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INTRODUCCION

Con el presente trabajo, me propongo describir y sefialar algunas de las
caracteristicas del delito de encubrimiento, con el afan de concluir que es una figura
autbnoma que no propiamente corresponde a la participacion criminal. El tema sefalado
ha merecido el interés de juristas argentinos, espafioles y mexicanos pero las opiniones
gue se han dividido, ya que en Argentina se considera al delito de encubrimiento como
una figura autbnoma, en Espafia es tomada como un grado de participacién y en México

partimos de una teoria mixta que comprende la participacion y el encubrimiento.

No comparto la segunda posicion para mi, el encubrimiento sin negar las
influencias, las circunstancias externas no forman una parte directa de la participacion,
fundandome para ello en la teoria de la causalidad y de que no realizan actos

encaminados directamente con la produccion del delito principal.

Fue una sorpresa hallar dentro del estudio juridico del delito de encubrimiento, a
una figura autdbnoma de la participacion delictuosa corroborando el enriquecimiento
cultural que el tema ofrecia y asi mismo, descubri a un autor mexicano Ignacio Villalobos,
gue sin perder el sentido analitico considera al incumplimiento como algo que se

distingue de forma autbnoma en la participacion frente a los problemas sociales.



Sea dicho que en otros tiempos el encubrimiento era considerado como un grado
dentro de la participacion de la conducta, sin embargo cada generaciéon al tomar
conciencia de si misma, haya el rumbo que deben dar a la legislacion penal y por eso

introducen cambios, para que el sistema juridico progrese.



CAPITULO |

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

1.1.- Grecia

Para inferir en las formas evolutivas de la cultura y del derecho con fines
didacticos, diremos que en Grecia las reflexiones existentes son escasas en cuanto al
delito de encubrimiento. Sin embargo "el tratamiento acordado a la cuestion en Grecia se
conoce a través de comentarios de platon (leyes 955, B; lucias, C. Theomnests;
Philocrates, Il y Aristofanes (nubes, u. 499). En resumen se asimilaba la receptacion al

delito antecedente. Se citan casos de robo, de estas citas se extrae aquella conclusion®.

1

1.2.- Roma

En cuanto al derecho romano, tampoco se caracterizdé por haber sistematizado la
cuestién, como en general no sobresalidé por su agudeza en la ley penal; a diferencia de

su inseparable concepcion civilista, al menos desde el punto de vista individual.

1 Millan S. Alberto.- El Delito de Encubrimiento, Editorial Abelerdo — Perrot, Buenos Aires 1970, Pag. 11
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Tratando de profundizar un poco mas diré que: "en el digesto existen disposiciones
dispersas. En 11, 4 se castiga a los receptores de esclavos y en 47, 16 a los taberneros
gue por lucrar alojan a ladrones favoreciendo su ocultacion personal o el escondite de la

res — fortiva”.

Las Xll tablas, acordaron acciones patrimoniales a las victimas de Fortim; la acti
forti concepti, contra el que guardaba efectos robados. Si la recepcién era inocente no se
liberaba de la actio forti, pero podria dirigir la actio forti oblati, contra el que la oculté sin

conocimiento.

Lo atractivo es que estos casos fueron considerados delitos propios, crimen
extraordinem, distintos de la participacion, pero también se creia alternativamente que
era una forma de participacion: fautores criminis, mas pese a esa diferencia el derecho
romano tuvo la clara vision de la criminalidad de encubrimiento (conf: carrara, programa

2822). 2

El crimen receptatorum, era entendido como accion en el hecho de ocultar al autor

y como omision en negar ayuda a la autoridad que la pedia.

Las penas eran atroces por ejemplo, a los grassatores (atracadores), a los latrones

y a los receptatores la de muerte.

? [bidem pag. 12



Existe una disparidad de criterios entre los autores acerca de si los romanos
percibieron o no el matiz participador del encubrimiento. Unos autores como MOMMSEN
afirman que el encubrimiento, en aquel derecho no estaba relacionado con la
participacion, siendo penado como delito propio. Otros como FERRINI, mantienen que
los romanos establecieron distintas categorias de participes y distinguieron
perfectamente el encubrimiento de la participacion. Y no falta quien afirme la
imposibilidad de sentar un criterio, puesto que los jurisconsultos de roma no formularon
una teoria unitaria de la participacion desarrollada luego en casos concretos, limitandose
a dictar reglas propias para cada categoria de delitos, reglas que eran distintas en cada

supuesto.

Juzgamos éste Ultimo como el criterio mas exacto, y asi se deduce del
subsiguiente examen de las diversas leyes romanas. Efectivamente, si bien dentro del
derecho romano clasico el Edicto pretorio credé el principio “unum factum, unum
delictum”, lo hizo para sancionar como un s6lo hecho el hurto cometido por varios
esclavos pertenecientes aun mismo duefio y con su consentimiento. Y si bien esta
doctrina se extendi6 a todos los casos de “furtum” y otros analogos, no sirve para afirmar
que los romanos tuvieran en la materia un criterio unitario. Asi podemos ver como el
encubridor era unas veces sancionado conjuntamente con el autor, como en los casos de
encubrimiento del malversador de caudales publicos o en el del crimen “receptatorum”;
mientras que otras como el edicto relativo a las bacanales, se distingue entre la
cooperaciéon al delito y el “favorecimiento” del culpable sin que generalmente se

considerase como participacion el favorecer la fuga del culpable.



Por dltimo, los romanos, llevados de un criterio subjetivista, consideraron y
castigaron como concurso hechos posteriores de adherencia y conformidad con el delito
ya realizado, al mismo tiempo que consideraban como delito especial la omision del

deber de denunciar (“Lex Pompeia de Parricidiis”).

Aunqgue en general los encubridores eran castigados con penas publicas, a veces
Su sancion tenia caracter privado y econémico, como cuando se encubria a un esclavo

fugitivo.

Esta penalidad fue establecida por Constantino, bajo el influjo de la legislacion

griega y era una repulsa a la intromision ajena en las relaciones entre amo y criado.

De todo lo hasta aqui expuesto podemos deducir que el Derecho Romano no
formulo la doctrina de la participacion con la claridad, solidez y uniformidad necesarias
para poder encontrar en €l una perfecta diferenciacion, tanto de las formas y grados de la

codelincuencia, como el caracter participador o auténomo del encubrimiento. *

Siguiendo con la tradicion romana, también nuestra legislaciéon medieval carecen
de una teoria unitaria de la participacion, y no distingue efectos de punicion del autor y de
los complices o encubridores. El Fuero Juzgo establece expresamente la equiparacion al

declarar que “nom debem ser dichos ladrones tan solamientre los que facen el furto, méas

® Conde Pumpido Ferreiro Candido.- Encubrimiento y Receptacién, Casa Editorial Bosch, Barcelona 1955, Pags. 347
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los que consienten y los que reciben las cosas del furto, sabiéndolo”; y aun afiadi6: “Bien

seya ladrén todo omme que compra la cosa del furto sabiéndolo”.

Ello no afecta para que en cierto supuesto concreto disponga menos pena para los

auxiliadores y encubridores.

La caracteristica de esta época es el sentido germanico de la responsabilidad
segun que el encubridor sustituye en la composicién al autor, siendo castigado mas que
nada como quebrantador de la idea de solidaridad social que impide auxiliar al declarado

enemigo del grupo o pueblo. *

Por otra parte con respecto a la intolerancia religiosa dentro del derecho romano,
es bastante sensible en cuanto a los emperadores cristianos, en virtud de que en el libro
primero, titulo primero, del codigo de Justiniano, trata de la soberana trinidad, de la fe
catélica y de la prohibicion relativa a discutir acerca de ella publicamente. Dice:
“Queremos que todos los pueblos que viven bajo nuestro imperio, abracen la religion que
el apostol Pedro a trasmitido a los romanos como él mismo lo dice. .. Ordenamos a los
gue cumplirdn estan ley, que tomen el nombre de catdlicos cristianos. En cuanto a los
otros que consideramos como locos e insensatos, los declaramos infames como

culpables de herejia; y ademas de la venganza divina que deben temer, seran castigados

* Ibidem. P4g. 30



segun el odio que el cielo nos mueve a tenerles.” Esta ley es del emperador Teodosio y

respira intolerancia.

Asi mismo en la misma Ley 4° encontramos una nueva constituciéon que dice:
“Condenamos, ademas, a los sectarios, encubridores, defensores y complices de los
herejes y establecemos rigurosamente que si alguno de ellos ha sido excomulgado, y no
halla dado satisfaccion en el afio siguiente de su excomunién, sea, por derecho mismo,
infame, a partir de esta fecha: que sea incapaz de ejercer oficios publicos, asistir a los
consejos o contribuir a una eleccion sea cual fuere ésta; que sea intestable y privado de
la facultad de testar; que no pueda apelar personalmente de ninguna sentencia, aunque
los demas puedan obligarlos a comparecer en juicio. Si son jueces, que sus sentencias

carezcan de toda fuerza. . . etc.” Estas sanciones equivalian a una muerte civil.”

1.3.- Antiguo Oriente

Por lo que respecta al encubrimiento en el Antiguo Oriente, se menciona
Unicamente: las costumbres y legislaciones de los pueblos orientales, segun los
documentos que para su conocimiento se puede aprovechar, corresponden
marcadamente a la organizacion religiosa y a veces teocratica. No existen cédigos en el
sentido netamente juridico que hoy damos a esta palabra y mucho menos clasificacion
alguna sobre las leyes, que tendiera a separar en ordenamientos propios las

disposiciones penales, civiles, etc.; se trata de consejos morales, reglas de vida en

® Pallares Eduardo.- EI Procedimiento Inquisitorial, Imprenta Universitaria, México 1951 pp. 169
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sociedad, disposiciones obligatorias, relatos de costumbres, comentarios y apreciaciones

sobre ellas, que solo tienen como dato comuan un vivo sentimiento religioso.

El delito es inmediatamente una defensa a los dioses protectores de la comunidad
y esto es lo que le da un aspecto importante para el grupo y para la autoridad comun, por

lo cual la pena es un sacrificio expiatorio para aplacar a la divinidad ofendida.’

1.4.- El Derecho Germanico

"Los pueblos germanicos invadieron el continente europeo, con un estado primitivo
de cultura, manifestandose con perfecta claridad en el caracter religioso de la
organizacion y el habito aun de la venganza. Segun las noticias de tacito existia el poder
punitivo dentro de la familia o Sippe; quién atacaba desde afuera a uno de los miembros
de la Sippe, daba a toda la estirpe ofendida el derecho y a la vez la obligacion de la
venganza entablandose la lucha entre las familias; y a la vez cuando los delitos
afectaban a la comunidad de familias, como en la traicion, el responsable perdia la paz o

era puesto fuera de la ley, quedando sujeto a la pena publica". ’

Especificamente el asilo o cualquier ayuda al malhechor fue considerado por el

derecho germénico, como un deterioro de la paz interna (a la comunidad) y por

6 Villalobos Ignacio.- Derecho Penal Mexicano, Editorial Porrtia S. A., México 1990, Pag. 102
" Ibidem Pag. 105
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consiguiente, castigado con energia, la misma que al autor del delito a que se referia el
espejo de Sajonia, (Sachsenspiegel I, 13, 6). Primitivamente tanto la receptacion como

el favorecimiento eran considerados formas de participacion.

En estos aspectos no hubo diferencia en los derechos Carlovingio y Franco, del
derecho Germanico, en los que el encubridor no es ni mas ni menos que un asociado del

ladron. &

1.5.- Derecho Espafiol

Por lo que toca al pueblo espariol su vida juridica empieza propiamente cuando
entra en contacto con los romanos, quienes respetaron las costumbres locales, pero

pronto predominaron por la incomparable superioridad de las leyes romanas.

Tratando de profundizar en la historia del encubrimiento, en el derecho espafiol
tenemos que el autor Alberto S. Millan, sefiala que: "en el antiguo derecho espafiol del
medioevo junto al castigo riguroso, se navega en la confusa niebla de la participacion y la
ocultacion de lo que ya sea cometido, el disimulo del que lo ejecuté y el provecho

compartido. Esto ocurre en las partidas fuero juzgo, nueva y novisima recopilacién en

& Millan S. Alberto, Ob. Cit. Pag. 11
10



los distintos fueros municipales, como el de Salamanca articulé 70, Cuenca XV, 9 Vigeira

389 y Daroca 1142". °

En Espafia, al iniciarse el siglo XIX, conservase en nuestra legislacion el caracter
disforme de las doctrinas romanas, sin existir respeto a la punicion de los participes y del

encubrimiento una unidad tedrica o practica.

Al lado de las leyes nuevas, agrupadas en la Novisima Recopilacién, mantiénense

como vigentes gran numero de los preceptos de las partidas anteriormente citados.

A través de las obras de los practicos de la época, como D. Josef Marcos
Gutiérrez o Don Juan Sala, podemos citar como aplicables en los primeros decenios del
siglo pasado las leyes de partidas referentes al encubrimientos en el delito de traicion, a
los acogedores, encubridores, hechiceros y el auxilio para la evasion de presos; los que
encubran en sus casas u otros lugares a los responsables de los hurtos llamados
calificados y a los abigeos, si bien con respecto a estos ultimos la antigua penalidad

habia sido sustituida por la de azotes y caleras.

Las recopiladas castigan el encubrimiento, no como una forma general de
participar en el delito, ni siquiera como un delito independiente, sino de un modo

subordinado a ciertos y concretos crimenes, aunque no falten intentos de establecer un

° [bidem. Pag. 14
11



criterio uniforme en orden a la penalidad de los encubridores, como en el caso del
castigo de las personas que acojan en sus casa a los responsables de un delito de duelo
o desafio, sabiendo que lo son, o después de ser publicada la noticia del delito que

incurrian “en las penas prescriptas para los receptadores de otros reos”.

Sin embargo tal criterio no prosperé y la penalidad de los encubridores resulta en
dichas leyes de lo mas dispar: Unas veces sera castigado con pena inferior a la del autor,
como en el encubrimiento de traidores o “los ocultadores maliciosos de algunos bienes
de los robados”, si el hurto o robo era cometido en la corte y caminos publicos, o los
encubridores, receptadores y participes de dichos hurtos en la corte. Otras veces la
penalidad del encubridor se iguala a la del autor, como ocurria con los receptadores de
salteadores y bandidos que incurrian, igualmente que éstos en pena capital. Y no faltan
casos en los que, por razdn de su cargo publico, el encubridor recibia mayor pena que el

responsable principal del delito encubierto. *°

1.6.- Derecho Mexicano

En lo penal, la historia de México comienza con la conquista, pues todo lo anterior,
protohistoria y prehistoria, estd por descubrirse todavia, ya que los pueblos indigenas
nada tenian en materia penal, lo que parece imposible o si lo tenian nada les quedo
después de la conquista; fue borrado y suplantado por la Legislacion colonial, tan rica.

“La influencia del rudimentario derecho indio en la génesis del pueblo mexicano es de

19 Conde Pumpido Ferreiro Candido, Ob. Cit. Pag. 38-40
12



dificil comprobacién; los mexicanos, aun los indios de raza pura, estamos totalmente
desprendidos de toda idea juridica propiamente indigena, es decir que tenga su raiz y

origen en los usos y costumbres precortesianos”.

Al consumarse la Independencia de México (1821), las principales leyes vigentes
eran como derecho principal, la Recopilacion de Indias complementada con los Autos
Acordados, las Ordenanzas de Mineria, de Intendentes, de Tierras y Aguas y de Gremios
y como derecho supletorio la Novisima Recopilacion, las partidas y las Ordenanzas de
Bilbao (1737), constituyendo estas es Codigo Mercantil, que regia para su materia pero

sin referencias penales.

Asi mismo, no fue hasta los constituyentes de 1857, con los legisladores de
diciembre 4 de 1860 y diciembre 14 de 1864, los que sentaron las bases de nuestro
derecho penal propio al hacer sentir toda la urgencia de la tarea codificadora, y al ocupar
la Capital de la Republica el Presidente Juarez (1867), llevo a la Secretaria de la
Instruccion Puablica al Licenciado Antonio Martinez de Castro, quien procedié a organizar
y presidir la comision redactora del primer Codigo Penal Federal Mexicano de 1871, pero
se tuvieron que suspender los trabajos a causa de la guerra contra la intervencion
francesa y después de dos afos y medio se llego a formular el proyecto de cédigo que,
presentado a las camaras fue aprobado y promulgado el 7 de diciembre de 1871, para

comenzar a regir el 1 de abril de 1872, en el Distrito Federal y en la Baja California. **

1 carrancé y Trujillo Raul / Carrancé y Rivas Radl.- Derecho Penal Mexicano, Antigua Libreria
Robredo, Quinta Edicién, México 1958.
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De una forma parecida al pueblo espafiol, en México el estudio del derecho penal
se observa desde un punto de vista meramente historico, por o que no crea una gran

influencia en la formacién de los actuales sistemas.

Es necesario hacer un breve recorrido a través de los codigos penales mexicanos
qgue han contemplado el tema central de la presente tesis que es el delito de
encubrimiento; para observar la evolucién, diferencias que han transformado nuestra

legislacion penal.

Por lo que respecta el Cédigo Penal de 1871, éste ya contemplaba en su capitulo

VI titulado de "las personas responsables de los delitos", decia en el articulo 48. . .

“Tienen responsabilidad criminal:

.- Los autores del delito

Il.- Los complices

[1l.- Los encubridores”.

Profundizando méas en el codigo citado los articulos 49 y 50 describen de una
forma mas detallada a las fracciones | Y Il, de los autores del delito y la segunda de los
complices.

14



Por lo que toca a los encubridores, esta figura se tipificaba en el articulo 55, asi
mismo los articulos 56 y 58 mencionaban a los encubridores que favorecian a los

encubridores.

En cuanto a la pena para los complices y encubridores. Al complice de un delito se
le castigaba con la mitad de la pena que se hubiere aplicado, si él fuere el autor del delito

(articulo 219).

A los encubridores se les aplicaba las siguientes penas:

l.- Arresto menor (13 a 30 dias)

Il.- Arresto mayor (10 a 11 meses)

[1l.- Multa

IV.-Suspension de empleo por el término de seis meses a un afo

V.- Destitucion del cargo del empleo que desempefiaba

Como se observa el maximo de pena impuesta para los encubridores contemplaba

dentro del Cédigo Penal de 1871, era de 11 meses de arresto mayor.

15



Tomando en cuenta el comentario del maestro Martinez de Castro, en su obra
"Exposicién de motivos", del cédigo de referencia al decir: "no admite dudas que para
castigar a los delincuentes, debe atenerse no sélo a las circunstancias personales de
aguellos y a las del hecho en que consiste un delito, sino también a la participacién que
este haya tenido y seria inadmisible que se impusiera al autor de un delito la misma pena

que a sus complices y a sus encubridores”. *?

Siguiendo con evolucion del tema tocara ahora el codigo penal de 1929, el
licenciado José Almaraz comenta que "se eliminé la clasificacidn que hacia el codigo de
1871, y dado el sistema adoptado por la comisién de dejar mayor arbitrio a los jueces y
de individualizar lo mas posible las sanciones incluyen en una sola clase todos los casos
de encubrimiento. El juez hara en cada caso particular de la valoracion de la temebilidad
del estado peligroso y aplicar la sancion que proceda aplicar dentro del minimo y del

maximo que se le fije". 13

"Hay que hacer notar que el codigo de 1929 al igual que el de 1871 consideraba
como caracteristica del encubrimiento la ausencia de previo concierto con los
delincuentes y que aun aquellos actos tipicos del encubrimiento eran considerados como

de complicidad, si eran hechos en virtud de pacto anterior al delito". **

12 Martinez de Castro Antonio.- Exposicion de Motivos del Cédigo de 1871, México 1883, Editorial llustracion, Pag. 102
3 Almaraz José.- Exposicién de Motivos del Cédigo Penal de 1929, México 1961, Pag. 57
1 Ramirez L6pez Maria Isabel.- EI Encubrimiento como Grado de Participacién, México, Tesis E. N. E. P. Acatlan 1986, Pag. 50
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El Cbdigo Penal de 1931, también tipificaba el delito de encubrimiento, con la
diferencia del codigo penal anterior encuadra la figura del delito de encubrimiento en su
capitulo unico. Y el codigo de 1931, se encontraban en el titulo primero, capitulo tercero,
"de los responsables del delito”, que establecia las diversas formas de participacion
criminal. Cabe hacer la aclaracion de que este codigo contempla la figura del

encubrimiento en su Titulo Vigésimo Tercero, Capitulo Unico Articulo 400.

Por su parte, José Angel Ceniceros y Luis Garrido expresan: "el legislador de 1939
consecuentemente con la tendencia que orienta sus trabajos en el sentido de no hacer
de la ley un manual de derecho, suprimio las listas de autores, complices y encubridores,
qgue los codigos anteriores insertaban, concretando se va a expresar en una sola

disposicién genérica que todos los grados de coparticipacion eran punibles”. *

Asi mismo, nuestro Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal sanciona al delito
de encubrimiento, dividiéndolo en dos partes, la primera denominandolo “Encubrimiento
por Receptacion” plasmandolo en los articulos 243, 244, 245 y la segunda como

“Encubrimiento por Favorecimiento”, contemplandolo en los articulos 320 y 321.

Cabe hacer mencion que el Nuevo Caodigo Penal para el Distrito Federal, fue el

gue abrogo al Codigo Penal del Distrito Federal de 1931, que era el que nos regia hasta

15 Ceniceros José Angel y Garrido Luis.- La Ley Penal Mexicana, México 1934, Editorial Botas, Pag. 56
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antes de la publicacién del Nuevo Cdédigo, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal de

fecha 3 de Octubre del 2002.

Como se observa a lo largo de los codigos citados es precisamente una evolucion
juridica en el criterio del legislador que hace que el cédigo penal de 1931, concentre en
un solo concepto las diferentes formas de participacién criminal. Que anteriormente las

encontrabamos como: autores, complices y encubridores.

Para concluir este primer capitulo sélo diremos, que del estudio que hemos
realizado del delito de encubrimiento, nos hemos percatado que dentro de la historia, no
hay una gran diferencia entre lo que se debe de entender basicamente para distinguir el
tipo penal del delito en comento, en virtud de que, de las investigaciones realizadas a la
cultura romana se desprende que dicho pueblo definié al encubrimiento como una forma
de participacion, sancionando dicho delito algunas veces conjuntamente con el autor y
otras veces distinguian entre cooperacién al delito y el favorecimiento del culpable, por lo
gue el pueblo romano, no formulo una doctrina de la participacién con claridad, solidez y

uniformidad necesarias para encontrar en el tipo penal una perfecta diferenciacion.

De la misma forma, los pueblos del antiguo oriente no aportaron casi hada en
cuanto a un desarrollo juridico en materia penal y en especifico del encubrimiento, en
virtud de que en aquella época, en éstos pueblos no existian cédigos en el sentido
juridico, sino que ellos tenian una sociedad basada en reglas sociales, consejos morales,

costumbres y sobre todo en sentimientos puramente religiosos.
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En cuanto al derecho germanico, en un inicio no hay suficientes antecedentes
histéricos del encubrimiento o de alguna clasificacién que se haya realizado al respecto,
dentro de la historia juridica de este pueblo, se aprecia con claridad una gran influencia
religiosa y la influencia de la venganza, posteriormente al delito de encubrimiento sélo lo
consideraron una forma de participacién, siendo el encubridor ni mas ni menos que un

asociado del ladroén.

En este sentido el Pueblo Espafiol, por muchos afios navega con la confusion
acerca de la clasificacion de la conducta en estudio, por un lado la consideran como
participacion y por el otro la consideran como ocultacion de lo que ya se cometio, y aun
en la actualidad no han logrado hacer una exacta diferenciacion, en virtud de que
algunas veces el delito es castigado con penas inferiores a las del autor y otras veces se
iguala a la pena del autor, esto en completo arbitrio del juzgador, dependiendo de las
circunstancias en que se haya desarrollado la conducta tipica del delito de

encubrimiento.

En cuanto a nuestro derecho penal mexicano, también a lo largo de la historia, en
cuanto al desarrollo del delito en estudio, ha tenido grandes rezagos juridicos al no poder
plasmar de una manera eficaz lo que se debe de condenar por encubrimiento y aiin mas,
de clasificar con precision cuales son las conductas que se deben de realizar para

actualizar la conducta delictiva.
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Lo anterior es asi, en virtud de que a lo largo de la historia dicho delito de
encubrimiento ha sufrido algunas transformaciones juridicas que nos ha permitido
observar que en nuestro derecho penal mexicano, tampoco tiene una base uniforme y
sélida que nos permita conocer a fondo el sentido que el legislador quiso expresar al

pretender sancionar el tipo penal de encubrimiento,

Toda vez, que en el Cédigo Penal de 1871, en lo concerniente al delito de encubrimiento

se contemplaban dos clasificaciones la de complices y la de encubridores.

En el Cédigo Penal de 1929, se elimino la clasificacion del Codigo Penal de 1871,
en cuanto a que se incluyo en una sola clasificacion los supuestos del encubrimiento,
dejando al arbitrio del juez la aplicacién de las penas distinguiendo entre un minimo y un
méaximo de penalidad, y asi de esta forma el juez sentenciara al sujeto de la conducta de

encubrimiento, dependiendo de las circunstancias en que se haya desarrollado el delito.

En cuanto al Codigo Penal de 1931, este tipifica al delito de encubrimiento,
encontrandolo dentro del capitulo de “Los responsables del delito”; unificando todas las
clasificaciones que se habian hecho anteriormente de (autor, complice o encubridor); en

encubrimiento, plasmandolo en su articulo 400.

Asi mismo, nuestro cédigo vigente sanciona al delito de encubrimiento dividiéndolo

en dos partes, la primera denominandolo “Encubrimiento por Receptacion” y la segunda
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como “Encubrimiento por Favorecimiento”, encuadrando de este modo solo dos hipotesis

de conducta por las cuales se podria tipificar el delito de encubrimiento.

Siendo de este modo que hasta el momento, dentro de la evolucién historica
juridica que ha experimentado el delito de encubrimiento en los diferentes pueblos y
culturas estudiadas en la presente investigacion, podemos concluir que a dicho tipo penal
aun le falta mucho, por ser estudiado y de esa forma lograr una sola corriente que nos
indiquen concretamente cuales son los supuestos en los que se debe de encuadrar la

conducta delictiva del encubrimiento y cuando no.
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CAPITULO Il

ANALISIS DOGMATICO DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

2.1.- Definicion de Encubrimiento

El Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua, define el término
“encubrir’ como Ocultar una cosa 0 no manifestarla, impedir que llegue a saberse una
cosa. Estas definiciones son consideradas como no demasiado explicitas, para analizar

el significado juridico penal del término encubrimiento.*®

El encubrimiento de los bienes producto del delito se considera un resultado, pues
su consecucion constituye un resultado unido mediante una relacion de causalidad a
cualquier accion dirigida a ello. Sin embargo otros autores califican tales delitos como
mera actividad, esta Ultima parece ser la interpretacién mas aceptable si se opina que el

delito de encubrimiento es de mera actividad.*’

ENCUBRIMIENTO.- (Del latin ocultatio, que significa ocultacién, la accién de

ocultar u ocultarse, ocultado, encubierto, escondido, oculto). El verbo encubrir se

'8 Diccionario de la Lengua Espafiola.- Real Academia Espafiola, Madrid Espafia, 1970, Décimo Novena Edicion
17 Sandoval Delgado Emiliano.- Encubrimiento como delito en el Derecho Penal, Editorial Angel, Pags. 161
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compone de “en” y “cubrir’, qgue es ocultar una cosa o no manifestarla, impedir que llegue
a saberse una cosa, hacerse responsable de encubrimiento de un delito; este ultimo es la
accion y efecto en encubrir; cubierta con que se tapa una cosa para que no Sse vea;
participacion en las responsabilidades de un delito, con intervencién posterior al mismo,
por aprovechar los efectos de él, impedir que se descubra, favorecer la ocultacion o la

fuga de los delincuentes.*®

Asi mismo, Eugenio Cuello Calon, define al encubrimiento como la ocultacion de
los culpables del delito o del cuerpo o de los efectos de éste, o de los instrumentos con
que se cometio; o el de sus huellas con el fin de eludir la accién de la justicia; o en
auxiliar a los delincuentes para que se aprovechen de los efectos del delito o de las
ventajas econdémicas que éste les hubiere proporcionado o el aprovecharse el propio

encubridor de aquellos beneficios.*

Por su parte la Licenciada Irma Griselda Amuchategui Requena, define al
encubrimiento como el auxilio posterior que se da al delincuente, propiamente no hay

participacién en el delito, sino ayuda posterior a él, para evitar la accién de la justicia.?

En este orden de ideas, el actual Cédigo Penal para el Distrito Federal, no define

propiamente lo que es el encubrimiento, pero si realiza una distincién entre lo que se

'8 Enciclopedia Juridica Mexicana.- Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM, editorial porria México 2002, tomo I,
pp934.

19 Cuello Calén Eugenio.- Derecho Penal, T. I. P. G., casa editorial Bosh, Barcelona Espafia.

% Amuchategui Requena Irma Griselda.- Derecho Penal, Editorial Harla, México 1993, pp. 418.
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debe de entender por encubrimiento por receptacion y encubrimiento por favorecimiento

dicha distincion es la siguiente:

El Encubrimiento por Receptacion, dentro del Cédigo Penal para el Distrito Federal
se encuentra situado en el Titulo Décimo Quinto, Capitulo 1X, en el articulo 243 y lo
define como a quien con animo de lucro, después de la ejecucion de un delito y sin haber
participado en él adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique,
pignore, reciba, traslade, use u oculte los objetos o productos de aquel, con conocimiento

de esta circunstancia.

Con respecto al Delito de Encubrimiento por Favorecimiento, el Cdédigo Penal
antes mencionado, lo regula dentro de su Titulo Vigésimo Primero, Capitulo VI, en el
articulo 320, el cual nos define al encubrimiento como a quien después de la ejecuciéon

de un delito y sin haber participado en este:

1.- Ayude en cualquier forma al delincuente a sustraerse de la accion de la justicia

2.- Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable del delito

3.- Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o provecho del

delito

4.- Al que requerido por la autoridad no proporcione la informacion de que disponga para

la investigacion del delito

24



5.- No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su persona,

impedir la consumacién de los delitos que se saben van a cometerse o estan cometiendo

21

De lo anteriormente establecido por los diversos autores, diccionarios y Codigos,
gue he consultado, para tener una mejor percepciéon de la definicion de lo que se debe

de entender por encubrimiento, puedo decir que:

El encubrimiento como delito, es aquella conducta mediante la cual el sujeto oculta
una cosa o no la manifiesta, para evitar la accion de la justicia, distinguiendo la conducta
entre receptacion que es el adquirir, vender, Comercializar, enajenar, etc., el objeto
obtenido por el delito cometido y el encubrimiento por favorecimiento, que es
propiamente el ocultar las cosas en favor del inculpado, con el propdsito de evadir la

accion de la justicia.

2.2.- La Conducta en el Delito de Encubrimiento

Lo primero para que el delito exista es que se produzca una conducta humana. La
conducta es, asi, el elemento basico del delito. Consiste en un hecho material, exterior,

positivo o negativo producido por el hombre.

21 Coleccion Penal.- Editorial Delma, Primera Edicién, México 2003.
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Si es positivo, consistirA en un movimiento corporal productor de un resultado
como efecto, siendo ese resultado un cambio o un peligro de cambio en el mundo

exterior, fisico o psiquico.

Si es negativo, consistira en la ausencia voluntaria del movimiento corporal

esperado, lo que también causara un resultado.

Por cuanto la conducta humana debe ser considerada por si sola, en si misma,
como tal elemento béasico sin valoracion atinente a otros atributos, Bindig adujo que se
trata de un elemento “acromatico”, fijando asi su autonomia radical. Maggiore en igual
sentido da a este elemento un “valor céntrico”, mientras que en las otras ramas del
Derecho el sujeto es considerado en su forma estatica, mas bien que dindmica, en su
status (estado de libertad, de ciudadania, de familia), el Derecho Penal lo considera

siempre sub specie actionis (bajo el aspecto de la accién).

Por el contrario otros autores consideran que la conducta no puede entenderse
sino como un proceso finalista, 0 sea encaminado a una meta lo que significaria una
constituciéon monista del concepto de conducta, por ser aplicable tal proceso a los delitos

dolosos, mas no a los culposos que constituyen una “conducta causal ciega”.
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Atendiendo a la fuerza fisica la conducta segun lo antes dicho en sus aspectos
positivo y negativo, la accion y omision son los dos Unicos modos que reviste la conducta

incriminable.

La accion en su aspecto positivo o Stricto Sensu es denominada por el Cédigo
Penal acto y en el negativo omision. La accion Lato Sensu se entiende para los efectos
penales como la conducta humana voluntaria manifestada por medio de una accién en

sentido estricto, acto, o de una omision.

En el acto se realiza una actividad positiva, se hace lo que no se debe de hacer,
se actla violando una norma que prohibe; en la omision se realiza una conducta
negativa, se deja de hacer lo que se debe de hacer, se omite la obediencia a una norma

gue impone el deber hacer.

La accion Lato Sensu ha sido definida como la “manifestaciéon de voluntad que
mediante acciéon u omision, causa un cambio en el mundo exterior”, es una conducta

humana productora de un resultado y que reviste la forma de acto o la de omisién.??

22 Carranca y Trujillo Raul / Carranca y Rivas Raul.- Derecho Penal Mexicano, Editorial Porria, Vigésimo Primera
Edicién, México 2001.
pp. 982
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Por su parte Eduardo Garcia Maines, nos dice que cuando el derecho a la propia
conducta es de hacer algo llamese “facultas agendi” y cuando es de no hacer algo
denominese “facultas omittendi”; el derecho a la conducta ajena recibe por su parte, la

denominacion de Facultas exigendi”.

Las facultades omittendi existen en dos casos. El primero esta constituido por el
derecho a la omision de la conducta ilicita; el segundo, por el que todo el mundo tiene de
no ejercitar sus derechos, cuando en estos no se fundan en una obligacion propia, si una
conducta esta vedada, tengo el derecho de omitirla; si he prestado cien pesos a un

amigo, puedo si lo deseo, no reclamarle el pago de la deuda.

Tanto las facultades agendi como las omittendi, son correlativas de un deber
universal de respeto. En ello difieren de la facultas exigendi que en todo caso es

correlativa del deber de una o mas personas individualmente determinadas.

En el caso de las facultades de hacer u omitir, el cumplimiento del deber de
respeto permite al titular, el pacifico ejercicio de las mismas sin necesidad de pedir nada
a los sujetos pasivos de la relacion o al de la facultas exigendi, por el contrario, el

concurso del obligado resulta indispensable.

Auln, cuando es cierto que en algunos derechos el aspecto mas obvio es el que se

refiere a la conducta del titular y en otros, el referido a la ajena, no es menos cierto que

en toda facultad existen los dos aspectos de que habla la doctrina. En cuanto a
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posibilidad de hacer o de omitir licitamente algo, el derecho subjetivo implica siempre la

autorizacion o facultamiento de cierta conducta, positiva o negativa, del titular.?®

Asi mismo y para dejar mas en claro la definicion de conducta dentro de nuestro
derecho penal mexicano vamos a ver lo que el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito
Federal, en su articulo 15 establece acerca de la conducta manifestando que “El delito

so6lo puede ser realizado por accion o por omision”.

2.2.1.- Clasificacién en Orden a la Conducta

Como ya hemos mencionado uno de los puntos a estudiar en cuanto a la
Clasificacion de los Delitos, es la conducta, y ésta a su vez, sOlo se puede exteriorizar

por medio de la accidén y por la omision esto es:

LA ACCION.- Es el movimiento corporal, la actividad, la conducta activa con la cual se

viola la ley prohibitiva.

LA OMISION.- Es el no hacer, la abstencion de actuar la actitud pasiva.

%% Garcia Manies Eduardo.- Introduccién al Estudio del Derecho, Editorial Porria, México 2003, Pags. 444
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En este apartado de la investigacién que esta realizando un servidor, el asesor de
tesis, con apoyo de los diversos autores que hemos venido mencionado hasta el
momento, vamos a hablar un poco mas en especifico de lo que es la accién y la omisién
dentro de la conducta, asi de esta forma vamos a comenzar con lo que la licenciada Irma

G. Amuchategui Requena, nos dice acerca de la accion.

ACCION.- La accion consiste en actuar o hacer; es un hecho positivo el cual implica que
el agente lleva a cabo uno o varios movimientos corporales y comete la infraccion a la ley
por si mismo o por medio de instrumentos, animales, mecanismos e incluso mediante

personas.

La conducta se puede realizar mediante un comportamiento o varios, por ejemplo
para matar a alguien, el agente desarrolla una conducta a fin de comprar la sustancia
letal, con otra prepara la bebida, con otra mas invita a la victima a su casa y con una

tltima le da a beber el brebaje mortal.

ELEMENTOS DE LA ACCION.- Los elementos de la accion son la voluntad, la
actividad, el resultado y la relacion de causalidad, llamado este ultimo también nexo

causal.

A) Voluntad.- Es el querer, por parte del sujeto activo, de cometer el delito. Es

propiamente la intencién.
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B) Actividad.- Consiste en el “hacer” o actuar. Es el hecho positivo o movimiento

humano encaminado a producir el ilicito.

C) Resultado.- Es la consecuencia de la conducta; el fin deseado por el agente y

previsto en la ley penal.

D) Nexo de Causalidad.- Es el ligamen o nexo que une a la conducta, con el
resultado el cual debe de ser material. Dicho nexo es el que une a la causa con el efecto,

sin el cual este Ultimo no puede atribuirse a la causa.

Se insiste en que el nexo causal debe de ser material, ya que si es moral,
espiritual o psicologico, sera irrelevante para el derecho penal. Quien desea matar debe
de actuar de forma que el medio o los medios elegidos para tal proposito sean objetivos,

y por tanto idéneos; se requiere que los materialice para atribuirles el resultado tipico.

Invocar espiritus o rezar para que el sujeto pierda la vida no constituye medios
idoneos de tipo material para causar su muerte. Alun ante la hipétesis de que
sobreviniera la muerte, ésta no podria imputarse al “presunto sujeto activo”, porque
tacticamente no realizo ningun acto material idoneo para producir el resultado. Puede

haber voluntad y resultado, pero no nexo causal que debe de ser material.
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OMISION.- La omisién consiste en realizar la conducta tipica con abstencion de actuar,
esto es, no hacer o dejar de hacer, Constituye el modo o forma negativa del

comportamiento.

La omision puede ser simple u omision por comision:

A) Omision Simple.- También conocida como “omisién propia”, consiste en no hacer
lo que se debe hacer, ya sea voluntaria o imprudencialmente, con lo cual se produce un
delito, aunque no haya un resultado, de modo que se infringe una norma preceptiva, por

ejemplo portacion de arma prohibida.

B) Comision por Omision.- También conocida como “Comision Impropia”, es un no
hacer voluntario imprudencial, cuya abstencién produce un resultado material y se
infringen una norma preceptiva y otra prohibitiva por ejemplo, abandono de la obligacion

de alimentar a los hijos, con lo que se causa la muerte de estos.

Los elementos de la omision son la voluntad, la actividad, el resultado y el nexo
causal, siendo estos ya explicados en lineas arriba, con la aclaracion que en los delitos

de simple omision, no cabe hablar de nexo causal, pues no se produce ningun resultado.
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En la comisién por omision, en la cual se produce un resultado a causa de la
inactividad, se debe dar y comprobar el nexo causal, por ejemplo, la madre que con el fin
de procurar su aborto, deja de tomar el alimento, suero 0 medicamento indicado por el
medico, de manera que causa la muerte del producto, comete el delito de aborto, en este
caso deberad comprobarse el nexo causal a partir del dictamen médico y las pruebas de
laboratorio que establezcan que la causa de la muerte del producto fue el no alimentar o

la no administracion del suero o medicamento.?

2.2.2.- Clasificacion en Orden al Resultado

Dentro de la clasificacion de la conducta en orden al resultado podemos citar al
lugar y al tiempo de realizacion de la conducta, tipica de éste delito expresando lo

siguiente:

a) LUGAR DE LA CONDUCTA. En un principio, el lugar donde se comete un delito
coincide tanto en su conducta como en el resultado que produce; asi, conducta y
resultado ocurren en el mismo lugar, sin embargo, a veces, debido a la naturaleza del
delito, la conducta se realiza en un lugar y el resultado en otro, por ejemplo cundo se

envia una carta “bomba” de Monterrey a Campeche.

2t Op. Cit Amuchategui Requena Irma G. Pag. 51
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b) TIEMPO DE CONDUCTA. Por lo general el delito produce el dafio o peligro en el
momento de llevarse a cabo la conducta; sin embargo, a veces varia el tiempo de una y
otro, lo cual puede dar lugar a que la ley haya sufrido reformas en ese lapso temporal. Se
estima que la aplicable sera la correspondiente al momento de producirse el resultado y
no antes, porque podria estarse en un caso de grado de tentativa, excepto cuando se
trata de menores, por ejemplo, cuando la ley se aplica a un menor de edad al momento
de cometer la conducta y el resultado se produce cuando ya es mayor. En este caso se
considera aplicable la ley que crea los Consejos Tutelares para Menores Infractores del
Distrito Federal, porque debe estimarse la inimputabilidad (falta de capacidad de
entender y querer), del menor en el momento de realizar la conducta y no al ocurrir el
resultado, es decir la conducta se lleva a cabo cuando el sujeto es menor de edad y por

tanto incapaz ante la ley, de manera que tal criterio debe de seguirse.

Asi mismo, dentro del estudio que en esta tesis estamos realizando, hablando
especificamente de la conducta, a continuacion estudiaremos a la misma conducta pero

ahora en su aspecto negativo.

Aspecto Negativo de la Conducta (Ausencia de Conducta)

En algunas circunstancias, surge el aspecto negativo de la conducta, o sea, la
ausencia de conducta. Esto quiere decir que la conducta no existe y, por tanto, da lugar a

la inexistencia del delito. Habra ausencia de la conducta en los casos siguientes:
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o VIS ABSOLUTA. La vis absoluta consiste en que una fuerza humana exterior e
irresistible se ejerce contra la voluntad de alguien, quien en apariencia comete la

conducta delictiva.

Matar por vis absoluta coloca al supuesto sujeto activo en posicion de un mero
instrumento, del cual se vale el autentico sujeto activo. Ni desde el punto de vista de la
I6gica, ni desde el juridico, puede ser responsable quien es “usado” como medio para
cometer un delito, por ejemplo presionar la mano de alguien sobre el gatillo para que

dispare el arma y mate a otra persona.

. VIS MAIOR. La vis maior es la fuerza que, a diferencia de la vis absoluta,
proviene de la naturaleza. Cuando un sujeto comete un delito a causa de una fuerza
mayor, existe el aspecto negativo de la conducta, o sea, hay ausencia de conducta, pues
no existe voluntad por parte del supuesto “agente”, ni conducta, propiamente dicho la ley

penal no lo considera responsable.

. ACTOS REFLEJOS. Los actos reflejos son aquellos que obedecen a
excitaciones no percibidas por la conciencia por transmision nerviosa a un centro y de
éste a un nervio peritérico. Como el sujeto esta impedido para controlarlos, se considera
gue no existe la conducta responsable y voluntaria, en caso de poder controlarlos a

voluntad, habra delito.
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. SUENO Y SONAMBULISMO. Dado el estado de inconciencia temporal en que
se encuentra la persona durante el suefio y el sonambulismo, algunos penalistas
consideran que existira ausencia de conducta cuando se realice una conducta tipica;

para otros, se trataria del aspecto negativo de la imputabilidad.

o HIPNOSIS. Esta forma de inconciencia temporal también se considera un modo

de incurrir en ausencia de conducta, si en un estado hipnético se cometiere un delito.

Al respecto, existen diversas corrientes que afirman que una persona en estado
hipnético no realizara una conducta a pesar de la influencia del hipnotizador, si en su
estado conciente no fuere capaz de llevarla a cabo al respecto el Cddigo Penal del
Distrito Federal en su articulo 29 fraccion |, considera circunstancia excluyente de
personalidad penal “incurrir el agente en actividad o inactividad voluntaria”, de suerte que

aqui se contempla de manera mas amplia la ausencia de conducta.?

2.3.- Tipicidad

Una vez comprobado que existe una conducta o hecho, debe investigarse que
haya adecuacion al tipo. Es necesario determinar el papel que le han asignado a la

tipicidad en la teoria del delito.

% fhidem. P 53
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La tipicidad es una caracteristica esencial del delito.
La tipicidad es un requisito del hecho, segun el Derecho Positivo.

La tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito.

Y V. VYV V¥V

La tipicidad es una condicién, pero no elemento del delito.?®

En cuanto al concepto de la tipicidad, vamos a referirnos solamente a algunos los

cuales son los siguientes:

Para Francisco Blasco y Fernandez de Moreda, la tipicidad es “la accion tipica es
solo aquella que se acomoda a la descripcion objetiva, aunque saturada a veces de
referencias a elementos normativos y subjetivos del injusto de una conducta que
generalmente se reputa delictuosa, por violar, en la generalidad de los casos un

precepto, una norma, penalmente protegidas”.?’

Para Luis Jiménez de Asua, la tipicidad es la exigida correspondencia entre el

hecho real y la imagen rectora expresada en la ley en cada especie de infraccion.?®

% porte Petit Celestino Candaudap.- Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal, Décimo Quinta Edicion, Editorial
Porrda, México 1993.
2" Francisco Blasco y Fernandez de Moreda.- La tipicidad, la antijuricidad y la punibilidad como caracteres del delito, en su
nocion técnica juridica, criminalia, 1X, p.443
%8 Jiménez de Asta Lufs.- Tratado de Derecho Penal 111, Segunda edicién Buenos Aires 1958, p. 744
37




Mariano Jiménez Huerta, define la tipicidad como “la adecuacion tipica significa,
encuadramiento o subsunciéon de la conducta principal en un tipo de delito y

subordinacion o vinculacién al mismo de las conductas accesorias”.?°

Asi mismo, la Lic. Irma G. Amuchategui Requena nos dice que la tipicidad es la
adecuacion de la conducta al tipo o sea, el encuadramiento de un comportamiento real a
la hipétesis legal. Asi, habré tipicidad cuando la conducta de alguien encaje exactamente

en la abstraccion plasmada en la ley.

La tipicidad se encuentra apoyada en el sistema juridico mexicano por diversos
principios supremos que constituyen una garantia de legalidad. En seguida se detallan

dichos principios:

o] Nullum crimen sine lege (No hay delito sin ley)

o] Nullum crimen sine tipo (no hay delito sin tipo)

o] Nulla poena sine tipo (No hay pena sin tipo)

o] Nulla poena sine crimen (No hay pena sin delito)
o] Nulla poena sine lege (No hay pena sin ley)

2 Jiménez Huerta Mariano.- Derecho Penal Mexicano, Editorial Porria tercera edicién, México 1980
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La Carta Magna ampara dichos principios generales que garantizan al sujeto su
libertad, en tanto no exista una norma o tipo que establezca el referido comportamiento

que se pudiere imputarle.®

2.3.1.- Tipo y Elementos del Tipo del Delito de Encubrimiento

TIPO.- El tipo es la descripcion legal de un delito, o bien, la abstraccion plasmada
en la ley de la figura delictiva. Suele hablarse indistintamente de tipo, delito, figura tipica,

ilicito penal, conducta tipica y cualquier otra idea similar.

La ley Penal y diversas leyes especiales contemplan abstractamente los tipos, los
cuales toman “vida real” cuando en casos concretos un sujeto determinado incurre en
ellos. De no existir el tipo, aun cuando en la realidad alguien cometa una conducta que
afecte a otra persona, no se podra decir que aquel cometio un delito, porque no lo es 'y
sobre todo, no se le podra castigar, mas bien, se estara en presencia de conductas

asociales o antisociales, pero no de delitos.

Didacticamente, se puede decir que los tipos penales son las piezas de un
rompecabezas; asi, la tipicidad consistira en hacer que cada pieza encuadre de manera
exacta en el lugar que le corresponde, con la aclaracion de que no existen dos figuras

iguales.

* Op Cit. Amuchategui Requena Irma G. Pag. 57
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Cada tipo penal sefala sus propios elementos, elementos del tipo, los cuales
deberan reunirse en su totalidad de acuerdo con lo sefialado en la norma, de manera que
la conducta realizada sea idéntica a la abstraccién legal, por ejemplo el articulo 237
fraccion I, del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, sefiala entre otros elementos
del delito de despojo, que el medio con el cual debera llevarse a cabo dicho delito sea
cualquiera de los siguientes: violencia, amenaza, furtividad o engafio, si el agente emplea
un medio distinto, aun cuando se presenten los demas elementos del tipo, no habra

tipicidad, por faltar uno solo de ellos.®

Elementos del Tipo del Delito de Encubrimiento

En este apartado, nos proponemos a analizar las caracteristicas que delimitan el
contenido de uno de los elementos principales del tipo como lo es la conducta tipica en el
delito de encubrimiento tal como ha quedado configurado en el Nuevo Codigo Penal Para

el Distrito Federal.

Ahora bien, si nos atenemos al elenco de conductas que se enumeran en el
articulo 243 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, de estas no puede
abstraerse lo que realmente se pretende incriminar a través de su configuracion, es muy
dificil abarcar en una forma casuistica, descriptiva, todas las conductas que deben
considerarse delictivas. Ello podria llevar a excluir la posibilidad de aplicacion al tipo a

casos que se presenten en la realidad y que no coincidan con las conductas enumeradas

3 idem.
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y que, sin embargo hayan provocado un menoscabo al bien juridico que en éste delito se

quiere proteger.

Pero tampoco se pueden utilizar expresiones demasiado genéricas que den
excesiva indeterminacion e indefinicion al &mbito de aplicacién del tipo, vulnerando los

principios elementales en los cuales debe basarse cualquier norma penal.

En tal orden de ideas y en forma mas especifica, nos referiremos a los elementos
del tipo penal del delito de encubrimiento, como lo marca la ley penal, y para poder ver
con claridad cuales son los tipos que establece, es necesario saber el contenido de la
norma juridica consagrada en los articulos 243, 244, 320 y 321 del Nuevo Cédigo Penal

para el Distrito Federal, mismos que a la letra dicen:

Encubrimiento por Receptacion

“ARTICULO 243.- Se impondra prision de tres meses a dos afios y de treinta a
ciento veinte dias multa, a quien con animo de lucro, después de la ejecucion de
un delito y sin haber participado en él adquiera, posea, desmantele, venda,
enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade, use u oculte los objetos
0 productos de aquel, con conocimiento de esta circunstancia, si el valor de

cambio no excede de quinientas veces el salario minimo.
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Si el valor de estos es superior a quinientas veces el salario, se impondran de tres

a diez afios de prision y de ciento veinte a mil dias multa”.

“ARTICULO 244.- Si el que recibid la cosa en venta, prenda o bajo cualquier
otro concepto, no tomo las precauciones indispensables para cerciorarse de su
procedencia o para asegurarse de que la persona de quien la recibio tenia
derecho para disponer de ella, se le impondran las penas previstas en el articulo

anterior, en la proporcion correspondiente al delito culposo”.

“ARTICULO 245.- En ningln caso podra imponerse pena privativa de libertad

que exceda del maximo que la ley sefiale al delito encubierto”.

Encubrimiento por Favorecimiento

“ARTICULO 320.- Se impondran de seis meses a cinco afos de prision y de cien
a quinientos dias multa a quién después de la ejecucion de un delito y sin haber

participado en éste:

I.- Ayuden en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la

autoridad competente o a sustraerse a la accidn de ésta;
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I1.- Oculte o Favorezca el ocultamiento del responsable del delito u oculte, altere,
inutilice, destruya, remueva o haga desaparecer los indicios instrumentos u

otras pruebas del delito;

I11.- Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o

provecho del delito;

IV.- Al que requerido por la autoridad no proporcione la informacion de que
disponga para la investigacion del delito o para la detencién o aprehension del

delincuente; o

V.- No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su
persona, impedir la consumacién de los delitos, que se saben van a cometerse o
se estan cometiendo, salvo que tenga obligacion de afrontar el riesgo, en cuyo

caso se estara a lo previsto en este articulo o en otras normas aplicables.

ARTICULO 321.- No comete el delito a que se refiere el articulo anterior, quien
oculte al responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que
se averigue, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por
adopcion, por afinidad hasta el segundo grado, coOnyuge, concubina o
concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto, gratitud o

estrecha amistad”.
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De los preceptos legales anteriormente transcritos, cabe diferenciar 8 tipos de
comportamientos y éstos, a su vez, con una modalidad diversa que recoge el delito de

encubrimiento en el Derecho Penal Mexicano los cuales son en esencia, los siguientes:

1) Receptacion Dolosa (articulo 243.- Se impondra prision de tres meses a dos afios y
de treinta a ciento veinte dias multa, a quien con animo de lucro, después de la ejecucion
de un delito y sin haber participado en €l adquiera, posea, desmantele, venda, enajene,
comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade, use u oculte los objetos o productos de
aguel, con conocimiento de esta circunstancia, si el valor de cambio no excede de

quinientas veces el salario minimo).

Se presenta en la redaccion legal como una forma que ha de recaer sobre todos
los efectos del delito “a quo” o basta que se aproveche de alguno de ellos, se entiende la
consideracion del “animo de lucro”, como elemento de la receptacion, ya que al incluirse
en la hipétesis legal, tal animo de lucro parece hacer recaer el peso de la conducta
delictiva mas sobre elementos subjetivos, que sobre la objetividad de un real y perfecto
aprovechamiento. De lo expuesto se considera que la consumacion del acto receptatario,
se da en el instante en que el sujeto recibe en su poder los objetos receptados con
posibilidad de su utilizacion o disposicion, sin que sea preciso que tales actos de

consumo se lleven a cabo.

2) Receptaciéon Culposa (Articulo 244.- Si el que recibio la cosa en venta, prenda o bajo

cualquier otro concepto, no tomo las precauciones indispensables para cerciorarse de su
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procedencia o para asegurarse de que la persona de quien la recibi6 tenia derecho para
disponer de ella, se le impondran las penas previstas en el articulo anterior, en la

proporcion correspondiente al delito culposo).

Un supuesto que es ajeno al ilicito de encubrimiento en el cual no contempla el
animo de lucro, sino que se exige al receptor de la cosa que cumpla con el deber de
saber, de presumir, o el de verificar que la cosa en venta, prenda o bajo cualquier otro
concepto es de aquellas que conforme a derecho puede disponer la persona de quién la
recibié La redaccion de este articulo se considera como un tipo culposo, ya que el tipo
exige el deber de cuidado que se le impone al receptor, a efecto de tomar las
precauciones indispensables a fin de comprobar que la persona de quién recibi6 la cosa

tenia el derecho de disponer de ella.

3) Ayuda Complementaria (Articulo 320, fraccion I; Se impondran de seis meses a
cinco afos de prisidon y de cien a quinientos dias multa a quién después de la ejecucion

de un delito y sin haber participado en éste:

(I.- Ayuden en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la autoridad

competente o a sustraerse a la accion de ésta).

Las personas que ayudan a los responsables de un delito a beneficiarse de los

efectos del mismo no actian movidos por el animo de lucro, la finalidad buscada por
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tales personas puede ser totalmente distinta, por ejemplo la solidaridad con los culpables

u otras.

Ahora bien, quienes ayudan a los responsables de un delito a perfeccionarlo han
de actuar con posterioridad a la consumacién del delito principal, y en ningin caso su
actuacion puede constituir otro delito diferente, pues éste seria punible de manera

auténoma.

La ayuda complementaria no se dirige a ocultar el delito o a favorecer su
impunidad, sino a conseguir las finalidades perseguidas por el autor, ésta es la diferencia
fundamental respecto del favorecimiento, puesto que la finalidad es distinta y por tanto,
también el bien juridico lesionado; la administracion de justicia en el favorecimiento y el

mismo bien juridico menoscabado por el delito principal en el auxilio complementario.

4) Favorecimiento Real (Articulo 320 fraccion Il.- Oculte o Favorezca el ocultamiento del
responsable del delito u oculte, altere, inutilice, destruya, remueva o haga desaparecer

los indicios instrumentos u otras pruebas del delito);

Se realiza ocultando o utilizando el cuerpo, los efectos o instrumentos del delito,
por ocultacién entenderemos cualquier acto que tienda a evitar el conocimiento por

terceros de los objetos sobre los que la accion recaiga.
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5) Favorecimiento Personal.- Este apartado también lo abarca la fraccién I, del articulo
320, en virtud de que el favorecimiento personal se realiza albergando, ocultando o

proporcionando la fuga al culpable.

Albergar al culpable equivale a proporcionarle el refugio, habitacion u hospedaje,
tanto en el propio domicilio como en un domicilio ajeno en el cual el favorecedor puede
introducir al culpable. La ocultacion del culpable tiene aqui un significado analogo al que
se expuso al tratar el favorecimiento real, con la salvedad que, como luego diremos, las
formas omisivas de ocultacion no tienen en ésta forma de encubrimiento la misma
trascendencia. Se incluiran también aqui los casos en que mas que una ocultacion plena,
se trate de una desfiguracion de los caracteres fisicos del delincuente para impedir su
identificacion, como quién proporciona al autor del delito, la maquina de afeitar para que

se rasure el bigote, etc.

También se incrimina como modo de favorecimiento personal las conductas
posteriores que tienden a proporcionar la huida del culpable para que se sustraiga de los
efectos o consecuencias del delito ya proporcionandole dinero o los medios para ello

(vehiculos, documentacion de identidad, etc.).

6) Omision de Auxilio Requerido por la Autoridad (Articulo 320 fraccién IV.- Al que
requerido por la autoridad no proporcione la informacion de que disponga para la

investigacion del delito o para la detencion o aprehension del delincuente).
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En esta conducta tipica del delito de encubrimiento podemos distinguir que
contiene otros supuestos, en el que se prevén dos conductas omisivas, la primera que es
la figura principal, es la omisién de auxilio requerido por la autoridad para la investigacion
del delito, y la segunda es la persecucion de los delincuentes para su detencion o

aprehension.

7) Omision del Deber de Denunciar (Articulo 320 fraccion V.- No procure por los
medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su persona, impedir la
consumacion de los delitos, que se saben van a cometerse 0 se estan cometiendo, salvo
gue tenga obligacién de afrontar el riesgo, en cuyo caso se estard a lo previsto en este

articulo o en otras normas aplicables).

Desde el momento en que el delito es considerado como una ofensa social a todos
compete su Persecucion y en todos nace la obligacién de excitar la actuacion del érgano
estatal encargado de la investigacion y sancion de los actos penalmente ilicitos. Si a
todos los componentes del grupo social interesa la conservacion del orden juridico y la
represion de su perturbacion, a todos sera exigible el deber de denunciar los actos que

atenten contra aquel orden, en cuanto esta protegido penalmente.

Modernamente se observa una reaccion a favor del caracter delictivo de la omision
de denunciar que se sanciona en los codigos mas progresivos ya como un delito “sui

generis”, ya como una forma de encubrimiento.
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8) Encubrimiento entre Parientes (Articulo 321.- No comete el delito a que se refiere el
articulo anterior, quien oculte al responsable de un hecho calificado por la ley como delito
o impida que se averigie, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor,
ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto
grado, por adopcion, por afinidad hasta el segundo grado, conyuge, concubina o
concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha

amistad).

En esta redaccion, se establece que “estan exentos de las penas”, cuando se trate
del ocultamiento del responsable y la omisién de auxilio requerido por las autoridades,
siempre y cuando tengan una excusa fundada en deberes de solidaridad a favor de
ascendientes y descendientes consanguineos y afines, cényuge, concubinario y
concubina, parientes colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad
hasta el segundo y personas ligadas con el sujeto activo del delito por amor, respeto,

gratitud o estrecha amistad derivados de motivos nobles.

En forma general los verbos que describen las conductas tipicas de los articulos
descritos, mismos que regulan al delito de encubrimiento son: “OCULTAR” Y
“ENCUBRIR”, tanto la ocultacion como el encubrimiento, constituyen el nacleo de la

accion tipica de éste delito. *

% Sandoval Delgado Emiliano.- Encubrimiento como Delito en el Derecho Penal, Editorial Angel, Primera Edicién, México
2000.
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2.3.2.- Clasificacion en Orden al Tipo

Algunos autores incluyen esta clasificacion en la parte relativa al estudio de la
nocién del delito, de modo que hacen una clasificacién de tipos y otra de delitos, mientras
que otros sélo clasifican al tipo. Por considerarlo mas apropiado y para facilitar el estudio

del tema, se incluyen en una sola clasificacion tanto los tipos como los delitos.

La clasificacion que a continuacion se detalla, atiende a diversos criterios y varia

de autor a autor.

Por ultimo se subraya que la utilidad de clasificar al tipo es que facilitara el detectar sus

rasgos caracteristicos del delito de encubrimiento, los cuales son los siguientes:

> POR LA CONDUCTA.- En relacion al comportamiento del sujeto activo

puede ser:

- De Accién.- Cuando la conducta tipica consiste en un comportamiento positivo de

hacer.

- De Omision.- Cuando la conducta consiste en un “no hacer” una actividad. O sea, un

comportamiento negativo.
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> POR EL DANO.- Se refiere a la afectacion que el delito produce al bien

tutelado y puede ser:

- De Dafio o Lesion.- Cuando se afecta efectivamente el bien tutelado, ejemplo robo.

- De peligro.- Cuando no se dafia el bien juridico, sino sélo se pone en peligro, ejemplo

disparo de arma de fuego o abandono del cényuge e hijo.

> POR EL RESULTADO.- Segun la consecuencia derivada de la conducta

tipica, el delito puede ser:

- Formal de Accion o de Mera Conducta.- Para la integracion del delito, no se requiere
gue se produzca un resultado, pues basta con realizar la accibn u omision para que el

delito nazca y tenga vida juridica. Ejemplo portacion de arma prohibida.

- Material o de Resultado.- Es necesario un resultado, de manera que la accion u

omision del agente debe ocasionar una alteracion, ejemplo lesiones.

> POR LA INTENCIONALIDAD.- La intencion del activo determina el grado de
responsabilidad penal; es algo subjetivo y en ocasiones dificil de probar, Asi el delito

puede ser:

- Doloso Intencional.- Cuando el sujeto comete el delito con la intencion de realizarlo,

se tiene la voluntad y el dolo de infringir la ley.
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- Culposo Imprudencial no intencional.- El delito se comete sin la intenciéon de
cometerlo, ocurre debido a negligencia, falta de cuidado, imprevision, imprudencia etc.,

ejemplo alcance automovilistico.

- Preterintencional o ultra intencional.- El agente desea un resultado tipico, pero de
menor intensidad o gravedad que el producido, de manera que este ocurre por

imprudencia, ejemplo el sujeto quiere lesionar a otro pero lo mata.

> POR SU ESTRUCTURA.- Este criterio hace alusion al tipo de afectacion

producida al bien tutelado, asi se tiene:

- Simple.- Cuando el delito producido sélo consta de una lesion.

- Complejo.- Cuando el delito en su estructura consta de mas de una afectacion y da
lugar al surgimiento de un delito distinto, y de mayor gravedad. Ejemplo la violacion tiene

una penalidad pero si la comete un ascendiente sera agravada.

> POR EL NUMERO DE SUJETOS.- De acuerdo con la cantidad de activos

gue intervienen en el delito, éste puede ser:

- Unisubjetivo.- Para su integracion se requiere un solo sujeto (robo).

- Plurisubjetivo.- Para su integracion se requiere la concurrencia de dos o mas sujetos.

(Adulterio, incesto).
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> POR SU PROCEDIBILIDAD O PERSEGUIBILIDAD.- Se refiere a la forma

en que debe procederse contra el delincuente a saber:

- De Oficio.- Se requiere la denuncia del hecho por parte de cualquiera que tenga
conocimiento del delito, la mayoria de los delitos se persiguen de oficio, cuyo caso no

procede el perdén del ofendido.

- De Querella Necesaria.- A diferencia de los anteriores éste solo puede perseguirse a
peticion de parte, o sea, por medio de querella del pasivo o de sus legitimos

representantes.

> POR LA MATERIA.- Se trata de seguir el criterio de la materia a que

pertenece el delito, de modo que el ilicito puede ser:

- Comun.- Es el emanado de las legislaturas locales, cada Estado Legisla sus propias

normas.

- Federal.- Es el emanado del Congreso de la Unién, en el que se ve afectada la

federacion.

- Militar.- Es el contemplado en la legislacién militar, o sea afecta s6lo a miembros del

ejército nacional.

- Politico.- Es el que afecta al Estado, tanto por lo que hace a su organizacién, como en

lo referente a sus representantes.

- Contra el Derecho Internacional.- Afecta bienes juridicos de derecho internacional,

como pirateria, violacion de inmunidad y violacién de neutralidad.
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> POR EL BIEN JURIDICAMENTE PROTEGIDO.- Los delitos se agrupan por
el bien juridico que tutelan, criterio que sigue el Caédigo Penal del Distrito Federal, existen

delitos contra la libertad sexual, patrimoniales, contra la vida, contra la salud, etc.

> POR SU AUTONOMIA O DEPENDENCIA.- Hay delitos que existen por si

solos, mientras que otros necesariamente dependen de otro

- Autonomo.- Tiene existencia por si, ejemplo el robo.

- Dependiente o Subordinado.- Su existencia depende de otro tipo, ejemplo homicidio

en rifa.

> POR SU FORMULACION.- Por la forma en que se hace la descripcion del

tipo, el delito puede ser:

- Casuistico.- El tipo plantea diversas hipétesis para integrar el delito.

- Amplio.- El tipo no preciso un medio especifico de comisién de modo que puede serlo

cualquiera, ejemplo homicidio.

2.4.- Antijuricidad

La antijuricidad es lo contrario al derecho. El ambito penal precisamente radica en

contrariar lo establecido en la norma juridica.
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Carnelutti sefiala: “antijuridico es el adjetivo, en tanto que antijuridicidad es el sustantivo”

y agrega “Juridico es lo que esta conforme a derecho”.

Si la ley penal tutela la vida humana mediante un tipo que consagra al delito de

homicidio, quien comete éste realiza una conducta tipica antijuridica.

En el derecho penal mexicano, se considera que ha de elegirse como mas exacta
la palabra antijuridicidad y no la de antijuricidad, pues se trata de un vocablo que se
deriva del adjetivo: juridico. Por otra parte, asi como de la voz latina amabilis (amable) se
obtiene la derivada amabilitas (amabilidad), sin suprimir ninguna silaba, asi también de la
palabra latina juridicus (juridico) se obtiene la palabra juridicitas (juridicidad) igualmente
sin contraccion alguna, la palabra antijuricidad quedaria justificada si el adjetivo fuera en
cambio jurico, por consiguiente se cree mas aceptable, en sede juridica, el neologismo

antijuridicidad por su exactitud y propiedad.>

Dentro de la antijuridicidad se distinguen dos tipos la material y la formal.®*

* Porte Petit Celestino Caundaudap.- Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal, Décimo Quinta Edicién, Editorial
Porrda, México 1993.
 Op Cit Amuchategui Requena Irma G. Pég. 67

55



2.4.1.- Antijuridicidad Material

La antijuridicidad material, es propiamente lo contrario a derecho, por cuanto hace

a la afectacion genérica hacia la colectividad.

Las corrientes existentes sobre la antijuridicidad material son dos:

1.- La que trata de encontrar la esencia de la antijuridicidad material, en el campo o zona

juridica en la lesién de un bien juridico o en el peligro de lesionarlo, y

2.- La que trata de obtener la esencia de la antijuridicidad material, fuera del area juridica

0 sea la extra — juridica, cuando se lesionan intereses vitales de la colectividad.

2.4.2.- Antijuridicidad Formal

La antijuridicidad formal, Es la violacion de una norma emanada del Estado, De
acuerdo con Jiménez de Asua, constituye la tipicidad, mientras que la antijuridicidad
material es propiamente la antijuridicidad, por lo que considera no tiene caso esta

distincion.®

% Jiménez de Asta, Op Cit P4ag. 952 - 953
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La expresion “antijuridicidad formal” deriva indudablemente de que se considera la
violaciébn a la norma juridica que manda o prohibe, la conducta o el hecho son
formalmente antijuridicos, cuando violan una norma penal prohibitiva o preceptiva, se

hace lo que esta prohibido y no se hace lo que esta ordenado.

Es indudable, que para encontrar el concepto de la antijuridicidad formal, debemos
utilizar el sistema de “excepcién regla”’, que nos lleva a la conclusion de que una
conducta o hecho son antijuridicos, cuando no son licitos. Es decir, el concepto que se

da de la antijuridicidad, es un concepto negativo.

En conclusion la antijuridicidad formal y material tienen vida independiente,
pudiéndose hacer referencia a una antijuridicidad formal o material, esta concepcién
dualista nos lleva a determinar, que no es posible referirse a una antijuridicidad formal sin

que implique la antijuridicidad material.*®

2.4.3.- Causas de Justificacion de la Antijuridicidad

El aspecto negativo de la antijuridicidad lo constituyen las causas de justificacion,
gue son las razones o circunstancias que el legislador consideré para anular la

antijuridicidad de la conducta tipica realizada, al considerarla licita, juridica o justificativa.

% Porte Petit Candaudap Celestino. OP Cit. Pag. 379
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En ese orden de ideas la antijuridicidad es lo contrario a derecho, mientras que lo
contrario a la antijuridicidad es lo conforme a derecho, 6sea, las causas de justificacion,
éstas anulan lo antijuridico o contrario a derecho, de suerte que cuando hay alguna
causa de justificacion desaparece lo antijuridico; en consecuencia desaparece el delito

por considerar que la conducta es licita o justificada por el propio derecho.

A pesar de las diversas tendencias y opiniones al respecto, la naturaleza de las
causas de justificacion es eminentemente objetiva, pues derivan de la conducta y no de
algun elemento interno, de lo anterior se aplica que dichas causas anulen al delito, méas

no a la culpabilidad.

En cuanto a las causas de justificacion en lo particular, la legislacion penal

mexicana contempla las siguientes:

A) Legitima Defensa.- La legitima defensa es la mas importante de las causas de
justificacion, en la practica, esta figura juridica se presenta con frecuencia y es
lamentable su desconocimiento, tanto de autoridades como de abogados y no se diga de
la gente que no estudid ni tiene injerencia con la ciencia juridica, cuando deberia de ser

obligacion de los primeros, necesidad de los segundos y un deber civico de los terceros.

NOCION.- (Legitima Defensa, segun lo establecido por el articulo 29 fraccion IV del

Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal); consiste en repeler una agresion real,
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actual o inminente y sin derecho, en defensa de bienes juridicos propios o0 ajenos,
siempre que exista necesidad de la defensa empleada y no medie provocacion dolosa

suficiente e inmediata por parte del agredido o de su defensor.

B) El Estado de Necesidad.- Es otra causa de justificacion de vital importancia

contemplada en el articulo 29 fraccion V del Nuevo Cdadigo Penal para el Distrito Federal.

NOCION.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de
un peligro real actual o inminente, no ocasionado dolosamente por el sujeto, siempre que
el peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de

afrontarlo;

C) Ejercicio de un Derecho.- El ejercicio de un derecho también es una causa de
justificacion el cual aparece junto con el cumplimiento de un deber, contemplado en la

fraccion VI del articulo 29 del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

NOCION.- La accion o la omisién se realicen en cumplimiento de un deber juridico o en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional de la conducta empleada

para cumplirlo o ejercerlo.
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El medico que amputa una pierna para que no avance la gangrena causa una
mutilacion, pero su conducta a pesar de ser tipica, no es antijuridica porque actla en
ejercicio de un derecho; a su vez, el abogado y el actuario que toman bienes muebles
ajenos por virtud de una orden de embargo no cometen ilicito alguno, porque también

actuan en el ejercicio de un derecho.

D) Cumplimiento de un deber.- El cumplimiento de un deber consiste en causar un
dafio obrando en forma legitima en cumplimiento de un deber juridico. El articulo 29
fraccion VI del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, contempla esta figura
simultineamente con el ejercicio de un derecho, el cumplimiento de un deber deriva del

ejercicio de ciertas profesiones o actividades.

En este orden de ideas, se da por reproducido todo lo manifestado en el apartado
relativo al ejercicio de un derecho, pues la ley penal los iguala al definirlos en el mismo
precepto, la Unica diferencia radica en que el primer caso radica en ejercitar un derecho,
mientras que el segundo ocurre el cumplimiento de un deber y la mayoria de las veces,

ambas situaciones se encuentran unidas o una se desprende de la otra.

E) Obediencia jerarquica.- Para algunos estudiosos, la obediencia jerarquica constituye
una excluyente de responsabilidad; sin embargo, aqui se estudiara como causa de
justificacion, consiste en causar un dafio en obediencia o un superior legitimo en el orden
jerarquico, aun cuando su mandato constituya un delito si esta circunstancia no es

notoria ni se aprueba que él acusado la conocia.
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F) Inexigibilidad de otra conducta.- Esta se encuentra plasmada en la fraccion IX del

articulo 29 del Nuevo Caodigo Penal para el Distrito Federal.

NOCION.- En atencidon a las circunstancias que concurren en la realizacion de una
conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al sujeto una conducta diversa a la que

realizo, en virtud de no haberse podido conducir conforme a derecho.®’

2.5.- Culpabilidad

Como ya se dijo en lineas anteriores el delito es una conducta que debe de ser
tipica y antijuridica; en este apartado se estudiara otro elemento necesario para

integrarse en su totalidad el delito y que es la culpabilidad.

La culpabilidad es la relacion directa que existe entre la voluntad y el conocimiento

del hecho con la conducta realizada.

Vela Trevifio nos dice que “la culpabilidad es el elemento subjetivo del delito y el eslabén

gue asocia lo material del acontecimiento tipico y antijuridico con la subjetividad del

autor de la conducta”.®

" Amuchategui Requena Irma G., Op Cit Pag. 76
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La culpabilidad esta siempre referida a un hecho externo, a una conducta,
solamente puede referirse a una conducta determinada y singular del hombre, pues no
es un estado o condicion mas o menos permanente del individuo sino una nota que
recae sobre una actuacion concreta; Unicamente puede hablarse de culpabilidad en el
sentido penal cuando se trata de hechos tipicos y antijuridicos, nunca de una conducta

permitida por la ley.

Para el efecto de precisar la naturaleza de la culpabilidad existen dos teorias las

cuales son:

. Teoria Psicolégica.- La teoria psicolégica funda la culpabilidad en el aspecto

psicoldgico del sujeto activo.

. Teoria Normativa.- Segun ésta teoria, la base de la culpabilidad radica en la
imperatividad de la ley, dirigida a quien tienen capacidad para obrar conforme a la norma

a fin de que se pueda emitir el juicio de reproche.

De acuerdo a los lineamientos del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, los

grados o tipos de culpabilidad son a saber:

% \/ela T. Trevifio.- Culpabilidad e Inculpabilidad, Editorial Trillas, México 1985, p 337
% Carranca y Trujillo Raul.- Derecho Penal Mexicano, Parte General, Editorial Porrtia México 2001
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o] El Dolo.- El dolo consiste en causar intencionalmente el resultado tipico,
con conocimiento y conciencia de la antijuridicidad del hecho, la doctrina le llama delito

intencional o doloso.

o] CULPA.- La culpa es el segundo grado de culpabilidad y ocurre cuando
se causa un resultado tipico sin intencidbn de producirlo, pero se ocasiona sélo por
imprudencia o falta de cuidado o de precaucién debiendo ser previsible y evitable, la

doctrina le llama delito culposo, imprudencial o no intencional.

o] Preterintencion.- Consiste en producir un resultado de mayor gravedad
gue el deseado. Existe intenciébn de causar un dafio menor, pero se produce otro de

mayor entidad por actuar con imprudencia.

2.5.1.- Diversas Clases de Dolo

Fundamentalmente el dolo puede ser, Directo, Indirecto o eventual, genérico,

especifico e indeterminado.

" Directo.- El sujeto activo tiene la intencién de causar un dafio determinado y lo
hace de manera que existe identidad entre la intencion y el resultado tipico, por ejemplo

el agente desea violar y lo hace.
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" Indirecto.- El sujeto desea un resultado tipico a sabiendas de que hay
posibilidades de que surjan otros diferentes, por ejemplo, alguien quiere lesionar aun
comensal determinado por lo cual coloca una sustancia venenosa en la sal de mesa, al

saber que podran salir lesionados otros sujetos.

= Genérico.- Es la intencion de causar un dafio o afectaciéon o sea la voluntad

consiente, encaminada a producir el delito.

. Especifico.- Es la intencidn de causar un dafio, con una especial voluntad que

la propia norma exige en cada caso, de modo que debera ser objeto de prueba.

" Indeterminado.- Consiste en la interpretacién de delinquir de manera imprecisa,
sin que el agente desee causar un delito determinado, ejemplo el agente coloca una
bomba para protestar por alguna situacion de indole politica; el sujeto sabe que causara

uno o mas dafos, pero no tiene intencion de infligir alguno en especial.

2.5.2.- Diversas Clases de Culpa

La culpa tiene tres clases las cuales son a saber: Consiente, Inconsciente y Punibilidad

en los delitos culposos.
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. Consiente.- También llamada con prevision o con representacion existe cuando
el activo prevé como posible el resultado tipico, pero no lo quiere y tiene la esperanza de

gue no se producira.

. Inconsciente.- Conocida como culpa sin prevision o sin representacion, existe
cuando el agente no prevé el resultado tipico; asi realiza la conducta sin pensar que

puede ocurrir el resultado tipico y sin prever lo previsible y evitable. Esta culpa puede ser:

A) Lata.- Esta culpa hay mayor posibilidad de prever el dafio,
B) Leve.- Existe menor posibilidad que en la anterior,
C) Levisima.- La posibilidad de prever el dafio es considerablemente menor que en

las dos anteriores.

2.5.3.- La Culpabilidad en el Encubrimiento.

La culpabilidad en el delito de encubrimiento, se actualiza en el momento de que el
sujeto desea exteriorizar la conducta establecida como ilicita por el articulo 243 del
Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, mismo que encuadra diferentes hipétesis
gue son trafique, pignore, reciba, traslade, use u oculte los instrumentos objetos o

productos de aquella conducta ilicita.
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Asi mismo, el articulo 320 del Nuevo Cdédigo Penal del Distrito Federal establece

como conducta de culpabilidad en el delito de encubrimiento al que:

l.- Ayuden en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la autoridad

competente o a sustraerse a la accion de ésta;

Il.- Oculte o Favorezca el ocultamiento del responsable del delito u oculte, altere, inutilice,
destruya, remueva o haga desaparecer los indicios instrumentos u otras pruebas del

delito;

lll.- Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o provecho del

delito;

IV.- Al que requerido por la autoridad no proporcione la informacién de que disponga

para la investigacion del delito o para la detencién o aprehensién del delincuente; o

V.- No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su
persona, impedir la consumacion de los delitos, que se saben van a cometerse o0 se

estan cometiendo.

2.5.4.- El Error

Dentro del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, en el capitulo V, titulado
Causas de Exclusion del Delito, podemos encontrar que el error se encuentra regulado
en el articulo 29 fraccion VI, el cual establece: (Error de tipo o Error de Prohibicion). Se

realice la accion o la omision bajo un error invencible respecto de:

66



a) Alguno de los elementos subjetivos que integran la descripcién legal del delito que se

trate; o

b) La ilicitud de la conducta, ya sea por que el sujeto desconozca la existencia de la ley

o el alcance de la misma o porque crea que esta justificada su conducta.

Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son vencibles, se estard a lo
dispuesto en el articulo 83 de este Cdédigo, el cual establece basicamente la penalidad
bajo la cual se deba de sancionar la conducta delictiva segun lo establecido en los

incisos anteriores.

2.6.- Causas de Exclusion del Delito

En este tema vamos a ver lo que son las causas de exclusion del delito, es decir
cuales son las causas por las cuales el sujeto activo del delito puede evadirse como
responsable de la conducta marcada por la norma penal como delictiva, a lo cual nos
vamos a remitir directamente a lo establecido por el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito

Federal, el cual establece:

ARTICULO 29 (causas de exclusién). El delito se excluye cuando:

67



l.- (Ausencia de Conducta). La actividad o inactividad se realice sin la intervencion de la

voluntad del agente.

.- (Atipicidad). Falte algunos de los elementos que integran la descripcion legal del delito

de que se trate.

lll.- (consentimiento del Titular). Se actué con el consentimiento del titular del bien

juridico afectado o del legitimado legalmente para otorgarlo.

IV.- (Legitima Defensa). Se repela una agresion real, actual o inminente y sin derecho, en
defensa de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad de la
defensa empleada y no medie provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte del

agredido o de su defensor.

V.- (Estado de Necesidad). Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico
propio o ajeno, de un peligro real actual o inminente, no ocasionado dolosamente por el
sujeto, siempre que el peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el

deber juridico de afrontarlo;

VI.- (Cumplimiento de un deber). La accion u omisién se realice en cumplimiento de un
deber juridico o en ejercicio de un derecho siempre que exista necesidad racional de la

conducta empleada para cumplirlo o ejercerlo

VII.- (Inimputabilidad y accion libre en su causa). Al momento de realizar el hecho tipico
el agente no tenga la capacidad de comprender el caracter ilicito de aquél o de
conducirse de acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer trastorno mental o

desarrollo intelectual retardado a no ser que el sujeto hubiese provocado su trastorno
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mental para en ese estado cometer el hecho; en cuyo caso respondera por el resultado

tipico producido en tal situacion.

VIIl.- (Error de tipo o Error de Prohibicion). Se realice la accion o la Omision bajo un error

invencible respecto de:

a) Alguno de los elementos subjetivos que integran la descripcion legal del delito que se

trate; o

b) La ilicitud de la conducta, ya sea por que el sujeto desconozca la existencia de la ley

o el alcance de la misma o porgue crea que esta justificada su conducta.

IX.- (Inexigibilidad de otra conducta). En atencion a las circunstancias que concurren en
la realizacion de una conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al sujeto una
conducta diversa a la que realizo, en virtud de no haberse podido conducir conforme a

derecho.

2.7.- El Bien Juridico Tutelado

En cuanto a este tema se dice que en la regulacion anterior se tipificaban
autonomamente supuestos de encubrimiento, por lo que entendia que el bien juridico en
el protegido era la administracion de justicia. Gomez Pavon sostenia que el contenido del
injusto no estaba en el aprovechamiento de los que se habian sostenido ilicitamente ya
que el provecho se habia conseguido previamente. En opinion de esta autora, ademas
con la ejecucién de las conductas descritas, 10 que se intentaba era “obstaculizar la

identificacion de lo obtenido previamente, ocultar su origen ilicito y por lo tanto evitar el
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descubrimiento del delito” por lo que era la administracion de justicia el bien juridico que
se protegia, la razén de la criminalizacion de estas conductas era precisamente la

obstaculizacién que se producia al ayudar a encubrir un delito o al autor del mismo.

La actual ubicaciéon del Codigo Penal Federal vigente conduce a que pueda
mantenerse ahora, con mejores argumentos, que lo tutelado es la administracion de
justicia. A pesar de ello dicha realidad no da razén de todos los aspectos implicados en el
encubrimiento. Pero si se admitiera que se trata de una infraccién al bien juridico propio,
cabria poner en duda su caracter de verdadero delito y volveriamos a la idea de

encubrimiento — participacion.

Asi mismo, con respecto al bien juridico protegido del delito de encubrimiento, en
el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, se distinguen dos supuestos 0 a mi
parecer se puede apreciar dos bienes juridicos que protege el delito de encubrimiento el
primero de ellos se encuentra establecido en el Titulo Décimo Quinto (Delitos contra el
Patrimonio), Capitulo IX Encubrimiento por Receptacion, articulos 243 y 244, en el cual el

bien protegido se basa primordialmente en la conducta del delito ( Receptacién), en

virtud de que se encuentra dentro de los delitos que protegen el patrimonio del sujeto
pasivo, es decir se encarga de proteger que los bienes adquiridos por cualquier medio no

sea el producto de una conducta ilicita por parte del sujeto activo.

En segundo término, encontramos como bien juridico del Delito de Encubrimiento

el establecido en el Titulo Vigésimo Primero (Delitos contra la Procuracion y
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Administracion de Justicia cometidos por particulares), Capitulo VI, Encubrimiento por

Favorecimiento, Articulo 320, esto en virtud de que se tutela bajo la custodia de la

Administracion de Justicia, por que el encubrimiento solo tiene vialidad cuando ha
transcurrido la ejecucion de un delito, apareciendo el interés publico en la persecucion

del delito y sus intervinientes.*

2.8.- Los Sujetos en el Delito de Encubrimiento

Los Tipos penales pueden clasificarse, de acuerdo al circulo de sujetos que
pueden ser autores de las conductas en ellos incriminadas en delitos especiales y en
delitos comunes. Estos Ultimos se caracterizan por el hecho de que en la redaccién del
tipo, el legislador penal no esta exigiendo que el sujeto de la accion, para ser

considerado como tal, tenga determinadas cualidades o caracteristicas.

Conforme a la regulacién vigente, las modalidades delictivas descritas en los
articulos 243 y 320 del Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal, relativos al
encubrimiento, pueden ser realizadas por cualquier persona, en virtud de que los
redactores del codigo inicial la redactan el precepto con una expresion genérica, no
discriminante “A quien”, sin afiadir ninguna exigencia expresa relativa a los sujetos del

delito.

0 Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, Editorial Sista, México 2004.
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En Derecho penal se habla constantemente de dos sujetos que son los

protagonistas del mismo, ellos son el sujeto activo y el sujeto pasivo.

2.8.1.- Sujeto Activo

El sujeto activo es la persona fisica que comete el delito, en la norma penal
también se le denomina delincuente, agente o criminal. Esta Ultima nocién se maneja

mas desde el punto de vista de la criminologia

Es conveniente afirmar desde ahora que el sujeto activo sera siempre una persona

fisica, independientemente del sexo, edad, nacionalidad y otras caracteristicas.

Nunca una persona moral o juridica, podra ser sujeto activo de algun delito; cabe
mencionar que en ocasiones aparentemente, es la institucion la que comete un ilicito,
pero siempre habr& sido una persona fisica la que ided, actué y en todo caso, ejecuto el

delito.

2.8.2.- Sujeto Pasivo
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Sujeto pasivo es la persona fisica o moral sobre quien recae el dafio o peligro
causado por la conducta del delincuente, por lo general se le denomina también victima u
ofendido, en cuyo caso una persona juridica puede ser sujeto pasivo de un delito, como

en los delitos patrimoniales y contra la nacion entre otros.

En principio cualquier persona puede ser sujeto pasivo; sin embargo dadas las
caracteristicas de cada delito, en algunos casos el propio tipo sefiala quien puede serlo y
en que circunstancias, por ejemplo en el estupro sélo la mujer menor de 18 y mayor de

12 afos puede ser sujeto pasivo.

En relacion al sujeto pasivo se puede establecer la diferencia entre el sujeto pasivo

de la conducta y el sujeto pasivo del delito.

- Sujeto Pasivo de la Conducta.- Es la persona que de manera directa reciente la
accion por parte del sujeto activo, pero la afectacion en sentido estricto, la recibe el titular

del bien juridico protegido.

- Sujeto Pasivo del Delito.- Es el titular del bien juridico tutelado que resulta afectado,
por ejemplo; si un empleado lleva al banco una cantidad determinada de dinero de su
jefe para depositarlo y es robado en el camioén el sujeto pasivo de la conducta seréa el

empleado y el pasivo del delito el jefe, quién sera el afectado en su patrimonio.**

*1 Amuchategui Requena Irma G., Op Cit P4g. 36
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Ahora en cuanto a los sujetos del delito de encubrimiento diremos que en la
receptacion el sujeto pasivo propio de este delito, es aquel cuyos intereses se lesionan
mas directamente, es el aprovechamiento que realiza el receptor del delito previo a quien

se le lesiona en su derecho a recuperar la cosa de que fue privado ilicitamente.

Asi mismo, en el auxilio complementario del delito de encubrimiento el sujeto
pasivo es indudablemente el mismo cuyo interés resulto lesionado por el delito previo,
siendo el complemento una forma de participacion, teniendo como fin el agotamiento del

delito encubierto.

En cuanto al encubrimiento por favorecimiento real y personal, estan de acuerdo
varios autores en que el sujeto pasivo es la Administracion de Justicia, en virtud de que
al favorecer al responsable del delito encubierto o impedir su descubrimiento se perturba

la reintegracion de los derechos lesionados.*?

2.8.3.- Los Parientes

Con respecto al tema de los parientes dentro del tipo penal que estamos

estudiando y que a saber es el Delito de Encubrimiento, podemos decir con gran

%2 Sandoval Salgado Emiliano. Op Cit P4g. 123

74



presicion, que éste apartado se encuentra regulado en el articulo 321 del Nuevo Cddigo

Penal para el Distrito Federal el cual establece:

“Articulo 321.- No comete el delito a que se refiere el articulo anterior, quien oculte al
responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que se averigte, siempre
gue el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o descendiente consanguineo en linea
recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcion, por afinidad hasta el segundo grado,
cdnyuge, concubina o concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto,

gratitud o estrecha amistad”.

De la trascripcion anterior podemos apreciar en su redaccion, que se establece
gue “estan exentos de las penas”, cuando se trate del ocultamiento del responsable y
la omisién de auxilio requerido por las autoridades, es decir, que no cometen el delito de
encubrimiento aquella persona fisica que se encuentre entre los parametros establecidos
en el contenido del articulo anterior, siempre y cuando sea pariente consanguineo en
linea recta o colateral hasta el cuarto grado y por afinidad hasta el segundo grado y que
la persona se encuentre ligada al sujeto activo del delito de encubrimiento por alguna

causa de amistad, amor, respeto o gratitud.

2.9.- Formas de Participacioén en el Delito de Encubrimiento
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Para la Licenciada Irma Amuchategui Requena, la participacion es la intervencion
de dos 0 mas sujetos en la ejecucion de un delito, sin que lo exija la norma, por ejemplo

homicidio o robo, cometidos por dos 0 mas sujetos activos.

Por otro lado, la participacion ha sido tratada por diversas teorias a fin de explicar
su naturaleza, pero aqui en esta investigacion, sélo nos referiremos a la mas adecuada
que es la Teoria de la Causalidad, en virtud de que ésta trata de resolver la naturaleza de
la participacion, de acuerdo a la causalidad, es decir, quienes coadyuvan con su unién a

causar el resultado son coautores, participes o codelincuentes.

Dentro del estudio realizado al tipo penal de encubrimiento, se puede apreciar, que

la norma penal establece como formas de participacion las siguientes:

1.- AUTOR DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

2.- COAUTOR DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

3.- COMPLICE DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

Estas formas de participacion la tenemos reguladas dentro del propio texto de la
norma penal en sus articulos 243, 244, 320 y 321 del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito

Federal, formas de participacion que se estudiaran a continuacion.
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2.9.1.- Autores del Delito de Encubrimiento

Los autores del delito de encubrimiento se encuentran reglamentados en el
articulo 243 del Nuevo Cdodigo Penal para el Distrito Federal, el cual hace referencia a los
autores directos del delito, esto es que después de la ejecucion del delito y sin haber
participado en él, adquiera, posea, desmantele, venda enajene, comercialice trafique,
pignore, reciba, traslade, use u oculte los instrumentos objetos o producto de aquél con

conocimiento de esta circunstancia.

De tal forma que el autor del delito de encubrimiento, basta con saber plenamente
que lo que esta adquiriendo o vendiendo u ocultando, es el producto de una conducta

ilicita desarrollada por otro sujeto.

2.9.2.- COAUTORES DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

La doctrina tradicional establece que si son varios sujetos los que han ejecutado
entre todos un mismo hecho lesivo y son todos penalmente responsables, entonces son

coautores. %3,

*® Raul Carranca y Trujillo, Radl Carrancé y Rivas.- Derecho Penal Mexicano, Parte General, Editorial Porrda,
México 2001. Pag. 674.
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Esto es asi, por que en primer lugar, dentro del contenido del articulo 243 del
Nuevo Caodigo Penal para el Distrito Federal, no encontramos ninguna exclusion que se
refiera a la buena fe, que tuvo el sujeto (autor o coautor), para adquirir o poseer el
producto de una conducta delictuosa, maxime que esta Ultima circunstancia es de su

pleno conocimiento.

Y en segundo lugar porque, la misma ley penal en el articulo antes mencionado,
encuadra a la accién del sujeto como una conducta dolosa, es decir no tuvo la intencion
de cometer la conducta descrita por la ley como ilicita, pero al final independientemente

de las circunstancias que tuvo, la realizo.

2.9.3.- Complices en el delito de encubrimiento

La complicidad la producen las personas que de manera indirecta ayudan a otras

a ejecutar un delito.

Asi mismo, Raul Carranca y Trujillo, al respecto nos dice que cuando al
delincuente principal lo ayudan o socorren otros, mediante previo acuerdo, €stos son
complices. El complice ha de ser un sujeto plenamente responsable y no inductor, pues
en este caso seria coautor, su cooperacion seria tal que sin ella el hecho no se habria
cometido (complice primario), o ha de contribuir de cualquier modo a la consumacion del

hecho (cémplice secundario). **

* [bidem Pag. 175
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En el Nuevo Cddigo Penal Mexicano, la complicidad encuentra su fundamento
legal en el capitulo VI, (Encubrimiento por Favorecimiento); articulo 320, al establecer en
el contenido de sus distintas fracciones las hipétesis en que se debe de encuadrar la
conducta delictiva del encubridor como es el de ocultar al responsable, ocultar los objetos
producto del ilicito, no proporcionar informacion a la autoridad y al que no impida la
consumacion del delito que se va a cometer o se este cometiendo, si este es de su

conocimiento.

2.10.- Penalidad en el Delito de Encubrimiento

Al parecer el legislador ha considerado no grave la conducta del encubridor en
cualquiera de sus modalidades y asi ha quedado reflejado en el marco punitivo del
encubrimiento, al proveer las penas de prisién de tres a diez afios y de ciento veinte a mil
dias multa en cuanto se ha cometido con dolo, cuando haya mediado imprudencia el

castigo se disminuira hasta en una mitad.

Lo primero que cabe resaltar es que el legislador penal para la punicién del delito
de encubrimiento ha recurrido fundamentalmente a la imposiciéon de las penas de prision

y multa.

Otra cuestion que se desprende del régimen punitivo es la no — consideracion del
encubrimiento como un delito de referencia al delito de base, en la medida en que la

penal de aquel es independiente de la prevista para el delito, en el cual tienen su origen
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los bienes objeto de encubrimiento. Cabe afirmar que este razonamiento termina por

despejar cualquier duda sobre su diferente naturaleza y autonomia del encubrimiento.

En cuanto a la pena de prision podemos decir que el principio de proporcionalidad
obliga a que nunca pueda imponerse pena superior a la que corresponde abstractamente
a los autores del delito encubierto, ya que el desvalor que supone la obstruccion de la
justicia impidiendo el descubrimiento del delito previo no es de ninguna manera igual, ni
mucho menos superior al desvalor del delito encubierto, este principio encuentra su

sustento legal en el articulo 245 del Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

En cuanto a la pena de multa, hay que decir que es una sancién que cada vez
cobra mas acogida en el Derecho Penal Mexicano, Asi en el Nuevo Cédigo Penal, como
ya se venia proponiendo, se opta como regla general por el sistema de dias multa,
permitiendo de esta manera imponer la pena pecuniaria con relacion a la capacidad

econdmica del delincuente.

En lo que se refiere a la imposicion de las penas, el Nuevo Codigo Penal para el
Distrito Federal, establece dos tipos de sanciones al tipo penal de encubrimiento, la pena
de prisién y la sanciébn de multa, las cuales se incrementaran o se disminuiran de
acuerdo a la conducta realizada por el sujeto activo encuadrada a las hipétesis que la

misma norma penal establece. *°

** Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, Editorial Sista, México 2004.
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CAPITULO Il

ESTUDIO COMPARATIVO DEL DELITO DE ENCUBRIMIENTO

3.1.- El Delito de Encubrimiento en la Legislacion Argentina

Para entrar al analisis del delito de encubrimiento en la legislacion argentina, es
preciso hacer una breve resefa historica, de los cambios que ha sufrido el delito en

comento, a lo largo de la historia de la legislacion citada, la cual es la siguiente:

= EI Cbdigo Penal de 1921 (ley 11.179), en el inciso 3 del articulo 277, para que se
configurara tal delito, exigia la ejecucién de la acciones de guardar, esconder,

comprar, vender o recibir en prenda o0 en cambio los efectos sustraidos.

= Con la sancion de la ley 17.567 (1968), la receptaciéon fue regulada en
disposiciones autdbnomas “por su indudable vinculacion a la lesién patrimonial”,
segun la exposicion de motivos, es asi que el articulo 278 disponia: “El que con
fin de lucro, adquiere, recibiere u ocultare dinero, cosas o0 bienes que sabe
provenientes de un delito en el que no participd o interviniere en su adquisicion,
recepcion u ocultacién. . .”. En tanto que el 278 Bis referia “El que con fin de lucro,

adquiriere, recibiere cosas o bienes que de acuerdo a las circunstancias debia
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presumir provenientes de un delito. . .”. La mas importante innovacion fue la de
introducir como elemento subjetivo especial, de la receptacion, el fin de lucro, a

la manera tradicional.

Luego la ley 20.509 (1973), vuelve al texto inicial del Cddigo, pero posteriormente
la 21.338 (1976) restablecid, en lo que aqui interesa, las mismas figuras penales

de laley 17.567.

En el afio de 1984, la ley 23.077derog06 la 21.338 y retorno a las disposiciones de
1921, asi el texto del articulo 277, segun decreto 3992/84 en orden a la
receptacion, preceptuaba en su inciso 3°, las acciones tipicas de “guardar,
esconder, comprar, vender o recibir, en prenda o en cambio los efectos
sustraidos”, con lo cual retoma la nocidén restringida, en orden al “delito
precedente”, vinculandolo a lesiones de caracter patrimonial, sin receptar la forma

sospechosa.

Posteriormente la ley 23.468 (1987), modifica las reglas precitadas y restablece la
vigencia de la ley 17.567, con la cual se pugna la conducta de quien reitero con
fin de lucro, recepta cosas o bienes que sabia provenientes de un delito (Art.
277 inciso 3° Codigo Penal Argentino), receptacion dolosa, o que de acuerdo a las

circunstancias debia presumirlo (Art. 278) receptacion sospechosa.
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= En lo concerniente al delito de encubrimiento éste quedo plasmado en el actual
articulo 277 inc. 1°, ley 25.246 (B. O., 10/5/2000), que refiere: “Sera reprimido con
prision de seis meses a tres afos el que, tras la comision de un delito ejecutado
por otro, en el que no hubiere participado... ¢) adquiere, reciba u oculte dinero,

cosas o efectos provenientes de un delito”.

= El articulo 278 incluye una forma particular de receptacién, cuya naturaleza ha
sido controvertida: el encubrimiento en el que el autor recibe cosas o efectos de
acuerdo con las circunstancias debia sospechar provenientes de un delito, esta
formulacién puede hacer pensar en que se exigiria en ese precepto (articulo 278),
un dolo eventual, mientras que las formas de el articulo 277 serian de dolo directo
0 mejor, un actuar con conciencia segura, asi mismo el mismo articulo 278 solo
exige “debia sospechar”; con lo cual ni siquiera hace falta que el autor sospeche
efectivamente del posible origen ilicito de la cosa recetada, en tales circunstancias
la reforma suprimié la receptacién sospechosa que contemplaba el articulo 278,

ley 17567, razon por la cual, esta conducta quedo impune.

= En consecuencia, la modificacion legal sélo dejo vigente la receptacion dolosa,
gue al no requerir un elemento subjetivo especifico, admite el dolo eventual, tal
como lo expreso el dictamen legislativo y de ello se infiere, que el dolo directo se

encuentra excluido.*®

*® http://www.eldial.com.ar/edicién/cordoba/penal/indice/jurisprudencia/cpenalj_00074.asp
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Actualmente el Cddigo Penal Argentino, regula en cuanto a la conducta de
complicidad dentro del Libro Primero, Titulo VII (Participacién Criminal), comprendiendo
los articulos 45, 46, 47, 48 y 49, asi mismo, tipifica de una manera mas exacta al delito
de encubrimiento en el Libro Segundo, Titulo XI (Delito contra la Administracion Publica);
Capitulo XIII (Encubrimiento y Lavado de Activos de Origen Delictivo), comprendiendo

los articulos 277, 278 y 279, los cuales a la letra dicen:

Articulo 45.- Los que tomasen parte en la ejecucion del hecho o prestasen al
autor o autores un auxilio o cooperacion sin los cuales no habria podido cometerse,
tendran la pena establecida para el delito. En la misma pena incurrirdn los que hubiesen

determinado directamente a otro a cometerlo.

Articulo 46.- Los que cooperen de cualquier otro modo a la ejecucién del hecho y
los que presten una ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores al mismo, seran
reprimidos con la pena correspondiente al delito, disminuida de un tercero a la mitad. Si
la pena fuere de reclusion perpetua, se aplicara reclusion de quince a veinte afios y si
fuere de prisidbn perpetua, se aplicara prision de diez a quince afios. (Nota: texto

originario conforme a la ley nimero 23.077).

Articulo 47.- Si de las circunstancias particulares de la causa resultare que el
acusado de complicidad no quiso cooperar sino en un hecho menos grave que el

cometido por el autor, la pena sera aplicada al complice solamente en razon del hecho
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gue prometié ejecutar. Si el hecho no se consumase, la pena del complice se

determinara conforme a los preceptos de este articulo y a los del titulo de la tentativa.

Articulo 48.- Las relaciones, circunstancias y calidades personales, cuyo defecto
sea disminuir o excluir la penalidad, no tendran influencia sino respecto al autor o
coémplice a quienes correspondan. Tampoco tendran influencia aquella cuyo efecto sea
agravar la penalidad, salvo el caso en que fueren conocidas por el participe. (Nota: texto

conforme a la ley numero 11.221, de fe de erratas).

Articulo 49.- No se consideran participes de los delitos cometidos por la prensa a
las personas que solamente prestaren al autor del escrito o gravado la cooperacién

material necesaria para su publicacion, difusién o venta.

Articulo 277.- 1) Sera reprimido con prision de seis mese a tres afos el que, tras

la comision de un delito ejecutado por otro, en el que no hubiera participado:

i. Ayudare a alguien a eludir las investigaciones de la autoridad o a
sustraerse a la accion de ésta.

ii.  Ocultare, alterare o hiciere desaparecer los rastros, pruebas o instrumentos
del delito, o ayudare al autor o participe a ocultarlos, alterarlos o hacerlos

desaparecer.
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iii.  Adquiere, recibiere u ocultare dinero, cosas o efectos provenientes de un
delito.

iv.  No denunciare la perpetracién de un delito o no individualizare al autor o
participe de un delito ya conocido, cuando estuviere obligado a promover la
persecucion penal de un delito de esa indole.

v. Asegurare o ayudare al autor o participe a asegurar el producto o provecho

del delito.

2) La escala penal sera aumentada al doble de su minimo y maximo, cuando:

a) El hecho precedente fuera un delito especialmente grave, siendo tal aquél

cuya pena minima fuera superior a tres afios de prision.

b) El autor actuare con animo de lucro.

c) El autor se dedicare con habitualidad a la comisibn de hechos de

encubrimiento.

La agravacion de la escala penal prevista en este inciso sélo operara una vez, aun
cuando concurrieren mas de una de sus circunstancias calificantes. En este caso, el

tribunal podra tomar en cuenta la pluralidad de causales al individualizar la pena.
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3) Estan exentos de responsabilidad criminal los que hubieren obrado a favor del
conyugue, de un pariente cuyo vinculo no excediere del cuarto grado de consanguinidad
o0 segundo de afinidad o de un amigo intimo o persona a la que se debiese especial
gratitud. La exencion no rige respecto de los casos del inciso 1°, e, y del inciso 2°, b.

(Nota: texto conforme a la ley nUmero 25.246).

Articulo 278.- 1) a) Sera reprimido con prision de dos a diez afios y multa de dos
a diez veces del monto de la operacion el que convirtiere, transfiriere, administrare,
vendiere, gravare, o aplicare de cualquier otro modo dinero u otra clase de bienes
provenientes de un delito en el que no hubiera participado, con la consecuencia posible
de que los bienes originarios o los subrogantes adquieran la apariencia de un origen licito
y siempre que su valor supere la suma de 50,000.00 (cincuenta mil pesos), sea en un

solo acto por la reiteracion de hechos diversos vinculados entre si;

b) El minimo de la escala penal sera de cinco afios de prision, cuando el autor
realizare el hecho con habitualidad o como miembro de una asociacion o banda formada

para la comision continuada de hechos de esta naturaleza;

c) Si el valor de los bienes no superare la suma indicada en este inciso, letra a, el

autor sera reprimido, en su caso, conforme a las reglas del articulo 277;
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2) El que por temeridad o imprudencia grave cometiere alguno de los hechos
descritos en el inciso anterior, primera oracion, sera reprimido con multa del 20%

al 150% del valor de los bienes objeto del delito;

3) El que recibiere dinero u otros bienes de origen delictivo, con el fin de hacerlos
aplicar en una operacion que les de la apariencia posible de un origen licito, sera

reprimido con forme a las reglas del articulo 277;

4) Los objetos a que se refiere el delito de los incisos 1, 2 o tres de este articulo
podran ser decomisados. (Nota: texto conforme a la ley nimero 25.246 y texto en negrita

observados conforme decreto 370/2000).

Articulo 279.- 1. Si la escala penal prevista para el delito precedente fuera menor
gue la establecida en las disposiciones de este capitulo, sera aplicable al caso la escala

penal del delito precedente;

2. Si el delito precedente no estuviere amenazado con pena privativa de libertad,
se aplicara a su encubrimiento multa de $1,000.00 a $20,000.00 o la escala penal del
delito precedente, si esta fuera menor. No seré punible el encubrimiento de un delito
de esa indole, cuando se cometa por imprudencia, en el sentido del articulo 278

inciso 2;
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3. Cuando el autor de alguno de los hechos descritos en el articulo 277, incisos 1 0
2, 0 en el articulo 278, inciso 1, fuera funcionario publico que hubiera cometido el hecho
en ejercicio u ocasion de sus funciones sufrirh ademas inhabilitacion especial de tres a
diez afos. La misma pena sufrird el que hubiera afectado en ejercicio u ocasion de una
profesién u oficio que requirieran habilitacion especial. En el caso del articulo 278,

inciso 2, lapena serdde 1 a5 afos de inhabilitacion;

4. Las disposiciones de este capitulo regiran aun cuando el delito precedente
hubiera sido cometido fuera del ambito de aplicacién especial de este cddigo, en tanto el
hecho precedente también hubiera estado amenazado con pena en el lugar de su
comision. (Nota: texto conforme a la ley nimero 25.246 y texto en negrita observados

conforme decreto 370/200).%’

En la legislacién Argentina en el delito de encubrimiento, el bien juridico protegido
preponderantemente no es ni el patrimonio, ni la propiedad sino la administracion de
justicia, cuya actividad en la individualizacién de los autores y participes de delitos, o en

la recuperacion de los objetos, puede verse perturbada por la conducta del encubridor.

En consecuencia la ley castiga a quienes encubran o trunquen la actividad judicial
tendiente a averiguar la verdad real, ya sea recibiendo, adquiriendo u ocultando cosas
provenientes de un delito, con prescindencia de la lesion patrimonial, asi mismo, en dicha

legislacion se establecio el hecho de no exigir el conocimiento cierto de que la cosa o

*" http://www.justiniano.com/codigos_juridicos/codigo_penal.htm
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efecto proviene de un delito, ni tampoco exige animo de lucro, como lo requeria aquella y
en la supresion de la receptacion sospechosa que se encontraba prevista en el articulo

278.48

Por otro lado el derecho argentino con respecto al delito de encubrimiento tipifica
la conducta del sujeto activo como encubridor y dentro de esta sanciona primordialmente
a la conducta de la participacion por lo que dicha norma nos dice que en los encubridores
es exigencia de la participacion que el hecho haya contribuido a la produccion del delito,
por lo que los hechos posteriores a su consumacion no responsabilizan como participe.
Por eso el encubrimiento para ser punible, debe ser tipificado como delito autbnomo, por
eso, también la ayuda o la colaboracion posterior, es participacion sin media promesa
anterior al delito, ya que con ésta se pone una causa o condicion del resultado. Esto es lo
que resulta del juego de los articulos 46 y 277 del cédigo penal argentino, al preverse en
el primero las acciones de complicidad secundaria, se dice: los que presten una ayuda
posterior cumpliendo promesas anteriores al mismo (al delito); en tanto que el articulo
277 se refiere al encubrimiento y dispone: el que sin promesa anterior al delito, después
de la ejecucion de éste ayudare... Esta es la manera correcta de legislar al delito de

encubrimiento en la ley argentina.

La legislacion argentina maneja como concepto de complicidad diciendo que es el
acto por el que dolosamente se pone una condiciébn del hecho, coincidiendo en la

resolucion delictuosa, sin cumplir la accion tipica ni valerse de otro para ejecutarla.

*® http://www.eldial.com.ar/edicién/cordoba/penal/indice/jurisprudencia/cpenalj_00074.asp
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La complicidad es participacién; por tanto accion tipicamente antijuridica y
culpable, sometida a los principios generales determinados para todas las forma de

participar en el delito, complicidad es actuar doloso en un hecho doloso.

Dentro de la categoria de cémplices, es posible diferenciar segun la cantidad y
naturaleza del aporte individual al hecho, los cOmplices necesarios o cémplices
primarios, de los no necesarios o coémplices secundarios. De esta distincion es l6gico que
resulte una también distinta escala de pena, pero en este aspecto de la participacion es

preciso atenerse a las disposiciones de un determinado ordenamiento juridico.

Los que cooperen de cualquier otro modo a la ejecucion del hecho y los que
presten una ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores al mismo, seran reprimidos
con la pena al delito, disminuida de un tercio a la mitad (articulo 46). A los primeros se

les denomina también complices primarios y a los segundos cémplices secundarios.

En resumen, para el cédigo penal argentino son complices necesarios los
gue prestan al autor o autores un auxilio 0 cooperacion sin los cuales el hecho no habria
podido cometerse (articulo 45). Como ejemplo de los codmplices necesarios podemos
citar al que se pone de acuerdo con otro para estudiar las costumbres de un banco, a fin
de planear el asalto o el que facilita el arma con la que sera cometido el homicidio, son

complices necesarios.
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A nuestro modo de ver, lo que decide es la accidén y no la persona del complice.
Resulta asi que, si el hecho en concreto no hubiera podido cometerse sin accion
determinada su autor es complice primario. Naturalmente que si el auxilio o cooperacion
sblo podia prestarlo esa persona, por motivo de su condicion, empleo o cualesquiera

otras circunstancias, la calificacion del cémplice como necesario sera aun mas clara.

En cuanto a la pena que corresponde a los coémplices de primer grado es la
establecida para el delito. Para el delito y no para el autor o autores; tal disposicién se
encuentra contenida en el articulo 47 del Cddigo Penal Argentino, por la que la pena se
limita a la fijada para el hecho abarcado por la culpabilidad, se refiere a los cémplices sin

hacer distingos entre primarios y secundarios.

Si el hecho principal quedara en grado de tentativa, le pena que corresponde al
complice primario es la fijada para la tentativa (articulo 47 segundo parrafo y articulo 44
del Cédigo Penal Argentino), si la tentativa fuera desistida voluntariamente, todos los

participes quedan exentos de pena.

En cuanto a los complices secundarios (no necesarios); esta legislacion nos indica
gue son aquellos que participan en el delito de manera no indispensable para su
comision. Es decir, los que prestan una ayuda o cooperacion sin los cuales el hecho

habria podido cometerse.
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La ley distingue 2 categorias de complices secundarios:

0 Los que cooperan con anterioridad o contemporaneamente a la ejecucion del

hecho.

La complicidad anterior o contemporanea al hecho, la ley define esta modalidad
de la accién del cémplice secundario diciendo: los que cooperen de cualquier otro modo
a la ejecucién del hecho (articulo 46 del Cédigo Penal Argentino), la palabra cooperar
tiene el significado de aportes acordados, anteriores o simultaneos a la ejecucion del
delito. La nota esta dada por el caracter convenido de la ayuda, que no se requiere para

el auxilio, solo en tales casos existe complicidad secundaria en el Codigo Argentino.

0 Los que prestan una ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores.

La otra forma de complicidad secundaria prevista por el Codigo, consiste en
prestar una ayuda posterior cumpliendo promesas anteriores al hecho (Articulo 46), en
este tipo de complicidad secundaria la ley requiere expresamente promesa previa; de
otro modo faltaria el aporte causal y el hecho no podria ser otra cosa que encubrimiento,
no hay en el derecho argentino participaciéon subsequens, ademas de faltar el aporte

causal, no concurriria el dolo con la accion principio general, exigido para la culpabilidad.
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El acuerdo puede tener lugar con cualquiera de los que interviene en el delito,
autor o participe, la complicidad exige una accion; la promesa, por si sola, carece de
entidad penal para cualquier forma de complicidad, en la hipotesis menos favorable seria

tentativa de participacion impune en el derecho argentino.

La penalidad de los cémplices secundarios es la correspondiente al delito reducida
de un tercio a la mitad, si la pena fuere de muerte se aplicara reclusion de quince a
veinticinco afos; si la pena fuere de reclusion perpetua, se aplicara reclusién de quince a
veinte afos; y si fuere de prision perpetua, se aplicard prision de diez a quince afios

(Articulo 46 del Cadigo Penal Argentino).

Si el hecho no se consumase, la pena del complice se determinara conforme a los
preceptos del articulo 46 y a los del titulo de tentativa (articulo 47 segundo parrafo). La
pena es sometida a una doble reduccion, de idéntica medida: de un tercio a la mitad, en
razon de la complicidad y de nuevamente, de un tercio a la mitad por la aplicacion de las
normas de la tentativa, en la tentativa resistida voluntariamente, todos los participes

estan exentos de pena.*’

*° Fontan Balestra Carlos.- Derecho Penal, Introduccién y Parte General, Editorial Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina,
1989.
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3.2.- El Delito de Encubrimiento en la Legislacion Espafiola

En la legislacion espafola vigente, podemos encontrar tipificada la conducta del
delito de encubrimiento en el Libro Il (Delitos y sus Penas); Titulo XX (Delitos contra la
Administracion de Justicia); Capitulo 11l (Del encubrimiento); Articulos 451, 452, 453 y

454, mismos que la letra dice:

“Articulo 451.- Sera castigado con la pena de prision de seis meses a tres afios el
gue, con conocimiento de la comisién de un delito y sin haber intervenido en el mismo
como autor o complice, interviniera con posterioridad a su ejecuciéon, de alguno de los

modos siguientes:

1°) Auxiliando a los autores o complices para que se beneficien del provecho, producto o

precio del delito, sin animo de lucro propio.

2°) Ocultando, alterando o inutilizando el cuerpo, los efectos o los instrumentos de un

delito, para impedir su descubrimiento.

3°) Ayudando a los presuntos responsables de un delito a eludir la investigacion de la
autoridad o de sus agentes, 0 a sustraerse en su busca o captura, siempre que concurra

alguna de las circunstancias siguientes:

Vi. Que el hecho en cubierto sea constitutivo de traicion, homicidio del rey, de

cualquiera de sus ascendientes o descendientes, de la reina consorte o del
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consorte de la reina, del regente o de algun miembro de la regencia, o del
principe heredero de la corona, genocidio, rebelion, terrorismo u homicidio.

Vil. Que el favorecedor haya obrado con abuso de funciones publicas. En este
caso se impondra, ademas de la pena de privacion de libertad, la de
inhabilitacion especial para empleo o cargo publico por tiempo de dos a cuatro
afnos si el delito encubierto fuere menos grave y la de inhabilitacion absoluta

por tiempo de seis a doce afos si aquel fuera grave.

Articulo 452.- En ningdn caso podra imponerse pena privativa de libertad que
exceda de la sefalada al delito encubierto. Si este estuviera castigado con pena de otra
naturaleza, la pena privativa de libertad serd sustituida por la de multa de seis a
veinticuatro meses, salvo que el delito encubierto tenga asignada pena igual o inferior a

ésta, en cuyo caso se impondra al culpable la pena de aquel delito en su mitad inferior.

Articulo 453.- Las disposiciones de este capitulo se aplicaran aian cuando el autor

del hecho encubierto sea irresponsable o este personalmente exento de pena.

Articulo 454.- Estan exentos de las penas impuestas a los encubridores los que lo
sean de su conyugue o persona a quien se hallen ligados en forma estable por analoga
relacion de afectividad, de sus ascendientes, descendientes, hermanos, por naturaleza,
por adopcion, o afines en los mismos grados, con la sola excepcion de los encubridores

gue se hallen comprendidos en el supuesto del nimero 1° del articulo 451" .
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Para entender un poco mas en cuanto al delito de encubrimiento en esté apartado
comenzaremos por determinar el concepto de delito en el derecho penal espafiol, lo cual

utilizamos la palabra delito en sentido amplio, comprensivo del delito y de la falta.

En el Codigo Penal Espariol, el primer elemento del concepto del delito es una
accion u omision, al ser necesaria la concurrencia de una accion o de una omision no
puede constituir delito del mero pensamiento, ni la mera resolucién delictiva no puesta de

manifiesto por hechos externos, ni una simple disposicion de animo o talante.

Las acciones u omisiones para que constituya el delito han de estar penadas por
la ley y han de ser dolosas o culposas, dada la vigencia del principio de legalidad habran
de estar comprendidas, por tanto, en algunas de las figuras delictivas, dolosas o

culposas contenidas en el codigo o las leyes penales especiales.

En el Cddigo Penal Espafiol Vigente, responde tanto de los delitos como de las
faltas los autores, los cémplices y los encubridores (articulo 12). Este criterio es
excesivamente riguroso, ya que en el cédigo de 1932, solo respondian generalmente de
las faltas los autores; de las faltas contra la vida y la integridad corporal y de las faltas

contra la propiedad respondian también los cémplices, en el Cédigo Penal de 1870,

97



respondian de las faltas los autores y los complices, pero era siempre impune el

encubrimiento (articulo 11).*°

Doctrinalmente se fundamenta la teoria de la participacion criminal en una base
causal, de tal modo que sélo era considerado participe quien hubiese puesto una
condicion para el resultado, se reprochaba al encubrimiento, que aparecia después de
consumado el delito, su incapacidad para hacer causa o condicion favorecedora de aquel
acto ya producido, por lo que no podrian nunca formar parte del concurso de
delincuentes las actividades encubridoras, practicamente el caracter accesorio del
encubrimiento, subordinado al delito principal, dificultaba la punicién de los encubridores
conocidos, cuando los autores eran desconocidos se hacia imposible la punicion del
encubrimiento realizado en un pais, respecto de delitos cometidos en otro, puesto que

habria que atender al lugar de consumacion del delito (principio de territorialidad).

Asi mismo las diversas actividades agrupadas en el encubrimiento ponen de
manifiesto sus propias singularidades y sus distinta naturaleza, tanto mas evidentemente
cuanto que al ser destruido el nexo comun de su caracter de participacion posterior, cada
orden de aquellas actividades clama una tipificacion propia y dentro de un grupo diverso
de delitos, aquellos con los que une la identidad de su naturaleza, asi de este modo el
favorecimiento tiende a tipificarse como delito contra la Administracion de Justicia y la
receptacion aparece mas propiamente situada entre los agrupados bajo la rubrica de
“delitos contra la propiedad”. Pero ademas, la relacién entre el delito encubierto y el acto

encubridor no es igual en cada uno de los supuestos de encubrimiento y en alguno de

%0 Cerezo Mir José.- Curso de Derecho Penal Espafiol, parte general, 3° edicién, Editorial Tecnos, Madrid 1990.
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ellos es tan intima que dificilmente se concibe la posibilidad de una tipificacion

independiente de esos actos encubridores.

El Codigo Penal Espafiol, en cuanto al encubrimiento — participacion (articulo 17);
dice que es una forma subsidiaria de la autoria y complicidad, exigiéndose la
responsabilidad por encubrimiento tan solo en aquellos casos en que no puede exigirse

por complicidad o autoria, ya que la responsabilidad mas grave, absorbe a la mas leve.

En cuanto a la reaceptacion, ofrece un especial aspecto la cuestion de si pueden
incurrir en responsabilidad por receptacion los autores o complices de un delito contra la
propiedad que se aprovechan para si de los efectos del mismo, ya que los articulos 546
bis a) y ¢), no se haya contenida referencia alguna al hecho de que el receptador del

delito principal no haya tenido participacién en él ni como autor ni como cémplice.>

Las distintas personas que colaboran en la perpetracion de un mismo hecho
delictivo pueden jugar papel de distinta importancia en su realizacion por la que desde la

antigiiedad se vienen sefialando diversas categorias de codelincuentes.

En primer lugar se distingue entre el autor de la conducta ilicita (el que con su

accion realiza los elementos objetivos y subjetivos de la infraccion), y el participe (quien

* Conde Pumpido Ferreiro Candido, Op. Cit., Pag. 123
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sin tomar parte directa en la ejecucion del hecho como autor, ayuda o coopera con éste

en su ejecucion).

Dentro del primer grupo los autores pueden ser varios, la Legislacion Espafiola
distingue entre: coautores, que son quienes conjuntamente realizan los elementos
objetivos y subjetivos de la infraccion; autor inmediato, quien toma parte directa en la
ejecucion del hecho; y autor mediato, también llamado inductor, categoria creada por la
dogmaética alemana por necesidades de su sistema positivo, integrada por quien, sin
tomar parte en la ejecucién del hecho, determina para realizarlo a otra persona,

generalmente inimputable, sirviendose de ella como instrumento.

Asi mismo la Legislacion Espafiola dentro de los participes distingue entre
complices y encubridores. Coémplices son los participes que cooperan a la ejecucion del
hecho con actos anteriores o simultaneos a su perpetracion, estos actos de cooperacion
pueden ser, o no, absolutamente necesarios para que el delito se produzca, se suele

diferenciar a su vez entre cooperadores necesarios y complices en sentido estricto.

Los encubridores son aquellas personas que, con conocimiento de la perpetracion
del hecho punible, pero sin haber tenido participaciéon en él ni como autores ni como
complices, intervienen con posterioridad a su ejecucion con actos encaminados a
procurar la impunidad del delincuente, a ocultar los instrumentos o efectos del delito 0 a

aprovecharse personalmente de estos ultimos.
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En funcién de la mayor o menor amplitud concedida al concepto de autor, se
encuentra en las distintas legislaciones el de cémplice. En la espariola “son cémplices los
gue, no hallandose comprendidos en el articulo 14, cooperan a la ejecucion del hecho

con actos anteriores o simultaneos articulo 16).

El encubrimiento modernamente tiende a desaparecer como forma de
participacion y a constituirse como un delito autonomo, asi lo entiende la doctrina y lo
recomendd el VII Congreso de Asociacion Internacional de Derecho Penal (Antenas
1957); al decir, en una de sus conclusiones que “los actos de ayuda posterior no
resultantes de un acuerdo previo, especialmente el encubrimiento debieran ser

punibles como delitos sustantivos”.

En el derecho positivo espariol, aunque la reforma de 1950 en su fase de génesis,
intento seqguir la orientacibn moderna, la ley del 9 de mayo de 1950, solo lo hizo a
medias: convirti6 en delito autonomo el encubrimiento con animo de lucro,
incorporandolo al titulo de “delitos contra la propiedad, articulo 546 bis”; manteniendo
como formas de participacion los supuestos del favorecimiento, real y personal articulo

17.

El hecho delictivo realizado en comun pertenece al autor directo, la autoria por su
propia naturaleza, es actividad principal, no ocurre lo mismo con la participacion, el
participe interviene en un hecho de otro, ajeno. De aqui que la participacion sea de

naturaleza accesoria, esto significa que la responsabilidad del participe depende de la
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gue corresponda al autor principal, cuando este es autor de un delito consumado,
intentado o frustrado, el participe lo sera en consumacion, tentativa o frustracion, cuando
la conducta de aquél resulte licita, por estar amparada por alguna causa de justificacion,

licita sera también el comportamiento del participe.>

En el Cdédigo Penal Espafiol la caracteristica de la penalidad del delito de
encubrimiento, es la accesoriedad. Participacion accesoria, delito accesorio, la penalidad
del encubridor es siempre dependiente de la sefialada por la ley al delito encubierto. Esa
accesoriedad es unas veces inmediata, directa (articulos 17 y 54), otras mediata,

limitativa (articulo 546 bis a), parrafo segundo).

En principio parece absurdo y ha sido acertadamente criticada esa regulacion de
la pena del encubridor, en relacion con la del autor del delito principal, ya que asi resulta
gue un mismo acto objetivo (ocultar los instrumentos de un delito o adquirir sus efectos),
puede ser acreedor a penas diversas y aun sensiblemente extremas, sin que varie la
culpabilidad del encubridor, ni se altere en su animo la esencia del conocimiento, puede
ocurrir asi, que extremos objetivos ignorados por el encubridor, sean la base de su mayor
0 menor castigo: la frustracion o consumacion del delito, la intervencién o no de violencia

en la sustraccion, la forma de comision de la muerte que califica el asesinato, etc.

La naturaleza accesoria del encubrimiento es evidente, por lo que forzosamente

esa accesoriedad habra de reflejarse en la penalidad de aquél acto, si bien quiza mejor

*2 http://www.mercaba.org/Rialp/C/codelincuencia.htm
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con el caracter mediato y limitativo. Efectivamente, el encubrimiento — participacion
articulo 17 aparece sancionado con igual criterio para todos los casos en el articulo 54:
“a los encubridores de un delito consumado, frustrado o intentado, se les impondra la
pena inferior en dos grados a la sefialada por la ley al autor del mismo delito”, solamente
se hace la salvedad de sancionar con la pena de inhabilitacion especial a los
encubridores comprendidos en el numero tres del articulo 17, quienes concurran las

circunstancia primera del mismo namero.

La pena correspondiente al delito de receptacion es una pena compuesta: presidio
menor (de seis meses y un dia a seis afios) y multa de 5.000 a 50.000 pesetas (articulo

546 bis).

Pero el caracter accesorio propio del delito de receptacion se descubre en la
regulacion de la pena, ya que el legislador, a continuacion de sefialar la penalidad del
delito accesorio, le marca un limite en relacién con el principal: “en ningn caso podra
imponerse pena privativa de libertad que exceda de la sefialada al delito encubierto, si

éste estuviera castigado con pena de otra naturaleza se impondra la de arresto mayor”.

De lo anterior se desprende que la pena sefalada por la ley al delito de
receptacion tiene un limite, limite constituido por la propia pena del delito encubierto,
entendiendo por tal, no la pena que puede corresponder al autor del mismo, cuyas

circunstancias personales y hasta las objetivas que agraven o atenden su pena, son
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indiferentes para el receptador, incluso aquellas que cualifican al delito principal, sino la

establecida en la ley como penalidad del tipo.

3.3.- El Delito de Encubrimiento en la Legislacion Mexicana

La legislacién espafiola rigié las relaciones juridicas de la colonia. Durante la
dominacion espafiola las colonias de América se rigieron por las leyes vigentes en la
metrépoli, aun cuando como legislacién especial existié la compilacién de las leyes de los

reinos de Indias o leyes de Indias.

La instauracion institucional espafiola se impuso por completo al factor cultural
aborigen, muy rudimentario, que no alcanzo a tener influjo apreciable en el ordenamiento
juridico, si bien no puede afirmarse de manera absoluta que en algunos aspectos, sobre
todo en materia penal, la costumbre indigena no impusiera en la practica, variaciones al

ordenamiento juridico espafiol.

Actualmente, nuestro Nuevo Cadigo Penal para el Distrito Federal, sigue un
sistema dual en materia de encubrimiento; considerandolo como grado de participacion
en el articulo 22 vy tipificandolo en los articulos 243, 244, 245 como un delito, cuyo bien
juridico protegido es primordialmente la conducta del delito (La Receptacion), toda vez,
gue se encuentra dentro de los delitos que protegen el patrimonio del sujeto pasivo, es

decir se encarga de proteger que los bienes adquiridos por cualquier medio, no sean el
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producto de una conducta ilicita por parte del sujeto activo, tal y como lo establecen los

articulos antes mencionados los cuales se transcriben para un mejor entendimiento:

Encubrimiento por Receptacion.

“ARTICULO 243.- Se impondra prisidon de tres meses a dos afios y de treinta a
ciento veinte dias multa, a quien con animo de lucro, después de la ejecucion de
un delito y sin haber participado en él adquiera, posea, desmantele, venda,
enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade, use u oculte los objetos
0 productos de aquel, con conocimiento de esta circunstancia, si el valor de

cambio no excede de quinientas veces el salario minimo.

Si el valor de estos es superior a quinientas veces el salario, se impondran de tres

a diez afios de prisién y de ciento veinte a mil dias multa”.

“ARTICULO 244.- Si el que recibid la cosa en venta, prenda o bajo cualquier
otro concepto, no tomo las precauciones indispensables para cerciorarse de su
procedencia o para asegurarse de que la persona de quien la recibio tenia
derecho para disponer de ella, se le impondran las penas previstas en el articulo

anterior, en la proporcion correspondiente al delito culposo”.

“ARTICULO 245.- En ningn caso podra imponerse pena privativa de libertad

gue exceda del maximo que la ley sefiale al delito encubierto”.

Asi mismo, el encubrimiento también se encuentra regulado por los articulos 320 y

321, basandose primordialmente en la ayuda que se le presta al delincuente para que
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eluda las investigaciones judiciales (El Favorecimiento), toda vez que se tutela bajo la
custodia de los delitos contra la Procuracion y Administracion de Justicia cometidos por
Particulares, en virtud de que, el encubrimiento soélo tiene vialidad cuando ha transcurrido
la ejecucidn de un delito, apareciendo el interés publico en la persecucién del delito y sus

intervinientes.>3

Encubrimiento por Favorecimiento.

“ARTICULO 320.- Se impondran de seis meses a cinco afos de prision y de cien
a quinientos dias multa a quién después de la ejecucion de un delito y sin haber

participado en éste:

I.- Ayuden en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la

autoridad competente o0 a sustraerse a la accion de ésta;

I1.- Oculte o Favorezca el ocultamiento del responsable del delito u oculte, altere,
inutilice, destruya, remueva o haga desaparecer los indicios instrumentos u

otras pruebas del delito;

I11.- Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o

provecho del delito;

IV.- Al que requerido por la autoridad no proporcione la informacion de que
disponga para la investigacion del delito o para la detencién o aprehension del

delincuente; o

> Nuevo C6digo Penal para el Distrito Federal, Editorial Sista, México 2004.
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V.- No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su
persona, impedir la consumacién de los delitos, que se saben van a cometerse o
se estan cometiendo, salvo que tenga obligacion de afrontar el riesgo, en cuyo

caso se estara a lo previsto en este articulo o en otras normas aplicables.

ARTICULO 321.- No comete el delito a que se refiere el articulo anterior, quien
oculte al responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que
se averigue, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por
adopcion, por afinidad hasta el segundo grado, conyuge, concubina o
concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto, gratitud o

estrecha amistad”.

De acuerdo con los razonamientos anteriores Ceniceros y Garrido exponen: “Esta
dificultad se resolvié creando en la ley, un sistema mixto que consistiéo en considerar al
encubrimiento por regla general como grado de coparticipacion en los términos del
articulo que incluye como responsables a los que prestan auxilio o cooperacion de
cualquier especie, por concepto previo 0 posterior... y considerar asi mismo, al
encubrimiento como delito especifico en contados casos que se enumeran en el articulo

400 del Cédigo Penal”.>

Asi mismo el maestro Francisco Gonzéalez de la Vega dice al respecto lo siguiente:

> Ceniceros José Angel y Luis Garrido.- La Ley Penal Mexicana, Editorial Botas, México Distrito Federal, 1934, P4g. 57.
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“Nuestro Codigo Penal en materia de encubrimiento, sigue un sistema dual, por una
parte en el articulo 13, estima como forma de participacion en el delito “Unico” encubierto
al encubrimiento, puesto que declara que son responsables los que presten auxilio
cooperacion de cualquier especie por concierto previo o posterior, por otra parte en el
articulo 400, sefala como delito tipico distinto al delito que se encubre, a ciertas acciones

de encubrimiento”.®®

Ilgualmente el ilustre Raul Carranca y Trujillo afirma: “Distinguimos en el articulo
13, los siguientes grados de participacion, el concepto de encubridor por prestar auxilio o

cooperacién de cualquier especie por concierto posterior”.>®

Ahora bien con respecto a la conducta desplegada por el sujeto activo del delito el
Licenciado Antonio P. Moreno, expresa: “Que propiamente este delito se comete por
omisién en el cumplimiento de obligaciones legales, asi mismo no requiere contacto o

acuerdo de ninguna naturaleza con el delincuente”.

La conducta antes descrita por el Licenciado Moreno encuentra sustento legal en
el articulo 400 fraccion | del Codigo Penal, misma que tipifica al delito de encubrimiento
propiamente como accesorio y no como delito especifico, en virtud de que por su
naturaleza misma, el encubrimiento es un accesorio del delito principal, como ejemplo de

lo anterior podemos citar el caso especifico del encubrimiento de robo, prevista en la

% Gonzélez de la VVega Francisco.- C6digo Penal Comentado precedido de la sequnda edicién de la reforma de las leyes penales
en México, 1939, Pag. 324.
% Carrancé y Trujillo Raul.- Derecho Penal Mexicano, parte general, Editorial libro de México, S. A., México 1967, Pag.401.
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fraccion antes mencionada, en estas condiciones para proceder contra una persona por
ese caso de encubrimiento es requisito sine qua non, que se acredite debidamente la
comision del delito de robo, ya sea en la causa seguida contra los responsables del
mencionado delito o bien en el proceso que se siga por separado contra el inculpado del
encubrimiento; pues de otra manera se correria el riesgo de procesar y condenar a
alguien como encubridor de un robo cuya existencia no esta demostrada, siendo tanto
mas facil la rendicion de esa probanza para demostrar el cuerpo del delito de robo, no es
condicion necesaria la determinacion ni menos la detencion de los responsables de esa
infraccion penal, como resulta de los articulos 174 y 175 del Codigo Federal de

Procedimientos Penales. ®’

3.4.- Opinion Personal sobre las Diferencias entre las legislaciones antes

estudiadas

De lo anteriormente analizado, se desprende que en la legislacion argentina el
encubrimiento, sufrid una serie de cambios a lo largo de su vida juridica, en un principio
exigia de la conducta propia del delito de encubrimiento por receptacion, la ejecucion de
las acciones de guardar, esconder comprar, vender o recibir en prenda o en cambio el

producto del ilicito.

" P. Moreno Antonio.- Curso de Derecho Penal Mexicano, parte especial, Editorial Jus, México 1944, Pag. 161.
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Posteriormente, le agregaron a la conducta la exigencia “fin de lucro”,
acompafada de que el poseedor de los objetos tenia que “saber que éstos provenian

de un delito”.

Pasado un tiempo le agregaron como condicién para tipificar el delito s6lo que
“debia de sospechar”, consecuencia que Unicamente dejo vigente la receptacion

dolosa.

Actualmente, el Codigo Argentino basa primordialmente la conducta desplegada
por el sujeto activo en: “La habitualidad; el ayudar al delincuente, el ocultamiento de los
objetos producto del ilicito; La complicidad y un aspecto muy importante, es que ya quito
el hecho de exigir el conocimiento cierto de que la cosa o efecto proviene de un delito,

tampoco exige el animo de lucro y la receptacién sospechosa como las anteriores.

A diferencia del derecho argentino, la legislacion espafiola, exige como elemento
normativo del delito que el sujeto activo este enterado de que se cometié un delito, aun y
cuando el sujeto no haya intervenido en su consumacion, y su intervencion provenga
después de ejecutado el delito ya sea, auxiliando a los autores del delito, con
aprovechamiento del producto o precio del delito, ocultando de cualquier forma el
producto del ilicito, 6 ayudando a los presuntos responsables a eludir las investigaciones

de la autoridad.
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Para la ley espafiola el delito de encubrimiento es considerado como un delito
accesorio subordinado al delito principal, pero a diferencia del derecho argentino, los

legisladores espafoles dividieron al delito en:

1.- Encubrimiento por favorecimiento.- Desplegando de esta forma una conducta
favoreciendo precisamente al sujeto activo del delito, ya sea ocultdndolo a él o al
producto de su ilicito, para que de esta forma la justicia no les pudiera hacer nada y con
ello obtenian al final un lucro en beneficio propio, ubicando este tipo de delito dentro de

la redaccion de su Codigo Penal en los delitos contra la Administracion de Justicia.

2.- Encubrimiento por receptacion.- dentro de la modalidad de encubrimiento por
receptacion los espafioles relacionan la conducta, con los objetos obtenidos al desplegar
la conducta ilicita, siendo este motivo el principal por el cual los espafioles, ubican al

encubrimiento por receptaciéon en el apartado de delitos contra la propiedad.

Asi mismo, los esparfioles contindan con la tradicion de las formas de participacion
en cuanto a la conducta, distinguiéndolas entre autor, coémplice y encubridor, pero a
diferencia de las demas enumera también a los coautores que son quienes

conjuntamente realizan los elementos objetivos y subjetivos de la infraccién.

Dentro de la legislaciébn espafiola, hay un aspecto principal en el delito de

encubrimiento y es la evidente naturaleza accesoria del delito de encubrimiento, puesto
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gue para los legisladores espafioles el delito de encubrimiento, sélo es un delito
accesorio del principal, afectando estas condicion también a la pena que habria de
imponerse al sujeto activo del delito, en virtud de que se le tendria que sancionar de
acuerdo a la pena impuesta en el delito principal, para de ahi partir e imponerle una pena

acorde al delito de encubrimiento.

Por otra parte, nuestra legislacion ha sufrido una gran influencia proveniente de la
legislacion espafiola, en lo referente al delito de encubrimiento y a toda nuestra
legislacion penal, en virtud de que como se desprende de la propia historia de nuestra
cultura, al ser conquistados por los espafoles, estos fueron los que trajeron a este
continente todas esas ideas juridicas provenientes del continente europeo, asi mismo, en
términos generales comete el delito de encubrimiento el sujeto que con posterioridad a la
ejecucion de un delito y sin previo concierto con sus responsables, los oculta, los
protege, les facilita la fuga, o les asegura impunidad por destruir las huellas o pruebas del
delito, o por esconder sus efectos, o se beneficia lucrando con los objetos materiales en

gue ha recaido la accion criminal.

En tal orden de ideas no hay mucho que decir con respecto al delito en estudio
dentro de nuestra legislacidon penal, ya que el encubrimiento en México sigue un sistema
dual; considerandolo como grado de participacion en el articulo 22 y tipificandolo en los
articulos 243, 244 y 245 como un delito cuyo bien juridico protegido es primordialmente
la conducta del delito (receptacion) asi mismo en cuanto a la otra conducta del delito
(favorecimiento) esta se encuentra tipificada en los articulos 320 y 321 del Nuevo Cddigo

Penal para el Distrito Federal.
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En resumen de estas tres legislaciones estudiadas en este capitulo solo podemos
decir que el encubrimiento es un delito poco estudiado por los diferentes legisladores en
las distintas épocas a lo largo de la historia, desde que se empezaron a sancionar los
primeros delitos, con la aparicion del Primer CAdigo Penal y hasta la actualidad; en virtud
de que este tipo de delito es muy complejo en cuanto a la tipificacién de su conducta,
toda vez que, el sujeto pasivo del delito primario tiene diversidad de conductas a
desarrollar para efecto de encuadrar claramente su conducta dentro del tipo penal de

encubrimiento.

Lo anterior es asi, en virtud de que como hemos podido apreciar a lo largo del
estudio del delito de encubrimiento, los legisladores no han llegado a establecer una
conducta tipica para encuadrar al delito, precisamente por la diversidad de acciones que
de la misma se desprenden y mientras algunos autores estudiosos del derecho
encuadran al encubrimiento como una conducta accesoria al delito que ya se ejecuto,
otros consideran al encubrimiento como un delito autébnomo, esto significa que se debe
de sancionar al delito con pena propia, sin tener que depender dicha penalidad de la
establecida al delito primario, asi mismo hay discrepancia entre los estudiosos del
derecho en cuanto a sancionar la conducta desplegada por el sujeto, es decir que hay
diferencias de opiniones en cuanto a las formas de participacion en la conducta, como
autoria o coautor, complicidad o encubridores y participacion o cooperacion, por lo tanto,
al no tener una vision juridica estable en cuanto al encubrimiento, nuestra legislacion
actualmente en el Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, hace una recopilacion
basandose en todas las ideas de todos los grandes maestros estudiosos del derecho que
hemos mencionado en este trabajo, obteniendo como resultado la divisién de conductas

gue nos enumera actualmente nuestra legislacién y que son a saber, las conductas de
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encubrimiento por receptacion, mismas que por su naturaleza se tipifica dentro del
apartado de los delitos contra el patrimonio y las conductas de encubrimiento por
favorecimiento, las cuales se tipifica dentro del apartado de los delitos contra la

procuracién y administraciéon de justicia cometido por particulares.

En resumen y para terminar este capitulo solo diremos que, las diferentes
categorias de participacién merecen cada una de ellas un tratamiento distinto segun las
legislaciones de los diferentes paises estudiados, la razén de ello reside en que el
panorama del Derecho Comparado, presenta dos diferentes conceptos de autor: uno
restringido y otro extenso. Para los que siguen el primer sistema sélo son autores los que
forman parte directa en la ejecucion del hecho, siendo los demas codelincuentes meros
participes en el hecho del autor principal; para las legislaciones adscritas al concepto

extensivo, se consideran autores, ademas a los inductores y cooperadores necesarios.
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CAPITULO IV

REFLEXIONES JURIDICAS SOBRE EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO EN EL NUEVO

CODIGO PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL

4.1 .- Efectos Sociales del Delito de Encubrimiento

Antes de comenzar a estudiar los efectos sociales del delito de encubrimiento
haremos una resefia de lo que es el derecho en el hombre como parte de una sociedad y
diremos que: El hombre posee necesidades que lo hacen un ser social, estas tienen que
ver con su supervivencia, la sociedad regula entonces, de modo especial, aquellas
conductas sociales que pudieran afectar o interferir la realizacion de tales intereses. Asi
en una primera aproximacion, la funcion original del derecho nos permite concebirlo
como un instrumento que regula la conducta o el comportamiento social de los hombres

para facilitar una convivencia que asegure sus intereses primigenios.

El Derecho se coloca en el mundo de la vida social y cumple la funcion original de
regular conductas que pudieran comprometer los intereses primigenios del hombre, es
decir, las necesidades que su condicion biologica (supervivencia) y Psicolégica (libre
albedrio y autonomia) imponen, estos intereses para concretarse requieren de lo social,

de la presencia, colaboracion y participacion de los otros.
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Por tal motivo el derecho se presenta mas que nada como un producto o

fendmeno social, ello implica que:

A) El Derecho es creacion humana y por lo tanto surge como un instrumento que adopta

las virtudes e imperfecciones de los hombres.

B) ElI Derecho es creacibn humana de caracter social, esto es, se expresa en las
relaciones con los demés en la vida comunitaria. De ahi que su funcion original se
dirija a facilitar la convivencia social que asegure los intereses primigenios del

hombre.

C) El Derecho es instrumento creado por el hombre que de suyo posee un valor, al
cumplir una funcién social, la cual realiza al instaurar un determinado orden,

seguridad e igualdad juridicas.

D) El Derecho también se constituye en un medio por el que la sociedad o el grupo en el
poder y su organizacion estatal expresan un sistema de valores que las normas
juridicas realizan a través del orden, la seguridad y la igualdad. El Derecho, en
consecuencia, no es ni malo ni bueno en si mismo, es sélo un medio creado por y

para el servicio de los hombres.
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E) Por tanto, el Derecho es orden, paz social, &mbito de accion y situacion determinada
por la ley que cada sociedad pone el servicio de ciertos fines o valores. Depende de

los hombres que el derecho contribuya al cambio y a la mejora social.”®

Ahora bien, al referirnos propiamente a los efectos sociales del delito de
encubrimiento primeramente nos tendriamos que referir al sujeto en lo particular y en lo

general, citando solo algunos de los problemas sociales mas frecuentes y que son:

1.- Que el sujeto al cometer el delito y ser sentenciado e internado en un centro de
reclusion, autométicamente la sociedad le da la espalda para etiquetarlo como

delincuente, sentenciado, convicto, etc.

2.- Posteriormente al salir del centro de readaptacion y tratar de llevar una vida
apegada al derecho, se encuentra con el problema principal de que la sociedad ya no

tiene credibilidad en €l y no encuentra trabajo por ser un convicto.

3.- Ante esta situacion el sujeto ahora activo, se convierte en un problema social,
porque al no encontrar un trabajo para el sustento de su familia, ahora el sujeto tiene que
poner en practica lo aprendido en el centro de reclusion y delinquir, ocasionando con ello

un grave problema para la sociedad.

%8 Alvarez Ledesama Mario I..-Introduccién al Derecho., Editorial Mcgraw Hill, México 1998.
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4.- Unos de los efectos sociales del delito de encubrimiento y no solo en particular
de este delito, sino de todos los tipos juridicamente ordenados en la legislacién penal y
gue afecta de una manera masiva a toda una sociedad, viene siendo precisamente el
tema de los Centros de Reclusion de Delincuentes en nuestro pais, de los cuales sélo
daremos una breve resefia en virtud de que este tema es materia de otro tipo de

investigacion y comenzaremos diciendo que:

Uno de los efectos sociales mas graves que tenemos en nuestro pais y no solo del
delito de encubrimiento, sino de toda la normatividad penal es el tema de la reclusién de
los infractores, es decir, “la céarcel”, ya que esta es la base de diferentes problemas
sociales dentro de los lugares destinados para reclusion tales como los edificios, la
poblacion, su clasificacion, el personal penitenciario y el trabajo carcelario, pero todos
estos problemas tienen raices en distintos aspectos sociales y econémicos ya que las
necesidades econdémicas y las desigualdades sociales, engendran y colaboran en el

desarrollo de nuevas y mas fecundas formas de comision de los delitos.

Antes de entrar a la carcel y después de salir de ella hay dos problemas
primordiales que le sirven de margen indispensable y que son causa de la reincidencia
criminal, el primero es la delincuencia juvenil los cuales han comenzado su carrera
delictiva desde jévenes, alli es donde el Estado deberia poner mayor empefio técnico y
presupuestario para evitar las causas de criminalidad toda vez que mientras no se
solucione el problema de la delincuencia juvenil, no habra solucién al problema

carcelario.
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Junto a este problema existe otro de no menor importancia, el cual se trata de la
ayuda pos-penitenciaria, en virtud de que si no colaboramos con el hombre que sale
desprovisto de elementos y que esta cargado de problemas, no evitaremos la
reincidencia, estas injusticias sociales que se ven fuera de la carcel se agravan mas
dentro de ella, en virtud de que los pudientes se alojan en celdas privilegiadas y el resto
se hallan albergados en celdas deprimentes, mientras aquellos pueden hacer comida o
pedirla al exterior, los pobres se tienen que conformar con la comida comunitaria;
mientras los bafios y sanitarios de los primeros estan en buenas condiciones, los

segundos no tienen bafios utilizables.

En tal orden de ideas el sistema penitenciario de nuestro pais es un grave
problema social para todos ya sea el mismo delincuente, la familia y la sociedad en
general, toda vez que son Centros de Readaptacion Social para los delincuentes y en
vez de obtener una readaptacion el delincuente obtiene una mejor ensefianza de su

carrera delictiva aprendiendo nuevas técnicas de criminalidad

Hasta ahora hemos dado una serie de efectos sociales del delito de
encubrimiento, como de los delitos en general, pero todos ellos son importantes en
virtud de que de una manera u otra marcan cada uno de ellos un comportamiento
semejante entre un tipo penal y otro, ya que dentro de una sociedad tan exigente como lo
es la nuestra, no hay una diferencia entre si el sujeto activo realizo una conducta ilicita
considerada como grave o una conducta de menor peso, solo basta con que el sujeto
este sentenciado por cometer algun delito y asi mismo estar cumpliendo alguna pena de

prision en un centro de readaptacion social, para que nuestra sociedad también realice
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un juicio propio y lo clasifique con los términos que ya hemos mencionado, asi mismo al

sujeto se le margina socialmente como ya lo hemos expresado.

Asi mismo, el delito de encubrimiento no se salva de estos juicios sociales en virtud de
gue socialmente, el sujeto activo al desplegar su conducta para cometer el delito de
encubrimiento, primeramente esta faltando a una vida honrada, de respeto, para
comenzar a delinquir en virtud de que con su conducta en cualquiera de sus
modalidades, esta protegiendo a un delincuente que haya perpetrado otra conducta
ilicita, u ocultando los objetos producto de esa conducta ilicita, para obtener un fin propio,
siendo sefialado y marginado desde este momento por nuestra sociedad, al ser
sentenciado y enviado a algun centro de readaptacién social para que cumpla con su

condena, siguiendo con ello la cadena que ya en lineas anteriores hemos mencionado.

4.2 .- Efectos Econdmicos del Delito de Encubrimiento.

En este capitulo, estudiaremos los efectos econdmicos del delito de encubrimiento,
haciendo un analisis muy personal sobre este tema, el cual lo voy a dividir en dos, en
primer término se encuentran los efectos econdmicos concernientes al indiciado,
procesado o sentenciado, alcanzando con ello a la familia y en segundo termino
hablaremos con respecto al efecto del problema econdmico que representa este delito en

cuanto hace a la sociedad y al gobierno.
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Los efectos econdmicos que conciernen al sujeto activo de la accion y a su familia

son los siguientes:

1.- En primer lugar tenemos que como establece el articulo 243 del Nuevo Codigo Penal
para el Distrito Federal, “. . . a quien con animo de lucro, después de la ejecucion de
un delito y sin haber participado en él adquiera, posea, desmantele, venda,
enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade, use u oculte los objetos o
productos de aquel, con conocimiento de esta circunstancia”, es decir que, el sujeto
que desarrolla la conducta delictiva de encubrimiento, es el primero que obtiene un
efecto econdmico del delito perpetrado, toda vez que las ganancias producidas por la
conducta ilicita, van a parar a manos del infractor, siendo de esta manera que el sujeto
activo del delito de encubrimiento es la primera persona que se beneficia con los efectos

econdmicos del delito de encubrimiento.

Asi mismo, las segundas personas que se van a ver beneficiadas con los efectos
econdémicos del delito de encubrimiento son la familia; en virtud de que como ya lo
mencionamos en el numero anterior, el sujeto activo del delito en comento, es el primer
sujeto que se beneficia con las ganancias obtenidas de la conducta ilicita, en
consecuencia el infractor va a usar las ganancias obtenidas en el sostenimiento de su

hogar, es decir, en sufragar parte de las necesidades cotidianas que tiene una familia.

En tal orden de ideas, el propio articulo 243 del Nuevo Cddigo Penal para el

Distrito Federal, establece “. .. Se impondréa prision de tres meses a dos afios y de
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treinta a ciento veinte dias multa. . .”; esto significa que el infractor en primer orden
obtuvo un lucro a su favor y en beneficio de su familia, pero al ser sentenciado por dicho
delito, de la misma forma va a tener repercusiones en su economia y en la de su familia,
toda vez que, en consecuencia de su conducta ilicita, al ser sentenciado sera acreedor a
una sancion, la cual, como lo establece el articulo antes mencionado consistird en pena
de prision y una multa, la cual tendra que pagar al Estado, por su conducta delictiva,
originando con ello un detrimento en su economia y en la de su familia quienes van a ser

lo que van a resentir de una forma inmediata ese detrimento de su patrimonio.

Pero con pagar la multa, no se termina el problema del detrimento econémico, en
virtud de que todavia existe una sancién que es la de “prisién”; y esta representa el
mayor problema econdmico para el interno y la familia, toda vez que en el interior de los
Centros de Readaptacién Social, existen diferencias sociales, desde los distintos
pabellones en que se encuentran unos y otros, hasta la designacion del abogado

defensor.

Lo anterior quiere decir, que si el sujeto puede pagar , elegirda un buen abogado
particular, de prestigio, que le dedique el tiempo necesario al estudio de su caso, pero Si
el sujeto carece de recursos debe de conformarse con el defensor de oficio, que en la
mayoria de los casos trata al interno como si fuera una cosa, un nimero mas en la
cantidad de casos que debe de atender por un sueldo; asi mismo en prision el moustro
econdmico de la corrupcion esta a la orden del dia, si tienes solvencia econdmica puedes
encontrar enseguida la puerta grande de la salida del penal, mientras que a los pobres se

les cierra esta puerta por no ser excarcelable el delito; de igual forma, como ya lo hemos
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mencionado lineas arriba, los pudientes se alojan en celdas privilegiadas y el resto se
hallan albergados en celdas deprimentes, mientras aquellos pueden hacer comida o
pedirla al exterior, los pobres se tienen que conformar con la comida comunitaria;
mientras los bafios y sanitarios de los primeros estan en buenas condiciones, los
segundos no tienen bafios utilizables, todo lo anterior con lleva a un mundo sin limites de
corrupcion, en donde el factor econémico es mas importante que la vida misma del sujeto

recluido.®®

2.- En segundo lugar estudiaremos el efecto del problema econémico que

representa este delito en cuanto hace a la sociedad y al gobierno.

En cuanto hace e los efectos econdmicos desde el punto de vista del gobierno,
este resulta un tema muy profundo, el cual aqui so6lo lo veremos desde un perspectiva
muy superficial, en virtud de que para el gobierno todos los Centro de Readaptacion
Social y Carceles del pais, resulta muy costoso su mantenimiento en virtud de que tiene
gue dar manutencién a cientos y cientos de reos condenados por algun delito, esto es,
darles alojamiento, comida, vestido, proporcionarles herramientas de trabajo, y en la
mayoria de los casos también les proporciona un defensor de oficio, que mediante un

sueldo se haréa cargo de la defensa del indiciado.

Pero este, no sélo es un problema econémico para el gobierno, también lo es para

toda la sociedad, quien es la mas afectada dentro de la cadena de los efectos

*° Del Pant Luis Marco.- Penologia y Sistemas Carcelarios, Ediciones De Palma, Buenos Aires Argentina, 1982.
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econdémicos, en virtud de que la sociedad en su conjunto y sin tener nada que ver con
toda este problema originado por los infractores de nuestras leyes, al pagarle al gobierno
sus contribuciones tributarias, éste destina un porcentaje para la manutencién de todos
los Centros de Readaptacion Social y Carceles del pais, siendo de esta forma que la
sociedad en su conjunto, se ve inmiscuida dentro del grave problema de los efectos

econdmicos del delito de encubrimiento y de todos los demas delitos.

4 .3.- Efectos Juridicos del Delito de Encubrimiento.

En este apartado sélo nos ocuparemos de las penas que se imponen a los

responsables de este delito, las cuales son:

LA PRISION Y LA MULTA, COMO PENAS PRINCIPALES DEL DELITO DE

ENCUBRIMIENTO.

Al respecto, parece que el legislador ha considerado no grave la conducta del encubridor
en cualquiera de sus modalidades. Y, asi ha quedado reflejado en el marco punitivo del
encubrimiento al preverse las penas de “prisién de tres meses a dos afios y de treinta
a ciento veinte dias multa (Encubrimiento por Receptacién); y seis meses a cinco
afios de prision y de cien a quinientos dias multa (Encubrimiento por
Favorecimiento)”; en cuanto se ha cometido con dolo. Cuando haya mediado

imprudencia el castigo se disminuirad hasta en una mitad.
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Ahora bien, de lo anteriormente dicho, vamos a resaltar que el legislador penal,
para la punicién del delito de encubrimiento ha recurrido fundamentalmente a la
imposicion de las penas de prisién y multa. El uso conjunto de ambas penas es, por otro
lado, muy corriente en los delitos de naturaleza econémica o cuya comisién genera algun
beneficio valorable econémicamente. Asi, puede afirmarse que el sistema de sanciones
del Nuevo Cadigo Penal para el Distrito Federal, en este tipo de delitos se fundamenta
principalmente en torno a estas dos penas de acuerdo con las actuales tendencias

penoldgicas.

Otra cuestion que se desprende del régimen punitivo, es la no consideracion del
encubrimiento como un delito de referencia al delito base, en la medida de que la pena
de aquél es indispensable de la prevista para el delito en el cual tiene su origen los

bienes objeto de encubrimiento.

Ahora bien, el limite de la pena abstracta imponible para los actos constitutivos de
encubrimiento se encuentra en la pena abstracta asignada para el delito encubierto.
También el principio de proporcionalidad obliga a que nunca pueda imponerse pena
superior a la que corresponde abstractamente a los autores del delito encubierto, ya que
el desvalor que supone la obstruccion de la justicia impidiendo el descubrimiento del
delito previo no es de ninguna manera igual, ni mucho menos superior al desvalor del

delito encubierto.
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Con relacion al limite maximo de la pena — dos afios en la receptacién y cinco
afios en el favorecimiento, no nos parece desmedido en atencién a la importancia del
bien juridico que se protege, pero en todo caso, para determinas el quantum de la pena
los Tribunales gozan del poder de discrecionalidad para que en coherencia con el
principio de proporcionalidad imponga la sancion sobre la base de la entidad del ataque

causado al bien juridico.

No podemos decir lo mismo, sin embargo respecto de los limites maximos de la
pena de prision para el delito culposo, toda vez que la pena se disminuira hasta en una

mitad.

En cuanto a la pena de multa, s6lo hay que decir que es una sancion que cada vez
tiene mas presencia en el Derecho Penal Mexicano. Asi como en el Nuevo Cédigo Penal,
como ya se venia proponiendo en los proyectos precedentes, se opta como regla general
por el sistema de dias multa, permitiendo de esta manera imponer la pena pecuniaria con

relacion a la capacidad econdmica del delincuente.

4.4.- Propuestas.

1.- Propongo que el delito de encubrimiento debe de ser tipificado como un autbnomo y

no dependiente del delito principal.
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2.- Por tal motivo el delito de encubrimiento debe de ser penalizado con pena propia y no

dependiendo de la penalidad del delito primario.

3.- Propongo que el delito de encubrimiento regrese a ser un delito especifico como se

tipificaba en el anterior Codigo Penal para el Distrito Federal.

4.- Propongo que el delito de encubrimiento al ser un delito especifico, se termine con la
division de conductas que actualmente hay y se consagren todas en un mismo apartado

como venia ocurriendo anteriormente.

5.- Propongo que el delito de encubrimiento se unifique en cuanto a las conductas

desplegadas (receptacion y favorecimiento); en un solo apartado.
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CONCLUSIONES.

1.- Como primera conclusion considero correcta la definicion que dan algunos
tratadistas del derecho en relacion al delito de encubrimiento diciendo que “El
encubrimiento como delito, es aquella conducta mediante la cual el sujeto oculta una
cosa 0 no la manifiesta, para evitar la accion de la justicia, distinguiendo la conducta
entre receptacion que es el adquirir, vender, Comercializar, enajenar, etc., el objeto
obtenido por el delito cometido y el encubrimiento por favorecimiento, que es
propiamente el ocultar las cosas en favor del inculpado, con el propésito de evadir la

accion de la justicia”.

2.- Es mi opinion que el encubrimiento es un delito especifico y como tal debe de

considerarse, puesto que Unicamente debe de ser regulado por un sélo articulo.

3.- El encubrimiento existe cuando con conocimiento del hecho punible principal y
sin haber participado en él, como autor ni como complice, el sujeto interviene con
posterioridad a su ejecucion, para auxiliar al delincuente del delito principal, para que
este se aproveche de los efectos del delito, ocultando o inutilizando los efectos o los
instrumentos de aquél, para impedir su descubrimiento o para eludir la accion de la

justicia.
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4.- La receptacion existe cuando con posterioridad a la realizacion del hecho
punible principal, con conocimiento de esta circunstancia y sin haber participado en él
como autor o como cémplice reciba, adquiera u oculte los objetos, dinero o instrumentos

del delito principal, para aprovecharse de ellos, a fin de obtener un lucro.

5.- Ambos delitos existiran el principal y el accesorio, siempre y cuando el delito

principal siga conservando su autonomia dadas sus caracteristicas propias.

6.- El delito de encubrimiento por favorecimiento esta contemplado en el apartado
de los delitos Contra la Procuracion y Administracion de Justicia Cometidos por
Particulares, siendo el bien juridico protegido la Administracién de Justicia, por lo que
sanciona al autor de este delito, de acuerdo al delito principal, el dafio moral o material
ocasionado, asi como la peligrosidad del encubridor, aplicando la pena establecida en el

tipo penal del delito encubierto.

7.- El delito de encubrimiento por receptacion, protege al patrimonio como bien
juridico, por lo que la penalidad del receptador se basara en atencion al valor intrinseco
de los objetos o instrumentos producto del delito principal, tomando en consideracion la

pena establecida en el tipo penal del delito encubierto.

8.- El delito de encubrimiento en el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal,

s6lo contempla dos formas de conducta del delito (Receptacion y Favorecimiento).
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9.- Los términos de Autor, Complice y auxilio, el Nuevo Cédigo Penal para el
Distrito Federal, ya no las regula como formas de conducta, sino como formas de

participacion.

10.- Como ultima conclusién nos referiremos a que en el Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal, para que pueda existir el delito de encubrimiento es necesario que

exista primeramente el delito principal, de lo contrario no hay delito que perseguir.
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8.-

9.-

10.-
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