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INTRODUCCION

El motivo del presente trabajo radica en la importancia que reviste el
auto de formal prision dentro del Procedimiento Penal Mexicano, ya que
implica una privacion de la libertad eventual que debe sufrir el individuo que
ha sido sefialado en el auto de formal prision como probable responsable ya
gue sin haberse decretado el mismo no puede iniciarse ningln proceso, pero
una vez decretado se trastoca uno de los valores méas trascendentales para el
ser humano: la LIBERTAD, y aun cuando en el Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal se contempla uno de los recursos
procedentes hablando especificamente en contra del auto de Formal Prision
gue es el Recurso de Apelacion, dentro de la practica nos es facil apreciar
gue en la mayoria de las ocasiones y después de haberse interpuesto dicho
recurso contra el auto que determina la formal prisiébn de una persona, debido
al efecto que la Ley Procesal Penal establece para este caso en concreto,
siendo el efecto devolutivo, la instruccion continua y se llevan acabo todas las
fases del procedimiento penal llegando en la mayoria de las veces hasta la
sentencia, y principalmente es en los procedimientos sumarios donde la
resolucién que resuelve la apelacién no se pronuncia, qguedando sin efectos la
misma, vulnerando asi la garantia de defensa del sujeto sefialado como

probable responsable.

Es por ello que el presente trabajo pretende analizar la figura juridica
del Auto de Formal Prision, apreciando los cambios a que se ha sujetado a
través del tiempo, el fundamento Constitucional para decretar el mismo, los

elementos de fondo y forma necesarios para decretar el auto de formal prision



y un breve analisis del recurso de Apelacion contemplado en el Cédigo de
Procedimientos Penales para combatir especificamente el auto de formal

prision.

De la misma manera se realiza una propuesta para no vulnerar la
garantia de defensa del encausado proponiendo una reforma a la legislacion
procesal (Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito federal) y asi
darle una mayor eficacia al recurso de apelacion interpuesto por el procesado

en contra del auto de formal prision.



CAPITULO |.- ANTECEDENTES CONSTITUCIONALES DEL AUTO DE

FORMAL PRISION.

Es bien sabido que nuestra en nuestra Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos se busca establecer el justo equilibrio entre los
principios de seguridad y libertad, entre la observancia de la legalidad y el
respeto a los derechos fundamentales del ser humano, siendo uno de los
objetos fundamentales el proteger a los gobernados contra los abusos de
poder, estableciendo por ende normas para que el Ministerio Publico y el Juez
no puedan ir mas alla de lo que el mismo marco juridico les permite, siendo el
caso que una de los bienes juridicos mas preciados para el ser humano es “la
Libertad”, y una de las formas de afectacion de dicha libertad, se genera cuando
su titular se ve inmiscuido en la probable comisién de conductas antijuridicas,
pues ante esta situacion entra en juego la facultad de los érganos de Gobierno
para la investigacion y persecucién del delito y en su caso para aplicar la
sancién correspondiente. Es asi que al hablar especificamente del Auto de
Formal Prision obliga a las autoridades a llenar una serie de requisitos
indispensables antes de dictar la resolucién con la que se inicia propiamente el
proceso, toda vez que al decretar la Autoridad Jurisdiccional el Auto de Formal
Prisién a un individuo por ser probable responsable en la comisién de un ilicito,
se trastoca uno de los valores esenciales en la vida humana como lo es la
Libertad, ello en virtud de que el individuo sujeto al proceso debe permanecer

en prisidn preventiva para enfrentar su proceso, siendo asi que nuestra Ley



Suprema prevé en su articulo 19 la figura del Auto de Formal Prisién misma que
a través del tiempo se ha ido ajustando a la realidad social, determinando los
requisitos que debe contener dicho auto, perfeccionandose el mismo con las
legislaciones secundarias, donde de acuerdo a nuestro tema de estudio la ley
secundaria la constituye el Codigo Penal para el Distrito Federal, asi como el
mismo Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sin embargo
haremos un estudio general en cuanto a los cambios que ha sufrido el articulo
19 Constitucional en las tres Constituciones Politicas de los Estados Unidos
Mexicanos que nos han regido, asi como las reformas trascendentales que se
dieron a partir de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

actual que es la de 1917.

1.1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1824.

En la Constitucion de 1824 el articulo 19 de la Constitucion Politica de los
Estado Unidos Mexicanos vigente en esa fecha, se encontraba previsto dentro
del Titulo “Del poder Judicial de la Federacidén” en la Seccion Séptima titulada
“Reglas generales a que se sujetara en todos los Estados y Territorios de la
Federacion la Administracion de Justicia” en el numeral 151 y el cual a la letra

rezaba:

ARTICULO 151: “..Ninguno sera detenido solamente por indicios mas de sesenta

horas...” 1

! Constitucién Federal de los Estados Unidos Mexicanos de 1824.



Observamos que dicho numeral solo ordenaba que ninguna detencion a
un individuo podria exceder el término de sesenta horas, sin embargo era muy
impreciso en cuanto a que no especificaba ante que autoridad ni a partir de
cuando y en general dicho numeral queda muy abierto en cuanto a su

interpretacion.

Observamos también que en este precepto se dejan ver las
preocupaciones sobre la seguridad que requerian los ciudadanos y el respeto
gue merecian por parte del Estado en la realidad social de esa época, pues se
comenzaron a establecer limites precisos al nuevo poder estatal, ya que si bien
es cierto aquella constitucion no llego a incluir en su texto un catalogo de
derechos para los individuos, cierto resulta que deja entrever de manera
general el inicio de la regulacién entre la relacion del poder estatal y los

individuos.

1.2 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1857.

Es preciso sefialar que es hasta la expedicion de la Constitucion de 1857
cuando se introdujo por primera vez en nuestra historia constitucional un
catalogo de “derechos del hombre”, a los que posteriormente se les denominé
“garantias individuales”, ya que habia que establecer de manera precisa la
relacion que guardaba el poder del Estado y los derechos del hombre, ello a fin

evitar abusos por parte del Estado, es asi que en la Constitucion de 1857 se



encuentra el espiritu de la norma que contiene el primer péarrafo del articulo 19
de la Constitucidon que actualmente nos rige, ya que el mismo se encontraba
previsto en el Titulo | de la Seccién | titulada “De los derechos del hombre” en

el numeral 19, pues el mismo a la letra decia:

ARTICULO 19.- “..Ninguna detencion podra exceder del término de tres dias,
sin que se justifique con un auto motivado de prision y los demas requisitos que
establezca la ley. El solo lapso de este término, constituye responsables a la
autoridad que Ila ordena 0 consiente, y a los agentes, ministros, alcaides 6
carceleros que la ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehension 6 en las
prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela 6
contribucion en las carceles, es un abuso que deben corregir las leyes y castigar

severamente las autoridades...” 2

De dicho articulo observamos que ordenaba que nadie fuese detenido por
mas de tres dias, sin que se dictara un auto motivado de prision y los demas
requisitos que establezca la ley, donde para tener por especificos dichos
requisitos habia que irse a la Ley Secundaria que regia en aquel entonces.
Ademas contemplaba la responsabilidad en que pueden incurrir las autoridades
que hubieren ordenado la detencion prolongada ilegalmente y de quienes

ejecuten dicha orden.

Finalmente evitaba que los presuntos delincuentes sufrieran malos tratos
en el momento de encontrarse en las carceles y la prohibicibn de causar

molestias, sin motivo legal, a los procesados o condenados por algun delito o

2 Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos de 1857.



exigirles el pago de cualquier suma de dinero.

Observamos asi que resulta sumamente relevante el cambio que se le dio a
dicho numeral al ser mas extenso y mas especifico que en la Constitucion de
1824, donde como previamente quedo sefalado con antelacién, solo se
ordenaba que ninguna detencion a un individuo podria exceder el término de 60
horas, ademas el articulo 19 de la Constitucion de 1857 ya se encontraba

contemplado dentro del Titulo denominado “Los derechos del hombre”.

1.3 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917.

En la Constitucion de 1917 el articulo 19 se encontraba previsto dentro
del Titulo Primero en su capitulo | titulado “De las garantias individuales”, y es
hasta dicha Constitucion cuando se precisa en su articulo 19 con toda claridad
los dos elementos fundamentales que debe contener el auto de Formal Prision:
gue son: la comprobacion del cuerpo del delito y la probable responsabilidad del

inculpado mismo que rezaba:

“..ARTICULO 19. Ninguna detencion podra exceder del término de tres
dias, sin que se justifique con un auto de formal prision, en el que se
expresaran: el delito que se impute al acusado; los elementos que
constituyen aquél; lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion y los datos
que arroje la averiguacion previa, los que deben ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del

acusado. La infraccion de esta disposicion hace responsable a la



autoridad que ordene la detencion o la consienta, y a los agentes,

ministros, alcaides o carceleros que la ejecuten.

Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos senalados en
el auto de formal prision. Si en la secuela de un proceso apareciere que se
ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser objeto de
acusacion separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse la

acumulacion, si fuere conducente.

Todo maltratamiento que en la aprehension o en las prisiones, toda
molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucion en las
carceles, son abusos, que seran corregidos por las leyes y reprimidos por

las autoridades...” 3

En dicho numeral observamos que para el dictado del auto de formal
prision debera asentarse cudl es el hecho delictuoso que se atribuye al sujeto
activo, los elementos que integran el delito que le imputa, asi como la indicacion
de lugar, tiempo y demas circunstancias en que cometié el hecho, el sujeto
pasivo y los datos que se desprendan de la investigacién previa, los cuales
deben ser suficientes para comprobar el cuerpo del delito y la probable

responsabilidad del acusado,

Asimismo el segundo parrafo obligaba a los jueces a seguir todos los
procesos precisamente por el delito o delitos expresados en el auto de formal
prision, acabandose asi con la viciosa practica de continuar los procesos por

delitos diversos a los sefialados en el auto de formal prision, hecho que dejaba

¥ Diario Oficial, Tomo IV, 42 Epoca, No. 30, lunes 5 de febrero de 1917.



sin defensa a los procesados.

Asimismo, se determina el principio que dispone: "si durante el proceso
aparece cometido un delito distinto del que se persigue, debera aquél
averiguarse en forma separada, independientemente de que con posterioridad

se decrete la acumulacién de los dos procesos”.

El tercer parrafo del mencionado articulo 19 Constitucional recoge el
espiritu de las primeras constituciones, en razéon de un deseo popular: que
exigia evitar que los presuntos delincuentes sufrieran malos tratos en el
momento de su aprehension o en los propios centros de reclusion, asi como
también establece la prohibiciéon de causar molestias, sin motivo legal, a los
procesados o condenados por algun delito o exigirles el pago de dinero, lo cual
constituye una conquista en materia penal para evitar toda forma de maltrato y

vejacion de los presos por parte del personal de los centros de reclusion.

De la misma manera es importante sefalar que en dicho numeral se
referian al presunto responsable como “acusado”, y a la averiguacion efectuada
por el Ministerio Publico como "acusacion” lo cual resulta erroneo de acuerdo al
significado que dichos términos implican, y el cual debemos sefialar e efecto de
poder observar el correcto vocabulario juridico el cual se corrige tiempo

después.
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1.4 Reformas del articulo 19 a partir de la Constitucion de 1917.

Reforma de 1993.

Dentro de las reformas que ha sufrido el precepto legal en estudio
destaca de manera trascendental la del afio de 1993, la cual fue publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el dia 03 tres de marzo del mismo afio donde

guedo de la siguiente manera:

“..ARTICULO 19. Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del
término de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifique con un auto de formal prision, y siempre que de
lo actuado aparezcan datos suficientes, que acrediten los elementos del tipo
penal del delito que se impute al detenido y hagan probable la responsabilidad
de este. La prolongacion de la detencion en perjuicio del inculpado sera
sancionado por la ley penal. Los custodios que no reciban copia autorizada del
auto de formal prision dentro del plazo antes senalado, deberan llamar Ia
atencion del juez sobre dicho particular en el acto mismo de concluir el término,
y si no reciben la constancia mencionada dentro de las tres horas siguientes

pondran al inculpado en libertad.

Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefhalados en el
auto de formal prisién o de sujecion a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser
objeto de averiguacion separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse

la acumulacion, si fuere conducente.
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Todo maltratamiento que en la aprehension o en las prisiones, toda molestia que
se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucion en las carceles, son

abusos, que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades...” 4

De lo anterior se desprende que dicho numeral antes de la reforma
sefialaba en su primer parrafo “que ninguna detencién podra exceder del
término de tres dias", y ya con la citada reforma de 1993 se estableciéo que
"ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del término de setenta
y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion”; siendo
que tal modificacidn resulta sumamente trascendental, ya que se estipuld que la
detencion de referencia tenia lugar "ante autoridad judicial”, siendo que si ho se
hubiese hecho tal aclaracion se presta a la confusién en cuanto al contar desde
gue momento es puesto a disposicién el sujeto activo ante una autoridad
judicial, porque es diferente el momento en que el sujeto activo es ingresado al
centro de reclusion, al momento en que es puesto formalmente a disposicion
del Juez de Primera Instancia, situacion que actualmente resulta aclarado por la
legislacién penal para el Distrito Federal en el articulo 297 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal al sefialar que “se dictara
dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto
a disposicion de la autoridad judicial”, lo cual evita confusiones ya que el
momento en que el inculpado es puesto a disposicion de la autoridad judicial es

al momento en que firma de recibido el oficio de consignaciéon y es a partir de

4 “Iniciativa con Proyecto de Decreto que reforma el articulo 19 y deroga la Fraccién X111 del articulo 107
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos”, DOC 067/LV/93 (Il P.O.)
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ese momento en que comienza a correr el término para la autoridad judicial,

aun y cuando lleve mas horas detenido en el interior del Centro de Reclusion.

Asimismo en cuanto al sustituir "tres dias" por el término “setenta y dos
horas", considero que es importante en cuanto a tener una formalidad y control
en cuanto al dictado del auto de formal prision, pues ya en la practica se
especifica el horario en que llega el oficio de puesta a disposicién al Juez de
Primera Instancia y es a partir de ese momento en que comienza a contar el
término por horas, debiendo ser notificado dicho auto en el término sefialado

por Nuestra Carta Magna.

De la misma manera en el mismo primer parrafo del articulo 19
Constitucional se fijaron los elementos de fondo para decretar la formal prisién,
siendo el "cuerpo del delito" y “la probable responsabilidad” del inculpado,
siendo preciso sefialar que en cuanto a la probable responsabilidad no hubo
modificacion alguna, sin embargo en cuanto al "cuerpo del delito" se vio
sustituido por el concepto de "elementos del tipo penal del delito que se
impute”, lo cual trascendi6 de manera sumamente importante en nuestra
legislaciéon, pues se desechd una figura tradicional y adecuadamente perfilada
en nuestro derecho procesal penal como es el cuerpo del delito y se recibidé en
cambio, un concepto de contenido controvertido, en el que se enfrentan
diversas corrientes doctrinales, de ahi que la ley secundaria tuvo que definir y

especificar lo que se entendia por elementos del tipo penal, en su articulo 122
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del Cdodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, seguida de lo

gue se comprende por probable responsabilidad.

Siendo asi que con dicha reforma se pretendié dar mayor seguridad
juridica al gobernado, entendible ello en el sentido de que a través de dicha
reforma todo individuo tendria la seguridad y confianza de que no seria
sometido a un procedimiento penal si no se demostraba, a juicio de la autoridad
judicial y en forma plena, la totalidad de los elementos del tipo penal, siendo asi
que se limitaba la posibilidad de que una autoridad judicial pudiera emitir el
dictado de un auto de formal prision, y por otra parte obligaba al Ministerio
Publico, como base del ejercicio de la accion penal, a acreditar todos y cada
uno de los elementos del tipo penal y no Unicamente los objetivos o externos, v,
por tanto, también habia que probar plenamente, entre otros, uno de naturaleza
subjetiva como lo es el dolo o la culpa y los correspondientes elementos

normativos cuando estaban contenidos en el tipo penal.

Asi también en el primer parrafo del articulo 19 en mencién, sefiala que
“la prolongacion de la detencion en perjuicio del inculpado sera sancionada por
la ley penal”, ademas dicho texto permitié la ampliacién del plazo Constitucional
para resolver la situacion juridica del consignado a solicitud del inculpado y
justificada dicha prolongacién en el derecho de defensa del mismo éste, sin
embargo lo contemplo de una manera muy superficial a través de una

interpretacion a contrario sensu de la norma estableciendo que no se
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sancionard la prolongacion de la detencién si tal cosa ocurre en beneficio del
inculpado, siendo dicha situacién peligrosa en el sentido de que queda abierta
indefinidamente la detencion sin auto de procesamiento, en la medida en que
tal prolongacién beneficie al inculpado, determindndose unicamente en el
proceso de elaboracion de las reformas que corresponderia a cada entidad
federativa, segun la carga de trabajo de sus propios tribunales, decidir acerca
de los limites de este plazo, sin embargo la Constitucion Federal tras esta
reforma creo una garantia que no depende de lo que resuelvan los congresos
locales sino con los elementos probatorios con que cuente la defensa para

desvirtuar la imputacion en contra de su defenso.

De la misma manera respecto a la excarcelacién del detenido en caso de
no recibirse oportunamente constancia del auto de formal prision en el
establecimiento donde se halla, hablaba de los alcaides y carceleros, con la
reforma dicho texto alude con un giro excesivo a "los custodios”, ajustandose tal
concepto a la realidad juridica que regia. De dicho precepto de advierten
garantias para los presuntos responsables, toda vez que ordena que los
custodios que no recibieran la copia autorizada del auto de formal prisién de un
detenido, dentro de las 72 horas siguientes al momento en que aquél se puso a
disposicion de su juez, deberan llamar la atencion de éste sobre el particular y
transcurridas tres horas después de cumplido el término, ponerlo en libertad, si
no hubieren recibido la orden judicial respectiva, de la misma manera se

contempla el expreso mandato de que la autoridad ministerial esta obligada a
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poner al detenido a disposicién de un juez dentro de las 24 horas siguientes a
las de su detencién, por tanto no se podia privar a nadie de su libertad por mas
de cuatro dias, si no se justificaba con un Auto de Formal Prisién y quienes

violaran estas disposiciones incurrian en responsabilidad.

Dicha prevision otorga beneficios indudables para que todo aquel
individuo que hubiese sido consignado ante un juez penal, por la probable
comision de un delito, quede en inmediata libertad si son violadas cualquiera de

las disposiciones sefaladas con antelacion.

Finalmente hubo cambios técnicos en el segundo parrafo del
mencionado articulo 19 Constitucional: ya que primeramente se adiciono el
“auto de sujecién a proceso” como medio para fijar el tema de enjuiciamiento,
cuestién que no suscitaba dudas ni controversias, asi como lo concerniente al
cambio de la palabra "acusacion" por "averiguacion" y el de “acusado” por
“indiciado” y “detenido”, modificaciones de caracter técnico procesal que atafien
al correcto vocabulario juridico y el cual es necesario a fin de referirnos

correctamente a los términos.

Reforma de 1999

Ahora bien en el afio de 1999 se realizaron las Ultimas reformas hechas

al articulo 19 de nuestra Constitucion Federal en el primero y segundo parrafo,
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las cuales fueron aprobadas y publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el

dia 8 de marzo de 1999, quedando de la manera siguiente:

“..ARTICULO 19.- Ninguna detencion ante autoridad judicial podra
exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto
a su disposicion, sin que se justifique con un auto de formal prision en el que se
expresaran: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias
de ejecucion, asi como los datos que arroje la averiguacion previa, los que
deberan de ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito, y hacer probable

la responsabilidad del indiciado.

Este plazo podra prorrogarse tinicamente a peticion del indiciado, en la
forma que serfiale la ley La prolongacion de la detencion en su perjuicio sera
sancionada por la ley penal, La autoridad responsable del establecimiento en el
que se encuentre internado el indiciado, que dentro del plazo antes sefnalado no
reciba copia autorizada del auto de formal prision o de la solicitud de prorroga,
debera llamar la atencion del juez sobre dicho particular en el acto mismo de
concluir el plazo y sino recibe la constancia mencionada dentro de las tres horas

siguientes, pondra al indiciado en libertad.

Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefalados en el
auto de formal prision o de sujecion a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser
objeto de averiguacion separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse

la acumulacion, si fuere conducente.

Todo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia
que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucion, en las carceles, son

abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades...” 5

® HANZ EDUARDO LOPEZ MUNOZ, “Repercusiones de la Reforma a los articulos 16 y 19
Constitucionales publicada en el D.O.F. de 1999 y de las Reformas al Cédigo Federal de Procedimientos
Penales publicadas en el D.O.F. el 18 de mayo del mismo afio”, p. 8.
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Como se puede observar, la nueva reforma que se le hace a este
precepto constitucional, resulta de gran trascendencia para el Derecho Penal
Mexicano, pues debido a ella se vuelve a retomar el concepto del “cuerpo del
delito” como uno de los elementos de fondo para dictar un auto de formal

prision, en sustitucién del concepto “los elementos del tipo penal”.

Sin embargo los conceptos de “cuerpo del delito” y “elementos de tipo
penal” generan grandes confusiones, derivando tal confusion en que no suelen
tenerse debidamente fijas en forma clara las diferencias conceptuales entre

estos dos conceptos, y ello ha provocado que se emitan diversos criterios.

El Jurista Hanz Eduardo Lopez Mufioz nos ilustra de manera general en

cuanto a la diferencia entre estos dos conceptos refiriéndonos que “...la
diferencia basica y radical entre el cuerpo del delito y elementos del tipo penal
se basa en que en los elementos del tipo penal se estudiaba el dolo o la culpa y
la forma de intervencidn de los sujetos activos como partes integrantes de los
“elementos del tipo penal” con la obligacién de acreditarlos plenamente como
venia ocurriendo a partir de la reforma de 1993 y antes de la reforma de 1999,
actualmente tales rubros deben examinarse en el capitulo relativo a la probable

responsabilidad y por tanto ya no requerira que se demuestren plenamente,

sino que bastara que se acrediten en forma probable a través de la deduccion
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gue haga el juzgador de los diversos elementos de prueba que obran en la

causa, es decir a través de indicios...”.?

De lo anterior y a manera de ser mas especificos, podemos decir que en
el tipo penal se requeria la existencia de la correspondiente accién u omision y
de la lesién o, en su caso, el peligro a que ha sido expuesto el bien juridico
protegido, la forma de intervencion de los sujetos activos, la realizacion dolosa o
culposa de la accién u omision, las calidades del sujeto activo y del pasivo; el
resultado y su atribuibilidad a la accién u omision; el objeto material; los medios
utilizados; las circunstancias de lugar, tiempo, modo u ocasion; los elementos
normativos; los elementos subjetivos especificos y las demas circunstancias
que la ley previera. De lo que se observa que las exigencias adjetivas relativas
al auto de formal prisiobn eran mas abundantes por que aludian a la necesidad
de comprobar todos y cada uno de los elementos contenidos en el tipo penal

del delito que se tratase.

Asi tenemos también que en la exposicion de motivos de la reforma al
articulo 19 Constitucional también establece la diferencia entre el cuerpo del
delito y el tipo penal, pues refiere “...que el primero soélo requiere la
demostracion plena de uno de los elementos del tipo penal como lo es el
externo u objetivo, y eventualmente el normativo; en cambio, el tipo penal no

solamente requiere de la demostracion del externo o material, sino también del

® Ibidem, p. 12
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subjetivo, del normativo y de aquellos especificos que el tipo prevea y de los

llamados elementos subjetivos del autor diversos a los del dolo...”.”

También el mismo Arturo Cedillo Orozco, en dicha exposicion referia que
“...la reforma de 1999 sostenia su fundamento en que la acreditacion de los
elementos del tipo penal resultaban impropios para el sistema penal mexicano,
ya que provocaba que tuvieran que decretar autos de libertad por no
acreditarse la totalidad de los elementos del tipo penal,
particularmente por la incapacidad del Ministerio Publico para probar
plenamente durante la Averiguacion Previa el elemento subjetivo
como lo es el dolo o la culpa, evitando el enjuiciamiento de presuntos

responsables, provocando mayor delincuencia e impunidad...” ®

De lo anterior podemos constatar que con la nueva reforma de
1999 al articulo 19 Constitucional, lo que se debe acreditar
plenamente es el cuerpo del delito y solamente en forma indiciaria la
probable responsabilidad del indiciado quedando inmersos en dicho
rubro los elementos subjetivos, los cuales en todo caso seran motivo
de mencion en el pliego de consignacion acreditando los mismos solo

indiciariamente y la ausencia de los mismos podra desembocar, una

" ARTURO CEDILLO OROZCO, “Reformas a los articulos 16 y 19 Constitucionales”, p. 4
8
Idem.
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vez dictado el auto de formal prisiobn en una libertad por falta de

elementos para procesar.

Ahora bien también resulta importante sefialar que con la reforma de
1999 se elevo a rango de garantia individual la ampliacién del termino
Constitucional que se establece en este articulo, por el doble del plazo legal, es
decir otras setenta y dos horas siempre y cuando haya sido solicitada por el
inculpado o por su defensor, y es relevante en razon de que este derecho

Gnicamente se encontraba establecido en la Legislacion Secundaria.

Finalmente se realizo la reforma en el sentido de que ya no fueran los
custodios los que reciban la copia autorizada del auto de formal prisién ni
tampoco seran estos los que llamaran la atencion al juez sobre dicho particular
al momento de concluir el termino, sino con la nueva reforma debera ser la
autoridad responsable del establecimiento en el que se encuentra el indiciado,
el que reciba la copia autorizada del auto de formal prision y seréd este quien
llamara la atencion del juez al respecto, ello se adecua a la realidad social toda
vez que resultaba dificil que el custodio realizara los actos que sefala este
articulo, sin embargo resulta factible que dichos actos sean efectuados por la
autoridad responsable del establecimiento donde se encuentre el indiciado

detenido, llevando asi un control de dichos actos.
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De tal suerte que el articulo 19 Constitucional, prevé exigencias que
obligan, restringen y limitan a la funcién jurisdiccional, para que solamente
puedan emitir los jueces autos de formal prision cuando se rednen los requisitos
ahi exigidos, exigencias que se ven ampliadas en la Legislacidbn Secundaria,
siendo tales exigencias una garantia de seguridad juridica para el gobernado,
gue deben permitir la confianza por parte de todo individuo de que no se le
decretara un auto de formal prisidon, si no es que se cumplen con esas
exigencias tanto constitucionales como legales, sin embargo en la practica es
perceptible el hecho de que la Autoridad Jurisdiccional no tiene un criterio
uniforme, ya que son pocas las libertades que en la practica se dan, siendo mas
conveniente para los jueces dictar un auto de formal prision y dejar la decision
para la segunda instancia el decir si dicho formal procesamiento se encuentra
fundado o no, que el firmar de su propia mano una libertad ya que es mayor el
temor de una revocacion de dicha libertad que el temor a una revocaciéon de
formal prision, y ello es en razén del prestigio y al control de estadistica que
tienen, siendo este criterio tan diverso incluso a nivel de Segunda Instancia ya
gue mientras en una Sala Penal pueden confirmar un auto de formal prisién a
un procesado, en diversa Sala Penal y por los mismos hechos pueden
desacreditar alguna calificativa o inclusive otorgar la libertad a dicho encausado,
siendo tal situacion sumamente importante ya que el dictado de un auto de
Formal Prisién equivale a la privacion de la libertad de una persona en forma
preventiva, afectando asi uno de los valores mas preciados para el ser humano

como es la Libertad.
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CAPITULO II.- REQUISITOS DE FONDO Y DE FORMA DEL AUTO

DE FORMAL PRISION.

El tema que nos atafie encuentra su ubicacion dentro del
procedimiento penal dentro de la etapa llamada preinstruccion, la cual
abarca desde el acuerdo de radicacion por parte del Organo Jurisdiccional
hasta la resolucion donde determina la situacion juridica del sujeto sefialado
como indiciado en la cual puede decretar el auto de formal prision, de

sujecién a proceso, o bien de libertad por falta de elemento para procesar.

Durante la etapa llamada de preinstruccion, de acuerdo al articulo 19
Constitucional se tiene un término de setenta y dos horas, contadas a partir
de que el indiciado es puesto a disposicion del juez penal por medio del
oficio correspondiente como lo hemos sefialado lineas precedentes, siendo
dicho término para que el Juez Penal correspondiente analice y valore las
pruebas respectivas y una vez hecho ello, resuelva sobre la situacion juridica
del sujeto sefialado como indiciado por el Ministerio Pablico quien ejercitd
accion penal en su contra, siendo que el indiciado tiene el derecho de
solicitar la duplicidad de las setenta y dos horas por el plazo de ciento
cuarenta y cuatro horas para aportar las pruebas que estime pertinentes a
efecto de demostrar su inocencia, siendo que al final de dicho término sea el

normal o sea el duplicado el Juez procedera a:

» Dictar un auto de formal prisién, cuando la pena aplicable por el delito

gue se le imputa al indiciado sea privativa de libertad.
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» Dictar un auto _de sujecién de proceso, cuando la pena aplicable por

el delito que se le imputa al indiciado sea alternativa es decir cuando
prevea la prision o una multa.

> Dictar un auto de libertad por falta de elementos para procesar,

cuando de las constancias procesales que existen, considera el Juez
gue no existen elementos suficientes para sujetar al indiciado a un

proceso penal.

Ahora bien, una vez ubicada la figura juridica que nos atafie,

entraremos al estudio de la misma, asi como de sus elementos y requisitos.

2.1 Concepto de Auto de Formal Prision.

Existen varias opiniones por parte de diversos juristas acerca de la
definicion del auto de formal prisidn, de las cuales tenemos que:

Para el renombrado jurista Colin Sanchez lo define como: “...la
resolucién judicial que determina la situacion juridica del procesado al
vencerse el término de setenta y dos horas, 0 en su caso el de 144 horas,
por estar comprobados los elementos integrantes del cuerpo de un delito y

los datos suficientes para presumir la responsabilidad, y asi sefialar la

conducta o hecho por la que ha de continuarse el proceso...”

°® COLIN SANCHEZ GUILLERMO, “Derecho Mexicano de Procedimientos Penales”, 19a.
edicion, Editorial Porrda, México, 2003, p. 389.
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Por su parte el jurista Marco Antonio Diaz de Ledn define al Auto de
Formal Prisibn como: “...aquella resolucion que ademas de establecer y
justificar el procesamiento del presunto responsable, fija el cuerpo del delito
y determina conforme al Codigo Penal el tipo delictivo que sera materia del
proceso en estricto sentido procesal; antes de la formal prision legalmente
no existe el cuerpo del delito, la presunta responsabilidad, ni menos auln

determinacion del tipo delictivo que pudiera ser objeto de la instruccién...”°

Para Sergio Garcia Ramirez “... Es la resolucion jurisdiccional dictada
dentro de las setenta y dos horas de que el imputado queda a disposicién
del juzgador, en que se fijan los hechos materia del proceso estimandose
acreditado plenamente el cuerpo del delito y establecida la probable

responsabilidad del inculpado...” **

De lo anterior podemos entender que al auto de formal es la
resolucion dictada por el Organo Jurisdiccional que se dicta dentro del
término de 72 o 144 horas segun el caso, a partir de que el indiciado es
puesto formalmente a su disposicion, mediante el cual se decreta la apertura
de un proceso y el delito por el cual se ha de seguir el mismo, sujetando al
indiciado a la prisién preventiva previa comprobacion del cuerpo del delito y

la probable responsabilidad.

' D|AZ DE LEON, MARCO ANTONIO, “Cédigo para el Distrito Federal Comentado”, p. 615
1 GARCIA RAMIREZ SERGIO, “Derecho Procesal Penal”, p.115.
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2.2 Requisitos de Fondo del Auto de Formal Prision

Como ha quedado sefialado el auto de formal prision tiene su
fundamento en el articulo 19 de nuestra Carta Magna, asi como en el
articulo 297 del Caodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
siendo que en los mismos se establecen multiples requisitos que debe reunir
dicha resolucion, dentro de los cuales observamos que existen tanto
requisitos de fondo como de forma los cuales deben ser observados por el

juez que resuelve para que el auto de formal prision sea legal.

Entendemos como elementos de fondo aquellos elementos que
resultan indispensables para la existencia de una resolucion judicial, y
hablando especificamente del auto de formal prision dichos elementos lo
constituyen el cuerpo del delito y la probable responsabilidad los cuales
previo estudio, analisis, valoracion y fundamentacién correspondiente deben

quedar debidamente acreditados para justificar la misma.

Lo anterior encuentra su fundamento en la Constitucion politica de los
Estados Unidos Mexicanos en el articulo 19 donde nos sefiala que los
elementos de fondo son dos: la comprobacion del cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del indiciado, elementos que para mayor facilidad

estudiaremos por separado.
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2.2.1 Cuerpo del Delito

Respecto al cuerpo del delito vemos que existen multiples y variadas
acepciones de lo que ha de entenderse por cuerpo del delito dentro de las

cuales encontramos entre otras las siguientes:

Principalmente la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha
sostenido que el cuerpo del delito es: “el conjunto de elementos objetivos o
externos que constituyen la materialidad de la figura delictiva descrita

concretamente por la Ley Penal”.

Asi también para el reconocido jurista Fernando Arilla Bas el cuerpo
del delito es: “...la realizacion histérica espacial y temporal de los elementos

contenidos en la figura que describe el delito..."*?

Para Jeremias Bentham el cuerpo del delito es: “... el estado de la
cosa que ha sido objeto del delito, es la prueba de la existencia del
guebrantamiento de la ley, todo objeto que sirve para hacerle constar. El
conjunto de los elementos materiales que forman el delito, no solo los
elementos fisicos cuyo contenido es indispensable para que la infraccidén
exista, sino también los elementos accesorios que se refieren al hecho

principal...”**

2 ARILLA BAS FERNANDO, “El Procedimiento Penal en México”, 222 Edicién, Editorial Porrua,
México 2003, p. 106.

3 BENTHAM JEREMIAS, “Tratado de las pruebas juridicas”, Ediciones juridicas América Europa,
Buenos Aires, 1959, p.159.
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Por su parte Juan José Gonzéles Bustamante refiere que por cuerpo
del delito debe entenderse “...como el resultado de los dafios causados por
el comportamiento corporal del inculpado, es decir, a los elementos
materiales u objetivos que integran en cada caso el tipo descrito por la ley
pena, con abstraccion de aquellos que puedan catalogarse como subjetivos,

porque estos se refieren al problema de la culpabilidad...”*

Para Alberto Gonzalez Blanco el cuerpo del delito en la doctrina
mexicana se traduce en “...los elementos plenarios del tipo. Distinguiendo
entre los de caracter objetivo, los subjetivos y los normativos, se afirma que
el cuerpo del delito existe cuando se hallan debidamente integrados tales

elementos, en los términos del tipo correspondiente...”

Como podemos observar al cuerpo del delito se le han dado
acepciones diferentes, desde los que llegan a decir que el cuerpo del delito
es el delito mismo, otros estiman que el cuerpo del delito se encuentra
constituido por el conjunto de elementos materiales e inmateriales que
comprende la definicion legal, mientras que otros afirman que el cuerpo del

delito consiste exclusivamente en el conjunto de elementos materiales.

Sin embargo resulta importante resaltar la opinion que al respecto
emite el reconocido penalista Guillermo Colin Sanchez quien refiere que

“...existe cuerpo del delito cuando hay tipicidad de la conducta o hecho, de

Y GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, “Principios de derecho procesal penal”, Editorial
Porrua, 58 Edicion, México 1971 p.159-160.

1> GONZALEZ BLANCO ALBERTO, “El procedimiento penal mexicano”, Editorial Porrtia, México
1975, p.103.
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acuerdo con el contenido de cada tipo, de tal manera que el cuerpo del delito
correspondera a la situacion concreta: a lo objetivo; a lo objetivo y normativo;

a lo objetivo, normativo y subjetivo; o bien a lo objetivo y subjetivo...”®

Asi también vemos que el Diccionario Juridico Mexicano, del Instituto
de Investigaciones Juridicas de la UNAM (Pag.787) define al cuerpo del

delito como: "...aquel concepto cuyo contenido comprende todos aquellos
extremos que el juzgador debe comprobar plenamente como condicion de la

procedencia del auto de formal prision o de sujecién a proceso...".

Finalmente y a efecto de entender debidamente el concepto de
cuerpo del delito la Suprema Corte de Justicia de la Nacion nos ilustra
respecto a su definicibn sefialando: “...que por cuerpo del delito debe
entenderse el conjunto de elementos objetivos o externos que constituyan el
delito, con total abstraccion de la voluntad o del dolo, que se refieren solo a
la culpabilidad pues asi se desprende del capitulo relativo a la comprobacion

del cuerpo del delito..."*’

Por nuestra parte estamos de acuerdo con el concepto citado por el
jurista Colin Sdnchez, asi como la definicion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y de la cual concluimos que el cuerpo del delito es el conjunto

de elementos objetivos o externos, y en su caso los normativos y subjetivos

16 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 379

" Tomo XXVIII: Aguilar, Anastasio, Pag. 209 Flores, Antonio, pag. 365, Galvan, Ramén y
coagraviados, pag.388, Martin, Adalberto, pag. 1982, Tomo XXIX: Ramos Téllez, José
Maria, pag. 1295.



29

si se requieren por el tipo penal, que constituyan la materialidad de la figura

delictiva descrita como delito por la ley penal.

Consideramos importante destacar la diferencia que existe entre la
integracion del cuerpo del delito y la comprobaciéon del mismo siendo
sumamente ilustrativo el maestro Colin Sanchez al sefialar la diferencia entre
ambas sefalando primeramente la diferencia entre ambos conceptos al

manifestar que:

“...Integrar, es componer un todo con sus partes, en cambio
comprobar, es evidenciar una cosa, cotejandola con otra, repitiendo las

demostraciones que la prueban y acreditan como cierta...”*®

Es asi como el jurista aludido define la integracion del cuerpo del
delito como “...la actividad a cargo del Agente del Ministerio Publico durante
la Averiguacion Previa...”. Asimismo define a la comprobacién del cuerpo del
delito como “...la actividad racional, consistente en determinar si la conducta
o hecho se adecua a la hipétesis de la norma penal que establece el

tipo..."*?

Por nuestra parte entendemos que la comprobacion del cuerpo del
delito implica el demostrar la existencia fundada y motivada de un hecho con
todos sus elementos constitutivos especificados por la ley, para acreditar

gue se trata de un delito previsto y sancionado por la ley correspondiente,

8 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 379.
' Ibidem, p. 380
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gozando el juez correspondiente de las méas amplias facultades para
comprobar el cuerpo del delito, mas ello no quiere decir que pueda hacerlo
con razonamientos desvinculados con las normas legales, es decir podra
comprobarlo con cualquier medio probatorio especificado por la ley y
aquellos que no impugnen contra la propia ley, con la moral o con las

buenas costumbres.

Consideramos preciso sefialar que es funcion del Ministerio Publico
haber integrado el cuerpo del delito asi como la probable responsabilidad en
la averiguacién previa para ejercer accion penal a través de su pliego
consignatario ante el juez competente quien habra de conocer de los hechos
por los que el Ministerio Publico ejercita accion penal en contra de
determinada persona, para calificar dichos hechos y las diligencias
practicadas por la autoridad ministerial y determinar de esta manera si es
que aparecen acreditados los elementos constitutivos del tipo penal en la
forma prevista por la ley para asi llegar a la conclusion de si el cuerpo del
delito quedé o no, plenamente y debidamente probado, ya que la
comprobaciéon del cuerpo del delito tendra que ser plena, indiscutible e
indubitable, cuenta habida que sin la certeza absoluta de la existencia misma
del cuerpo del delito, a través de la comprobacion de sus elementos
constitutivos, el auto de formal prisién no podra ser dictado legalmente, pues
en algunas ocasiones al dictarse sentencia definitiva el Juez absuelve en
razon de no estar debidamente comprobado el cuerpo del delito decretando
la libertad, sin embargo hubo una consecuencia irreparable como lo fue una

privacion de libertad preventiva que no debid de ocurrir de haberse analizado
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debidamente las constancias procesales que acreditaban la comprobacién

del cuerpo del delito antes de dictar el auto de formal prision.

2.2.2 Probable Responsabilidad

La Probable Responsabilidad es el otro elemento de fondo que exige
el articulo 19 Constitucional y la fraccion VI del numeral 297 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal para dictarse el auto de formal
prision, y contrario al cuerpo del delito que debe estar plenamente probado,
la estimacion de la responsabilidad penal en que haya incurrido el indiciado

para del auto de formal prision, debe ser simplemente presuncional.

La responsabilidad es el deber juridico de un sujeto de soportar las
consecuencias del delito que cometio, sin embargo en el numeral 19
Constitucional y en el numeral 122 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, se entiende por responsabilidad la intervencion de
un sujeto en la realizacién de una conducta catalogada como delito, y ello es
asi ya que determinan ambos numerales que la concurrencia de alguna
excluyente del delito sefialadas en su caso por el articulo 29 del Cddigo

Penal para el Distrito Federal, destruye la responsabilidad.

Es necesario precisar que para los efectos del auto de formal prision
s6lo se exige que la responsabilidad quede acreditada en forma “probable”,
es decir se presuma, ya que no se puede establecer plenamente hasta que

se haya llevado el proceso por todas sus fases declarandose como plena
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hasta el dictado de la sentencia definitiva donde se le podr4 sefalar al
entonces sentenciado como responsable de la comision de un delito, antes
de esto, no se podra hablar de una responsabilidad plena, sino que se estara
hablando de una probable responsabilidad, y a efecto de poder justificar la
existencia de la responsabilidad, en su fase de probabilidad, previamente y
en principio se debera demostrar el cuerpo del delito como presupuesto
juridico ineludible, y sélo entonces se justificara la existencia de la probable
responsabilidad del individuo sefialado como inculpado, pudiéndose dictar
un auto de formal prisién aunque exista la duda sobre la participacion del

sujeto sefalado como activo.

Pese a ello citamos algunos conceptos de lo que diversos autores

entienden por probable responsabilidad.

Para Manuel Rivera Silva la probable responsabilidad existe cuando
"...se presentan determinadas pruebas, por las cuales se puede suponer la

responsabilidad de un sujeto...”?°

Asimismo el jurista Gonzalez Bustamante refiere que “...la probable
responsabilidad debe tenerse por comprobada cuando existan indicios o
sospechas gque nos hagan presumir racionalmente, que una persona pudo

haber tenido intervencién en el delito que se le atribuye...”*

2 RIVERA SILVA, Manuel." El Procedimiento Penal”, Ed. Porrta, S.A., 25a edicion,
México, 1997, p. 176.

! GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José."Principios de Derecho Procesal Penal
Mexicano", Ed. Porrda, S.A., 8a edicion, México 1985, p. 187
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Por su parte Colin Sanchez nos refiere que “...existe probable
responsabilidad, cuando haya elementos suficientes para suponer que una
persona pudo haber tomado parte, de alguna manera en la concepcion,

preparacién o ejecucién de un acto tipico, antijuridico y culpable...”?

Concluimos asi que la probable responsabilidad de acuerdo al articulo
19 constitucional y al articulo 122 del Cddigo Adjetivo del Distrito Federal se
debe entender el conjunto de pruebas que resulten suficientes para suponer
fundadamente la participacion dolosa o culposa de un sujeto en la comision
de un delito cuyo cuerpo del delito ha sido debidamente acreditado, siempre

y cuando no concurra alguna de las causas de exclusién del mismo.

Finalmente debemos precisar que para acreditar los requisitos de
fondo del auto de formal prision, no sélo es necesario su fundamento y
motivacién, sino que por exigencia constitucional y por exigencia de la ley
secundaria la cantidad de pruebas debe ser suficientes para comprobar
plenamente el cuerpo del delito y tener indicios suficientes para tener en

forma probable la responsabilidad del sujeto sefialado como activo

2.3 Requisitos de Forma del Auto de Formal Prisién.

El articulo 19 de la nuestra Ley Suprema conjuntamente con el

numeral 297 de la Ley secundaria que en nuestro caso es el Cdédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, nos sefialan los elementos

22 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 386.
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de forma del auto de formal prision, aludiendo primeramente el articulo 19
constitucional, que en el auto de formal prision se debe expresar: el delito
gue se imputa al acusado; el lugar tiempo y circunstancias de ejecucion, y
los datos que arroje la averiguacion previa; en tanto que en el numeral 297
del Cdodigo Adjetivo Penal para el Distrito Federal refiere los requisitos
generales que debe de reunir el auto de formal prision es el dictarse dentro
del plazo de setenta y dos horas a partir de que el indiciado sea puesto a
disposicion de la autoridad judicial; que se le haya tomado al inculpado su
declaracién preparatoria 0 bien se haya negado a rendirla; que de
actuaciones aparezcan datos suficientes que acrediten el cuerpo del delito
por el cual deba seguirse el proceso; que el delito sea sancionado con pena
privativa de libertad; que no este acreditada alguna causa de licitud; que de
lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la
responsabilidad del indiciado; y el nombre y firma del juez que dicte la

sentencia y del secretario que la autorice.

De lo anterior vemos que los puntos sefialados por el numeral 19 de
Nuestra Carta Magna constituyen los requisitos de forma que deben
establecerse con precisién en el auto que decrete la formal prisiéon del
indiciado convirtiéndose en procesado, con el fin de que el mismo tenga
conocimiento del contenido del proceso que se seguird en su contra y pueda
asi defenderse del delito que se le imputa. A continuacion haremos asi una

breve referencia de cada uno de ellos.

Primeramente debe expresarse el delito _gue se le imputa al
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indiciado, ya que el articulo 19 de la Constitucion Federal establece que:
"Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefialados en
el auto de formal prisibn o de sujecidon a proceso, si en la secuela de un
proceso apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se
persigue, debera ser objeto de averiguacién separada, sin perjuicio de que
después pueda decretarse la acumulacién, si fuere conducente"; es asi que
el Juez que conozca de los hechos debe establecer con precision cual es el

delito por el que se va a seguir el proceso penal.

Es bien sabido que el Ministerio Publico al momento de ejercitar
accion penal sefiala cuél es el delito o los delitos que se le imputan al
indiciado basandose en los elementos y pruebas integrantes de la
averiguacion previa, una vez gue realiza la consignacion respectiva y esta se
turna al Organo Jurisdiccional, el Juez analiza y valora todas y cada una de
las constancias que integran la averiguacion previa, para asi determinar si se
acredita el cuerpo del delito sefialado por el Ministerio Publico o es necesario
hacer la reclasificacion del mismo, para asi quedar plenamente establecido
cual es el delito por el cual debe seguirse el proceso ya que el Juez tiene la
facultad de acuerdo 304 bis A del Codigo Adjetivo Penal para el Distrito
Federal, de variar la clasificacion del delito si es que previo estudio de las
actuaciones que integran la averiguacion previa considera que dan lugar a

un delito distinto.

Es preciso sefialar a fin de evitar confusiones, que como lo indica el

jurista Fernando Arilla Bas en cuanto al tema de la clasificacion del delito,
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“...el Juez, en el auto de formal prision, puede cambiar la hecha por el
Ministerio Publico en la consignacion, siempre que se trate de los mismos
hechos, ya que el delito por el cual se ha de seguir el proceso se define en el
auto de formal prisién y no antes...”?3; sin embargo diversamos con el autor
aludido Unicamente en cuanto a la acepcion “siempre que se trate de los
mismos hechos”, toda vez que del articulo 304 Bis A nos refiere que se
deben tomar en cuenta solo los hechos materia de la consignacion, ello ya
gue lo dicho por Arilla Bas es aplicable en sentencias definitivas pues es en
ese caso donde debe tratarse de los mismos hechos, ya que no pueden
variarse los mismos, allegadndonos para mayor entendimiento de lo

establecido en el articulo 160 fraccion XVI de la Ley de Amparo el cual a la

letra nos dice:

ARTICULO 160.- “...En los juicios del orden penal se consideraran violadas las
leyes del procedimiento, de manera que su infraccion afecte a las defensas del

quejoso:

XVI.- Cuando seguido el proceso por el delito determinado en el auto de formal

prision, el quejoso fuere sentenciado por diverso delito.

No se considerara que el delito es diverso cuando el que se exprese en la
sentencia solo difiera en grado del que haya sido materia del proceso, ni cuando se
refiera a los mismos hechos materiales que fueron objeto de la averiguacion, siempre
que, en este Ultimo caso, el Ministerio Plblico haya formulado conclusiones
acusatorias cambiando la clasificacion del delito hecha en el auto de formal prisién o
de sujecion a proceso, y el quejoso hubiese sido oido en defensa sobre la nueva

clasificacion, durante el juicio propiamente tal...”

2 ARILLA BAS FERNANDO, Op Cit, p. 124.
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De ahi concluimos que la clasificacion del delito que realiza el Juez en
el auto de Formal Prisién no implica una violacién de garantias, siempre y
cuando se tomen en cuenta solo los hechos materia de la consignacion.

Estimo pertinente citar al respecto la siguiente jurisprudencia:

CLASIFICACION DEL DELITO, CAMBIO DE. El articulo 19, parrafo segundo, de la
Constitucion General de la Republica, establece como principio general que
"todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefnalados en el
auto de formal prision" Sin embargo, a renglon seguido, dispone que "si en la
secuela de un proceso apareciere que se ha cometido un delito distinto del que
se persigue, debera aquél ser objeto de acusacion separada", Ahora bien, como
se advierte del texto constitucional transcrito, la prohibicion que se consigna se
refiere a la secuela del Proceso" o sea, la fase del procedimiento penal que se
inicia con el auto de formal prision y que termina con la sentencia de primera

instancia, pero no a la fase precedente en la que, por no existir expresa

prohibicion constitucional si es permisible el cambio de clasificacion del delito,

cuando lo hechos materia de la investigacion no variaren, En esas condiciones, y

tomando en consideracion que el Ministerio Publico al ejercitar la acciéon penal
consigna "hechos" a la autoridad judicial y que es a ésta a la que corresponde, a
través del auto de formal prision, clasificarlos y determinar qué delito configuran
para que por éste se siga el proceso, es de concluirse que el cambio de
clasificacion del delito por el que se ejercité la accion penal contra el acusado,
por otro delito por el que se sujete al acusado a la traba de formal prision y por el
que se norme la instruccion y el juicio hasta dictarse sentencia, no es violatoria
de garantias.

Séptima Epoca, Segunda parte: Vol. 42, pag. 33, A D. 232172 Oswaldo
Presbitero Cruz Unanimidad de 4 votos.

Amparo directo 7SS0/1964 Albino Hernandez Haces, Octubre 11 de 1967
Unanimidad la Sala Sexta Epoca, Volumen CXXXVIII, Segunda Parte, pag. 15

En seguida analizaremos brevemente el segundo elemento que se

debe expresar en el auto de formal prision de acuerdo al articulo 19

Constitucional que es el precisar el lugar, tiempo vy circunstancias de
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ejecucion, dichos conceptos forman parte integrante del cuerpo del delito, el
cual ha sido analizado con antelacién, y los mismos permiten al juzgador
determinar con precision todo aquella circunstancia que envuelve al cuerpo
del delito, es decir el lugar y hora donde se cometid el delito, asi como la
manera especifica en que se llevo a cabo, permitiéndole asi al juzgador
establecer si el delito se efectu6 con alguna agravante o calificativa
contenida en la ley, y si es asi el juez debera dejar precisadas las mismas en
el auto de formal prisién, para que al momento de dictar su sentencia aplique

la pena correspondiente.

En cuanto a los datos que arroje la averiguacidon previa, se refiere

a aquellos datos que tengan relacion con el hecho que se le imputa al
indiciado, es decir todas aquellas pruebas que resulten determinantes para
acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad del indiciado de

meérito.

Complementando lo anterior, el articulo 297 del Cddigo de

Procedimientos Penales del Distrito Federal enumera los requisitos que debe

de reunir el auto de formal prisién los cuales son:

e Dictarse dentro del plazo de setenta y dos horas a partir de que el

indiciado sea puesto a disposicion de la autoridad judicial.

Siendo que en el segundo, tercero y cuarto parrafo del mismo numeral

nos sefala lo relativo a la duplicidad de dicho término, donde se establece
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gue la misma solamente puede ser solicitada por el indiciado o por su
defensor al momento de emitir su declaracion preparatoria con el fin de
aportar aquellas pruebas que consideren pertinentes para su defensa en
relacion al hecho que se le imputa, a fin de que el Juez las valore al
momento de emitir su resolucibn en cuanto a la situacion juridica del
indiciado. Sefialando que esta duplicidad de ninguna manera puede ser
solicitada por el Ministerio Publico, asi como tampoco se puede hacer
oficiosamente, y sefala tanto en dicho numeral como en el articulo 19
Constitucional que cuando sea solicitada dicha duplicidad, el Juez
inmediatamente lo debera informar al Director del Reclusorio Preventivo
donde el inculpado se encuentre, ya que de no recibir copia autorizada del
auto de formal prisién en el término de ley (72 horas) o de la solicitud de
duplicidad de dicho término, dicha autoridad debe llamar la atencién del juez
al momento mismo de concluir el plazo y una vez hecho esto si no recibe
constancia alguna dentro de las tres horas siguientes, tiene la facultad de
poner al indiciado en libertad, aunque en la practica es muy dificil que se
llegue a poner al inculpado en libertad por esta situacién, ya que
generalmente en la préctica la autoridad jurisdiccional informa esta situacion
por medio de las boletas, las cuales son documentos en los que consta la
situacion juridica del indiciado y las cuales se encuentran por triplicado,
siendo una para el inculpado, una para el expediente y una para el Director
del Reclusorio Preventivo donde se encuentre el inculpado, y como ya vimos
en el capitulo primero el término se cuenta formalmente a partir de que el
Juez recibe el oficio donde se le informa que el indiciado es puesto a su

disposicion.
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e Que se le haya tomado al inculpado su declaracion preparatoria, o

bien conste en el expediente que se negd a emitirla.

Al respecto, primeramente debemos sefialar lo que es la declaracion

preparatoria, y estimo pertinente sefialar solo algunos conceptos.

Para Gonzalez Bustamante la declaracion preparatoria “...consiste en
que la persona a la que se imputa un delito comparece por primera vez ante
un juez a explicar los moviles de su conducta, sea en su aspecto de

inculpacion o en los aspectos de atenuacién o exculpacion...”

De la misma manera el penalista Arilla Bas nos habla de dicha figura
seflalando “...la declaracion preparatoria no es medio de investigacion del
delito, ni mucho menos tiende a provocar la declaracion del declarante. Su
objeto lo define con claridad la fraccion Il del articulo 20 Constitucional y no
es otro que el acusado conozca bien el hecho punible que se le atribuye y

pueda contestar el cargo...”?

Asimismo para Colin Sanchez la declaracion preparatoria es: “...el
acto procesal en el que comparece el procesado ante el Juez, para que le
haga saber la conducta o hecho antijuridico y culpable por el que el Agente
del Ministerio Publico ejercitd la accion penal en su contra, para que bajo ese

supuesto, manifieste lo que a sus intereses convenga y se defienda, y el juez

?* GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE. Op. Cit., p. 149
> ARILLA BAS FERNANDO, Op Cit, p. 100.
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resuelva la situacion juridica planteada antes de que fenezca el término de

setenta y dos horas...”?

Es importante sefialar que la declaracién preparatoria debe cumplir con
los requisitos a que alude el articulo 290 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de entre los cuales uno de los mas
importantes es que el Juez debe hacer del conocimiento del inculpado el
nombre de quien deponga en su contra, asi como la causa de su acusacion,
para que asi el indiciado conozca el hecho que se le imputa y emita la
misma, asi como es sumamente importante que la declaracién preparatoria
se le haya tomado al indiciado dentro de las primeras cuarenta y ocho horas
a partir del momento en que fue puesto a disposicion del Juez, siendo asi un
requisito indispensable que al indiciado antes de dictarle su situacion juridica
se le haya tomado la declaracion preparatoria o existir constancia de que se
negd a emitirla, de lo contrario se esta frente a una clara violacion a las

garantias constitucionales y procesales del indiciado.

Asi tenemos que la declaracion preparatoria es el acto procesal que tiene
lugar dentro de las cuarenta y ocho horas a partir de que el indiciado es
puesto formalmente a disposicion de un Juez, en el cual el Juez le hace
saber los hechos que se le imputan y el nombre de quien depone en su

contra, para que manifieste lo que a su derecho convenga para su defensa.

e Que de actuaciones aparezcan datos que suficientes que acrediten el

% COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 368.
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cuerpo del delito por el cual deba sequirse el proceso.

En cuanto a este punto ya quedo explicado en lineas precedentes,
sefialando Unicamente que es uno de los requisitos de fondo que exige el
articulo 19 constitucional, sin embargo la legislacién secundaria también lo
contempla pero como uno de los requisitos generales que debe revestir el

auto de formal prision para ser valido.

e Que el delito sea sancionado con pena privativa de libertad.

Ello se refiere a que la penalidad del delito que se le imputa al indiciado
la cual debe estar contemplada en la legislacién aplicable que el nuestro
estudio lo es el Cédigo Penal para el Distrito Federal, debe contemplar la
pena de prision la cual implica una privacién de la libertad personal la cual se

lleva a cabo en los establecimientos sefialados para ello.

e Que no este acreditada alguna causa de licitud.

Este punto resulta sumamente importante, ya que se refiere a las causas
excluyentes del delito las cuales estan contempladas y explicadas en el
articulo 29 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, en donde nos enumera
las circunstancias eximentes de responsabilidad a favor del sujeto activo y

las cuales son:

+ (Ausencia de conducta).- cuando la accion u omision se realiza sin
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intervencion de la voluntad del agente.

(Atipicidad). Cuando falta alguno de los elementos que integran la

descripcion legal del delito de que se trate.

(Consentimiento del titular). Cuando se actla con el consentimiento
del titular del bien juridico afectado, o de quien se encuentre
legalmente legitimado para otorgarlo y para ello la ley establece que

se cumplan los siguientes requisitos:

a) Que se trate de un bien juridico disponible;

b) Que el titular del bien juridico, o quien esté legitimado para consentir,

tenga la capacidad juridica para disponer libremente del bien; y

c) Que el consentimiento sea expreso o tacito y no medie algun vicio del

consentimiento.

*

(Legitima defensa). Cuando se repela una agresion real, actual o
inminente y sin derecho, en defensa de bienes juridicos propios o
ajenos, siempre que exista necesidad de la defensa empleada y no
medie provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte del

agredido o de su defensor.

(Estado de necesidad). Cuando se obre por la necesidad de
salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual

o inminente, no ocasionado dolosamente por el sujeto, siempre que el
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peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el

deber juridico de afrontarlo.

(Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho). Cuando la
accion o la omision se realicen en cumplimiento de un deber juridico o
en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional de

la conducta empleada para cumplirlo o ejercerlo.

(Inimputabilidad y accién libre en su causa). Cuando al momento
de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de
comprender el caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo
con esa comprension, en virtud de padecer trastorno mental o
desarrollo intelectual retardado, a no ser que el sujeto hubiese
provocado su trastorno mental para en ese estado cometer el hecho,
en cuyo caso respondera por el resultado tipico producido en tal

situacion.

(Error de tipo y error de prohibicion). Cuando se realice la accion o
la omision bajo un error invencible, respecto de alguno de los
elementos objetivos que integran la descripcién legal del delito de que
se trate; o respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porque el
sujeto desconozca la existencia de la ley o el alcance de la misma o

porque crea que estd justificada su conducta.

(Inexigibilidad de otra conducta). Cuando debido a las
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circunstancias que concurren en la realizacion de una conducta ilicita,
no sea exigible al sujeto una conducta diversa a la que realizd, en

virtud de no haberse podido conducir conforme a derecho.

De acuerdo a lo anterior el Organo Jurisdiccional debe tomar en cuenta
dicho numeral al momento de analizar las constancias de la averiguacién
previa para decretar el auto de formal prision, ya que si de dichas
constancias resulta la presencia de alguna eximente de las mencionadas en
lineas precedentes que pudiera beneficiar o favorecer al indiciado y la cual

debera estar plenamente comprobada, el Juez no puede decretar el mismo.

e gue de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la

responsabilidad del indiciado.

En cuanto a este punto también quedo explicado con antelacién, y esta
contemplado por la legislacion secundaria como uno de los requisitos

generales para dictar el auto de formal prision.

e Nombre y firma del juez que dicte la sentencia vy del secretario gue la

autorice.

Es decir el documento que contiene el auto de formal prision dictado por
el Juez, debe contener al final del mismo el nombre y firma del Juez que esta

resolviendo, asi como del Secretario de Acuerdos que esta dando fe de ello.
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Finalmente es importante sefialar que la falta de los requisitos de fondo
en el auto de formal prisién da lugar a la concesion del amparo federal, mas
sin en cambio la falta de los requisitos de forma Unicamente da lugar a suplir

la deficiencia en que se haya incurrido.
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CAPITULO lll.- EFECTOS DEL AUTO DE FORMAL PRISION.

Sabemos que el dictado del auto de formal prision tiene diversos
efectos para el encausado, las cuales estan previstas tanto por la
Constitucion Federal, como por el Cdodigo Adjetivo Penal para el Distrito

Federal y para ello diversos autores nos dan opinion respecto a los mismos.

Primeramente Rivera Silva refiere: “los efectos que produce el auto de
formal prision son los siguientes: “I. Da base al proceso...”, “ll Fija tema al

proceso...”, “lll Justifica la prision preventiva...

, “Por dultimo, justifica el
cumplimiento del 6rgano Jurisdiccional, de la obligacidon de resolver sobre la

situacion juridica del indiciado dentro de las setenta y dos horas”...”*’

Asimismo Colin Sanchez refiere: “...los efectos juridicos del auto de
formal prisién son los siguientes: el sujeto queda sometido a la potestad del
juez; justifica la prision preventiva...; termina la primera parte de la
instruccién e inicia la segunda etapa de esta; sefiala el proceso sumario u
ordinario, que habra de seguirse dado el caso; y ordena se lleve a cabo la

identificacién del procesado...”®

Ademas de los autores anteriores, existen diversas opiniones de
juristas prestigiados los cuales enumeran los efectos que causa el auto de
formal prision, sin embargo para una mayor ilustracién los dividiremos en

dos aspectos los efectos constitucionales y los efectos procesales y lo que

" RIVERA SILVA, Manuel, Op. Cit., p. 167-168.
%8 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 393.
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cada uno de ellos repercute en las partes que intervienen en el proceso

penal.

3.1 Efectos Constitucionales

e Sefalael delito por el cual se sequira el proceso.

Tenemos que la autoridad judicial de acuerdo al articulo 19
Constitucional en su parrafo segundo refiere que todo proceso se seguira
forzosamente por el delito o delitos sefialados en el auto de formal prisién, y
correlativamente el numeral 304 bis A del Cédigo Adjetivo Penal del Distrito
Federal refiere que el auto de formal prisibn se dictara por el delito que
realmente aparezca comprobado, tomando en cuenta solo los hechos
materia de la consignacion y considerando el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad correspondientes, aun cuando con ello se modifique la
clasificacion hecha en promociones o resoluciones anteriores, de lo cual se
advierte que puede haber discrepancias entre la peticibn hecha por el
Ministerio Pablico Investigador en cuanto a la solicitud que hace al Organo
Jurisdiccional por cuanto hace a dictar la formal prision por determinado
delito y lo que resuelva el Organo Jurisdiccional, ya que esto puede variar
siempre y cuando el Juez tome en cuenta solo los hechos materia de la
consignacion, ya que el delito por el cual se ha de seguir el proceso se
define en el auto de formal prisibn y no antes, existiendo también la
posibilidad que durante el proceso por el cual ya se hubiere fijado la litis, se
le atribuya al encausado un delito diverso del que se le acusa y lo cual prevé

el articulo 19 Constitucional en su parrafo tercero como lo refiere el jurista
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Arilla Bas al exponer “...si durante el proceso apareciere que se ha cometido
un delito distinto del que se persigue, debera ser aquél objeto de acusacion
separada sin perjuicio de que después pueda decretarse la acumulacién si
fuere conducente (articulo 19 pérrafo tercero de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos)..."?°

De ahi tenemos que el delito por el cual se ha de seguir el proceso
debe quedar plenamente establecido en el auto de formal prisién, que es

precisamente el momento en que se va a fijar la litis.

e FEl| sujeto activo del delito se convierte de simple indiciado en

procesado.

Ello se refiere Unicamente a la adecuada terminologia juridica que se
le debe dar al sujeto activo, ya que varia su situacion juridica al pasar de ser
indiciado a procesado, debiéndose ello a que ya se le esta decretando una
formal prision lo cual implica que dicho indiciado este sometido a un proceso
penal abriendo asi la etapa de instruccion por tanto adquirir la calidad de
procesado. Sin embargo como lo refiere Colin Sanchez: “...en la doctrina y
en la legislacion, al supuesto autor del delito se le han otorgado diversas
denominaciones que no le corresponden. Ello es demostracion inequivoca
de uso de una terminologia equivocada, impropia y ausente de técnica

juridica...”.*

» ARILLA BAS FERNANDO, Op Cit, p. 123.
0 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 224.
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Y para ello nos desglosa el significado de la terminologia juridica que
se le otorga al autor del delito considerando pertinente transcribirla a efecto
de una mayor claridad respecto al tema, encontrandose los siguientes

conceptos:

e INDICIADO: es el sujeto en contra de quien existe sospecha de
gue cometiéo algun delito porque se le sefiala asi. La palabra
indicio significa “dedo que indica”.

e PRESUNTO RESPONSABLE: es aquel en cuya contra existen
datos suficientes para presumir que es autor de los hechos
delictuosos que se le atribuyen.

e IMPUTADO: es la persona a quien se le atribuye algun delito.

e INCULPADO: es el individuo a quien se le atribuye la comision o
participacion de un hecho delictuoso. Tradicionalmente, este
término se tomaba como sinénimo de “acusado” y se aplicaba a
qguien cometia un delito, desde el inicio de un proceso hasta su
terminacion.

¢ ENCAUSADO: sujeto sometido a una causa 0 proceso.

e PROCESADQO: persona sujeta a un proceso; en consecuencia la
aplicaciébn de este calificativo dependera del criterio que se
sustente respecto al momento en que se estima la iniciacion del
proceso.

e INCRIMINADO: este calificativo es sinénimo de imputado o

inculpado.
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e PRESUNTO CULPABLE: es aquél en contra de quien existen
elementos suficientes para suponer que, en un momento procesal
determinado, sera objeto de una declaracion juridica que asi lo
considere.

e ENJUICIADO: toda persona sometida a juicio.

e ACUSADO: sujeto fisico en contra de quien se ha formulado una
acusacion.

e CONDENADO: individuo sometido a una pena.

e REO: es aquél cuya sentencia ha causado ejecutoria y, que por
ello, esta obligado a someterse a la ejecucion de la pena por la

autoridad correspondiente. !

Como podemos observar existen multiples denominaciones con las
cuales se le conoce al sujeto activo del delito y dentro de la terminologia
mencionada existen varios sindnimos, sin embargo podemos concluir que el
activo del delito adquiere la calidad de procesado al dictarle el auto de formal
prision o el de sujecion a proceso, cabe hacer notar que tanto en la formal
prisibn como en la sujecion a proceso, en ambos casos el sujeto activo del
delito queda formalmente sujeto a proceso, pero con la salvedad que en el
auto de formal prision es con restriccion de la libertad, y en el auto de
sujecion a proceso es sin restriccion de la libertad del sujeto activo del delito,
sin embargo es hasta el momento del dictado del auto ya sea de formal

prision o de sujecion a proceso, que el activo esta sujeto a un proceso penal
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donde debera aportar las pruebas necesarias para combatir los elementos

que sirvieron de base para dictar la formal prision.

e |Inicia el proceso abriendo el término a que alude la fraccion VIl

del articulo 20 Constitucional.

Ello se refiere en cuanto al término para dictar sentencia que marca

dicho numeral el cual a la letra dice:

ARTICULO 20.-...
Fraccion VIII.- “...Sera juzgado antes de cuatro meses si se tratare de
delitos cuya pena maxima no exceda de dos anos de prision; y antes

de un ano si la pena maxima excediera de ese tiempo...”32

Como observamos, se refiere a la duracion del proceso tomando
como base a partir del auto de formal prision, ya que el referido numeral
garantiza que el procesado sera juzgado antes del vencimiento de un plazo
de cuatro meses en el caso de que se le impute un delito cuya pena maxima
no exceda de dos afios de prision; y antes de un afo, si la pena maxima
excediera de ese tiempo, y respecto a ello la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha sefialado que los plazos referidos se cuenta a partir de la fecha

del auto de formal prision, sefialandonos al respecto lo siguiente:

PROCESOS, TERMINO CONSTITUCIONAL DE LOS, La
garantia establecida en la fraccion VIl del articulo 20 de Ia
Constitucion Federal, se refiere Unica y exclusivamente al

acusado, que tiene el caracter de procesado, es decir, a aquél

%2 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, p. 18.
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que haya quedado sujeto a un proceso, mediante un auto de
formal prisién, ya que dicha fraccion estatuye que el acusado
sera juzgado antes de cuatro meses, si al delito corresponde una
pena maxima inferior a dos anos de prision, y dentro de un ano,
si excede de ese término, y para que un individuo pueda ser
juzgado, es preciso que tenga la condicion de encausado, calidad
que no adquiere sino desde que se dicta el auto de formal prision
respectivo, y esta disposicion no es aplicable a aquél que se
encuentra sometido a proceso, pero contra quien no se ha
dictado orden de aprehension, ya que los legisladores
constituyentes se propusieron, el fin que se pretende alcanzar,
fue la debida y eficaz proteccion del individuo que estuviera
preso, bajo la imputacion de haber perpetrado un acto contrario
a la ley penal, puesto que solo en este caso, el interés social y el
particular exigen una pronta tramitacion del proceso, para que el
inculpado no este privado indefinidamente de su libertad, ya para
que, cuanto antes, se resuelva acerca de su culpabilidad o
inculpabilidad, aplicando en su caso, las penas que

correspondan.33

Desde luego el término para dictar sentencia a que se refiere la
fraccion VIII del articulo 20 Constitucional, se refiere al término maximo que
tiene el Juez para dictar sentencia, independientemente de los términos que
se establecen para dictas sentencia en procesos sumario, ordinario y

especial.

e Dalugar alaprision preventiva.

3 Amparo penal en revisién 4495/30. Acevedo Fausto. 29 de abril de 1932. Unanimidad de cinco
votos. Quinta época, Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo
XXXIV. p. 2821
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Ello independientemente de que se trate de delito grave o no, sin
embargo tratandose de delito grave el sujeto activo del delito no tiene
derecho a obtener su libertad provisional bajo caucién, esto ultimo en
términos del articulo 20 Apartado A fraccion | de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el articulo 556 del Cédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Asi pues, la prisién preventiva encuentra su fundamento en el articulo
18 y en el articulo 19 pérrafo primero de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, los cuales a la letra dicen:

ARTICULO 18.- “Sélo por delito que merezca pena corporal
habra lugar a prision preventiva. El sitio de esta sera distinto del que
se destinare para la extincion de penas y seran completamente

separados.” 34

ARTICULO 19.- “Ninguna detencion ante autoridad judicial podra
exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado
sea puesto a su disposicion, sin que se justifique con un auto de
formal prision en el que se expresaran: el delito que se impute al
acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucién, asi como los
datos que arroje la averiguacion previa, los que deberan de ser
bastantes para comprobar el cuerpo del delito, y hacer probable la

responsabilidad del indiciado...” 35

Por tanto es importante destacar que la prision preventiva se decreta
precisamente con el auto de formal prision, por lo tanto resulta necesario que

el cuerpo del delito que se acredite con la averiguacién previa, tenga que ser

% Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, p. 15.
35
Idem.
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sancionado exclusivamente con pena corporal, ello a fin de que el Juez
tenga la facultad de dictar un auto de formal prisidon sin transgredir las
garantias del autor del delito, ya que en el caso de que la sancion que se
establezca en el tipo penal previsto en el Cbédigo Sustantivo Penal sea
alternativa o solamente sancionada con multa por ningln motivo se debe
dictar auto de formal prisién, ya que lo correcto es que se dicte un auto de
sujecion a proceso en cuyo caso da lugar a la prision preventiva, pero con la
salvedad de que el sujeto activo enfrenta su proceso penal gozando de su
libertad, es decir, sin la restriccion de su libertad, quedando obligado a
presentarse los dias que le sefialen para el seguimiento de su proceso. De la
misma manera existe el caso de que el individuo sefialado como autor del
delito tenga derecho a la libertad bajo caucion y para ello los requisitos son
que el delito sea considerado como no grave (que el término medio
aritmético del delito que se le impute no exceda de cinco afios de prision) y
gue dicho individuo garantice el monto de la reparaciéon del dafio, la multa y
las obligaciones procesales, en cuyo caso tampoco estaria sujeto a una
prision preventiva sino a llevar su proceso en libertad con la obligacion de
sujetarse a las reglas que para ello la ley prevea, lo anterior tal y como lo
establece el apartado A del articulo 20 Constitucional en su fraccion |, asi
como los articulos 567 y 568 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal.

De lo anterior podemos decir que la prision preventiva es un estado
de privacion de la libertad temporal que el 6rgano Jurisdiccional impone a un

individuo sujeto a un proceso penal, en virtud de haber acreditado el cuerpo
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del delito y la probable responsabilidad del ilicito o ilicitos que le imputan
dentro de la causa que se lleva en su contra. Asi tenemos que la finalidad
que persigue la prisién preventiva es el evitar que el individuo sefialado
como procesado (una vez dictado el auto de formal prision), se sustraiga de
la accion de la justicia y se evada de la posible sancion que se le pudiera

imponer en caso de considerarsele penalmente responsable.

Para mayor ilustracién tenemos lo que nuestro maximo tribunal refiere

sobre la prision preventiva y su diferencia con la prision como pena.

PRISION PREVENTIVA. DEBE REALIZARSE EN UN LUGAR
SEPARADO Y BAJO UN REGIMEN DISTINTO DE LOS QUE SE
DESTINAN Y APLICAN A LA PRISION COMO PENA. De una
interpretacion teleolégica e historica del articulo 18 de la Carta
Magna, deriva que la prision preventiva y la prision como pena se
fundan en supuestos diferentes y persiguen finalidades diversas;
la retencion de los procesados tan solo se funda en la presuncion
de culpabilidad en la comision de un delito, en tanto que la
reclusion de los sentenciados se sustenta en la certeza de que
han cometido un delito; lo que produce en favor de los
procesados la prerrogativa de permanecer completamente
separados de los sentenciados, sin posibilidad alguna de
convivencia por razones de justicia y dignidad, y mantenerse a
salvo de las influencias criminales de éstos, condicion que, por lo
mismo, se satisface si un mismo centro se destina a albergar a
inculpados y sentenciados, con tal que se conserve esa
separacion fisica; asimismo, no podran ser sometidos a un
régimen de tratamiento en la internacion igual que el disenado
para los sentenciados, pues si la estancia de estos ultimos se
funda en la determinacién de que han perpetrado un delito y han
adquirido, por anadidura, el caracter de delincuentes, el régimen

de tratamiento interno sera de trabajo y educaciéon con el fin
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especifico de lograr su readaptacion social, lo cual, desde luego
no debe imponerse a los procesados por el hecho mismo de atn

no compartir el estatus de delincuentes.36

e A partir de la fecha del auto de formal prision los derechos o

prerrogativas _que el acusado pueda tener _en su calidad de

ciudadano se suspenden.

Ello es debido a que el individuo sefialado como autor de un delito se
encuentra sujeto a un proceso penal por delito que merece pena corporal,
por tanto suspende los derechos previstos en el articulo 35 fraccion Il de
nuestra Carta Magna, como lo es el votar en las elecciones populares; el
poder ser votado para los cargos de eleccion popular y nombrado para
cualquier otro empleo o comision teniendo las cualidades que establezca la
ley; el asociarse para tratar los asuntos politicos del pais; el tomar las armas
en el ejército o Guarda Nacional para la defensa de la republica y de sus
instituciones en los términos que prescriben las leyes; y el ejercer toda clase

de negocios el derecho de peticion.

Ahora bien, una vez explicados los efectos constitucionales que
produce el auto de formal prision entraremos de manera general a lo que
repercuten estos en los sujetos que forman parte de un proceso penal, asi

tenemos que:

% Tesis aislada, Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tesis: 1a. XXV/99, Pagina: 91
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3.1.1 Para el Procesado

Es al sefialado como autor del delito a quien generalmente mas le
afectan dichos efectos pues como lo vimos con antelacion, en el proceso
que se le va a instruir una vez dictado el auto de formal prision en su contra,
debe quedar debidamente sefalado el delito por el cual se seguira el
proceso, para asi estar en posibilidad de defenderse por el ilicito que se le
acusa. De la misma manera cambia su situacion juridica de indiciado 6
imputado a procesado. Asimismo marca el inicié del término que el Organo
Jurisdiccional tiene para dictarle una sentencia. También se le sujeta a la
prision preventiva, siendo ella la mas importante consecuencia, ya que
restringe temporalmente su libertad hasta que exista una sentencia y ello
acarrea graves consecuencias juridicas ya que de resultar inocente, ese
tiempo restringido de su libertad es de consecuencias irreparables tanto en
su esfera social, personal y familiar. Y finalmente los derechos como
ciudadano quedan suspendidos hasta en tanto se dicte una sentencia y en
caso de que resultara culpable se extendera dicho tiempo hasta el

cumplimiento de la pena.

3.1.2 Para la Defensa

Ahora bien para la defensa, sea particular o sea de oficio, las
consecuencias constitucionales de un auto de formal prision dictado en
contra de su defenso, personalmente no le causan agravio alguno, sino mas

bien acarrean ciertas obligaciones como defensor, principalmente el preparar
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la defensa implicando ello el ofrecimiento de las pruebas pertinentes, asi
como cuidar el debido desahogo de las mismas para que en el momento
procesal oportuno pueda hacer valer todo lo que le beneficie a su
representado, de la misma manera debe estar al pendiente de que ninguna
de las garantias que Nuestra Carta Magna otorga, sean violadas o
transgredidas en contra del procesado que representa, ya que como
defensor es un portador del conocimiento juridico que debera utilizar para

velar los derechos y garantias de su representado.

3.1.3 Para el Ministerio Publico

Sabemos que el Ministerio Pablico, como bien lo refiere el jurista
Colin Sanchez, a partir del auto de plazo constitucional, y especificamente
tratAndose de un auto de formal prision, “...debe promover lo conducente
para la aplicacién de la sancion de todo acto ilicito por la cual haya ejercitado

la accién penal...” ¥’

De ahi tenemos que las consecuencias constitucionales que atafien al
Ministerio Publico al momento de dictarse un auto de formal prisién, es el
actuar como parte en el proceso y aportar datos que robustezcan el cuerpo
del delito y acreditar la responsabilidad del procesado del delito que haya
guedado sefalado en dicha resolucion, asi como lo concerniente a la

reparacion del dafio.

% COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 121
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3.2 EFECTOS PROCESALES

Los efectos procesales que traen aparejados el dictado de un auto de

formal prisidn son diversos y atafien a las partes que intervienen, siendo los

siguientes:

e Se sefalara claramente en el cuerpo de la resolucion el delito por

el cual se sequird el proceso.

En la resolucion que se dicte, como ya lo establecimos con antelacion,
se debe sefialar claramente el delito por el cual se seguira el proceso,
desglosando y fundamentando los datos que sirvieron para sustentar dicha

resolucién, quedando este punto ya explicado en lineas precedentes.

e Se sefalarad el tipo de proceso que se llevara (ordinario o

sumario).

Encontramos el fundamento en los humerales 305 y 306 del Cdédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, ya que en los mismos se
establecen las condiciones para ello, ya que para dictarse la apertura del

proceso sumario, se sefialan tres hipotesis las cuales son:

v" Que se trate de delito flagrante.
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Entendiendo por este lo que nos sefiala el Codigo Adjetivo Penal para
el Distrito Federal en el numeral 267 en sus dos primeros parrafos, siendo
importante destacar que en este supuesto de flagrancia también entra la
flagrancia equiparada la cual se toma en cuenta en los mismos términos que
la flagrancia para el Unico efecto de dictar un proceso sumario y ambos se
encuentran contemplados en los parrafos aludidos los cuales a la letra nos

dicen:

ARTICULO 267.- “..Se entiende que existe delito flagrante cuando la
persona es detenida en el momento de estarlo cometiendo, o bien
cuando el inculpado es perseguido material e inmediatamente

después de ejecutado el delito.

Se equipara a la existencia de delito flagrante cuando la
persona es senalada como responsable por la victima, algtn testigo
presencial de los hechos o quien hubiera participado con ella en la
comision del delito; o se encuentre en su poder el objeto, instrumento
o producto del delito; o bien aparezcan huellas o indicios que hagan
presumir fundadamente su participacion en el delito; siempre y
cuando se trate de un delito grave asi calificado por la ley, no haya
transcurrido un plazo de sesenta y dos horas desde el momento de la
comision de los hechos delictivos, se hubiera iniciado la averiguacion
previa respectiva y no se hubiese interrumpido la persecucion del

delito...” 38
v" Que exista confesion rendida ante el Ministerio Publico o la autoridad

judicial.

Por confesion se entiende lo que nos sefiala el numeral 136 del

Caddigo Adjetivo Penal para el Distrito Federal, requiriéndose para que sea

% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 98.
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vélida la misma los requisitos que nos sefiala el numeral 249 del mismo

Cadigo, los cuales dicen:

ARTICULO 136.- La confesion es la declaracion voluntaria hecha
por persona no menor de dieciocho anos, en pleno uso de sus
facultades mentales, rendida ante el Ministerio Publico, el juez o
tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivo del tipo
delictivo materia de la imputacion, emitida con las formalidades
senaladas por el articulo 20 fraccion Il de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.3°

ARTICULO 249.- La confesion ante el Ministerio Publico y ante el

juez debera reunir los siguientes requisitos:

l.- (Se deroga)

Il.- Que sea hecha por persona no menor de dieciocho anos, en
su contra, con pleno conocimiento, y sin coaccion ni violencia

fisica o moral;

lll.- Que sea de hecho propio;

IV.- Que sea hecha ante el Ministerio Publico, juez o tribunal de
la causa, asistido por su defensor o persona de su confianza, y

que esté el inculpado debidamente enterado del procedimiento;

y

V.- Que no vaya acompanada de otras pruebas o presunciones
que la hagan inverosimil, a juicio del Ministerio Publico o del

juez.

¥ Op. Cit., p. 89
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Ninguna confesion o informacion que haya sido obtenida
mediante tortura podra invocarse como prueba, salvo en el
procedimiento seguido contra la persona o personas acusadas
de haber obtenido dicha confesion o informacion mediante
actos de tortura y unicamente como prueba de que por ese

medio el acusado obtuvo tal declaracion. 40

v" Que se trate de delito no grave.

De la misma manera en el Cdédigo Procesal Penal para el Distrito
Federal se sefalan las reglas para saber cuando nos encontramos ante un
delito considerado como grave, especificamente en la primera parte del

parrafo quinto del articulo 268 del citado codigo el cual dice:

ARTICULO 268.-

Parrafo quinto.- “...Para todos los efectos legales, son graves los
delitos sancionados con pena de prision cuyo término medio
aritmético exceda de cinco anos. Respecto de estos delitos no se
otorgara el beneficio de la libertad provisional bajo caucion previsto
en la fraccion | del articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El término medio aritmético es el
cociente que se obtiene de sumar la pena minima y la maxima del

delito de que se trate y dividirlo entre dos...” 41

Asi tenemos que si se actualiza cualquiera de las tres hipotesis el Juez
deberd abrir de oficio el proceso sumario, sin impedimento de que

posteriormente se revoqué este para optar por el proceso ordinario, siendo

“ QOp. Cit., p. 97
* Op. Cit., p. 98
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circunstancia “sine qua non” que lo solicite el procesado o su defensor, y en
el caso de que fuera éste ultimo el que lo solicitare debera ratificar dicha
peticion el procesado, resultando sumamente importante que el procesado
sea debidamente informado de este derecho, sefialandose también que la
revocacion del proceso sumario por el ordinario debe hacerse dentro de los
tres dias posteriores contados a partir del dia siguiente a la notificacion del

auto de formal prision.

e Se debe hacer del conocimiento de las partes el término con el

gue cuentan para proponer pruebas.

Debe sefialarse claramente el término con el que las partes cuentan
para proponer las pruebas que estimen pertinentes dependiendo del tipo de
proceso (3 dias para el sumario o 15 dias para el ordinario), siendo dias
hébiles, y dicho término deben ser contados a partir del dia siguiente a la

fecha de notificacion del auto de formal prision respectivo.

e Se debe hacer del conocimiento de las partes el término con el

gue cuentan para interponer el recurso de apelacion.

De acuerdo al articulo 416 del Cédigo Adjetivo de la Materia, las
partes cuentan con el término de tres dias habiles par apelar el auto de
formal prision, y dicho término se cuenta a partir del dia siguiente a la
notificacion del auto referido, este recurso tiene por objeto que la autoridad

superior revise el auto dictado en caso de que alguna de las partes tuviera
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inconformidad con dicha resolucion, y dicho punto lo estudiaremos a fondo

en el capitulo siguiente ya que es el tema central del presente trabajo.

e Se debe identificar al procesado por el sistema administrativo

(ficha signalética), se solicita el informa de ingresos anteriores a

prision y la practica del estudio de personalidad.

Primeramente abordaremos el tema del sistema administrativo, el cual
encuentra su fundamento en el numeral 298 del Cédigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal, el cual dice:

ARTICULO 298.- “... Dictado el auto de formal prision o de
sujecion a proceso, el juez ordenara que se identifique al procesado

por el sistema administrativo adoptado para el caso...”42

Para mayor claridad del tema el jurista Colin Sdnchez, nos dice que:
“...La identificacién, es una acto administrativo que consiste en hacer constar
en un documento todos los datos necesarios que con base en ellos faciliten
concluir, en un momento dado, que existe una correspondencia entre lo

descrito y el sujeto mismo...”.**

Sabemos que actualmente lo que se estila para identificar

administrativamente a los procesados es la ficha signalética, la cual consiste

2 Op. Cit., p. 104
* COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 393.
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en varias fojas utiles dentro de las cuales contienen un nuimero el cual
corresponde al sujeto identificado, asi como las huellas digitales del mismo,
una fotografia del identificado, los datos generales (nombre, sexo,
ocupacion, estado civil, domicilio, direccion, teléfono, nombre de sus padres,
etc.), el delito que se le imputa, sus sefias particulares (cicatrices, lunares,
tatuajes, etc.), el informe sobre otros procesos que tenga pendientes o de los
gue ya hubiese tenido sentencia y los cambios de nombre que pudiera
presentar. Es de sefialarse que la ficha signalética es el informe mas veraz
del cual se puede allegar el Juez para saber si efectivamente es la persona a
la cual se le esta llevando el proceso, asi como si se le han llevado otros
procesos pues en algunas ocasiones los sujetos seflalados como autores de
delitos se cambian el nombre o tienen homoénimos sin embargo los datos de
ingresos anteriores y cambios de nombre se basan en las huellas digitales,

siendo poco posible que llegase a existir equivocacion.

En el Distrito Federal se estila que los oficios correspondientes para
identificar administrativamente al encausado (ficha signalética) se solicita a
la Coordinacion General de Servicios Periciales de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, especificamente al Subdirector de
Identificacion Humana; asimismo el informe de anteriores ingresos a prision
se solicita a la Direccion General de Prevencion y Readaptacion Social de la
Subsecretaria de Gobierno del Distrito Federal; y finalmente la préactica del
estudio de personalidad correspondiente se solicita al Director del Reclusorio

donde se encuentre interno el activo.
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e Se debe remitir copia autorizada de la resolucién al C. Director

del Reclusorio Preventivo correspondiente

Otro de los efectos procesales es el hecho de que una vez dictado el
auto de formal prision, de conformidad con el parrafo inicial del numeral 299
del Cédigo Adjetivo Penal, se debe remitir copia autorizada de la resolucion
al C. Director del Reclusorio Preventivo correspondiente, dicho parrafo a la

letra establece:

ARTICULO 299.- “..El auto de formal prision se notificara
inmediatamente que se dicte, al procesado, si estuviere detenido, y
al establecimiento de detencion, al que se dara copia autorizada de

la resolucion, lo mismo que al detenido, si lo solicitare...”.44

Dicho numeral satisface el requisito que nos marca el parrafo segundo

del articulo 19 de nuestra Carta Magna el cual a la letra reza:

ARTICULO 19.-

parrafo segundo.-...Este plazo podra prorrogarse tinicamente
a peticion del indiciado, en la forma que senale la ley. La
prolongacion de la detencién en su perjuicio sera sancionada por la

ley pena., La autoridad responsable del establecimiento en el que se

encuentre internado el indiciado, que dentro del plazo antes

senalado no reciba copia autorizada del auto de formal prision o de

la solicitud de prorroga, debera llamar la atencion del juez sobre

dicho particular en el acto mismo de concluir el plazo y sino recibe la

constancia mencionada dentro de las tres horas siguientes, pondra

* Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 104.
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De ahi tenemos que como lo referimos en el capitulo | del presente
trabajo, el érgano Jurisdiccional debe mandar copia del auto de formal
prision al Director del establecimiento donde se encuentre internado el
encausado ello para justificar su prisidbn preventiva, ya que de lo

contrario estariamos ante una privacion ilegal de la libertad.

De la misma manera dentro de este punto se contemplan las
anotaciones en el Libro de Gobierno del Juzgado y la expedicion de las
boletas de Ley, las primeras atafien unicamente al Juzgado donde se
encuentra a disposicion el procesado ya que repercute en el buen
funcionamiento y el debido control de los procesos llevados en el mismo,
de la misma manera las boletas de ley son aquellos documentos con
namero de folio en la parte superior derecha de los cuales uno se entrega
al procesado, uno al Director del Reclusorio y uno se queda en el Juzgado

cumpliendo asi con el requisito constitucional aludido.
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Ahora bien, explicados los principales efectos procesales del auto de

formal prision podemos resumir de manera general lo que repercuten dichos

efectos en los sujetos procesales:

*® Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, p. 16.
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3.2.1 Para el Procesado

Para el sefialado como probable responsable de la comisién de un
delito, se le debe dictar la resolucibn quedando plenamente establecido el
tipo de proceso que va a llevar, siendo de suma importancia tal situacion a
efecto de los términos que corren para la revocacion del mismo, en caso de
ser sumario, y los términos para el ofrecimiento de pruebas y la apelacion.
De la misma manera se le crea al activo la obligacion de someterse a la
identificacion correspondiente a la cual debe ser sujeto al dictarsele su
formal prisién, asi mismo tiene el derecho de recibir la documentacion
correspondiente (boleta de ley), y la copia de la resolucién si asi lo solicitare,
resolucién en la cual se justifica su prision preventiva, 0 en su caso, se le
debe fijar la caucion de acuerdo a la ley, a efecto de que goce de la libertad

provisional en el tiempo que dure su proceso.

3.1.2 Para la Defensa

Ahora bien para la defensa, sea particular o sea de oficio, las
consecuencias procesales de un auto de formal prision dictado en contra de
su representado, son de suma importancia a efecto de la revocacion del
proceso sumario por el ordinario, si asi fuese el caso, el ofrecimiento de
pruebas y el recurso de apelacién, ya que como defensor debe estar al
pendiente de dichos términos y esto se hace mediante la notificacion por

escrito que se hace de dicha resolucion ya que al ser debidamente
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informado debe estampar su firma en la notificacién respectiva, quedando

asi procesalmente informado de la misma.

3.1.3 Para el Ministerio Publico

Finalmente para el Ministerio Publico al momento de dictarse un auto
de formal prision, debe al igual que la defensa, estar al pendiente de los
términos que corren de acuerdo al proceso dictado, y al igual que la defensa
y que el mismo procesado estampar su firma en la notificacién respectiva,
ya que al ser parte procesal si bien no puede oponerse al tipo de proceso
dictado (en caso de ser sumario), lo cierto es que si puede apelar en caso de
que la resolucién le cause algin agravio como representante social de
acuerdo a los fines que persigue, como ejemplo de ello puede ser que se
haya dictado una formal prisiébn pero que el érgano Jurisdiccional no haya
acreditado alguna calificativa que de acuerdo a las pruebas aportadas dentro
de la averiguacion previa correspondiente se considere acreditada, ya que
no debemos olvidar que el trabajo del Ministerio Publico como parte
procesal, es el aportar datos que robustezcan el cuerpo del delito, acreditar

la responsabilidad del procesado vy justificar la reparacion del dafio.

De lo anterior se destaca la importancia fundamental del auto de
formal prision dentro del proceso penal, misma que nuestro mas alto tribunal
del pais se ha encargado de subrayar al sostener en diversas ejecutorias

que sin el auto de formal prisibn no hay proceso; que sin el auto de formal
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prision, el Ministerio Publico estad impedido para formular conclusiones; que
sin la existencia previa de un auto de formal prision, el juez no tiene nada

gue resolver de fondo.
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CAPITULO IV.- EL RECURSO DE APELACION EN CONTRA

DEL AUTO DE FORMAL PRISION.

Primeramente y a fin de entrar a nuestro estudio (el recurso de
apelacion en contra del auto de formal prision), debemos saber porque se le
llama recurso y diferenciar entre medios de impugnacion y recursos, ya que

los primeros son el género y los segundos son la especie.

Tenemos que la impugnacién como tal, la configuran los elementos
juridicos consagrados por las leyes procesales para corregir, modificar,
revocar o anular los actos o las resoluciones judiciales, cuando adolecen de
deficiencias, errores, ilegalidad o injusticia. El fin que se persigue a través de
la impugnacion es el restablecimiento del equilibrio perdido en el proceso, en
otras palabras al examinarse de nueva cuenta la resolucion se repara el
dafio producido, y se ordenan las medidas que para el caso preve la ley.
Asimismo el objeto de la impugnacion lo es también la resolucion impugnada
y en él se observan un conjunto de actos, formas y formalidades legalmente
establecidos, para asi estar en posibilidad de examinar la ley penal, el
cuerpo del delito, el delincuente, las penalidades y medidas de seguridad
decretadas en la sentencia (en su caso), y las omisiones o errores cometidos
en la aplicacion de las normas procedimentales durante el proceso.
Finalmente los efectos de la impugnacion o finalidad mediata de la misma

son la confirmacion, revocacion o modificacién de la resolucion impugnada.
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i, tenemos que la impugnacion es una institucion compleja, que

entre los tratadistas ha originado muchos debates, y ha sido clasificada en

tres sectores:

*

Remedios Procesales: Son los medios que pretenden la

correccion de los actos y resoluciones judiciales ante el mismo

juez que los ha dictado.

Procesos Impugnativos: Son aquellos en los que se combaten

actos o resoluciones de una autoridad a través de un proceso
autébnomo, en el cual se inicia una relacion juridico-procesal

diversa.

Recursos: Es el sector mas importante de los medios de
impugnacién, constituido por los instrumentos que se pueden
interponer dentro del mismo procedimiento, pero ante un érgano
judicial superior, por violaciones cometidas tanto en el

procedimiento como en las resoluciones judiciales respectivas.

En base a lo anterior tenemos, que todo recurso encuadra dentro de

los medios de impugnacion, sin embargo existen medios de impugnacién

que no son propiamente recursos como observamos en la clasificacion

citada con antelacion, teniendo asi que los recursos son medios de legalidad

que pretenden establecer si una resolucibn se ajusta o no a la ley,

constituyendo el recurso un medio de impugnacién interprocesal, en el

sentido de que vive y se da dentro del seno del mismo proceso, ya sea como



74

un reexamen parcial de ciertas cuestiones, 0 como una segunda etapa o

instancia del mismo proceso, ante un érgano judicial superior.

De ahi partimos entonces que el tema de nuestro estudio “la
apelacion” es propiamente un recurso, siendo preciso establecer la definicion
de recurso, teniendo asi que la palabra “recurso” proviene del latin recursus,

que significa “camino de vuelta, de regreso o retorno”.

Ahora bien, podemos definir el recurso como el medio de impugnacion
que se interpone contra una resolucion judicial pronunciada en un proceso
ya iniciado, generalmente ante un juez o tribunal de mayor jerarquia y de
manera excepcional ante el mismo juzgador, con el objeto de que dicha

resoluciéon sea revocada, modificada o anulada.

Nuestro cédigo de procedimientos penales para el Distrito Federal,

establece los siguientes recursos:

@ Revocacion.

@ Apelacion

@ Denegada Apelacién y

@ Queja
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4.1 La Apelacion.

Tenemos que la apelacion es el mas importante y socorrido de los
recursos ordinarios, ya que se ventila en la segunda instancia del mismo

proceso en el que se dicto la resolucion combatida.

Actualmente tenemos que la apelacidén se otorga en la mayoria de los
procesos, ya aquellos que son de instancia Unica, como los que se dan en
nuestra justicia de paz, toda vez que anteriormente en los procesos
sumarios no se otorgaba tal recurso, en la actualidad se otorga sin embargo
por lo corto que son dichos procesos por regla general tal apelacion queda
sin efecto, ya que la mayoria de las veces se cierra la instruccion del
procedimiento e inclusive se dicta sentencia sin que llegue la resolucion de
Segunda Instancia, por lo anterior queda sin efecto la apelacién al cambiar la
situacion juridica del justiciable, he aqui el motivo principal de nuestro

estudio.

4.1.1 Concepto

La palabra apelacion proviene del latin apellare que significa llamar, a
alguien para pedirle alguna cosa. Sus anotaciones datan de tiempo
inmemorial y puede decirse que en la actualidad esta reglamentaba casi en

todas las legislaciones.
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Asi tenemos que el Doctor Marco Antonio Diaz de Ledn nos dice:
"...la apelacion es un recurso que se plantea ante una competencia superior
para obtener la revocacion total o parcial de una decisidbn del juez

inferior...”®

Para Guillermo Colin Sanchez la apelaciéon es “ ...un medio de
impugnacion ordinario a través del cual el Agente del Ministerio Publico, el
procesado, acusado o0 sentenciado, o el ofendido, manifiestan su
inconformidad con la resolucion judicial que se les ha dado a conocer,
originando con ello, que los magistrados de un tribunal distinto y de superior
jerarquia, previo estudio de lo que consideran agravio dicten una nueva
resolucién judicial, confirmando, modificando o revocando aquella que fue

impugnada...”’

"...La apelacion es la provocacion hecha del Juez inferior, por parte
legitima, por razén del agravio que entiende que se le ha causado o pueda
causarsele por la resolucion de aquél, o la reclamacién o recurso que el
litigante u otro interesado a quien cause o0 pueda causar perjuicio la
sentencia definitiva con gravamen irreparable, pronunciada por el juez

inferior...” sefiala Gonzalez Bustamante.*®

** DIAZ DE LEON, MARCO ANTONIO, Op Cit., p. 653
*” COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 619.
* GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, Op. Cit., p. 266
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Por su parte Rivera Silva nos dice que: “...La apelacion es un recurso
ordinario, devolutivo, en virtud del cual un tribunal de segunda instancia

confirma, revoca o modifica una resolucién impugnada...”*

Finalmente tenemos que para el Derecho Procesal: “...la apelacion es
un recurso en virtud del cual un Tribunal de segunda instancia confirma,
revoca o modifica una resolucion impugnada y tiene por objeto verificar si en
la resolucién recurrida no se aplicé la ley correspondiente o se aplicé
inexactamente, si se violaron los principios reguladores de la valoraciéon de la

prueba, si se alteraron los hechos o no se fundé o motivo correctamente...”°

Asi tenemos que la apelacion: es un recurso a través del cual la parte
agraviada y facultada por la ley para interponer el recurso, solicita a la
autoridad de segundo grado (ad quem) un nuevo examen sobre una
resoluciéon dictada por un juez de primera instancia (a quo), teniendo la
facultad la autoridad ad quem de estudiar la legalidad del auto impugnado y

como consecuencia confirmar, modificar o revocar la resolucion impugnada.

* RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit., p. 329.
% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 661.
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4.1.2 Objeto y fin del recurso de apelacion

El Codigo de Procedimientos Penales en materia Federal, en el
numeral 363, nos define clara y acertadamente el objeto del recurso de

apelacién al sefalar dicho precepto:

ARTICULO 363.- “..El recurso de apelacion tiene por objeto
examinar si en la resolucién recurrida no se aplico la ley
correspondiente o se aplico esta inexactamente, si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba, si se alteraron los

hechos o no se fundé o motivo correctamente...”.51

Asimismo en el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal en el numeral 414 nos dice:

ARTICULO 414.- “...El recurso de apelacion tiene por objeto que
el Tribunal de Segunda Instancia estudie la legalidad de la resolucion

impugnada...”.52

De lo anterior podemos decir que en el Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal se confunden el objeto y el fin ya que
correctamente el Cédigo de Procedimientos Penales en materia Federal

establece con precision y detalladamente cual es el objeto de la apelacion:

*1 Compilacion Penal Federal y del Distrito Federal, p. 263
52 |bidem, p. 114
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B examinar si en la resolucién recurrida no se aplicé la ley

correspondiente.

W si se aplico la ley inexactamente.

B si se violaron los principios reguladores de la valoracion de

la prueba.

B si se alteraron los hechos

B 6 no se fundaron 6 motivaron los hechos correctamente.

Consideramos que Colin Sanchez respecto a este punto diferencia
claramente el objeto y el fin, siendo este ultimo el que estudiaremos mas
adelante, dicho jurista nos dice: “...el objeto del recurso de apelacion es la
resolucién judicial apelada, de la que es necesario estudiar, por el juez
superior los diversos aspectos sefialados en los agravios. En consecuencia
sera objeto de este medio de impugnacion, la violacién a la ley entendida
esta en un sentido genérico, ya sea por aplicacion indebida, o inexacta, o

bien, por falta de aplicacion...”.>

Ahora bien en cuanto al fin que persigue el recurso de apelacion, el
jurista aludido es muy claro al referir: “...el fin que persigue la apelacion es la

reparacion de las violaciones legales cometidas, y que solamente es posible

53 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 620.
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lograr a través de la modificacion o la revocacion de la resolucidén
impugnada, para lo cual deberda dictarse otra que resuelva lo

procedente...”*

Es importante destacar que si los agravios resultan procedentes por
violaciones a las formalidades esenciales al procedimiento, el fin perseguido

sera la reposicion de este a partir del momento de la violacién cometida.

En lo personal estoy de acuerdo con la idea manejada por el jurista
Colin Sanchez al ser claro, preciso y practico en cuanto a la diferencia entre
el objeto y el fin del recurso de apelacion, teniendo que el objeto sera la
resolucién que causa agravio al que la interpone, para que sea revisada por
un juez de mayor jerarquia, y el fin del recurso interpuesto es la reparacion
de dichos agravios que se lograra con la modificaciébn o revocacion de la

resolucién impugnada.

4.1.3 Fundamento legal del recurso de apelacion

El fundamento legal y la forma de substanciacién del recurso de
apelaciéon en el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
lo encontramos en los numerales 414 al 434 bis, numerales dentro de los
cuales se cita de manera clara y precisa la manera en que se lleva a cabo la

interposicion y la substanciacion del recurso de apelacion.

> |bidem, p. 621
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4.2 Los efectos de la Apelacién.

Tenemos que los efectos en que se admite y determina la apelaciéon
pueden ser de dos tipos devolutivos o suspensivos 0 en casos

excepcionales puede ser admitido en ambos efectos.

Aunque en los numerales 419 y 421 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal no se sefiale expresamente dicha situacion,
del mismo numeral se desprende que el juez contra quien se apeld, debe
ademas de admitir o rechazar la apelacion, determinar el efecto en el que se
admite (en caso de proceder la admision), ello para no entorpecer la marcha
del proceso ni propiciar la ejecucién indebida de resoluciones apeladas esto,
porque la admision y calificacion de los citados efectos por el propio Juez
recurrido, produce sus consecuencias inmediatas en la primera instancia del
proceso criminal que corresponda y evita asi perdidas de tiempo

innecesarias a efecto de no retardar la tramitacion de dicho recurso.

Asimismo para entender cada uno de los efectos y los casos en que

proceden tenemos lo siguiente:

4.2.1 El efecto devolutivo, concepto y procedencia.

La expresion “devolutivo” conlleva el hecho de que la autoridad a quo

remita el fallo apelado a la autoridad ad quem, para la revision, se entiende
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asi que interpuesto el recurso de apelacion el juez de primera instancia deja
de conocer el asunto, trasladandole la jurisdiccion al juez de la instancia

superior a quien toque decidir en definitiva.

Por lo tanto, el llamado efecto devolutivo significa que la interposicion
del recurso produce que el tribunal inferior o de primera instancia regrese al
tribunal superior o de segunda instancia la jurisdiccién que recibié de él, de

lo cual entendemos que toda apelacién produce el efecto devolutivo.

Asi tenemos que el numeral 419 del Cddigo de Procedimientos

Penales para el Distrito Federal establece:

ARTICULO 419.- “..Salvo determinacion expresa en contrario, el
recurso de apelacion procedera solo en el efecto devolutivo y muy
especialmente respecto de las sentencias definitivas que absuelva al

acusado...”55

De lo anterior podemos constatar que del precepto citado se
desprende que por regla general, todas las resoluciones judiciales (autos de
formal prision, de sujecion a proceso, de libertad por falta de elementos para
procesar, etc.) se admitiran en el efecto devolutivo, de igual manera y queda
plenamente establecido que las sentencias definitivas donde se absuelva al
acusado, procederan en el efecto devolutivo, sin embargo en aquellas

resoluciones donde se manifieste expresamente que se admitira en ambos

% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 115
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efectos, debemos entender que se admitira en efecto devolutivo y
suspensivo, como ejemplo claro tenemos a las sentencias definitivas en que
se imponga alguna sancion, como lo refiere el numeral 366 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.

Asi también tenemos que el jurista Arilla Bas nos sefala lo siguiente:
“... la ejecucion provisional de la resolucion apelada, cuando el recurso
procede solamente en el efecto devolutivo, obliga, en caso de que sea
revocada, a restituir las cosas al estado que guardaban con anterioridad a
esta. Por lo tanto, la apelacién con efecto meramente devolutivo solamente
procede respecto de resoluciones que originen efectos procesales, sin
actualizar sobre el sujeto pasivo de la accién penal la conminacién

punitiva...” *°

4.2.2 El efecto suspensivo, concepto y procedencia.

Ahora bien, el efecto suspensivo da lugar a que la interposicion del
recurso suspenda la jurisdiccion del tribunal inferior o de primera instancia,
es decir que al momento de interponer la apelacion en contra de una
resolucion y esta se admita en efecto suspensivo, (que generalmente
cuando es asi se admite en ambos efectos, el devolutivo y el suspensivo) se

suspendera el proceso (dependiendo de la etapa en que se encuentre) hasta

% ARILLA BAS FERNANDO, Op Cit, p. 172y 173.



84

en tanto llegue la resolucion del tribunal de alzada, no pudiendo continuar el

juez de primera instancia con el proceso.

Asi pues y atendiendo al contenido del numeral 419 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal transcrito con antelacion, es
bien sabido que las sentencias condenatorias son apelables en ambos
efectos (devolutivo y suspensivo), y las sentencias absolutorias Unicamente
son admitidas en el efecto devolutivo. De aqui que la interposicion del
recurso de apelacion impida la ejecucion de las primeras (condenatorias),
pero no de las segundas (absolutorias). Si una sentencia contiene
pronunciamientos condenatorios y absolutorios, se tendra que los efectos de
la apelacion seran suspensivos para los pronunciamientos condenatorias,

mMAas no asi para los absolutorios ya que estos seran con efecto devolutivo.

Asimismo es pertinente sefialar que en el caso de gue la apelacion se
admita en ambos efectos y no hubiese otros procesados en la misma causa
gue no hubieren apelado, y ademas no se perjudique la instruccion, o
cuando se trate de sentencia definitiva, se remitira el original del proceso al
Tribunal Superior respectivo. Fuera de estos casos, se remitira el testimonio
de todas las constancias que las partes designen y de las que el juez

considere pertinentes.

Una vez entendido los efectos y la procedencia del recurso de
apelaciéon pasaremos al tema medular de nuestro estudio, el recurso de

apelacién contra el auto de formal prision.
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4.3 EIl recurso de apelacién en contra del Auto de Formal

Prision.

Cuando un juez decreta un auto de formal prision, y si alguna de las
partes procesales estima que dicho auto no cumple los requisitos que
establece la ley, o mejor dicho, que le causa agravios la resolucion, uno de
los recursos que existen para inconformarse con el mismo es el citado

recurso de apelacion.

La ley autoriza expresamente dicho recurso en contra del auto de
formal prision, especificamente en los numerales 414 en relacion con el
articulo 418, fraccion 1l, del Codigo Penal de Procedimientos Penales para

el Distrito Federal.

Articulo 414.- “..El recurso de apelacion tiene por objeto que el
tribunal de segunda instancia estudie la legalidad de la resolucion

impugnada.
Articulo 418.- Son apelables:
Fraccion Il.- “..Los autos que se pronuncien sobre cuestiones de

jurisdiccion o competencia; los que mandan suspender o continuar la

instruccion, el de ratificacion de la detencion; el de formal prision o de

sujecion a proceso o el que los niegue; el que se conceda o niegue la
libertad...” 57

" Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 114 y 115
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4.3.1 Partes y término para interponer el recurso de apelacion en

contra del auto de formal prisién.

Las partes que tienen derecho de apelar, son las partes que
intervienen en el proceso penal tendiendo asi que dichas partes son las

siguientes:

» El Ministerio_Publico, toda vez que este al ser el representante

social debe velar por los intereses de la sociedad, asimismo y en
cuanto a su funcion dentro del procedimiento penal ante el Juez de
Primera Instancia, le corresponde al Ministerio Publico el comprobar
la existencia del delito y la responsabilidad del inculpado, o promover
su libertad en la forma y los términos que establece la Ley; exigir la
aplicacion de las sanciones o medidas de seguridad que sefialen las
normas penales; exigir la reparaciéon del dafio y perjuicio, en los
términos previstos por la Ley; interponer los recursos que procedan, e
intervenir en los incidentes que se tramiten. De la misma manera y si
es que interpuso algun recurso le corresponde dentro de la segunda
instancia, el sostener el recurso interpuesto, debiendo para ello
expresar sus agravios e intervenir en las diligencias pertinentes

pudiendo promover y aportar pruebas conforme a le ley.
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» Elinculpado y su defensor; tenemos también que el inculpado o su

defensor tienen también el derecho de apelar contra el auto de
término constitucional, principalmente si el auto decretado es de
formal prision en un delito considerado como grave, toda vez que
como lo hemos sefialado, el dictado de un auto de formal prision en
dicho delito, implica la prisibn preventiva, siendo ello sumamente
grave pues trata de justificar la misma en la necesidad de asegurar la
comparecencia del inculpado durante todo el proceso y el garantizar
el cumplimiento de la eventual pena privativa de libertad que pudiera
serle impuesta en caso de resultar culpable, teniendo asi que en
caso de que los datos que obren en la averiguacion previa resulten
suficientes a criterio del juzgador, para acreditar el cuerpo del delito y
la probable responsabilidad y desde luego el delito sea privativo de
libertad, se dictara una formal prision privando de su libertad a una
persona de la que aun no se tiene la certeza si es culpable o inocente
del delito de que se le acusa, ya que el juzgador todavia no dicta su
sentencia, atentando asi con el principio de presuncion de inocencia
el cual se consagra en todos los sistemas procesales de los
regimenes democraticos, teniendo en la realidad que se priva de su
libertad a los hombres porque son culpables y también para saber si
son culpables o inocentes. Por ello el derecho expreso que se tiene a
manera de recurso para el inculpado y su defensor para poder apelar
el auto dictado, ya que en caso de que se inconformen con el fallo

debera ser el Tribunal de Alzada el que determine si dicho auto se
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encuentra apegado a la ley y si dicho tribunal considera que no es asi

podra modificar e incluso revocar la resolucion apelada.

» El ofendido o su legitimo_representante, dentro de la ley se

establece que el ofendido o su legitimo representante tiene el derecho
a apelar pero Unicamente en cuanto a la reparacion del dafio, ello se
justifica en que el representante social es el Ministerio Publico y el
mismo velara por los intereses de la sociedad, sin embargo se
establece el derecho legitimo para el ofendido o su legitimo
representante para ser asesorado, coadyuvar con el Ministerio
Publico, a efecto de aportar todos aquellos datos y pruebas con los
que cuente, y a ser reparado del dafio que se le causo (en caso de
una sentencia condenatoria), asi entendemos que en cuanto al
dictado de un auto de formal prisién el ofendido no podré apelar, toda
vez que es hasta la sentencia donde se determina lo concerniente en
cuanto a la reparacion del dafo, estableciendo claramente la ley que
este es el Unico caso para el cual el ofendido esta facultado para

interponer tal recurso.

El término que establece la ley para interponer el recurso de apelacion
en contra de un auto de formal prision es de 3 dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion respectiva, como lo sefiala el numeral 416 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal el cual a la letra

sefala:



89

ARTICULO 416.- “...La apelacion podra interponerse por escrito

o de palabra, dentro de tres dias de hecha la notificacion si se tratare

de auto; de cinco, si se tratare de sentencia definitiva, y de dos, si se
tratare de otra resolucion; excepto en todos los casos en que este

Codigo disponga expresamente otra cosa...”58

Una vez que se interponga el recurso de apelaciéon dentro del plazo
aludido y por quien tuviere personalidad para hacerlo, el juez debe admitirlo
si es que procediere, previniendo al recurrente si fuere el procesado, para
que sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones, y designe o confirme
defensor para que lo defienda en segunda instancia, si es que no lo hubiese

hecho.

4.3.2 La substanciacién del recurso de apelacién en contra del auto
de formal prisién conforme al Cdédigo Procesal Penal del Distrito

Federal.

Como anteriormente ha quedado establecido, el recurso de apelacion
en contra del auto de formal prisién se interpone ante el Juez de Primera
Instancia verbalmente o por escrito dentro de los tres dias siguientes al dia
en que se le notifico el auto formalmente a las partes, dicho recurso si es
que el Organo jurisdiccional lo admitiere deberd tramitarlo de inmediato
remitiendo para ello el testimonio a la Sala Penal correspondiente dentro del

plazo de cinco dias.

% 1dem.




90

El procedimiento ante el Ad quem se iniciara a partir de que se recibe
el testimonio, siguiendo una serie de actos procesales como lo refiere el

jurista Colin Sdnchez, entre los que se encuentran:

EL AUTO DE RADICACION.- El primer acto procedimental que inicia

la segunda instancia, es el auto de radicacién el cual nos describe Arturo
Arriaga Flores en su obra diciendo: “...en el auto de radicacién se hara
constar tener por recibida la causa nimero tal, consistente en X niamero de
fojas, instruidas por el delito determinado y en contra de persona concreta,
debera asentarse, en el auto de radicacion el motivo por el cual se recibio la
causa, es decir para resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apelante. Asimismo se asentard la orden de registro en el Libro de Gobierno,
se forma el toca respectivo y se da la intervenciéon legal que competa al
Ministerio Publico, sefalandose también el fundamento legal, y el
sefialamiento para la celebracion de la vista en fecha y hora determinada;
asi como la Sala de magistrados que integran la misma, asentandose el
nombre del ponente. En caso de que el procesado no ha designado defensor
se le prevendra para que en el término de tres dias lo nombre y en caso de

no hacerlo se le nombrara uno de oficio...”°

Asi tenemos que la audiencia de vista se debe sefialar dentro de los
quince dias siguientes a partir del auto de radicacion, conforme lo que
sefala el parrafo inicial del numeral 423 del Cddigo Adjetivo Penal para el

Distrito Federal el cual dice:

% Arriaga Flores Arturo, DERECHO PROCEDIMENTAL PENAL MEXICANO, p. 451.
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ARTICULO 423.- “...Recibido el proceso o el testimonio, en su caso, el

Tribunal mandara citar a las partes para la vista del negocio, dentro

de los quince dias siguientes...”. 60

LA NOTIFICACION DEL AUTO Y SUS EFECTOS.- Colin Sanchez en

relacion con la interpretacion del parrafo segundo del articulo 423 del Cédigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, nos habla sobre este
punto al referir: “...el auto mencionado (radicacion), debe hacerse conocer a
las partes, mismas que podran tomar en la secretaria del Tribunal los
apuntes que necesiten para alegar, pueden igualmente dentro de los tres
dias siguientes a la notificacién impugnar la admision del recurso o el efecto
o efectos en que fue admitido, y la Sala, dentro de los tres dias siguientes,
resolvera lo pertinente, y en caso de declarar que la apelacion fue mal
admitida, sin revisar el auto apelado, devolvera el testimonio al juzgado de
su origen, si se le hubiere enviado con motivo del recurso. También podra la
Sala, después de la vista, declarar si fue mal admitida la apelacion, cuando
no se hubiere promovido el incidente que autoriza el presente articulo (Art.
423), y sin revisar la sentencia o auto apelado devolvera en su caso la causa

al Juzgado de su origen...”*

APORTACION DE PRUEBAS.- En el Codigo Adjetivo Penal para el

Distrito Federal se faculta a los interesados para aportar aquellas pruebas

que considere pertinentes, limitando Unicamente a la prueba testimonial, la

% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 115
1 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 631.
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cual puede ser admitida Unicamente sobre hechos que no hayan sido dados
a conocer durante la tramitacion del proceso en primera instancia, ello lo
observamos en el articulo 429 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal el cual dice:

ARTICULO 429.- “..La prueba testimonial no se admitird en
segunda instancia, sino respecto de hechos que no hayan sido materia

de examen en la primera...” 62

Es importante sefialar que tratdndose de la apelacion en contra del
auto de formal prisién, el Juez Ad quem solo toma en cuenta las pruebas
aportadas durante la averiguacién previa y aquellas que hubiesen sido
ofrecidas en la duplicidad del término constitucional, si es que se hubieren
ofrecido y desahogado, asi tenemos que por el corto tiempo para ofrecer y
desahogar pruebas dentro de la duplicidad del término constitucional es
poco probable el desahogo de la totalidad de las mismas, siendo lo que
cobra suma importancia los datos aportados en la averiguacion previa, y
sabemos que en la practica es poco comun que se reciban pruebas al
inculpado a su favor en la integracion de la averiguacion previa, ya que
muchas de las ocasiones la Unica prueba con que cuenta es su declaracion

ministerial.

62 Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 116
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AUDIENCIA DE VISTA.- Dicha audiencia se encuentra sustentada en

el numeral 424 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal, el cual a la letra sefala:

ARTICULO 424.- “..El dia sefalado para la vista del negocio,
comenzara la audiencia por la relacion del proceso hecha por el
secretario, teniendo en seguida la palabra la parte apelante, y a

continuacion las otras en el orden que indique el presidente.

Si fueren dos o mas los apelantes, usaran de la palabra en el orden
que designe el mismo Magistrado, pudiendo hablar al dltimo el
acusado o su defensor. Si las partes, debidamente notificadas, no
concurrieren, se llevara adelante la audiencia, la cual podra
celebrarse en todo caso con la presencia de dos Magistrados; pero la
sentencia respectiva debera pronunciarse por los tres que integren la

Sala...” 63

Ahora bien, es de todos sabido que en la practica es muy diferente a
lo estipulado por la ley, ya que dicha audiencia se reduce a un simple
trAmite, que en algunas ocasiones y dependiendo generalmente de la
exigencia del abogado defensor (ello para evitar que pueda alegarse por
este alguna ausencia de algin magistrado u otra circunstancia que
contravenga la ley), ya que se sabe que los tres o dos magistrados que
estima la ley nunca estan presentes en la audiencia de vista o si lo estan lo
es en sus oficinas respectivas, iniciandose asi por escrito la audiencia
respectiva por el secretario con la leyenda respectiva de “...presentes los
magistrados integrantes de la Sala, se declar6 abierta la audiencia y “sin

asistencia de las partes el secretario hizo relaciébn de las constancias

% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 115
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procesales y dio lectura al escrito de agravios presentados por el defensor,
asi como el pedimento del Ministerio Publico, mismos que se glosan al toca
correspondiente” A continuacion se agrega: “la presidencia declaré visto el

recurso, y en consecuencia cerrada la audiencia”.

Asi tenemos que solo en algunos casos connotados se celebra la
diligencia conforme a lo establecido en el articulo 424 del Cédigo Adjetivo
Penal para el Distrito Federal, y en la mayoria de los casos se lleva a cabo,
como lo hemos sefialado, como un simple formulismo que se requisita en la
forma que convenga y de acuerdo a la exigencia del abogado defensor, a fin

de evitar impugnaciones por violacion a las leyes procedimentales.

Sabemos que en términos generales (aunque no en todos los casos)
la celebracion de tal audiencia se acostumbra para entregar formalmente los
agravios expuestos por el apelante, teniendo como agravio “...todo perjuicio
que sufre una persona por violaciones a la ley en una resolucién judicial...”®*
. Ya que sabemos que los agravios deben presentarse o ser expresados al

momento de interponerse el recurso, o bien en la audiencia de vista, como lo

refiere el numeral 415 del Cédigo Adjetivo Penal para el Distrito Federal.

PRACTICA DE DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER.-

Encontramos su fundamento en el numeral 426 del Cédigo Adjetivo Penal

para el Distrito Federal

5 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., p. 626



95

ARTICULO 426.- “...Cuando el Tribunal, después de la vista, creyere
necesaria, para ilustrar su criterio, la practica de alguna diligencia,
podra decretarla para mejor proveer y la desahogara dentro de diez
dias, con sujecion al Titulo Segundo de este Cadigo y al articulo 20

constitucional...”65

De ahi tenemos que una vez declarado visto el proceso, quedara
cerrado el debate, pero cuando el Tribunal, después de la vista creyera
necesario, para ilustrar su criterio, el practicar alguna diligencia, la ley le
otorga esta facultad en el articulo citado, ya que conforme a dicho numeral
podrd decretarla para mejor proveer, y estd se desahogara dentro de los

diez dias siguientes.

En la realidad, consideramos acertado lo sefialado al respecto por
Colin Sanchez, al referir que esta facultad del juez ad quem, no es mas que
una manera de subsanar omisiones o deficiencias del a quo, y rara vez
opera para ilustrar su criterio en el material aportado en segunda instancia,
con mas razon en la apelacion en contra de un auto de formal prision ya que
como hemos sefialado anteriormente el juez ad quem Unicamente cuenta
con las pruebas aportadas durante la averiguacion previa y con aquellas que
se pudieron desahogar dentro de la duplicidad del término constitucional (si

se hubiese solicitado).

% Compilacién Penal Federal y del Distrito Federal, p. 116
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SENTENCIA.- En cuanto a la sentencia tenemos el siguiente articulo
del Cdodigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal el cual

consideramos reviste suma importancia:

ARTICULO 425.- “..Declarado visto el recurso, quedara cerrado el
debate, y el magistrado ponente presentara su proyecto dentro de un
plazo de quince dias, si el expediente excediere de doscientas fojas,
por cada cien de exceso o fraccion, se aumentara un dia al plazo
senalado, que nunca sera mayor de treinta dias habiles, excepto en el
caso del articulo siguiente. Los vocales tendran sucesivamente diez
dias para su revision, sin que nunca, el plazo seihalado sea mayor de

treinta dias habiles, excepto en el caso del articulo siguiente...”66

Es importante sefialar que en una sentencia de apelacién en contra
de un auto de formal prisidn, se dan cualquiera de las situaciones juridicas
que constituyen el recurso: la confirmacion, la revocacion o la modificacion

del auto impugnado.

Asi tenemos que si para llegar a cualquiera de los fallos mencionados
el juez ad quem debe estudiar y analizar la resolucion apelada, teniendo
primeramente que si en la resolucion apelada se encuentra acreditado el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad el juez ad quem confirmara la
misma, y por consecuencia el proceso seguird por los mismos hechos
sefalados por el juez a quo, y la sentencia que ponga fin a la primera

instancia se fundara en los mismos hechos.

% Ibidem, p. 115
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Cuando el fallo modifica reclasificando el delito, el proceso continuara
instruyéndose de acuerdo a los hechos que se sefialen en la segunda

instancia y se cumplira con los puntos que no fueron modificados.

Finalmente si el auto de formal prision se revoca, el proceso no puede
continuar, ya que se ordena la inmediata libertad del procesado, desde luego
con las reservas de ley, a menos que se declare que no hay delito que
perseguir, donde se ordenard su inmediata y absoluta libertad, lo anterior
toda vez que el ad quem revocd la resolucién del juez a quo y por

consecuencia la resolucién del segundo queda sin efectos.

4.3.3 Andlisis de la substanciaciéon del recurso de apelacion en
contra del auto de formal prision conforme a la practica dentro del

proceso penal.

Entramos aqui a la problematica que se presenta en la practica en
cuanto hace al recurso de apelacion interpuesto por el procesado en contra
del auto de formal prision, ya que como lo hemos venido sefialando, el
dictado de un auto de formal prisibn a quien repercute gravemente en su
persona es al mismo sujeto sefialado como probable responsable y de
acuerdo a nuestro estudio uno de los efectos que produce dicha resolucién

es la privacién preventiva de la libertad.
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De acuerdo a ello sabemos que los datos que sirven para el dictado
de la resolucion aludida son los que obran en la averiguacion previa, y en
algunos casos las pruebas que se desahogan dentro de la duplicidad del

término constitucional, si es que fue solicitada.

Ahora bien, como indica la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en
diversas ejecutorias, y la propia Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su articulo 19, basta para el dictado de un auto de formal
prision, datos suficientes que acrediten el cuerpo del delito y que hagan
probable la responsabilidad, de ello se deduce que no es necesario la
existencia de pruebas plenas para que el juez determine en el auto de formal
prision el sujeto o los sujetos que deben enfrentar el proceso, lo que implica
que al final del proceso se concluye con la determinacion de que dicho
sujeto o sujetos resultan inocentes, la prision preventiva fue un castigo grave
e Injusto, grave porque la libertad es uno de los valores més preciados para
el ser humano e injusto porgue se impone a una persona de la que ain no
se sabe si es culpable o inocente del delito de que se le acusa, ya que es

hasta la sentencia donde se determina dicha situacion.

De lo anterior tenemos, como hemos venido sefalando, que la ley
faculta al procesado para impugnar el auto de formal prision dictado en su
contra, teniendo como el mas importante medio para impugnar el mismo el
recuso de apelacién, sin embargo sabemos que por la celeridad con que se
llevan a cabo los procesos penales en muchas de las ocasiones, aun y

cuando se de tramite a dicho recurso, sabemos que por el tiempo que le ley
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les concede a los tribunales de alzada para emitir su fallo, estos en todos si
no en la mayoria de los casos no se resuelven a tiempo, ya que muchas
veces durante ese tiempo se declara cerrada la instruccién, se formulan
conclusiones y se dicta incluso la sentencia, sin que dicho fallo haya llegado,
por tanto se gira oficio a la Sala correspondiente para el Unico efecto de
informar que ha cambiado la situacion juridica del procesado, al pasar de ser
procesado a sentenciado, por lo cual la apelacion interpuesta queda sin

efectos.

Para entender ello desglosaremos el término que tiene el tribunal de
alzada para resolver sobre el recurso de apelacion, interpuesto por el

procesado contra un auto de formal prision.

++ El procesado tiene el término de tres dias a partir del dia siguiente de
la notificacion del auto de formal prision para poder interponer el

recurso de apelacion en contra de dicho auto.

« El Juez a quo una vez que admita y declare procedente el recurso
tiene el término de 5 dias para remitir el testimonio de apelacion a la

Sala correspondiente.

% La Sala Penal una vez que reciba el testimonio, mandara citar a las
partes para la audiencia de vista dentro de los quince dias siguientes

a partir del auto de radicacién respectivo.
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Sefialada la fecha de la vista (sin contar el término que tienen las
partes para impugnar la admision del recurso o efectos en que fue
admitido el mismo) y una vez que se lleve a cabo dicha audiencia se
declara visto el debate contando el magistrado ponente con un
término de quince dias para emitir su proyecto, y si el expediente
excediere de 200 fojas, por cada cien o fraccion de exceso tendra un

dia mas sin exceder de treinta dias.

Posteriormente y emitido el proyecto por el Magistrado ponente los
vocales tendran 10 dias cada uno para su revision y si el expediente
excediere de 200 fojas, por cada cien o fraccién tendra un dia mas sin

exceder de treinta dias.

Se debe tener en cuenta que si cerrado el debate, resultare necesario
retomar el asunto para la formulaciéon de un nuevo proyecto por parte
de otro magistrado, se conceden términos iguales a los mencionados

en el punto anterior para el voto particular.

Asimismo si la Sala considera la practica de alguna prueba para mejor

proveer la decretara y la desahogara dentro del término de diez dias.

Finalmente se notificara el fallo a las partes y se mandara la ejecutoria

al Juez de origen.
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Asi tenemos que el término aproximado para la resolucion del fallo (sin
qgueja, ni retardos, ni probanzas) es de 55 dias habiles (aproximadamente
tres meses). Y en la practica es bien sabido que hay procesos sumarios en

los que se dicta sentencia en menos de dos meses.

Asi pues, consideramos que se vulnera la garantia de defensa del
procesado, ya que de nada sirve el recurso de apelacion, si por la celeridad
de los procesos (sobre todo en los sumarios) queda sin efectos el mismo,
¢donde queda ese derecho a la revision por parte de un tribunal de alzada,

donde queda el objeto y fin del recurso de apelacién?

Por ello mi interés en el presente estudio, ya que considero importante el
hecho de que el recurso de apelacion interpuesto por el procesado contra el
auto de formal prisiébn no quede sin efectos, y alin y cuando existe el proceso
ordinario (donde son amplios los términos) es importante sefialar el derecho
del procesado a apelar y a tener la resolucién de dicho fallo antes de que se
dicte sentencia, ya que no es requisito que se tenga que optar por el
procedimiento ordinario para que esto se logre, Y aunque es poco comun
que en un procedimiento ordinario no llegue al juzgado respectivo la

resolucioén de la Sala, en ocasiones también llega a suceder.
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4.3.4 La necesidad de modificar el Cédigo de Procedimientos
Penales del Distrito Federal para que la apelacion contra el auto de

formal prision no quede sin efectos.

Por ello mi propuesta versa sobre la modificacion al numeral 308 y 315
del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal , a fin de que
una vez desahogadas las pruebas pertinentes y antes de que se cierre
instruccion se haga una comparecencia del procesado (si hubiese apelado)
para que se le informe su situacion y el hecho de que la resolucién de
Alzada no ha llegado, y asentar en autos la decisién del encausado si es que
quiere esperar dicha resolucion o quiere que se cierre la misma para pasar a

la etapa de conclusiones.

Dichas modificaciones al Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal quedarian de la siguiente manera:

ARTICULO 308.- La audiencia se realizara dentro de los quince dias
siguientes al auto que resuelva sobre la admision de pruebas, en el

que se hara, ademas, fijacion de fecha para aquella.

Una vez terminada la recepcion de pruebas, se declarara cerrada la
instruccion, las partes deberan formular verbalmente sus
conclusiones, cuyos puntos esenciales se haran constar en el acta

relativa.

En caso de que el procesado haya interpuesto el recurso de apelacion

en contra del auto de formal prision, y el fallo correspondiente no



hubiese llegado, previo al cierre de instruccion se realizara una
comparecencia al encausado a fin de informarle dicha situacion
asentandose en autos si el procesado desea esperar el fallo
correspondiente o seguir con la continuacion del procedimiento, en el
primer caso, se suspendera el procedimiento en tanto no llegue la
resolucion correspondiente, y en el segundo caso se realizara la
observacion al encausado de que al momento de cambiar su situacion

juridica, la resolucion de la Alzada quedara sin efectos.

Si fueren varios los procesados y no todos hubiesen apelado, se
actuara en los términos del parrafo anterior, tinicamente por lo que

hace a los procesados que hubiesen apelado.

ARTICULO 315.- Transcurridos o renunciados los plazos a que se refiere el
articulo anterior, o si no se hubiere promovido prueba, el juez declarara
cerrada la instruccion y mandara poner la causa a la vista del Ministerio
Publico y de la defensa, durante cinco dias por cada uno, para la formulacién

de conclusiones.

En caso de que el procesado haya interpuesto el recurso de apelacion en
contra del auto de formal prision, y el fallo correspondiente no hubiese
llegado, previo al cierre de instrucciéon se realizara una comparecencia al
encausado a fin de informarle dicha situacion asentandose en autos si el
procesado desea esperar el fallo correspondiente o seguir con la
continuacion del procedimiento, en el primer caso, se suspendera el
procedimiento en tanto no llegue la resolucién correspondiente, y en el
segundo caso se realizara la observacion al encausado de que al momento
de cambiar su situacion juridica, la resoluciéon de la Alzada quedara sin

efectos.

Si fueren varios los procesados y no todos hubiesen apelado, se actuara en
los términos del parrafo anterior, lnicamente por lo que hace a los

procesados que hubiesen apelado.
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En cuanto a la presentacion de conclusiones, si el expediente excediera de
doscientas fojas, por cada cien de exceso o fraccion, se aumentara un dia al

plazo senalado, sin que nunca sea mayor de treinta dias habiles.

Transcurrido el plazo a que se refiere el parrafo anterior sin que el Ministerio
Pablico haya presentado conclusiones, el juez debera informar mediante
notificacion personal al Procurador acerca de esta omision, para que dicha
autoridad formule u ordene la formulacion de las conclusiones pertinentes,
en un plazo de diez dias habiles, contados desde la fecha en que se le haya
notificado la omision, sin perjuicio de que se apliquen las sanciones que
correspondan; pero, si el expediente excediere de doscientas fojas, por cada
cien de exceso o fraccion se aumentara un dia en el plazo senalado, sin que

nunca sea mayor de treinta dias habiles.

Si transcurren los plazos a que alude el parrafo anterior, sin que se formulen
las conclusiones, el juez tendra por formuladas conclusiones de no acusacion

y el procesado sera puesto en inmediata libertad y se sobreseera el proceso.

Las reformas anteriores se motivan principalmente en que el auto de
formal prision trae aparejada la prision preventiva, y si bien es cierto con
dichas reformas no se anula este punto, no menos cierto resulta el hecho de
que el procesado puede tomar asi la decision de esperar la resolucién de
alzada antes de que sea sentenciado, para asi tener la posibilidad de que
pueda revocarse la misma antes de que el juez a quo emita su sentencia, ya
que sabemos que en la préactica si decretan un auto de formal prisién
generalmente implica una sentencia condenatoria (no en todos los casos,
pero si en la mayoria), siendo que en la agencia investigadora los datos que
recaba la Representacién Social para ejercitar accion penal son de orden
incriminatorios, pues en la practica sabemos que por el poco tiempo que

cuentan para ejercitar accion penal (cuando es con detenido y siendo delito
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grave) es muy poco, Yy resulta poco comun que se presenten pruebas a favor
del consignado pues la respuesta que se obtiene en la Agencia es que se
ofrezcan y desahoguen ante el Juez de Primera Instancia, y de igual manera
ocurre ante el Organo Jurisdiccional, quien aun y cuando otorga la
duplicidad, previo pedimento del inculpado, solo cuenta con seis dias, dentro
de los cuales debe tomar la declaracién preparatoria, admitir aquellas
pruebas que sean procedentes, girar los oficios correspondientes, desahogar
las probanzas admitidas y resolver la situacion juridica del inculpado; por lo
cual resulta evidente que aun y cuando el inculpado aporte pruebas, muchas
de las veces no sean debidamente valoradas, y que aun y cuando el ya
procesado interponga el recurso de apelacién este quede sin efectos si es
gue se le instaura un proceso sumario, porque con frecuencia se llega a la

sentencia sin que la resolucion de la Sala se haya emitido.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Para comprender el contenido del articulo 19 de nuestra
Carta Magna, es necesario hacer hincapié en todos y cada uno de los
cambios que ha sufrido a partir de su emision, observando como se ha ido
adecuando a las exigencias y derechos que han ido requiriendo los
ciudadanos a través del paso del tiempo, exigencias que obligan, restringen
y limitan a la funcién jurisdiccional, para que solamente puedan emitir los
jueces autos de formal prision cuando se reunen los requisitos establecidos
por la ley como son: el delito que se le imputa al indiciado; el lugar, tiempo y
circunstancias de ejecucion del delito, el cuerpo del delito, y la probable

responsabilidad del indiciado.

SEGUNDA .- Debe existir un conocimiento profundo sobre la figura del
Auto de Plazo Constitucional para poder abordar el mismo y resaltar su
importancia dentro del procedimiento penal que se lleva en el Distrito

Federal.

TERCERA.- Después del estudio realizado, resulta de suma
importancia sefialar dentro del articulo 297 fraccion | del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el momento en especifico
en el cual el sujeto sefialado como autor de un delito queda a disposicién del

organo Jurisdiccional, debiendo agregar para ello en el texto de dicho
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numeral que el indiciado queda a disposicién de la autoridad judicial cuando

es recibido el oficio de consignacion correspondiente.

CUARTA.- Los principales efectos que acarrea el auto de formal
prision para el procesado son: sefiala el delito por el cual ha de seguirse el
proceso, cambia la situacion juridica al pasar de ser indiciado a procesado,
da inicio al periodo de instruccién sefalandose la apertura del proceso
(ordinario o sumario), da lugar a la prision preventiva, pierde los derechos
como ciudadano, se informa formalmente los términos con los que cuenta
para inconformarse de la resolucién o para revocar el tipo de proceso,
cuando es ordenada la apertura del proceso sumario, y se ordena la

identificacion administrativa del procesado.

QUINTA.- Los elementos de fondo y forma son de gran importancia
para la integracion del auto de formal prision, sobre todo porque sin la

existencia de los primeros no puede decretarse el mismo.

SEXTA.- Cuando las resoluciones judiciales son dictadas con faltas
de fondo o con violaciones a los preceptos reguladores del procedimiento, la
parte agraviada puede hacer uso de los medios de impugnacion que preveé la

ley, para que la resolucion apelada vuelva a ser examinada.

SEPTIMA.- A través del estudio general de los medios de
impugnacién y una vez mencionadas las confusiones que generan los

mismos, podemos decir que el recurso como tal, es un medio de
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impugnacién que se interpone contra una resolucion judicial pronunciada
dentro de un proceso ya iniciado, generalmente ante una autoridad de mayor
jerarquia 6 de manera excepcional ante el mismo juzgador que emitid la

resolucion, con el objeto de que se confirme, revoque o modifique la misma.

OCTAVA .- La apelacion es el recurso mas importante y socorrido que
prevé la ley, y se otorga en la mayoria de los procesos ya que procede en

contra de resoluciones de gran trascendencia.

NOVENA.- A manera de concepto personal puedo decir en términos
generales que la apelacion es un recurso a través del cual la parte agraviada
solicita a la autoridad de segundo grado un nuevo examen sobre una
resolucion dictada por un juez de primera instancia, teniendo la facultad la
autoridad de mayor jerarquia de confirmar, modificar o revocar la resolucion

impugnada.

DECIMA .- A través del presente estudio se verificd que el objeto de la
apelacion es la resolucién que le causa agravio al apelante, para que sea
revisada por un juez de mayor jerarquia, y el fin del recurso interpuesto es la
reparacion de los agravios argumentados que se lograra con la modificacion

0 revocacion de la resolucion impugnada, siendo importante sefalar que la
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reparacion de dichos agravios sera dependiendo de la parte que haya

interpuesto el recurso.

DECIMA PRIMERA.- La ley faculta expresamente al Ministerio
Pablico y al procesado o su defensor como partes legitimadas para
interponer el recurso de apelacién hablando especificamente del Auto de

Formal Prision.

DECIMA SEGUNDA.- Actualmente procede el recurso de apelacion
en contra del auto de formal prisiébn en los procesos sumarios, lo que en la
practica ha incrementado el numero de casos donde dicha apelacion queda

sin efectos

DECIMA TERCERA.- Es sumamente importante que en el Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal la manera de que el recurso
de apelacion interpuesto en contra del auto de formal prision dentro de un

proceso (ya sea sumario u ordinario) no quede sin efectos.

DECIMA CUARTA.- Mi propuesta general en el presente trabajo es el
reformar los articulos 308 y 315 del Codigo de Procedimientos Penales del

Distrito Federal a manera de que al término de desahogo de pruebas y
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antes de que se cierre la instruccién se realice una comparecencia al
procesado que hubiere interpuesto el recurso de apelacion en contra del
auto de formal prision, a efecto de informarle si ha llegado o no el fallo de la
Sala correspondiente, a fin de que decida si quiere esperar dicho fallo o
continuar con el procedimiento a sabiendas de que si llega la sentencia su
recurso interpuesto quedara sin efectos, a fin de no vulnerar el derecho de

defensa del procesado.
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