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INTRODUCCION

La universidad fue una mas de las instituciones importadas por los espafioles a
América. En Las siete partidas, Alfonso X defini6 a dicha institucion como:
“ayuntamiento de maestros e de escolares, que es fecho en algun lugar, con

"l Asi pues, a veinte afios

voluntad, e entendimiento de aprender los saberes
de la caida de la ciudad de México-Tenochtitlan, el Rey mand6 una Cédula
fechada en septiembre de 1551 en la que ordenaba fundar una universidad en
México. La sesion inaugural hecha el dia 3 de junio de 1553 estuvo a cargo de
Francisco Cervantes de Salazar. Con este acto iniciaba la vida universitaria en
la Nueva Espania.

Hay que recordar que la universidad de México adopto, en la medida de lo
posible, el modelo de la universidad de Salamanca, la cual hacia el siglo XVI
era una institucion sumamente compleja. A la sencilla féormula enunciada por
Alfonso X se habia afiadido un numeroso cuerpo de empleados que ayudaban
al mejor funcionamiento de las actividades lectivas. Unos, por ejemplo, se
encargaban de la limpieza de las escuelas, de que las instalaciones estuvieran
en buenas condiciones, que los techos no gotearan o que gente extrafia no
pululara por las aulas y los patios. Otros, se encargaban de las finanzas
universitarias, de los cobros de rentas y deudas, de los pagos a catedraticos,
de la recaudacion para las fiestas, de los gastos que se realizaban para

diversas ceremonias, etc. Otros mas se hacian cargo del registro detallado de

cada una de las actividades universitarias. Las reuniones de los claustros, las

! Alfonso X el Sabio, Cédigo de las Siete Partidas, Segunda Partida, Capitulo XXXI, en la
Biblioteca Virtual Saavedra Fajardo, Universidad de Murcia, Murcia



ceremonias de los grados, la asistencia de los estudiantes, incluso, la expulsion
de los mal vivientes eran actividades que la universidad registraba en su
archivo. Para todo ello, se requeria de un funcionario escribiente y, mas
todavia, que éste guardara el secreto de las numerosas actividades de las que
tomaba registro. A este funcionario, en virtud del secreto al que estaba
comprometido, nos cuenta el cronista Plaza y Jaén, se le llamaba secretario.
Asi pues, a los distintos empleados que componian este numeroso equipo
administrativo, que formaba parte de la propia universidad, se les conocia, en
la época, como “oficiales”. Los nhombres de estos funcionarios permanecen en
algunas universidades espafolas de nuestros dias, el caso del bedel es un
claro ejemplo de lo anterior. Sin embargo, en nuestras universidades los hemos
casi olvidado y utilizamos una nomenclatura mas nueva. Como podremos
advertir por las actividades que realizaban estos oficiales, su trabajo seria un
tanto parecido al que hoy en dia realizan los empleados que llamamos
“administrativos”.

Durante el siglo XVI, el bedel era el encargado de vigilar que los catedraticos
asistieran con puntualidad a sus aulas, de la limpieza de las escuelas, de
resguardar el orden todos los dias dentro de las mismas, etc; inclusive, para
cumplir mejor con todas sus tareas, se le asignaba casa dentro de la
universidad. EIl secretario, como ya he adelantado, se hacia cargo de llevar
los registros de cada una de las actividades de la universidad, desde tomar
nota de las reuniones de los claustros, hasta registrar las matriculas de los
estudiantes. El sindico era el encargado de llevar las finanzas de la universidad

y el maestro de ceremonias, encargado de hacer guardar el protocolo de la



época en todos los actos universitarios. Para este periodo, Salamanca contaba
con un numero elevado de oficiales. Algunos tenian que estar diario en las
escuelas, tal es el caso de los dos bedeles, el secretario, el barrendero, el
relojero y el librero o estacionario encargado de la libreria universitaria.
También, existia el personal de protocolo en el cual se contaba al maestro de
ceremonias, los atabaleros y entre 10 o 12 trompeteros, los cuales eran
imprescindibles en el ceremonial. Por otra parte, estaban los oficiales
encargados de la administracion econdmica que comprendian al administrador,
el hacedor o mayordomo, el sindico, contadores y tasadores entre otros®.

La universidad novohispana, por contraste, inici0 como una institucion
diminuta, que requeria solo 2 oficiales: un bedel y un notario. Ambos cargos,
por cierto, recayeron en una sola persona. A lo largo del siglo XVI, el nimero
de oficios se incrementd un poco mas, de dos se pasoO a cuatro, y el nimero
de personas también aumenté otro poco, pero nunca, se alcanzarian las cifras
salmantinas.

Asi como el cuerpo de catedraticos se reclutaba mediante los concursos de
oposicion, para elegir a los mejor calificados, el grupo de funcionarios
administrativos también cumplia con algunos requisitos establecidos por la
universidad. Sin embargo, los estudios sobre catedraticos universitarios revelan
que en torno de los concursos de oposicion concurrian numerosos factores e
intereses que, con cierta frecuencia, dejaban a un lado los criterios

académicos. Una orden religiosa, por ejemplo, podia impulsar la candidatura de

2 Luis Enrique Rodriguez San Pedro, La universidad salmantina del barroco. Periodo 1598-
1625. Salamanca, Ediciones de la Universidad de Salamanca, 1986, vol. 1, passim.



un hermano suyo para tener un espacio donde difundir cierta manera de
entender la teologia. La iglesia secular podia dar la batalla para no quedarse
atrds. En el caso salmantino son bien conocidos los grupos y banderias
conformados por los distintos colegios que impulsaban a sus miembros dentro
y fuera de la universidad®. Ellos luchaban por el control de la creciente
burocracia monarquica. Si esto ocurria en las céatedras, ¢ podria el fenomeno
extenderse a otras areas de la vida universitaria?

Podriamos formularnos preguntas semejantes acerca de aspectos
aparentemente mas inocuos. Si los oficiales eran participantes activos de todos
los actos universitarios, asi como encargados de resguardar y preservar los
secretos de la institucion o los recursos materiales de la misma, cabe
preguntarnos si estos asuntos eran neutrales o también ahi estaban presentes
las banderias universitarias. ¢ Cual seria la velocidad con que correria la noticia
de un examen de licenciatura fallido, por parte de un miembro de la nobleza, de
alguna orden religiosa o0 de algun colegio poderoso? ¢El secretario de la
universidad cumpliria con el secreto al que estaba obligado si habia sido
promovido por alguno de los bandos en pugna? Es posible entonces que los
nombramientos de este grupo de administradores no fuera un asunto
irrelevante, sino por el contrario cargado de intereses y significados.

Podemos adelantar que los nombramientos de los oficiales no eran neutrales.
Existian intereses que, en ocasiones, llegaron a trascender el ambito

universitario. Es esta una de las razones que dan sentido a esta tesis. En los

% Para este tema pueden verse autores como Richard L. Kagan . Universidad y sociedad en la
Espafia Moderna, Madrid, Tecnos, 1981. Clara I. Ramirez. Grupos de poder clerical en las
universidades hispanicas. Los regulares en Salamanca y México durante el siglo XVI. México,
UNAM-CESU, 2002, 2 vols. (La Real Universidad. Estudios y Textos, XII y XIII).



siguientes capitulos apreciaremos como cada nombramiento obedecié a
factores coyunturales especificos.

Ademas de los intereses de grupo o de las banderias, existen otros factores
que hacen interesante estudiar el cuerpo administrativo de la universidad.
¢, Quiénes ocuparon estos cargos eran peninsulares o criollos? ¢Quiénes serian
los individuos peninsulares que estaban dispuestos a hacer ese trabajo?
¢Valdria la pena viajar de la peninsula ibérica para llegar a una ciudad en la
que la mejor actividad a la que uno podia dedicarse era la limpieza de las
escuelas? ¢A cambio de qué remuneracion realizarian dichos trabajos? Como
estas preguntas, podemos formularnos otras para cada uno de los distintos
oficios universitarios. Si pensamos que la universidad inicié con unas rentas de
mil pesos anuales que se cobraban con retraso y que apenas alcanzarian para
pagar a un cuerpo reducido de catedraticos ¢cual seria el interés de algun
colono por dar las fianzas necesarias para manejar el pago de los catedraticos?
El cuerpo administrativo o de oficiales universitarios nos permite preguntarnos
por ese otro grupo de la sociedad conquistadora que ocuparian posiciones
medias 0, a veces modestas, un grupo que no se beneficiaba directamente de
las encomiendas ni de los corregimientos. Asi pues, estudiar al cuerpo de
oficiales universitarios nos acerca al conocimiento de la sociedad y de la
politica novohispana.

Estas preguntas se fueron formulando durante la investigacion misma. Pero
sus origenes sin embargo, son mas modestos. Al incorporarme al proyecto
“Grados y graduados de la universidad”, a cargo del Dr. Armando Pavén

Romero, me fue asignada la tarea de cotejar la versién paleografica del



volumen cinco del Ramo Universidad del Archivo General de la Nacion. Dicho
volumen contiene las actas de claustros hechas desde 1574 y hasta 1581.
Gracias a esta documentacion pude conocer diversos aspectos de la historia
universitaria, como la eleccion de un rector, el otorgamiento de grados en las
distintas facultades, el estado de las finanzas de la universidad, etc. Dentro de
todos estos asuntos llamo mi atencion una peticion de uno de los oficiales de la
universidad. Al hacer el seguimiento, para conocer el desenlace, detecté que
no se trataba de una simple peticion del pago de un salario, sino de un
pequefio conflicto entre el rector y uno de los oficiales por el control de las
bodegas, que la universidad ponia en alquiler para allegarse unos dineros mas.
Es claro que el pleito no era académico sino econdémico. A raiz de la lectura del
conflicto antes mencionado, comencé a hacer un seguimiento de los otros
oficiales, de sus nombramientos y, en general, de su paso por la universidad.
Asi se fue constituyendo la presente tesis. En el transcurso del trabajo me di
cuenta que estaba ante la oportunidad de conocer aspectos importantes de
ciertos grupos medios de la sociedad conquistadora.

Este trabajo, se encuentra dividido en cuatro capitulos como a continuacion se
explica. En el primero, se hace un recuento historiografico sobre la historia de
la universidad. Varios son los autores que se han dedicado a estudiar la
universidad novohispana. En el capitulo inicial de esta tesis se hizo notar lo
mucho que ha crecido la produccién bibliografica  que realizan los
investigadores y becarios del Instituto de Investigaciones sobre la Universidad

y Educacién antes Centro de Estudios sobre la Universidad®. Mencionar todo

* En adelante se hara referencia a este centro por sus siglas IISUE antes CESU.



lo que se ha escrito seria demasiado largo, motivo por el cual opté por
centrarme en aquellos trabajos que ayudaban directamente en mi
investigacion. En este sentido, podemos decir que el tema de la oficialia
universitaria se ha tocado tangencialmente por los estudiosos de la academia
mexicana.

En el segundo capitulo se estudian dos cuerpos estatutarios: el de Farfan
elaborado en 1580 y el de Cerralvo en 1626. El estudio de estos textos nos
permite saber cudles eran las practicas que constituian el trabajo de cada uno
de los oficiales, asi como de los privilegios de los que gozaban. Cada uno de
estos textos dedico algunos titulos a los oficiales. De ahi se extrajo la forma de
nombramiento y las causas del despido, las actividades cotidianas, asi como el
salario y los honorarios que se les asignaron.

El tercer capitulo da cuenta de cuéles eran las formas de eleccion, quiénes
participaban en los nombramientos, se identificd quiénes fueron los individuos
designados, cuanto tiempo duraban en el cargo y cuales eran las formas o
los motivos de sus salidas. Asi mismo, se revisaron los 25 nombramientos de
los distintos oficiales, a saber: uno de notario, ocho de secretarios, nueve de
bedeles, cuatro de sindicos y tres de maestro de ceremonias.

El capitulo cuarto es una reflexién final sobre la coyuntura politica que influyd
no sélo el nombramiento sino también en la permanencia en el cargo. En esta
dltima parte, se intentd realizar un analisis del grupo de oficiales, de las
coyunturas politicas y de los poderes internos y externos involucrados en tales
nombramientos, de los perfiles de los oficiales y, en la medida de lo posible,

de su estatus social. Dentro de los secretarios se identificaron dos grupos: el



de los clérigos y el de los legos. E inclusive, dentro de los clérigos se hallaron
diferencias entre los mismos individuos. Por tanto, fue necesario hacer
subdivisiones en ese grupo. Por lo que respecta a los bedeles, gracias al perfil
que presentan algunos de ellos, fue posible dividirlos entre personas
eclesiasticas y legas.

Los nombramientos, despidos y peticiones de los oficiales eran tratados en su
mayoria en las reuniones de los distintos claustros de la universidad. Es por
esto que la fuente principal que se consultd es el Ramo Universidad del
Archivo General de la Nacion. Para el siglo XVI, los volimenes que contienen
las actas de los claustros son del 2 al 6. El volumen 7 contiene copias de las
Reales Cédulas, ademas de un indice de claustros y grados hechos por el
secretario. Aunque el volumen 8 abarca los afios de 1592 a 1602°, lo cierto es
que no contiene toda la documentacion generada en el periodo que
presuntamente cubre, pues se ha detectado justo en esos afios una laguna
documental. En dicho volumen no encontramos ninguna eleccion. Es posible
que la falta de documentos de este periodo nos esconda algunas
designaciones y, entonces, nuestra historia de los oficiales universitarios esté
incompleta en este periodo. Pude haberme detenido justo al empezar la
laguna pero decidi finalizan con el primer nombramiento detectado al terminar
el vacio documental, pues en él se aprecia ya una institucion que cumple con
todo el proceso estatutario relativo a la designacion de un bedel. Como
veremos en los siguientes capitulos, se estudiaran los oficios de secretario,

bedel, sindico y maestro de ceremonias. Ademas se destacaran cuales eran

®> Armando Pavén Romero. “La disputa por el rectorado en la universidad de México al finalizar
el siglo XVI" en Doctores y escolares. Il Congreso internacional de la universidades hispanicas,
Valencia, Universitat de Valéncia, 1998, pp. 203-223.

10



las principales particularidades de cada unos de los cargos, asi como quiénes
fueron los individuos que trabajaron en cada uno de los cargos y ciertas
caracteristicas que nos permitieron distinguir grupos bien definidos dentro de
la universidad. Es tiempo de cerrar estas lineas y comenzar con la tesis

propiamente dicha.
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1. LA HISTORIOGRAFIA.

La historiografia sobre la real universidad de México ha ido creciendo en las
tltimas décadas. Desde que se publico el primer titulo de la colecciéon La Real
universidad de México. Estudios y textos en 1987', los investigadores del
CESU no han cesado de plantear nuevos enfoques para continuar con el
quehacer historiografico relativo a la real universidad de México. Este primer
titulo contenia, entre otras cosas, proyectos y avances de algunos
investigadores de aquel centro. Uno de los articulos de dicho volumen es un
recuento historiogréfico hecho por Margarita Menegus y Armando Pavén?; su
lectura hoy dia nos permite ver la produccion que existia sobre el tema en ese
momento y nos permite darnos cuenta del notable crecimiento de la produccién
bibliografica desde esa época hasta nuestros dias. Hoy la coleccién La Real
Universidad de México. Estudios y textos® cuenta con méas de 16 volimenes,

ademas, de numerosas tesis de licenciatura®, maestria® y doctorado®.

! Lorenzo Luna, Enrique Gonzélez et al. Historia de la universidad colonial. (avances de
investigacion). México, UNAM-CESU, 1987, 115 p. (La Real Universidad de México. Estudios y
Textos, I).

? Margarita Menegus y A. Pavon. "La Real Universidad de México. Panorama historiografico"
en Historia de la universidad colonial (avances de investigacion). Lorenzo Luna, Enrique
Gonzalez et al. México, UNAM-CESU, 1987, p. 67-80.

% Algunos titulos pertenecientes a esta coleccién son: Armando Pavén y Clara |. Ramirez. El
catedratico Novohispano: oficio y burocracia en el siglo XVI. México, UNAM- CESU, 1993, 103
p. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, IV). La universidad novohispana :
corporacion, gobierno y vida académica. Armando Pavon Romero y Clara I. Ramirez (Comp.),
México, CESU-UNAM, 1996, p. 206-216. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos
VI). Leticia Pérez Puente (Coord.). De Maestros y Discipulos. México. Siglos XVI-XIX. México,
UNAM-CESU, 1998, 252 p. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, VII) Rodolfo
Aguirre Salvador. Por el camino de las letras. El ascenso profesional de los catedraticos
juristas de la Nueva Espafia. Siglo XVIIl. México, CESU-UNAM, 1998, 222 p. (La Real
Universidad de México. Estudios y Textos, VIII). Leticia Pérez Puente (Coord.)Universidad de
Doctores. México. Siglo XVII. México, UNAM-CESU, 2000, 228 p. (La Real Universidad de
México. Estudios y Textos, IX). Clara I. Ramirez. Grupos de poder clerical en las universidades
hispanicas. Los regulares en Salamanca y México durante el siglo XVI. México, UNAM-CESU,
2002, 2 vols. (La Real Universidad. Estudios y Textos, XIl y Xlll). Enrique Gonzalez y Leticia
Pérez Puente (Coord.). Colegios y universidades. Del Antiguo régimen al liberalismo. 2 v.
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Por otra parte, la revision historiografica sobre la historia de la universidad
colonial, nos deja ver que el tema de los oficiales ha sido abordado de manera
tangencial por los estudiosos del tema. Lo anterior ha permitido que el presente
estudio adquiera mayor sentido al intentar ser una pequefia aportacion al tema
de la historia de la universidad de México. Las siguientes paginas contienen, en
primer lugar, aquellas obras que han servido de base para plantear el
problema de nuestra investigacion. En segundo lugar, las obras de caracter

general que nos han servido de marco para situar nuestro trabajo.

México, UNAM-CESU, 2001, (La Real Universidad. Estudios y Textos, X y Xl). Rosalina Rios.
La educacién de la colonia a la republica. El Colegio de San Luis Gonzaga y el Instituto
Literario de Zacatecas 1754-1854. México, UNAM-CESU/Ayuntamiento de Zacatecas, 2002,
262 p. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, XIV). Armando Pavén. (Coord).
Universitarios en la Nueva Espafia. México, UNAM-CESU, 2003, 234 p. (La Real Universidad
de México. Estudios y Textos, XV).

“ Algunos titulos son: Armando Pavén Romero. “El archivo de la Real Universidad de México”,
tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1986. Clara I. Ramirez.
“Las provisiones de catedras en la facultad de artes durante el siglo XVI”, tesina de licenciatura,
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, 1987. Leticia Pérez Puente. “Los libros de gobierno de la
Real Universidad”, tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, Monica
Hidalgo Pego. “Los colegios y seminarios novohispanos y su interaccion con la Real
Universidad”, tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1992.
Mauricio Casas lfiguez. “El grado de bachiller en la antigua Universidad de México, 1553-
1630", tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1998. Adriana
Alvarez Sanchez. “Catélogo de bachilleres en artes del Ramo Universidad del Archivo General
de la Nacién. Siglos XVII-XVIII", tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM,
México, 2000. Dante Alcantara. “Bachilleres en teologia en la Real Universidad de México,
siglos XVI-XVIII (1553-1738)", tesis de licenciatura, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM,
México, 2001.

® Clara I. Ramirez. “El clero regular y la universidad novohispana”, tesis de maestria, Facultad
de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1993. Rodolfo Aguirre. “Catedraticos de leyes y canones
en la Real Universidad de México”, tesis de maestria, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM,
México, 1995. Leticia Pérez Puente. “EL surgimiento de una universidad de doctores, 1600-
1654", tesis de maestria, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1996.

® Enrique Gonzélez. “Legislacién y poderes en la universidad colonial de México (1551-1668)",
tesis de doctorado, Valencia, Universidad de Valencia, 1990. Armando Pavon. “Universitarios y
Universidad en México en el siglo XVI”, tesis de doctorado, Valencia, Universidad de Valencia,
1995. Rodolfo Aguirre. “Universidad y Sociedad, los graduados de la Nueva Espafa en el siglo
XVIII", tesis de doctorado, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 2000.
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A finales de siglo XVII, Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén en su Cronica de

la Real e Insigne Universidad de México’ hizo un listado de los secretarios,

bedeles, sindicos y maestros de ceremonias con los cuales habia contado la

universidad desde sus inicios. La relacion de nombres ofrecida por el cronista

va en orden cronolégico comenzando en 1553 y hasta 1689. Sin embargo, al

llegar al aflo de 1587, fecha en la cual su abuelo Cristobal de la Plaza, fue

nombrado secretario de la universidad, abre un espacio en la narracion para

hablar de sus predecesores. Con este fin reine datos biograficos tanto de su

padre como de su abuelo, ambos secretarios de la universidad.

Plaza y Jaén ofrece ademas una reflexion sobre el oficio de secretario,

remontandose a los origenes de la palabra nos dice:

El oficio de los secretarios tuvo su origen del nombre
cancelario, que interpretado, es y equivale a lo que
decimos de los escribanos de los Principes. UsoO de esta
voz cancelario, Flavio Vopisco, cuando dijo el Emperador
Larino, es hecho prefecto de la ciudad uno de mis
cancelarios, esto es que hizo prefecto o juez de la ciudad
a uno de sus secretarios. Este nombre significa el que
guarda las cosas preciosas; y como la mas preciosa es el
secreto, se significa con este nombre inscrinium que es el
arca o caja donde se guardan las cosas preciosas, y por
eso se dijo en el escritorio de su pecho, y la subscripcion
de los privilegios Reales pertenece el autorizarla a los
secretarios de su Majestad, y es grande preeminencia a
este oficio esta clausula secretario, porque el que lo es de
su majestad, o de otro tribunal o comunidad, es de grande
importancia y muy de substancia del rescripto e
instrumento, aunque sea escrito el instrumento por mano
ajena, como esté autorizado del secretario®.

’ Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén. Crénica de la Real y Pontificia Universidad de México.
Versién paleografica, proemio, notas y apéndice de Nicolas Rangel. México, UNAM, 1931: 2 v.
Lorenzo Luna y Enrique Gonzalez escribieron un articulo sobre la crénica de Plaza y Jaén
titulado “Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén, cronista de la Real Universidad” en Historia de
la universidad colonial (avances de investigacién). Lorenzo Luna, Enrique Gonzéalez et al.

México, UNAM-CESU, 1987, p. 49-66. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, I).

® Cristobal Bernardo de la Plaza y Jaén. Crénica de la Real y Pontificia Universidad de México.
Version paleogréfica, proemio, notas y apéndice de Nicolas Rangel. México, UNAM, 1931, Vol.

I, Pag. 310.
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Es evidente la importancia que Plaza y Jaén confiere a los secretarios y a su
actividad como guardianes del secreto. Para él los secretarios al servicio del
Rey o los de cualquier institucion guardan la misma importancia y honor.

El historiador del siglo XIX, Joaquin Garcia Icazbalceta, dedico algunos de sus
trabajos al Estudio mexicano. Uno de ellos es el discurso que dirigid a la
Academia Mexicana llamado “La instruccion publica en México en el siglo
XVI". Si bien el autor tiene como tema la Historia de la Literatura de México, se
dio tiempo para hablar sobre la Universidad. Asi pues, centré su atencion en
los catedraticos, en su actividad educadora y, muy en concreto, en la obra
literaria que algunos de ellos dejaron.

En otro de sus articulos titulado, “La Universidad de México™®, Garcia
Icazbalceta describe las aspiraciones del virrey Antonio de Mendoza para que
en la Nueva Espafia se fundase una universidad y la cristalizacién de ese
proyecto por el virrey Luis de Velasco. Al hablar sobre la fundacion de la
universidad menciona los nombramientos que se hicieron aquel dia, es decir,
el de rector, maestrescuela y los catedraticos. Sin embargo, no registra el
nombramiento de bedel, hecho el mismo dia. De los secretarios, el estudioso
decimonénico menciona la cronica que el bachiller Cristébal Bernardo de la
Plaza y Jaén escribi6. De dicho texto Garcia Icazbalceta, nos dice: “el

secretario Cristébal plaza formé una cronica que comprendia desde la

° Garcia Icazbalceta, Joaquin. Obras de D. J. Garcia Icazbalceta. Nueva Cork, Burt Franklin,
1968, Vol. 1, p. 163 — 270. (Burt Franklin: research and source Works series, 336).

1% Garcia Icazbalceta, Joaquin. Obras de D. J. Garcia Icazbalceta. Nueva Cork, Burt Franklin,
1968, Vol. 1, p. 341-361. (Burt Franklin: research and source Works series, 336).
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fundacién hasta 1689; pero la obra quedé manuscrita, y aunque todavia la
disfruté Beristain, hoy no se halla™*.

En el siglo XX, Maria del Consuelo Santander, en su tesis de maestria en
historia, titulada "Fundacién de la Real y Pontificia Universidad de México™?,
describe muy brevemente las actividades del secretario y del bedel. Leticia
Pérez Puente, en su tesis de licenciatura, “Los libros de gobierno de la Real
Universidad 3, recoge las peticiones asi como las actividades de algunos de
los oficiales, registradas en estos volumenes. Pérez Puente sistematiza gran
parte de la informacion que generaron los individuos que sirvieron estos
cargos, ademas de ofrecernos un intento de cronologia para los secretarios. En
el caso de los bedeles trata particularmente a Diego Baptista cuya actividad en
este cargo se prolongé por mas de veinte afos, dejando ademas un registro
mayor que otros bedeles.

Armando Pavon Romero, en su tesis doctoral, “Universitarios y universidad en
México en el siglo XVI"* menciona cudles eran las actividades que el
secretario, el bedel, el maestro de ceremonias y el sindico debian realizar. En
el apartado sobre los bedeles, incluye una nota extensa, a pie de pagina, en
donde nos da un listado de las personas que fueron bedeles de la universidad

de 1559 y hasta 1575. Por otra parte, al tratar el tema de los consiliarios y la

universidad, considera la secretaria como posible medio de promocién de los

! Garcia Icazbalceta, Joaquin. Obras de D. J. Garcia Icazbalceta. Nueva Cork, Burt Franklin,
1968, Vol. 1, p. 350. (Burt Franklin: research and source Works series, 336).

'2 Maria del Consuelo Santander. "Fundacion de la Real y Pontificia Universidad de México”.
Tesis de maestria en historia. México, Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM, 1944, 69 p.

3 Leticia Pérez Puente. Los libros de gobierno de la Real Universidad, México. Tesis de
licenciatura en historia. Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, 1991, 3 v.

1 Armando Pavén Romero. Universitarios y universidad en México en el siglo XVI. Tesis
doctoral, Universitat de Valencia, 1995, 860 p.
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bachilleres que la ocuparon. El autor no descarta la posibilidad de que este
cargo haya sido de interés para otras fuerzas politicas como el arzobispado o la
audiencia.

Lo anterior nos obliga a entrar en materia. A lo largo de la documentacion
analizada se ha localizado un grupo de bachilleres que detentd la secretaria de
1553 a 1568. La gran mayoria de estos individuos eran clérigos, para tener
datos generales sobre algunos de ellos se consultd la obra de John Frederick
Schwaller®, la cual nos ofrece datos sobre algunos clérigos del siglo XVI.

Estos individuos formaron parte de un conjunto mayor de estudiantes que en
este periodo participaron activamente dentro de la vida universitaria. Donde
mas se ha detectado su actividad es en el claustro de consiliarios. De ahi que
la actividad de éstos nos resulte de tanto interés. Lorenzo Luna y Armando
Pavon en su articulo “El claustro de consiliarios de la real universidad de

México, de 1553 al segundo rectorado de Farfan™®

y Enrique Gonzélez y Victor
Gutiérrez en su trabajo titulado "Los consiliarios en el surgimiento de la Real
universidad de México (1553-1573)""’, estudian la intensa actividad del claustro
de consiliarios.

Luna y Pavéon estudiaron las actividades del claustro de consiliarios que

incluian la eleccion de rector y las provisiones de catedras. En el periodo que

> John Frederick Schwaller. The Church and clergy in sixteenth century. México. Alburquerque,
University of New Mexico Press, 1987, 263 p y Partidos y Parrocos bajo la real corona en la
Nueva Espafia, siglo XVI. México, INAH- Departamento de Investigaciones Histéricas, 1981,
614 p.

'® |orenzo Luna y Armando Pavon. “El claustro de consiliarios de la real universidad de México,
de 1553 al segundo rectorado de Farfan” en Historia de la universidad colonial (avances de
investigacion). Lorenzo Luna, Enrique Gonzalez et al. México, UNAM-CESU,1987. p. 49-66.
gLa Real Universidad de México. Estudios y Textos, I).

" Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez Rodriguez. "Los consiliarios en el surgimiento de la
Real universidad de México (1553-1573)" en Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna.
Enrigue Gonzéalez Gonzalez (Coord.). México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y
Letras/Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, p. 339-390.
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estudiaron, los autores, éstos detectaron la participacion de ese claustro en
otras actividades como el nombramiento de algunos secretarios. Gonzalez y
Gutiérrez por su parte, nos ofrecen datos biograficos de algunos consiliarios,
ademas de segquirles el rastro dentro de la documentacion universitaria. En su
articulo describen brevemente como fue el paso de los bachilleres que se
hicieron cargo de la secretaria hasta 1568, asi como de aquellos que, a partir
de esa fecha, ocuparon el puesto. Los autores sefialan que, hasta entonces,
no se habia planteado el posible papel politico que jugaron los secretarios.

Otra faceta del analisis historiografico debe contemplar que la universidad de
México tomd como referente el modelo salmantino, motivo por el cual debemos
considerar la literatura existente sobre la universidad de Salamanca. En este
sentido hago mencion de la obra de Luis Enrigue Rodriguez-San Pedro, La
universidad salmantina del barroco. Periodo 1598-1625' quien aborda con
mayor atencion el tema de los oficiales. El andlisis de Rodriguez-San Pedro, en
torno a los oficiales, para el caso de Salamanca, ha orientado en cierta medida
esta investigacion, pues como mencionamos con anterioridad, la historiografia
sobre la Real Universidad de México ha abordado el tema de forma tangencial.
De la obra de Rodriguez-San Pedro tomamos elementos que, como se vera
mas adelante, se desarrollaron en la tesis; por ejemplo, revisar los textos
estatutarios para saber qué dicen con respecto a los oficiales y qué se
esperaba de ellos. Por otra parte, cuando trata el tema de los bedeles, retoma
las peticiones que presentaron los pretendientes a dicho cargo en 1603, lo que

me permitio, para el caso de la universidad mexicana, tomar conciencia de la

'8 Luis Enrique Rodriguez San Pedro en su libro La universidad salmantina del barroco. Periodo
1598-1625. Salamanca, Ediciones de la Universidad de Salamanca, 1986, 3 vols.
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importancia de analizar los nombramientos de cada uno de los oficiales, asi
como los argumentos (cuando los hubo) de los pretendientes a esos cargos. El
estudio de Rodriguez-San Pedro me permitio ademas plantear la posibilidad de
comparar ambas universidades. En igual medida, Pilar Valero en su obra, La
universidad de Salamanca en la época de Carlos V*°, reconstruye las
actividades de la oficialia a partir de las constituciones que rigieron al estudio
del Tormes.

Algunos autores han abordado en sus obras las relaciones entre la universidad
de Salamanca y México. Entre éstos podemos mencionar a algunos, como:
Agueda Rodriguez Cruz®®, Mariano Peset”, Lorenzo Luna®*, Enrique

Gonzalez?®, Armando Pavén® y Clara I. Ramirez?°.

9 pilar Valero Garcia. La universidad de Salamanca en la época de Carlos V. Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1988, 414 p. (Acta salamanticensia. historia de la universidad, 46).
20 Agueda Rodriguez Cruz. La universidad en la América Hispanica, Madrid, Mapfre, 1992,
351 p. Historia de las universidades hispanoamericanas. Periodo Hispanico, Bogota, Instituto
Caro y Cuervo -Patronato Colombiano de artes y ciencias, 1973, 2 vols. El oficio de rector en la
Universidad de Salamanca y en las universidades hispanoamericanas. Desde sus origenes
hasta principios del siglo XIX, Salamanca, Universidad de Salamanca, 1979, 148 p.

2! Mariano Peset. "Las primeras oposiciones en México" en Claustros y Estudiantes, vol. II, p.
213-236. Reimpreso en La universidad novohispana: corporacién, gobierno y vida académica.
Clara Inés Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 183-205.
"Modelos y localizacion de las universidades americanas en la época colonial", en La
universidad ante el Quinto Centenario. Madrid, Editorial Complutense, 1992, p. 209-219.
"Poderes y universidad de México durante la época colonial" en La Ciencia Moderna y el Nuevo
Mundo. J. L. Peset, et al. Madrid, CSIC, 198, p. 57 - 84. Reimpreso en La universidad
novohispana: corporacion, gobierno y vida académica. Clara Inés Ramirez y Armando Pavoén
gComp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 49-73.

% Lorenzo Mario Luna Diaz. “El desarrollo de la conciencia corporativa universitaria y la politica
eclesiastica en la Nueva Espafia” en Historia de la universidad colonial (avances de
investigacién). Lorenzo Luna, Enrique Gonzalez et al. México, UNAM-CESU, 1987, p. 105-110.
“Las ceremonias de fundacion de la Real Universidad de México. Una propuesta de analisis” en
La universidad novohispana: corporacién, gobierno y vida académica. Clara Inés Ramirez y
Armando Pavon (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 13-21. “Universidad de estudiantes y
universidad de doctores: Salamanca en los siglos XV y XVI” en Los estudiantes. Trabajos de
historia y sociologia. 2%. Ed. Renate Marsiske (Coord.) México, UNAM-CESU/Plaza y Valdés
Editores, 1998, p. 15-55. (Coleccién Historia).

% Enrique Gonzélez. "Legislacion y poderes en la universidad colonial de México (1551-1668)"
Tesis de doctorado en historia. Valencia, Universidad de Valencia, 1990, 2 vols. "La universidad
virreinal, una corporacion” en La universidad de México. Un recorrido historico de la época
colonial al presente. Renate Marsiske (Coord.). México, UNAM-CESU/Plaza y Valdés Editores,
2001, p. 17-20. (Historia de la Educacién). "La construccion del marco legal” en La universidad
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Por su parte, José Attolini®® y, mas recientemente, Remedios Ferrero Mic6*’,
han abordado el tema de las finanzas universitarias de México. Ambos autores
han dedicando una parte a los oficiales, para dar noticia sobre los salarios y
propinas que recibian por el cumplimiento de su oficio. Los datos que nos
ofrecen ambos trabajos permiten plantear qué tan redituable resultaba para un
individuo de la época ocupar uno de estos cuatro oficios.

José Attolini hace un estudio muy general, sin embargo, es uno de los pocos
trabajos dedicado al tema de las finanzas de la universidad. En su obra se
puede localizar una parte dedicada a los oficiales, en la cual hace un calculo
aproximado de salarios y otros emolumentos que eéstos recibian por el
cumplimiento de su cargo.

Ferrero Micé estudia los libros de claustros y cuentas abarcando la época de
1567 a 1581 y que corresponden a los volimenes 3, 4 y 5 del ramo
universidad; los libros de cuentas y recibos que inician en 1575 y llegan hasta
1584 vy, finalmente, los libros del sindico, éstos son ocho volumenes que
contienen informacion desde 1580 y hasta 1615. En éste articulo, la autora nos
ofrece datos interesantes sobre Cristobal de la Plaza, quien participa

activamente dentro de la universidad como secretario, maestro de ceremonias

de México. Un recorrido histérico de la época colonial al presente. Renate Marsiske (Coord.).
México, UNAM-CESU/Plaza y Valdés Editores, 2001, p. 24-29. (Historia de la Educacion

** Armando Pavon Romero. “Universitarios y universidad en México en el siglo XVI". Tesis
doctoral, Universitat de Valencia, 1995, 860 p.

?® Clara I. Ramirez. "Dos universidades en el siglo XVI: Salamanca y México. Perspectivas de
investigacién" en Colegios y Universidades I. Del antiguo régimen al liberalismo. México,
CESU-UNAM, 2001, v. 1, p. 39-58. (La Real Universidad. Estudios y Textos, X). Grupos de
poder clerical en las universidades hispanicas Il. Los regulares en Salamanca y México durante
el siglo XVI. México, CESU-UNAM, 2002, v. 2. (La Real Universidad de México. Estudios y
Textos, XIII).

%% José Attolini. Las finanzas de la universidad a través del tiempo, México, UNAM, 1951, 91 p.
SCoIeccién del Cuarto Centenario de la Universidad de México # Xl).

" Remedios Ferrero Micé. "Rentas de la universidad de México hasta 1615", en La universidad
novohispana: corporacion, gobierno y vida académica. México, CESU-UNAM, 1996, p. 240-
264. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, VI).
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y sindico. Segun este estudio, Plaza recibia un salario de 530 pesos al afio
dispuestos de la siguiente forma: “200 por el salario de secretario, otros 200 por
el de sindico y 50 por ser maestro de ceremonias”, a ésta cantidad se
descontaban “30 pesos para las obras de las escuelas”, sin embargo, Plaza,
como secretario de la universidad “percibia 110 pesos como ayuda de costa
para el alquiler de una casa"®.

Las fuentes impresas han sido de gran utilidad en la consulta de parte de la
documentacion, empezando por la cronica del bachiller Cristébal de la Plaza y
Jaén, de la cual he hablado y he citado la informacion que nos ofrece sobre
los oficiales y los datos biograficos que aporta sobre su abuelo y su padre.
Debido al orden cronoldgico que guarda, la obra de Plaza, nos ha permitido
cotejar los nombres de los individuos que trabajaron en cada cargo asi como
obtener informacion en los casos donde existen lagunas documentales.

Es oportuno sefalar que los bachilleres que se ocuparon de la secretaria eran
ademas clérigos. Por ésta razon, tenemos que mencionar la Descripcion del
arzobispado de México®® y las cartas del obispo Moya de Contreras®, que

contienen informacién acerca de varios clérigos y, en concreto, de los

bachilleres que se hicieron cargo de la secretaria®.

?8 |bid. Pag. 251.
# Descripcion del arzobispado de México, hecha en 1570 y otros documentos. Ed. por Luis
Garcia Pimentel. México, José Joaquin Terrazas e hijas impresores, 1897, 461 p.

¥ pedro Moya de Contreras. Cinco Cartas de D. Pedro Moya de Contreras. Madrid, 1962,180

p.

*' La Lic. Adriana Alvarez Sanchez, ha hecho notar que ambas obras fueron escritas con
finalidades muy distintas. La primera, es una descripcién completa de la carrera eclesiastica de
cada uno de los miembros del Arzobispado. La segunda, se caracteriza por contener opiniones
personales que Moya de Contreras tiene sobre cada uno de los clérigos de los que habla. Las
observaciones del arzobispo, son, al parecer, un intento de promover a sus allegados y
desacreditar a sus contrarios.
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Los cuerpos estatutarios de la universidad son de capital importancia para
conocer lo que la universidad esperaba de sus oficiales. En este trabajo se han
consultado dos cuerpos normativos, los de Farfan, de 1580, y los de Cerralvo,
de 1626. En el primero de esos textos podemos ver cOmo se constituyen los
cuatro oficios de los que hablaremos, asi como del establecimiento de algunas
de sus practicas. En el segundo, existe una validacion de esas practicas. Para
consultar los estatutos de 1580 he recurrido a la edicion publicada en 1951 por
Julio Jiménez Rueda®. Para los estatutos de Cerralvo de 1626 he contado con
la edicion critica que de ellos hizo Enrique Gonzalez*® y que fue publicada por
el Centro de Estudios sobre la Universidad, en el afilo de 1991. De este
historiador también se ha consultado su articulo "Estatutos universitarios

mexicanos anteriores a la visita del oidor Farfan (1580)"3*

en el cual, a partir de
la documentacion elaborada con motivo de las ceremonias de fundacion y los
primeros claustros, reconstruye la normativa que la naciente universidad
adoptaria para comenzar a regular su vida, tanto académica como
administrativa, asi como los conflictos originados por este motivo entre los
principales actores politicos dentro de la universidad. También eché mano de

los textos normativos de la universidad salmantina elaborados en 1561, su

consulta fue obligada por las continuas referencias en el texto de Farfan.

%2 Julio Jiménez Rueda. Las Constituciones de la antigua universidad, México, UNAM-Facultad
de Filosofia y Letras, 1951, 16 p. (Ediciones del IV Centenario de la Universidad # VIIl) y
Historia juridica de la Universidad de México, México, UNAM, 1955, 261 p. (Ediciones del IV
Centenario de la Universidad de México).

% Enrigue Gonzalez. Edicion critica y estudio introductorio. Proyecto de estatutos ordenados
por el virrey Cerralvo (1626). México, UNAM-CESU, 1991, 185 p. (La real universidad de
México. Estudios y Textos llI).

% |bid. "Estatutos universitarios mexicanos anteriores a la visita del oidor Farfan (1580)" en La
universidad novohispana: corporacién, gobierno y vida académica. Clara Inés Ramirez y
Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 96-153.
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Me parece oportuno mencionar también algunos de los trabajos que se han
hecho en torno a las fuentes. Dichos estudios han sido una valiosa
herramienta, pues me han permitido un mejor acercamiento, conocimiento y
manejo de las mismas. En primer lugar quiero mencionar el articulo de
Lorenzo Luna y Enrique Gonzélez®, sobre el cronista de la universidad
Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén. En palabras de los autores, mas que
hacer una biografia sobre Plaza y Jaén, su intencion fue “ofrecer algunos
datos que a la vez que esbozan la personalidad del cronista seran de gran
utilidad para la comprension de la estructura de la Cronica”.

Han sido varias las obras que me han acercado al archivo de la antigua
universidad conocido como Ramo Universidad, resguardado por el Archivo
General de la Nacién®*. Quiero empezar citando el indice comentado de
Guadalupe Pérez San Vicente® el cual, fue de gran ayuda para ubicar las fojas
donde se encontraban las actas de los claustro de mi interés. Las obras de
Alberto Maria Carrefio Efemérides de la Real y Pontifica Universidad de México
segun sus libros de claustro, y La Real y Pontificia universidad de México, 1536

— 1865, las cuales son un apoyo para consultar algunos de las actas de

% Lorenzo Luna y Enriqgue Gonzalez escribieron un articulo sobre la crénica de Plaza y Jaén
titulado “Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén, cronista de la Real Universidad” en Historia de
la universidad colonial (avances de investigacién). Lorenzo Luna, Enrique Gonzalez et al.
México, UNAM-CESU, 1987, p. 49-66. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos, |).

% En adelante llamaremos por sus siglas al Archivo General de la Nacién, AGN y al Ramo
Universidad, R.U.

%" pérez San Vicente, Guadalupe. “indice del Ramo Universidad”, en Boletin del AGN, t. XVII,
No. 1, 1946, p. 1-16; No. 3, 1946, p. 17-32; t. XVIII, No. 1, 1947, p. 33-48; No. 3, 1947, p. 49-
64; t. XIX, No. 1, 1948, p. 65-80; No. 3, 1948, p. 81-96; t. XX, No. 1, 1949, p. 97-112; No. 4,
1949, p. 113-128; t. XXI, No. 2, 1950, p. 145-160; t XXII, No. 4, 1951, p. 161-176; t. XXIIl, No. 1,
1952, p. 177-192.

%8 Alberto Maria Carrefio. Efemérides de la real y pontificia universidad de México, segiin sus
libros de claustros. México. UNAM, 1963, 2 vols. y La Real y Pontificia universidad de México,
1536 — 1865. México, UNAM, 1961, 502 p.
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claustros, en especial de aquellas cuya lectura ha sido dificil debido a la grafia
de los documentos, ademas de que su narracion me ha permitido adquirir una
mayor visualizacion de lo que acontecia dentro de las reuniones.

El articulo de Enrique Gonzalez “El archivo de la antigua universidad de

México. Composicién y estado actual”®

, estudia la estrutura y el estado del
acervo. El autor incluye un cuadro sindptico que facilita el acercamiento del
investigador al Ramo Universidad.

Ya habia mencionado los trabajos de Clara I. Ramirez sobre la figura de
Hernando Ortiz, pero no quiero pasar por alto su tesis de maestria titulada "El
clero regular y la universidad novohispana. Siglo XVI"*°: su libro Grupos de
Poder clerical en las universidades hispanicas* y, en particular, los anexos de
esta obra donde incluyé dos documentos importantes para nuestro trabajo: la
genealogia de Hernando Ortiz, asi como su testamento.

De Armando Pavon, ademas de las obras citadas, tengo que mencionar su
tesis de licenciatura "El archivo de la Real Universidad de México"*, la cual ha
sido de gran ayuda para la ubicacién, lectura y andlisis de los documentos del
Ramo Universidad; los apéndices de su tesis de doctorado nos ofrecen listados

de consiliarios y los grados por ellos obtenidos, asi como los cargos de

gobierno que ocuparon; asi mismo, informacion acerca de rectores, diputados y

%9 Enriqgue Gonzélez. “El archivo de la antigua universidad de México. Composicion y estado
actual” en Historia de la universidad colonial (avances de investigacion). Lorenzo Luna, Enrique
Gonzalez et al. México, UNAM-CESU, 1987. p. 31-47.

%0 Clara I. Ramirez. "El clero regular y la universidad novohispana. Siglo XVI". Tesis para
obtener el grado de maestra en Historia de México. México, Facultad de Filosofia y Letras de la
UNAM, 1993, 193 p.

! Clara I. Ramirez. Grupos de poder clerical en las universidades hispanicas. Los regulares en
Salamanca y México durante el siglo XVI. México, UNAM-CESU, 2002, 2 vols. (La Real
Universidad. Estudios y Textos, Xll y XIlI).

“2 Armando Pavon. "El archivo de la Real Universidad de México", tesis de licenciatura,
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1986, 366 p.
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consiliarios, abarcando las fechas de 1553 a 1598, ademas de un catalogo de
catedraticos del siglo XVI. También le agradezco que me haya facilitado su
version mecanografica de la paleografia que hizo del volumen cinco del ramo
universidad.

Quisiera destacar también la tesis de Mauricio Casas Ifiiguez llamada "El grado
de bachiller en la antigua Universidad de México, 1553-1630"*, en ella ofrece
un indice de graduados que, al igual que la obras de Ramirez y Pavon me ha
ayudado a localizar con mayor facilidad a los personajes que obtuvieron un
titulo de bachiller.

Para concluir con éste recuento nombraré autores tales como René Acufia 'y su
edicion de las Relaciones geogréficas del siglo XVI*, Edmundo O'Gorman por
el trabajo Catalogo de pobladores de Nueva Espafia*, de cuyas obras me he
valido para localizar informacion sobre algunos individuos estudiados en los
siguientes capitulos.

Como se puede observar, a lo largo de este recuento historiografico, el tema
especifico de los oficiales universitarios ha sido abordado de forma tangencial.
La revision de esos trabajos me ha permitido ubicar y plantear un problema de
investigacion. En virtud de ello, es que emprendi este trabajo, que intenta
mostrar como se conformé parte de la burocracia universitaria en el siglo XVI,
asi como resaltar la importancia de esta en la vida cotidiana de la institucién.

En primer lugar se exponen las principales particularidades de cada cargo, para

3 Mauricio Casas Ifiiguez. "El grado de bachiller en la antigua Universidad de México, 1553-
1630". Tesis para obtener el grado de licenciado en Historia, México, UNAM, 1998, 100 p.

** Relaciones geogréficas del siglo XVI. Editadas por René Acufia. México, UNAM- Instituto de
Investigaciones Antropologicas, 1984, 5 vols.

%> Edmundo O’gorman. Catalogo de pobladores de Nueva Espafia. Registro de informes de la
real audiencia. Ultimo tercio del siglo XVI- principios del XVII. México, AGN, 1941.
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ello se estudiara la legislacion universitaria, en la cual se hara un seguimiento
de los oficiales de la universidad. Este tema sera desarrollado en el siguiente
capitulo. En segundo lugar, se muestra quiénes y cuantos fueron los individuos
que ocuparon esos puestos, tema del capitulo tres. Por ultimo, en el capitulo
cuatro se exponen ciertas caracteristicas de esos individuos, las cuales me
permitieron distinguir grupos bien definidos entre ellos, particularmente se tratd
de ubicar el estamento en le que se encontraban dentro de la sociedad
novohispana. Al abordar el tema se intenta hacer una pequefa aportacion a la

historia de la universidad colonial.
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2. LOS OFICIALES SEGUN LA LEGISLACION

En el presente capitulo se estudian dos cuerpos estatutarios, los de Farfan,
elaborados en 1580, y los de Cerralvo de 1626'. A través de ellos, haré el
seguimiento de los cuatro oficiales que se establecen, a saber: el secretario, el
sindico, el maestro de ceremonias y el bedel. El estudio de la legislacion
universitaria nos permite conocer cuales eran las practicas que constituian el
desempefio de cada uno de los oficiales. De ambos cuerpos se ha tomado la
siguiente informacion: la forma en que se determina que deben ser elegidos o
retirados del cargo; la reconstruccion de sus actividades cotidianas, asi como el
salario e incentivos que percibian. Al final de cada oficio he creido oportuno incluir
algunas consideraciones sobre la informacion contenida en ambos cuerpos
legislativos.

En el titulo primero de los estatutos de Farfan, encontramos las instrucciones
generales a los miembros del gremio, es decir las de cumplir, guardar, y jurar
“cuando fueren recibidos al uso de sus oficios, grados y matriculas y para que
mejor se puedan saber, tenga el secretario de esta universidad los dichos

Estatutos de Salamanca™. Al ser recibidos en su cargo, los oficiales formaban

! Los estatutos de Farfan han sido consultados de la edicién hecha por Julio Jiménez Rueda. Las
Constituciones de la antigua universidad, México, UNAM-Facultad de Filosofia y Letras, 1951, 16 p.
(Ediciones del IV Centenario de la Universidad # VIII) y Historia juridica de la Universidad de
México, México, UNAM, 1955, 261 p. (Ediciones del IV Centenario de la Universidad de México). Y
los de Cerralvo en la edicién critica de Enrique Gonzélez. Edicidn critica y estudio introductorio.
Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1626). México, UNAM-CESU, 1991, 185 p.
gLa real universidad de México. Estudios y Textos IlI).
Farfan, 1, 1.
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parte de la universidad. Ahora, cémo cumplian y guardaban los estatutos es un
tema del que hablaremos mas adelante.

Recordemos que la universidad de México adapté para su organizacion, en la
medida de lo posible, el modelo salmantino. Sin embargo, el resultado, por
supuesto, fue una institucion bien diferente. A mediados del siglo XVI, la
universidad de Salamanca contaba con un cuerpo mayor a 15 oficiales:
secretarios, bedeles, mayordomos y sindico son algunos de los cargos con los que
contaba el estudio del Tormes®. Por el contrario, la naciente universidad mexicana
nacié con un cuerpo reducido de oficiales. En las ceremonias de fundacion se
cuenta ya con un notario, quien a partir de ese momento comenzo6 a “dar fe y
testimonio”-segun la féormula de la época- de todas las primeras actividades
universitarias. El encargado fue Juan Pérez de la Fuente, notario apostélico, cuyo
nombramiento, paraddjicamente, no fue registrado. Una de las primeras
disposiciones hechas en aquella ceremonia fundacional fue designar un salario de
100 pesos al cargo de bedel, este puesto recaeria también en el notario apostolico
Pérez de la Fuente. EI cuatro de julio de 1554, es decir, un afio més tarde de
haber comenzado con sus actividades, se le dio un testimonio de sus funciones
como bedel y notario®.

Podemos interpretar aquellas designaciones como una muestra de la

preocupacion por ir cubriendo las necesidades y requerimientos de la nueva

% Lufs Enrique Rodriguez San Pedro, La universidad salmantina del barroco. Periodo 1598-1625.
Salamanca, Ediciones de la Universidad de Salamanca, 1986, vol. 1, passim.
* El testimonio al que se hace referencia se encuentra en AGN, R.U. vol. 2f. 26 y f. 93.
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institucion, empezando por un notario® que daba fe publica de los actos de la
universidad y un bedel cuyas obligaciones no quedaron muy bien definidas, pero
gue sabemos tendrian que ver con la administracion de la vida cotidiana de las

escuelas.

2.1 EL OFICIO DE SECRETARIO

2.1.1 Mecanismo de nombramiento y forma de despido.

Una de las primeras disposiciones que aparecen en ambos textos normativos es lo
gue hemos denominado como mecanismo de eleccién, es decir, la forma en que
se elegia y cesaba del oficio. Los estatutos de Farfan establecen que el secretario
“se ha de proveer por el Claustro Pleno y todas la veces que al dicho Claustro
Pleno le pareciere, o puede despedir con causa o sin ella, aunque para despedirle
ordeno y mando que de cuatro partes de votos vengan las tres en ello y no de otra
manera, y en todo lo demas tocante a este oficio se guarde y cumpla el Estatuto

de Salamanca, titulo cincuenta y siete.”

En los cuerpos estatutarios de Cerralvo
se mantiene al claustro pleno como el 6rgano facultado para la eleccion o
remocion y, al igual que en la disposicion de Farfan, deben concurrir tres de las

cuatro partes del claustro’. Durante el siglo XVI, no siempre fue el pleno el

encargado de elegir al secretario. Como se haré constar mas adelante, el claustro

® En el afio de 1558
® Farfan, 18, 1.
" Cerralvo, 32,1.
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de consiliarios o bien el rector eligié al secretario. Sin embargo, existen algunos
nombramientos en los cuales se indica que el pleno debe ratificar la eleccién, lo

gue implicaba aceptacion del nombramiento por parte de éste.

2.1.2 Actividades cotidianas.

A lo largo de ambos cuerpos legislativos se encuentran algunas disposiciones que
nos ayudan a reconstruir las actividades que el secretario debia cumplir. Su
trabajo se puede resumir utilizando la formula de la época “dar fe y testimonio”.
Farfan® menciona que debe estar presente en todos los claustros y, dentro de
ellos, “el secretario de la Universidad esté sentado en una banquilla en otra
mesa™. Cerralvo es méas especifico en cuanto al lugar que debe ocupar el
secretario en las reuniones, en la cuales: debia tener un “libro donde escriva las
cosas que en el claustro se determinaren; y lo que en este libro no paresiere
asentado sea de ningun valor. Y acavado el claustro y escrito en el libro todo lo
gue en él se a determinado, el rretor y dotor mas antiguo rrevea lo determinado, y
firme en el libro sin salir del claustro y el secretario lo autoriza™®. En resumen, el
secretario debia asistir a todos los actos universitarios y académicos, es decir, los

claustros, las ceremonias de grado, las votaciones, las provisiones de catedras,

asi mismo debia tomar la matricula, las asistencias, las faltas, las multas y debia

8 En Farfan se encuentran constantes referencias a los estatutos salmantinos elaborados por
Covarrubias en 1561. En este caso se remite al titulo 57, el cual trata “Del escriuano del claustro, y
de lo que ha de hazer, y derechos que ha de lleuar, y de la guarda de sus registros”.

° Farfan, 3, 3.

1% cerralvo, 7, 7.
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registrar las probanzas de cursos. De todas estas actividades universitarias que se
acaban de mencionar, el secretario tomaba nota y elaboraba diversas actas en las
gue asentaban todos esos eventos. La documentacion que hoy conforma el ramo
universidad a resguardo del Archivo General de la Nacion, es buena prueba del

cumplimiento de estos actos.

2.1.3 Secretario. Salario y otros emolumentos.

Ademéas de su salario el secretario percibia otro tipo de remuneracion que
podemos agrupar en cuatro rubros: derechos por grados y actos, provision de
catedras, propinas y matriculas. En la siguiente tabla se desglosa la informacién
gue al respecto contienen los textos de Farfan y Cerralvo. La informacién

presentada en el siguiente cuadro esta puesta en pesos.

= Secretario =
Farfan (1580) Cerralvo (1621)
Salario 100 pesos™ 200 pesos™
Derechos por | De bachiller 2 pesos™® 10 pesos™
grados:

! Farfan, 18,2.

12 Cerralvo, 30, 19. En caso de gue en la universidad existiesen obras, como la construccion del
edificio al secretario se le quitaban 15 pesos de los 200 pesos.

'® Farfan, 13, 4.

4 Cerralvo, 21, 8. Ademas de los 10 pesos el bachiller debia pagar una cantidad (que no se
especifica) al secretario por “los derechos de lo que escribiere”.
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De Licenciado | No se especifica 37 pesos y ¥

Repeticion: 2 pesos’® 2 pesos'’
Derechos de | Propiedad 4 pesos™® No se especifica
provision de
catedras: Temporales 3 pesos 3 pesos™
Derechos por | Grado de 4 pesos “y una hacha 10 pesos®
propinas bachiller de cera negra como

hasta aqui se ha
usado™®

Grados de 12pesos y ¥ 19 pesos y 1%,

doctor en

Cénones,

Leyes,

Teologia 'y

Medicina.

Conmutacién | 2 pesos™ No se especifica

de la comida

(grado de

doctor)
Matriculas en | Gramatica Y% real® 1 real*®
todas las
facultades Lic. y Doc. 1 reales

!> Cerralvo, 23, 8
'° Farfan, 14, 3.
7 Cerralvo, 22, 8.
'® Farfan, 16,5.
!9 Cerralvo, 27,3. En este caso, ademas de los tres pesos, se debfan pagar una cantidad (que no
se especifica) al secretario por “los derechos de lo que escribiere”.
?0 Farfan, 15,16.
! Cerralvo, 21, 23.
2 Los doctorandos en artes se estipula que paguen la mitad de las propinas. Ademas, de los 12
pesos Y%, se debia pagar al secretario 6 pesos por el pergamino y otra cantidad no especificada por
signar la carta de grado. Farfan, 15,23.
23 Cerralvo, 23, 69
** Farfan, 15,24.
% Farfan 17,1. Por el concepto de matriculas, Farfan asigné un total de 1 real para gramatica y
E)Gara los licenciados y doctores 2 reales, de ahi, se le daba la mitad al secretario.
Cerralvo, 28, 1
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Como se puede observar, Farfan asigna 100 pesos de salario al secretario.
Cerralvo duplica esa cantidad aunque le descuenta 15 pesos para las obras. Lo
gue respecta a los derechos de grados, es notable el incremento de la propina del
grado de bachiller que pasa de 2 pesos a 10. Farfan no menciona el grado de
licenciado al cual Cerralvo le asigna la cantidad de 37 pesos y medio haciéndolo
mas caro que el grado de doctor y bachiller. Con lo que respecta a los derechos
por repeticion, se mantiene en dos pesos.

En cuanto a las provisiones de catedras, Farfan distingue si se trata de catedra de
propiedad o temporal asignando por estos derechos 4 y 3 pesos, respectivamente.
En Cerralvo sélo podemos encontrar los derechos asignados a las temporales que
ascienden a 3 pesos mas derechos por lo que escribe el secretario.

De las propinas que recibia el secretario, podemos ver que: los bachilleres debian
pagar al secretario la cantidad de 4 pesos mas un pago en especie que, no era
otra cosa mas que “una hacha de cera negra”. Cerralvo por su parte quita ese
pago en especie y asigna la cantidad de 10 pesos. La propina del grado de doctor
es de 12 pesos y Y. Si a esta cantidad le sumamos los 6 pesos del pergamino,
nos dan como resultado 18 % pesos. Ademas, Farfan agregé un pago extra al
secretario, que no especifica por signar la carta de grado. Es posible que la suma
de todos estos conceptos fuera 19 pesos Y2 por lo que no varié de un cuerpo a
otro.

La conmutacién de la comida por dinero en el grado de doctor, quedé establecida
desde 1569 a peticion del entonces rector, Alvaro de Vega, quien “durante su

tercer y ultimo periodo rectoral, obtuvo de la audiencia que las cenas de
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licenciado y doctor se pudiesen conmutar por dinero”®’.

Cerralvo no incluye esta
disposicion, lo anterior si bien pudo haber sido una omisién también abre la
posibilidad de que ya estuviese asumido en los 19 % pesos que asigna a las
propinas.

En relacién a los derechos de matricula para las facultades, Farfan hace la
distincion entre los que se matriculaban en gramética, que pagaban un real y, los

licenciados y doctores que pagaban dos, mientras que Cerralvo deja los derechos

en un real para todas las facultades.

2.1.4 Algunas consideraciones.

En los estatutos de Farfan se ordenaba “que de aqui en adelante, el que hubiere
de ser Secretario de esta Universidad, sea persona lega y no eclesiastica de
ninguna manera”?®. Como se veremos en el siguiente capitulo, desde el primer
notario, Juan Pérez de la Fuente y hasta Alonso de Coérdoba, secretario en
funciones en 1580, todos los ocupantes de la secretaria fueron clérigos. Con ésta
disposicién, Coérdoba quedaba inhabilitado para continuar sirviendo a la
universidad como secretario, sin embargo, permanecio en su puesto hasta 1583
fecha en la cual, la real audiencia le revocé el nombramiento haciendo valer los

estatutos de Farfan.

*"vid. Enrique Gonzalez. "Estatutos universitarios mexicanos anteriores a la visita del oidor Farfan
(1580)" en La universidad novohispana: corporacion, gobierno y vida académica. Clara Inés
Ramirez y Armando Pavon (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 96-153.

*® Farfan, 18, 2.
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2. 2 EL SINDICO

2.2.1 Mecanismo de eleccion y forma de despido.

Farfan hace recaer las obligaciones de este puesto en la figura del secretario. La
disposicién quedd en los siguientes términos: “ordeno y mando, que el que fuere

"2 En los estatutos de Cerralvo no se

secretario de ella, haga el oficio de sindico
indica que la misma persona deba ocupar ambos cargos pero las instrucciones
para el oficio de sindico se encuentran contenidas en el titulo dedicado al
secretario, por tanto, cuando se habla sobre las actividades del sindico, Cerralvo
usa indistintamente los términos “secretario” o “sindico” sin hacer apenas

diferencia entre uno y otro. Por lo tanto, es de suponer que con ellos se estaba

sancionando la practica establecida desde 1583.

2.2.2 Actividades

Farfan establece las obligaciones del sindico en los siguientes término: “obligado a
cobrar la renta de la Universidad y pagar a los catedraticos y a los deméas oficiales
sus salarios y ver las multas en que han incurrido los catedréticos el cual dicho
Secretario, al tiempo que se ha recebido, dé ante todas cosas fianzas legas, llanas
y abonadas de todo lo que fuere a su cargo.”® A diferencia de Farfan, Cerralvo

intentd regular con mayor detalle las actividades del sindico, quien debia tener un

2 Farfan, titulo 18, 2.
% Farfan, 18, 2.
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libro propio, donde guardara y consignara “quenta y rrazén de todos los vienes y
rrentas que pertenecen a la universidad, con dia, mes e afio, de todo lo que se
cobra y mete en la caxa...y acuda y sea a su cargo toda la cobransa, por cuyo

rrespeto a de llevar y darsele salario que le esta sefialados por los estatutos™”.

2.2.3 Salario y otros emolumentos.

Como se mencion6 anteriormente, Farfan vincul6 los oficios de sindico y
secretario, haciéndolos recaer en una misma persona con un mismo salario. Sin
duda, se trataba de un ahorro para las finanzas universitarias. En los estatutos del
oidor, el salario del secretario montaba 100 pesos de tepusque. Afios mas tarde
Cerralvo, asignaba un salario para cada oficio: “por el salario del sindico,
ducientos pesos, los quales se le paguen de los vienes y rrentas y ¢ensos de la
universidad, y los aya y gose enteramente. Y aviendo obra de consideracién en la
dicha universidad, se le quiten quinse pesos”*.

Partiendo del afio de 1580 podemos contar tres sindicos-secretarios, Alonso de

Codrdoba, Juan Arias de Paz y Cristébal de la Plaza. De los dos primeros no se

encuentra ninguna referencia de que se les hubiese pagado un salario por

3 Cerralvo, 31, 2. En este apartado se hace referencia al titulo anterior que reza: “Del arca de la
universidad y la guarda y rrecaudo que en ella se ha de tener”, en este titulo se dan
especificaciones sobre el arca de la universidad, la obligacién del sindico para depositar las rentas
de la universidad enseguida que las cobre y el resguardo de la caja con tres llaves.

% Cerralvo, 30, 20.
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concepto de cada cargo. Fue quizas con Plaza que a cada oficio se le asignaron

dos salario de “200 por el salario de secretario, otros 200 por el de sindico”.

2.2.4 Algunas consideraciones

Al parecer, hacerse cargo de las finanzas universitarias no fue una actividad ajena
para algunos de los secretarios de la universidad. A su salida, en 1558, Juan
Pérez de la Fuente, rindié un informe de cuentas del dinero que habia estado a su
cargo®*, mientras ejercié como notario del estudio. En los afios de 1558 a 1564 el
notario Juan de Bachicavo, que ademas era bachiller de la universidad, se hizo
cargo de las finanzas®. Lo mismo sucedi6 con Cristébal de Vadillo, secretario de
1564 a 1565°°. Por un claustro fechado el seis de noviembre del 1575, sabemos
gue el bedel Diego Baptista también se hizo cargo de llevar las cuentas. Sin
embargo, a la llegada de Alonso de Cérdoba en ese afio el poder le fue retirado
por el rector, los diputados y consiliarios. Es posible que, en cumplimiento de esas

actividades, Cordoba haya elaborado el libro conocido como de Cuentas y recibos,

¥ Remedios Ferrero Micé. "Rentas de la universidad de México hasta 1615" en La universidad
novohispana: corporacion, gobierno y vida académica. México, CESU-UNAM, 1996, p. 251. (La
Real Universidad de México. Estudios y Textos, VI).

% El informe donde Juan Pérez de la Fuente rinde cuentas se puede ver en AGN, R.U. v. 2, fjs.
112-113.

% | a rendicion de cuentas de Juan de Bachicavo se puede consultar en AGN, R.U. v. 2, fis. 28.
% El informe de cuentas de Cristébal de Vadillo en AGN, R.U. v. 2, fis. 114.

37 El texto al que hago alusién decia que en conformidad el rector, diputados y consiliarios le
retiraban el porder de: “cobrar lo que se le deue a la vniuersidad y por causas que les movian le
quitauan el poder —y se agregaba- que porque yo el dicho secretario me encargase de la dicha
cobranga”. AGN, R.U. vol. 5f. 18 v.
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gue corresponde al volumen 474 del ramo universidad. Dicho volumen abarca los
afos de 1575 a 1584, periodo que cubre y aun supera el lapso en que Cordoba se
desempefid como secretario (1575-1583). De hecho, si observamos la caligrafia
de éste volumen se puede distinguir la mano de Cordoba y la de su sucesor Juan
Arias de Paz. También hay que mencionar que los libros conocidos como del
sindico® aportan informacién a partir de 1580, afio en el que se elaboran los
estatutos de Farfan y se determina la necesidad de la existencia de este oficio,
ademas del secretario.

En ambos estatutos hay una formula digna de atencion, aquel que tuviera a su
cargo la cobranza debia dar “fianzas legas, llanas y abonadas”, esto significaba
gue el sindico asumia la responsabilidad de pagar todo lo que estuviese a su
cargo. Mas adelante detallaremos las implicaciones de dicha férmula pues, como
se vera en el capitulo siguiente, éste es uno de los argumentos que los
pretendientes a ocupar el oficio de sindico presentaran ante el claustro pleno, para

servir el cargo.

2.3 EL OFICIO DE BEDEL

2.3.1 Mecanismo de eleccion y forma de despido.

El texto de Farfan no menciona la forma en que el bedel debe ser elegido y, en

cambio, habla muy generalmente de las actividades que debian realizar dentro de

¥ Los libros son: AGN, R.U., vols. 475, 477, 478 y 479 que cubren los afios de 1580 a 1604.
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las escuelas. Cerralvo por su parte, faculta al claustro pleno para hacer la eleccion
ademas de precisar en dos el numero de bedeles. Al igual que pasa con el cargo
de secretario, durante el siglo XVI, no siempre fue el claustro pleno el encargado
de hacer el nombramiento. En este caso intervinieron autoridades como el virrey,
la audiencia o el rector. Por otra parte, fue en 1572 cuando el claustro pleno

ademas de hacerse cargo del nombramiento eligié por primera vez dos bedeles™.

2.3.2 Actividades cotidianas.

Los bedeles debian asistir todo el dia a las escuelas, en especial, a la hora en que
los catedraticos leian; el objetivo era observar si éstos cumplian con puntualidad
sus horas. De no ser asi, la obligacion de los bedeles era tomar nota y avisar al
rector y secretario para que el catedratico fuese multado®. Tanto Farfan como
Cerralvo ponen énfasis en esta actividad de los bedeles, probablemente, con ello

se pretendia garantizar la regularidad de las catedras.

% Me refiero al claustro pleno fechado el 19 de septiembre de 1572 en el cual se recibieron tres
peticiones, la de Ortufio de Avendafio, Sebastian de Flores y Diego Baptista. Los elegidos por el
claustro fueron estos dos ultimos. Vid. R.U. vol. 3. Fj. 17.

0 Asistan “todo el dia a las escuelas y en especial a las horas de las lecciones para que vean si se
lee en las catedras el tiempo que estan obligados los lectores para que, habiendo falta, lo pongan
por memoria y avise al secretario para que sean multados.” Farfan, titulo 19, 1. En el titulo 10,
donde se habla de los catedraticos se hace la misma referencia sobre la obligacién de los bedeles
de verificar que los catedraticos lean su hora entera y, que de no ser asi tomen nota y den noticia
al secretario. Cfr. Cerralvo, 33, 1. Sus obligaciones son: “visitar todas las oras de las lecsiones a
los cathedréticos y multarles segun sus fallas e sus faltas, e con dia mes y afio,...y el modo que
tendra de el multar serd poniendo entera claridad y quando y totalmente deja de leer el catedréatico
toda la ora, o la parte della que faltare”
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¢, Qué otras actividades realizaban los bedeles? Farfan menciona que los bedeles
deben asistir a la ceremonia de grado de doctor y para complementar remite al
titulo 56 de Salamanca®*

En los estatutos de Cerralvo se puede encontrar una serie de instrucciones que
nos ayudan a reconstruir parte de las actividades cotidianas, tales como asistir
por semanas a las escuelas, llamar a claustro, mantener las escuelas cerradas y
evitar que ninguna persona permanezca en ellas. Un incumplimiento de sus tareas
representaba para los bedeles “pena de tres pesos por cada vez que en esto

excediere™.

2.3.3 Salario y otros emolumentos.

En la siguiente tabla se ofrece una comparacién entre los textos de Farfan y

Cerralvo.

" Los estatutos a los que corresponde dicha referencia son los de Covarrubias elaborados en
1561. El titulo 56 reza lo siguiente: “De los bedeles, y en que tiempo se ha de tener abierta la
libreria y de la visitacion de ella” en el cual se disponia entre otras cosas: “...ninguno de los
bedeles sirua por sustituto en el lleuar de las magas o otra cosa alguna de su officio, so pena que
pierda los derechos del acto en que auia de llevar las magas...; [con respecto a las ausencias] el
claustro, el qual pueda dar, y le de cada vno de los Bedeles vn mes de justicia y dos de gracia para
estar ausente, y si no volviere dentro del tiempo, vaque el officio...; permitimos que el que tuuiera a
cargo la libreria pueda poner por si otra persona de recaudo en su lugar...; que el Bedel a los
claustros pueda llamar por tercera persona...; que el Bedel que tuviere a su cargo la libreria, sea
obligado a ten ella abierta desque salieren de lection de Prima, hasta que se acaben las lecciones
de la mafiana, y desde las dos de la tarde, hasta ser acabadas las lecciones de la tarde, y cada vez
gue faltare el Bedel de hazer lo susodicho, le multe el Rector en dos reales...”. Vid. Estatutos
hechos por la muy insigne Universidad de Salamanca. Afio de MDLXI, en Enrique Esperabé
Arteaga, Historia pragmatica e interna de la Universidad de Salamanca, Salamanca, Imprenta y
libreria de Francisco Nufiez lzquierdo, 1914, t. 1, pags. 330-331.

*2 Cerralvo, 33, 5.
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= Bedeles =

Farfan (1580)

Cerralvo (1621)

Salario 100 pesos® 300 pesos**
Derechos por | De bachiller 1 peso® 1 peso®
grados:
De Licenciado | No se especifica 9 pesos®’
Repeticion: No se especifica 1 peSO48
Derechos de provision de 1 peso con el que se 1 peso™

catedras tome la posesion®
Derechos por | Grados de 6 pesos™ 12 pesos y 15>
propinas doctor
Conmutacién | 1 peso™ No se especifica
de la comida
(grado de
doctor)

Desde los primeros claustros, se acordo que el salario del bedel fuera de 100

pesos anuales®. En los estatutos de Farfan, vemos cémo se ratifica dicha

cantidad. Cerralvo no especifica si los 300 pesos debian pagarse a cada uno de

los bedeles o bien, esa cantidad era el sueldo de ambos bedeles.

Al igual que el secretario, el bedel recibia propinas por los grados. En ambos

cuerpos estatutarios, aparece designado un peso para cada bedel por el grado de

3 Farfan, 19,2.

* Cerralvo, 30, 21.
5 Farfan, 13, 3.

“ Cerralvo, 21,23.
" Cerralvo, 23,8.
“8 Cerralvo, 28,8.

9 cuando no hay opositor se paga la mitad. Farfan, 16,5.

0 cerralvo, 27,3.
*! Farfan, 15, 23.
%2 Cerralvo, 23, 69.
%3 Farfan, 15,24.

* Vid. Enrique Gonzalez. "Estatutos universitarios mexicanos..." p. 115.
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bachiller. Las propinas del grado de doctor, aumentan notablemente de 50 reales
(6 pesos mas 0 menos) que asignaba Farfan, a 12 pesos y medio que establece
Cerralvo. Anteriormente se menciono que, desde el afio 1569 se habia constituido
como una préactica la conmutacién de comida por dinero en los grados de doctor.
En los estatutos de Farfan la propina se tasa en un peso para cada bedel.
Cerralvo no dice nada sobre aquella practica.

El texto de Cerralvo incluye dos conceptos mas uno por las repeticiones de
licenciados y el otro por el grado de licenciado, la cantidad que se pagaba por

estas propinas era uno y nueve pesos respectivamente.

2.3.4 Algunas consideraciones

Desde los primeros claustros “se reguld el orden a seguir en los desfiles de grado:
al frente, los dos bedeles, aunque la universidad por entonces sélo tenia uno”.
Farfan insistia también en esto pidiendo que, de ser uno el bedel se designara a
otro para completar el protocolo que el acto merecia®. Al principio del capitulo
mencionamos que la universidad habia nacido con un numero reducido de
oficiales. Un notario y un bedel, cargos que recayeron en la persona de Juan
Pérez de la Fuente. A la salida de éste los siguientes fueron nombrados s6lo como

bedeles de la universidad: Pedro Ximénez Bohorquez, Santiago de Reynoso y

Miguel Pérez. A la muerte de éste ultimo, en 1572, la universidad designé como

*° vid. Enrique Gonzalez. "Estatutos universitarios..." p. 109.
*% vid.nota 35.
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bedeles a Diego Baptista y Sebastidn de Flores. Para pagarle a ambos, se
determiné que el salario del antiguo bedel que montaba 100 pesos se dividiera
entre los dos: a Flores le quedaron asignados 60 pesos, mientras que a Baptista le
corresponderian 40 y podria tener casa dentro de las escuelas.

Cabe mencionar que Farfan reconocia y argumentaba que la universidad “de
presente tiene poca renta, -y agregaba- que hasta que haya mas posibilidades
haya solamente un bedel quien tendria aposento conveniente dentro de las
escuelas para que tenga cuidado como todo esté barrido y limpio como mas
convenga, y que asista como se ha dicho™’. Hasta donde sabemos, los dos
bedeles nombrados en 1572 no fueron separados de su cargo y permanecieron
sirviéndolo por mas de 20 afios, la razon de su salida fue la muerte.

Farfan y Cerralvo incluyeron disposiciones dignas de atencion. En primer lugar,
Farfan manifestaba su desacuerdo con respecto a que los bedeles fueran
“oficiales de oficios mecanicos, en que se ocupan de ordinario”. Es posible que, al
alternar su oficio con otro tipo de actividades les impedia cumplir de forma
adecuada con sus obligaciones. Lo anterior parece muy simple pero nos permite
deducir que las preocupaciones del oidor se centraban en la normalidad de las
actividades en las escuelas. En cierta medida, el bedel era el encargado de la vida

cotidiana dentro de las escuelas. Por una parte, era el encargado de la parte

material, por ejemplo de la limpieza de los generales. Por otra, se encargaba de

* Farfan, titulo 19, 2. Es pertinente sefalar que los estatutos de Salamanca de 1561 hablan en el
titulo 53 “Del barrer de las escuelas mayores y menores” en el cual se dispone lo siguiente: “las
escuelas mayores y menores, y libreria, y corredores, y generales, claustros, patios, capilla,
apeadero della, y las paredes y techumbres, se barran desde sant Lucas a Pascua de flores vna
vez en cada semana y en las vacaciones dos veces”. El encargado de verificar que lo anterior
fuera cumplido era el bedel
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vigilar que los catedréticos leyeran sus horas completas. Si el bedel no estaba
dentro de las escuelas todo el dia, no podria vigilar diligentemente esta clase de
cosas, es decir, la normalidad dentro de las escuelas no habria estado vigilada y
ese parece ser el interés principal de Farfan: lograr la normalidad en todos los
ambitos de la vida universitaria.

Por su parte, los estatutos de Cerralvo incluyen una disposicion contenida también
en los estatutos salmantinos de 1561 sobre la posible obtencion del grado maximo
por parte de los bedeles: “ningdn dotor ni maestro de esta unibersidad, ni
catedratico; y siéndolo, si quisiere hazer dotor o0 maestro, no pueda ser rresevido
hasta tanto que rrenunsie e dexe la vedelia, y que si fuere admitido, ypso facto
baque el oficio”™®. Lo anterior parece ser una parafrasis del texto de Covarrubias®®:
“ordenamos y mandamos que ningun doctor ni maestro graduado de Salamanca
sea Bedel, y si fuera proueydo por alguna causa la tal prouisién sea de nigun
valor. Y si siendo bedel se quisiere hazer doctor, o maestro, no pueda ser
recebido, ni admitido a ser doctor, 0 maestro sino dexare primero la Bedelia, y que

si le admitieren que ipso facto vaque la Bedelia™® .

Es posible que lo anterior se
deba a que el bedel se encargaba de oficios mecanicos, estaban contrapuestos a
las artes liberales, propias de los graduados.

Para el siglo XVI, el primer bedel, Juan Pérez de la Fuente obtuvo el grado de

bachiller y abandoné el cargo a un afio de haberse graduado. Después de él no

%8 Cerralvo, 33, 2.

%% No deja de ser curioso que Farfan no haya incluido ésta observacién pues, como hemos visto
hace continuas referencias al texto normativo de Covarrubias.

% Covarrubias, 56.
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tengo noticias de que sus sucesores en el bedelato hayan sido bachilleres. Es
posible que los intereses de los bachilleres fueran de otra indole y pesaran un
poco mas en los animos de los universitarios que un trabajo remunerado como el
de bedel. También cabe preguntarnos qué tanto un bachiller o un doctor podrian

cumplir diligentemente con las actividades encomendadas al bedel.

2.4 EL MAESTRO DE CEREMONIAS.

2.4.1 Mecanismo de eleccion y forma de despido.

Por lo que toca al maestro de ceremonias, los estatutos de Farfan parecen seguir
en todo a los textos de Covarrubias, en su titulo 62%, dedicado al maestro de
ceremonias, pero, llegados al punto de la eleccion, difiere de los salmantinos, en
los cuales este oficial es nombrado por el claustro de diputados®®. Farfan dispone
que sea la mayoria del claustro pleno la que elija al maestro de ceremonias®.
Cerralvo, arguyendo la pobreza de la universidad, permite a un mismo individuo
servir dos cargos, asi pues el secretario podia ser maestro de ceremonias “hasta

que el claustro pleno, aviendo comodidad, le paresca otra cossa™.

® Los estatutos de Covarrubias en su titulo 62 se refieren al “Maestro de ceremonias, y de lo que
ha de hazer y guardar”. La primera parte del titulo veinte de Farfan es casi una copia textual de
Covarrubias al referirse a la necesidad de que exista un maestro de ceremonias.

%2 Covarrubias, 62, 12.

%3 E| estatuto de Farfan dispone que: “de elegir y despedir el dicho maestro de ceremonias, sea por
la mayor parte del Claustro Pleno y no de otra manera”. Farfan, 20, 2.

% Cerralvo, 34, 9.
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Hay que decir que el primer nombramiento de maestro de ceremonias se realizo el
14 de julio de 1587%. En claustro pleno, y con el comln acuerdo de los asistentes,
se hizo recaer el cargo en el bachiller Cristobal de la Plaza quien, ademas, era

secretario y sindico de la universidad.

2.4.2 Actividades cotidianas.

En ambos textos normativos, el trabajo del maestro de ceremonias se puede
resumir diciendo que era el encargado de que el protocolo de la época se
guardara con sumo cuidado en las ceremonias de la universidad. En Farfan, el
maestro de ceremonias debia estar “presente por su persona en todos los actos
de doctoramientos, magisterios y licenciamientos y repeticiones que en esta
universidad se hicieren, asi...como en los paseos que para ello se hacen... y asi
mismo sea obligado a hallarse a las fiestas y honras de los difuntos....”®® Casi en
los mismos términos Cerralvo define el trabajo del maestro de ceremonias “cuyo
ofisio sea asistir a todos actos publicos y elecsiones, de opocisidn, rrepetisiones,
doctoramientos, maxisterios, lisensiamientos en la yglesia cathedral, donde se
dieren los grados, y en el paseo dellos...asista a las fiestas que la unibersidad
selebra en su capilla y en sus acompafiamientos y entierros y honrras del rretor,

maestreesquela e doctores... y en todos los quales actos ponga en sus asientos a

% AGN,R.U. vol. 6. f. 122.
% Farfan, 20, 1.
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todos los dotores y todas las demas personas de calidad que asistieren,
guardando puntualmente lo proveido por estos estatutos™’.

Su trabajo en todos los actos publicos a los que la universidad hubiese de asistir
consistia en tener cuidado de “dar a cada una de las personas que concurrieren a
ellos, el lugar que conforme a la costumbre y Estatuto de Salamanca le pertenece,
conforme a la calidad del acto y en esto se guarde lo proveido por el Estatuto de
Salamanca™®,

En los estatutos de Cerralvo la figura del maestro de ceremonias adquiere
caracateristicas mejor definidas que en Farfan, pues sefiala que para distinguirlo
de los otros oficiales traiga, cuando este oficio sirva “un junco o baculo en la mano,

y el rremate dél guarnecido de plata dorada, con las armas reales”.®®

2.4.3 Salario y otros emolumentos

Para designar el salario de este oficial, Farfan remite nuevamente al titulo 62 de
los estatutos de Salamanca, el cual dice: “Ha de auer de salario en cada vn afio
veynte mil marauedis por los tercios del afio, Nauidad, Pascuas, y Sant Juan”.
Cerralvo, aunque permite al secretario ser a la vez maestro de ceremonias, asigna
un salario por este cargo. Ademas del sueldo asighado que ascendia a 100 pesos,
recibia otras propinas.

= Maestro de ceremonias =

7 Cerralvo, 34, 1.
88 Farfan, titulo 20, 2.
% Cerralvo, 34, 4.
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Cerralvo

Salario 100 pesos’®
Derechos de Grado de Licenciado 37. 5 pesos’’
72
grados y actos Grado de Doctor 7 pesos
Repeticiones de 1 peso”
Licenciado
Propinas/ grado de 2 peSOS74
bachiller

Apelando a la pobreza de la Universidad, ambos cuerpos estatutarios permiten a
un oficial desempenfiar a la vez dos oficios “no embargante —dice Farfan- que por
los Estatutos de Salamanca se prohibe que no pueda tener dos oficios, los pueda
tener en esta universidad.”” Es muy posible que, al permitir esta préactica, el oidor
pensara en el ahorro que significaria para las finanzas universitarias y, en cierta
medida, nos explicaria el hecho de que no asignara ningun salario para los oficios
de sindico y maestro de ceremonias. Sin embargo, aunque Cerralvo permite al

secretario ocupar dos puestos “mientras el claustro no disponga lo contrario”’®

, la
idea de ahorro no es tan clara pues él designa salario a cada oficio. Es posible que

la comision de doctores’’, encargada de elaborar los estatutos, quisiera beneficiar

" vid. Cerralvo, 30, 22. y Cerralvo 34, 9.
™ Cerralvo, 23, 8. Ademas de los 37 pesos y %, los licenciados debian darle al secretario 3 pesos
%or la vela y tijeras para depavilar.

Cerralvo, 23, 69.
"3 Cerralvo, 28,8.
™ Cerralvo, 21, 8.
" Farfan, 20, 3.
’® Cerralvo, 34, 9.
" Enrique Gonzalez en el estudio introductorio a los estatutos de Cerralvo dice que la comision
organizada por el virrey estaba conformada de tres laicos y tres eclesiasticos: el oidor Canseco,
rector, y dos abogados de la Audiencia: Antonio Roque del Cotero y Diego de Barrientos. Los
eclesiasticos eran: un agustino, fray Miguel de Sosa y dos canonigos: el maestrescuela Luis de
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a sus oficiales. Como se menciond arriba, el primer nombramiento de maestro de
ceremonias es el de Cristobal de la Plaza en 1587, quien ademas, era secretario y
sindico de la universidad.

Por otra parte, ya se mencioné que el maestro de ceremonias se encargaba de
asignar lugar a los asistentes en los actos universitarios. En este aspecto, Farfan
remitia a los estatutos salmantinos para designar los lugares. Cerralvo, por su
parte consideraba lo siguiente: El maestro de ceremonias no permitiria que otra
persona que no fuese maestro o doctor tomara asiento a menos que “si fuere
obispo o sefior de titulo, a los quales se les ha de dar asiento inmediato al rretor y
maestrescuela’’®. La misma salvedad se hacia con los miembros de la Real
Audiencia, con los cuales aunque “en grados sean menos antiguos, en la
universidad tengan siempre particular quidado de conservarlos, atento a lo mucho
que ymporta para su aumento e autoridad, que la experiensia lo a mostrado”’.
Las relaciones con el virrey y audiencia asi como con el arzobispado seran
tratadas con mayor detenimiento en el siguiente capitulo.

Hasta aqui hemos visto las principales caracteristicas de los oficiales
universitarios, segun los estatutos de Farfan y Cerralvo. De cada uno de estos
cuerpos se extrajo la siguiente informacion: la forma de nombramiento y despido,

las actividades cotidianas, el salario y otros honorarios y, para los oficios de

secretario, sindico y bedel se hicieron algunas consideraciones.

Herrera y Juan de Dios de Arce, catedratico de escrituxad. Enrique Gonzdalez. "Estatutos
universitarios..." p. 27-29.

'8 Cerralvo, 34, 3.

" Cerralvo, 34, 8.
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Para concluir con este capitulo vale la pena recordar algunos de esos datos.
Podemos comenzar por decir que la legislacion estudiada determinaba que los
nombramientos y despidos de cada uno de los cuatro oficios quedaran a cargo del
claustro pleno, el érgano de gobierno mas importante de la universidad. En el
siguiente capitulo veremos las elecciones y las salidas de los distintos individuos
gue fueron elegidos para ocupar cada uno de los cargos. De momento, podemos
adelantar que en los primeros afios de vida de la universidad no siempre se
cumplié con la norma, es decir, no siembre fue el claustro pleno el encargado de
hacer la eleccion.

De igual manera y como quedod visto en las paginas precedentes, los oficios de
secretario, sindico y maestro de ceremonias tienen caracteristicas bien definidas.
Lo anterior significa que podemos hablar de tres oficios distintos dentro de la
universidad. Sin embargo, me interesa hacer notar las instrucciones que Farfan y
Cerralvo hicieron sobre ellos. Es decir, la de hacer recaer las obligaciones del
sindico en la figura del secretario®. La unién de estos oficios, pareceria generar
uno nuevo Yy diferente de la contraparte salmantina, al que se le puede denominar
sindico-secretario. En el apartado dedicado al sindico, se explicé que la tarea de
las finanzas no era ajena a los secretarios. En el capitulo siguiente veremos como
se hizo efectiva esta disposicion con los individuos nombrados a partir de 1580 y

hasta el final del siglo XVI.

8 vid. Farfan, 18,2.
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Sumado a todo lo anterior, el titulo dedicado al maestro de ceremonias, consintio
también que un oficial desempefiase dos cargos®. En éste caso, se permiti6 al
secretario la posibilidad de ser, ademas, maestro de ceremonias. En las siguientes
paginas estudiaremos los nombramientos de los individuos que ocuparon estos
cargos y la forma en que todas estas excepciones fueron aplicadas.

Con lo que respecta al oficio de bedel, quedaron vistas las caracteristicas
principales del oficio. En el apartado dedicado a este cargo, se mostr0 cOmo
desde los primeros claustros se definié su salario y algunas de sus actividades. En
el proximo capitulo veremos los nombramientos y salidas de los distintos
individuos que fueron elegidos para ocupar cada uno de los puestos. Ello nos
permitira analizar el lugar que un grupo de personas, con ciertas caracteristicas
especificas, ocupaban en una sociedad como la novohispana asi como también
podremos verificar la aplicacion de la norma o la manera en que la realidad la

modificaba.

8L vid. Farfan, 20, 3y Cerralvo, 34,9.
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3. LOS INDIVIDUOS SEGUN EL RAMO UNIVERSIDAD

3.1. INTRODUCCION

Las actas del ramo universidad del AGN que merecen nuestra atencion, en este
apartado, son aquellas que tratan el tema de los nombramientos de los cargos de
secretario, sindico, maestro de ceremonias y bedel. Esta documentacién se
encuentra en los volimenes de claustros del 2 al 6, asi como en el 9; en ellas
podemos encontrar quiénes y cuantos individuos sirvieron a la universidad en dichos
cargos, como fueron provistos en ellos los distintos oficios, cuanto tiempo duraron vy,
en algunos casos, los motivos que los llevaron a solicitar algunos de los puestos.

La forma en que las actas fueron elaboradas, asi como los datos que contienen nos
permite advertir como la universidad fue elaborando con mas detalle su
documentacion. Las primeras actas son muy sencillas, tanto en estructura, como en
contenido. Pasados los diez afios de vida de la universidad, la estructura y la
informacion de estos documentos comienza a ser mas compleja y mas abundante,
permitiéndonos percibir los acuerdos, conflictos o desacuerdos que tenian lugar en el
claustro y la existencia de algunos grupos. Los Ultimos registros donde quedaron
asentados los nombramientos de Cristébal de la Plaza como sindico, maestro de
ceremonias y secretario (1587), y de Cristébal de Prado, como bedel (1610), nos

dejan ver a todos los actores que intervinieron -autoridades universitarias, miembros
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del claustro y pretendientes- asi como sus argumentos, las discusiones al interior del
claustro, las votaciones y el nombramiento en toda forma del elegido.

Al fundarse la universidad en 1553 el primer cargo que se cre6 fue el de bedel. El
individuo que lo ocup6 era el notario apostolico Juan Pérez de la Fuente, el cual
permanecié trabajando como bedel durante seis afos. Ademéas de lo anterior,
durante cinco afios alternd este oficio con las tareas que después serian propias del
secretario. En 1558, cedi6 estas ultimas funciones al primer secretario de la
universidad, cuando se cre0 la secretaria. A partir de ese afio, contindo ejerciendo
Unicamente como bedel, con lo cual, tanto la secretaria como el bedelato se
separaron y, en adelante, recayeron en personas distintas.

Hay que recordar que para 1580, con la elaboracion de los estatutos de Farfan, la
secretaria se ligd a otro de los oficios universitarios: el de sindico. De esta suerte, lo
gue en otras universidades eran dos cargos, en México y, durante el siglo XVI fue
uno solo. De todas formas, esta fusion dio lugar a que al secretario se le llamara, con
frecuencia, sindico-secretario, recordando que cumplia ambas tareas. Si bien, ese
titulo so6lo comenzo a utilizarse a partir de 1583, cuando un individuo fue nombrado
en toda forma para ocupar ambos cargos. Lo anterior no significa que los secretarios
anteriores a 1583 no cubrieran aquellas actividades, pues entre las tareas de esos
secretarios podemos encontrar algunas que pueden ser consideradas caracteristicas
de los sindicos. Sin embargo, esa falta de definicion permitié que, incluso, algun
bedel ejerciera eventualmente como sindico.

Por otra parte, los mismos estatutos de 1580 permitian a un individuo ocupar dos

cargos. Asi, el sindico-secretario tuvo la oportunidad de ocupar un puesto mas, a
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saber, el de maestro de ceremonias. Tener en cuenta lo anterior es importante pues
nos ayuda a entender lo que ocurrié, antes y después de 1580, con las
designaciones y salidas de los oficiales.

Durante el siglo XVI se tiene un total de 25 nombramientos de los distintos oficiales,
a saber, uno de notario, ocho de secretarios, nueve de bedeles, cuatro de sindicos y
tres de maestro de ceremonias. Después de estudiada la legislacién® sabemos que el
claustro pleno quedo facultado para elegir o bien despedir a cada oficial de su cargo.
Sin embargo, podemos adelantar que este 6rgano no siempre fue el encargado de
hacer cada uno de los nombramientos, cosa que veremos enseguida.

Antes de entrar en materia, la hipétesis de la que se ha partido es que la eleccion de
estos individuos no fue azarosa y que tiene que ver con las coyunturas por las cuales
atravesaba la universidad. Las entradas y salidas de cada uno de los individuos
estuvieron a cargo de las autoridades universitarias, llAmense claustro pleno, rector o
incluso claustro de rector y consiliarios. Mas aldn, en algunos casos las
designaciones y los despidos estuvieron mas alla del ambito universitario.
Encontraremos la intervencion de otras autoridades, como los poderes virreinales o

los del arzobispado. En resumen, a lo largo de este capitulo se iran dejando ver

! Los estatutos estudiados para esta tesis son: Farfan (1580) y los de Cerralvo (1626). Para el primero
se consulté la edicion hecha por Julio Jiménez Rueda. Las Constituciones de la antigua universidad,
México, UNAM-Facultad de Filosofia y Letras, 1951, 16 p. (Ediciones del IV Centenario de la
Universidad # VIII) y Historia juridica de la Universidad de México, México, UNAM, 1955, 261 p.
(Ediciones del IV Centenario de la Universidad de México). Para los segundos la edicion critica de
Enrique Gonzélez. Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1626). México, UNAM-
CESU, 1991, 185 p. (La real universidad de México. Estudios y Textos III).
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conflictos entre los distintos poderes mencionados sin dejar a un lado, por supuesto,
los intereses personales de cada uno los individuos que sirivieron en cada cargo.
Distintos fueron los actores que intervinieron en los nombramientos y, en algunos
casos, en las salidas de los oficiales. Asi pues, podemos adelantar lo siguiente: de
los nueve nombramientos de secretario, en cinco de ellos el claustro pleno fue el
organo encargado de la eleccion. Pero en cuatro de esas cinco, la reunion estuvo
presidida por el virrey o la real audiencia, con lo cual queda matizada la
independencia del claustro. En las restantes, la eleccion corrié a cargo del claustro
de rector y consiliarios.

En lo que respecta a las salidas, el notario Pérez de la Fuente, éste abandoné tanto
la secretaria como el oficio de bedel aparentemente sin problemas con la
universidad, muy probablemente debido al hecho de haber adquirido un grado
universitario. De los siguientes cuatro secretarios, tres de ellos dejaron el puesto
porque sus intereses personales estaban en otros cargos incluso mas alla de la
universidad y, el cuarto, como ya veremos, fue nombrado de manera interina, por lo
cual su salida estaba anunciada desde un principio. De los cuatro casos que nos
restan, dos fueron despedidos: de uno de ellos se desconocen las razones que
motivaron su salida, mientras que el otro fue retirado, como veremos en las
siguientes paginas, por el claustro pleno, basado en la aplicacién de los estatutos de
Farfan. Por ultimo, los dos secretarios que completan la serie fallecieron cuando adn
ejercian el oficio.

Por lo que toca al grupo de los bedeles, como ya dijimos, hubo nueve

nombramientos: cinco fueron designados por el claustro pleno, tres por el virrey y la
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real audiencia y sélo en una ocasion el rector de la universidad hizo el nombramiento
directamente, aunque dejé en manos del claustro pleno la ratificacién final®>. Con lo
gue respecta a las salidas, conocemos el caso de Pérez de la Fuente, el cual
renuncio al bedelato. De los otros ocho, uno fue despedido y siete de ellos murieron
en el cargo.

Sabemos ya que a partir de 1580 el secretario también desempefio las funciones de
sindico, por lo que, a partir de esa fecha, se hizo coman que se hablara del “sindico-
secretario.” Cuando la medida entro en funciones, el secretario vigente se hizo cargo
de las tareas del sindico, pero no recibi6 un nombramiento oficial. En 1583 fue
despedido debido a su cargo de secretario, pues la legislacién de Farfan prohibia
que un clérigo ocupara este puesto®. En cambio, a partir de 1583 y hasta el final del
siglo, encontramos a tres individuos nombrados para el oficio de sindico-secretario.
Los tres fueron elegidos por el claustro pleno, dos de ellos fallecieron en el ejercicio
del cargo y uno lo dejo por decisién propia y sin que sepamos las causas que lo
motivaron a ello.

El oficio de maestro de ceremonias al igual que el de sindico-secretario fue creado
en 1580. Pero soOlo se hizo un nombramiento como tal en 1587, con el arribo de
Cristébal de la Plaza a la secretaria. Es necesario recordar, que los estatutos de
Farfan permitian al sindico-secretario ocupar un oficio mas, el de maestro de
ceremonias. En las siguientes paginas desarrollaremos esta informacion cuantitativa

de manera mas precisa.

% En este sentido, la eleccién de 1572 donde se eligen dos bedeles se cuenta como un nombramiento.
® Farfan, 18, 2.
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3.2. LOS SECRETARIOS. NOMBRAMIENTOS Y SALIDAS.

Para estudiar la historia de la secretaria se hara, en primer lugar, un seguimiento de
los individuos. El estudio de estos personajes y de sus actividades nos ayudara a
comprender la realidad cotidiana de la secretaria universitaria, es decir, podremos ver
todo aquello que realizaban los secretarios y que, a menudo, escapa a lo establecido
en los estatutos. De igual manera, el conocimiento de los individuos nos permitira
comprender la importancia del oficio de secretario en la vida universitaria, pues
ninguno de los nombramientos o salidas parece casual, sino —como ya he anticipado-
resultado de la interaccion entre varios actores. De hecho, a lo largo del siglo XVI
encontramos dos grupos bien definidos en este puesto. El primero es el de los clérigos
y esta compuesto por siete individuos. Incluso, al interior de este grupo, encontraremos
algunas subdivisiones bastante interesantes. El segundo conjunto esta determinado
por la aplicacidon de los estatutos de Farfan elaborados en 1580, los cuales prohibieron
gue la secretaria fuera ocupada por miembros del clero. Si bien, esta disposicion no se
puso en practica ese mismo afo, su aplicacion fue solo cuestion de tiempo. Tres afios
después dicha prohibicién se hizo efectiva trayendo como consecuencia el arribo del

grupo de los legos. De todo ello daré cuenta en las siguientes paginas.
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a) Los clérigos

3.2.1. Juan Pérez de la Fuente (junio de 1553- 19 de noviembre de 1558)

Aunque desconocemos las circunstancias en las que Juan Pérez de la Fuente fue
elegido como notario y bedel de la universidad su nombre quedo registrado en el

claustro inaugural del 21 de julio de 1553:

se sefialaron cien pesos de mynas de salario a Juan Pérez
por bedel desta unyversidad. Que corra el tiempo desdel dia
que lo usa, que fue cuando empecéd a leer el padre fray

Pedro de la Pefia*

Curiosamente, su nombramiento como escribano no quedo registrado aquel dia. Por
otra parte, los primeros documentos que nos dan cuenta de su actividad como
notario son las actas de registro de las catedras inaugurales, las de los primeros
claustros asi como las memorias de las primeras matriculas. Todas ellas fueron
elaboradas por el propio Pérez de la Fuente. Por ejemplo, en las actas de artes,
fechadas el 13 de junio de 1553 en donde el propio Pérez de la Fuente escribe que
habia sido nombrado para esa tarea “por el muy magnifico sefior doctor Quesada

nb

oydor del audiencia,...rector de las escuelas™. Pasado mas de un mes, el 22 de julio

firmaba la matricula de teologia, nombrado para ello por el rector Joan de Negrete.

* Fray Pedro de la Pefia comenz6 a leer su catedra el dia 5 de junio de 1553.
® AGN, R.U. vol. 2 f. 26.
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Asi continué su labor registrando cada uno de los actos de la vida universitaria y
dando “fee” de los mismos.

El cuatro de julio de 1554 se reunio el claustro pleno, tuvo como sede las casas de la
audiencia. La reunion fue precedida por el virrey Luis de Velasco y los doctores
Gomez de Santillan, Antonio Rodriguez de Quezada, Francisco de Herrera, Antonio
Mexia, presidente y oidores de la audiencia y Juan de Negrete, rector de la
universidad. Una de las disposiciones de aquel dia fue darle un testimonio a Pérez

de la Fuente “de cémo es bedel y nottario de la vniuersidad™.

Por las pocas
referencias que se han logrado conocer se sabe que Pérez de la Fuente era notario
apostélico, se matriculé en la universidad y fue estudiante canonista graduado en
1558".

Si bien podemos sugerir que la eleccion de Pérez de la Fuente fue azarosa, el que
haya sido un notario apostélico no lo es. Suponemos que, con este acto, tanto el
virrey como la audiencia reconocian un caracter casi eclesiastico de la institucion
gue estaban fundando. Jorge Lujan Mufioz en su libro Los escribanos en las indias
occidentales® nos dice que durante la época colonial “se llamé con el término
notario, a los escribanos que entendian de los asuntos eclesiasticos; el ejercicio de

Su cargo estaba circunscrito exclusivamente a los asuntos eclesiasticos, y soélo

podian recibir escrituras en asuntos de la iglesia, bajo pena de nulidad, de ser

® AGN, R.U. vol. 2 f. 93.

! Enrique Gonzalez. “Los consiliarios en el surgimiento de la Real universidad de México (1553-1573)"
en Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna. Enrique Gonzalez (Coord.) México, UNAM-
CESU/ Facultad de Filosofia y Letras/ Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, pag. 358.

® Jorge Lujan. Los escribanos en las indias occidentales. México, UNAM-Instituto de Estudios y
documentos histéricos, 1982, pag. 42.
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desterrados, y de perder la mitad de sus bienes™.

Juan Pérez de la Fuente, obtuvo
el grado de bachiller en canones el 11 de febrero de 1558'°. Nueve meses después
dejo el cargo aunque desconocemos las razones que lo motivaron. A su salida de la

universidad, perdemos su rastro, suponemos que al estar graduado, busco continuar

con su carrera eclesiastica aunque no tenemos datos que lo confirmen.

3.2.2. Esteban del Portillo (19 de noviembre de 1558 — 6 de diciembre de 1564).

A la salida de Pérez de la Fuente, el 19 de noviembre de 1558 “estando en claustro

pleno, el yllustrisimo sefior visorrei y los sefiores oydores de la real audiengia,

nll

diputados y consiliarios desta vniuersidad”™" se hizo el nombramiento del sucesor,

recayendo el cargo en el bachiller Esteban del Portillo, quien al parecer tomé

posesion el mismo dia de su nombramiento, ya que es €l quien firma el acta:

este dia quel bachiller Portillo sea [testado: “notario”]
secretario de esta vniuersidad y hecho juramento se le
entreguen los papeles y [ilegible] que en su poder tuuo y an
tenydo el notario y nottarios desta dicha universidad y con
salario de cinquenta pesos de minas. Ante mi el Bachiller
Portillo, appostélico notario [Rubrica]*?.

% Ibid. Pag. 42-43

10 g grado de Juan Pérez de la Fuente puede verse en AGN, R. U. v. 194, f. 39 v. en Armando Pavén
Romero Universitarios y universidad en México en el siglo XVI. Tesis doctoral, Universitat de
Valencia, 1995, pag. 836.

Y AGN, R.U. vol. 2. 96 v.

2 Ibid.
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Llama la atencion que la palabra “notario” se encuentre testada y, en seguida, se
escribiera la palabra “secretario”. Aunque podria considerarse un error por parte del
escribano, en los nombramientos que siguieron a éste no se volvid a utilizar el
término notario y si el de secretario. Podriamos considerar este acto como la
creacion del cargo de secretario de la universidad. En el acta no se menciona si el
nombramiento generé algun debate o votacion entre los asistentes. Portillo
permanecié en el cargo durante seis afios. No sabemos cuales fueron las causas
gue lo llevaron a renunciar al cargo pero suponemos que estarian relacionadas con
el su carrera eclesiastica.

Otro elemento que nos aporta el nombramiento de Portillo es la posible existencia de
mas de un notario a cargo de los asuntos de la universidad pues, como el mismo
texto reza, “hecho juramento se le entreguen los papeles y que en su poder tuuo y an
tenydo el notario y nottarios desta dicha universidad”. No obstante, en los
documentos universitarios de la época, que se conserva, ho consta ningan otro

nombre de algun posible notario.

3.2.3. Cristoébal de Vadillo (6 de diciembre de 1564 - 20 de agosto de 1565)

Cristébal de Vadillo, al igual que su antecesor, era bachiller de la universidad. Su
nombramiento fue hecho por el claustro pleno que se habia reunido, como el mismo

texto lo dice, en las “casa reales”. Como pasé con Portillo, fue el propio Vadillo quien
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firmd el acta de su nombramiento, acto que parece demostrar la toma de posesién

del cargo:

[Al margen: En este claustro se nonbré el bachiller Vadillo
por secretario, 6 de diziembre 1564 afios.]

En la cibdad de México estando en claustro pleno en las

casas reales segun costumbre, en seis de diziembre de

myl e quinientos y sesenta y quatro afos... Otro si, que se

provee por secretario desta Vniuersidad al bachiller

Badillo y quel rector le entregue los libros y papeles desta

Vniuersidad todo lo qual [ilegible] por mi. Secretario. El

licenciado Vadillo [Rubrica].*®
La lista de los asistentes es la siguiente: Gerénimo de Valderrama, los doctores
Pedro de Villalobos, Geronimo de Orozco, Vasco de Puga, Lopez de Villanueva,
oidores de la audiencia y el rector Alvaro de Vega, el maestrescuela don Sancho
Sanchez de Mufion, los doctores Melgarejo, Sedefio, Anguis, Zurnero, Bustamante,
Barbosa, Pedro LoOpez, de la Fuente, los maestros Bustamante y Francisco
Cervantes y los consiliarios y bachilleres Feliciano de Santa Cruz, Agurto, Hernando
Carrefio, Pedro LOpez y Luis Lopez. Al igual que con Portillo, en el acta no se dice si
hubo alguna votacion para nombrar a Vadillo, sencillamente se le pedia al rector
entregarle los libros y papeles de la universidad. Como se vera adelante, Vadillo

abandond la secretaria antes de cumplir un afio en el oficio, en 1565, para hacerse

cargo de una catedra de decreto.

13 AGN, R.U. vol. 2. f. 51.
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3.2.4. Hernando Ortiz de Hinojosa (20 de agosto de 1565- 25 de febrero de 1568).

El rector Alvaro de Vega mandé reunir a los consiliarios con el objeto de nombrar un
nuevo secretario, ya que el bachiller Cristébal de Vadillo “en quien se ha proueido la
cathedra de decreto della no podia vsar de entrambos oficios™*. A la reunién con el
rector asistieron, el bachiller Feliciano de Santa Cruz, el bachiller Lépez y el bachiller
Hernando Carrefio, ademas del secretario saliente Cristobal de Vadillo. Al final del
documento podemos encontrar las rubricas de todos ellos. Citaremos parte del acta

gue registra el nombramiento de Hernando Ortiz:

[En el margen izquierdo se lee: Nombramiento o
nombrase secretario y juramento de exercer el cargo con
fidelidad]

...conuenia que se proueiesse el dicho officio de
secretario en una persona fiel y legal, que bien y fielmente
lo vsase y exerciese, porque entre tanto que se hiziesse
claustro pleno uviese ante quien y asser los autos que se
hizieren en esta Vniuersidad. Por tanto, que nonbrauan y
nombraron por secretario della al bachiller Hernando
Ortiz, y mandareis a mi el dicho bachiller Cristoval de
Vadillo le dé y entregue los papeles y sellos y prouisiones,
processos Yy los libros de la dicha Vniuersidad que en mi
poder tengo, y assi lo proueiron y mandaron vnanimes y
conformes sin contradiction alguna, y que este
proueimiento se atienda en quanto (pueden y) para entre
tanto que el claustro pleno de los sefiores presidente y
oydores desta real audiencia, y los demas doctores desta
Vniuersidad lo aprueuen o hagan lo que mas les
convenga, y assi mesmo, mandaron que ante todas cosas
el dicho bachiller Hernando Ortiz haga juramento en
forma, que bien y fielmente vsara el dicho officio y en dia

4 AGN. R.U. vol. 2 f. 54.
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cuenta y auia dado de las cosas desta Vniuersidad a su

officio tocantes y assi lo proueyeron y mandaron y

firmaron de sus nonbres. [Rubricas: Alvaro de Vega

(rector). El bachiller Lépez. El bachiller Santa Cruz. El

bachiller Hernando Carrefio. Pas6 ante mi, El bachiller

Cristobal de Vadillo]™.
Podemos analizar el acta por partes. En primer lugar, sabemos que la reunion conto
con apenas cuatro miembros de la universidad, el rector y tres consiliarios. La
aparente premura de esta reunion y el consecuente nombramiento se pueden
explicar por el vacio administrativo, que sin duda, era de caracter urgente ocupar. En
el acta no se dice cual de los asistentes propuso a Ortiz como secretario, aunque si
se dan razones para ello: “conuenia que se proueiesse el dicho officio de secretario
en una persona fiel y legal, que bien y fielmente lo vsase y exerciese... por tanto que
nonbrauan y nombraron por secretario della al bachiller Hernando Ortiz”. Podemos
interpretar el acuerdo entre rector y consiliarios por la unanimidad y conformidad con
gue hicieron y aceptaron el hombramiento. Sin embargo, éste no parecia definitivo,
ya que supeditaban su eleccion a la decision del claustro pleno.
Ortiz de Hinojosa se hizo cargo de la secretaria de la universidad durante casi dos
afos. Sin embargo, por razones que no quedan claras fue encarcelado en la prision
arzobispal en octubre de 1567%°. Pero Hernando Ortiz, a su salida de la cércel

arzobispal, no se ocup6 mas de la secretaria. Fechada el 25 de febrero de 1568, se

presentaba una peticion del propio Ortiz en la cual “pedia y suplicaua atento a que él

 Ibid.

'® Armando Pavon sugiere la hipétesis de que el encarcelamiento de Ortiz se debiod a la sospecha de
sedicion que pudo haber caido sobre este bachiller por la conjura de Martin Cortés. Ver "Los
catedréticos universitarios y la conjuracion de Martin Cortés" en Historia y Universidad. Homenaje a
Lorenzo Luna. Enrigue Gonzélez (Coord.). México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y
Letras/Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, p 412.
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estaua ocupado, y otras cosas que a ello le movian, renunciaua y renuncié e hacia

dexacion de la dicha secretaria™’. Visto por el rector y consiliarios que recibieron la

peticion “dixeron que auia e ouieron por eximido y libre y descargado y escusado del

118

dicho cargo y oficio de secretario al dicho licenciado Ortiz"~".

3.2.5. Cristébal de Calderdn (13 de octubre de 1567-30 de enero de 1568)

Cristébal de Calderon fue nombrado secretario de forma provisional, mientras Ortiz

salia de la carcel. Al parecer, rector y consiliarios con igual premura por el nuevo

vacio en el cargo de secretario, se reunieron para hacer el nombramiento:

[Al margen izquierdo se lee: Nombramiento de secretario
en el bachiller Cristobal Calderon hasta que el maestro
Ortiz salga de la pricion donde esta. 13 dias del mes de
octubre de 1567 afios]

Cristobal de Calderon, estudiante matriculado para la
facultad de artes, atento que es persona abil y suficiente,
fiel y legal y appostdlico notario, para que pueda exerger y
husar el dicho cargo de secretario hasta tanto que el dicho
licenciado Ortiz salga de la dicha carcel o hasta la
voluntad del dicho sefior rector y consiliarios, con que
ante todas cosas, el dicho Cristébal Calderén jure en
forma de husar bien y fielmente el dicho officio de
secretario con la diligencia y cuydado y secreto necesario,
y ansi lo proueyeron y mandaron todos unanimes vy
conformes. [Al final de la foja: doy fee que sirui6 el officio
de secretario el bachiller Cristébal de Calderén hasta 30
de henero 1568 afios. Sirvié 3 meses, 17 dias]*®

" AGN, R.U. vol.3. f. 17 v.

18 |bid.

¥ AGN, R.U. vol. 2. f. 70.
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Los asistentes a la reunion fueron: Bartolomé de Estrada, rector sustituto, y los
consiliarios Feliciano de Santa Cruz, Mota, Guerrero y Gabriel de Solis. De manera
“unanime” se nombro al bachiller Cristobal de Calderén como suplente de Ortiz,
mientras éste salia de la céarcel o, “hasta la voluntad del dicho sefior rector y
consiliarios”. Cabe aqui poner atencién a esa ultima afirmacion, ya que, como se
recordara, en el nombramiento anterior, fue el claustro pleno el que decidid. En
cambio, ante esta nueva situacion, el nombramiento quedd en manos del rector y
consiliarios. Sin embargo, este nombramiento tuvo un carécter de interinato. Es
posible, entonces, que para el nombramiento no fuera necesaria la intervenciéon del
pleno. Calderon sirvio el oficio de secretario hasta el 30 de enero de 1568, es decir,
durante 3 meses y 17 dias?®. No sabemos con certeza por qué Calderén abandond la
secretaria antes de que Ortiz saliera de la carcel. En ese mismo afio de 1568,
Calderdn recibio a su cargo dos canonjias, una de Bernardino Vazquez de Tapia por
la cual recibia 140 pesos de minas y la otra de Maria Peralta por la que se le
asignaron 60 pesos de minas*'. Suponemos que estos cargos significaron para él un

pago mayor al que percibia como secretario de la universidad.

3.2.6. Juan de Vergara (25 de febrero de 1568 — 23 de abril de 1575)

La relacion de Juan de Vergara con la universidad es previa a su nombramiento. Su

nombre se encuentra mencionado en el breve inventario de Cristdbal de Calderon

20 .

Ibid.
2L 3. F. SchwallerThe Church and clergy in sixteenth century. México, Alburquerque, University of New
Mexico Press, 1987, pag. 125.
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fechado el 10 de septiembre de 1567. En dicho documento, el rector y consiliarios
ordenaban al secretario Calderén pedir todos los papeles y procesos “que estan en
poder de Juan Machicabo (sic) e Juan de Vergara clérigos e notarios appostolicos
secretarios que han sido nombrados para negocios desta vniversidad"?®. Si bien en
dicho documento no se dan detalles de los negocios que Vergara realizaba, la
referencia deja en claro que tenia en su poder documentos de la universidad, aunque
no sabemos con certeza cuales. Antes de pasar a su hombramiento, el cual estuvo
lleno de contratiempos, vale la pena recordar que, pese a su encarcelamiento, Ortiz
de Hinojosa siguié siendo el secretario de la universidad y Cristébal de Calderon
habia sido nombrado como suplente.

Se desconoce por qué Calderén abandond el puesto antes de que Ortiz saliera de la
carcel. Asi, el rector convoco al claustro pleno el 30 de enero de 1568, para natificar
el abandono de Calderdn del cargo y la necesidad de elegir a otro secretario. Aunque
el acta es de dificil lectura, el rector proponia que se nombrase como nuevo
secretario a Juan de Vergara. Sin embargo, el diputado Feliciano de Santa Cruz, al
lado de los consiliarios Gonzalo Hernandez, Luis Lépez, Alonso de la Mota y Juan
Guerrero, argumentaron al claustro que Vergara pudiera utilizar y ejercer el oficio
con la condicion de que, en cuanto quedase libre Hernando Ortiz, seria restituido en
su cargo por el claustro®. La exigencia del diputado y consiliarios fue satisfecha y
Vergara entr6 como secretario de la universidad en calidad de interino. Acordado lo

anterior, se dio 6rdenes para que tanto Ortiz como Calderén le entregasen los

2 AGN, R.U. vol. 3.f. 6.
3 AGN,R.U. vol.3. f. 10v-16 v.
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papeles por mediacion del bachiller Feliciano de Santa Cruz “para que el dicho
bachiller Feliciano de Santa Cruz lo dé y entregue a Jhoan de Vergara, clérigo
presbitero, secretario de la dicha Vniuersidad”®*.

Habia transcurrido casi un mes cuando, el 25 de febrero de 1568, el rector Francisco
Cervantes de Salazar, quien se declaraba “enfermo y teniendo necesidad de tratar
asuntos” convocé a una reunion, la cual tuvo sede en la propia casa del rector. Los
asistentes fueron: Alonso de la Mota y Joan de Guerrero, consiliarios de la
universidad. El objetivo de la asamblea era hacer oficial ahora si el nombramiento a
favor de Juan de Vergara. Ese mismo dia, Ortiz de Hinojosa se presento pidiendo ser
eximido del cargo y, como se recordara, su peticion fue aceptada. Lo que siguié en la
reunién fue el nombramiento oficial de Vergara®.

Vergara duré en el cargo ocho afios, de las razones que motivaron su salida nada se
sabe en concreto y queda para la especulaciéon su conducta dentro y fuera de la
universidad. Quejas de su desempefio en el periodo que fue secretario no tenemos;
sin embargo, el 8 de junio de 1583 el licenciado Antonio Martinez “acudi6é al rector
haciendo ver que por tiempo y espacio de catorce afios, poco mas o menos, el
claustro lo habia nombrado catedratico propietario de Gramatica; que por descuido
del entonces secretario de la Universidad Juan de Vergara, no se habia tomado nota

del tal nombramiento”?®.

> AGN, R.U. v. 3, f 13.

> AGN, R.U. vol.3. f. 17 v.

% Alberto Maria Carrefio. La real y pontificia Universidad de México. 1536-1865. México, UNAM, 1961,
pag. 235-236.
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Este punto sirve para recordar que dentro de las actividades del secretario estaba la
de asistir a todos los actos académicos, entre ellos las provisiones de catedras; de
esas actividades tomaba nota y elaboraba las actas en las que asentaba todos los
actos®’. La informacién testimonial presentada para el caso apoyé lo afirmado por el
licenciado Martinez. En consecuencia, puede especularse que Vergara no era tan
cuidadoso al elaborar su trabajo.

Los pocos datos que de él se tienen fuera de la universidad provienen, uno del
arzobispado de México y otro de la Real Audiencia. La Descripcion del arzobispado
de México, hecha por Moya de Contreras, dice de Vergara: “Joan Vergara, natural de
Sevilla, de hedad de quarenta afios; vino ordenado, es muy mog¢o y deshonesto en
sus cosas, Yy por ello ha sido castigado; no da muestras de virtuoso, antes es amigo

"28  Sj hacemos caso a

de armas y de cosas seglares, no sabe lenguas y latinidad
esta referencia habra que admitir que no son nada halagadoras para Vergara las
palabras del arzobispo. Hay que sefialar también que la relacion hecha por Moya de
Contreras esta fechada el 24 de marzo de 1575 y que casi un mes después, es decir,
el 23 de abril, Vergara estaba fuera del oficio. Cabe preguntarnos si el castigo al que
el arzobispo se referia incluia el despido del oficio universitario.

Muy contraria a la opinion del arzobispo, la Real Audiencia, decia: “Juan de Vergara,
clérigo presbitero, pidié en esta Real Audiencia se le recibiese informacion de sus

méritos y servicios, para suplicar a V. M. le hiciese merced de una racion de esta

Santa Iglesia, de las que al presente estan vacas, demas de las informaciones, esta

%" vid. Capitulo dos de esta tesis.
% Moya de Contreras, Cartas de Indias, p. 207.
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Real Audiencia conoce al dicho Juan de Vergara, por ser [...] y ha servido Secretaria
de esta Universidad de México. Tenémosle por persona habil; V. M. le hara la
merced que fuere servido®. Opiniones tan opuestas sobre el mismo individuo nos
hace preguntarnos sobre la existencia de un posible conflicto que iba mas alla del

ambito universitario.

3.2.7. Alonso de Cordoba (23 de abril de 1575 -1 de marzo de 1583)

El dia 23 de abril de 1575, Vergara entregaba a Cordoba, todos los papeles que
hasta ese momento habia tenido en su poder como secretario de la universidad. En
este documento, el nuevo secretario decia que habria sido nombrado por el entonces
rector: “ilustre sefior doctor Valdés de Carcamo, del consejo de su magestad” y que
habfa sido confirmado por el vicecancelario Juan Curnero®. A siete meses de
desempefiarse como secretario, el 6 de noviembre de 1575, en un claustro de rector
y consiliarios se le ratificaba nuevamente como secretario. El acta es la siguiente:

[Al margen: Nonbramyento, de nuevo, por secretario de la

dicha universidad, a Alonso de Cdordoua]

En la ciudad de México desta Nueba Espafia, seys dias

del mes de novyembre de mill y quinientos y setenta e

cinco afios, estando en las escuelas de la universidad

desta dicha ciudad de México, en el claustro que oy dia

de la fecha se hizo en rrazén y para elegir nuebo rrector,
convyene a saber, el ilustre sefior doctor Valdés de

#* Edmundo O'Gorman. Catalogo de pobladores de Nueva Espafia. Registro de informes de la real
audiencia. Ultimo tercio del siglo XVI — principios del XVII. México, AGN, 1941, p. 251.

% Versién paleografica del volumen. 5 del ramo universidad elaborada por Armando Pavén Romero.
f. 10. El original, en AGN, R.U. vol. 5.
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Cércamo, rector de la dicha universidad, y los muy
magnificos sefiores conciliarios, el licenciado Pisa, el
bachiller Juan de Sepulveda, el racionero Salazar, el
padre Matheo de Villegas y Juan Baptista Mexia, dixeron
gue por quanto Alonso de Cordoua, que al presente es 'y
usa el cargo de secretario, el qual fue nonbrado por el
ilustre sefior doctor Carcamo y confirmado por el ilustre
sefior doctor don Juan Curnero, vicechancelario, que aora
de nuevo, aprovechando el dicho nombramiento,
unanymes y en conformidad, el dicho sefior rector
Céarcamo, por si y en nombre del ilustre sefior doctor
Sancho de Mufiodn, maestrescuela y los dichos sefores
conciliarios, de nuebo nombraron y nonbrauan al dicho
Alonso de Cordoua por secretario de la dicha universidad,
para que use y exerca el dicho oficio de secretario como
hasta aqui, y lo firmaron de sus nonbres. Fecho ut supra.
Yo, el dicho secretario, juré en forma de usar bien y
fielmente el dicho cargo de secretario. El doctor Carcamo
[rdbrica], el bachiller Juan Baptista Mexia [rabrica], el
licenciado Pisa [rubrica], el bachiller Juan de Sepulveda
[rabrica], el licenciado Francisco de Loya [rabrica], ante mi
Alonso de Céroua, secretario [rubrica].*

Por las rubricas que aparecen al final del documento sabemos quiénes fueron los
asistentes: el doctor Carcamo, rector; el bachiller Juan Baptista Mexia, el licenciado
Pisa, el bachiller Juan de Sepulveda y el licenciado Francisco de Loya, consiliarios.
Las palabras “unanimes y conformes”, dejan ver que el rector y los consiliarios
estuvieron de comun acuerdo con el nombramiento. Cordoba sirvid el oficio de
secretario durante ocho afios, salvo un breve periodo en el cual pidi6 licencia y fue
sustituido por el bachiller Luis Vazquez. Durante el tiempo que sirvid el cargo no se

encuentran quejas de su actuacion y desempefio como secretario de la universidad.

Su salida se debi6 a otra situacion, pero vayamos por partes.

3L AGN, R.U. vol. 5f. 15 v.

71



Recordemos que en 1580 se elaboraron los estatutos de Farfan. En la parte
dedicada al secretario se contenia la siguiente orden: “que de aqui en adelante, el
gue hubiere de ser Secretario de esta Universidad, sea persona lega y no

eclesiastica de ninguna manera™.

La condicion clerical de Cdérdova nos queda
referida en varios documentos®. Con base en lo anterior, Cérdova quedaba
tedricamente inhabilitado para continuar en el cargo de secretario, pero siguid
sirviendo la secretaria durante tres afios méas. De todas formas, su salida o la
aplicacion de la legislacion universitaria era solo cuestion de tiempo.

Los mismos estatutos vinculaban el oficio de secretario con el de sindico®*. Con esta
disposicion, Cérdoba estaba obligado entonces a cobrar las rentas de la universidad,
pagarle a los catedraticos y a los oficiales, ademas de sus obligaciones como
secretario. Para el cuatro de febrero de 1583 se le notifico que a partir de esa fecha
no debia cobrar las rentas de la universidad: “...a Alonso de Cordoua secretario que
dize ser de la dicha universidad y cobrador de sus rentas, que luego oy en todo el dia
exsiba ante su merced los titulos y nombramientos, y que de oy en adelante no cobre
cosa alguna de lo tocante a las rentas de la dicha universidad, so las penas
contenidas en el avto desta otra parte que le fue notificado, y ansi lo mando asentar
por avto™®. Con este mandato, el rector le exigia a Cérdova presentar “los titulos y

nombramientos”, o que nos hace pensar que se referia a su nombramiento como

secretario de la universidad. Ademas, le ordenaba no cobrar las rentas, lo que

%2 Farfan, 18, 2.

% por ejemplo, en el acta que registré el examen de grado de Gerénimo de Herrera, se puede leer:
“en presencia de mi Alonso de Cdrdoua, clérigo presbitero y secretario desta dicha universidad”. AGN,
R. U.vol 5f. 84.

* Ibid.

% AGN, R. U. vol. 39. f. 26 v.
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significaba que parte de sus obligaciones como sindico-secretario quedaban
limitadas.
Sea como fuere, después de la orden del rector, transcurrié casi un mes cuando el

primero de marzo de 1583, el claustro pleno se reunia “en las escuelas y general de

136

la Vniuersidad...donde se lee la facultad de canones™ para tratar, entre otras cosas

el nombramiento de nuevo secretario. A dicho claustro asistieron los miembros de la
Audiencia, y haciendo referencia a los estatutos de 1580, revocaron el nombramiento
de Alonso de Cordoba como secretario de la universidad. Ese mismo dia se nhombro
a un escribano receptor de la Audiencia de nombre Juan Arias de Paz. Cérdoba no
se quedo conforme con la decision tomada por el claustro y, el quince de abril de
1583, mandaba una relacién®” en la cual pedia, como merced a la corona, su
reintegracion en la funcion de secretario de la universidad.

En la informacion presentada por Cérdova decia entre otras cosas:

que avia sido nonbrado para el claustro de la dicha
Vniuersidad y con cargo de cobrar sus rrentas, y que en el
dicho medio tienpo se avia confirmado y rreeligido en el
dicho officio, y quen todo el tiempo que él avia servido, avia
sido con muncha diligencia y cuydado, [ilegible] y prouecho
de la dicha Vniuersidad y catedraticos della; y que se les
devia cantidad de pesos de oro a los dichos catedréticos
guando él entré en el vso del dicho officio de secretario,
[ilegible] y que con su diligencia y cuydado se desempefio
[ilegible] la Vniuersidad y se pagaron todos, y que avia
fecho socorros de su propia hazienda en algunas
neecesidades que avia avido para pagas de los
catedréticos, y que avia dado buena quenta leal y [ilegible]
de lo que avia sido a su cargo, como honbre honrrado,

% AGN, R. U. vol. 6, f. 16.
37 AGI, México, 217, N.9
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buen cristiano y buen sacerdote, y que hera mucho decoro

y autoridad de la dicha Vniuersidad que sirviese vn

sacerdote el dicho cargo de secretario, mejor que vn lego*®
No conocemos la respuesta a su documento, lo que si sabemos es que Cdérdoba no
regresé a hacerse cargo de la secretaria de la universidad. A tres afios de ser
elaborados, los estatutos de Farfan fueron aplicados en el punto concreto del
secretario. Los dos siguientes individuos encargados de la secretaria serian legos. El
despido de Cordova deja al descubierto un problema que los investigadores de la
universidad, del periodo de nuestro estudio, ya habian notado®. Y es el hecho de
gue la audiencia buscaba consolidar su poder dentro de la universidad.
Sobre la persona de Alonso de Cdérdoba no se han encontrado referencias. La
relacion del arzobispado de México a la que me he referido anteriormente, no lo
menciona. La descripcion del arzobispo esta fechada el 24 de marzo de 1575 y casi
un mes después, es decir el 23 de abril del mismo afio Coérdoba tomaba posesion del
cargo. Los trabajos de Schawller sobre la iglesia en el siglo XVI tampoco dan informe

alguno sobre su persona. La mayor informacion que podemos encontrar es la

% |bid.

¥ Vid. Enrique Gonzalez. “Oidores contra canénigo. El primer capitulo de la pugna en torno a los
estatutos de la Real Universidad de México (1553-1570)", en Memorias del IX Congreso de Historia
del Derecho Mexicano. México, UNAM, 1988, vol. 1, p. 455-477. Armando Pavoén y Clara Inés
Ramirez. “El acceso de los estudiantes a las catedras” en Los estudiantes. Trabajos de historia y
sociologia. 22. Ed. Renate Marsiske (Coord.) México, UNAM-CESU/Plaza y Valdés Editores, 1998, p.
56 - 100. (Coleccién Historia). Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez. “Los consiliarios en el
surgimiento de la Real universidad de México (1553-1573) en Historia y Universidad. Homenaje a
Lorenzo Luna. Enrique Gonzalez Gonzélez (Coord.). México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y
Letras/Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, p. 339-390. Armando Pavoén. "Las elecciones
rectorales. Desde la fundacién hasta el arribo definitivo de los oidores. 1553-1574" en Saber y poder
en México. Siglos XVI al XX. Margarita Menegus (Coord.). México, CESU-UNAM, 1997, 51-104 p.
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generada por la propia universidad y la relacion de méritos que presenté a la corona,

la cual tampoco contiene mucha informacion.

b) La llegada de los legos

Con la entrada de Juan Arias de Paz abrimos otro periodo en la historia de la
secretaria, al que denominaremos, “la llegada de los legos;” inicia en 1583 (fecha del
nombramiento de Arias e Paz) y concluye en 1587, afilo en que fue nombrado el
bachiller Cristébal de la Plaza. La permanencia de este ultimo en el oficio abarcé la
tltima década del siglo XVI y los comienzos del XVII. Después de él su hijo Cristébal
Bernardo de la Plaza y su nieto Cristobal Bernardo de la Plaza y Jaén continuaron en

el cargo.

3.2.8. Juan Arias de Paz (1 de marzo de 1583-5 de junio de 1587)

El primero de marzo de 1583, como se mencioné en el nombramiento anterior, la
universidad se reunié en claustro pleno®. Los asistentes fueron: el doctor Santiago
de Vera, rector; el maestrescuela Sancho Sanchez de Mufion, los doctores Tomas de
la Camara, Santiago del Riego, alcaldes de corte; Damian Sedefio, Ambrosio de
Bustamante, Ortiz, Salzedo, Loya, Salamanca, de la Fuente, Agustin Farfan, Aleman,

los frailes Pedro de Pravia, Melchor de los Reyes, los maestros Agurto, Antonio

0 AGN, R. U. vol. 6 f. 16.
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Martinez, el licenciado Salvador y el bachiller Juan de Cardenas. A dicho claustro
asistieron los miembros de la Audiencia y haciendo referencia a los estatutos de
1580 revocaron el nombramiento de Alonso de Cérdoba como secretario de la
universidad. Las razon que los motivaba a ello era que: “por quanto por vno de los
estatutos desta universidad esta mandado en el secretario della sea mere lego™*.
Haciendo cumplir de éste modo lo dispuesto en los estatutos se procedio al
nombramiento de un nuevo secretario, entonces, “el dicho sefor rector nonbré por
secretario y notario a Juan Arias de Paz escribano de su magestat™?.

El nuevo secretario Juan Arias de Paz entro en funciones inmediatamente. El seis de
diciembre de 1583, Arias de Paz exhibio ante el claustro, una real cédula por la cual
se le nombraba como secretario y sindico de la universidad*®. Dicha cédula fue
aceptada por el claustro y sirvié para ratificarlo ante los miembros de la universidad.

Sin embargo, contra toda previsién, la paz del sepulcro le llegé pronto**, a los cuatro

afos de entrar en funciones. En su lugar se nombro al bachiller Cristobal de la Plaza.

3.2.9. Cristobal de la Plaza (5 de junio de 1587- 1625)

Cristébal de la Plaza llega a la secretaria, como hemos visto, en sustitucion de Arias

de Paz. Sin embargo, el nombramiento era provisional. El 14 de julio de 1587 la

“ Ibid.

2 Ibid.

3 Cristobal Bernardo de la Plaza y Jaén. Crénica de la Real y Pontificia Universidad de México.
Version paleografica, proemio, notas y apéndice de Nicolas Rangel. México, UNAM, 1931, Tomo 1,
pag. 126.

* No cantamos con la fecha exacta de la muerte de Juan Arias de Paz, sin embargo, por los datos
ofrecidos en el nombramiento del secretario que lo sustituyd, suponemos que debié fallecer en mayo
de 1587.
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universidad se reunié en claustro pleno. Los asistentes fueron: Andrés Saldierna
Mariaca, rector; Hernando de Saavedra Valderrama, doctor; Hernando Ortiz de
Hinojosa quien fungia como vice-escolastico; los doctores Cadena, Juan de
Salcedo, Loya, Ribera, Villanueva, de la Fuente, Herrera, Bustamante, Aleman,
Salamanca, Pedro de Prado, Juan Fernandez Salvador, Pedro Lopez, Diosdado y
Francisco Gomez Ronquillo; los agustinos Fray Melchor de los Reyes, Pedro de
Agurto y Dionisio de Zarate y los dominicos fray Diego de Osorio y Andrés de Avila,
los ultimos en la lista eran los bachilleres Hernando Morales, Francisco de Avila,
Juan Nufez de Prado, Martin de Gurola y Figueroa consiliarios de la universidad.

El entonces rector Andrés Saldierna de Mariaca tomo la palabra explicando que, el 5
de junio de ese afio, nombrd, de manera provisional al bachiller Cristébal de la
Plaza, quien habria dado para ello “sus fianzas para emplear el dicho oficio de
sindico-secretario”®. EI nombramiento habia sido con apego a los estatutos de 1580
y ante el notario Diego Tarrique. Pero Plaza no era el Unico que aspiraba a ser
secretario y sindico de la universidad, por lo que aquel dia se presentaron tres
peticiones mas. La primera fue de Francisco de Sanchez quien decia ser escribano y
notario apostolico, manejaba la lengua latina, era “razonable escribano de letra junto
con la iluminacion de que daran testimonio sus obras [ilegible], porque tiene muchos
cursos de negocios y papeles como recaudador que fue desta real audiencia y

tiempo a que usa la pluma...pretendia el ministerio de secretario™®

“> AGN, R.U. vol. 6, f. 120 v
% Ibid.
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La siguiente peticion fue del bachiller Bartolomé Flores de Rivera quien, ademas de
solicitar la secretaria, se ofrecia a “dar fianzas legas llanas y abonanadas que por
vuestra sefioria se le mandaréis dar buena quenta de lo que se le encargare,
acudiendo a la cobranza de sus rentas y de pagar a los catedraticos substitutos seis
dias después de cumplidos, no obstante, que no haya cobrado haziéndole demas
gue por vuestra sefioria se le hordenare y mandare hazienddsele merced del dicho
oficio de secretario y sindico desta universidad™’.

La ultima postulacién correspondio al bachiller Francisco Nieto, quien decia ser “hijo
desta universidad graduado de la facultad de canones, ydonio y suficiente para servir
el oficio de secretario y sindico della™®.

Vistos los pretendientes, se procedid a la votacion donde los asistentes expusieron
su parecer: tanto el rector como el doctor Saavedra Valderrama dieron su voto a
Plaza. El vice-escolastico, Hernando Ortiz, dio su voto a Plaza, explicando que éste
“daba fianzas abonadas y a contento del claustro, que de 15 a 20 dias se cumplia el
tercio y Plaza pagaria con puntualidad”. A la opinion expresada por el doctor Ortiz se
sumaron los demas doctores, frailes y bachilleres. El Gnico en votar diferente fue el
doctor Juan de Salamanca, quien dio su voto al bachiller Flores de Rivera. La lista
de asistentes es de 28 personas. La disposicion de los votos fue la siguiente: 27 para
el bachiller Cristobal de la Plaza y uno para el bachiller Bartolomé Flores de Ribera.

Concluido este acto se procedié al nombramiento de Plaza como secretario y sindico

de la universidad.

" Ibid.
8 AGN, R.U. vol. 6, fj. 120 v.
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En ese mismo claustro se tratd el asunto del maestro de ceremonias. Dicho oficio,

hay que recordarlo, fue creado por los estatutos de 1580. El acta es la siguiente:

...e luego el dicho claustro se propuso el nombramiento

del officio de maestro de ¢eremonias por el dicho sefior

rector y nemine discrepante nombraron a mi, el bachiller

Cristébal de la Plaza, secretario desta Universidad, con

salario de cinquenta pesos de tipuzque, que paga

derecho de la caxa de la Universidad, donde se echan

las propinas de los grados, con la asistencia que los

estatutos mandan acerca del dicho officio.*
Para Plaza, ser nombrado maestro de ceremonias, fue mas sencillo. El acta no dice
si existieron mas pretendientes, 1o que si dice es que no existieron diferencias entre
los asistentes. Por unanimidad se nombr6é a Cristébal de la Plaza para servir el
cargo. Los estatutos de 1580 hacian la dispensa para que una persona pudiera
ocupar dos cargos dentro de la universidad. La decisidén del claustro refleja cédmo se
ponia en préactica por primera vez aquella dispensa.
En 1594, debido a que Plaza estaba preso, el claustro celebrado el 1 de octubre
acordo despedirle y, dejandole en su buena fama, le revocaron los poderes que le
habian dado y le destituyeron de los oficios de secretario, sindico y maestro de
ceremonias. Sin embargo, el 14 del mismo mes, el claustro pleno acordo
unanimemente volverle a elegir secretario, sin los oficios de sindico ni maestro de

ceremonias. Esos cargos se otorgaron a Juan Suarez de Gamboa tres afios

después, el 7 de junio de 1597, el claustro pleno le devolvié a Plaza los puestos de

49 AGN, R.U. vol. 6. f. 122.
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sindico y maestro de ceremonias. *° Para autores como Enrique Gonzalez>*, con el
nombramiento de Cristobal de la Plaza en el afio de 1587 la audiencia gané la

batalla iniciada para nombrar laicos de su confianza.

3.3 SINDICO Y MAESTRO DE CEREMONIAS

Es oportuno recordar que los estatutos de Farfan de 1580 disponen la creacién de
ambos oficios. Comencemos entonces por el puesto de sindico. Farfan hizo recaer
las obligaciones de este oficial en la figura del secretario ligando asi ambos cargos®2.
Lo anterior nos obliga a hacer un repaso de lo que sucedié al entrar en vigor esos
estatutos.

En 1580 el secretario en funciones en el afio de 1580 era Alonso de Cordoba. Este
individuo se hizo cargo de actividades relacionadas con las finanzas de la
universidad. En un documento fechado el 4 de febrero de 1583 se mencionaba que
era “cobrador de las rentas de la universidad™. Todo lo anterior nos permite afirmar

gue la disposicion se hizo efectiva y se dio por hecho que Cérdoba era sindico

% Remedios Ferrero Mic6. “Rentas de la universidad de México hasta 1615” en La universidad
novohispana: corporacién, gobierno y vida académica. Clara Inés Ramirez y Armando Pavon (Comp.)
México, UNAM-CESU, 1996, pag. 251.

> Enrique Gonzélez. “Los consiliarios y las catedras...” en Historia y Universidad. Homenaje a
Lorenzo Luna. Enrique Gonzalez Gonzélez (Coord.). México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y
Letras/Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, pags. 358-359.

”

2 disposicion quedo en los siguientes términos: “ordeno y mando, que el que fuere secretario de
ella, haga el oficio de sindico” Vid. Farfan, 18, 2. Como quedé referido en el capitulo dos de esta tesis,
los estatutos de Cerralvo usa indistintamente los términos “secretario” y “sindico” sin hacer apenas
diferencia entre uno y otro.

S AGN. R. U. vol. 39.f. 26 v.
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ademas de secretario. Como lo mencionamos anteriormente, Cérdoba fue retirado
del cargo al hacerse efectiva otra disposicion que prohibia a los clérigos ser
secretarios.

En su lugar los miembros de la Audiencia nombraron a Juan Arias de Paz. Este
individuo presento ante el claustro pleno una real cédula que lo ratifico como “sindico
y secretario” de la universidad>*. Asi, es de suponer que Arias de Paz ejercié ambos
oficios, sin embargo, falleci6 en mayo o junio de 1587 estando aun en funciones.
Temporalmente se nombro a un bachiller del que hablaremos a continuacion.

Hasta el momento, queda visto que los dos oficiales anteriores fueron sindicos y
secretarios de la universidad. Sin embargo, la llegada del bachiller Cristébal de la
Plaza traeria un nuevo cambio, pues €él conjunté en su persona tres cargos: el de
sindico, el de secretario y por ultimo el de maestro de ceremonias.

Antes de continuar, hay que recordar que los estatutos de 1580 apelaron la pobreza
de la Universidad asi, permitieron que un oficial desempefase a la vez dos oficios:
“no embargante —dice Farfan- que por los Estatutos de Salamanca se prohibe que no
pueda tener dos oficios, los pueda tener en esta universidad.”™> La disposicion fue
aplicada como a continuacioén veremos.

Volviendo a la figura de Plaza, primeramente fue nombrado de manera provisional
por el rector Andrés Saldierna de Mariaca para sustituir al fallecido Arias de Paz. En
la parte dedicada a los secretarios se tratd su nombramiento como secretario y

sindico. Sin embargo, vale la pena recordar que en esa ocasion el cargo era

> Vid. Cristébal de la Plaza y Jaén. Op. Cit. Tomo 1, pag. 126
*® Farfan, 20, 3.
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pretendido por tres individuos aparte del bachiller Plaza. Por los argumentos de los
pretendientes, podemos decir que sus intenciones estaban enfocadas primero en el
cargo de sindico y luego en el de secretario. El desenlace ya lo hemos mencionado,
Plaza fue nombrado como sindico, secretario y maestro de ceremonias. En 1594
Cristébal de la Plaza fue encarcelado lo que motivo que el claustro le retirara los tres
oficios.

En medio de la coyuntura generada por la prision de Plaza, el catorce de octubre de
1594, se nombré a Juan Suéarez (Xuarez o Juarez como también se le menciona) de

Gamboa como sindico y maestro de ceremonias:

y luego se trat6 qué persona abia de ser electo en los
oficios de sindico y maestro de serimonias desta real
vnibersidad y se boto y determiné y elijié vninimiter en los
dichos oficios de sindico y maestro de ¢ceremonias a Juan
Suarez de Ganboa con el salario que el dicho bachiller
Placa solia tener [por] estos dos oficios y con la casa que
asi mismo tenia el dicho Placa y que el dicho Juan Suéarez
de Ganboa dé las fiancas de los dichos ofigios a contento
y con las condisiones que paresiere a los sefiores
doctores Zalcedo, Ortiz y Aleman a quien se cometio e
para las cobranzas de los bienes e rrentas y sencos e
todo lo demas que en qualquier manera perteneze a esta
real vnibersidad se le da poder y se lo dieron al dicho
Juan Suarez de Ganboa en bastante forma e para dar
cartas de pago (ilegible) e hazer los autos e diligensias
que conbengan judicial y estrajudicialmente®®

Ese mismo dia, el bachiller Cristébal de la Plaza presenté una peticion para que
dichos oficios no fueran retirados de su persona. Lo anterior no parece haber hecho

surgir diferencias al interior del claustro pleno, quien nombré a Suarez de Gamboa en

% AGN, R.U. vol. 39, 53 v.
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ambos cargos. Al ser admitido en calidad de sindico y maestro de ceremonias, se le
dio casa dentro de las escuelas y el salario que Plaza recibia por ambos oficios.
Gamboa renunci¢ a dichos cargos el 7 de junio de 1597, apenas 3 afios después de

haber asumido los oficios.

3.4 LOS BEDELES. NOMBRAMIENTOS Y SALIDAS.

La historia de los bedeles es mas sencilla. En primer lugar porque la duracién en el
cargo depende de su longevidad. También, porque la dindmica que establecieron
con la universidad fue distinta a la de los secretarios. En éste oficio se han
distinguido dos periodos a saber: el primero, que va de 1553 a 1572, se distingue por
estar dominado por personas relacionadas con el ambito eclesiastico. Entre estos
afos, fueron bedeles el bachiller Juan Pérez de la Fuente, Pedro Ximénez
Bohorquez y Santiago de Reynoso. El segundo, que va de 1572 a 1610; de los siete
individuos involucrados no se ha encontrado mayor informacion a la que generaron
dentro del propio archivo universitario. Lo que podemos decir de este grupo de
oficiales conformado por diez individuos es que los bedeles duraron en el cargo en la
medida en que cumplian lo mas fielmente su oficio.

Para comenzar con la historia del bedelato podemos partir del mecanismo de
designacion de cada uno de los diez individuos que ocuparon el cargo. Después de

estudiados los cuerpos estatutarios®’, sabemos que el claustro pleno fue el 6rgano

°" En el capitulo anterior se estudiaron los estatutos de Farfan elaborados en 1580 y los de Cerralvo,
hechos en 1626.
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facultado para hacer los nombramientos y los despidos de este cargo. Sin embargo,
tenemos que de esos diez nombramientos: tres de ellos fueron hechos por el virrey y
la audiencia, uno, por el rector y, los seis restantes por claustro el pleno. En lo que
respecta a las salidas de los individuos que estuvieron en este cargo podemos decir
lo siguiente: el primer bedel deja el oficio, aparentemente, sin problemas o conflictos
con la universidad. De otro sabemos que fue despedido. Salvo los dos casos
anteriores, la vida activa de un bedel podia ser tan prolongada o efimera como su

vida misma, pues de todos los demas la razon de su salida fue la muerte.

3.4.1. Juan Pérez de la Fuente-Pedro Ximénez Bohérquez (1553-1561)°

Como se recordara, Juan Pérez de la Fuente habia sido hombrado como bedel en
1553, fecha de la fundacion de la universidad. Ese mismo dia se le asign6 un salario
de 100 pesos®. La situacién atipica de Pérez de la Fuente es comprensible, pues
como sefiala Lorenzo Luna en su articulo sobre el claustro de consiliarios: “no fue
facil la organizacion del estudio. No se contaba con una tradicion. No habia

abundancia de personal capacitado ni recursos econémicos™. Pese a la precariedad

%8 Las fechas entre paréntesis corresponden a los afios en que Juan Pérez de la Fuente y Pedro
Ximénez Bohoérquez se desempefiaron como bedeles de la universidad.

%% vid. Nota uno de este capitulo.

® Luna, Lorenzo y Armando Pavén. "El claustro de consiliarios de la real universidad de México, de
1553 al segundo rectorado de Farfan" en La universidad novohispana: corporacién, gobierno y vida
académica. Clara Inés Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 22.
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de los primeros afios, Pérez de la Fuente sirvié en el cargo de bedel hasta 1559. En

este afio abandona el cargo nombrandose en su lugar a Pedro Ximénez Bohorquez:

“el yllustrisimo sefior visorrei y sefiores oydores desta
Real Audiencia, estando en aquerdo, a peticion del rector
y catedraticos desta Vniversidad proueyeron a Pero
Ximenez Bohorques por bedel [...] con el partido que en
las ordenangas desta dicha vniversidad estd sefialado pa
el dicho cargo y el mesmo dia el dicho Bohorques acepto
la merced y lo comenco a servir'®

Por la lectura del acta, el virrey y los oidores de la audiencia, estaban respondiendo
a la peticion del rector y los catedraticos para nombrar a una persona que
desempeniar el cargo de bedel. El virrey y los miembros de la Audiencia designaron a
Ximénez Bohorquez, quien se dice empezd a servir el cargo inmediatamente. Se
Desempefid en él durante dos afios, pues el “25 de abril de 1561 vaco el bedelato
por muerte”®?,
Por la poca informacion que de él se obtuvo sabemos que este individuo habia
pedido una merced a la Audiencia. Conocemos la informacion que presento en aquel
momento gracias a la obra de Francisco de Icaza, Conquistadores y pobladores de
Nueva Espafa; Ximénez Bohorquez decia ser:

“natural de la villa de Hutrera, e hijo legitimo de Joan

Ximénez Farfan, los cuales sirvieron a la corona real en

todas las guerras del reyno de Granada, e que siruié a Su
Magestad en lo de Buxia de onbre de a cavallo; e que

®1 AGN, R.U. vol. 2. f. 96 v.
52 AGN. R.U. vol. 2 f 14.
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tiene su casa poblada, con sus hijos y familia, armas y

cavallo; este es el pertiguero de la Iglesia Mayor™®,

Si bien, no tenemos una fecha exacta de la relacion hecha por Ximénez Bohorquez
si podemos extraer de la cita lo siguiente: era espafol peninsular, tanto su padre
como él habian servido a la Corona durante la reconquista. Viajo a Ameérica y se
. , ~ . s, . 64

instaldo en la Nueva Espafia donde trabajo como pertiguero™ de la catedral. Es
posible que, en respuesta a la presentacion de sus meéritos, tanto el virrey como la

audiencia decidieron otorgarle el cargo de bedel.

3.4.2. Santiago de Reynoso (28 de abril de 1561- 16 de abril de 1564)

A la muerte de Pedro Ximénez Bohdérquez el virrey nombré a Santiago de Reynoso

como bedel de la universidad:

En veintiocho de abril de mill e quinientos y sesenta vn
afios, el ilustrisimo sefor visorey, vista la necesidad
guestas escuelas tenian de bedel, dixo que nombrava y
elegia por bedel a Santiago de Reynoso, pertiguero desta
santa Yglesiha, y que atento quel cabyldo de la dicha
Yglesiha por ser poco el salario que alla ganaba, le avia
acrecentado treynta pesos de minas; por la mesma causa
se los acrecentava, con el dicho cargo y officio de bedel
[ilegible] de los cinquenta pesos de minas que por esta
Vniversidad le estavan [ilegible], los quales se le den y
paguen cada afio de la caja y renta desta dichas
escuelas y asi mandé fuese admitido y recibido por bedel

® Francisco A. de Icaza. Diccionario autobiografico de conquistadores y pobladores de Nueva
Espafa. Madrid, El adelantado de Segovia, 1923, vol. 2, p4g. 115.

® Ministro secular en las iglesias catedrales, que asistia acompafiando a los que ofician en el altar,
coro, pulpito y otros ministerios, llevando en la mano una pértiga o vara larga guarnecida de plata.
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al susodicho, mandoé lo comencase a serbir desde luego y

a mi el secretario desta Vniversidad |o pusiese por

cierto.®®
Resulta interesante que, al igual que Ximénez Bohorquez, Reynoso también habia
sido pertiguero antes de su nombramiento como bedel. Lo anterior, si bien es una
coincidencia, nos hace pensar que el interés mostrado por el cabildo y el virrey por
nombrar a Reynoso, se debio a que su familia mantenia una posicion favorable en la
sociedad y debido a esto buscaron otorgarle una merced. En ese sentido, hay que
sefialar que uno de los argumentos que acompafan el nombramiento es que, a
consideracion del cabildo, ganaba poco salario como pertiguero de la catedral. El
nombramiento como bedel de la universidad significaba para €l un mayor sueldo. Lo
gue no se dice, pero podemos suponer, es el comun acuerdo del virrey y el cabildo
para hacer el nombramiento. Sin embargo, pasados tres afios, el 16 de diciembre de
1564, por un acuerdo del claustro se despidi6 a Reynoso “por ciertos
descomedimientos que habia tenido con el sefior rector el dia que leyd de oposicion
Diego de Frias y, este dia en la mafana, se descomidi6 con el sefior
maestrescuela”®. De su lugar de origen, de su familia y qué fue de él al dejar el

cargo no se sabe nada.

3.4.3. Miguel Pérez (2 de mayo de 1565 - septiembre de 1572)

% AGN, R.U. vol. 2. f. 14.
% AGN, R.U.vol. 2. f.52 v.
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A la salida de Santiago de Reynoso, pasaron cinco meses para que el cargo de
bedel fuera ocupado por alguien mas. Por mando del entonces rector, el candénigo
Alvaro de Vega designé para ocuparse del puesto a Miguel Pérez:

En la cibdad de México a dos dias del mes de mayo de

mill e quinientos y sesenta y cinco afios, el muy magnifico

y muy reverendo sefior candnigo Alvaro de Vega, rector

desta Universidad, dixo que por quanto al presente no

avia bedel para que hiziese ayuntar a claustros y echase

las fiestas y asuetos y a los demas officios de bedel de lo

qual ay necesidad, que nonbraua y nonbr6 para el dicho

officio a Miguel Pérez, vezino desta ciudad, hasta tanto

que en claustro pleno sea recibido y asi lo dixo proveyo y

mando e firmo de su nonbre. Maestro Alvaro de Vega

rector [Rubrica].®’
El texto anterior nos va revelando las obligaciones que un bedel tenia que cumplir
dentro de las escuelas: “ayuntar a claustros, echar las fiestas y asuetos”. A
diferencia de los nombramientos anteriores, el rector Vega tenia presente que Pérez
debia ser recibido por el claustro pleno de la universidad. Lo anterior ocurrié casi un
afio después cuando, en febrero de 1566, el claustro pleno decidio: “primeramente
gue nonbrauan y nombraron e admitieron por bedel desta Vniuersidad a Miguel
Pérez que hasta agora por nombramiento del Rector pasado estaba en el dicho
officio proueido.®®
Pérez trabajé en este cargo alrededor de siete afios, hasta el dia de su muerte.

Aunque no contamos con la fecha exacta, sabemos que ocurrié por el afio de 1572,

cuando se presentaron ante el claustro pleno nuevos pretendientes para ocupar el

" AGN, R.U. vol. 2. f. 53.
% AGN, R.U. vol. 2. f. 55.
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oficio de bedel. Por la peticion de uno de los pretendientes sabemos que Miguel
Pérez estuvo casado con Ursula de Villegas. Aunque tuvieron descendencia, no
conocemos cuantos hijos tuvieron. Una de las hijas de Pérez estaba casada con
Diego Baptista, quien tras la muerte de Pérez se presentd ante el claustro para

ocupar el cargo de bedel.

3.4.4. Diego Baptista y Sebastian de Flores (19 de septiembre de 1572- 1590)

En efecto, el 19 de septiembre de 1572, ante el claustro pleno se presentaron tres
pretendientes para ocupar el cargo que, por muerte del anterior bedel estaba
desocupado. El secretario Juan de Vergara tomé lectura de las tres peticiones. En el
acta elaborada por el secretario se incluyeron los argumentos —por cierto, dignos de
mencion- empleados por cada uno de los opositores. ElI primero en presentarse
aquel dia fue:

Hortufio de Avendafio®, bachiller en artes, por la cual
dezia ser graduado e hijo desta vniuersidad y pues el

% Sobre Ortufio de Avendafio se tiene pocas referencias. Dio a la real audiencia un informe sobre su
persona en abril de 1582. Al respecto la audiencia dijo de él: “Juan Ortufio de Avendafio, clérigo
presbitero, pidié en esta Real Audiencia se le recibiese informacién de sus méritos para suplicar a V.
M. le haga merced de presentarle en alguna prebenda o canonjia de esta Nueva Espafia; no sabemos
mas de lo contenido en sus informaciones. V. M. le hara la merced que mas sea servido” después de
hacer sus propias informaciones, la audiencia reiter6 su opinién sobre Avendafio: “demas de las
informaciones hechas de parte y de oficio, los que le conocemos le tenemos por hombre honrado y
virtuoso y sabemos que ha tenido partidos buenos y dado buena cuenta; ha estudiado Teologia, y
porgue en su persona cabra, nos parece que V. M. le podra hacer la merced que fuere servido”.
Edmundo O'Gorman. Op. Cit. Pag. 117 y 131.

" Ortufio de Avendafio obtuvo el grado el 21 de agosto de 1571, AGN, R. U. vol. 3, f. 87-88 v. en
Armando Pavén en Armando Pavén Romero Universitarios y universidad en México en el siglo XVI.
Tesis doctoral, Universitat de Valencia, 1995, pag. 813.
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oficio de bedel estaua al presente vaco, conforme a los
estatutos desta vniuersidad y a los de Salamanca...”™

Expuestas sus razones, pedia al claustro ser el nuevo bedel de la universidad. El

segundo pretendiente fue Diego Baptista quien argumentaba:

guel auia seruido algunos dias el dicho officio de bedel,
[desde] que avia fallecido el dicho Miguel Pérez, su
suegro y algunos dias antes y atento que Ursula de
Villegas, muger del dicho Miguel Pérez, quedo proue, con
hijasy por [ilegible] donde se a de uer paz [ilegible] y sin
casa, pide y suplica se le provea en el dicho cargo y
officio de bedel y que en ello recibira bien [ilegible]?

El dltimo pretendiente fue Sebastian de Flores:

vezino desta civdad por la qual dixo que se oponia al

oficio del bedel destas escuelas y vniuersidad. En el qual

officio se ofrecia a servir con todo cuidado, diligencia y

fidelidad[....] Y pues en él concurrian las calidades que

para el dicho officio se requieren, y no tenia officio

ninguno que le ynpida, que pedia y suplicaba a su sefioria

se le haga merced de probeerle en el dicho officio de

bedel
Como ya se mencion0, los argumentos de los tres pretendientes resultan muy
interesantes. Avendafio apelaba a la legislacién salmantina, tenia como precedente
qgue, en la universidad del Tormes los bachilleres podrian trabajar en ese oficio
mientras se graduaban. Flores, por su parte, hacia depender la decision de si

cumplia o no con las “cualidades” para desempefiar el oficio; su primer argumento es

el de no tener ningln compromiso que le impidiera cumplir con cuidado, diligencia y

T AGN, R.U. vol. 4, f. 17.
2 |bid.
3 Ibid.
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fidelidad. Baptista por su parte, nos ofrece los argumentos mas interesantes. En
primer lugar, al fallecer Miguel Pérez su suegro, habia sido él quien lo supliera en sus
funciones, adquiriendo asi cierto conocimiento de los quehaceres del bedel. En
segundo lugar, parecia quedarse a cargo no solo de su esposa, sino de la familia
entera de Pérez. Baptista, apelando a la pobreza de la mujer e hijas de su suegroy a
su propia pobreza, pedia que el claustro lo proveyera en el oficio de bedel.

Apego a la legislacion universitaria, pobreza y experiencia ademas de fidelidad y
diligencia son los argumentos centrales de cada uno de los pretendientes. Las

peticiones fueron vistas y valoradas por los asistentes y,

Vnanimes y conformes, nemine discrepante, aviendo sus

mercedes votado, dixeron que attento a que el dicho

Miguel Pérez, bedel desta vniuersidad, era fallecido y el

dicho officio esta vaco nombraban y nombraron, por

bedeles de la dicha vniuersidad, a Diego Baptista y

Sebastian de Flores, para que de oy en adelante puedan

vsar y vsen el dicho officio de bedel™.
Ademas del nombramiento, se les designo salario a cada uno de ellos de la siguiente
forma: Diego Baptista “tenga de salario en cada vn afio quarenta pesos de minas y
viba en la dicha vniuersidad y, por respeto de tener tan buena casa como tiene y bibir
dentro de las dichas escuelas, le mandaron y mandaban tenga cuydado de tenerlas

barridas las dichas escuelas y generales y zerradas las puertas de los dichos

generales”. A Sebastian de Flores “se le sefialaban y sefialaron sesenta pesos de

" Ibid.
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minas en cada un afo y los derechos de bachilleres, licenciados y doctores se

"’> antre ambos.

repartan
No podemos explicar por qué el claustro decidio elegir a Flores y Baptista dejando de
lado a Ortufio de Avendafio, quien suponemos, tendria presente que la universidad
de México asumié como suya la normativa salmantina y, por ello, su argumento seria
apelar a los estatutos de aquella universidad.

Por primera vez, hubo dos bedeles en la universidad elegidos por claustro pleno.
Diego Baptista y Sebastian de Flores permanecieron en el cargo de bedeles durante
veinte afios hasta que la muerte los sorprendio. No tenemos la fecha precisa en que
falleci6 Flores. Sabemos que ocurri6 alrededor de 1590, pues en ese afio se

presenta una peticion para ocupar el cargo vacante por su muerte. De Baptista,

tampoco tenemos el dato exacto de su muerte, pero ocurrié alrededor de 1598.

3.4.5. Juan de Ledn (13 de noviembre de 1590- octubre de 1591)

A la muerte de Flores, Juan de Ledn presentd una peticion el dia 13 de noviembre de
1590. Sin que sepamos de la existencia de otros pretendientes, Ledn fue nombrado
como bedel el 21 de noviembre de 1590°°. No habia cumplido un afio en el puesto,

cuando fallecié. Su esposa, Leonor de Vargas presentd una peticion ante el claustro,

"% Ibid. Como recordaremos, a cada uno de los oficiales se les asignoé derechos por los actos de grado
a los que asistian. En este sentido, el texto que citamos se refiere exclusivamente a los derechos
asignados a los bedeles.

® AGN, R.U. vol. 6. f. 169-172
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en donde pidio y “suplicd mande quel secretario de la uniuersidad me pague el afio

entero del dicho [ilegible] desde el dia que fue hecho el nombramiento””’.

3.4.6. Luis Pérez de Baldés o Balderas (9 de octubre de 1591- 1598)

A la muerte de Juan de Leodn, Luis Pérez de Baldés o Balderas, como también se le
menciona, presenté una peticién para ocupar el oficio de bedel’®. Se le dio cause el
dia nueve de octubre de 1591. Al parecer, ese mismo dia comenzé a servir el cargo

de bedel. Pérez de Baldés fallecio entre enero y febrero de 1598.

3.4.7. Pedro de Mata (1598- ¢7?)

El trece de febrero de 1598 se presentaron tres pretendientes a ocupar el cargo de
bedel que estaba libre por la muerte de Pérez de Baldés. Sus hombres eran: Pedro
de Mata, Diego de Hinojosa y Martin de Pefia. El elegido por los miembros del
claustro para hacerse cargo del puesto de bedel fue Pedro de Mata. La falta de
documentacién no permite saber quién era Mata ni tampoco establecer la fecha de

su muerte. Después de este bedel, establecer una cronologia precisa de los

" AGN, R.U. vol. 39 f. 38.
8 AGN, R.U. vol. 39 f.
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siguientes oficiales es muy complicado, debido a las lagunas documentales que
existen’®. Asf pues, a partir de 1598 tenemos una laguna documental de doce afios.

Las pocas referencias que se tienen las debemos a Plaza y Jaén, quien escribio:
“Tuvo esta real universidad por bedeles a Cristobal de Ojeda, Diego Bautista y Pedro
de Mata™. Hay que decir que salvo por esta referencia y la hecha en el
nombramiento de Prado, sobre Cristobal de Ojeda no sabemos nada. En otra parte
de su obra el cronista vuelve a mencionar a Baptista y Flores como bedeles y agrega
gue “por cuyo fin y muerte entré Luis Pérez de Balderas y por fin y muerte de los
susodichos Diego de Espinosa y Cristébal de Prado™. Diego Espinosa es
mencionado en el Ramo Universidad como bedel junto a un Pedro de Texada hacia
el afo de 1602. De ambos se ignora la fecha de su nombramiento, pues las
referencias que de ellos tenemos son muy pocas®. De Cristébal de Prado

hablaremos a continuacion.

3.4.8. Cristobal de Prado (1610)

El dltimo nombramiento del que haré mencion esta fechado a principios del siglo

XVII. EI 26 de marzo de 1610 se dio lectura a una peticion de Ysabel de Abilés,

" vid. Armando Pavén. "El archivo de la Real Universidad de México", tesis de licenciatura, Facultad

de Filosofia y Letras, UNAM, México, 1986: pag. 285.

8 Cristébal de la Plaza y Jaén. Cronica de la Real y Pontificia Universidad de México. Version

E)laleogréfica, proemio, notas y apéndice de Nicolas Rangel. México, UNAM, 1931: tomo 1, pag. 194.
Ibid. Tomo 1, pags. 310-311

8 | as referencias que se han encontrado de estos dos bedeles estan en: de Espinosa pueden verse

en AGN, R.U., vol. 44 f. 44. Sobre Texada puede verse AGN, R.U. vol. 8f. 6
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quien dijo ser esposa de Juan de Ojeda, bedel de la universidad. La viuda de Ojeda

pedia que se le pagase el salario de su marido®. El acta dice lo siguiente:

“...diose luego a tratar de la probision del oficio de bedel
que abra bacado por muerte del dicho Juan de [Ojeda] Y
para el dicho efecto se mandaron leer peticiones que
oviere de las personas que pretendian el dicho oficio y en
primero lugar se leyé vna de Marco Antonio [ytaliano] Y
entrando en el dicho claustro e informado de [ilegible] se
leyé otra de Diego de Bilches, que ansi mesmo entr6 en el
dicho claustro y, luego, se leyo otra de Cristébal de Prado,
que entré ansi mesmo en el claustro y, bistas en él, sus
peticiones y personas, mandandoles salir fuera y, bistas
las peticiones de cada vno, se acordd se botase por
cédulas secretas y que los dichos sefiores doctores,
maestros y consiliarios escribiesen el nonbre de la persona
por quien abia de botar en vna cédula y esta echas en vna
urna que se traxo para el dicho efecto y, comencandose a
botar por sus antigiiedades, se contaron e higco, escrutinio
por el dicho sefior rector del nimero de las ¢cédulas, que
parescieron ser quarenta y una conforme del niamero de
los dichos sefiores rector, viceescolastico, doctores
maestros y consiliarios que asistieron al dicho claustro y
[ilegible] a regular conforme del niamero de los dichos
opositores, parescio tener Cristébal de Prado dies y nuebe
botos; Marco Antonio, quince; y Diego de Bilches, siete,
que fue el nimero de las dichas quarenta y siete cédulas y
botos con que parescio salir electo en el dicho oficio el
dicho Cristobal del Prado, al qual, desde luego, recibieron y
para el vso del dicho su oficio hico la solemnidad del
juramento y mandaron aya y llebe [ilegible] lo que se le
daba y llebaba Juan R de ante él [ilegible] y lo sefalado

por claustro”®.

El acta que acabamos de transcribir casi con integridad, nos deja ver con claridad
cémo procedia la universidad para elegir a sus oficiales. Primero, en la reunién, se

leyeron las peticiones de cada uno de los pretendientes. Los asistentes escucharon y

% AGN, R.U. vol. 9. f. 18 v. y 19.
# Ibid.
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valoraron cada una de ellas. Lo siguiente fue la votacién, comenzando por el doctor
mas antiguo, asi hasta obtener 41 cédulas que correspondian al numero de
asistentes®®. La votacion no fue unanime, Cristébal de Prado obtuvo 19 votos a favor,
nombrandosele como bedel. El siguiente pretendiente con mas votos seria Marco
Antonio con 15 vy, por ultimo, Diego de Bilches con siete. Por mayoria de votos el

nuevo bedel fue Cristébal de Prado.

3.5 CONCLUSIONES

Como ya habia mencionado en la parte dedicada a los bedeles, existe una laguna
documental que abarca los afios de 1598 hasta 1610. Este problema afect6 la
reconstruccion de la historia del bedelato. Aunque contamos con algunos nombres
gracias a la crénica de Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén, no fue posible saber
mas sobre esos individuos y sus hombramientos. Asi pues, tenemos un total de 20
individuos que fueron elegidos para ocupar los distintos oficios. En la introduccion de
este capitulo mencionamos que se contaron 25 nombramientos de los diferentes
puestos: uno de notario, ocho de secretario, nueve de bedel®®, cuatro de sindico y
tres de maestro de ceremonias. También sefialamos qué autoridades intervinieron en
cada una de esas designaciones, tema que veremos con mayor detenimiento a

continuacion.

8 Cada pretendiente recibi6 cierta cantidad de votos, el nimero de cédulas que recibié cada individuo
da la suma de 41 y no 47 como escribid el secretario.

8 Aqui vale la pena recordar que para el afio de 1572, donde se designaron como bedeles a Diego
Baptista y Sebastian de Flores lo contamos como un solo nombramiento.
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Comencemos entonces por hablar de los nombramientos de notario y los ocho de
secretario. De los nueve tenemos que en cinco de ellos el claustro pleno fue el
organo encargado de la eleccion. En cuatro de esos cinco nombramientos las
reuniones estuvieron presididas por el virrey o la audiencia. Los cuatro restantes
fueron hechos por el claustro de rector y consiliarios. Por lo que toca a los bedeles,
de los nueve que se hicieron durante el siglo XVI, cinco estuvieron a cargo del
claustro pleno, tres fueron hechos por el virrey o la audiencia y uno por el rector.
Comencemos por hablar de los nombramientos donde intervinieron las autoridades
coloniales.

La asistencia en los claustros de estas autoridades no es de extrafar, ya que fueron
las encargadas, por mandato del rey, de organizar el Estudio novohispano. Asi pues,
dotaron a la institucion que estaban fundando con un bedel y un notario. Ambos
cargos recayeron en Juan Pérez de la Fuente, quien al momento de dejar las
funciones notariales en manos de un sucesor, secretaria y bedelato quedaron
separados. En el nombramiento de Vadillo encontramos la observacion de que la
reunion tuvo lugar en las “casas reales”. Lo anterior es un dato interesante sobre
todo si tenemos presente que en uno de los primeros claustros hechos en el afio de
1553, se determiné “que, en las cosas graves, los claustros se hiziesen en las casas
del sefior visorey; y en las cosas de poco, en las escuelas™’. Si bien el

nombramiento de Vadillo se hizo en el ailo1564, lo anterior pareciera indicar que la

! Enrique Gonzalez. "Estatutos universitarios mexicanos anteriores a la visita del oidor Farfan
(1580)" en La universidad novohispana: corporacién, gobierno y vida académica. Clara Inés Ramirez y
Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, pag. 130.
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eleccion de secretario se considerd una cuestién importante. Después de esa fecha,
pasaron 19 afios para que la audiencia volviera a intervenir para elegir al secretario.
Durante ese periodo la secretaria se caracterizé por estar dominada por clérigos.
Para 1580 los estatutos de Farfan prohibieron a los clérigos ocupar ese oficio. Asi
pues, en 1583 miembros de la real audiencia se presentaron ante el claustro pleno
haciendo notar que los estatutos no se estaban cumpliendo. El resultado de la
reunion ya lo conocemos. El claustro despidié al secretario y se nombré a un
escribano de la real audiencia como nuevo secretario

En las elecciones de bedel, el virrey y la audiencia intervinieron en tres. La primera
fue, como ya dijimos, la de Juan Pérez de la Fuente. Al abandonar éste el cargo, el
virrey y la audiencia nombraron al pertiguero de la catedral Pedro Ximénez
Bohdrquez, suponemos que en respuesta a su relacion de méritos. Al fallecer
Ximénez Bohorquez, el virrey optd por otro pertiguero, Santiago de Reynoso, el cual
termind siendo despedido por el claustro. No sabemos si fue por lo ocurrido con éste,
pero esa fue la uUltima ocasion en que intervinieron en una eleccién de este oficio. Lo
cierto es que la injerencia de las autoridades coloniales matizaba la independencia
del claustro pleno.

El claustro de rector y consiliarios intervino en cuatro nombramientos de secretario.
La forma en que participd éste 6rgano entre los afios de 1565 hasta 1575, es lo mas
interesante de esas designaciones. En dos casos, los bachilleres buscaron beneficiar

a otros estudiantes y lo consiguieron exitosamente. En la tercera intervencion un
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diputado®® a lado de los consiliarios acepté la designacion sélo si se garantizaba el
regreso como secretario de su condiscipulo que estaba en la carcel. El claustro
aceptd, aunque como sabemos, el individuo en cuestién no regreso al cargo y fue
cuestion de tiempo para que presentara su renuncia. Suponemos que para el rector
Cervantes de Salazar el asunto del nuevo secretario era tan importante que no podia
esperar y, pese a estar enfermo, convocé a una reunion en su casa. Al parecer, a la
cita sélo llegaron dos consiliarios. Asi, con un minimo de asistentes, se hizo el nuevo
nombramiento. La eleccion de 1575 fue menos complicada que la anterior. En
noviembre de 1575, el rector aprovechd la reunién que tenia como objeto elegir a su
sucesor y a los nuevos consiliarios para ratificar la eleccion que habia hecho siete
meses atrds. Los consiliarios aceptaron “unanimes y conformes” la propuesta del
rector.

La elaboracion de los estatutos de Farfan, en 1580, dot6 al claustro pleno de la
facultad para nombrar y despedir a los oficiales. Prohibié que el secretario de la
universidad fuera clérigo. Cre0 los oficios de sindico y maestro de ceremonias,
fusiono las tareas del primero con la secretaria de forma tal que, con frecuencia, se
le nombraba sindico-secretario al individuo encargado de estos puestos. Por otra
parte, permitid que un individuo ocupara dos cargos, asi, se permitié6 al secretario
cubrir también las actividades del maestro de ceremonias. En los hechos vemos

coémo se comenzaron a cumplir todas esas normas.

% El diputado era Feliciano de Santa Cruz y los consiliarios eran Gonzalo Hernandez, Luis Lépez,
Alonso de la Mota y Juan de Guerrero. En el siguiente capitulo veremos con mayor detenimiento a
estos individuos.
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Si bien, en 1580 no se despidié al secretario por ser clérigo, sabemos por sus
actividades que tacitamente trabajaba como sindico. Para 1583 la audiencia hizo
cumplir los estatutos y de esta forma arribaron los legos a la secretaria de la
universidad. En ese mismo afio, pero en diciembre, Arias de Paz presentd una real
cédula en la cual se le nombraba ya como secretario y sindico de la universidad. En
el nombramiento de Cristébal de la Plaza podemos ver, en primer lugar, el
procedimiento que siguio6 el claustro pleno para hacer su eleccion: hizo pasar uno por
uno a los candidatos, escuchd las razones que cada uno de ellos tenia para aspirar
el cargo, luego, cada uno de los asistentes expresé su parecer y votd. Al existir
mayoria en el pleno se procedié a hacer el nombramiento. En segundo lugar, la
figura de Plaza conjunta todas las disposiciones que mencionamos, era lego y fue
designado por el claustro pleno como sindico, secretario y maestro de ceremonias.
En lo que respecta a los bedeles, muy pronto el claustro pleno se hizo cargo de
hacer las designaciones para este puesto. Si bien en 1565, el rector hizo el
nombramiento, dejo la decisidn final al claustro pleno, el cual tardé casi un afio en
ratificar la eleccion. Después de esta fecha, los bedeles sucesivos siempre fueron
elegidos en las reuniones del pleno.

Hasta este momento hemos visto cada uno de los nombramientos que se hicieron
durante el siglo XVI para cada uno de los oficios universitarios. A continuacion
veremos con mayor detalle las caracteristicas de los individuos, en algunos casos,
sus intereses personales asi como los posibles intereses que existieron detras de

sus nombramientos y salidas de los cargos.
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4. MAS ALLA DE LOS NOMBRAMIENTOS Y SALIDAS:
CONCLUSIONES

Los secretarios

En las paginas anteriores se ha distinguido, entre los secretarios, dos grupos
bien definidos: los clérigos y los legos. Los primeros ocuparon el puesto a lo
largo de 30 afos, durante los cuales hemos contado a siete individuos. Por otra
parte, los segundos se hicieron cargo del oficio a partir de 1583, afio en que se
hizo efectiva la disposicion de Farfan de 1580, en la cual se prohibié que los
clérigos fueran secretarios de la universidad. Los legos de los que hablaremos
en este estudio son tres y con ellos cubrimos el final del siglo XVI.

Si bien los miembros del primer grupo comparten la condicion clerical,
caracteristicas particulares de ciertos individuos nos obligan a hacer
subdivisiones. La diferencia fundamental es la relacion que cada uno de ellos
guarda con la universidad. Asi, en el primer lugar ubicamos a cuatro individuos,
los cuales fueron bachilleres de la universidad: Esteban del Portillo (1558-1564)
! Cristébal de Badillo (1564-1565), Hernando Ortiz de Hinojosa (1565-1568), y
Cristébal de Calderén (1567-1568). Cada uno de ellos pasoé por la secretaria y
la dejaron por la dindmica que le imprimieron a su propia carrera universitaria.
Estos bachilleres estuvieron en el oficio de 1558 hasta 1568. En segundo lugar,
encontramos a dos individuos que no tuvieron una relacion escolar como el
caso de los anteriores: Juan de Vergara (1568-1575) y Alonso de Cérdoba
(1575-1583). Es decir, que de ambos no se encuentran registros de que se

hayan matriculado en la universidad y obtenido un grado. Aungue lo anterior no

! Las fechas entre paréntesis corresponden a los afios en que estuvieron en la secretaria.
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significa que no lo hubiesen tenido. Estos ultimos sirvieron el cargo de
secretario a partir de 1568 y hasta 1583.

Antes de continuar es necesario poner atencion a la figura de Juan Pérez de la
Fuente. En multiples ocasiones se ha repetido que fue el primer bedel y notario
de la universidad. Ademas de lo anterior, se matricul6 en el Estudio y fue uno
de los primeros graduados. Si bien, el perfil de Pérez de la Fuente es parecido
al grupo del que hablaremos a continuacién, en su caso, la dinamica no parece
ser la misma. Es muy probable que la obtencion de su grado sea resultado de
sus cargos como notario y bedel y no de un intento por tener una carrera
universitaria.

De 1558 a 1568 el perfil de los cuatro secretarios es el siguiente: eran clérigos
y bachilleres, fueron secretarios de la universidad y abandonaron el puesto
para desempenfar otros oficios. Su actividad dentro y fuera de la universidad se
puede resumir en una formula utilizada en uno de los nombramientos de estos
individuos: “persona habil y suficiente, fiel y capaz”.

El primero de ellos fue Esteban del Portillo?, se desempefié como secretario de
la universidad durante seis afos (1558-1564). Entre los puestos universitarios
gue ocupb esta el de consiliario en el afio de 1557, el de rector en 1566 vy, en

1567, se hizo catedratico de decreto. A la salida de Portillo, se nombré a

% La carrera universitaria de Portillo, Badillo y Ortiz puede verse en el articulo “La carrera
universitaria en el siglo XVI. El acceso de los estudiantes a las catedras” en Armando Pavon y
Clara I. Ramirez. "La carrera universitaria en el siglo XVI. El acceso de los estudiantes a las
catedras" en Los estudiantes. Trabajos de historia y sociologia. 22. Ed. Renate Marsiske
(Coord.) México, UNAM-CESU/Plaza y Valdés Editores, 1998, p. 56 - 100. Clara |. Ramirez ha
estudiado mas detalladamente la figura de Hernado Ortiz: “Hernando Ortiz de Hinojosa y la
consolidacion de la facultad de artes” en El catedratico novohispano: oficio y burocracia en el
siglo XVI. Armando Pavon Romero y Clara |. Ramirez. México, UNAM/Coordinacion de
Humanidades/CESU, 1993, p. 38-50; “Relaciones entre saberes y poderes en la conciencia de
algunos universitarios del siglo XVI” en Saber y poder en México. Siglos XVI al XX. Margarita
Menegus (Coord.). México, CESU-UNAM, 1997, 13-50 p. y “La biblioteca de Hernando Ortiz de
Hinojosa” sera publicado en Las actas del segundo Congreso de Historia de la Educacion.
Lourdes Alvarado y Leticia Pérez Puente (Edit.), México, CESU/UNAM, en prensa.
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Cristébal de Badillo, el cual, al afio de asumir la plaza, renunci6é para oponerse
a la catedra de decreto. Badillo fue sustituido por Hernando Ortiz de Hinojosa
en el afio de 1565, “en los tres casos, la secretaria fue un arranque a ulteriores

promociones™

. Como ya se comentd, Ortiz fue encarcelado y durante el tiempo
gue estuvo preso se nombro interinamente a otro bachiller, llamado Cristobal
de Calderdn, quien lo sustituyd hasta el 30 de enero de 1568.

Estos individuos formaron, a su vez, parte de un grupo mayor de bachilleres
gue durante esos afios participarian activamente en la vida universitaria. La
historiografia de la real universidad de México ha estudiado a este grupo de
bachilleres. En 1987 Lorenzo Luna y Armando Pavon escribieron el articulo “El
claustro de consiliarios de la real universidad de México, de 1553 al segundo

rectorado de Farfan™

, en el cual analizaron como se fueron construyendo las
practicas corporativas en los primeros afios del Estudio, hasta las reformas
introducidas por Pedro Farfan, rector en dos periodos y visitador de la
universidad. El centro de su analisis es el claustro de rector y consiliarios, una
de las piezas clave de la organizacién universitaria®.

Las funciones que la legislacion salmantina otorg6 a este érgano de gobierno
fueron la eleccién de los rectores y consiliarios y la provisién de las catedras®.
Sin embargo, Luna y Pavén sefialaron que la intensa actividad de los

consiliarios los llevd a hacerse cargo de otros asuntos de caracter

administrativo. Uno de esos fue el nombramiento de secretario. Tema que

® Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez. “El claustro de consiliarios...” en Historia y Universidad.
Homenaje a Lorenzo Luna. Enrique Gonzalez (Coord.) México, UNAM-CESU/Facultad de
Filosofia y Letras/Instituto Dr. José Maria Luis Mora, 1996, pag. 338

* Lorenzo Luna y Armando Pavon. “El claustro de consiliarios de la real universidad de México,
de 1553 al segundo rectorado de Farfan” en La universidad novohispana: corporacion,
gobierno y vida académica. Clara |I. Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU,
1996, p. 22-46.

® |bid. p. 23

® Ibid. p. 25-33.
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retomaremos con mayor detalle mas adelante. La importancia del papel que
desempenio el claustro de consiliarios radica en que representaba los intereses
del grupo estudiantil’.

Los estudiantes no sélo iniciaron su actividad dentro del Estudio ocupando el
cargo de consiliarios. Armando Pavén y Clara Inés Ramirez en su articulo “El

"8 realizaron otro acercamiento a los

acceso de los estudiantes a las catedras
estudiantes universitarios. Para este trabajo, los autores escogieron la figura
del catedratico. Asi es como estudiaron a los primeros graduados y la forma en
gue estos construyeron una carrera dentro de la universidad. El grado, sin
embargo, no resultaba el premio esperado si no venia acompafado de
beneficios materiales. Los graduados, desde 1557, se lanzaron en pos de los
cargos universitarios, hecho que trajo como consecuencia una mayor presion
para estabilizar los cargos existentes y dotarlos de salario® La forma en que
nuestros individuos construyeron su carrera universitaria es un tema que
abordaremos mas adelante. Bastenos por el momento con retomar uno de los
ejemplos mas destacables que estudian los autores: Esteban del Portillo,
nuestro primer secretario. Portillo fue, en opinion de los autores, un caso
excepcional y a la vez arquetipico de su generacion. Ello porque consiguié una
serie de logros dentro de la reducida burocracia universitaria. Ocup6 casi todos

los puestos a los que se podia aspirar. Esto contrasta con los miembros de su

generacion, ninguno de los cuales repitié la casi hazafia burocratica de aquel.*®

" Ibid. p. 40

® Armando Pavén y Clara Inés Ramirez. “El acceso de los estudiantes a las catedras” en
Op.Cit.

% |bid. Pag. 66

1% |bid. Pag. 69
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En su tesis de doctorado, Armando Pavon'! retoma el tema del claustro de
consiliarios y su papel en la conformacién del Estudio mexicano. En el capitulo
dedicado a este tema estudia las funciones del claustro, la forma en que eran
elegidos y el perfil de los consiliarios, la frecuencia con que se reunia este
6rgano y el grado de participacién de sus miembros*?. Un dato que me parece
oportuno retomar de este trabajo es la parte dedicada a las reelecciones de los
consiliarios. Los afos de 1553 hasta 1573 se caracterizan por tener un claustro
de consiliarios muy participativo. En este periodo —nos dice el autor- se
concentra el mayor nimero de individuos que se reeligieron*®. Lo anterior es
de tenerse en cuenta, en primer lugar porque los nombramientos de
secretarios que retomaremos fueron hechos por el claustro de consiliarios. En
segundo lugar, porque nos explica la reiterada participacion de algunos de los
miembros en esos claustros. Sobre este asunto volveremos a hablar mas
adelante.

Por su parte, Enrigue Gonzalez y Victor Gutiérrez en su articulo “Los
consiliarios en el surgimiento de la Real Universidad de México (1553-1573)"
analizan el claustro de consiliarios haciendo un seguimiento por individuos. El
estudio realizado por los autores tratd de establecer ciertas constantes a saber:

origen, familia, edad promedio, proporcion de graduados y no graduados,

' Armando Pavén Romero. Universitarios y universidad en México en el siglo XVI. Tesis
doctoral, Universitat de Valencia, 1995, 860 p.

" Ibid.

3 |bid pag. 179.

* Enrique Gonzélez y Victor Gutiérrez. “Los consiliarios en el surgimiento de la Real
Universidad de México (1553-1573)” en Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna.
Enrique Gonzéalez (Coord.) México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y Letras/Instituto Dr.
José Maria Luis Mora, 1996, p. 339-390.
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porcentaje de asistencia por facultad, carreras-tipo verificadas dentro y fuera de
la universidad, etc' .

La breve revisidn historiografica que acabo de presentar nos permite presentar
como se ha tratado el tema de los estudiantes. Los cuatro trabajos ilustran
como la intensa actividad de ese grupo de estudiantes dentro del Estudio
permitié que la universidad sobrepasara los dificiles primeros afios y ayudé a
su consolidacion. Lo que hemos expuesto de esos trabajos nos permite darle a
nuestro andlisis ciertas directrices. Comencemos con los estudiantes dentro del
claustro de consiliarios. Luna y Pavon habian sefialado ya en su articulo las
diversas actividades en que intervino y que no eran propias de ese 6rgano de
gobierno®®. Uno de esos asuntos ya lo habiamos mencionado, fue la
designacion de secretario. En este sentido recapitularemos los nombramientos
de Hernando Ortiz, Cristébal de Calderén y Juan de Vergara para mostrar
coémo actu6 este grupo dentro de la universidad.

En agosto de 1565 Cristobal de Badillo, secretario de la universidad,
renunciaba al puesto para hacerse cargo de una catedra de decreto. El claustro
de rector y consiliarios hizo el nombramiento del nuevo secretario. Recordemos
también a los asistentes: el rector Alvaro de Vega y los consiliarios Feliciano de
Santa Cruz, el bachiller Lépez y Hernando Carrefio y Badillo, el secretario
saliente. Segun ellos, “conuenia que se proueisse el dicho officio de secretario
en una persona fiel y legal, que bien y fielmente lo vsase” asi que Hernando
Ortiz, bachiller en artes fue nombrado por unanimidad. En el acta se registré

también la opinion de los asistentes para que el claustro de “los sefiores

' |bid. Pag. 341

'® Lorenzo Luna y Armando Pavén. “El claustro de consiliarios de la real universidad de México,
de 1553 al segundo rectorado de Farfan” en La universidad novohispana: corporacion,
gobierno y vida académica. Clara |I. Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU,
1996, p. 22-46.
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presidente y oydores desta real audiencia, y los demas doctores de la
Vniuersidad lo aprueuen o hagan lo que mas les conuenga”. El claustro pleno
ratificd el nombramiento hasta febrero de 1566.

Como hemos visto ya, Ortiz sirvid la secretaria durante casi dos afios pero en
octubre de 1567 fue encarcelado. Entonces, el rector mandé llamar al claustro
de consiliarios con el objeto de nombrar un sustituto que se haria cargo del
oficio por el tiempo que Ortiz estuviese en prisidn. Los asistentes, hay que
mencionarlos: el rector Alvaro de Vega y los consiliarios Feliciano de Santa
Cruz, Mota, Guerrero y Gabriel Solis. El elegido por unanimidad fue otro
bachiller que, al igual que Ortiz, estaba matriculado en la facultad de artes, de
nombre Cristobal de Calderén. Su interinato durd, segun lo registrado en el
acta de su nombramiento, tres meses y 17 dias.

Transcurrido ese tiempo, es decir, el 30 de enero de 1568, el rector Francisco
Cervantes de Salazar y el maestrescuela Sancho Sanchez de Mufidn
convocaron al claustro pleno para tratar el asunto de un nuevo secretario.
Recordemos ahora lo que pas6 en aquella reunion. El rector propuso a un
clérigo llamado Juan de Vergara, el cual fue aceptado por los miembros del
claustro, no sin ciertos contratiempos. Pues los consiliarios Gonzalo
Hernandez, Luis Lépez, Alonso de la Mota y Juan Guerrero, encabezados por
el diputado Feliciano de Santa Cruz, pusieron como condicién para aceptar que
el nombramiento se hiciera de forma interina. Al salir Ortiz de la carcel, seria de
nueva cuenta recibido por el claustro como secretario de la universidad. El
claustro acept6 la propuesta del diputado y los consiliarios. A su salida de la
carcel Ortiz no se ocup6 mas de la secretaria. EI 25 de febrero de 1568

atendiendo al llamado del rector Francisco Cervantes de Salazar asistieron a
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su casa dos consiliarios Alonso de la Mota y Joan de Guerrero. Ante estos
testigos Ortiz renuncié al cargo y Vergara fue nombrado oficialmente como
nuevo secretario.

Como se puede apreciar, desde la consiliatura, los bachilleres se hicieron cargo
de algo mas que el nombramiento de Ortiz. En el momento de su
encarcelamiento, los consiliarios le aseguraron la permanencia en el cargo de
secretario, pese a estar ausente. Su lugar fue ocupado temporalmente por otro
estudiante, nombrado a su vez por consiliarios. Como grupo, estos consiliarios
hicieron sentir su fuerza dentro de la universidad al hacer valer su parecer,
exigiendo al claustro pleno la garantia de que éste aceptaria nuevamente a
Ortiz en su puesto a su salida de la cércel. Para el siglo XVI, el ultimo
nombramiento en que participo el claustro de rector y consiliarios esté fechado
en el afio de 1575. Pero entre este nombramiento y los anteriores existe, al
parecer, cierta diferencia en la actitud de los consiliarios. Me refiero al
nombramiento de Alonso de Cérdoba. Lo que se registrd en el acta de ese
nombramiento nos hace pensar que ese dia la propuesta del rector fue
aceptada por los estudiantes, sin oposiciones o discrepancias. Es decir, de la
participacion activa se habia pasado a la pasiva aceptacion.

Ahora hablemos del segundo grupo de secretarios, aquellos que no tenia una
relacion académica con la universidad. La historiografia ha hecho notar que el
interés que la real audiencia sentia por la universidad hizo que el tribunal se
acercara a la academia. Estos estudios también han notado que la llegada de
los oidores a la rectoria del Estudio produjo un cambio total en la organizacion

de la universidad!’. Para autores como Clara Ramirez y Armando Pavon,

7 Armando Pavén y Clara Inés Ramirez. “El acceso de los estudiantes a las catedras” en Op.
Cit. pag. 72.
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existen ciertas pruebas que permiten postular que dicho acercamiento
comenzé en el afio de 1568 durante la rectoria de Cervantes de Salazar'®. En
los nombramientos de estos individuos encontramos datos que nos permiten
suponer que fueron parte del acercamiento de la audiencia a la universidad. Es
posible que tanto Juan de Vergara y Alonso de Cérdoba fueran personas
cercanas a la real audiencia.

Comencemos por hablar de Juan de Vergara, el proceso de su hombramiento
ya lo conocemos, sin embargo retomemos algunos detalles. Centremos
especial atencién en los hechos que rodearon su nombramiento. En primer
lugar, el rector Cervantes de Salazar se encontraba enfermo y sin poder asistir
a las escuelas. Con todo y su enfermedad, citdé a una reunién en su casa el 25
de febrero de 1568, suponemos que para ese entonces eran conocidas las
intenciones de Hernando Ortiz de retirarse del oficio. Asi pues, llegaron ese dia
hasta la casa del rector, Ortiz con su renuncia y los consiliarios Alonso de la
Mota y Joan de Guerrero. Tras dar por liberado del oficio a Ortiz, y contando
con un minimo de asistentes, Cervantes nombré a Vergara como nuevo
secretario. Algo mas nos dicen las opiniones que sobre él vertieron tanto la real
audiencia como el arzobispado. La primera opinaba que era una persona habil
y merecedora de cualquier merced, mientras que el arzobispo Moya de
Contreras lo acusaba, entre otras cosas, de ser deshonesto y poco virtuoso,
razones por las cuales lo habia castigado. Si bien no queda claro por qué lo
separaron del cargo lo anterior nos hace suponer que las razones estuvieron

mas alla del &mbito universitario.

'8 |bid. pag. 73
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El dltimo clérigo se llamo6 Alonso de Cérdoba, el cual llegd para sustituir a
Vergara. El dia 23 de abril de 1575 recibia del anterior secretario los bienes de
la universidad, de lo cual tomé inventario. Para este afio los oidores ya se
encontraban instalados en la rectoria. Asi pues, el entonces rector, Valdés de
Céarcamo, lo nombré para dicho puesto. En noviembre de ese mismo afio,
aprovecho la reunion que tenia con el claustro de consiliarios para ratificar a
Cérdoba en el cargo.

Para que contemos con una mayor idea de las diferencias en el grupo de los

clérigos, retomemos  algunos datos de la  siguiente  tabla.
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Secretario

Cristébal de Vadillo

Hernando Ortiz de Hinojosa

Cristébal de Calderén

Juan de Vergara

Alonso de Cérdova

y

(@)

Nombramiento* Claustro pleno Claustro de rector y consiliario€laustro de rector pClaustro de rector pClaustro de  rector
consiliarios consiliarios consiliarios
Fecha 6 de diciembre de 1564 20 de agosto de 1565 13 de octubre de 1567 30 enero 1568 6 de noviembre de¢ 1575
Rector Alvaro de Vega Alvaro de Vega Bartolomé de Estrada Francisco Cervanteg \ddés de Carcamo.
Salazar.
Consiliarios Feliciano de Santa Cruz | Luis Lopez Feliciano Santa Cruz Feliciano de Santa Cruyticenciados:
Agustin de Agurto Hernando Carrefio Alonso de la Mota (Diputado). Pisa  Francisco de Loy,
Hernando Carrefio Feliciano de Santa Cruz Juan Guerrero Gonzalo Hernandez Lufduan de Sepulveda.
Pero Lopez Gabriel Solis Lépez. Juan Baptista Mexia.
Luis Lopez. Alonso de la Mota Juartl racionero de apellid
Guerrero. Salazar.

* Se refiere al 6rgano de gobierno que realizé el nombramiento
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Comencemos por observar quién era el rector del Estudio en cada uno de los
casos. En los nombramientos de Badillo, Ortiz y Calderdn el rector fue Alvaro de
Vega. Con Juan de Vergara, el rector fue Francisco Cervantes de Salazar y con
Alonso de Cérdoba, Valdés de Carcamo™. El primer rector de nuestra tabla es
Alvaro de Vega quien fue elegido por primera vez en ese cargo el 10 de noviembre
de 1561. Vega, estudiante canonista, obtuvo la candidatura para el rectorado,
apoyado por los bachilleres que estaban en la consiliatura. Al existir discrepancias,
en aquella eleccion, entre el rector saliente y los consiliarios, el caso fue remitido
al virrey. Dos dias mas tarde se reunié el claustro pleno para presenciar el
juramento del rector y consiliarios, asi como para jurar su obediencia al nuevo
rector, que era nada menos Alvaro de Vega®. Es decir, los bachilleres habian
logrado imponer a su candidato, el cual, por otra parte era su condiscipulo. Este
individuo ocup0 la cabeza del Estudio mexicano dos ocasiones mas, en 1564 y en
1568. En la segunda presidio los claustros en los cuales se nombré como
secretarios a Badillo y Ortiz.

Para el afio de 1566 se encontraba en el rectorado otro estudiante y antiguo
secretario, Esteban del Portillo, el cual no termin6 su periodo en el cargo pues se

presento a la oposicion de la catedra de decreto. En su sustitucion fue nombrado

19 para ver el asunto de las elecciones rectorales se puede consultar: Armando Pavon y Clara Inés
Ramirez. “El acceso de los estudiantes a las catedras” en Op. Cit. p4g. 72. Armando Pavén. “Las
elecciones rectorales. Desde la fundacidn hasta el arribo definitivo de los oidores. 1553-1574" en
Saber y poder en México. Siglos XVI al XX. Margarita Menegus (Coord.). México, CESU-UNAM,
1997,

% Armando Pavon “Las elecciones rectorales...” Pag. 70 Sobre la figura de Alvaro de Vega se
puede ver también Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez. “Los consiliarios en el surgimiento de la
Real Universidad de México (1553-1573)” en Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna.
Enrique Gonzélez (Coord.) México, UNAM-CESU/Facultad de Filosofia y Letras/Instituto Dr. José
Maria Luis Mora, 1996, p. 339-390.
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el bachiller Bartolomé de Estrada. Ambos rectores pertenecian al grupo activo de
bachilleres que se daban cita en el gobierno universitario. Al ser sucesor de
Portillo en la rectoria, Estrada presidio el claustro de rector y consiliarios que eligio
como secretario interino a Cristébal de Calderon. Podemos ver con estos
nombramientos hasta dénde llegaba la presencia de los primeros estudiantes y
bachilleres novohispanos.

Ahora hablemos de la composicién de los consiliarios que participaron en los
distintos nombramientos. El Unico que asisti6 a cuatro de los cinco
nombramientos que retomamos fue Feliciano de Santa Cruz, el cual consiguio el
grado de licenciado en canones. Luis Lépez quien asisti6 a tres de las elecciones,
era presbitero, alcanzo los grados de bachiller en artes y teologia. Hernando
Carrefio, y Juan Guerrero asistieron cada uno a dos. Carrefio, era presbitero y
obtuvo el grado de bachiller en canones. Guerrero por su parte era clérigo y
bachiller en teologia. Mientras que Agustin de Agurto, Pedro Lépez, Gabriel Solis
y Alonso de la Mota participaron cada uno en un claustro. Agurto obtuvo todos los
grados en la facultad de canones, Lépez alcanzo el grado de doctor en medicina,
mientras que de la Mota obtuvo el grado de doctor en la universidad de
Salamanca®’. Como podemos ver, algunos de ellos consiguieron el grado maximo
en las facultades, en otros, la falta de documentacion hizo que se les perdiera el
rastro y no se sabe qué hicieron.

Por lo que toca al claustro de consiliarios que nombré a Cordoba, no se encuentra

ninguno de los ya mencionados. Como podemos apreciar en el acta que registro el

% Todos estos datos se obtuvieron del articulo de Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez. “Los
consiliarios en el surgimiento...” p. 339-390.
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nombramiento de éste individuo, todo parece indiciar que en el seno de la reunion
no existieron diferencias entre los consiliarios y el rector.

Para finalizar hay que hacer notar que la carrera lograda por Portillo, Badillo, Ortiz
y Calderén no se limité al &mbito universitario, también se esforzaron por tener
una carrera eclesiastica. Asi pues, la buena opinién que de ellos se tenia era
compartida tanto por autoridades civiles como eclesiasticas. Para el siglo XVI se
cuenta con dos fuentes importantes. En la primera de ellas, la Descripcion del
Arzobispado de México hecha en 1570%, se encuentran una lista de clérigos con
los titulos alcanzados por cada uno de ellos. En la segunda, Relacion del
arzobispado de México?®, hecha por Moya de Contreras, el arzobispo ofrece su
opinion personal sobre los clérigos que estan bajo su mando.

Asi pues, comencemos por Esteban del Portillo. En la Descripcion del
Arzobispado, ademas del listado de titulos por él alcanzados®, se incluye la
siguiente observacion: “Estéban de Portillo, doctor en canones, catedratico de
Decreto en la Universidad desta ciudad de México y Provisor deste Arzobispado,
virtuoso y ejemplar, y lengua mexicana, e hijo de conquistador’®. Por su parte, el
arzobispo Moya de Contreras en su Relacion del arzobispado de México dice de

aquel:

“El canonigo Esteuan del Portillo, natural desta tierra,
de hedad de treinta y nueve afios, hijo de conquistador,
escogida lengua mexicana, avrad tres afos ques

2 Descripcion del Arzobispado de México hecha en 1570 y otros documentos. México, José
Joaquin Terrazas e Hijas imp., 1897, 461 p.

% Moya de Contreras, Pedro. Cinco Cartas de D. Pedro Moya de Contreras. Madrid, 1962,180 p.

* para ver la informacién sobre Portillo en la Descripcion del Arzobispado de México hecha en
1570 y otros documentos, se pueden ver las pags. 317,318 y 319.

% |bid. Pag. 317.
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candnigo desta yglesia, con que dex0 de ser
masescuela de la de Mechoacan; criose desde su
nifiez en la yglesia, en la que siruié hasta que empeco
a estudiar'®

Del que se encuentran mayores referencias es de Hernando Ortiz de Hinojosa®’.

Tanto los comentarios del arzobispo como los de la Real Audiencia le fueron

favorables. Moya de Contreras dice sobre él:

Hernando Ortiz, natural de México, de hedad de treyta
y quatro afios, maestro en artes y licenciado en
theologia, lengua mexicana, y predica en ambas,
cathedratico de propiedad de philosofia, muy buen
letrado en su facultad, hombre virtuoso, honesto y
recogido, gran trauajador en su estudio; visita vn
pueblo de yndios cerca de México, que se dize
Huialopuchco, y dizeles missa los domingos y fiesta, y
confiésalos por algun poco estipendio que dan, por
ques pobre; cavra en él la merced que V. M. la hiziere®®

El 12 de marzo de 1592 Ortiz mandé informes sobre su persona®. Asi podemos

leer:

El Dr. Ortiz de Hinojosa dio peticion en esta Real
Audiencia sobre que se le recibiese informacion de
méritos, para ocurrir ante V. M. y que le hiciese merced
conforme a ellos; y habiéndola dado de parte y de
oficio, por ambas parece que el susodicho es hijo de
padres limpios, nobles, y graduado por esta
Universidad de Maestro en Artes, Doctor en Canones y
en Teologia, y que fue beneficiado en el pueblo de San
Mateo mas de quince afos, y Rector en el Hospital
Santa Fe, didcesis de Mechoacéan, y que es provisor y
Vicario General de este Arzobispado de mucho tiempo

® Moya de Contreras, Cartas de Indias, pag. 198.
" para ver la informacién sobre Hernando Ortiz en la Descripcion del Arzobispado de México
hecha en 1570 se pueden ver las pags. 362 y 363.
%8 |bid. Pag. 201.

# Este documento ha sido analizado por Clara I. Ramirez en su articulo “Relaciones entre saberes
y poderes en la conciencia de algunos universitarios del siglo XVI” en Saber y poder en México.

Siglos XVI al XX. Margarita Menegus (Coord.). México, CESU-UNAM, 1997, 13-50 p.
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a esta parte, y que ha tenido a su cargo el examen de
los que pretenden oOrdenes o beneficios, y que fue
Consultor del Concilio Provincial que ultimamente se
hizo en este reino, y que ha méas de veinte afios que lee
Artes en esta Universidad, por substitucion, y que al
presente sirve la catedra de Teologia, que llevd por
oposicion , y que es Examinador de los libros que en
este reino se imprimen, y que ha sido y es de los mas
aceptos predicadores de él y una de las buenas
lenguas que hay en estas partes, para los naturales, y
sobre todo, que es de buenas costumbres y vida muy
ejemplar; y porgue jamas se ha entendido cosa en
contrario de todo lo susodicho en esta Real Audiencia,
y tener como lo tenemos por muy suficiente para
merecer cualquiera merced, se le podra V.M. hacer
como fuere servido, con satisfaccion de que estara bien
empleada en su persona®

Cristébal de Calderén® cierra el grupo de bachilleres que se hizo cargo de la
secretaria de la universidad. De aquel, el arzobispo también tenia buena opinion:

Christhoual Calderdn, natural de Fuente de Cantos, de

treynta y cinco afios, bachiller en artes, oyé theologia

en esta ciudad; es muy habil y de buen exemplo, a sido

proueido en minas, y entre espafoles, porque no sabe

lengua de yndios, al presente es vicario en las minas

de Temazcaltepeque, predica y es muy buen christiano

y haze bien su officio, merece que V. M. le haga

merced®
Como se puede observar, tanto dentro como fuera de la universidad, este grupo
de bachilleres lograron consolidar una carrera que les valié el reconocimiento de

autoridades civiles y eclesiasticas. Desde nuestro presente, la renuncia de Ortiz en

febrero de 1568 significO algo mas para esos activos estudiantes. Al menos

% Edmundo O’Gorman, Catélogo de pobladores de Nueva Espafia. Registro de informes de la real
audiencia. Ultimo tercio del siglo XVI- principios del XVII. México, AGN, 1941, pag. 227-228.

% para ver la informacién sobre Cristdbal de Calderén en la Descripcién del Arzobispado de
México hecha en 1570 se pueden ver las pags. 342 y 343.

% bid. Pag. 211.
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sabemos que tras ese acto se perdio para ellos la oportunidad de acceder a este
cargo. Dicho en otras palabras, se perdio la posibilidad de construir un mecanismo
de promocion estudiantil que incluyera el paso por las consiliaturas y los cargos
remunerados que la universidad ofrecia. Los siguientes cuatro secretarios no
guardaron la misma relacion académica con la universidad.

Al principio de este apartado establecimos cudl es la diferencia que nos obligo a
hacer subdivisiones entre el grupo de clérigos. Los primeros como ya lo hicimos
notar, eran bachilleres de la universidad. Ahora bien, de los segundos concluimos
gue, de ninguno de ellos consta que hayan cursado en alguna de las facultades u
obtuviesen un titulo en la universidad mexicana, ese hecho no significa

necesariamente que no contaran con uno.

Los bedeles

En el periodo que va de 1553 a 1610 tenemos en total de trece individuos® que
trabajaron como bedeles de la universidad. De esos trece, se lograron reconstruir
por lo menos nueve* nombramientos. Para abordar mejor la historia del bedelato,
he dividido la exposicion en dos: los nombramientos y los individuos. La division
obedece en primer lugar a que quiero destacar quién y cédmo se hicieron los
nombramientos y, en segundo lugar deseo centrar la atencion en el argumento de

pobreza empleado por algunos individuos.

B Enel capitulo anterior, se mencion6 que debido a que existen lagunas documentales en el ramo
universidad Unicamente se logré reconstruir diez de los nombramientos y salidas. Gracias a las
pocas referencias del ramo universidad y la obra del cronista Plaza y Jaén nos permitieron conocer
los nombres de tres individuos mas Juan de Ojeda, Diego de Espinosa y Pedro de Taxada los
cuales, trabajaron en este cargo.

34 Hay que recordar que en 1572, se nhombrd, por primera vez dos bedeles, Sebastian de Flores y
Diego Baptista, este nombramiento lo he contado como uno sdlo.
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De los nueve nombramientos que se reconstruyeron, tres corrieron a cargo del
virrey y la audiencia, cinco fueron hechos en claustro pleno y uno por el rector de la
universidad. En el capitulo anterior mencionamos que la eleccién de un notario
apostdlico®® por parte de las autoridades virreinales significaba el reconocimiento
del caracter casi eclesiastico de la institucion que estaban fundando. Asi parece
confirmarlo el hecho de que los Unicos tres nombramientos en que participé el
virrey y la audiencia recayeran en personas allegadas a la vida eclesiastica, a
saber, el notario apostélico Juan Pérez de la Fuente (1553-1559) * y los dos
pertigueros de la catedral, Pedro Ximénez Bohdrquez (1559-1561) y Santiago de
Reynoso (1561-1564).

Con Reynoso hay que abrir un paréntesis ya que, de todos los bedeles que se
estudiaron, es el Gnico caso de despido. Si bien, el virrey, hizo directamente su
nombramiento, su destitucion fue un asunto que se resolvié en claustro pleno. En
dicha reunion se trato “el descomedimiento” que el bedel habia tenido con el rector
y el maestrescuela, dias antes. Después de revisar el asunto, los asistentes
votaron y la mayoria del claustro convino en despedirlo. Con este acto, lo que
podemos ver es que la universidad toma en sus manos la eleccion de los bedeles.
El cuarto nombramiento estuvo a cargo del rector. En ese momento, el rector

Alvaro de Vega®', arguyendo la necesidad que se tenia de un bedel, procedi6 al

% Enel capitulo tres mencionamos que durante la época colonial el término notario se utiliz6 para
referirse a los escribanos que atendian y entendian los asuntos eclesiasticos. Vid. Jorge Lujan
Mufioz en su libro Los escribanos en las indias occidentales México, Universidad Nacional
Auténoma de México-Instituto de Estudios y documentos histéricos, 1982: pag. 42.

% | as fechas entre paréntesis corresponden a los afios en que estuvieron en el bedelato.

37 Como se recordara, en la parte dedicada a los secretarios, mencionamos la existencia de un
grupo de bachilleres que desde la fundacién y mas o menos hasta 1568 particip6 activamente en el
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nombramiento. Vega pertenecio al grupo de bachilleres que participd activamente
en la vida universitaria y del cual ya hemos hecho mencion. La mayor parte de
esos estudiantes pertenecian a la Facultad de Canones. Es por todo lo anterior
gue el argumento del rector sobre “la necesidad” cobra interés. Sobre todo si
consideramos que: “Las catedras de canones habian sido las mas regulares del
Estudio™®. Una de las actividades mas importantes de los bedeles dentro de las
escuelas era la de observar si los catedraticos leian con puntualidad sus horas®.
Ademés de que dicho asunto fue tratado desde los primeros claustros®. En esas
primeras reuniones del pleno, los estudiantes mostraron su preocupacién tanto por
el fortalecimiento de las céatedras asi como por la puntualidad con la cual eran
leidas. En consecuencia, se procedido a darle instrucciones al bedel para que
vigilara a los catedraticos*.

Es de suponer que Vega, siendo estudiante canonista y al encontrarse en su
segundo rectorado, conocia bien los requerimientos cotidianos de las escuelas y

por tanto se dio a la tarea de nombrar un bedel, dejando la decision final al claustro

gobierno de la universidad. En el afio de 1560, desde la consiliatura, estos bachilleres impulsaron
la candidatura precisamente de Alvaro de Vega al rectorado.

¥ Armando Pavon y Clara Inés Ramirez. “El acceso de los estudiantes a las catedras” en Op. Cit.
Pag. 80

¥ vVid. Farfan, 19, 1y Cerralvo, 33, 1.

% Lorenzo Luna y Armando Pavon, "El claustro de consiliarios de la real universidad de México, de
1553 al segundo rectorado de Farfan" en La universidad novohispana: corporacion, gobierno y vida
académica. Clara Inés Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 22-46.

** Ibid. La cuestién de la puntualidad, nos dice los autores fue repetida en varias ocasiones, por
ejemplo en un claustro fechado el 20 de noviembre de 1556 cuando se le dieron providencias al
bedel para que vigilara a los catedraticos. Pag. 30
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pleno. El elegido fue Miguel Pérez (1565-1572). Casi un afio después y cuando
Vega ya no era rector, el claustro pleno hizo la ratificacién®.

Los siguientes cinco nombramientos se hicieron en reuniones del claustro pleno:
Diego Baptista (1572-1591) y Sebastian de Flores (1572-1590), Juan de Ledn
(1590-1591) Luis Pérez de Baldés (1591-1598), Pedro de Mata (1598-¢7?) y
Cristébal de Prado (1610). Lo que podemos decir, a partir de estas designaciones,
es que se cre0, por lo menos, para los bedeles, un mecanismo de eleccién en el
cual intervenia el érgano maximo de la universidad. Para 1580, los estatutos de
Farfan facultaron precisamente al pleno para hacer los nombramientos de sus
oficiales. Si bien entre 1572 y 1580 no se hizo ningiin nombramiento, la eleccion de
1572 sento precedente de como se elegirian de ahi en adelante a los bedeles.

En el dltimo nombramiento de bedel que revisamos (fechado en el afio de 1610),
podemos ver con toda claridad la dinamica: los aspirantes se presentaban delante
del claustro, una vez vistas las peticiones se les mandaba salir, despueés, los
asistentes votaban comenzando por el mas antiguo, el rector hacia un escrutinio y
por ultimo se contaban los votos, eligiendo al que mayor cantidad habia tenido.

Lo que podemos observar en los nombramientos de bedel es que de 1553 a 1564,
las autoridades novohispanas se inclinaron por personas relacionadas con el
ambito eclesiastico. A partir de 1565 y, en adelante, la universidad elegiria a legos
para desempeifiar este oficio. Ya que hemos sefialado cual es la diferencia que

existia entre los individuos, podemos pasar a hablar de ellos.

*2 El nombramiento de Miguel Pérez puede verse en AGN, R.U. vol. f. 53. La ratificacién de su
cargo como bedel puede verse en AGN, R.U. val. f. 55.
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Comencemos por hablar de Juan Pérez de la Fuente el cual suponemos que
alternaba su trabajo de bedel y de notario con sus clases. Ya que, como
recordaremos se matriculé en la facultad de canones. En las primeras paginas de
éste capitulo dijimos que era muy probable que la obtencién de su grado de
bachiller fuera el resultado de sus cargos. Pues, a nueve meses de obtenerlo, es
decir en noviembre de 1558, abandoné la plaza de notario. A partir de esa fecha,
s6lo pasaron un par de meses para que dejara también el bedelato. Después de
renunciar al oficio, en el afio de 1559, no sabemos a qué se dedicd, pues no
encontramos noticias de su vida a su salida de la universidad.

Sobre Pedro Ximénez Bohdrquez, es oportuno recordar que presentd una relacion
de méritos ante la Audiencia para obtener una merced®®. Gracias a dicho
documento sabemos que Ximénez Bohorquez, era peninsular y tanto €l como su
padre habrian ayudado a los reyes durante la reconquista. No sabemos las
razones que lo llevaron a emprender el viaje a América. Lo que conocemos es que
se instald en la Nueva Espafia y llego a ser pertiguero de la catedral. Suponemos
gue en respuesta a su peticion de obtener una merced, el virrey y la real Audiencia
tomaron la decision de otorgarle el cargo de bedel. Por todo lo anterior, suponemos
gue Bohoérquez pertenecio a una familia de primeros pobladores.

De Santiago de Reynoso sabemos muy poco. Es interesante que, al igual que el
anterior, fue pertiguero de la catedral antes de ser nombrado como bedel. En su
nombramiento uno de los argumentos del cabildo y del virrey a su favor fue el

acrecentamiento del salario. Cabe la posibilidad de que Reynoso perteneciera al

3 Vid. Francisco A. de Icaza. Diccionario autobiografico de conquistadores y pobladores de Nueva
Espafa. Madrid, El adelantado de Segovia, 1923, vol. 2, pag. 115.
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igual que Ximénez Bohorquez a una familia de primeros pobladores, a la que se
buscaba beneficiar econdmicamente. Después de ser despedido, no se
encontraron noticias sobre Reynoso.

Muy contrario es el perfil que presentan los siguientes individuos que ocuparon el
bedelato. Tenemos un total de siete individuos de los cuales tenemos noticias
gracias a su actividad como bedeles de la universidad. A diferencia de los
anteriores que fueron designados por el virrey o la audiencia, este grupo tiene que
presentarse y esperar la decision del claustro pleno. Para obtener el cargo,
exhibieron ante el pleno su pobreza y necesidad.

Comencemos con Miguel Pérez, del cual, ya se habia mencionado que estaba
casado y tenia hijos, aunque no sabemos cuantos. También sabemos que
alternaba sus obligaciones de bedel con las de monedero**. En los estatutos de
Farfan se prohibié que los bedeles fueran a su vez “oficiales de oficios
mecénicos™". Por una parte suponemos que esta disposicién tendria que ver con
la dignidad del cargo. Es decir que, el oidor traté que el bedel como miembro de la
universidad estuviese mas cercano a las artes liberales que a los oficios
mecanicos. Pérez sirvio como bedel durante 7 afos, al enfermar, su yerno, llamado
Diego Baptista, le ayudo a cumplir con las obligaciones del oficio.

Al fallecer Pérez, se presentaron ante el claustro tres pretendientes para ocupar el
bedelato: Diego Baptista, yerno del fallecido bedel; Sebastian de Flores y el
bachiller Ortufio de Avendafio. Como se recordara, los elegidos fueron Baptista y

Flores, los cuales sirvieron el oficio por alrededor de 20 afios cada uno.

** Un monedero era la persona que hacia las monedas.
*® Farfan, 19,2
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En la parte dedicada a los nombramientos de estos individuos se habia sefialado
gue eran interesantes los argumentos empleados por cada uno de los
pretendientes. Avendafio apelaba a la legislacion salmantina que permitia a un
bachiller ocuparse del oficio de bedel mientras se graduaba. Flores por su parte
hizo ver que no tenia compromisos que le impidieran cumplir diligentemente el
cargo. Baptista en cambio, menciond, en primer lugar que al enfermar Pérez, habia
sido él quien lo suplid, razén por la cual tenia ya algunos conocimientos sobre el
puesto. En segundo lugar, destacé que el fallecimiento de su suegro habia dejado
en el desamparo a la familia entera de éste, Baptista incluido, por supuesto. Si bien
no podemos explicar con certeza por qué el claustro eligié a Baptista y Flores, bien
podemos aventurar algunas hipotesis.

Recordemos pues, que una de las actividades mas importantes que realizaban los
bedeles dentro de las escuelas era la de observar si los catedraticos leian con
puntualidad sus horas*. Hay que tener presente que observar la regularidad con la
cual eran leidas las catedras fue un tema tratado desde los primeros claustros.
Lorenzo Luna y Armando Pavén en su articulo sobre los consiliarios*” nos dicen
gue en esas primeras reuniones del pleno, los estudiantes mostraron su
preocupacion tanto por el fortalecimiento de las catedras asi como por la

puntualidad con la cual eran leidas. Asi pues, se procedio a darle instrucciones al

*® Vid. Farfan, 19, 1y Cerralvo, 33, 1.

*" Lorenzo Luna y Armando Pavon, "El claustro de consiliarios de la real universidad de México, de
1553 al segundo rectorado de Farfan" en La universidad novohispana: corporacion, gobierno y vida
académica. Clara Inés Ramirez y Armando Pavén (Comp.) México, UNAM-CESU, 1996, p. 22-46.

123



bedel para que vigilara a los catedraticos®®. Esto podria explicarnos por qué
Baptista y Flores fueron elegidos. El primero ya poseia algunos conocimientos
sobre el oficio y el segundo, si atendemos a sus declaraciones, decia no tener
compromisos que lo distrajeran de cumplir con las obligaciones del bedel. En
cambio, es posible que el claustro tuviera presente que Avendafio, al ser
estudiante y al tener que asistir a clases, no tendria todas las facilidades para
desempeiar diligentemente esta actividad, a diferencia de los otros dos
pretendientes. También es cierto que la vida académica estaba asociada a las
artes liberales y, de ninguna manera a las artes mecanicas. Es decir, se
consideraba que el uso de las manos en el trabajo no era una tarea propia de los
hombres libres. Por tanto, las tareas de bedel bien podrian poner en riesgo el
prestigio de los universitarios como individuos que no utilizaban sus manos para
realizar sus tareas.

Como ya mencionamos, los argumentos de pobreza y necesidad acompafaron a
estos bedeles desde su nombramiento hasta su muerte. Hay que recordar que la
vida activa de todos ellos fue tan prolongada como su existencia misma. De los
diez nombramientos estudiados, al menos de ocho sabemos que el oficio se vaco
por muerte del individuo que lo ocupaba. Todo lo anterior generd cierta
documentacion por parte de los bedeles y de sus familiares. Lo que se presenta a
continuacion es una serie de peticiones cuyo eje comun esta relacionado con el

salario.

*® Ibid. La cuestién de la puntualidad, nos dice los autores fue repetida en varias ocasiones, por
ejemplo en un claustro fechado el 20 de noviembre de 1556 cuando se le dieron providencias al
bedel para que vigilara a los catedraticos. Pag. 30
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De todos los individuos estudiados el que mas informacién nos dejo es Diego
Baptista, su vida dentro del Estudio no fue nada sencilla. Comencemos por decir
que siendo bedel, se le encargé cobrar y llevar las cuentas de la universidad®. Al
parecer, el trabajo de cobrador le acarre6 algunos problemas como veremos a
continuacion. En el afio de 1575, se le quitd el poder para cobrar las rentas de la
universidad®. Al rendir su informe de cuentas, Baptista quedd debiendo la
cantidad de “214 pesos, | tomin, 8 granos™. La deuda que contrajo mientras

desempefid estas actividades casi le cost6 perder el cargo de bedel:

En la ciudad de México dies y ocho dias del mes de abril de
mill y quinientos y setenta y ¢inco anos el ilustre sefior doctor
Céarcamo de Baldés, del consejo de su magestad y su oydor
en la Real Audiencia desta Nueua Espafa y, rector desta
unyuersidad, dixo que mandaua y mand6 se notifique a
Diego Baptista, bedel de la dicha unyuersidad que, dentro de
tres dias primeros siguientes de como este afio le fuere
notificado, dé y pague los dichos dozientos y catorze pesos,
un tomin y ocho granos de oro comun y no los dando y
pagando dentro del dicho término se dé mandamiento para
que sea preso Yy puesto en la carcel de corte desta dicha
ciudad, hasta tanto que dé y pague los dichos pesos en que
a sido alcancado y ansi lo prouey6, mando y firmd. Por
mando del ilustre sefior rector, Juan de Vergara [rubrica
ilegible]*?

Lo dispuesto en el claustro no se cumplié y Baptista sigui6 trabajando como bedel,
pero llegado el mes de diciembre de ese mismo afio, nuevamente su estancia se

Vvio amenazada:

“9 AGN, R.U. vol. 5 f. 3 — 9. En estas fojas se puede ver el descargo de cuentas hechas por Diego
Baptista.

0 AGN, R.U. vol. 5 f. 18 v. En este claustro fechado el 6 de noviembre, el rector, diputados y
consiliarios le retiraban a Baptista el poder de cobrar las rentas de la universidad.

*l AGN, R.U. vol. 5 1. 9.

*2AGN, R.U.vol. 5f. 9.
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En la ciudad de México veynte dias del mes de diziembre de
mill y quinientos y setenta e cinco afos...

-lo tercero que les propuso fue que, porque la dicha
universidad estaua pobre y necesitada y que no podia
sustentar dos bedeles, de méas desto por ser dos no estaua
bien serbida; que se quitase el uno de presente y este que
fuese Diego Baptista y, quedase Seuastian de Flores, y que
se buscase uno que fuese tal para que sirviese el dicho
cargo de bedel y que hasta que se hallase tal, sirbiese
Sebastian de Flores y ansimesmo todos acordaron que era
cosa justa y necesaria por las causas dichas™

En esta ocasion todo parecia indicar que Diego Baptista seria retirado del oficio. El

claustro le exigia no ejercer como bedel y ademas desalojar la casa que tenia

dentro del Estudio®. La decisién de despedirlo fue aplazada, como veremos a

continuacion, gracias a que el maestro Hernando Ortiz y el licenciado Francisco de

Loya alegaron que Baptista era pobre y no podia cubrir la deuda:

-En la ciudad de México, en nuebe dias del mes de henero
de mill y quinientos y setenta e seis afios no enbargante lo
arriba proveydo y mandado por el ilustre claustro, agerca del
remouer del cargo de bedel en Diego Baptista, proueyeron y
mandaron el ilustre sefor rector y los muy magnificos
sefiores el maestro Fernando Hortiz y el licenciado Francisco
de Loya que atento a que, el dicho Diego Baptista era pobre
y no tenya con que pagar lo que se le alcanc6 que deuia en
las quentas, que se estuviese en el dicho cargo y oficio hasta
tanto que acabase de desquitar lo que ansi deue, y ansi lo
proueyeron y mandaron. Fecho ut supra. El licenciado Loya
[rubrica], Doctor Arévalo Sedefio [rabrica], Bartolomé
Rodriguez [rubrica], Gabriel Mexia [rabrica]>

Como queda visto en la cita anterior, ya que Baptista no contaba con medios para

pagar, se decidio que cubriera la deuda con trabajo. Asi, la decision de despedirlo

3 AGN, R.U. vol. 5f. 27 vy 28.

** |bid f. 29
%5 |bid
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fue aplazada nuevamente hasta que en marzo de 1576 el bedel se presento ante
el claustro con una peticion firmada por los catedraticos y estudiantes de la
universidad por la cual se pedia:

ansi ellos como él pedian y suplicauan al dicho ilustre

claustro que atento a que el dicho Diego Baptista a seruido su

oficio con cuydado y diligencia y a munchos testigos que lo

husa, pues tocase que aya incurrido en algunas faltas,

mandase rreponer y rebocar el auto que consta. El dicho

Diego Baptista pronuncié ques el contenido en este libro en

21 fojas de los quales unanymes y conforme dixeron y

mandaron que, atento a lo alegado por el dicho Diego

Baptista, en la dicha su peticién, que yo en mi poder tengo,

rrebocaron y depusieron y mandaron rebocar y deponer el

dicho auto de manera que el dicho Diego Baptista prosiguiese

en el ministerio del dicho oficio como hasta aqui*®
No sabemos cuéntos afos le costd cubrir la deuda que habia adquirido, lo que si
sabemos es que afios mas tarde se le volvié a pagar su salario.
Llegado el afio de 1580, es decir, cuatro afios después del incidente anterior, el
salario que percibia le fue conmutado por unas bodegas propiedad de la
universidad®’. Dichas bodegas eran rentadas por Baptista, quien las usufructuaba
en su beneficio. Sin embargo, en el afio de 1583, el entonces rector de la
universidad, Tomas de la Camara, en claustro pleno, fechado el 18 de noviembre

de ese afo, demandaba que las bodegas fueran rentadas por la universidad y que

de ahi se le pagase al bedel en metalico.

% Ibid f. 34

" En claustro pleno fechado el 17 de junio de 1580 le conmutaron su salario por unas bodegas
propiedad de la universidad: " El vedel que se contente con las bodegas por el salario" Yten en este
claustro presenté Diego Baptista: bedel de la dicha universidad una peticién en la qual pedia que le
conmutasen el salario que tiene ques lo que rentan las bodegas desta universidad en ochenta
pesos de minas en reales como los solia ganar antes de aora a la qual se provey6 que al presente
no abia de qué, que en abiendo se tendra particular cuidado”. Version paleogréfica del volumen
cinco del ramo universidad elaborada por Armando Pavon Romero. Fin folio 109 v. y folio 110.
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Por lo referido en el acta levantada de ese dia, el bedel presento otra peticion en

la cual pedia no perder las bodegas. Su posicidn queda expuesta como sigue:

Diego Baptista bedel desta universidad, dio peticion
por la cual dize que, se le solian dar de salario ochenta
pesos de minas y, quen tiempo que fue rector el sefior
doctor Arteaga Mendiola se le quitaron y se le
permutaron en las bodegas desta universidad para que
las arrendase por su salario y que él, auia puesto
puertas y cerraduras y otras cosas en el reparo dellas y
gue vnos afos se arrendaban y otros no y que agora,
por mandado del sefior rector se le quitauan y se
querian arendar por la universidad y pagarle el salario
[ilegible] que suplicava a su sefioria, se le confirmase
el dicho salario y que no se le quitasen el
aprovechamiento de las bodegas®®

Como ya lo habiamos adelantado, el rector se oponia a que las bodegas siguieran
en manos del bedel siendo ésta su postura:

el rector dixo e propuso que su merced era informado

gue las dichas bodegas, valian docientos pesos de

arrendamiento, mayormente este afio que ay muchos

vinos, y que pagandole al dicho vedel su salario, si lo a

de aver, no se le hazia agravio y que la vniuersidad

estéa pobre®
El claustro, contrario a lo que podriamos pensar, opind que el bedel se quedara
con las bodegas y cerraba la discusion con el rector, permitiendo a Baptista que
“las quales tenga y aproveche dellas por el tienpo que fuere la voluntad deste
ilustre claustro”. Lo que podemos apreciar es como al no poder pagar en efectivo

el salario a sus oficiales, la institucion recurrio a la paga en especie. Lo anterior es

también una muestra de la consolidacion de la universidad frente a un poder

% AGN, R.U. vol. 6. f 32v - 33.
%9 |bid.
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externo, como lo era la audiencia, que en casos menores como éste preferia no
intervenir respetando el parecer del claustro pleno.

Hasta aqui hemos visto algunas de las cosas que le ocurrieron a un bedel en méas
de 20 afos de servicio. La documentacién que veremos a continuacion es la
generada por el fallecimiento de algunos bedeles. Después de morir, los familiares
de algunos de estos individuos se presentaron ante el claustro pidiendo se les
pagara el salario. La siguiente cita pertenece a una peticion que hiciera Leonor

Bargas esposa del bedel Juan de Ledn, en la cual decia:

...que, el dicho mi marido fallecié en el seruicio del
dicho oficio el dia de la acencion que passo6, con cuya
muerte quedé con cinco hijos, mui necesitada [ilegible]
pobre, pues que el dicho mi marido siruia a dicha
Vniuersidad y claustro mas de quatro meses antes de
su nombramiento, sin salario, y el dicho oficio no esta
proueido atento a lo qual [ilegible] pobresa A V s2 pidi6
i suplico mande quel secretario de la uniuersidad me
pague el afio entero del dicho [ilegible] desde el dia
que fue hecho el nombramiento®.

La decision del claustro pleno fue otorgar a la viuda de Leon el salario que recibiria
su marido. La referencia que el cronista Plaza y Jaén nos da acerca de los usos y

costumbres de la universidad con respecto a los oficiales es la siguiente:

No es nuevo en esta real universidad el honrar a sus
ministros, pues desde este tiempo, habiendo fallecido
Juan de Ojeda, bedel, se mandd por este claustro, se
le acudiese a la viuda del susodicho con lo necesario
para su sustento, y que viviese en la casa que habia
tenido el dicho bedel, de las pertenecientes a la
universidad, y que aunque el tercio de su salario no se

0 AGN, R.U. vol. 39 f. 38.
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habia cumplido cuando fallecio, se le pagase a la viuda
enteramente®
Plaza y Jaén considerd que la universidad honraba de esta forma a sus oficiales.
Lo anterior es probable ya que las peticiones eran discutidas en el claustro pleno y
la mayor parte de ellas tuvo una respuesta favorable. Posiblemente conceder las
peticiones a los familiares significaba un pago por los méritos y servicios que
internamente estos oficiales (sobre todo por lo mucho que duraban en los cargos)

hacian a la universidad.

En el capitulo anterior vimos con detenimiento como fueron designados, cuantos y
quiénes fueron los oficiales de la universidad a lo largo del siglo XVI. En éste
capitulo se analizaron con mayor profundidad los datos que arrojaron esos
nombramientos. Con respecto a los secretarios se identificaron dos grupos bien
definidos, es decir, los clérigos y los legos. Sin embargo, dentro de los clérigos
existian diferencias que nos obligaron a hacer subdivisiones entre ellos. Al final
hicimos notar que la diferencia consistia en la relacion que los individuos tenian
con la universidad.

Como mencinamos en las primeras paginas de éste capitulo, la historiografia ya
habia detectado y estudiado a los consiliarios que entre los afios de 1553 a 1568
participaron muy activamente en el gobierno de la universidad. Gracias a lo

anterior, pudimos hacer un andlisis mas completo de los secretarios. Pudimos

®1 plaza y Jaén, Cristobal Bernardo de la. Crénica de la Real y Pontificia Universidad de México.
Version paleografica, proemio, notas y apéndice de Nicolas Rangel. México, UNAM, 1931, Tomo 1
pag. 222.
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estudiar, con un caso concreto coOmo actudé este grupo para apoyar a sus
condiscipulos. A este grupo pertenecieron Estaban del Portillo, Cristobal de
Badillo, Hernando Ortiz y Cristébal de Calderon. Para estos bachilleres, la
secretaria significo un escalon dentro de su carrera universitaria. Por lo que vimos
en las descripciones de Ledesma y Moya de Contreras, todos ellos lograron una
buena opinion por parte del arzobispado.

También se hizo notar que las coyunturas por las cuales transitaba la universidad
determinaron, en algunos casos, el nombramiento o el despido de ciertos
individuos. Pudimos ver lo anterior con Juan de Vergara: su castigo impuesto por
el arzobispo Moya de Contreras, incluyo, al parecer, su retiro como secretario de
la universidad. Por su parte, Alonso de Coérdoba fue despedido en 1583, cuando
la universidad hizo respetar los estatutos de Farfan de 1580 que prohibieron a los
clérigos ser secretarios de la universidad.

Por lo que toca a los bedeles, se dividi6é en dos partes la explicacion. En la primera
se tratd de quién hizo el nombramiento y las razones que pudieron haber tenido
para ello. Asi vimos como el virrey y la audiencia se inclinaron por personas del
ambito eclesiastico, mientras que el rector y los sucesivos claustros optaron por
elegir a un lego. Para finalizar con el tema de los bedeles, se incluyo la poca
informacion personal que de ellos se tenia. Lo anterior nos permitio suponer que
por lo menos uno de ellos distaba mucho de ser un habitante cualquiera, pues
pertenecia a una familia de primeros pobladores, cuyo pasado contaba servicios al
rey durante la reconquista. En cambio, de los demés destacan sus argumentos de
pobreza. Es decir, excepto un caso, los deméas parecen provenir de sectores

medios de la sociedad conquistadora. Su ausencia en otros documentos nos hace
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pensar que no se beneficiaban de las encomiendas, ni de los repartimientos. Es
posible que tampoco estuvieran vinculados a otras actividades como la mineria o
el comercio. Por tanto, su principal modo de vida estaba en el cuerpo de
funcionarios menores del virreinato. Servir a la universidad era una alternativa,
menor, pero digna, en una sociedad donde personajes como los aqui estudiados
formaban parte todavia del estrato dirigente.

Cristébal Bernardo de la Plaza y Jaén, en su cronica sobre la universidad,
consigné los nombres de los individuos que se desempefiaron ya sea como
secretarios, sindicos, maestros de ceremonias y bedeles. Para hacerlo, se vali6 de
los documentos que, como secretario de la universidad tenia a su resguardo.
Dicha documentacion es la que conforman hoy dia el ramo universidad. Cuatro
siglos después y con algunas lagunas en la documentacion empleada por él, se
produce este trabajo. Mas alla de consignar algunos nombres, esta investigacion

se propuso conocer la historia de los oficiales de la universidad en el siglo XVI.
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