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INTRODUCCION.

Nuestra sociedad sigue considerando como su base a la familia, y la célula
de esta es el matrimonio que forman los conyuges con la intencién de socorrerse,
prestarse ayuda mutua, procrear la especie, educar a los hijos y demas
obligaciones que impone la ley como la cohabitacibn y la obligacion de
proporcionar alimentos, estas obligaciones pueden cumplirse a través de la vida
en comun. Sin embargo, el legislador a establecido el divorcio como el medio para
disolver el vinculo matrimonial que une a los conyuges y los deja en aptitud de
contraer nuevas nupcias.

En esta tesis se analizaré la fraccion VIl del articulo 267 del Codigo Civil
para el Distrito Federal, que trata sobre la separaciéon de la casa conyugal por mas
de seis meses sin causa justificada, como causal de divorcio.

Para este estudio juridico, se ha dividido el tema en cuatro capitulos, los
cuales tratan:

a) Capitulo Primero.- Antecedentes Histéricos.

b) Capitulo Segundo.- Conceptos Generales

c) Capitulo Tercero.- Causales de divorcio.

d) Capitulo Cuarto.- Estudio Juridico de la causal prevista en la fracciéon VI

del Articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

Consideramos necesario estudiar las referencias historicas del divorcio en la
legislacion de Distrito Federal, de esta manera conoceremos los dos sistemas de
divorcio que han tenido vigencia (divorcio por separacion de cuerpos y divorcio
vincular), pues mediante su conocimiento podemos comprender la reglamentacion
vigente de la materia en cuestion.

Se analizara juridicamente al matrimonio y al divorcio, enfocandonos a la
separacion injustificada del domicilio conyugal por mas de seis meses;
estudiaremos los elementos que deben de integrar esta causal para poder solicitar
la disolucion del vinculo matrimonial, para tal fin, es necesario basarse en la
jurisprudencia que ha sostenido nuestro maximo tribunal, en la cual ha establecido

gue los elementos para su procedencia son:



a) “La existencia del matrimonio.

b) La existencia del domicilio conyugal, y

c) La separacion de uno de los conyuges de la morada conyugal por mas de

seis meses sin motivo justificado.”

De igual manera, sefiala que “la accion para pedir el divorcio por abandono del
hogar por mas de seis meses, cuando no hay causa justificada para hacerlo, se
debe de entender que es concedida a favor del cényuge que permanecio en el
hogar, o sea el abandonado y no el otro que se separo.”

De aqui se desprende que otro elemento que debe de observar la parte
actora es que conserve el domicilio conyugal; pero ¢ esta obligada la parte actora a
conservar el domicilio conyugal por mas de seis meses?, si la parte actora carece
de medios para poder conservar el domicilio conyugal ¢ puede abandonarlo?,
¢qué pasa cuando por causas no imputables al actor no puede conservar el
domicilio conyugal por los seis meses?

Sobre estas interrogantes planteadas desarrollaré el tema que en esta tesis
presento para obtener el titulo de Licenciado en Derecho, es necesario dar
claridad al derecho que tiene la parte actora para ejercitar su accion de divorcio
por la causal ya citada, si no puede conservar el domicilio conyugal, este es el
objetivo que tiene esta tesis, hacer un andlisis de derecho en el cual propongamos
un criterio juridico que de respuesta a las preguntas planteadas en el parrafo
anterior, con la finalidad de dar certeza juridica a la situacién de hecho que viven

los conyuges, y resolver su situacion legal.



ANALISIS JURIDICO DE LA FRACCION VIl DEL ARTICULO 267
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

CAPITULO PRIMERO.

REFERENCIA HISTORICA.

Tenemos que distinguir dos grandes sistemas de divorcio que se han

aplicado en México: El divorcio por separacion de cuerpos vy el divorcio vincular.

El divorcio por separacion de cuerpos solo suspende algunas obligaciones
del matrimonio y deja subsistentes otras, en concreto, se suspende la obligacion
de hacer vida en comun y de la cohabitacion, quedando solo obligados los
conyuges a la fidelidad, la ayuda mutua, la ministracion de alimentos y lo mas
importante, quedan imposibilitados para contraer nuevas nupcias, ya que este tipo
de divorcio no disuelve el vinculo matrimonial. Este sistema de divorcio fue el
unico que regularon nuestros Codigos de 1870 y de 1884.

El divorcio vincular tiene como caracteristica que disuelve el vinculo
matrimonial, otorgando nuevamente la capacidad de contraer nuevas nupcias a
los cényuges. Mientras el divorcio por separacion de cuerpos solo autoriza que los
conyuges no tengan vida en comun dejando subsistente el vinculo matrimonial; el
divorcio vincular disuelve este vinculo y las obligaciones que nacen de él. Este tipo
de divorcio fue introducido en nuestra legislaciéon por Venustiano Carranza en

1914.



“Este sistema de divorcio por separacion de cuerpos fue por primera vez
abolido por el Jefe del Ejercito Constitucionalista, encargado del Poder Ejecutivo vy,
ademas, jefe de la Revolucion Mexicana, en el mes de diciembre de 1914, al
expedir una ley en el puerto de Veracruz, que establecid por primera vez en
México, tanto el divorcio vincular por mutuo consentimiento, como el divorcio
vincular necesario, sefialando solo dos causas: a) Cuando ya no se pudiera o
fuera indebido realizar los fines del matrimonio y, b) Cuando se cometiesen faltas
graves por uno de los conyuges que hicieran irreparable la desavenencia
conyugal.” Esto “es el antecedente inmediato de la Ley de Relaciones Familiares
de 1917, en donde a su vez vuelve a admitirse el divorcio vincular voluntario o por
mutuo consentimiento, y el divorcio vincular necesario, pero ya no por estas dos
causas de la ley de 1914, sino fundamentalmente por todas las causas que sefiala
el Codigo Civil de 1884 para el divorcio necesario y que implicaba en este Codigo:
delitos, hechos inmorales, incumplimiento de obligaciones conyugales, actos
contrarios al estado matrimonial, enfermedades crénicas o incurables que fuesen
contagiosas o0 hereditarias y ciertos vicios incorregibles, como la embriaguez
consuetudinaria y el juego. Por ultimo, el Codigo Civil vigente, siguiendo a la Ley
de Relaciones Familiares, regula también el divorcio vincular tanto voluntario como
necesario, a traves del mayor numero de causas, reproduciendo
fundamentalmente las de la Ley de Relaciones Familiares”.!

En el capitulo segundo de esta tesis analizaremos mas detalladamente
cada uno de estos sistemas y la division que hacen al divorcio vincular, por ahora

nos enfocaremos a la evolucion histérica que a tenido el divorcio en el Distrito



Federal, mencionaremos por separado, tratando de analizar de una manera mas
profunda, los Cadigos Civiles de 1870, de 1884, la Ley de Relaciones Familiares y
el Cadigo Civil vigente, todos para el Distrito Federal, y solo en sus disposiciones
relativas al divorcio, tanto el divorcio voluntario o de comun acuerdo, como el
divorcio necesario; en este ultimo haremos una comparacion de las causas que
mencionan los Codigos de 1870 y de 1884, que solo producian la separacion de
cuerpos, manteniendo el vinculo matrimonial, después, a partir de la ley de 1914,
hasta el Cadigo Civil vigente, sefialando las nuevas causas de divorcio que se han
admitido, pero que ya disuelven el vinculo matrimonial y dejan a los cényuges en

aptitud de contraer nuevas nupcias.

1.1 Caodigo Civil para el Distrito Federal de 1870.

Este Cadigo Civil, como lo hemos venido comentando, no acepté el divorcio
vincular, reglamentando solo el divorcio por separacién de cuerpos. En su
Exposicién de Motivos, anticipa que en su Capitulo V tratard lo relativo al divorcio;
pero propiamente de su relajacion, mas no disolviendo el vinculo matrimonial,
insistiendo asi en la idea de que el matrimonio es indisoluble, sino exclusivamente
a la separacion de los cényuges

“Agrega esa parte expositiva que de las seis causales sobre las que se ha
legislado, cuatro de ellas constituyen delitos a saber: el adulterio; la propuesta del
marido para prostituir a la mujer; el conato de alguno de ellos para corromper a los
hijos; y la calumnia. Las dos causales restantes reconocen a la sevicia (malos

tratos) que como la misma Comisién aclara ‘casi siempre es delito’ aln cuando no

! Rafael Rojina Villegas.- Derecho Civil Mexican® Edicién. 1997.- Editorial Porria.- Tomo I.-gP427.



siempre llega a ese extremo y el abandono del domicilio conyugal; agregando

gue todas ellas son justas causas del divorcio, ya que ademas de inducir

sospecha fundada de mala conducta, siembran el resentimiento y la desconfianza,

y hacen sumamente dificil la unién conyuga

de las

I n2

En su articulo 239, dicho ordenamiento disponia:
El divorcio no disuelve el vinculo del matrimonguspende solo algunas de las

obligaciones civiles, que se expresaran en losudot relativos de este Cadigo.

El siguiente articulo de la Ley en comento establecia las causales a través
cuales los conyuges podian solicitar el divorcio, y a la letra dice:

Son causas legitimas de divorcio:

12, El adulterio de uno de los conyuges;

22, La propuesta del marido para prostituir a sjemunoo solo cuando el mismo
marido la haya hecho directamente, sino cuandorsebp que a recibido
dinero o cualquier renumeracion con el objeto esgprée permitir que otro
tenga relaciones ilicitas con su mujer;

32. La incitacion a la violencia hecha por un c@eyal otro para cometer algun
delito, aunque no sea de incontinencia carnal;

43, E|l conato del marido o de la mujer para corem@ los hijos, o la
convivencia en su corrupcion;

52, El abandono sin causa justa del domicilio cgayyprolongado por mas de
dos afios;

62. La sevicia del marido con su mujer o la de ésteaquél,

72. La acusacion falsa hecha por un cényuge af otro



Mencionaremos, por considerarlo relevante, un estudio a la primera causal
gue menciona este articulo trascrito, que presenta circunstancias singulares, pues
el adulterio de la mujer siempre es causa de divorcio, por considerar que al tomar
esa conducta la conyuge, existe la posibilidad de introducir al seno familiar un hijo
gue no fuese del marido, y por consecuencia iba a adquirir derechos legitimos que
no le corresponden por ser hijo que la cdnyuge tuvo con otro hombre distinto a su
consorte, “advirtiendo la Comisiéon redactora que Hay sin duda mayor inmoralidad
en el adulterio de la mujer, mayor abuso de confianza, mas notable escandalo y
peores ejemplos para la familia, cuyo hogar queda para siempre deshonrado.”

La misma conducta de adulterio, pero cometida por el conyuge queda

sujeta a cuatro circunstancias concurrentes:

“12: Que el adulterio haya sido cometido en la casa comun;

22, Que haya habido concubinato entre los adulteros, dentro o fuera de la
casa conyugal (aqui hago mencién de la confusibn en que recurrié el
legislador, puesta que uno de los requisitos para que exista concubinato es
que ambos concubinos se encuentren libre de matrimonio; yo considero
que el legislador se refirié al amasiato, en lugar del concubinato);

32. Que haya habido escandalo o insulto publico hecho por el marido a la

mujer legitima; y

2 Jorge Mario Magallon Ibarra.- Instituciones ded#o Civil.- 12, Edicion. 1999. Editorial Porrda.-
Volumen lll. Pag. 369.

3 Jorge Mario Magallon Ibarra. Ob. Cit. Pag. 36979.3

“ IBIDEM. Pag. 370 — 371.



43, Que la adultera haya maltratado de palabra o de obra; o que por su causa se
haya maltratado de alguno de estos modos a la muijer legitima”.”

Aunque ya se expuso la idea que dio origen a esta diferencia de trato entre
el marido y la mujer, se puede ver que existié una mayor sancion a la mujer que
habia sido infiel, no obstante que desde el punto de vista moral, dicha diferencia
es injusta debido a que la conducta es la misma y el hombre también puede
engendrar un hijo con una mujer que no sea su conyuge.

Este ordenamiento se encuentra inspirado en un profundo proteccionismo al
matrimonio como institucion indisoluble, por lo cual puso varias formalidades para
la tramitacion del divorcio.

La separacién de hecho que realizaran los cényuges no tenia valor legal
alguno, ya que para divorciarse (en cuanto al lecho y la habitacion) tenian que
presentar su demanda por escrito ante el juez, y aunque vivieran separados se
tenian como unidos para todos los efectos legales.

Era improcedente el divorcio que tramitaran después de veinte afios de
matrimonio, igualmente si la mujer tenia mas de cuarenta y cinco afios de edad.

Los conyuges que pedian su divorcio de comun acuerdo, tenian que
acompafar a su demanda una escritura en la que arreglaran la situacion de los
hijos y la administracién de los bienes durante el tiempo de separacion.

La solicitud de divorcio no podia presentarse sino hasta pasados dos afios
de matrimonio. Una vez que se presentaba la demanda, el juez citaba a las partes
a una junta en la cual procuraba restablecer entre ellos la concordia, si no se

llegaba a algun acuerdo, aprobaba el arreglo provisorio con las modificaciones que



creyera convenientes, y dejaba pasar tres meses para citar a una nueva junta.

Transcurridos los tres meses, y solo si alguno de los cényuges lo solicitaba
dentro de los ocho dias siguientes, citaba el juez a nueva junta en la cual los
volvia a exhortar a la reunion, si no lo lograba, dejaba pasar otros tres meses.

Vencido este plazo y solo si dentro de los ocho dias siguientes alguno de
los conyuges solicitaba que se determinara sobre la separacion, el juez tenia que
decretar sobre ésta, constatando que los conyuges quieren separase libremente.

Si ninguno de los cényuges promueve dentro de los ocho dias que se han
sefialado en los parrafos anteriores, los plazos mencionados volvian a correr.

Al decidir sobre la separacion, el juez tenia que aprobar el convenio
presentado por las partes, si es que en el no se violaban derechos de terceros o
de los hijos, pero mientras no causara ejecutoria la sentencia sobre la separacion,
solo se podian observar los arreglos provisorios.

La separacion que decretara la sentencia no podia durar més de tres afios.
Si pasado el término que fijara la sentencia y los cényuges insistian en su
separacion, el juez volvia a tramitar el procedimiento, pero duplicando los plazos
fijados en él.

Transcurrido el término de la segunda separacion y si los conyuges volvian
a insistir en su separacion, nuevamente se realizaba el procedimiento
mencionado, pero sin que los plazos sefialados se duplicaran.

De comun acuerdo, los conyuges podian reunirse en cualquier tiempo.

Dicha reconciliacion dejaba sin efectos la sentencia que se hubiere dictado, aln

® IBIDEM. Pég. 370.



cuando ya haya causado ejecutoria; ponia también fin al juicio de divorcio por
separacion de cuerpos si se estaba llevando acabo.

La ley presuponia que existia reconciliacion en el matrimonio si habia
cohabitacion entre los conyuges. Los interesados tenian que presentar ante el juez
su nuevo arreglo, pero la Ley mencionaba que la omision de esta noticia no
destruia los efectos producidos por la reconciliacion.

Esta facultad que tenian los conyuges de dar por terminado el divorcio por
separacion de cuerpos en cualquier etapa del juicio, ain con sentencia ejecutoria
al respecto, muestra una vez mas el espiritu proteccionista que tenia el Cédigo
Civil de 1870 con el matrimonio como vinculo indisoluble.

Las audiencias que marcaba este Cddigo eran secretas, y en ellas

intervenia el Ministerio Publico como parte.

1.2 Cabdigo Civil para el Distrito Federal de 1884.
El Codigo Civil de 1884 sigui6 la misma definicion que marco el Ordenamiento

gue le antecedio, en forma general reprodujo los preceptos anteriores, ya que
también regul6é el divorcio por separaciéon de cuerpos, no permitid el divorcio
vincular, por considerar al matrimonio como una unién indisoluble, marcé las
mismas causales que el Cdodigo de 1870 pero agregé otras mas, que mas
adelante mencionaremos; sin embargo, redujo las formalidades que se tenian que
cubrir para declarar el divorcio por separacion de cuerpos, ya que sin abolir la
serie de trabas para la consecucion del divorcio que sefialaba el Cédigo anterior,

redujo los tiempos del procedimiento.



El catalogo de causales se amplié a catorce, apareciendo trece de ellas en el

articulo 227 y una complementaria en el articulo 230.

Articulo 227. son causales legitimas de divorcio:

l. El adulterio de uno de los cényuges;

Il. El hecho de que la mujer dé a luz durante el matrim un hijo
concebido antes de celebrarse el contrato, y gdigiglmente sea
declarado ilegitimo;

M. La propuesta del marido para prostituir a su mujersolo cuando el
mismo marido la haya hecho directamente, sino cuaedpruebe que
ha recibido dinero o cualquiera renumeracion coob@@to expreso de
permitir que otro tenga relaciones ilicitas commaijer;

\VA La incitacion a la violencia hecha por un conyuget@ para cometer
algun delito, aungque no sea de incontinencia carnal

V. El conato del marido o de la mujer para corrongpéos hijos, o la
tolerancia en su corrupcion;

VI. El abandono del domicilio conyugal sin justa cawsaiin cuando sea
con justa causa, si siendo esta bastante para pediivorcio, se
prolonga por mas de un afio el abandono, sin qeérsiuge que lo

cometio intente el divorcio;

VII. La sevicia, las amenazas o las injurias gravesndeduyuge para con
el otro;

VIIl.  La acusacion falsa hecha por un cényuge contracel o

IX. La negativa de uno de los conyuges a ministrartiad alimentos

conforme a la ley;

X. Los vicios incorregibles de juego embriaguez;
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XI. Una enfermedad crénica e incurable, que sea tandmgtagiosa o
hereditaria, anterior a la celebracién del matrimoy que no haya
tenido conocimiento el otro conyuge;

XIl. La infraccidn a las capitulaciones matrimoniales;

Xll.  El mutuo consentimientd.

Las nuevas causales que se agregaron en este Codigo fueron la segunda,
la novena, la décima, la décima primera, la décima segunda y la décima tercera, la
cual fue novedosa, por cuanto que aun, cuando en el Codigo Civil de 1870 existia
la formula , esta no se encontraba como causal en el articulo que las numeraba,
sino que era motivo de un articulo distinto.

Como lo mencioné, existe otra causal no numerada en el articulo 227, sino
gue fue motivo de otro articulo distinto, y que es el 230, que reproduciré para
mencionar en que consiste esta décima cuarta causal:

Articulo 230. Cuando un cényuge haya pedido el @ieoo la nulidad del

matrimonio, por causa que no haya justificado, @ dwya resultado

insuficiente, asi como cuando haya acusado judieiale a su conyuge, el
demandado tiene derecho para pedir el divorciop per puede hacerlo sino
pasados cuatro meses de la notificacion de laa@k@mtencia.

Durante estos cuatro meses, la mujer no puedebdigada a vivir con el

marido’

Este Cddigo hacia la misma menciébn que su antecesor respecto del
adulterio cometido por la mujer y por el hombre como causal de divorcio por

separacion de cuerpos; el adulterio de la mujer siempre era causa de divorcio,

® Eduardo Pallares.- El Divorcio en México.- 72idih. 1998.- Editorial Porrda.- Pag. 24.
" Eduardo Pallares.- Ob. Cit.- P4g. 25.
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pero el adulterio cometido por el marido solamente era causa si haya existido

concubinato entre los adulteros, dentro o fuera de la casa conyugal, obviamente
gue el legislador confundié el concubinato con el amasiato, como lo sefialamos en
el tema anterior; que el adulterio haya sido cometido en la casa conyugal; que
haya habido escandalo o insulto publico hecho por el marido hacia su esposa; o
bien, que la adultera haya maltratado de palabra o de obra, o que por su causa se
haya maltratado de alguno de esos modos a la mujer legitima, mismas
condiciones que se marcaban en el Cédigo de 1870.

Respecto a la fraccion V del articulo 227 del Cadigo de 1884, el conato del
marido o de la mujer para corromper a los hijos, no solo se referia a los hijos en
comun, sino que también a los que eran de uno solo de ellos, es decir, que no
eran de ambos conyuges.

Cuando los cbényuges convenian en separase (solo de lecho y de
habitaciéon por no estar permitido en divorcio vincular), tenian que presentar su
solicitud por escrito al juez, y aunque estuvieran separados de hecho se tenian
como unidos para todos los efectos legales del matrimonio si la separacion no
revestia las formalidades que marcaba la ley. A la demanda que presentaran los
consortes la tenian que acompafar de un convenio que arreglara la situacion de
los hijos y de los bienes durante el tiempo que durara la separacion.

Es importante sefalar que el divorcio solo podia solicitarse una vez que
transcurrieran dos afios de celebrado el matrimonio, antes de ese término era
improcedente; presentada la solicitud, el juez citaba a una junta conciliatoria a los
coényuges con la intencion de llegar a algun arreglo y restablecer la concordia

entre ellos, sino lo lograba, en esa misma audiencia aprobaba el arreglo provisorio
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con las modificaciones que creyera conveniente, cuidando que en el no se
violaran derechos de los hijos o de terceros.

Una vez que transcurria un mes después de celebrada la junta
mencionada, a peticion de cualquiera de los conyuges el juez citaba de nueva
cuenta a otra audiencia en la que los exhortaba de nuevo a la concordia y la
reunion matrimonial, pero si los consortes continuaban con la decision de
separase, el juez en esa misma junta decretaba la separacion siempre que le
constara que los cényuges querian separase libremente, y mandaba reducir a
escritura publica el convenio que presentaban los partes, ademas que en la
sentencia tenia que precisar el tiempo que duraria la separacion.

La demencia o la enfermedad solo eran causa de separacion si eran
anteriores a la celebracion del matrimonio y que el cényuges inocente no haya
tenido conocimiento, pero si eran posteriores el juez a peticibn de uno de los
coényuges podia breve y sumariamente suspender el deber de la cohabitacion,
guedando, si embargo, subsistentes las demas obligaciones para con el conyuge
desgraciado.

El divorcio lo podia solicitar el conyuge que no haya dado causa a el, dentro
de un afio después a que hayan llegado a su noticia los hechos en que fundara su
demanda.

Al igual que el Cédigo anterior, la sentencia que dictara el divorcio, aun ya
con ejecutoria quedaba sin efecto si los conyuges llegaban a una reconciliacién, al
igual que esta ponia fin al juicio si es que este se estaba llevando acabo; la ley

presumia que existia reconciliacion cuando los conyuges han cohabitado de
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nuevo, y tenian el derecho de hacerlo en cualquier momento, en juicio o0 una vez
concluido este.

Los hijos quedaban bajo la patria potestad del conyuge que no fuera
culpable, pero si ambos lo eran y no hubiera otro ascendiente recaia en un tutor;
también los abuelos, tios o hermanos mayores podian solicitar cualquier
providencia que fuera benéfica para los menores, y aunque los padres perdieran
la patria potestad de sus hijos, quedaban sujetos a todas las obligaciones que
tenian para con ellos. En los casos que el conyuge que perdiera la patria potestad
por las causales VII, VIl y XIl, podia recobrarla a la muerte del cényuge inocente,
en los demés casos y si no habia ascendientes en quien recayera la patria
potestad de los menores, se proveia de un tutor a los hijos a la muerte del
coényuge inocente.

La mujer que no hubiera dado causa al divorcio, tenia derecho a que le
proporcionaran alimentos, aln cuando poseyera bienes propios, mientras viviera
honestamente; si la mujer era la que daba causa al divorcio, el marido conservaba
la administracion de sus bienes, y le proporcionaba alimentos solo si la causa no
fuere adulterio de esta.

El todo el juicio de divorcio, las audiencias eran secretas y se tenia como
parte al Ministerio Publico, por asi marcarlo el articulo 255, una vez que la
sentencia de divorcio habia causado estado, el juez de primera instancia remitia
una copia al Registro Civil para que al margen del acta de matrimonio realizara la
anotacion respectiva, expresando la fecha en que se declaré el divorcio y el

Tribunal que lo declard.
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Ley Carrancista de 1914.

Esta ley promulgada por Venustiano Carranza, ya no hace una numeracion
de causas por las cuales se pueda decretar el divorcio por separacion de cuerpos,
sino, que primero considera terminar con el régimen de simple separacion de
cuerpos por considerarlos funesto para las relaciones matrimoniales, por cuanto
gue implicaba una situacion anémala y contraria a la naturaleza del hombre, que
solo fomentaba hasta el odio, las malas pasiones por seguir unidos los conyuges
en un matrimonio que ya no deseaban y que estaba contra su voluntad, sino
incluso se reflejaba en los hijos y en los demas parientes, sobre todo entre las
familias de ambos consortes, por eso declar6é al matrimonio como un vinculo que
podia disolverse a través del divorcio, y asi introdujo en nuestro pais al divorcio
vincular, ya sea por mutuo y libre consentimiento, siempre y cuando el matrimonio
tuviera mas de tres afios de celebrado, o por causas que hicieran imposible la
union conyugal, dejando a los conyuges en facultades para contraer nuevas
nupcias. A continuaciébn y para su mejor conocimiento transcribiremos los
considerandos que presentd para dictar esta ley, asi como los dos articulos que
mencionamos por los cuales introdujo este ordenamiento, al divorcio vincular:

Venustiano Carranza, Primer Jefe del Ejército Ceddnalista,

Encargado del Poder Ejecutivo de los Estados UnMesicanos y Jefe de la

Revolucion, en virtud de las facultades de que meuentro investido, y

considerando:

Que el matrimonio tiene por objetos esencialesdarpacion de la especie,

la educacion de los hijos, y la mutua ayuda dectograyentes por soportar las

cargas de la vida; que, en esa virtud, se confmmpse el concepto de union
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definitiva, pues los conyuges al unirse entienderseguir por ese medio la realizacion de
sus mas altos ideales pero, desgraciadamenteem@ra se alcanzan los fines para
los cuales fue contraido el matrimonio y, por extamles que puedan ser estos
casos, la Ley de be de atender justamente a rerasdigelevando a los cényuges
de la obligacion de permanecer unidos durante ladaistencia, es un estado
irregular contrario a la naturaleza y a las neceldd humanas;

Que lo que hasta ahora se ha llamado divorcio entraulegislacion, o sea,
la simple separacion de los consortes sin disa@larinculo, unica formula que
permitié la Ley de 1884, legos de satisfacer laesielad social de reducir a su
minima expresion las consecuencias de las unioesgratiadas, solo crea una
situacion irregular, peor que la que trata de réamse, por que fomenta la
discordia entre las familias, lastimando hondamis@fectos entre padres e hijos,
y extendiendo la desmoralizacion de la sociedad;

Que esa simple separacion de los consortes cremaad una situacion
andémala de duracion indefinida, que es contratareaturaleza y al derecho que
tiene todo ser humano de procurar su bienestasgtisfaccion de sus necesidades,
por cuanto condena a los conyuges separados ayeeipbabilidad para los méas
altos fines de la vida;

Que la experiencia y el ejemplo de las nacionetizadas ensefian que el
divorcio que disuelve el vinculo es el Unico med® subsanar, hasta donde es
posible, los errores de uniones que no puedenssinpsi

Que admitiendo el principio establecido por nuesskegzes de Reforma, de
gue el matrimonio es un contrato civil, formado [goespontanea vy libre voluntad
de los contrayentes, es absurdo que deba sulmisiido esa voluntad falta por
completo, o cuando existan causas que hagan defininte irreparable la

desunion consumada ya por las circunstancias;
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Que tratandose de uniones que, por irreduciblenipatibilidad de caracteres,
tuvieran que deshacerse por voluntada de las padesace solamente necesario
cerciorarse de la definitiva voluntad de esos c@egupara divorciarse, y de la
imposibilidad absoluta de remediar sus desaveagnxide resolver sus crisis, lo
cual puede cerciorarse por el transcurso de ungeriacional de tiempo, desde al
celebracion del matrimonio hasta que se permitiistzlucion, para convencerse asi
de que la desunién moral de los conyuges es iabfer

Que por otra parte, el divorcio por consentimientotuo es un medio
discreto de cubrir las culpas graves de algunoodecbnyuges por medio de la
voluntad de ambos para divorciarse, sin la necégléadejar sobre las respectivas
familias, o sobre los hijos, la mancha de la destion

Que ademas es hien conocida la circunstancia delgwatrimonio entre
las clases desheredadas en este pais es excepaafiaindose la mayor parte de
las uniones de ambos sexos por amasiato, quewasa Hegar a legalizarse, ya sea
por la pobreza de los interesados o por temorningti de contraer un lazo de
consecuencias irreparables, y en estas condicemnegidente que la institucion del
divorcio que disuelve el vinculo es el medio maealo y poderoso para reducir a
su minimo el nimero de uniones ilegitimas entreclases populares, que forman
la inmensa mayoria de la nacién mexicana, dismimilye como consecuencia
forzosa, el numero de hijos cuya condicion estéadittente fuera de la Ley;

Que, ademas, es un hecho fuera de toda duda das elases medias de
México, la mujer, debido a las condiciones espesidle educacion y costumbres
de dichas clases, esta incapacitada para la lwdv@mica por la vida, de donde
resulta que de la mujer de cuyo matrimonio llegamun fracaso se convierte en
una victima del marido, se encuentra en una candie esclavitud de la cual le es

imposible salir si la Ley no la emancipa desvinodtdla del marido; que, en
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efecto, en la clase media la separacidn es caspegeprovocada por culpa del marido, y
es de ordinario la mujer quien la necesita, sinapreesto haya llagado hasta hoy a
conseguir otra cosa que apartar temporalmente raujar del marido, pero sin
remediar en nada sus condiciones economicas ylesicior lo que sin duda el
establecimiento del divorcio tenderia, principalteea nuestra clase media, a
levantar a la mujer y darle posibilidades de enpmarse de la condicion de
esclavitud que en la actualidad tiene;

Que, por otra parte, la institucion de divorcioemzontraria obstaculo serio
de las clases elevadas y cultas, supuesto quensafianzas de otros paises en
donde se encuentra establecido, las tienen acostdagha mirar el divorcio que
disuelve el vinculo como perfectamente natural;

Que la experiencia de paises tan cultos como brgiatFrancia y Estados
Unidos de Norteamérica ha demostrado ya, hastadereia, que el divorcio que
disuelve el vinculo es un poderoso factor de mumdli por que facilitando la
formacion de nuevas uniones legitimas, evitando maltiplicidad de los
concubinatos, vy, por lo tanto, el pernicioso irdlgue necesariamente ejercen en
las costumbres publicas, da mayor estabilidad a dfectos y relaciones
conyugales, asegura la felicidad de mayor numerdaddlias y no tiene el
inconveniente grave de obligar a los que por errigereza, fueron al matrimonio
a pagar su falta con la esclavitud de toda la vida;

Que si bien la aceptacion del divorcio que disuelveinculo es el medio
directo de corregir una verdadera necesidad satgak tenerse en cuenta que solo
se trata de un caso de excepcion, y no de un egtaxlsea la condicion general de
los hombres en sociedad; por lo cual es precisacigd solo a los casos en que la
mala condicion de los consortes ya irreparabletenforma que no sea su absoluta

separacion.
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Por tanto, he tenido a bien decretar lo siguiente:

Articulo 1°. Se reforma la fraccion IX del articl28 de la ley del 14 de
diciembre de 1874, reglamentaria de las adiccignesormas de la Constitucion
Federal decretada el 25 de septiembre de 1878sdériminos siguientes:

Fraccion 1X. El matrimonio podra disolverse en doaal vinculo, ya sea
por mutuo y libre consentimiento de los conyugaando el matrimonio tenga mas
de tres afios de celebrado o en cualquier tiempaausas que hagan imposible o
indebida la realizacién de los fines del matrimooigor faltas graves de alguno de
los coényuges, que hagan irreparable la desavenermigugal. Disuelto el
matrimonio, los conyuges pueden contraer una nueim legitima.

Articulo 2°. Entre tanto se establece el orden ttdoo®nal en la
Republica, los gobernadores de los estados quadarizados para hacer en los
respectivos Caédigos Civiles, las modificacionesesadas a fin de que esta ley
pueda tener aplicacion.

Transitorio.- Esta ley sera publicada por bandoegpnada. Comenzaré a
surtir sus efectos desde esta fecha.

“Constitucion y Reformas.

Veracruz, a los 29 dias del mes de diciembre dé.191

Como podemos observar, esta ley, menciona de una manera muy amplia

las causales por las cuales los consortes podian solicitar el divorcio vincular

necesario; dentro de la primera serie de causas, las que hacian imposible o

indebida la realizaciéon de los fines del matrimonio, encontramos las siguientes:

a) La impotencia incurable para la coOpula, en cuanto impedia la

perpetuacion de la especie.
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b) Las enfermedades cronicas e incurables que fuesen contagiosas o
hereditarias, y
c) Las situaciones contrarias al estado matrimonial, por abandono de la
casa conyugal o por ausencia, pues al no realizarse la vida en comun,
ya no se podian cumplir los fines matrimoniales.

En segunda serie de causas que sefialaba esta ley, podian considerarse a
las siguientes causales:

a)Las faltas graves de alguno de los conyuges que hicieran irreparable la
desavenencia conyugal. Se incluian los delitos que cometiera un cényuge contra
el otro, contra los hijos y / 6 contra terceras personas, delitos que mancharan
irreparablemente a la familia.

b)La prostitucion de la mujer, la tolerancia del marido en la prostitucion de
su conyuge, o bien, la ejecucién de actos directos cometidos por el cdnyuge para
la aceptacion o la incitacion a la prostitucion de su mujer,

c)La corrupcion de los hijos, y

d)El incumplimiento de obligaciones conyugales en cuanto a alimentos y
abandono en condiciones aflictivas de un cényuge o de los hijos.

Esa ley de 1914 expedida por don Venustiano Carranza, fue la primera en
declarar al matrimonio como una unién disoluble, y por la tanto el divorcio fue el
medio para disolver el vinculo matrimonial que une a los cényuges, dejandolos en
la aptitud de contraer nuevas nupcias, en base a la exposicién de motivos que ya

hemos expuesto.

Ley sobre Relaciones Familiares de 1917.
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Esta ley fue promulgada por don Venustiano Carranza en el afio de 1917,
y a través de ella se logra el paso definitivo sobre el divorcio vincular, ya que
nuevamente, al igual que la ley de 1914, estable al matrimonio como una unién
gue puede disolverse a través del divorcio, permitiendo a los divorciados contraer
nuevas nupcias.

Esta Ley Sobre Relaciones Familiares, tomé las causales previstas en el
Cadigo Civil de 1884, agregando nuevas causas por las cuales podia solicitarse el
matrimonio. También hizo modificaciones al procedimiento que planteaba al ya
mencionado Codigo de 1884.

Reunién en una sola causal los hechos de prostitucion del marido hacia su
muijer, la incitacion a la violencia para cometer delito y el conato de cualquiera de
los conyuges para corromper a los hijos.

Incluye como causales nuevas, no previstas en las leyes que le
antecedieron, ademas de las que mencionaba el Cdédigo Civil de 1884, las
siguientes:

1. El abandono injustificado del domicilio conyugal durante seis meses
consecutivos.

2. La acusacion calumniosa hecha por un cényuge contra el otro, por delito
que merezca pena mayor de dos afios de prision.

3. Haber cometido uno de los conyuges, un delito por el cual tenga que sufrir
una pena de prision o de destierro mayor de dos afos.

4. Cometer un conyuge contra la persona o los bienes del otro, un acto que

seria punible en cualquiera otra circunstancia o tratandose de persona



21

distinta de dicho consorte, siempre que tal acto tenga sefialado en la ley una
pena que no baje de un afio de prision.

Se quito la causal que se referia a la infraccibn de las capitulaciones
matrimoniales por considerar que no era un hecho por el cual uno de los cényuges
pudiera solicitar el divorcio.

Al igual que el Codigo de 1884, establecié la otra causal que no se
encuentra dentro de las fracciones del articulo 76, sino es causa de un articulo
distinto, refiriendose al divorcio fallido, es decir, que el cényuge que fue
demandado en un juicio del divorcio y que haya sido insuficiente la causal que
presentd el conyuge demandante, el demandado podia solicitar el divorcio una vez
transcurridos tres meses de dictada la uUltima sentencia.

No se podia solicitar el divorcio, sino hasta transcurrido un afio de
celebrado el matrimonio; la solicitud de divorcio tenia que hacerse por escrito y
presentarse ante el juez para que fuera €l el que declarara la separacion, si de
comun acuerdo los conyuges decidian separarse de hecho, se tenian por unidos
para todos los efectos legales.

Ante la demanda el juez citaba a tres juntas, en las cuales, trataba de
reestablecer la concordia y la vida en comun entre los conyuges, sino lo lograba
aprobaba el arreglo que le presentaran las partes con las modificaciones que
creyera convenientes para no violar los derechos de los hijos o de algun tercero.

Entre cada junta tenia que transcurrir, por lo menos un mes, no podian
celebrarse antes de ese plazo.

Los conyuges que habian solicitado su divorcio podian reunirse en

cualquier momento ero no podian solicitar nuevamente el divorcio en la misma
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forma sino hasta transcurrido un afo. La reconciliacion de los conyuges ponia fin

al procedimiento, si es que este se estaba llevando acabo en cualquier etapa,
siempre y cuando no se haya dictado sentencia ejecutoria en el juicio, teniendo
gue informar al juez sobre su nuevo arreglo. La ley presuponia que existia la
reconciliacion en el matrimonio, si habia habido cohabitacion entre los cényuges
en conflicto.

Por las enfermedades que mencionaba esta ley como causa de divorcio,
podia suspenderse la obligaciéon de la cohabitacion, quedando subsistentes las
demas obligaciones que tenia el cényuge sano para con el cényuge enfermo, si
asi lo solicitaba.

Una nueva hipétesis que incluyé esta ley es la que mencionaba que al
admitirse la demanda de divorcio, o antes si hubiera urgencia, se adoptaban
provisionalmente, y solo mientras estuviera efectuandose el procedimiento,
cualquiera de las siguientes medidas:

l. Separar a los cdnyuges en todo caso;

Il. Depositar en casa de persona decente a la mugar,dice que esta ha

dado causa al divorcio, y el marido pidiere el d&#p0 Si la causa por
la que se pide el divorcio no supone culpa de lgmesta no se
depositard sino a peticién suya;

Il. Poner a los hijos al cuidado de uno de los conyugedos dos,

observandose lo dispuesto en los articulos 94,95 y

V. Seialar y asegurar alimentos a la mujer y a l@s lgjpe no queden en

poder del padre;
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V. Dictar las medidas conducentes para que el maridocause
perjuicios en sus bienes a la mujer;

VI. Dictar, en su caso, las medias precautorias gley kstablece respecto

a las mujeres que queden en cinta.

Los articulos 94, 95 y 96 mencionan que los hijos quedan en la patria
potestad del cOnyuge inocente; y los tribunales tenian que acordar cualquier
pedimento de los abuelos, tios o hermanos mayores de los hijos de los cényuges
gue se divorcian, siempre y cuando sea benéfica para ellos. Ademas, el conyuge
que perdiera la patria potestad de los hijos quedaba sujeto a todas las
obligaciones que tenia para con sus hijos, pudiendo recobrar la patria potestad a
la muerte del cényuge inocente, siempre y cuando el divorcio se haya decretado
por las causales VII, VIl y IX del articulo 76 de esta ley. Si ya no vivia el conyuge
culpable par que recobrara la patria potestad, y no habiendo ascendientes en
guien recaiga, se les designaba un tutor.

Los consortes divorciados tenian la obligacion de contribuir, en proporcion a
sus bienes, a la subsistencia y educacién de los hijos varones hasta que llegaran
a la mayoria de edad, y de las hijas hasta que contrajeran matrimonio, aunque
fueran mayores de edad.

Otra hipotesis nueva que menciona la ley sobre relaciones familiares, se
encontraba en su articulo 102 el cual mencionaba que por el divorcio los conyuges
guedaban en aptitud de contraer nuevo matrimonio, salvo que la mujer no podia
contraer segundo matrimonio sino hasta pasados trescientos dias después de la
disolucién de su matrimonio anterior, podia contabilizarse el tiempo desde al

momento en gque se interrumpid la cohabitacion; y salvo que el divorcio se haya
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contraer matrimonio sino hasta transcurridos dos afios de pronunciada la
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sentencia definitiva.

1.3 Cadigo Civil para el Distrito Federal de 1928.

Este Cadigo Civil era para el Distrito Federal, en materia comdn, y para
toda la Republica en materia Federal. Dicho Codigo menciona que el divorcio
disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los conyuges en aptitud de contraer
otro, de lo cual se desprende que considera al matrimonio como una union
disoluble.

En su articulo 267, numera las causales por las cuales puede solicitarse el

divorcio, las cuales son:

El adulterio debidamente probado de uno de losuges.

El hecho de que la mujer de a luz, durante elimatrio, un hijo
concebido antes de celebrarse este contrato, jjugligalmente sea
declarado ilegitimo.

La propuesta del marido para prostituir a su mujersolo cuando el
marido la haya hecho directamente, sino cuandorsebp que a
recibido dinero o cualquier otra renumeracion doobgeto expreso de
permitir que otro tenga relaciones carnales camger.

La incitacion a la violencia hecha por un cényubeti@ para cometer
algun delito, aunque no sea de incontinencia carnal

Los actos inmorales ejecutados por el marido daanujer con el fin

de corromper a los hijos, asi como la toleranciawecorrupcion;
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VII.

VIII.

XI.

XIl.

XIII.

XIV.
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Padecer sifilis, tuberculosis o cualquier otra enéslad crénica o
incurable, que sea, ademas, contagiosa o heraditata impotencia
incurable que sobre venga después de celebradatrhnmnio;

Padecer enajenacion mental incurable, previa deitar de
interdiccién que se haga respecto del conyuge demen

La separacion de la casa conyugal por mas de ssgsrsin causa
justificada;

La separacion del hogar conyugal originada por cendsa que sea
bastante para pedir el divorcio, si se prolongaméas de un afio sin
que el conyuge que se separo entable la demardlaateio;

La declaracion de ausencia legalmente hecha, ordaupcion de
muerte, en los casos de excepcién en que no seitaepara que se
haga que preceda la declaracion de ausencia;

La sevicia, las amenazas o las injurias gravesndedunyuge para el
otro;

La negativa injustificada de los conyuges a cummlon las
obligaciones sefialadas en el articulo 164, sinsgaenecesario agotar
previamente los procedimientos tendientes a su konepto, asi
como el incumplimiento, sin justa causa, por algdados cényuges,
de la sentencia ejecutoriada en el caso del arthis;

La acusacién calumniosa hecha por un cényuge cehtdro, por
delito que merezca pena mayor de dos afios derprisié
Haber cometido uno de los conyuges un delito quesagolitico, pero
gue sea infame, por el cual tenga que sufrir una pe prision mayor

de dos afios;
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XV. Los héabitos de juego o de embriaguez o el uso iddgbpersistente
de drogas enervantes, cuando amenazan causandadeiia familia o
constituyen un continuo motivo de desavenencia ugaly

XVI.  Cometer un conyuge contra la persona o los bieslestich un acto que
seria punible si se tratare de persona extrafrapsgeque tal acto tenga
sefialado en la ley una pena que pase de un afisidap

XVII. El mutuo consentimiento;

XVIIl. La separacibn de los conyuges por mas de dos afios,
independientemente del motivo que haya originadeelgaracion, la
cual podré ser invocada por cualesquiera de ellos;

XIX. Las conductas de violencia familiar cometidas par de los conyuges
contra el otro 0 hacia los hijos de ambos o deralgie ellos. Para los
efectos de este articulo se entiende por violefiacialiar o dispuesto
por el articulo 323 ter de este Cadigo;

XX.  El incumplimiento injustificado de las determinawés de las
autoridades administrativas o judiciales que seamagprdenado,
tendientes a corregir los actos de violencia famihacia el otro
cényuge o los hijos, por el conyuge obligado a®llo

Este Cadigo Civil mencionaba otra causal de divorcio pero que era motivo

de un articulo distinto al 267, y que consistia en el llamado “divorcio fallido”
previsto en el articulo 268, por el cual el cényuge que fuera demandado de
divorcio y no sea declarado culpable por que la causa invocada no fuese suficiente

0 se haya desistido de la demanda el conyuge actor, la parte demandada puede

solicitar el divorcio, hasta pasados tres meses de la notificacion de la dltima

8 Cédigo Civil para el Distrito Federal.- 672. Hdit 1998.- Editorial Porrta. Pag. 93 — 95.
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sentencia. Durante estos tres meses los conyuges no estan obligados a vivir
juntos.

Una innovacion que presento esta legislacion fue el divorcio administrativo,
el cual lo podia solicitar los conyuges que fuesen mayores de edad, no tuvieran
hijos o0 que la mujer no estuviera embarazada, y que hayan liquidado la sociedad
conyugal si bajo ese régimen se casaron; si cumplian con estos requisitos y
ambos conyuges convenian en divorciarse acudian personalmente ante el juez del
registro civil del lugar de su domicilio para que asentara en un acta la solicitud de
divorcio, citando a los cényuges a que la ratificaran a los quince dias, si la
ratificaban el juez del registro civil los declaraba divorciados, levantando el acta
respectiva y haciendo la anotacién correspondiente en la del matrimonio anterior.
Este procedimiento no surtia efectos legales si se comprobaba que los cényuges
eran menores de edad, tenian hijos o que no hubiesen liquidado la sociedad
conyugal por comun acuerdo, ya que el juez del registro civil no tiene facultades
para resolver controversias judiciales.

En el caso de que los cényuges quisieran divorciarse por mutuo
consentimiento y no pudieren solicitarlo por la via administrativa, podian acudir
ante el juez competente en los términos que dictaba el Cédigo de Procedimientos
Civiles, sin embargo, tenian que presentar un convenio entre las partes que
abarcar los siguientes puntos:

1. La designacién de la persona a quien le fueran confiados los hijos,
durante el procedimiento como después de ejecutoriado el divorcio.

2. El sustento de los hijos, durante el procedimiento como después de

ejecutoriado el divorcio.
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3. La casa que serviria de habitacion a cada uno de los conyuges, durante
el procedimiento como después de ejecutoriado el divorcio.

4. La cantidad que a titulo de alimentos un cényuge debia de pagar al otro,
la manera de realizarlo y la garantia con la cual se aseguraba, durante el
procedimiento como después de ejecutoriado el divorcio.

5. La manera de administrar y liquidar la sociedad conyugal.

El divorcio por mutuo consentimiento no podia solicitarse sino hasta
después de transcurrido un afio de celebrado el matrimonio, o un afio después de
qgue se hayan reconciliado los conyuges que estuvieran en procedimiento para el
divorcio por mutuo consentimiento.

El divorcio necesario solo podia ser solicitado por el cdnyuge que no haya
dado causa a él, y dentro de los seis meses siguientes al dia en que tuvo
conocimiento de los hechos que sean causa de divorcio; la reconciliacion ponia fin
al juicio de divorcio en cualquier estado que se encontrara sino si habia dictado
sentencia ejecutoria.

El juez tenia la facultad de dictar medidas provisionales que marcaba el
articulo 282, solo durante el procedimiento, las cuales eran:

1. Proceder a la separacion de los conyuges de conformidad con el Cédigo
de Procedimientos Civiles.

2. Sefialar y asegurar los alimentos que tenia que dar el deudor alimentario
al cényuge acreedor y a los hijos;

3. Las que considerara conducentes respecto de la mujer que quedara en

cinta;
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4. Poner al cuidado de una persona a los hijos, pudiendo ser uno de los
conyuges, en este caso, aquel conyuge que fuera inocente es el que proponia a
quien dejarle la custodia de los hijos.

5. Las que estimara convenientes para que los conyuges no se pudieran
causar perjuicio en sus respectivos bienes ni en los de la sociedad conyugal, si
bajo ese régimen habian contraido matrimonio;

6. Aquellas que fueran necesarias para evitar actos de violencia familiar.

Con relacion a los hijos, el juez tenia que resolver lo conducente a las
obligaciones y derechos que tenian los padres a través de la patria potestad de los
menores, su pérdida o limitacion, lo referente a la custodia y cuidado de los hijos.

Para poder tomar una determinacion se hacia llegar de elementos que le
brindaran los padres y los hijos, para evitar actos de violencia familiar, ademés de
que podian solicitar cualquier medida los abuelos, los tios y los hermanos
mayores, siempre que fueran benéficas para los menores. En todo caso, el juez
tenia que proteger y hacer respetar el derecho de convivencia con los padres,
salvo que existiera peligro para el menor. El padre y la madre, aunque perdieran la
patria potestad de sus hijos, quedaban sujetos a todas las obligaciones que tienen
para con sus hijos. Los consortes divorciados tenian la obligacion de contribuir, en
proporcibn a sus bienes e ingresos, a las necesidades de los hijos, a su
subsistencia y a su educacién hasta que estos fueran mayores de edad.

En el caso de divorcio necesario, el juez, tomando en cuenta las
posibilidades econémicas de los conyuges, sentenciaba al consorte culpable al
pago de alimentos a favor del inocente. Si se trataba de divorcio por mutuo

consentimiento, la mujer tenia derecho a recibir alimentos por el mismo lapso de
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duracion del matrimonio, derecho que aplicaba o disfrutaba si no tenia ingresos
suficientes y mientras no contraiga nuevas nupcias 0 se uniera en concubinato;
este mismo derecho lo tenia el hombre que estuviera imposibilitado para trabajar
y que careciera de ingresos suficientes.

Una vez ejecutoriada la sentencia que declarara el divorcio de los
consortes, el juez de primera instancia remitia copia de ella al oficial del Registro
Civil ante quien se celebro el matrimonio, para que hiciera la anotacion
correspondiente en el acta matrimonial, y publicara un extracto de la sentencia en
las tablas que para tal efecto estuvieran destinadas en las oficinas del Registro
Civil.

Por dltimo es importante sefialar lo que el articulo 289 disponia, y que a
continuacion transcribimos:

ARTICULO 289. - En virtud del divorcio, los conyusjeecobraran su entera

capacidad para contraer nuevo matrimonio.

El céonyuge que haya dado causa al divorcio no pedh&er a casarse sino

después de dos afios, a contar desde que se ddalizdrcio.

Para que los conyuges, que se divorciaron volamemnte puedan volver a

contraer matrimonio es indispensable que hayaduando un afio desde que

obtuvieron el divorcid.

Estas son las disposiciones que antecedieron al Codigo Civil para el Distrito
Federal que se encuentra vigente, en materia de divorcio, como hemos visto, ha

sufrido importantes cambios a través de los afios hasta llegar al divorcio vincular

° Op. Cit.- Editorial Porria. Pag. 99 — 100.
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que es aplicable en la actualidad, y del cual iremos desarrollandolo en los

siguientes capitulos de este trabajo de investigacion.



CAPITULO SEGUNDO.

2. CONCEPTOS GENERALES.

2.1. Matrimonio.

Proviene del latin matris y munium, que significa carga o cuidado de la madre
mas que del padre, “porque la madre contribuye mas a la formacion y crianza de
los hijos en el tiempo de la prefiez y lactancia™.

Es necesario sefialar que para el estudio que realizamos en este trabajo de
investigacion se analizara principalmente al matrimonio civil, que regula el Codigo
Civil para el Distrito Federal en su libro primero, titulo quinto, sin dejar de

mencionar brevemente al matrimonio como acto religioso, por ser una modalidad

de este que realiza la sociedad.

2.1.1. Matrimonio Religioso.

A través de la investigacion documental llevada acabo, es necesario
exponer a la institucion matrimonial desde el punto de vista del Derecho Civil, asi
como del criterio de la Iglesia Catdlica, por ser la religibn con mayor presencia en
nuestro pais, ya que si hiciéramos abstraccion de él indudablemente resultaria
incompleto este estudio, en virtud de que la Iglesia también a legislado sobre el
matrimonio.

Se estima que el matrimonio es la célula fundamental de la familia, de la

comunidad, asi como de la Iglesia Catdlica quien gradualmente aumentd su

! Acosta Romero Miguel.- Cédigo Civil para el DisirFederal. Comentarios, Legislacién, Doctrina y
Jurisprudencia.- 42, Edicion 1998.- Editorial Paridolumen 1. Del articulo 1°. al 746.
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interés en su reglamentacion moral hasta el grado de llegar a absorber la
competencia para legislar y juzgar en materia de matrimonio.

El Derecho Canonico “considera al matrimonio como un sacramento en el
gue los esposos 0 conyuges son los ministros del acto y la funcién del sacerdote
se reduce a la de un testigo de la celebracion, con el propdésito de asegurarse en
el cumplimiento de las normas del derecho candnico y registrar el acto del
matrimonio. El Derecho canonico, considera que este sacramento crea un vinculo
indisoluble. Lo que Dios une no lo debe separar el hombre, es una prohibicion del

divorcio por Cristo™

. Messineo nos precisa el concepto de sacramento como uno
de los medios de santificacion y de salud eterna.® En sentido etimolégico la
palabra sacramento tiene su origen en la voz latina sacramentum, que en si
contiene la expresidn sacer que significa sagrado; también parece que se incluyen
en ella otras voces como a sacro (cosa sagrada o santa) y a sacrando (cosa
sagrada, santificante) que confirman el origen gramatical de la palabra, en el
sentido de algo sagrado, digno de reverencia.

Como propiedades esenciales del matrimonio religioso encontramos su
unidad e indisolubilidad.* La unidad significa que el matrimonio se puede realizar
entre un solo hombre y una sola mujer, de aqui la declaracion que realiza el

sacerdote de que los cényuges son por virtud de la union matrimonial una sola

carne. La indisolubilidad se refiere a la prohibicion que el Derecho Candnico hace

2 sanchez Marques Ricardo.- Derecho Civil.- 12. i8dic1999.- Editorial Porria.- Pag. 307.

% Messineo.- Manual de Derecho Civil y Comerciabidibnes Juridicas Europa-América, Buenos Aires.-
Tomo Il

* Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones ded#o Civil. Tomo I11.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 118
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del divorcio, perpetuando el matrimonio durante toda la vida de los contrayentes,
hasta que la muerte los separe.

En opinion de Magallén Ibarra® en el Derecho candnico destaca como
elemento fundamental en el matrimonio, la relacién sexual de los conyuges, ya
gue mientras esta no exista, estima que la unién matrimonial no se ha consumado.
Esmein dice que el matrimonio es la union sexual del hombre y de la mujer
elevada a la dignidad de contrato por la ley y de sacramento por la religién.® De
cualquier forma que se vea, tengamos presente que es una union sexual que se
encuentra regulada por el derecho. Sirve para la formacién de una nueva familia,
independientemente si la procreacion de los hijos ha sido antes o después del
matrimonio, en la cual los contrayentes cooperan en su formacion.

Nosotros consideramos que no solo es la union sexual el acto que regula
tanto el Derecho Civil como el Derecho Candnico, no podemos negar que dicho
acto para poder procrear la especie es uno de los fines del matrimonio, mas sin
embargo debemos tener presente los demas fines como son principalmente la
ayuda mutua y la vida en comun, actos que los contrayentes saben de manera
sobrada que deberan de cumplir, y no solo la union sexual.

El matrimonio religioso nos presenta dos conceptos fundamentales: el
Matrimonio-Contrato y el Matrimonio-Sacramento, los que perfectamente
combinados y conjugados elevan la unién conyugal a institucion sacramental. En
el Derecho Candnico denominan contrato al hecho juridico que se celebra, y a las

partes que lo llevan acabo se les llama contrayentes. Con relacion al sacramento

®> Magallon Ibarra Jorge Mario. Ob. Cit. P4g. 118
® Citado por Magallon Ibarra Jorge Mario. Ob. ®iag. 119.
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nos menciona Tomas de Aquino en su obra Suma Teologica que la moral cristiana
nos es otra cosa que el movimiento de la criatura racional hacia Dios, pero que
existen elementos extrinsecos que facilitan al hombre la gracia divina y el ejercicio
de la virtud siendo estos elementos los sacramentos, entendiéndolos como cosas
sensibles que en virtud de ciertas palabras, significan una realidad sagrada que
santifica a los hombres. Se estima que son cosas 0 Signos por que tienen una
representacion simbdlica. Son sensibles por que pueden percatarse por medio de
los sentidos, tienen significacion porque son simbdlicos; y se habla de santificacion
por que otorgan la gracia. Estas ideas son contenidas en el Derecho Positivo
Eclesiastico, segun el texto actual del Codigo de Derecho Candnico en su canon
1055 que dice:

1055. 1. La alianza matrimonial, por la que el varon y la mujer
constituyen entre si un consorcio de toda la vida, ordenado por su
misma indole natural al bien de los cényuges y a la generacion y
educacion de la prole, fue elevada por Cristo Nuestro Sefior a la
dignidad de sacramento entre bautizados.

2. Por lo tanto, entre bautizados, no puede haber contrato
matrimonial valido que no sea por eso mismo sacramento.

San Pablo en su Epistola a los Efesios es el primero en hacer mencién al
sacramento del matrimonio al exponer los deberes de los conyuges, quien hace
ver una figura simbdlica de la union de Cristo con la Iglesia. Segun el evangelio de
Mateo, consta la presencia de Jesus en las bodas de Cana de Galilea antes del
inicio de su predicacion, es de este pasaje biblico donde derivan la santificacién

del matrimonio y su elevacion a sacramento por Jesus.
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Consideramos que la Iglesia Catolica ha tenido el interés para regular la
vida matrimonial debido a que es la base de la familia y de la sociedad, tratando
de darle a su Derecho Candnico la espiritualidad que ellos consideran que Jesus
les establecid, tema que no se discutird en este trabajo de investigacion por ser
ajeno a la finalidad que se persigue, siendo solo el comentario referente a las
normas religiosas que la iglesia a establecido con relacion al matrimonio,
referentes a su celebracion y a su naturaleza indisoluble

Tomas de Aquino decia: “El matrimonio, en cuanto es oficio de la
naturaleza, debe ser estatuido por la ley natural; en cuanto es sacramento, por el
derecho divino; en cuanto es oficio de la comunidad, pertenece al derecho civil™’.
Por derecho civil entendemos a aquélla que emana de los hombres sin
intervencion divina basada en el orden y el bien comun que la sociedad busca

para poder existir en armonia, el cual sera la base de este trabajo de

investigacion.

2.1.2. Matrimonio Civil.

El matrimonio constituye uno de los temas de Derecho Civil sobre el que
mas estudios se han realizado, por ser considerado la forma regular de la
constitucion de la familia. Puede considerarse que es una comunidad plena de
vida comun material y espiritual.

Para Ahrens, es “la union formal entre dos personas de sexo diferente a fin

de producir una comunidad perfecta de toda su vida moral, espiritual y fisica, y de

" Citado por Magallon Ibarra Jorge Mario. Ob. ®iag. 117
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todas sus relaciones que son su consecuencia™. El maestro Rafael de Pina® lo
define en términos generales como un acto bilateral solemne en virtud del cual se
produce entre dos personas de distinto sexo una comunidad destinada al
cumplimiento de los fines espontaneamente derivados de la naturaleza humana
de la situacién voluntariamente aceptada por los contrayentes.

El Codigo Civil para el Distrito Federal, nos menciona en su articulo 146 que
es una union libre de un hombre y una mujer para realizar la comunidad de vida,
en donde ambos se procuran respeto, igualdad y ayuda mutua con la posibilidad
de crear hijos de una manera libre, responsable e informada; acto que tiene que
celebrarse ante el Juez del Registro Civil y cumpliendo las formalidades que el
mismo Caodigo exige.

Nosotros consideramos que es una union formada entre un solo hombre
con una sola mujer para poder llevar acabo una vida en comun donde ambos se
obligan voluntariamente a cumplir con los fines que derivan de dicha comunidad,
acto que debe de cumplir con la solemnidad y los requisitos que la ley establece
para su realizacion y validez.

En 1859, por oposicion a lo religioso se creo el Registro Civil para los actos
de este estado, dandole toda autoridad al gobierno para la realizacion y

certificacion de nacimientos, matrimonio, defunciones y otros actos del estado civil.

8 citado por Acosta Romero Miguel.- Cédigo Civil @ai Distrito Federal. Comentarios, Legislacion,
Doctrina y Jurisprudencia.- 42. Edicion 1998.- &kl Porrda. Volumen I. Del articulo 1°. al 746gP147.

° De Pina Vara Rafael.- Elementos de Derecho Giglumen I.- 102. Edicién 1990.- Editorial Porrda.-
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Consideramos que no solo por oposicidon sino también por la necesidad de
restarle poder sobre los actos del estado civil que la iglesia tenia en esa época y
gue de esta manera el Estado Mexicano fuera quien los regulara.

Como fundamento constitucional tenemos al articulo 130 de nuestra
Constitucion Politica, el cual sefalaba que el matrimonio era un contrato civil, que
es regulado por las leyes que dicta el Estado Mexicano, sin que tengan ingerencia
las disposiciones del derecho canonico. En 1992 se reformo este articulo en su
ultimo parrafo, quedando como sigue: “Los actos del estado civil de las personas
son de la exclusiva competencia de las autoridades administrativas en los
términos que establezcan las leyes y tendran fuerza y validez que las mismas les
atribuyan”.

Por lo que hace a la naturaleza juridica del matrimonio, debemos tener
presente que desde el punto de vista exclusivamente juridico se han expuesto
diferentes opiniones para establecer de que figura juridica estamos hablando, las
cuales expondremos en la forma siguiente:

a) El matrimonio como institucion juridica.- Esta teoria se basa
principalmente en el concepto de institucién que brinda HARIOU™ quien dice “es
una idea de obra que se realiza y dura juridicamente en un medio social. En virtud
de la realizacion de esta idea se organiza un poder que requiere de érganos; por
otra parte, entre los miembros del grupo social interesado en la realizacion de esta
idea, se producen manifestaciones comunes, dirigidas por los 6rganos del poder y

regidas por procedimientos”. Como idea de obra se refiere a la vida en comun que

10 Citado por Rojina Villegas Rafael.- Derecho CMiéxicano. Tomo Il. Derecho de Familia.- 92. Edicié
1997.- Editorial Porrda.- Pag. 212.
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quieren los conyuges para formar una familia, convirtiéndose ellos mismos en los
organos del poder, es en virtud de estos mismo fines por los cuales que se unen
dos personas de sexo distinto para la perpetuacion de la especie y la ayuda mutua
en las necesidades de la vida comun. En esta definicion que nos brinda HARIOU
considera a la institucion juridica desde el punto de vista interno, por el cual se
sita en el centro de esta y describe la vida que circula alrededor de él. De
acuerdo con BONNECASE el matrimonio es “una institucion formada de un
conjunto de reglas de derecho, esencialmente imperativas, cuyo objeto es dar a la
union de sexos, Y, por lo mismo a la familia, una organizacion social y moral, que a
la vez corresponde a las aspiraciones del momento y a la naturaleza permanente
del hombre, como también a las directrices que en todos los dominios proporciona
la nocién de Derecho”.** Debemos tomar en cuenta que el maestro BONNECASE
basa esta definicion en el concepto de institucion que brinda HARIOU, el cual ya
expusimos. Se le considera como una institucion al matrimonio en virtud de que
tanto los preceptos que regulan la celebracién del acto, como aquellos que fijan
los derechos y obligaciones de los consortes que se derivan de su celebracion
tienen una misma finalidad, que es el crear un estado de vida permanente, por el
cual se crea una nueva familia.

b) El matrimonio como acto juridico condicion.- Esta teoria fue expuesta en
Francia por Ledn Duguit, en la cual establece que el acto juridico condicion es
aquel *“que tiene por objeto determinar la aplicacion permanente de todo un

estatuto de Derecho a un individuo o a un conjunto de individuos, para crear

1 Citado por De Pina Vara Rafael.- Elementos de @er€ivil. Volumen I.- 102, Edicién 1990.- Editdria
Porrda.- Pag. 322
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situaciones juridicas concretas que constituyen verdaderos estados, por cuanto
gue no se agotan por la realizacion de las mismas, sin0 que permiten su
renovaciéon continua.”** El matrimonio da lugar a la aplicacién de estatutos
determinados por el Estado que regiran la vida de los consortes, y que tendran
aplicacion permanente en la vida de los conyuges, por la cual se originan sus
derechos y obligaciones reciprocos que no se agotan con su cumplimiento, sino
gue como lo menciona el concepto del acto juridico condicibn que mencionamos,
se van renovando de manera constante e indefinida, hasta que no finalice la uniéon
matrimonial. El estado de las personas casadas es determinado y regulado por la
ley, pero nace con la celebracion del matrimonio, ya que por el tiene aplicacion
dicho estatuto legal, pero su aplicacion esta subordinada a la de la unién
matrimonial, la cual implica una manifestacion plurilateral de voluntades, ya que
intervienen la de cada uno de los contrayentes, como la declaracion que hace el
Estado a través del Juez del Registro Civil, el cual debera examinar si existe
impedimento para la realizacion del matrimonio, asi como recoger personalmente
la declaracion de voluntad que realizan los consortes ante él.

c¢) El matrimonio como acto juridico mixto.- Esta opinién es propuesta por el
Maestro Galindo Garfias, quien establece que el matrimonio es un acto juridico
mixto; debemos distinguir tres distintos tipos de actos a saber: a) actos juridicos
privados, b) actos juridicos publicos y c) actos juridicos mixtos. En los actos
juridicos privados intervienen la voluntad de los particulares, en los actos juridicos

publicos intervienen los oOrganos estatales y en los actos juridicos mixtos

2 Rojina Villegas Rafael.- Derecho Civil Mexicananfo Il. Derecho de Familia.- 92. Edicién. 1997.-
.Editorial Porrda.- Pag. 214
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intervienen tanto la voluntad de los particulares como la del Estado por medio de
sus funcionarios publicos en el mismo acto. EI matrimonio es considerado dentro
de este tipo de actos por que concurre la voluntad de los consortes y la del Estado
a través del Juez del Registro Civil, quien desempefia un papel constitutivo y no
simplemente declarativo en la constitucion del matrimonio.

d) El matrimonio como contrato ordinario.- Los que asi opinan lo hacen en
funcion de que el matrimonio reviste los elementos de existencia y de validez a
gue se refieren los articulos 1792 y 1794 de nuestro Codigo Civil, argumentando
gue es de los pocos contratos que requieren de un tercer elemento de existencia
gue es la solemnidad, por la cual los contrayentes expresan su voluntad ante el
Oficial del Registro Civil. Asi mismo se requiere que exista la capacidad necesaria
en los conyuges y que su voluntad no este viciada. “Es decir, se aplican al
matrimonio todas las reglas relativas a los elementos de validez que deben
observarse en todo contrato consistentes respectivamente en la capacidad,
ausencia de vicios en la voluntad y licitud en el objeto, motivo y fin del acto.”?
Entre los que se oponen a esta teoria tenemos a Clemente De Diego™ (civilista
espafol) quien menciona que todo contrato necesita de tres elementos de
existencia que son: objeto, causa y consentimiento, y en el matrimonio considera
gue faltan los dos primeros; falta el objeto por que en el contrato recae sobre

cosas materiales o servicios, mas no sobre personas, y en el matrimonio tiene

lugar la entrega integral de una persona a la otra para una unidad de vida entre

13 0b Cit. Pag. 216.
14 Citado por De Pina Vara Rafael.- Elementos de @er€ivil. Volumen I.- 102, Edicién 1990.- Editdria
Porrda.- Pag. 315
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ambos; falta la causa por que en los contratos es la liberalidad y el interés, y en el
matrimonio no hay otro interés que el amor que existe entre los conyuges.

Bonnecase opina que toda reglamentacion del contrato esta basada en la
autonomia de la voluntad tanto para la formacion, los efectos y la disolucion de los
contratos. Pero en el matrimonio no opera dicha autonomia en los efectos y la
disolucion de este ya que solo procedera por las causas que sefala la ley o por
mutuo consentimiento, mas aun asi no basta este mutuo consentimiento de los
conyuges para que por si solo se disuelva el vinculo matrimonial, sino que se
requiere la intervencion de un funcionario del Estado, ya sea el Juez familiar o el
Oficial del Registro Civil, por que mientras no exista sentencia dictada por el
primero o declaracion del segundo por la cual decreten el divorcio, sigue
subsistiendo el vinculo matrimonial. Los consortes no pueden alterar el régimen
del matrimonio, estipulando derechos y obligaciones distintos a los que
imperativamente determina la ley, aun cuando existan las capitulaciones
matrimoniales, ya que estas “representan un accidente, un aspecto secundario
que no afecta a la esencia misma de la unién matrimonial™*>.

El maestro Rafael Rojina Villegas'® opina con relacién a nuestra legislacion
gue el caracter de contrato civil que le dio el legislador mexicano al matrimonio,
obedece a una separacion entre el matrimonio religioso y el matrimonio civil, mas

no quiso equiparar en sus efectos y la disolucion al régimen general de los

contratos. Quiso negarle el caracter de sacramento que la iglesia le habia dado, su

!> De Pina Vara Rafael.- Elementos de Derecho Giglumen I.- 102, Edicién 1990.- Editorial Porrua.-
Pag. 316

1% Rojina Villegas Rafael.- Derecho Civil Mexicananio Il. Derecho de Familia.- 92. Edicién. 1997.-
Editorial Porrta.- Pag. 223.
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intencion fue la de prohibirle a esta toda ingerencia en la regulacion juridica del
matrimonio, en la celebracion del mismo, en las causas y consecuencias del
divorcio y en los impedimentos para este acto. Por esto el articulo 130 de la
Constitucion de 1917, antes de ser reformado en 1992, establecia que el
matrimonio era un contrato civil de exclusiva competencia de los funcionarios y
autoridades del orden civil, regulado exclusivamente por las leyes que para tal
efecto dictara el Estado.

e) El matrimonio como contrato de adhesion.- Quienes asi opinan
mencionan que los consortes no son libres para contratar, para establecer
derechos y obligaciones distintos a los que imperativamente la ley sefiala,
semejando al matrimonio con contratos de suministro de energia, de gas, etc.
Situacion semejante a la que presentan estos contratos de adhesion, en la que
una de las partes simplemente acepta las estipulaciones que la otra pone en su
oferta, sin la posibilidad de variar estos términos. Con relacién al matrimonio
establecen que el Estado por interés publico impone el régimen legal del mismo,
de tal manera que los consortes solo se adhieren a estas disposiciones,
funcionando su voluntad Unicamente para el hecho de aplicar al caso concreto
dicho ordenamiento que la ley impone.

Quienes se oponen a esta teoria opinan que no se explica el papel que
desempefia el Juez del Registro Civil, asi como se olvidan de la solemnidad de la
gue esta revestida el matrimonio, ademéas de que los contratos de adhesion son
generalmente concesiones del gobierno federal o empresas paraestatales por lo

gue a veces se goza de facultades discrecionales para cancelarlos.
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f) El matrimonio como estado juridico.- Debemos distinguir primeramente a
el estado juridico de los hechos y los actos juridicos, se distinguen por que el
estado producen situaciones juridicas permanentes, permitiendo la aplicabilidad
de todo un estatuto legal a situaciones determinadas que contindan renovandose
de manera mas o menos indefinida. El matrimonio evidentemente crea un estado
juridico entre los cényuges ya que forma una situacion determinada y permanente
gue origina la aplicacion de un estatuto legal. Los estados juridicos de hecho son
aguellos que nacen de hechos juridicos, mientras que los estados juridicos de
derecho son aquellos que nacen de actos juridicos. En este orden de ideas
tenemos que el concubinato es un estado juridico de hecho y el matrimonio es un
estado juridico de derecho, independientemente de que exista semejanzas entre
ambas figuras, se le considera asi por las normas juridicas que regulan al
matrimonio desde su constitucién, efectos, derechos, obligaciones y manera de
disolucion y que no existe en el concubinato, por lo tanto en atencion a estas

consecuencias se hace esta diferencia.

2.1.3 Requisitos para contraer matrimonio.

Estos requisitos son de tres clases a saber: la edad, consentimiento y
formalidades que la ley marca.

Edad.- La ley marca que para poder contraer matrimonio, los pretendientes

deben ser mayores de edad.!’

" El ceédigo Civil para el Distrito Federal, mencianse la mayor edad comienza a los dieciocho afios.



14

Sin embargo, los menores de edad pueden contraerlo siempre que ambos
hayan cumplido dieciséis afios y otorguen su consentimiento los que ejerzan la
patria potestad, o en su defecto la tutela, el Juez de lo Familiar podra suplir dicho
consentimiento atendiendo a las circunstancias especiales del caso.

Otorgado el consentimiento por parte de quien ejerza la patria potestad o la
tutela de los menores no podra revocarlo sino solo por causa justa para ello. Si el
gue otorgo el consentimiento fue el Juez de lo Familiar no podréa revocarlo sino por
causa superveniente. En el caso de que falleciere la persona que otorgo su
consentimiento para la celebracion del matrimonio, no puede revocarlo la persona
que tendria el derecho de otorgarlo siempre que se celebre el acto matrimonial
dentro de los ocho dias siguientes a la fecha en que se presento la solicitud ante
el Registro Civil.

Consentimiento.- Cuando los contrayentes son mayores de edad basta con
gue expresen su consentimiento de unirse en matrimonio ante el Juez del Registro
Civil, cuando son menores de edad deben obtener la dispensa de quienes estan
facultados para otorgarla, hecho que expusimos anteriormente.

Formalidades legales.- Son todos aquellos actos que se deben celebrar en
el momento de estarse efectuando el matrimonio y que los sefala la ley desde la
solicitud de matrimonio como en el acta matrimonial, el articulo 97 del Cédigo en
mencion indica que la solicitud de matrimonio debe de expresar el nombre,
domicilio, edad y ocupacion de los contrayentes, la voluntad de estos para casarse
y que no tienen impedimento legal alguno para ello; estos impedimentos se
encuentran en el articulo 156, los cuales mencionaremos mas adelante; el articulo

102 del Caodigo Civil para el Distrito Federal sefiala que en el lugar, dia y hora
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designados para la realizacion del matrimonio deberan estar presentes ante el
Juez de Registro Civil, los pretendientes y dos testigos por cada uno de ellos, acto
seguido el Juez leera la solicitud de matrimonio que le fue presentada, asi como
los documentos que se le anexaron y las diligencias practicadas, preguntara a los
testigos si los pretendientes son las mismas personas a que se refiere la solicitud,
si es afirmativa la respuesta de estos se continuara preguntando a los
pretendientes si desean unirse en matrimonio, expresando asi su consentimiento,
para que dicho juez los declare unidos en matrimonio en nombre de la ley y de la

sociedad.

IMPEDIMENTOS.

La palabra impedimento, con relacion al matrimonio implica cualquier
circunstancia que produzca una prohibicién para que se pueda contraer o celebrar
dicho matrimonio. Esta prohibicion es juridica basada en una circunstancia
objetiva, por lo tanto se tienen dos elementos, el primero es el hecho concreto
natural o juridico que es causa de impedimento, y la segunda es la ley que
reconoce formalmente ese hecho concreto como un impedimento juridico que
obstaculiza la celebracion del matrimonio. “en su esencia el impedimento es la
prohibicién legal de un matrimonio por circunstancias que se refieren a la persona

»18

0 a la situacion de alguno de los contrayentes Se considera que los

impedimentos tienen por objeto brindar seguridad en cuanto a la celebracion del

18 |BIDEM. Pag. 321.
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matrimonio por que vienen a ser los requisitos necesarios para la
celebracion de este, cuidandose que el consentimiento no este viciado y se
exprese con plena libertad, que se contraiga en edad nubil posible, y que no
existan obstaculos relacionados con la consanguinidad o algun otro hecho que
impida la comunidad de vida de los conyuges, la procreaciéon de la especie o
alguno de los fines del matrimonio.

Los impedimentos se pueden clasificar segun diversos criterios, atendiendo
a la sancion en dirimentes e impedientes, atendiendo a las personas en absolutos
y relativos, con relacion al tiempo en perpetuos y temporales, con relaciéon al
permiso en dispensables y no dispensables.

Dirimentes o Impedientes.- Los primeros son aquellos que una vez
celebrado el matrimonio habilitan el ejercicio de su nulidad, los segundos son
aguellos que no producen la nulidad del matrimonio celebrado pero si lo hacen
ilicito.

Absolutos o Relativos.- Cuando el impedimento es aplicable con cualquier
persona (la falta de edad) es absoluto, cuando solo se aplica con relacion a
personas determinadas (el parentesco) es relativo el impedimento.

Perpetuos o Temporales.- Los primeros son aquellos que no estan
destinados a desaparecer con el transcurso del tiempo como el parentesco, los
segundos se refieren a aquellos que se extinguen con el paso del tiempo, como la
falta de edad exigida por la ley.

Dispensables o no dispensables.- Dispensables son aquellos que pueden

ser objeto de remocién mediante la dispensa o0 autorizacion de la persona que
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este facultada para otorgarlo, los no dispensables son aquellos que no pueden ser

removidos por que no admiten dispensa.

El Cddigo Civil para el Distrito Federal sefiala en su articulo 156 cuales son

los impedimentos para celebrar el matrimonio, articulo que tiene relacion con 235,

97, 98, 100, 102 y 103 del mismo Cddigo. Estos impedimentos son:

a)
b)

c)

d)

f)

9)

h)

)
K)

)

La falta de edad,

La falta del consentimiento de quienes deban de otorgarlo,

El parentesco de consanguinidad en linea recta, colateral igual y
colateral desigual,

El parentesco de afinidad en linea recta sin limitacion de grado,

El adulterio cometido entre los contrayentes y que sea comprobado,

El atentado contra la vida de alguno de los conyuges para contraer
matrimonio con el que quede libre,

La violencia fisica o moral para contraer matrimonio,

La impotencia incurable para la copula,

Padecer una enfermedad cridnica e incurable, que sea, ademas,
contagiosa o hereditaria,

Padecer algun estado de incapacidad marcado por la ley,

El matrimonio subsistente con persona distinta a la contrayente, y

El parentesco civil extendido hasta los descendientes del adoptado.

Es dispensable la enfermedad a la que se hace mencion en el inciso i), siempre

gue ambos contrayentes comprueben fehacientemente que han sido informados

por médico especialista de los alcances, efectos y prevencion de la enfermedad

gue es motivo de impedimento.
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La impotencia incurable para la coOpula es dispensable cuando el otro
contrayente la acepta.

La consanguinidad en linea colateral desigual es dispensable.

El tutor no puede contraer matrimonio con aquel que a estado o esta bajo su
guarda, puede obtener dispensa de la autoridad correspondiente hasta cuando
hayan sido aprobadas las cuentas de la tutela. Esta prohibicion comprende al
curador y a los descendientes de este y del tutor.

En el caso que se celebre el matrimonio de una persona con su tutor sin que se
haya obtenido la dispensa correspondiente, el Juez de lo Familiar debera nombrar
un tutor interino hasta que se obtiene la dispensa.

Los mexicanos que hayan contraido matrimonio en el extranjero deberan
inscribirlo en el Registro Civil dentro de los tres meses siguiente a su radicacion en

el Distrito Federal.

2.1.4 Derechos y obligaciones que nacen del matrimonio.

El articulo 162 del Coédigo Civil para el Distrito Federal™®

expresa en el
parrafo primero un deber entre los cényuges, que podemos entender como el
objeto del matrimonio a saber; “Los conyuges estan obligados a contribuir cada
uno por su parte a los fines del matrimonio y a socorrerse mutuamente”. El
matrimonio impone deberes reciprocos de cohabitacion, fidelidad, asistencia, la

contribucion con el producto de sus ingresos al sustento de la familia, cualquiera

gue sea su régimen matrimonial.

19 Acosta Romero Miguel.- Cédigo Civil para el DisirFederal. Comentarios, Legislacion, Doctrina y
Jurisprudencia.- 42, Edicion 1998.- Editorial Paridolumen I. Del articulo 1°. al 746.
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Los coOnyuges adquieren entre otras, las obligaciones de alimentar,
mantener, educar, criar y proteger a sus hijos; a vivir juntos en el domicilio
conyugal (que lo establecen previamente los consortes, se puede eximir de esta
obligacion cuando alguno de los conyuges traslade su domicilio a pais extranjero,
a no ser que lo haga en servicio publico o social; o se establezca en lugar que
ponga en riesgo la salud e integridad), a contribuir con el producto de sus ingresos
al sustento de la familia, a su alimentacién y la de sus hijos, asi como a la
educacion estos, en los términos que sefiala la ley, sin perjuicio de distribuirse la
carga en la forma y porcidbn que acuerden segun sus posibilidades; quedando
eximido aquel que este imposibilitado para trabajar y carezca de bienes propios.
Es importante sefialar que los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio
serén iguales independientemente de la aportacion econdémica que realice cada
uno de los cényuges. El desempefio del trabajo en el hogar o cuidado de los hijos
se considera como contribucion econdémica al sostenimiento del hogar.

Los conyuges tienen derecho a decidir libremente, de manera responsable
e informada (sefiala el Codigo Civil) sobre el nUmero y esparcimiento de sus hijos,
y a la educacion de estos; a emplear cualquier método de reproduccién asistida,
en los términos que la ley establece, para lograr su propia descendencia (derecho
gue sera ejercido de comun acuerdo por los cényuges); tienen ambos en su hogar
autoridad propia y consideraciones iguales que les permiten resolver de comun
acuerdo lo conducente a la vida familiar; también tienen el derecho de ejercer
cualquier actividad que sea licita, y los mayores de edad tienen capacidad para
administrar sus bienes propios y ejercitar las acciones u oponer las excepciones

que le corresponda sin que necesite el consentimiento de su cényuge, salvo
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cuando se trate de los bienes comunes. Los menores de edad también gozan de
este derecho pero necesitan de autorizacion judicial para enajenarlos, gravarlos o
hipotecarlos, asi como de un tutor para negocios judiciales. Pueden celebrar
contratos de compra venta entre los conyuges cuando el matrimonio este sujeto al
régimen de separacion de bienes.

Por dltimo, nos sefala el articulo 177 que los cényuges, durante el
matrimonio, podran ejercitar los derechos y acciones que tengan el uno contra el
otro, pero la prescripcion no corre mientras dure el matrimonio.

2.1.5 Permanencia del matrimonio.

2.2 Domicilio.

Proviene del latin domus, que significa casa®’. El domicilio de una persona
fisica es el lugar en donde reside con el propdsito de establecerse en él; a falta de
este, el lugar en que tiene el principal asiento de sus negocios; y a falta de uno y
otro, el lugar en que se halle (articulo 29 del Codigo Civil). ElI domicilio de las
personas morales es el lugar donde se encuentra establecida su administracion.
Este concepto juridico comprende dos elementos: uno objetivo y el otro subjetivo,
el primero esta constituido por la residencia de una persona en un lugar
determinado, y el segundo por el propdsito de dicha persona de radicarse en ese
lugar. La ley presupone que se conjunta estos dos elementos cuando una persona

reside por mas de seis meses en ese lugar.

20 Diccionario Juridico 2000 Desarrollo Juridico Copyright 2000
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2.2.1 Determinacion del domicilio.

Existen varios tipos de domicilio: real es aquel en que radica una persona
con el propdsito de establecerse en él (articulo 29 del Cédigo Civil); legal, es aquel
gue la ley sefiala como lugar para el ejercicio de sus derechos y el cumplimiento
de sus obligaciones aunque de hecho no se encuentre alli presente (articulos 31y
32 del Cédigo Civil); voluntario es aquel que surge cuando una persona, a pesar
de residir en un lugar por mas de seis meses, desea conservar su domicilio
anterior, para ello debe hacer la declaracién correspondiente dentro del término de
15 dias, tanto a la autoridad municipal de su residencia anterior como a la de la
nueva; convencional, es el lugar que una persona sefala para el cumplimiento de
determinadas obligaciones (articulo 34 del Codigo Civil) y de origen que se refiere
al lugar en donde se ha nacido®.

También existe el domicilio conyugal, el cual es muy importante para los
fines de este trabajo de investigacion, y explico que se entiende como domicilio
conyugal; al respecto el articulo 163 de nuestro Codigo Civil manifiesta:

“Los conyuges viviran juntos en el domicilio conyugal. Se considera
domicilio conyugal, el lugar establecido de comun acuerdo por los conyuges, en el
cual ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones iguales.

Los tribunales con conocimiento de causa, podran eximir de aquella
obligacion a alguno de los conyuges, cuando el otro traslade su domicilio al

extranjero, a no ser que lo haga en servicio publico o social; o se establezca en

2L Ob. Ci
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lugar que ponga en riesgo su salud e integridad.”
Del anterior concepto surgen los siguientes elementos:
a) Al domicilio, como un lugar determinado en el espacio, el sitio
donde los conyuges viven en una localidad o poblacion.
b) Ese lugar debe de haber sido establecido de comun acuerdo ;
y este acuerdo puede ser expreso o tacito, para la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, no se entiende como mutuo
acuerdo el vivir en el domicilio de alguno de los suegros;
C) En dicho lugar ambos cényuges deben disfrutar de autoridad
propia, la que no se da cuando viven en la calidad de
arrimados.
Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha pronunciado
jurisprudencia, la que a continuacién se transcribe:
“‘“DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL CUANDO LOS
CONYUGES VIVEN EN CALIDAD DE ARRIMADOS. Para configurar la causal de
divorcio consistente en el abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego la
existencia del abandono del hogar, y éste no existe cuando los esposos viven en
calidad de arrimados en el domicilio de los padres, de otros parientes o de
terceras personas, en donde los conyuges carecen de autoridad propia y libre
disposicion en el hogar, porque viven en casa ajena y carecen de hogar propio.”
(Sexta época. Instancia: Tercera Sala. Fuente: Apéndice de 1995. Tomo: Tomo |V,
Parte SCJN. Tesis: 213. Pagina: 146)

d) Autoridad. Por esta se entiende el poder disfrutar, decidir y

servir por si, sin obstaculos de personas ajenas al matrimonio,
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e) Las consideraciones deben ser iguales, libres de influencias
extrafas, estando ambas en igualdad de trato, estimacion y

apreciacion.

2.2.2 Cambio de domicilio.

El cambio de domicilio lo puede realizar la persona, al momento que cambia
su lugar de residencia a otro con la finalidad de establecerse en él. Teniendo en
cuenta que el domicilio comprende dos elementos: el objetivo que esta constituido
por la residencia de una persona en un lugar fisico determinado, y el subjetivo
gue es el propésito de dicha persona de radicarse en ese lugar, consideramos que
la ley presupone que se conjunta estos dos elementos cuando una persona reside

por mas de seis meses en ese lugar fisico de residencia.

2.3 DIVORCIO

La palabra divorcio proviene de las voces latinas “divortium” y “divertere” que
significa separar lo que estaba unido, tomar lineas divergentes.

El divorcio es la forma legal de extinguir un matrimonio valido en vida de los
conyuges por causas surgidas con posterioridad a la celebraciéon de la union
matrimonial, y que permite a los divorciados contraer con posterioridad un nuevo
matrimonio valido.

El Codigo Civil para el Distrito Federal en su articulo 266 nos menciona que
“el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los conyuges en aptitud de
contraer otro”. Lo clasifica en divorcio voluntario y necesario, los cuales

mencionaremos a continuacion.
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2.2.1 Clasificacion del divorcio

2.1.1.1  Divorcio vincular y no vincular.

El divorcio vincular es aquel que se caracteriza por disolver el vinculo
matrimonial y las obligaciones que de €l se derivan, otorgando a los conyuges la
capacidad para contraer nuevas nupcias. El divorcio no vincular o divorcio por
separacion de cuerpos consiste en el derecho de los conyuges de concluir la
cohabitacion con el otro, con autorizacion judicial y sin romper el vinculo
matrimonial, por lo cual los cényuges no pueden volver a contraer nupcias.
Persisten en esta situacion los demas deberes derivados del matrimonio tales

como la fidelidad, los alimentos, la ayuda mutua, etc.

2.1.1.2 Divorcio sancion y remedio.

El divorcio sancion es motivado por las causales previstas por la ley, que
impliquen hechos inmorales, estados que sean contrarios al matrimonio, delitos,
vicios e incumplimiento de las obligaciones matrimoniales. El divorcio remedio se
admite como medida de proteccion para el cényuge sano y los hijos, cuando el
otro consorte padece una enfermedad incurable, que sea ademas contagiosa o

hereditaria, quedando incluido también el trastorno mental y la impotencia sexual.

2.1.1.3 Divorcio necesario y voluntario.

El divorcio es necesario cuando alguno de los conyuges lo reclama ante la

autoridad judicial, fundado en una o mas de las causales previstas en al articulo
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267 de nuestro Caodigo Civil. El divorcio es voluntario cuando se solicita de comudn
acuerdo por los conyuges, y este a su vez puede ser judicial o administrativo,
segun las circunstancias en que se encuentre el matrimonio, tal como lo

expondremos.

2.1.1.3.1 Divorcio voluntario administrativo.

Este divorcio procede cuando ambos conyuges convienen en divorciarse,
teniendo que cubrir los requisitos que marca el articulo 272 del Cédigo citado con
antelacion, que son: que los conyuges sean mayores de edad, que tenga por lo
menos un afo de celebrado el matrimonio, que la conyuge no este en estado de
embarazo, que no tengan hijos o que teniéndolos estos hayan fallecido o sean
mayores de edad y no necesiten de alimentos, y que hayan liquidado la sociedad
conyugal o estén bajo el régimen de separacion de bienes, cumpliendo estos
requisitos deben de acudir ante el Juez del Registro Civil de la jurisdiccion de su
domicilio para realizar la acta correspondiente, debiendo de ratificarla en quince
dias para que el citado Juez los declare divorciados y haga la anotacion

correspondiente en el acta de matrimonio anterior.

2.1.1.3.2 Divorcio voluntario judicial.

Este tipo de divorcio es regulado por nuestro Cdédigo Civil en su articulo
273. Procede ante el Juez de lo Familiar cuando los conyuges convienen de
comun acuerdo en divorciarse, siendo ambos mayores de edad, el matrimonio
tenga mas de un afio de celebrado y que hayan resuelto la situacion respecto de

los hijos y de los bienes; deben acompafiar a su demanda el acta de matrimonio,
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las actas de nacimiento de los hijos y un convenio en el cual resuelvan sobre los

siguientes puntos:

VI.

La guarda y custodia de los hijos.

El modo de atender las necesidades de los hijos, la
forma de realizar estos pagos, asi como la garantia
para asegurar su cumplimiento.

El conyuge al cual correspondera la casa conyugal.

La casa que servirA de morada a cada uno de los
conyuges y a los hijos, debiendo de notificarse
cualquier cambio de este domicilio cuando existan
obligaciones alimenticias.

La cantidad de la pension alimenticia a favor del
coényuge acreedor.

Las modalidades bajo las cuales el conyuge que no
tenga la guardia y custodia de los hijos, ejercera su

derecho a visitas a sus hijos.

El Juez de lo Familiar puede autorizar la separacion de cuerpos y la pension

provisional mientras se decreta el divorcio voluntario. Los cényuges pueden

reunirse de comun acuerdo en cualquier momento mientras no se haya decretado

el divorcio, pero no podran volver a solicitar el divorcio voluntario judicial hasta

pasado un afio de su reconciliacion.



CAPITULO TERCERO.

DEL DIVORCIO.

3.1 Caracteristicas de la accion del divorcio.

Como lo expusimos en el capitulo anterior de este trabajo de investigacion, el
divorcio es la forma legal de extinguir un matrimonio valido en vida de los
coényuges por causas surgidas con posterioridad a la celebracién de la unién
matrimonial, y que permite a los divorciados contraer con posterioridad un nuevo
matrimonio valido.

El Cadigo Civil para el Distrito Federal en su articulo 266 nos menciona que
“el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los conyuges en aptitud de
contraer otro”.

El maestro Rojina Villegas® sefiala como caracteristicas de la accién de
divorcio las siguientes:

1. Es una accion sujeta a caducidad.

2. Es personalisima.

3. Se extingue por reconciliacion o perdon.

4. Es susceptible de renuncia y desistimiento.

5. Se extingue por la muerte de cualquiera de los cényuges, bien antes de

ser ejercitada o durante el juicio.

! Rojina Villegas Rafael.- Compendio de Derecho ICRomo | Introduccion, personas y familia.- 262.
Edicién 1998.- Editorial Porrda.- Pag. 411



3.1.1 Caducidad.

La caducidad es la extincion de obligaciones y derechos por el solo
transcurso del tiempo que determine la Ley, sin que se pueda evitar esa extincion,
interrumpiendo el plazo o suspendiéndolo, por lo tanto solo con el ejercicio de la
accion a la que se tiene derecho se evita la extincion de esta.

En cambio, la prescripcion es una forma de extinguir obligaciones, derechos
0 acciones por el transcurso del tiempo; pero a diferencia de la caducidad, se
puede interrumpir, 0 en su caso suspender los plazos de prescripcion que sefale
la Ley.

Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se ha pronunciado al
respecto, mediante el criterio jurisprudencial, el cual mencionamos a continuacion:

DIVORCIO. EL TERMINO FIJADO POR LA LEY PARA EL EJERCICIO DE
LA ACCION ES DE CADUCIDAD Y NO DE PRESCRIPCION TRATANDOSE DE.
Tratandose de divorcio, el término fijado por la ley para el ejercicio de la accion es
un término de caducidad y no de prescripcion, y si bien es cierto que ambos son
formas de extincion de derechos que se producen por el transcurso del tiempo,
también es cierto que, no deben confundirse porque la caducidad es condicion
para el ejercicio de la accién, por lo que debe estudiarse de oficio; en cambio la
segunda solo puede analizarse cuando se hace valer por parte legitima; por ende
en materia de divorcio, tomando en consideracidén su caracter excepcional porque
pone fin al matrimonio, el término sefialado por la ley para el ejercicio de la accion,
debe estimarse como un término de caducidad, porque si la accion de divorcio

estuviera sujeta a prescripcion, su término no correria entre consortes y la



amenaza del conyuge con derecho a solicitarlo seria constante, afectandose con
la incertidumbre, todos los derechos y obligaciones que forman el estado civil del
matrimonio, intereses que dejan de ser del orden privado, y pasan a afectar la
estabilidad de la familia y el orden publico.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo directo 132/95. Baldemar Moreno Espinoza. 27 de abril de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Stalin
Rodriguez Lopez. Novena Epoca

Instancia: TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: I, Agosto de 1995 Tesis: XX.24 C Pagina: 507

Tenemos que distinguir entre dos tipos de acciones de divorcio, las de
tracto sucesivo y las que implican causas de realizacion momentanea ya que no
todas las acciones de divorcio estan sujetas a caducidad, ello depende de la
naturaleza de la accion de que se trate.

Las causales de tracto sucesivo no estan sujetas a caducidad en virtud de
qgue dia a dia se comete el acto que da motivo al divorcio y, por lo tanto “no puede
correr un término de seis meses tomando en cuenta los primeros actos que
originaron esa causa, ya que vienen enseguida otros en los que se reincide en la
n2

misma falta o se incurre en la misma situacién que da origen al divorcio

Como causal de trato sucesivo tenemos por ejemplo el abandono

2 sanchez Méarquez Ricardo.- Derecho Civil.- 12, i8did998.- Editorial Porriia.- Pag. 402.



injustificado del domicilio conyugal por mas de seis meses, las enfermedades
incurables que sean ademas contagiosas 0 hereditarias, el trastorno metal
incurable, la impotencia sexual irreversible, etc.

Las causas de divorcio de realizacion momentanea son aquellas que se
realizan en un solo momento, que no implica que dicha situacion se prolongue en
el tiempo, y evidentemente si pueden definirse. En estos casos el conyuge
inocente tiene seis meses para demandar el divorcio, tomando en cuenta el
momento en que tuvo conocimiento de los hechos y no el momento en que estos
ocurrieron, como causal de realizacibn momentanea tenemos, por ejemplo, el
adulterio, la propuesta de prostitucién, la corrupcion de menores, etc.

Referente a la sevicia, las amenazas, las injurias graves, las conductas de
violencia familiar de un conyuge contra otro o para con los hijos, el incumplimiento
injustificado de determinaciones judiciales o administrativas tendientes a corregir
los actos de violencia familiar; es importante sefialar que el plazo de caducidad no
es de seis meses sino de dos afos contados a partir del momento en que el
coényuge inocente tuvo conocimiento de los hechos.

El articulo 278 dice textualmente “el divorcio necesario solo puede ser
demandado por el conyuge que no haya dado causa a é€l, y dentro de los seis
meses siguientes al dia en que tenga conocimiento de lo hechos en que se funde
la demanda, excepto en el caso de las fracciones Xl, XVII y XVIII del articulo 267
de este Codigo, en el que el plazo de caducidad es de dos afios, asi como, con las
demas salvedades que se desprenden de este articulo.” Nosotros consideramos
gue se debe de entender una interpretacién conforme a la naturaleza de la accién

de divorcio, al mencionarla para asi poder considerar que si el acto que el



legislador considero suficiente para disolver el vinculo matrimonial se sigue
repitiendo, la accion de divorcio debe de permanecer viva y no estar sujeta a
caducidad, o bien, si su realizacion es momentanea debe de correr el término que

marca la Ley.

3.1.2 Extincion de la accion.

Siguiendo la opinidon del maestro Rafael Rojina Villegas, tenemos que la
accion de divorcio se extingue por las siguientes causas:

a) Por reconciliacién o perdon.

b) Por la muerte de cualquiera de los conyuges, bien antes de ser ejercitada
o durante el juicio.

c) También es susceptible de renuncia y desistimiento.

Se extingue por reconciliacién o perdén

Nuestro Cadigo Civil menciona en su articulo 280 la reconciliacion de los
conyuges pone término al juicio de divorcio en cualquier estado en que se
encuentre, si aun no hubiere sentencia ejecutoriada. Para tal efecto, los
interesados deberan comunicar su reconciliacion al Juez de lo Familiar.

Por reconciliacién se entiende “Volver a las amistades, o atraer y acordar
los animos desunidos™. La Ley de Relaciones Familiares lo mismo que el Cédigo
Civil de 1884 llevaban un articulo que mencionaba que la Ley presumia

reconciliacion cuando después de presentada la demanda de divorcio ha habido

3 Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 20041@93-2003 Microsoft Corporation.



cohabitacion entre los conyuges. Aun cuando el actual Codigo ya no reproduce
este precepto, nosotros consideramos evidente que al reanudarse la vida en
comun de los consortes, con trato sexual o sin él, existe evidentemente la
presuncion de la reconciliacidon, por lo que puede considerase que se ponga fin al
juicio de divorcio.

Con relacion al perdon el conyuge que no haya dado causa al divorcio
puede otorgar a su consorte el perdon respectivo; antes de que se pronuncie la
sentencia que ponga fin al litigio, no puede pedir de nuevo el divorcio por los
mismo hechos motivo del perdon otorgado, pero si por otros nuevos, aungque sean
de la misma especie, o por hechos distintos que legalmente constituyan causa

suficiente para el divorcio.

Se extingue por la muerte de cualquiera de los conyuges, bien antes de ser
ejercitada o durante el juicio.

El juicio de divorcio que se hubiese tramitado se dara por terminado a la
muerte de uno de los cényuges, sin tomar en cuenta las pruebas que se hayan
rendido en el juicio, aun si se desprende de ellas que la causa esta totalmente
probada. Esto en virtud de que la accion de divorcio tiene la finalidad de disolver el
vinculo matrimonial, de tal manera que si por la muerte de alguno de los cényuges
durante el juicio se produce la disolucion del matrimonio, necesariamente el
procedimiento debe de terminar, porque ya no habra materia para la sentencia.

Si la materia de la resolucién consistir4 en resolver sobre la disolucién del

matrimonio, se considera que el juicio debe terminar sin que el juez pueda



establecer otro tipo de consecuencias en orden a la culpabilidad o falta de

culpabilidad del cényuge demandado®

Es susceptible de renuncia y desistimiento

El maestro Sanchez Marquez® alude que con excepcion de las
enfermedades incurables que sean ademas contagiosas o hereditarias, el
trastorno metal incurable y la impotencia sexual irreversible que sobrevenga
después de celebrado el matrimonio y todas las demas causas son objeto de
renuncia.

Debemos considerar que por renuncia entendemos la dimisiéon o dejacién
voluntaria de algo que se posee, o del derecho a ello®.

La accién de divorcio también puede ser objeto de desistimiento, lo que
implica una renuncia pero de la accién ya intentada. De esto desprendemos que la
renuncia puede ser antes de ejercitada la accion o una vez ya intentada, pero en
ambos casos la causa ya ha sido consumada. Si al conocer el conyuge inocente la
causa de divorcio renuncia a ejercitar su derecho, no hay desistimiento, ni perdon
o reconciliacion, simplemente prescinde de intentar la demanda. Si presenta la
demanda pueden ocurrir dos hipétesis:

1°. Antes de rendir pruebas, cuando aun no puede determinarse si se
comprueba o no la accién de divorcio, es factible que el conyuge actor se desista

de la accion intentada.

* Rojina Villegas Rafael.- Compendio de Derecho ICR&mo | Introduccion, personas y familia.- 262.
Edicién 1998.- Editorial Porrda.- Pag.419

® Sanchez Méarquez Ricardo.- Derecho Civil.- 12, Bdid 998.- Editorial Porria.- Pag. 404.

® Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 20041893-2003 Microsoft Corporation.



2°. Una vez que se rindieron las pruebas y se acredit6 la causa de divorcio,
se puede hablar de que el conyuge inocente otorgd el perdon al demandado.

El abandono injustificado del domicilio conyugal por mas de seis meses
COmo ya expusimos, es una causal de tracto sucesivo, nosotros consideramos que
puede ser perdonada por el conyuge demandante siempre que haya reconciliacion
entre los consortes al volver al hogar aquel que lo abandono cuando asi lo
convengan de comun acuerdo, puesto que no puede perdonar hechos futuros y al
estar el conyuge culpable fuera del domicilio conyugal por tiempo indefinido la
accion se comete continuamente en el tiempo. Con relacién a la muerte del
cényuge demandado, como hemos expuesto, consideramos que la accién de
divorcio debe de quedar sin efectos y finalizar el procedimiento ya que ha dejado
de existir materia sobre la cual se dicte sentencia. De igual manera es nuestra
consideracion que puede renunciar a ejercer la accion de divorcio, entendiendo

como tal que decida abstenerse de presentar la demanda de divorcio.

3.1.3 Personalisima.

Por accién personalisima entendemos que es aquella que solo puede ser
intentada por la persona facultada por la ley. En cambio las acciones que no son
personalisimas, pueden intentarse por los herederos, los tutores o los acreedores,
segun sea el caso. En el divorcio por mutuo consentimiento, la accién de divorcio
corresponde a ambos cényuges, mientras que en divorcio necesario la accién
corresponde al cényuge inocente, al sano o al no culpable, por lo tanto no es
transferible la accién de divorcio a los herederos o a los acreedores del conyuge

gue tiene el derecho a ejercitar la accion.



Los menores de edad pueden solicitar el divorcio, sin que por su minoria se
pierda el caracter personalisimo de la accion, en tal caso tendra que hacerla valer,
pero asistido de un tutor, es necesario destacar que la voluntad es la del menor y
no la de su tutor, ya que se trata de un fendmeno de asistencia y no de
representacion. Cuando el tutor asiste al menor para hacer valer la accion en juicio
0 para comparecer en €l como demandado, no es la voluntad del tutor la que
substituye a la del menor emancipado, sino que simplemente lo aconseja, lo dirige,
lo asesora.

Con relacién a los incapacitados, consideramos que no se invalida el
caracter personalisimo de la accién de divorcio por el hecho que el tutor intente el
divorcio de su pupilo, ya que realiza funciones de representacion juridica, esto
obedece a razones obvias, en virtud de que prevalece la idea de proteger al
coényuge inocente incapacitado, y la proteccion juridica se entiende en el sentido
de que si conforme a la ley ha habido una causa de divorcio, por ejemplo, que sea
injuriado, golpeado, que haya adulterio, abandono injustificado, etc.,
evidentemente que la manera de protegerlo sera ejercitando las acciones que la

ley confiere’.

3.1.4 Juez competente.
Para fijar la competencia hay que atender a lo que nos marca el articulo 156
en su fraccion Xll del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal

gue dice, que en los juicios de divorcio, es competente el tribunal del domicilio

" Rojina Villegas Rafael.- Compendio de Derecho ICRémo | Introduccion, personas y familia.- 262.
Edicién 1998.- Editorial Porrda.- Pag.415
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conyugal, y en el caso de abandono de hogar el del domicilio del conyuge
abandonado, que es la regla que se debe de seguir en el presente trabajo de
investigacion por ser sobre el abandono injustificado del domicilio conyugal por
mas de seis meses.

Cuando por motivos determinados, los conyuges ya no tengan domicilio
matrimonial ya no seria posible aplicar lo que nos indica el articulo 156 fraccion XII
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, entonces, ¢Cual
sera el Juez competente? Nosotros consideramos, siguiendo la opinidbn que nos
brinda el maestro Eduardo Pallares ® que se debe de aplicar el principio general de
que tratdndose de una accién personal, como es la de divorcio, la competencia se
determina por el domicilio del conyuge demandado. De igual manera opina el
maestro Pallares® que en el caso en que el convenio de divorcio concierna a
bienes raices pertenecientes a los conyuges, sera juez competente el del domicilio
conyugal y no el de la ubicacion de dichos bienes, en virtud de que la cuestion
principal que se demanda del 6rgano jurisdiccional, tanto en el divorcio voluntario
como en el necesario, es la disolucion del vinculo matrimonial y no las
estipulaciones relativas a los inmuebles.

Tenemos que mencionar que en nuestro tema por ser sobre el abandono
injustificado del domicilio conyugal por mas de seis meses, la competencia que
debe de seguirse es en todo momento la del domicilio del conyuge abandonado,

tal como lo mencionamos con antelacion.

8 pallares Eduardo.- El Divorcio en México.- 82.dith 1998.- Editorial PorrGa.- Pag. 100
° Ob. Cit. Pag. 46
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3.1.5 Sanciones.

Recordando lo expuesto en el capitulo anterior sobre la clasificacion del
divorcio, tenemos que el divorcio se clasifica atendiendo a la sancion que produce
en divorcio sancion y divorcio remedio; el divorcio sancion es motivado por las
causales previstas por la ley, que impliquen hechos inmorales, estados que sean
contrarios al matrimonio, delitos, vicios e incumplimiento de las obligaciones
matrimoniales. El divorcio remedio se admite como medida de proteccion para el
conyuge sano y los hijos, cuando el otro consorte padece una enfermedad
incurable, que sea ademas contagiosa o hereditaria, quedando incluido también el
trastorno mental y la impotencia sexual.

En ambos casos la sentencia que dicta el 6érgano jurisdiccional debe de
resolver sobre la disolucién del vinculo matrimonial, en el divorcio voluntario, tanto
administrativo como judicial, una vez cumplidos los requisitos para poder tramitar
cualquiera de ellos y comprobando que es voluntad de ambos cényuges, el juez
judicial o el del Registro Civil deben de declarar la disolucion del matrimonio;
tratdndose del divorcio necesario, el representante del 6rgano jurisdiccional debe
de declarar el divorcio una vez que se compruebe mediante el juicio instaurado
que la causa que invoc6 el conyuge demandante a sido probada y declarada

suficiente para dictar sentencia favorable a sus intereses.

3.2 Causas de divorcio en particular previstas en laLe  gislacion Civil.

El maestro Eduardo Pallares™, divide a las causales en los siguientes grupos:

12 0b. Cit. Pag. 62y 63
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a) Causas en las que los Tribunales gozan de cierta facultad
discrecional para decretar el divorcio o abstenerse de hacerlo, teniendo en cuenta
la gravedad de los hechos que la ley considera como causales, por ejemplo,
cuando se trata de injurias graves, sevicia, calumnia, abandono del hogar sin
causa justificada, la conducta de violencia familiar, el impedimento de uno de los
conyuges para que el otro realice cualquier actividad que sea licita, el
incumplimiento injustificado de determinaciones administrativas o judiciales.

b) Las contrarias a las anteriores, en los que los Tribunales no tienen
esa facultad discrecional, por ejemplo, el adulterio debidamente probado de uno
de los cényuges, la separacion de los conyuges por mas de un afio, no contribuir
en la educacion de los hijos, el sostenimiento del hogar y no proporcionar
alimentos, el nacimiento de un hijo concebido antes del matrimonio con persona
distinta, la acusacion calumniosa de delito que merezca pena mayor de dos afios
de prision.

C) Las causas que implican un hecho culpable e incluso la comisién de
un delito por parte del conyuge demandado, tales como la incitacion a cometer un
delito, la comision de un delito por el que haya sido declarado culpable, la
conducta de violencia familiar entendida como violencia fisica consumada.

d) En sentido opuesto hay causas que no tienen esa naturaleza juridica,
por ejemplo, padecer alguna enfermedad incurable, que sea ademas contagiosa o
hereditaria, la impotencia sexual irreversible que no sea originada por la edad,
padecer trastorno mental incurable.

e) El incumplimiento de las obligaciones matrimoniales, por ejemplo, las

relativas a suministrar alimentos al conyuge imposibilitado para trabajar y a los
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hijos, la contribucion al sostenimiento del hogar y a la educacion de los hijos, y la
de vivir en el domicilio conyugal.

f) Las causas que sin constituir el incumplimiento de las obligaciones
matrimoniales, revelan una condicién de inmoralidad tal del conyuge, que es del
todo necesario disolver el matrimonio para evitar su influencia perniciosa en la vida
de los hijos o del otro consorte, tales como, la propuesta de prostituir al conyuge,
la aceptacion de cualquier renumeracion para permitir que otra persona tenga
relaciones carnales con el conyuge, la conducta con el fin de corromper a los hijos,
y la tolerancia en su corrupcion.

s)) Finalmente hay otras causas que deben producir la disolucion del
matrimonio, sea por motivos de honor o por que ponen al conyuge que a incurrido
en ellos, en la imposibilidad de continuar cumpliendo con sus obligaciones
familiares, tales como, el alcoholismo, el habito de juego o el uso no terapéutico de
sustancias ilicitas o licitas que sefiala la Ley General de Salud, cuando amenacen
causar la ruina de la familia o sea un motivo de desavenencia.

Las causas de divorcio son aquellas circunstancias que permiten obtener la
disolucion del matrimonio con fundamento en una determinada legislacion y
mediante el procedimiento previamente establecido para tal efecto™, considerando
gue solo son causas aquellas establecidas por el legislador.

“PRINCIPIO DE LA LIMITACION DE LAS CAUSAS”. Para el maestro
Pallares son solo y Unicamente causas de divorcio necesario las que

limitativamente enumera el articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, ya

" De Pina Vara Rafael.- Elementos de Derecho Cigiitorial Porria.- P4g. 340
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gue no se quiere dejar al libre albedrio de los Tribunales establecer causas
diferentes de las que el legislador considero como justificadas.

“PRINCIPIO DE LA APLICACION RESTRICTIVA DE LAS CAUSALES DE
DIVORCIQ”. Al respecto, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sentado
jurisprudencia de que las causales entre si son auténomas, por lo que no deben
de vincularse entre si, completando o combinando lo que dicen unas con lo que
ordenan otras. A continuacion se transcribe dicha jurisprudencia: DIVORCIO
NECESARIO. LAS CAUSALES QUE LE DAN ORIGEN SON AUTONOMAS E
INDEPENDIENTES. Tratdndose de un divorcio necesario, las causales que dan
origen a éste, contenidas en el articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, son auténomas e independientes una de otra u otras, por lo cual es dable
y legal el allanamiento que alguna de las partes haga respecto de una de ellas,
cuando la demanda de divorcio se funde en dos o més causales.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 1412/89. Alma Peralta Di Gregorio. 16 de enero de 1990.
Mayoria de votos. Ponente: José Joaquin Herrera Zamora. Secretaria: Herlinda
Baltierra E.

Octava Epoca. Instancia; SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: V, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1990, Pagina: 189

A continuacion mencionaremos las causales de divorcio que marca nuestro
Cadigo Civil haciendo un breve andlisis de cada una de ellas y en el siguiente

capitulo analizar la fraccion VIII, tema de este trabajo de investigacion.
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3.2.1 EIl Adulterio.

La primera causal que marca el articulo 267 es el adulterio debidamente
probado de uno de los céonyuges. Como causa de divorcio el trato carnal de
cualquiera de los cOnyuges con quien no sea Su consorte, no requiere que se
configure el tipo penal de divorcio que tipifica el articulo 273 del Codigo Penal
Federal (que se realice el acto sexual con escandalo o en el domicilio conyugal),
mientras que en el Distrito Federal ya no es delito el adulterio, basta la
comprobacion de la existencia de esas relaciones sexuales en cualquier
circunstancia para tener por probada la causa de divorcio. La fraccion primera del
articulo 267 solo exige la prueba del adulterio, pero no la condena penal previa
contra el cényuge demandado declarandolo responsable del delito de adulterio.

Consideramos que el matrimonio, al igual que el concubinato, esta fincado
en una base de fidelidad y de confianza, por lo tanto, bastara cualquier acto que
rompa esa confianza, que atente contra la fidelidad, para que se entienda
consumado el adulterio civil, sin que haya sentencia penal al respecto.

El maestro Magallon Ibarra nos dice: “que es quizas esta causal la mas
lacerante, pues es presupuesto de ella la infidelidad, que viola el deber
personalisimo que limita la unién sexual de uno con una”. 2

El maximo tribunal del pais a dictado jurisprudencia al respecto: DIVORCIO,
ADULTERIO COMO CAUSAL DE. Es preciso reconocer una distincién entre el

adulterio como causal de divorcio y el adulterio como delito sancionado por la ley

12 Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones ded#o Civil. Tomo II1.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 379
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penal; si bien ambos implican la existencia de relaciones sexuales entre el
conyuge culpable y persona diversa del otro cényuge, el adulterio tipificado como
delito requiere, como elemento constitutivo, haber sido en el domicilio conyugal o
con escandalo; mas la simple relacion sexual entre el conyuge demandado y un
tercero constituye causal de divorcio, justificativa de la disolucion del vinculo
matrimonial, porque éste sélo puede subsistir, para el legislador, mediante una
vida en comun, basada en la fidelidad de los esposos.

Amparo directo 4991/70. Maria Teresa LoOpez Nufiez. 18 de agosto de 1971.
Mayoria de 3 votos. Ponente: Ernesto Solis Lopez. Disidente: Mariano Azuela.
Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: 32 Cuarta Parte, Pagina: 18.

Quinta Epoca: Tomo CXXVII, pag. 809. Amparo directo 5152/55. Rufino
Ferndndez Ocafia. Mayoria de 3 votos.

NOTA: Esta tesis también aparece en: Apéndice 1917-1985, Novena Parte,
Tercera Sala, tesis relacionada con jurisprudencia 207, pag. 325.

En esta causa se admite la prueba indirecta, debido a la dificultad préactica
gue presenta esta conducta para comprobarla plenamente ente el juzgador, tal
como lo sefala la Suprema Corte de Justicia de la Nacién: DIVORCIO,
ADULTERIO COMO CAUSAL DE. Para la comprobacién del adulterio como
causal de divorcio, la prueba directa es cominmente imposible, por lo que, debe
admitirse la prueba indirecta para la demostracion de la infidelidad del cényuge
culpable.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo directo 84/91. Antonieta Agueda Mateos Torres. 3 de mayo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.
Octava Epoca, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: IX, Febrero de
1992. Pagina: 179

Por udltimo tenemos que esta causal caduca a los seis meses siguientes al
dia en que tuvo conocimiento de los hechos el cényuge inocente, tal como lo

establece al articulo 278 del Cédigo Civil.

3.2.2 llegitimidad del hijo.

Esta causa se refiere al hecho de que la mujer dé a luz un descendiente
concebido de persona distinta a su coényuge, antes de la celebracién del
matrimonio, siempre que el cényuge no haya tenido conocimiento del embarazo.

El legislador nos menciona que es causa de divorcio el que la mujer al
casarse vaya embarazada pero no precisamente del marido, sino de otro hombre
con el cual tuvo relaciones sexuales poco tiempo antes de casarse. Podemos
considerar que se trata de una ofensa grave que comete la mujer al engafiar al
marido por no informarle que se encontraba embarazada de otro hombre.

Debemos tener en cuenta lo que nos mencionan los articulos 328 y 324
fraccion | del Cdodigo Civil, los cuales nos indican reglas cronolédgicas basicas,
fundadas en los plazos minimo y maximo de la gestacion de la vida humana.

Se presumen hijos de matrimonio los hijos nacidos dentro de matrimonio, y

los hijos nacidos dentro de los 300 dias siguientes a la disolucion de este sin
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importar la causa que lo origine, o al momento en que se separen los coényuges
por orden judicial, contra esa presuncion no se admite otra prueba que la de haber
sido imposible fisicamente al marido tener acceso carnal con su mujer en los
primeros 120 dias de los 300 que han precedido al nacimiento (articulos 324
fraccion 1y 11, 325)%.

Consideramos que solo procede esta causal, si el conyuge no esta
enterado del embarazo de su mujer por otro hombre, pues si lo sabe y se casa, ya
no podra alegar que se le ha ofendido, y por lo tanto que esta causal ya no
operaria al caso especifico. En opinién de maestro Ernesto Gutiérrez: “se puede
considerar que esta conducta es una ofensa al honor del cényuge varon, por el
hecho de que la dama llegue encinta al matrimonio, y no precisamente de éI"*.

Por ultimo tenemos que esta causal caduca a los seis meses siguientes al

dia en que tuvo conocimiento de los hechos el conyuge inocente, tal como lo

establece al articulo 278 del Cédigo Civil.

3.2.3 Propuesta de un conyuge para prostituir al otro.

La fraccion 1l del articulo 267 del Codigo Civil establece que es causa de
divorcio la propuesta de un cényuge para prostituir a otro, no solo cuando lo haya
hecho directamente, sino también cuando se pruebe que ha recibido cualquier
renumeracion para permitir que otra persona tenga relaciones sexuales con ella o

7

él.

13 Galindo Garfias Ignacio.- Derecho Civil. Primerr€u- 152 edicion. 1999.- Editorial Porria.- P&.6
1 Gutiérrez y Gonzélez Ernesto.- Derecho Civil garBamilia.- 12 Edicion 2004.- Editorial Porriaag?
508
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Esta norma contempla dos casos:

a) Cuando el conyuge propone directamente al otro que se prostituya.

b) Cuando un conyuge acepta cualquier renumeracion para permitir que
otra persona tenga relaciones sexuales con su pareja, consintiendo asi su
prostitucion.

El maestro Eduardo Pallares: *“considera que este acto revela la
degradacion moral del conyuge culpable de la propuesta de prostitucion y pone en
relieve la imposibilidad de que el matrimonio llene la funcidon que esta llamado a
cumplir: la formacién fisica y moral de la sociedad a través de los hijos”. *°

Otros autores como el maestro Chavez Asencio'® establece que su
fundamento se encuentra en la falta de respeto a la dignidad del cényuge,
rompiendo la exclusividad de las relaciones carnales entre marido y mujer que
puede traer como consecuencia inmediata que el hijo engendrado no sea del
esposo y tiene como alcance el hecho, la consumacion de la prostitucién
propuesta para la obtencién de dinero o cualquier otra renumeracion.

Conforme al articulo 278 del Cdadigo Civil para el Distrito Federal, opera la

caducidad en seis meses.

3.2.4 Incitacion a la violencia para cometer un delito.
También en esta fraccion se regulan dos hipétesis como causales de

divorcio, pues dice que es causal la incitacion o la violencia hecha por un cényuge

15 Ob. Cit. P4g. 620
16 Chavez Asencio Manuel.- La Familia en el Dere@elaciones Juridicas Conyugales.- 52 edicion 2000.-
Editorial Porrda.



20

al otro para cometer un delito. Las dos situaciones son:

a) Que un conyuge incite al otro a cometer un delito, y

b) Que un conyuge haga violencia sobre el otro conyuge para cometer

delito.

Se desprende de la primera situacién que la incitacion se traduce en una
invitacion, propuesta o provocacion de un conyuge al otro para la comision de un
delito, sin que haya violencia de por medio, mientras que la otra hipotesis que
regula esta fraccion es la violencia que ejerza un conyuge al otro para que cometa
un delito. Debemos entender que hay violencia cuando se emplea fuerza fisica o
amenazas que importen peligro de perder la vida, la honra, la libertad, la salud o
una parte considerable de los bienes del contratante, de su cényuge, de sus
ascendientes, de sus descendientes o de sus parientes colaterales dentro del
segundo grado, tal como lo marca el articulo 1819 del Codigo Civil para el Distrito
Federal. Procesalmente el juez debe de analizar el delito de que se trate, pues
corresponde al actor solo probar la incitaciéon o la violencia ejercida para la
comision de un delito, sin que sea necesario que el delito se consume, ya que la
fraccion marca solo la incitacion o la violencia ejercida, mas no pide que se
consume el delito.

Por ultimo tenemos que esta causal caduca a los seis meses siguientes al
dia en que tuvo conocimiento de los hechos el conyuge inocente, tal como lo

establece al articulo 278 del Cédigo Civil.
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3.2.5 Actos Inmorales.

Los actos inmorales del marido o de la mujer para corromper a los hijos, asi
como la tolerancia en su corrupcion es causa de divorcio, tal como la marca la
fraccion V del articulo 267 del Codigo Civil. También en esta fraccion se contienen
dos supuestos de causal de divorcio:

a) El que uno de los conyuges realice actos tendientes a corromper a
sus descendientes, y

b) La tolerancia de un conyuge en la corrupcion de los descendientes.

No importa si los actos de corrupcion tiendan a los hijos de ambos o los de
uno de ellos solamente, en opinién del maestro Galindo Garfias dice que: “la
tolerancia en la corrupcion ha de consistir en actos positivos y no en simples
omisiones”; * sefiala al respecto que tan grave y peligrosa es esta causa como la
prostitucién o la incitacion a la comisién de un delito hecha por un conyuge al otro,
pues su presencia desvirtda la funcién del matrimonio y contradice en su raiz, la
razén de ser de la subsistencia del vinculo matrimonial. Siguiendo las notas del
Licenciado Jorge Servin Becerra de su curso Derecho Civil IV de la Facultad de
Estudios Superiores Acatlan de la Universidad Nacional Autébnoma de México
tenemos que ambos coényuges pueden ser actores y demandados, pues la
tolerancia debe probarse siendo uno de ellos actor, en la prueba testimonial puede
presentarse a los propios hijos correspondiéndole al juez poderlos llamar o no

como testigos por razén de edad. El maestro Chavez Asencio'® menciona que

" Galindo Garfias Ignacio.- Derecho Civil. Primerr€u- 152 edicion. 1999.- Editorial Porrda.- P&f,6
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18 Chavez Asencio Manuel.- La Familia en el Dere@elaciones Juridicas Conyugales.- 52 edicion 2000.-
Editorial Porraa.
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podria surgir el delito de corrupcion de menores (articulo 201 del Codigo Penal
Federal), pero ambos seran independientes, es decir, como causal de divorcio y
como delito penal; esta conducta consiste en actos de depravacion que afecta la
moral de los hijos dejando una huella profunda en la mente torciendo el
comportamiento general humano.

Por ultimo tenemos que esta causal caduca a los seis meses siguientes al
dia en que tuvo conocimiento de los hechos el cényuge inocente, tal como lo

establece al articulo 278 del Codigo Civil.

3.2.6 Enfermedades.

Marca el Cdédigo Civil que es causa de divorcio padecer cualquier
enfermedad incurable que sea ademas, contagiosa o hereditaria, y la impotencia
sexual irreversible, siempre y cuando no tenga su origen en la edad avanzada. En
esta fraccion se contemplan tres diferentes hipétesis:

a) Que uno de los conyuges padezca cualquier enfermedad incurable,

que sea ademas contagiosa.

C) Que uno de los conyuges padezca cualquier enfermedad incurable,

que sea ademas hereditaria, y

d) Que uno de los cényuges padezca impotencia sexual irreversible,

siempre que no tenga su origen en la edad avanzada de él.

Aqui tenemos que probar la enfermedad pero esta debe ser contagiosa o
hereditaria, siguiendo las notas del Lic. J. Jorge Servin Becerra de su curso
Derecho Civil IV de la Facultad de Estudios Superiores Acatlan de la Universidad

Nacional Autbnoma de México opinamos que solo la pericial médica sera la
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procedente como medio de prueba, por lo tanto el procedimiento debera
resolverse con un perito tercero en discordia. Ponemos como ejemplo de
enfermedad incurable y contagiosa al sindrome de inmunodeficiencia adquirida o
SIDA, que hasta el momento de hacer estos comentarios es incurable, y ademas
es contagiosa; como ejemplo de enfermedad incurable y hereditaria ponemos a la
hemofilia, que es una enfermedad que se caracteriza por la deficiencia en los
mecanismos de coagulacion en la sangre, por lo cual las hemorragias son
copiosas Yy dificiles de detener, puede ser controlada pero no se cura con vitamina
“K” que es coagulante, enfermedad que ademas de ser incurable, es de origen
hereditario.

Con relacion a la impotencia sexual irreversible en principio podemos
pensar que se refiere al conyuge vardn, pues es la persona a la cual se le aprecia
sin mas examenes médicos que sufre de una disfuncién eréctil, mas sin embargo,
uniéndonos a la opinién del maestro Gutiérrez y Gonzalez*® consideramos que no
se refiere solo a la que puede padecer el conyuge, sino que también se puede
invocar por el marido en contra de la esposa, ya que la impotencia sexual también
se da en la mujer, si bien es mas dificil de probar, pues se puede fingir por ella que
no la padece, que alcanza su orgasmo, cuando en realidad no tiene sensacién
alguna al realizar esa relacion sexual. Debe destacarse que si el fin y objeto de la
union matrimonial es la procreacion, nosotros consideramos que la impotencia se
manifiesta como una incapacidad para la realizacion de los actos que en la

naturaleza humana son propios para lograrla, también que la impotencia sexual

19 Gutiérrez y Gonzalez Ernesto.- Derecho Civil garBamilia.- Edicion 2004.- Editorial Porrda.- P&43
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debe de sobrevenir después de celebrado el matrimonio pues si es anterior
y se lleva acabo el matrimonio ya no seria causa de divorcio, pues ha sido
aceptada por el céonyuge sano. EI maestro Magallon Ibarra nos dice: “que no
debemos confundir la impotencia sexual con la esterilidad, que resultara de una
ineptitud para general vida humana, sino lo que se refiere esta fraccion a la
incapacidad para la cépula”. %

Por ultimo tenemos que esta causal caduca a los seis meses siguientes al
dia en que tuvo conocimiento de los hechos el cényuge inocente, tal como lo
establece al articulo 278 del Cédigo Civil, sin embargo el maestro Chavez Asecio®
establece que en esta causa no opera la caducidad, pues se trata de situaciones

permanentes, de tal manera que mientras este presente la enfermedad o la

impotencia, el conyuge sano puede invocarla un cualquier momento.

3.2.7 Trastorno Mental.

Esta fraccion nos marca que es causa de divorcio padecer trastorno mental
incurable, previa declaracion de interdiccion que se haga respecto del conyuge
enfermo.

Es necesario para la procedencia de esta causal que se siga un
procedimiento previo de interdiccidn, esto es, que primero se siga un juicio ante el
juez civil de lo familiar, para que por este medio se demuestre que el conyuge

demandado esta realmente enfermo, pues resultaba incongruente que se iniciara

2 Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones ded@#o Civil. Tomo IlI.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 387

2L Chavez Asencio Manuel.- La Familia en el Dere@wlaciones Juridicas Conyugales.- 52 edicién 2000.-
Editorial Porraa.
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el juicio de divorcio bajo esta causal, y que se emplace a la parte interesada, se le
oyera, se le permitiera rendir pruebas e intentar todos los recursos procesales,
pues en el evento de que fuera fundada la causal, implicitamente se estaba
reconociendo que existia la enajenacion mental incurable y que, sin embargo, no
se le habia sometido a la indispensable incapacidad; designandole un tutor que lo
representara.

Conforme al articulo 278 del Codigo Civil tenemos que esta causal caduca
a los seis meses siguientes al dia en que tuvo conocimiento de los hechos el

coényuge inocente.

3.2.8 Separacion Conyugal por mas de seis meses.

Nuestro Cdédigo Civil menciona en su fraccion VIII que la separacion
injustificada de la casa conyugal por mas de seis meses es causa de divorcio,
pero respecto a esta fraccion haremos el estudio correspondiente en el proximo

capitulo de este trabajo de investigacion, por ser el tema a desarrollar.

3.2.9 Separacion Conyugal por mas de un afio.

Esta causa esta prevista en la fraccion IX del multicitado articulo 267 que
nos dice: la separacion de los cényuges por mas de un afio, independientemente
del motivo que haya originado la separacién, la cual podrd ser invocada por
cualesquiera de ellos. Esta situacion pretende resolver la situacion juridica
respecto de los conyuges cuando ha transcurrido un afio de separacion y no existe
intencion de reconsiderar su actitud, debemos de demostrar que efectivamente la

separacion sea por lo menos de un afo, suspendiendo los cényuges su deber de
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cohabitacion. El maestro Galindo Garfias opina que: “el plazo del afio para
presentar la demanda de divorcio concedido al conyuge inocente que abandoné el
hogar, por causa justificada, ha sido establecido para dar lugar a una posible
reconciliacion de los conyuges mediante el perdon del conyuge inocente y para
permitir, de una manera excepcional y solo durante ese lapso, una situacion de
separacion entre los cényuges, cuando la vida en comun se ha perturbado, si
pueda ser restablecida”. > Nosotros consideramos que al separase los cényuges
por este lapso puede ocurrir que se borre la nocién del carifio y amor que unia a la
pareja, por lo cual si ha pasado un afio de separacion, es indudable que de ese
contrato de matrimonio no quede sino solo la apariencia ante la ley de un
matrimonio que de hecho no hay, por lo tanto se pretende resolver la situacién
juridica de los conyuges para que estos recobren su capacidad de volver a
contraer matrimonio.

La razon juridica fundante de esta causal es la ruptura de la vida en comun
y el incumplimiento de sus obligaciones, en que incurre el conyuge ausente y
descansa en el hecho de la inactividad del conyuge inocente para ejercitar la
accion de divorcio correspondiente, dentro del término de un afio, a partir de la
separacion®.

En esta causal no opera la caducidad, pues se trata de situaciones
permanentes, es decir, se trata de una causal de tracto sucesivo que se va

realizando momento a momento y puede ser al afio, afio seis meses, etc,

debiendo acreditar la accion.

# Galindo Garfias Ignacio.- Derecho Civil. Primerr€ui- 152 edicién. 1999.- Editorial Porrda.- P&{ 6
2 Ob. Cit. Pagina 622
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3.2.10 Ausencia legal o presuncion de muerte.
Sefiala el Cadigo Civil en su articulo 267 fraccion X que es causa de
divorcio la declaracion de ausencia legalmente hecha, o la presuncion de muerte,
en los casos de excepcidn en que no se necesita para que se haga ésta que
proceda la declaracion de ausencia. Esta norma considera dos diversas hipotesis,
y son:
a) Que el juez civil de lo familiar, en el procedimiento de ausencia, haga
la “declaracion de ausencia”, y ya con eso es suficiente para que se
pueda decretar la terminacién del contrato de matrimonio, y

b) Que el juez civil de lo familiar en ese procedimiento de ausencia,
declare la “presuncion de muerte”, y que es de excepcion, ya que no
se necesita que se llegue a hacer la “declaracién de ausencia”, que
€S un paso posterior.

La declaracion de ausencia legalmente pronunciada o la presuncion de
muerte, no produce por si sola, el efecto de disolver el vinculo matrimonial, por
esas razones es que se prevé en la fraccién X del articulo 267 la posibilidad de
disolver el matrimonio reconociendo como causa de él la declaracion de ausencia
o la presuncién de muerte, siendo el medio de prueba idéneo la copia certificada
de la actuacion que la declare.

En opinién del maestro Galindo Garfias: “esta causa de divorcio, se funda
en la culpa del cényuge cuyo paradero se ignora, por que aparte de que es un

abandono de los deberes conyugales, la desaparicion del consorte ausente o
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presuntivamente muerto, provoca una situacion grave de incertidumbre, cuyo
mantenimiento no se puede tolerar en perjuicio del otro cényuge o de los hijos”. **

Nosotros consideramos que esta ausencia implica un estado de separacion,
de alejamiento o de abandono del domicilio propio, particularmente del conyugal,
sin que se tenga la certeza sobre la situacion de quien se ha apartado;
prevaleciendo la incertidumbre en cuanto a si vive o si ha muerto.

En esta causal, el juez no esta autorizado para analizar por que se ha roto
la comunidad de vida entre los consortes y si esta ruptura obedece a motivos
justificados o injustificados. En el supuesto que analizamos, la causa de divorcio
proviene exclusivamente de la declaracion de ausencia o de presuncion de
muerte.

Conforme al articulo 178 del Cddigo Civil opera la caducidad en seis meses,

sin embargo, el legislador pretende resolver la situacion juridica de uno de los

coényuges;

3.2.11 Sevicia, amenazas o Injurias.

La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un conyuge para con el
otro, o para con los hijos, como causal de divorcio: Cdodigo Civil, articulo 267,
fraccion Xl. En esta causa de divorcio se encuentran seis hipétesis diferentes:

a) La sevicia de un cényuge para el otro.

b) Las amenazas de un cényuge para el otro,

C) Las injurias graves de un conyuge para el otro,

2 |BIDEM
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d) La sevicia de un conyuge para los descendientes,

e) Las amenazas de un conyuge para los descendientes, y

f) Las injurias graves de un conyuge para los descendientes.

Tenemos tres componentes concurrentes: sevicia, amenazas, injurias
graves. La sevicia abarca desde los malos tratos hasta la crueldad excesiva, la
amenaza es el amago o anuncio de un mal injustificado en la persona, familia,
bienes, honor o en sus derechos, o en los de otra persona con la que este ligado
don algun vinculo (articulo 282 del Codigo penal Federal), las injurias graves
deben tenerse como la expresién proferida o accion ejecutada en deshonra,
descrédito o menosprecio de otra persona.?

También comprenden los malos tratos de palabras y de obra de uno de los
coényuges para el otro y toda palabra o actitud de ultraje de uno de los esposos
hacia su consorte que rompan el mutuo respeto y la reciproca consideracion a que
estan obligados en las relaciones mutuas, las cuales han de descansar sobre una
sélida base de armonia, de comprension y de consideracién reciproca®. El sentido
de lo que es la sevicia, lo que son las amenazas, y lo que son las injurias graves,
es muy dificil que haya unanimidad entre los juzgadores, sobre todo por lo que
ellas significan en cada escala o estrato social, por lo tanto, no es causa absoluta
de divorcio, sino que esta sujeta a la valoracién del juez, el cual tomar& en cuenta

la educacién y cultura de los cényuges y el medio social en que viven. El juez no

% Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones de o Civil. Tomo Il1.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag.306
% Galindo Garfias Ignacio.- Derecho Civil. Primerr€u- 152 edicién. 1999.- Editorial Porrda.- P&g 6
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solo esta autorizado para calificar la gravedad de la sevicia, las amenazas o las
injurias, sino que debe de estudiar en su sentencia, si esos actos o palabras
injuriosas revelan una falta de consideracion de un conyuge hacia el otro o hacia
los descendientes, y por lo tanto, la ruptura efectiva de la armonia conyugal.

En la demanda de divorcio que se presente por esta causal, se deben de
determinar con claridad y precision los hechos, asi como las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en el que acaecieron, de manera que el juzgador pueda
apreciarlos plenamente. El maestro Magallon Ibarra agrega que: “en materia de
sevicia, malos tratos o crueldad excesiva, esta implicito el concepto de injuria,
pues es una manera de proferir desprecio al conyuge al que se le debe
consideracion; teniendo ademas en cuenta que la lesion que ellos causan
dependen de la sensibilidad del sujeto pasivo, de su educacion o condicion social,
pues en los distintos estratos sociales existen sujetos que no se inmutarian ante
conductas que a otra persona afligen gravemente””’. Es por ello que nosotros
consideramos que esta causa se encuentra sujeta a un alto grado de subjetividad
gue existe en la materia, pues el mismo hecho, la misma palabra o al misma
actitud de un cényuge hacia el otro o hacia los descendientes, pueden reputarse
como amenazas 0O injurias graves o leves, segun se trate de personas que
pertenezcan a diversas categorias sociales con distintos grados de educacion, de
cultura, de costumbres, etc. en esta causal no debe de haber concurrencia, es
decir, que no necesariamente deban probarse todos los extremos pues basta que

se acredite una hipétesis que generalmente es a través de la prueba testimonial.

2 Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones ded#o Civil. Tomo Il1.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 399
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Por dltimo tenemos que esta causal caduca a los dos afios siguientes al dia
en que tuvo conocimiento de los hechos el conyuge inocente, tal como lo

establece al articulo 278 del Codigo Civil.

3.2.12 Incumplimiento de proporcionar alimentos.

La fraccion Xl del articulo 267 contiene, al igual que las anteriores, varias
hipodtesis, pues dice que es causa de divorcio: la negativa injustificada de los
conyuges a cumplir con las obligaciones sefialadas en el articulo 164, sin que sea
necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a su cumplimiento,
asi como el incumplimiento, sin justa causa, por alguno de los conyuges de la
sentencia ejecutoriada en el caso del articulo 168.

Como podemos observar se tienen dos hipétesis: la primera es la negativa
injustificada de los conyuges a cumplir con las obligaciones sefialados en el
articulo 164, y que son en sintesis, el deber de dar alimentos. Conforme a la
opinién del maestro Magallén Ibarra: “esta primer hipétesis impone primeramente
al marido el deber de dar alimentos a la mujer, y hacer todos los gastos necesarios
para el sostenimiento del hogar; pero si ella tuviere bienes propios o desempefare
algun trabajo, o ejerciere alguna profesion, oficio o comercio, debera contribuir
hasta el cincuenta por ciento de los gastos, a menos que el marido estuviere
imposibilitado para trabajar y careciere de bienes propios, pues entonces, todos

n 28

los gastos serian de cuenta de la mujer y se cubririan con bienes de ella”.

La segunda es en relacidon con el articulo 168 que se refiere a que los

2 Ob. Cit. Pag. 400
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conyuges tienen igual autoridad y consideraciones en el hogar, y deben resolver lo
conducente al manejo del hogar, a la educacion y formacion de los descendientes
y la administracion de los bienes de estos, menciona el maestro Gutiérrez y
Gonzalez que: “si no se pusieran de acuerdo; el juez de lo familiar, sera el que
resuelva, y cuando se la somete a su consideracion un caso de desavenencia
conyugal sobre esos temas, el juez dictara una sentencia que debe ser obedecida,
y si no lo hace uno de los conyuges, el otro tiene derecho a demandar el
divorcio™®.

Nosotros consideramos que esta causa comprende el caso no solo de la
negativa de uno de los consortes a ministrar alimentos a su pareja y a sus hijos,
sino que comprende el caso de abandono moral del conyuge del hogar, y de la
formacién y educacién de los hijos, que debe de realizar de comun acuerdo con su
consorte, actuando de manera indiferente o desinteresada en la ayuda mutua que
se deben entre si los cényuges para formar y educar a su familia, como célula de
la sociedad.

El maestro Chavez Asencio establece que se esta ante una causal de tracto
sucesivo, pues los alimentos deben proporcionarse permanentemente, conforme
al articulo 278 del codigo Civil para el Distrito Federal, la caducidad opera en seis

meses.

3.2.13 Acusacion Calumniosa.

En esta fraccion, el legislador ha establecido una sola hipétesis, la cual es

2 Gutiérrez y Gonzalez Ernesto.- Derecho Civil garBamilia.- Edicion 2004.- Editorial Porrda.- P&g1
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la acusacion calumniosa hecha por un conyuge contra el otro, por delito que
merezca pena mayor de dos afios de prision.

El Cbédigo Penal Federal en su articulo 256 establece lo que es el delito de
calumnia, el cual dice:

Por el delito de calumnia se castigara con prision de seis meses a dos afios o
multa de dos a trescientos pesos, 0 ambas sanciones a juicio del juez:

I.- Al que impute a otro un hecho determinado y calificado como delito por la ley, si
este hecho es falso, o0 es inocente la persona a quien se imputa;

Il.- Al que presente denuncia o querella calumniosa, entendiéndose por tales
aguellas en que su autor imputa un delito a persona determinada, sabiendo que esta es
inocente o que aquel no se a cometido; y

lll.- Al que, para ser que un inocente aparezca como reo de un delito, ponga sobre
la persona del calumniado, en su casa 0 en otro lugar adecuado para ese fin, una cosa
gue pueda dar indicios o presunciones de responsabilidad.

En los casos de las dos ultimas fracciones, si el calumniado es condenado por
sentencia irrevocable, se impondra al calumniador la misma sancién que aquel.

De este articulo podemos desprender lo que se considera una conducta
calumniosa, podemos decir que es una acusacion falsa hecha maliciosamente
para causar dafio y tipificada por la ley como delito, la cual se ubica en el campo
del Derecho Penal, pues tiene el propésito (en el acusador) de que se imponga
una pena mayor de dos afos de prisién al sujeto pasivo, el cual al ser dictada la
sentencia absolutoria a su favor podra demandar el divorcio, siendo la sentencia la
prueba idénea en que se fundara esta causal. Consideramos que esta acusacion
calumniosa hecha por un conyuge revela que ha desaparecido el nexo de

afeccion, de estima y de apoyo entre los consortes, ya que si existieran estos
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nexos seguramente no se presentaria la acusacion, adn sin que se tratara de una
calumnia, sino que los hechos fueran ciertos.

El maestro Gutiérrez y Gonzélez considera que: “en esta causal también
esta presente el concepto de injuria. Se trata obviamente de una acusacion que
lesiona el prestigio y la dignidad de la persona; siendo un concepto muy afin a la
difamacion” *°. Para diferenciar las conductas debia tenerse presente que la injuria
se dirigiria de una persona a otra, y en condiciones de que esta conociera aquella
manifestacion; la difamacion requiere necesariamente tres personas: una que
hace la manifestacion denigrante, otra a quien se comunica y una tercera, que es
aquella a quien se refiere la expresion difamatoria; en cambio, la calumnia se
tipifica por los siguientes elementos: comunicacion de una persona a otra de un
hecho imputado a una  tercera; la  naturaleza  del hecho
(que debe ser determinado y falso) y, ademas ser reputado por la ley como delito.

El primero de estos elementos da afinidad a la calumnia con la difamacién,
distinguiéndola de la injuria; los otros dos elementos constitutivos de la calumnia la
diferencia de la difamacion, en que esta no exige hecho determinado ni falso; y el
tercer elemento es propio especifico de la calumnia: que el hecho imputado sea
delito.

Por dltimo, conforme al articulo 278 del Cddigo Civil opera la caducidad de

esta causa a los seis meses.
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3.2.14 Comision de Delito Doloso.

Es causa de divorcio haber cometido uno de los conyuges un delito doloso
por el cual haya sido condenado, por sentencia ejecutoriada, asi lo sefala la
fraccion X1V del articulo 267.

Solo mencionamos que en el Derecho Penal, se le llama delito doloso, a
aguel en que el delincuente sabe exactamente cual es su conducta, y sabe que no
es licita, y sin embargo la realiza, buscando el resultado material de su accion.
Carranca y Trujillo menciona que: “se requiere para la existencia del dolo el
conocimiento y prevision del resultado ilicito y de sus circunstancias; también se
requiere para la existencia del dolo el conocimiento de que el resultado querido es
ilicito, o sea de que tiene una significacién antijuridica”. 3

La prueba idénea serd la documental publica consistente en la copia
certificada de la sentencia ejecutoriada por la que resulte el cényuge como

culpable del delito. La caducidad opera a los seis meses conforme al articulo 278

del Cédigo Civil.

3.2.15 Alcoholismo o el Habito de Juego.

El alcoholismo o el habito de juego, cuando amenacen causar la ruina de la
familia o constituyan un continuo motivo de desavenencia, es causa de divorcio,
fraccion XV, articulo 267.

Tanto el juego, como la embriaguez, son conductas que lesionan la

dignidad del conyuge, ademéas que le rebajan y degradan social y moralmente;

3L carranca y Trujillo Radl.- Derecho Penal MexicaRarte General.- 22, Edicion.- Editorial PorrGayiRa
250, 251.
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estos vicios que principalmente ocurren en los hombres ocasionan que asuman
deudas que tienen que pagar, no por que la ley se los exija, sino por que “las
deudas de juego son deudas de honor”, y esas por la palabra del jugador, se
deben de pagar, asi afecte a la estabilidad de la familia, Gutiérrez y Gonzalez
menciona que: “cuando ha llegado a esos extremos el cOnyuge, entonces su
consorte puede demandar el divorcio, pues no es vida la que le brinda junto con
sus descendientes, con sus continuas borracheras, o con su dafioso vicio del
juego, y es asi como le otorga la accidén del caso a la o al conyuge victima, para
pedir al juez civil familiar la terminacién del contrato del matrimonio”. 32

Cualquiera de los dos elementos que sefiala la causal, por si solos, son
suficientes para fundar la causa de divorcio, debiendo probar el que promueva que
se causa la ruina de la familia por el alcoholismo, o por el habito de juego, o por
ambas. Al mencionar que deben de causar la ruina de la familia debemos
considerar que la “ruina” no solo se refiere a la disminucién de la economia
familiar, sino también a la ruina moral y psicoldgica que sufre el conyuge inocente
y los hijos, ocasionada por esos habitos perniciosos.

El Licenciado Jorge Servin Becerra en las notas de su curso Derecho Civil
IV de la Facultad de Estudios Superiores Acatlan de la Universidad Nacional
Auténoma de México menciona, que si bien el alcoholismo podria probarse con
certificado médico y el juego reiterado como hébito, quien promueva por esta
causal debera probar la consecuencia, es decir, que provoque la ruina familiar o

desavenencia por ambas causas o por cualquiera de ellas, por lo tanto la prueba

%2 Gutiérrez y Gonzalez Ernesto.- Derecho Civil garBamilia.- Edicion 2004.- Editorial Porrda.- P&§3
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documental debe de ir reforzada con una prueba testimonial.

Con relacion a la caducidad, consideramos que no opera por ser una causa
de tracto sucesivo, en virtud de que para que el alcoholismo o el habito de juego
causen una real amenaza de causar la ruina de la familia, o que sea un continuo
motivo de desavenencia familiar, debe de ser una accidon que se cometa en forma
constante y reiterada, de tal manera que se estaria en presencia de una causa

gue se realiza de momento a momento.

3.2.16 Delito entre conyuges.

La fraccién XVI del articulo 267 del cédigo Civil establece que es causa de
divorcio cometer un cényuge contra la persona o bienes del otro, o de los hijos, un
delito doloso, por el cual haya sido condenado por sentencia ejecutoriada.

Esta causa se relaciona con la fraccion XIV del mismo articulo, pues en
ambos se trata de la comision de un delito, por lo tanto la prueba idonea sera la
copia certificada de la sentencia que haya causado ejecutoria declarando al
coényuge culpable de la comision de un delito doloso contra la persona o bienes del
otro, o de los hijos. Gutiérrez y Gonzalez*® establece que esta hipdtesis debi6
tratarse como un segundo pérrafo de la fraccion XIV, pues en esta se tiene que
haya el conyuge cometido un delito doloso contra cualquier persona, y en la XVI,
que lo haya cometido contra su cényuge o descendientes, por lo cual es la misma
idea de haber cometido un delito doloso, y que se la haya condenado por

sentencia que haya causado ejecutoria.
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Consideramos que esta conducta afecta directamente al conyuge en su
persona, en sus descendientes 0 en sus bienes, y por lo tanto, rompe el vinculo de
mutua consideracion que debe de existir en la uniébn matrimonial, tales hechos
hacen que desaparezca toda posibilidad de que exista en la vida conyugal la
debida proteccion entre consortes, para la realizacion de los fines del matrimonio,
como lo es la ayuda mutua que deben de prestarse.

La caducidad opera a los seis meses conforme al articulo 278 del Cdadigo

Civil para el Distrito Federal.

3.2.17 Violencia Familiar.

La conducta de violencia familiar cometida o permitida por uno de los
coényuges contra el otro, o hacia los hijos de ambos, o de alguno de ellos, fraccién
XVII del articulo 267 del Cadigo Civil.

Esta misma fraccién nos menciona que se debe de entender por violencia
familiar la descrita en el citado Cédigo, debemos remitirnos al articulo 323 Quater
gue establece que se considera como violencia familiar el uso de la fuerza fisica o
moral, asi como la omisidn grave que se ejerce contra un miembro de la familia
por otro integrante de la misma, que atente contra su integridad fisica, psiquica o
ambas, independientemente del lugar en que se lleve acabo y que pueda producir
0 no lesiones. Cuando uno de los cényuges lo comete contra el otro o contra los
descendientes se genera la accién para demandar la terminacion del contrato de
matrimonio, por parte del o de la cdényuge inocente. Es importante sefialar que
establece que prevé aunque no se produzcan lesiones. La prueba idénea seré la

testimonial, podria probarse también con el certificado médico.
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El articulo 278 del Codigo Civil nos marca que el plazo de caducidad es de
dos afos, considerando nosotros que es en virtud de tratarse de una causal que

se comete con mas frecuencia.

3.2.18 Incumplimiento  Injustificado de las determinaciones de las
autoridades competentes.

La fraccion XVIII del multicitado articulo 267 establece que es causa de
divorcio el incumplimiento injustificado de las determinaciones de las autoridades
administrativas o judiciales que se hayan ordenado, tendientes a corregir los actos
de violencia.

Esta causal se refiere a todos los convenios que los conyuges celebren
ante autoridades administrativas o judiciales, a través de los cuales los conyuges
acepten respetarse mutuamente, por lo tanto, es Unica prueba en esta causal, el
convenio por escrito ante las autoridades que se refieren en la hipétesis,
presentdndose también la testimonial para probar el quebrantamiento del

convenio.

3.2.19 Uso de Sustancias Psicotropicas.

El uso no terapéutico de las substancias ilicitas a que hace referencia la Ley
General de Salud y las licitas no destinadas a ese uso, que produzcan efectos
psicotrépicos, cuando amenacen causar la ruina de la familia o constituyan un
continuo motivo de desavenencia, fraccion XIX, articulo 267, Cadigo Civil.

En esta causal también se protege la armonia del nucleo familiar, sin

embargo, el articulo 278 del Cddigo Civil establece que opera la caducidad en seis
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meses, y el uso terapéutico serd determinado su grado de administracion por
peritos, el maestro Gutiérrez y Gonzalez** menciona la mala redaccién de los
legisladores en esta fraccion al decir “el uso terapéutico de las substancias ilicitas”
al argumentar que no existen tales, la ilicitud se manifiesta en el uso de las cosas,
en este caso, el uso que se tenga de las substancias que menciona la causal, ya
gue ellas no pueden desarrollar conductas, y la licitud o ilicitud es solo respecto de
conductas humanas.

Notese que la hipotesis determina que el uso de las substancias amenace
con causar la ruina familiar, por lo tanto podria provarse el uso de las substancias
pero aun siendo indebido sino constituye motivo de desavenencia, no se tendré

por probada la causal.

3.2.20 Fecundacion asistida sin el consentimiento del cony uge.

La fraccion XX del citado articulo 267 establece como causa de divorcio el
empleo de métodos de fecundacion asistida, realizada sin el consentimiento de su
conyuge.

Esta fraccidén es de reciente creacién, y obedece a los avances de la ciencia
y su influencia en la vida diaria y en el &mbito del Derecho. Consideramos que
esta hipétesis, naturalmente solo la puede ejerce el esposo contra la mujer, pues
solo ella, dada su naturaleza y el estado de la ciencia, es la Unica que puede ser
fecundada por inseminacion artificial o in vitro.

En esta causa se protegen los medios usados para engendrar sin el

3 |BIDEM. Pagina 526
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consentimiento del conyuge, el Lic. Jorge Servin Becerra en sus notas del curso
de Derecho Civil IV de la Facultad de Estudios Superiores Acatlan de la
Universidad Nacional Autdbnoma de México, establece que se parte del concepto
de que debe de protegerse el fin de la fidelidad, pues quien asista a la conyuge
para el empleo de cualquier método de fecundacion asistida, debera recabar el
consentimiento expreso del cényuge, si se recurriera a la prueba confesional
tendria que ser reforzada con la autorizacién general médica de que no se recibio
por escrito el consentimiento del conyuge, y sobre todo que la demandada a
ocultado el método para concebir a su pareja. La caducidad opera a los seis
meses que se contaran a parir del momento en que el consorte haya tenido
conocimiento de que la demandada empledé el método para fecundar sin el
consentimiento de su pareja, conforme a lo establecido por el articulo 278 del

Cddigo Civil para el Distrito Federal

3.2.21 Prohibicién de uno de los conyuges a desempefiar una actividad licita.
En su dltima fraccion, el articulo 267 del Codigo Civil para el Distrito Federal
establece que impedir uno de los conyuges al otro, desempefiar una actividad en
los términos de lo dispuesto por el articulo 169 es causa de divorcio, articulo que
nos remite al articulo 168. Ambos articulos nos mencionan que los conyuges
tendran en el hogar autoridad y consideraciones iguales, por lo tanto, resolveran
de comun acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar, a la formacion y
educacion, asi como a la administracién de los bienes de los hijos. En caso de
desacuerdo, podran recurrir ante el Juez de lo Familiar. También los conyuges

podran desempefiar cualquier actividad siempre que sea licita.
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Esta hipotesis nos indica que los consortes pueden desempeiar cualquier
actividad que sea licita, e implica que ni el marido puede oponerse a que la mujer
trabaje, ni que ésta a que aquél labore en lo que crea y pueda hacer, y esto que
ahora dispone el articulo 169, era antes dirigido solo a la prohibiciéon de que la
mujer trabajara, si con esa labor descuidaba el hogar. La caducidad opera a los
seis meses segun el articulo 278. Por lo que corresponde a la licitud de la
actividad laboral de los conyuges, le corresponde al Juez calificar la ilicitud, sin
embargo, la actividad podria ser que denigre la reputacion familiar, a las buenas
costumbres, siendo idénea la prueba testimonial.

Para cerrar este capitulo mencionaremos lo que dice el ultimo péarrafo del
articulo 267 que dispone “la anterior enumeracion de las causales de divorcio, es
de carcter limitativo; por lo tanto, cada causal es de naturaleza autbnoma”, esto
es que el hecho de que el citado articulo sea una norma limitativa, lo Unico que
implica es que no puede haber mas causales de divorcio que las establecidas en

dicho articulo, y estas son de naturaleza autbnoma.



CAPITULO CUARTO.

4. DE LA CAUSAL PREVISTA EN LA FRACCION VIl DEL
ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

4.1 La separacion de la casa conyugal por mas de seis m  eses sin causa
justificada.

En este capitulo nos referimos exclusivamente a la separacion de la casa
conyugal por mas de seis meses sin causa justificada, que se encuentra
contemplado en la fraccién VIl del articulo 267 del Codigo Civil para el Distrito
Federal, haremos una breve resefia histérica acerca de esta fraccion.

El Cdodigo Civil de 1870 reconocia esta causal como abandono sin justa
causa del domicilio conyugal, si se prolongaba por mas de dos afios. El Cddigo
Civil de 1884 establecia en el articulo 227 fraccion VI que el abandono de un
domicilio conyugal sin justa causa, o cuando sea con justa causa, si siendo esta
bastante para pedir el divorcio, se prolonga por mas de un afio el abandono sin
que el conyuge que los cometié intente el divorcio era causa para la disolucion del
matrimonio, en este dispositivo se estaba anticipando la diversa causal que en el
Cdbdigo vigente esta reconocida en la fraccion IX del mismo articulo 267 que
estamos examinando, la cual consiste en la separacion de los cényuges por mas
de un afio, independientemente del motivo que haya originado la separacion, la
cual podra ser invocada por cualesquiera de ellos.

La Ley de 1915 sefialaba como causa de divorcio el abandono injustificado

del domicilio conyugal por cualquiera de los consortes, durante seis meses



consecutivos; reproduciéndose literalmente ese texto en la Ley sobre Relaciones
Familiares. Por ultimo tenemos que el Cadigo Civil Vigente en el Distrito Federal
regula esta causa de divorcio en la fraccion VIII del articulo 267, el cual establece:
“la separacion injustificada de la casa conyugal por mas de seis meses.”

Cabe recordar que dentro de las causas de divorcio que contempla el
Cdédigo Civil mencionamos los estados contrarios al estado matrimonial, que
pueden implicar actos imputables a un cényuge, o bien, no imputables, pero que
rompen la vida matrimonial, de tal manera que al cesar esa vida en comun por
cierto tiempo, se permite el divorcio.

Esta causa a que hacemos referencia debe de reunir ciertos requisitos para
gue proceda el divorcio, estos son:

a) La existencia del matrimonio,

b) La existencia del domicilio conyugal,

C) La separacion de la morada conyugal por mas de seis meses sin

motivo justificado.

El estudio juridico respectivo de cada elemento que integra esta causal lo
realizaremos en el tema correspondiente de este trabajo de investigacion, con el

fin de no alterar la secuencia propuesta en el capitulado del presente trabajo.

4.1.1 Fundamento.

Como fundamento de esta causal nos menciona el maestro Magallon Ibarra que
se encuentra apoyada en la obligacién conjunta que el matrimonio impone a los
conyuges para vivir juntos, bajo el mismo techo, pues uno de los medios que

permite la realizacion de sus fines y la separacion va imponiendo, a medida que



avanza, ese estado de profundo alejamiento entre los consortes, que ha roto (de
hecho) el vinculo de mutua consideracidon que es indispensable en la vida
matrimonial’.

Chavez Asencio nos menciona que esta frecuente causal viola los deberes
de vida en comun, es decir, la unidad que se deben los conyuges, asi como la
permanencia, el dialogo, el socorro, la ayuda mutua, las obligaciones de
alimentos, sostenimiento del hogar y servicios personales que entre los conyuges
deben darse.?

Nosotros consideramos que efectivamente esta causal se encuentra
fundada en la obligacion para los conyuges que se deriva del matrimonio,
consistente en vivir bajo un mismo techo, tal como lo establece el articulo 163 en
su parrafo primero, primera parte, de nuestro Codigo Civil el cual establece:

“Articulo 163.- Los conyuges viviran juntos en el domicilio conyugal. Se considera
domicilio conyugal, el lugar establecido de comin acuerdo por los conyuges, en el cual
ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones iguales.”

Al romperse maliciosamente esta convivencia de los cényuges por uno de
ellos, consideramos que rompe la unidad y toda posibilidad de vida en comun al
encontrarse separados de hecho, afectando de manera permanente la vida
conyugal que se deben el uno para el otro, y este acto imposibilita el dialogo como
un deber necesario en la relacién matrimonial, imposibilita también el socorro y la

ayuda mutua a la que estan obligados por ser uno de los fines del matrimonio que

! Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones ded#o Civil. Tomo l11.- 32, Edicién 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 389

2 Chavez Asencio Manuel F.- La Familia en el Dere@alaciones Juridicas Conyugales.- 42. Edici6i9199
Editoril Porrga.- Pag. 509.



reconoce y establece la ley. Con relacion a las obligaciones se falta generalmente
a la obligacion de otorgar la pension alimentaria al sostenimiento del hogar y a los
servicios personales que entre conyuges estan obligados a darse en forma
reciproca, pero como veremos mas adelante no es requisito que se abandonen
este tipo de obligaciones, sino que basta la separacién injustificada del domicilio

conyugal para que se configure esta causal de divorcio.

4.1.2 Separacion y Abandono.

Es necesario sefalar que el Cédigo Civil vigente menciona separacion y no
abandono como lo marcaban los anteriores Cdédigos, es decir, se cambid la
palabra abandono por separacion del domicilio conyugal. Segun el Diccionario de
la Lengua de la Real Academia Espafiola, en su décima novena edicidon, nos dice
gue abandono es “la accion y el efecto de abandonar o abandonarse” y por
abandonar se entiende “dejar, desamparar, a una persona o cosa. Dejar a un
lugar, apartarse de él, cesar de frecuentarlo o habitarlo”.

Por separacion se entiende la “accion y efecto de separar o separarse”; el
maestro Chavez Asencio nos menciona que también se entiende por separacion
la “interrupcion de la vida conyugal por conformidad de las partes por fallo judicial,
sin quedarse extinguido el vinculo matrimonial™.

Como mencionamos con antelacion, el Cédigo Civil en mencidn, no nos

dice abandono de un conyuge por el otro, por mas de seis meses, sin causa

justificada, sino separacion de la casa conyugal, sin justa causa.

% Chavez Asencio Manuel F.- La Familia en el Dere@aaciones Juridicas Conyugales.- 42. Edicior9199
Editoril Porrga.- Pag. 510.



Es frecuente que uno de los conyuges se separe de la casa conyugal
injustificadamente y siga cumpliendo su obligacion alimentaria, y en opinion del
maestro Rojina Villegas, en esta causal no hay abandono de conyuge en el
sentido de cometer el delito especifico de dejarlo sin medios para subsistir y, por
lo tanto, no se tipificara la causal de divorcio que conforme a una determinada
legislacion, requiera el abandono del cényuge y que también esté prevista en el
Cédigo Penal para el Distrito Federal.* Este ordenamiento tipifica dentro del Titulo
Séptimo “Delitos contra la Seguridad de la Subsistencia de la Familia”, de su Libro
Segundo, los delitos por abandono de las obligaciones de suministrar alimentos
para las personas con quien al respecto la tenga, tal como lo marcan los
siguientes articulos que mencionaremos:

Articulo 193. Al que abandone a cualquier persona respecto de quien tenga la
obligaciéon de suministrar alimentos, sin recursos para atender a sus necesidades de
subsistencia, aln cuando cuente con el apoyo de familiares o terceros se le impondra de tres
meses a tres afios de prision o de noventa a trescientos dias multa; privacion de los derechos
de familia y pago, como reparacion del dafio, de las cantidades no suministradas
oportunamente.

Se equipara al abandono de personas y se impondra la misma sancion al que, adn
viviendo en el mismo domicilio, no proporcione los recursos necesarios para la subsistencia
de quien se tenga la obligacion de suministrar alimentos.

Para los efectos del presente articulo, se tendra por consumado el abandono aln
cuando él o los acreedores alimentarios se dejen al cuidado de un pariente, o de una casa de

asistencia.

4 Rojina Villegas Rafael.- Derecho Civil Mexicanarfio 1. Derecho de Familia.- 92. Edicion. 1997 .-
Editorial Porrta.- Pag. 462.



La misma pena se impondra a aquel que teniendo la obligacién de dar alimentos, no
los proporcione sin causa justificada.

Articulo 196. El delito de abandono de coényuge, concubina o concubinario, se
perseguira a peticion de la parte agraviada. El delito de cualquier otra persona, respecto de
quien se tenga la obligacién de suministrar alimentos, se perseguira de oficio y cuando
proceda, el Ministerio Publico promovera la designacién de un tutor especial que represente a
las victimas del delito ante el juez de la causa, quien tendra facultades para designarlo.

Cuando se trate de abandono de personas respecto de quienes se tenga la obligacion
de suministrar alimentos, se declarara extinguida la pretension punitiva, oyendo previamente
la autoridad judicial al representante de los ofendidos, si el procesado cubre los alimentos
vencidos y otorga garantia suficiente a juicio de Juez para la subsistencia de aquellos.

Articulo 197. Para que el perddn concedido por los conyuges o concubinos ofendidos
pueda producir la libertad del acusado, éste debera pagar todas las cantidades que hubiere
dejado de ministrar por concepto de alimentos y otorgar garantia de que en lo sucesivo
pagara la cantidad que le corresponda.

Como podemos observar el Codigo Penal protege el bien juridico de la
seguridad de la subsistencia familiar, que en este caso es la obligacion de
suministrar alimentos a las personas con quien se tenga esa obligacion, siendo
perseguido este delito a peticion de parte agraviada cuando se trate de delito de
abandono de conyuge, concubina o concubinario, y tratandose de cualquier otra
persona, respecto de quien se tenga esa obligacion, se perseguira de oficio. Para
que el inculpado obtenga su libertad por perdén del conyuge, concubina o
concubinario o por que se declare extinguida la pretension punitiva, debera de

cubrir las cantidades que dejo de ministrar por concepto de alimentos, y ademas,



garantizar que cubrira en lo sucesivo los alimentos a que esta obligado
proporcionar.

Esta separacion que marca el Codigo Civil para el Distrito Federal no
significa necesariamente abandono de todas las obligaciones conyugales, esto lo
mencionamos, en virtud de que durante la investigacion que hemos realizado
durante este trabajo, encontramos que ha existido la tendencia de confundir en
ocasiones esta causal de divorcio que solo se configura al separarse
injustificadamente un cényuge del domicilio conyugal por mas de seis meses, con
el abandono de las obligaciones conyugales como lo es el ministrar alimentos a la
familia, que trataremos mas detalladamente en el tema “significado de

separacion” de este trabajo de investigacion.

4.1.3 Separacion causa suficiente.

En primer lugar, debemos tomar en consideracion que la separacion no es
abandono. Por lo tanto, la simple separacion, aunque se estuvieren cumpliendo
los otros deberes familiares o conyugales debe producir esta causal de divorcio.
Es decir, la separacion se considera suficiente en la legislacion actual para que
proceda el divorcio, al romperse toda posibilidad de convivencia y unidad del
matrimonio, necesarios para que se cumplan los deberes conyugales. Esta
opinion en cierta forma es contraria en un principio a la expresada por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en donde, como veremos, se requiere para que
proceda esta causal el que se falte también a los deberes conyugales; sin
embargo, la misma Suprema Corte de Justicia a sefialado que aun cuando

demuestre el demandado que cumplio con las obligaciones econdmicas para con



su conyuge y sus hijos no puede ser demostrativo, en forma absoluta, que el
mismo no se separd del hogar conyugal, en virtud de que como hemos sefialado,
basta la separacion del domicilio conyugal por mas de seis meses sin causa
justificada para que proceda la causal, y no es necesario que ademas de la
separacion se abandone los deberes conyugales, tal como lo expondremos en
otro tema siguiente de este trabajo de investigacion.

El maestro Magallén lbarra opina que esta separacién sin justa causa
entrafla en si misma una injuria, pues contiene una conducta que lesiona
profundamente la sensibilidad de uno de los cényuges, que se ve “separado” sin
justicia por parte del otro; cesando asi materialmente el deber de cohabitacion y
aquellos otros que le resultan implicitos; viéndose recrudecida esa situacion
(particularmente cuando la victima es la mujer) por el desamparo en que se le
sitta complementariamente, cuando no se le proporciona elementos suficientes
para satisfacer sus propias necesidades y las de sus hijos.’

Esta causa injustificada a la que hace mencién la fraccion VIl del articulo
267 se refiere a que dicha causa, para que sea considerada como justificada y no
se configure la causal de divorcio que menciona el Cédigo Civil, debe de ser
grave y no consistir en un mero pretexto para separase. La institucion de la familia
asi lo exige, por que de otra manera esta célula de la sociedad donde se educan
a los hijos que seran miembros de la sociedad adulta, perderia toda estabilidad y

firmeza, afectando la educacion de los menores de edad.

> Magallon Ibarra Jorge Mario.- Instituciones de@#o Civil. Tomo IlI.- 32, Edicion 1999.- Editorial
Porrda.- Pag. 388



A este respecto el maestro Eduardo Pallares hace las siguientes
consideraciones:

¢ Qué debe entenderse por causa justificada? La opinibn del maestro
Pallares es que el concepto de causa justificada es demasiado amplio y elastico
para poder precisarlo, porque depende en gran parte de varios factores que
cambian mucho segun el temperamento, la educacién y las costumbres de los
conyuges. Para las personas delicadas serdn causa justificada determinados
hechos, que para otras careceran de importancia. Por ejemplo: el lenguaje
grosero que emplee uno de los cényuges en sus relaciones con el otro, sera
intolerable a personas de educacion refinada, y otro tanto cabe de decir de la
manera de comer, de vestir y de conducirse en la vida intima. En vista de esto, los
tribunales deberan tomar en cuenta numerosos factores que influyen en la vida en
comun a fin de resolver si el hecho alegado por el cdnyuge que se separd debe
considerarse como causa justificada. ®

¢La justificacion serd de naturaleza legal o incluso moral y social? A este
respecto opina Pallares que no cabe la menor duda de que la ley no exige que la
causa justificada tenga caracter legal. Precisamente porque concierne a la vida en
comun de los esposos, puede tener naturaleza diferente, ya sea moral o de
caracter social.’

¢Autoriza la fraccién octava que el conyuge que se separa se haga justicia
por si mismo? Opina el maestro en mencidén que en realidad, en cierto modo el

cényuge que se separa viola el contrato matrimonial porque la ley lo faculta para

® Pallares Eduardo.- El Divorcio en México.- 82.diath 1998.- Editorial Porria.- Pag. 76
7 .
Ob. Cit.
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no cumplir con el deber de cohabitacion que de dicho contrato deriva, y por eso
considera que en cierto grado lo faculta para hacerse justicia por si mismo, sin
esperarla de los Tribunales.®

Nosotros consideramos que la causa justificada solo puede ser alguna de
las causas que sefala el Cédigo Civil en su articulo 267, en virtud de que el
legislador a establecido solamente estas para que el matrimonio pueda
disolverse, y por lo tanto, puedan separarse los conyuges teniendo una causa
justificada para hacerlo, que ha sido probada ante los Organos Jurisdiccionales
competentes y por tal motivo, estos han autorizado y declarado la disolucion del
vinculo matrimonial que unia a los cényuges, dejando a ambos en aptitud de
contraer otro. Ademas el articulo 267 del Cédigo sefalado en su ultimo parrafo
menciona que la numeracion que hace de las causales de divorcio, es de caracter
limitativo; por lo tanto, cada causal es de caracter autbnoma, en virtud de esto
consideramos que la causa justificada debe de ser de caracter legal, ya que en
las causales establecidas por el legislativo se han tomado en consideracion los
factores de caracter moral y social para establecerlas, y la evaluacién del juzgador
no debe volcar en la causa para considerarla como justificada o injustificada, sino
que el conyuge debe demostrar la justificacion legal de su separacion, y solo
podria aplicarse este caso (en nuestra opinion) a la causal de sevicia, amenazas
o0 injurias graves de un cényuge para con el otro, o para con los hijos, donde el
juzgador si tendria que evaluar las condiciones sociales y de educacion de los

conyuges.

8 Ibidem
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4.1.4 Casa conyugal.

La causal de divorcio sefala que la separacion debe ser de la casa
conyugal, por lo cual es necesario recordar lo que se entiende por tal. EI Codigo
Civil para el Distrito Federal sefala:

Articulo 163 “Los coényuges viviran juntos en el domicilio conyugal. Se considera
domicilio conyugal, el lugar establecido de comin acuerdo por los conyuges, en el cual
ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones iguales.

Los tribunales, con conocimiento de causa, podran eximir de aquella obligacién a
alguno de los conyuges, cuando el otro traslade su domicilio a pais extranjero, a no ser que lo
haga en servicio publico o social; o se establezca en lugar que ponga en riesgo su salud e
integridad”

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido criterio
jurisprudencial al respecto, sefialando que es necesario que el matrimonio tenga
casa propia, donde disponga de autoridad propia y libre disposicién en el hogar,
cosa que no se da cuando viven en calidad de arrimados en domicilio de algun

pariente. A continuacion mencionamos el criterio que ha dictado la H. Suprema

Corte:

Sexta Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo 1V,
Parte SCJN, Tesis: 213, Pagina: 146

DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL CUANDO LOS
CONYUGES VIVEN EN CALIDAD DE ARRIMADOS. Para configurar la causal de
divorcio consistente en el abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego la

existencia del abandono del hogar, y éste no existe cuando los esposos viven en
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calidad de arrimados en el domicilio de los padres, de otros parientes o de
terceras personas, en donde los conyuges carecen de autoridad propia y libre
disposicion en el hogar, porque viven en casa ajena y carecen de hogar propio.
Sexta Epoca:

Amparo directo 6798/57. Juan Francisco Ruiz. 19 de septiembre de 1958.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 3478/58. Amparo Coutifio de Sanchez. 27 de febrero de 1959.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 4141/58. Pedro Millan Gonzalez. 4 de junio de 1959. Cinco votos.
Amparo directo 263/60. Angel Perales Rodriguez. 20 de abril de 1960.
unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 572/60. J. JeslUs Raygoza Cornejo. 15 de junio de 1961. Cinco

VOotos.

El maestro Chavez Asensio® nos menciona que recogiendo las caracteristicas
que la Honorable Suprema Corte de Justicia ha definido a este respecto, al
articulo 163 se le adiciondé un péarrafo que define el domicilio como “el lugar
establecido de comun acuerdo por los cényuges, en el cual ambos disfrutan de
autoridad propia y consideraciones iguales”, asi tenemos que los elementos que
integran el concepto de domicilio conyugal son:

a) Lugar.- El domicilio como un lugar, una parte determinada en el espacio, el

sitio donde los conyuges viven en una localidad o poblacién.

® Chavez Asencio Manuel F.- La Familia en el Dere@elaciones Juridicas Conyugales.- 42. Edici6i9199
Editoril Porrga.- Pag. 510.
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b) Ese lugar debe de haber sido establecido de comun acuerdo, y este acuerdo
puede ser expreso o tacito, para el maximo tribunal de nuestro pais no se
entiende de mutuo acuerdo el vivir en el domicilio de alguno de los suegros.

c) En dicho domicilio los conyuges deben de gozar de autoridad y por esta se
entiende “el poder disfrutar, decidir y servir por si, sin obstaculos de personas
ajenas al matrimonio™.

d) En cuanto a las consideraciones, estas deben de ser iguales, libres de
influencias extrafias estando ambas en igualdad de trato, estimacion y
apreciacion.

Reforzando este criterio tenemos que la H. Suprema Corte de Justicia de la

Nacion a dictado el siguiente criterio jurisprudencial:

Octava Epoca, Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: VI, Enero de
1991, Pagina: 231

DIVORCIO, CONCEPTO DE DOMICILIO CONYUGAL PARA LOS EFECTOS
DEL. Como domicilio conyugal debe entenderse aquel en el que habitan los
esposos en forma autbnoma, con plena autoridad y libre disposicion en el cuidado

y direccion del hogar.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

10 0Ob. Cit.
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Amparo directo 241/90. Carlos Esteban Lewenstein Hernandez. 16 de octubre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria:
Luz del Carmen Herrera Calderon.

Para el ejercicio de la accion derivada de esta causal, no se requiere que el
coényuge inocente necesariamente mantenga el domicilio conyugal, puede ser que
este incapacitado para sostener el hogar y le sea necesario trasladarse a otro, o
al domicilio de los padres, y el maximo tribunal de nuestro pais a dictado el

siguiente criterio:

Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: 103-108 Cuarta Parte, Pagina: 197

DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. LA
CONYUGE NO ESTA OBLIGADA A LA SUBSISTENCIA EN LA MORADA. La
mujer que se ve abandonada por su conyuge y que carece de medios para el
sostenimiento del hogar, de ninguna forma estéa obligada a continuar viviendo en
un domicilio alquilado cuya renta no le es posible cubrir.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Volumenes 103-108, pagina 108. Amparo directo 1014/77. Homero Aguilar
Tovilla. 14 de octubre de 1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Radl
Cuevas Mantecon.

Volumenes 97-102, pagina 57. Amparo directo 6060/76. José Ricardo Santiago
Ruiz. 29 de abril de 1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Raul Cuevas

MantecoOn. Secretario: Gabriel Santos Ayala.
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Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 58, pagina

31.

Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: 58 Cuarta Parte, Pagina: 31

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. LA
CONYUGE NO ESTA OBLIGADA A LA SUBSISTENCIA EN LA MORADA. La
mujer que se ve abandonada por su conyuge y que carece de medios para el
sostenimiento del hogar, de ninguna forma estéa obligada a continuar viviendo en
un domicilio alquilado cuya renta no le es posible cubrir. Por lo tanto, si su esposo
abandoné el hogar sin justa causa y no le notificé el nuevo domicilio para que se
reincorpore, la causal prospera aun cuando la esposa también se separa de la
morada por imposibilidad de sostenerla.

Amparo directo 4512/72. Yolanda Sosa de Piazzini. 29 de octubre de 1973.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Enriqgue Martinez Ulloa.

Sin embargo, esta interpretacién puede dar lugar a conflictos. Como esta
causal solo procede cuando la separacion a durado por mas de seis meses, debe
de haber la posibilidad de que el cényuge abandonante pueda regresar al
domicilio conyugal antes de cumplirse los seis meses a que hace referencia esta
causal, pues de lo contrario puede argumentar que se le impidié la reintegracion
al hogar.

A este respecto existen otros criterios de nuestro Alto Tribunal en los

cuales sefala la permanencia del domicilio:
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Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: 38 Cuarta Parte, Pagina: 54

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. Si
bien no es necesario que el conyuge abandonado mantenga el mismo domicilio
durante el término de los seis meses previstos en la ley para la procedencia de la
causa de divorcio por abandono del domicilio conyugal, si lo es que debe
constituir domicilio durante este tiempo, pues de lo contrario resultaria imposible
gue se configuraran los elementos de la causal.

Amparo directo 1045/71/1a. Manuel Anselmo Lira. 3 de febrero de 1972.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Volumen 1, pag. 25. Amparo directo 5818/68. Graciano Cruz Ferral. 31 de enero

de 1969. 5 votos. Ponente: Ernesto Solis Lopez.

Siguiendo el criterio que la H. Suprema Corte de Justicia nos marca en este
criterio jurisprudencial, nosotros consideramos que, si bien no es necesario que
se conserve el mismo domicilio, sobre todo cuando el cényuge no tiene elementos
econdmicos para su sostenimiento, si es necesario que, en alguna forma, se
constituya el domicilio durante ese tiempo, para que el conyuge que se separ6 no
tenga pretexto que invocar en su defensa, y si quiere reincorporase tenga

referencia del lugar donde se ha constituido nuevamente el domicilio conyugal.
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4.1.5 Significado de separacion.

Sobre el significado del término separacion se ha abundado bastante, y
existen diversas sentencias de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Se
debe tomar en cuenta que muchas se refieren al abandono y pocas a la
separacion. No son términos sinGnimos.

Han existido ejecutorias con diferentes interpretaciones. Algunas sefialan
gue no es suficiente que el demandado se hubiere separado el hogar conyugal, si
no ha roto totalmente los lazos matrimoniales y suministra ayuda econémica, la
causa no queda debidamente probada. Es de notarse que estas tesis toman como
base la ayuda econ6mica para considerar que no hay separacién, no obstante
que este aspecto queda comprendido en la causal a la que se refiere la fraccién
Xl del articulo 267, que a continuacidbn mencionamos:

Articulo 267.- Son causales de divorcio:

XIl. La negativa injustificada de los cényuges a cumplir con las obligaciones sefialadas
en el articulo 164, sin que sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a
su cumplimiento, asi como el incumplimiento, sin justa causa, por alguno de los cényuges, de
la sentencia ejecutoriada en el caso del articulo 168.

Articulo 164.- Los cényuges contribuiran econémicamente al sostenimiento del hogar,
a su alimentacién y la de sus hijos, asi como a la educacion de estos en los términos que la
ley establece, sin perjuicio de distribuirse la carga en la forma y proporcidon que acuerden para
este efecto, segun sus posibilidades. A lo anterior no esta obligado el que se encuentre
imposibilitado para trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo caso el otro atendera
integramente estos gastos

Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio seran siempre iguales para los

conyuges e independientes de su aportacion econdmica al sostenimiento del hogar.
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Articulo 168.- Los conyuges tendran en el hogar autoridad y consideraciones iguales,
por lo tanto, resolveran de comun acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar, a la
formacion y educacién, asi como a la administracion de los bienes de los hijos en caso de
desacuerdo, podran concurrir ante el Juez de lo Familiar.

Como podemos observar esta fraccibn hace mencién a la obligacion de
contribuir al sostenimiento del hogar y a la educacion de los hijos, que tomando la
opinion de diversos estudiosos del Derecho vemos que es una causal distinta el
abandono de las obligaciones conyugales, y la separacion del hogar conyugal por
mas de seis meses sin causa justificada, sin embargo, la H. Suprema Corte de
Justicia ha establecido la jurisprudencia de que, por separacion del hogar
conyugal, no ha de entenderse el hecho material de salirse de ella y no volver a la
vida en comun. Afirma que consiste en que uno de los cényuges rompa sus
relaciones matrimoniales con el otro y deje de cumplir las obligaciones que
derivan del vinculo matrimonial, sea por que no suministre alimentos , no cuide de
sus hijos, ni los asista en casos de enfermedad y se desatienda por completo de
sus deberes familiares.

El maestro Eduardo Pallares nos menciona que esta interpretacion tiene
dos efectos: en primer lugar, es contraria al sentido gramatical y loégico de la
palabra separaciéon por que no se justifica en forma alguna que signifique
incumplimiento de las obligaciones matrimoniales, sobre todo, cuando se refiere al
abandono de la casa conyugal. Es indudable que en este caso dicho vocablo
quiere decir salir de la casa y no volver a ella. En segundo lugar, el
incumplimiento de una obligacién tan importante como es la de dar alimentos al

otro cényuge y a los hijos estd enunciado en la fraccion Xll (que nosotros ya
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mencionamos con antelacion), por lo cual, al fusionar la dos fracciones de que se
trata, la H. Suprema Corte viola el principio de autonomia de las causales, que
segun afirma el alto Tribunal, no deben involucrase las unas con las otras como
se hace en este caso.™ Otros criterios de nuestro maximo tribunal sefialan que
aun cuando el demandado demuestre que cumpli6 con las obligaciones
econémicas y educativas para con su cényuge y sus hijos no puede ser
demostrativo, en forma absoluta, que el mismo no se separ6 del hogar conyugal.
Parece ser que ésta interpretacion es la que ha perdurado y el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito expresa que la causa de divorcio
prevista en al articulo 267 fraccion VIII del Codigo Civil para el Distrito Federal
tiene como razén de ser, el incumplimiento de una de las principales obligaciones
que adquieren los coényuges con motivo del matrimonio, la cual se encuentra
prevista en el articulo 163 del Codigo Civil para el Distrito Federal y que se refiere
a la convivencia de los consortes en el domicilio conyugal.

Consideramos que es evidente que la vida en comdn de los cényuges
contribuye al cumplimiento de los otros deberes que nacen del matrimonio,
incluyendo la ayuda mutua que deben de prestarse entre si. El maestro Chavez
Asencio menciona que la separacion de la casa conyugal implica que el esposo
que se aparta deja de prestar al otro cényuge y a los hijos la proteccion y auxilio a
que esta obligado, haciendo con la separacion imposible los fines del matrimonio

al suspender la vida en comun.*

" pallares Eduardo.- El Divorcio en México.- 82.diat 1998.- Editorial Porria.- Pag. 77, 78

12 Chavez Asencio Manuel F.- La Familia en el Dereételaciones Juridicas Conyugales.- 42. Edicién
1999.- Editoril Porrta.- Pag. 512.
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La contribucion econdémica al sostenimiento del hogar no es la unica
obligacion que nace del matrimonio, sino es solo una de estas que nacen con este
vinculo y la vida en comun que deben de llevar los esposos, asi como la ayuda
mutua, el apoyo moral, la ayuda en enfermedades, etc. Opinando el maestro
mencionado con antelacion, que como la ayuda econdémica no agota todas las
obligaciones del matrimonio derivadas de la vida en comun que debe de haber
entre los conyuges en el hogar conyugal, no cabria afirmar validamente, que la
causal de divorcio prevista en el articulo 267, fraccién VIl del Cadigo Civil deja de
surtirse, si el conyuge que se separa continua contribuyendo econémicamente al
sostenimiento del hogar, porque aun cuando cumpla con esta obligacion
quedarian incumplidas otras, que solo es posible colmar con la convivencia.®

Rojina Villegas opina que es conveniente insistir en la diferencia de la
separacion de la casa conyugal con el abandono de las obligaciones
matrimoniales, diciendo al respecto que “la ley, al referirse en la fraccion VIII a la
separacion injustificada de la casa conyugal, se toma en cuenta que se falta al
cumplimiento de la obligacion mas importante en el matrimonio. La obligacién
que podriamos decir que es fundante para derivar las otras, es la de hacer vida en
comun que permite realizar el estado matrimonial, es decir, permite el modo de
vida que solo puede llevarse acabo y cumplirse cuando ambos consortes viven
juntos. Se trata de una obligacién fundante por que sino hay vida en comdn, no se
puede cumplir los otros fines naturales del matrimonio para constituir la familia, y

para que si hay hijos, pueda ejercerse la patria potestad por ambos padres, para

13 0b.Cit.



21

gue exista la ayuda mutua, no solo en lo que se refiere a alimentos, sino también
a la ayuda de caracter moral, espiritual, que la ley supone entre los consortes. A
su vez, la obligacion de fidelidad y el débito carnal, cuando las condiciones
fisiologicas de los consortes lo permitan, necesariamente se basan en la vida en
comun”.*

Nosotros consideramos que no deben de entremezclarse el aspecto
econdmico y la separacion del domicilio conyugal, por que como ya se expuso,
se involucra la fraccion VIII con la fraccion Xl del articulo 267 del Cdédigo Civil
para el Distrito Federal, ya que pareciere que no basta el rompimiento del vinculo
matrimonial sino que ademdas también debe haber una despreocupacion del
cényuge que se separa, por lo que a nuestro criterio estimamos suficiente la
separacion fisica del hogar conyugal sin tener causa justificada para hacerlo, ya

que revela este acto una intencion de romper los lazos matrimoniales y afectivos

gue unen a la familia.

4.1.6 Elementos que integran esta causa.

Los elementos que hay que tomar en cuenta para que proceda esta causal
son:

a) La existencia del matrimonio,

b) La existencia del domicilio conyugal, y

C) La separacion de uno de los conyuges de la morada conyugal por

mas de seis meses sin motivo justificado.

1 Rojina Villegas Rafael.- Derecho Civil Mexicanano Il. Derecho de Familia.- 92. Edicion. 1997.-
Editorial Porrta.- Pag. 513 y 514.
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Estos elementos que sefialamos como integrantes de la causal VIII del
Cadigo Civil en mencion los encontramos marcados por la H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en el criterio jurisprudencial que a continuacion

mencionamos:

Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo
IV, Parte HO, Tesis: 686, Pagina: 504
DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. La
causal de abandono del domicilio conyugal requiere la comprobacion plena de los
hechos o supuestos que la integran, y que son: a). La existencia del matrimonio;
b). La existencia del domicilio conyugal, y c). La separacion de uno de los
coényuges de la morada conyugal por mas de seis meses sin motivo justificado.
Amparo directo 5436/62. Gustavo Prisciliano Rosas Pavon. 21 de febrero de
1964. Unanimidad de cuatro votos.
Amparo directo 9337/67. Maria Ofelia Jiménez de Aguilar. 8 de agosto de 1968.
Unanimidad de cuatro votos.
Amparo directo 5013/68. Raymundo Morales Fragoso. 21 de abril de 1969. Cinco
votos.
Amparo directo 9570/67. José Dominguez Compeéan. 23 de abril de 1969.
Unanimidad de cuatro votos.
Amparo directo 1838/71. Jorge Fuentes Manriquez. 7 de febrero de 1972.
Unanimidad de cuatro votos.

El maestro Chavez Asencio nos menciona que ademas, estan como

supuestos légicos vy juridicos la falta de vida en comun en la casa habitacién de



23

los conyuges y el hecho de que la separacién debe prolongarse mas de seis
meses “sin causa justificada”.’®

Siguiendo este criterio jurisprudencial tenemos que necesariamente debe
de existir el matrimonio, en virtud de que cuando se entabla la demanda de
divorcio debe de presentarse el acta matrimonial expedida por el Registro Civil
ante el cual contrajeron matrimonio los consortes, y por la cual el cnyuge actor
demuestra plenamente la existencia del vinculo matrimonial con su cényuge, con
la intencién de disolver juridicamente ese lazo que los une y que de hecho ya no
existe entre ambos.

Con relacion al domicilio conyugal, tenemos que es un elemento muy
importante y que solo recordaremos aqui lo que establece como tal el Cddigo
Civil, en virtud de haber desarrollado este tema con antelacion, dentro de este
mismo capitulo de este trabajo de investigacion, asi tenemos que el Cddigo
establece:

Articulo 163. Los conyuges viviran juntos en el domicilio conyugal. Se considera
domicilio conyugal, el lugar establecido de comin acuerdo por los conyuges, en el cual
ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones iguales.

Los tribunales, con conocimiento de causa, podran eximir de aquélla obligacién a
alguno de los conyuges, cuando el otro traslade su domicilio a pais extranjero, a no ser que lo
haga en servicio publico o social; o se establezca en lugar que ponga en riesgo su salud e
integridad.

Para concluir los requisitos que se precisan para que proceda la causal de

divorcio en comento, esta “La separacion de uno de los conyuges de la morada

15 Chavez Asencio Manuel F.- La Familia en el Dere@aaciones Juridicas Conyugales.- 42, Edicion
1999.- Editoril Porrda.- Pag. 514
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conyugal por mas de seis meses sin motivo justificado.” En este requisito
podemos sefalar lo que hemos mencionado con antelacion dentro de este
capitulo con relacion a la separacién, que no implica un abandono de las
obligaciones conyugales que se adquieren al momento de casarse, sino que solo
implica la separacion o salida de uno de los cényuges de la morada conyugal sin
causa justificada, independientemente del cumplimiento de sus obligaciones
matrimoniales, tales como la educacién, la alimentacion, etc.

Con relacion a la prueba, se venia sosteniendo que la injustificacién de la
separacion correspondia probarla al actor. Esta interpretacion ha sido
radicalmente modificada por jurisprudencia de la H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al decir que con ello equivaldria a obligar al actor a probar
generalmente un hecho negativo (que la separacion de la casa no es justificada),
y siendo un principio de derecho que el que afirma esta obligado a probar,
establece que el conyuge demandado deberd demostrar que su separacion de la
morada conyugal fue justificada, para que no proceda esta causal de divorcio, tal

como lo establece el siguiente criterio jurisprudencial:

Séptima Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo
IV, Parte SCJN, Tesis: 209, Pagina: 143

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. La
actual integracion de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién no comparte el criterio que se habia venido sosteniendo en el sentido de
que para la procedencia de la causal de divorcio por la separacién de uno de los

coényuges de la casa conyugal competia al actor demostrar, entre otros extremos,
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la separacion injustificada del coényuge demandado por mas de seis meses
consecutivos, y no comparte dicho criterio porque ello equivaldria a obligar al
actor a probar generalmente un hecho negativo, el cual es que la separacion no
es justificada, y siendo un principio de derecho que el que afirma esta obligado a
probar, la conclusion que se impone es que si el conyuge abandonante admite la
separacion del hogar conyugal, pero agrega que ésta tuvo causa 0 motivo, como
por ejemplo, que su consorte lo golped o lo corrié o lo amenazé de muerte, etc.,
es al conyuge abandonante a quien incumbe acreditar esos hechos que
justificarian la separacion. Asi pues, para la procedencia de la causal de divorcio
por la separacion de uno de los conyuges de la casa conyugal a que se refiere la
fraccion VIII del articulo 267 del Codigo Civil del Distrito Federal y de los Cdadigos
Civiles de los Estados que tienen igual disposicion, al actor s6lo compete
demostrar: l1lo. la existencia del matrimonio; 20. la existencia del domicilio
conyugal; 3o. la separacion del conyuge demandado por mas de seis meses
consecutivos. Acreditado el hecho de la separacion o abandono del hogar
conyugal, corresponde al cényuge abandonante demostrar que tuvo causa
justificada para hacerlo.

Amparo directo 5164/74. Antonio Salas Tlacuahuac. 29 de enero de 1976.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 4590/74. Clementina Zufiga Lépez. 2 de febrero de 1976. Cinco
votos.

Amparo directo 5722/74. Toméas Ramon Mojica. 8 de marzo de 1976. Unanimidad

de cuatro votos.
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Amparo directo 3922/75. Froylan Martinez Espinoza. 29 de marzo de 1976. Cinco
votos.
Amparo directo 2378/75. Guadalupe Martinez Rosas. 4 de junio de 1976. Cinco
votos.

NOTA: Esta tesis de jurisprudencia modifica a la publicada con el nUmero
665 en el Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, Segunda
Parte, pag. 1104, bajo el rubro: "DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO
CONYUGAL COMO CAUSAL DE".

Como podemos observar en este criterio jurisprudencial se establece una
modificacion en los elementos que integran esta causal, por las consideraciones
ya expuestas de la carga de la prueba, quedando como siguen: al actor sélo
compete demostrar:

lo. La existencia del matrimonio;

20. La existencia del domicilio conyugal,

30. La separacion del cényuge demandado por mas de seis meses
consecutivos.

Acreditado el hecho de la separacion o abandono del hogar conyugal,
corresponde al cényuge abandonante demostrar que tuvo causa justificada para

hacerlo.

4.1.7 Caducidad.

Por ultimo, se debe determinar si este derecho a divorcio caduca por no
ejercerse la accion dentro de los seis meses siguientes a partir de la fecha en que

se cumpla el término marcado por la ley para que proceda la causa de separacion
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sin causa justificada. A este respecto la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacion a establecido criterio jurisprudencial en el sentido de que no opera la
caducidad en esta causal por ser continua y de tracto sucesivo, a continuacion

mencionamos el criterio que ha establecido el maximo tribunal de nuestro pais:

Sexta Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo |V,
Parte SCJN, Tesis: 210, Pagina: 144

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL DE. La
causal de divorcio consistente en el abandono o separacion de la casa conyugal
por mas de seis meses sin causa justificada, se refiere a un lapso continuo y es
de tracto sucesivo o de realizacion continua, por lo que la acciéon no caduca y
puede ejercitarse cualquiera que sea el tiempo por el cual se prolongue el
abandono, si los hechos que la motivan subsisten cuando se ejercita.

Sexta Epoca:

Amparo civil directo 8523/43. Curiel Juan. 26 de marzo de 1947. Unanimidad de
cuatro votos.

Amparo civil directo 5031/40. Rocco de la Fuente Nicolas. 15 de marzo de 1950.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 5219/51. Maria Isabel Valdez de Arrambide. 25 de octubre de
1951. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo civil directo 1211/52. Hernandez Magdaleno. 11 de julio de 1952.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 2625/59. Jorge Gamboa Salazar. 2 de julio de 1962. Cinco votos.
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Consideramos que la misma causal no permite que opere la caducidad al
mencionar que se puede ejercitar el divorcio cuando la separacion del hogar
conyugal sea por mas de seis meses sin causa justificada, por lo tanto si pasan

diez, doce, quince meses 0 mas se sigue configurando la misma causal.

4.1.8 Consideraciones y Propuesta.

Para que proceda esta causal de divorcio que establece la fraccion VIl del
articulo 267 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal es necesario que se retinan
ciertos requisitos: a) la existencia del matrimonio, b) la existencia del domicilio
conyugal y, c) la separacion de la morada conyugal por mas de seis meses sin
motivo justificado. Cuando el cényuge inocente cubre estos requisitos puede
demandar el divorcio necesario ya que como vimos con anterioridad la separacion
no significa abandono de las obligaciones conyugales, por lo tanto el simple
hecho de separarse injustificadamente del domicilio conyugal por mas de seis
meses es causa de divorcio, independientemente del cumplimiento de las
obligaciones matrimoniales, como la de suministrar alimentos, por que las
obligaciones que nace de la vida en comun, como la ayuda mutua y la educacion
de los hijos, se rompen al perderse la vida en comun de los conyuges.

Por lo tanto, se puede solicitar el divorcio necesario con base en la fraccion

VIl de articulo 267 del Cédigo Civil mencionado, la cual establece:

Articulo 267. Son causales de divorcio:
VIII. La separacion injustificada de la casa conyugal por mas de seis meses.

Nosotros consideramos que esta fraccibn debe de reformarse, para

contemplar en su enunciado lo que la H: suprema Corte de Justicia de la Nacion
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mediante criterio jurisprudencial ha establecido respecto a la permanencia del
domicilio, cuando por circunstancias ajenas a la voluntad del cényuge no puede
mantenerlo, por ejemplo, cuando carece de medios para el sostenimiento del
hogar, de ninguna forma estda obligada a continuar viviendo en un domicilio
alquilado cuya renta no le es posible cubrir. Por lo tanto, si el conyuge abandoné
el hogar sin justa causa y no le notific6 a su consorte el nuevo domicilio para que
se reincorpore, la causal prospera aun cuando el conyuge abandonado también
se separa de la morada por imposibilidad de sostenerla. Sin embargo, si bien, no
es necesario que el conyuge abandonado mantenga el mismo domicilio durante el
término de los seis meses previstos en la ley para la procedencia de la causa de
divorcio por abandono del domicilio conyugal, si lo es que debe constituir domicilio
durante este tiempo, pues de lo contrario resultaria imposible que se configuraran
los elementos de la causal.

Tomando en consideracion el criterio que ha marcado al respecto nuestro
maximo tribunal, consideramos que la fraccion VIII del articulo en mencién quede
de la siguiente manera:

Articulo 267. Son causales de divorcio:

VIII. La separacion injustificada de la casa conyug al, por mas de seis
meses.

El conyuge abandonado no esta obligado a la permane ncia del
domicilio conyugal durante el término de los seis m eses, cuando carezca de
medios para el sostenimiento del hogar, debiendo co nstituir un nuevo
domicilio durante ese tiempo en el cual el conyuge culpable pueda

reincorporase.



CONCLUSIONES.

Primera. En el sistema juridico mexicano han existido dos sistemas de divorcio: el
divorcio por separacion de cuerpos que suspende la obligacion de vida en comudn
y la cohabitacion, pero no disuelve el matrimonio, y el divorcio vincular que

disuelve el vinculo matrimonial.

Segunda. El Cdédigo Civil para el Distrito Federal establece que el matrimonio es
una uniéon formada entre un solo hombre con una sola mujer para poder llevar a
cabo una vida en comun donde ambos se obligan voluntariamente a cumplir con
los fines que derivan de dicha comunidad, acto que debe cumplir con la

solemnidad y los requisitos que la ley establece para su realizacion y validez.

Tercera. Nosotros consideramos que el divorcio es la forma legal de disolver el
vinculo del matrimonio en vida de los conyuges por causas surgidas con
posterioridad a la celebracidon de la union matrimonial, y que permite a los

divorciados contraer nuevas nupcias.

Cuarta. Son caracteristicas de la accion de divorcio las siguientes:
1. Es una accién sujeta a caducidad, atendiendo a lo estipulado por el
articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.
2. Es personalisima.

3. Se extingue por reconciliacion o perdon, siempre que ocurran antes de



gue cause ejecutoria la sentencia dictada al respecto.
4. Es susceptible de renuncia y desistimiento.
5. Se extingue por la muerte de cualquiera de los cényuges, bien antes de

ser ejercitada o durante el juicio.

Quinta. Nosotros consideramos que la fraccion VIII del articulo 267 del Cdadigo
Civil para el Distrito Federal que establece como causal de divorcio “la separacion
injustificada de la casa conyugal por mas de seis meses”, tiene como base el
incumplimiento de la obligacidon consistente en que los conyuges vivan bajo un
mismo techo (articulo 163 del citado CAdigo), ya que a través de esta convivencia
diaria es como se puede prestar la ayuda mutua, el socorro, el didlogo y todas
aguellas obligaciones que solo se pueden cumplir mediante la vida diaria en

comun.

Sexta. Los elementos que integran esta causal son:
1. La existencia del matrimonio,
2. La existencia del domicilio conyugal, y
3. La separacion de uno de los cényuges de la morada conyugal por mas

de seis meses sin motivo justificado.

Séptima. Nosotros coincidimos con el criterio jurisprudencial de la H. Suprema
Corte de Justicia de la Nacion donde sefiala que el domicilio conyugal es el lugar

establecido de comun acuerdo por ambos conyuges donde los dos tiene autoridad



propia y consideraciones iguales, libres de influencias extrafas, lo cual no ocurre

cuando estan en calidad de “arrimados” en el domicilio de algun pariente.

Octava. Debemos de distinguir claramente que, para que se configure la causal
en comento solo es necesario la separacion injustificada del hogar conyugal, no
tiene que establecerse un abandono por parte de un cényuge hacia el otro o hacia
los hijos, tampoco es indispensable que se abandonen o se dejen de cumplir las
obligaciones correspondientes al sostenimiento del hogar, si esto ocurriera, se
estaria configurando la causal que se contempla en la fraccién Xl de articulo 267
del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, independientemente de que se establezca
la posible comision del delito consistente en el abandono de las obligaciones de
suministrar alimentos para las personas con quien al respecto se tenga, que
tipifica el Coédigo Penal para el Distrito Federal dentro del Libro Segundo, Titulo

Séptimo “Delitos contra la Seguridad de la Subsistencia de la Familia”.

Novena. El abandono injustificado del domicilio conyugal por mas de seis meses
es una causal de tracto sucesivo, lo que implica que no opera la caducidad ya que
continuamente se realizan actos que dan causa al divorcio, segun criterio

jurisprudencial emitido por la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Décima. Nosotros consideramos que la fraccion VIII del articulo 267 del Codigo
Civil para el Distrito Federal debe de reformarse para contemplar en su enunciado
lo que la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion mediante criterio

jurisprudencial ha establecido respecto a la permanencia del domicilio cuando por



circunstancias ajenas a la voluntad del conyuge no puede mantenerlo, por
ejemplo, cuando carece de medios para el sostenimiento del hogar de ninguna
forma esta obligado a continuar viviendo en un domicilio alquilado cuya renta no le
es posible cubrir. Por lo tanto, si el conyuge abandon6 el hogar sin justa causa y
no le notifico a su consorte el nuevo domicilio para que se reincorpore, la causal
prospera, aun cuando el conyuge abandonado también se separa de la morada
por imposibilidad de sostenerla. Sin embargo, si bien no es necesario que el
conyuge abandonado mantenga el mismo domicilio durante el término de los seis
meses previstos en la ley para la procedencia de la causa de divorcio por
abandono del domicilio conyugal, si lo es que debe constituir domicilio durante
este tiempo, pues de lo contrario resultaria imposible que se configuraran los

elementos de la causal.

Tomando en consideracion el criterio que ha marcado al respecto nuestro
méximo tribunal, consideramos que la fraccion VIII del articulo en mencién debe

guedar de la siguiente manera:

Articulo 267. Son causales de divorcio:

VIII. La separacion injustificada de la casa conyug al, por mas de seis
meses.

El conyuge abandonado no estd obligado a la permane ncia del
domicilio conyugal durante el término de los seis m eses cuando carezca de

medios para el sostenimiento del hogar, previo cono cimiento de la autoridad



competente, debiendo constituir un nuevo domicilio en el cual el conyuge

culpable pueda reincorporarse.

Por lo que consideramos que en un futuro nuestros legisladores lleven
acabo la reforma a la fraccion del articulo antes sefalado, y asi clarificar la
hipdtesis normativa que en este trabajo de investigacion se propone para el

bienestar de la familia.
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