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INTRODUCCION

Dentro de los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal del Estado
de Michoacan, existen un gran numero de procesos penales por delitos
considerados como graves por la Ley Adjetiva del Estado de Michoacan, en
donde los indiciados estan confesos de sus delitos y son detenido en flagrancia,
existiendo imputaciones directas tanto de los ofendidos como de los testigos, los
cuales se tramitan por la via ordinaria, debido a que asi lo establece la ley, siendo
estos procesos bastante largos y tediosos, ya que una vez que se dicta auto de
formal prision, se ordena poner los autos a la vista de las partes en una audiencia
de ofrecimiento de pruebas, la cual se desahogara en los quince dias siguientes,
para que las partes propongan las pruebas que estimen pertinentes, una vez
admitidos los medios de conviccién se desahogaran dentro de los treinta dias
posteriores, aunque en la practica este término de prueba nunca se respeta,
debido a la carga de trabajo que existe dentro de los Juzgados de Primera
Instancia en Materia Penal, asi mismo la ley establece que al procesado se le
recibiran los testigos y demas pruebas que estime necesarias para su correcta
defensa, sin establecer un limite de pruebas, y también en la practica no se aplica
el principio de oficiosidad que operar dentro de estos procesos penales.

Una vez que culmina el término de prueba, el Juez dara por finalizado dicho
término y requerird a las partes para que en un lapso de tres dias manifieste si

tiene mas prueba que ofrecer, y si las partes al dar contestacion al requerimiento



ofrecen pruebas, el Juez concedera un plazo adicional que no podra ser mayor de
diez dias, mismo que no se respeta por las razones expuestas en lineas
anteriores.

Concluida la etapa probatoria y adicional si fue otorgada, el Juez de oficio o
a peticion de parte, pondra los autos a la vista del Agente del Ministerio Publico
adscrito al Juzgado, para que formule las conclusiones por escrito, en un plazo de
diez dias, y debido al exceso de trabajo no se cumple este término; una vez que el
Representante Social formula sus conclusiones acusatorias se daran a conocer al
acusado y al defensor, concediéndosele un término de diez dias para que
contesten por escrito la acusacion y formulen a su vez las de conclusiones que
crean procedentes.

Un dia después que se presenten las conclusiones por el acusado y el
defensor, el Juez ordenara citar a las partes para la audiencia final la cual debera
tener verificativo dentro de los cinco dias siguientes, quedando los autos citados
para dictar sentencia, contando el Juez con diez dias para ello, después de
celebrase la audiencia final, y una vez dictada la resolucion definitiva condenatoria
se concederan cinco dias a las partes que interpongan el recurso de apelacion, lo
que trae como consecuencia que el procesado permanezca en prision preventiva
por demasiado tiempo, y en algunas ocasiones la sentencia se da por
compurgada, por haber sido esta menor o igual al tiempo en que éste estuvo
detenido, como también sucede por ejemplo que una persona cometa un delito por
robo calificado, previsto y sancionado en los articulo 299, 300 fraccion I, 303

fraccion |, y que esta persona este confesa y existan imputaciones directas en su



contra, el proceso se debe tramitar por la via ordinaria por disposicion de la ley, el
cual tardara en culminarse en mas de seis meses, dependiendo de la carga de
trabajo en el Juzgado o de las prueba que aporte para su defensa, una vez
terminado el proceso lo sentencian amenos de tres afios de prision y le conceden
cualquiera de los beneficios que establece la ley, estando en prisidn preventiva
durante todo ese tiempo, y hasta entonces podra acogerse al beneficio concedido
por la ley en la sentencia definitiva, una posible solucion a este fendmeno seria
que se reformara el articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales de
Michoacan, para que fuera posible la tramitacion de procesos penales en la via
sumaria, aun cuando el delito sea considerado como grave por la Ley Adjetiva
Penal del Estado, siempre y cuando exista una confesion del indiciado rendida
ante Agente del Ministerio Publico Investigador o ante una autoridad judicial
competente con las formalidades de ley, y sea detenido en flagancia o que existan
imputaciones directas en su contra, tanto del ofendido como de los testigos, y al
dictar auto de formal prision, si el Juez de Primera Instancia en Materia Penal,
estima que se justifican las hipétesis que anteceden, de oficio declare abierto el
procedimiento sumario penal y lo haga saber a las partes y por medio de una
notificacion personal de la resolucion del término constitucional; en donde el
inculpado o el defensor al momento de la notificacion o dentro de los tres dias
siguientes podran optar por el procedimiento ordinario penal; y si se conforma con
el procedimiento sumario penal y manifiesta que no tienen mas pruebas que
ofrecer salvo las conducentes solo a la individualizacion de la pena, el inculpado y

el defensor dispondran de tres dias comunes, contados desde el fenecimientos del



término anterior, las cuales se deberan desahogar en la audiencia principal, que
se seguira el procediendo de estilo en donde se llevara la recepcion de los medios
de conviccién; teniendo las partes que formular verbalmente sus respectivas
conclusiones; quedando los autos para dictar sentencia definitiva, la cual se podra
hacer en la propia audiencia principal o dentro del término de tres dias, como se
observa los procesos penales por esta via son mas cortos, dado que este tipo de
procesos tardan en promedio un mes y medio a dos meses en culminarse, con lo
anterior se lograria una justicia mas rapida y expedita, se reduciria la prision
preventiva, se evitara que las sentencias se den por compurgadas, asi como
también que los sentenciados se acojan mas pronto a los beneficios que establece
la ley en sentencia, esto es que la sentencia definitiva se pronuncie en menos dos
meses, de igual manera se produciria que la carga de trabajo dentro de los
Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal del Estado se desahogara,
debido a que los procesos sumarios tardan menos que los ordinarios.

La eleccion de este tema es por que en la practica se he observado como
este fendmeno ocurre en los Juzgados de Primera Instancia Penales de esta
ciudad de Uruapan, Michoacan, en donde se causan perjuicios irreparables a las
personas por lo que ve a su libertad, asi mismo se lesiona a la sociedad, ya que
es la primera que busca una justicia rapida y expedita por parte de los tribunales
del pais, y en lo profesional elegi este tema, debido a que tanto los Juzgados de
Primera Instancia en Materia Penal, como los litigantes deben ser mas precavidos
en este clase de procesos penales, por encontrarse en juego la libertad de los

inculpados, y deben darle mas rapidez a los asuntos, ademas por la mal situacion



en la que se encuentra el pais, como la falta de trabajo y por no tener recursos
econdémicos para contratar un buen profesionista en derecho y lo asesore de
manera correcta, y por no ser importante en la sociedad el personal del Juzgado
de Primera Instancia Penales abandone su proceso penal aduciendo que es por la
carga de trabajo que existe y dandole preferencia a otros asuntos penales.

El objetivo general que se persigue es la reforma del articulo 365 del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado y los objetivos especificos son:
Proponer la reforma del articulo 365 del Cddigo de Procedimientos Penales del
Estado de Michoacan, establecer los aspectos que deben reformarse del articulo
365 del Cédigo Procedimientos Penales del Estado y por ultimo determinar los
resultados que se obtendrian con la tramitacion de procesos penales en la via
sumaria, aun cuando sean delitos considerados como graves por la Ley Adjetiva
Penal.

La hipdtesis de esta tesis es la tramitacion de procesos penales sumarios
penales dentro de los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal en el
Estado de Michoacan, aun cuando sean delito considerado como grave por el
Caodigo de Procedimientos Penales de esta Entidad Federativa, tendria como
efecto que las sentencias se dictaran en tiempos mas cortos, y estas nunca se
dieran por compurgadas cuando el delito no tenga un sancion muy elevada, de
igual forma se reduciria la prision preventiva de los acusados al ser sentenciados
de manera mas rapida y podrian obtener tanto el beneficio de la Conmutacién de
la Sancion o el de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Sancion,

siempre y cuando la sentencia no exceda de tres afios de prision y cumplan con



los demas requisitos que establece la ley para otorgar tales beneficios, y por lo
tanto la justicia seria mas rapida y expedita, asi mismo los Juzgados de Primera
Instancia en Materia Penal no tendrian tanta carga de trabajo debido a que estos
procesos se tramitan de manara mas rapida.

Se utilizé como metodologia para la investigacion de éste trabajo el método
deductivo, comparativo, historico, analitico y explicativo, haciendo uso de la
técnica de investigacion documental, tales como libros, cédigos, leyes, internet
entre otros, asi como una vasta y constate interrogacion hecha a personas
dedicadas al medio juridico percatandonos del total desconocimiento del tema a
fin de establecer todos los antecedentes de este fenomeno, lo que
indudablemente hizo dificil la documentacion de este trabajo, dandose un profundo
analisis y explicacion del presente tema de tesis.

Ahora bien, cabe decir que al entrar al desarrollo del presente trabajo los
dos primeros capitulos versan sobre el andlisis de las nociones generales del
derecho y los antecedentes del derecho penal para darnos un panorama historico
de las penas y su evolucion, asi como su aplicacion hasta la actualidad.

Dentro del tercer capitulo, se tratara sobre la teoria del proceso penal, en
donde se analizaran y explicaran los conceptos y figuras fundamentales del
proceso penal.

El cuarto y quinto capitulo versara sobre el procedimiento ordinario y
sumario, cuales son sus etapas y la comparacion de los mismos, demostrando la
violacion de garantias a los procesados que se encuentran privados de su libertad,

en donde se realizara un analisis e interpretacion del presente trabajo de tesis.



PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Dentro de los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal del Estado
de Michoacan, existen un gran numero de procesos penales por delitos
considerados como graves por la Ley Adjetiva del Estado de Michoacan, en
donde los indiciados estan confesos de sus delitos y son detenido en flagrancia,
existiendo imputaciones directas tanto de los ofendidos como de los testigos, los
cuales se tramitan por la via ordinaria, debido a que asi lo establece la ley, siendo
estos procesos bastante largos y tediosos, ya que una vez que se dicta auto de
formal prision, se ordena poner los autos a la vista de las partes en una audiencia
de ofrecimiento de pruebas, la cual se desahogara en los quince dias siguientes,
para que las partes propongan las pruebas que estimen pertinentes, una vez
admitidos los medios de conviccién se desahogaran dentro de los treinta dias
posteriores, aunque en la practica este término de prueba nunca se respeta,
debido a la carga de trabajo que existe dentro de los Juzgados de Primera
Instancia en Materia Penal, asi mismo la ley establece que al procesado se le
recibiran los testigos y demas pruebas que estime necesarias para su correcta
defensa, sin establecer un limite de pruebas, y también en la practica no se aplica
el principio de oficiosidad que operar dentro de estos procesos penales.

Una vez que culmina el término de prueba, el Juez dara por finalizado dicho
término y requerird a las partes para que en un lapso de tres dias manifieste si

tiene mas prueba que ofrecer, y si las partes al dar contestacion al requerimiento



ofrecen pruebas, el Juez concedera un plazo adicional que no podra ser mayor de
diez dias, mismo que no se respeta por las razones expuestas en lineas
anteriores.

Concluida la etapa probatoria y adicional si fue otorgada, el Juez de oficio o
a peticion de parte, pondra los autos a la vista del Agente del Ministerio Publico
adscrito al Juzgado, para que formule las conclusiones por escrito, en un plazo de
diez dias, y debido al exceso de trabajo no se cumple este término; una vez que el
Representante Social formula sus conclusiones acusatorias se daran a conocer al
acusado y al defensor, concediéndosele un término de diez dias para que
contesten por escrito la acusacion y formulen a su vez las de conclusiones que
crean procedentes.

Un dia después que se presenten las conclusiones por el acusado y el
defensor, el Juez ordenara citar a las partes para la audiencia final la cual debera
tener verificativo dentro de los cinco dias siguientes, quedando los autos citados
para dictar sentencia, contando el Juez con diez dias para ello, después de
celebrase la audiencia final, y una vez dictada la resolucion definitiva condenatoria
se concederan cinco dias a las partes que interpongan el recurso de apelacion, lo
que trae como consecuencia que el procesado permanezca en prision preventiva
por demasiado tiempo, y en algunas ocasiones la sentencia se da por
compurgada, por haber sido esta menor o igual al tiempo en que éste estuvo
detenido, como también sucede por ejemplo que una persona cometa un delito por
robo calificado, previsto y sancionado en los articulo 299, 300 fraccion I, 303

fraccion |, y que esta persona este confesa y existan imputaciones directas en su



contra, el proceso se debe tramitar por la via ordinaria por disposicion de la ley, el
cual tardara en culminarse en mas de seis meses, dependiendo de la carga de
trabajo en el Juzgado o de las prueba que aporte para su defensa, una vez
terminado el proceso lo sentencian amenos de tres afios de prision y le conceden
cualquiera de los beneficios que establece la ley, estando en prisidn preventiva
durante todo ese tiempo, y hasta entonces podra acogerse al beneficio concedido
por la ley en la sentencia definitiva, una posible solucion a este fendmeno seria
que se reformara el articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales de
Michoacan, para que fuera posible la tramitacion de procesos penales en la via
sumaria, aun cuando el delito sea considerado como grave por la Ley Adjetiva
Penal del Estado, siempre y cuando exista una confesion del indiciado rendida
ante Agente del Ministerio Publico Investigador o ante una autoridad judicial
competente con las formalidades de ley, y sea detenido en flagancia o que existan
imputaciones directas en su contra, tanto del ofendido como de los testigos, y al
dictar auto de formal prision, si el Juez de Primera Instancia en Materia Penal,
estima que se justifican las hipétesis que anteceden, de oficio declare abierto el
procedimiento sumario penal y lo haga saber a las partes y por medio de una
notificacion personal de la resolucion del término constitucional; en donde el
inculpado o el defensor al momento de la notificacion o dentro de los tres dias
siguientes podran optar por el procedimiento ordinario penal; y si se conforma con
el procedimiento sumario penal y manifiesta que no tienen mas pruebas que
ofrecer salvo las conducentes solo a la individualizacion de la pena, el inculpado y

el defensor dispondran de tres dias comunes, contados desde el fenecimientos del



término anterior, las cuales se deberan desahogar en la audiencia principal, que
se seguira el procediendo de estilo en donde se llevara la recepcion de los medios
de conviccién; teniendo las partes que formular verbalmente sus respectivas
conclusiones; quedando los autos para dictar sentencia definitiva, la cual se podra
hacer en la propia audiencia principal o dentro del término de tres dias, como se
observa los procesos penales por esta via son mas cortos, dado que este tipo de
procesos tardan en promedio un mes y medio a dos meses en culminarse, con lo
anterior se lograria una justicia mas rapida y expedita, se reduciria la prision
preventiva, se evitara que las sentencias se den por compurgadas, asi como
también que los sentenciados se acojan mas pronto a los beneficios que establece
la ley en sentencia, esto es que la sentencia definitiva se pronuncie en menos dos
meses, de igual manera se produciria que la carga de trabajo dentro de los
Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal del Estado se desahogara,
debido a que los procesos sumarios tardan menos que los ordinarios.

La eleccion de este tema es por que en la practica se he observado como
este fendmeno ocurre en los Juzgados de Primera Instancia Penales de esta
ciudad de Uruapan, Michoacan, en donde se causan perjuicios irreparables a las
personas por lo que ve a su libertad, asi mismo se lesiona a la sociedad, ya que
es la primera que busca una justicia rapida y expedita por parte de los tribunales
del pais, y en lo profesional elegi este tema, debido a que tanto los Juzgados de
Primera Instancia en Materia Penal, como los litigantes deben ser mas precavidos
en este clase de procesos penales, por encontrarse en juego la libertad de los

inculpados, y deben darle mas rapidez a los asuntos, ademas por la mal situacion



en la que se encuentra el pais, como la falta de trabajo y por no tener recursos
econdémicos para contratar un buen profesionista en derecho y lo asesore de
manera correcta, y por no ser importante en la sociedad el personal del Juzgado
de Primera Instancia Penales abandone su proceso penal aduciendo que es por la

carga de trabajo que existe y dandole preferencia a otros asuntos penales.



OBJETIVO

El objetivo general que se persigue es la reforma del articulo 365 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado y los objetivos especificos son:
Proponer la reforma del articulo 365 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado de Michoacan, establecer los aspectos que deben reformarse del articulo
365 del Cédigo Procedimientos Penales del Estado y por ultimo determinar los
resultados que se obtendrian con la tramitacion de procesos penales en la via
sumaria, aun cuando sean delitos considerados como graves por la Ley Adjetiva
Penal.

La hipétesis de esta tesis es la tramitacion de procesos penales sumarios
penales dentro de los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal en el
Estado de Michoacan, aun cuando sean delito considerado como grave por el
Cddigo de Procedimientos Penales de esta Entidad Federativa, tendria como
efecto que las sentencias se dictaran en tiempos mas cortos, y estas nunca se
dieran por compurgadas cuando el delito no tenga un sancién muy elevada, de
igual forma se reduciria la prision preventiva de los acusados al ser sentenciados
de manera mas rapida y podrian obtener tanto el beneficio de la Conmutacion de
la Sancion o el de la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Sancion,
siempre y cuando la sentencia no exceda de tres afios de prision y cumplan con
los demas requisitos que establece la ley para otorgar tales beneficios, y por lo

tanto la justicia seria mas rapida y expedita, asi mismo los Juzgados de Primera



Instancia en Materia Penal no tendrian tanta carga de trabajo debido a que estos

procesos se tramitan de manara mas rapida.



METODOLOGIA

Se utilizé como metodologia para la investigacion de éste trabajo el método
deductivo, comparativo, historico, analitico y explicativo, haciendo uso de la
técnica de investigacion documental, tales como libros, cédigos, leyes, internet
entre otros, asi como una vasta y constate interrogacion hecha a personas
dedicadas al medio juridico percatandonos del total desconocimiento del tema a
fin de establecer todos los antecedentes de este fenémeno, lo que
indudablemente hizo dificil la documentacion de este trabajo, dandose un profundo

andlisis y explicacion del presente tema de tesis.



CAPITULO 1

GENERALIDADES DEL DERECHO

En este primer capitulo veremos lo referente a los origenes del derecho a
través de la historia, como una creacion del hombre para regular la conducta de la
sociedad a la que pertenece; igualmente sobre la evolucion del derecho como disciplina
cambiante de acuerdo a la necesidades de la sociedad, y las formas de organizacion
del hombre en grupo tales como la familia, Nacién, Estado, que son cuestiones
fundamentales de su existencia, el orden, y esta finalidad se alcanza encausando en
determinada forma la conducta de los individuos, de igual manera dentro de este
capitulo se mencionaran los conceptos basicos del derecho, el proceso de creacién de

leyes y las ramas del derecho.

1.1. El derecho.

El derecho pertenece al reino de la vida humana objetiva, o sea el campo de lo
que ordinariamente ha sido llamado mundo de la cultura. Hay una serie de objetos que
no son hechos, ni cosas producidas por la naturaleza, sino que son creaciones de los
hombres o resultado de las actividades de éstos, por lo que el derecho es una forma
objetiva de la vida humana y esté constituida por un conjunto de ideas y normas para la
mejor conducta de la vida humana.

La convivencia de los seres humanos en sociedad exige inexcusablemente la
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vigencia de normas a las cuales ellos debe ajustar su conducta; de lo contrario, reinaria
el caos y la vida en comun seria imposible.

A través de su evolucion, la sociedad humana ha sufrido profundas
transformaciones en su forma de pensar, vivir y actuar. Una constante es que durante
todo el tiempo en que los seres humanos han vivido en grupo, ha existido un orden
social usado como modelo de convivencia a seguir, basado ya sea en el dominio del
mas fuerte, del sabio o del rico, dominio proveniente de un orden divino o un orden
dictatorial, las normas han penetrado en nuestra forma de vida social para beneficio de
unos o detrimento de otros.

La naturaleza eminentemente del hombre, impone a ésta la ineludible necesidad
de vivir asociado a sus semejantes, formando grupos organizados, empezando con la
familia y la nacion, hasta llegar a las diversas formas del Estado moderno. En las
diversas formas de organizacion de los seres humanos tales como la familia, Nacion,
Estado, son cuestiones fundamentales de su existencia, el orden, y esta finalidad se
alcanza encausando en determinada forma, la conducta de los individuos; los actos que
sobresalen de esta conducta son los que se refieren a la satisfaccion de sus
necesidades. Podemos decir que la necesidad de conservar el aliento indispensable
para vivir, produce el sentimiento colectivo de la propiedad y la necesidad de asegurar
la libertad, la propiedad y la vida humana, crea la voluntad colectiva de la defensa y la
agresion que cuando se concentran en un oOrgano, hacen nacer la autoridad, para

garantizar la vida individual y colectiva, hace nacer el derecho.
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1.2. Etimologia de la palabra derecho.

La palabra derecho proviene del latin “directum” el cual deriva de dirigir
(enderezar, dirigir, encaminar, conducir, guiar). Lo recto, lo que esta en pie, que esta en
linea recta, recto, derecho, que en sentido figurado significa lo que esta conforme a la
ley, a la norma, lo que no se desvia a un lado ni a otro, lo que es recto, lo que se dirige

sin oscilaciones a su propio fin. (ALVAREZ, Mario.1988: 66)

1.3. Definicién de derecho.

Ahora trataremos de enfocarnos un poco mas a lo que es el derecho, tomando
definiciones y opiniones de algunos autores.

Segun el autor Miguel Villoro Forzanzo, nos define al derecho como un conjunto
de normas que rigen la conducta externa de los hombres en la sociedad, los cuales
pueden imponerse a sus destinatarios mediante el empleo de fuerza de que dispone el
Estado.

El autor Marco Antonio Diaz de Ledn, dice que el derecho es un conjunto de
normas juridicas creadas por el Estado con la finalidad de regular y armonizar la
conducta de los gobernantes, y gobernados.

Otra definiciébn nos dice que el derecho es un conjunto de principios y normas
gue se conforman con la razén o con la naturaleza de las cosas y con la naturaleza de

los hombres.
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Por lo que podemos concluir que el derecho es un conjunto de normas juridicas,
impero-atributivas creadas por el Estado, con el objeto de regular las conductas
externas de los seres humanos dentro de una sociedad, las cuales pueden imponerse a

sus destinatarios a través del empleo de la fuerza publica.

1.4. ;Que es una norma?

La palabra norma significa reglas de conducta; en sentido estricto es un cuando
impone deberes y otorga derechos, las normas son las hormas, las directrices, los
caminos que ha de seguir el hombre para el mejor desarrollo de la sociedad, sin las
normas, los hombres volverian al estado presocial de lucha, pues no tendrian patrones
para ordenar su convivencia. Los juicios normativos se refieren a lo que debe ser, a la
conducta que los hombres deben seguir.

Los juicios normativos se refieren a lo que debe ser, a la conducta que los
hombres deben seguir; imponen deberes al mismo tiempo que conceden derechos. La
vida normativa esta pues viciada en todas aquellas disposiciones morales, juridicas,
sociales, religiosas que imponen o condicionan la conducta de los seres humanos. Las
normas juridicas, son aquellas disposiciones que el poder publico por medio de sus
organos legislativos sefiala como obligatorias a la obediencia general y en caso de
inobservancia las hace cumplir de acuerdo con los 6rganos judiciales. El conjunto de
normas juridicas constituye al derecho. (FLORESGOMES GONZALEZ, Fernando.

1987: 39-40)
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1.5. Normas técnicas y normas éticas.

La actitud de los individuos como seres humanos dotados de razon, pretende
guiarse por normas que lo lleven de modo mejor a realizar un objeto determinado la
naturaleza de esta norma es variable, segun la condicién de la actividad. Asi, un
carpintero que fabrica sillas se apega para mejor lograr su propdsito, por normas
técnicas especiales que forman la materia propia de ese oficio, pero aparte de estas
normas técnicas existen otras que se refieren ya se aun campo mas amplio, es decir a
la conducta del individuo como ser humano.

Estas normas son las denominas éticas que proviene del griego etés, que
significa costumbre; o lo que se refiere a las costumbres o conductas, en oposicién a las
otras normas simplemente técnicas. Las normas técnicas se aplican a la realizacion de
fines especiales dentro de la actividad humana; las normas éticas en cambio se aplican
a la realizacién de todos los fines o propésitos del hombre, como tal hombre a la vida
social. Las primera pueden seguirse o0 no a la voluntad del individuo, sin que esto afecte
mas que el especial propdsito seguido, en cambio las normas éticas son las que se
refieren a la conducta humana, misma que son imperativas en este sentido, obligan al
sujeto a seguirlas por razén de su mejor convencimiento, su tranquilidad de conciencia
0 espiritual, por sus creencias o por el bien como fin supremo en donde la razén
concibe que el individuo debe alcanzar al venir a vivir a este mundo; y no se concibe
gue el individuo destruya o pueda destruir a su antojo el orden social en general como
espiritual que su religion o su moral le imponen como mejor forma de armonia en el

vivir y cuando acontece que el individuo destruye este orden, esta armonia, sobrando
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contrariamente a la norma ética, se hace acreedor a merecer la critica de sus
semejantes, expresando en un reproche tacito por parte de ellos o hasta en un
remordimiento de la propia conciencia, por no haber obrado de acuerdo con una norma
espiritual de conducta, esto quiere decir que todo sujeto obra conforme a una norma
moral, para no perturbar el orden social que lleva mejor al hombre a vivir en armonia

con sus semejantes.

1.6. Normas morales y normas juridicas.

Dentro de las normas éticas podemos distinguir dos categorias diversas
consistente en normas morales y normas juridicas.

Una norma moral es un criterio que el sujeto debe seguir, ya sea para lograr su
perfeccion espiritual o la salvacion de su alma si lo guia la fe religiosa, es por lo tanto,
una regla unilateral de conducta; pero como su cede que el individuo no vive aislado se
propone alcanzar esta perfeccidén espiritual o la salvacion del alma, Unico caso en que
puede normar su conducta exclusivamente por reglas morales, pero tiene que vivir en
sociedad por la naturaleza esencialmente sociable, ya en este plano tiene que ajustar
su conducta a la de los demas y coordinarle en debida forma, es decir conforme a
normas que exigen un cierto modo de obrar, una conducta determinante, que subordine
su propia conducta a la de los demas, obligandolo a obrar conforme a su propia
conveniencia e interés, asi como al interés y conveniencia de sus semejantes.

Las normas bilaterales de conducta constituyen las llamadas normas juridicas. La

diferencia entre las normas morales y las juridicas; encontramos que las primeras son
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optativas aunque imperativas, esto es pueden o0 no seguirlas a pesar de que mandan a
la conciencia, debido a que son unilaterales, las segundas por ser bilaterales, son
forzosas y obligatorias o lo que es lo mismo son impuestas, puesto que su
cumplimiento esta apoyado por una coaccién, consistente en una fuerza exterior que
asi lo exige y que lo lleva a cabo el poder publico, esto es tiene un caracter coercitivo.

Las normas juridicas rigen las relaciones nuestras con la de los demas individuos
que viven en sociedad; en cambio las normas morales son al contrario, ya que solo
determinan los deberes hacia nosotros mismos individualmente considerados. Existe
una intima relacion entre las normas morales y las juridicas, consistente, en que las
primeras proveen o dan el criterio a seguir para la apreciacion de nuestros intereses
espirituales ya sea por el bien o por la salvacion del alma, esto es determinan los
deberes hacia nosotros mismos; y las normas juridicas o de derecho marcan y definen
los limites en los cuales deben encerrarse nuestros intereses como seres sociables por
excelencia, ya que estan hechas para encausar las relaciones de cada individuo con los
demas que viven con él dentro de la sociedad. Asi se deduce un criterio para la
apreciacion de nuestros intereses individuales o espirituales, es la funcion de la moral.

Determinar los principios de la delimitacion reciproca de la actividad que
constituye la conducta humana, es la funcion del derecho. Las normas juridicas originan
entre los individuos un respeto mutuo a su conducta que trae consigo un derecho y un
deber correlativo estableciendo entre los individuos una relacion que bajo un aspecto
activo, es para ellos una facultad de exigir algo de la conducta de otros, para quien esta
exigencia es deber y una obligacion considerado como un aspecto positivo.

La apreciacion moral de nuestros intereses proviene de la conciencia, sin que

entre en juego ninguna relacioén exterior, pues que es interna.
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La coaccidn, la exigencia exterior al individuo que lleva a cabo un organismo
denominado Estado, es una caracteristica de la norma juridica y por eso la norma moral

es individual e interior en oposicién a la regla de derecho que es social y exterior.

1.7. Derecho objetivo y derecho subjetivo.

Cuando el derecho mexicano otorga iguales prerrogativas a los ciudadanos,
emplea el significado de la palabra “derecho” en tanto norma o conjunto de normas que
constituyen un sistema juridico. Cuando se utiliza dicha expresion recibe el nombre de
derecho objetivo, toda vez que alude a lo juridico como objeto de estudio.  Aqui el
derecho es considerado con independencia de los sujetos a los cuales se dirige.
(ALVAREZ, Mario. 1988: 67)

En cambio, cuando decimos: “...el derecho mexicano reconoce y protege el
derecho que tengo expresamente libre...”, se utiliza la expresion “derecho” en el sentido
subjetivo, es decir, la facultad atribuida por la norma de derecho objetivo, en este
ejemplo, el derecho mexicano, recibe el nombre de subjetivo por que se refiere al
sujeto, la persona a la que se otorga la facultad que le otorga la norma juridica.

(ALVAREZ, Mario. 1988: 67)

21



1.8. El derecho positivo.

Esta constituido por el conjunto de normas juridicas que se observan en una
época y lugar determinado, aun en el caso de que hayan dejado de estar vigente, es
decir son las normas creadas por el legislador, y las que han dejado de estar vigentes
por haber sido derogadas o abrogadas, quedando por lo tanto convertidas en el
derecho de un Estado, asi mismo no se debe confundir con el derecho vigente ya que
éste, es aquel que realmente rige en un momento determinado al grupo social y que no
ha sido derogado ni abrogado, es decir, es el derecho actual que regula la conducta de

la sociedad.

1.9. Los fines del derecho.

Los fines del derecho son el bien comuin, para la realizacibn de
las actividades necesarias de los ciudadanos en general, para un adecuado desarrollo
de sus cualidades, de sus funciones, de su vida material, intelectual y religiosa, es decir
regular la conducta de los individuos dentro de una sociedad, para la obtencién de fines

comunes.
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1.10. Fuentes del derecho.

1.10.1. Concepto de fuente del derecho.

Se usa para designar el origen del derecho, es decir, la manera como el orden

juridico emana para su observancia.

1.10.2. Las fuentes reales.

Es el conjunto de elementos que determinan el contenido de las normas de
derecho, es decir, todos aquellos fenomenos sociales que constituyen a la formacion

del derecho.

1.10.3. Las fuentes historicas.

Se encuentran conformadas por todos aquellos documentos del pasado que

contiene el texto de una ley.

23



1.10.4. Las fuentes formales.

Es la principal fuente del derecho consistente en el proceso de creacion de las
normas juridicas, es decir, los hechos que dan a una norma el caracter de derecho,

siendo la ley, la costumbre, jurisprudencia, y la doctrina.

1.10.5. La ley.

Es una norma juridica que es creada por el poder legislativo para regular la
conducta de los individuos dentro de la sociedad. La generalidad, obligatoriedad e
irretroactividad en perjuicio de las personas son caracteristicas de la ley. La ley es
general, debido a que la misma se aplica a todas las personas que se encuentran en un
hecho determinado; la cual debe ser aplicada sin excepcion arbitraria, siempre y cuando
que la conducta se adecué a la norma. La obligatoriedad de la ley consiste en que esta
necesariamente debe ser cumplida, para lo cual existen Organos previamente
establecidos que obligan a la observancia de la misma haciendo uso de medios de
apremios a los infractores. La irretroactividad de la ley, esta caracteristica encuentra su
fundamento en el articulo 14 de la Constitucién General de la Republica en donde se
establece que a ninguna ley se le dara efecto retroactivo en perjuicio de una persona.

De lo que se desprende que la ley puede aplicarse retroactivamente en los casos

en que no perjudica a nadie.
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1.10.6. La creacién de la ley.

Se distinguen dos clases de procesos legislativos, uno destinado a reformar la
Constitucion y otro para la confeccion de las leyes.

El primero debe hacerse conforme a lo establecido por el articulo 135
Constitucional, que a la letra dice: “...La presente Constitucién puede ser adicionada.
Para que las adiciones o reformas lleguen a ser parte de la misma, se requiere que el
congreso de la Unién, por el voto de las dos terceras partes de los legisladores
presentes, acuerde las reformas o adiciones y que estas sean aprobadas por la mayoria
de las legislaturas de los Estados. El congreso de la Unién hara el cébmputo de los votos
de las Legislaturas y la declaracibn de haber sido aprobadas las adiciones o
reformas...” (VILLOROTORANZA, Miguel. 1998:174)

Se refieren al proceso de confeccién de las leyes los articulos 71 y 72 de la
Constitucion. Distinguiéndose en este proceso las siguientes fases: iniciativa, discusion,
aprobacion, sancion, promulgacion, publicacion e iniciacién de la vigencia. (VILLORO
TORANZA, Miguel. 1998:174)

a) Iniciativa. Es la facultad de presentar ente el Congreso un proyecto de ley. De
acuerdo con lo establecido en la Constitucion Federal en su articulo 71 es competente
para presentar los proyectos de iniciativa:

I. El Presidente de la Republica;

Il. Los Diputados y Senadores del Congreso de la Union y;

lll. Las Legislaturas de los Estados.
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b) Discusion. Es el acto por medio del cual las Camaras deliberan acerca de las
iniciativas, para determinar si son 0 no apropiadas las iniciativas, en la Camara donde
inicialmente se discute un proyecto de ley se le llama Camara de origen, a la otra se le
denomina revisora.

c) Aprobacion. Este acto consiste en que las Cadmaras de aceptan un proyecto de
ley, en donde una vez aprobado el proyecto por la Camara de origen, se envia para
que se discuta a la Camara revisora, y si esta de acuerdo, la envia al Ejecutivo.

d) Sancion. El proyecto debidamente aprobado por las dos Camaras se remite al
Ejecutivo para que dé su Sancidén. En donde la negativa del Poder Ejecutivo a dar la
sancion se llama “veto”, se entendera aprobado por el Ejecutivo todo proyecto no
devuelto con observaciones a la Camara de su origen, dentro de los diez dias utiles; el
“veto” del Ejecutivo puede ser parcial o total, en ambos casos es devuelto el proyecto
con las observaciones a la Camara de su origen, para una nueva discusion. Si ésta
confirman, por una mayoria de las dos terceras partes del numero total de votos, la
redaccion del proyecto, el Ejecutivo debera promulgarlo.

e) Promulgacion. Consiste en el procedimiento solemne realizado por el Ejecutivo
de una ley ha sido aprobada conforme al proceso legislativo establecido por la
Constitucion.

f) Publicacién. Las leyes para que puedan surtir sus efectos tienen que
publicarse para ser dada a conocer a quienes deben cumplirlas, dicha publicacion se
realizara en el Diario Oficial de la Federacion.

Ademas de esté organo de difusion legislativa existen en los Estados los Diarios
0 Gacetas Oficiales, en que se publican las disposiciones legislativas locales.

g) Vigencia. Es cuando entra en vigor una ley con toda su fuerza obligatoria.
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1.10.7. La jurisprudencia.

Se entiende como la interpretacion jurisdiccional del derecho positivo y esta
constituida por el conjunto de decisiones judiciales, dictadas sobre una misma cuestion
y en especies analogas. En nuestro derecho solo los tribunales federales pueden

establecer jurisprudencia.

1.10.8. La Costumbre.

Es la repeticion constante y prolongada de ciertas reglas, en donde las
agrupaciones sociales le reconocian cierta obligatoriedad, y con el paso del tiempo se
transformaban en ley, ya que las normas juridicas tienen su origen en la costumbre. La
costumbre como fuente formal del derecho, tiene caracter supletorio y delegado, es
decir, que solo en el supuesto de que la ley no prescribiera nada al respecto de la
normacién de una situacion juridica, se podra recurrir, en suplencia de la ley, a la
costumbre, siempre y cuando la propia ley asi lo determine. La costumbre para ser

obligatoria requiere del mandato expreso de la ley.
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1.10.9. La Doctrina.

Es la interpretacibn que realiza uno o varios especialistas en derecho, en
cualquier materia del mundo juridico, la doctrina no representa ningan valor juridico,
sino un mero valor intelectual auxiliar en la aplicaciéon de las normas, debido a que los

estudiosos del derecho no tienen ninguna autoridad para elaborar el derecho.

1.11. Las ramas del derecho.

El derecho en México se divide en tres ramas, que el derecho publico, privado y

social.

1.11.1. Ramas del derecho Privado.

Es el conjunto de normas juridicas que regula la conducta solamente entre los
particulares, entra las mas comunes encontramos:

Derecho Civil.-Se le ubica dentro del derecho privado, y se le define como el
conjunto de reglas relativas a las relaciones entre los particulares, siempre y cuando no
se trate de comerciantes. Analiza todos los actos de las personas fisicas desde que
nacen hasta que mueren, y aun sus consecuencias después de ella.

Esta conformado por un sistema juridico armonico y coherente, alrededor de la
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persona, del patrimonio y de la familia. Algunas de las instituciones mas importantes
que regula el derecho civil son: la filiacién, la tutela, la familia, el matrimonio, el divorcio,
los bienes, las obligaciones, contratos etc., su principal fuente es el Cédigo Civil. Es el
derecho de los ciudadanos.

Derecho mercantil.- Se define como el conjunto de normas relativas a los
comerciantes y los actos de comercio. La ley mexicana es enteramente objetiva
respecto a los actos de comercio, cuyo sujeto realizador es la empresa.

Derecho internacional privado.-Conjunto de normas que rigen los particulares o
sus bienes cuando, siendo nacionales de un Estado, se encuentran en territorio de otro
Estado.

Derecho bancario.-Conjunto de normas juridicas que regula las instituciones de
crédito, asi como las operaciones que las mismas realizan.

Derecho maritimo. Regula los fendmenos relativos a la navegacion, a la

industria, trafico de mercancias y pasajeros.

1.11.2. Ramas del derecho publico.

Conjunto de normas juridicas que rigen las relaciones del Estado, como ente
soberano, con los ciudadanos o con otros Estados, entre las mas comunes
encontramos:

Derecho internacional Publico. Conjunto de normas juridicas destinadas a regular
los derechos y los deberes de los Estados entre si.

Derecho administrativo.-Conjunto de normas juridicas que rigen la organizacion
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del poder administrativo (ejecutivo) y la forma de hacer promociones ante dicho poder.

Derecho Constitucional.-Conjunto de normas fundamentales que rigen la
organizacion y constitucion del Estado, la Constitucion del gobierno del mismo,
relaciones de los poderes entre si, y la organizacion y funcionamiento del poder
legislativo.

Derecho penal.-Conjunto de disposiciones que se aplican a los delincuentes por
la comision de un delito, en donde se establecen las pena, los delitos y las medidas de
seguridad.

Derecho fiscal.-Es el conjunto de reglas y disposiciones de caracter juridico que

sistematizan y regulan los ingresos fiscales del Estado.

1.11.3. Ramas del derecho social.

Se encarga de regular las relaciones que operan en agrupamientos de
personas que protagonizan un papel importante dentro de la vida del Estado, tales
como los trabajadores o campesinos, entre las principales se encuentran:

Derecho agrario.-El derecho agrario se encarga de lo referente a todo el ambito
juridico a la que concierne a la agricultura. Entre las normas que en México lo integran
esta en el articulo 27 Constitucional, Ley Agraria y todas las que en general se refieren
a la agricultura.

Derecho del trabajo.-Es el conjunto de normas que regulan las relaciones obrero-
patronales. Es una legislacion cuyo objetivo es la proteccién de los derechos de los

trabajadores.
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Derecho de la seguridad social.-Conjunto de normas que regulan las regulan los
instrumentos estatales para satisfacer las necesidades sociales, individuales y
colectivas, a cuya proteccion tienen derecho los individuos.

Derecho econdmico.-Conjunto de normas juridicas que regula las acciones del
Estado sobre el desarrollo econémico y social de un pais.

Derecho ecoldgico.-Conjunto de normas Juridicas que regula las relaciones del
hombre y la naturaleza, con el propdsito de explotar racionalmente los recursos
naturales, proteger y conservar el medio ambiente.

En conclusion el derecho es una creacion del hombre a través de la
historia como un ser socializado, para regular la conducta del mismo en la sociedad, y
que esta disciplina evoluciona de acuerdo a las necesidades que tenga el hombre,
producto de esta organizacion crea la institucion del Estado, para que este se encargue
de cumplir con los fines de la sociedad y satisfacer sus necesidades, estableciendo
leyes y normas para tal efecto.

Asimismo que en nuestra legislacion actual existen tres ramas importantes del

derecho que son: ramas del derecho privado, publico y social.
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CAPITULO 2

ANTECEDENTES DEL DERECHO PENAL

En este apartado le corresponde hablar sobre los antecedentes del derecho
penal, en donde se observara que el crimen nace con el ser humano, cuando todavia
no existieran los ordenamientos juridicos, debido a que el delito se manifiesta en su
manera mas primitiva al causar un dafio a bienes ajenos.

Dentro de la evolucion del derecho penal podemos encontrar que esta consta de
varias etapas que abarcar desde la venganza hasta etapa cientifica, de igual manera a
través de la historia surgieron varias escuelas juridicas penales que dieron grandes
aportaciones a esta disciplina.

Asimismo se tratara sobre los antecedentes del derecho penal dentro de la
legislacibn mexicana, como una rama del derecho publico que busca regular al delito, al
delincuente, sanciones y las medidas de seguridad para regular la conducta de la

sociedad.

2.1. Surgimiento del derecho penal.

El surgimiento del derecho penal obedece a la necesidad de regular el
comportamiento del hombre en sociedad.
El crimen nace con el hombre, cuando todavia no existia un orden juridico, ni una

sociedad organizada; el delito se manifiesta en su mas rudimentaria forma al inferirle
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dafio a bienes ajenos.

El hombre adn no articulaba palabras, pero ya desarrollaba conductas que
afectaban a otros, el apoderamiento ilegitimo del animal cazado por otro, las violencias
fisicas ejercidas hacia el hombre, etc., de ahi la necesidad de regular tales conductas y
sefalar castigos para lograr el orden y la convivencia pacifica. En esta parte, interesa
sobre todo, destacar las etapas de evolucion por las que ha pasado esta disciplina
juridica, y aclarar que la division por etapas o fases, son las siguientes:

1. La venganza

2. Etapa humanitaria

3. Etapa cientifica

2.2. Lavenganza.

La venganza significo que el sujeto pasivo, ante una agresion recibida, obtiene la
satisfaccion mediante un acto violento.
En esta fase, cabe distinguir cuatro sub fases: Venganza privada, venganza

divina, venganza familiar y venganza publica.

2.2.1. Lavenganza privada.

La venganza privada consiste en que el ofendido se hace justicia por propia

mano, o sea, el afectado, ocasiona a su ofensor un dafo igual al recibido.
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Esta fase se identifica como la Ley del Talién, cuya féormula es “ojo por ojo y

diente por diente”.

2.2.2. Venganza familiar.

En este periodo, un familiar del afectado realiza el acto de justicia y causa un

dano al ofensor.

2.2.3. Venganza divina.

La venganza divina es el castigo impuesto a quien causa un dafo, en
virtud de creencias divinas, de modo que a veces se entremezclan rituales magicos y
hechiceros. Generalmente, el castigo es impuesto por los “representantes” de diversas

deidades.

2.2.4. Venganza publica.

La venganza publica aun se trata de un acto de venganza, pero ejercida por un
representante del poder publico. Aqui, simplemente se traslada la ejecucion justiciera a
alguien que representa los intereses de la comunidad, en su manifestacion mas

primitiva.
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El interés primordial por castigar severamente a quien causa un dafio es
caracteristico de esta fase. La semejanza o igualdad en el castigo hacen ver claramente
gue se trata de una verdadera venganza.

Algunos ejemplos se encuentran en el Codigo Hammurabi, la Ley de las Doce
Tablas y el Pentateuco Mosaico y la Biblia.

Cuando el Estado “cobra”, las penas se caracterizan por su crueldad, de modo
que se observan las formas de castigo mas variadas y antihumanas, predominando las

sanciones corporales y de muerte, la cual es precedida de tratos humillantes y aflictivos.

2.3. Etapa humanitaria.

Como respuesta a la fase anterior, surge una reaccién humanista en materia
penal, de manera que se pretende dar un giro absoluto y radical a la dureza del castigo.

Grandes pensadores, fildsofos y humanistas, con su obra e ideas, han influido en
el derecho penal y ciencias afines. Cesar Beccaria y John Howard, con su valiente y
enérgica manifestacion de principios humanistas, trataron de devolver al hombre el
respeto a su dignidad.

Cesar Beccaria en su libro Tratado de Delitos y Penas, destaca diversos
aspectos, tales como los procedimientos arbitrarios e inhumanos para obtener
confesiones; se refiere a la tortura y rompe con ancestrales creencias relacionadas con
la eficacia de la pena.

Estas ideas, expresadas en mil setecientos sesenta y cuatro, se encuentran

vigentes, al igual que los principios emanados de la Revolucion Francesa, con la cual
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surge la contemplacion y tutela de los derechos del hombre.

2.4. Etapa cientifica.

En esta etapa se mantienen los principios de la fase humanitaria, pero se
profundiza cientificamente respecto del delincuente. Considera que el castigo no basta,
por humanizado que sea, sino que ademas se requiere llevar a cabo un estudio de la
personalidad del sujeto activo y el andlisis de la victima; es indispensable conocer el
porqué del crimen, saber cual es el tratamiento adecuado para readaptar al sujeto
activo y, sobre todo, prevenir la posible comision de delitos.

Esto a la fecha no ha resuelto el problema tan delicado que representa la

delincuencia.

2.5. Escuelas juridico penales.

Este tema ofrece un panorama referente a la concepcion que diversas corrientes
tuvieron respecto a los problemas fundamentales que plantea el derecho penal, cuyo
conocimiento es vital para entender las figuras actuales e instituciones juridicas

penales.
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2.5.1. Escuela cléasica.

Es una corriente que aparecio a raiz de las nuevas ideas surgidas como reaccion

vigorosa a la anterior y ancestral forma de ver al derecho penal.

2.5.1.1. Los postulados de la corriente clasica.

Son los siguientes:

a) Libre albedrio. Este postulado establece que todos los hombres nacen con
igualdad para actuar conforme a derecho, de manera que quien lo contrataria lo hace a
su libre eleccion; ademas niega el determinismo, el fatalismo o la predisposicion hacia
el delito.

b) Igualdad de derechos. Se colige que el hombre nace en igualdad en cuanto a
sus derechos, por lo cual, la ley debe de aplicarse de la misma manera a todos los
hombres, por provenir de la misma circunstancia de igualdad.

¢) Responsabilidad moral. Como el hombre nace con libre albedrio y puede
escoger libremente entre el bien y el mal, la responsabilidad es de tipo moral.

d) El delito como eje y como entidad juridica. EI punto de partida de la
problematica penal, lo constituye el delito, que es una entidad meramente juridica; asi,

importa mas lo objetivo que lo subjetivo.
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La manifestacibn externa constitutiva del delito es lo que interesa,
independientemente de las circunstancias internas y, con base en el delito, debe
castigarse al delincuente.

e) Método empleado. El objeto determina el método en la investigacion, de
manera que esta escuela sigue el deductivo, es decir, ir de lo general a lo particular.

También se conoce como método especulativo, I6gico abstracto, teleolégico o
finalista. Como el derecho penal es una ciencia normativa, perteneciente al mundo del
debe ser, no era, segun los clasicos, posible emplear el método seguido por las ciencias
naturales en las que las leyes son inflexibles, pues este terreno pertenece al mundo del
ser, independientemente de la voluntad del hombre.

f) Pena proporcional al delito. La pena debe ser un castigo directamente

proporcional al delito cometido, y previamente sefalada en la ley.

2.5.2. Escuela positiva.

Como reaccion contraria a la escuela clasica, surge esta corriente, la cual se

fundamenta en bases cientificas que corresponden a las ciencias naturales.

2.5.2.1. Los postulados de la escuela positiva.

Los postulados de la escuela positiva constituyen la negacion de los sefalados

por la clasica y son los siguientes:
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a) Niega el libre albedrio. Esta escuela afirma que el hombre no escoge
libremente y de manera consiente el mal sobre el bien; dado que es un ente natural vy,
en algunos casos, con anormalidades que evitan su sano Yy libre discernimiento, no
puede elegir.

b) Responsabilidad social. Manifiesta que la responsabilidad, lejos de ser moral,
es de tipo social, la colectividad, al tener en cuenta la posible predisposicion hacia el
delito en determinados sujeto, debe tomar las medidas necesarias pera prevenirlo y, en
un momento dado, defenderse.

c) Delincuente, punto central. El delito no es el centro de atencién, sino la
persona que lo comete; a su vez, el delincuente es el objeto de estudio, mientras que el
delito es solo la consecuencia.

d) Método empleado. Los positivistas utilizaron el método inductivo (ir de lo
particular a lo general), conocido también como experimental.

A partir de estudios realizados acerca de un delincuente o sujeto antisocial
concreto, llegan a sus conclusiones y desarrollan hipétesis, con lo que crean sus tesis
relacionadas con el comportamiento criminal.

e) Pena proporcional al estado peligroso. En esta corriente se niega que la pena
tenga o deba tener proporcionalidad directa con el delito, y se asegura que debe ser
proporcional al estado peligroso, independientemente del tipo y gravedad del delito.

f) Prevencion. De los postulados anteriores se desprende la importancia de la
prevencion del delito, que debe darse en lugar de su represion.

Los positivistas creen que, al igual que la medicina, es mas conveniente prevenir
que curar.

g) La medida de la seguridad es mas importante que la pena. En vez de castigar
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se debe prevenir y, por tanto, aplicar las medidas de seguridad para evitar las penas.

Se hacen clasificaciones de las medidas de seguridad segun diversos criterios, y
se afirma que debe aplicarse la mas adecuada al caso, en virtud de la peligrosidad y
caracterologia especificas del sujeto.

h) Clasificacion de delincuentes. A esta escuela no le preocupa tanto la
clasificacion de los delitos, como la de los delincuentes, con fundamento en su
peligrosidad y caracteristicas sociales, y psicologicas, de las cuales existen diversas
clasificaciones.

I) Sustitutivos penales. Se proponen los sustitutivos penales como medios para
evitar la abundancia y crueldad de las penas. Los positivistas consideran ineficaces a

las penas y se plantean numerosos sustitutivos: religiosos, médicos, psicoldgicos, etc.

2.5.3. Escuelas eclécticas.

Las escuelas eclécticas aceptan y niegan postulados, tanto de la escuela clasica
como de la positivista y excepcionalmente aportan algo propio y significativo.
Las principales son: la tercera escuela, la escuela psicoldgica y la escuela

técnico juridica.
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2.5.3.1. Los postulados de la escuela Eclesiastica.

Dentro de esta escuela encontramos los siguientes:

a) Negacion del libre albedrio;

b) El delito es un hecho individual y social;

c) Se interesa por el delincuente, mas que por el delito;
d) Sefiala las ventajas del método inductivo;

e) Adopta la investigacion cientifica del delincuente;

f) Considera la responsabilidad moral,

g) Distingue entre imputables e inimputables;

h) Plantea la reforma social como deber del Estado;

2.5.4. Escuela socioldgicay sus postulados.

También se conocié como la joven escuela.

Sus postulados son:

a) La pena tiene como fin conservar el orden juridico;

b) Emplea los métodos juridico y experimental;

c¢) Concibe al delito como fenémeno juridico y natural;

d) Considera que los factores criminégenos son individuales, fisicos, sociales y
econoémicos;

e) Afirma que la pena es una necesidad,
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f) Estima la imputabilidad y peligrosidad del delincuente;

g) Deben existir penas y medidas de seguridad;

h) Eleva a primer grado el derecho positivo;

i) Destaca que el ordenamiento juridico debe prevalecer sobre otros criterios;

) Al derecho penal le debe interesar el conocimiento cientifico de los delitos y las
penas;

k) La pena funciona para prevenir y readaptar;

l) La responsabilidad penal de debe basar en la capacidad para entender y
querer;

m) Rechaza el planteamiento de problemas filosdficos;

En la actualidad, la legislacion penal mexicana conserva rasgos de la escuela
clasica en algunos preceptos y de la positiva en otros, aunque puede precisarse que el
Caodigo de mil ochocientos setenta y uno, manifesté una fuerte influencia de la clasica,
el de mil novecientos veintinueve, de la positiva y el de mil novecientos treinta y uno

(vigente) adopta mas una postura ecléctica.

2.6. Antecedentes del derecho penal en México.

La trayectoria que ha seguido esta ciencia juridica en México es similar a la
ocurrida en cualquier otro pais; se inicia con el castigo mas cruel, hasta llegar

paulatinamente a una fase mas humanizada e incluso cientifica.
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2.6.1. Derecho precortesiano.

Antes de la conquista, debido a la religiosidad y severa educacion de los
habitantes de la Republica mexicana, el crimen era un fendbmeno poco comdn y el
castigo, por tanto muy severo.

En este periodo, como existian diversas culturas, también habia una variada
gama de costumbres y contemplaciones juridicas. A la juventud se le preparaba en dos
aspectos fundamentales: la religion y la milicia.

En el aspecto juridico, los aztecas conocian figuras que se encuentran vigentes
en el derecho penal mexicano, como es el recurso de apelacién, los jueces y
magistrados, también tenian tribunales especializados en asuntos civiles, criminales y
militares, asi mismo los ofendidos podian presentar directamente su denuncia o
querella, existia el derecho de nombrar defensor, en mataria de pruebas contaban con
los testimonios, la confesion, los indicios, los careos y la documental. En esta
civilizacion, los delitos principales fueron la alcahueteria, el peculado, el cohecho de
jueces, la traicion en guerra, la desercion, la malversacion, el adulterio, el homicidio, el
espionaje, y entre las penas principales estaban la de muerte, la causada por medio de
ahorcadura, la hoguera, el deguello, el descuartizamiento, el desollamiento, la
esclavitud, los castigos infamantes, los corporales, la de destierro y el encarcelamiento.

Asimismo en el derecho Azteca, en el Reino de México, el monarca era la
maxima autoridad judicial, delegada sus funciones en un magistrado supremo, dotado
de competencia para conocer de las apelaciones en materia criminal; a su vez, éste

nombraba a un magistrado para ejercer iguales atribuciones en las ciudades con un
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namero de habitantes considerable, y este magistrado, designaba a los jueces
encargados de los asuntos civiles y criminales.

Tomando en cuenta la clasificacidon de las infracciones penales en leves y
graves, para conocer de las primeras se designaban jueces, cuya competencia
comprendia, solamente, la de un barrio determinado de la ciudad. Las infracciones
graves, se encomendaban a un tribunal colegiado, integrado por tres o cuatro jueces;
los jueces menores, iniciaban las actuaciones procedentes, efectuaban la aprehension
de los delincuentes, instruian el proceso en forma sumaria y el magistrado supremo era
quien decidia en definitiva.

Lucio Mendieta y Nufiez, a punta que, los encargados de tales atribuciones
estaban distribuidos en salas: una para lo civil, otra paro lo criminal y una tercera para
quienes conocian de los asuntos militares; en cada sala habia cuatro jueces y cada uno
tenia a sus ordenes varios escribanos y ejecutores.

Los fallos eran apelables y ante el monarca se interponia el recurso; “El Rey
asistido de otros jueces, o de trece nobles muy calificados, sentenciaban en definitiva”.
(COLIN SANCHEZ, Guillermo.2002: 27 y 28)

Entre el pueblo Maya, la pena también tenia caracteristicas de severidad y
dureza, pero se aprecia una concepcion mas humanizada.

La legislacion de los mayas fue consuetudinaria, es decir no escrita, mientras
que la prision no se consideraba un castigo, sino solo el medio para retener al
delincuente a fin de aplicarle después la pena impuesta; por su parte, a los menores se
les imponian penas menos severas.

Los delitos principales fueron el adulterio, la violacion, el estupro, las deudas, el

homicidio, el incendio, la traicion a la patria, la sodomia, y entre las penas mas
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importantes figuraban la de muerte por horno ardiente, el estancamiento, la extraccion
de viseras por el ombligo, los flechazos, el devoramiento por fieras, la esclavitud, las
marcas en el cuerpo, perdidas de las propiedades, destierro, los azotes, los palos y la
indemnizacion, entre otras.

En algunos poblados de la Republica mexicana, se mantienen ciertas
costumbres rudimentarias de castigo pertenecientes a la fase de venganza privada,

como el empalamiento.

2.6.2. Epoca colonial.

A la llegada de los espafoles, las costumbres y manifestaciones de la cultura
indigena fueron abolidas y se impusieron las del pueblo conquistador. Las leyes indias
fueron el principal cuerpo legal de la colonia, aplicadas en la Nueva Espafa. Otras
legislaciones, como las Ordenanzas Reales de Castilla, la Legislacion de Castilla
llamada Leyes de Toro, las ordenanzas Reales de Bilbao, asi como el Fuero Real, las
Partidas, los Autos Acordados, y la Nueva y la Novisima Recopilacién, estuvieron
vigentes en la época colonial.

De manera especifica, se crearon leyes para el nuevo territorio colonizado, como

las Ordenanzas de Mineria, la de Intendentes y la de Gremios.
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2.6.3. Epoca independiente.

Al iniciarse la independencia, surgi6é la necesidad de contar con una legislacién
nueva, propia del pueblo mexicano. Asi, empezaron a promulgarse leyes mexicanas
pero con influencia de la legislacién colonial, a veces aun aplicables a la falta de leyes
nuevas.

La Constitucion de mil ochocientos veinticuatro adopt6é el sistema federal. Por
cuanto hace a la materia penal, lo mas sobresaliente llego a ser expediciéon de los
codigos penales, que fueron, en orden cronoldgico.

En diciembre de mil ochocientos sesenta y diciembre del mil ochocientos sesenta
y cuatro, sienta las bases del derecho Penal Mexicano al sefialar la inaplazabilidad del
trabajo codificador. Tras el fracaso del imperio del Maximiliano advino la restauracion de
la republica entonces el cinco de mayo de mil ochocientos sesenta y nueve, el estado
de Veracruz fue el primero en poner en vigor sus propios codigos Civil y Penal y de
Procedimientos, independientemente de sus defectos técnicos, constituye una
aportacion importante en el orden juridico mexicano.

Cabe mencionar que de igual manera fue Veracruz el Estado donde se promulgo
el Primer Cédigo Penal el veintiocho de abril de mil ochocientos treinta y cinco, basado
en el Cddigo Espafiol de mil ochocientos veintidds, estos ordenamientos juridicos
veracruzanos de mil ochocientos sesenta y nueve, supusieron la ruptura de la unidad
legislativa en que entonces habian vivido los mexicanos, continuando el Cadigo Penal
de mil ochocientos setenta y uno, conocido como cdodigo de Martinez de Castro, vigente
hasta mil novecientos veintinueve y con influencia de la escuela clasica; siguiendo el
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Caddigo Penal de mil novecientos veintinueve, conocido como Codigo Almaraz vigente
hasta mil novecientos treinta y uno, y con influencia de la escuela positiva.

Seguido del Codigo Penal de mil novecientos treinta y uno vigente y aplicable en
el Distrito Federal en materia comuan, asi como en toda la Republica en materia federal.

La comision redactora la integraron Alfonso Teja Zabre, Luis Garrido y Angel
Ceniceros, entre otros destacados juristas. Este codigo mantiene una postura ecléctica.

A la fecha, el Cédigo Penal de mil novecientos treinta y uno, recibe la critica de
ser antiguo y caduco; sin embargo, su adecuacion al momento actual se ha logrado
mediante innumerables reformas. Se discute a cerca de la necesidad de contar con un

codigo nuevo, que se adapte a los actuales requerimientos de la sociedad mexicana.

2.7. Concepto de derecho penal.

El derecho penal es el conjunto normativo perteneciente al derecho publico
interno, que tiene por objeto al delito, al delincuente y a la sancion o medida de
seguridad, para mantener el orden social mediante el respeto de los bienes juridicos
tutelados por la ley.

Ignacio Villalobos, define al derecho penal de la siguiente manera “es una rama
del derecho publico interno, cuyas disposiciones se encaminan a mantener el orden
social, reprimiendo los delitos por medio de las penas y se advierte, ademas, que
también prevé las medidas de seguridad.”

De la nocién anterior se colige que el derecho penal pretende preservar un
equilibrio que dé seguridad a los miembros de la sociedad.
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Cada grupo social, segun el tiempo y lugar, crea sus propias normas penales,
con rasgos propios, los cuales varian conforme se modifican las condiciones sociales.

El Cddigo Penal del Estado de Michoacan, se ubica en lo que llega a ser el
derecho penal sustantivo, mientras que el Cddigo de Procedimientos Penales del

Estado de Michoacan, es el derecho penal adjetivo.

2.8. Ley penal.

Como se manifesto al inicio, los elementos fundamentales en torno a los que
gravita el estudio del derecho penal son la ley, el delito, el delincuente y la pena. La ley
penal es la norma juridica que se refiere a los delitos y a las penas o medidas de
seguridad.

La creencia de que la ley penal es sélo el conjunto de normas contenidas en el
Cadigo Penal resulta falsa; esto es un espejismo, pues existen diversas normas penales
insertas en distintos cuerpos legales, como la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, el Cdédigo Fiscal de la Federacién, la Ley de Vias Generales de Comunicacion,
la Ley Federal de Derechos de Autor.

También es comun pensar erroneamente que solo existe un Cédigo Penal para
toda la Republica, cuando en realidad hay uno por cada entidad federativa, dado el

sistema federal mexicano; los delitos federales son los que afectan a la Federacion.
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2.9. Aplicacion de la ley penal.

Aplicar la ley consiste en materializar una norma juridica al caso concreto.
Errbneamente se cree que en materia penal esta prohibida la interpretacion; sin
embargo no es asi, toda vez que tanto la doctrina como la jurisprudencia sirven al
abogado y al juzgador para interpretar correctamente la ley, cuando esta no es clara.

Aplicacion de la ley penal como se menciono anteriormente, existe confusiéon
entre la interpretaciébn analdgica y la aplicaciéon analdgica, conforme al principio de
legalidad.

Aplicar anal6gicamente una pena consiste en imponer una sancién por un delito
no previsto en la ley simplemente por analogia (semejanza) con otro delito, lo cual es

violatorio de la garantia Constitucional de legalidad aludida.

2.10. Ignorancia de la ley penal.

En principio, se sabe que, la ignorancia de la ley no excusa su cumplimiento; asi,
sera merecedor de una pena quien incurra en un delito, aun cuando ignorarse que
exista; no obstante, el articulo 54 del Codigo Penal del Estado, otorga al Juez la facultad
de considerar, entre otras, la educacion y la ilustracion para la correcta aplicacion de la
pena, la cual podra imponer a su criterio, valorando esas circunstancias. Para ello,
normalmente tendra un margen variablemente entre un minimo y un maximo, a fin de

aplicar la sancion de cada delito.
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2.11. Ambitos de validez de la ley penal.

Con este tema se trata de precisar los alcances y limites de la ley penal. Primero,
ante un problema concreto, se debe saber cuales son las normas aplicables, después
precisar desde que momento y hasta cuando esta vigente la norma, luego determinar
en que demarcaciéon geografica o espacio tiene aplicacién la norma vy, por ultimo, saber

a quien o a quienes se aplica.

2.11.1 Ambito de validez material.

Para entender el problema referente a este ambito de validez de la ley penal, se
deben distinguir tres 6rdenes desde los cuales puede contemplarse la aplicacion de la
norma.

El orden comun, también se conoce como local u ordinario. Dado el sistema
federal mexicano cada entidad federativa legisla en materia penal; asi, existiran delitos
y normas procésales con diversas caracteristicas, segun el Estado en conde ocurran

aguellos.

2.11.2. Ambito de validez federal.

Aqui quedan comprendidos los delitos que afectan directamente a la federacion.
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Otras leyes son de orden federal, como la Ley Federal de Derechos de Autor, la Ley
Federal del Trabajo, etc.

El Militar también se llama castrense y rige las relaciones del cuerpo armado.
Existe una legislacion especial, que es el Cbédigo de Justicia Militar, en el cual se
sefalan los delitos y penas correspondientes a los miembros del ejército. Por su parte,
la Constitucion Politica otorga dichas facultades y reconoce esta autoridad al fuero

militar.

2.11.3. Ambito de validez temporal.

Es aplicable solo durante su vigencia, lo cual implica que lo es desde el inicio de
su vigencia, cuando es publicada en el Diario Oficial de la Federacién o fecha sefialada
expresamente y hasta que se deroga, de modo que ni antes ni después podra aplicarse.

Un problema controvertido en torno a dicho punto es la retroactividad de la ley.
En principio, ninguna ley se puede aplicar retroactivamente, o sea, ninguna ley puede
aplicarse respecto a hecho ocurrido antes del surgimiento de la norma.

Sin embargo, debe entenderse que tal prohibicion, segun el articulo 14
Constitucional, se impone siempre y cuando sea “en perjuicio de alguien”; de esta
manera la ley podra aplicarse retroactivamente cuando resulte en beneficio de la

persona.
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2.11.4. Ambito de validez espacial.

La ley debe aplicarse en el territorio donde se crea, pues emana en virtud de la
soberania de cada Estado, por tanto, debe tener aplicabilidad en su propio territorio, y
no en otro.

En el dmbito espacial de la ley penal, existen varios principios, que son: de
territorialidad, de extra territorialidad, personal, real y universal.

Principio de territorialidad, dicho principio tiene dos aspectos: uno positivo y otro
negativo.

El primero se refiere a que la ley penal se aplica a quienes habitan en el territorio
nacional, mientras que el segundo quiere decir la ley penal no se debe aplicar a
persona alguna fuera del territorio nacional. En principio de extraterritorialidad, supone
gue, en ciertas situaciones la ley mexicana se puede aplicar fuera del territorio nacional.

El principio personal, atiende a la persona en si, aspecto que determinara la
aplicacion de la ley. En el principio real, se refiere a los bienes juridicamente tutelados;
en atencion a ellos; se determina el Estado que debe sancionar al delincuente.

Segun este principio universal, todas las naciones deben de tener el derecho de
sancionar al infractor de la ley.

Se puede concluir que el derecho penal a través del tiempo ha evolucionado
conforme a las necesidades que requiere la sociedad, debido a que con el paso del
tiempo a tenido grandes cambios, toda vez que en un principio se establecian penas
inhumanas a las personas que cometian algun delito y no se les respetaban los
derechos humanos, por lo que con el transcurso del tiempo se han establecido penas
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mas humanas y se busca la readaptacion de los delincuentes, asi como también se

establecen a favor de estos garantias individuales que lo amparan y protegen.
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CAPITULO 3

TEORIA DEL PROCESO PENAL

La teoria del proceso, tiene por objeto el estudio de un conjunto de materias
indispensables, no sélo para conocer su contendido, sino también, para justificar el por
qgue de la regulacién juridica por parte del legislador. Los aspectos que debe abarcar,
tienen gran repercusion en la materia procedimental y so6lo a través de un estudio

tedrico del proceso se puede entender la esencia, objetivo y fines.

3.1. Definicién de procedimiento, proceso y juicio.

Los conceptos de procedimiento, proceso Yy juicio, frecuentemente son
confundidos, en su connotacion juridica real, por lo que no es raro oir que tanto en la
legislacion como en el uso general del idioma, se les obsequie una sinonimia que
conduce a errores.

El término proceso deriva de procederé, cuya traduccion es caminar adelante, en
consecuencia, primeramente proceso y procedimiento, son formas o derivados de
proceder o caminar adelante.

Fernando Arilla Bas, establece que el procedimiento esta constituido por el
conjunto de actos, vinculados entre si por relaciones de causalidad y finalidad y
regulados por normas juridicas, ejecutados por los Organos persecutorios Yy

jurisdiccionales, en el ejercicio de sus respectivas atribuciones, para actualizar sobre el
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autor o participe de un delito la conminacion penal establecida por la ley. (ARILLA BAS,
Fernando. 2001: 4-5)

Por lo tanto, el proceso penal, es el conjunto de actividades debidamente
reglamentadas y en virtud de las cuales los érganos jurisdiccionales penales resuelven
sobre una relacion juridica que se les plantea; y es el Unico medio legal para la
realizacion efectiva del derecho penal integrador, es el medio legal para la realizacion
efectiva del derecho procesal penal, como Unico medio idoneo para que sus 0rganos
judiciales y particulares interesados colaboren, frente a un caso concreto, para el
descubrimiento de la verdad, y en consecuencia, actie la Ley Penal Sustantiva, por lo
qgue hace a México, el procedimiento penal se inicia con la presentacion de la denuncia
o querella ante el Ministerio Publico y el proceso penal comienza con el auto de formal
prision, o de sujecion a proceso.

El juicio de acuerdo al Cadigo Federal de Procedimientos Penales, consiste en la
etapa de formulacién de conclusiones y emision de la sentencia.

Bajo esos supuestos, el procedimiento sera la forma, el método empleado para
que el proceso pueda llevarse a cabo; por ende, el primero, es un concepto general que
normalmente incluye al proceso y, éste al juicio; por lo tanto, puede nacer el
procedimiento, sin que ello implique siempre el proceso, independientemente de que,
nunca tendra vida sin aquél, por ser un presupuesto indispensable para la existencia del

proceso.
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3.2. La naturaleza juridica del proceso penal.

Debe decirse que es una parte del derecho publico interno y trata de realizar el
derecho frente a cualquiera que pretenda evitar que la pretension penal estatal se lleve
a cabo, empleando para ello, de ser necesario, medios coercitivos procésales. Se
inclina a proteger los derechos del individuo, pero al mismo tiempo procura el bienestar
y la seguridad de la colectividad, al posibilitar la aplicacién del derecho penal sustantivo
al caso concreto.

Existiendo una relacion juridica que se lleva a cabo de manera cronolégica entre
el Juez y los demas sujetos que intervienen, quienes estan ligados por nexos juridicos,
de tal forma que los actos de unos originaran los actos de otros, como legalmente se

establezca.

3.3. El objeto del proceso penal.

El objeto fundamental del proceso penal, es una determinada relacion de
derecho penal que surge de un hecho o acto que se considera delito, y se desarrolla
entre el Estado y el individuo al cual se le atribuye el hecho, con el fin de que sea
aplicada a este ultimo la ley penal.

El objeto principal es la conducta o hecho encuadrable dentro de un tipo penal
determinado relacion juridica-material de derecho penal, y sin la cual no seria posible

concebir su existencia y el objeto accesorio este es consecuencia del primero, cobra
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vida en cuanto se actualiza el objeto principal, la reparacion del dafio causado.

3.4. Los fines del proceso penal.

Los fines del proceso se clasifican en:
Generales: Mediatos e inmediatos.

En mediatos, porque estd dirigido a la defensa social, en contra de la
delincuencia, e inmediato, por la relacién de la aplicacion de la ley al caso concreto.

Especificos: La verdad historica y la personalidad del procesado.

La verdad historica debido a que se refiere a saber la verdad sobre las causas,
naturaleza, efectos y consecuencias, de la conducta o hecho que motivo el ejercicio de
la acciéon penal. En otras palabras es la idea que se tiene de las cosas y su
correspondencia con la realidad. Se le denomina historica porque siempre se refiere a
hechos del pasado. Existe la verdad formal, que se refiere a la que se obtiene como
resultado de una prueba que la ley reputa infalible; y la verdad real, que se fija en el
pensamiento del Juez como certeza y como consecuencia de la libre apreciaciéon de las
pruebas y la personalidad del delincuente, radica en conocer la personalidad del
delincuente, a través del estudio de los elementos familiares, ambientales e
investigacion social, para conocer su personalidad, y el Juez, con base en esos
elementos de acuerdo con las previsiones legales, atendiendo al caso, ordenara el

tratamiento mas adecuado.
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3.5. Sujetos de larelacion juridica procesal.

Para hablar de los sujetos que conforman la relacion juridica procesal penal, es
muy importante de modo previo, dar un vistazo a los sistemas de procedimientos
penales, debido a que constituyen las reglas conforme a las cuales ha de guiarse y se
va resolver el conflicto de intereses planteado al 6rgano jurisdiccional.

Los sistemas de procedimiento, se integran con el conjunto de normas que
regulan de manera ordenada la forma en que se lleva a cabo el procedimiento de quien
ha sido inculpado de la comisién de un hecho ilicito.

Esto quiere decir que aquel a quien se le enjuicia por un delito, debe aplicarsele
cierta normatividad que es comun a todos los justiciables, porque no es propésito del
legislador hacer escarmientos con nadie, por ese motivo, nuestra Constitucion prohibe
en su articulo 13, el juzgamiento por leyes privativas o tribunales especiales.

Pues bien, los sistemas de procedimiento, establecen esas formas que son
utilizadas para llegar a cabo el enjuiciamiento de una persona que cometié un delito,
tradicionalmente se sefalan tres sistemas de procesamiento diversos que, son el

acusatorio, el inquisitorio y el mixto.

3.5.1. Sistema de procesamiento acusatorio.

Tiene sus origenes en Grecia y en la Republica Romana, a la fecha con algunos
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signos de identificacion propios, se aplica en Inglaterra y en los Estados Unidos,
teniendo las siguientes caracteristicas:

En la actualidad, ha sido adoptado por aquellos paises organizados bajo el
régimen democratico, en donde los actos procésales de acusacion, defensa y decision,
no son ejercidos por una sola persona, se encomiendan a sujetos distintos, los actos de
acusacion, los encomienda el Estado al Ministerio Publico, los actos de defensa al
inculpado, ya sea por si, o por medio de un defensor que lo representa, defensor que
puede ser un particular, designarlo en su nombre por el Estado, es el llamado defensor
de oficio, y los actos de decision, a la persona fisica Juez o Magistrado, en este
sistema, el representante del Estado es el titular de la accion penal, misma que si no ha
sido ejercida, no es posible la existencia del proceso penal; la libertad de las
personas, esta asegurada por un conjunto de garantias instituidas legalmente y solo
admite las excepciones que la necesidad procedimental demanda; por ende, imperan
los principios de igualdad, moralidad, publicidad y concentracion de los actos
procésales, y por ultimo, corresponde a las partes la aportacion de pruebas, y la

valoracion de estas al Juez.(COLIN SANCHEZ, Guillermo. 2002: 88 y 89)

3.5.2. Sistema de procesamiento inquisitivo.

Los antecedentes histéricos del sistema inquisitivo datan del derecho romano; se
propagan por los emperadores de oriente en toda Europa, hasta alcanzar
institucionalidad en el siglo VII, teniendo las siguientes caracteristicas:

e Impera la verdad material, misma que solo importa por su naturaleza; y
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frente a ella la participacion humana es nugatoria.

La privacion de la libertad estd sujeta al capricho de quien ostenta la
autoridad; el uso del tormento prevalece comunmente para obtener la
confesion.

La delacion andnima, la incomunicacion del detenido, el caracter secreto
del procedimiento y la instruccion escrita, son las bases fundamentales en
la que se apoya.

Los actos de acusacion, defensa y decision residen en el juzgador, para
guien no existen limitaciones respecto a las investigaciones encaminadas
a obtener una amplia informacion sobre los hechos, el proceso, se seguia
a espaldas del inculpado, la defensa era casi nula, y cuando por
excepcion se llevaba a cabo, la realizaba el Juez, en cuyo caso, para
resolver la suerte del acusado, se fundamentaba en todo aquello que,
caprichosamente, se utilizaba como medio de prueba. (COLIN SANCHEZ,

Guillermo. 2002: 88)

3.5.3. Sistema de procesamiento mixto.

Por su parte, el sistema de procesamiento penal mixto, encuentra justificacién en

la deontologia procesal, que pretende al equilibrio entre el interés social y el particular, y

remota sus origenes a la etapa previa a la revolucidon francesa, cuyas ideas liberales

determinaran la acogida del sistema acusatorio, que estaba ya presente en el

procedimiento ingles. El sistema mixto mas bien halla acomodo en las dos partes en
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que tradicionalmente se ha dividido el procedimiento, a saber el sumario y el plenario.

En la primera etapa, se toma la inquisicion y predominan por eso, la escritura, el
secreto y la continuidad, la otra fase es perfectamente acusatoria, aunque hay que
aclarar, conforme se lleva dicho, que unay otra, no deben entenderse en su forma pura
y, ademas, en la legislacion procesal de cada pais, se impondran las caracteristicas que
le son propias, por eso se ha mencionado que no hay un solo sistema mixto, sino tantos
como codigos lo adopten, teniendo como caracteristicas las siguientes:

El proceso nace con la acusacion formulada por un sujeto, especificamente
determinado por el Estado, por lo que, en situaciones diversas, el Juez esta impedido
para tomar conocimiento de la conducta o hecho punibles; durante la instruccion
procesal, se observan la escritura y el secreto; en el juicio privan, como formas de los
actos proceésales, la oralidad, publicidad y contradiccion, la defensa, es relativa porque
aungue tiene a su cargo la asistencia del procesado, no disfruta de la amplitud
necesaria para cumplir su cometido, asi mismo, el Juez tiene amplias facultades para
justificar el material probatorio.

Una vez analizados los tres sistemas de procesamiento penal considero que
nuestro sistema pertenece al acusatorio debido a que por mandato Constitucional asi
debe ser, y las argumentaciones en contrario carecen de justificacion; el hecho de que
en muchas ocasiones la averiguacion previa penal se practigue a espaldas del
indiciado, no puede servir de base para sustentar dicha tesis, pues en ese momento
procesalmente no podemos aun hablar de un proceso penal judicial, el cual comienza a
partir de que el Juez dicta auto de formal prision o sujecion a proceso, ni tampoco el
hecho de que en nuestro sistema este totalmente desvirtuado por el hecho de nuestra

ley procesal penal permita al Juez cierta inquisicion en el proceso al facultarlo para
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solicitar se practiguen algunas diligencias cuando el considere necesario o bien
repetirlas, lo anterior no es aceptable, pues si bien es cierto que el Juez ordena la
practica de diligencias, en los casos que estime pertinentes, es con el objeto de conocer
la verdad en todas sus formas, puesto que el Juez, es quien en su momento, debe
decidir, puesto que de no ser asi tendria que resignarse a permanecer en la duda y bajo

esas bases absolver, en su oportunidad.

3.5.4. Larelacion juridico procesal.

La relacion juridico procesal es una relacién de caracter publico que vincula a las
partes con el Juez y que sirve de fundamento a las diversas expectativas y cargas de
las primeras y de las atribuciones del segundo, durante el desarrollo del proceso.

Es de caracter publico porque se rige por las directrices que dicta el Estado
por medio de sus leyes e inicia con la consignacién, con lo cual comienza la actividad
procesal y establece la obligacién del Juez para pronunciarse sobre la consignacion.

Dicha relacion se perfecciona con el dictado del auto de formal prision o sujecion
a proceso. El perfeccionamiento implica que las partes ya no podran alterar sus
pretensiones y defensas, porque constituyen el objeto del proceso y sobre el mismo

debe pronunciarse la sentencia.
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3.5.5. Sujetos del proceso penal.

Uno de los sujetos del derecho procesal penal, es el Juez, quien es la figura
central, por tener la capacidad de decision. Otro sujeto de la relacién juridica procesal,
es el Ministerio Publico a quien le corresponde la funcién acusatoria, y por otra parte,
estan el sujeto activo y pasivo del delito y el defensor, todos estos sujetos tienen
relacion.

Otros sujetos que tienen funciones necesarias, son los testigos, los peritos, los
intérpretes y los oOrganos de representacion, autorizacion o asistencia de los
incapacitados como son padres, tutores y curadores.

Existen, ademas de los anteriores, otros sujetos procésales que se les denomina
auxiliares, en el caso: el personal policiaco; los secretarios; oficiales judiciales; los

directores y el personal de los establecimientos carcelarios.

3.5.6. Partes en el proceso penal.

Parte es todo el que contiende en un procedimiento, es una connotacion
meramente civilista, algunos autores de derecho procesal penal, como Marco Antonio
Diaz de Ledn, consideran uUnicamente como partes dentro del proceso penal al
Ministerio Publico y al acusado, porque tienen derechos que deducir y con ello un

interés particular.
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La mayoria de los estudiosos del derecho procesal penal, entre ellos Colin
Sanchez, coinciden al sefialar que, técnicamente hablando, no es dable calificar con el
nombre de parte a los sujetos que intervienen en el procedimiento penal; toda vez que
como ya se menciond en lineas anteriores, el término parte proviene del derecho civil,
gue tiene una naturaleza distinta al derecho procesal penal.

Sin embargo, no obstante la opinion de los doctrinarios, el legislador de
Michoacan, al elaborar el Codigo de Procedimientos Penales que suplié al abrogado
Caodigo Procesal Penal, fue mas audaz al referir, en su titulo cuarto, al Ministerio
Publico, inculpado y ofendido, como partes del proceso.

En lo relativo al Cddigo Federal de Procedimientos Penales, se estima que el
legislador federal, en un acto prudente, omitié darles expresamente el adjetivo de partes
a los sujetos que intervienen en el procedimiento penal, aludiendo Unicamente al
Ministerio Publico, inculpado o procesado, ofendido o victima; aunque en algunos
articulos, como en el 147, alude al concepto de partes, empero, no precisa quiénes o
cuales son esas partes.

Por otra parte, cabe sefalar que en el articulo 20 de la Constitucion Politica
Federal, se alude al inculpado, asi como al ofendido o la victima, en los apartados “A” y
“B”, respectivamente; en tanto, que en el numeral 21 hace referencia al Ministerio
Pudblico, en su caracter de autoridad persecutora de los delitos. Como corolario de lo
anterior, se puede decir que, si bien técnicamente no es correcto calificar de parte al
Ministerio Publico, sujeto activo, ofendido o victima; desde un punto de vista genérico,
si se esta en condiciones de llamarles parte, puesto que son parte integrante de un
procedimiento, es decir, de un todo.

En el proceso penal, es la persona que pide y aquella frente a la que se pide al
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titular del 6rgano jurisdiccional la actuacion de la pretension penal y la de resarcimiento,

€n Su Ccaso.

3.5.7. Clasificacion de los sujetos procésales.

a) Ministerio Publico. Es la institucién de derecho publico, que acorde con el
contenido del articulo 21 Constitucional, se encarga de la persecucion de los delitos, y
tiene el monopolio de las acciones penales.

b) Sujeto activo del delito. Es el individuo a quien se atribuye el hecho o
inculpado dentro del procedimiento penal. De acuerdo al momento procesal se le
denomina indiciado, porque sdélo hay indicios en su contra, esto es, en averiguacion
previa, inculpado después del auto de formal prisidon o sujecion a proceso y durante la
etapa de instruccion, porgue hasta ese momento no se le puede culpar, procesado
luego de que se cerré la etapa de instruccion, esto es que ya pasoé por el proceso de
instruccion, acusado desde que el Ministerio Publico presenta ante el Juzgado sus
conclusiones acusatorias, hasta la audiencia final y parte de la sentencia, sentenciado
una vez que se ha dictado sentencia, y reo con este calificativo se conoce a quien esta
compurgando una pena de prisién, sin embargo, en materia civil se conoce con ese
nombre al demandado.

c) Organo jurisdiccional. Es la autoridad, institucion o entidad, de caréacter
publico, ante quien se acude a dirimir conflictos, mediante la aplicacion del derecho.

d) Organo de la defensa. Esta representado por el defensor particular o de oficio,

designados ante y por el 6rgano jurisdiccional, segun el caso, a fin de que se encarguen
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de la defensa del sujeto activo durante la secuela del procedimiento penal.

e) El sujeto pasivo del delito. Es la persona ofendida o victima del delito.

f) Garantias constitucionales de la victima y del ofendido del delito.

Estas las encontramos en el apartado “B” del articulo 20 Constitucional, a saber:
Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que tiene a su favor establece
la Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado del desarrollo del procedimiento
penal; coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos los datos o
elementos de prueba con los que cuente, tanto en la averiguacién previa como en el
proceso, y a que se desahoguen las diligencias correspondientes; recibir, desde la
comision del delito, atencion médica y psicolégica urgente; que se le repare el dafo.

En los casos en que se procedente, el Ministerio Publico estara obligado a
solicitar la reparacion del dafo y el juzgador no podra absolver al sentenciado de dicha
reparacion si ha emitido una sentencia condenatoria; cuando la victima o el ofendido
sean menores de edad, no estaran obligados a carearse con el inculpado cuando se
trate de delitos de violacion o secuestro; solicitar las medidas y providencias que prevea

la ley para su seguridad y auxilio.

3.5.8. Diferencias entre victima y ofendido del delito.

De acuerdo al sentido literal, se entiende por victima aquél individuo que resintio
un dafio derivado de un hecho juridico (delito culposo); y por ofendido, quien resiente el
dafio o la puesta en peligro de alguno de sus bienes juridicos, producto de un acto

juridico (delito doloso). Sin embargo, hay autores que definen al ofendido como quien
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resiente el dafio, y la victima del delito.

3.6. Concepto de jurisdicciéon penal.

La palabra jurisdiccion proviene del vocablo latin jusdicere que significa declarar
el derecho; y aplicado al derecho penal se define como la facultad del Estado, ejercida a
través de los 6rganos sefialados en la ley, para declarar si un acto o hecho es o0 no
delito, y actualizar respecto de la persona que lo haya cometido la conminacién penal.

La actividad jurisdiccional consiste en declarar el derecho a los casos concretos,

por parte de los érganos creados por el Estado con las facultades necesarias para ello.

3.7. Los organos jurisdiccionales comunes y especiales.

En nuestro sistema jurisdiccional nacional se reglamentan d&rganos
jurisdiccionales comunes y especiales.

Los organos jurisdiccionales comunes o generales, en materia penal, tendran la
facultad de conocer de todos los delitos, salvo aquellos que la ley determine que deba
conocer un Tribunal Especial. En tanto que los érganos jurisdiccionales especiales,
llamados también privilegiados o privativos, conocen de asuntos especiales,
dependiendo de la calidad del presunto delincuente, la naturaleza del delito, o de las
condiciones particulares del lugar de ejecuciéon como son los tribunales militares, estos

organos de imparticion de justicia tienen facultades para conocer delitos y faltas del
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orden militar; siendo requisitos indispensables, primero, que el autor del delito o falta
tenga la calidad de militar, y segundo, que la falta o delito sea contra la disciplina militar,
y el jurado popular que tiene la mision de resolver por medio de su veredicto, las
cuestiones de hecho que con arreglo a la ley le someta el Juez de proceso, y el jurado
conocera de los delitos cometidos por medio de la prensa contra el orden publico o la
seguridad interior del Estado.

Por lo que toca a los érganos comunes, haremos mencion de su integracion en el
caso particular de nuestra entidad federativa.

Ahora bien, en nuestra entidad federativa el Poder Judicial esta representado por
el Supremo Tribunal de Justicia del Estado, el cual se integra de la siguiente forma:

a) El Supremo Tribunal de Justicia del Estado, estd compuesto por un
Magistrado Presidente que podra ser reelecto cada afio, ocho Magistrados en materia
Civil y nueve Magistrados en materia Penal, que seran titulares de las Salas Unitarias
de Segunda Instancia; Magistrados que en su conjunto forman el Pleno del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado.

b) Son parte del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, los Juzgados de
Primera Instancia en materia Penal y Civil.

c) También estan contemplados los Juzgados Municipales, los que en materia
penal conoceran de los delitos cuyas penas no excedan de un afio de prision o del
importe de treinta dias de salario minimo general vigente en el momento y lugar donde
se cometio el delito y cuando deban imponer al acusado cauciéon de no ofender y en
materia civil conoceran de los asuntos que se susciten en la cabecera municipal que
residan y dentro del territorio que comprenda el Distrito Judicial correspondiente, que no

excedan del importe de ciento ochenta y dos dias de salario minimo general vigente en
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el lugar; los restantes Juzgados Municipales del Distrito Judicial, conoceran de los
asuntos gque se susciten dentro del mismo Municipio y que no excedan del importe de
veinte dias de salario minimo general vigente en el lugar; y en general de todos
aguellos asuntos para los que tengan competencia conforme al Coddigo de
Procedimientos Civiles del Estado u otras leyes, salvo los de arrendamiento, cuando

exceda del importe de veinte dias de salario minimo general vigente en el lugar.

3.8. La competencia en materia penal.

La competencia es la medida de la jurisdiccion, es decir, todo Juez estara
facultado para conocer de un delito siempre y cuando sea competente de acuerdo a la

ley; la competencia puede ser por territorio, por la gravedad de la pena, y por la materia.

3.8.1. La competencia de acuerdo al territorio.

En tratdndose del territorio, se presentan las siguientes reglas:

a) Sera competente el Juez del lugar en que se cometa el delito.

b) Cuando se ignore el lugar donde se cometio el delito, serd competente el Juez
del lugar donde se encuentre el Ministerio Puablico que haya tenido noticia del delito.

c) Como excepcion, en aquellos casos en que por razones de seguridad en las
prisiones, el Juez que conozca del caso y a peticion del Ministerio Publico podra

inhibirse de seguir conociendo del asunto, y remitira el expediente al Juez del lugar
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donde se ubique el Centro de Reclusion de alta seguridad.

d) En caso de que en el lugar existan dos 0 mas jueces, sera competente aquél
gue haya estado de turno al momento en que se inicié la averiguacion penal.

e) Cuando un Juez conozca de un asunto con detenido, y determine que no es
competente a virtud de que el delito se cometié en diverso Distrito Judicial, debera
resolver la situacion del indiciado dentro de las setenta y dos horas o dentro del término
duplicado ordenando remitir las constancias procésales al Juez del lugar donde se

hayan cometido los hechos delictuosos.

3.8.2. La competencia de acuerdo a la gravedad de la pena.

Por lo que respecta a la gravedad de la pena, como ya se dijo en lineas
anteriores, los juzgados municipales conoceran de delitos cuya pena no sea mayor de
un afio o0 no exceda de treinta dias de multa, tomando en cuenta el maximo de la
sancion fijada por la ley, o bien cuando se trate de caucion de no ofender; por exclusiéon
los Juzgados de Primera Instancia conoceran de aquellos delitos que por la gravedad
de la pena, no sean de la competencia de los Juzgados Municipales, o bien por
disposicion de la ley, por ejemplo, en aquellos casos en que se trate de concurso de
delitos, y alguno rebase la competencia del Juzgado municipal, sera competencia del
Juzgado de Primera Instancia; por ultimo, y en lo que se refiere a los érganos
jurisdiccionales de la entidad serd competencia de las Salas de Segunda Instancia
conocer de los recursos de apelacion admitido por los Juzgados de Primera Instancia,

en contra de sus resoluciones, ademas del recurso de revision.
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3.8.3. La competencia por materia.

La competencia por materia, se da de acuerdo a la Jurisdiccion Federal o Estatal
de los drganos; por ejemplo, los delitos que estén contemplados en leyes federales
como el Cddigo Penal Federal, Ley Federal Forestal, Ley Federal de Armas y
Explosivos de Fuego, entre otros, seran competencia de los Juzgados Federales de
Distrito, y en tratdndose del recurso de apelacién en contra de sus resoluciones, tocara
a los Tribunales Unitarios de Circuito; y por lo que corresponde a la materia estatal,
cada entidad federativa tendrd facultades para legislar al respecto de aquellos delitos
gue no se hayan reservado Constitucionalmente para la Federacion y, por ende, crear

sus tribunales.

3.9. Las actuaciones judiciales en materia penal.

Segun el Cadigo de Procedimientos Penales del Estado, los tribunales pueden,
de oficio, dictar las providencias y ordenar los tramites encaminados a que la justicia
sea pronta y expedita, quedando estrictamente prohibido dictar resoluciones ordenando
se dé cuenta con los escritos de las partes y de la defensa, y en general todo tramite
inutil o superfluo, y las actuaciones judiciales podran practicarse en cualquier hora y aun
en los dias inhabiles, sin necesidad de previa habilitacion, los jueces y magistrados
presidiran las audiencias que establece la ley, y en las diligencias que practiquen
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estaran acompafados de sus secretarios si los tienen o de testigos de asistencia,
quienes daran fe de lo actuado.

Las actuaciones judiciales deben de escribirse en idioma espafiol, pues de lo
contrario, seran nulas de pleno derecho. Las promociones se redactaran en el mismo
idioma y los documentos escritos en lengua extranjera se presentaran acompafiados de
su traduccion al espafiol; en caso contrario, las promociones y los documentos no se
tendran en cuenta.

Si el inculpado pertenece a una etnia indigena y presenta en su defensa alguna
promocién en su dialecto, el tribunal de oficio designara intérpretes para que hagan la
traduccién correspondiente.

Las actuaciones de los tribunales deberan hacerse por duplicado, con letra clara,
y seran autorizadas inmediatamente por los funcionarios a quienes corresponda firmar,
dar fe o certificar el acto; a cada actuacion se pondra un membrete que indique el objeto
de la misma, las fechas y cantidades se escribiran con letra, no se emplearan
abreviaturas ni se rasparan las palabras equivocadas, sobre las que s6lo se pondra una
linea delgada que permita su lectura, salvandose con toda precision antes de las firmas
el error cometido, en la misma forma se salvaran las palabras que se hayan
entrerrenglonado.

Las diligencias y comparecencias se redactaran en forma de acta, y siempre que
declare algun individuo se hara usando la primera persona y se asentara todo lo que
relate, referido el motivo del proceso.

El inculpado su defensor, el ofendido, los peritos y los testigos firmaran al calce
del acta en que consten las diligencias en que hayan intervenido y al margen de cada

una de las hojas donde se asiente aquélla. Si no saben firmar, imprimiran al calce y al
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margen la huella del pulgar de la mano derecha; a falta de éste, el de
la izquierda, y en defecto de ambos, cualquiera de los que tenga, debiéndose
expresar en el acta de quedo es la huella, cuando el tribunal lo estime conveniente, los
testigos que sepan firmar también imprimiran su huella digital, si una persona no
quisiere o no pudiere firmar ni imprimir la huella digital, se hara constar el motivo, si
antes de que se pongan las firmas o huellas, los comparecientes hacen alguna
modificacion o rectificacion, se hara constar inmediatamente. Si es después, pero antes
de retirarse los interesados, se asentara la modificacion o rectificacion en acta que se
levantara inmediatamente y la firmaran los que hayan intervenido en la diligencia.

Las promociones que se hagan por escrito deberan ser firmadas por su autor,
pudiéndose ordenar su ratificacion cuando se estime necesario, y los escritos ilegibles
no seran admitidos, pero si su autor es el inculpado y esta detenido, se le llamara para
que haga su peticion por comparecencia. Los secretarios deberan dar cuenta, dentro
del término de veinticuatro horas, con las promociones que se hicieren. En caso urgente
informaran luego a sus superiores, el secretario hara constar en cada escrito el dia y
hora en que se presente, asi como los documentos que se acomparien.

Solo al Ministerio Publico podran entregarse los expedientes, previo recibo, para
que los estudie fuera del tribunal, cuando a juicio del Juez no se entorpezca por ello, el
inculpado, su defensor y el ofendido podran entenderse de los autos en la secretaria del
tribunal, debiendo tornarse las medidas necesarias para que no los destruyan, alteren o

sustraigan.
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3.10. El ministerio publico dentro del proceso penal.

En principio, es dable determinar que el Agente del Ministerio Publico es un
organo administrativo, por depender del Poder Ejecutivo, ya sea Federal o Estatal; sin
embargo, y no obstante esa investidura de caracter publico que le otorga la ley por ser
una Institucién del Estado, dentro de un proceso penal la pierde para convertirse en
“parte” al representar los intereses del ofendido o victima en cada caso concreto,
haciendo ante los tribunales, las gestiones necesarias, y depende de la Sub
procuraduria, y sus funciones comienzan a partir de que se inicia un proceso penal
hasta que se dicta sentencia definitiva, teniendo entre otras funciones las siguientes:

1.- Informar a la superioridad las anomalias que presenten las averiguaciones
previas.

2.- Asistir a los Tribunales para ofrecer pruebas necesarias para la comprobacion
de delito y responsabilidad del inculpado, asi como para determinar la cuantia de la
reparacion del dafio moral y material.

3.- Estar o intervenir en las diligencias cuando la ley asi lo establezca.

4.- Formular conclusiones dentro del término que la ley establece
para tal efecto.

5.- Presentar informe mensual de actividades al Sub procurador.

6.- Promover lo necesario para la recta y pronta administracion de justicia.
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3.11. La prision preventiva.

Es una figura juridica establecida en articulo 18 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en donde permanece aquella persona acusada de la
comision de un delito sancionado con pena corporal, el cual esta en espera de una
sentencia definitiva que bien podria absolverlo o condenarlo, y que se encontrara
privado de su libertad durante la tramitacion del proceso penal que instruird en su
contra, siendo decretada por una autoridad Judicial, teniendo un carécter preventivo
porque tiene por objeto asegurar la presencia del procesado evitando que se fugue ante
la concreta e inminente amenaza de la pena privativa de la libertad mediante la
sentencia definitiva, en caso de ser condenatoria.

La prisién preventiva comienza a partir de que el Juez que conoce de un asunto
dicte auto de formal prisién, en contra de un indiciado que cometié un delito sancionado
por la ley con pena privativa de la libertad, y termina cuando se pronuncia sentencia de
definitiva ejecutoriada, o bien cuando el procesado o el defensor interponen el recurso
de apelacion en contra del auto que decretd la prision preventiva y el Tribunal de Alzada
al conocer del recurso de inconformidad revocara el auto de formal prision, decretando
la libertad por faltas de elementos para procesar, bajo las reservas de ley, a favor del
indiciado, o se otorgué perddn, si el delito es de los que se persiguen por querella de la
parte ofendida; cuando el Agente del Ministerio Publico formule conclusiones
inacusatorias, asi como también cuando el procesado se le concede el beneficio de la
libertad bajo caucion, si el delito no es considerado como grave por la ley.
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Las disposiciones Constitucionales que se relacionan con la prisién preventiva es
el articulo 14, al establecer que nadie podra ser privado de la libertad, si mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho, el articulo 19 Constitucional determina los periodos de aplicacion
de la prisidon preventiva, asi como los requisitos para decretarla, la fraccion VIII del
articulo 20 Constitucional determina el tiempo maximo de permanencia dentro del cual
debe aplicarse la prision preventiva. Constituyendo su exceso una violacion a este
derecho individual, el articulo 16 de la misma Constitucion Politica vigente, pues la
prision preventiva es una acto de molestia y el primer parrafo de este ultimo articulo es
toda una limitante, una salvaguarda en contra de la citada prision, al obligar a las
autoridades judiciales, a fundar y motivar sus resoluciones, lo que lleva implicito en la
administracion de justicia penal, una practica legal realizada por funcionarios peritos en

el derecho penal y en criminologia. (BARRITA LOPEZ, Fernando A. 1999:105)

3.11.1. Requisitos para decretar la prision preventiva.

Dentro de las setenta y dos horas siguientes al momento en que el indiciado
quede a disposicion del Juez, o dentro de la ciento cuarenta y cuatro horas, en caso de
gue se solicite la duplicidad del término Constitucional, se dictara el auto de formal
prision, que trae como efecto que el procesado quede sujetos a prision preventiva,
siempre y cuando este se encuentre detenido, lo anterior cuando de lo actuado

aparezcan acreditados los siguientes requisitos:
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Que al indiciado se haya tomado declaracion preparatoria en forma y con
los requisitos que establece la ley, o bien que conste en el expediente que
aquel se rehus6 a declarar;

Que esté comprobado el cuerpo del delito que tenga sefialado sancion
privativa de libertad;

Que se encuentre demostrada la probable responsabilidad del indiciado; y
Que no esté plenamente comprobada a favor del indiciado alguna

circunstancia eximente de responsabilidad, o que extinga la accién penal.

3.11.2. Efectos de la prisién preventiva.

Al decretarse la prision preventiva produce los siguientes efectos:

Inicia el periodo del proceso, abriendo el término de la fraccién VIl del
articulo 20 Constitucional,

Sefiala el delito por el cual ha de seguirse el proceso, es decir, fija el tema
al proceso;

Justificar la prision del sujeto pasivo de la accion penal que, de esta
suerte, se convierte de simple indiciado en procesado;

Suspension de los derechos politicos;

Ordena la identificacion administrativa del procesado; y

Establece el tipo de procesamiento que habra de seguirse ya sea ordinario

0 sumario.

La prision preventiva tiene un estrecha relacién con el tema de la presente tesis,
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debido a que se busca reducir el tiempo de la prision preventiva, esto al proponerse la
reforma del articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, para fuera
posible la tramitacion de procesos penales en la via sumaria, aun cuando los delitos
sean considerados como graves por la Ley Adjetiva Penal del Estado, siempre y cuando
exista una confesion del indiciado ante el Ministerio Publico Investigador o ante la
autoridad Judicial competente con las formalidades de ley, y existan imputaciones
directas en su contra tan del ofendido como de los testigos, y al dictar el auto de formal
prision, si el Juez de Primera Instancia en Materia Penal, estima que se justifican los
anteriores requisitos, de oficio declare el proceso sumario penal, lo que tendria como
efecto que las sentencias se dictaran en tiempos mas cortos, con lo cual se reduciria
considerablemente el tiempo de la prision preventiva en el Estado, toda vez que el
inculpado o el defensor al momento de la notificacion del auto de formal prision o dentro
de los tres dias siguientes, podran optar por el proceso ordinario penal; o bien
conformarse con el proceso sumario penal y si manifiesta que no tienen mas pruebas
que ofrecer salvo las conducentes solo a la individualizacion de la pena, el inculpado y
el defensor dispondran de tres dias comunes, contados desde el fenecimientos del
término anterior, las cuales se deberan desahogar en la audiencia principal que seguira
el procedimiento de estilo en donde se llevara la recepcion de pruebas; teniendo las
partes que formular verbalmente sus respectivas conclusiones; quedando los autos
para dictar sentencia definitiva, la cual se podra hacer en la propia audiencia principal o
dentro el término de tres dias, quedando claro que los procesos por esta via son muy
cortos, en donde se lograra una justicia mas rapida y expedita, y en consecuencia se
reduzca la prision preventiva.

Concluyendo en el presente capitulo que el objeto fundamental del proceso penal
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en México, es una determinada relacion de derecho penal que urge de un hecho o acto
qgue se considera delito, y se desarrolla entre el Estado y individuo al cual se le atribuye
el hecho, con el fin de que sea aplicada a este ultimo la ley penal, y que existen dos
tipos érganos de jurisdiccionales, los comunes y los especiales, lo primero en materia
penal conoceran de todos los delitos, salvo aquellos a que la ley determine que deben
conocer un Tribunal Especial, al segundo también denominado privilegiados o
privativos, conocen de asuntos especiales dependiendo de la calidad del presunto
delincuentes, la naturaleza del delito o de las condiciones particulares del lugar de

ejecucion, por ejemplo los tribunales militares.
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CAPITULO 4

EL PROCEDIMENTO ORDINARIO Y SUMARIO PENAL

En este capitulo corresponde hablar sobre los procedimientos ordinarios y
sumarios, en donde se observaran las etapas que los conforman, asimismo se ara un
analisis comparativo de estos dos procedimiento en cuanto al tiempo que duran para su
culminacién, comentando de igual manera acerca de los medios de prueba que se

puede ofrecer dentro de un proceso penal.

4.1. Inicio del proceso penal.

El proceso penal en México comienza a partir de que se dicta auto de formal
prision o de sujecion a proceso en contra de un sujeto activo, esto cuando de lo actuado
encuentre el Juez que estan satisfechos los requisitos que establece el articulo 19
Constitucional, el auto de forma prision debera decretarse dentro de las setenta y dos
horas o de ciento cuarenta y cuatro horas en caso de que se solicite la duplicidad del
término Constitucional, la cual podra ser solicitada por el indiciado o por su defensor al
momento de la declaracion preparatoria o dentro de las horas siguientes a esta, el
término para dictar auto de formal prision o de sujecion a proceso comienza desde que
el indiciado quede a disposicion del organo Jurisdiccional, cuando se satisfagan los
siguientes presupuesto:

1. Que esté comprobado el cuerpo del delito, que tenga sefialada pena privativa
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de la libertad.

2. Que se haya tomado declaracion preparatoria al inculpado, o que exista
constancia en el expediente de que aquél se haya rehusado a declarar.

3. Que a juicio del Juez existan dentro de autos datos suficientes para hacer
probable la responsabilidad del indiciado.

4. Que no estén comprobados a favor del indiciado, alguna circunstancia
excluyente de incriminacion o que extinga la accion penal.

Se dictara auto de sujecion a proceso cuando el delito no se sancione con pena
de prision o tenga sefalada pena alternativa, es decir, prision o multa, por ejemplo en el
delito de difamacion establecido en los articulos 250 y 251 del Codigo Penal del Estado,
menciona que: “.... El delito de difamacién se sancionara con prision de seis meses a
tres afios 0 multa de cincuenta a ciento cincuenta dias de salario minimo...”, 0 bien una
pena distinta de la privacion de la libertad como es realizar trabajos a favor de la
comunidad, y concurran los demas requisitos sefialados en lineas que anteceden.

Una vez que se dicte el auto de formal prision, se comunicara inmediatamente a
la autoridad responsable del establecimiento donde se encuentre detenido el
procesado, a quien se le sefialara el numero de proceso, el delito, el dia y la hora en
que se haya pronunciado la resolucion, anexando su respectiva copia autorizada del

auto motivado.
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4.1.1. Auto de libertad por falta pruebas para procesar.

Como lo dispone el articulo 19 Constitucional, la detencién ante autoridad judicial
no puede prolongarse més alla de término establecido por la ley, sin un auto de formal
prision o de sujecion a proceso que lo justifique, por lo que, cuando no se acrediten los
requisitos necesarios para dictar dichos autos, el Juez pronunciara auto de libertad por
falta de pruebas para procesar o de no sujecion a proceso, produciendo como efecto
gue el indiciado quede en estado de subjudice, es decir, que no obtiene una libertad
total, sino que queda todavia a disposicion del Juez que conocio del asunto, ya que con
pruebas posteriores aportadas por Ministerio Publico se puede actuar nuevamente en
su contra, hasta reunir los requisitos necesarios, con base en los cuales, en su caso, el
Representante Social solicitara nuevamente al Juez dicte orden a aprehensién o de
comparecencia; en estos casos, no procedera el sobreseimiento hasta que rescriba la
accion penal, la cual prosperara si ha transcurrido desde la resolucion el término
Constitucional, una tercera parte del término de la prescripcion de la accion del delito o
delitos de que se trate, por lo que el estado de subjudice en que se encuentra el
indiciado después de que se emite auto de libertad por falta de pruebas para procesar
o de no sujecion a proceso, termina hasta que se dicte auto de sobreseimiento por
prescripcion de la accién penal y este cause estado, surtiendo los efectos de una

sentencia absolutoria con valor de cosa juzgada, a favor del indiciado.
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4.1.2. Auto de sobreseimiento.

El sobreseimiento es una resolucién judicial por la cual se declara que existe un
obstaculo juridico o de hecho que impide la decision sobre el fondo de la controversia, y
tiene los efectos de una sentencia absolutoria con valor de cosa juzgada.

Las causas de sobreseimiento estan previstas en el articulo 359 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado y en el articulo 298 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Penales.

Algunos casos de sobreseimiento, serian las causas de extincion de la accién
penal; la minoria de edad; padecimiento de las facultades mentales; error en la persona;

cuando exista sentencia ejecutoria respecto de los mismos hechos.

4.2. Los periodos del procedimiento penal ordinario.

El primer periodo comprende la preparaciéon de la accién procesal penal, este
periodo comienza con la averiguacion previa y termina con la consignacion; esto es
desde que el Ministerio Publico Investigador tiene conocimiento de actos o hechos que
se consideran como delitos, y fenece cuando el Ministerio Publico solicita la
intervencion de la autoridad jurisdiccional encargada de aplicar la ley; de lo anterior se
deduce que el érgano especial obligado a preparar la accion procesal penal es el
Ministerio Publico realizando un conjunto de actividades y diligencias de investigacion y
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recaudacion de pruebas, auxiliado por la Policia Ministerial a su cargo.

El segundo periodo denominado preparacion del proceso es el mas corto, pues
s6lo comprende del auto de Inicio o radicacion, hasta el auto de formal prision, mismos
gue son emitidos por la autoridad jurisdiccional una vez recibida la consignacion por
parte del Ministerio Publico, feneciendo con la resolucion de término Constitucional que
sirve de base para el proceso; en dicho auto de formal prision lo que se pretende es que
los elementos del delito queden acreditados, asi como la probable responsabilidad del
indiciado, y que no exista ninguna causa excluyente de incriminacion en favor de éste;
ello, con la finalidad, como ya se dijo, de fijar la base del proceso.

El tercer periodo llamado el proceso cuenta con cuatro partes divididas en:

1. Etapa de Instruccion.

2. Etapa Preparatoria del Juicio.

3. Discusion o Audiencia.

4. Sentencia o Juicio.

4.2.1. Etapa de instruccién.

Esta principia con el auto de formal prisiébn o sujecién a proceso Yy termina con el
auto que declara cerrada la instruccion; en esta fase, la finalidad es precisamente
instruir al Juez de conocimiento, sobre los elementos del delito, la responsabilidad o no
del inculpado, y las particularidades que rodearon al acto o hecho delictivo, a través de
la aportacion de los distintos medios de conviccion previstos por la ley adjetiva, con el

objeto de facilitar la decisibn del 6rgano jurisdiccional para dictar la sentencia
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respectiva; cuando el Juez considera que todo el material de conviccion ofrecido,
admitido y desahogado debidamente, dicta un auto en el que declara agotada la
instruccion ordenando llamar a las partes para que manifiesten si tienen mas pruebas
gue ofrecer o que las ofrecidas y admitidas aun no se hayan desahogado y, en caso, de
ser afirmativo, concedera un plazo de diez dias para el desahogo de las nuevas
pruebas o de las endientes; una vez que se desahogaron todas las pruebas pendientes
o transcurrido el término para ello, el Juez dicta un auto donde declara cerrada la etapa

de pruebas.

4.2.2. Etapa preparatoria del juicio.

Esta etapa principia desde que se declara cerrada la instruccién y concluye con
la citacion para la audiencia final; la finalidad de esta etapa, es que el Ministerio Publico
y el procesado, precisen su acusacion y su defensa, respectivamente, mediante la
formulacién de las conclusiones acusatorias por parte del Ministerio Publico acusador, y
de las conclusiones de inculpabilidad por parte de la defensa, determinando cada uno

de ellos su postura ante el Juez de la causa.

4.2.3. Etapa de audiencia.

La audiencia tiene como finalidad que las partes rindan las pruebas permitidas
por la ley hasta ese momento, y se hagan oir por tribunal formulando alegatos,
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respecto de la situacion que han sostenido en el periodo preparatorio del juicio cuando

se les ha dado el uso de la palabra en dicha diligencia.

4.2.4. Etapa de fallo o sentencia.

Esta comienza desde que se declara visto el proceso, hasta que se termina la

sentencia o fallo, creandose la norma individual.

4.3. Los periodos en el procedimiento sumario.

El procedimiento sumario, se caracteriza por ser mas breve, y procede cuando se
trata de delito no considerado como grave, y que exista confesion del delincuente ante
el Ministerio Publico o ante la autoridad judicial.

El periodo de preparacion de la accién procesal penal comienza, al igual que en
el procedimiento ordinario, con la denuncia o querella, hasta la consignacion.

Posteriormente sigue el periodo de preparacion del proceso que consta del auto
de radicacion, al auto de formal prisidn o sujecion a proceso, segun el caso. Por ultimo
el periodo del proceso que consta de dos fases:

La primera, comienza con el auto de formal prisidbn o de sujecion a proceso, en
donde se propone un plazo de tres dias para el ofrecimiento de pruebas, y termina con
el auto que las admite y cita para la audiencia principal la cual se realizara dentro de los

cinco dias habiles siguientes, correspondiendo a la etapa de instruccion.
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La segunda, consta de la audiencia principal, en la que se desahogan las
pruebas admitidas que corresponde a la instruccién, se formulan conclusiones que es
donde las partes discuten y fijan sus posturas, y se dicta sentencia, resolviéndose en
definitiva, en donde el Juez podréa dictar sentencia en la misma audiencia o disponer de

un término de tres dias.

4.4. El desarrollo del proceso ordinario penal.

Una vez que se decrete auto de formal prisibn o de sujecién a proceso, se
ordenard poner la causa a la vista de las partes y de la defensa en una audiencia que
se celebrara dentro de los quince dias siguientes a la notificacion de dichos autos, para
gue las partes propongan las pruebas que estimen pertinentes, las que admitidas se
desahogaran en los treinta dias siguientes.

Una vez concluido el término de treinta dias, para el desahogo de la pruebas, o
antes si estuviesen desahogados todos los medios de conviccion, el juez dara por
finalizado el término probatorio y mandara requerir a las partes y al defensor para que
en un plazo de tres dias manifiesten si tienen alguna prueba que ofrecer; por lo que si
las partes y el defensor antes de que fenezca el término de tres dias podran ofrecer
medios de conviccion, los cuales sefialaran de manera precisa en que consisten y cual
es su objeto, y el Juez, si las estima pertinentes, con concedera un plazo adicional no
mayor de diez dias para su desahogo.

Una vez que transcurre el término de los tres dias a que se refiere el parrafo

anterior, sin que las partes hubieran hecho manifestacion alguna, o transcurrido el plazo
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de los diez dias en caso de que se hubiera otorgado, el Juez, de oficio 0 a peticién de
parte dictara un auto que declara cerrada la instruccion, ordenando remitir los autos al

Ministerio Publico adscrito para la formulacion de conclusiones.

4.4.1. Admision de pruebas.

Prueba es el medio o instrumento con que se pretende mostrar y hacer patente
la verdad o la falsedad de una cosa. La admisién de pruebas consiste en el acto
procesal por medio del cual, el érgano jurisdiccional acepta las pruebas ofrecidas por el

defensor, Ministerio Publico y parte civil si la hay.

4.4.2. Elementos de prueba.

Los elementos de prueba son: el medio de prueba, el érgano y el objeto, de

prueba.

4.4.3. El medio de prueba.

El medio probatorio es la prueba misma, y la prueba tiene un doble contenido,
uno que es el objeto susceptible de conocerse, y el otro, que es el conocimiento de ese

objeto que tiene un sujeto; de tal objeto y conocimiento, se deriva un enlace natural,
88



para llegar a la verdad buscada, entre el objeto por conocer y el sujeto que debe
conocerlo, asi mismo el érgano de prueba es toda persona fisica que suministra en el
proceso un conocimiento, que se basa en dos momentos: el primero en el de
percepcion, que es cuando la persona obtiene el conocimiento; y el segundo, el de
aportacion, que se da cuando la persona rinde su testimonio ante el Juez; por ejemplo,
en el derecho procesal penal es al Juez al que hay que ilustrar para llegar a un
conocimiento y, por ende, decidir sobre el caso particular, en tanto que el objeto
consiste en el acto imputado y la responsabilidad que de ese acto tiene un sujeto; en un
ejemplo, a un individuo se le atribuye el delito de homicidio es el objeto, y por otro lado
existe el Juez quien resolvera su situacion, que es el sujeto que debera tener el

conocimiento de ese objeto para decidir sobre el mismo.

4.4.4. Desahogo de pruebas.

Atendiendo a la naturaleza de la prueba ofrecida, ésta podra desahogarse desde
el momento en que se admite, o bien se sefialara una fecha para su desahogo. Por
ejemplo, si se trata de una prueba documental publica, ésta se desahogara al momento
de admitirse, empero, si se trata de una prueba testimonial, se fijard fecha y hora para

su desahogo.
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4.4.5. Sistemas de valoracién de la prueba.

Entre los sistemas de valoracion de la prueba, existen dos que son los mas
comunes, que son el de la prueba tasada y el de libre apreciacion.

El sistema de la prueba tasada, consiste en que la ley le determina un valor a la
prueba; ejemplo, a la documental publica, a la privada, y a la confesional, entre otras.

Y por lo que toca al sistema de libre apreciacion de la prueba, puede decirse que
corresponde al Juez de acuerdo a su prudente arbitrio el valorar la prueba, por ausencia
de fundamento.

En nuestra legislacién, se adoptan ambos sistemas, en tanto que pruebas como
la confesién, las documentales, la inspeccion y la testimonial, corresponden al sistema
de valoracion determinada; y por otro lado, pruebas como la pericial y la presuncion

humana quedan al arbitrio del Juzgador.

4.5. Las pruebas en materia penal.

45.1. La confesion.

En nuestro Cddigo de Procedimientos Penales, en su articulo 262, se conceptua

como la declaracion voluntaria hecha por persona mayor de dieciséis afios, en pleno
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uso de sus facultades mentales, rendida ante el Ministerio Publico, el Juez o Tribunal de
la causa, sobre hechos propios constitutivos del tipo delictivo materia de la imputacion,
emitida con las formalidades sefialadas por el articulo 20 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, por lo que la confesidn rendida ante cualquier autoridad
distinta del Ministerio Pablico o del Juez, o ante estos sin la asistencia de su defensor
carecera de todo valor probatorio.

El érgano de prueba de la confesion es el la manifestada por el procesado, o sea
la persona fisica a quien se el instruye el proceso penal por haber cometido
presuntamente un delito, y para que la confesion sea valida es necesario que sea
hecha por persona mayor de dieciséis afos, en pleno uso de sus facultades mentales,
rinda ante el Ministerio Publico, el juez o tribunal de la causa, se haga sobre hechos
propios constitutivos del tipo delictivo materia de la acusacion, se otorgue en forma
voluntaria, esto es sin coaccidén de ningun tipo y que sea en presencia de su defensor;
el objeto de la prueba seria que el que acusado reconociera formalmente de haber
ejecutado los hechos, constitutivos de delito, que se le imputa.

Un ejemplo de la confesion seria cuando una persona es acusada haber
cometido el delito de robo, declara con todas las formalidades que establece la ley ante
el Agente del Ministerio Publico Investigador, y en esta declaracion el indiciado acepta
los hechos que le son imputados por el ofendido y los testigos, manifestando que es

verdad que el robo al denunciante, por que se le hizo facil.
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45.2. Laretractacion.

La retractaciébn consiste propiamente dicho, en la manifestacion de
desconocimiento de la culpabilidad reconocida en acto anterior, en tratandose de la
confesién. Asi, en el articulo 332 de nuestra legislacion adjetiva se dispone que cuando
el inculpado se retracte debera justificar los motivos de su retractacion; esto quiere
decir, que no basta la expresion que haga el inculpado en ese sentido, sino que debe
justificarla o robustecerla con otros medios de conviccion que la funden, un ejemplo de
esto seria que Pedro Garcia confesara ante el Agente del Ministerio del Publico
Investigador, haber matado a su esposa Margarita Méndez en su domicilio, por que esta
le era infiel, el dia catorce de febrero del afio dos mil cuatro, y una vez que fue puesto a
disposicion de un Juez penal, al rendir su declaracion preparatoria niega totalmente los
hechos, manifestando que el dia catorce de febrero del afio dos mil cuatro, el se
encontraba fuera de la ciudad y por tal motivo el no mato a su esposa, y que lo
manifestado en la declaracion ministerial es falso, y que confeso ante el Ministerio

Publico debido a que fue obligado a declarar mediante torturas fisicas y mentales.

4.5.3. La confesidn ficta.

En nuestro derecho no es aceptable la clasificacion que distingue a la confesion

en expresa y tasita, o ficta. Esta ultima, propia mas bien del juicio civil, se manifiesta en

92



el aforismo “el que calla otorga” y tiene lugar cuando ante la imputacion de alguna de
las partes, del demandante, por ejemplo, no se obtiene respuesta del demandado, o
bien deja de controvertirse un hecho afirmado por la parte contraria.

Conforme hemos dicho, por definicion legal toda confesion en el enjuiciamiento
penal tendra que ser inocencia reconocido universalmente, ante el silencio del
inculpado, deberd estimarsele inocente mientras no se le pruebe lo culpabilidad
(HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. 2000: 204 y 205)

Por lo que esta confesion, es aquella que nace del silencio del inculpado, al no
declarar en ningun sentido, lo que en algunas legislaciones procésales equivale
reconocer tacitamente la responsabilidad en la comision de un acto o hecho delictuoso.

Sin embargo, este tipo de confesion, por ser una mera ficcion del derecho, en la
gue nada manifiesta el inculpado, carece de certeza por desconocer la version de éste,
y el admitirla dentro de la legislacion penal, equivaldria a rejuzgar sobre algo que en

realidad se ignora.

45.4. La confesiéon calificada.

Existe la confesion calificada cuando el acusado, después de reconocer la
ejecucion del hecho que se le imputa, agrega alguna circunstancia excluyente de
responsabilidad o modificativa de la misma, por ejemplo reconoce haber matado, pero
agrega hechos constitutivos de legitima defensa o de rifia, en tal caso, si la confesion no
esta contradicha por otras pruebas ni es inverosimil, se debe tomar en toda su

extensién, es decir, tanto en lo que perjudica al acusado como en lo que le favorece
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(Confesiodn indivisa o individua). Y si esta contradicha o no es verosimil, solamente se
acepta en la parte que perjudica confesion divida o dividua). (ARILLA BAS,
Fernando. 2001:150)

Para que dicha confesion calificada tenga valor en beneficio del que la hace,
debera ser verosimil y no estar en contradiccion con otros medios de prueba, de lo
contrario, y atento al articulo 330 del Cddigo Instrumental del ramo, solo se tomara en
consideracion lo que perjudique al que la hace, y no en lo que le beneficie; criterio que
ha sido adoptado en los diversos ordenamientos instrumentales, asi como por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al haber formado Jurisprudencia firme en ese
sentido.

La confesion divisible, es cuando el confesante no acredita los hechos con los
que ha calificado su confesion, es decir, no prueba la causa excluyente del delito o bien
la circunstancia que aminora la pena. En este caso, la jurisprudencia de la H. Suprema
Corte de Justicia permite que la autoridad, al valorar la prueba, tome en cuenta
solamente la parte de la confesion que perjudica a su autor.

La confesion indivisible, en la que su autor logra acreditar la parte que afadio a
su confesion para calificarla, y en tal caso, la confesion debera ser valorada en su
integridad, es decir no podra fraccionarse. En el ejemplo propuesto, el confesante
probaria que maté en legitima defensa o en rifia. (HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio.
2000: 204)

La confesion lisa y llana, es aquella en la que el inculpado acepta totalmente la
responsabilidad del delito que se le imputa, sin poner defensas ni excepciones, es decir,

gue se encuentra de acuerdo con la denuncia o querella que existe en su contra.
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4.5.5. La prueba documental.

En nuestra legislacion instrumental estatal los documentos se clasifican en
publicos y privados. En el articulo 321 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado, que se consideraran documentos publicos y privados, los que se prevean como
tales en el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado.

Asi en el numeral 450 del cédigo adjetivo civil del Estado, se establece:

Son instrumentos publicos:

l.- Los testimonios de las escrituras publicas otorgadas con arreglo a derecho y
las escrituras originales mismas, entendiéndose por testimonio la primera copia de una
escritura publica expedida por el Notario o por el Juez receptor ante quien se otorgd o
por el encargado del Archivo de Notarias en los casos en que la ley lo autorice. Las
segundas o ulteriores copias expedidas con arreglo a lo dispuesto por la Ley del
Notariado tendran el valor y fuerza probatoria que la misma ley les atribuya.

Il.- Los documentos auténticos, libros de actas, estatutos, registros y catastros
qgue se hallen en los archivos publicos dependientes del gobierno federal de los
particulares de los Estados, de los Ayuntamientos, del Distrito Federal y Territorios.

lll.- Los documentos auténticos expedidos por funcionarios que desempefien
cargos publicos, en lo que se refiere al ejercicio de sus funciones; auténtico se llama
todo instrumento que esta autorizado y firmado por funcionario publico que tenga
derecho a certificar y que lleve el sello o timbre de la oficina respectiva.

IV.- Las certificaciones de constancias existentes en los Archivos Parroquiales y
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que se refieren a actos pasados antes del Establecimiento del Registro Civil, siempre
que fueren cotejados por Notario Publico o quien haga sus veces con arreglo a derecho;

V.- Las Certificaciones de actas del estado civil, expedidas por los encargados
del Registro Civil, respecto a constancias existentes en los libros correspondientes.

VI.- Las actuaciones judiciales de toda especie.

VIl.- Las certificaciones de constancias existentes en los Archivos Publicos
expedidas por funcionarios a quienes compete.

VIIl.- Las ordenanzas, estatutos, reglamentos, y actas de sociedades y
asociaciones, universidades, siempre que estuvieren aprobadas por el gobierno Federal
o de los Estados y las copias certificadas que de ellas se expidieren.

En este tipo de pruebas no existe 6rgano de prueba, pues no es una prueba
personal, al hablar de documento, la doctrina distingue entre continente y el contenido,
es decir, entre el objeto que contiene y los actos en él plasmados y los actos
propiamente dichos, por lo que el maestro Rivera Silva hace la distincion entre el objeto
material y el significado, aclarando que el objeto es el instrumento material en el que
consta la escritura publica o las figuras y el significado es el sentido de esa escritura o
figuras, o mejor dicho, la idea que expresan.

Un ejemplo de una documental publica es un acta de nacimiento o de
matrimonio, y un ejemplo de un documento privado es una receta meédica o un escrito

firmado por particulares.

4.5.6. La prueba pericial.

Para explicar esta prueba, es menester comprender que es la pericia y que es un
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perito; por pericia se entiende como la destreza, habilidad o experiencia, que se tiene
sobre una ciencia, oficio o arte; perito es una persona que tiene conocimientos
especiales sobre una ciencia, oficio o arte.

De lo anterior, se colige que la prueba pericial versara sobre algun acto o hecho
gue requiera de un conocimiento especial sobre una ciencia o arte.

El peritaje debera rendirse por escrito, dentro del término que le haya fijado el
tribunal, segun la naturaleza del dictamen, bajo el apercibimiento que en caso de no
emitirse dentro del plazo fijado, se usaran los medios de apremio y, en su caso, se dara
vista al Ministerio Publico adscrito al 6rgano jurisdiccional, para que proceda
penalmente por el delito de desobediencia a un mandato de autoridad.

El 6rgano de esta prueba, es el perito, o sea la persona fisica dotada de
conocimientos especiales sobre la ciencia o arte sobre la que haya de versar el punto
sobre el cual se haya de atestiguar. (ARILLAS BAS, Fernando. 2001:170 2001)

El Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, en su articulo 391 estable que
para ser peritos se requiere tener titulo oficial en la ciencia o arte relativo al punto sobre
el cual dictaminaran, si el ejercicio de su profesion esta reglamentado; de lo contrario,
podran nombrarse practicos en la materia, mayores de veinticinco afios y cuando el
inculpado pertenezca a un grupo indigena, podran ser peritos practicos, personas que
pertenezcan a dicho grupo indigena, ademas, el tribunal procurara allegarse
dictamenes a fin de ahondar en el conocimiento de su personalidad para captar su
diferencia cultural respecto a la cultura media actual, los peritos podran ser nombrados
por las partes y por el Juez.

El objeto de la prueba son los hechos que no son conocidos susceptibles de

conocerse por sensopercepciones, sino por la aplicacion de reglas de alguna ciencia o
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arte. Témanos los hechos con la maxima amplitud del concepto: mutacion provocada en
el mundo exterior por la accion criminal. Los peritos deben proporcionar al Juez los
medios para conocer el hecho, no el conocimiento del hecho en si. (ARILLAS BAS,
Fernando. 2001:172)

La forma de la prueba pericial, consiste en que los peritos practicaran todas las
operaciones y experimentos que su ciencia o arte le sugiera, y expresaran los hechos y
circunstancias que sirvan de fundamentacién a su dictamen, es decir, los dictamenes
deben estar debidamente fundados y motivados, asi mismo los peritos emitir su dictan
de forma escrita, y lo ratificaran ante el Juez del proceso, cuando éste lo estime
pertinente.

Un ejemplo de esta prueba, es el dictamen de grafoscopio utilizado para saber si
la escritura o firma corresponde a una misma persona, es decir, para saber cuando una

firma fue falsificada en un documento.

4.5.7. La prueba testimonial.

En términos legales, testigo es toda persona fisica que manifiesta ante
autoridades competentes, hechos de los cuales tuvo conocimiento por haberlos
percibido a través de los sentidos, relacionados con una conducta o hecho que se
investiga. De lo anterior se desprende que el testigo es un 6rgano de prueba que
conocié un acto o hecho, por haberlo visto o escuchado, y del cual guarda recuerdos en
su mente.

El testimonio es una narracion de actos o hechos que le constan al declarante vy,
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por lo mismo, no pueden ser conjeturas o sospechas, porque el testigo lo que va a
manifestar es lo que conocid por si, ya por haberlo visto u oido, lo que presupone que
en ningln momento podra manifestar una suposicion o deduccion.

La prueba testimonial, es la mas frecuente y factible, requiere: un 6rgano, un
objeto, una forma. El 6rgano es el testigo, o sea la persona fisica que percibié un
hecho, lo recuerda, evoca y expresa. El testigo debe tener capacidad abstracta y
concreta. La capacidad abstracta consiste en hallarse el testigo sano de los sentidos y
de la mente y dotado de aptitud de juicio. La capacidad concreta, en conocer los hechos
materia del proceso. (ARILLAS BAS, Fernando. 2001:153)

Casi todas las legislaciones adjetivas en materia penal, coinciden que toda
persona esta obligada a declarar, siempre que pueda proporcionar algun dato para el
esclarecimiento del delito de sus circunstancias o para el conocimiento del delincuente,
es decir, que no importa su edad, sexo, condicion social o antecedentes personales. Sin
embargo, existen excepciones, por ejemplo, las personas que deban guardar secreto
profesional de caracter cientifico e intelectual, o aquellos que estén impedidos
mentalmente.

El objeto de la prueba testimonial es la sensopercepcion del testigo. En principio,
todo lo que es susceptible de ser conocido por conducto de los sentidos, puede ser
objeto de prueba testimonial.

La forma de la prueba es el testimonio, es decir, la expresion verbal del hecho
percibido, recordado y evocado. (ARILLAS BAS, Fernando. 2001:154)

En ejemplo claro lo encontramos cuando una persona es testigo presencial de un
robo, esta persona tendra que emitir su declaracién en relacion al hecho delictivo,

existiendo una obligacion tanto juridica como civica por parte del testigo, dicha
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declaraciéon debera realizarse ante el Ministerio Publico Investigado o ante el

organo jurisdiccional competente.

4.5.8. El careo Constitucional.

Para entender este medio auxiliar de prueba, es necesario conocer el significado
de la palabra “careo”, que no es otra cosa, mas que poner cara a cara a dos personas,
teniendo como finalidad el dirimir contradicciones que tengan en sendas declaraciones,
respecto de un hecho especifico.

El careo Constitucional, como su nombre lo indica, esta previsto en el articulo 20
de la Constitucion Politica Federal, al disponer que: “...En todo proceso de orden penal,
tendrd el inculpado las siguientes garantias: ... IV.- Siempre que lo solicite, serd careado
en presencia del Juez con quienes depongan en su contra...”; precepto legal, del que se
desprende que los careos Constitucionales se celebrardn entre el inculpado y las
personas que depongan en su contra, como lo pueden ser el mismo ofendido del delito
y/o testigos de cargo.

Por exclusion, seran careos procésales aquellos que se lleven a cabo entre los
testigos de cargo, entre varios inculpados, o varios ofendidos, entre si.

Los careos seran innecesarios cuando:

a) Exista confesion del inculpado;

b) Si una de las personas con quien se debe efectuar el careo, no tiene su
domicilio dentro de la circunscripcion territorial del juzgado en que se siga el proceso; vy,

c) Si el ofendido o testigo no fueron testigos presentes de los actos o hechos
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declarados.

4.5.9 .El careo supletorio.

El legislador, exagerdé en lo establecido en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, vigente, regulaba en los Cddigos Federal de
Procedimientos Penales, y el Distrito Federal, el careo supletorio, mismo que habria de
celebrase, cuando por cualquier motivo no fuera posible obtener la comparecencia de
alguno de los que debian ser careados.

Ante tal hipétesis se leia a la persona la declaracién de el ausente, haciéndole
notar las contradicciones que habian entre aquella y lo declarado por él.

La ficcibn no terminaba con eso; en el Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, se llegaba a la exageracion de establecer que: “...cuando por cualquier motivo,
no se pudiere obtener la comparecencia de alguno de los que debian ser careados, se
practicarian careos supletorios; leyéndole al presente la declaracion del ausente y
haciéndole notar las contradicciones que habia en aquella y de declarado por él..."
(COLIN SANCHEZ, Guillermo. 2000: 478 y 479)

De lo anterior se deduce que a esta figura juridica no se le puede denominar
careos, debido a que no cumple con las caracteristicas esenciales y efectos de estos, y
gue solo se realizan para cumplir con lo estipulado en la Constitucion. Los 6rganos de
prueba son las personas fisicas que participan en los careos, o0 sea el procesado, los
testigos de cargo, y descargo; el objeto de la prueba es aclarar los aspectos
contradictorios de las declaraciones, del procesado y el ofendido, ofendido y los
testigos, o de éstos entre si, para con ello, estar en posibilidades de valorar esos
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medios de prueba y llegar al conocimiento de la verdad.

4.5.10. La confrontacion.

La confrontaciéon es una prueba auxiliar que permite la identificacién, no sélo por
su nombre, sino fisicamente, de los participantes en el proceso penal, para descubrir si
realmente se les conoce o no. Al igual que el careo, constituye una prueba a la que se
puede acudir en auxilio del testimonio. (HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. 2000:220)

Procede cuando el que declare no pueda dar noticia exacta de la persona a
quien se refiera, pero exprese que podra reconocerla si se le presenta, 0 asegura
conocer a una persona y existen motivos para sospechar que no la conocen.

Sin embargo, la confrontacion como evidencia aliada del testimonio, resulta
aconsejable cuando se esta en alguno de los casos siguientes:

e Cuando quien declara en relacion con un tercero, manifiesta estar
imposibilitado para proporcionar los datos de identificacion de esa
persona, asegurando, en cambio, que podra reconocerla si se le pone a la
vista.

e Cuando quien declare en relacion a un tercero manifieste conocerlo, pero
haya datos que permitan sospechar que no lo conoce.

Aunque generalmente se practica la confrontacion para lograr la identificacion del
inculpado, nada se opone a que a través de ella se trate de identificar a un testigo de
cargo o descargo, al ofendido por el delito o a otra persona que tenga relacion con el

hecho delictivo. (HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio. 2000:220)
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4.5.11. Lainspeccion.

La prueba de inspeccion se define como la observacién y descripcion de
personas, cosas y lugares, por lo que la inspeccion ocular es la que realiza el Agente
del Ministerio Publico en la investigacion del delito; en tanto que la inspeccion judicial,
es la que se efectla directamente por el 6rgano jurisdiccional.

Los elementos de la inspeccién, son la observacion y la descripcién entendiendo
por observacién, lo que se percibe con la vista, y que esta en forma inanimada o sin
movimiento; y por descripcion, la resefia o apuntamiento de lo percibido, al levantarse el
acta en que constara, para lo cual se podran utilizar dibujos, planos topograficos,
fotografias ordinarias o métricas, moldeados o cualquier otro medio que sirva para ello,
debiéndose asentar en el acta los instrumentos utilizados.

La prueba de reconstruccion de hechos, es precisamente como su nombre lo
indica, reconstruir actos o hechos en los que se actualizé un tipo penal; esta prueba
tiene similitud con la inspeccidn, en el sentido de que tiene como esencia la observaciéon
y descripcion de algo o alguien, pero difiere en cuanto que en la reconstruccién se trata
de apreciar la mecanica de los actos o hechos sujetos a examen, es decir, que se trata
de una probanza dindmica por su naturaleza.

La reconstruccion de hechos, por si, no es un medio autbnomo de prueba, sino
gue es auxiliar en pruebas como la testimonial o pericial, para determinar que tan
veraces 0 acertadas resultan éstas.

Esta diligencia puede practicarse en la averiguacibn previa o0 en la
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instruccién, siempre y cuando el funcionario de la policia judicial o el Juez, en su caso lo
estime pertinente y la naturaleza del caso asi lo exija, en la audiencia final de primera
instancia, o también cuantas veces lo estime necesario el Juez. (COLIN SANCHEZ,
Guillermo.2000:524)

La inspeccion carece de organo de prueba, pues no es una prueba personal,
aungue sea una persona fisica, el Juez, el que percibe la realidad, cuyo conocimiento
no les es proporcionado por la realidad misma, sino por la observaciéon que hace ella.

Aun en el caso de que la inspeccion vaya asociada con la pericial, que es una
prueba personal, ambos medios conservan su independencia formal.

El objeto de la prueba inspeccional es el conocimiento del estado que guardan

las personas, cosas y lugares. (ARILLAS BAS, Fernando. 2001:179)

4.5.12. Los indicios y presunciones.

La palabra indicio proviene de los vocablos latinos index que significa lo que
indica o sefala algo; e indicare, que quiere decir conocer o manifestar.

Miguel Rivera Silva, dice que indicio es un hecho conocido del cual se infiere
necesariamente la existencia de otro desconocido llamado presuncion.

Fernando Arilla Blas, enuncia que indicio es un hecho conocido, susceptible de
llevar racionalmente al conocimiento de otro desconocido, en virtud de una relacién
existente entre ambos.

Guillermo Colin Sanchez, por su parte, manifiesta que indicio es todo aquello que
puede conducirnos al conocimiento de la verdad, o también como todo hecho,
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elemento, circunstancia, accidente o particularidad, que guarda un nexo de causalidad
con los elementos del tipo, y con el o los probables autores de la conducta o hecho.

Los indicios también constituyen los elementos esenciales constituidos por
hechos o circunstancias conocidos que se utilizan como la base del razonamiento l6gico
del juzgador para considerar como ciertos hechos diversos de los primeros, pero
relacionados con ellos desde un punto de vista causal l6gicamente, y este
razonamiento es el que da vida a la presuncion.

Como conclusion de lo anterior, de acuerdo a un razonamiento légico y juridico,
indicio es todo aquello que esta debidamente probado, y que sirve de base para realizar
una reconstruccion mental de ciertos actos o hechos que no se han percibido, con el
objeto de llegar a la verdad buscada.

La inspeccidn carece de organo de prueba, pues no es una prueba personal, y el
objeto de esta prueba son los hechos conocidos susceptibles de llevarse racionalmente
al conocimiento de otro desconocido, en virtud de la intima relaciobn que existe entre
ambos.

Un ejemplo de la prueba indiciaria lo encontramos cuando una ofendida presenta
una denuncia por violacion cometida en un lugar despoblado, y existen testimonios de
personas que manifiesta que un dia determinado en dicho lugar se encontraron a un
persona de sexo femenino quien les pidid ayuda toda vez que su novio la habia violado
y golpeado, por lo que la ayudaron y la llevaron a su domicilio y posteriormente a la
Agencia de Ministerio Publico Investigador a presentar la correspondiente denuncia
penal, y una vez que detienen al violador es puesto a disposicion de un Juez penal, y
este le decreta la formal prision, a pesar de que el procesado nego6 los hechos, dicho

auto de formal procesamiento se dicto en base a la prueba indiciaria, debido al
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resultado de la valoracién conjunta de los elementos de prueba que obraban dentro de
autos, por ser esenciales y estar constituido por hechos y circunstancias conocidas, con
un debido enlace logistico-juridico.

Para nuestro cédigo instrumental del ramo, presuncion es un instrumento judicial
en el que se precisa el hecho controvertido por medio de inducciones o deducciones, de
otros probados, complementando un dato, determinando una incognita o verificando
una hipaotesis, tanto respecto de los elementos constitutivos del injusto penal, cuanto
sobre la responsabilidad penal del incriminado y las circunstancias del hecho imputado.

En conclusién se puede decir que, la presuncién es la consecuencia o el
resultado de la valoracion de los indicios en su conjunto, adminiculandolos entre si en el
debido enlace logico-natural, que nos conduce a una reconstruccion mental de los
hechos investigados, partiendo del hecho conocido para llegar a la verdad del hecho
desconocido, a través de la induccion o deduccion.

En nuestro sistema juridico existen presunciones legales y humanas. Las
presunciones legales son aquellas que la misma ley deduce, fijando una verdad formal;
verbigracia, en el tipo penal de rapto en cuanto que enuncia: “...Por el solo hecho de
haber cumplido dieciséis afios la mujer que voluntariamente siga a su raptor, se
presumira que éste empleo la seduccion...”(articulo 231 del Cédigo Penal del Estado).

Por otro lado, las presunciones humanas son aquellas que son descubiertas por

el hombre, y que son a las que nos referimos en la principio de éste objetivo.

4.6. Las conclusiones acusatorias y no acusatorias e irregulares.

Las conclusiones acusatorias del Ministerio Publico adscrito, deberan rendirse
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dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que dicha autoridad reciba expediente,
después de haberse declarado cerrada la instruccion.

Las conclusiones consistiran en una exposicion sucinta y ordenada de los actos
o hechos delictuosos que se atribuyen al sujeto activo, precisando los medios de prueba
con los que considere acreditados los elementos del delito y la responsabilidad penal;
se mencionara las caracteristicas y antecedentes del acusado; las circunstancias que
deben tenerse en cuenta para individualizar las sanciones, asi como la reparacion del
dafio; fundando su pedimento en la ley, ejecutorias, jurisprudencia y doctrina aplicables
al caso; finalizando con proposiciones concretas.

El Ministerio Publico, también podra formular conclusiones no acusatorias,
expresando los motivos o0 razones en que se funde, asi como los preceptos legales
aplicables a su peticion; para que puedan surtir efectos legales tendientes a dictar el
sobreseimiento, debera presentarse por escrito el consentimiento del Sub procurador
de Justicia inmediato.

Existe la posibilidad de que el Ministerio Publico formule conclusiones irregulares,
verbigracia, cuando pide la aplicacion de la pena que corresponde a un delito por el cual
no se siguido el proceso; cuando solicite se tenga por demostrada la “probable”
responsabilidad penal del acusado; o por alguna otra circunstancia por las que puedan
considerarse contrarias a las constancias procésales, o bien, a los requisitos exigidos
para la formulacion de conclusiones acusatorias.

En este caso el Juez determinard que las conclusiones son irregulares,
enviandolas junto con el proceso al Procurador General de Justicia del Estado, a quien
le hara saber el motivo de la remision; por su parte el Procurador dentro de los quince

dias seguidos a la recepcion de las mismas, con conocimiento del Sub procurador
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respectivo, remitira las constancias al Director de Control de Procesos correspondiente,
a fin de que determine lo que juzgue procedente, comunicandolo al Juez de la causa,

devolviéndole el expediente.

4.7. Las conclusiones de la defensa.

Formuladas las conclusiones acusatorias por parte del Ministerio Publico, se
pondran a la vista del acusado y del defensor por el plazo de diez dias, para que las
contesten y a su vez formulen las que a su parte corresponden.

Para el caso de que el acusado y su defensor, transcurrido el plazo, no hubieran
presentado conclusiones, se tendran por formuladas las de inculpabilidad tacitamente,
obligando al Juez de conocimiento, a tomar en consideracion todo lo que le beneficie al

acusado.

4.8. La audiencia final.

La audiencia final o de vistas, se define como la actuacion procesal en la que se
relaciona ante el érgano jurisdiccional, con citacion de partes, un juicio para dictar el
fallo, oyendo, si asi se solicita, al Ministerio Publico, defensor, acusado y la parte civil si
la hay.

El periodo de la audiencia final inicia con el auto que sefala fecha para el

verificativo o desahogo de la misma, y culmina cuando se ha llevado a cabo.
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En el procedimiento sumario se lleva a cabo la audiencia principal, en la cual,
tanto el Ministerio Publico como defensor, estan obligados a emitir sus respectivas
conclusiones.

Puede acontecer, que alguna de las partes pida que dentro de la audiencia final
se desahoguen pruebas, que por alguna situacion no pudieron recibirse dentro del
periodo de instruccion, o bien que se ofrezcan pruebas supervenientes; esas pruebas
s6lo podran ser desahogadas al momento de la audiencia, siempre que a consideracion
del Juez sean necesarias para la resolucion del caso concreto; cabe hacer notar, que
en el supuesto de que se admita el desahogo de las pruebas, y que no exista el tiempo
necesario para la recepcion de éstas, la audiencia podra suspenderse, asentandose la
hora en que deba continuar; pero para el caso de que la audiencia no pueda terminarse
el mismo dia, podra reanudarse al siguiente, y soOlo se estard en condiciones de
suspenderse en dos ocasiones. Una vez recibidas las pruebas, si es que se admitieron,
el juzgador daré lectura de las constancias que sefalen las partes; seguidamente, tanto
el Juez, el Ministerio Publico, como el defensor, podran cuestionar al acusado, quien no
estara obligado a responder, pero en cambio, podra manifestar lo que a sus intereses
convenga; luego, se podran formular alegatos, finalizados estos, el Juez dara por
concluida la audiencia.

El efecto de la audiencia respectiva, es quedar citada la causa penal para
dictarse la sentencia que en derecho proceda, lo que se hara dentro de los diez dias

siguientes a la fecha en que se desahogo.
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4.9. La sentencia.

Sentencia, proviene del vocablo latin sentencia, que significa dictamen o parecer,
por eso generalmente, se dice que la sentencia es una decision judicial sobre alguna
controversia o disputa; y procesalmente, atendiendo a la definicion de Guillermo Colin,
por sentencia se debe entender como al acto juridico procesal correspondiente a la
potestad del Juez, y por ende a su voluntad y cuya eficacia plena habra de depender de
la correcta aplicacion de lo dispuesto por el legislador.

Habr4 sentencia condenatoria cuando estén acreditados los elementos
estructurales del tipo penal por el cual se acusa y la responsabilidad del acusado; en
caso contrario, la sentencia debera ser absolutoria, es decir, cuando no se encuentren
acreditados los elementos del tipo, o demostrados estos, no se justifico la
responsabilidad penal del acusado.

Hay la posibilidad, de que el Juez determine la existencia de duda respecto del
delito o de la responsabilidad del acusado, por haber pruebas opuestas igualmente
apreciables; en este caso el Juez esta obligado a absolver.

Las sentencias definitivas causan ejecutoria por ministerio de ley o por
declaracién judicial, por ministerio de ley, las sentencias dictadas por los Juzgados
Municipales, y por las Salas de Segunda Instancia, respecto del recurso de apelacion,
por declaracion judicial causan ejecutoria las siguientes:

e Cuando sean consentidas expresamente por las partes y por el defensor;
e Si dentro del plazo que la ley sefiala, no se interpone el recurso de
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apelacion;
e Cuando haya desistimiento del recurso de apelacion; y,
e Cuando se declare sin materia el recurso interpuesto (apelacion).
En las dos primeras hipétesis, la declaracion debe hacerla el Juez de Primera

Instancia; y en los dos ultimos supuestos el Magistrado de Segunda Instancia.

4.10. El proceso sumario penal.

La instauracién del procedimiento sumario, se seguira en los siguientes casos:

1. Que exista confesién rendida ante el Ministerio Publico o ante la autoridad
judicial con las formalidades de ley; y

2. Que no se trate de ninguno de los delitos numerados en el articulo 493 del
Cadigo de Procedimientos Penales del Estado.

Al dictar auto de formal prision o de sujecién a proceso, si el Juez considera que
se cumplen las hipétesis contenidas en las lineas que preceden, se concede un plazo
de tres dias para que el sujeto activo o el defensor manifiesten su inconformidad con la
declaratoria del procedimiento sumario, si no se inconforman con dicha declaratoria,
entonces comenzara a correr un plazo de tres dias para el defensor, inculpado,
Ministerio Publico y parte civil si la hay, a fin de que ofrezcan las pruebas que a sus
intereses convenga segun establece el articulo 367 Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, luego se dictara un auto donde se resuelve sobre la admisién de las
pruebas ofrecidas, y se sefialara fecha para el desahogo de la audiencia principal,

misma que tendra verificativo dentro de cinco dias hdabiles siguientes, donde se
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desahogaran las que hubieren sido admitidas.

4.10.1. La audiencia principal.

En el procedimiento sumario se lleva a cabo la audiencia principal, en la cual,
tanto el Ministerio Publico como defensor, estan obligados a emitir sus respectivas
conclusiones.

Las mismas formalidades que se seguiran dentro de la audiencia principal, con la
diferencia de la audiencia final o de vista, se formularan las conclusiones del Ministerio
Publico y de la parte acusada, quien podra contestarlas, y en caso contrario, se tendran
por formuladas las tacitas de inculpabilidad, y el efecto que produce el verificativo de la
audiencia principal, es la posibilidad de dictarse sentencia en la misma audiencia, o
bien, dentro de los tres dias siguientes.

Asi mismo el articulo 370 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado,
establece que dentro del proceso sumario penal, seran aplicables, en lo conducente, las
normas del procedimiento ordinario establecidas en esta Ley Adjetiva Penal del Estado,

siempre y cuando no sean contradictorias.

4.11. El beneficio de la conmutacién de la sancion.

El Cddigo Penal del Estado, establece que se concedera este beneficio en

sentencia definitiva cuando se trate de delincuente primario, que no revele peligrosidad,
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la sancion privativa de libertad no excediere de dos afios, se podra conmutar en la
sentencia, por una multa, cuya cuantia se fijara teniendo en cuenta las condiciones
econdmicas del acusado, por trabajo a favor de la comunidad a criterio de la autoridad
judicial, si el reo no paga la multa sustitutiva ni el monto de la reparacién del dafio a que
sea condenado, la conmutacion no tendra efectos y se ejecutard la sancion privativa de

la libertad.

4.12. El beneficié de la suspensién condicional de la ejecucion de la

sancion.

La suspension condicional de la ejecucion de la sancién implica que al dictarse
sentencia firme no se ejecuten las penas impuesta por el juzgador, peticion de parte o
de oficio, siempre y cuando ésta no exceda de tres afios de prision, que sea la primera
vez se sanciona al sentenciado, que no concurran circunstancias que evidencien su
peligrosidad y que tanto por su conducta observada con anterioridad al delito y con
posterioridad al mismo, denote posibilidad de readaptarse a la sociedad.

Para gozar de este beneficio, el sentenciado otorgara garantia a satisfaccion del
Juez de la causa, ante quien se presentara cuantas veces sea requerido, ademas
cubrira el pago de la reparacion del dafio a la victima del delito. Si durante un plazo
igual al de la pena corporal impuesta, contado a partir de la sentencia firma, el
sentenciado no diere lugar a nuevo proceso, se considerara extinguida aquella sancion.

Si dentro del término a que se refiere el parrafo anterior, el beneficiado diera
lugar a un nuevo proceso, que concluya en sentencia firme condenatoria por delito
intencional, se ejecutara a sentencia suspendida.
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Los beneficiados quedaran sujetos a la vigilancia de la Direccion de Prevencion y

Readaptacion Social del Estado.

4.13. Anédlisis comparativo en cuanto al lapso de conclusién del

procedimiento ordinario y sumario Penal.

En el auto de formal prision o de sujecion a proceso, se ordenara poner los autos
a la vista de las partes y la defensa en una audiencia que se celebrara dentro de los
quince dias siguientes a la notificacion de dichos autos, para que propongan las
pruebas que estimen pertinentes, las que admitidas se desahogaran en los treinta dias
siguientes posteriores, aunque en la practica este término nunca se respeta debido al
exceso de trabajo que existe dentro de los Juzgados de Primara Instancia Penal,
maxime que la Constitucién en su articulo 20 fraccién V, establece que al inculpado se
le recibiran los testigos y demas pruebas que estime necesarias para su defensa, sin
establecer un limite de las mismas, las cuales una vez admitidas, estas tardan en
desahogarse, 0 no se desahogan en la fecha establecida por diversas razones, o bien
existen pruebas que dada sus naturalezas son tardadas como es el caso de las pruebas
periciales, asimismo en la practica los juzgados penales no aplican el principio de
oficiosidad que opera dentro de los procesos penales.

Concluido el término probatorio o antes si estuviesen reunidos todos los medios
de conviccion, el Juez dard por finalizado el término de probatorio y requerira a las
partes para que en el término de tres dias manifiesten si tienen alguna prueba mas que

ofrecer, y si las partes al contestar el requerimiento ofrecieren pruebas, el Juez
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concedera un plazo adicional no mayor de diez dias, el cual también nunca se respeta
por las rezones expuestas en lineas que anteceden.

Una vez concluida la etapa probatoria y la adicional si fue otorgado, el Juez de
oficio o peticion de parte, pondra los autos a la vista del Ministerio Puablico Adscrito al
organo jurisdiccional, para que formule las conclusiones por escrito, en un plazo de
diez dias, que también debido a la carga de trabajo que existe en esta institucion rara
vez se cumple con dicho término; luego entonces una vez que el Ministerio Publico
formula sus conclusiones acusatorias se haran a conocer al acusado y al defensor,
dandoles vista del proceso a fin de que en un plazo de diez dias, contesten por escrito
de la acusacion y formules a su vez las conclusiones que crean procedente.

Un dia después que se presenten las conclusiones por el acusado y su
defensor, o se tengan las formulas la inculpabilidad, el Juez ordenara citar a las partes,
para la audiencia final la cual debera tener verificativo dentro de los cinco dias
siguientes, quedando los autos citados para dictar sentencia la cual debera
pronunciarse dentro de diez dias siguientes, después de celebrase la audiencia final,
una vez dictada la sentencia definitiva condenatoria se concedera cinco dias a la partes
para que interpongan el recurso de apelacion.

Una vez sumados los términos de ley que establece el procedimiento ordinario
da un total de noventa y ocho dias habiles, que se obtiene de los siguientes:

e Quince dias, para que se realice la audiencia de ofrecimiento de pruebas.
e Treinta dias, de término probatorio.
e Tres dias, cuando el Juez de por finalizado el término probatorio y requiere

a las partes.
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e Diez dias, del término adicional de pruebas cuando se solicita por las
partes y es admitido.

e Diez dias, que se le concede al Agente del Ministerio Publico Adscrito para
la formulacion de sus conclusiones.

e Diez dias, que se le otorga al inculpado y defensor para que formulen sus
respectivas conclusiones.

e Cinco dias, para que tenga verificativo la audiencia final.

e Diez dias, para que el Juez dicte sentencia definitiva.

e Cinco dias, que se le conceden a la partes para que apelen la sentencia.

Lo anterior da un total de noventa y ocho dias habiles, que son aproximadamente
seis meses, sin contar los dias festivos o0 los declarados inhabiles por el tribunal,
asimismo sin considerar las razones expuesta parrafos anteriores, y en la practica no
existe un término exacta para la conclusion de un proceso penal, debido a que estos
pueden durar afios sin que se resuelvan.

Ahora toca analizar el lapso de conclusion del procedimiento sumario penal, al
dictar auto de formal prision o de sujecion a proceso, si el érgano jurisdiccional
considera que justifican las hipotesis para declarar abierto el procedimiento sumario, lo
hara de oficio, ordenando hacer del conocimiento a las partes, en el auto de formal
prisibn necesariamente se revocard la declaracion de apertura del procedimiento
sumario, para seguir el ordinario cuando asi lo soliciten el inculpado y su defensor.

Si no existe oposicion para el seguimiento del proceso sumario, se le concedera
tres dias comunes a las partes, los cuales se contaran desde el vencimiento del plazo

sefialado en lineas que preceden, para proponer medios de conviccion los cuales se
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desahogaran en la audiencia principal.

Asimismo en el acuerdo de la admision de pruebas se establecera la fecha de
la audiencia principal, la cual debera desahogarse dentro de los cinco dias habiles
siguientes.

Celebrada la audiencia principal el Juez podra dictar sentencia en la misma
audiencia o disponer de un término de tres dias, una vez dictada la sentencia definitiva
condenatoria se concedera cinco dias a la partes para que interpongan el recurso de
apelacion.

Sumados los términos legales de establece el procedimiento sumario da un total
de diecinueve dias habiles, que se obtiene de los siguientes:

e Tres dias, para optar por el procedimiento ordinario o sumario penal.

e Tres dias, para ofrecer medios de conviccion.

e Cinco dias, que se conceden para que tenga verificativo la audiencia
principal.

e Tres dias, con lo los que cuenta el Juez para dictar sentencia definitiva,

gue también la podr& dictar en la misma audiencia principal.

Cinco dias, que se le conceden a la partes para que apelen las sentencia.
Lo anterior da un total de diecinueve dias habiles, sin contar los dias festivos o
los declarados inhébiles por el tribunal, asimismo sin tomar en cuenta la carga de
trabajo que existe en la administracion de la justicia.
En conclusion el procedimiento sumarios es mas corto que el ordinario, por lo se
que obtendrian grandes beneficios en caso de que modificara el articulo 365 de Cédigo

de Procedimientos Penales del Estado, en el sentido de que se tramitaran

117



procedimientos sumarios aun cuando el delito sea considerado como grave por la ley,
como se propone en el protocolo del trabajo de tesis, con lo cual se reduciria
considerablemente la prision preventiva en el Estado, como se ve este ejemplo, Manuel
Garcia es detenido en base a una orden aprehension el dia primero de febrero del dos
mil cinco, y puesto a disposicion de un Juez en materia penal, por la comision del delito
de robo calificado, previsto sancionado en el 299, 300 fraccion I, en agravio Rafael
Campos, al momento de rendir su declaracién preparatoria Manuel confiesa de manera
lisa y llana haber robado a la ofendida y en autos existen imputaciones directas, el Juez
al momento de resolver la situacion del inculpado, le decreta auto de formal prision y
ordena la apertura del procedimiento sumario, Manuel y su defensor particular
manifiesta que se encuentran conformes con esa via, y en el periodo de pruebas solo
ofrecen las tendientes a la individualizacién de la pena, las cuales se desahogan en la
audiencia principal, en la misma audiencia solicitan el beneficio de Conmutacion de la
Pena, y el Juez al momento de dictar sentencia le impone ocho meses de prision, y una
multa de cinco dias de salario minino, asimismo le concede el beneficio de la
Conmutacion de la Pena mediante el pago de mil pesos, sin que ninguna de las partes
interpusiera el recurso de apelacion, por lo consiguiente la sentencia queda firma,
Manuel y su defensor se acogen al beneficio otorgado, y Manuel sale en libertad en un
mes y medio.

En la sentencia definitiva dictada en un proceso sumario el Juez al momento de
realizar la individualizacion de la pena cuenta con lo que la doctrina y la jurisprudencia
conocen como el arbitrio judicial, que es la potestad del Juez para sefialar, dentro de un
minimo y el maximo de pena establecida por norma penal del Estado, que corresponde

individualmente al sentenciado, para lo cual debera tomar en consideracion si el
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sentenciado condenado es un delincuente primario o reincidente, esto si es la primera
vez que se encuentra sujeto a un proceso penal, o bien si con anterioridad ya fue
sentenciado por delito diverso; hace algunos afios la sancién se establecia en razon del
grado de peligrosidad advertida por el juzgador en el enjuiciado, de manera que
mientras mayor fuera ésta, la pena a imponer se inclinaria hacia el maximo sefialado en
la ley penal, es decir, que la peligrosidad se traduciria en la mayor o menor proclividad
del sentenciado a delinquir, esto es que un individuo resulta tanto mas peligroso,
cuando mas propension tenga a la reincidencia.

En la actualidad esta concepcion se inclina antes que por el derecho penal de
acto, en donde ha de castigarse al delincuente no tanto por lo que es, por la actividad a
la que se dedique, por el pasado que posea o por sus inclinaciones, sino por los actos
que constituyen su conducta delictiva y que permitan conocer su grado de culpabilidad
en la comision del delito; ahora el concepto de peligrosidad, como base de la materia de
la pena a imponer al delincuente, ha cedido su lugar al grado de culpabilidad, cuya
graduacion, ahora, sera la que establezca el monto de la pena, la cual siempre debera
esta entre el minimo y el maximo que establece el Cédigo Penal del Estado.

Ademas de lo anterior el juzgador deberd tomar en cuenta las circunstancias
exteriores del delito y la personalidad del delincuente, la gravedad del delito, el alcance
del dafio provocado al bien juridico tutelado o del peligro a que se le haya expuesto, la
naturaleza de la accion u omision y de los medios empleados para la ejecucion, las
circunstancias de tiempo, modo, lugar u ocasién del hecho, la forma y grado de
intervencion del agente en la comision del delito, asi como su calidad y de la victima u
ofendido.

De la misma manera, para una correcta individualizacion de la pena o medida de
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seguridad, el Juez debera tomar en cuenta la edad del acusado, su educacion,
ilustracién, costumbres, condiciones sociales y economicas del sujeto, asi como los
motivos que lo impulsaron o determinaron a delinquir, sus usos y costumbres en caso
de pertenecer algun grupo indigena, su comportamiento posterior a la comision del
delito y las demas condiciones especiales y personales que se encuentre al momento
de la comision del delito.

Por lo que el Juez al momento de dictar una sentencia dentro de un
procedimiento penal tramitado por la via sumaria y poder otorgar los beneficios antes
mencionados, debe observar que el enjuiciado sea un delincuente primario, es decir
que sea la primera vez que se encuentra sujeto a proceso, que no revele mayor
peligrosidad para la sociedad, establecer si el ilicito imputado lo realizo sin saber o
medir el resultado del mismo, que el grado de culpabilidad se el menor, el delito no lo
haya cometido con premeditacion, alevosia ni ventaja, para que asi el juzgador este en
condiciones de establecer el tiempo del tratamiento de readaptacion del sentenciado, ya
que las prisiones en el Estado, son escuelas del crimen y varias ocasiones en ves de
readaptar a los delincuentes, lo inducen a delinquir de nueva cuenta.

Si el proceso se hubiera llevado por la via ordinaria volviendo al ejemplo anterior
Manuel hubiera tardado seis meses para que lo sentenciaran y obtener su libertad, en
base a lo anterior es por lo que considero que se deben hacer estas modificaciones al
articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, ademas traera
aparejado otros beneficios como lo es aligerar la carga de trabajo en los Juzgados de
Primera Instancia Penal del Estado, que la justicia sea mas rapida y expedita,
reduciéndose con lo anterior la prision preventiva y las sentencias nunca se darian por

compurgadas
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CAPITULO 5

ANALISIS E INTERPRETACION

Una vez analizada la informacion contenida en el presente trabajo de tesis y
comparada con los siguientes objetivos:

1.-Que es proponer la reforma del articulo 365 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado;

2.-establecer los aspectos que deben reformarse; vy,

3.-Por ultimo determinar los resultados que se obtendrian con la tramitacion de
procesos penales en la via sumaria, aun cuando sean delitos considerados como
graves por la Ley Adjetiva Penal Estado, considero que dichos objetivos fueron
alcanzados dentro del presente trabajo de tesis.

El primer objetivo se cumplié, consistente en proponer la reforma del articulo 365
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado, y se logré toda vez que una de la
caracteristicas del derecho penal, es que es una disciplina que se encuentra en
constante evolucién de acuerdo a las necesidades de la sociedad, como ha quedado
establecido y comprobado con los dos primeros capitulos de la presente tesis, en donde
se concluyé que el derecho es una ciencia que estd en constante movimiento de
acuerdo a las necesidades de la sociedad actual, y una de las formas que tiene el
derecho penal para evolucionar es mediante la reforma de sus leyes, en este caso el
articulo 365 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado, ya que dicho precepto
necesita cambiar y adecuarse a las necesidades que existen en la actualidad, toda vez

la sociedad esta aumentando constantemente y en consecuencia también los
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delincuentes, dicha reforma debe realizarse conforme al procedimiento que establece el
Poder Legislativo, mismos que han quedado establecidos en el primer capitulo, reforma
que debera realizarse conforme a los lineamientos que se estableceran en el apartado
de propuestas y recomendaciones de la presente tesis, en consecuencia se debe
presentar esta iniciativa ante el Poder Legislativo del Estado, a través de las
instituciones autorizadas por la ley para tal efecto.

El segundo y tercer objetivo de la presente tesis consistentes en establecer los
aspectos que deben reformase del articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado y determinar los resultados que se obtendria con la tramitacion de procesos
penales en la via sumaria, aun cuando sean delitos considerados como graves por la
Ley Adjetiva Penal, una vez que se han hecho las comparaciones y correlaciones, estos
se encuentran alcanzados con lo establecido en el tercer y cuarto capitulo de este
trabajo de investigacion; el citado articulo 365 del Codigo de Procedimientos Penales

Estado, a la letra dice “...La instauracion del procedimiento sumario.- Se seguira
procedimiento sumario en los siguientes casos:

l.- Que exista confesion rendida ante el Ministerio Publico o ante la autoridad
judicial con las formalidades de ley; y

Il.- Que no se trate de ninguno de los delitos sefialados en el pendltimo parrafo
del Articulo 493 de este Cdédigo...".

Los aspectos que deben reformarse es la segunda fraccion en su totalidad que
compone el citado articulo, para ahora quedar de la siguiente manera “Il.- Que el sujeto

activo del delito sea detenido en flagrancia o que existan imputaciones directas en

contra del indiciado. “
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Se estima que existe delito flagrante cuando:

1. El inculpado es detenido en el momento de estar cometiendo el delito
(flagrancia propiamente dicha);

2. Inmediatamente después de ejecutar el delito, el inculpado es perseguido
materialmente y detenido (cuasiflagrancia), y

3. El inculpado es sefialado como responsable por la victima, algun testigo
presencial de los hechos o quien hubiere participado con él en la comision del delito, o
se encuentre en su poder el objeto, instrumento o producto del delito, o bien aparezcan
huellas o indicios que hagan presumir fundamentalmente su participacion en el delito;
siempre y cuando se trate de un delito grave, asi calificado por la ley; no haya
transcurrido un plazo de cuarenta y ocho horas desde el momento de la comision de los
hechos delictivos; se haya iniciado la averiguacion previa respectiva y no se hubiere
interrumpido la persecucioén del delito (flagrancia por equiparacion). (HERNANDEZ
PLIEGO, Julio Antonio, 2000:120)

Establecer que existan imputaciones directas en contra del indiciado, es decir,
que hayan medios de prueba que hagan presumir fundamentalmente su participacion
en el delito, esto es que tanto el ofendido como los testigos lo sefialen de manera
directa al sujeto activo, y al dictar auto de formal prision, si el Juez de Primera Instancia
en Materia Penal, estima que se justifican las hipétesis que anteceden, de oficio declare
abierto el procedimiento sumario penal y lo haga saber a las partes y por medio de una
notificacion personal de la resolucion del término Constitucional; en donde el inculpado
o el defensor al momento de la notificacién personal o dentro de los tres dias siguientes
podran optar por el procedimiento ordinario penal, con lo anterior se cumple con el

segundo de los obijetivos.
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De igual manera el ultimo objetivo se satisface, consistente determinar los
resultados que se obtendrian con la tramitacién de procesos penales en la via sumaria,
primeramente esta via es mas corta, a pesar de contar con todas las etapas del proceso
ordinario, debido que los términos son mas cortos a diferencia del procedimiento
ordinario, lo anterior se comprueba con lo siguiente:

El procedimiento ordinario después de que se dicta el auto de formal prision o de
sujecion a proceso, son quince dias para que se realice la audiencia de ofrecimiento de
pruebas, seguido de treinta dias de termino probatorio, el cual nunca se cumple esto
debido al exceso de trabajo que existe, en los juzgados penales, también por que la
Constitucion General establece en su articulo 20 fraccion V, que al inculpado se le
recibiran los testigos y demas pruebas que estime necesarias para una correcta
defensa, pero no establece un limite de las mismas y una vez que se admiten los
medios de conviccion estos tardan en desahogarse, o simplemente no se desahogan en
la primera fecha sefialada por distintas razones, como también existen pruebas que
dada su naturaleza son tardadas como es el caso de los peritaje, asi mismo en la
practica los jueces penales no aplican el principio de oficiosidad que existe en materia
penal, es decir, solo se promueve a peticion de parte, una vez concluida la fase
anterior, el Juez da por finalizado el término probatorio y requiere a las partes para que
en el término de tres dias manifieste si tienen mas pruebas que ofrecer, y si expresan
que si tienen que mas medios de conviccion que ofrecer, el juzgador otorgara un plazo
adicional que no podra ser mayor de diez dias, culminada la etapa de pruebas y la
adicional, el Juez de oficio 0 a peticidbn de parte, pondra el expediente a la vista del
Ministerio Publico por el término de diez dias para que formule sus conclusiones,

enseguida se le conceden otros diez dias al inculpado y a su defensor, para que
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conteste las conclusiones del Representante Social y formule a su vez las conclusiones
que crean procedentes.

Al dia siguiente que se formulen las conclusiones por el acusado y su defensor,
el Juez ordenara citar a las partes, para la audiencia final, la cual se desahogara dentro
de los cinco dias siguientes, quedando el expediente citado para sentencia, la cual
debera pronunciarse dentro de los diez dias siguientes, una vez que se dicta sentencia
condenatoria se conceden cinco dias a las partes para que interpongan el recurso de
apelacion, sumados los anteriores términos dan un total de noventa y ocho dias habiles,
que son como seis meses aproximadamente, sin contar los dias festivos o los
declarados inhabiles por el tribunal, en conclusion no existe un término exacto, debido a
gue estos procesos pueden durar afios sin resolverse.

Ahora corresponde analizar el tiempo que dura en concluirse el procedimiento
sumario, al dictar auto de formal prision, y si el Juez considera que cumplen las
hipotesis para declara abierto el procedimiento sumario, lo hara de oficio, ornando hacer
del conocimiento a la las partes y por medio de una notificacion personal de la
resolucion del término constitucional; en donde el inculpado o el defensor al momento
de la notificacion personal o dentro de los tres dias siguientes podran optar por el
procedimiento ordinario; y si se conforma con el procedimiento sumario penal y
manifiesta que no tienen mas pruebas que ofrecer salvo las conducentes sélo a la
individualizacion de la pena, el inculpado y el defensor dispondran de tres dias
comunes, contados desde el fenecimientos del término anterior, para proponer medios
de conviccidn los cuales se desahogaran en la audiencia principal, en el acuerdo de la
admision de las pruebas se establecera la fecha de la audiencia principal, que tendra

que desahogarse dentro de los cinco dias habiles siguientes; teniendo las partes que
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formular verbalmente sus respectivas conclusiones; quedando los autos para dictar
sentencia definitiva la cual se podra hacer en la propia audiencia principal o dentro del
término de tres dias, dictada la sentencia definitiva se concedera cinco dias para
interponer el recurso de apelaciéon. Dando la suma de los términos un total de
diecinueve dias habiles, sin contar de igual manera los dias festivos o los declarados
inhabiles por el tribuna.

Haciendo un andlisis comparativo y correlacionando ambos proceso se
determina que el proceso sumario es mucho mas corto, con lo cual se obtendria una
justicia mas rapida y expedita, y de manera repetitiva se sigue insistiendo que una
justicia tardia, es injusticia; ya que es cierto que los procedimientos penales en el
Estado son tardios, tediosos, altamente burocratizados e implementados de manera
poco practica y con actos y forma que facilitan la a arbitrariedad e impide una
administracion de justicia diafana que casi pueda verse hasta palparse, para que asi se
tenga fe y crea en la misma; también se reduciria la prision preventiva, en el supuesto
que un indiciado se ajuste a los supuestos establecidos en la presente tesis, y que al
momento de dictar sentencia definitiva condenatoria le impongan una pena menor a
tres afios y en la misma sentencias le concedan el beneficio de la Conmutacién de
Sancion o el de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Sancion, previstos en
los articulos 72 y 79 respectivamente del Cdédigo Penal del Estado, con lo cual
alcanzaria su libertad en un tiempo promedio de un mes y medio a dos meses al
acogerse a uno de los dos beneficios comentados con antelacion, y si se tramitara el
proceso por la via ordinaria sentenciado duraria mas de seis mes para ser sentenciado
y en consecuencia estaria privado de su libertad hasta que se acoja a uno de los

beneficios si le fueron concedidos en sentencia, asimismo que las resoluciones
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definitivas al momento de dictarse no se den por compurgadas, es decir, que una
sentencia definitiva no sea menor al tiempo, que lleva una persona privada de su
libertad, por la comision de un delito, y por ultimo los Juzgados de Primera Instancia en
Materia Penal de Estado, no tendrian tanta carga de trabajo, debido a la rapidez de
estos procesos penales no durarian mucho tiempo en tramite y en consecuencia no se
acumularian en los juzgados penales.

En base a lo anterior, se cumple con el objetivo general y con los objetivos
especificos planteados en la presente tesis, asimismo con lo escrito en los parrafos que
anteceden, la hipétesis planteada consistente en “La tramitacion de procesos penales
sumarios dentro de los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal del Estado de
Michoacan, aun cuando sean delitos considerados como graves, tendria como efecto
que las sentencias que se dicten en tiempos mas cortos, y que las mismas nunca se
dieran por compurgadas, la reduccion de la prision preventiva, y una justicia mas pronta
y expedita, asi mismo los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal no tendrian
tanta carga de trabajo, como ha quedado corroborada con lo analizado y correlacionado

en el presente capitulo.
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CONCLUSIONES

Una vez realizado y concluido el presente trabajo de tesis, se llega a las
siguientes conclusiones respecto de todos y cada uno de los temas abordados en
los diferentes capitulos que integran el trabajo y utilizado para tal efecto el método
deductivo, comparativo, analitico, explicativo, histérico y documental, de esta
manera tenemos:

En el primer capitulo de la presente tesis habla sobre las generalidades del
derecho, en donde se concluye que el derecho es una creacién del hombre a
través de la historia como un ser socializado, para regular la conducta del mismo
en la sociedad, y que esta disciplina evoluciona de acuerdo a las necesidades que
tenga el hombre, producto de esta organizacion crea la institucion del Estado, para
que este se encargue de cumplir con los fines de la sociedad y satisfacer sus
necesidades, estableciendo leyes y normas para tal efecto, que son creadas
mediante un proceso legislativo.

En el segundo capitulo denominado antecedentes del derecho penal, se
puede concluir que el derecho penal ha evolucionado a través del tiempo
conforme a las necesidades que requiere la sociedad, debido a que con el paso
del tiempo a tenido importantes cambios, toda vez que en un principio se
establecian penas inhumanas a las personas que cometian algun delito y no se
les respetaban los derechos humanos, ni mucho menos el derecho de audiencia, y

con el transcurso del tiempo se han establecido penas mas humanas, y que estas



deben aplicarse de acuerdo con las penas establecidas en la ley penal que rija la
fecha en la que ese acto ilicito se realiz0; esto es, que solo se podra aplicar la ley
que este vigente en el momento que se cometié el delito, asi mismo que la
garantia de audiencia consiste en el derecho de ser oido y vencido en juicio
seguido ante tribunales competentes previamente establecidos; es decir, que
nadie puede condenarsele ni sancionarsele, sin haberle dado la oportunidad de
defenderse, como también en la actualidad se busca la readaptacion de los
delincuentes y establecen a favor de estos garantias individuales que lo amparan
y protegen.

Por lo que respecta al tercer capitulo que trata sobre la teoria del proceso
penal, se concluye que el objeto fundamental del proceso penal en México es una
determinada relacion de derecho penal que surge de un hecho o acto que se
considera delito, y se desarrolla entre el Estado y el individuo al cual se le atribuye
el delito, con el fin de que sea aplicada a este ultimo la ley penal, y que
existen dos tipos 6rganos de jurisdiccionales, los comunes y los especiales, lo
primero en materia penal conoceran de todos los delitos, salvo aquellos a que la
ley determine que deben conocer un Tribunal Especial, al segundo también
denominado privilegiados o privativos, conocen de asuntos especiales
dependiendo de la calidad del presunto delincuentes, la naturaleza del delito o de
las condiciones particulares del lugar de ejecucion, por ejemplo los tribunales
militares.

En relacion al cuarto y quinto capitulo se llega a la conclusion que el

procedimiento sumarios es mas corto que el ordinario, por lo se que obtendrian



grandes beneficios en caso de que modificara el articulo 365 de Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado, en el sentido de que se tramiten
procedimientos sumarios aun cuando el delito sea considerado como grave por la
ley, como se propone en el protocolo del trabajo de tesis, con lo cual se
reduciria considerablemente la prision preventiva en el Estado, al dictarse las
sentencias en un tiempo mas corto y podrian obtener tanto el beneficio de la
Conmutacion de Sancion o el de la Suspension Condicional de la Ejecuciéon de la
Sancion, siempre y cuando la sentencia definitiva, no exceda de tres afios de
prision y cumplan con los demas requisitos que establece la ley para otorgar tales
beneficio, asi mismo que las sentencias nunca se dieran por compurgadas cuando
el delito no tenga un pena muy elevada, y por lo tanto la justicia seria mas rapida y
expedita, asi mismo los Juzgados de Primera Instancia en Materia Penal en el
Estado, no tendrian tanta carga de trabajo debido a que estos procesos se
tramitan de manara mas pronta.

Dentro del presente trabajo de tesis, se concluye que una vez analizados el
objetivo general y los objetivos especificos, estos han quedado cumplidos en
todas y cada una de sus partes, asi mismo la hipotesis planteada se ha
comprobado y corroborado con el andlisis y comparacion realizada en lineas
anteriores.

En consecuencia se debe proponer esta iniciativa ante el Poder Legislativo
del Estado, para que sea analizada por esta institucion y lograr que se reforme el
articulo 365 del Cadigo Penal del Estado, para asi estar en condiciones de tener

una justicia penal mas rapida y expedita en nuestro Estado, de acuerdo a las



necesidades que requiera la sociedad en la actualidad.
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