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INTRODUCCION

Es importante sefialar que la prueba testimonial tiene gran trascendencia para causar la
conviccion del juez en la resolucion de un asunto, es por ello que las partes deben estar en igualdad
de condiciones al ofrecer sus pruebas, siendo notable que la legislacion procesal civil para el Estado
de Meéxico, en su articulo 1.334 fraccion V, marca como requisito la exhibicion del interrogatorio y
copia del mismo, complementando con el numeral 1.335 que indica que el juez sefialara dia y hora
para su recepcion mandando dar copia del interrogatorio a los demas interesados en el juicio, quienes
podran presentar repreguntas hasta en el momento en que vaya a iniciarse la diligencia.

La problematica que ocasionan estos articulos en la etapa probatoria del procedimiento, sera
un aleccionamiento y perfeccionamiento de las declaraciones de los testigos, restandoles conviccion a
la prueba, toda vez que los terceros que tuvieron conocimiento de los hechos, ya sea de forma
presencial o de oidas no deben tener conocimiento de la forma en que seran cuestionados, pues
podrian perfeccionarse algunos detalles en sus declaraciones ante la autoridad jurisdiccional.

El objetivo del presente trabajo es analizar dichos preceptos, para determinar cual es el
problema que en los mismo se encierra y ofrecer una reforma que sea adecuada a las necesidades
juridicas, respetando los principios rectores del Derecho y del Proceso. Como es sabido la prueba
testimonial carece de valor pleno, como lo tienen los documentos publicos, es por ello que evitando
el deterioro y degradacion del valor concedido a los testigos, proponemos hacer una modificacion a
|a ley adjetiva civil, con la finalidad de evitar el aleccionamiento de testigos.

En el primer capitulo abordaremos de manera general el tema de los medios probatorios, toda

vez que dicho cuestionamiento es de suma importancia para poder entrar al estudio del tema que nos



ocupa, que es la forma como se encuentra regulada la prueba testimonial en la ley adjetiva civil para
el Estado de México, dicha trascendencia radica en que uno es derivado del otro, es decir la prueba
testimonial es un medio probatorio, es por ello, que comenzamos por analizar cada una de las pruebas
que otorga la ley en nuestro favor.

En el segundo capitulo estudiaremos como a través del tiempo, surge la prueba por medio de
testigos como una de las méas importantes en los juicios de caracter civil y penal, pero con el paso del
tiempo, ésta va perdiendo valor para el juzgador, por los vicios en que puede caer una persona al
salvaguardar los derechos de su oferente, de tal forma expondremos una breve resefia historica para
saber como surge ya que es vital realizar un estudio de dicha probanza hasta llegar a su regulacion en
nuestro pais y en los diversos niveles de aplicacion de la justicia.

En el tercer capitulo continuaremos con el desarrollo que en la actualidad ha tenido la
normatividad de la prueba testimonial, que es sin duda diversa, ya que en algunas legislaciones
locales asi como la procesal civil a nivel federal se establece por ejemplo; un nimero maximo de
testigos que es mas elevado que el establecido en cualquiera de las legislaciones analizadas o aln
mas notorio es la disposicion que expresamente indica sobre los interrogatorios de los testigos ya que
éstos seran verbales, suprimiendo de toda interpretacion la presentacion de los cuestionarios escritos,
por considerar que de esta manera existe la posibilidad de un aleccionamiento de los mismos.

Y por Gltimo en el capitulo cuarto estudiamos las fases en el Proceso y las Etapas Procesales
que atraviesa la prueba testimonial, asi como los aspectos regulados en los numerales sobre los cuales
se ofrece una propuesta para ser reformados, como por ejemplo, para el caso de que las partes no
cumplan con los requisitos establecidos por el articulo 1.334 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de México, tajantemente se hace la especificacion de que no se admitira tal prueba,
pero en diversas tesis y jurisprudencias ordenadas por nuestras maximas autoridades judiciales, se
indica que se debera prevenir al oferente de la prueba, es por ello que consideramos que el juez al
aplicar el precepto debera advertir al promoverte para que subsane dicha omision y no se promueva

un juicio de garantias que ademas de largo, a final de cuentas, va a darle una orden al juez para que



prevenga al promoverte y subsane su omision, que creemos de buena fe debid ser involuntaria, pero
también a la inversa no siempre es asi, sino se realiza con el unico fin de ganar tiempo.

Algunos de los diversos juristas consultados, a lo largo del desarrollo de la presente tesis y a
través de las obras que sirvieron como base para el mismo, coinciden en el hecho perjudicial de
preparar a una persona que fungird como testigo en un acto en el cual uno de los interesados lo
propondra con tal caracter, es por ello que en nuestra opinion, el objetivo primordial ademés de
realizar un estudio sobre lo que consideramos una deficiencia juridica, lo es también, el causar
conciencia en la verdadera ética que debe tener cualquier profesionista y mas aun el licenciado en
Derecho, que al querer defender los intereses de sus clientes, recurrira a esta practica que nociva para
la aplicacion de la justicia.

La metodologia empleada, fue a través del método deductivo, realizando un analisis que parte
de un aspecto general, como lo son los medios probatorios para culminar con un aspecto particular,
que es el problema que existe en la prueba testimonial y la reforma propuesta de los articulos 1.334 y
1.335 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México.

El instrumento para el desarrollo del presente trabajo fue primordialmente la informacion
documental, basada en bibliografia de destacados procesalistas, asi como la consulta de leyes
anteriores a las vigentes, que de manera comparativa fueron analizadas, para determinar las reformas
que sufrieron con el paso del tiempo, asi como su conveniencia en la actualidad.  Sirvio de apoyo
también la informacion obtenida de medios electrénicos, primordialmente de paginas de Internet que

el gobierno e instituciones de investigacion ponen a disposicion del pablico en general.

Ul



CAPITULO 1

MARCO CONCEPTUAL.

1.1. Los medios de pruebayy la litis.

Es importante mencionar qué debemos probar, para de esta manera definir los conceptos més
usuales en materia probatoria, para iniciar el presente trabajo, y considerando que hay una sola
verdad, pero juridicamente ésta puede derivarse en dos supuestos, la primera, seria la verdad real o
material, que es la forma en que ocurrieron los hechos o acontecimientos que dieron origen a una
controversia judicial, la que daremos a conocer al juzgador en la primer etapa procesal; y la segunda,
que es mas importante en el ambito juridico, ya que es con la que trataremos de demostrar ante el
juzgador, la verdad formal.

“El juez civil tiene que buscar la verdad real, es decir, la verdad verdadera de lo que las partes
afirmaron en sus respectivos escritos de demanda o contestacion, o debe sujetarse a la verdad formal
derivada de las pruebas que ellas hubieren aportado en los términos que la ley quiere que sean
valoradas esas pruebas” *

El juzgador debe seguir los lineamientos que la norma vigente establezca, en la primera etapa
procesal, se le haran llegar los acontecimientos por los cuales las partes en el litigo quieren que se
aplique la norma, pero no basta con ello, en la siguiente etapa procesal, se deben demostrar dichas
pretensiones, es aqui donde entran los medios probatorios que permite la ley, la manera que cada una
de las partes sequira para crear la conviccion en el juez, pero consideramos entonces que solo se le

podran demostrar los sucesos que forman parte de la verdad formal, mas no asi de la verdad real.

' BECERRA BAUTISTA, José, El Proceso Civil en México, 19* Edicion, Editorial Porriia, México, 2003, Pég. 95.



“En el lenguaje juridico no se habla de la prueba, como de la demostracion de la verdad de
un hecho, sino que es necesario completar la definicion diciendo: demostracion de la verdad de un
hecho obtenida con los medios legales 0, mas brevemente, demostracion de la verdad legal de un
hecho.” 2

El medio de prueba es el procedimiento o mecanismo utilizado, para crear una conviccion.
“Como medios de prueba entendemos los elementos de conviccion que son aportados por las partes
al proceso para acreditar la pretension, en el caso del actor o bien la defensa en el caso del
demandado, constituyendo por ende un derecho a la vez que una carga.

El fin de la prueba, es el para qué queremos probar, 0 sea, conocer la verdad, forjar la
conviccion del juzgador.

La finalidad probatoria sera precisamente aquella que ocasionaran los medios de prueba, es
decir la certeza que sobre las circunstancias en conflicto se ocasionen para causar conviccion, el
lograr persuadir al juzgador de las afirmaciones de las partes.

El resultado de la prueba, es el objeto que la prueba pudo producir, es una consecuencia del
mismo procedimiento probatorio, que puede Ser en uno u otro sentido.

La carga procesal es una situacion juridica por la que una parte en el proceso tiene que
realizar un acto para evitar que le sobrevenga un perjuicio o una desventaja procesal.” * Podemos
decir que la prueba es una carga, en cuanto que es una actividad optativa para las partes, pero que si
no la desarrollan sufren las consecuencias de su inactividad procesal, que redundaran en la
improcedencia, bien sea de su accion, bien sea de la excepcion opuesta, esto confirmado con lo que
establece el articulo 1.252 de la Legislacion Procesal para el Estado de Mexico.

“La distribucion de la prueba atiende a un principio general que puede expresarse de la
siguiente manera: el que afirma un hecho en que funda su pretension esta obligado a probarlo. Por
implicacion, el que afirme un hecho en que funde su resistencia, asimismo ha de probar tal hecho,

ante lo cual tenemos excepciones, como el que niega no esta obligado a probar su negacion. Por la

2 s .
Ibid., P4g. 110.
3 CASTRILLON Y LUNA, Victor M, Derecho Procesal Mercantil, Editorial Porrtia, México, 2001, P4g.167.



primera razon, la carga de la prueba se distribuye, porque tienen mas oportunidad de demostrar un
hecho aquel que lo esta afirmando y que por ello esta en el conocimiento de tal hecho, y esta también
en la posibilidad de elegir los mejores medios probatorios tendientes a acreditarlos en el proceso.
Por el principio de igualdad de las partes en el proceso, se distribuye la carga de la prueba, ya que se
deja a la iniciativa de cada una de ellas el hacer valer los hechos que quieren sean considerados por el
juez como verdaderos.” *

Se produce la inversion de la carga de la prueba, para caso de el que niega solo sera obligado
a probar, de conformidad con lo establecido por el articulo 1.254 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de México, que en su fraccion primera nos indica, cuando la negacion
envuelva la afirmacion expresa de un hecho; como segundo supuesto sefiala, el que niega solo sera
obligado a probar cuando desconozca la presuncion legal que tenga a su favor el colitigante; en su
fraccion tercera, el que niega solo serd obligado a probar cuando se desconozca la capacidad; y por
ultimo sefiala; el que niega solo serd obligado a probar cuando la negativa fuera elemento
constitutivo de la accion.

El hablar de las pruebas en el procedimiento, es referirse a una de las etapas mas
trascendentes en el mismo, ya que sera en la cual las partes en conflicto y en algunas ocasiones la
intervencion de los terceros trataran de convencer y no s6lo eso, sino de demostrar que tienen razon
en sus peticiones y que es por ello que el derecho debe cobijarlos, cuando se hace referencia a que
probamos una accion o0 una excepcion se esta haciendo hincapié en que por alguno de los medios que
permite la ley y que expondremos ante el juzgador, este inclinara la balanza de la justicia hacia el
favor de alguno de los litigantes, debemos tener bajo consideracion que las pruebas como tal no
deben ir en contra de la moral y las buenas costumbres, toda vez que si ocurren de esta manera, se
estara dafiando la certidumbre de la contienda pues solo tratara de perjudicar a la contraria y no

demostrar un hecho.

* GOMEZ LARA, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 5 Edicién, Editorial Harla, México, 2001, P4g. 114.



Es importante resaltar que ademas de tratar de probar un hecho, debemos justificarlo con la
normatividad vigente para asi poder hablar de un estado de Derecho, en donde se aplica la legislacion
a un caso concreto, mas no asi, demostrar o pretender probar el Derecho, pues es sabido que el
juzgador es un experto conocedor del Derecho.

“La finalidad del proceso es la comprobacion formal de los hechos y la identificacion de la
norma legislativa que regula el caso concreto; por tal motivo, tiene caracter instrumental, lo que
significa que si las partes voluntariamente satisfacen sus obligaciones no se necesita acudir a los
organos jurisdiccionales.”®

Es menester hablar de los medios, como lo indica el maestro Becerra Bautista:

“Desde un punto de vista puramente 16gico, las partes podran acreditar al juez la verdad de
los hechos controvertidos valiéndose de cualquier medio que, en su concepto, pudiera crear la
conviccion necesaria en el animo del juzgador para aceptar como verdadero un hecho concreto.” ©

Del anterior criterio podemos deducir, que las partes pueden valerse de cualquier medio, para
crear el animo o la conviccion del juez sobre un hecho, pero que tanto es verdad al referirnos que se
pueden emplear “cualquier medio”, la ley nos limita a utilizar determinados medios, para asi poder
considerar en Derecho una prueba como tal y su enlace con la litis o cuestion en controversia, de esta
manera, comenzaremos por analizar cuales seran las cuestiones que deberan probarse en toda
contienda judicial.

El juez es ajeno a los hechos que como partes en un proceso queremos nos sea favorecida la
Justicia, es por ello que no solo puede pasar por las simples manifestaciones de las partes, sino que
debe hacerse allegar y disponer de medios para verificar la exactitud de dichas afirmaciones, con el
fin de formar su propia conviccion.

El medio de prueba sera entonces un instrumento, cosa, circunstancia 0 materia basada en

hechos o abstenciones de la cual se hara valer el juzgador para encontrar motivos de cimentar su

SBECERRA BAUTISTA, José, Op. Cit., P4g. 86.
% Ibid., Pag. 105.



conviccion, sera la fuente que la ley pone a disposicion del mismo para que extraiga su propia
conviccion,

Es indispensable que los medios de prueba utilizados por las partes retnan ciertos
lineamientos para asi no entorpecer el procedimiento, el primero de ellos es, que produzca conviccion
en el juez, es menester que el juzgador considere que los elementos aportados como medios de
prueba sean verdaderamente factibles, para apoyar las pretensiones y de la misma manera las
afirmaciones que haremos de su conocimiento, ya que la una se encuentra ligada estrechamente con
la otra, porque nos basaremos en cuestiones afirmativas, sobre los hechos que queremos pretender,
nos sean otorgados con el debido derecho.

Otro de los lineamientos sera que estén permitidos por la ley, es decir, no deben contravenir
la moral, entendida como una cuestion meramente subjetiva, que estara formada dentro de cada ser
humana, considerando su educacion, el medio en que se desenvolvié durante su vida, el entorno
familiar y social que percibe, etc.,, y las buenas costumbres, entendida como lo cotidiano, lo
repetitivo, lo adaptado por el entorno y la sociedad, es asi pues que no dafie a la colectividad.

El Gltimo y no menos importante, es que debe referirse a los puntos cuestionados, no se puede
ofrecer como medio de prueba algo que no esta ventilandose en juicio, porque solo distraeria la
atencion del Juzgador, ademés de dafiar el sano desarrollo del procedimiento.

Hay principios reguladores del Derecho y no podriamos dejar de mencionar algunos que
consideramos fundamentales en la etapa probatoria, como lo es el Principio de Adquisicion Procesal,
es éste de trascendencia en el proceso, como es sabido si las partes quieren obtener una sentencia
favorable a sus intereses deben probar los hechos, una vez desahogado el material probatorio es
comun a todas las partes.

Debemos tener claro que el litigio es el conflicto de intereses, por la pretension de uno de los
interesados y por la oposicion de otro, es indispensable que exista la pretension, la cual se hara del

conocimiento del Juzgador, con la finalidad de obtener una sentencia, es ahi pues, donde se encuentra



la litis, que es la cuestion litigiosa, el problema en si, por el cual las partes tendran una contienda
judicial.

Regulado en el Titulo Octavo, Capitulo 1, del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México, encontramos las reglas generales de la prueba, enunciado en el primer articulo es
decir el marcado con el nimero 1.250 de dicho ordenamiento como medios de conviccion, en el cual
se hace referencia a la facultad que tiene el juzgador para conocer la verdad, valiéndose de cualquier
persona, cosa o documento, con tal de que las pruebas estén reconocidas por la ley y tengan relacion
inmediata con los hechos controvertidos.

De lo anterior podemos deducir que seran consideradas como pruebas en el procedimiento
aquellas que regula dicho ordenamiento, es importante destacar que las partes deben buscar causar la
conviccion o convencer de sus hechos al juez que conoce del litigio, toda vez que sera fundamental
que en él y en nadie mas ocasionen una verdadera conciencia de que sus hechos son ciertos y asi

favorecer en la resolucion de sus pretensiones.

1.2. Definicion.

“El vocablo prueba, presenta diversas acepciones. Una es la etimoldgica y, desde este punto
de vista, prueba proviene del adverbio latino probé que significa honradamente, por considerarse que
obra con honradez el que prueba lo que pretende; o segun otros, de la palabra probandum, que
significa recomendar, aprobar, experimentar, patentizar, hacer fe.”’

“La prueba es el acreditamiento, la verificacion, la confirmacion de los hechos aducidos por
las partes.” ®
Teniendo en cuenta a la prueba con un sentido estrictamente procesal, podemos decir que es

la forma que tienen las partes para la verificacion y creacion de una verdadera conviccion de los

" DE VICENTE Y CARAVANTES, José, Tratamiento historico, critico filoséfico de los procedimientos judiciales en materia civil,
Pag.121, citado por DORANTES TAMAYO Luis Carlos, Teoria del Proceso, 8° Edicin, Editorial Porrtia, México, 2004, Pag.343.
8 GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., P4g. 105.



propositos formulados y planteados en juicio, conducentes a una sentencia, acorde a las afirmaciones
en el mismo.

En cuanto al testigo, podemos decir que es aquella persona a la que le constan ciertos hechos
y se le llama para que rinda una declaracion ante el funcionario u oficial, o ante el juez, declaracion
que va a verter ese propio testigo mediante un interrogatorio y por medio de preguntas que se le van
formulando. El testigo es una persona que tiene conocimiento de los hechos controvertidos y que,
ademas, no es parte del juicio.

El articulo 1.326 del Codigo Procesal estatal, corrobora esta afirmacion, en cuanto a ese
caracter del testigo, y subraya la intervencion del mismo como una obligacion, es decir, estan

obligados a testificar aquellos a quienes consten los hechos.
1.3. Elementos o caracteristicas.

Ahora bien, el maestro Ovalle Favela, bajo un criterio estricto, enuncia los principios
rectores de la actividad probatoria que son los siguientes:
a)-Principio de la necesidad de la prueba.
b)-Principio de la prohibicion de aplicar el conocimiento privado del juez sobre los hechos.
¢)-Principio de la adquisicion de la prueba.
d)-Principio de contradiccion de la prueba.
e)-Principio de publicidad de la prueba.
f)-Principios de la inmediacién y de la direccién del juez en la produccién de prueba. °
Al estudiar dichos principios, el autor citado expone, en cuanto al relativo a la
necesidad de la prueba, que los hechos sobre los cuales deban fundarse la decision judicial necesitan
ser demostrados con las pruebas aportadas por las partes o por el propio juez; en nuestra opinion, es

preciso y totalmente necesario probar los hechos en que basamos nuestras pretensiones, toda vez que

| OVALLE FAVELA, José, Derecho Procesal Civil, 4° Edicion, Editorial Harla, México, 1993, .Pags. 125-127.



como partes en una contienda luchamos por algo que consideramos justo y que esta apegado a la
legalidad, y no solo las partes, sino el propio juzgador puede allegarse de mejores medios
probatorios, pues ahora la ley le autoriza para dictar las llamadas diligencias para mejor proveer, que
son facultades exclusivas del juzgador, para que puedan intervenir las partes y perfeccionar una
prueba o aclararla, proporcionandole mayor claridad al juzgador al momento de dictar su resolucion,
en cuanto al segundo principio de la prohibicion de aplicar el conocimiento privado del juez, es
necesario mencionar que aungue hay opiniones en contrario en lo que se refiere a la significacion de
dicho conocimiento; para nosotros es absolutamente impropio la aplicacion del criterio privado de la
autoridad, sin que a éste se le hayan dado elementos suficientes de prueba, tan es asi que el juzgador
estara imposibilitado para resolver una contienda por el solo hecho de conocer los acontecimientos,
por lo que atafie al principio de adquisicion, una vez realizada la prueba, ésta ya no pertenece a quien
|a realiza o aporta, Sino que es propia del proceso; en cuanto a la contradiccion de la prueba, se puede
mencionar que es al derecho con el que cuentan las partes en el litigio para aportar pruebas y de la
misma manera conocer los medios probatorios que ofrecid la contraria, constituye, en nuestra
opinion, solo una aplicacion del principio de igualdad de las partes y terceras personas que puedan
reconstruir las motivaciones que determinaron la decision, en cuanto al principio de publicidad de la
prueba, podemos decir que el examen y las conclusiones del juez sobre la prueba deban ser conocidas
por las partes y estar al alcance de cualquier persona que se interese en ello, sin que a una de ellas se
le favorezca durante el desarrollo del procedimiento.

Por ultimo, los principios de la inmediacion y de la direccion del juez en la
produccion de la prueba, es evidente que siendo el juzgador la persona que emitira una resolucion al
finalizar las etapas procesales, debe ser también quien guié y de direccion al curso del procedimiento,
ya que de esta manera contara con los elementos y conocimientos que son indispensable para la

aplicacion del Derecho.



1.3.1. Clases de testigos.

Ahora, analizaremos los tipos de testigos, de acuerdo a la clasificacion realizada por el
maestro Guillermo Torres:

Testigo presencial, como podemos deducir, es una persona que presencia la causa que da
origen a un hecho, es ajena a los acontecimientos pero esta presente, esta en el momento en el cual
ocurrieron, basicamente los percibe a través de los sentidos de la vista y del oido y después de
ocurridos puede narrarlos ante una autoridad. Aqui podemos encontrar una subclasificacion:

Uno es el testigo de vista y otro es el testigo de oidas.- el testigo de vista es aquel que estuvo
presente en el momento en que acontecieron los hechos y es el que interesa en una cuestion litigiosa y
el Unico que tiene trascendencia procesal.  Sin en cambio, el testigo de oidas es aquel a quien le
contaron la manera en que ocurrieron los hechos, no estuvo presente, pero si se enterd, a este tipo de
testigo no se le da mucha credibilidad, ya que su version de los hechos no es resultado de la
observacion personal de los mismo, sino s6lo una referencia a ellos, cominmente deformada.

Testigo instrumental.- es aquel que interviene en la celebracion de un acto juridico que se
hace constar generalmente en un escrito privado, como es el caso de las personas que firman como
testigos en la celebracion de una contrato.

Testigos de asistencia.- las faltas temporales de los secretarios se suplen mediante la
certificacion de los actos procesales por testigos de asistencia, ante lo cual podemos deducir que un
juzgado puede funcionar sin juez, porque puede ser suplido por sus secretarios, pero no sin secretario,
pues la certificaron de los actos procesales se hara por los testigo de asistencia cuando falte este
funcionario judicial.

Testigos de identidad.- son las persona que concurren a la diligencia de inspeccion judicial,
sea a instancia de parte o de oficio, con el objeto de hacer saber al juez que el lugar, la cosa o persona

que se inspecciona es precisamente aquella que sefialaron las partes para examen al ofrecer la prueba.



Testigos de cargo y de descargo.- esta clasificaron tiene mayor referencia en materia penal y
se refiere a los testigos que configuran el delito imputado, y en el sequndo, el testigo se refiere a los
hechos que desvirtlan. Bien sea la existencia del delito, la responsabilidad criminal o prueban una
causa excluyente de incriminacion,

Ahora bien, en una explicacion aun mas amplia el maestro Eduardo Pallares sefiala los
siguientes testigos:

Testigos idoneos.- los que por sus condiciones personales y el conocimiento de los hechos
controvertidos, merecen fe en lo que declaren.

Testigos abonados.- los que tienen tacha legal; y el que no pudiendo ratificarse en su
declaracion por haber muerto o hallarse ausente, es tenido por idéneo y fidedigno mediante la justa
apreciaron que se hace de su veracidad.

Testigos judiciales.- los que declaran en los tribunales.

Testigos falsos.- Escriche lo define como el que falta maliciosamente a la verdad en sus
deposiciones algo contrario a ella.

Testigo necesario.- el que teniendo tacha legal para dar testimonio, era sin embargo de ello
admitido, por necesidad, en determinadas causas cuando faltaban testigos habiles.

Testigo singular.- los que en su declaracion no estan de acuerdo con otros testigos, en hechos
esenciales sobre los que declaran.

Testigos testamentarios.- los que asisten al otorgamiento del testamento, bajo pena de nulidad
del mismo.

Testigos mudos.- las cosas materiales que sirven para la prueba de un hecho y la conviccion
del acusado.

Testigo de apremio.- s aquel que se niega a comparecer para rendir su declaracion, y era

compelido por el juez por los medios legales de apremio. ™

Y TORRES DIAZ, Luis Guillermo, Teorfa General del Procesal, Editorial Cérdenas Editor y Distribuidor, México, 1994, Pags. 309-311.
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1.3.2. Clases de pruebas.

Las pruebas se han clasificado de diversas maneras, consideramos la mas completa la
realizada por el maestro Eduardo Pallares.

1.-Directas o inmediatas. Producen el conocimiento del hecho sin intermediario y de una
manera pronta; ejemplo una documental publica expedida por el registro civil consistente en un acta
ya sea de nacimiento o de matrimonio.

2.-Reales. Consisten en cosas, y son contrarias a las personales, producidas por actividades
de las personas.

3.-Originales y derivadas.  Este es un mero criterio de clasificacion en realidad, de las
pruebas documentales y tradicionalmente se ha entendido por original ya sea la matriz o el primer
documento que se produce, y como copias, las derivadas de aquéllos.

4.-Preconstituidas y por constituir. Las primeras son las que se han formado o constituido
antes del juicio, y las segundas, las que se llevan a cabo durante el mismo juicio.

5.-Plenas, semiplenas y por indicios. Esta division esta referida al grado de intensidad de la
conviccion o fuerza probatoria del medio.  Si esta fuerza probatoria es de maximo grado, se le
llamara prueba plena y, por el contrario, si la prueba por indicios es muy débil, puede llegar a
representar una mera conjetura.

6.-Nominales o innominadas.  Las primeras son las que tienen un nombre y una
reglamentacion especifica en el texto de la ley. Las segundas, por el contrario, son las que no estan
nombradas ni reglamentadas.

7.-Pertinentes o impertinentes.  Las primeras se refieren a hechos controvertidos vy las
segundas a hechos no controvertidos.

8.-Idoneas o ineficaces.  Las idoneas no solo son las bastantes para probar los hechos
litigiosos, sino las pruebas adecuadas para ello; asi, por ejemplo, la existencia de una enfermedad

solamente podra probarse mediante una pericial médica, o sea, que ésta sera la Unica prueba idonea



para ello. Las pruebas no idoneas son aquéllas no adecuadas para probar determinado tipo de
hechos.

9.-Utiles e indtiles. Las Gtiles o necesarias conciernen a hechos controvertidos; las indtiles, a
hechos sobre los que no hay controversia o bien a hechos que ya estan anteriormente probados.

10.-Concurrentes. Son varias pruebas que convergen a probar determinado hecho. Opuestas
serian las pruebas singulares, que no estan asociadas con otras.

11.-Inmorales y morales. Podemos mencionar que las primeras son aquellas que desde el
punto de vista de cada persona ocasionaran un dafio, el cual es meramente subjetivo de cada
individuo y las segundas seran aquellas que estan dentro de los cauces de la legalidad.

12.-Historicas y criticas.  Son pruebas historicas las que implican la reconstruccion de los
hechos a través de un registro, o del relato que de los mismos hace alguna persona; por el contrario,
las criticas no reproducen el hecho que se ha de probar, sino qué implican un analisis de causas y
efectos y, por lo tanto, alguna deduccion o inferencia. Basicamente, éstas son las pruebas de tipo

técnico y cientifico, entre ellas, las periciales.

1.4. Reglas en general de las pruebas en el Procedimiento Civil.

Es importante precisar que, en todo caso, el hecho, objeto de la prueba debe implicar la
realizacion de un supuesto normativo del cual las partes infieren consecuencias juridicas que emplean
como fundamento de sus pretensiones para el caso del actor o de sus resistencias en el caso del
demandado.

“En otras palabras, la existencia de un hecho -que debe probarse- y tal hecho encaja en, o
corresponde a la realizacion de un supuesto normativo que precisamente al haberse realizado -objeto
de la prueba- producira consecuencias juridicas, esto es, derechos u obligaciones. Se han sostenido

también que el objeto de la prueba no son los hechos en si, sino las afirmaciones o negaciones que de

" Ibfd., P4gs. 663-665.



los mismos hacen las partes, por lo que la prueba es una verificacion o confirmacion de la relacion o
congruencia entre los hechos y las afirmaciones que las partes hagan de ellos.” *

Tal como lo indica el articulo 1.253 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Meéxico, cada una de las partes tiene la obligacion de probar los hechos aducidos en sus respectivos
escritos de demanda y contestacion.

Ahora analizaremos los hechos que no requieren prueba:

a) los hechos confesados o reconocidos por las partes; un hecho confesado o reconocido por
una parte esta fuera de la litis 0 de la controversia. Es evidente que cuando una de las partes
reconoce 0 acepta la deposicion que la contraria le esta manifestando, no se requiere probar, ya que
podemos mencionar que se esta sujetando a su dicho.

b) aquéllos a cuyo favor exista una presuncion legal; tratandose de una presuncion que no
admite prueba en contrario, es decir que de los propios elementos de conviccion, se deduce que los
hechos no pudieron ser de otra manera, estamos frente a una excepcion absoluta a la necesidad de
probar.

¢) los derivados de las maximas de la experiencia; es dificil definir lo que deba entenderse
por méaxima de la experiencia. ES obvio que se trata de los mecanismos presuncionales derivados de
las reglas cientificas de la causalidad, asi como del razonamiento l6gico y matematico.

d) los notorios; puede afirmarse que el hecho notorio es aquel conocido por todas las
personas de nivel medio social, cultural y econémico de un grupo social o comunidad. Como lo

regula el articulo 1.260 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México.

1.4.1. Confesional.

Sobre la prueba por confesion podemos mencionar que es una de las més antiguas,

considerando que desde los inicios de la humanidad, no se contaba con la escritura.

# GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., P4g. 119.



“La confesion en ciertas épocas estuvo sumamente vinculada con la religion. Inclusive
muchos paises no han superado esta etapa de vinculacion. Hay una institucion llamada juramento
que estd intimamente relacionada con el desahogo de la prueba confesional en esos sistemas
tradicionales.

El juramento consistio basicamente en una invocacion de la divinidad como especie de
testigo de la verdad de lo afirmado.” *

Podemos entender la confesion como el reconocimiento de hechos propios que produce
efectos juridicos en contra de quien, siendo capaz, lo hace libre y formalmente en juicio.

La figura de la confesion puede ser definida en cuanto al resultado del medio probatorio, no
en cuanto a su procedimiento; en aquel sentido se le considera como el reconocimiento de la parte de
hechos propios.

Es necesario no confundir la confesin con otra figura afin que es el allanamiento. Este es el
sometimiento a las pretensiones de la parte contraria, sometimiento que es una conducta propia del
demandado. Por él contrario, la confesion puede ser una conducta procesal, tanto del actor como del
demandado. De ahi que no haya base para confundir allanamiento y confesion.

Los sujetos que le dan forma a la prueba confesional solamente pueden ser las partes
contendientes en el proceso. Generalmente ambas partes ofrecen esta probanza y en la fase del
desahogo de dicha probanza, ya que un momento dado, puede ser la que pregunte y también,
cualquiera de las partes puede ser la que conteste el interrogatorio. Por eso, a los sujetos
participantes en la prueba confesional se les llama el absolvente y el articulante. El articulante es el
que formula las posiciones y el absolvente es el que las contesta.

Se cita a una parte a absolver posiciones; el que va a absolver es el que debe responder v el
que esta articulando es el que formula las posiciones, los papeles pueden siempre cambiarse, porque
el que articula en un momento dado, puede convertirse en absolvente y el que esta absolviendo puede

cambiar su situacion y convertirse en articulante.

“Ibid., Pag. 133.
®BECERRA BAUTISTA, José, Op Cit., Pg. 113.



“Dentro de esta prueba puede aparecer una figura juridica muy importante que es el
litisconsorcio. Se puede definir al litisconsorcio como la situacion surgida en el proceso por el
fendmeno que podemos llamar de pluralidad de partes. Cuando los litigantes en una posicion
procesal son dos o mads, entonces se habla de que son colitigantes o, lo que es lo mismo,
litisconsortes. Los colitigantes o litisconsortes, pueden ser dos 0 mas partes que estan litigando en
una misma posicion procesal. Este litisconsorcio como fendmeno de pluralidad de partes puede a
Veces ser activo, si son varios los actores, y puede ser pasivo, si son varios los demandados. Hay
ocasiones que es meramente voluntario, porque les conviene a las partes litigar unidas y la ley se los
permite 0 no sé los prohibe, y hay otras en que no es voluntario sino forzoso, necesario o legal; es
decir, las partes por la naturaleza del problema involucrado deben forzosamente litigar unidas.”™

La relacion que podemos establecer entre el litisconsorcio y la prueba confesional es la que
encontramos reglamentada en el articulo 1.275 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de México.

El juez debe tener muy presente la forma en que el absolvente da respuesta a las posiciones
que se le formulen por la contraparte. El Cddigo establece que las contestaciones deben ser
categoricas, en sentido afirmativo o negativo. Después de la contestacion, después del si o del no, el
absolvente podré agregar todas las aclaraciones que juzgue pertinentes; es decir, tiene libertad, pero
debe inicialmente definirse por un si o por un no.

“La confesion extrajudicial, se define como la hecha fuera de juicio, en conversacion, carta o
en cualquier documento que en su origen no haya tenido por objeto servir de prueba del hecho sobre
el que recae; también se ha considerado asi la confesion hecha ante juez incompetente; se ha
extendido esta calificacion a la confesion desahogada ante un juez competente, cuando faltan algunas

formalidades legales.” "’

" GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., P4g. 129.
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La prueba confesional revierte su esencia en la declaracion o confesion que hace una de las
partes, esta especificamente determinado que seran solo las partes, es decir actor y demandado
quienes tendran la facultad de rendir esa prueba, puesto que cuando una de ellas deja de serlo, en el
procedimiento deja de ser prueba confesional, para convertirse en testimonial, como quedara
explicado mas ampliamente en dicha prueba.

“Hablar de confesional es referirse al reconocimiento libre que hace de una de las partes y
que tiene capacidad de obligarse, en el caso de ser ciertos los hechos referidos, ademas de que le
perjudican, son susceptibles de producir consecuencias en el &mbito juridico.” 2

Sin duda una manifestacion de conocimiento relativo a hechos que una vez narrados ante la
autoridad jurisdiccional competente, no se le permite al confesante, las declaraciones en sentido
contrario.

Son diversos los tipos de confesiones, hablaremos un poco de como doctrinariamente se
dividen:

Confesion Judicial, es la que se rinde en el proceso, ante un drgano jurisdiccional competente
y con las formalidades establecidas por la ley, encontramos también la confesion extrajudicial, que es
aquella que se rinde fuera del proceso o ante un 6rgano jurisdiccional incompetente o sin contener las
formalidades legales.

La confesion expresa, es la que se hace en forma categorica, clara y terminante, que no hay
lugar a dudas sobre la intencion del que confiesa, la opuesta es la tacita o ficta, ésta se origina
generalmente en tres supuestos, cuando el absolvente o confesante no comparece a declarar sin justa
causa, habiendo sido notificado en tiempo y forma y advertido legalmente o lo hace pero se niega a
declarar o si declara pero no de manera categoria, Sino con evasivas.

Confesion espontanea y confesion provocada, la primera de ellas es la que se realiza sin
intervencion de nadie, ni de la contraparte, ni del juez, es decir de manera natural y la segunda, es la

que se rinde en virtud de las posiciones que se le hacen al articulante o persona que confiesa.

¥ DORANTES TAMAYO, Lufs Carlos, Op. Cit., P4g. 357.



“La confesion simple, es la que se lleva a cabo sin agregar ninguna modificacion que limite
su alcance, la calificada es aquella en la se reconoce el hecho pero no la significacion y
consecuencias juridicas.” *°

La manera en que se ofrece la prueba confesional, sera solicitandole al juez, se sefiale dia y
hora, sabiendo que el lugar, ser en las instalaciones del juzgado y excepcionalmente fuera de este, a
fin de que se cite al confesante para que comparezca a absolver posiciones, previamente, se
formularan posiciones que seran exhibidas ante el juzgador en sobre cerrado, para que el dia, en que
se lleve acabo la audiencia, dicho sobre sea abierto, a fin de calificar o determinar que posiciones son
legales, tomando en cuenta que deberan ser precisas, formuladas de una parte a la otra, no insidiosas,
tratarse de un solo hecho, ademas de que debera ser propio del articulante, y lo méas importante sobre
hechos relacionados con la litis, aunque en la legislacion para el Estado de México es necesario
exhibir el pliego de posiciones, para la citacion y desahogo de dicha prueba, y durante la celebracion
de la audiencia, podran formularse posiciones de manera verbal, mismas que también seran
calificadas de legales.

Para que una persona pueda comparecer, a fin de desahogar la prueba confesional debera ser
capaz de obligarse, de lo que pueda declarar, debera hacerlo de manera personal, siendo persona
fisica y a través de representante para persona moral, en ambos casos se podra realizar por medio de
poder que faculte expresamente para ello, tener conocimiento del hecho o los hechos, y hacerlo de
manera libre, es decir sin violencia, ni coaccion.

Tiene por efecto, producir prueba plena en contra del que la realiza, en cuanto a lo que le

perjudique y afirme los hechos de su contraparte.

¥ Ibid., P4g. 357.



1.4.2. Documentos publicos y privados.

Tienen el caracter de documentos, todos aquellos vestigios que podemos decir, se quiere
transmitir un lenguaje escrito.

El documento podria definirse, de manera simplista, como un instrumento escrito. De ahi
que todavia a la prueba documental se le conoce también como instrumental.

Solo que el término instrumento es mas amplio; hay instrumentos que no son documentos. El
documento es un instrumento escrito.

Hoy en dia la clasificacion de documentos se hace en dos grandes grupos: documentos
pablicos y documentos privados.

“Los publicos son los que otorgan autoridades o funcionarios en el ejercicio de sus
atribuciones, o bien, funcionarios o personas investidas de fe pablica.”

Desde luego, son documentos privados, por exclusion, todos aquellos que no son pablicos, 0
sea, que provienen de los particulares y no de autoridades en ejercicio de sus funciones.

La autenticidad es, en realidad, una indudabilidad, es decir, el no poder dudar del origen y de
la procedencia de un documento. El hombre desde épocas muy remotas para garantizar esa
autenticidad, aunque algunas veces haya fallado en ello, ha recurrido a una serie de mecanismos y
procedimientos: las firmas, las rubricas, los sellos, los lacres, las huellas, los papeles especiales,
papeles con ciertos sellos que a veces se ha pretendido que son infalsificables o, al menos, de dificil
falsificacion.

Los documentos publicos y entre ellos los notariales, tienen una presuncion de autenticidad
que solo quedara desvirtuada si son objetados oportunamente y también acreditada su falsedad o su
origen indebido o siniestro.

En cuanto a los privados, si la contraparte de quien los haya ofrecido considera que

no son auténticos, debe objetarlos en tiempo y acreditar su falsedad o su no-autenticidad. La objecion

'DE PINA VARA, Rafael, Instituciones de Derecho Procesal Civil, 27 Edicion, Editorial Porrdia, México, 2003, Pg. 304.



y la impugnacion de documentos son figuras sutilmente diferentes. La objecion, propiamente dicha,
como una oposicion a la admision del documento, o sea, a la pretension puramente procesal de que
no sea admitido y se rechace; y, por otro lado, la impugnacion como un documento que entrafia una
pretension en el sentido y direccion de restarle o nulificarle la fuerza probatoria a un documento ya
admitido, pero que se considera inadecuado, ineficaz o falso. La objecion que se haga a dichos
documentos deberd hacerse valer dentro de los tres dias siguientes a la apertura del término de
prueba, si ya habian sido presentados, y respecto de documentos exhibidos con posterioridad,
también en un plazo de tres dias contados a partir de la notificacion del auto que ordene la recepcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 1.302 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de México.

1.4.3. Pericial.

Dicha prueba debe versar especificamente en el conocimiento preciso en una materia, arte u
oficio, es decir se debe ser conocedor, experto en lo que se cuestiona y se dictamina, ya que una
persona que no posee el entendimiento en la rama a determinar, no puede ser tomada como pericial.

“La prueba pericial se hace necesaria en el proceso cuando, para observar, para examinar el
hecho que se trata de demostrar, se requieren conocimientos cientificos, o bien, la experiencia de la
préctica cotidiana de un arte o de un oficio.” *

Podemos clasificar a los peritos en dos grupos: los peritos titulados y los peritos entendidos.
Los peritos titulados son los que han cursado una carrera superior y han obtenido el titulo profesional
que los acredita como especialistas en un sector del conocimiento cientifico o técnico. Los peritos
entendidos son los que desarrollan actividades practicas de una manera cotidiana y que vienen a
adquirir un conocimiento empirico de las cosas, o bien, a adquirir el dominio de un arte, entendido

como técnica y no en su significacion estética percepcion o en la inteligencia.

" Ibfd., P4g. 306.



Para ser perito es indispensable que se cumplan determinados requisitos: la imparcialidad,
porque si ésta falta puede recusarse al perito; que se tenga titulo universitario si la profesion o arte
estuvieron reglamentados; para ser perito oficial, se exige ser mexicano.

Las funciones que realizan los peritos son las siguientes:

1.-Auxilian al juez en la inteligencia de los hechos.

2.-Indican al juez los principios cientificos o técnicos que le permitan deducir consecuencias
de hechos indispensables para el conocimiento de la verdad.

3.-Deducen las consecuencias de tales hechos basandose en sus conocimientos
especializados.

4.-Sefialan las consecuencias juridicas que extraen por la subsuncion del hecho en la norma
juridica.

Pueden ser objetos de la prueba pericial los hechos controvertidos que requieran explicacion
cientifica, t&cnica o de la experiencia. %

El tiempo de desahogo de la prueba pericial debe hacerse dentro de los plazos sefialados por
el juez, debiendo ser posteriores a la fecha de aceptacion y protesta del cargo, segin se trate de
juicios ordinarios o especiales; el lugar es la sede o domicilio del tribunal; el modo y forma, es la
rendicion de un dictamen escrito. Los peritos podran ser interrogados o formularseles observaciones
por el juez, por las partes y por el perito tercero., con fundamento en el articulo 1.312 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México.

El juez nombrara perito Unico en rebeldia, si los peritos de ambas partes no rindieron su

dictamen. El perito tercero en discordia debera rendir su peritaje en la audiencia de prueba.

1.4.4. Inspeccion Judicial.

GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., Pg. 152.
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Esta prueba la llevara a cabo un funcionario que posee fe, para realizar, que verd y
comprobara determinado hecho, es decir envestido de las facultades que le otorga la ley, ya sea en el
local del Juzgado o en el exterior, comprobara algo, un elemento esencial son los sentidos pues para
poder determinar con claridad que es lo que las partes quieren que sea verificado se debe tener la
mayor concentracion y aun cuando no se requieran conocimientos especificos en la materia es
imprescindible que se valore acerca de todo lo mostrado.

A este medio de prueba en algunas ocasiones se le ha denominado inspeccion ocular; la
mayoria de las veces, el juez o el tribunal al desahogar esta prueba observan las cosas u objetos que
se le muestran, mediante el sentido de la vista.

La inspeccion, en si misma, debe estar intimamente relacionada con el asunto litigioso,
porque, de no estarlo, seria una prueba inconducente o impertinente, ya que no tendria nada que ver
con los puntos puestos a discusion. De la inspeccion o reconocimiento se levanta siempre un acta en
la que se hace constar la fecha, la hora, el lugar en donde se esta actuando y las cosas, los objetos o
las personas que se hayan observado, procurando que dicha acta sea lo mas precisa y lo mas

descriptiva posible.

1.4.5. Elementos de conviccion producidos por la ciencia o la tecnologia.

Dentro de este apartado podemos mencionar las fotografias, copias fotostaticas y aquellos
medios que en la actualidad puedan reproducir iméagenes y sonidos, estamos convencidos que con el
gran adelanto tecnoldgico que ha tenido la humanidad se pueden reproducir, es decir volver a ver
dichas imagenes o sonidos captados en momentos en que antes s0lo la mente podia recordar.

Estos medios de reproduccion pueden ser ofrecidos como prueba cuando a través de ellos se
hayan captado imagenes o sonidos de cosas, personas 0 hechos relacionados con la controversia, pero
es indispensable mencionar que el oferente de la prueba debe facilitar al juez los aparatos para la

reproduccion de los sonidos e imagenes.
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En cuanto a estos medios de prueba se presenta algunos problemas especiales, ya que debe
establecerse la relacion de un hecho mencionado en la demanda o en la contestacion, porque pudiera
tratarse de una falsificacion o de algun acontecimiento ajeno a la cuestion debatida, ademas de que
dicha reproduccion tendrd que realizarse en presencia de las partes para permitirles que formulen
objeciones, reservandose el propio juez la facultad de valorar esos medios probatorios.

Podemos describir a estos medios probatorios no con la calidad de pruebas plenas, ya que es
sabido el auge que ha tenido la ciencia y la tecnologia, también es cierto que puede darse el montaje
en las fotografias, o el arreglo de las voces, en donde se pueden editar las conversaciones a beneficio

de las partes tratando de sacar el mayor provecho.

1.4.6. Informes de autoridades.

“Este medio probatorio tiene por objeto que a instancia o solicitud de las partes cualquier
autoridad informe al juez de algun hecho, constancia o documento que obre en sus archivos o del que
haya tenido conocimiento con motivo del ejercicio de sus funciones y que tenga relacion con los
hechos controvertidos.”

Podemos mencionar que este medio probatorio de alguna manera vino a sustituir la confesion
de las autoridades, ya que como lo establece el articulo 1.290 del Codigo Procesal Civil para el
Estado de México, hace referencia a que las autoridades o titulares de las dependencias que formen
parte de la administracion publica absolveran posiciones por medio de oficio, es aqui donde de
manera escrita deberan responder a las cuestiones que las partes sometan a su reconocimiento, con la
salvedad de tener que realizarlo en un plazo que no exceda de ocho dias, puesto que de otra manera
se le tendra por confesa a la autoridad.

Ya que el numeral antes mencionado hace referencia a informes de autoridad, podemos

hablar de los informes previo y justificado que le son requeridos a la autoridad en la tramitacion del

®TORRES DIAZ, Luis Guillermo, Op. Cit., P4g. 311.
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juicio de amparo, pero consideramos que hay una gran distincion entre un requerimiento de una
superior y un medios de prueba ofrecido por las partes ya que el informe de autoridad como prueba
persigue la demostracion en juicio de la verdad o falsedad de los hechos controvertidos entre
particulares y no puede equipararse a una prueba los informes de la autoridad rendida en juicio de
amparo, porque estos informes no tienen necesariamente finalidad probatoria de algun hecho sino de

justificacion de la legalidad de los actos de autoridad que constituyen la materia de amparo.

1.4.8. Presunciones.

“Etimologicamente, presuncion viene de la preposicion latina prae y del verbo summo, y
significa tomar anticipadamente las cosas. En este sentido la presuncion juridica debe entenderse
como la inferencia o la conclusion que se tiene acerca de las cosas o de los hechos, aun antes de que
éstos se demuestren o aparezcan por sf mismos.” %

La palabra presuncion, es algo que se cree, que tal vez no pueda ser comprobado, pero que si
bien es cierto, deriva de la conjuncion de varios elementos para determinar que un hecho pudo solo
haberse dado de una manera especifica, es decir que hay elementos suficientes para considerar que un
hecho pudo 0 no haberse dado.

Por la prueba presuncional, entonces, se llega al conocimiento indirecto de los hechos
controvertidos, independientemente de que se desconozcan, de que no se pueda comprobar
directamente su existencia. Desde luego, como inferencias, como conclusiones, las presunciones
pueden no verse correspondidas en la realidad con la certeza con que se asumen. De aqui que las
presunciones siempre impliquen mérgenes de incertidumbre, probabilidades de error.

Debemos concluir que la presuncion por si misma no aporta informacion nueva ni adicional
al proceso, en el sentido en que aportan esa informacion nueva y adicional todos y cada uno de los

otros medios probatorios.

¥ GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., P4g. 173.

A



Esto es, por la presuncion no se le allegan al juzgador nuevos materiales informativos, sino
que, por el contrario, por la presuncion, a partir del material informativo recabado, se llegan a extraer
nuevas aplicaciones, si bien éstas pueden tener el caracter de novedosas.

La llamada presuncion legal, esta relacionado con la carga de la prueba y la presuncion
humana, se relaciona con la fuerza probatoria de los medios de prueba.

La presuncion, pues, por si sola, no produce prueba plena, pero un conjunto de presunciones
si pueden llegar a ella, es decir, un conjunto de presunciones pueden permitir llegar a una prueba

plena.

1.4.7 Reconocimiento de contenido y firma de documento privado.

Este medio probatorio revierte su esencia en el reconocimiento, es decir admitir y manifestar
que es cierto lo que la parte contraria dice 0 que esta de acuerdo con ello, aunque es preciso
mencionar que la legislacion procesal civil para el Estado de México, es nueva en esta
reglamentacion, también debemos destacar que no hace la regulacion debida, ya que no encontramos
articulo expreso en donde indique como debe revestirse dicha probanza.

Ahora, no s6lo indica el reconocer la firma de un documento privado, sino también, su
contenido, es decir, lo que en el se quiso expresar, podemos mencionar que este medio probatorio,
conforme a la legislacion adjetiva civil para el Distrito Federal, se debe desahogar con las
formalidades de la prueba confesional y dicho documento se exhibira como una prueba instrumental,
debiendo mostrarle al requerido todo el documento.

“El reconocimiento expreso del documento privado lo hace su autor, a requerimiento del
juez, y a peticion de la parte interesada, debiendo mostrarle para este objeto, todo el documento

original.” ®

B OVALLE FAVELA, José, Op. Cit., P4g. 157.

24



Conforme al articulo 2.38 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México,
que regula lo referente a la procedencia de los medios preparatorios a juicio en su fraccion segunda,
nos indica el reconocimiento de contenido y firma de documento privado, para juicio ejecutivo, es
aqui donde surge una interrogante sobre i esté es un medio probatorio que se puede ofrecer en juicio
como una verdadera prueba para que se realice previamente el reconocimiento o bien debe ser
promovida como una pretension.

Consideramos que al regular como medio probatorio, es por que esté ya se hizo previamente,
pues de otra manera se estara solicitando que ante el juez, se haga dicho reconocimiento, es decir
oMo accion, no como prueba.

Cuando se promueve como un medio preparatorio a juicio, el desarrollo para su desahogo
cumple las mismas formalidades que la prueba confesional, pero al solicitar llevar acabo dicha
diligencia debe expresarse el motivo por el cual se esta pidiendo, creemos que si existe un

reconocimiento del documento, se estaria frente a una verdadera prueba para un juicio principal.
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CAPITULO 2

ANTECEDENTES DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN LA HISTORIA
DEL DERECHO.

2.1. Derecho Romano.

“El origen de la prueba testimonial se remonta a los mas remotos tiempos de la antigiedad;
tenia entonces un gran valor, porque era el unico medio con el cual contaban los hombres para hacer
constar los actos juridicos que celebraban o los hechos de los cuales derivaban sus derechos.”

Podemos decir que en la antigiiedad uno de los medios probatorios por excelencia era la
confesion, sequida de la testimonial tomando en consideracion que no se contaba con la escritura en
papel, asi pues tampoco se contaba con el ahora conocido documento.

La prueba testimonial es muy vieja, tanto, que va a la par de la humanidad y puede decirse
que la mas antigua, junto con la confesion. Los medios probatorios como son; el documento, el
peritaje, la inspeccion judicial, los indicios, requieren cierto grado de cultura para su aplicacion y
entendimiento, mientras que aquellas se deducen logica y espontaneamente del uso del lenguaje
como medio de comunicacion entre los seres humanos.

Comenzaremos por estudiar el derecho romano, asi como los sistemas que este atraveso,
durante su vigencia en cuanto al proceso, y de los cuales se pueden considerar tres sistemas
procesales, el primero de ellos fue el de las legis actiones o acciones de la ley, que estuvo vigente
hasta el siglo Il a. C. en que comienza un nuevo sistema llamado formulario, el cual permaneci6 hasta
los comienzos de nuestra era, iniciando su vigencia el tercer sistema llamado extra ordinem o

extraordinario, a continuacion realizaremos una breve explicacion de cada uno de ellos.

% MATEOS ALARCON, Manuel, Las Pruebas en Materia Civil, Mercantil y Federal, 5 Edicion, Editorial Cardenas Editor y Distribuidor,
México, 1998, P4g. 223.
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Tanto el sistema de las acciones de la ley y el sistema formulario, se desarrollaba en dos
etapas, una la llamada etapa in uire -ante el tribunal- que se efectuaba con la presencia de un
magistrado, siendo este el encargado del planteamiento del problema, asi como de encuadrar
juridicamente la controversia y establecer la relacion procesal, y la apud iudicem -ante el juez- en
esta etapa se elegia de entre una lista de ciudadanos, a un particular que fungiria por Unica vez como
juez y su funcion era la de emitir una sentencia, con respecto a la controversia sometida a su
conocimiento.

“El sistema de las legis actiones, la palabra actio significa modo de actuar y alude a los
gestos y declaraciones rituales o solemnes, que, so pena de perder la instancia procesal, debian ser
rigurosamente efectuados segun prescribia la lex. De ahi el nombre de acciones de la ley. También
por considerar los romanos que ese sistema habia sido introducido o, al menos, regulado por la ley
por antonomasia, la de las XII tablas.”

En cuanto a las partes, en este primer sistema s0lo excepcionalmente se permitia sustituir a
otro para llevar acabo un proceso, por ejemplo para hacer valer un derecho del pueblo romano contra
un particular.

Una de las primeras apariciones de la figura del testigo la encontramos cuando el actor hace
del conocimiento de su contraparte el deseo de llevar ante un tribunal una controversia entre ellos, y
este se negaba, pero el primero ante la presencia de testigos podia emplear la fuerza y el demandado
no podia legitimamente rechazar el acudir ante el tribunal.

Cuando el actor ya habia hecho del conocimiento del demandado su deseo de llevar ante el
tribunal su controversia, comenzaba la etapa ante el magistrado, en su presencia el demandante debia
recitar su reclamo necesariamente con las palabras sacramentales que figuraban en la ley vy el
demandado debia contestar con palabras del mismo caracter y en todo caso el magistrado se limitaba
a asegurar con su presencia el correcto accionar de las partes y a perfeccionar la instancia con su

intervencion.

27 DI PIETRO, Alfredo, Manual de Derecho Romano, 4 Edicion, Editorial De palma, Buenos Aires, 1991, P4g. 168.
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Ahora bien, cuando seguia la controversia atn después de haber recitado su reclamo y
contestado al mismo, cada una de las partes se llamaba a terceros como testigos, se consideraba que
con estos se tenia la litis contestatio y obtenian del magistrado el nombramiento de un juez o un
arbitro.

El lugar en donde se Ilevaba a caho la continuacion del pleito, ahora ante el juez, era decision
de las partes, pero si una de las partes no se hacia presente, perdia la causa, en esta etapa no se tenian
las rigidas formalidades de la anterior, el juez recibida la produccion de las pruebas, que casi siempre
eran testimonios, ademas contaba con la absoluta libertad de valorarlas y por Gltimo los alegatos de la
partes, para estar en posibilidad de dar su sentir o mejor dicho emitir su sentencia.

Es preciso sefialar que no actuaba el juez en solitario, pues contaba con algunos asesores, que
si no tenian clara la controversia la devolvian al magistrado.

A través del desarrollo del proceso, podemos distinguir que desde su inicio prevalecia la
figura del testigo y que las pruebas con las que contaban las partes eran primordialmente
testimoniales, ya que si bien es cierto que la confesional era de gran importancia, también lo es que
debia reforzarse con otra prueba mas, que en aquellos tiempos al no contarse con los elementos tan
modernos como los tiempos actuales, s6lo podrian confiar en los dichos de la gente.

Como lo indica el maestro Hernando Devis Echandia, al mencionar:

“El testimonio fue inicialmente la prueba casi exclusiva, pero mas tarde se admitieron los
documentos, el juramento, el reconocimiento personal por el juez e igualmente, los indicios.” *

El derecho romano estimo la prueba testimonial como un medio de conviccion y por tanto, la
sanciond y autorizo, declarando en una ley quienes pueden ser testigos, cuantos son necesarios para
que se tenga por probado un hecho, etc., pero no le dio el caracter de una prueba indiscutiblemente,
sino que dejo al arbitrio del juez la estimacion de su valor probatorio.

Es importante destacar que como lo refiere el maestro Mateos, en los tiempos remotos y a

falta de material para hacer constar los diversos actos que realizaba la sociedad, estos eran

% DEVIS ECHANDIA, Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Editorial Universidad, Buenos Aires, 1989, P4g. 57.
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predominantemente orales, es asi que por ello se le daba un gran valor a las declaraciones que podian
hacer los testigos.

El segundo sistema conocido como formulario que se encuentra ligada a la aparicion del
pretor peregrino, quien fungia como arbitro para cuestiones que Se suscitaban con peregrinos, es
decir, con ciudadanos no romanos, poco a poco se fue regulando mas esta figura romana, que
podemos decir aplicaba el sistema anterior de las acciones de la ley, pero el acostumbraba plasmar
por escrito, previa informacion, consulta, discusion y asentimiento con las partes y de las partes la
impostacion de una controversia en base a la norma correspondiente, sin utilizar regidos formalismos,
como en el sistema anterior.

Después la lex Aebutia, autorizo al pretor urbano, la utilizacion a peticion de las partes del
sistema formulario, pero poco tiempo después se regula dejando como obligatorio el sistema de las
formulas.

En cuanto a la citacion, podemos mencionar que se continuo empleando el método por el cual
el actor hacia del conocimiento del demandado su deseo de llevar ante el tribunal una controversia,
pero en este sistema, se daba un compromiso mas fuerte, ya que existia una estipulacion para
comparecer ante el tribunal en determinada fecha.

Se podia dar una representacion de las partes en el proceso, pero la persona representante,
sufria los efectos de la condena, como lo indica el maestro Di Pigtro.

“En el procedimiento formulario, y luego en el extraordinario, se admitid un tipo de
representacion distinta de la actual, pues quien sustituia a cualquiera de las partes experimentaba en
su persona los efectos del proceso: resultaba acreedor o deudor en la condemnatio y era
consecuentemente sujeto activo 0 pasivo de la ejecucion a través de la actio iudicatio.

Esto se traducia procesalmente en el hecho de figurar en la intentio el nombre de la parte y en

la condemnatio el del representante.” *

2 DI PIETRO, Alfredo, Op. Cit., P4g. 176.
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En la etapa ante el magistrado, se presentaban ambas partes, el actor planteaba su pedido de
accion sobre la base de una formula que proponia, si el demandado estaba de acuerdo se tenia por
planteada la controversia y el magistrado enviaba ante el juez la formula con las pruebas.

Al llegar a la segunda etapa, ante el juez, este debia resolver acompafiado por una serie de
amigos, sobre la cuestion planteada y con base a la produccion de pruebas teniendo completa libertad
para valorarlas, asi como los alegatos presentados por las partes.

En el sistema extraordinario, se dan grandes cambios, ya que el juez dejaba de ser arbitro,
para ahora representar al Estado, ya no aparecia la tipica biparticion que habia sido desde los origenes
de Roma propia del orden o estructura de los juicios privados.

La citacion se llevaba a cabo por un oficial publico y a través de una orden de comparicion,
que para el caso de que demandado no se presentara, e seguia el juicio en rebeldia.

Cuando ambas partes se presentaban ante el juez, se daban las posturas de cada una, para
llegar de esta manera a la fijacion de una formula o definicion de la controversia, ya en audiencias
posteriores se daba la produccion de las pruebas, como juramentos, testimonios, documentos, entre
otros.

El proceso era eminentemente oral, aunque en algunas ocasiones se presentaban escritos, pero
la secretaria del tribunal, sintetizaba en actas las actuaciones orales, en cuanto al juez, se encontraba
presente cuando se llevaba a cabo la produccion de pruebas, aunque en algunos casos, podian estar
unicamente los subordinados del mismo.

En este sistema el juez debia sujetarse a criterios determinados para valorar las pruebas
ofrecidas por las partes y es aqui cuando nacen las presunciones, de esta manera dejo de existir la
libre valoracion de las pruebas, que caracterizo a los dos sistemas anteriores.

“Es aqui cuando comienza a restarsele valor a la prueba testimonial, que vendria a ser
sustituida por la prueba documental, pero se conservaron los medios probatorios del periodo anterior;
se excluyeron el testimonio de la mujer, del impaber, del perjuro, del delincuente y del loco; se

sentaron reglas cobre la carga de la prueba como defensa contra la arbitrariedad de los jueces, y se
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conoci6 el principio del contradictorio como en materia de interrogatorio de testigos que debia ser

conocido por ambas partes.”

Derecho Germanico.

“El procedimiento se inicia, mediante citacion del demandado por el demandante; una vez
solemnemente la constitucion del tribunal, el actor interpone su demanda haciendo sus alegaciones
juridicas e invita al demandado a que conteste a ella. Si éste no se allana, ha de contestar negando en
absoluto. La sentencia es dictada por el Ding —asamblea de los miembros libres del pueblo- a
peticion del actor y a propuesta de un juez permanente.” *!

En esta etapa se pueden destacar las ordalias o juicios de Dios, el juramento y el duelo, como
medios de prueba, aunque podemos sefialar que historicamente esto fue un gran retroceso en
comparacion al Derecho establecido en Roma, en donde ya se contaba con un verdadero sistema
procesal.

Aqui las partes se sometian a verdaderos tormentos, en las ordalias o juicios de Dios, se
sostenia la idea de que las potencias invisibles salvarian al inocente, de un peligro en el que esta
puesto.

Estas se dividian en cuatro tipos, que eran las de fuego, agua, fuerza y veneno, podian ser
unilaterales, es decir que solo una de las partes se sometia a ellas, siendo este el sospechoso, o bien.,
podian ser bilaterales donde eran sometidos ambas partes.

En cuanto al juramento podemos decir, que se estaba catalogado como un juicio de Dios, se
consideraba que potencias invisibles amenazaban con enfermedad o muerte al perjuro. Algunas
veces, esta amenaza se extendia a la familia del que juraba, se consideraban como divinidades

vengadoras, al cielo, las estrellas, el sol y la luna.

% DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op. Cit., Pégs. 58-59.
%' BECERRA BAUTISTA, José, Op. Cit., P4g. 251.
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Las consecuencias del falso juramento, segln las ideas de los pueblos, s con frecuencia que
sobre el perjuro caiga una desgracia, dentro de un determinado tiempo y para el caso de que los
efectos del juramento no se produjeran, el acusador era multado.

En el duelo, por lo regular, sélo los hombre en la plenitud de sus derechos se sometian al
mismo, con el tiempo también la mujer podia participar, pero tenia la posibilidad de ser sustituida por
un familiar del sexo masculino.

Veamos lo que indica el maestro Hernando Devis, con relacion a la prueba testimonial en el
derecho germanico.

“Durante la época de las pruebas, en la edad Media, el empleo de las decisiones a base del
juicio de Dios, las ordalias, el duelo judicial y el juramento, relego a segundo lugar el testimonio de
terceros, pero al caer en desuso aquellas se generalizd el uso de este, lo cual constituyd, un gran
progreso en la evolucion de las pruebas judiciales. Asi ocurrio en Francia desde el siglo X111y lo
mismo en Alemania, Italia y Espafia (partida 3, titulo 16)” **

Al dictarse la Ordenanza de Justicia Penal de Carlos V, en el afio de 1532, se realiza un gran
esfuerzo para dirigir los procedimientos a la busqueda de la verdad material, tomando principios
basicos del derecho romano y candnico, correspondiendo de esta manera a este Gltimo derecho el

eliminarlos y combatirlos.” *

Derecho Canonico.

Sobre el proceso que se seguia en el derecho canonico, Goldschmidt dice:

“El proceso comienza con una citacion con plazo hecho al demandado, plazo dentro del cual
se presenta la demanda.  Contra ésta el demandado puede oponer excepciones impedientes o
dilatorias sobre las cuales se ha de decidir de nuevo en otro plazo determinado. La litis contestatio

se entiende como una incorporacion del demandado a la contienda, en el caso de que no oponga

% DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op. Cit., Pég. 24.
% |bid., P4g. 62.
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excepciones. En cierta forma hay un retorno al proceso clasico romano. Una vez que se afinan las
cuestiones que son materia propia de la controversia se recibe el pleito a prueba con la circunstancia
de que rige una teoria probatoria legal o formal, es decir, reglas determinadas para la interpretacion
de las pruebas. La sentencia puede ser impugnada mediante la apelacion y, en un grado de
desarrollo més avanzado, por medio de la querella nullitatis, por la cual se pide la nulidad de la
sentencia.” *

En cuanto a esta etapa del derecho, podemos mencionar que se dio una amplia regulacion del
mismo, se impuso al testigo el deber de declarar ante las autoridades judiciales sobre los hechos que

hubieren presenciado.

2.2. Regulacion de la Prueba Testimonial en la Historia de México.

Durante los tres siglos de dominacion espafiola, y al tratar de imponer al pueblo indigena, su
cultura juridica, los espafoles, no lograron consolidarla verdaderamente en la Nueva Espafia, esto
porque los pueblos indigenas contaban ya con métodos de aplicacion de la justicia, y para ellos cada
caso tenia su ley, pero su principal prioridad era que las cosas tuvieran el cause recto.

Contaban ademas con una verdadera estructura para administrar justicia, en la cual el rey
estaba a la cabeza, pero a la par, estaba una persona por cada cabecera, se contaba con un cierto
nmero de persona que fungian como jueces de paz, que conocian asuntos de poca importancia.

En este periodo de historia juridica mexicana, la prueba primordial era la testimonial y la
confesional, la cual era decisiva, considerando que aunque ellos tenian sistema de escritura muy
avanzada, los juicios siempre eran orales.

“A la llegada de los espafioles y a pesar de imponer sus leyes, la corona espafola, siempre
tratd de proteger a los indios e incluso se formd la recopilacion de las leyes de los reinos de las

indias, en el afio de 1680, donde en el libro sexto, titulo primero, Ley XXXV, se hacia referencia a

% GOLDSCHMIDT, James, Derecho Procesal Civil, Pags. 14-18, citado por GOMEZ LARA, Cipriano, Teorfa General del Proceso. 8¢
Edicion, Editorial Harla, México, 1990, P4g.60.
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que se conservaria el juzgado de los indios en México, y donde estuviere fundado, de esta manera, se
aplicaba la justicia para los espafioles y para los indios.” *®

Es decir, se contintio con el fuero de indios, como lo indica el maestro Eduardo Pallares:

“En la legislacion espafiola y durante la época colonial, existieron en Nueva Espafia muy
numerosos fueros, tales como el de minas, el de comercio, el de indios...”

La palabra fuero tiene diversas acepciones que son las siguientes: compilacion de leyes,
privilegios y exenciones que se otorgan a algunas provincias, poblaciones, familias o personas; lugar
0 territorio donde imparte justicia. La locucion, “a fuero” o “al fuero” significa segin ley, estilo o
costumbre. Surtir fuero quiere decir dar nacimiento a la competencia de determinado tribunal” *

Al lograrse la independencia, el gobierno mexicano ordend que se continuara con la
aplicacion de la legislacion espafiola, en cuanto a que no se opusiera a la nacional, llegando de esta

manera, a través del tiempo a la promulgacion de la codificacion procesal mexicana.

2.2.1. En las Leyes y Constituciones Mexicanas.

Con relacion a la regulacion que hace la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, vigente a partir del afio de 1917, podemos referirnos a tres numerales, que a pesar de que
dos de ellos contengan un caracter en materia penal, hacen mencion acerca del testigo, como un
medio de defensa con el que cuenta todo ciudadano.

Y por ello haremos un breve andlisis historico de los articulos 14, 16 y 20 constitucionales,
ordenados dentro de las conocidas garantias individuales.

Comenzaremos por analizar el articulo 14 consagrado en la Carta Magna vigente, que
consideramos el fundamento constitucional no solo de la prueba testimonial, sino también del

procedimiento en materia civil y penal.

% DI PIETRO, Alfredo, Op. Cit., Pég. 174,
% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil., Editorial Porrtia, México, 1965., Pégs. 50- 51.
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Articulo 14.- A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio sequido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia, y atn por
mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de
que se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra 0 a la
interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundara en los principios generales del derecho.

Ahora bien, el primer antecedente de dicho numeral lo encontramos en la Constitucion
Politica de la Monarquia Espafiola, promulgada en Cédiz el 19 de marzo de 1812, que indicaba lo

siguiente:

“Articulo 244.- Las leyes sefialaran el orden y las formalidades del proceso, que seran
uniformes en todos los tribunales: y ni las cortes ni el rey podran dispensarlas.

Articulo 247.- NingUn espafiol podra ser juzgado en causas civiles ni criminales por ninguna
comisién, sino por el tribunal competente, determinado con anterioridad por la ley.” ¥

Aqui habria que definir lo que es una comision, para poder entender quien mas aparte de los
tribunales competentes, en aquel tiempo y contraviniendo esta disposicion podrian aplicar la justicia.

“Tribunales especiales son los que han sido constituidos especialmente para conocer de
determinados juicios considerados en su propia singularidad. Se les ha llamado también tribunales
por comisién.” **

Ahora bien, partiendo de dicha disposicion, podemos decir, que se creaba una comision para
juzgar a algln ciudadano, aunque solo se hacia referencia a los espafioles, tomando en consideracion,
que los fueros por ejemplo, el de los indios, permanecieron aln después de la conquista espaiiola,

como se explicd con anterioridad.

" CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION LIl LEGISLATURA, Derechos del Pueblo Mexicano. 3¢ Edicion, Tomo
II, Librero Editor, México, 1985, P4g.14.5.
% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, Pg. 51.
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El segundo antecedente se localiza en el Decreto Constitucional para la Libertad de la

América Mexicana, sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814;

“Articulo 28.- Son tiranos y arbitrarios los actos ejercidos contra un ciudadano sin las
formalidades de la ley.

Articulo 31.- Ninguno debe ser juzgado ni sentenciado, sino después de haber sido oido
legalmente.” *

Aqui se consigna la garantia de audiencia que tiene todo ciudadano, para que pueda alegar en
juicio, lo que a su derecho convenga, cumpliendo con ciertas formalidades, aunque es evidente que
no se precisa que lineamientos y ni siquiera remite a ley expresa.

El cuarto antecedente lo encontramos en el Acta Constitutiva de la Federacion Mexicana,

fechada en la Ciudad de México el 31 de enero de 1824:

“Articulo 19.- Ningun hombre serd juzgado, en los Estados o territorios de la federacion, sino
por leyes dadas y tribunales establecidos antes del acto por el cual se le juzgue. En consecuencia,
queda para siempre prohibidos todo juicio por comision especial y toda ley retroactiva.”

En este numeral podemos notar el caracter de irretroactividad que tomd la ley, es decir, que
no podria aplicarse una ley que no estuviera vigente, al momento de la realizacion de determinado
hecho.

El quinto antecedente lo encontramos en la primera de las Leyes Constitucionales de la

Republica Mexicana, suscritas en la Ciudad de México el 29 de diciembre de 1836;

“Avrticulo 2.-Son derechos del mexicano:

V.-No poder ser juzgado ni sentenciado por comision ni por otros tribunales que los
establecidos en virtud de la Constituciones, ni segun otras leyes que las dictadas con anterioridad al
hecho que se juzga.”

% CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION LI LEGISLATURA. Op. Cit., Pag.14.5.
“ |bid., Pag. 14.5.
“ Ibid., Pag. 14.6.
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Aungue permanecia en la mayoria de los numerales, el mencionar que ninguna persona
podria ser sentenciada por una comision, es importante tener claro, que no fue sino hasta la
codificacion en México, que se cred el Tribunal Superior de Justicia.

El sexto antecedente, esta en el proyecto de Reformas a las Leyes Constitucionales de 1836,
fechado en la Ciudad de México el 30 de junio de 1840:

“Avrticulo 9.- Son derechos del mexicano:

XIV.-Que no pueda ser procesado civil ni criminalmente, sino por los tribunales y tramites
establecidos con generalidad por la ley, ni sentenciado por comision, ni segin otras leyes, que las
dictadas con anterioridad al hecho que se juzgue.

Articulo 110.- Toda sentencia que se pronuncie contra ley expresa, o faltando a los tramites y
formalidades esenciales, que arreglen el proceso, sera nula y de ningun valor, y hara personalmente
responsables a los ministros y jueces que la hayan dado.” *

En este numeral, no solo se hace manifestacion a la exacta aplicacion de la ley, sino que la
resolucion dictada debia sujetarse a formalidades o lineamientos, asi como la responsabilidad de
quien estuviera encargado de la imparticion de la justicia, por contravenir lo estipulado en el mismo.

Hay que precisar el significado de la palabra formalidades segun Eduardo Pallares;

“Las condiciones, tErminos y expresiones que se requieren para que un acto o instrumento sea
valido”. ®

El séptimo antecedente se regulo en el primer Proyecto de Constitucion Politica de la

Republica Mexicana, fechado en la Ciudad de México el 25 de agosto de 1842;

“Articulo 124.- Toda falta de observancia en los tramites esenciales que arreglan los procesos
en lo civil y criminal, produce su nulidad y hace personalmente responsables a los jueces que lo
cometieren. Una ley fijara los tramites que como esenciales no pueden omitirse, y el modo de
sustanciar dichos recursos.”

* |bid., Pag. 14.6.
* PALLARES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, Pag. 375.
“ CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION LII LEGISLATURA, Op. Cit, Pag.14.5.
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Con el paso del tiempo se va aclarando, lo relativo a la formalidad de los tramites y en este
numeral, no solo se repite la responsabilidad en la cual podria incurrir un funcionario, sino que
también se consigna una norma inquisitiva al decirle que puede nulificarse lo actuado fuera de dichas
formalidades, para las cuales habria una ley especifica.

El octavo antecedente lo requlo el segundo proyecto de Constitucion Politica de la Repiblica

Mexicana, fechado en la Ciudad de México el 2 de noviembre de 1842:

“Articulo 115.- Toda falta de observancia en los tramites esenciales que arreglen los procesos
en lo civil y criminal produce su nulidad y hace personalmente responsable a los jueces que la
cometieron. Una ley general fijara los tramites que como esenciales no pueden omitirse.

Articulo 116.- Nadie puede ser juzgado ni sentenciado civil ni criminalmente, sino por las
leyes y en las formas establecidas con anterioridad al hecho que se juzga, quedando en consecuencia
prohibida toda ley que produzca efectos retroactivos aun cuando sea con el carécter de aclaratoria.” *

En este precepto, se denota que se va realizando una conjuncion de derechos para los
ciudadanos, como lo es la nulidad en caso de faltar a las formalidades en los procesos, la
irretroactividad de la ley, la responsabilidad de los funcionarios al impartir justicia.

El noveno antecedente lo encontramos regulado en la Constitucion Politica de la Repiblica

Mexicana, sancionada por el Congreso General Constituyente el 5 de febrero de 1857:

“Articulo 14.- No se podra expedir ninguna ley retroactiva. Nadie puede ser juzgado ni
sentenciado sino por leyes dadas con anterioridad al hecho y exactamente aplicada a el por el tribunal
que previamente haya establecido la ley.”

Sobre este articulo, lo tnico que podemos notar es la garantia que se expresa, para la no
aplicacion de la ley que no haya sido ordenada con anterioridad al hecho.

Ahora continuaremos con la legislacion vigente, en relacion a los preceptos que regulan la

presencia de testigos en nuestra Constitucion Mexicana.

* |bid., Pag. 14.7.
* |bid., Pags. 14.7-14.8.
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Articulo 16...

En toda orden de cateo, que solo la autoridad judicial podra expedir y que sera escrita, se
expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de aprehenderse y los
objetos que se buscan, a lo que Gnicamente debe limitarse la diligencia, levantandose al concluirla, un
acta circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o en
su ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia.

El antecedente de este articulo y en el cual se hace referencia a los testigos lo encontramos en

el Proyecto de la Constitucion de la Mexicana fechado el 16 de junio de 1856, en la Ciudad de

Meéxico, en su articulo 5°, que a la letra indicaba:

Todos los habitantes de la Republica, asi en sus personas y familias como en su domicilio,
papeles y posesiones, estan a cubierto de todo atropellamiento, examen o cateo, embargo o secuestro
de cualquier persona o cosa, excepto en los casos prefijados por las leyes y con la indispensable
condicion de que se proceda racionalmente y de que la autoridad competente exprese su mandato
escrito la cual probable del procedimiento, sostenido por la afirmacion, al menos de un testigo y
sefiale y describa el lugar que debe ser registrado o la cosa o persona que debe ser secuestrada. En el
caso de delito in fraganti, toda persona puede aprender al delincuente y a sus complices, poniéndolos
sin demora a disposicién de la autoridad inmediata. '

Primero hay que tener muy claro que es una orden de cateo.

“Cateo.- accion y efecto de catear. Diligencia judicial de inspeccion que se realiza en el lugar
0 domicilio de alguien, donde se presume Se encuentra una persona a la que hay que aprender u
objetos que se buscan relacionados con un delito. Se trata de un acto de indagacion directo ordenado
por el juzgador que permite el acto de molestia de domicilio de la persona cateada, mas que como
excepcion a la garantia individual concedida en el articulo 16 constitucional como acto fundado y
motivado de la autoridad judicial que se ajusta a este precepto de la carta magna.”

Para poder llevar a cabo el cateo a un lugar o domicilio, debe la autoridad judicial, ordenarlo,
es decir, manifestar para que lleva a cabo dicha actividad, ya que por el contrario, si no lo hace se

vulneraria el derecho de los ciudadanos.

A7 | 2
Ibid., P4g. 16-9.
* DiAZ DE LEON, Marco Antonio, Tratado de las Pruebas Penales, 42 Edici6n, Editorial Porriia, México, 2000, Pag. 372.
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Del anterior precepto podemos deducir, que se hace referencia a un sélo testigo, como
formalidad de la diligencia de cateo, pero en la actualidad y conforme a la regulacion en materia civil
e incluso en el texto vigente de este numeral, se menciona que seran por lo menos dos testigos, ya
que como es sabido un solo testigo, no es considerado como prueba, si ambas partes no manifiestan
ante la autoridad el pasar por el dicho de un testigos singular, aunque sobre el particular sea
pronuncia jurisprudencia, que mas adelante sefialaremos.

“Muchas reglas se formularon para apreciar la prueba testimonial. ~ Figuran entre ellas, las
siguientes; a) Testis uno, testis nullus, que significa que la declaracion de un solo testigo no
constituye prueba plena.  Este principio fue consagrado por el Deuteronomio, y de alli pasé por el
emperador Constantino; b) Las declaraciones de dos testigos idoneos, cuando son contestes, obligan
al juez; c) Para valorizar la prueba testimonial hay que tener en cuenta, seglin opinaban los tratadistas
clasicos, las siguientes circunstancias; capacidad del testigo, su probidad, su imparcialidad, el
conocimiento que tenga de los hechos sobre los que declara, y, por Gltimo, la solemnidad del acto.”
49

Ahora, el articulo 20 constitucional, que consagra en su apartado “A” las garantias del

inculpado, en su fraccion V, dice lo siguiente:

Articulo 20. En todo proceso de orden penal, el inculpado, la victima o el ofendido, tendran
las siguientes garantias:
A. Del inculpado:

V. Se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca, concediéndosele el tiempo que la
ley estime necesario al efecto y auxiliandosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso.

Este precepto fue reformado, adicionado y derogado en algunas de sus partes, por publicacion

en el Diario Oficial del dia 21 de septiembre de 2000, ya que en principio, Unicamente estaba

* PALLARES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, P4g. 769.
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consagrado a garantias del inculpado y en la actualidad no sdlo otorga derechos al inculpado, sino
que también hace referencia a la victima.
El primer antecedente de este numeral, los encontramos en la Constitucion Politica de la

Monarquia Espafiola, promulgada en Cadiz el 19 de marzo de 1812.

“Articulo 301.-Al tomar la confesion al tratado como reo, se le leeran integramente todos los
documentos y las declaraciones de los testigos, con los nombres de estos y si por ello no los
conociere se le daran cuantas noticias pida para venir en conocimiento de quienes son.”

Lo que al respecto podemos notar en este numeral, es que no se precisaba la garantia de
defensa que tendria el inculpado, pero si contaba con el derecho de saber quien deponia en su contra,
ahora bien podemos decir que estamos ante la presencia de la victima o denunciante, mas no frente a
un tercero ajeno a la cuestion litigiosa.

El sequndo de los antecedentes lo encontramos en la 5ta de las leyes Constitucionales

suscritas en las Ciudad de México, el 29 de diciembre de 1836, que indica:

“Articulo 48.-En la confesion, y al tiempo de hacerse al reo los cargos correspondientes
debera instruirsele de los documentos, testigos y demas datos que obren en su contra, y desde este
acto el proceso continuaré sin reserva del mismo reo.” **

Consideramos que esté precepto denota un derecho limitado para el inculpado, ya que del
mismo se desprende que se le darian a conocer datos referentes a la acusacion que pesa en su contra
hasta el momento de rendir su confesion, de esta manera seguimos considerando que los testigos a
que se refiere dicho numeral, es a lo que ahora conocemos como denunciante.

El tercer antecedente lo marca el primer proyecto de Constitucion Politica de la Republica

Mexicana, fechado en la Ciudad de México, el 25 de agosto de 1842.

% CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION LI LEGISLATURA, Op. Cit., P4g.20.5.
*! |bid., Pag. 20.6.
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“Articulo 7.-La Constitucion declara a todos los habitantes de la RepUblica el goce perpetuo
de los derechos naturales de libertad, igualdad, seguridad y propiedad, contenidos en las
disposiciones siguientes:

XI1.-En cualquier estado de la causa podran exigir los reos que se les preste audiencia, que se
les diga el nombre de su acusador, y que se les dé vista de las constancias procesales y pueden
también presenciar los interrogatorio y respuestas de los testigos, y hacerles las repreguntas que
juzguen necesarias para su defensa.” *2

Aqui ya se consagra derechos del hombre y se da una marcada diferencia sobre el acusador y
los testigos, dandole también la posibilidad de cuestionarlo a través de los interrogatorios.

Como cuarto antecedente tenemos el registrado en el Estatuto Organico provisional de la

Republica Mexicana dado en el Palacio Nacional de México, el 15 de mayo de 1856, que indica:

“Avrticulo 52.- En todo proceso criminal el acusado tiene derecho, concluida la sumaria de
que se le hagan saber cuantas constancias obren contra él, de que se les permita el careo con los
testigos cuyo dicho le perjudique, y de que después de rendidas las pruebas, se escuche su defensa.
Ninguna ley puede restringir esta a determinadas personas o cierta clase de argumentos.” **

Consideramos que en este articulo, la regulacion del derecho de defensa del inculpado, se ve
vulnerado, pues como lo indica, primero se tendran por rendidas las pruebas, suponemos que seran
las ofrecidas por el denunciante, ya que después de pasar esta etapa procesal, se escuchara su defensa
y no como o es en la actualidad.

El quinto antecedente, esta en el dictamen y proyecto de Constitucion Politica de la

Republica Mexicana en la Ciudad de México el dia 6 de junio de 1856.

“Avrticulo 24.- En todo procedimiento criminal el acusado tendra las siguientes garantias...

3.-Que se le caree con los testigos que depongan en su contra, pudiendo obtener copia del
proceso para preparar su defensa. Los testigos citados por el acusado pueden, a peticion suya ser
compelidos conforma a las leyes para declarar.”

% |bid., P4g. 20.6.
% |bid., P4g. 20.7.
* Ibid., Pag. 20.8.

2



Es notorio que ya se consagra el derecho para ambas partes de ofrecer prueba, asi como
garantizar que los testigos ofrecidos por el inculpado, podrian ser obligados a rendir su testimonio.

El sexto antecedente lo encontramos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos de fecha 5 de febrero de 1857.

“Articulo 20.-En todo juicio criminal, el acusado tendra las siguientes garantias:

IV.-Que se e caree con los testigos que depongan en su contra.” *

Debemos entender la figura del careo como poner a una o varias personas en presencia de
otra u otras, con objeto de apurar la verdad de dichos o hechos, en este entendido suponemos que se
hacia referencia a el denunciante o victima.

Este precepto con el paso del tiempo ha adquirido gran fuerza dentro de las garantias
individuales, ya que es comun que el propio inculpado invoque los derechos consignados en él,

cuando considera violentando los mismos.
2.2.2. En los Codigos Federales de Procedimientos Civiles de los afios de 1897 y 1909.

El 25 de septiembre de 1896 el presidente Porfirio Diaz promulgd el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, que entrd en vigor el 6 de octubre de 1897, con lo que se reorganiz6 el Poder
Judicial de la Federacion, este ordenamiento tuvo que ser reformado tiempo después en razon de las
ultimas modificaciones constitucionales en materia judicial. Asi, el 26 de diciembre de 1908, se
expidio el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, que inici6 su vigencia el 5 de febrero de 1909.
Posteriormente, se dictd un nuevo Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, publicado en el Diario

Oficial de la Federacion del 24 de febrero de 1942y es el que rige actualmente.

Ibid., Pags. 20.8-20.9.
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Con respecto al primer Codigo de Federal de Procedimientos Civiles, en relacion a la prueba
testimonial, ésta se encontraba regulada del numeral 376 al 399.

En la segunda legislacion procesal a nivel federal, la regulacion de la prueba testimonial la
encontramos reglamentada dentro de los articulos 301 a 324

No hubo grandes innovaciones en materia procesal, especificamente en lo referente a la
prueba testimonial, con respecto a los dos primeros cddigos promulgados a nivel federal, incluso
podemos mencionar que el constituyente de 1909, no adiciond nada nuevo con relacion al que estuvo
vigente hasta ese momento, es decir el de 1897, pues ya que a la letra son completamente iguales.

Comenzaremos por sefialar, algunos de los preceptos consignados en la Codificacion de
1897.

El momento en que debia ser ofrecida la prueba testimonial, aunque no hubo precision, ya
que los términos probatorios eran muy extensos, se hablaba de sesenta y ciento veinte dias, pero el
legislador fue muy ambiguo, ya que no dividio estos plazos, en dias contables para las fases

procesales, como los tenemos en la actualidad.

“Articulo 291.-El término probatorio sera ordinario y extraordinario; el primero podra
concederse hasta por sesenta dias cuando la prueba deba rendirse en el territorio nacional, y el
segundo hasta por ciento veinte dias cuando deba rendirse en el extranjero.”

Dentro de esos términos, el juez sefialard el tiempo que estime necesario atendidas las
distancias y la mayor y menor facilidad de las comunicaciones.”

En el primer numeral podemos destacar que se establecia una sancion regulada en una
legislacion penal, para el caso de que una persona no declarara como testigo, puesto que se establecio
como una obligacion, aunque es importante mencionar que no se referian especificamente a quien

debia declarar como testigos, sino que hacia referencia a una generalidad.

“Articulo 376.-Toda persona esta obligada a declara como testigos, y la que se resistiere a
hacerlo, quedara sujeta a lo dispuesto en el articulo 905 del Codigo Penal.”

i



Ahora bien, en las actuales regulaciones procesales no se indican limitaciones para que una
persona pueda ser testigo en un proceso, pero en los antecedentes del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles vigente, si se hacian algunas restricciones como lo indicaba el siguiente

articulo que a la letra dice:

“Articulo 377.-No pueden ser testigos:

|.- El menor de catorce afios, salvo el caso que el juez estime necesaria su declaracion;

[1.-El que este sujeto a interdiccion;

[11.-El ebrio consuetudinario;

IV.-El que haya sido condenado por el delito de falsedad;

V.-El tahdr;

VI.-El marido respecto de su mujer y la mujer respecto de su marido, y los parientes por
consanguinidad dentro del cuarto grado, y por afinidad dentro del segundo;

VII.-El que tenga interés en el juicio;

VIII.-El que viva a expensas o sueldo del que lo presente;

IX.-El enemigo capital;

X.-El que hay sido juez en el negocio de que se trate;

XI.-El abogado y el procurador en el negocio en que lo sean o lo hayan sido;

XI1.-El tutor y el curador por los menores y estor por aquellos, mientras que no fueren
aprobados las cuentas de la tutela.

Los sordomudos podran ser admitidos como testigos:  Si saben leer y escribir, pueden dar
sus declaraciones por escrito, o por medio de intérprete, en caso contrario.”

Sobre la reforma que se hizo al precepto antes mencionado el maestro Eduardo Pallares
indica:

“La justificacion de la reforma es la siguiente; no siempre es cierto que el ebrio, el falsario, el
pariente y demas personas consideradas inhabiles, declaren falsamente. Puede suceder que digan la
verdad, y no es justo ni conveniente declararlos a-priori testigos falsos y prohibir que testifiquen en el
proceso.  Ademas, se otorgan al juez facultades bastantes para apreciar sus declaraciones,
interrogarlos, tomar en cuenta sus antecedentes, y obtener una justa valoracion de la veracidad de sus

dichos. Por otra parte, las declaraciones de esas personas pueden ser valiosas por las circunstancias
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del litigio. En los juicios de divorcio, por ejemplo, son indispensables las declaraciones de los
parientes e incluso de los menores de edad.” *°

Este precepto, hasta antes de la reforma de 24 de mayo de 1996, lo encontramos en el Cddigo
de Comercio, donde aun se contaba con el articulo que mencionaba la restriccion para poder ser
testigos. En la actualidad, no se regula las incapacidades, pero si debe establecerse en el acta donde
se lleva la diligencia de testigos, algunos acontecimientos, como si se es pariente por consanguinidad
0 afinidad y en que grado, de algunos de los litigantes, entre otras circunstancias, esto con el fin de
ser valorado por el juez, al momento de dictar la resolucion correspondiente.

Aunque se establecia que la prueba testimonial se desahogaria bajo el tenor de interrogatorios
que las partes presentarian, no se establecid en que momento debian presentarlo, incluso no indicaban
que era un requisito indispensable el exhibirlos, pero si se precisa que los interrogatorios de
repreguntas podian exhibirse hasta el momento en que se realizaba el examen de testigos, sobre lo
cual podemos mencionar, que existia una vaguedad en la ley, ya que inclusive no se mostraban
requisitos expresos al momento de ofrecer la prueba testimonial, como ahora lo hace la legislacion
vigente, que exige como requisitos de admisibilidad el nombre del testigo o su domicilio o el hacer
una manifestacion en cuanto a los hechos sobre los cuales el testigo tenga conocimiento.

Como lo indican los cuatro numerales siguientes;

“Articulo 378.-Los testigos rendiran su declaracion al tenor de los interrogatorios que
presenten las partes

Articulo 379.-Los jueces calificaran los interrogatorios y suprimiran las preguntas que a su
juicio fueren contra derecho o contra la moral; mandaran dar copia de ellos a la otra parte, citandola
asi como a los testigos, a mas tarde el dia anterior a aquel en que deba practicarse la diligencia.

Articulo 380.-Las partes podran presentar interrogatorios de repreguntas, antes del examen de
los testigos; estos interrogatorios se presentaran en pliego abierto o cerrado y quedaran reservados en
el secreto del juzgado hasta el momento en que se practique la diligencia.

También podran presentarse interrogatorios de repreguntas durante el examen de los testigos
0 inmediatamente después de terminado, antes de firmarse la diligencia.

Estos interrogatorios estaran sujetos al examen del juez en los términos del articulo anterior.

% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, P4g. 429.
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Articulo 381.-Los interrogatorios de preguntas y repreguntas deben estar redactadas en
términos claros y precisos, y cada una de las preguntas o repreguntas contendrd un sélo hecho.”

El articulo al cual ahora haremos referencia, ha permanecido vigente desde el primer Codigo
Federal hasta nuestros dias, sin que a la fecha se haya modificado o adicionado, lo cual consideramos
en nuestros tiempos, un verdadero absurdo, ya que si bien es cierto que en la actualidad, la calidad de
salud de una persona adulta es buena y tomando en consideracion que la sobre carga de trabajo en los
juzgados va en aumento como para darse el supuesto de realizar diligencias fuera de €l, cuando no
sean excesivamente necesarias, en donde la mayor desventaja seria el retraso del procedimiento, ya
que es necesario ajustarse a las agendas de los funcionarios que llevarian acabo dicha diligencia.

El otro de los supuestos, son las personas enfermas, que si bien es cierto, hay enfermedades
que imposibilitan la movilidad o ponen en riesgo inminente la vida de una persona, por encontrarse
en algln tratamiento medico, haciendo imposible el traslado al juzgado a rendir su declaracion, es
aqui en donde si puede aplicarse este articulo, cobrando vital importancia.

Ahora bien la mujer ha ocupado un lugar importante en la sociedad, con lo cual tiene mayor
libertad para poder salir de casa, e incluso incorporarse a la vida laboral, por lo que consideramos que

por propio pie, puede acudir al tribunal a rendir su declaracion.

“Articulo 382.-A los mayores de mas de sesenta afios, a los enfermos y a las mujeres, podran
recibirseles la declaracion en sus casas.”

Existia también un numeral que consideramos necesario comentar, pues con el paso del
tiempo, a dado un giro practico, y este es el referente al desahogo de la prueba testimonial, que en la
actualidad podemos mencionar que solo estard un testigo, sin la asistencia de la parte oferente o el

abogado, esto por que puedan inducir la respuesta de los testigos con alguna sefial o movimiento.

“Articulo 386.- Las partes pueden asistir al acto del interrogatorio de los testigos; pero no
podran interrumpirlos ni hacerles otras preguntas o repreguntas que las formuladas en sus respectivos
interrogatorios.  S6lo cuando el testigo deje de contestar algin punto, o hay incurrido en
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contradiccion o se haya expresado con ambigiedad, pueden la partes Ilamar la atencion del juez que
este, si lo estima conveniente, exija al testigo las declaraciones oportunas.”

Con relacion al nimero de testigos, que se permitia, era el de diez por cada hecho,
consideramos que es un nlimero excesivo, pues para desahogar interrogatorios de preguntas y

repreguntas extensos, se requeria mas de una dia, retardando mucho mas el procedimiento.

“Articulo 398.- Cada uno de los litigantes pueden presentar hasta diez testigos sobre un
mismo hecho, salvo lo que para casos especiales disponga este Codigo.” >’

En cuanto al valor de la prueba testimonial, es de notar, que siempre al estado al prudente
arbitrio del juzgador, a quien se le han puesto algunos lineamientos, para darle valor al testimonio, lo
que podemos distinguir de las anteriores legislaciones procesales, es el hecho de que el juez debia
tomar en cuenta los casos en que una persona no podia rendir su testimonio, es decir a quien la ley no
le permitia fungir como testigo, es por ello, que establecio limitantes como fue anteriormente
comentado.

“Tanto el derecho romano como en la legislacion espafiola de la que deriva la nuestra, la
prueba de testigos fue la prueba tasada en dos sentidos; en cuanto la ley determinaba con més o
menos precision que personas eran habiles para declarar como testigos, y en cuanto dictaba al juez
normas Y reglas para valorizar la prueba testimonial, y otorgar prueba plena o negarla a los dichos de
los testigos. También determinaba en qué casos no era admisible la prueba testimonial.” **

En relacion al Codigo Federal vigente, la prueba testimonial la encontramos en los articulos

165 a 187, que seran motivo de estudio en el siguiente capitulo.

2.2.3. En el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México de 1936.

> Los articulos mencionados del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, fueron obtenidos del Diario Oficial de la Federacion de fecha 25
de septiembre de 1896.
% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, P4g. 429.
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Sobre la legislacion procesal civil en el Estado de México, encontramos s6lo un
ordenamiento anterior al actual, que fue promulgado el dia 09 de agosto de 1937.

Ahora haremos un breve analisis, con relacion a los articulos, que regulaban de manera
distinta a la actual.

Lo referente a la prueba testimonial, en el anterior ordenamiento la instituia en los articulos
352 a 374.

“Articulo 353.-Una parte solo puede presentar hasta cinco testigos sobre cada hecho.”

El legislador establecié como méaximo un numero de cinco testigos, por cada hecho, aunque
en las anteriores reglamentaciones a nivel federal, se permitid un numero maximo de diez testigos,
continuamos considerando que cinco es un numero elevado tomando como base, que seran por cada
hecho, es decir, si se pretendia probar cinco hechos distintos, se contaba con la posibilidad de ofrecer
hasta veinticinco testigos, esto era un numero enorme, y contrariando el principio de economia
procesal, en donde lo mas importante es darle celeridad al procedimiento, con este articulo no

podriamos llevarlo acabo.

“Articulo 357.- A los ancianos de mas de setenta afios, a las mujeres y a los enfermos, podra
el tribunal, segun las circunstancias, recibirles la declaracion en la casa en que se hallen en presencia
de la otra parte, si asistiere.”

Sobre este ordenamiento, podemos comentar que en la actualidad lo encontramos un fuera de
la realidad, ya que si bien es cierto, un funcionario del juzgado donde se este conaciendo del asunto,
puede acudir al desahogo de una diligencia, no consideramos que sea necesario su traslado, ya que
deben ser circunstancias muy precisas para que Se constituyera este en el domicilio del testigo, pues
si bien es cierto, el juez debe actuar en compafiia de un secretario de acuerdos y el mismo juez debe
presidir las audiencias, para poder desahogar esta probanza debian acudir al domicilio, por lo menos

la mitad de los funcionarios.
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El articulo 359, indicaba como el actual la exhibicion del interrogatorio y la copia para los

demas interesados, pero no advertia sobre la in admisibilidad de la prueba para el caso de no hacerlo.

“Articulo 359.-El examen de testigos se hara con sujecion a los interrogatorios que presenten
las partes, al promover esa prueba y desde luego el juez sefialara dia para su recepcion, mandando dar
copia del interrogatorio a los demas interesados en el juicio, quienes podran presentar interrogatorios
de repreguntas hasta en el momento en que vaya a practicarse la diligencia.”

La legislacion que en este momento estudiamos, en su articulo 364, hacia referencia que la
diligencia en donde se desahogaria la prueba testimonial, podria continuarse al dia siguiente, para
cuando no fuese posible su conclusion en un solo dia, consideramos que esto no es recomendable,
pues los testigos que ya rindieron su declaracion, podrian comunicarse con lo que no lo hubiesen
realizado, de esta manera, existia la posibilidad de prepararse al tener conocimiento que preguntas les

serian formuladas y el sentido que habrian de darle a sus respuestas.

“Articulo 364.- Los testigos seran examinados separada y sucesivamente, sin que unos
puedan presenciar las declaraciones de los otros. Cuando no fuere posible terminar el examen de los
testigos en un solo dia la diligencia se suspendera para continuarse al dia siguiente habil.”

En cuanto a las tachas de testigos y el término para su interposicion, era mas amplio, ya que
el numeral 373 definia en forma mas precisa cuando se podia aplicar y el término concedido era

mucho mayor que el actual.

“Articulo 373.-En el acto del examen de un testigo o antes que termine el termino de pruebas,
pueden las partes atacar el dicho de aquel, por cualquier circunstancia que, en su concepto, afecte su
credibilidad. Para la prueba de las circunstancias alegadas se concedera un lapso de diez dias
después del término de prueba y cuando sea testimonial, no se podran presentar mas de tres testigos
sobre cada circunstancia. EI dicho de estos testigos ya no puede impugnarse por medio de prueba, y
su valor se apreciara en la sentencia, segin el resultado de la discusion en la audiencia final del
Juicio.”
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Lo referente al valor probatorio de la prueba testimonial, lo encontramos en los articulos 411
y 412 que en esencia el valor quedara al prudente arbitrio del juez, aunque nos restringe en cuanto a

que dicha prueba no tendra valor, cuando primordialmente el acto debid haber constando por escrito.

“Articulo 411.- Un solo testigo hace prueba plena cuando ambas partes convengan
expresamente en pasar por su dicho, siempre que este no este en oposicion con otras pruebas que
obren en autos. En cualquier otro caso su valor quedara a la prudente apreciacion del juez.

Articulo 412.-El testimonio de los terceros no hace ninguna fe cuando se trate de demostrar:

|.-El contrato o el acto de que debe hacer fe un documento pablico o privado;

[1.-La celebracion, el contenido o la fe de un acto o contrato que debe constar, por lo menos,
en escrito privado.

I11.-La confesion de uno de los hechos indicados en las dos fracciones precedente.”

% Los articulos mencionados del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, fueron obtenidos del Diario Oficial de la
Federacion de fecha 09 de agosto de 1936.
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CAPITULO 3

MARCO JURIDICO EN MEXICO RESPECTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

3.1 En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

El articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la letra nos
dice:

Articulo 14.- A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia, y ain por
mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de
que se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra 0 a la
interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundard en los principios generales del derecho.

Como se habia mencionado con anterioridad consideramos que este articulo es el fundamento
constitucional del procedimiento, estando inmersa la prueba testimonial dentro de él.

Es hasta la Constitucion de 1917, aln vigente en nuestro pais, cuando se da una mayor
precision a la regulacion del proceso tanto de caracter civil como penal.

De este modo, haremos un breve estudio de dicho numeral, para comprender con mayor
claridad lo que en el se quiso plasmar con relacion al proceso civil.

En cuanto a lo que se refiere que “A ninguna ley se le dara afecto retroactivo en perjuicio de

persona alguna”
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“Leyes retroactivas son aquellas que rigen respecto de actos juridicos con anterioridad a la
vigencia de las mismas y que les hacen producir efectos legales diferentes de los que deberian
producir de acuerdo con las leyes en vigor cuando los actos se efectuaran.” ®

“Una ley es una norma juridica obligatoria y general dictada por legitimo poder para regular
la conducta de los hombres o para establecer los drganos necesarios para el cumplimiento de sus
fines:” ®

Comprendemos pues que el efecto retroactivo es que las leyes no tienen resultado en
situaciones ocurridas antes de su promulgacion salvo que en ellas se disponga lo contrario.

“En muchas constituciones el principio de la irretroactividad se entiende como un
planteamiento basico de la organizacion juridica del Estado, pues la sequridad de los ciudadanos y la
propia equidad exigen que las situaciones creadas al amparo de la anterior ley se conserven o, al
menos, que los derechos adquiridos se mantengan y respeten a pesar de que la nueva ley no prevea
derechos semejantes para el futuro.”

En cuanto al segundo parrafo consagra lo siguiente: Nadie podra ser privado de la libertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Podemos notar que se precisa nuevamente que a “nadie”, como en el primero parrafo en
donde se consigna que “ninguna persona”, la interpretacion que nosotros damos es que no se tendra
ningln privilegio, ni distincion alguna entre los habitantes de la Replblica Mexicana, en la

imparticion de justicia, como un principio de imparcialidad.

% pPALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, P4g. 55.
® DE PINA VARA, Rafael. Diccionario de Derecho, 29¢ Edicion, Editorial Porrtia, México, 2000, P4g. 224.
% Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2003. © 1993-2002 Microsoft Corporacion.
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Se distingue lo establecido en este numeral al indicar que se deberan cumplir las formalidades
esenciales del procedimiento, pero cuales son dichas formalidades o qué podemos considerar como
formalidad.

Como Yya se habia aludido las formalidades son las condiciones, términos y expresiones que
se requieren para que un acto o instrumento sea valido, es decir debe guiarse por determinadas
actitudes o lineamientos para que tenga efectos juridicos.

“Los requisitos esenciales de los juicios civiles, son los que menciona el articulo 159 de la
Ley de Amparo que determina los casos en que procede dicho juicio por violacion de las leyes del

procedimiento. Al hacerlo, nos esta dando a conocer lo que, en concepto de los legisladores, son

tramites esenciales del juicio.” *

Articulo 159.- En los juicios seguidos ante tribunales civiles, administrativos o del trabajo, se
consideraran violadas las leyes del procedimiento y que se afectan las defensas del quejoso:

|.- Cuando no se le cite a juicio o se le cite en forma distinta de la prevenida por la Ley;

[1.- Cuando el quejoso haya sido mala o falsamente representado en el juicio de que se trate;

[Il.- Cuando no se le reciban las pruebas que legalmente haya ofrecido, o cuando no se
reciban conforme a la Ley;

IV.- Cuando se declare legalmente confeso al quejoso, a su representante o apoderado;

V.- Cuando se resuelva ilegalmente un incidente de nulidad;

VI.- Cuando no se le concedan los términos o prorrogas a que tuviere derecho con arreglo a
Ley;

VII.- Cuando sin su culpa se reciban, las pruebas ofrecidas por las otras partes, con excepcion
de las que fueren instrumentos publicos;

VIII.- Cuando no se le muestren algunos documentos o piezas de autos de manera que no
pueda alegar sobre ellos;

IX.- Cuando se le desechen los recursos a que tuviere derecho con arreglo a la Ley, respecto
de providencias que afecten partes substanciales de procedimiento que produzcan indefension, de
acuerdo con las demas fracciones de este mismo articulo;

X.- Cuando el tribunal judicial, administrativo o del trabajo, continlie el procedimiento
después de haberse promovido una competencia, 0 cuando un juez, magistrado o ministro del trabajo
impedido o recusado, continie conociendo del juicio, salvo los casos que la Ley lo faculte
expresamente para proceder; y

% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, P4g. 56.
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XI.- En los demas casos analogos a los de las fracciones que preceden, a juicio de la Suprema
Corte de Justicia o de los Tribunales Colegiados de Circuito, segun corresponda.

La fraccion cuarta relativa a la materia civil nos dice: En los juicios del orden civil, la
sentencia definitiva debera ser conforme a la letra 0 a la interpretacion juridica de la ley, y a falta de
ésta se fundara en los principios generales del derecho.

Debe quedar claro que un juicio civil, serd aquél donde la controversia se trate de una
cuestion regida por el derecho civil o se aplique una ley civil dictada con anterioridad al hecho
litigioso.

La sentencia segun Becerra Bautista es:

“la resolucion del 6rgano jurisdiccional que dirime, con fuerza vinculativa una controversia
entre partes.” *

Cuando se ha desahogado todo el material probatorio aportado por las partes e incluso por el
juzgador con la facultad otorgada mediante las diligencias para mejor proveer que le permiten
allegarse de material probatorio, se esta en posibilidad de dictar una resolucion con conocimiento de
la verdad formal.

La sentencia o resolucion debe ser congruente con la cuestion debatida y resolver Unicamente
sobre los puntos controvertidos, de esta manera como lo indica la ley suprema, debe ser conforme a
la letra, es decir se debe determinar que norma es la correcta para la aplicacion al caso concreto.

El juez debe resolver conforme a los textos legales, las controversias que se someten a su
conocimiento, es decir a la expresion literal de la norma dictada para dar solucion al litigio.

Cuando por alguna deficiencia en la legislacion no pueda resolverse exactamente en el
sentido literal de la ley, el juez esta obligado a resolver a través de una interpretacion que con base a
su logica y experiencia haga de la misma.

“La determinacion de la norma aplicable es a veces laboriosa por la serie de problemas

interpretativos o de integracion que el juez debe resolver o realizar; el analisis de los hechos exige la

% BECERRA BAUTISTA, José, Op. Cit,, Pég. 181.
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valorizacion de los medios de prueba rendidos por las partes, con criterio legales y deducciones
personales mediante las cuales puede llegar el juzgador al conocimiento de los hechos desconocidos
partiendo de los conocidos por pruebas directas” *°

Es elemental sefialar que en el procedimiento civil se acepta no solo la aplicacion conforme a
la letra de la ley, sino también con base a la interpretacion de la misma, debido a que en este tipo de
proceso se busca la verdad formal y que en cualquier momento de manera voluntaria las partes
pueden arreglar sus diferencias.

Se habla también de los principios generales del Derecho, como verdades juridicas notorias,
indiscutibles, de caracter general.

Que en muchas de las ocasiones vienen en auxilio del juzgador para llenar verdaderas lagunas
juridicas que el legislador no contempld, pero que en la aplicacion de la justicia son necesarias de
resolver.

“Finalmente, en el parrafo cuarto del articulo 14 se establece la denominada “garantia de
exacta aplicacion de la ley en materia civil”, segln la cual, en los juicios civiles, la sentencia final
debera apegarse a la letra 0 a la interpretacion juridica de la ley, y en defecto de ésta, habra de
fundarse en los principios generales del derecho”

Aunque hay que destacar que el juez en materia civil, puede valerse una amplitud mayor para
la aplicacion de la ley.

Por su parte el articulo 16 parrafo octavo, que a la letra nos dice:

“En toda orden de cateo, que solo la autoridad judicial podra expedir y que Sera escrita, se
expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de aprehenderse y los
objetos que se buscan, a lo que Gnicamente debe limitarse la diligencia, levantandose al concluirla, un
acta circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o en
Su ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia.”

65 |hi DA
Ibid., P4g. 184
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Sobre el particular podemos connotar que es una formalidad de la diligencia de cateo, que
estén presentes dos testigos, para respetar la garantia de legalidad, como formalidad en una orden
emitida por autoridad competente.

Es preciso indicar que este numeral en conjuncion con el antes mencionado, es decir el
articulo 14 constitucional, permite asegurar la vigencia real, de los actos emitidos por la autoridad en
la aplicacion de la justicia, al cuidado de los consagrados en la propia carta magna, en los numerales
103 y 107, que son la garantia para que todo ser humano pueda demandar ante los tribunales
competentes el amparo y proteccion de la justicia de la Union al considerar violentados sus derechos
en el desarrollo del procedimiento.

Asimismo el articulo 20 constitucional en su apartado A, consagra las garantias del
inculpado, que son derechos que tiene todo individuo, a quien se le sigue un proceso del orden penal,
este articulo en la fraccion V, nos indica como un derecho el ofrecer testigos y pruebas, como medios
de defensa.

V. Se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca, concediéndosele el tiempo que la
ley estime necesario al efecto y auxiliandosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso.

En este precepto, al hacer referencia a los testigos, podemos resaltar que se hace con
congruencia al principio de igualdad de las partes, es decir que también al inculpado se le garantiza el
derecho de defensa, de poder ofrecer las pruebas que juzgue convenientes para su defensa.

Resaltando la prueba testimonial, debido a que en este numeral se regula una garantia en
materia penal, donde se persiguen delitos que en muchas de las ocasiones no se encuentran
plasmados en documentos.

En la ley de Amparo, también se regula la prueba testimonial en los numerales 151, 160 y
211, en el primero de ellos nos indica el termino para ofrecer dicha prueba, es importante apreciar
que esta puede ser ofrecida hasta cinco dias antes de la audiencia constitucional, s notorio que no es

necesario el mencionar los nombre y domicilios de los testigos al momento de ofrecerlos, ni siquiera
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lo regula como un requisito de la demanda, pero el interrogatorio se presentara por escrito para poder
correr traslado a las partes, limitando a solo tres el nimero de testigos por cada hecho, el segundo
precepto es referente a las formalidades que de no cumplirse en el proceso penal se estaria frente a
una violacion de dicho procedimiento, el tercer y ultimo precepto hace referencia a otro tipo de

testigos y este es el falso, es decir aquel que falta a la verdad de manera maliciosa.

Articulo 151.- Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia del juicio, excepto la
documental que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que el juez haga relacion de ella
en la audiencia y la tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado.

Cuando las partes tengan que rendir prueba testimonial o pericial para acreditar algun hecho,
deberan anunciarla cinco dias habiles antes del sefialado para la celebracion de la audiencia
constitucional, sin contar el del ofrecimiento ni el sefialado para la propia audiencia, exhibiendo copia
de los interrogatorios al tenor de los cuales deban ser examinados los testigos, o del cuestionario para
los peritos. El juez ordenara que se entregue una copia a cada una de las partes, para que puedan
formular por escrito 0 hacer verbalmente repreguntas, al verificarse la audiencia. No se admitiran mas
de tres testigos por cada hecho. La prueba de inspeccion ocular debera ofrecerse con igual
oportunidad que la testimonial y la pericial.

Articulo 160.- En los juicios del orden penal, se consideraran violadas las leyes del
procedimiento, de manera que su infraccion afecte a las defensas del quejoso:

[11.- Cuando no se le caree con los testigos que hayan depuesto en su contra, si rindieran su
declaracion en el mismo lugar del juicio, y estando también el quejoso en él;

IV.- Cuando el juez no actlle con secretario 0 con testigos de asistencia, 0 cuando se
practiquen diligencias en forma distinta de la prevenida por la ley;

VI.- Cuando no se le reciban las pruebas que ofrezca legalmente, o cuando no se reciban con
arreglo a derecho;

X.- Cuando se celebre la audiencia de derecho sin la asistencia del Agente del Ministerio
Pablico a quien corresponda formular la requisitoria; sin la del juez que deba fallar, o la del secretario
0 testigos de asistencia que deban autorizar el acto;

Articulo 211.- Se impondra sancion de seis meses a tres afios de prision y multa de diez a
noventa dias de salario:

[I.- Al quejoso o tercero perjudicado en un juicio de amparo, que presente testigos o
documentos falsos, y

a8



3.2. En el Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Regulado dentro de los numerales 165 a 187 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,
encontramos la prueba testimonial.
De esta manera haremos un breve analisis a los articulos que en el Codigo Federal de

Procedimientos Civiles vigente, se ha hecho alguna innovacion legislativa.

Articulo 165.- Todos los que tengan conocimiento de los hechos que las partes deben probar,
estan obligados a declarar como testigos.

Sobre este precepto podemos comentar que hubo un cambio, toda vez que se precisa quien
esta obligado a rendir su testimonio, es decir se debe tener conocimiento para poder declarar ante la

autoridad judicial.

Articulo 166.- Una parte s0lo puede presentar hasta cinco testigos sobre cada hecho, salvo
disposicion diversa de la ley.

Se consigna un numero maximo de testigos, del cual podemos notar que hubo una reduccion,
ya que en los antecedentes del Codigo vigente, se regulaba como maximo diez testigos, aunque
creemos que con base en el principio de economia procesal, sigue siendo este un numero aun
elevado, también es sabido que el juzgador tiene la facultad de reducirlo.

Aungue no hay precepto expreso sobre el minimo de testigos que una parte puede ofrecer
como prueba, en la practica es comin el ofrecimiento de dos testigos por cada hecho que se desee
probar.

Articulo 167.- Los testigos seran citados a declarar cuando la parte que ofrezca su testimonio
manifieste no poder, por si misma, hacer que se presenten. La citacion se hara con apercibimiento de
apremio si faltaren sin justa causa.

Los que, habiendo comparecido, se nieguen a declarar, seran apremiados por el tribunal.

a3



En este articulo aln vigente y que en realidad dio un giro inesperado con relacion a los
anteriores codigos procesales, ya que codificd con mayor precision lo relativo a la preparacion de la
prueba testimonial, se impuso una obligacion al indicar que era una responsabilidad propia de la parte

oferente el presentar a sus testigos el dia y hora sefialado para la celebracion de la audiencia

Articulo 172.- La parte que desee rendir prueba testimonial, debera promoverla dentro de los
quince primeros dias del término ordinario o del extraordinario, en su caso.
En el ambito federal no se delimitan las etapas probatorias, ya que el articulo 79 parrafo

segundo indica lo siguiente:

Articulo 79...

Los tribunales no tienen limites temporales para ordenar la aportacion de las pruebas que
juzguen indispensables para formar su conviccion respecto del contenido de la litis, ni rigen para
ellos las limitaciones y prohibiciones, en materia de prueba, establecidas en relacion con las partes.

Articulo 173.- Para el examen de los testigos, no se presentaran interrogatorios escritos. Las
repreguntas seran formuladas verbal y directamente, por las partes o sus abogados, al testigo. Primero
interrogara el promovente de la prueba, y, a continuacion, las demas partes, pudiendo el tribunal, en
casos en que la demora puede perjudicar el resultado de la investigacion, a su juicio, permitir que, a
raiz de una respuesta, hagan las demas partes las repreguntas relativas a ella, o formularlas el propio
tribunal.

Se expresa de manera clara que los interrogatorios a los cuales seran sometidos los testigos,
no se presentaran por escrito, es decir al momento de la diligencia se le realizaran las preguntas y
repreguntas a cada uno de los testigos, evitando el aleccionamiento.

Consideramos que en los tiempos actuales y debido al valor que ha perdido la prueba
testimonial, s mas conveniente realizar de manera verbal los cuestionamientos a los testigos, ya que
de esta manera se podra observar la actitud real de los mismos aunada a la psicologia que debe

aplicar el juzgador para calificar la veracidad del testimonio.
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Articulo 180.- Si el testigo no habla el castellano, rendira su declaracion por medio de
intérprete, que sera nombrado por el tribunal. Cuando el testigo lo pidiere, ademas de asentarse su
declaracion en espafiol, podra escribirse en su propio idioma, por él o por el intérprete. Este ultimo
debera, antes de desempefiar su encargo, protestar hacerlo lealmente, haciéndose constar esta
circunstancia.

Si el testigo fuere indigena y no hable el espafiol, o hablandolo no lo supiera leer, debera
asistirle un intérprete con conocimiento de su lengua y cultura, a fin de que rinda su testimonio, sea
en su propia lengua o en espafiol; pero en cualquier caso, el mismo debera asentarse en ambos
idiomas.

El segundo parrafo del articulo anterior es relativamente nuevo ya que su publicacion se
realiz0 el 18 de diciembre del afio 2002, consideramos que esta adicion fue buena pues del primer
parrafo podria solo interpretarse que el testigo hablara otro idioma, mas no asi un dialecto o lengua
indigena, garantizando de esta manera que cualquier persona sin importar su nivel educativo o

cultural pudiera ser valorado como testigo cuando tuviera conocimiento de los hechos.

Articulo 215.- El valor de la prueba testimonial quedara al prudente arbitrio del tribunal,
quien, para apreciarla, tendra en consideracion:

|.- Que los testigos convengan en lo esencial del acto que refieran, aun cuando difieran en los
accidentes;

I1.- Que declaren haber oido pronunciar las palabras, presenciado el acto o visto el hecho
material sobre que depongan;

I11.- Que, por su edad, capacidad o instruccion, tengan el criterio necesario para juzgar el
acto.

IV.- Que, por su probidad, por la independencia de su posicion o por sus antecedentes
personales, tengan completa imparcialidad;

V.- Que por si mismos conozcan los hechos sobre que declaren, y no por inducciones ni
referencias de otras personas;

VI.- Que la declaracion sea clara, precisa, sin dudas ni reticencias, sobre la substancia del
hecho y sus circunstancias esenciales.

VII.- Que no hayan sido obligados por fuerza o miedo, ni impulsados por engafio, error 0
soborno, y

VII1.- Que den fundada razon de su dicho.

bl



Es importante resaltar que aln cuando se deja la valoracion de la prueba testimonial al
prudente criterio del juez, es la Unica legislacion que pone lineamientos para su apreciacion,
consideramos que de esta manera auxilia y da cause a un criterio mas equitativo.

A nivel federal se regula también otra clase de testigos, por ejemplo en los articulos 146 y
161 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion que nos indica el primero de ellos un
impedimento para ser conocer de asuntos, en los cuales se fungié como testigo, por la evidente
imparcialidad que en el mismo se pudiera ocasionar, y el segundo muestra como se cubriran las
ausencias de los secretario de acuerdos por testigos de asistencia, que a pesar de no indicar el
nlmero, consideramos que seran mas de uno ya que al referirse en dicho numeral lo hace en plural,

en los siguientes términos:

Articulo 146. Los ministros de la Suprema Corte de Justicia, los magistrados de circuito, los
jueces de distrito, los miembros del Consejo de la Judicatura Federal y los jurados estan impedidos
para conocer de los asuntos, por alguna de las causas siguientes

XVII. Haber sido agente del Ministerio Pdblico, jurado, perito, testigo, apoderado, patrono o
defensor en el asunto de que se trata, o haber gestionado o recomendado anteriormente el asunto en
favor o en contra de alguno de los interesados. Tratandose de juicios de amparo, se observara lo
dispuesto en la Ley de Amparo; y

Articulo 161. Durante los periodos vacacionales a que se refiere el articulo anterior, el
Consejo de la Judicatura Federal nombrara a las personas que deban substituir a los magistrados o
jueces, y mientras esto se efectla, o si el propio Consejo no hace los nombramientos, los secretarios
de los tribunales de circuito y los de los juzgados de distrito, se encargaran de las oficinas respectivas
en los términos que establece esta ley.

Los actos de los secretarios encargados de los tribunales de circuito y de los juzgados de
distrito, conforme a este articulo, seran autorizados por otro secretario si lo hubiere, y en su defecto,
por el actuario respectivo o por testigos de asistencia.

3.3. En el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
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Los articulos del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que de manera
especial se refieren a la reglamentacion de este medio de prueba son, primeramente, del 356 al 372,
que regulan concretamente a la prueba testimonial; otra disposicion es el articulo 392, que establece
como debe ser levantada el acta de la audiencia en lo que toca al desahogo de esta prueba de testigos,
y finalmente, el articulo 354, en su parrafo tercero, que habla de los testigos de identidad en la prueba

de la inspeccion judicial.

Articulo 354.- El reconocimiento se practicara el dia, hora y lugar que se sefialen.

Las partes, sus representantes o0 abogados pueden concurrir a la inspeccion y hacer las
observaciones que estimen oportunas.

También podran concurrir a ella los testigos de identidad o peritos que fueren necesarios.

Recordemos que los testigos de identidad, son aquellos que indicaran al juez, el lugar, cosa 0
persona que sera objeto de la prueba de reconocimiento o inspeccion judicial, asegurando de esta

manera una mayor certeza al momento de desahogar dicha probanza.

“Al mencionarse, en el articulo 354 en consulta, a testigos de identidad, respecto de la prueba
de inspeccion se limita el alcance de la intervencion de los testigos. Estos unicamente podran ser de
identidad.  Es decir, la intervencion de testigos se limitara a la identificacion de la cosa, del
documento o de la persona que haya de ser examinada por el juzgador. La utilidad de la
intervencion de testigos de identidad constituye una garantia de la certeza de que la persona, el objeto
0 el documento que examina el juez es aquella o aquél que se relaciona con los puntos en

controversia en el litigio de que se trate” ®

Notamos que la sancion impuesta para el oferente de la prueba que no se conduzca con
verdad al momento de indicar el domicilio de sus testigos, sera pecuniaria es decir, en dinero que se
otorgara a favor del contrario, es importante destacar que este supuesto s6lo se da cuando la oferente

solicite que se cite al testigo por medio del personal del juzgado, mientras que la sancion que se

5" ARELLANO GARCIA, Carlos, Derecho Procesal Civil, 102 Edicion, Editorial Porria, México, 2005, P4g. 334.
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impone en la legislacion del Estado de México, serd mas severa pues de inmediato se da vista al
Ministerio Publico.

Articulo 357.- Las partes tendran obligacion de presentar sus propios testigos en términos de
lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley; sin embargo, cuando realmente estuvieran imposibilitadas
para hacerlo, lo manifestaran asi bajo protesta de decir verdad y pediran que se les cite, expresando
las causas de su imposibilidad que el juez calificara bajo su prudente arbitrio.

En caso de que el sefialamiento de domicilio de algun testigo resulte inexacto o de
comprobarse que se solicitd su citacion con el proposito de retardar el procedimiento, se impondra al
promovente una sancion pecuniaria a favor del colitigante, equivalente hasta de sesenta dias del
salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el momento de imponerse la misma, sin
perjuicio de que se denuncie la falsedad en que hubiere incurrido, debiendo declararse desierta la
prueba testimonial.

El articulo 358, en la actualidad solo regula a los testigos de més de setenta afios y a los
enfermos como persona a quienes se les podra tomar su declaracion en su casa, consideramos que
dicho precepto es adecuado pues en el ya no se incluye a la mujer, pero podriamos agregar que en el
escrito de ofrecimiento se estableciera una necesidad imperante para que el funcionario que acudiera

a tomar dicha declaracion se trasladara hasta el domicilio.

Articulo 358.- A los testigos de mas de setenta afios y a los enfermos podra el juez, segun las
circunstancias, recibirles la declaracion en sus casas en presencia de la otra parte, si asistiere.

En cuanto a los interrogatorios como en la legislacion procesal civil a nivel federal, se
realizaran de manera verdad e incluso se indica que no se presentara interrogatorios escritos como lo

sefiala el articulo 360.

Articulo 360.- Para el examen de los testigos no se presentaran interrogatorios escritos. Las
preguntas seran formuladas verbal y directamente por las partes, tendran relacion directa con los
puntos controvertidos y no seran contrarias al derecho o a la moral. Deberan estar concebidas en
términos claros y precisos, procurando que en una sola no se comprenda mas de un hecho. El juez
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debe cuidar de que se cumplan estas condiciones impidiendo preguntas que las contrarien. Contra la
desestimacion de preguntas s6lo cabe la apelacion en el efecto devolutivo.

También observamos que existe una diferencia marcada en cuanto a la regulacion que se hace
relativa a la protesta que se le tomara a la persona por medio de la cual el testigo expresara su
testimonio, ya que la ley adjetiva en materia civil para el Distrito Federal no la contempla, en nuestra
opinion consideramos que es adecuado el exigirla, toda vez que dicha persona debera ser conocedora
del idioma que habla el testigo y por ello como en la prueba pericial contara con conocimientos

especiales por los cuales es importante su participacion en el procedimiento.

Articulo 367.- Si el testigo no sabe el idioma, rendira su declaracion por medio de intérprete,
que sera nombrado por el juez. Si el testigo lo pidiere, ademas de asentarse su declaracion en
castellano, podra escribirse en su propio idioma por él o por el intérprete

Hay otras disposiciones que nos hablan de distintos tipos de testigos, como la Ley Organica
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal que alude a los testigos de asistencia; estos
testigos de asistencia sustituyen ausencias de los secretarios y acttian al lado del juez, dando fe de sus
actuaciones.

Asi también el articulo 119 fracciones Il y Il del Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, regula la asistencia de testigo para confirmar un acto, conocido como
emplazamiento, consideramos que es uno de los mas trascendentes en el desarrollo del litigio, toda

vez que con ello se hace saber al demandado que pesa en su contra una demanda.

Articulo 119.- Cuando no se conociere el lugar en que la persona que debe notificarse tenga
el principal asiento de sus negocios y en la habitacion no se pudiere, conforme al articulo anterior,
hacer la notificacion, se podra hacer ésta en el lugar en donde Se encuentre.

En este caso, las notificaciones se firmaran por el notificador y por la persona a quien se
hiciere. Si ésta no supiere o no pudiere firmar, lo hara a su ruego un testigo. Si no quisiere firmar o
presentar testigo que lo haga por ella, firmaran dos testigos requeridos al efecto por el notificador.
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Estos testigos no podran negarse a hacerlo, bajo pena de multa equivalente de tres a diez dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

En caso de ocultamiento del demandado, a peticion del actor y previa comprobacion de este
hecho, el emplazamiento podra practicarse por edictos en los términos previstos por este codigo.

Es importante distinguir un tipo fundamental de testigo: los que vienen a atestiguar, a veces
como requisito esencial de algun acto juridico, por ejemplo, los que a veces por ley Ilama un notario
para el otorgamiento del testamento.

La reforma de mayo de 1996 obliga a las partes a anunciar anticipadamente los testigos desde
los escritos de demanda y de contestacion, segun lo dispuesto en los articulos 255-V y 260-111 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Es obvio que en nuestro sistema puede
haber testigos a los que llama el juez, quien tiene esa posibilidad dentro de sus amplisimas
atribuciones o facultades, atn los no ofrecidos por otras partes.

En términos generales el desarrollo de la prueba testimonial regulada en el Distrito Federal se
llevara a cabo en la misma forma que en el procedimiento del Estado de México, solo se ha hecho

una breve relacion de los preceptos que en esencia difieren entre unay otra legislacion.

3.4. En el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México.

Sobre el tema s6lo haremos un breve analisis de los preceptos que se contemplan dentro del
mismo Codigo de Procedimientos Civiles en la entidad, fuera de la regulacion hecha en la parte
especificamente dedicada la prueba testimonial, al considerar que eso sera estudiado en el siguiente
capitulo.

Un impedimento es un obstaculo, una barrera invisible para que legalmente una persona
envestida de facultades pueda administrar justicia, ya que el juez y todos los 6rganos encargados de
dicha funcion deben de actuar conforme a derecho, pero sobre todo con imparcialidad, es decir, no

deben de favorecer a ninguna de las partes.
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Cuando existan situaciones que hagan presumir que el juez esta actuando con parcialidad por
ser amigo 0 enemigo de una de las partes o de sus abogados, ser pariente, dependiente o testigo, el
propio funcionario debe excusarse, esto es, hacer del conocimiento de las partes que por existir un
impedimento deja de conocer del asunto e inmediatamente remitirlo a la oficialia de partes comn,
para una nueva asignacion de juzgado.

Si el juez no se excusa del conocimiento del asunto, las partes pueden promover la
recusacion, es decir, que deje de conocer del litigio invocando la causa o0 motivos que le hacen
presumir la parcialidad.

Como podemos observar el hecho de ser testigo, resulta ser un impedimento para que un

funcionario conozca del asunto donde fungié como tal.

Impedimentos
Articulo 1.52.- Todo Magistrado, Juez o Secretario esta impedido para conocer en los casos
siguientes cuando:

IX. Haya sido abogado, procurador, perito o testigo en el negocio de que se trate;

La posesion es una forma de propiedad, de tener algo con animo de duefio, para acreditar
dicha posesion se requiere de tres testigos idoneos, ya que tienen conocimientos y por sus

condiciones personales merecen fe en sus dichos.

Prueba testimonial
Articulo 3.22.- La posesion y sus demas requisitos legales, se justificara mediante tres
testigos idoneos.

“La palabra “costas”, en el medio de los asuntos que son llevados ante los Grganos

jurisdiccionales para que se diriman las controversias pendientes, suele emplearse como referida al
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importe de todos los gastos que deben hacer las diversas partes durante la tramitacion de un juicio,
hasta su conclusion” ®

Aungue el articulo 17 de nuestra Carta Magna prohibe en su parrafo segundo el pago de
costas judiciales, ordenando que la imparticion de justicia sea gratuita, aqui es importante hacer notar
que en otros sistemas juridicos extranjeros se condena a pagar los honorarios a los funcionarios por
sus servicios en la administracion de justicia, no es el caso de nuestro pais ya que es una funcion del
estado el pagar los sueldos de los funcionarios.

Para el maestro Pallares las costas judiciales son los gastos comprendidos en:

“En la legislacion mexicana comprenden los honorarios de los abogados, que patrocinan a las
partes, lo de los peritos que intervinieron en el juicio, las cantidades que se paguen a los testigos para
indemnizarlos por el tiempo que pierden en declarar, los gastos de viaje cuando sea necesario a fin de
diligenciar un exhorto fuera del lugar del juicio, y en general todos lo que sean indispensables para la
conclusion del proceso” *

Ahora bien, para que proceda la condenacion en costas, uno de los litigantes debera presentar
testigos falsos, que son aquellos que faltan con maldad a la verdad, pero esto debera acreditarlo la
parte contraria a la oferente de dichos testigos.

Reglas para la condena en costas

Articulo 1.227.- La condenacion en costas se hara cuando asi lo prevenga la ley, o cuando, a
juicio del Juez, se haya procedido con temeridad o mala fe.

Siempre seran condenados a pagar costas:

[I. El que presente instrumentos o documentos falsos, testigos falsos o sobornados, oponga

defensas dilatorias improcedentes o haga valer recursos o incidentes de este tipo con el fin de
entorpecer el proceso;

3.5 En la Jurisprudencia.

% |bid., P4g. 487.
% PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, P4g. 277.
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“La palabra jurisprudencia posee dos acepciones distintas. En una de ellas equivale a ciencia
del derecho o teoria del orden juridico positivo. En la otra, sirve para designar el conjunto de
principios y doctrinas contenidas en las decisiones de los tribunales.” ™

Recordemos que la jurisprudencia asi como la legislacion, la costumbre y los principios
generales del Derecho, son las fuentes formales del Derecho, es decir, los procesos de donde emanan
las normas juridicas.

Para nosotros la jurisprudencia es la interpretacion que de la ley hacen los tribunales. En
nuestro medio las resoluciones de nuestros mas altos tribunales hacen o establecen jurisprudencia
siempre y cuando el criterio sostenido se reitere por cinco resoluciones no interrumpidas por una en
contrario, cada uno de estos criterios es conocido como tesis.

Tratdndose de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para que se establezca
jurisprudencia se requiere que las resoluciones hayan sido aprobadas por un minimo de ocho
ministros, esto actuando la Corte en pleno, que es la reunion de todos los ministros que la integran
(once ministros).

Tratandose de las salas que integran la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, podemos
indicar que cada una de ellas se integra por cinco ministros, existen dos salas, la primera de ellas en
materia civil y mercantil y la segunda en materia administrativa y laboral.

Para que se establezca jurisprudencia se requiere que las resoluciones sean aprobadas cuando
menos por cuatro de los cinco ministros integrantes.

En cuanto a los Tribunales Colegiados de Circuito se integran por tres magistrados y para que
se establezca jurisprudencia se requiere la aprobacion por unanimidad.

Hemos seleccionado una serie de jurisprudencias y tesis relativas a la prueba testimonial, de
las cuales haremos un analisis pues consideramos que otorgan un beneficio a las partes en relacion a

lo dispuesto tajantemente en la legislacion procesal civil para el Estado de México.

" GARCIA MAYNEZ, Eduardo, Introduccion al Estudio del Derecho, 27¢ Edicion, Editorial Porrtia, México, 1977, P4g.68.
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La primera tesis aislada, es la referida a un requisito de admisibilidad que en la mayoria de
las legislaciones encontramos, pero especificamente en la vigente del Estado de México, hace una
advertencia en caso de no cumplirse y es la obligacion del promoverte de sefialar el nombre y
domicilio de sus testigos, sobre el particular consideramos que es correcto la obligatoriedad de
mencionar el nombre de los testigos, para respetar el principio de igualdad y certidumbre que tienen
las partes, pero para el caso que el oferente se compromete a presentarlos es Idgico pensar que no
importa el lugar en donde los mencionados testigos residan, ya que el mismo oferente tiene la
advertencia de presentarlos a comparecer el dia y hora sefialado por el propio juzgador, bajo pena de

declarar desierta dicha probanza si no cumplen con la misma.

Localizacion:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Apéndice 2000

Tomo 1V, Civil, P.R. TCC

Pagina: 957

Tesis: 1313

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL. NO ES REQUISITO INDISPENSABLE
PARA SU ADMISION, PROPORCIONAR EL DOMICILIO DE LOS
TESTIGOS, SI EL OFERENTE SE COMPROMETE A
PRESENTARLOS.- La inteleccion adecuada del articulo 291,
relacionado con el numeral 357, ambos del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, conlleva a la conclusion de que no es
el desechamiento la sancion que deba imponerse al oferente de la
prueba testimonial por omitir proporcionar el domicilio de los testigos
al momento de ser ofrecida, si se toma en consideracion que en los
términos del articulo 291, tal sancion se impondra exclusivamente a
las partes cuando omitan relacionar las pruebas ofrecidas con los
hechos controvertidos, y ademas, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 357, las partes tienen en primer lugar, la obligaciéon de
presentar a sus testigos, y sélo en el caso de que manifiesten su
imposibilidad de hacerlo, bajo protesta de decir verdad, queda la
obligacion de citarlos a cargo del drgano jurisdiccional; por lo que se
estima que por razones de justicia, el Juez debe requerir a la parte
interesada para que se conduzca con apego a esa regla procesal,
previniéndola con el desechamiento de la prueba sélo en el caso de que
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no dé cumplimiento dentro del término concedido, pues ninguna razén
existe para obligar de antemano al oferente a sefialar el domicilio de
sus testigos ante el compromiso que asuma de presentarlos
oportunamente ante dicho organo jurisdiccional.
SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1560/91.-José Lorenzo Garza Hurtado.-11 de julio de
1991.-Unanimidad de votos.-Ponente: Enrique R. Garcia Vasco.-
Secretario: Daniel Patifio Pereznegron.
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VIII,
noviembre de 1991, pagina 278, Tribunales Colegiados de Circuito,
tesis 1.60.C.53 C.

La segunda tesis aislada que hemos sefialado es la referida precisamente a la exhibicion del
interrogatorio como un requisito de admisibilidad de la prueba testimonial, ya que si bien el articulo
1.334 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, sefiala los requisitos que debe
contener el escrito de ofrecimiento de dicha probanza y de una manera tajante menciona que si no se
cumplen dichos requisitos entre ellos la exhibicion del interrogatorio de preguntas y copia del mismo
para correr traslado no sera admitida dicha probanza, encontrando aqui pues un punto de apoyo para

justificar que el juzgador, debe prevenir al promoverte para que realice su exhibicion.

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

VI, Julio de 1998

Pagina: 384

Tesis: 11.20.C.100 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL. LA FALTA DE EXHIBICION DEL
INTERROGATORIO Y DE SUS COPIAS AL MOMENTO DE
OFRECERLA, NO DA LUGAR A SU DESECHAMIENTO EN EL
JUICIO, SINO A QUE SE REQUIERA AL OFERENTE QUE LOS
ACOMPANE (LEGISLACION PROCESAL DEL ESTADO DE
MEXICO).

Una correcta y objetiva interpretacion del articulo 359 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México, permite concluir que
solo podra desecharse o tenerse por no ofrecida la prueba testimonial
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cuando no se exhiban el interrogatorio y las copias respectivas dentro
del término perentorio que para tal efecto fuere otorgado a la parte
oferente, y ésta haya omitido acompafiarlos a su escrito de
ofrecimiento, a cuyo tenor deba desahogarse dicha probanza. Ello es
asi por cuanto dicho numeral no prevé que cuando una de las partes
proponga la testimonial y no exhiba el interrogatorio al tenor del cual
seran examinados los testigos, deba desecharse o inadmitirse ese
elemento convictivo; por consecuencia, si el legislador comin no
establecid tal sancion procesal, el juzgador no puede decretarla a priori
y sin fundamento alguno.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 1350/97. Ysrael Gdmez Serrano. 27 de mayo de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio A. Solorio Campos.
Secretario: Faustino Garcia Astudillo.
Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo VI, septiembre de 1997, tesis 11.20.C.64 C, pagina 717.

Y con relacion a la falta de exhibicion de las copias el Segundo Tribunal Colegiado en

Materia Civil del Segundo Circuito nos dice:

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

VI, Septiembre de 1997

Pégina: 717

Tesis: 11.20.C.64 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL. LA FALTA DE EXHIBICION DE LAS
COPIAS DEL INTERROGATORIO AL MOMENTO DE
OFRECERLA, NO DA LUGAR A SU DESECHAMIENTO EN EL
JUICIO, SINO A QUE SE REQUIERA AL OFERENTE
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 359 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO).
El articulo 359 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México establece que el examen de los testigos se hara con sujecion a
los interrogatorios que presenten las partes al promover esta prueba vy,
desde luego el Juez sefialara dia para su recepcion, mandando dar
copia del interrogatorio a los demaés interesados en el juicio, quienes
podran presentar interrogatorio de repreguntas hasta en el momento en
que vaya a practicarse la diligencia. Por tanto, no es valido que se
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deseche una prueba testimonial ofrecida en tiempo sélo por no haberse
cumplido con el requisito formal de exhibir la totalidad de las copias
del interrogatorio al momento de ofrecerla, sino que debe requerirse al
anunciante para que las presente, ya que en estos casos las partes del
litigio podran conocer el interrogatorio para los testigos y preparar sus
repreguntas, sin afectar la celeridad del proceso. En consecuencia, sélo
deberd desecharse o tenerse por no ofrecida la prueba testimonial
cuando no se exhiban las copias respectivas en el término perentorio
que para tal efecto se debe otorgar al oferente.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 241/97. Maria Elena Nocedal Palafox. 25 de junio de
1997. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Everardo Shain Salgado.

Mucho se ha dicho sobre el testigo singular, o testigo Unico, que desde tiempos remotos, se
habia considerado que no debia formar conviccion en el juzgador el dicho de una sola persona, pero
como podemos observar en este criterio jurisprudencial, al indicarnos que deben considerarse
también las circunstancias del caso, en nuestra opinion creemos que dentro de las amplias facultad
del juzgador para valorar las pruebas en su conjunto debe en este preciso momento tener mayor

eficacia, ya que reunida con una prueba plena o semiplena podria otorgarsele mayor credibilidad.

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo IV, Parte SCIN

Pagina: 261

Tesis: 391

Jurisprudencia

Materia(s): Civil

TESTIGO SINGULAR, VALORACION DE LA DECLARACION
DEL. El solo hecho de que un testigo tenga caracter singular, no es
bastante para privar de eficacia a su declaracion, y tampoco puede
afirmarse, a contrario sensu, que todo testigo singular merezca una fe
absoluta, sino que deben tomarse en consideracion, al respecto, las
circunstancias concretas que concurran en el caso, la naturaleza de los
hechos materia de la prueba y la dificultad mayor o menor de su
comprobacion.

Séptima Epoca:

Amparo directo 5033/71. Roberto A. Elizondo Cantu. 8 de junio de
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1973. Cinco votos.

Amparo directo 1442/71. Carmen Orozco de Jurado. 11 de junio de
1973. Cinco votos.

Amparo directo 4033/74. Flora Basilio Alcaraz. 22 de julio de 1976.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 4206/74. Bertha Galvan Rosales. 26 de agosto de
1977. Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 17/77. José Virgilio Benitez Estévez. 24 de octubre de
1977. Unanimidad de cuatro votos.

La siguiente jurisprudencia, asi como dos tesis aisladas, se han seleccionado por en ellas se
hace referencia al interrogatorio que de manera obligatoria deben acompaniar las partes a sus escritos
de ofrecimiento de pruebas, consideramos totalmente, que esta practica debe ser muy cuidadosa en
cuanto a su valoracion, ya que como se denota cuando el testigo tiene conocimiento de lo que sera

interrogado, podra preparar sus respuestas, de tal suerte que la prueba careceria de valor.

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

36 Cuarta Parte

Péagina: 25

Jurisprudencia

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL, FORMALIDADES DE LA. Si los testigos
son interrogados al tenor de un pliego, el cual no solamente sugiere al
testigo la respuesta, sino que afirma detalladamente los hechos, por lo
que los testigos, todos, se concretan a responder que si, dicha
circunstancia resta credibilidad, porque no se advierte que sea el
testigo quien informa y narra los hechos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Volumen LXXIII, pagina 50. Amparo directo 1602/59. Sara Vega de
Seoane. 3 de julio de 1963. Cinco votos. Ponente: José Castro Estrada.
Séptima Epoca, Cuarta Parte:
Volumen 14, pégina 47. Amparo directo 2754/69. Uriel Jiménez
Montejo. 12 de febrero de 1970. Cinco votos. Relator: Ernesto Solis.
Volumen 16, pagina 21. Amparo directo 3462/69. Alonso Trevifio
Cavazos. 15 de abril de 1970. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Enrique Martinez Ulloa.
Volumen 19, pagina 42. Amparo directo 6378/64. Constantino Suarez
Ramos. 31 de julio de 1970. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Ernesto Solis Lopez.
Volumen 32, pagina 41. Amparo directo 3769/70. Julia Vargas Luna.
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13 de agosto de 1971. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Enrique
Martinez Ulloa.
Volumen 34, pégina 34. Amparo directo 5512/70. César Sanchez
Jimeénez. 29 de octubre de 1971. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Enrique Martinez Ulloa.

Localizacion:

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

CXX

Pégina: 167

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL. No es eficaz la prueba testimonial aunque
los testigos hicieren declaraciones uniformes a las preguntas del
interrogatorio directo, si al ser repreguntados incurren en varias
contradicciones y no dan razon fundada de sus dichos, en relacion con
los hechos sobre los que declararon y que no presenciaron.

Amparo civil directo 4485/53. Leyva Diaz Angel. 8 de abril de 1954.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: Gabriel Garcia Rojas. Ponente:
Vicente Santos Guajardo.

Localizacion:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

X1V, Julio de 1994

Pégina: 741

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA.
DECLARACIONES PERFECTAS. La perfeccion en las declaraciones
engendra sospecha sobre la sinceridad de los testigos, por lo que no
puede estimarse contraria a las reglas de la légica la apreciacion del
juzgador que, ante las respuestas de los testigos en los mismos
términos y hasta con idénticas palabras, deduzca que han sido
aleccionados previamente, pues tal calificacidbn emana de un juicio
prudente, acorde con las exigencias de la sana critica.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 337/89. Sufragio Zacatenco Islas. 9 de noviembre
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Jorge Nufiez Rivera.
Amparo en revision 345/88. Consuelo Maldonado Becerra. 10 de
noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Jose Galvan
Rojas. Secretario: Jorge NUfiez Rivera.
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CAPITULO 4

DETERMINACION DE LA PROBLEMATICA Y PROPUESTA DE REFORMA A
LOS ARTICULOS 1.334 Y 1.335 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL ESTADO DE MEXICO.

4.1. Del Proceso y las Etapas Procesales.

Es importante comenzar por analizar lo que es el proceso y las etapas que lo conforman, para
el maestro Rafael De Pina “El proceso supone una actividad generadora de actos juridicamente
regulados, encaminados todos a obtener una determinada resolucion jurisdiccional” ™

Para Eduardo J. Couture, “El proceso es una secuencia o serie de actos que se desenvuelven
progresivamente, con el objeto de resolver, mediante un juicio de autoridad, el conflicto sometido a
su decision” ™

Para Luis Guillermo Torres Diaz, “El proceso se constituye por una serie de actos
juridicamente regulados, que son ejecutados por los sujetos procesales para solucionar un litigio,
mediante la aplicacion de la ley general al caso concreto controvertido” ™

De los conceptos antes mencionados podemos considerar que el proceso se va a desarrollar a
través de una serie de actos ordenados, que se llevaran a cabo ante una autoridad competente, con un
s0lo fin, que sera el resolver una cuestion que se encuentra regulada en la legislacion vigente.

Aunque podemos encontrar diversos criterios de como se conforma el proceso, nosotros

consideramos que éste se integra de dos etapas primordiales que son las Instruccion y el Juicio.

"' DE PINA VARA, Rafael, Derecho Procesal Civil, Editorial. Porria, México, 1976, Pag. 200.
? COUTURE, Eduardo J, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1977, Pags. 121-122.
" TORRES DIAZ, Luis Guillermo, Op. Cit., Pégs.124,-125.
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“La palabra instruir se deriva del latin instruere que significa construir, en esta parte del
proceso se tienen como finalidad ilustrar, dar a conocer al juez como es el litigio, para que una vez
que esté instruido pueda resolver sobre el tema, ya que como titular de un funcidn publica, ignora
como esta la controversia sometida a su conocimiento.

La segunda parte del proceso denominada es la como juicio, aunque esta palabra tiene
diversos significados, nosotros la relacionamos como la resolucion otorgada por el juez y que pone
fin al litigio, podemos decir que es el juicio o criterio que el propio juzgador se formd con base a la
etapa de la instruccion, ya que no es posible juridicamente dividir o anteponer la etapa del juicio sin
que exista la instruccion o conocimiento.

La etapa de la instruccion se subdivide en tres grandes fases que son la postulatoria,
probatoria y preconclusiva, de acuerdo a la clasificacion hecha por el maestro Luis Guillermo Torres.

Fase postulatoria, en ella se tiene por objeto establecer los limites del litigio, se plantea al
juez la contienda que se sometera a su decision, podemos mencionar que en esta se fija la litis, la
cuestion controvertida, en la que solo se definira qué es lo que el actor considera como su pretension
y sobre lo cual cree tener el derecho, también en esta el demandando podra oponerse a la accion
invocada por el actor. “ ™

Si el demandado al tener conocimiento de la demanda, admite su procedencia y solo se allana
a la misma, no surge una controversia, ya que estara de acuerdo con la pretension del actor y en este
caso resultarian innecesarias las restantes fases de la instruccion.

Los actos que van a desarrollar dentro de la etapa de postulatoria, seran la presentacion del
escrito inicial de demanda ante el 6rgano jurisdiccional competente, en su caso la admision de dicha
demanda, cuando se retinan los requisitos establecidos para ello, el emplazamiento, que es el acto por
el cual se le hace saber al demandado de la demanda que existe en su contra y el tiempo que tiene
para hacer valer el derecho correspondiente, en su caso la contestacion de la demanda, por el propio

demandado, en donde como ya mencionamos si no se opone a la misma y afirma las pretensiones del

™ Ibid., Pag. 125.
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demandado se estaria frente a la parte final de la instruccion, pero también puede oponerse a ella, en
cuyo caso hara valer excepciones y defensas.

Ya realizados los anteriores pasos, el juez tendra ante si que fijar el debate, y podré a través
de las siguientes etapas realizar una comprobacion procesal de la verdad.

Fase probatoria, en esta se tratara de convencer al juez, a través de los medios probatorios lo
que se afirmo en los respectivos escritos de demanda y de contestacion, dentro de esta fase se
desarrollan cuatro periodos, que son el ofrecimiento, admision, preparacion y el desahogo de prueba.

En general podemos decir que el ofrecimiento es un acto que esta a cargo de las partes, en el
cual haran del conocimiento del juzgador los medios permitidos por la ley, y a los cuales recurriran
para convencerlo de las afirmaciones hechas por ellos.

La admision, este acto corresponde al juez, bajo su mas estricta consideracion, el definir
cuales medios probatorios ofrecidos por las partes se desenvolveran en el proceso, es decir cuales
aceptara y cuales no, aqui es importante mencionar que el juzgador tomara en cuanta la idoneidad de
cada una de las pruebas aportadas por las partes.

La preparacion, en este periodo participa tanto las partes como el juez, pues se llevara a cabo
la actividad necesaria para recibir materialmente los medios de prueba, ya que sin esta parte no
podria llevarse a cabo el desahogo de las mismas.

El desahogo de pruebas, con este periodo se pone fin a la fase probatoria y primordialmente
en él se recibe materialmente toda la informacion proporcionada por el medio probatorio, intervienen
las partes, el juzgador y los terceros que podrian ser los testigos o peritos, dependiendo de las pruebas
aportadas por las partes.

Fase preconclusiva, se cierra con la parte de la instruccion, y corresponde a los alegatos que
son las aportaciones hechas por las partes en el sentido en el que deberia resolverse la controversia,
aun cuando las partes no aporten sus respectivos alegatos, no sufren ningln perjuicio de caracter
material, y en la practica se opta por renunciar a ellos cuando la importancia del negocio es minima o

demasiado claro su planteamiento y resolucion.
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Al finalizar el periodo de presentacion de alegatos, se cita para escuchar sentencia, dicha
citacion tiene como efecto el suspender el impulso procesal de las partes, impedir que se promueva la
recusacion y obligar el juez a pronunciar la sentencia dentro del plazo que fija la ley.

Etapa de juicio, el juez se ocupara de resolver el litigio, a traves del pronunciamiento de la
sentencia concediendo el Derecho a quien haya justificado tenerlo, se habla de sentencia definitiva,
cuando la resolucion o decision judicial se ocupa de decidir la controversia planteada por las partes.

Algunos autores como Luis Carlos Dorantes Tamayo, agregan una fase mas, que es la
denominada impugnativa, " nosotros consideramos que no es una fase dentro del proceso ya que es
un derecho que tienen las partes cuando creen que no fueron favorecidos en la sentencia definitiva
que puso fin al juicio, en la impugnacion no se van a plantear nuevas cuestiones, sino que solo se
analizara si el proceso se desarrollé en forma normal y no se vulneré el derecho de las partes.

Generalmente se puede decir que en esta fase se incluyen los recursos y primordialmente el
de apelacion contra la sentencia definitiva y solo para el caso de que el proceso haya sido

biinstancial.
4.2 De la etapa probatoria en cuanto a la prueba testimonial.

Existe la posibilidad del desahogo de la prueba testimonial previamente a un juicio, se les
conoce como pruebas preconstituidas o a futura memoria.

Para Becerra Bautista este tipo de pruebas las denomina como declaraciones a futura
memoria e indica lo siguiente:

“El antecedente de esta institucion se encuentra en el derecho canonico, segun el cual antes
de la apertura de la litis no debe procederse a recibir la declaracion de testigos, a menos que se tema

la muerte de los testigos o su ausencia prolongada... para que la verdad no se oculte; los ancianos, los

" |bid., Pags. 126-135.
" DORANTES TAMAYO Luis Carlos, Op. Cit. P4g. 307.
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enfermos y los otros testigos de quienes se tema con justa causa (Su desaparicion) pueden ser
admitidos a declarar.

El examen de los testigos esta sujeto, en nuestro derecho, a los siguientes requisitos:

|.- Procede a peticion de parte, es decir, no puede admitirse la declaracion espontanea del
testigo, ni ordenarse de oficio;

[l.- Su admisibilidad estd supeditada a la urgencia del examen de los testigos y a la
imposibilidad de ejercitar una accion o de hacer valer una excepcion, en el momento en que se
solicita.

[11.- El desahogo de la prueba requiere la citacion de la parte contraria, es decir, de la que sera
parte contraria en el futuro juicio y se sujetara a las formalidades de la recepcion de la prueba
testimonial.” ”*

Es importante hablar de las pruebas preconstituidas, éstas son las que se pueden producir o
desahogar antes del proceso, siempre y cuando haya razones justificadas para ello, como por ejemplo
que las personas 0 cosas que vayan a examinarse estén en peligro de desaparecer o de desplazarse a
otro lugar, en donde sea dificil o imposible Ilevar acabo el desahogo de la prueba, este tipo de prueba
y en especifico la testimonial la encontramos regulada en el articulo 2.38 fraccion VIII de la
Legislacion Procesal Civil para el Estado de México.

Ahora bien, es preciso sefialar la diferencia entre término y plazo, puesto que la fase
instructiva, va a marcar la pauta para el desarrollo de los medios probatorios ofrecidos, en el sentido
de que el primero es un momento determinado y fijo, y el segundo es un lapso o sucesion de
momentos, 0 sea, un espacio de tiempo dentro del cual validamente puede ser realizado un acto
procesal, se hace esta diferenciacion debido a que en la etapa probatoria se deben manejar con mucha
cautela todos los tiempos para realizar las cuatro etapas probatorias.

Aungue es mas com(n hablar siempre de términos, en realidad el vocablo plazo es el justo

para examinar el fendmeno al que se alude, en otras palabras, el plazo es el lapso dentro del cual

"BECERRA BAUTISTA, José, Op. Cit., P4g. 130.
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validamente pueden desarrollarse o desenvolverse diligencias procesales. En materia probatoria,
como lo establece el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, deben tenerse en
cuenta los plazos siguientes;

a) El de cinco dias para ofrecer pruebas, a partir del dia siguiente al de la audiencia previa de
conciliacion y de excepciones procesales o desde la misma audiencia en que el juez mandare a abrir
el periodo de ofrecimiento de pruebas. (Articulo 2.126).

b) El de quince dias dentro de los cuales debera citarse a la audiencia para el desahogo de las
pruebas (Articulo 2.126)

¢) El de cinco dias, cuando ya se hay vencido el plazo antes mencionado y hubiese pendiente
el desahogo de una prueba que por causas ajenas al oferente no se haya podido realizar. (Articulo
2.133)

d) De sesenta a noventa dias como plazo extraordinario para desahogo de pruebas que
hubiere de practicarse dentro del territorio nacional, pero fuera de la jurisdiccion del juez natural y
para el sequndo caso, cuando dicha prueba tuviese que practicarse fuera del territorio nacional.
(Articulo 1.160)

Existe una excepcion en la cual las partes podran ofrecer pruebas fuera de los plazos
establecidos para tal efecto, estan son las pruebas supervenientes, que seran aquellas de las que no se
tenia conocimiento en el momento normal del ofrecimiento, o bien, se refieren a hechos no sucedidos
hasta entonces. Parece mas correcto hablar de hechos supervenientes que de pruebas supervenientes,
pueden darse dos supuestos; uno es, que no Se tuviera conocimiento de la existencia de determinado
medio probatorio en el momento del ofrecimiento; y otro es el caso propiamente del hecho
superveniente que consiste en que hay un acontecimiento posterior al ofrecimiento de la prueba y que
ese acontecimiento, ese hecho o acto sea de tal importancia para el litigio que venga a determinar en
forma muy decisiva la suerte del mismo, de tal manera que entonces el oferente de la misma, le dice

al juez que ha habido un hecho nuevo, un acontecimiento nuevo que modifica totalmente el
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planteamiento inicial; este hecho es superveniente y sobre el mismo, sobre su existencia, se ofrece

esa otra prueba.

4.2.1. Ofrecimiento de la prueba testimonial.

El ofrecimiento de la prueba es el primero de los cuatro momentos en que se desenvuelve la
etapa probatoria; los tres consecutivos son; la admision, la preparacion y el desahogo. El
ofrecimiento de la prueba es un acto procesal caracteristico de la partes, y el oferente, en nuestro
sistema, debe relacionar las pruebas que haya ofrecido con los hechos de la demanda o de la
contestacion que pretende confirmar o refutar.

El periodo de ofrecimiento de pruebas es aquel en el cual las partes tienen la posibilidad de
aportar las pruebas a fin de acreditar los hechos de su demanda o de su contestacion. Esta etapa es la
que representa la parte mas importante dentro del juicio, puesto que en ella se ofreceran los
elementos que a criterio de los litigantes vienen a demostrar los elementos constitutivos de las
acciones 0 excepciones planteadas, segun sea el caso.

Abierto el plazo comln para ofrecer pruebas, las partes estan en aptitud de ofrecer la prueba
testimonial, que convenga a sus intereses, debiendo expresar con claridad cual es el hecho o hechos
que se tratan de demostrar con la misma, asi como las razones por las que el oferente estima que
demostrara sus afirmaciones, manifestando el nombre y domicilio de los testigos.

“Esta disposicion debera entenderse para no caer en el error de concluir que nuestra
legislacion admite testigos espontaneos, es decir, cuya declaracion no hubiera sido ofrecida por
alguna de las partes y que pueden presentarse al juzgado a pedir que se les tome declaracion alegando
una obligacion legal que podria derivar del articulo 356 que dice: “todos los que tengan conocimiento

de los hechos que las partes deben probar estén obligados a declarar como testigos” ™

" |bid., Pag. 125

82



En el capitulo VI de la Legislacion Procesal Civil para el Estado de México, dedicado a la
prueba testimonial podemos darnos cuenta que hace referencia a una obligatoriedad para que una
persona que tenga conocimiento de determinado hecho deba declarar en juicio, propiamente la
palabra declarar significa, manifestar ante el drgano o autoridad competente hechos con relevancia
juridica, pero en la practica lo mas comun es que las partes en litigio, ofrezcan a sus propios testigos,
aungue en ocasiones no sean verdaderos testigos de los hechos, dando forma de esta manera a lo que
llamamaos la verdad formal de los hechos, mas no asi a la verdad real.

En cuanto al numero de testigos que dicha legislacion nos establece como maximo tres por
cada hecho controvertido, aunque lo mas comln es el ofrecimiento de sélo dos testigos,
prevaleciendo el principio de economia procesal, para darle celeridad al procedimiento.

Es requisito indispensable que la parte que ofrece a un testigo, sefiale su domicilio, asi mismo
debe indicar la manera para que este acuda a dar su testimonio, el dia y hora sefialado para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas, ya que pueden presentarse dos supuestos; el
primero es que la parte que ofrece un testigo se comprometa a presentarlo en el local del juzgado y
segundo puede solicitar que se le cite en el domicilio que indicé el oferente de la prueba a traves del
secretario actuario, cualquiera de estos dos supuestos es necesario para poder dar paso a la segunda
etapa probatorio que es la preparacion de la misma, como un requisito esencial en su desahogo, ya
que si a pesar de estar debidamente citado no se presentare el testigo, esta probanza se declarara
como desierta.

Para el caso de que el testigo ofrecido resida fuera de la jurisdiccion del juez que este
conociendo del asunto, otras legislaciones como lo es la del Distrito Federal, regulan que el
interrogatorio al que se sometera al testigo, deba presentarse de manera escrita al momento de ofrecer
la prueba, para poder darle el traslado correspondiente a la parte contraria y pueda formular sus

repreguntas.
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Reglas para el ofrecimiento de la testimonial.

“Articulo 1.334. Al ofrecer la testimonial se observaran las siguientes reglas:”

|.- Se sefialara el nombre y domicilio de los testigos;

Es preciso indicar quienes seran ofrecidos como testigos en un litigio, asi como los
domicilios, toda vez que es una obligacion de cada una de las partes, como lo muestra el maestro
Becerra Bautista al indicar lo siguiente;

“Como el principio dispositivo es el que rige todo el proceso civil y la rendicion de pruebas
es una carga procesal que incumbe a la partes, debe concluirse que solo estas pueden ofrecer pruebas
bajo su responsabilidad procesal y, consecuentemente que el juez no puede admitir el dicho de quien
no haya sido ofrecido como testigo” ™

[1.- La mencion de si el oferente los presenta o tendr que ser citados por el Juez.

Ante este requisito no encontramos ningun problema para los litigantes ya que es preciso que
estos manifiesten el domicilio de sus respectivos testigos, para que en el supuesto de no poder
presentarlos, pueden solicitar al juzgador que les mande el citatorio correspondiente o para el caso de
que residan fuera del lugar donde se lleva acabo el litigio, pueda el juez contar con la posibilidad de
girar el exhorto a la autoridad competente y mantener de esta manera un equilibrio para el desahogo
de esta prueba.

Aunque en la practica es comun, utilizar como tactica la citacion a través del juez, para
retardar el desahogo de la prueba, en virtud de tener como justificativa la sobre carga de trabajo que
hay en cada tribunal.

Cabe destacar que existe la aplicacion de sanciones el caso de que una de las partes de forma
maliciosa y para retardar el procedimiento indique de manera incorrecta el domicilio de sus testigos y
solicita que se les cite, mandando dar vista al Ministerio Publico para el caso de considerarlo
pertinente e inicie la averiguacion correspondiente, ademas de declara desierta dicha probanza.

[11.- Los puntos sobre los que versaran su testimonio.

" |bid., P4g. 123.
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En este caso podemos comentar que el abogado litigante de la parte oferente de la prueba
debe mencionar a que hecho rendird su testimonio el testigo, a cuales de las cuestiones que estan en
controversia se encamina la prueba, es por ello que encontramos estrecha relacion con el siguiente
requisito que establece el numeral.

IV.- La relacion del testimonio con los hechos controvertidos.

Cabe mencionar que la responsabilidad del abogado patrono es indiscutible, pues sera quien
guié y proporcione de una manera logica y juridica los elementos que el juez tomaré en cuenta al
momento de dictar la resolucion respectiva, es por ello que en este momento es cuando debe
manifestar de que hechos estan enterados los testigos y tienen verdadero conocimiento , ya que puede
ser que un testigo haya presenciado un acontecimiento por el cual se esta justificando una accion o
que de pie a ella, como puede ser el caso de la separacion de los divorciantes como una causal de
divorcio, pero no se hay percatado de otro hecho que también sea importante, es por ello que la
legislacion estatal nos permite ofrecer hasta tres testigos por cada hecho.

V.- La exhibicion del interrogatorio y copia del mismo.

Aqui cada una de las partes que ofrezca la prueba testimonial, debe elaborar una serie de
preguntas, relacionadas con el hecho o los hechos que pretenda probar a través del testigo que esta
ofreciendo, mismas que deben reunir algunos requisitos para poder ser aplicadas al testigo y de esta
manera acreditar y causar conviccion sobre lo que se pretenda.

A la exhibicion del interrogatorio como requisito para la admisibilidad de la prueba
testimonial, le encontramos més perjuicios que beneficios en el desarrollo del proceso, ya que no sélo
existe la posibilidad de poder preparar al testigo, puesto que al ser la parte oferente de la prueba lo
primordial serd que se cause conviccion en el juez, es por ello que no se dejara un testigo asistir al
desahogo de una diligencia a la deriva, a sabiendas que su testimonio perjudicaria en mucho el litigio,

pero esta practica ocasiona el aleccionamiento del mismo.
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De no cumplirse con estos requisitos, no se admitira la prueba.
Como sefialamos en el capitulo anterior del presente trabajo, se han ordenado diversas
jurisprudencias que no limitan el derecho de las partes para ofrecer probanzas y del juez para

admitirlas, por no cumplir alguno de los requisitos que sefiala el numeral antes analizado.

4.2.2. Admision de la prueba testimonial.

Este es el segundo momento en la fase probatoria; la admision es un acto del tribunal;
después vienen la preparacion y finalmente, el desahogo. La admision de la prueba como un acto del
Tribunal, depende de que las pruebas o los medios de prueba que hayan ofrecido las partes sean
pertinentes, sean idoneos, sean congruentes. La calificacion de congruencia, pertinencia, procedencia
e idoneidad, desde luego, la hace el juzgador.

Debe haber una congruencia, una pertinencia de la prueba para que el tribunal la admita y
ademas de esa congruencia y de esa pertinencia y procedencia, en el caso concreto, no debe olvidarse
que hay una cuestion sumamente importante ya antes mencionada, 0 sea la que la prueba este
directamente relacionada con los hechos que se desean demostrar.

“El juez puede admitir o desechar. Por tanto, mediante un acto de voluntad sornado en una
resolucion determina que pruebas admite y también si desecha alguna de las ofrecidas por las partes”
80

El juez s6lo podra tomar dos actitudes ante el escrito de ofrecimiento de pruebas, que seran el
admitirlas o rechazarlas, para el caso de admitirlas se debera tomar en cuenta que se hayan ofrecido
oportunamente dentro del plazo establecido para ello, también el oferente debera relacionarlas con el
hechos o hechos que pretenda probar, asimismo para su admision debera tomar en cuenta que no
vaya contra la moral, que en capitulos anteriores hemos mencionado como una cuestion meramente

subjetiva, pero considerando que no viole un precepto juridico o alguna regla ética.

% |bid., P4g. 107.
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Existe la posibilidad de que el juez pueda reservarse en cuanto al auto de admision de prueba,
esto en virtud de que esté transcurriendo el plazo para ofrecerlas, admitiéndolas o desechandolas
hasta que este fenezca.

“Lo que si resulta absurdo es que el juez determine que pruebas deben admitirse “sobre cada
hecho” pues no esta capacitado, dado el estado del procedimiento, para prejuzgar sobre cual es la
intencion de las partes y sobre la necesidad que tienen de ofrecer diversas probanzas, precisamente
para que el juez se forme una conviccion correcta de los puntos cuestionados”

Se tomara también en cuenta que el objeto de la prueba sean hechos controvertidos, posibles
y verdaderos, que con ellos se pretenda demostrar la litis.

Al dictar el auto de admision de pruebas, debera contener cuales seran admitidas y cuales
rechazadas, sefialando el dia y hora para la audiencia de recepcion de las admitidas, dentro de los
plazos sefialados para su desahogo, es importante destacar que conforme a la legislacion del Estado
de México, se formara un cuaderno de pruebas para cada una de las partes por separado del cuaderno
principal, mismos que se mandaran agregar al principal al termino del desahogo de las probanzas.

Para el caso de que la prueba testimonial, deba desahogarse fuera de la jurisdiccion del juez
que conoce del asunto, en el auto admisorio y solo si el oferente de la prueba indico el nombre y
domicilio, solicitd que se girara oficio, exhorto o carta rogatoria y ademas anexo el interrogatorio
correspondiente con las copias para el traslado, el juzgador debera admitir dicha probanza,
concediendo un termino prudente que generalmente es de tres dias para que la parte contraria exhiba
el interrogatorio de repreguntas, que consideramos debe hacerlo en sobre cerrado, para evitar el
conocimiento de lo que se le cuestionara al testigo y su posible preparacion.

Al tener sefialado el dia y hora para la audiencia de recepcion o desahogo de las pruebas

admitidas, se procedera a la tercera etapa probatoria que es la preparacion.

8 |bid., Pag. 108.
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Sobre el auto que ordena la admision de pruebas no cabe ningln recurso, pero sobre el que
las desecha cabe la apelacion en efecto suspensivo, como lo indica el articulo 1.259 de la ley adjetiva
civil para el Estado de México.

“El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior confirme, revoque o modifique la
resolucion del inferior” ®

Para que proceda dicha modificacion, revocacion, o confirmacion, el apelante debe expresar
los agravios que considera causé un acto de autoridad, ya sea un auto, o Sentencia tanto definitiva

como interlocutoria.

4.2.3. Preparacion de la prueba testimonial.

La tercera etapa probatoria es la preparacion, en ella las partes deberan cerciorarse que para el
caso de haber solicitado la citacion de los testigos ofrecidos a través del tribunal, se les notifique del
dia y hora en que debera efectuarse la cuarta fase probatoria o desahogo, es aqui donde el propio
juzgador y mediante la razon que asiente el secretario actuario, podra dar vista al Ministerio Publico,
en los casos que menciona el articulo 1.329 de la Ley Adjetiva.

Y para el caso de que las partes se hayan comprometido a presentar a sus testigos en la fecha
que el tribunal sefiale, no se realizaran mas diligencias, puesto que la parte oferente se encuentra
apercibida para el caso de que nos lo presente, teniéndole por desierta dicha probanza.

Los testigos que se encuentren legalmente citados y que se nieguen a comparecer pueden ser
apremiados por el juez, es decir, sancionados por no dar cumplimento a lo establecido en el articulo
1.330 de la Legislacion Procesal. Al referirnos a apremiados, queremos decir que el juez puede
utilizar los medios de apremio que la ley prevé en el articulo 1.124.

Sefialamiento de fecha para desahogo.

8 ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. Cit., P4g. 538.
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“Articulo 1.335 El juez sefialara dia y hora para su recepcion mandando dar copia del
interrogatorio a los demas interesados en el juicio, quienes podran presentar repreguntas hasta en el
momento en que vaya a iniciarse la diligencia.”

Es preciso sefialar que el numeral antes trascrito, nos sigue imponiendo de manera forzosa la
exhibicion del interrogatorio al momento de ofrecer la prueba testimonial, para que de esta manera se

le entregue a la contraparte y pueda formular repreguntas.

4.2.4. Desahogo de la prueba testimonial.

Aqui hay que destacar aspectos relativos a la forma, modo tiempo y lugar de desahogo de la
testimonial, algunas pruebas, por su propia naturaleza, se desahogan en forma automatica, es decir,
para su desahogo no se requiere de ningln acto o formalidad especial, pero algunas y en especial la
confesional y la testimonial si requieren de un desarrollo especifico.

El lugar en donde se llevaré a cabo el desahogo de la prueba testimonial, sera en las propias
instalacion del tribunal, que esté conociendo del asunto, generalmente ante el secretario de acuerdos y
cuando la importancia del asunto los amerite 0 a solicitud de las partes ante el propio juzgador, en la
fecha y hora que con antelacion se sefialo para el desahogo de dicha probanza, es aqui importante
mencionar que deben verificarse las circunstancias para poder continuar con la audiencia, es decir
que se encuentren presentes todos los testigos que seran interrogados, bajo un mismo cuestionario y
que se cumplan con los requisitos de su citacion.

Ahora bien, aunque no hay precepto que ordene la identificacion de los testigos, es decir, que
obligue a los mismos exhibir ante el tribunal alguna identificacion, que lo acredite como la persona
ofrecida por alguna de las partes, es menester hacerlo para darle mayor certeza al litigio y no haya un
cambio de testigo de ultimo momento, sujetando a la parte que ofreci6 dicha prueba a que no pueda

presentar a otra persona en beneficio propio.
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Estando presentes los testigos que fueron debidamente citados, se les tomaré la protesta de
conducirse con verdad y se les advertira de las penas por falsedad, para después proceder a la
calificacion de los interrogatorios, como lo ordena el articulo 1.340.

En la antigiiedad era muy coman el uso del juramento, el cual fue sustituido por la protesta de
decir verdad, pero es debido recordar que el juramento estaba intimamente ligado con lo divino y con
el culto religioso, al separar a la Iglesia del Estado, también los legisladores consideraron que era
necesario sustituir esta figura, por lo que en al actualidad se denomino protesta de decir verdad.

Sobre la protesta nos dice Carlos Arellano Garcia:

“La protesta es la exhortacion a que el testigo se conduzca con verdad mas la promesa de este
de hacerlo asi.  Por tanto, en el acta deberd asentarse que al testigo se le exhortd para que se
condujera con verdad y que este prometio hacerlo asi. Ademaés, debe advertirse al testigo de las
penas en que incurren los testigos falsos”

Continuando con la audiencia y después de tomar la protesta al testigo, se le preguntaran
datos generales de su persona, y sobre el particular, el maestro Eduardo Pallares los define de la
siguiente manera:

“Por generales de ley, se entiende el nombre, apellido, estado civil, edad, domicilio,
nacionalidad, y a ultimas fechas, religion y capacidad para saber leer y escribir.....La declaracion
relativa a los generales tiene por objeto identificar a la persona, determinar su capacidad juridica y,
tratandose de testigos su idoneidad para probar en el juicio”

También debe asentarse i es pariente, amigo 0 enemigo de alguna de las partes, y si tiene
interés en el juicio, este tipo de preguntas se hacen al testigo para mediar el grado veracidad se le
debe otorgar a su declaracion.

Por regla general, los testigos deben ser dos 0 més sobre los mismos hechos, y por ello se les

pregunta de forma separada, y sucesiva, lo que implica que no se les puede interrogar al mismo

%Ihid., Pag. 375.
8 PALLARES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, PAgs. 366-367.
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tiempo, ni un testigo puede oir las preguntas que se formulen a otro, sino que hay que separarlos y
examinarlos.

En la legislacion procesal del Estado de Meéxico, se regula en el articulo 1.342 la
indivisibilidad de la prueba testimonial, por lo que debe llevarse a cabo en un mismo dia, incluso el
juez tiene facultades para la habilitacion de dias y horas inhabiles, consideramos que este precepto es
adecuado debido a que en este tipo de probanza los testigos estan sujetos a un mismo interrogatorio y
si se suspendiere los testigos que han rendido su testimonio podrian comunicarse con aquellos que
aun no lo hacen, dejando en evidencia que no habria certidumbre en la prueba.

Como es sabido no se le pide al testigo que diga si 0 no respecto de algo, sino mas bien si le
consta, si sabe algo.

Al contar con los datos del testigo que va a declarar, se procede a formularle las preguntas
que previamente fueron presentadas por el oferente de la prueba y después por la parte contraria en el
interrogatorio de repreguntas, que deben reunir los requisitos que establece el articulo 1.337 de la ley
adjetiva que a la letra dice:

“Las preguntas y repreguntas seran claras, precisas, inquisitivas y no llevar implicita la
respuesta; conducentes a la cuestion debatida; procurando que en una sola no se comprenda mas de
un hecho.”

Becerra Bautista nos habla acerca de como deben ser las preguntas que contenga el
interrogatorio.

“Las preguntas deben satisfacer los siguientes requisitos:

|.- Estar relacionadas con los puntos controvertidos;

[1.- No ser contrarias a derecho a la moral.

[11.- Ser claras y precisas, procurando que una sola pregunta comprenda un solo hecho.”

Sobre el anterior criterio podemos decir, que los dos primeros requisitos son aplicables a

todos los medios probatorios.
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Cabe aclarar que no sdlo las partes interrogaran al testigo, sino que también el propio
juzgador podra hacer las preguntas que considera pertinentes para aclarar un hecho, como lo indica
Manuel Mateos:

“Mas ténganse presente que las preguntas que puede hacer el juez al testigo a que nos
referimos en el parrafo anterior han de versar sobre circunstancias relativas a las preguntas que
hicieron las partes en su interrogatorio y no a otras particulares que, aunque sean concernientes a la
cuestion litigiosa, no se refieren a lo interrogado por aquellas, pues el juez en los pleitos civiles debe
cefiirse, en cuanto al hecho, a lo que las mismas practicaren.”

Al concluir con el interrogatorio, y aun cuando no se encuentre dentro de las preguntas o
repreguntas que previamente las partes formularon, se procedera a preguntar “la razon de su dicho”,
que no es mas, que el motivo por el cual tuvieron conocimiento sobre los hechos que fueron
cuestionados, el por qué saben y les consta dicha circunstancia.

Después de ser leidas las constancias en donde obre la declaracion del testigo, por si mismo o
por el secretario, debera estampar la firma al final y al margen de cada una de las fojas en donde
consta la diligencia, asi como en el interrogatorio de preguntas y repreguntas.

Para el caso de no saber firmar, pondra su huella digital, y Si no quisiere hacer ni una ni otra
€0sa, Se asentara en constancias.

Ahora bien, también esta debidamente regulado el supuesto en que se requiera de un
interprete para rendir una declaracion, porque el declarante no hable el idioma espafiol 0 tenga algin
impedimento para comunicarse, en tal efecto, el juez le nombrara un interprete o traductor, a quien
previamente se le tomara la protesta, para el caso de que alguna de las partes considere necesario
podra solicitar al juez, que también se le asiente su declaracion en el idioma del declarante.

Las partes cuentan con una posibilidad para hacerle saber al juzgador que el testigo ofrecido
por la parte contraria no debe ser considerado como probatorio de un hecho, con el llamado incidente

de tachas, pretendiendo restarle credibilidad al testigo.

% MATEOS ALARCON, Manuel, Op. Cit., P4g.236
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“En una de sus acepciones la palabra tacha, alude a una imperfeccion, a una falta, a un
defecto. Por tanto, hacer valer tachas en contra del testimonio rendido por uno o varios testigos es
sefialar las imperfecciones que demeritan las declaraciones del o de los testigos de la parte contraria.

El objetivo de las tachas que se formulen es indicar al juzgador las deficiencias de la prueba
testimonial rendida por la parte contraria para que esta no perjudique los intereses de la parte que
formula tales tachas” ®

Aungue no se precisa con cuantos dias cuenta la parte de desea promover incidente de tachas,
ya que solo indica que sera el dia del examen o al siguiente de desahogada la prueba testimonial, en
que lo podré presentar, otorgandole tres dias mas para ofrecer pruebas sobre lo tachado, y con la
posibilidad de ofrecer (inicamente dos testigos sobre cada hecho.

La resolucion que el juez determine, se conocera hasta la sentencia definitiva o interlocutoria
segun el caso, de esta manera esta reglamentado en los articulos 1.349, 1.350 y 1.351 del Cddigo

procesal civil para el Estado de México, el incidente de tachas de testigo.

4.2.5. Valoracion de la prueba testimonial.

Es importante hacer notar que existe en la prueba testimonial algo muy parecido a la prueba
confesional, el juez, al apreciar la prueba, debe procurar ser un muy buen receptor, debe hacer uso de
la psicologia. Ya que es muy dificil en un juicio con tendencia hacia la escritura se haga uso de la
psicologia judicial, porque el juez lo Gnico que ve son las hojas escritas y las actas en las que consta
lo que declararon los testigos.

Podemos decir que se habla de un juez de instruccion, que sera el que va guiando todo el
camino procesal y que dara la pauta al momento de resolver, pero con conocimiento verdadero de los

acontecimiento de la verdad real, ya que cuando Se interroga a un testigo podra determinar la

% ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. Cit., P4g. 391.
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conducta con que este se guié, si en verdad presencid los hechos sobre los cuales esta rindiendo su
testimonio o simplemente fue aleccionado para decir determinadas cosas.

Sin en cambio el juez de decision 0 en su caso el secretario proyectista, sera el que se
encuentre frente a un expediente, en donde solo constara lo escrito lo que se asentd en un acta, dando
cabida a la verdad formal, mas no asi las reacciones o actitudes de un testigo.

Es por ello que el juzgador debe tener mucho cuidado en esto, debe ser cauto. Muchas veces
los testigos pueden aparentar un gran aplomo, una gran seguridad, una certeza, hasta un tono de voz
teatral y ser los declarantes mas falsos; y al revés, un testigo puede tener una voz vacilante, estar
sudando, ponerse blanco o verde y, sin embargo, estar diciendo la verdad. En el saber apreciar esto
consiste, precisamente, la madurez del juez para apreciar la prueba.

El juez no debe dejarse llevar por las apariencias y, sobre todo, debe estar también muy
atento a la contestacion de unos elementos probatorias al conjuntarlos con otros, de unas pruebas con
otras y mas que nada, en el caso de la testimonial, el cotejo de lo que un testigo conteste, en relacion
con lo que el otro testigo exponga.

Doctrinariamente podemos mencionar tres tipos de sistema de valoracion de los medios
probatorios con que se cuenta en el dmbito juridico, que son los siguientes:

Sistema de la prueba legal o tasada, en este caso la ley procesal asigna el valor que debe tener
cada medio probatorio, sin que el propio juzgador pueda formar juicios de valor particulares al
respecto, a pesar de haber sido ante quien se desarroll6 el procedimiento y tuvo conocimiento de la
verdad formal y un tanto debido las circunstancias de la verdad material.

Con este sistema se pretende proteger a las partes de las interpretaciones equivocadas que en
un determinado momento pudiera realizar el juzgador de los medios probatorio ofrecidos y
desahogados, de esta manera se trata de evitar que se favorezca a alguna de las partes, pero también
podemos mencionar que mediante este sistema que es tan rigido habria desventaja para la parte que

no pudiese contar con la buena orientacion de un litigante.
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Sistema de prueba libre, permite al juez la mas amplia libertad para fijar el valor de los
medios de prueba, segun su conviccion podra otorgarles menor o mayor valor probatorio, sin
necesidad de indicar el valor que a cada uno de ellos le otorgo.

Sistema de la prueba razonada, en este, debe el juez exponer los motivos por los cuales a su
criterio, un medio de prueba merece un valor probatorio, pero esto no sera suficiente, sino que
ademas esta obligado a que exponer las razones que lo indujeron a esta conclusion, tomando en
consideracion las reglas de la logica y de la experiencia, también se le conoce como sistema de la
sana critica, prudente arbitrio o de la prueba razonado.

El juez tiene una enorme libertad para calificar o para valorar la prueba, pero esa libertad se
le concede dentro de las reglas de la logica y con la obligacion, que de todas suertes le este impuesta
por el articulo 16 de la Constitucion Politica, de motivar u fundamentar su valoracion.  Esa
motivacion y esa fundamentacion precisamente, se cumple en la sana critica o en el prudente arbitrio,
porque es necesario que el juez razone la prueba o razone la circunstancia que hace que esa prueba
sea para el definitiva o tenga determinado sentido.

El juez debe exponer, debe expresar y debe estructurar dentro de la més rigurosa logica
juridica todos los argumentos y todos los razonamientos para cumplir con la regla del prudente
arbitrio, de la sana critica o de la prueba razonada, que ademas llevan al juzgador a cumplir con el
precepto constitucional ya citado de fundar y motivar todas sus resoluciones.

Consideramos que el sistema de valoracion en el Estado de México, es el de la prueba
razonada o mixta a pesar de que la legislacion procesal civil de la entidad, en el libro primero, titulo
octavo, capitulo noveno, indica que hay un sistema libre de valoracion, ya que el juez goza de
libertad para valorar las pruebas, con excepcion de los documentos publicos, que haran prueba plena,
aunque no se le impone un riguroso criterio, es sabido que con base en el articulo 16 de nuestra Carta
Magna, el juzgador debe fundar y motivar sus resoluciones con el mayor apego a la ley y debe

indicar porque estimo probadas o no probadas las pretensiones de las partes.
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Después de haber analizados los sistemas de valoracion de las pruebas, podemos referirmnos al
criterio del maestro Victor Castrillon:

“El valor de la prueba testimonial queda al arbitrio del juez, quien s6lo considerara probados
los hechos cuando hay por los menos dos testigos (ya que uno solo hara prueba cuando ambas partes
convengan en pasar por su dicho); que sean mayores de edad y sus declaraciones hayan sido
uniformes y acordes en la sustancia y en los accidentes del acto; declaren de ciencia cierta y den
fundada razon de su dicho”

Consideramos que para darle una veracidad a la prueba testimonial deben unificarse algunas
condiciones en cuanto a la declaracion de los testigos, ya que si s0lo el medio de prueba ofrecido para
justificar un hecho lo lleva a cabo un testigo singular, no podemos decir, que exista una unificacion
probatoria, ya que el juez no pueda prejuzgar pues no ha escucha a alguien mas que afirme lo que una
persona asevero.

Ahora bien considerando el criterio del maestro Carnelutti, que nos refiere:

“La verdad es que el testimonio es una prueba indispensable, pero desgraciadamente
peligrosa, que debe ser percibida y valorada con extrema cautela, ya porque la fidelidad del relato
depende de la atencion del testigo en el momento en que acaecieron los hecho narrados, de su
memoria, de sus condiciones psiquicas en el momento en que se hace la narracion, ya porque a
menudo los intereses que juegan en torno a las partes, presionan sobre él y lo inducen, con mayor o
menor energfa, a la reticencia y al engafio.” ®

De los dos criterios anteriores podemos concluir que se requiere de la prueba testimonial,
cuando por las mismas circunstancias no es posible comprobar la verdad con otros medios de prueba,
como los son documentos o bien para aquellos casos en los cuales reforzard otra prueba, pero al
momento de valorarla el juez debe obligatoriamente analizar los cauces como se desarroll6 y ademas,

junto con su experiencia deberd saberle dar en mayor o menor medida el valor preciso.

S CASTRILLON Y LUNA, Victor M, Op. Cit., P4g. 188.
8 CARNELUTTI, Francesco, La Prueba Civil Como Nace el Derecho y Como se Hace un Proceso, Editorial Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, México, 1993, Pag. 326.
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Ademas debe tener el juzgador muy presente la imparcialidad con que debe guiarse el testigo
al referir los hechos que presencio, ya que sino lo hace, favorecera a cualquiera de las partes con su
dicho.

4.3. Determinacion de la problematica.

Es evidente que el problema que se tienen en los articulos ya analizados, es el
aleccionamiento de testigos, aunque esto es una practica muy comun, también lo es que con el paso
del tiempo le ha quitado mucho del valor que en un principio se le otorgo a la prueba testimonial,
como ya hemos visto a pesar de que antes el desahogo de la misma, era todo un ritual, con el paso del
tiempo, se ha ido desvirtuado, en la misma manera en que va perdiendo valor.

“El aleccionar testigos es practica bastante frecuente y consiste en reunir a los que van
declarar, por lo general a la vispera de la diligencia, para indicarles lo que se les preguntara y como
deberan responder.  Si tal practica solo tiene como objeto el que los testigos no caigan en
confusiones y para que declaren bien lo que bien saben, ello no tendra nada de reprobable, seria en
todo caso reafirmar algo que ya vivieron que percibieron por sus sentidos.” *

“La raz0n por la que no se deben presentar interrogatorios escritos y, por tanto, la disposicion
de que las preguntas deberan formularse verbal y directamente por las partes, esta fundado en la
experiencia forense adquirida en México.  Cuando existio el sistema de llevar interrogatorios
escritos, se daba lugar a que los litigantes aleccionaran previamente a los testigos quienes conocian
en detalle el interrogatorio que iban a contestar y eran instruidos minuciosamente en sus respuestas.
Por otra parte, el presentar interrogatorios escritos daba oportunidad a la parte contraria de preparar

con mayor tiempo sus repreguntas, lo que hacia que estas se multiplicaran y complicaran, para hacer

% GOMEZ LARA, Cipriano, Derecho Procesal Civil, Op. Cit., P4g. 167.

17



que el testigo auténtico incurriera en contradicciones o ambigtiedades que quitaran a su declaracion la
fuerza probatoria que debiera corresponderle” °

No s6lo en materia civil, se presentan los falsos testigos o los sobornados o peor atn los
aleccionados.

El maestro Becerra Bautista sefiala algunas caracteristicas por las cuales la prueba testimonial
cuenta en la actualidad con tanto desprestigio.

“A) Existen sujetos que se prestan a servir como testigos falsos en procesos instaurados ante
autoridad jurisdiccional.

B) Existen partes capaces de utilizar a los testigos falsos;

C) Existen abogados que en transgresion a la trayectoria limpida que debe caracterizar a todo
profesionista, acuden al negativo expediente de servirse de individuos falsarios, e inclusive los
preparan para que de la apariencia de verdaderos;

D) Existe una tolerancia factica a esta corruptela pues, las autoridades jurisdiccionales y los
representantes de la sociedad encargados de reprimir los delitos, no se esmeran en combatir, con la
aplicacion de sanciones penales, a quienes incurren en los falsos testimonios;

E) La falta de la debida represion y la carencia de una mas cuidadosa investigacion en los
testigos que deponen, permiten que se incrementen el uso de los falsos testimonios;

F) Los testigos auténticos pueden incurrir en imprecisiones y en contradicciones por el
subjetivismo que puede abandonarse en la apreciacion de los hechos que en ocurrido en presencia de
ellos.  Una gran represion de los falsos testimonios podria abarcar injustificadamente, en una
apreciacion superficial, no lo suficientemente experta, a los auténticos testigos verdaderos;

G) Un habilidoso interrogatorio pueda crear confusion en un testigo verdadero y hacerlo
incurrir en imprecisiones y en contradicciones involuntarias que pueden mal calificado como testigo

falso o, por lo menos desvirtuar lo que ha declarado. Tal vez, parte de la tolerancia hacia los falsos

% CARNELUTTI, Francesco, Op. Cit., P4gs.384-385.
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testigos deriva del hecho de que pudiera haber represion contra los testigos verdaderos enredados en
los vericuetos de un extenso y habilidoso interrogatorio;

H) Las reglas que rigen las prueba testimonial, a pesar de su abundancia y de su evolucion
historica tan remota, son insuficientes para dar la seguridad juridica que ha menester a la prueba
testimonial” **

En nuestra opinion el mayor problema que encontramos en los numerales 1.334 y 1.335 de la
legislacion adjetiva civil para el Estado de México, es la preparacion de los testigos, todo esto debido
a la exhibicion anticipada a la audiencia testimonial de los interrogatorios a los que seran sometidos
los testigos y mas aun a correr traslado de dicho interrogatorio ya que como es evidente la parte
contraria a la oferente tratard de que el testigo ya sea verdadero o falso y preparado caiga en
contradicciones, al aplicarle un cuestionario de repreguntas sumamente enredado.

Ahora bien, consideramos que el abogado litigante sobre quien pesa guiar el procedimiento,
para llegar a la meta planteada, que es el éxito del pleito, debera tener certeza en las probanzas que
ofrece al juez para obtener su conviccion, asi que es justificable que se entreviste con los testigos dias
antes a la vispera de la audiencia, todo esto con la finalidad de precisar de que hechos tienen
conocimientos y como es el desarrollo de la misma, ya que si bien es cierto los testigos, carecen de
un vocabulario juridico muy usado en el transcurso del procedimiento como por ejemplo, no es
comun que entiendan el significado de expresiones como “de la razon de su dicho”, es por ello y para
evitar que una audiencia se extienda excesivamente por estar explicar cada circunstancia no

entendida por el testigo, que podriamos duplicar el tiempo de su desahogo.

4.4, Propuesta de reforma.

El interrogatorio judicial es aquel que hace el tribunal sin que se lo pidan las partes, o sea, por

su propia cuenta, con el fin de dejar claro una circunstancia o un hecho sobre el cual una pregunte no

¥ ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. Cit., P4g. 368.
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sea precisa. El interrogatorio por las partes es el comun y corriente, el que hace primero, la parte que
ofrecio la prueba, que puede ser tanto la actora como la demandada, y después la parte contraria, a lo
que se le conoce como repreguntas.

Es aqui donde el presente trabajo y después de un analisis hace una propuesta de reforma al
encontrar una deficiencia juridica, ya que en la etapa de ofrecimiento de pruebas, es donde
obligatoriamente se aplica el articulo 1.334 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Meéxico, ya que al exhibir el pliego interrogatorio, se da la posibilidad de un aleccionamiento 0
preparacion evidente de testigos y de esta manera no podemos decir que le estemos presentando al
juzgador verdaderos medios de prueba, dado que estos no presenciaron los hechos, incluso en
ocasiones no se puede decir que siquiera Sean testigos de oidas, puesto que no tienen ninguna
relacion con las partes en conflicto.

“En algunas legislaciones se hace saber al testigo el tema del interrogatorio o también las
preguntas que se le formularan. Esto, indudablemente, permitira al testigo preparar las respuestas, lo
que, desde el punta de vista tedrico, hace nugatoria la prueba. A favor del sistema se afirma que
estando el testigo ajeno al problema en el momento en que es citado, deben darsele a conocer, si no
los puntos concretos, si los temas generales sobre los que versara su declaracién.”

Consideramos que seria importante el derogar las fracciones 1V y V del articulo 1.334 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, toda vez que en ella se consigna una
obligacion de admisibilidad de la prueba testimonial, en virtud de que el exhibir el interrogatorio bajo
el cual el testigo serd interrogado nos coloca en la posibilidad de que el abogado que ofrecio la
prueba también le haya hecho saber el contenido del mismo y ain mas el sentido en que debera
responder al mismo, careciendo asi de todo valor probatorio.

Es por ello que el presente trabajo hace una propuesta para reformar el articulo 1.334 de la
legislacion estatal, como un cambio positivo a favor de mejorar y tener la posibilidad de darle mayor

credibilidad a un medio de prueba reconocido.

% |bid., Pag. 124.

00



La propuesta que el presente trabajo hace es la siguiente con relacion al articulo 1.334.
Texto actual del articulo 1.334 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Meéxico.

Reglas para el ofrecimiento de la testimonial.

Articulo 1.334.- Al ofrecer la testimonial se observaran las siguientes reglas:

|. Se sefialara el nombre y domicilio de los testigos;

1. La mencion de si el oferente los presenta o tendran que ser citados por el Juez;
[11. Los puntos sobre los que versara su testimonio;

IV. La relacion del testimonio con los hechos controvertidos;

V. La exhibicion del interrogatorio y copia del mismo.

De no cumplirse con estos requisitos, no se admitira la prueba.

Sefialamiento de fecha para desahogo

Articulo 1.335.- El Juez sefialara dia y hora para su recepcion mandando dar copia del
interrogatorio a los demas interesados en el juicio, quienes podran presentar repreguntas hasta en el
momento en que vaya a iniciarse la diligencia.

Con relacion a la fraccion, no se hace ninguna propuesta, por considerarla adecuada, dentro
de las reglas del procedimientos, es conveniente precisar el nombre y domicilio del testigo.

Sobre la segunda fraccion no se haria ninguna modificacion, ya que si bien es cierto,
generalmente las partes se comprometen a presentar a sus testigos, pues a ellos les interesa probar los
hechos que se desprenden de sus escritos de demanda y contestacion.

En algunas ocasiones el oferente se encuentra imposibilitado para presentarlos, contando con
la posibilidad de recurrir a la citacion por medio del juzgador.

Con respecto a la tercera fraccion esta intimamente relacionada con el interrogatorio que
deben exhibir las partes y sobre el cual seran sometidos sus testigos, consideramos que no tiene razon
de ser, toda vez que la prueba testimonial se ofrece para demostrar al juez uno o varios hechos
aducidos de la demanda o contestacion, por lo cual es intranscendente los puntos sobre los que
versara, es mas correcto hablar de los hechos que se pretenden probar con el testimonio y sobre los

cuales el testigos tienen conocimiento.

ll



Sobre la cuarta fraccion se propone una derogacion, basada en la propuesta ofrecida a la
fraccion 11, debido a que al indicarse los hechos que le constan al testigo, de manera implicita lo
estamos relacionando con los hechos controvertidos, ya que un testigo se ofrece porque le constan los
hechos sobre los que se esta debatiendo en el litigio.

Consideramos que la quinta y altima fraccion debe derogarse, ya que como quedo plasmado
en el tema anterior, puede predisponer un aleccionamiento del testigo, para que este declare en base a
las preguntas que formuld su oferente, puesto que tendra un conocimiento previo y exacto sobre lo
que sera cuestionado.

Sobre esta amonestacion que hace la ley, consideramos que no es adecuada, ya que muchas
de las ocasiones no se cumplen con las formalidades de la etapa probatoria, con la Unica finalidad de
retardar el procedimiento al recurrir el oferente a otras instancias por considerar vulnerado sus
derechos, aunque ya habiamos analizado algunas jurisprudencias en las cuales se da un beneficio al
proponente de una prueba, es importante imponer claramente la advertencia de inadmisibilidad, pero
previniendo al promovente para que quede la omision subsanada en un lapso prudente.

Consideramos respecto al articulo 1.335 debe ser reformado en virtud de la propuesta hecha
al articulo anterior fraccion V, ya que quedaria sin materia la exhibicion del interrogatorio, pues
dicho requisito se volveria oral y no escrito, ademas de que se aplicaria a las partes en el momento de
la audiencia.

Basado en el estudio anterior y bajo la propuesta que hacemos los numerales 1.334 y 1.335

del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, quedarian de la siguiente manera:

Reglas para el ofrecimiento de la testimonial

Articulo 1.334.- Al ofrecer la testimonial se observaran las siguientes reglas:

I. Se sefialara el nombre y domicilio de los testigos;

1. La mencion de si el oferente los presenta o tendran que ser citados por el Juez;
[11.-Indicar los hechos sobre los cuales el testigo tiene conocimiento.
IV.-Derogado

IV.-Derogado
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De no cumplirse con estos requisitos, se hara la prevencion correspondiente para que sea
subsanada por el oferente dentro del término de tres dias.

Sefialamiento de fecha para desahogo

Articulo 1.335.- Para el desahogo de esta prueba no se presentaran interrogatorios escritos,
ya que las preguntas y repreguntas seran formuladas oralmente, el dia y hora previamente sefialada
para su recepcion.

Realizando un analisis comparativo con la legislacion procesal civil a nivel federal
consideramos que dicha normatividad es mas adecuada, pues en ella se establece que los
interrogatorios se formularan de manera verbal al momento de realizarse la diligencia de desahogo de
pruebas como lo establece el articulo 173.

De una manera similar también la legislacion procesal civil para el Distrito Federal, en su
articulo 360, regula lo relativo a los interrogatorios verbales, es por ello que consideramos que
estando el Estado de México tan cerca y con un nivel de poblacion alto, deberia de regularse bajo la

propuesta hecha, para reducir tiempos y evitar posibles aleccionamientos.
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CONCLUSIONES

PRIMERA .- La actividad probatoria es verdaderamente una carga para cada una de las
partes que pretende ser favorecida por la justicia y no asi un derecho, puesto que si las partes no la
ejercitan tendran que soportar las consecuencias juridicas que se les sobrevengan por su inactividad.
Aunque la ley y la doctrina sefialan supuestos en los cuales las partes estan exentas de probar,
también es cierto que prevalece el principio que indica “El que afirma tienen que probar”.

SEGUNDA.- Creemos que la finalidad probatoria a nivel juridico, sera causar conviccion en
el juzgador, aunque las partes quieren que éste conozca la verdad material en que ocurrieron los
hechos, generalmente el juez estara solo ante la verdad formal, debido a los medios probatorios que
enmarcan la ley para poder acreditar un hecho y més que nada a su facultad discrecional de admitir
los que crea convenientes.

TERCERA.- Son diversos los medios probatorios que concede la ley para probar un hecho,
aunque se sefialan restricciones como el que no sean contrarias a la moral o las buenas costumbres,
pero este tipo de circunstancias seran determinadas por un tercero en este caso, un juez, quien para
considerar dichas apreciaciones que creemos de tipo subjetivo, nos cuestionamos si en realidad el
propio juzgador podra desechar una probanza que para su criterio sea inmoral, pero sin embargo para
el oferente sea fundamental para probar su accion o excepcion.

CUARTA.- Con el paso del tiempo lo relativo a la regulacion de la prueba testimonial en
algunas codificaciones se ha venido puliendo en cuanto a las cuatro etapas que conforman la fase
probatoria, para que en la medida de lo posible los testigos que sean presentados conozcan

verdaderamente de los hechos sobre los cuales seran cuestionados, pero habria que preguntarnos
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hasta donde es posible saber cuando un testigo es falso 0 no, y mas aun cuando no se cuenta con otros
medios probatorios.

QUINTA.- Por otra parte, el desarrollo de la ciencia y la tecnologia que sin duda son
aspectos que le van restando credibilidad al dicho de una persona, debido a que ahora los hechos que
se desean probar tienen mayor valor cuando estan plasmados en documentos, es por ello que se le
resta valor a lo dicho por una persona.

SEXTA.- A pesar de encontrar en la ley un nimero maximo de testigos, en la practica es
comun, que el propio juzgador nos prevenga para reducir el mismo, cuando lo considera muy
elevado, es aqui donde entra el principio de economia procesal, pero hasta donde es posible que el
juez, determine con base no en la ley, sino en los principios reguladores del Proceso, que es lo
correcto, sabemos que esto se hace a razon de una apreciacion propia del mismo, con el fin de reducir
tiempos, pero también consideramos que se vulneran derechos de las partes, porque tal vez un testigo
recuerde mas claramente un hecho que otro que pudiera recordar otro testigo.

SEPTIMA.- El ser testigo revierte una esencia importante para el procedimiento, y esta es
que sea ajeno a la cuestion que se ventila, es decir que le consten los hechos, por haberse percatado
de ellos con sus sentidos, pero que sin duda no tenga interés en favorecer a alguna de las partes, ya
que si se encuentra dentro de este supuesto su testimonio careceria de valor por ser imparcial en el
mismo, consideramos que la parte que ofrece como prueba un testigo, lo hace por el hecho de que
este favorezca sus intereses, de tal suerte que el abogado de la parte que lo ofrecid seré el encargado
de pulir a esté tercero, para que declare en forma favorable a los intereses del promoverte.

OCTAVA.- El mayor problema que encontramos en el estudio del tema seleccionado para
realizar el presente trabajo, es el hecho de que la misma ley de una manera tacita permite que un
testigo conozca las preguntas de manera precisa en que se le formularan al momento de rendir su
testimonio, porque establece como un requisito obligatorio el presentar el interrogatorio, s obvio que
como se comento en la conclusion anterior se realice la preparacion del testigo para que este no caiga

en contradicciones.
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NOVENA.- No condenamos la préctica de entrevistarse con el testigo anticipadamente a la
fecha sefialada para el desahogo de la prueba testimonial, si su Unica finalidad es que al testigo se le
explique de una manera precisa como se lleva a cabo el desarrollo de la audiencia, pues recordemos
que siendo ellos ajenos a la terminologia juridica que hiciera de un verdadero testigo nula su
declaracion, por no entender con precision una palabra que se le cuestione, como lo es, simplemente
“que diga la razon de su dicho”.

DECIMA - De las dos conclusiones anteriores podemos decir, que si al testigo se entrevista
con anterioridad a la audiencia y en este encuentro se tiene como finalidad el que se le informe de
manera precisa lo que se le interrogara en la misma, en base a la exhibicion del interrogatorio escrito
que deben exhibir las partes para la admision de la prueba testimonial, entonces su caeriamos en una
practica condenable y por ende, le restaria todo valor a la prueba ofrecida en virtud de que en muchas
de las ocasiones los testigos no se percataron de los hechos por sus sentidos o peor adn ni siquiera
son hechos ciertos.

DECIMA PRIMERA - Por lo que respecta a la exhibicion del interrogatorio y copia del
mismo para correr traslado a la parte contraria, establecida en el articulo 1.334 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México, consideramos que dicha exhibicion ocasiona un
conocimiento previo a la diligencia de desahogo de la prueba testimonial, dando oportunidad a la
preparacion de las respuestas, que para un habil litigante, no dejara cabida a que se formulen
repreguntas que puedan dafiar la declaracion vertida por el testigo.

DECIMA SEGUNDA.- La forma en que una de las partes puede atacar el dicho de un
testigo es a través del incidente de tachas, sobre el particular podemos decir que encontramos una
ambigtiedad en su regulacion debido a que en los articulos donde se estipula dicho incidente, no se
precisa un numero exacto de dias, pues se determina que sera solo aquel en que se desahogue dicha
prueba y al siguiente, consideramos que es limitativo pues el promoverte de dicho incidente no esta

en posibilidad de reunir las pruebas convenientes en un plazo tan corto.
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DECIMA TERCERA - A través del desarrollo del presente trabajo consideramos que se
logro el objetivo planteado, que es analizar y establecer una propuesta para reformar los articulos
1.334 y 1.335 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, sobre los numerales
en los cuales se ofrece la reforma se establece como debe llevarse a cabo el desahogo de la prueba
testimonial de manera verbal y no mediante interrogatorios escritos. ~ Asi mismo se mencionan de
manera mas precisa los requisitos de admisibilidad de dicha probanza, advirtiendo en el mismo
precepto que de no cumplir con los mismos en el plazo de tres dias, para el caso de tener una
prevencion, la probanza sera desechada.

DECIMA CUARTA.- Ahora bien, es importante mencionar que son muchas las cuestiones
que quedan en el tintero, debido a que hay marcadas diferencias en cuanto a la regulacion de la
prueba testimonial en el Cadigo de Procedimientos Civiles para el estado de México, tomando como
base el régimen juridico establecido a nivel federal y otras entidades tales como el Distrito Federal, y
nos cuestionamos; ¢Si es correcto que la parte contraria a la oferente, conozca el interrogatorio a que
sera sometido un testigo?, ;Si debe desechar de plano una prueba que no se haya ofrecido con las
formalidades que actualmente regula el articulo 1.334 de la ley procesal civil vigente en la entidad, o
es conveniente que se prevenga al oferente para que subsane su omision? O bien en cuanto al
incidente de tachas, ¢Por qué es tan reducido el plazo que se da a las partes, como lo establece el
articulo 1.349 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, que solo indica que

sera el mismo dia o el siguiente para su interposicion?
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