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RESUMEN
GARCIA HERNANDEZ GERARDO. “Estudio descriptivo de las enfermedades de
la base de datos del Sistema Nacional de Vigilancia Epidemioldgica en el periodo
1998- 2000". Bajo la asesoria del MVZ. MCV. Orbelin Soberanis Ramos y del Dr.

Evaristo Alvaro Barragan Hernandez.

El Sistema Nacional de Vigilancia Epidemiolégica de México cuenta con una base
de datos que almacena la informacién de las enfermedades de notificacion
obligatoria; pero por diferentes circunstancias no se ha realizado un analisis
epidemiolégico de las enfermedades de los grupos 2 y 3. Esta informacion puede
ser de gran utilidad para la prevencion, control y erradicacion de estas
enfermedades. Se realizé un analisis de la base de datos de las enfermedades de
los grupos 2 y 3, que no estan bajo campanfa oficial, a través del programa Excel y
SPSS. Lo que permitié describir la situacién epidemiolégica de 52 enfermedades
en el periodo de estudio (1998- 2000). Fueron analizados un total de 44,285 casos
de laboratorio, lo que representa un total de 23'739,426 muestras de laboratorio.
La enfermedad con mayor nimero de casos fue micoplasmosis con 6,540 en los 3
afos, el mayor nUmero de muestras enviadas en los 3 afios fue de 21'537,794
para diagndéstico de leucosis, y las principales especies fueron la aviar, laporcina y
la bovina. A pesar de las cifras anteriores existe en el pais una notable
subnotificacion, sin embargo, el SIVE, es la Unica fuente de informacion confiable,
que si bien la informacién no permite realizar un profundo analisis epidemiolégico,
al menos permiti6 obtener frecuencias y distribucion de las enfermedades de
notificacion y reporte obligatorio, y con ello conocer al menos la frecuencia de las

enfermedades analizadas.



INTRODUCCION

Antecedentes

El objetivo de la medicina veterinaria, en un inicio, estuvo centrado en el
tratamiento individual de los animales que padecian enfermedades y alteraciones
claramente identificables; prestando escasa atencibn a la sanidad de las

poblaciones animales y a la medicina preventiva en toda su amplitud.

En la actualidad, el enfoque de la medicina veterinaria esta cambiando en todos
los paises, debido a que las enfermedades infecciosas ocasionan todavia
considerables mermas en la produccion, asi como bajas en el namero de
animales, por lo que se ha visto la necesidad de precisar de otras técnicas
basadas en el estudio y observacion del comportamiento de las enfermedades en

las poblaciones animales.?

Por lo que, la vigilancia epidemioldgica origina el conocimiento para el uso y el
andlisis de las diferentes fuentes de informacién en salud, para identificar y
evaluar la conducta de las enfermedades, detectar y prever cualquier cambio que
pueda ocurrir por alteraciones en los factores, condiciones o determinantes, con el
fin de recomendar oportunamente, con bases cientificas, las medidas indicadas

para su prevencion, control y erradicacion.? %+ °

Las medidas sanitarias y fitosanitarias y el comercio internacional
La creciente globalizacién, de los intercambios comerciales de productos animales
y pecuarios, incrementan las posibilidades de diseminaciéon de enfermedades.
Ante esta perspectiva de liberalizacion comercial, se vuelve imperativo establecer
mecanismos que permitan agilizar el comercio internacional salvaguardando al
mismo tiempo la salud animal de los paises involucrados. Por lo que las medidas
sanitarias y fitosanitarias (MSF) juegan un papel prioritario en el comercio

internacional y permiten el acceso a los mercados de exportacién.®



Un ejemplo de ello, es que no se pueden exigir requisitos sanitarios y fitosanitarios
a los productos de importacion, si estos mismos requisitos no son aplicados
internamente, este concepto se conoce como “trato nacional’. Tomando en
consideracion lo anterior, Unicamente pueden fijarse requisitos legitimos si la
enfermedad o plaga en cuestién es exdtica para el pais o la zona, o bien si esta
sujeta a un programa oficial de control o erradicacion que fije restricciones internas

de comercializacion.®

Tradicionalmente se han establecido requisitos sanitarios y fitosanitarios con un
criterio de cuarentena absoluta, resultando en muchas ocasiones en restricciones
excesivas al comercio internacional. En la actualidad muchos de estos requisitos
no se ajustana lo establecido por el Acuerdo MSF, por lo que es necesario revisar

la reglamentacion fito y zoosanitaria desde una nueva perspectiva.’

Dentro del marco de la Organizacion Mundial de Comercio (OMC), debido a la
desaparicion de las barreras arancelarias, es importante evaluar en forma continua
la situacion sanitaria del pais, la rastreabilidad de los bienes pecuarios y analizar
con precision y oportunidad los factores de riesgo de las enfermedades exdticas y
enzoodticas, ya que son las Unicas restricciones en los intercambios de las
mercancias.®* * Lo anterior permitird prevenir y controlar estads enfermedades,
reaccionar oportunamente ante las emergencias sanitarias, conservar la
credibilidad de los servicios veterinarios ante nuestros socios comerciales y
certificar la existencia de areas libres de plagas y enfermedades dentro de los

parametros de transparencia que dicta la OMC.’

La OMC, a través del acuerdo sobre la aplicacion de MSF, reconoce a la
Organizacion Mundial de la Sanidad Animal (OIE, antes oficina internacional de
epizootias), como el organismo normativo competente para emitir
recomendaciones y lineamientos técnicos, en el area de la salud animal, que
faciliten los intercambios comerciales y que resuelvan los litigios y desacuerdos

entre paises >



Evolucion de la salud animal en México
Las actividades oficiales y organizadas de salud animal en México, inician en
1925, cuando surge una epidemia de fiebre aftosa la cual fue erradicada en 1926.2

En 1933 se crea la Secretaria de Agricultura y Fomento y la Oficina de Sanidad

Animal.?

En 1952 se creo la Direccién General de Sanidad e Higiene Pecuaria, que en 1956
se transformé en la Direccion General de Sanidad Animal; donde se establecieron
distintos programas zoosanitarios para la prevencion, control y erradicacion de las

enfermedades y plagas con mayor repercusion sanitaria y econémica del pais?

También en 1952, la Comision México-Americana para la Erradicacion de la
Fiebre Aftosa cambi6 de nombre a Comision México-Americana para la
Prevencion de la Fiebre Aftosa (CPA). En 1988, se amplian las atribuciones de
CPA para realizar actividades zoosanitarias sobre otras enfermedades exéticas y
plagas de los animales, quedando como “Comision México- Estados Unidos para
la Prevencion de la Fiebre Aftosa y Otras Enfermedades Exoéticas de los

Animales” .2

En 1990 se reestructurd la Subsecretaria de Ganaderia dando origen a la actual
Direccién General de Salud Animal (DGSA).2

El Servicio Nacional de Sanidad Inocuidad y Calidad Agroalimentaria
(SENASICA), antes Comision Nacional de Sanidad Agropecuaria (CONASAG), fue
creada en 2001 como 6rgano desconcentrado de la Secretaria de Agricultura
Ganaderia Recursos Naturales Pesca y Alimentacion (SAGARPA) como una
respuesta al proceso de apertura comercial, con objeto de garantizar la
comercializacion de los productos sin riesgo fitozoosanitario y una mayor
competitividad de los productos mexicanos en el mercado nacional en beneficio de
los productores mexicanos. El principal objetivo del SENASICA, es coadyuvar en

la productividad y comercializacion de los vegetales y animales, sus productos y



subproductos a través de la prevencion y control de plagas que los afectan, asi
como regular y promover la aplicacion y certificacion de los sistemas de reduccion

de riesgos de contaminacion de los alimentos y la calidad de éstos®

México ha desarrollado excelentes programas, tanto para el diagnostico, como
para la prevencion, control y erradicacion de enfermedades, asi como el control de
la movilizacion de sus animales, sus productos y subproductos, programas de
vacunacion, actividades de sacrificio, limpieza y desinfeccion, infraestructura

diagnéstica, formacién de grupos de emergencia y de vigilancia epidemiolégica.?

Vigilancia Epidemioldgica

Dentro de la DGSA, se encuentra la Direccion de Vigilancia Epidemioldgica
(DIVE); constituye conjuntamente con el Dispositivo Nacional de Emergencia en
Sanidad Animal (DINESA), los dos mecanismos de prevencion y control de
emergencia primarios, con los que cuenta la SAGARPA en materia de

emergencias sanitarias de tipo pecuario en el pais.’

La DIVE es el nivel central del Sistema Nacional de Vigilancia Epidemiologica
(SIVE), y es la encargada de reunir la informacién oportuna, uniforme, completa y
confiable referente a las enfermedades en las poblaciones animales, a partir de la
notificacion oficial generada por los diferentes servicios de salud a nivel operativo,
intermedio y central o sus equivalentes institucionales para ser utilizados en la
planeacion, implementacion y evaluacion de las campafias zoosanitarias, con
objeto de aplicar oportunamente las medidas zoosanitarias para la prevencion,
control y erradicacion de las enfermedades y/o plagas de los animales y asi evitar

su posible repercusién en el hombre.’

Por lo anterior, en nuestro pais se publicé en el Diario Oficial de la Federacién
(DOF), el 21 de septiembre de 1994, el “Acuerdo mediante el cual se enlistan las
enfermedades y plagas exdticas para los Estados Unidos Mexicanos”, el cual tuvo

una modificacion publicada en el DOF el 5 de marzo de 1999, quedando como



“Acuerdo mediante el cual se enlistan las plagas y enfermedades exoéticas y
enzodticas de notificacion obligatoria en los Estados Unidos Mexicanos.” En donde
se establecen los grupos y caracteristicas de las enfermedades de los animales

que deben de ser notificadas al SIVE °, a saber:

El grupo 1, esta compuesto por las enfermedades exoéticas que no se
encuentran en el territorio nacional y que por su rapida diseminaciéon e impacto
economico para la poblacion animal y riesgo para la salud publica son

consideradas de notificacion inmediata obligatoria.® 11

En el grupo 2, estdn las enfermedades enzodticas transmisibles que se
encuentran en el territorio nacional y que por sus efectos significativos en la
produccion pecuaria, comercio internacional, salud publica y de importancia
estratégica para las acciones de salud animal en el pais, también son de

notificacién inmediata obligatoria.** **

En el grupo 3, aparecen aquellas enfermedades que se encuentran presentes
en territorio nacional consideradas como enzodticas, pero que representan un
menor riesgo desde el punto de vista epidemioldgico, econdmico, de salud
publica y de comercio nacional e internacional, y son de notificacion mensual

obligatoria.'® !

Al interior de la DIVE existe una base de datos, en donde se captura, procesa, y
analiza la informacién proveniente de las delegaciones de la SAGARPA,
autoridades estatales de agricultura y ganaderia, alrededor de 210 laboratorios de
diagnodstico veterinario, asi como de las facultades, escuelas y asociaciones de
especialistas en medicina veterinaria, quienes reportan sobre la presencia y
comportamiento de las enfermedades animales en la Republica Mexicana.’ La
base de datos contiene al menos 150,000 reportes anuales que integran alrededor
de 1°600,000 registros, los cuales se utilizan para elaborar informes para los

organismos internacionales, como: la OIE, la Organizacion Panamericana de la



Salud (OPS), el Instituto Interamericano de Cooperacién para la Agricultura (IICA)

y el Organismo Internacional Regional de Sanidad Agropecuaria (OIRSA); y para

las autoridades sanitarias nacionales.!% !



JUSTIFICACION
El Sistema Nacional de Vigilancia Epidemioldgica cuenta con una base de datos,
la cual se ha utilizado para describir la situacion sanitaria de las enfermedades que
se encuentran bajo campafa en México, pero por diferentes circunstancias, no se
ha realizado un andlisis epidemiologico del resto de la informacion de las
enfermedades de los grupos dos y tres, siendo dicha informacién, de gran utilidad
para la planificacion de las medidas de prevencion, control y, en su caso,

erradicacion.



HIPOTESIS
Hay enfermedades de los grupos 2 y 3 que tienen una alta frecuencia en el pais,
pero pasan desapercibidas y no se evalla su magnitud sanitaria y econémica por

no estar dentro de una campafa oficial.

OBJETIVO GENERAL
Identificar, en la base de datos del periodo 1998-2000, las enfermedades del
grupo 2 y 3, que tengan importancia sanitaria y econdmica, y que no estén bajo

campaiia oficial.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Identificar la frecuencia de las enfermedades que no estén bajo campafa
oficial y que pertenezcan al grupo 2 y 3 del Acuerdo (21/ 09/ 94 y 05/03/
99).

Describir 'y analizar epidemiolégicamente la presentacion de las
enfermedades que tengan mayor frecuencia dentro del periodo.

Determinar el lugar de origen de las muestras procesadas por los
laboratorios que realizan diagndstico en salud animal.

Caracterizar las técnicas diagnosticas mas utilizadas.

Describir la demanda de servicios de diagnéstico por entidad federativa,

especie, afio y lugar de procedencia.



MATERIAL Y METODOS

Tipo de estudio: observacional y descriptivo.

Se utilizé la base de datos de 1998, 1999 y 2000 del SIVE, se analizd su

consistencia, y se empled la estadistica descriptiva para las variables, que a

continuacioén se describen:

Ano: se refiere al ano del ejercicio fiscal correspondiente.

Caso: solicitud de diagndstico asignada por el laboratorio, comprende de 1
hasta n muestras.

Estado: entidad federativa de donde proviene(n) la(s) muestra(s).

Laboratorio: persona moral, donde se realiza diagnostico en salud animal
mediante pruebas virologicas, bacterioldgicas e inmunoldgicas.

Especie: organismo vivo que siente y tiene la propiedad de movimiento
voluntario y que requiere para su existencia oxigeno y alimento organico, y que
ademas se utiliza con fines pecuarios.'?

Enfermedad: anormalidad finita de estructura o funcién con una base
patoldgica o clinopatoldgica identificable y con un sindrome de signos clinicos
reconocibles.'

Total de muestras: numero total de porcion, parte o totalidad de liquido, sangre,
tejido o animal representativos de la composicion de un todo, tomados para su
analisis.'

Muestras positivas: numero total de porcion, parte o totalidad de liquido,
sangre, tejido o animal representativos de la composicion de un todo, tomados
para su analisis; y que ademas, mediante la técnica diagndstica, se detecta
una enfermedad o agente infeccioso especifico.’

Muestras negativas: numero total de porcion, parte o totalidad de liquido,
sangre, tejido o animal representativos de la composicion de un todo, tomados
para su analisis; y que ademas, mediante la técnica diagnostica, no se detecta

una enfermedad o agente infeccioso especifico.'?



e Técnica diagnostica: método de procedimiento y detalles de un proceso
mecanico, quimico o biolégico para la deteccion de una enfermedad o agente

infeccioso especifico.™

Se utilizaron hojas de calculo del programa Excel y se integraron los datos por afo
y por enfermedad, y se realizd un analisis mediante estadistica descriptiva.

También se utilizé el programa estadistico SPSS' para determinar frecuencias.

Se analizaron y describieron las siguentes enfermedades:
e Acariosis.
e Actinobacilosis.
e Actinomicosis.
e Anaplasmosis.
¢ Anemia infecciosa de las aves.
¢ Anemia infecciosa equina.
e Antrax.
e Artritis encefalitis caprina.
e Bronquitis infecciosa Massachusets.
e Campilobacteriosis.
e Cisticercosis.
e Clostridiasis.
e Coccidiosis.
e Coriza.
¢ Criptosporidiosis.
e Diarrea viral bovina.
e Ectima contagioso.
e Encefalomielitis aviar.
e Enfermedad de gumboro.
e Enfermedad de marek.

e Equinococosis.



Erisipela.

Estomatitis vesicular.

Fasciolasis.

Fiebre catarral maligna.
Gastroenteritis transmisible porcina.
Hepatitis con cuerpos de inclusion.
Influenza porcina.
Laringotraqueitis.

Leptospirosis.

Leucosis.

Listeriosis.

Loque americana.

Loque europea.

Micoplasmosis.

Micoplasmosis gallisepticum.
Micoplasmosis sinoviae.

Moaquillo.

Neosporidiosis.

Nosemiasis.

Parainfluenza tipo 3.
Paratuberculosis.

Parvovirosis.

Pasterelosis.

Rinitis atrofica.

Rinotraqueitis infecciosa bovina.
Sarna.

Sindrome de ojo azul.

Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo.
Toxoplasmosis.

Tricomoniasis.



e Viruela aviar.



RESULTADOS

Los resultados se presentan a continuacion, por enfermedad y ano.

Acariosis (Acarapis woodi) Grupo 3 (Acuerdo 1994) Grupo 2 (Acuerdo 1999)

Informacion de 1998

Se registraron 68 casos de laboratorio, distribuyéndose la mayoria de ellos en Morelos con 24
(35.29%) casos, San Luis Potosi con 15 (22.05%), el resto (29 casos (42.64%)) fueron enviadas
por otros 14 estados. Las muestras recibidas fueron 1,822 provenientes de 16 estados, Nayarit
envio 867 (47.58%), seguido de Morelos con 416 (22.83%) y San Luis Potosi con 251 (13.77%).

Las muestras positivas fueron 72 (3.95%), utilizando en 70 (97.22%) muestras la técnica de
microscopia directa, la otra técnica no fue especificada en los registros. Los estados con mayor
numero de muestras positivas fueron: San Luis Potosi con 23, Morelos 18, Nayarit 11, y
Aguascalientes 8, el resto entre los estados de Durango, Hidalgo y Querétaro con 3 muestras

cada uno, Campeche, Distrito Federal y Jalisco con una muestra cada uno (Cuadro 1).

De un total de 16 laboratorios, el Centro Nacional de Parasitologia fue el que mas casos notifico
con 60 (88.23%) (Cuadro 2).

Informacion de 1999

Se registraron 301 casos de laboratorio, el mayor numero provino de Tamaulipas con 146 (48.5%),
Sonora con 52 (17.27%), Morelos 27 (8.97%) y Jalisco con 10 (3.32%), en 35 registros no se
indicaba el estado de origen. El resto de casos de laboratorio 31 (10.29%) provino de 19 estados.
De las 8,957 muestras enviadas, Sonora fue la entidad con mayor numero 1,233 (13.76%); sin

embargo 7,397 (82.58%) muestras no tenian identificado el lugar de procedencia.

Del total de muestras enviadas por los estados, 348 (3.88%) resultaron positivas mediante las
técnicas de microscopia directa que fue empleada en 318 (91.37%), seguido de la técnica de
diseccion traqueal usada en 30 (8.63%). El mayor numero de muestras positivas lo tuvo Sonora
con 323, Morelos 8, Nayarit 5, Tamaulipas 4 y el resto de los siguientes estados: Campeche 2,

Veracruz 2, Chihuahua 1, Jalisco 1, Michoacan 1, y Zacatecas 1 (Cuadro 3).



Los laboratorios que tuvieron una mayor demanda por parte de los estados fueron: La Facultad de
Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad Auténoma de Tamaulipas con 146 (48.5%)
casos, el Centro Nacional de Parasitologia 85 (28.23%), el Centro de Salud Animal de Cd.

Obregoén Sonora con 52 (17.27%) de un total de 10 laboratorios que notificaron (Cuadro 4).

Informacion del 2000

Se registraron 394 casos provenientes de 23 estados donde el mayor numero provino de Sonora
con 248 (62.94%). En 69 (17.51%) casos no se registro el estado de origen. De un total de 16,077
muestras enviadas a los laboratorios, Sonora envio el mayor numero con 5,268 (32.76%). Sin

embargo, de 10,173 (63.27%) muestras no se registré el estado de origen.

El total de muestras positivas fue 1,056 (6.56%), de las cuales 924 (87.5%) no tienen registro del
lugar de origen. Las técnicas fueron: Cantwel para 925 (87.59%) muestras, diseccion traqueal en
80 (7.58%), y microscopia directa en 51 (4.83%). Las muestras positivas fueron de Sonora con 85,
Chihuahua 9, Campeche 8, Morelos 8, Hidalgo 5, Nayarit 4, Colima 3, Jalisco, Estado de México,
Puebla y Veracruz con 2 muestras cada uno, Aguascalientes y Chiapas con una muestra cada

uno. 924 (87.5%) muestras no tenian registro del estado de origen (Cuadro 5).

El Centro de Salud Animal de Cd. Obregdén Sonora fue el que mas casos notific6 con 248
(62.94%), seguido del Centro Nacional de Parasitologia, el cual registré 129 (32.74%) de un total

de 7 laboratorios (Cuadro 6).

Actinobacilosis (Actinobacillus lignieresii) (Actinobacillus suis) Grupo 3

Informacion de 1998

El total de casos registrados fueron 201, Sonora fue el estado que solicitdé la mayoria de servicios
de diagnéstico con 74 (36.09%) casos, seguido de Yucatan con 54 (26.34%) y Baja California con
23 (11.21%), de un total de 14 estados registrados. De un total de 42,996 muestras enviadas, Baja
California mandé el mayor numero con 15,735 (36.59%), seguido de Sonora con 14,896 (34.64%)
y por ultimo Chihuahua con 7,976 (18.55%).

El total de muestras positivas fueron 1,649 (3.83 %) mediante las técnicas de ELISA utilizada en
798 (48.39%) muestras, aglutinacion en placa usada en 532 (32.25%) muestras, bacteriologico
empleado en 148 (8.97%) muestras, necropsia practicada en 71 (4.3%) muestras, histopatologico

para 51 (3.09%) muestras y otras pruebas en 49 (2.97%) muestras. Las muestras positivas fueron



de Jalisco 535, Sonora 477, Yucatan 320, Guanajuato 132, Chihuahua 40, Chiapas 27,
Aguascalientes y Baja California 26 cada uno, Michoacan 21, Puebla 20, Querétaro y Estado de
México con 11 muestras cada uno, Nayarit y Veracruz con una muestra cada uno, y hubo una

muestra positiva sin registro de la entidad (Cuadro 7).

De un total de 17 laboratorios, los que tuvieron mayor demanda fueron: PECUARIUS Laboratorios
de Sonora con 53 (25.85 %), el Centro de Salud Animal de Mérida con 27 (13.17%), la
Universidad Autbnoma de Baja California con 20 (9.75%), el Laboratorio Sanfandila Jalisco con 18
(8.78%) y el Laboratorio Central Regional de Mérida con 17 (8.29%) (Cuadro 8).

Las muestras enviadas pertenecian a las especies de bovinos con 36,375 (84.6%), porcinos con
6,620 (15.39%) y una de ovino.

Informacion de 1999

Se registraron 335 casos, la mayoria provino de Jalisco con 119 (35.52%), seguido de Guanajuato
con 46 (13.73%) y Sonora con 42 (12.53%). El total de estados registrados en la base fueron 16
mas un caso donde no se registro el estado. El total de muestras enviadas fue 8,217, Jalisco fue el
estado que mand6 el mayor numero con 3,062 (37.26%), seguido de Guanajuato con 1,204
(14.65%) y Querétaro que envid 1,036 (12.6%).

El numero de muestras positivas fueron 2,946 (35.85%), diagnosticadas mediante las técnicas de
aglutinacion en placa en 1,882 (63.87%) muestras, aglutinacién en latex con 511 (17.34%)
muestras, otras pruebas con 247 (8.38%) muestras, bacterioldgico en 130 (4.41%) muestras,
ELISA se utilizé en 108 (3.66%) muestras, microaglutinacion en 67 (2.27%), e histopatologia en
una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 1,170, Yucatan 398,
Guanajuato 382, Querétaro 222, Michoacan 198, Sonora 144, Nuevo Ledén 116, Chiapas 78,
Veracruz 49, Estado de México 48, Puebla 44, Hidalgo y Tabasco 22 cada uno, San Luis Potosi
20, Guerrero 9 y Zacatecas una. 23 muestras positivas no tenian el registro de la entidad (Cuadro
9).

Los laboratorios que notificaron el mayor numero de casos fueron: el laboratorio de Diagndstico
Especializado de lrapuato que registro 125 (37.31%), el Laboratorio LIPEPSA de Jalisco que
registro 65 (19.4%) y el Centro de Salud Animal de La Piedad con 57 (17.01%) de un total de 11

laboratorios (Cuadro 10).



El total de muestras enviadas de la especie porcina fue de 8,214 (99.96%), mas 3 de bovinos.

Informacién del 2000

El numero de casos registrados fueron 328, provenientes de 20 estados en donde el mayor
numero provino de Jalisco con 85 (25.91%), seguido de Guanajuato con 68 (20.73%) y Puebla y
Querétaro con 31 (9.45%) cada uno. El numero total de muestras enviadas fue de 9,937, siendo
Guanajuato el estado que envié el mayor numero con 2,332 (24.39%), seguido de Jalisco con
2,056 (21.5%) y Querétaro con 1,301 (13.61%).

Las muestras que resultaron positivas fueron 4,045 (40.09%), mediante las técnicas de
aglutinacion en latex con 2,061 (50.95%) muestras, aglutinacién en placa en 1,727 (42.69%)
muestras, ELISA en 128 (3.16%) muestras, microaglutinacion en 74 (1.82%) muestras,
bacteriolégico que se trabajéo en 40 (0.09%) muestras, histopatolégico para 14 muestras y una
necropsia. Las muestras positivas fueron de: Guanajuato 1,384, Jalisco 726, Nuevo Ledn 414,
Querétaro 305, Yucatan 242, Michoacan 221, Quintana Roo 189, Estado de México 173, Puebla
164, Sonora 69, Distrito Federal 60, Chiapas 23, Sinaloa 21, Hidalgo 18, Tamaulipas 12, Veracruz

y Zacatecas con 11 cada uno y Chihuahua 2 (Cuadro 11).

De los 10 laboratorios que notificaron, el de Diagnéstico Especializado de Irapuato fue el que mas
casos tuvo con 114 (34.75%), y el Centro de Salud Animal de la Piedad con 104 (31.7%) (Cuadro
12).

El mayor numero de muestras enviadas provino de porcinos con 9,922 (99.85%), y de bovinos

s6lo 14 muestras.

Actinomicosis (Actinomyces bovis) (Actinomyces suis) Grupo 3

Informacién de 1998

Se registraron 22 casos de 6 estados, Chihuahua tuvo la mayor solicitud de servicios para
diagnostico con 10 casos (45.4%), seguido de Sonora con 8 (36.4%). El total de muestras
enviadas fue de 45,610, Chihuahua fue el estado con mayor numero con 21,034 (46.12%) y
después Sonora con 18,002 (39.47%).



El numero de muestras positivas fue de 164 (0.36%) que fueron diagnosticadas por necropsia. Los
estados que enviaron muestras positivas fueron: Chihuahua 113, Sonora 43, Durango, Jalisco,

Nuevo Ledn y Puebla con 2 cada uno (Cuadro 13).

El sistema TIF notifico 21 casos y el Centro de Salud Animal de Cholula uno.

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 45,608 y las 2 muestras restantes fueron de

porcinos.

No se registraron casos para 1999.

Informacién del 2000
Se registraron 5 casos provenientes de Chihuahua con un total de 10 muestras enviadas de
bovinos y el mismo numero de resultados positivos que se diagnosticaron mediante

histopatolologia.

El laboratorio que notificd fue el Centro de Salud Animal de Chihuahua.

Anaplasmosis (Anaplasma ovis) (Anaplasma marginale) Grupo 3

Informacién de 1998

El numero de casos registrados fue de 1,138, de Veracruz provino la mayoria de casos para
diagnostico con 445 (39.1%), seguido de Tamaulipas y Chiapas con 153 (13.44%) y 149 (13.09%)
respectivamente, de un total de 20 estados registrados. 4,090 muestras fueron enviadas a los
laboratorios para diagnéstico, siendo Veracruz el estado que mando el mayor numero con 1,457
(35.62%), seguido de Chiapas con 700 (17.11%) y Tabasco con 479 (11.71%).

El total de muestras positivas fue de 1,796 (43.91%). Las técnicas utilizadas para el diagnostico
fueron: GIEMSA con 830 (46.21%), biometria hematica con 497 (27.67%), ELISA que se uso en
196 (10.91%), Stabenol usada en 63 (3.5%), tincion de Wright que diagnosticé 33 (1.83%),
hemoaglutinacion en 5, al igual que la microscopia directa, inmunofluorescencia y necropsia en 4,
y MacMaster se empled en 3. En 156 (8.68%) muestras no se especifica la técnica empleada. El
total de muestras positivas provino de: Veracruz con 796, Chiapas 213, Tabasco y Tamaulipas

176 cada uno, Sinaloa 99, Guerrero 87, Jalisco 52, Oaxaca 48, Morelos 39, Coahuila 28, Colima



27, San Luis Potosi 23, Campeche, Hidalgo y Nayarit 13 cada uno, Querétaro 9, Nuevo Le6n 2 y

Quintana Roo con una (Cuadro 14).

De un total de 86 laboratorios que notificaron, el Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz fue

el que mas casos tuvo con 84 (7.38%) (Cuadro 15).

El mayor numero de muestras enviadas pertenecian a bovinos con 4,021 (98.31%), el resto de

ovinos 46 y caprinos 23.

Informacion de 1999

Para este afo se registraron 946 casos provenientes de 21 estados, Veracruz tuvo la mayoria de
solicitudes para diagnostico representando 419 (44.29%) casos, seguido de Tabasco con 129
(13.63%), Tamaulipas con 99 (10.46%) y Chiapas con 91 (9.61%). El numero de muestras
enviadas fue de 2,198 de las cuales Veracruz fue el estado que mandd el mayor numero con 993
(45.18%), seguido de Chiapas con 306 (13.92%), Tabasco con 259 (11.78%) y Tamaulipas con
242 (11.01%).

El total de muestras positivas fue de 1,325 (60.28%) mediante las técnicas de biometria hematica
con 554 (41.81%) de las cuales 64 se confirmaron con GIEMSA, en otras 492 (37.13%) se uso6
GIEMSA y que tuvieron una segunda prueba de confirmacién que fue biometria hematica en 17 de
estas, tincibn de Wright usada en 201 (15.16%), Stabenol que se usé para diagnosticar 68
(5.13%), ELISA que se trabajé en 4 e histopatolégico que fue usada para diagnosticar 1. En 5
muestras positivas no se especifica la técnica utilizada. Las muestras que resultaron positivas
provinieron de: Veracruz con 619, Tabasco 172, Chiapas 145, Tamaulipas 137, Oaxaca 66,
Jalisco 59, Sinaloa 37, Colima 26, San Luis Potosi 16, Yucatan 13, Morelos 9, Campeche 5,
Hidalgo, Estado de México y Michoacan con 4 cada uno, Puebla con 3, Nuevo Ledn y Quintana

Roo con 2 cada uno, Nayarit y Querétaro con uno cada uno (Cuadro 16).

En este ano 68 laboratorios fueron los que notificaron, siendo el Centro de Salud Animal de
Huimanguillo Tabasco el laboratorio que tuvo el mayor numero de casos con 100 (10.57%)
(Cuadro 17).

El mayor numero de muestras enviadas fueron de bovinos con 2,127 (96.76%) el resto provino de

ovinos con 60 (2.72%) y caprinos con 11 (0.52%).



Informaciéon del 2000

Para este afio 19 estados registraron 889 casos, donde Veracruz fue el que tuvo el mayor numero
con 396 (44.54%) y de ahi Tabasco le sigue con 140 (15.74%), Chiapas con 109 (12.26%) y
Tamaulipas con 107 (12.03%) respectivamente. Existe un caso donde no se especifica la entidad
federativa. El total de muestras enviadas fue de 2,167, donde Veracruz mandé el mayor numero
con 959 (44.25%), seguido de Chiapas que envio 365 (16.84%), Tamaulipas con 302 (13.94%) y
Tabasco con 292 (13.47%).

Las muestras positivas fueron 1,293 (59.67%) que se diagnosticaron mediante las técnicas de
biometria hematica con 492 (38.05%) de las cuales 5 se confirmaron con GIEMSA, otras 477
(36.98%) fueron trabajadas con GIEMSA, tincién de Wright que se usé en 295 (22.81%), ELISA
empleada en 13 (1%), Stabenol que fue usada en 10, microscopia directa que se usd en 4 e
histopatolégico en 2. Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Veracruz con 628,
Tabasco 194, Tamaulipas 159, Chiapas 148, Oaxaca 61, Sinaloa 26, Campeche 25, Michoacan
16, Coahuila y Morelos 8 cada uno, Hidalgo 7, Guerrero, Puebla y San Luis Potosi 5 cada uno,
Guanajuato y Jalisco 3 cada uno, Nuevo Ledn y Yucatdan 2 cada uno y Colima una. Existe 1

registro donde no aparece el estado de origen (Cuadro 18).

Los laboratorios que notificaron fueron un total de 66. El Centro de Salud Animal de Huimanguillo

Tabasco tuvo la mayoria de casos con 95 (10.68%) (Cuadro 19).

Las muestras enviadas fueron de bovinos con 2,074 (95.7%), el resto fueron de ovinos con 57 y
35 de caprinos.

Anemia infecciosa de las aves (Circovirus) Grupo 1 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

En este afio se registraron 74 casos, provenientes de 10 estados, donde Chiapas, el Estado de
México y Jalisco fueron las entidades con mas registros, 18 (24.3%), 14 (18.9%) y 12 (16.2%)
casos respectivamente. El numero de muestras fue de 1,421, los estados que mandaron muestras
fueron: Tabasco con 362 (25.48%), Chiapas con 345 (24.28%), Nuevo Ledn con 218 (15.34%) y
Jalisco con 174 (12.24%).



El total de muestras positivas fue de 1,027 (72.27%), mismas que fueron trabajadas mediante las
técnicas de ELISA con 881 (85.75%) y aglutinacién en placa con 146 (14.25%), donde en 111
muestras se realizo la Inhibicion de la hemoaglutinacidn como segunda prueba para confirmacion.
Los estados con muestras positivas fueron: Tabasco con 320, Chiapas 280, Nuevo Ledén 146,
Jalisco 122, Estado de México 84, Coahuila 45, Guanajuato 20 y Puebla 10 (Cuadro 20).

De un total de 7 laboratorios que notificaron, el Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria, el
Laboratorio de Cerro Brujo y el Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria fueron los
laboratorios que registraron mas casos con 22 (29.7%), 17 (23%) y 12 (16.2%) respectivamente
(Cuadro 21).

Informacion de 1999

Para este afo se registraron 281 casos provenientes de 16 estados de los cuales Puebla, Jalisco
y el Estado de México tuvieron la mayoria de solicitudes para diagndstico: 76 (27%), 67 (23.8%) y
41 (14.6%) casos respectivamente. El total de muestras fue de 4,759. Los estados que mandaron

el mayor numero fueron Puebla y Jalisco con 1,654 (34.76%) y 1,459 (30.66%) respectivamente.

Las muestras que resultaron positivas fueron 2,481 (52.13%). Utilizando las técnicas de ELISA en
2,470 (99.55%) muestras y se usoé la biometria hematica en las 11 restantes. Los estados con
muestras positivas fueron: Jalisco con 1,002, Estado de México 383, Puebla 369, Veracruz 226,
Querétaro 105, Nuevo Ledn 97, Yucatan 95, Aguascalientes 50 Nayarit 48, Michoacan 36,
Guanajuato 22, San Luis Potosi 19, Chiapas 11, Distrito Federal e Hidalgo con 9 cada uno
(Cuadro 22).

De los 6 laboratorios registrados, BIOVETSA y el Laboratorio de Investigacion Aplicada S. A. de C.
V. fueron los que mayor numero de casos notificaron con 124 (44.1%) y 103 (36.7%)

respectivamente (Cuadro 23).

Informaciéon del 2000

La base de datos contenia 863 casos provenientes de 14 estados. Nuevo Ledn fue la entidad con
442 (51.2%) casos, Puebla tuvo 100 (11.6%). El total de muestras enviadas fue de 11,989 de las
cuales 5,017 (41.85%), fueron enviadas por Nuevo Ledn, seguido de Puebla con 1,801 (15.02%).

El numero de muestras positivas fue de 5,629 (46.95%) obtenidas mediante las técnicas de ELISA

con 5,619 muestras, por histopatologia en 9 y aislamiento viral usada en una. Los estados con



muestras positivas fueron: Jalisco 1,379, Puebla 1,123, Nuevo Ledn 693, Veracruz 550, Nayarit
523, Campeche 414, Estado de México 367, Yucatan 215, Coahuila 138, Michoacan 134, Chiapas
47 y Aguascalientes 46 (Cuadro 24).

De un total de 9 laboratorios registrados, el que notificé el mayor niumero de casos fue el
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 492 (57%), seguido de Laboratorio de
Biotecnologia Veterinaria con 198 (22.9%) (Cuadro 25).

Anemia infecciosa equina (Lentivirus) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Para este afo el numero de casos fue de 10, donde 8 de ellos provinieron de Coahuila, uno de
Michoacan y uno de Veracruz. Cada caso correspondiéo una muestra enviada y ninguna resulté
positiva. Se utilizaron las técnicas de fijacion de complemento, inhibicion de la hemoaglutinacién,
inmunodifusion y otra técnica que no se especifica. Fueron 3 laboratorios los que notificaron los

casos (Cuadro 26)

Informacién de 1999

Para este afo el numero de casos fue de 15, provenientes de Coahuila 8 y de Chiapas 7. El total
de muestras enviadas fue de 31, 17 provenientes de Coahuila y 14 de Chiapas. No hubo muestras
positivas. Las técnicas usadas fueron: biometria hematica, fijacion de complemento e
inmunodifusion. Fueron 2 laboratorios los que notificaron: el Centro de Analisis e Investigaciéon

Pecuaria de la Laguna notificd 8 casos y el Centro de Salud Animal de Casas Grandes 7.

Informaciéon del 2000

Aqui se registraron 6 casos provenientes de 4 estados, Veracruz con 4 y Coahuila, Durango y
Michoacan con uno cada uno. El total de muestras fue de 9, de las que Veracruz mando 4,
Coahuila 3 y los otros estados una muestra cada uno. La unica muestra positiva provino de
Michoacan que fue diagnosticada mediante la prueba de inmunodifusion. Fueron 4 los laboratorios
que notificaron (Cuadro 27).

Antrax (Bacillus anthracis) Grupo 2

Informacion de 1998

El numero de casos registrados fue de 36, provenientes de 11 estados donde Durango y Jalisco

fueron los que mas casos registraron, con 11 (30.6%) y 10 (27.8%) respectivamente. El total de



muestras enviadas fueron 42, Durango fue el estado que envi6 el mayor numero con 15 (35.71%),

seguido de Jalisco que envié 10 (23.81%).

El numero de muestras que resultaron positivas fue 23 (54.76%), que se obtuvieron mediante las
técnicas de bacteriolégico en 17 (73.91%), microscopia directa en 5 y finalmente la técnica de
bacilo acido alcohol resistente se us6 para diagnosticar una. Los estados con muestras positivas
fueron: Jalisco con 9, Veracruz 5, Coahuila, Durango y San Luis Potosi con 2 cada uno,

Michoacan, Nayarit y Nuevo Ledn con una muestra cada uno (Cuadro 28).

De un total de 12 laboratorios notificaron, el Centro de Salud Animal de Tlaquepaque fue el que
tuvo la mayoria de casos con 12 (33.3%), seguido del Centro de Salud Animal de Gémez Palacios
con 9 (25%) (Cuadro 29).

Las especies registradas fueron: bovinos con 40 muestras y la porcina con una muestra, también

se registro una muestra de humano.

Informacién de 1999

El numero de casos fue de 21, Jalisco registro 12 (57.1%) casos, de un total de 6 estados. El total
de muestras enviadas fue de 37, Jalisco envi6 21 (56.76%). El numero de muestras positivas fue
de 19 (51.35%), diagnosticadas mediante las técnicas de bacteriologia en 18 y otra técnica no
especificada en una muestra. Los estados que presentaron muestras positivas fueron: Jalisco con

15, Chihuahua y Yucatan con 2 muestras cada uno (Cuadro 30).

De 9 laboratorios registrados, el Centro de Salud Animal de Tlaquepaque y el Laboratorio Rivera y
Asociados fueron los que notificaron mayor numero de casos con 6 (28.6%) casos cada uno
(Cuadro 31).

Dos especies se registraron, bovinos con 27 muestras y la porcina con 10.

Informacién del 2000

Se registraron 5 casos provenientes de 2 estados, Durango con 4 casos que correspondian a 5
muestras, un caso con una muestra de Veracruz. Solamente 2 muestras resultaron positivas
mediante la microscopia directa. Cada uno de los estados tuvo una muestra positiva. Los

laboratorios que trabajaron las muestras fueron el Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de



la Laguna para Durango, y el Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla Veracruz, quien trabajo

la muestra para su estado. Todas las muestras fueron de bovinos.

Artritis encefalitis caprina (Retroviridae) Grupo 3

Informacién de 1999

No hubo notificacion en 1998 y 2000, en 1999 se notificaron 4 casos provenientes de Guanajuato,
Durango y Querétaro respectivamente. Durango fue el estado que mand6é mayor numero de
muestras con 38 (36.89%), Guanajuato con 36 (34.95%) y Querétaro con 29 (28.16%) para un
total de 103. Se obtuvieron 12 muestras positivas por ELISA, pertenecientes a las 3 entidades:
Querétaro 7, Guanajuato 3 y Durango 2. Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud
Animal de Celaya con 2 casos, el Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de la Laguna y

Calamanda con un caso cada uno (Cuadro 32).

Bronquitis infecciosa massachusetts (Coronavirus) Grupo 3
No se encontraron registros para el aino de 1998.

Informacion de 1999
Se registré un caso con 8 muestras provenientes de Yucatan de las cuales resultaron 5 positivas
mediante la técnica de inhibicion de la hemoaglutinacién. El laboratorio que trabajé las muestras

fue la Facultad de Medicina Veterinaria de la Universidad Autdnoma de Yucatan.

Informaciéon del 2000
Se registraron 2 casos provenientes de Yucatan con 20 muestras, de las cuales 15 resultaron
positivas mediante la técnica de inhibicidon de la hemoaglutinacién. El laboratorio que trabajé las

muestras fue la Facultad de Medicina Veterinaria de la Universidad Auténoma de Yucatan.

Campilobacteriosis (Campylobacter sp) Grupo 3

Informacién de 1998

En este afo se registraron 209 casos provenientes de 12 estados. El Estado de México fue el que
envio mayor numero de casos con 64 (30.6%), seguido de San Luis Potosi con 57 (27.3%),
Morelos con 37 (17.7%) y el Distrito Federal con 19 (9.1%). El total de muestras enviadas fueron
1,422, donde 505 (35.51%) provenian de Morelos, 413 (29.04%) del Estado de México, 290



(20.39%) de San Luis Potosi y 122 (8.58%) del Distrito Federal. Sélo 6 muestras resultaron
positivas mediante las técnicas de bacteriologia en 5 y una muestra fue por necropsia, confirmada
con biometria hematica. Los estados con muestras positivas fueron: Hidalgo con 3, Durango,

Oaxaca y Querétaro con una muestra cada uno (Cuadro 33).

Los laboratorios registrados fueron 8, siendo el Laboratorio de Diagndsticos Clinicos Veterinarios

Esmeralda el que tuvo mas casos con 189 (90.4%) (Cuadro 34).

El mayor numero de muestras provino de aves con 1,341 (94.3%), de fauna silvestre fueron 52, de
bovinos 15, porcinos 10, ovinos 3 y equinos una.

Informacion de 1999

Se registraron 13 casos provenientes de 3 estados, Yucatan fue la entidad que tuvo el mayor
numero de diagndstico con 11 casos y ademas fue el estado con mayor nimero de muestras con
42 de un total de 53. El resto de las muestras fueron enviadas por Nuevo Ledn con 10 y Jalisco
con una muestra. Sélo una muestra resultd positiva mediante el método histopatoldgico y era de

Jalisco.

De un total de 3 laboratorios registrados, el Centro de Salud Animal de Mérida notificé 11 de los 13
casos. Los otros laboratorios fueron la Division de Ciencias Biolégicas de Jalisco y el Laboratorio

de Patologia Aviar de Salinas Victoria.

Se registraron 4 especies, el mayor nimero de muestras provino de bovinos con 32, seguido de

aves y porcinos con 10 cada uno y una de ovino.

Informacién del 2000

Se registraron 15 casos, todos provenientes de Yucatan con un total de 67 muestras enviadas.
Ninguna muestra resulté positiva. El laboratorio que notificd fue el Centro de Salud Animal de
Mérida. Las especies registradas fueron la bovina con 52 (77.61%) muestras, de porcinos con 14 y

otra especie que no se especifica en los registros con una muestra.

Cisticercosis (Metacéstodo de Taenia solium) Grupo 3
Informacion de 1998
Para este afio se registraron 4 casos, todos provenientes de Durango, que representaron 588

muestras, de las cuales resultaron 4 positivas mediante la necropsia. Los laboratorios que



notificaron fueron el Laboratorio de Diagnostico Veterinario de Durango, y la Planta TIF con 2

casos cada uno.

Informacion de 1999
Se registraron 2 casos en Durango con 5 muestras enviadas, de las cuales sélo 2 resultaron

positivas a la necropsia. El laboratorio que notifico fue el Centro de Salud Animal de Durango.

Informaciéon del 2000

Se registraron 3 casos, con una muestra cada uno provenientes de Chihuahua, Durango y
Veracruz. Sélo 2 muestras resultaron positivas al hacer la necropsia. Dichas muestras provenian
de Durango y Veracruz. Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud Animal de
Durango, el Centro de Salud Animal de Casas Grandes y el Centro de Salud Animal de Santiago

Tuxtla Veracruz.

Clostridiasis (Clostridium spp) Grupo 3

Informacion de 1998

En este afio se registraron 168 casos provenientes de 18 estados, Querétaro envi6 24 (14.3 %)
casos, seguido de Durango con 18 (10.7%), Chiapas y Oaxaca con 17 (10.1 %) cada uno,
Veracruz y Yucatan con 16 (9.5%) cada uno y Guanajuato con 13 (7.7%). El total de muestras
enviadas fue de 311, Oaxaca fue el estado que envi6 el mayor numero de muestras con 57
(18.33%), seguido de Veracruz con 44 (14.15%), Sonora con 42 (13.5%) y Durango con 39
(12.54%).

El nimero de muestras positivas fue de 204 (65.59%), diagnosticadas mediante las técnicas:
bacteriologico con 157 (76.96%), necropsia en 25 (12.25%), microscopia directa en 13 (6.37%),
histopatologia con 6, biometria hematica en una muestra y en 2 muestras no se especifica la
técnica utilizada. Los estados que con muestras positivas fueron: Oaxaca con 51, Veracruz 30,
Querétaro 25, Sonora 20, Chiapas 17, Guanajuato 15, Durango 14, Zacatecas 9, Jalisco 6,
Hidalgo, San Luis Potosi y Yucatan con 3 cada uno, Colima y Sinaloa con 2 cada uno, Chihuahua,

Coahuila, Estado de México y Nayarit con una muestra cada uno (Cuadro 35).



Los laboratorios que notificaron fueron un total de 32, siendo el Laboratorio de Patologia Animal
de Calamanda Querétaro el que tuvo la mayoria de casos con 29 (17.3%) seguido del Laboratorio
de Analisis Clinicos del Norte de Oaxaca con 18 (10.7%), del Centro de Salud Animal de Gémez
Palacios con 17 (10.1%), el Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez Chiapas con 14 (8.3%)
(Cuadro 36).

Las especies registradas fueron: la bovina con 182 (58.52%), ovina con 40 (12.86%), porcina con
38 (12.21%), aviar con 37 (11.89%), canina con 8 (2.57%), fauna silvestre con 4, la caprina y

cérvidos con una muestra cada una.

Informacion de 1999

En este afio se registraron 145 casos provenientes de 20 estados, donde Veracruz fue el que mas
solicitd servicios de diagnostico con 22 (15.2%) casos, seguido de Zacatecas con 21 (14.5%), y
Oaxaca con 20 (13.8%). El total de muestras enviadas fue de 265. El estado con mayor numero
de muestras fue Oaxaca con 76 (28.68%), seguido de Zacatecas con 35 (13.21%) y Veracruz con
31 (11.7%).

Las muestras positivas fueron 205 (70.36%), trabajadas con las técnicas de: bacterioldégico usada
en 168 (81.95%), a 20 se les hizo la necropsia, histopatologia se usé en 9, microscopia directa se
usé en 5, biometria hematica se us6 en 2, y otra técnica no especificada en una muestra. Los
estados con muestras positivas fueron: Oaxaca con 76, Veracruz 29, Zacatecas 19, Tabasco 14,
Guanajuato 13, Jalisco y Michoacan 11 cada uno, Querétaro 9, San Luis Potosi 5, Chiapas 4
Hidalgo y Sonora 3 cada uno, Durango y Tamaulipas 2 cada uno, Chihuahua, Colima, Estado de
México y Yucatan con una muestra cada uno (Cuadro 37).

Cuarenta laboratorios notificaron, siendo el Centro de Salud Animal de Tuxtepec el que tuvo la
mayoria de casos con 22 (15.2%), seguido del Laboratorio de Patologia Animal de Calamanda
Querétaro con 13 (9%) y el Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas con 12 (8.3%) (Cuadro
38).

Las especies registradas fueron: la bovina con 161 (60.75%) muestras, ovina con 38 (14.33%),
porcina con 27 (10.18%), aviar con 12 (4.52%), canina con 11 (4.15%), caprina con 9 (3.39%),

equina y lepdridos con 3 y cérvidos con una muestra.



Informacién del 2000

Para este afno se registraron 159 casos provenientes de 20 estados. El mayor numero de casos
registrados fue en Chiapas con 29 (18.2%), seguido de Durango con 26 (16.4%) y Veracruz con
24 (15.1%). El total de muestras enviadas fue de 359. Durango fue el estado que mand6 mayor
numero con 143 (39.83%), seguido de Oaxaca con 47 (13.09%).

El numero de muestras positivas fue de 180 (50.14%), diagnosticadas mediante las pruebas:
bacteriologico en 123 (68.33%), microscopia directa en 26 (14.44%), histopatologia en 17 (9.44%),
y en 8 muestras fue por necropsia, ELISA fue usada en 4, y biometria hematica en una muestra, y
se uso otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Oaxaca con
47, Chiapas 28, Veracruz 24, Durango y Guanajuato 19 cada uno, Querétaro 15, Zacatecas 8,
Jalisco y Tamaulipas 4 cada uno, Coahuila 3, Chihuahua y San Luis Potosi 2 cada uno,
Aguascalientes, Estado de México, Hidalgo, Michoacan y Tabasco con una muestra cada uno
(Cuadro 39).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 34, donde el Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas fue el que mas casos tuvo con 24 (15.1%), seguido del Centro de Analisis e
Investigacion Pecuaria de la Laguna con 18 (11.32%) y del Laboratorio de Patologia Animal de
Calamanda Querétaro, el Centro de Salud Animal de Mérida y el Centro de Salud Animal de

Tuxtepec con 13 (8.2%) casos cada uno (Cuadro 40).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 273 (76.04%) seguido de ovinos con 51
(14.2%), porcinos con 19 (5.29%), caprinos con 6 (1.67%), aves con 5 (1.39%), cérvidos y equinos

con 2 cada uno y caninos con una muestra.

Coccidiosis (Eimeria spp) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Para este ano se registraron 1,212 casos provenientes de 25 estados donde Nuevo Ledn fue la
entidad que tuvo la mayor solicitud de casos con 729 (60.1%). El total de muestras enviadas fue
de 8,998. Nuevo Leodn fue el estado que manddé mayor numero con 5,519 (61.34%), le sigue
Tamaulipas con 1,222 (13.58%).

El total de muestras positivas fue de 2,506 (27.85%) que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de flotacion que se usé en 1,054 (42.05%), MacMaster diagnosticdé 988 (39.42%),



histopatologia que se empled en 51, necropsia que se le hizo a 26, coprocultivo que se usé en 20,
sedimentacion usada en 11, microscopia directa en 9, con biometria hematica 3. Otra técnica no
especificada se uso6 en 344 (13.72%) muestras. Los estados con muestras positivas fueron: Nuevo
Ledn con 753, Tamaulipas 693, Veracruz 239, Chiapas 215, Hidalgo 159, Jalisco 85, Puebla 57,
Sinaloa 47, Colima 40, Sonora 37, Guanajuato 34, San Luis Potosi 27, Tabasco 24, Oaxaca 22,
Coahuila 17, Aguascalientes y Baja California 14 cada uno, Querétaro y Yucatan 9 cada uno,

Estado de México 5, Zacatecas 4, Chihuahua y Morelos con una muestra cada uno (Cuadro 41).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 58, siendo el Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria el que tuvo la mayoria de casos con 555 (45.8%), seguido del Laboratorio de
Patologia Aviar de Monterrey con 196 (16.2%) (Cuadro 42).

El mayor numero de muestras provino de aves con 6,029 (67%) seguido de los bovinos con 2,671
(29.68%). El resto de las muestras pertenecian a ovinos 102, caprinos 69, porcinos 56, equinos
39, lepdridos 25 y caninos 7.

Informaciéon de 1999

Para este afio se registraron 822 casos de los cuales 371 (45.1%) provinieron de Nuevo Leon,
siendo la entidad que solicitdé la mayoria se servicios diagnosticos, le siguen Tamaulipas con 87
(10.6%) y Veracruz con 85 (10.3%). El total de casos provino de 21 entidades. El numero de
muestras enviadas fue de 6,216 siendo Nuevo Leodn el estado que mand6é mayor numero con
2,718 (43.73%), le siguen Tamaulipas con 1,118 (17.99%) y Veracruz con 790 (12.71%).

El total de muestras positivas fue de 1,914 (30.79%) que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de MacMaster que se uso en 1,028 (53.7%), flotacion que se uso6 para diagnosticar 666
(34.79%), histopatologia que diagnosticé 86 (4.28%), sedimentacion que se us6 en 81 (4.23%),
GIEMSA que diagnostico 11, necropsia que se le hizo a 10, coprocultivo que se usé en 2 y la
microscopia directa que se us6 en 3. Otra técnica no especificada se us6 en 27 de las muestras.
Los estados con muestras positivas fueron: Tamaulipas con 496, Nuevo Ledén 315, Veracruz 284,
Hidalgo 177, Chiapas 138, Querétaro 92, Oaxaca 72, Yucatan 67, Sonora 55, San Luis Potosi 46,
Guanajuato 39, Sinaloa 34, Baja California, Colima y Jalisco 20 cada uno, Coahuila 16, Puebla 14,

Michoacan 5, Distrito Federal 3 y Chihuahua con una (Cuadro 43).



Los laboratorios que notificaron fueron un total de 49, de los cuales el Laboratorio de Patologia
Aviar de Salinas Victoria tuvo la mayoria de casos con 381 (46.4%), seguido del Centro de Salud
Animal de Aldama Tamaulipas con 56 (6.8%) (Cuadro 44).

El mayor niumero de muestras enviadas a los laboratorios provino de aves con 3,147 (50.62%),
seguido de bovinos con 2,724 (43.82%). El resto de las muestras pertenecian a ovinos con 220,

caprinos con 67, caninos 24, porcinos 16, leporidos 9, fauna silvestre 8 y equinos una muestra.

Informacion del 2000
Se registraron en este afio 1,698 casos, Nuevo Ledn fue el estado que solicitd mas servicios para
diagndstico con 1,210 (71.3%) casos. El total de muestras enviadas fue de 14,080 y Nuevo Leon

fue el estado que envié mas con 10,254 (72.83%). El total de estados registrados fue de 21.

El numero de muestras positivas fue de 2,261 (16.06%) que se diagnosticaron mediante las
técnicas: de flotacion que se uso en 646 (28.57%), sedimentacion se usé en 129 (5.7%), necropsia
que se le hizo a 28, otras 20 fueron trabajadas con MacMaster, microscopia directa se us6 en 15,
coprocultivo en 11. Otra técnica no especificada se us6 en 12 muestras. Los estados con
muestras positivas fueron: Nuevo Ledn con 665, Veracruz 658, Chiapas 263, Tamaulipas 250,
Hidalgo 200, San Luis Potosi 51, Jalisco 49, Puebla 31, Guanajuato 22, Coahuila 20, Sonora 15,
Colima 9, Aguascalientes 8, Querétaro 6, Baja California, Oaxaca y Sinaloa 3 cada uno,

Campeche y Estado de México 2 cada uno y Distrito Federal con una muestra (Cuadro 45).

Los laboratorios que notificaron fueron 40, de los cuales el Laboratorio de Patologia Aviar de

Salinas Victoria tuvo la mayor notificacién con 1,258 (74.1%) casos (Cuadro 46).

El mayor numero de muestras provino de aves con 10,802 (76.71%), le siguen los bovinos con
2,770 (19.67%) y ovinos con 461 (3.27%). El resto de las muestras provinieron de caprinos con

24, equinos con 15, porcinos con 14, lepdridos 7, caninos 4 y fauna silvestre una muestra.

Coriza (Haemophilus paragallinarum) Grupo 3

Informacién de 1998



Se registraron 54 casos, 23 (42.6%) provinieron de Jalisco y de Sonora 13 (24.1%), el total de
estados registrados fue 11. El total de muestras enviadas fue de 1,215, Jalisco fue el estado con
mayor numero con 946 (77.86%).

El numero de muestras positivas fue de 370 (30.45%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
inhibicion de la hemoaglutinaciéon con 151 (40.81%), bacteriologico que se empleé en 145
(39.18%), ELISA en 71, 2 por necropsia e histopatologia en una muestra. Los estados con
muestras positivas fueron: Jalisco con 280, Sonora 45, Colima 15, Guanajuato y Nuevo Ledn con
8 cada uno, Querétaro 6, Sinaloa 5, Yucatan 2 y el Estado de México con una muestra (Cuadro
47).

Los laboratorios que notificaron fueron 12, de los cuales LIPEPSA de Jalisco tuvo el mayor
nuamero de registros con 18 (33.3%) seguido de PECUARIUS Laboratorios de Sonora con 14
(25.9%) (Cuadro 48).

Informacion de 1999
Se registraron 65 casos provenientes de 10 estados, Sonora tuvo 18 (27.7%) casos, le sigue
Jalisco con 13 (20%). El total de muestras enviadas fue de 231, siendo Sonora el que mandé

mayor numero con 108 (46.75%), seguido de Jalisco con 44 (19.05%).

Las muestras que resultaron positivas fueron 164 (71%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
bacteriolégico en 162 (98.78%) y ELISA con 2 muestras. Los estados con muestras positivas
fueron: Sonora con 83, Jalisco 36, Puebla 13, Sinaloa 11, Distrito Federal 6, Nuevo Led6n 5,
Durango, Estado de México y Veracruz con 3 cada uno y Tamaulipas con una muestra (Cuadro
49).

Los laboratorios que notificaron fueron 14, PECUARIUS Laboratorio de Sonora notificé el mayor
namero con 20 (30.8%) casos, después el Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria y el
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 11 (16.9%) casos cada uno (Cuadro 50).

Informacién del 2000

Para este afno se registraron 34 casos, provenientes de 8 estados. Puebla fue la entidad que
solicitd mas servicios de diagnostico con 14 (41.2%) casos. El numero total de muestras enviadas
fue de 133, Puebla fue el estado que mandd el mayor numero con 65 (48.87%), le siguen el
Estado de México y Jalisco con 22 (16.54%) y 21 (15.79%) respectivamente.



Las muestras positivas fueron 71 (53.38%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
bacteriologico en 66 (92.95%), 4 con histopatologia y otra técnica no especificada en una muestra.
Los estados con muestras positivas fueron: Puebla con 36, Sonora 16, Jalisco 14, Estado de

México y Durango con 2 cada uno y Veracruz con una muestra (Cuadro 51).

Los laboratorios que notificaron fueron 9, de los cuales el Laboratorio de Investigacion Aplicada S.
A. de C. V. tuvo el mayor numero de casos con 17 (50%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de
Jalisco con 6 (17.6) casos (Cuadro 52).

Criptosporidiosis (Cryptosporidium spp) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

En este afo se registraron 29 casos provenientes de 5 estados, Durango tuvo el mayor numero
con 13 (44.8%) casos, seguido de Coahuila con 8 (27.6%) y de Nuevo Ledn con 6 (20.7%). El
numero de muestras enviadas fue de 179, Nuevo Le6n fue el estado con mayor numero con 57
(31.84), seguido de Durango con 56 (31.28%) y de Coahuila con 42 (23.46%).

El total de muestras positivas fue de 96 (53.63%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: histopatologia usada en 57 (59.37%), microscopia directa en 16 (16.66%), y de otra
técnica no especificada en 12 (12.5%), ELISA fue empleada en 11 (11.45%). Los estados con
muestras positivas fueron: Nuevo Ledn 57, Coahuila 15, Durango 13, Guanajuato 8 y Jalisco 3
(Cuadro 53).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 6, de los cuales el Centro de Salud Animal de
Gomez Palacios tuvo mas casos con 14 (48.3%) (Cuadro 54).

El mayor numero de muestras provinieron de bovinos con 98 (54.74%), le siguen las aves con 57
(31.84%) y porcinos con 24 (7.45%).

Informacion de 1999

En este ano se registraron 14 casos que corresponden a 14 muestras, provenientes de Durango
con 13 casos y uno de Coahuila. EI numero de muestras positivas fue 11, diagnosticadas
mediante la técnica de ELISA. Durango tuvo 10 muestras positivas y Coahuila una. El laboratorio
que notificd fue el Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de la Laguna. Todas las muestras

fueron de bovinos.



Informacion del 2000

Se registraron 77 casos provenientes de 11 estados, Nuevo Ledn tuvo el mayor numero de casos
con 31 (40.3%), seguido de Querétaro con 14 (18.2%). El numero de muestras enviadas fue de
952. Querétaro fue el estado que mandd el mayor numero de muestras con 339 (35.61%),
después Nuevo Ledn con 323 (33.93%).

El total de muestras positivas fue de 295 (30.99%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA en 157 (53.22%) e histopatologia con 138 (46.78%). Los estados con muestras positivas
fueron: Nuevo Ledn con 136, Querétaro 76, Jalisco 37, Guanajuato 17 Sinaloa 9, Estado de

México y Puebla con 8 cada uno, Veracruz y Durango con 2 cada uno (Cuadro 55).

Los laboratorios que notificaron fueron 6, de los cuales el Laboratorio de Diagnéstico
Especializado de Irapuato tuvo el mayor numero de casos con 39 (50.6%) y le sigue el Laboratorio
de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 28 (36.4%) (Cuadro 56).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 658 (69.11%), le siguen las aves con 280
(29.41%) y finalmente bovinos con 14.

Diarrea viral bovina (Pestivirus) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Para este afio se registraron 204 casos provenientes de 20 estados, en 2 de los casos no esta
registrada la entidad de origen. El numero total de muestras enviadas fue de 2,491, Jalisco fue el
estado con mayor numero con 544 (21.84%), le siguen Tamaulipas con 366 (14.69%), Durango
con 327 (13.13%) y Coahuila con 305 (12.24%).

Las muestras positivas fueron 1,106 (44.4%), diagnosticadas mediante las técnicas de: ELISA en
1,003 (90.68%), seroneutralizacion en 97 (8.77%), histopatologia con 4 y aglutinacion en placa fue
empleada en 2. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 319, Coahuila 123,
Chihuahua 112, Aguascalientes 106 Durango 97, Tamaulipas 90, Guanajuato 73, Estado de
México 44, Zacatecas 26, Veracruz 25, Yucatan 16, Distrito Federal 15, Nuevo Ledn 14, Puebla 6,
San Luis Potosi 5, Querétaro y Tabasco con 4 cada uno, Oaxaca 2 y Campeche con una muestra

cada uno. 24 de las muestras positivas no tienen registro del estado (Cuadro 57).



El numero de laboratorios que notificaron fueron 19, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila tuvo el mayor nimero de casos con 77 (37.7%), después el Centro de Salud Animal de
Gomez Palacios con 51 (25%) (Cuadro 58).

Informacién de 1999

Se registraron 157 casos provenientes de 21 estados, Jalisco tuvo el mayor numero de casos con
36 (22.9%), seguido de Durango con 29 (18.5%) y de Aguascalientes con 15 (9.6%), 2 casos no
tienen registro de la entidad. El numero de muestras enviadas fue 1,772, Aguascalientes fue el
estado con mayor numero con 346 (19.53%) muestras, seguido de Jalisco con 297 (16.76%) y de
Durango con 250 (14.11%).

Las muestras positivas sumaron un total de 926 (52.26%) que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: ELISA en 888 (95.89%), seroneutralizacion en 34 (3.67%), microaglutinacion en 2 que
después se confirmaron mediante la prueba de placa e histopatologia que se empleé en 2
muestras. Los estados con muestras positivas fueron: Aguascalientes y Durango con 191 cada
uno, Jalisco 158, Coahuila 90, Tamaulipas 84, Guanajuato 53, Veracruz 42, San Luis Potosi 30,
Querétaro 14, Campeche 13, Zacatecas 10, Tabasco 7, Oaxaca 6, Michoacan, Sinaloa y Yucatan
con 4 cada uno, Chiapas, Chihuahua, Colima y Quintana Roo con 3 cada uno. Sin embargo, 13 de

las muestras positivas no tienen registro del estado (Cuadro 59).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 13, donde el Laboratorio de Diagnédstico de
Sanfandila tuvo el mayor numero de casos con 81 (51.6%), seguido del Centro de Andlisis e

Investigacion Pecuaria de la Laguna con 29 (18.5%) (Cuadro 60).

Informacién del 2000

Se registraron 294 casos provenientes de 21 estados, Durango envio el mayor numero de
diagndsticos con 102 (34.7%) casos, seguido de Jalisco con 44 (15%) y de Querétaro con 37
(12.6%). El numero de muestras enviadas fue 2,471. Durango fue el estado con mayor numero de
muestras con 756 (30.59%), seguido de Jalisco con 333 (13.48%), Querétaro con 287 (11.61%),
Guanajuato con 284 (11.49%) y de Aguascalientes con 261 (10.56%).

El total de muestras positivas fue de 1,728 (69.93%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA que se uso6 en 1,682 (97.28%), histopatologia empleada en 34. 12 de las muestras se

trabajaron con otra técnica no especificada. Los estados con muestras positivas fueron: Durango



con 618, Jalisco 239, Querétaro 219, Guanajuato 206, Aguascalientes 143, Coahuila 91,
Campeche 46, Tabasco 34, Chihuahua 32, San Luis Potosi 16, Sinaloa y Tamaulipas con 14 cada
uno, Estado de México 12, Chiapas y Michoacan con 9 cada uno, Nuevo Ledn y Sonora con 7

cada uno, Yucatan 6, Veracruz 3, Quintana Roo 2 y Zacatecas con una muestra (Cuadro 61).

Los laboratorios que notificaron fueron 16, de los cuales el Centro de Analisis e Investigacion
Pecuaria de la Laguna tuvo el mayor numero de casos con 98 (33.3%), seguido del Laboratorio de
Diagnostico Sanfandila con 59 (20.1%) y del Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro con 58 (19.7%) (Cuadro 62).

Ectima contagioso (Parapoxvirus) Grupo 2

Informacion de 1998

Se registraron 9 casos provenientes de 6 estados, Yucatan envio 3 casos, Campeche 2 y el resto
de los estados con uno cada uno. El numero de muestras enviadas fueron 19. Tamaulipas envio el
mayor numero con 7, le sigue Yucatan con 6. Todas las muestras pertenecian a ovinos. El total de
muestras positivas fueron 16, que se diagnosticaron mediante inmunofluorescencia y cultivo
celular en 15 muestras y necropsia en una muestra. Los estados con muestras positivas fueron:
Tamaulipas con 7, Yucatan 6, Campeche, Querétaro y Veracruz con una muestra cada uno
(Cuadro 63).

Los laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio de Alta Seguridad CPA con 8 casos y el
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Querétaro con un caso que correspondia a una

muestra.

Informaciéon de 1999

Se registraron 8 casos provenientes de 7 estados. Michoacan fue el unico estado que envio 2
casos. El numero de muestras enviadas fueron 13, San Luis Potosi y Zacatecas enviaron 3
muestras cada uno, por lo que fueron los estados que enviaron mayor numero. El total de
muestras positivas fue de 10, se diagnosticaron mediante inmunofluorescencia con cultivo celular
en 7, y fijacion de complemento que trabajé 3. Los estados con muestras positivas fueron: San
Luis Potosi y Tamaulipas con 3 cada uno, Zacatecas 2, Chiapas y Quintana Roo con una muestra

cada uno (Cuadro 64).



Los laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio de Alta Seguridad CPA con 6 casos y el
Centro de Salud Animal de Cieneguillas y el Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan

con un caso cada uno.

Las especies registradas fueron la ovina con 11 muestras y la caprina con 2 muestras.

Informacién del 2000

Se registraron 8 casos provenientes de 7 estados, Hidalgo fue el unico estado que registrdé 2
casos. El numero de muestras enviadas fueron 14, Tamaulipas mandé 5, después Hidalgo con 3 y
Veracruz con 2. Las muestras positivas sumaron 10 y se diagnosticaron 5 muestras con fijacion de
complemento, con inmunofluorescencia y cultivo celular en las otras 5. Los estados con muestras
positivas fueron: Tamaulipas con 5, Hidalgo 2, Campeche, Oaxaca y Veracruz con una muestra

cada uno (Cuadro 65).

El laboratorio que notifico todos los casos fue el Laboratorio de Alta Seguridad CPA, la unica

especie registrada fue la ovina.

Encefalomielitis aviar (Picornavirus) Grupo 3

Informacion de 1998

Se registraron 206 casos provenientes de 9 estados, siendo Jalisco la entidad que solicito el
mayor numero de servicios de diagnodstico con 130 (63.1%) casos, seguido de Nuevo Ledn con 51
(24.8%). El numero de muestras enviadas fue de 4,540 de las cuales 2,779 (61.21%) provinieron
de Jalisco, seguido de Nuevo Ledn con 1,090 (24.01%) y de Coahuila con 573 (12.62%), estos

tres estados enviaron el mayor numero.

El total de muestras positivas fue de 136 (3%) que fueron diagnosticadas mediante las técnicas
de: ELISA en 100 (73.52%) muestras, histopatologia en 26 (19.11%) y las 10 muestras restantes
se diagnosticaron con otra técnica no especificada. Los estados con muestras positivas fueron:
Jalisco con 51, Chiapas 34, Zacatecas 24, Guanajuato 15, Nuevo Ledn 10 e Hidalgo con 2
(Cuadro 66).

Un total de 7 laboratorios fueron los que notificaron, de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de
Jalisco tuvo el mayor numero de casos con 121 (58.7%), seguido del Laboratorio de Patologia
Aviar de Salinas Victoria con 66 (32%) (Cuadro 67).



Informacion de 1999

Se registraron 186 casos provenientes de 5 estados, Jalisco fue la entidad que solicitdo el mayor
nuamero de casos con 161 (86.6%), le sigue Nuevo Ledn con 19 (10.2%). El total de muestras
enviadas fue de 3,556, Jalisco fue el estado que envié mayor numero con 3,143 (88.39%), seguido
de Nuevo Ledn con 219 (6.16%).

Las muestras positivas sumaron 116 (3.26%), diagnosticadas mediante las técnicas de: ELISA en
115 muestras e histopatologia en una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco

con 92, Guanajuato 23 y Colima con una muestra (Cuadro 68).

Fueron cuatro los laboratorios que notificaron, de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de Jalisco
tuvo el mayor numero de registros con 152 (81.7%), seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria con 23 (12.4%) (Cuadro 69).

Informacién del 2000

Se registraron 109 casos provenientes de 6 estados, Jalisco fue la entidad que solicité mas
servicios de diagndstico con 70 (64.2%) casos, le sigue Nuevo Ledn con 32 (29.4%). El total de
muestras enviadas fue de 1,425. Jalisco envio 788 (55.3%), seguido de Nuevo Ledn con 420
(29.47%).

Las muestras positivas fueron 130 (9.12%), diagnosticadas todas mediante la técnica de ELISA.
Los estados con muestras positivas fueron: Guanajuato con 63, Jalisco 48, Aguascalientes 11 y
Nuevo Ledn 8 (Cuadro 70).

Los laboratorios que notificaron sumaron 6, de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de Jalisco tuvo
la mayoria de casos con 65 (59.6%), seguido del Laboratorio de Patologia Aviar Salinas Victoria
con 31 (28.4%) (Cuadro 71).

Enfermedad de gumboro (Alvibirnavirus) Grupo 3

Informacién de 1998

Para este ano se registraron 2,471 casos provenientes de 21 estados, 1 de los casos registrados
no tiene especificada la entidad federativa. El mayor numero de casos solicitados lo tuvo Nuevo
Ledn con 742 (30.1%), le sigue Chiapas con 582 (23.6%) y Jalisco con 392 (15.9%). El total de

muestras enviadas fueron 47,373, Aguascalientes fue el estado con mayor numero con 16,740



(35.34%), seguido de Nuevo Ledn con 8,437 (17.81%), Chiapas con 7,156 (15.11%) y Jalisco con
6,856 (14.47%).

El numero de muestras positivas fueron 15,878 (33.52%), diagnosticadas mediante las técnicas
de: ELISA que se usé en 13,917 (87.64%), histopatologia en 1,367 (8.09%) pero después solo 22
se confirmaron con ELISA; inhibicién de la hemoaglutinacion se usé en 475 (2.99%) y de estas, 15
se confirmaron con ELISA y 10 mas se confirmaron mediante inoculacién en embrion de pollo, 40
se trabajaron mediante aislamiento viral, y finalmente aglutinacion en placa con 20. Asi mismo 39
muestras se trabajaron con otra técnica que no se especificod. Los estados con muestras positivas
fueron: Chiapas con 6,527, Nuevo Ledn 4,018, Jalisco 1,845, Estado de México 1,308,
Aguascalientes 502, Guanajuato 318, Veracruz 316, Querétaro 210, Coahuila 208, Morelos 155,
Yucatan 95, Puebla 88, Durango 87, San Luis Potosi 81, Tabasco 36, Distrito Federal 30, Tlaxcala
10, Sonora 9, Sinaloa 7 y Michoacan con 2. 26 muestras no tenian registrado el estado (Cuadro
72).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 22, de los cuales el Laboratorio de Diagndsticos
Clinicos Veterinarios Esmeralda fue el que tuvo el mayor numero de registros con 540 (21.9%),
seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 478 (19.4%), le sigue el
Laboratorio de Diagndstico Villaflores Chiapas con 347 (14.1%), el Laboratorio de Patologia Aviar
de Monterrey con 344 (13.9%) y del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 310 (12.6%) (Cuadro
73).

Informacion de 1999

Se registraron 941 casos provenientes de 20 estados donde Chiapas tuvo la mayoria de
solicitudes con 317 (33.7%), seguido de Jalisco con 246 (26.1%) y de Nuevo Leon con 136
(14.5%). El total de muestras enviadas fue de 24,814, siendo Aguascalientes el estado que envid
el mayor numero con 13,782 (55.54%), seguido de Jalisco con 3,977 (16.03%) y de Chiapas con
3,328 (13.41%).

El numero de muestras positivas fue de 6,167 (24.85%), diagnosticadas mediante las técnicas de
ELISA en 5,513 (89.39%) muestras, otras 634 (10.28%) se trabajaron con histopatologia de las
cuales 105 se confirmaron con ELISA; aislamiento viral que diagnosticé 15 y difusidon en agar gel
que se uso en 5. Los estados con muestras positivas fueron: Chiapas con 3,242, Jalisco 847,

Campeche 443, Nuevo Leodn 428, Guanajuato 357, Coahuila 227, Durango 135, Aguascalientes



123, San Luis Potosi 84, Estado de México 72, Puebla 64, Querétaro 54, Yucatan 33, Veracruz 24,

Nayarit 12, Michoacan y Oaxaca con 10 cada uno y Morelos con 2 (Cuadro 74).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 15, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico de
Villaflores Chiapas registré el mayor numero de casos con 353 (7.5%), seguido del Laboratorio
LIPEPSA de Jalisco con 218 (23.2%) y del Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con
147 (15.6%) (Cuadro 75).

Informacién del 2000

Se registraron 1,330 casos provenientes de 20 estados, Nuevo Leodn solicitd el mayor numero de
servicios de laboratorio con 565 (42.5%) casos, seguido de Chiapas con 173 (13%), de Jalisco con
156 (11.7%) y de Veracruz con 150 (11.3%). El total de muestras enviadas fue de 23,104 de las
cuales 7,928 (34.31%) provinieron de Aguascalientes siendo el estado que mando6 el mayor

numero, seguido de Nuevo Leodn con 5,853 (25.33%).

El numero de muestras positivas sumoé 8,801 (38.09%) que se diagnosticaron mediante las
técnicas de ELISA en 6,675 (75.84%), histopatologia con 2,069 (23.5%) y de estas, 1,762 se
confirmaron con ELISA y 4 con aislamiento viral; otras 33 muestras se trabajaron con aislamiento
viral e inhibicion de la hemoaglutinacion (sélo en 24 muestras). Los estados con muestras
positivas fueron: Nuevo Ledn con 2,294, Veracruz 1,871, Chiapas 1,459, Jalisco 641, Campeche
467, Guanajuato 449, Coahuila 400, Durango 396, Morelos 285, Guerrero 146, Puebla 95,
Aguascalientes 90, Colima 60, San Luis Potosi 48, Michoacan 44, Querétaro 34, Oaxaca 10,
Estado de México 9 y Distrito Federal 3 (Cuadro 76).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 15, donde el Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria fue el que mas casos registréo con 631 (47.4%), seguido del Laboratorio de Cerro
Brujo con 189 (14.2%) y del Laboratorio Cordobés de Diagndstico Pecuario con 165 (12.4%)
(Cuadro 77).

Enfermedad de marek (Herpesvirus) Grupo 3

Informacioén de 1998



Se registraron 66 casos provenientes de 16 estados, Jalisco tuvo el mayor numero de servicios de
diagndstico con 17 (25.8%) y Nuevo Ledén con 11 (16.7%). El total de muestras enviadas fue de

1'089,214, Aguascalientes fue el estado que envié el mayor numero con 1°088,935 (99.97%).

El numero de muestras positivas fueron 229 (0.02%), diagnosticadas mediante las técnicas de
histopatologia en 212 (92.57%) muestras, ELISA en 10, necropsia en 7, de las que 3 se
confirmaron mediante histopatologia. Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Jalisco
con 72, Estado de México 34, Chiapas 30, Querétaro 22, Aguascalientes 18, Nuevo Ledn 13,
Michoacan y Sonora con 10 cada uno, Coahuila y Colima con 6 cada uno, Morelos 3, Guanajuato

y Yucatan con 2 cada uno y Tamaulipas con una muestra (Cuadro 78).

El numero de laboratorios registrados fueron 15 de los cuales el Laboratorio de Diagndsticos
Clinicos Veterinarios Esmeralda fue el que tuvo la mayor notificacion con 26 (39.4%) casos,

seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 12 (18.2%) (Cuadro 79).

Informaciéon de 1999
Se registraron 15 casos provenientes de 7 estados, uno de los casos no tenia registrada la
entidad. El total de muestras enviadas fueron 53, Nuevo Ledn fue el estado que envid el mayor

numero con 21 (39.62%), seguido del Distrito Federal y Jalisco con 10 (18.87%) cada uno.

El numero de muestras positivas fueron 17 (32.08%), diagnosticadas mediante histopatologia. Los
estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 7, Sinaloa 5, Estado de México 2 y Coahuila

con una muestra. 2 de las muestras positivas no tenian registro de la entidad (Cuadro 80).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 5, siendo el Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria el mayor con 5 (33.3%) casos, seguido del Laboratorio de Biotecnologia
Veterinaria con 4 (26.7%) (Cuadro 81).

Informacién del 2000

Para este afio se registraron 42 casos provenientes de 9 estados, Nuevo Ledn tuvo la mayoria de
solicitudes de diagndstico con 11 (26.2%) casos, seguido de Veracruz con 8 (19%). El total de
muestras enviadas fueron 117, donde Nuevo Ledn fue el estado que envié el mayor numero con
63 (53.85%), seguido de Guanajuato con 11 (9.4%).



El numero de muestras positivas fueron 70 (59.83%), que se diagnosticaron mediante las técnicas
de histopatologia en 44 (62.85%) muestras, ELISA en 22 (31.42%) y aislamiento viral en una
muestra, 3 de las muestras se trabajaron con otra técnica que no fue especificada. Los estados
con muestras positivas fueron: Nuevo Ledn con 30, Estado de México 10, Guanajuato, Sonora y

Yucatan con 7 cada uno, Veracruz 4, Coahuila 3 y Jalisco 2 (Cuadro 82).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 10, de los cuales el Laboratorio de Patologia
Aviar de Salinas Victoria registré el mayor numero de casos con 17 (40.5%), seguido del

Laboratorio Cordobés de Diagndstico Pecuario de Veracruz con 8 (19%) (Cuadro 83).

Equinococosis (Echinococcus spp) Grupo 3

Informaciéon de 1998

Se registraron 11 casos provenientes de 4 estados, Chihuahua con 4, Aguascalientes 3, Chiapas y
Veracruz con 2 cada uno. El total de muestras enviadas fueron 13,103, Aguascalientes fue el
estado que envi6 el mayor numero con 7,953 (60.7%), seguido de Veracruz con 2,533 (19.33%).
El numero de muestras positivas fueron 355 (2.71%), que se diagnosticaron mediante necropsia.
Los estados con muestras positivas fueron: Chiapas con 224, Aguascalientes 65, Chihuahua 64 y

Veracruz con 2 (Cuadro 84).

Los laboratorios que notificaron fueron el Sistema de Plantas TIF con 10 casos y el Centro de
Salud Animal de Santiago Tuxtla Veracruz uno. El mayor numero de muestras provino de equinos
con 7,980 (60.9%) y las muestras de bovinos sumaron 5,123 (39.1%).

Para los afos de 1999 y 2000 no se encontraron registros de la enfermedad.

Erisipela (Erysipelothrix rhusiopathiae) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Se registraron 99 casos provenientes de 9 estados, Guanajuato fue la entidad que tuvo el mayor
numero de solicitudes con 53 (53.5%), seguido de Yucatan con 17 (17.2%). El total de muestras
fueron 296,630, el Estado de México fue el que mandd mayor numero con 198,859 (67.04%),
seguido de Sonora con 79,504 (26.8%) y de Guanajuato con 18,121 (6.11%).

Las muestras positivas sumaron 247 (0.08%) que se diagnosticaron mediante las técnicas de:

bacteriologia usada en 125 (50.6%) muestras, necropsia en otras 45 (18.21%), ELISA que



diagnostico 66 (26.72%) y otra técnica no especificada que trabajé 11. Los estados con muestras
positivas fueron: Guanajuato con 129, Estado de México 34, Yucatan 28, Jalisco 20, Querétaro 18,

Michoacan 10, Sonora 4, Colima y Durango con 2 cada uno (Cuadro 85).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 10, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Especializado de Irapuato tuvo el mayor nimero de casos con 56 (56.6%), seguido del Centro de
Salud Animal de Mérida con 16 (16.2%) y del Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. con 11 (11.1%)
(Cuadro 86).

Informacion de 1999

Se registraron en este ano 297 casos provenientes de 17 estados, Guanajuato tuvo el mayor
nuamero de solicitudes con 88 (29.6%) casos, seguido de Jalisco con 85 (28.6%). El total de
muestras enviadas fue de 2,971, Jalisco envié el mayor numero con 1,016 (34.2%), le sigue
Guanajuato con 664 (22.35%) y Querétaro con 345 (11.61%).

La suma de las muestras positivas fue 1,849 (62.23%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA que se usd en 875 (47.32%), aglutinacion en latex que diagnostico 347
(18.76%), bacteriolégico empleada en 258 (13.95%), aglutinaciéon en placa que diagnostico 153
(8.27%), histopatologia usada en 109 (5.89%), inhibicion de la hemoaglutinacion que se uso6 en 52
(2.81%), necropsia en 45 y microaglutinacion que se usé en 10. Los estados con muestras
positivas fueron: Jalisco con 520, Guanajuato 453, Querétaro 202, Michoacan 159, Colima 142,
Yucatan 78, Estado de México 73, Veracruz 56, Nuevo Ledn 50, Distrito Federal 33, Guerrero 21,
Puebla y Tabasco con 16 cada uno, Sonora 15, Chiapas 13, Campeche y Tamaulipas con una
muestra cada uno (Cuadro 87).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 14, el Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato tuvo el mayor numero de casos con 162 (54.5%), seguido del Centro de Salud Animal
de La Piedad con 44 (14.8%) y del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 40 (13.5%) (Cuadro 88).

Informacién del 2000

Se registraron 267 casos provenientes de 16 estados, Guanajuato tuvo el mayor numero de
solicitudes de diagnéstico con 116 (43.4%) casos, seguido de Jalisco con 53 (19.9%). El total de
muestras enviadas fue de 3,826, Jalisco fue el estado que mandd el mayor numero con 1,047
(27.37%), le sigue Guanajuato con 899 (23.5%) y Querétaro con 463 (12.1%).



Las muestras positivas sumaron 1,477 (38.6%) que se diagnosticaron mediante las técnicas de:
ELISA empleada en 658 (45.47%), aglutinacion en latex que se usd para diagnosticar 371
(25.11%), bacteriolégico en 295 (19.97%), aglutinacion en placa que trabajé 117 (7.92%), la
necropsia en 29 y biometria hematica en 2, al igual que inmunofluorescencia; 3 de las muestras
fueron trabajadas con otra técnica no especificada. Los estados con muestras positivas fueron:
Guanajuato con 501, Jalisco 311, Querétaro 156, Yucatan 138, Tabasco 113, Estado de México
68, Nuevo Leon 55, Michoacan 47, Veracruz 38, Puebla 17, Sonora 14, Colima 8, Hidalgo 7,

Sinaloa 3 y Chiapas con una muestra (Cuadro 89).

Los laboratorios que notificaron fueron un total de 8, el Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato fue el que tuvo la mayoria de registros siendo 158 (59.2%), seguido del Centro de
Salud Animal de La Piedad con 61 (22.8%) (Cuadro 90).

Estomatitis vesicular (Vesiculovirus) Grupo 2

Informacion de 1998

Se registraron 11 casos que provinieron de 5 estados, la mayor solicitud provino de Chiapas con 6
(54.5%), seguido de Veracruz con 2 (18.2%). El resto de los estados tuvo un caso cada uno. El
total de muestras enviadas fue de 14. Chiapas fue el estado que envié el mayor numero con 6
(42.86%), le siguen Veracruz con 4 (28.57%) y Tabasco con 2 (14.29%). Todas las muestras
pertenecian a bovinos. Las muestras positivas fueron 5 (36%) que fueron diagnosticadas mediante
las técnicas de fijacion de complemento con cultivo celular. Chiapas y Veracruz fueron los estados
con muestras positivas, con 3 y 2 muestras respectivamente. Todos los casos fueron notificados

por el Laboratorio de Alta Seguridad CPA.

Informacién de 1999

Se registraron 57 casos provenientes de 11 estados, Tabasco fue la entidad que tuvo la mayoria
con 21 (36.8%) casos, seguido Chiapas con 10 (17.5%) y de Jalisco y Veracruz con 6 (10.5%)
cada uno. El numero de muestras enviadas fueron 704, de las cuales 561 (79.69%) provinieron de

Tabasco siendo el estado que envié el mayor numero, seguido de Jalisco con 76 (10.8%).

Las muestras positivas sumaron 243 (34.52%), que fueron diagnosticadas mediante las técnicas

de: seroneutralizacion que se empled en 210 (86.41%) y fijacion de complemento que diagnostico



33 (13.59%). Los estados con muestras positivas fueron: Tabasco con 220, Oaxaca y Veracruz

con 9 cada uno y Chiapas con 5 (Cuadro 91).

Los laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio de Alta Seguridad CPA con 56 (98.2%)

casos y el Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla Veracruz con un caso.

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 698 (99.14%), el resto provenian de

porcinos con 5 y equinos con una muestra.

Informaciéon del 2000
Se registraron 36 casos provenientes de 6 estados, Veracruz tuvo el mayor numero con 22
(61.1%), seguido de Chiapas con 8 (22.2%). El numero de muestras enviadas fue de 72, Veracruz

envié el mayor numero con 50 (69.44%), seguido de Chiapas con 13 (18.06%).

La suma de muestras positivas fue de 51 (70.83%), diagnosticadas mediante las técnicas de
fijacion de complemento en 41 (78.43%), seroneutralizacion en 7 (13.72%), aislamiento viral en 3
muestras. Los estados con muestras positivas fueron: Veracruz con 46, Chiapas 4 y Tabasco con

una muestra (Cuadro 92).

Los laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio de Alta Seguridad CPA con 31 (86.1%)
casos, el Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla Veracruz con 3 (8.3%), el Centro de Salud
Animal de Catemaco y el Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz con un caso cada

uno.

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 63 (87.5%), el resto provino de porcinos con

6 y fauna silvestre con 3.

Distomatosis hepatica: Fasciolasis (Fasciola hepatica) Grupo 3

Informaciéon de 1998

Se registraron 807 casos provenientes de 29 estados, Veracruz tuvo la mayoria de solicitudes
para diagnéstico con 363 (45%) casos, seguido de Tabasco con 175 (21.7%). El total de muestras
enviadas fue de 6,876, Veracruz fue el estado que envié el mayor numero con 2,142 (31.15%),
seguido de Tabasco 1,181 (17.18%).



El numero de muestras positivas fue de 1,118 (16.25%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
sedimentacion empleada en 1,109 (99.19%), flotacién en 5 y microscopia directa en 1; 3 muestras
se trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas fueron:
Veracruz con 865, Tabasco 96, Puebla 45, Chiapas 31, Morelos 23, Campeche 22, Oaxaca 20,
Guanajuato 7, Hidalgo 3, Jalisco 2, Distrito Federal, Durango, Nayarit y Sonora con una muestra

cada uno (Cuadro 93).

El nimero de laboratorios que notificaron fueron 38, de los cuales el Centro Nacional de
Parasitologia envi6 el mayor numero de registros con 213 (26.4%), seguido del Centro de Salud
Animal de San Rafael Veracruz con 143 (17.7%) y del Centro de Salud Animal de Balancan
Tabasco con 134 (16.6%) (Cuadro 94).

El mayor nimero de muestras provino de bovinos con 4,975 (72.35%), seguido de equinos con

1,809 (26.3%), el resto de las muestras provinieron de ovinos con 55 y caprinos con 37.

Informaciéon de 1999

Se registraron 651 casos provenientes de 14 estados, Veracruz tuvo la mayoria de solicitudes
para diagnostico con 428 (65.7%) casos, seguido de Tabasco con 154 (23.7%). El total de
muestras enviadas fue de 4,265, Veracruz fue el estado que envié el mayor numero con 2,748
(64.43%), seguido de Tabasco con 1,056 (24.76%).

El numero de muestras positivas fue de 1,464 (34.33%), diagnosticadas mediante las técnicas de
sedimentacion usada en 1,436 (98.08%), flotacién e histopatologia en 2, y necropsia en una
muestra; 23 de las muestras se trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados con
muestras positivas fueron: Veracruz con 1,304, Tabasco 46, Oaxaca 38, Hidalgo 19, Chiapas y
Morelos 13 cada uno, Guanajuato 9, Michoacan 8, Sinaloa 5, Jalisco 4, San Luis Potosi 3 y

Tamaulipas 2 (Cuadro 95).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 41, el Centro de Salud Animal de Balancan
Tabasco tuvo la mayoria de registros con 137 (21%), seguido del Centro de Salud Animal de San
Rafael Veracruz con 131 (20.2%) y del Centro de Salud Animal de Tuxpan con 110 (16.9%)
(Cuadro 96).



El mayor numero de muestras provino de bovinos con 4,134 (96.92%), el resto de de ovinos con

66, equinos con 59 y caprinos con 6.

Informacién del 2000

Para este afo se registraron 590 casos provenientes de 13 estados, Veracruz solicitd el mayor
numero de diagnosticos con 312 (52.9%), seguido de Tabasco con 202 (34.2%). El total de
muestras enviadas fue de 3,360, Veracruz fue el que envié el mayor numero con 1,577 (46.93%),
seguido de Tabasco con 1,317 (39.2%).

El numero de muestras positivas fue de 1,133 (33.72%), diagnosticadas mediante las técnicas de
sedimentacion, que se emple6 en 1,101 (97.17%), flotacion que diagnosticd 11 e histopatologia
que se usO en una muestra; 20 de las muestras fueron trabajadas con otra técnica que no se
especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Veracruz con 792, Tabasco 268, San Luis
Potosi 19, Estado de México 17, Chiapas 13, Oaxaca 8, Morelos 6, Guanajuato 4, Hidalgo 3,
Michoacan 2 y Jalisco con una muestra (Cuadro 97).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 35, el Centro de Salud Animal de Balancan
Tabasco tuvo la mayoria de casos con 132 (22.4%), seguido del Centro de Salud Animal de San
Rafael Veracruz con 61 (10.3%) y del Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz con 53 (9%)
(Cuadro 98).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 3,259 (96.99%), el resto de de ovinos con

81, equinos con 17 y caprinos con 3.

Fiebre catarral maligna (Herpesvirus) Grupo 2

Informacion de 1998

Se registré un caso con una muestra de bovino proveniente de Querétaro que resulté positiva al
hacerse la histopatologia. El laboratorio que notificé fue el Laboratorio de Patologia Animal de

Calamanda Querétaro.

Informacién de 1999

Se registraron 2 casos provenientes de Durango y Quintana Roo. El numero de muestras
enviadas fueron 6 (todas de bovino), 4 provenientes de Quintana Roo y las otras 2 de Durango.
Ninguna muestra resulté positiva. El laboratorio que notificé fue el Laboratorio de Alta Seguridad
CPA.



Informacion del 2000

Se registraron 2 casos provenientes de Querétaro con 11 muestras de bovino, de las cuales solo
una resulté positiva mediante la técnica de histopatologia. Los laboratorios que notificaron fueron
el Laboratorio de Patologia Animal de Calamanda Querétaro y el Laboratorio de Alta Seguridad
CPA.

Gastroenteritis transmisible porcina (Coronavirus) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacién de 1998

Se registraron 14 casos provenientes de 4 estados, Sonora presentd el mayor numero de casos
con 8 (57.1), seguido de Jalisco con 3 (21.4%) y de Guanajuato con 2 (14.3%). El total de
muestras enviadas fue de 89, de las cuales 40 (44.94%) provinieron de Sonora, seguido de Jalisco
con 31 (34.83%) y Guanajuato con 15 (16.85%).

El numero de muestras positivas fueron 48 (53.93%), diagnosticadas mediante las técnicas de
inmunofluorescencia, que se usé en 25 (52.08%), ELISA que diagnosticé 11 (22.91%),
histopatologia y seroneutralizacién en 4 (8.33%), aislamiento viral en 3 (6.25%); una de las
muestras se trabajo con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas

fueron: Sonora con 29, Jalisco 11, Guanajuato 5 y Morelos 3 (Cuadro 99).

Fueron 5 los laboratorios que notificaron, PECUARIUS Laboratorios de Sonora tuvo la mayoria de
casos con 8 (57.1%) (Cuadro 100).

Informacion de 1999

Se registraron 109 casos provenientes de 10 estados, Jalisco solicitdé el mayor numero de casos
con 41 (37.6%), seguido de Querétaro con 19 (17.4%). El total de muestras enviadas fue de 1,543,
Jalisco fue el estado que envi6 el mayor numero con 567 (36.75%), seguido de Querétaro con 310
(20.09%) y de Sonora con 263 (17.04%).

El numero de muestras positivas fue de 235 (15.23%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA que se usé en 195 (82.97%), seroneutralizacion empleada en 32 (13.61%),
inmunofluorescencia en 7 y necropsia en un cadaver. Los estados con muestras positivas fueron:
Jalisco con 90, Guanajuato 40, Nuevo Ledn 35, Sonora 24, Querétaro 16, Michoacan 15, Estado

de México 12, Yucatan 2 y Puebla con una (Cuadro 101).



Los laboratorios que notificaron fueron 6, el Laboratorio de Diagndstico Especializado de Irapuato
tuvo la mayoria de casos con 80 (73.4%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 14
(12.8%) (Cuadro 102).

Informacion del 2000

Se registraron para este afio 108 casos, donde Jalisco tuvo el mayor numero con 34 (31.5%),
seguido de Querétaro con 22 (20.4%) y del Estado de México con 14 (13%). El numero de
muestras enviadas fueron 1,961, donde Jalisco envié el mayor numero con 650 (33.15%), seguido
de Querétaro con 402 (20.5%).

El total de muestras positivas fue de 219 (11.17%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: ELISA que fue usada en 137 (62.65%), seroneutralizacion que diagnosticd 77
(35.15%) e histopatologia que diagnosticd 5. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco
con 146, Guanajuato 24, Nuevo Ledn 19, Yucatan 13, Querétaro 11, Estado de México 5 y Distrito

Federal con una muestra (Cuadro 103).

El total de laboratorios que notificaron fueron 6, el Laboratorio de Diagndstico Especializado de
I[rapuato tuvo la mayoria de casos con 79 (73.1%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco
con 14 (13%) (Cuadro 104).

Hepatitis con cuerpos de inclusiéon (Adenovirus) Grupo 3

Informacion de 1998

Para este afno se registraron 112 casos provenientes de 13 estados, donde el Estado de México
tuvo la mayoria de casos con 31 (27.7%), seguido de Jalisco con 27 (24.1%) y del Distrito Federal
con 24 (21.4%). El numero de muestras enviadas fue de 895, de las cuales 263 (29.39%)
provinieron del Estado de México, después el Distrito Federal con 228 (25.47%) y Jalisco con 205
(22.91%).

El total de muestras positivas fue de 514 (57.43%), que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: ELISA usada en 211 (41.05%), precipitacion en agar que diagnostico 148 (28.79%),
histopatologia que se us6 en 84 (16.34%) (10 se confirmaron mediante precipitacién en agar),
aglutinacion en placa que diagnosticé 19 (3.69%) y necropsia que se le hizo a 7 cadaveres; 45 de
las muestras se trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras

positivas fueron: Distrito Federal con 169, Estado de México 163, Jalisco 111, Querétaro 25,



Hidalgo 15, Chiapas y Coahuila 10 cada uno, Tamaulipas 6, Yucatan 2, Durango, Guanajuato y

Nuevo Ledn con una muestra cada uno (Cuadro 105).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 8, de los cuales el Laboratorio de Diagndsticos

Clinicos Veterinarios Esmeralda tuvo la mayoria de casos con 91 (81.2%) (Cuadro 106).

Informacion de 1999

Para este afo se registraron 52 casos provenientes de 7 estados, el Estado de México registré la
mayoria de casos con 31 (59.6%), seguido de Puebla con 12 (23.1%). El total de muestras
enviadas fueron 420, el Estado de México tuvo la mayoria con 298 (70.95%), seguido de Puebla
con 84 (20%).

El numero de muestras positivas fue de 159 (37.86%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA que se usé en 145 (91.19%) e histopatologia que diagnosticod 14 (8.81%). Los
estados con muestras positivas fueron: El Estado de México con 128, Puebla 17, Hidalgo 10 y
Tamaulipas 4 (Cuadro 107).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 5, donde el Laboratorio de Diagndsticos Clinicos
Veterinarios Esmeralda tuvo la mayoria de casos con 43 (82.7%), seguido de la Facultad de
Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad Autonoma de Tamaulipas con 4 (7.7%)
(Cuadro 108).

Informacién del 2000
Se registraron 3 casos provenientes de Coahuila con 65 muestras enviadas de las cuales 39
(60%) resultaron positivas mediante la técnica de histopatologia. El laboratorio que notific fue el

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria.

Influenza porcina (Influenzavirus) Grupo 3

Para el afio de 1998 no se tienen registros de la enfermedad.

Informacion de 1999
Se registraron 87 casos provenientes de 13 estados, Jalisco registré el mayor numero de casos
con 30 (34.5%), seguido de Guanajuato con 14 (16.1%) y de Querétaro con 11 (12.6%). El total de



muestras enviadas fue de 4,177, donde Jalisco fue el estado que envié el mayor numero con
1,700 (40.7%), seguido de Guanajuato con 655 (15.68%) y de Querétaro con 537 (12.86%).

El numero de muestras positivas fue de 628 (15.03%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
inhibicion de la hemoaglutinacion empleada en 446 (71.02%) y doble inmunodifusion gel que
diagnostic6 182 (28.98%). Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 499,
Guanajuato 60, Querétaro 19, Michoacan 13, Nuevo Ledn 12, Sonora 11, Aguascalientes 8,

Estado de México, 4, Yucatan y Chiapas con una muestra cada uno (Cuadro 109).

Fueron 2 laboratorios los registrados: el Laboratorio de Diagnéstico Especializado de Irapuato

notificd 74 (85.1%) casos y el Laboratorio de Diagndstico Sanfandila notifico 13 (14.9%).

Informacién del 2000

Se registraron 80 casos provenientes de 11 estados, Jalisco fue la entidad que tuvo la mayoria de
solicitudes de diagndstico con 21 (26.3%) casos, seguido de Querétaro con 16 (20%) y del Estado
de México con 13 (16.3%). El total de muestras enviadas fue de 2,945, Jalisco fue el estado que

envié el mayor numero con 771 (26.18%), seguido de Querétaro con 746 (25.33%).

El nimero de muestras positivas fue de 430 (14.6%) que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: inhibicion de la hemoaglutinacion que se uso6 en 245 (56.97%), ELISA que diagnostico
117 (27.21%) y doble inmunodifusion gel que diagnosticd 68 (15.82%). Los estados con muestras
positivas fueron: Jalisco con 246, Querétaro 65, Estado de México 57, Sonora 26, Nuevo Leo6n 18,
Guanajuato 9, Puebla 6 e Hidalgo 3 (Cuadro 110).

Los laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio de Diagnéstico Especializado de Irapuato
con 65 (81.2%) casos, el Laboratorio de Diagndstico Sanfandila con 6 (7.5%), el Laboratorio de
Alta Seguridad CPA con 5 (6.3%) y el Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 4 (5%).

Laringotraqueitis (Herpesvirus) Grupo 3 (99)

Informacién de 1998

Para este afo se registraron 45 casos provenientes de 6 estados, donde Nuevo Leodn solicitd la
mayoria de casos para diagnostico con 20 (44.4%), seguido de Jalisco con 12 (26.7%) y de
Querétaro con 9 (20%). El total de muestras enviadas fue de 638, Jalisco fue el estado que envio

el mayor numero con 318 (49.84%), seguido de Nuevo Ledn con 189 (29.62%).



La suma de muestras positivas fue de 269 (42.16%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA que se usO en 238 (88.47%), histopatologia que diagnostico 11 (4.08%), aislamiento en
embridon de pollo e inhibicion de la hemoaglutinacion que diagnosticaron 10 muestras cada uno.
Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 153, Nuevo Ledn 73, Guanajuato 20,

Coahuila y Querétaro 10 cada uno y Chiapas con 3 (Cuadro 111).

Los laboratorios que notificaron fueron 7, de los cuales el Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria tuvo la mayoria de casos con 14 (31.1%), seguido del Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila con 11 (24.4%) (Cuadro 112).

Informaciéon de 1999

Se registraron 31 casos provenientes de 6 estados, Nuevo Ledn tuvo la mayor solicitud de
diagndstico con 15 (48.4%) casos, seguido de Jalisco con 10 (32.3%). EI numero de muestras
enviadas fueron 554, siendo Nuevo Leon el estado que envido mas con 224 (40.43%), seguido de
Jalisco con 218 (39.35%) y de Coahuila con 70 (12.64%).

El total de muestras positivas fueron 252 (45.49%), que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: ELISA empleada en 241 (95.63%), aislamiento en embridn de pollo que se us6 para
diagnosticar 10, mismas que se confirmaron con ELISA y finalmente histopatologia que
diagnosticé una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 144, Nuevo Leon

76 y Aguascalientes con 32 (Cuadro 113).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 4, el Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas
Victoria tuvo la mayoria de casos con 18 (58.1%), seguido del Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila con 9 (29%) (Cuadro 114).

Informaciéon del 2000

Se registraron 31 casos provenientes de 7 estados, donde Jalisco tuvo el mayor numero de
solicitudes con 11 (35.5%) casos, seguido de Coahuila, Guanajuato, Puebla y Querétaro con 4
(12.9%) casos cada uno. El total de muestras enviadas fueron 493, siendo Jalisco el estado que
envio el mayor numero con 178 (36.11%), seguido de Guanajuato con 172 (34.89%) y de Coahuila
con 87 (17.65%).



La suma de muestras positivas fue de 192 (38.95%), que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: ELISA que se us6 en 181 (94.27%), aislamiento viral que diagnosticé 10, mismas que se
confirmaron con ELISA, ademas de otra técnica no especificada que se us6 en una muestra. Los
estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 102, Guanajuato 79, Nuevo Ledn 10 y Durango

con una muestra (Cuadro 115).

Los laboratorios que notificaron fueron 6, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico Sanfandila
tuvo la mayoria de casos con 10 (32.3%), seguido del Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A. de C. V.) con 8 (25.8%) y del Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con
7 (22.6%) (Cuadro 116).

Leptospirosis (Leptospira spp) Grupo 3

Informacién de 1998

Se registraron 716 casos provenientes de 28 estados, uno de los casos registrados aparece sin
dato de la entidad de origen; Jalisco tuvo el mayor numero de solicitudes con 176 (24.6%) casos,
le siguen Yucatan con 118 (16.5%), Chiapas con 66 (9.2%), Guanajuato con 64 (8.9%) y
Michoacan con 63 (8.8%). El total de muestras enviadas fue de 6,812, donde Jalisco fue el estado
que envié el mayor numero con 2,016 (29.59%), seguido de Yucatan con 1,001 (14.69%) y de
Guanajuato con 567 (8.32%).

El numero de muestras positivas fueron 3,206 (47.06%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: microaglutinacion que se usé en 3,148 (98.19%) -de las cuales 50 se confirmaron
mediante la técnica de placa -, ELISA que diagnosticé 25 (0.77%), microscopia directa que
diagnostico 12, histopatologia que se usé en 9 y necropsia que se le hizo a 3; 9 de las muestras
fueron trabajadas con otra técnica que no fue especifica. Los estados con muestras positivas
fueron: Jalisco con 1,203, Yucatan 536, Guanajuato 283, Michoacan 204, Aguascalientes 188,
Chiapas 135, Querétaro 134, Tamaulipas 115, Coahuila 71, Sinaloa 57, Veracruz 56, Sonora 34,
Durango 27, Zacatecas 24, Campeche 23, Puebla 17, Colima 16, San Luis Potosi y Tabasco 13
cada uno, Estado de México 12, Distrito Federal 11, Nayarit 9, Guerrero y Nuevo Leon 6, Quintana

Roo 5, Chihuahua y Oaxaca con 3 cada uno y Morelos con 2 (Cuadro 117).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 36, de los cuales el Centro de Salud Animal de La
Piedad tuvo la mayoria de casos con 191 (26.7%), seguido del Laboratorio de Diagnostico
Sanfandila con 100 (14%) y del Centro de Salud Animal de Mérida con 56 (7.8%) (Cuadro 118).



El mayor numero de muestras provino de porcinos con 3,554 (52.17%), seguido de bovinos con
3,081 (45.22%), el resto de las muestras pertenecian a caninos 67, humanos 37, ovinos 26,

equinos y fauna silvestre con 16 cada una, caprinos 10 y felinos 3.

Informaciéon de 1999

Para este ano se registraron 941 casos provenientes de 27 estados, donde Jalisco fue la entidad
que tuvo la mayoria de casos representando 245 (26%), seguidos de Querétaro con 96 (10.2%),
del Distrito Federal con 89 (9.5%) y de Yucatan con 87 (9.2%). El numero de muestras enviadas
fue de 9,745, siendo Jalisco el estado que envid el mayor numero con 2,892 (29.68%), seguido de
Querétaro con 950 (9.75%) y de Guanajuato con 836 (8.58%).

El total de muestras positivas fue de 4,371 (44.85%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
microaglutinacion que se uso6 en 4,219 (96.52%), ELISA que diagnosticé 122 (2.79%), aglutinacién
en placa que se empleé en 27, histopatologia que diagnosticO 2 e inhibicion de la
hemoaglutinacion que usé en una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco
con 1,457, Aguascalientes 384, Guanajuato 329, Querétaro 314, Yucatan 215, Chiapas y
Michoacan 164 cada uno, Oaxaca, Sonora y Veracruz 160 cada uno, Puebla 145, Tamaulipas
121, Tabasco 116, Durango 83, Distrito Federal 75, Coahuila 69, San Luis Potosi 54, Morelos 49,
Nuevo Ledén 38, Estado de México 29, Colima 25, Campeche 22, Zacatecas 20, Chihuahua 7

Quintana Roo 6 y Guerrero con 5 (Cuadro 119).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 29, de los cuales el Centro de Salud Animal de La
Piedad tuvo la mayoria de casos con 213 (22.6%), seguido del Laboratorio de Alta Seguridad CPA
con 123 (13.1%), del Laboratorio de Diagndstico Especializado de Irapuato con 122 (13%) y del
Centro de Salud Animal de Mérida con 118 (12.5%) (Cuadro 120).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 5,642 (57.89%), seguido de bovinos con
3,769 (38.67%) y caninos con 203 (2.08%), el resto de las muestras provinieron de ovinos 44,

equinos 26, humanos 25, caprinos 16, lepéridos 14, cérvidos 5 y felinos con una muestra.

Informacion del 2000



Se registraron 890 casos provenientes de 26 estados, donde Jalisco tuvo la mayoria de solicitudes
para diagnostico con 203 (22.8%) casos, seguido de Yucatan con 137 (15.4%) y de Chiapas con
90 (10.1%). El total de muestras enviadas fue de 9,481, siendo Jalisco el estado que envio el
mayor numero con 3,131 (33.02%), seguido de Guanajuato con 1,062 (11.2%), de Querétaro con
686 (7.24%) y de Yucatan con 671 (7.08%).

El numero de muestras positivas fue de 3,689 (38.91%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: microaglutinacién empleada en 3,256 (88.26%), ELISA que diagnosticé 393 (10.65%),
aglutinacion en placa que se usd para diagnosticar 16, histopatologia que diagnostico 14,
bacteriolégico que fue usada en 9 y necropsia en una muestra. Los estados con muestras
positivas fueron: Jalisco con 1,261, Yucatan 357, Aguascalientes 343, Guanajuato 330, Michoacan
256, Querétaro 214, Nuevo Ledn 207, Chiapas 139, Tabasco 116, Campeche 102, Estado de
México y Puebla 87 cada uno, San Luis Potosi y Sonora 35 cada uno, Veracruz 32, Durango 26,
Tamaulipas 21, Quintana Roo 14, Hidalgo 13, Distrito Federal 6, Coahuila y Sinaloa con 3 cada

uno y Colima con 2 (Cuadro 121).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 31, el Centro de Salud Animal de La Piedad tuvo
la mayoria de casos con 190 (21.3%), seguido del Centro de Salud Animal de Mérida con 171
(19.2%) y del Laboratorio de Diagndstico Especializado de lrapuato con 118 (13.3%) (Cuadro
122).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 6,576 (69.35%), seguido de bovinos con
2,472 (26.07%), seguido de equinos con 166 (1.75%) y ovinos con 146 (1.53%), el resto de las
muestras provinieron de caninos 89, humanos 20, caprinos y cérvidos con 5 cada una, felino y

tejon con una muestra cada uno.

Leucosis (Retrovirus) Grupo 3

Informacién de 1998

Para este ano se registraron 203 casos provenientes de 19 estados, siendo Jalisco la entidad con
la mayoria de servicios de diagndstico con 37 (18.2%) casos, seguido de Nuevo Leon con 35
(17.2%), de Chiapas con 29 (14.3%) y de Coahuila con 26 (12.8%). El total de muestras enviadas

fue de 21°534,384 donde Durango fue el estado que envié el mayor numero con 12'497,131



(58.03%), seguido de Jalisco con 4'792,957 (22.26%), de Sinaloa con 3'528,518 (16.39%) y de
Yucatan con 713,985 (3.32%).

El numero de muestras positivas fue de 10,714 (0.05%) que se diagnosticaron mediante: lesiones
histopatolégicas en 9,772 (91.2%), ELISA en 537 (5.01%), aglutinacion en placa que diagnostico
197 (1.83%), histopatologia que se usd en 168 (1.56%), inhibicién de la hemoaglutinacion que
diagnostico 27, biometria hematica que se usé en 9, fijacion de complemento para una muestra,
seroneutralizacion para una muestra la cual se confirmé con ELISA y una muestra para
microscopia directa; una muestra se trabajé con otra técnica que no se especifica. Los estados
con muestras positivas fueron: Jalisco con 7,638, Durango 2,103, Chiapas 391, Nuevo Leodn 304,
Veracruz 103, Sinaloa 94, Coahuila 36, Estado de México 11, Morelos 10, Colima 7, Nayarit 5,
Guanajuato 4, Yucatan 3, Querétaro 2, Chihuahua, San Luis Potosi y Tabasco con una muestra
cada uno (Cuadro 123).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 29, de los cuales el Laboratorio de Diagndsticos
Clinicos Veterinarios Esmeralda tuvo la mayoria de casos con 50 (24.6%), seguido del Laboratorio
de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 37 (18.2%), del Laboratorio de Cerro Brujo con 25
(12.3%) y del Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 21 (10.3%) (Cuadro 124).

El mayor numero de muestras provino de aves con 21°534,324 (99.99%), el resto, de bovinos con
60.

Informacion de 1999

Se registraron 68 casos provenientes de 16 estados, Jalisco tuvo la mayoria de registros con 5
(22.1%) casos, seguido de Yucatan con 10 (14.7%), de Coahuila con 9 (13.2%) y de Colima con 7
(10.3%). El total de muestras enviadas fue de 729, de las cuales 240 (32.92%) vinieron de Jalisco,
seguido de Yucatan con 219 (30.04%) y de Coahuila con 76 (10.43%).

El numero de muestras positivas fue de 201 (27.57%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA que se empled en 167 (83.06%), histopatologia que diagnosticé 29 (14.42%),
biometria hematica que se us6 en 13 (6.46%), necropsia en 2 muestras, seroneutralizacién en una
muestra misma que se confirmé con fijacion de complemento; aglutinaciéon en placa y otra técnica
no especificada, que se utilizaron en una muestra cada una. Los estados con muestras positivas

fueron: Jalisco con 91, Guanajuato 28, Campeche 24, Chiapas 15, Yucatan 11, Colima y



Querétaro 7 cada uno, Nuevo Leodn 5, Distrito Federal y Durango 3 cada uno, Coahuila y

Michoacan 2 cada uno, Tamaulipas, Tlaxcala y Veracruz con una muestra cada uno (Cuadro 125).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 21, de los cuales el Centro de Salud Animal de
Mérida tuvo la mayoria de casos 11 (16.2%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 9
(13.2%), del Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria con 8 (11.8%) y del Centro de
Salud Animal de Colima con 7 (10.3%) (Cuadro 126).

El mayor numero de muestras provino de aves con 455 (62.41%), el resto de bovinos con 274.

Informacién del 2000

Se registraron 136 casos provenientes de 15 estados, Veracruz presentd el mayor numero de
diagndsticos con 30 (22.1%) casos, seguido de Campeche y Yucatan con 17 (12.5%) cada uno y
de Coahuila con 16 (11.8%). El total de muestras enviadas fue de 1,242 donde Yucatan fue el
estado que envio el mayor numero con 293 (23.59%), seguido de Campeche con 284 (22.87%),
de Veracruz con 196 (15.78%), Nuevo Ledn con 156 (12.56%) y de Coahuila con 125 (10.06%).

La muestras positivas fueron 399 (32.13%), que se diagnosticaron mediante las técnicas de:
ELISA que fue usada en 359 (89.97%), biometria hematica que se us6é en 25 (6.26%),
histopatologia que se usé en 11 (2.75%), otra técnica no especificada que diagnosticé 3 y
necropsia a una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Veracruz con 140,
Campeche 80, Chiapas 59, Nuevo Ledn 34, Yucatan 32, Jalisco 24, Colima 7, Michoacan 6,
Aguascalientes, Morelos y Tamaulipas 4 cada uno, Quintana Roo 3, Coahuila y Durango con una
muestra cada uno (Cuadro 127).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 16, donde el Centro de Salud Animal de Mérida
fue el que tuvo la mayoria de casos con 34 (25%), seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria con 28 (20.6%) y del Centro de Salud Animal de Cosamaloapan con 14 (10.3%)
(Cuadro 128).

El mayor numero de muestras provino de aves con 798 (64.25%), el resto provinieron de bovinos
con 444.

Listeriosis (Listeria spp) Grupo 3



Informacién de 1998

Para este afio se registraron 8 casos con una muestra cada uno, provenientes de Yucatan.
Ninguna muestra resultd positiva. Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud
Animal de Mérida con 4 casos, el Laboratorio Central Regional de Mérida con 3 y el Laboratorio
Avicola Fdz. de Mérida con 1. Las especies registradas fueron la porcina con 7 casos y otra

especie no especificada con 1.

Informacion de 1999

Se registraron 10 casos, provenientes de Yucatan (8) y de Durango (2). El numero de muestras
enviadas fueron 13, de los cuales 8 provinieron de Yucatdan y 5 de Durango. Las muestras
positivas fueron 5 (todas provenientes de Durango), que se diagnosticaron mediante el método
bacterioldgico. Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud Animal de Mérida con 8
casos Yy la Universidad Juarez del estado de Durango con 2. Las especies notificadas fueron: la
porcina con 7 casos y 12 muestras enviadas, la bovina con 2 casos y 5 muestras, cérvidos con 1

caso y 1 muestra.

Informaciéon del 2000

Se registraron 5 casos de una muestra cada uno, provenientes de Yucatan (3) y de Jalisco (2). El
namero de muestras positivas fueron 2 y pertenecian a Jalisco, diagnosticadas mediante el
método bacteriolégico. Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud Animal de
Mérida con 3 casos y el Centro de Salud Animal de Autlan con 2. Las especies registradas fueron
la porcina con 3 casos y la caprina con 2.

Loque americana (Bacillus larvae) Grupo 2

Informacion de 1998

Se registraron 3 casos, provenientes de Yucatan (2) y de Jalisco (1). El total de muestras enviadas
fueron 6, de las cuales 4 provenian de Yucatan y 2 de Jalisco. No hubo muestras positivas. Los
laboratorios que notificaron fueron el Laboratorio Central Regional de Mérida con 2 casos y el

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque con 1.

Para el afio de 1999 no hay registros.



Informacién del 2000

Se registré un caso con una muestra enviada de Quintana Roo. La muestra resulté negativa. El
laboratorio que notifico fue el Centro de Salud Animal de Mérida.

Loque europea (Melissococcus plutén) Grupo 2

Informacién de 1998

Se registrdé un caso proveniente de Jalisco, con una muestra que resulté negativa. El laboratorio

que notifico fue el Centro de Salud Animal de Tlagquepaque.

Para los anos 1999 y 2000 no hay registros.

Micoplasmosis (Mycoplasma spp) Grupo 3

Informacion de 1998

Se registraron 2,268 casos provenientes de 19 estados, Nuevo Ledn fue la entidad con la mayoria
de casos 935 (41.2%), seguido de Jalisco con 658 (29%) y de Veracruz con 137 (6%). El total de
muestras enviadas fueron 33,736, Jalisco fue el estado que envié el mayor numero con 11,015
(32.65%), seguido de Nuevo Ledn con 10,167 (30.14%), de Coahuila con 2,900 (8.6%), de
Durango con 2,440 (7.23%) y de Yucatan con 2,437 (7.22%).

Las muestras positivas fueron 7,813 (23.16%), que se diagnosticaron mediante las técnicas de:
aglutinacion en placa en 3,578 (45.79%) muestras y de estas 186 se confirmaron con ELISA, en
otras 2,272 (29.07%) muestras se utilizd6 ELISA y en 20 de ellas ademas confirmd con inhibicién
de la hemoaglutinacién y aglutinacion en placa. Se realizé inhibicion de la hemoaglutinacién en
otras 1,592 (20.37%) muestras, diagnostico en placa para 254 (3.25%) muestras, bacteriologico
que diagnosticé 43 y de estas 8 se confirmaron con aglutinacidn en placa, 20 se diagnosticaron
con histopatologia al igual que inmunoperoxidasa, microaglutinacién que diagnosticé 22, necropsia
que fue empleada en 6 cadaveres y de estos uno se confirmé con bacteriolégico e histopatologia;
inmunofluorescencia, microscopia directa y otra técnica no especificada se utilizd en 2 muestras
respectivamente. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 3,365, Yucatan 1,340,
Nuevo Leodn 981, Veracruz 767, Aguascalientes 399, Estado de México 324, Morelos 288,
Coahuila 120, Guanajuato 63, Sonora 41, Chiapas 34, Puebla 33, Durango 32, Querétaro 13,

Colima 7, Michoacan 5 y Distrito Federal con una muestra (Cuadro 129).

Los laboratorios que notificaron fueron 29, de los cuales el Laboratorio de Patologia Aviar de

Salinas Victoria tuvo la mayoria de casos con 720 (31.7%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de



Jalisco con 530 (23.4%), del Laboratorio de Diagndsticos Clinicos Veterinarios Esmeralda con 380
(16.7%), y del Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 303 (13.4%) (Cuadro 130).

El mayor numero de muestras provino de aves con 30,412 (90.14%), seguido de porcinos con
2,666 (7.9%) y de bovinos con 557 (1.65%), el resto de las muestras provinieron de caprinos 94,

caninos 4, ovinos 2 y fauna silvestre con una muestra.

Informaciéon de 1999

Para este afio se registraron 2,266 casos provenientes de 21 estados, Jalisco present6 el mayor
numero de diagndsticos con 940 (41.5%), seguido de Nuevo Ledn con 556 (24.5%) y de Durango
con 424 (18.7%). El total de muestras enviadas fue de 34,214, Jalisco fue el estado que envid el
mayor numero con 16,680 (48.75%), seguido de Nuevo Ledn con 6,130 (17.92%) y de Durango
con 3,860 (11.28%).

Las muestras positivas fueron 6,512 (19.03%), que se diagnosticaron mediante las técnicas de:
ELISA que se uso en 4,548 (69.84%), aglutinacién en placa que diagnosticod 1,610 (24.72%) y de
las cuales 131 se confirmaron con ELISA, bacterioldgico que se us6 en 171 (2.62%), aglutinacion
en latex que diagnosticd 91 (1.39%), inhibicion de la hemoaglutinacién que diagnostico 72 (1.1%),
microaglutinacion que diagnostico 11, aglutinacion rapida en placa que diagnostico 4,
histopatologia que se usé en 3, necropsia en 2 cadaveres y en uno de estos se confirmé mediante
histopatologia. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 3,419, Nuevo Ledén 1,005,
Guanajuato 397, Yucatan 345, Querétaro 285, Sonora 262, Durango 128, Estado de México 109,
Coahuila 101, Michoacan 93, Puebla 92, Veracruz 87, Chiapas 68, Aguascalientes 56, San Luis
Potosi 33, Tabasco 31 y Campeche con una muestra (Cuadro 131).

El niumero de laboratorios que notificaron fueron 25, de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de
Jalisco tuvo la mayoria de casos con 819 (36.1%), seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria con 578 (25.5%) y del Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia Veterinaria de
la Laguna con 442 (19.5%) (Cuadro 132).

El mayor numero de muestras provino de aves con 18,132 (52.99%), seguido de porcinos con
12,308 (35.97%), bovinos con 3,768 (11.01%), y caninos con 6.

Informacion del 2000



Para este ano se registraron 2,006 casos provenientes de 26 estados, donde Jalisco tuvo la
mayoria diagnésticos con 789 (39.3%) casos, seguido de Durango con 407 (20.3%) y de Nuevo
Ledn con 331 (16.5%). El total de muestras enviadas fue de 32,497, donde Jalisco fue el estado
que envié el mayor numero con 12,435 (38.27%), seguido de Nuevo Ledn con 4,115 (12.66%), de
Guanajuato con 3,039 (9.35%), le sigue Durango con 2,957 (9.1%) y Coahuila con 2,743 (8.44%).

El numero de muestras positivas fue de 8,748 (26.92%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA empleada en 7,913 (90.45%) y de éstas 86 se confirmaron con aglutinacién en placa; en
otras 756 (8.64%) muestras se diagnosticaron mediante aglutinacion en placa y de éstas 6 se
confirmaron con ELISA; bacteriolégico que diagnosticé 8, inhibicion de la hemoaglutinacion que se
uso en 7, microaglutinacion que se uso en 4, necropsia se le hizo a 3 y las ultimas 2 muestras se
diagnosticaron con histopatologia; 55 de las muestras se trabajaron con otra técnica que no se
especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 3,782, Guanajuato 1,231,
Coahuila 891, Nuevo Ledn 749, Puebla 410, Querétaro 334, Yucatan 314, Michoacan 244, Estado
de México 186, Quintana Roo 161, Sonora 148, Sinaloa 90, Distrito Federal y Tabasco 37 cada
uno, Chiapas y Veracruz 31 cada uno, Hidalgo 25, Aguascalientes 23, Durango 11, Morelos 10 y

Zacatecas con 3 (Cuadro 133).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 18, de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de
Jalisco tuvo la mayoria de casos con 669 (33.3%), seguido del Laboratorio de Analisis Clinicos y
Patologia Veterinaria de la Laguna con 446 (22.2%) y del Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria con 354 (17.6%) (Cuadro 134).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 16,998 (52.3%), seguido de aves con
11,272 (34.68%), bovinos con 4,125 (12.69%), fauna silvestre con 3 y 109 muestras no tenian

registro de la especie.

Micoplasmosis gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) Grupo 3

Informacion de 1998

Se registraron 300 casos provenientes de 16 estados, Durango tuvo el mayor numero de
diagndsticos con 86 (28.7%) casos, seguido de Coahuila con 72 (24%), de Nuevo Ledn con 37
(12.3%) y de Jalisco con 32 (10.7%). El total de muestras enviadas fueron 15,524, Durango fue el
estado que envié el mayor numero con 4,410 (28.41%), seguido de Jalisco con 3,162 (20.37%), le
sigue Coahuila con 2,929 (18.87%) y Aguascalientes con 2,275 (14.65%).



El numero de muestras positivas fue de 1,623 (10.45%) que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: inhibicion de la hemoaglutinacion usada en 1,011 (62.29%) y de las cuales 72 se
confirmaron con aglutinacién en placa; ELISA que se usé en 377 (23.22%), aglutinacion en placa
que se empleé en 161 (9.91%), aglutinaciéon rapida en placa que se us6 en 40 (2.46%),
aislamiento en embrién de pollo que fue usada en 18 (1.1%), placa que diagnosticd 10 y necropsia
se le hizo a 6 cadaveres. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 948, Chiapas
245, Durango 108, Veracruz 99, Sinaloa 68, Nuevo Leon 44, Yucatan 33, Coahuila 30, Sonora 28,

Colima 13, Michoacan 6 y Aguascalientes con una muestra (Cuadro 135).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 18, el Laboratorio de Nochistongo tuvo la mayoria
de casos con 90 (30%), seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 84 (28%) y
del Laboratorio de Diagnéstico Sanfandila con 29 (9.7%) (Cuadro 136).

Informacion de 1999

Se registraron 449 casos provenientes de 16 estados, Coahuila presentd la mayoria de
diagndsticos con 173 (38.5%) casos, seguido de Durango con 160 (35.6%) y de Nuevo Ledn con
46 (10.2%). El total de muestras enviadas fue de 15,831, siendo Coahuila el estado que envi6 el
mayor numero con 7,060 (44.6%), seguido de Durango con 5,569 (35.18%) y de Jalisco con 1,578
(9.97%).

Las muestras positivas fueron 603 (3.81%), diagnosticadas mediante las técnicas de: inhibicion de
la hemoaglutinacion que se usé en 285 (47.26%), aglutinacién en placa que diagnostico 136
(22.55%), aglutinacion rapida en placa que se empled en 107 (17.74%) y ELISA que se usd para
diagnosticar 75 (12.45%). Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 96, Veracruz 84,
Nuevo Leoén 77, Coahuila 72, Estado de México 62, Sonora 56, Puebla 33, Durango 30, Chiapas
29, Sinaloa 21, Guanajuato 20, Morelos 9, Michoacan 7, Yucatan 6 y San Luis Potosi con una

muestra (Cuadro 137).
El numero de laboratorios que notificaron fueron 9, de los cuales el Laboratorio de Nochistongo
tuvo 227 (50.6%) casos, seguido del Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 128 (28.5%)

(Cuadro 138).

Informacion del 2000



Se registraron 1,502 casos provenientes de 15 estados, Nuevo Leodn registré el mayor numero con
1,199 (79.8%) casos, seguido de Coahuila con 131 (8.7%) y de Veracruz con 100 (6.7%). El total
de muestras enviadas fueron 20,690, donde Nuevo Ledn fue el estado que envié el mayor numero
con 13,645 (65.95%), seguido de Coahuila con 2,666 (12.89%) y de Veracruz con 1,704 (8.24%).

El total de muestras positivas fue de 2,496 (12.06%) que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: inhibicion de la hemoaglutinacidon que se usé en 1,587 (63.58%), aglutinacion en placa que fue
usada en 476 (19.07%) y de éstas 272 se confirmaron con ELISA; placa que diagnosticé 361
(14.46%), necropsia que se empled en 39 (1.56%) cadaveres y de éstos 7 se confirmaron con
bacteriolégico y una tercera técnica que fue aglutinacion en placa; ELISA que diagnosticé 27
(1.08%) y aglutinacion rapida en placa que se usé en 6. Los estados con muestras positivas
fueron: Veracruz con 1,398, Durango 404, Chiapas 217, Nuevo Ledn 185, Coahuila 153, Jalisco
55, Morelos 22, Sonora 21, Guanajuato 16, Puebla 11, Yucatan 6, Campeche 5 y Estado de
México con 3 (Cuadro 139).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 12, siendo el Laboratorio de Patologia Aviar de
Salinas Victoria el que tuvo la mayoria de casos con 1,288 (85.8%), seguido del Laboratorio

Cordobés de Diagndstico Pecuario de Veracruz con 106 (7.1%) (Cuadro 140).

Micoplasmosis sinoviae (Mycoplasma sinoviae) Grupo 3

Informacién de 1998

Se registraron 557 casos provenientes de 16 estados, Sonora registro el mayor nimero con 128
(23%) casos, seguido de Chiapas con 82 (14.7%), de Durango con 78 (14%) y de Coahuila con 71
(12.7%). El total de muestras enviadas fueron 21,320 de las cuales 5,021 (23.55%) eran de
Aguascalientes, le sigue Durango con 2,917 (13.68%), Sonora con 2,895 (13.58%) y Coahuila con
2,882 (13.52%).

El numero de muestras positivas fue de 9,037 (42.39%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: aglutinacion en placa que se uso en 4,989 (55.2%), ELISA que diagnostico 3,441
(38.07%), inhibicidon de la hemoaglutinacién que fue usada en 456 (5.04%), aglutinacion rapida en
placa empleada en 91 (1%), placa que se us6 en 67 y bacteriolégico que se empled en 32; 52 de
las muestras se trabajaron con otra técnica no especificada. Los estados con muestras positivas

fueron: Aguascalientes con 2,139, Sonora 1,940, Jalisco 1,874, Chiapas 1,826, Sinaloa 411,



Durango 336, Veracruz 164, Coahuila 122, Yucatan 106, Guanajuato 81, Baja California 30,

Colima 7 y Puebla con una muestra (Cuadro 141).

El numero de laboratorios que notificé fue de 17, de los cuales PECUARIUS Laboratorios de
Sonora tuvo la mayoria de casos con 154 (27.6%), seguido del Laboratorio de Biologia de
Nochistongo con 89 (16%) y del Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 79 (14.2%)
(Cuadro 142).

Informacién de 1999

Se registraron 933 casos provenientes de 23 estados, donde Sonora tuvo la mayoria de
solicitudes con 224 (24%) casos, seguido de Coahuila con 165 (17.7%) y de Durango con 163
(17.5%). El total de muestras enviadas fue de 32,745, siendo Coahuila el estado que envio el
mayor numero con 6,778 (20.7%), seguido de Jalisco con 6,402 (19.55%), de Durango con 6,058
(18.5%), de Sonora con 5,085 (15.53%) y de Aguascalientes con 3,345 (10.22%).

El numero de muestras positivas fue de 13,906 (42.47%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: aglutinacién en placa empleada en 6,013 (43.24%), inhibicién de la hemoaglutinacion
que se uso6 en 4,100 (29.48%), ELISA en 2,995 (21.53%), aislamiento en embriéon de pollo que
diagnostico 410 (2.94%), aglutinacion rapida en placa que se emple6 en 352 (2.53%) y
bacteriologico que se usé en 36. Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Sonora con
4,334, Jalisco 3,422, Aguascalientes 2,161, Sinaloa 809, Chiapas 792, Yucatan 499, Durango 422,
Coahuila 306, Nuevo Leon 257, Puebla y Veracruz 219 cada uno, Estado de México 149,
Guanajuato 80, San Luis Potosi 66, Nayarit 59, Morelos 49, Oaxaca 25, Baja California 17, Distrito
Federal 10, Colima 9, Hidalgo y Michoacan con una muestra cada uno (Cuadro 143).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 13, de los cuales PECUARIUS Laboratorios de
Sonora tuvo la mayoria de casos con 259 (27.8%), seguido del Laboratorio de Biologia de
Nochistongo con 227 (24.3%), le sigue el Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria con 177 (19%)

y el Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey con 124 (13.3%) (Cuadro 144).

Informacion del 2000
Se registraron 1,949 casos provenientes de 20 estados, Nuevo Ledn tuvo la mayoria con 1,204
(61.8%) casos, seguido de Veracruz con 210 (10.8%). El total de muestras enviadas fue de

32,710, donde Nuevo Ledn fue el estado que mandd el mayor numero con 13,504 (41.28%),



seguido de Jalisco con 5,116 (15.64%), de Sonora con 3,684 (11.26%) y de Veracruz con 3,339
(10.21%).

El numero de muestras positivas fue de 12,380 (37.85%), diagnosticadas mediante las técnicas
de: aglutinaciéon en placa que se empled en 7,349 (59.36%) de las cuales 2,610 se confirmaron
con ELISA, inhibicién de la hemoaglutinacion que diagnosticé 4,128 (33.34%), placa que se usé
en 579 (4.67%), ELISA empleada en 296 (2.39%), PCR que diagnostico 9, necropsia en 5
cadaveres que se confirmaron con bacteriologia y una tercer prueba que fue aglutinacién en placa;
finalmente aglutinacion rapida en placa que se us6 en 5. Los estados con muestras positivas
fueron: Sonora con 3,281, Veracruz 2,375, Nuevo Ledn 1,854, Jalisco 1,547, Coahuila 896,
Durango 659, Aguascalientes 289, Sinaloa 268, Chiapas 250, Yucatan 226, Puebla 179, Nayarit
164, Guanajuato 129, Estado de México 118, San Luis Potosi 55, Oaxaca 41, Baja California 29,
Campeche 12 y Morelos 8 (Cuadro 145).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 15, de los cuales el Laboratorio de Patologia
Aviar de Salinas Victoria fue el que tuvo la mayoria de casos con 1,295 (66.4%), seguido del

Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria con 233 (12%) (Cuadro 146).

Moquillo (Paramyxovirus) Grupo 3

Informacion de 1998

En este ano se registraron 5 casos con igual numero de muestras provenientes de Jalisco y de la
especie canina. Todas las muestras resultaron positivas mediante histopatologia. El laboratorio
que notifico fue el de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad Autbnoma
de Guadalajara.

Informacién de 1999

Se registraron 10 casos de los estados de: Jalisco con 4, Querétaro con 3, Zacatecas 2 y Sonora
con un caso. El total de muestras enviadas fueron 11, Jalisco y Querétaro enviaron 4 muestras
cada uno, Zacatecas 2 y Sonora con una muestra. Las muestras positivas fueron 7,
diagnosticadas mediante: histopatologia con 4, citologia en 2 y necropsia en un cadaver. Jalisco
presentd 4 muestras positivas, Querétaro 2 y Zacatecas una muestra. Los laboratorios que
notificaron fueron la Division de Ciencias Biologicas de Ciudad Guzman con 4 casos, el
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Querétaro con 3, el Centro de Salud Animal de

Cieneguillas con 2 y el Instituto Tecnoldgico de Sonora con uno.



Informacion del 2000

Se registraron 3 casos con una muestra cada uno, originarios del Distrito Federal con 2 muestras y
Jalisco con una. Las muestras positivas fueron 2 y eran del Distrito Federal; sin embargo, no se
especificaba la técnica diagndstica. Los laboratorios que notificaron fueron el Departamento de
Patologia de la UNAM con 2 casos y el Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. con una.

Neosporidiosis (Neospora spp) Grupo 1 (94) Grupo 3 (99)

Informacién de 1998

Se registraron 38 casos, Durango con 24 (63.2%), Coahuila con 12 (31.6%) y Zacatecas con 2
(5.2%). El total de muestras enviadas fue de 197 donde Durango fue el estado que envio el mayor
namero con 103 (52.28%), seguido de Coahuila con 64 (32.49%) y de Zacatecas con 30 (15.23%).
La muestras positivas fueron 78 (39.59%), que se diagnosticaron mediante las técnicas de: ELISA
empleada en 39 (50%) y que se confirmaron con seroneutralizacion; histopatologia que
diagnostico 28 (35.9%), seroneutralizacion que se uso en 11 (14.1%) y que se confirmaron con
ELISA. Los estados con muestras positivas fueron: Durango con 51, Coahuila 17 y Zacatecas 10
(Cuadro 147).

Los laboratorios que notificaron fueron el Centro de Salud Animal de Gémez Palacios con 34

(89.5%) casos y el Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de la Laguna con 4 (10.5%).

Informacion de 1999
Se registro solo un caso con 5 muestras de bovinos provenientes de Guanajuato. Todas las
muestras enviadas resultaron positivas mediante histopatologia. El laboratorio que notificd fue el

Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Querétaro.

Informacion del 2000
Se registraron 66 casos provenientes de 5 estados, Durango tuvo la mayoria de casos con 54
(81.8%), seguido de Coahuila con 6 (9.1%), Chihuahua con 4 (6.1%), Baja California y Guanajuato
con un caso cada uno. El total de muestras enviadas fue de 308, donde Durango envié 201
(65.26%), Coahuila mand6 53 (17.21%), Chihuahua 25 (8.12%), Baja California 24 (7.79%) y
Guanajuato 5 (1.62%).



El numero de muestras positivas fue de 176 (57.14%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA empleada en 136 (77.27%), histopatologia que diagnosticd 39 (22.15%) y otra
técnica no especificada que se usd en una muestra. Los estados con muestras positivas fueron:

Durango con 125, Coahuila 37, Chihuahua 7, Guanajuato 5 y Baja California con 2 (Cuadro 148).

El niumero de laboratorios que notificaron fueron 6, de los cuales el Centro de Analisis e
Investigacion Pecuaria de la Laguna tuvo la mayoria de casos con 47 (71.2%), seguido de
PECUARIUS Laboratorios de Sonora con 13 (19.7%) (Cuadro 149).

Nosemiasis (Nosema apis) Grupo 3 (94) Grupo 2 (99)

Informacion de 1998

Para este afio se registraron 68 casos provenientes de 16 estados, Morelos tuvo la mayoria de
solicitudes para diagndstico con 23 (33.8%) casos, seguido de San Luis Potosi con 15 (22.1%) y
de Aguascalientes con 8 (11.8%). El total de muestras enviadas fue de 1,800, siendo Nayarit el
estado que envio el mayor numero con 867 (48.17%), seguido de Morelos con 393 (21.83%) y de
San Luis Potosi con 251 (13.94%).

El nimero de muestras positivas fue de 47 (2.61%), que se diagnosticaron mediante la
microscopia directa. Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Distrito Federal y Nayarit
con 10 cada uno, Michoacan 9, Campeche 7, San Luis Potosi 3, Aguascalientes, Jalisco y Morelos

2 cada uno, Colima y Tlaxcala con una muestra cada uno (Cuadro 150).

Fueron 3 los laboratorios que notificaron, el Centro Nacional de Parasitologia tuvo la mayoria de
casos con 59 (86.8%) (Cuadro 151).

Informacién de 1999

Se registraron 245 casos provenientes de 21 estados, sin embargo en 35 casos no se tiene el
registro del estado de origen. El estado que tuvo el mayor numero de solicitudes para diagnostico
fue Tamaulipas con 148 (60.4%), seguido de Morelos con 27 (11%). El total de muestras enviadas
fue de 7,722 de las cuales Tamaulipas fue el estado que envi6 el mayor numero con 148 (1.92%),
seguido de Morelos con 60 (0.78%); 7,397 (95.79%) muestras no tienen dato del estado que las
envio.

El numero de muestras positivas fue de 69 (0.89%) que se diagnosticaron mediante la microscopia

directa. Los estados con muestras positivas fueron: Morelos con 25, Tamaulipas 20, Quintana Roo



y Yucatan 6 cada uno, Nayarit 5, Campeche 3, Chiapas, Colima, Hidalgo y Jalisco con una

muestra cada uno (Cuadro 152).

Los laboratorios que notificaron fueron 7, de los cuales la Facultad de Medicina Veterinaria y
Zootecnia de la Universidad Autbnoma de Tamaulipas fue la que tuvo la mayoria de casos con
148 (60.4%), seguido del Centro Nacional de Parasitologia con 85 (34.7%) (Cuadro 153).

Informacién del 2000

Se registraron 464 casos provenientes de 18 estados, sin embargo 57 casos no tienen datos del
lugar de origen. El estado que tuvo la mayoria de solicitudes para diagndstico fue Sonora con 247
(53.2%) casos, seguido de Tamaulipas con 100 (21.6%). El total de muestras enviadas fueron
13,864, Sonora fue el estado que envié el mayor numero con 5,253 (37,89%); pero 8,111 (58.5%)

muestras enviadas no tienen datos del estado que las envio.

El numero de muestras positivas fueron 1,651 (11.91%), diagnosticadas mediante: las técnicas de
Van Doorn que se us6 en 726 (43.97%), Cantwell que diagnosticd 647 (39.18%), microscopia
directa que fue usada en 180 (10.9%); 25 de las muestras se trabajaron con otra técnica que no
fue especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Tamaulipas con 100, Campeche 33,
Morelos 24, Yucatan 19, Durango 16, Aguascalientes 12, Guerrero, Hidalgo, Nayarit y San Luis
Potosi 5 cada uno, Colima y Sinaloa con 3 cada uno y Jalisco con 2; 1,419 muestras no tienen

datos de la entidad de origen (Cuadro 154).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 7, de los cuales el Centro de Salud Animal de
Ciudad Obregdn tuvo la mayoria de casos con 247 (53.2%), seguido de la Facultad de Medicina
Veterinaria y Zootecnia de la Universidad Autbnoma de Tamaulipas con 100 (21.6%) (Cuadro
155).

Parainfluenza tipo 3 (Influenzavirus tipo 3) Grupo 2 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Se registraron 106 casos provenientes de 17 estados, Veracruz tuvo la mayoria con 26 (24.5%)
casos, seguido de Jalisco con 25 (23.6%). El total de muestras enviadas fue de 819, donde Jalisco
fue el estado que envio el mayor numero con 274 (33.46%), seguido de Coahuila con 138
(16.85%) y de Veracruz con 125 (15.26%).



El numero de muestras positivas fue de 668 (81.56%) que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: ELISA empleada en 651 (97.45%), histopatologia que diagnosticd 6, seroneutralizacion que se
empled en 6, inmunodifusion que diagnostico 4 e inhibicion de la hemoaglutinacion que se usé en
una. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 234, Coahuila 127, Veracruz 81,
Durango 45, Chihuahua 44, Yucatan 43, Aguascalientes 34, Campeche 18, Guanajuato y Nayarit
10 cada uno, Zacatecas 7, Oaxaca, Sonora y Tabasco 4 cada uno, San Luis Potosi 2 y Puebla con

una muestra (Cuadro 156).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 14, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 37 (34.9%), seguido de Servicios de Diagndstico
Veterinario Boca del Rio Veracruz con 16 (15.1%) (Cuadro 157).

Informacién de 1999

Para este afo se registraron 71 casos provenientes de 14 estados, 2 de los casos no tenian datos
del estado; Jalisco fue el estado presentdé mas diagnosticos con 16 (22.5%) casos, le siguen
Veracruz con 9 (12.7%) y Campeche con 8 (11.3%). El total de muestras enviadas fue de 682,
donde Durango fue el estado que envid el mayor numero con 131 (19.21%), seguido de Jalisco
con 96 (14.08%), de Coahuila con 81 (11.88%) y de Veracruz con 76 (11.14%).

El numero de muestras positivas fue de 554 (81.23%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA empleada en 553 y la muestra restante se trabajé con histopatologia. Los
estados con muestras positivas fueron: Durango con 126, Jalisco 93, Coahuila 69, San Luis Potosi
47, Veracruz 45, Tamaulipas 38, Aguascalientes 37, Sinaloa 19, Colima 14, Yucatan 13,
Campeche 10, Guanajuato 9, Oaxaca 8 y Chiapas con una; 25 de las muestras no tenian registro
de la entidad (Cuadro 158).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 8, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 38 (53.5%), seguido del Centro de Salud Animal de
Mérida con 9 (12.7%) al igual que el Centro de Andlisis e Investigacién Pecuaria de la Laguna y de

Servicios de Diagnostico Veterinario Boca del Rio Veracruz con 8 (11.3%) (Cuadro 159).

Informaciéon del 2000
Para este ano se registraron 125 casos provenientes de 19 estados, de los cuales Jalisco tuvo el

mayor numero de solicitudes para diagnostico con 41 (32.8%) casos, seguido de Campeche con



20 (16%) y de Durango con 16 (12.8%). El total de muestras enviadas fue de 792, Jalisco fue el

estado que envié el mayor numero con 249 (31.44%), seguido de Durango con 177 (22.35%).

El numero de muestras positivas fue de 648 (81.82%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA que fue usada en 619 (95.52%), histopatologia que diagnosticé 14 (2.16%),
microaglutinaciéon que se uso en 8 e inhibicidn de la hemoaglutinacién que se empled6 en 5; 2 de
las muestras fueron trabajadas con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras
positivas fueron: Jalisco con 216, Durango 155, Aguascalientes 73, Campeche 62, San Luis Potosi
30, Sinaloa 27, Yucatan 21, Guanajuato y Veracruz 12 cada uno, Nuevo Le6n y Tamaulipas 8
cada uno, Chiapas, Chihuahua y Puebla 5 cada uno, Baja California y Nayarit 3 cada uno,

Coahuila 2 y Tabasco con una muestra (Cuadro 160).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 13, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 55 (44%), seguido del Centro de Salud Animal de Mérida
con 30 (24%) (Cuadro 161).

Paratuberculosis (Mycobacterium johnei) Grupo 3

Informacion de 1998

Para este afo se registraron 62 casos provenientes de 9 estados, Durango presenté la mayoria de
casos con 34 (54.8%), seguido de Coahuila con 10 (16.1%) y de Chihuahua con 8 (12.9%). El total
de muestras enviadas fue de 1,379, siendo Chihuahua el estado que envié el mayor numero con
849 (61.57%), seguido de Durango con 418 (30.31%).

El numero de muestras positivas fue de 103 (7.47%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA empleada en 82 (79.61%) y 18 de éstas se confirmaron con seroneutralizacion y una con
fijacibn de complemento; microscopia directa que se uso6 en 9 (8.73%) y de éstas una se confirmd
con ELISA; seroneutralizacién que diagnostico 4 (3.88%) y se confirmé por ELISA; bacilo acido
alcohol resistente usada en 4 (3.88%), histopatologia que se empled en 2, bacterioldgico y fijacion
de complemento en una muestra. Los estados con muestras positivas fueron: Durango con 33,
Chihuahua y Coahuila 27 cada uno, Veracruz 9, San Luis Potosi 4, Guanajuato, Nuevo Ledn y

Querétaro con una muestra cada uno (Cuadro 162).



El numero de laboratorios que notificaron fueron 8, de los cuales el Centro de Salud Animal
Gomez Palacios tuvo la mayoria de casos con 35 (56.5%), seguido del Centro de Analisis e

Investigacion Pecuaria de la Laguna con 10 (16.2%) (Cuadro 163).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 1,378 y una de caprino.

Informacion de 1999

Para este afno se registraron 89 casos provenientes de 7 estados, Durango registré la mayoria con
48 (53.9%) casos, seguido de Coahuila con 19 (21.3%). El total de muestras enviadas fue de 423,
Durango fue el estado que envié el mayor numero con 235 (55.56%), seguido de Coahuila con
108 (25.53%).

El numero de muestras positivas fue de 152 (35.93%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA empleada en 87 (57.23%) muestras y 12 de éstas se confirmaron con seroneutralizacion;
histopatologia se us6 en 40 (26.31%), bacilo acido alcohol resistente que diagnosticé 10 (6.57%),
seroneutralizacion que fue usada en 8 (5.26%), bacteriolégico que diagnostico 6 (3.94%) y
finalmente una muestra por necropsia. Los estados con muestras positivas fueron: Durango con
69, Coahuila 41, Guanajuato 25, San Luis Potosi 10, Querétaro 6 y Tabasco con una muestra
(Cuadro 164).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 8, el Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna tuvo la mayoria de casos con 41 (46.1%), seguido de UC Patologia CL con 27
(30.3%) (Cuadro 165).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 408 (96.45%), el resto de caprinos con 13 y

ovinos con 2.

Informacion del 2000

En este afio se registraron 86 casos provenientes de 8 estados, Durango registré6 mas casos con
47 (54.7%), seguido de Coahuila con 17 (19.8%). El total de muestras enviadas fue de 616,
Durango fue el estado que envié el mayor numero con 484 (78.57%), seguido de Coahuila con 77
(12.5%).

El numero de muestras positivas fue de 166 (26.95%), diagnosticadas mediante las técnicas de:

ELISA que fue empleada en 149 (89.75%), histopatologia que diagnostico 12 (7.22%), bacilo acido



alcohol resistente que se trabajoé en 2, necropsia y seroneutralizacion en una muestra. Los estados
que presentaron muestras positivas fueron: Durango con 82, Coahuila 51, Guanajuato 12,

Querétaro 8, Distrito Federal 6, Michoacan 4 y San Luis Potosi con 3 (Cuadro 166).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 5, donde el Centro de Andlisis e Investigacién
Pecuaria de la Laguna tuvo la mayoria de casos con 57 (66.3%), seguido del Laboratorio de

Patologia Animal Calamanda Querétaro con 14 (16.3%) (Cuadro 167).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 610 (99.02%), caprinos 5 y ovinos una.

Parvovirosis (Parvovirus) Grupo 3

Informacion de 1998

Se registraron 281 casos provenientes de 12 estados, Sonora tuvo la mayoria de solicitudes con
126 (44.8%) casos, seguido de Jalisco con 99 (35.2%). El total de muestras enviadas fue de
9,291, Sonora fue el estado que envid el mayor numero con 5,615 (60.43%), seguido de Jalisco
con 2,872 (30.91%).

El numero de muestras positivas fue de 2,233 (24.03%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: inhibicion de la hemoaglutinacion en 2,093 (93.73%), ELISA usada en 75 (3.35%),
histopatologia diagnostico 25 (1.11%), inmunofluorescencia se usé en 17, inmunoperoxidasa en
14, microaglutinacion con 6, necropsia para 2 cadaveres y biometria hematica en una. Los
estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 1,808, Guanajuato 164, Sonora 70, Estado de
México 59, Yucatan 57, Aguascalientes 32, Querétaro 28, Puebla 11, Zacatecas 2, Durango y
Tamaulipas con una muestra cada uno (Cuadro 168).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 17, siendo PECUARIUS Laboratorios de Sonora
el que tuvo la mayoria de casos con 126 (44.8%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con
46 (16.4%) y del Laboratorio de Diagnostico Sanfandila con 31 (11%) (Cuadro 169).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 9,191 (98.92%), y caninos con 100.
Informacion de 1999

Se registraron 357 casos provenientes de 19 estados, Jalisco fue la entidad con la mayoria de
casos con 130 (36.4%), seguido de Guanajuato con 54 (15.1%), de Querétaro con 39 (10.9%) y de



Michoacan con 37 (10.4%). El total de muestras enviadas fue de 10,617, Jalisco fue el estado que
envié el mayor numero con 4,037 (38.02%), seguido de Querétaro con 1,742 (16.41%) y de
Guanajuato con 1,529 (14.4%).

El ndmero de muestras positivas fue de 4,924 (46.38%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: inhibicion de la hemoaglutinacion que se usé en 4,894 (99.39%), histopatologia que
se empled en 14, ELISA que diagnostico 10 e inmunofluorescencia que fue usada en 6. Los
estados que presentaron muestras positivas fueron: Jalisco con 2,027, Querétaro 806, Guanajuato
717, Estado de México 237, Yucatan 233, Nuevo Ledn 227, Michoacan 162, Puebla 127, Sonora
113, Chiapas 111, San Luis Potosi 47, Tabasco 44, Sinaloa 35, Aguascalientes 21, Baja California

12, Distrito Federal y Zacatecas con 2 cada uno y Veracruz una muestra (Cuadro 170).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 14, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Especializado de Irapuato tuvo la mayoria de casos con 146 (40.9%), seguido del Centro de Salud
Animal de La Piedad con 97 (27.2%) (Cuadro 171).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 10,593 (99.77%) y de caninos sélo 24.

Informaciéon del 2000

Para este afo se registraron 362 casos provenientes de 16 estados, de los cuales Jalisco tuvo
mayoria con 98 (27.1%) casos, seguido de Guanajuato con 54 (14.9%). El total de muestras
enviadas fue de 10,965, Jalisco fue el estado que envié el mayor numero con 3,312 (30.21%),
seguido de Querétaro con 1,727 (15.75%), del Estado de México con 1,496 (13.64%) y de
Guanajuato con 1,233 (11.24%).

El numero de muestras positivas fue de 5,144 (46.91%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: inhibicibn de la hemoaglutinacion que se usé en 4,010 (77.95%), ELISA que
diagnostico 1,069 (20.78%), inmunoperoxidasa que fue usada en 52 (1.01%), doble
inmunodifusion gel que se usd en 11 e histopatologia y microaglutinacion en una muestra. Los
estados que enviaron muestras positivas fueron: Jalisco con 1,674, Querétaro 740, Estado de
México 609, Guanajuato 597, Puebla 408, Nuevo Ledn 407, Yucatan 278, Michoacan 154, Sonora
91, Veracruz 70, Aguascalientes y Sinaloa 32 cada uno, Chiapas 23, Distrito Federal 13, Hidalgo
10 y Quintana Roo con 6 (Cuadro 172).



El numero de laboratorios que notificaron fueron 10, el Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato fue el que tuvo la mayoria de casos con 156 (43.1%), seguido del Centro de Salud
Animal de La Piedad con 103 (28.5%) (Cuadro 173).

El mayor numero de muestras provino de porcinos con 10,960 (99.95%) y las 5 restantes

provinieron de caninos.

Pasterelosis (Pasteurella spp) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Se registraron 415 casos provenientes de 24 estados, donde Sonora tuvo el mayor numero de
casos con 85 (20.5%), seguido de Veracruz con 55 (13.3%) y de Jalisco con 43 (10.4 %). El total
de muestras enviadas fue de 1,692, Sonora fue el estado que envié el mayor numero con 623
(36.82%), seguido de Nuevo Ledn con 172 (10.17%), de Yucatan con 140 (8.27%) y de Veracruz
con 125 (7.39%).

El numero de muestras positivas fue de 891 (52.66%), diagnosticadas mediante: bacteriologia en
834 (93.6%), necropsia que se uso en 26 (2.91%), biometria hematica que se usé en 12 y de
éstas 4 se confirmaron con bacilo acido alcohol resistente; histopatologia se empled en 10, ELISA
que diagnostico 5 y bacilo acido alcohol resistente que fue usada en 4. Los estados con muestras
positivas fueron: Sonora con 333, Oaxaca 79, Nuevo Leon 77, Sinaloa 74, Yucatan 61, Jalisco y
Veracruz 57 cada uno, Guanajuato 40, Zacatecas 23, Durango 18, Michoacan 12, Chiapas 11,
Colima 9, Coahuila 7, Aguascalientes y Querétaro 6 cada uno, San Luis Potosi 5, Puebla 4,
Hidalgo y Nayarit con 3 cada uno, Campeche, Estado de México y Quintana Roo con 2 muestras
cada uno (Cuadro 174).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 54, donde PECUARIUS Laboratorios de Sonora
tuvo la mayoria de casos con 87 (21%), seguido del Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz
con 38 (9.2%) (Cuadro 175).



El mayor numero de muestras provino de aves con 860 (50.82%), seguido de porcinos con 415
(24.52%) y bovinos con 318 (18.79%), ovinos con 58, equinos con 15, caprinos y lepéridos con 11

cada una, fauna silvestre con 3 y caninos con una muestra.

Informacién de 1999

Se registraron 302 casos provenientes de 25 estados, donde Jalisco registro la mayoria de casos
con 59 (19.5%), seguido de Sonora con 58 (19.2%) y de Veracruz con 38 (12.6%). El total de
muestras enviadas fue de 866, siendo Sonora el estado que envié el mayor numero con 268
(30.95%), seguido de Oaxaca con 123 (14.2%) y de Jalisco con 102 (11.78%).

El numero de muestras positivas fue de 607 (70.09%), que se diagnosticaron mediante
bacteriologia en 557 (91.76%), necropsia en 30 (4.94%), otras 16 (2.63%) se trabajaron con
histopatologia; 4 de las muestras se trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados
con muestras positivas fueron: Sonora con 207, Oaxaca 122, Jalisco 74, Veracruz 44, Guanajuato
30, Zacatecas 25, Nuevo Ledn 19, Durango 14, Querétaro 13, Estado de México 9, Yucatan 8,
Puebla 7, Distrito Federal 6, Chihuahua y Sinaloa 5 cada uno, Tabasco 4, Chiapas, Colima,
Nayarit y San Luis Potosi 3 cada uno, Campeche, Michoacan y Tamaulipas con una muestra cada
uno (Cuadro 176):

El numero de laboratorios que notificaron fue de 42, PECUARIUS Laboratorios de Sonora tuvo la
mayoria de casos con 53 (17.5%), seguido del Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria y del

Laboratorio de Diagnéstico Especializado de Irapuato con 30 cada uno (9.9%) (Cuadro 177).

El mayor numero de muestras provino de aves con 413 (47.69%), seguido de bovinos con 210
(24.24%), de porcinos con 148 (17.09%), ovinos con 71 (8.19%), equinos con 14, caprinos con 9y

lepéridos con una.

Informaciéon del 2000

Para este afio se registraron 214 casos provenientes de 22 estados, Veracruz fue la entidad con
mayor numero de casos con 42 (19.6%), seguido de Jalisco con 35 (16.4%) y de Oaxaca con 23
(10.7%). El total de muestras enviadas fue de 589, donde Coahuila fue el estado que envio el
mayor numero con 101 (17.15%), seguido de Oaxaca con 92 (15.62%) y de Veracruz con 62
(10.53%).



El numero de muestras positivas fue de 432 (73.34%), que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: bacteriologia que fue usada en 390 (90.27%), histopatologia que se usé en 33
(7.63%), biometria hematica que se us6 en 6, bacilo acido alcohol resistente que se usé en 3. Los
estados que presentaron muestras positivas fueron: Oaxaca con 92, Jalisco 59, Nuevo Ledn y
Veracruz 48 cada uno, Sonora 39, Yucatan 26, Coahuila 21, Guanajuato 18, Querétaro 15,
Durango y Sinaloa 12 cada uno, Zacatecas 10, Chiapas 8, Aguascalientes y Puebla 6 cada uno,
Morelos y San Luis Potosi 3 cada uno, Michoacan con 2, Baja California, Hidalgo, Quintana Roo y

Tamaulipas con una muestra cada uno (Cuadro 178).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 32, el Centro de Salud Animal de Panuco tuvo la
mayoria de casos con 33 (15.4%), seguido del Laboratorio de Diagnostico Veterinario de Tuxtepec
con 21 (9.8%) (Cuadro 179).

El mayor numero de muestras provino de aves con 262 (44.48%), seguido de bovinos con 154

(26.14%), de porcinos con 90, ovinos con 64 (10.86%), equinos con 11 y caprinos con 8.

Rinitis atréfica (Bordetella bronchiseptica, Pasteurella multocida) Grupo 3

Para el afio de 1998 no se encontraron registros de la enfermedad.

Informaciéon de 1999

Se registraron 4 casos, provenientes 2 de Jalisco con 7 muestras y 2 casos de Guanajuato con 7
muestras. Todas las muestras resultaron positivas mediante bacteriologia. El laboratorio que
notificé fue DIAPLASA S.A. de C.V.

Informacién del 2000
Se registraron 4 casos provenientes de Jalisco con un total de 18 muestras. Utilizando
bacteriologia resultaron 15 muestras positivas. Los laboratorios que notificaron fueron DIAPLASA

S.A. de C.V.y el Laboratorio de Rivera y Asociados con 2 casos cada uno.

Rinotraqueitis infecciosa bovina (Herpesvirus) Grupo 2

Informacion de 1998

Para este afio se registraron 304 casos provenientes de 21 estados, en un caso no aparece
registrado el estado de origen. El estado con mas servicios de diagndstico solicitados fue Jalisco
con 50 (16.4%), seguido de Durango con 47 (15.5%), de Veracruz con 43 (14.1%) y de Coahuila



con 41 (13.5%). El total de muestras enviadas fue de 3,179, Jalisco fue el estado que envi6 el
mayor numero con 709 (22.3%), seguido Coahuila con 413 (12.99%), de Tamaulipas con 406
(12.77%) y de Durango con 369 (11.61%).

El numero de muestras positivas fue de 1,673 (52.63%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: ELISA empleada en 1,432 (85.59%), seroneutralizacion que se uso6 en 221 (13.2%),
inmunodifusion usada en 9, histopatologia que se empled en 3, aglutinacion en placa que fue
usada en 2 al igual que aislamiento viral e inhibicién de la hemoaglutinacién; 2 de las muestras se
trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas fueron:
Jalisco con 449, Coahuila 217, Tamaulipas 184, Chihuahua 180, Durango 130, Veracruz 115,
Guanajuato 103, Aguascalientes 91, Yucatan 45, San Luis Potosi 37, Nuevo Ledén 27, Campeche
24, Zacatecas 15, Oaxaca 13, Distrito Federal 10, Chiapas y Nayarit 8 cada uno, Tabasco 4 y

Quintana Roo con 3; 10 de las muestras no tienen el registro del estado (Cuadro 180).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 29, donde el Laboratorio de Diagnostico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 80 (26.3%), seguido del Centro de Salud Animal de
Gomez Palacios con 48 (15.8%) (Cuadro 181).

Informacién de 1999

Para este afio se registraron 257 casos provenientes de 22 estados, 3 de los casos no tienen
registro del estado. El estado que tuvo la mayoria de solicitudes para diagnéstico fue Durango con
66 (25.7%) casos, seguido de Jalisco con 35 (13.6%). El total de muestras enviadas fue de 2,746
donde Durango fue el estado que envié el mayor numero con 585 (21.3%), seguido de Guanajuato
con 398 (14.49%), de Aguascalientes con 347 (12.64%) y de Jalisco con 306 (11.14%).

El numero de muestras positivas fue de 1,662 (60.52%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: ELISA empleada en 1,631 (98.13%), seroneutralizacion que se usé en 17 (1.02%),
histopatologia que trabajé 11, fijacibn de complemento que diagnosticd 2, y una muestra se
trabajo con otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Durango
con 436, Aguascalientes 224, Jalisco 182, Tabasco 166, Tamaulipas 127, Guanajuato 110,
Coahuila 108, Veracruz 75, Campeche 39, Querétaro y San Luis Potosi 33 cada uno, Nuevo Ledn

25, Yucatan 17, Zacatecas 14, Sinaloa 11, Michoacan y Oaxaca 8 cada uno, Colima 5, Quintana



Roo 4, Chiapas con 2 y Estado de México con una muestra; 34 de las muestras no tienen

registrado el estado (Cuadro 182).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 17, de los cuales el Laboratorio de Diagnostico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 78 (30.4%), seguido del Centro de Analisis e
Investigacion Pecuaria de la Laguna con 73 (28.4%) y del Centro de Salud Animal de Mérida con
39 (15.2%) (Cuadro 183).

Informacién del 2000

Para este afio se registraron 323 casos provenientes de 22 estados, Durango tuvo mas servicios
de diagnéstico con 70 (21.7%) casos, seguido de Jalisco con 52 (16.1%). El total de muestras
enviadas fue de 2,438, siendo Durango el estado que envié el mayor numero con 454 (18.62%),
seguido de Jalisco con 396 (16.24%), Guanajuato con 314 (12.88%) y Aguascalientes con 250
(10.25%).

El numero de muestras positivas fue de 1,640 (67.27%) que se diagnosticaron mediante las
técnicas de: ELISA empleada en 1,608 (98.04%), histopatologia que se us6é en 20 (1.21%),
seroneutralizacién que diagnosticé 3, necropsia en una muestra y finalmente otra técnica no
especificada que se us6 en 8 muestras. Los estados que presentaron muestras positivas fueron:
Durango con 371, Jalisco 190, Aguascalientes 178, Querétaro 167, Guanajuato 164, Campeche
107, Coahuila 106, Tabasco 78, Yucatan 56, Sinaloa 36, Baja California y Chiapas 33 cada uno,
Tamaulipas 32, San Luis Potosi 22, Quintana Roo 18, Veracruz 15, Estado de México 10,

Michoacan 9, Chihuahua 8, Sonora 5 y Nuevo Ledn con 2 (Cuadro 184).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 18, de los cuales el Centro de Analisis e
Investigacion Pecuaria de la Laguna fue el que tuvo la mayoria de casos con 70 (21.7%) seguido
del Centro de Salud Animal de Mérida con 66 (20.4%), del Laboratorio de Diagndstico Sanfandila
con 65 (20.1%), y del Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Querétaro con 50 (15.5%)
(Cuadro 185).

Sarna Grupo 3

Para los anos 1998 y 1999 no se encontraron registros de la enfermedad.

Informacion del 2000



Para este afo se registraron 3 casos con el mismo numero de muestras provenientes de Jalisco.
Todas las muestras resultaron positivas mediante la técnica de microscopia directa. El laboratorio
que notifico fue el Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. y las especies registradas fueron la canina

con 2 muestras y la equina con 1.

Sindrome de ojo azul (Paramixovirus porcino) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Se registraron 126 casos provenientes de 8 estados, Jalisco registrd la mayoria de servicios de
diagndstico con 99 (78.6%) casos, seguido de Guanajuato con 15 (11.9%). El total de muestras
enviadas fue de 6,781, siendo Jalisco el estado que envié el mayor numero con 6,051 (89.23%),

seguido de Guanajuato con 365 (5.38%).

La muestras positivas fueron 1,389 (20.84%), diagnosticadas mediante las técnicas de: inhibicion
de la hemoaglutinacién que se usé en 711 (51.18%), inmunoperoxidasa que diagnosticé 644
(46.36%), ELISA empleada en 32 (2.3%), aislamiento viral e histopatologia utilizadas en una
muestra cada una. Los estados que presentaron muestras positivas fueron: Jalisco con 1,120,

Guanajuato 166, Puebla 79, Querétaro 21 y Michoacan con 3 (Cuadro 186).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 5, de los cuales el Laboratorio de Diagnostico
Sanfandila tuvo la mayoria de casos con 64 (50.8%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco
con 47 (37.3%) (Cuadro 187).

Informacion de 1999

Se registraron 519 casos provenientes de 15 estados, Jalisco tuvo la mayoria de solicitudes de
diagnostico con 291 (56.1%) casos, seguido de Guanajuato con 86 (16.6%). El total de muestras
enviadas fue de 15,230, Jalisco envid el mayor numero con 9,167 (60.19%), seguido de
Guanajuato con 1,964 (12.9%) y de Querétaro con 1,388 (9.11%).

El total de muestras positivas fue de 2,555 (16.78%), que se diagnosticaron mediante las técnicas
de: inhibicibn de la hemoaglutinacién empleada en 1,401 (54.83%), inmunoperoxidasa que
diagnosticé 1,001 (39.18%), seroneutralizacion que trabajoé 93 (3.64%) y ELISA que se usé en 60
(2.35%). Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Jalisco con 1,464, Guanajuato 624,
Querétaro 188, Michoacan 182, Estado de México 64, Aguascalientes 17, Chiapas 12, Nuevo

Ledn y Tabasco 2 cada uno (Cuadro 188).



El nimero de laboratorios que notificaron fue de 4 de los cuales el Laboratorio LIPEPSA de Jalisco
tuvo la mayoria de casos con 172 (33.1%), seguido del Laboratorio de Diagnostico Especializado
de Irapuato con 165 (31.8%) y del Centro de Salud Animal de La Piedad con 128 (24.7%) (Cuadro
189).

Informaciéon del 2000

Se registraron 650 casos provenientes de 17 estados, Jalisco registré mas casos con 340 (52.3%),
seguido de Guanajuato con 119 (18.3%). El total de muestras enviadas fue de 18,192, donde
Jalisco fue el estado que envi6 el mayor numero con 8,533 (46.91%), seguido de Guanajuato con
3,097 (17.02%) y de Querétaro con 2,423 (13.32%).

El total de muestras positivas fue de 3,751 (20.62%), que fueron diagnosticadas mediante las
técnicas de: inmunoperoxidasa empleada en 2,179 (58.09%), inhibicién de la hemoaglutinacion
que se usO en 1,518 (40.46%), histopatologia que se empleé en 50 (1.33%) y ELISA que
diagnostico 4. Los estados que presentaron muestras positivas fueron: Jalisco con 2,377,
Guanajuato 1,043, Querétaro 171, Michoacan 76, Estado de México 67, Distrito Federal 7,

Veracruz 4, Puebla y Tabasco con 3 muestras cada uno (Cuadro 190).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 8, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
Especializado de Irapuato fue el que tuvo la mayoria de casos con 197 (30.3%), seguido del
Centro de Salud Animal de La Piedad con 166 (25.5%) y de Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con
161 (24.8%) (Cuadro 191).

Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo (virus lelystad) Grupo 1 (94) Grupo 3 (99)

Informacion de 1998

Para este afio se registraron 366 casos provenientes de 19 estados, donde Jalisco solicitd mas
servicios de diagndstico representando 121 (33.1%) casos, seguido de Puebla con 79 (21.6%). El
total de muestras enviadas fue de 11,646, igualmente Jalisco fue el estado que envié el mayor
nuamero con 5,287 (45.4%), seguido de Puebla con 2,164 (18.58%) y de Sonora con 1,201
(10.31%).



El nimero de muestras positivas fue de 6,715 (57.66%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
ELISA empleada en 6,706 (99.86%), inhibicibn de la hemoaglutinacion que se us6é en 7 e
histopatologia que diagnosticd 2. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 3,847,
Puebla 1,478, Sonora 518, Querétaro 224, Estado de México 162, Veracruz 138, Guanajuato 85,
Chiapas 44, Sinaloa 36, Oaxaca 32, Yucatan 29, Aguascalientes 28, San Luis Potosi 26, Distrito
Federal 22, Nuevo Ledn 20, Tlaxcala 15, Tabasco 8, Morelos con 2 y Michoacan con una muestra
(Cuadro 192).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 11, de los cuales el Laboratorio de Biologia
(Investigacion Aplicada S. A. de C. V.) tuvo la mayoria de casos con 99 (27%), seguido del Centro
de Salud Animal de Tehuacan con 94 (25.7%) y del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 86
(23.5%) (Cuadro 193).

Informacion de 1999

Se registraron 1,320 casos de los cuales 2 no tenian el dato del estado. El total de casos provino
de 22 estados, Jalisco presentd el mayor numero con 587 (44.5%) casos, seguido de Guanajuato
con 175 (13.3%). El total de muestras enviadas fue de 30,751, donde Jalisco fue el estado que
envid el mayor numero con 14,470 (47.06%), seguido Guanajuato con 2,603 (8.46%), de
Querétaro con 2,391 (7.78%) y de Puebla con 1,910 (6.21%).

El numero de muestras positivas fue de 18,768 (61.03%), mediante las técnicas: ELISA empleada
en 18,688 (99.57%), inhibicion de la hemoaglutinacién que diagnosticé 18, aglutinacion en placa
que fue usada en 7, histopatologia que se us6 en 4 y finalmente 51 muestras se trabajaron con
otra técnica que no se especifica. Los estados con muestras positivas fueron: Jalisco con 10,457,
Guanajuato 1,750, Puebla 1,418, Michoacan 995, Yucatan 858, Sonora 786, Querétaro 678,
Estado de México 676, Veracruz 391, Chiapas 269, Nuevo Ledn 168, San Luis Potosi 115, Sinaloa
66, Aguascalientes 39, Nayarit y Tabasco 29 cada uno, Distrito Federal 23, Colima 7, Tlaxcala 6,
Guerrero 3, Zacatecas 2 y Morelos con una muestra; 2 muestras no tienen el dato del estado
(Cuadro 194).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 11, el Centro de Salud Animal de La Piedad tuvo
la mayoria de casos con 328 (24.8%), seguido del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 277 (21%)
y del Laboratorio de Diagnostico Especializado de Irapuato con 270 (20.5%) (Cuadro 195).



Informacién del 2000

Se registraron 1,490 casos de los cuales 12 no tenian el registro del estado. El total de casos
provino de 23 estados, Jalisco fue el que tuvo la mayoria de diagndsticos con 632 (42.4%) casos,
seguido de Guanajuato con 219 (14.7%). El total de muestras enviadas fue de 40,417, Jalisco fue
el estado que envidé el mayor numero con 17,981 (44.49%), seguido de Querétaro con 5,108
(12.64%) y de Guanajuato con 3,726 (9.22%).

El numero de muestras positivas fue de 23,982 (59.34%), mediante las técnicas: de ELISA
empleada en 23,918 (99.73%), inmunofluorescencia que diagnostico 20, histopatologia que se usé
en 14, inhibicidn de la hemoaglutinacion usada en 11 y microaglutinacion que se usé en 7; 12
muestras se trabajaron con otra técnica que no se especifica. Los estados que presentaron
muestras positivas fueron: Jalisco con 13,568, Guanajuato 2,847, Michoacan 1,968, Puebla 1,290,
Querétaro 924, Distrito Federal 890, Yucatan 473, Sonora 430, Estado de México 277, Nuevo
Ledn 251, San Luis Potosi 232, Sinaloa 196, Chiapas 88, Tabasco 86, Aguascalientes 64,
Veracruz 34, Morelos 29, Zacatecas 21, Hidalgo 18, Quintana Roo y Tlaxcala con 13 cada uno,

Colima con 5; 265 de las muestras no tenian registro del estado (Cuadro 196).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 15, de los cuales el Centro de Salud Animal de La
Piedad tuvo la mayoria de casos con 440 (29.5%), seguido del Laboratorio de Diagnostico
Especializado de Irapuato con 330 (22.1%) y del Laboratorio LIPEPSA de Jalisco con 293 (19.7%)
(Cuadro 197).

Toxoplasmosis (Toxoplasma gondii) Grupo 3

Informacion de 1998

En este afio se registraron 10 casos provenientes de 5 estados, Chiapas registré el mayor numero
con 4 casos, seguido de Colima con 3. El total de muestras enviadas fue de 29, nuevamente
Chiapas fue el estado que envié el mayor numero con 11 (37.93%), seguido de Quintana Roo con
8 (27.59%).

Las muestras positivas fueron 16 (55.17%), mediante las técnicas de: flotacion usada en 10
(62.5%), histopatologia que diagnostico 4 (25%) y otra técnica que no se especifica que se uso en
2. Los estados con muestras positivas fueron: Chiapas con 5, Jalisco 4, Colima 3, Quintana Roo y

San Luis Potosi con 2 muestras cada uno (Cuadro 198).



El numero de laboratorios que notificaron fue de 6, el Centro de Salud Animal de Mapastepec tuvo
la mayoria de casos con 4, seguido del Comité Estatal para el Fomento y Proteccién Pecuaria de
Colima con 2 (Cuadro 199).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 16, fauna silvestre 8 y de caninos 5.

Informacion de 1999

Se registraron 6 casos, 5 provenientes de Chiapas y uno de Veracruz. El total de muestras
enviadas fue de 47, 34 (72.34%) provinieron de Chiapas y el resto de Veracruz. Todas las
muestras fueron de bovinos. El numero de muestras positivas fue de 21 (44.68%), mediante las
técnicas de sedimentacion empleada en 12 (57.14%) y flotacion que diagnostico 9 (42.86%).
Veracruz presentd 12 muestras positivas y Chiapas 9. Los laboratorios que notificaron fueron el
Centro de Salud Animal de Mapastepec con 5 casos y el Centro de Salud Animal de Veracruz con

una.

Informacién del 2000

Se registraron 6 casos, 4 provenientes de Veracruz, Baja California y Chiapas con uno cada uno.
El niumero de muestras enviadas fue de 19, 13 provinieron de Baja California, 4 de Veracruz y 2
de Chiapas. El total de muestras positivas fue de 7 que se diagnosticaron mediante las técnicas de
flotacion y sedimentacion, que se utilizaron en 3 muestras cada uno y MacMaster para
diagnosticar una. Veracruz tuvo 4 muestras positivas, Chiapas 2 y Baja California una muestra. El
namero de laboratorios que notificaron fue de 5, el Centro de Salud Animal de Veracruz tuvo 2

casos mientras que el resto notificaron s6lo uno cada uno (Cuadro 200).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 15, el resto de caninos con 3 y equinos con

una.

Tricomoniasis (Trichomona foetus) (Trichomona suis) Grupo 3

Informaciéon de 1998

Se registraron 18 casos provenientes de 9 estados, Sinaloa tuvo la mayoria de diagnésticos con 5
(27.8%) casos, seguido de Jalisco con 4 (22.2%) y de Yucatan con 3 (16.7%). El total de muestras
enviadas fue de 89, Sinaloa fue el estado que envié el mayor numero con 44 (49.44%), seguido de
Yucatan con 15 (16.85%) y de Jalisco con 12 (13.48%).



El numero de muestras positivas fue de 43 (48.31%), que se diagnosticaron mediante microscopia
directa. Los estados con muestras positivas fueron: Sinaloa con 29, Jalisco 12, Chiapas y Yucatan

con una muestra cada uno (Cuadro 201).

El numero de laboratorios que notificaron fue de 8, el Centro de Salud Animal de Badiraguato tuvo
la mayoria de casos con 5 (27.8%), seguido del Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. con 4
(22.2%) y del Laboratorio Central Regional de Mérida con 3 (16.7%) (Cuadro 202).

El mayor numero de muestras provino de bovinos con 73 (82.02%), las 16 restantes provinieron

de fauna silvestre.

Informaciéon de 1999

Se registraron 8 casos, pertenecientes a Jalisco 3, Querétaro y San Luis Potosi con 2 cada uno y
uno de Veracruz. El total de muestras enviadas fue de 27, 12 de las cuales provenian de Jalisco,
de Querétaro 12, de San Luis Potosi 2 y una de Veracruz. Todas las muestras eran de bovinos.
Las muestras positivas fueron 15 (55.55%) y se diagnosticaron mediante microscopia directa.
Jalisco presenté 12 muestras positivas, San Luis Potosi 2 y Veracruz una. Los laboratorios que
notificaron fueron el Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. con 3 casos, la Asociacion Ganadera
Ebano y el Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Querétaro con 2 cada uno y el Centro de

Salud Animal de Orizaba con uno.

Informacion del 2000
Se registraron 44 casos; provenientes de Veracruz 41, Jalisco 2 y Chiapas uno. El total de
muestras enviadas fue de 147, de las cuales 131 (89.12%) provinieron de Veracruz, 13 de Jalisco

y 3 de Chiapas.

El total de muestras positivas fue de 77 (52.38%), que se diagnosticaron mediante las técnicas de
MacMaster empleada en 48 (62.33%), sedimentacién que se uso en 12 (15.58%), flotacion que
fue usada en 4 y microscopia directa que se usé en 3; 10 de las muestras se trabajaron con otra
técnica que no se especifica. Los estados que presentaron muestras positivas fueron: Veracruz

con 63, Jalisco 13 y Chiapas una muestra (Cuadro 203).

Los laboratorios que notificaron fueron 5, el Centro de Salud Animal de Tuxpan tuvo la mayoria de
casos con 30 (68.2%), seguido del Centro de Salud Animal Veracruz con 8 (18.2 %) (Cuadro 204).



El mayor numero de muestras provino de bovinos con 111 (75.51%), seguido de ovinos con 15

10.2%), fauna silvestre 13 y equinos 8.
( ), y eq

Viruela aviar (Poxvirus) Grupo 3

Informacion de 1998

Para este afo se registraron 10 casos provenientes de 9 estados, Guanajuato registré 2 casos y el
resto de los estados con uno cada uno. El total de muestras enviadas fue de 52, Puebla y
Querétaro fueron los estados que enviaron el mayor numero con 10 (19.23%) cada uno, seguido

de Guanajuato con 8.

El total de muestras positivas fue de 35 (67.31%), diagnosticadas mediante las técnicas de:
histopatologia empleada en 18 (51.42%), necropsia que se le hizo a 12 (34.28%) cadaveres,
aislamiento en embrién de pollo que se usé en 3 e inmunofluorescencia que fue usada en 2. Los
estados con muestras positivas fueron: Querétaro con 10, Guanajuato 8, Michoacan 7, Sonora 5,
Hidalgo 3 y Jalisco 2 (Cuadro 205).

El numero de laboratorios que notificaron fueron 8, el Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya y el Laboratorio BIOFARMA tuvieron la mayoria de casos con 2 cada uno, el resto de los

laboratorios tuvieron uno cada uno (Cuadro 206).

Informacion de 1999

Se registraron 7 casos provenientes de 5 estados, Guanajuato y Jalisco tuvieron la mayoria de
diagndsticos con 2 casos cada uno, el resto de los estados registréo un caso cada uno. El total de
muestras enviadas fue de 38, donde Guanajuato fue el estado que envié el mayor numero con 20
(52.63%), seguido de Sonora con 8 (21.05%).

El numero de muestras positivas fue de 28 (73.68%), diagnosticadas mediante las técnicas de
histopatologia que se us6 en 19 (67.86%) y de éstas 17 se confirmaron con aislamiento viral, otras
5 (17.86%) se trabajaron con aislamiento viral y la necropsia que se le hizo a 4 (14.28%)
muestras. Los estados con muestras positivas fueron: Guanajuato con 17, Sonora 8, Coahuila 2 y

Jalisco con una muestra (Cuadro 207).



El numero de laboratorios que notificaron fueron 6, de los cuales el Laboratorio de Diagndstico
BACHOCO Celaya y PECUARIUS Laboratorios de Sonora tuvieron la mayoria de casos con 2

cada uno, el resto de los laboratorios tuvieron uno cada uno (Cuadro 208).

Informacién del 2000

Se registraron 12 casos provenientes de 7 estados, el Estado de México y Nuevo Ledn registraron
la mayoria de diagndsticos con 3 casos cada uno, seguido de Sonora con 2, el resto de los
estados registraron un caso cada uno. El total de muestras enviadas fue de 78, siendo Nuevo
Ledn el estado que envid el mayor numero con 30 (38.46%), seguido del Estado de México con 13
(16.67%) y de Aguascalientes con 12 (15.38%).

El numero de muestras positivas fue de 47 (60.26%), diagnosticadas mediante las técnicas de
aislamiento viral empleada en 33 (70.22%), histopatologia que diagnosticé 7 (14.89%) y necropsia
que se le hizo a 7 (14.89%). Los estados que enviaron muestras positivas fueron: Nuevo Le6n con
21, Aguascalientes 11, Sonora 7, Guanajuato 5, Estado de México 2 y Yucatan con una muestra
(Cuadro 209).

El niumero de laboratorios que notificaron fueron 6, el Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A. de C. V.) y el Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria tuvieron la mayoria
de casos con 3 cada uno, seguido del Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya y
PECUARIUS Laboratorios de Sonora con 2 cada uno, y el Departamento de Aves de la Facultad
de Medicina Veterinaria de la UNAM vy la Facultad de Medicina Veterinaria de la Universidad

Auténoma de Yucatan con un caso cada uno.



DISCUSION

Al revisar la literatura sobre el tema, no se tienen antecedentes de trabajos previos
como este, por lo que no fue posible comparar los resultados anteriores. Solo se
tienen antecedentes de frecuencias de algunas enfermedades (leptospirosis,

- "a niveles

distomatosis hepatica, cisticercosis, paramixovirus, etc.)’™ ¢
regionales. El analisis y descripcion de este trabajo se realiz6 a nivel de entidades

federativas y federal.

Un total de 28 de las enfermedades que se encuentran en los grupos 2y 3, y que
no se encontraban bajo campafa oficial en el periodo de estudio, pertenecen al

mismo tiempo al listado de la OIE que se enlistan a continuacion:

Lista A.

e Estomatitis vesicular.

Lista B.
e Antrax/ carbunco bacteriano.
e Equinococosis/ hidatidosis.
e Leptospirosis.
e Paratuberculosis.
¢ Anaplasmosis bovina.
e Campilobacteriosis genital bovina.
o Fiebre catarral maligna.
e Leucosis bovina enzodtica.
¢ Rinotraqueitis infecciosa bovina/ vulvovaginitis pustular infecciosa.
e Tricomoniasis.
o Artritis encefalitis caprina.
¢ Anemia infecciosa equina.

e Sarna equina.



o Cisticercosis porcina.

e Gastroenteritis transmisible porcina.

¢ Rinitis atréfica del cerdo.

e Sindrome disgenésico y respiratorio porcino.
e Bronquitis infecciosa aviar.

e Enfermedad de gumboro/ bursitis infecciosa.
e Enfermedad de marek.

e Laringotraqueitis infecciosa aviar.

e Micoplasmosis gallisepticum.

e \Viruela aviar.

e Acariosis de las abejas.

e Loque americana.

e Loque europea.

¢ Nosemiasis de las abejas.

Después de analizar la base de datos del SIVE y especificamente las
enfermedades de los grupos 2 y 3, que no estan bajo campania oficial, se pudo

describir la situacidn epidemioldgica de 52, en el periodo de estudio.

Las enfermedades del Acuerdo que no fueron notificadas al SIVE son un total de

27, que se enlistan a continuacion por especie animal:

1) Abejas.
e Ascosferosis (Ascosphaera apis).
e Aspergilosis (Aspergillus flavus).
2) Aves.
e Colera Aviar (Pasteurella multocida). Sin embargo si hubo notificacion
de pasterelosis en aves.
3) Bovinos.
e Barros (Hypoderma lineatum).

e Babesiosis (Babesia bovis) (Babesia bigemina).



Botulismo (Clostridium botulinum).

Dermatobiosis (Dermatobia hominis).

Disenteria vibrionica (Vibrio jejuni).

Hemoglobinuria bacilar (Clostridium chauvei).

Neumonia por el virus sincitial respiratorio (Pneumovirus).

Pododermatitis (Fusobacterium necrophorum y bacteroides nodosis).
4) Canideos.

Enfermedad de chagas (Trypanosoma cruzi).

Dirofilariasis (Dirofilaria spp).

5) Caprinos.

Botulismo (Clostridium botulinum).

Pododermatitis (Fusobacterium necrophorum y bacteroides nodosis).

6) Equinos.

Babesiosis (Babesia equi) (Babesia caballi).

Influenza equina (Influenzavirus A y B).

Gurma (Streptococcus equi).

Pododermatitis (Fusobacterium necrophorum y bacteroides nodosis).
Rinoneumonitis viral equina (Herpesvirus).

Triquinelosis (Trichinella spp).

7) Ovinos.

Botulismo (Clostridium botulinum).
Pseudotuberculosis (Corynebacterium pseudotuberculosis).

Pododermatitis (Fusobacterium necrophorum y bacteroides nodosis).

8) Porcinos.

Disenteria vibrionica (Treponema hyodysenteriae).
Encefalomielitis (Enterovirus).

Enfermedad de Glasser (Haemophilus parasuis).
Estreptococosis (Streptococcus suis).

lleitis (Lawsonia intracelularis).



e Neumonia enzoodtica (Mycoplasma hyopneumoniae y M.
suipneumoniae). Sin embargo si se notificaron casos de
micoplasmosis.

e Pleuroneumonia (Haemophilus pleuroneumoniae o Bordetella
bronchiseptica).

e Pododermatitis (Fusobacterium necrophorum y bacteroides nodosis).

e Triquinosis (Trichinella spiralis).

9) Fauna silvestre.

e Enfermedad epizodtica hemorragica de los venados.

Para este trabajo se utilizé el Acuerdo publicado por el DOF el 21 de septiembre
de 1994 y su modificacién publicada el 5 de marzo de 1999, ya que dentro del

periodo de estudio hubo cambios en 15 de las enfermedades descritas.

Las enfermedades que se encontraban en el grupo 1 (exéticas) y que entraron al
grupo 3 con la modificacion del Acuerdo fueron:

1) Anemia infecciosa de las aves.

2) Neosporidiosis.

3) Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo.

Las enfermedades que pasaron del grupo 2 al grupo 3 con la modificacion del
Acuerdo fueron:
1) Anemia infecciosa equina.
2
3

) Criptosporidiosis.

)
4) Erisipela.

)

)

Diarrea viral bovina.

5
6

Gastroenteritis transmisible porcina.

Parainfluenza tipo 3.

Las enfermedades que entraron a partir del Acuerdo publicado el 5 de marzo de

1999 al grupo 3 fueron:



1) Coccidiosis; para aves, caprinos y leporidos.
2) Laringotraqueitis.

3) Sindrome de ojo azul.

En el Acuerdo 1994, la enfermedad de Actinobacilosis corresponde al grupo 3,
para las especies de bovinos y ovinos, pero no se contempla a la especie porcina;
sin embargo, el 14.84% del total de muestras en 1998, correspondié a esta ultima
especie. Para ovinos so6lo una muestra fue trabajada. En el Acuerdo 1999, ya se
consideré a los porcinos, por lo que en ese afo el 99% de las muestras
correspondieron a esa especie. Pero las muestras enviadas de bovinos se
redujeron, de 36,375 en 1998 a 3 en 1999. En el 2000, se mantuvo el porcentaje
de muestras enviadas de porcinos (99%). El total de muestras enviadas de

bovinos paso6 a 14 y no se registré ni una muestra para ovinos.

Para las enfermedades de Antrax y Leptospirosis se encuentran registrados un

caso con una muestra y 6 casos con 37 muestras respectivamente de humanos.

La enfermedad con mayor numero de casos fue micoplasmosis con 6,540, el
mayor numero de muestras enviadas fue de 21'537,794 para diagnéstico de

leucosis.

Las 3 principales especies por el numero de muestras trabajadas pertenecian, en
primer lugar a las aves con 22'974,255 en los 3 afos siendo en promedio
7°658,085 (0.21% del promedio anual de cabezas totales del pais) por afio. En
segundo lugar se encuentra la especie porcina con 542,011 muestras en los 3
afnos y un promedio de 180,670 (1.15% del promedio anual de cabezas totales del
pais) por afo. Y tercer lugar se encuentran los bovinos con 157,392 muestras en
los 3 afios y un promedio de 52,464 (0.05% del promedio anual de cabezas totales

del pais) por afio.



Las enfermedades con una frecuencia de mas del 50% de muestras positivas y
que ademas provinieron de mas de 15 entidades federativas en por lo menos uno

de los anos de estudio, fueron:

) Parainfluenza tipo 3 con 83.12%.

) Anaplasmosis con 52.2%.

) Clostridiasis con 62.99%.

4) Diarrea viral bovina con 55.84%.

) Pasterelosis con 61.33%.
) Rinotraqueitis infecciosa bovina con 59.49%.
)

Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo con 59.73%.

Fueron analizados un total de 44,285 casos de laboratorio en los tres anos, siendo
un promedio de 14,762 casos por afo y los que representaron un total de

23'739,426 muestras de laboratorio, en promedio 7'913,142 en cada aino.

A pesar de las cifras anteriores, existe en el pais una notable subnotificacién, por
lo que se debe de considerar que la informacion en esta base de datos se
encuentra por debajo del numero real de casos existentes en el pais, sin embargo,
es la unica fuente de informacion confiable, que si bien no permite realizar un
profundo analisis epidemiolégico, al menos permitid obtener frecuencias de las
enfermedades de notificacion y reporte obligatorio de los informes mensuales,
pero no asi la prevalencia, que es muy importante para un analisis epidemiologico

y con ello conocer la situacidn sanitaria real del pais.

Con el andlisis de esta base, ademas fue posible describir la distribucion de las
enfermedades en estudio y también la demanda de los servicios de laboratorio por

parte de los estados, y su comparacion anual.



CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Al revisar la base de datos, en la variable “enfermedad” se encontré que la
nomenclatura utilizada describe, en algunos casos, mas de un agente etiolégico
de la enfermedad. En la acariosis, se notificaron casos de 4caros, sin embargo no
se tiene registro de los géneros de tales agentes etioldgicos. Por lo anterior se
recomienda que al notificar esta plaga se registre el género y de ser posible la

especie del agente infeccioso.

Asi mismo, con la misma variable, se encontr6 que un agente etiolégico se
encontraba en mas de una enfermedad: por ejemplo, en pasterelosis para
porcinos y rinitis atréfica, (que ademas se encuentra con Bordetella
bronchiseptica). En estos casos resultaria de gran ayuda la sintesis de los

registros en la base de datos bajo el campo “pasterelosis”.

Un caso muy especial fue, la falta de registro del lugar de origen de la muestra,
presentandose en un total de 226 (0.51%) casos de laboratorio en los tres afios de
estudio, lo que representan 24,739 (0.1%) muestras. Aqui tenemos la frecuencia
de la enfermedad, pero no conocemos su distribucion. Para evitar estas omisiones
se sugiere promover la notificacion conteniendo todas las variables, incluyendo el

origen de la muestra.

En la variable “técnica”, pueden pgesentarse confusiones, ya que por ejemplo la
“microscopia directa”, puede ser igual que hallazgos de lesiones con la técnica de
“histopatologia”. Se sugiere que en la base de datos se valide esta variable en

algunas enfermedades, como “acariosis, coccidiosis etc.”.

Una herramienta de gran ayuda para facilitar la captura y la lectura de los datos es
la de validar la variable “laboratorio” (creando una nomenclatura preestablecida),
para asi, evitar posibles abreviaturas que originan confusiones en la identificacion

de los laboratorios para el andlisis de dichos datos.



En la modificacion del Acuerdo (5 marzo de 1999) se colocaron en el grupo 2 las
enfermedades que ahora se encuentran bajo campafa y las que se necesitan
diferenciar de algunas enfermedades exdéticas (como Fiebre aftosa), quedando

todas las demds en el grupo 3.

Tomando en cuenta que el virus de Fiebre porcina clasica (Pestivirus) tiene
inmunidad cruzada con el de Diarrea viral bovina (Pestivirus), podria considerarse
el tener a esta ultima enfermedad en el grupo 2 del Acuerdo con la finalidad de
conocer mejor su situacion dentro del pais para poder seguir avanzando en la
erradicacion de la Fiebre porcina clasica, ya que al hacerse las pruebas de
deteccion de anticuerpos para esta Ultima, llegan a encontrarse falsos positivos
(normalmente en granjas de cerdos que se encuentran en colindancia con
establos lecheros u otros donde se encuentre ganado bovino), esto es, se
encuentran anticuerpos de Diarrea viral bovina.

En el grupo 3 del Acuerdo se enlista Aspergilosis @Aspergillus flavus) para la
especie apicola y en la base de datos no se encuentra ningun registro de la
enfermedad para esta especie en los 3 afos, sin embargo para el resto de las
especies (en especial las aves) se encontraron 2,691 casos registrados en los 3
aflos con un promedio de 897 casos por afo, lo que representaron 30,916
muestras para ser trabajadas en los 3 afios con un promedio de 10,305 por afio y
resultando 8,252 (26.69%) muestras positivas en los 3 afios, o sea 2,751 en
promedio por afio. Debido a este nUmero de casos (mayor a muchos de los que
tienen otras enfermedades que si estan en el listado del Acuerdo), podria ser
conveniente incluir esta enfermedad para el resto de las especies (y no solo a las
abejas, que no tuvieron ningun caso registrado) en dicho listado.

Por dltimo, se recomienda seguir con el andlisis de dichas enfermedades en los
afnos posteriores a este periodo de estudio, en particular a las enfermedades que
se encuentran en la mayoria de los estados y que tuvieron una frecuencia mayor

al 50% para poder asi, crear las estrategias y medidas 6ptimas para su control.
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CUADROS

Cuadro 1. Frecuencia de muestras positivas por Acariosis (Acarapis woodi)
por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 8 11.11
Campeche 1 1.39
Distrito Federal 1 1.39
Durango 3 4.17
Hidalgo 3 4.17
Jalisco 1 1.39
Morelos 18 25
Nayarit 11 15.28
Querétaro 3 4.17
San Luis Potosi 23 31.94

TOTAL 72 100

Cuadro 2. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para

Acariosis (Acarapis woodi) por estado en 1998.

LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Centro Nacional de Parasitologia

Aguascalientes

Campeche

Chiapas

Coahuila

Colima

Distrito Federal

Durango

Guerrero

Hidalgo

Michoacan

Morelos

Querétaro

San Luis Potosi

Tlaxcala

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque

Jalisco

NN N INN R RN AR R

Laboratorio de Diagndsticos Veterinarios de

Nayarit

Nayarit

N
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Cuadro 3.

Frecuencia de muestras positivas por Acariosis

(Acarapis woodi) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 2 0.57
Chihuahua 1 0.29
Jalisco 1 0.29
Michoacan 1 0.29
Morelos 8 2.30
Nayarit 5 1.44
Sonora 323 92.82
Tamaulipas 4 1.15
Veracruz 2 0.57
Zacatecas 1 0.29

TOTAL 348 100

Cuadro 4. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Acariosis (Acarapis woodi) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO

No. DE CASOS

Centro Nacional de Parasitologia

Sin dato

Aguascalientes

Baja California Sur

Campeche

Chiapas

Chihuahua

Colima

Distrito Federal

Durango

Guerrero

Hidalgo

Michoacan

Morelos

Oaxaca

Puebla

San Luis Potosi

Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas

Centro de Salud Animal de Cd. Obregén Sonora

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz
Centro de Salud Animal de Saltillo Coahuila
Centro de Salud Animal de Tepatitlan Jalisco

Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco

R ENNE RN NN N

FMVZ de la Universidad Autébnoma de

Tamaulipas Tamaulipas 146
Laboratorio de Diagndsticos Veterinarios
de Nayarit Nayarit 3
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Cuadro 5. Frecuencia de muestras positivas por Acariosis

(Acarapis woodi) por estado en 2000

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 924 87.5
Aguascalientes 1 0.09
Campeche 8 0.76
Chiapas 1 0.09
Chihuahua 9 0.85
Colima 3 0.28
Hidalgo 5 0.47
Jalisco 2 0.19
Estado de México 2 0.19
Morelos 8 0.76
Nayarit 4 0.38
Puebla 2 0.19
Sonora 85 8.05
Veracruz 2 0.19

TOTAL 1,056 100

Cuadro 6. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para
Acariosis (Acarapis woodi) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO

No. DE CASOS

Sin dato

69

Aguascalientes

Baja California Sur

Campeche

Chiapas

Chihuahua

Coahuila

Colima

Distrito Federal

Centro Nacional de Parasitologia Durango

Guerrero

Hidalgo

Estado de México

Michoacan

Morelos

Puebla

San Luis Potosi

Sinaloa

Tamaulipas

Nlw|kR|lw|glo|k kNN | w| S| F|o|k] N
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Ciudad
Obregbn Sonora 248
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 4
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tlaquepaque |Jalisco 4
Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas 1
Laboratorio de Diagndsticos Veterinarios
de Nayarit Nayarit 7

Cuadro 7. Frecuencia de muestras positivas por Actinobacilosis
(Actinobacillus lignieresii y Actinobacillus suis) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 1 0.06
Aguascalientes 26 1.58
Baja California 26 1.58
Chiapas 27 1.64
Chihuahua 40 2.43
Guanajuato 132 8

Jalisco 535 32.44
Estado de México 11 0.67
Michoacan 21 1.27
Nayarit 1 0.06
Puebla 20 1.21
Querétaro 11 0.67
Sonora 477 28.93
Veracruz 1 0.06
Yucatan 320 19.41

TOTAL 1,649 100
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Cuadro 8. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Actinobacilosis (Actinobacillus lignieresiiy Actinobacillus suis) por estado

en 1998.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 8
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 27
Sin dato 1
Centro de Salud Animal de Tlaque paque | Jalisco 1
Nayarit 1
Centro de Salud Animal de Tuxtla Chiapas 1
Gutiérrez
FMV de la Universidad Auténoma de Yucatan 2
Yucatan
FMVZ Instituto Tecnolégico de Sonora Sonora 4
Instituto de Investigacion de Ciencias Baja California 20
Veterinarias de la UABC
Laboratorio Central Regional de Mérida | Yucatan 17
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Veracruz 1
Pecuario
Laboratorio de Biologia (Investigacion Puebla 4
Aplicada S. A.de C. V.)
Guanajuato 9
Jalisco 1
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | Estado de México 1
de Irapuato Michoacéan 1
Puebla 1
Querétaro 2
Aguascalientes 2
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Gu_anajuato 2
Jalisco 13
Michoacén 1
Laboratorio de Diagndstico Veterinario Chiapas 1
de Ocosingo Chiapas
Laboratorio Estatal de Salud Publica de | Sonora 11
Sonora
Laboratorio UPATEC Puebla Puebla 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 53
Baja California 3
Planta TIF Chihuahua 5
Sonora 6
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Cuadro 9. Frecuencia de muestras positivas por Actinobacilosis
(Actinobacillus lignieresii y Actinobacillus suis) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 23 0.78
Chiapas 78 2.65
Guanajuato 382 12.97
Guerrero 9 0.31
Hidalgo 22 0.75
Jalisco 1,170 39.71
Estado de México 48 1.63
Michoacan 198 6.72
Nuevo Ledn 116 3.94
Puebla 44 1.49
Querétaro 222 7.54
San Luis Potosi 20 0.68
Sonora 144 4.89
Tabasco 22 0.75
Veracruz 49 1.66
Yucatan 398 13.51
Zacatecas 1 0.03
TOTAL 2,946 100

Cuadro 10. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Actinobacilosis (Actinobacillus lignieresiiy Actinobacillus suis) por estado

en 1999.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 1
Guanajuato 19
Guerrero 1
Jalisco 18
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 15
Sonora 1
Tabasco 1
Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 37
FMVZ Instituto Tecnol6gico Sonora Sonora 6
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Veracruz 1
Pecuario
Laboratorio de Biologia (Investigacion Puebla 7
Aplicada S. A.de C. V.)
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Sin dato 1
Chiapas 6
Guanajuato 26
Hidalgo 1
Jalisco 33
Estado de México 8
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | Michoacan 4
de Irapuato Nuevo Ledn 11
Puebla 5
Querétaro 23
San Luis Potosi 2
Sonora 3
Tabasco 1
Yucatan 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato L
Jalisco 3
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Jalisco
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 64
Sonora 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 31

Cuadro 11. Frecuencia de muestras positivas por Actinobacilosis
(Actinobacillus lignieresii y Actinobacillus suis) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 23 0.57
Chihuahua 2 0.05
Distrito federal 60 1.48
Guanajuato 1384 34.22
Hidalgo 18 0.44
Jalisco 726 17.95
Estado de México 173 4.28
Michoacan 221 5.46
Nuevo Ledn 414 10.23
Puebla 164 4.05
Querétaro 305 7.54
Quintana Roo 189 4.67
Sinaloa 21 0.52
Sonora 69 1.71
Tamaulipas 12 0.30
Veracruz 11 0.27
Yucatan 242 5.98
Zacatecas 11 0.27
TOTAL 4045 100
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Cuadro 12. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Actinobacilosis (Actinobacillus lignieresiiy Actinobacillus suis) por estado

en 2000.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 2
Distrito Federal 1
Guanajuato 50
Centro de Salud Animal de La Piedad J"’T"SCO - 22
Michoacéan 20
Nuevo Ledn 6
Querétaro 5
Centro de Salud Animal de Mérida Qumtapa Roo 2
Yucatan 26
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 4
FMV de la Universidad Auténoma de Yucatan 1
Yucatan
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 6
Morelos 2
Laboratorio de Biologia (Investigacion Puebla 19
Aplicada S. A.de C. V.) San Luis Potosi 1
Veracruz 1
Chiapas 1
Guanajuato 18
Hidalgo 1
Jalisco 16
Estado de 23
Laboratorio de Diagnostico Especializado de | México
Irapuato Nuevo Leon 9
Puebla 12
Querétaro 25
Sinaloa 1
Sonora 7
Veracruz 1
Jalisco 2
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Querétaro 1
Zacatecas 2
Laboratorio Lipepsa Jalisco 41
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Cuadro 13. Frecuencia de muestras positivas por Actinomicosis
(Actinomyces bovis) (Actinomyces suis) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chihuahua 113 68.9
Durango 2 1.22
Jalisco 2 1.22
Nuevo Ledn 2 1.22
Puebla 2 1.22
Sonora 43 26.22

TOTAL 164 100

Cuadro 14. Frecuencia de muestras positivas por Anaplasmosis (Anaplasma
ovis y Anaplasma marginale) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 13 0.72
Chiapas 213 11.74
Coahuila 28 1.54
Colima 27 1.49
Guerrero 87 4,79
Hidalgo 13 0.72
Jalisco 52 2.87
Morelos 39 2.15
Nayarit 13 0.72
Nuevo Lebn 2 0.11
Oaxaca 48 2.64
Querétaro 9 0.5
Quintana Roo 1 0.06
San Luis Potosi 23 1.27
Sinaloa 99 5.45
Tabasco 176 9.7
Tamaulipas 176 9.7
Veracruz 796 43.86

TOTAL 1,796 100
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Cuadro 15. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Anaplasmosis (Anaplasma ovis y Anaplasma marginale) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Asociacion Ganadera Ebano de San Luis San Luis 3
Potosi Potosi
Asociacion Ganadera San José del Carmen Tabasco 1
Veracruz Veracruz 2
Avicola Fdz. Mérida Yucatan 5
Centro de Salud Animal de Acayucan Veracruz 7
Centro de Salud Animal de Aldama Tamaulipas 35
Centro de Salud Animal de Altamira Tamaulipas 27
Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco Jalisco 4
Centro de Salud Animal de Badiraguato Sinaloa 30
Centro de Salud Animal de Balancan Tabasco | Tabasco 36
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Cerro Brujo Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Ciudad Guzman Jalisco 2
Jalisco
Centro de Salud Animal de Ciudad Mante Tamaulipas 4
Tamaulipas
. : San Luis 5
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles Potosi
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria Tamaulipas 19
Tamaulipas
Centro de Salud Animal de Colima Colima 13
Centro de Salud Animal de Donaji Oaxaca Oaxaca 1
Centro de Salud Animal de Emiliano Zapata Campeche 2
Tabasco Tabasco 3
Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Escarcega Campeche 11
Campeche
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios Coahuila 1
Centro de Salud Animal de Gutiérrez Zamora | Veracruz 6
Veracruz
Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo Hidalgo 2
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Chiapas 5
Tabasco Tabasco 31
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 20
Centro de Salud Animal de Juchitan Oaxaca Oaxaca 22
Centro de Salud Animal de Lampazos Nuevo | Coahuila 1
Ledn Nuevo Ledn 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Las Choapas Tabasco 1
Veracruz Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 47
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa Mazatlan 7
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan Yucatan 9
Centro de Salud Animal de Mier Tamaulipas Tamaulipas 1
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz | Veracruz 10
Centro de Salud Animal de Mochis Sinaloa Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa Sinaloa 4
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo Hidalgo 4
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz | Veracruz 41
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos Veracruz 4
Veracruz
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 8
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 11
Veracruz
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 6
Veracruz

San Luis 2
Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz Potosi .

Tamaulipas 2

Veracruz 80
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz | Veracruz 10
Centro de Salud Animal de Pijijiapan Chiapas | Chiapas 6
Centro de Salud Animal de Pinotepa Nacional | Oaxaca 1
Oaxaca
Centro de Salud Animal de Reynosa Tamaulipas 3
Tamaulipas
Centro de Salud Animal de San Luis Potosi San LE“S 2

Potosi
Centro de Salud Animal de San Rafael Veracruz 45
Veracruz
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla Veracruz 17
Veracruz
Centro de Salud Animal de Tantoyuca Veracruz 5
Veracruz

San Luis 2
Centro de Salud Animal de Tempoal Veracruz | Potosi

Veracruz 51
Centro de Salud Animal de Tepatitldn Jalisco | Jalisco 18
Centro de Salud Animal de Tlaquepaque Jalisco 12
Jalisco Nayarit 1
Centro de Salud Animal de Tonal& Chiapas Chiapas 6

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz | Veracruz 51
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez Chiapas 33
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas | Chiapas 16
Centro de Salud Animal de Villahermosa Chiapas 16
Tabasco Tabasco 36
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos | Morelos 9
Chiapas 3
Coahuila 3
Guanajuato 1
Guerrero 6
Centro Nacional de Parasitologia Morelqs 20
Nayarit 1
Oaxaca 1
Querétaro 6
Tamaulipas 3
Veracruz 5
Comité Estatal para el Fomento y Proteccion Tamaulipas 7
Pecuaria de Ciudad Victoria
Comité Estatal para el Fomento y Proteccion Colima 5
Pecuaria de Colima SC
Diagnostico Veterinario Veracruz Veracruz 2
Division de Ciencias Bioldgicas Jalisco Jalisco 2
FMVZ Universidad Autonoma de Guadalajara | Jalisco 2
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 9
Laboratorio Central Regional de Mérida Campt'ache 1
Yucatan 6
Laboratorio Central Regional Monterrey Nuevo Ledn 1
Laboratorio Cordobés de Diagndstico Pecuario | Veracruz 2
Veracruz
Laboratorio de Analisis Clinico Arriaga Chiapas 5
Chiapas
Laboratorio de Diagndstico Veterinario de Nayarit 2
Nayarit
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de Tamaulipas 35
Tamaulipas
Laboratorio de Diagnéstico Veterinario Union | Oaxaca 1
Ganadera de la Costa Oaxaca
Laboratorio de Patologia Animal Colima Collma_ 4
Tamaulipas 1
Laboratorio de Patologia Animal Huimanguillo | Chiapas 4
Tabasco Tabasco 12
continta

120




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Laboratorio de Villa Hermosa Tabasco Chiapas 2

Tabasco 9

Colima 3
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco Jalisco 2

Nayarit 3
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Guanajuato 1
Laboratorio Matias Romero Oaxaca Oaxaca 2
Laboratorio Regional Veterinario Juchitan Oaxaca 12
Laboratorio Ribera Asociados Jalisco Jalisco 1
Laboratorio Sayula de Aleman Veracruz Veracruz 19
Minilaboratorio de Tantoyuca Veracruz Veracruz 15
Soto la Marina Tamaulipas Tamaulipas 4
Subteniente Lopez Quintana Roo 1
Trinitaria Chiapas 3
Universidad Autonoma de Aguascalientes Veracruz 1

Cuadro 16. Frecuencia de muestras positivas por Anaplasmosis (Anaplasma
ovis y Anaplasma marginale) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 5 0.38
Chiapas 145 10.94
Colima 26 1.96
Hidalgo 4 0.3
Jalisco 59 4.45
Estado de México 4 0.3
Michoacan 4 0.3
Morelos 9 0.68
Nayarit 1 0.08
Nuevo Ledn 2 0.15
QOaxaca 66 4,98
Puebla 3 0.23
Querétaro 1 0.08
Quintana Roo 2 0.15
San Luis Potosi 16 1.21
Sinaloa 37 2.79
Tabasco 172 12.98
Tamaulipas 137 10.34
Veracruz 619 46.72
Yucatan 13 0.98

TOTAL 1,325 100
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Cuadro 17. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para
Anaplasmosis (Anaplasma ovis y Anaplasma marginale) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Asociacién Ganadera Ebano San Luis

Potosi San Luis Potosi 2

Centro de Salud Animal de Acayucan Oaxaca 1

Veracruz Veracruz 10

Centro de Salud Animal de Alamo Veracruz Puebla 1
Veracruz 13

Centro de Salud Animal de Aldama

Tamaulipas Tamaulipas 51

Centro de Salud Animal de Apatzingan

Michoacan Michoacan 7

Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco |Jalisco 10

Centro de Salud Animal de Badiraguato Sinaloa 5

Centro de Salud Animal de Balancan

Tabasco Tabasco 11

Centro de Salud Animal de Catemaco

Veracruz Veracruz 11

Centro de Salud Animal de Celaya

Guanajuato Guanajuato 1

Centro de Salud Animal de Ciudad Valles

San Luis Potosi San Luis Potosi 2

Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria

Tamaulipas Tamaulipas 18

Centro de Salud Animal de Ciudad. Mante

Tamaulipas Tamaulipas 8

Centro de Salud Animal de Colima Co!lma 24
Jalisco 1

Centro de Salud Animal de Cosamaloapan

Veracruz Veracruz 7

Centro de Salud Animal de de San Luis

Potosi San Luis Potosi 3

Centro de Salud Animal de Emilio Carranza

Veracruz Veracruz 27

Centro de Salud Animal de Escarcega

Campeche Campeche 8

Centro de Salud Animal de Gutiérrez

Zamora Veracruz Veracruz 2

Centro de Salud Animal de Huejutla

Hidalgo Hidalgo 3

Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz | Veracruz 11

Centro de Salud Animal de Juchitan Chiapas 2

Oaxaca Oaxaca 52

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Las Choapas Tabasco 1

Veracruz Veracruz 12

Centro de Salud Animal de Mazatlan

Sinaloa Sinaloa 4

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan Campe,:che L
Yucatan 11

Centro de Salud Animal de Misantla

Veracruz Veracruz 6

Centro de Salud Animal de Mochis Sinaloa |Sinaloa 1

Centro de Salud Animal de Mocorito

Sinaloa Sinaloa 13

Centro de Salud Animal de Molango

Hidalgo Hidalgo 1

Centro de Salud Animal de Naranjos

Veracruz Veracruz 78

Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos

Veracruz Veracruz 11

Centro de Salud Animal de Orizaba

Veracruz Veracruz 6

Centro de Salud Animal de Ozuluama

Veracruz Veracruz 8

Centro de Salud Animal de Palmasola

Veracruz Veracruz 6

Centro de Salud Animal de Panuco Hidalgo 1

Veracruz Veracruz 47

Centro de Salud Animal de Papantla

Veracruz Veracruz 6

Centro de Salud Animal de San Rafael

Veracruz Veracruz 54

Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla

Veracruz Veracruz 11

Centro de Salud Animal de Tempoal

Veracruz Veracruz 23

Centro de Salud Animal de Tepatitlan

Jalisco Jalisco 18

Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Oaxaca 1

Veracruz Veracruz 2

Centro de Salud Animal de Tlaguepaque

Jalisco Jalisco 9

Centro de Salud Animal de Tonala Chiapas Chiapas 4
Oaxaca 3

Centro de Salud Animal de Tuxpan Puebla 1

Veracruz Veracruz 34

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez
Chiapas Chiapas 16
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Villacorzo
Chiapas Chiapas 19
Centro de Salud Animal de Villahermosa Chiapas 4
Tabasco Tabasco 26
Centro de Salud Animal de Yautepec
Morelos Morelos 7
. . . Chiapas 1

Centro Nacional de Parasitologia Estado de México 1
Diagnéstico Veterinario Veracruz Veracruz 4
FMV de la Universidad Auténoma de
Yucatan Yucatan 1
FMVZ de la Universidad Autonoma de
Guadalajara Jalisco Jalisco 2
FMVZ Universidad Autbnoma de San Luis Potosi 3
Tamaulipas Tamaulipas 22

. . Chiapas 9
Huimanguillo Tabasco Tabasco 91
Laboratorio Central Regional Monterrey Nuevo Ledn 2
Laboratorio de Analisis Clinico Arriaga
Chiapas Chiapas 6
Laboratorio de Diagndstico Veterinario
Nayarit Nayarit 2
Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro Querétaro 1
Laboratorio de Patologia de la Universidad
Auténoma de Tlaxcala Chiapas 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco | Colima 1
Laboratorio Rivera Asoc. Jalisco Jalisco 2
Laboratorio Sayula de Aleman Veracruz Veracruz 9
Mapastepec Chiapas Chiapas 29
Minilaboratorio de Coatzintla Veracruz Veracruz 8
Minilaboratorio de Tantoyuca Veracruz Veracruz 11
Servicio de Diagnostico Veterinario Boca
del Rio Veracruz Veracruz 1
Subteniente Lépez Quintana Roo Quintana Roo 2
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Cuadro 18. Frecuencia de muestras positivas por Anaplasmosis (Anaplasma
ovis y Anaplasma marginale) por estado en 2000.

ESTADOS MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 1 0.08
Campeche 25 1.91
Chiapas 148 11.32
Coahuila 8 0.61
Colima 1 0.08
Guanajuato 3 0.23
Guerrero 5 0.38
Hidalgo 7 0.54
Jalisco 3 0.23
Michoacan 16 1.22
Morelos 8 0.61
Nuevo Ledn 2 0.15
Oaxaca 61 4.67
Puebla 5 0.38
San Luis Potosi 5 0.38
Sinaloa 26 1.99
Tabasco 194 14.84
Tamaulipas 159 12.17
Veracruz 628 48.05
Yucatan 2 0.15

TOTAL 1,293 100

Cuadro 19. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Anaplasmosis (Anaplasma ovis y Anaplasma marginale) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Acayucan
Veracruz Veracruz 8
Centro de Salud Animal de Alamo Veracruz |Veracruz 35
Centro de Salud Animal de Aldama Tamaulipas 35
Centro de Salud Animal de Altamira Tamaulipas 2
Tamaulipas Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Apatzingan
Michoacan Michoacan 6
Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Balancan Chiapas 1
Tabasco Tabasco 33
Centro de Salud Animal de Candelaria
Campeche Campeche 3

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Catemaco
Veracruz Veracruz 24
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Mante
Tamaulipas Tamaulipas 10
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San Luis Potosi 3
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria | Tamaulipas 27
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan |Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Culiacan Sinaloa 2
Centro de Salud Animal de de San Luis
Potosi San Luis Potosi 2
Centro de Salud Animal de Emilio Carranza |Veracruz 27
Centro de Salud Animal de Escarcega Campeche 17
Centro de Salud Animal de Gutiérrez
Zamora Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo 6
Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Hueytamalco Puebla 1
. . : Chiapas 6
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 39
Centro de Salud Animal de Iguala Guerrero 1
Centro de Salud Animal de Jalapa Puebla 1
Veracruz 19
Centro de Salud Animal de Juchitan Oaxaca 30
Centro de Salud Animal de Lampazos Nuevo Ledn 1
Centro de Salud Animal de las Choapas Veracruz 12
Centro de Salud Animal de Le6n
Guanajuato Chiapas 1
Centro de Salud Animal de los Mochis Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 23
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa 18
Centro de Salud Animal de Mérida Campgche 1
Yucatan 3
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa 3
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 3
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 85
. Sin dato 1
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos
Veracruz Oaxaca 6
Veracruz 22
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 9
continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Pachuca Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 11
Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 31
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz 2
Centro de Salud Anmal de Pijijiapan Chiapas 2
Centro de Salud Animal de Sabinas
Coahuila Coahuila 1
Centro de Salud Animal de San Rafael Veracruz 17
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 19
Centro de Salud Animal de Sayula de
Aleman Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Tempoal Veracruz 16
Centro de Salud Animal de Tepatitlan Jalisco 4
Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Tihuatlan Veracruz 3
C . Puebla 2
entro de Salud Animal de Tuxpan

Veracruz 23
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 55
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 18
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos 8
Centro de Salud Animal de Zaragoza Coahuila 3
Centro Nacional de Parasitologia Ch|apas, 3

Michoacan 1
FMVZ Universidad Autbnoma de Coahuila 2
Tamaulipas Tamaulipas 33
Laboratorio de Andlisis Clinicos Veterinarios | Chiapas 16
Arriaga Oaxaca 1
Laboratorio DIAPLASAS.A. de C.V. Jalisco 1
Minilaboratorio de Tantoyuca Veracruz 2
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Cuadro 20. Frecuencia de muestras positivas por Anemia infecciosa de las
aves (Circovirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 280 27.26
Coahuila 45 4.38
Guanajuato 20 1.95
Jalisco 122 11.88
Estado de México 84 8.18
Nuevo Lebn 146 14.22
Puebla 10 0.97
Tabasco 320 31.16

TOTAL 1,027 100

Cuadro 21. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Anemia infecciosa de las aves (Circovirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio Buenaventura Villaflores Chiapas 1
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Estado de México 14
(BIOVETSA) Puebla 2
Tabasco 6
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 17
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Gu_anajuato 1
Jalisco 4
Laboratorio de Diagnadsticos Clinicos Michoacan 1
Veterinarios Esmeralda Morelos 8
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 5
Victoria Nuevo Leon 7
Laboratorio Lipepsa Jalisco 8

Cuadro 22. Frecuencia de muestras positivas por Anemia infecciosa de las

aves (Circovirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 50 2.02
Chiapas 11 0.44
Distrito Federal 9 0.36
Guanajuato 22 0.89
Hidalgo 9 0.36
Jalisco 1,002 40.39
Estado de México 383 15.44
Michoacan 36 1.45
continta

128




ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Nayarit 48 1.93
Nuevo Ledn 97 3.91
Puebla 369 14.87
Querétaro 105 4.23
San Luis Potosi 19 0.77
Veracruz 226 9.11
Yucatan 95 3.83
TOTAL 2,481 100

Cuadro 23. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Anemia infecciosa de las aves (Circovirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal Casas Grandes Chiapas 5
Jalisco 5

Laboratorio de Biologia (Investigacion Estado de Mexico 19
Aplicada S. A. de C. V.) Puebla 53
Queretaro 16

Yucatan 10

Distrito Federal 1

Hidalgo 1

Jalisco 33

Estado de México 22

Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria I\N/I;:yh;rﬁcan g
(BIOVETSA) Nuevo Ledn 4
Puebla 23

Querétaro 5

Veracruz 22

Yucatan 7

Aguascalientes 2

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato 2
Jalisco 8

San Luis Potosi 1

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 9
Victoria Nuevo Leodn 6
. Coahuila 1
Laboratorio Lipepsa Jalisco 51
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Cuadro 24. Frecuencia de muestras positivas por Anemia infecciosa de las
aves (Circovirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 46 0.82
Campeche 414 7.35
Chiapas 47 0.83
Coahuila 138 2.45
Jalisco 1,379 24.5
Estado de México 367 6.52
Michoacan 134 2.38
Nayarit 523 9.29
Nuevo Ledn 693 12.31
Puebla 1,123 19.95
Veracruz 550 9.77
Yucatan 215 3.82

TOTAL 5,629 100

Cuadro 25. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Anemia infecciosa de las aves (Circovirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
. Coahuila 1
Centro de Salud Animal de Tlagquepaque NuUevo Ledn >
Laboratorio Comité de Fomento y Proteccién
Pecuaria Aguascalientes Jalisco 1
Chiapas 2
Laboratorio Cordobés de Diagndéstico Pecuario | Puebla 3
Veracruz 21
Aguascalientes 5
Jalisco 4
Laboratorio de Biologia (Investigacion Aplicada | Estado de
S.A.deC.V) México 19
Morelos 1
Puebla 68
Campeche 19
Jalisco 34
Estado de
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Mexmo > 26
(BIOVETSA) Mlcho_acan 12
Nayarit 37
Puebla 29
Veracruz 11
Yucatan 30
continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Diagndstico Laboratorio de
Diagnéstico Sanfandila Jalisco 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 57
Victoria Nuevo Ledn 435
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 38

Cuadro 26. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Anemia infecciosa equina (Lentivirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Andlisis e Investigacion Pecuaria de la
Laguna Coahuila 8
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 1

Cuadro 27. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Anemia infecciosa equina (Lentivirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de
la Laguna Coahuila 1
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacéan 1
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan Veracruz 3
Laboratorio de Andlisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Durango 1

Cuadro 28. Frecuencia de muestras positivas por Antrax (Bacillus anthracis)
por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 2 8.7
Durango 2 8.7
Jalisco 9 39.13
Michoacan 1 4.35
Nayarit 1 4.35
Nuevo Ledn 1 4.35
San Luis Potosi 2 8.7
Veracruz 5 21.74

TOTAL 23 100
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Cuadro 29. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para Antrax
(Bacillus anthracis) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Durango 3
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San Luis Potosi 2
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios Coahuila 1
Durango 8
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de San Luis Potosi | San Luis Potosi 1

Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla

Veracruz Veracruz 3
Jalisco 10
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Nayarit 1
Nuevo Ledn 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Colima 1
Sabinas Coahuila Coahuila 1

Cuadro 30. Frecuencia de muestras positivas por Antrax (Bacillus anthracis)
por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chihuahua 2 10.53
Jalisco 15 78.94
Yucatan 2 10.53

TOTAL 19 100

Cuadro 31. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para Antrax
(Bacillus anthracis) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 3
Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de La Piedad Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 1
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla

Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 6
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 6
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Cuadro 32. Demanda de servicios de laboratorio y frecuencia de muestras
positivas para Artritis encefalitis caprina (Retroviridae) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO MUESTRAS POSITIVAS
Centro de Andlisis e Investigacion
Pecuaria de la Laguna Durango 2
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 3
Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro Querétaro 7

Cuadro 33. Frecuencia de muestras positivas por Campilobacteriosis
(Campylobacter sp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Durango 1 16.67
Hidalgo 3 50
Oaxaca 1 16.67
Querétaro 1 16.67

TOTAL 6 100

Cuadro 34. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Campilobacteriosis (Campylobacter sp) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida TabasE: 0 L
Yucatan 2

Centro de Analisis e Investigacion

Pecuaria de la Laguna Durango 1

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 7
Distrito Federal 19

Laboratorio de Diagnésticos Clinicos E§tado d,e Mexico 64

Veterinarios Esmeralda Michoacan 12
Morelos 37
San Luis Potosi 57

Laboratorio Central Regional de Mérida QU|ntqna Roo 1
Yucatan 5

Laboratorio de Diagnéstico Veterinario de

la Uniobn Ganadera de la Costa de Oaxaca | Oaxaca 1

Laboratorio de Patologia Animal de

Calamanda Querétaro Querétaro 1

Laboratorio 054 de Microbiologia Hidalgo 1
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Cuadro 35. Frecuencia de muestras positivas por Clostridiasis

(Clostridium spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 17 8.33
Chihuahua 1 0.49
Coahuila 1 0.49
Colima 2 0.98
Durango 14 6.86
Guanajuato 15 7.35
Hidalgo 3 1.47
Jalisco 6 2.94
Estado de México 1 0.49
Nayarit 1 0.49
Oaxaca 51 25
Querétaro 25 12.25
San Luis Potosi 3 1.47
Sinaloa 2 0.98
Sonora 20 9.80
Veracruz 30 14.71
Yucatan 3 1.47
Zacatecas 9 441

TOTAL 204 100

Cuadro 36. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Clostridiasis (Clostridium spp) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Andlisis e Investigacion Coahuila 1
Pecuaria de la Laguna Durango 4
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles | San Luis Potosi 7
Centro de Salud Animal de Colima Colima 1
Centro de Salud Animal de

Cosamaloapan Veracruz 1
Centro de Salud Animal de de San Luis

Potosi San Luis Potosi 2
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Durango Durango 1
Centro de Salud Animal de Gémez Coahuila 4
Palacios Durango 13
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 8

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Leon
Guanajuato Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 4
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 4
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque | Jalisco 4
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 6
Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas 14
FMVZ Instituto Tecnoldgico de Sonora Sonora 2
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 5
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 7
Laboratorio de Andlisis Clinicos del Norte | Oaxaca 15
de Oaxaca Veracruz 3
Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato Guanajuato 2
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de
la Union Ganadera de la Costa de Oaxaca | Oaxaca 2
Guanajuato 1
Laboratorio de Patologia Animal Hidalgo 3
Calamanda Querétaro Estado de México 1
Querétaro 24
Colima 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Nayarit 1
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Guanajuato 2
Minilaboratorio de Salud Animal de
Cazones Veracruz 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 1
Sonora 8
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Cuadro 37. Frecuencia de muestras positivas por Clostridiasis
(Clostridium spp) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 4 1.95
Chihuahua 1 0.49
Colima 1 0.49
Durango 2 0.98
Guanajuato 13 6.34
Hidalgo 3 1.46
Jalisco 11 5.37
Estado de México 1 0.49
Michoacan 11 5.37
Oaxaca 76 37.07
Querétaro 9 4.39
San Luis Potosi 5 2.44
Sonora 3 1.46
Tabasco 14 6.83
Tamaulipas 2 0.98
Veracruz 29 14.15
Yucatan 1 0.49
Zacatecas 19 9.27

TOTAL 205 100

Cuadro 38. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para
Clostridiasis (Clostridium spp) por estado en 1999.
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria | Coahuila 1
de la Laguna Durango S
Centro de Investigacion y Estudios
Avanzados en Salud Animal de la
Universidad Auténoma del Estado de
México Michoacéan 1
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 5
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 9
Centro de Salud Animal de Ciudad Guzman | Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles |San Luis Potosi 4
Centro de Salud Animal de Colima Colima 1
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan |Veracruz 2
Centro de Salud Animal de de San Luis
Potosi San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Durango Durango 2

continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 3
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 12
Centro de Salud Animal de Leon Guanajuato 1
Guanajuato Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 7
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Panuco San Luis Potost 2
Veracruz 2
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de San Rafael Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 6
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 20
Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 4
FMV de la Universidad Autbnoma de
Yucatan Yucatan 1
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Tamaulipas 2
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Durango 1
Laboratorio de Patologia Animal de S%Zr&)uato i
Calamanda Querétaro Querétaro 10
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 4
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 3
Servicio de Diagndstico Veterinario Boca
del Rio Veracruz Veracruz 1
Universidad Autonoma de Aguascalientes | Aguascalientes 1
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Cuadro 39. Frecuencia de muestras positivas por Clostridiasis
(Clostridium spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 1 0.56
Chiapas 28 15.56
Chihuahua 2 1.11
Coahuila 3 1.67
Durango 19 10.56
Guanajuato 19 10.56
Hidalgo 1 0.56
Jalisco 4 2.22
Estado de México 1 0.56
Michoacan 1 0.56
Oaxaca 47 26.11
Querétaro 15 8.33
San Luis Potosi 2 1.11
Tabasco 1 0.56
Tamaulipas 4 2.22
Veracruz 24 13.33
Zacatecas 8 4.44

TOTAL 180 100

Cuadro 40. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
p) por estado en 2000.

Clostridiasis (Clostridium sp

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Andlisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 18

Centro de Investigacion y Estudios

Avanzados en Salud Animal de la

Universidad Autébnoma del Estado de

México Estado de México 1

Centro de Salud Animal de Alamo Veracruz | Veracruz 1

Centro de Salud Animal de Casas Gra ndes | Chihuahua 1

Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 4

Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 3

Centro de Salud Animal de Ciudad Valles |San Luis Potosi 5

Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 2

Centro de Salud Animal de Durango Durango 6

Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo 1

Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 1

Centro de Salud Animal de Jerez Jalisco 1
Zacatecas 6

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Leon Guanajuato 2
Guanajuato Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 13
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 2
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 11
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 13
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 24
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 1
FMVZ Instituto Tecnoldgico de Sonora Sonora 1
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Tamaulipas 3
Laboratorio Comité de Fomento y
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Aguascalientes 1
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 3
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Chiapas 1
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Durango 2
Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato Guanajuato 3
Laboratorio de Patologia Animal de Gganaju:flto 1
Calamanda Querétaro Mlchqacan L
Queretaro 11
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 2
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Cpahuﬂa 1
Sinaloa 1
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Cuadro 41. Frecuencia de muestras positivas por Coccidiosis (Eimeria spp)
por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 14 0.56
Baja California 14 0.56
Chiapas 215 8.58
Chihuahua 1 0.04
Coahuila 17 0.68
Colima 40 1.6
Guanajuato 34 1.36
Hidalgo 159 6.34
Jalisco 85 3.39
Estado de México 5 0.2
Morelos 1 0.04
Nuevo Ledn 753 30.05
Oaxaca 22 0.88
Puebla 57 2.27
Querétaro 9 0.36
San Luis Potosi 27 1.08
Sinaloa 47 1.88
Sonora 37 1.48
Tabasco 24 0.96
Tamaulipas 693 27.65
Veracruz 239 9.54
Yucatan 9 0.36
Zacatecas 4 0.16

TOTAL 2,506 100

Cuadro 42. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Coccidiosis (Eimeriaspp) por estado en 1998.
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Badiraguato Sinaloa 4

Centro de Salud Animal de Catemaco Chiapas 1
Veracruz 8

Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 1

Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 6

Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 5

Centro de Salud Animal de Ciudad

Guzman Jalisco 1

Centro de Salud Animal de Ciudad Valles | San Luis Potosi 4

Centro de Salud Animal de Ciudad

Victoria Tamaulipas 4

continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Colima 10
Centro de Salud Animal de
Cosamaloapan Veracruz 4
Centro de Salud Animal de de San Luis
Potosi San Luis Potosi 4
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Leon
Guanajuato Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Linares Nuevo Ledn 2
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 33
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa 2
Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 5
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa 17
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 49
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Pachuca Hidalgo 2
Centro de Salud Animal de Pachuquilla Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 10
Centro de Salud Animal de Pinotepa
Nacional Oaxaca 6
Centro de Salud Animal de Santiago
Tuxtla Veracruz Veracruz 17
Centro de Salud Animal de Sayula de
Aleméan Veracruz 11
Centro de Salud Animal de Tlaltenango Aguascalientes 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque | Jalisco 3
Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas 28
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 27
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos 1
Comité Estatal para el Fomento y Tamaulipas 1
Proteccién Pecuaria de ciudad Victoria Colima 14
Diagnésticos Veterinarios de Veracruz Veracruz 2
FMV de la Universidad Autonoma de
Yucatan Yucatan 1
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Tamaulipas 2
Laboratorio Comité de Fomento y
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Aguascalientes 3
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Puebla 2

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya Guanajuato 2
San Luis Potosi 1
Laboratorio de Diagndstico Clinico Tabasco 1
Zoosanitario Altamira Tamaulipas 13
Veracruz 4
Laboratorio de Diagnéstico Especializado
de Irapuato Guanajuato 3
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Jalisco 3
Laboratorio de Diagndstico Veterinario
078 de Chiapas Chiapas 3
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de
los Mochis Sinaloa 1
Laboratorio de Diagnéstico Veterinario de
Tamaulipas Tamaulipas 21
Aguascalientes 1
Laboratorio de Diagndsticos Clinicos ?;iggg Federal 128
Veterinarios Esmeralda Estado de Miéxico 3
Michoacan 7
Laboratorio de Patologia Animal Estao!o de México 1
Calamanda Querétaro Q_ueretaro 3
Hidalgo 1
Laboratorio de Pamlogia Animal Colima Colima 6
Laboratorio de Patologia Aviar de Coahuila 5
Monterrey Nuevo Ledn 191
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila - 19
Victoria Nuevo ITeon 535
Tamaulipas 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 12
Laboratorio Estatal de Salud Publica de
Sonora Sonora 1
Laboratorio Regional de Diagnéstico
Clinico Zoosanitario Aldama Tamaulipas 35
. : . Chihuahua 1
Patologia Aviar Coahuila Coahuila 3
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 9
Universidad Autonoma de Aguascalientes | Nuevo Ledn 1
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Cuadro 43. Frecuencia de muestras positivas por Coccidiosis (Eimeria spp)

por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Baja California 20 1.04
Chiapas 138 7.21
Chihuahua 1 0.05
Coahuila 16 0.84
Colima 20 1.04
Distrito Federal 3 0.16
Guanajuato 39 2.04
Hidalgo 177 9.25
Jalisco 20 1.04
Michoacan 5 0.26
Nuevo Ledn 315 16.46
Oaxaca 72 3.76
Puebla 14 0.73
Querétaro 92 4.81
San Luis Potosi 46 2.4
Sinaloa 34 1.78
Sonora 55 2.87
Tamaulipas 496 25.91
Veracruz 284 14.84
Yucatan 67 3.5
TOTAL 1,914 100

Cuadro 44. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para

Coccidiosis (Eimeriaspp) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADOS No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 3
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San L,UIS

Potosi 3
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria Tamaulipas 4

Colima 19
Centro de Salud Animal de Colima Jalisco 1

Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan Veracruz 5
Centro de Salud Animal de de Leyva Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi San L,U'S

Potosi 4
Centro de Salud Animal de Lampazos Nuevo Leon 1
Centro de Salud Animal de las Choapas Veracruz 2

continda
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LABORATORIO ESTADOS No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato Guanajuato 5
Centro de Salud Animal de Linares Nuevo Leon 1
Centro de Salud Animal de los Mochis Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 29
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa 6
. — Baja
Centro de Salud Animal de Mexicali California 7
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa 14
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 47
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 3
San Luis
Centro de Salud Animal de Panuco Potosi . 2
Tamaulipas 1
Veracruz 19
Centro de Salud Animal de Pinotepa Nacional |Oaxaca 26
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 22
Centro de Salud Animal de Sayula de Aleman |Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Tepatitlan Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 3
Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 1
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez Chiapas 11
Distrito
Centro de Salud Animal de Veracruz Federal 1
Veracruz 23
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 17
FMV de la Universidad Autonoma de Yucatan | Yucatan 14
San Luis
FMVZ Universidad Autonoma de Tamaulipas Potosi 1
Tamaulipas 12
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Hidalgo 1
Laboratorio Central Regional de Monterrey Hidalgo 3
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya Guanf;l Juato 4
Querétaro 1
Laboratorio de Diagnadstico Clinico Zoosanitario | Tamaulipas 14
Altamira Veracruz 3
Laboratorio de Diagndstico Especializado de
Irapuato Guanajuato 1
Laboratorio de Diagnadsticos Clinicos Puebla 11
Veterinarios Esmeralda Querétaro 8
continta
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LABORATORIO ESTADOS No. DE CASOS
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Guanajuato 1
Querétaro Querétaro 4
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Nuevo Leén 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Chlhua_hua 2
Vi : Coahuila 11
ictoria .

Nuevo Leon 368
Laboratorio de Patologia Aviar de Torredn Coahuila 1
Laboratorio de Salud Animal de Soto la Marina ok L,U'S

Potosi 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Laboratorio Regional de Diagndstico Clinico
Zoosanitario Aldama Tamaulipas 56
Laboratorio UPATEC Puebla Puebla 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 4

Cuadro 45. Frecuencia de muestras positivas por Coccidiosis (Eimeria spp)
por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 8 0.35
Baja California 3 0.13
Campeche 2 0.09
Chiapas 263 11.63
Coahuila 20 0.88
Colima 9 0.4
Distrito Federal 1 0.04
Guanajuato 22 0.97
Hidalgo 200 8.85
Jalisco 49 2.17
Estado de México 2 0.09
Nuevo Ledn 665 29.41
Oaxaca 3 0.13
Puebla 31 1.37
Querétaro 6 0.27
San Luis Potosi 51 2.26
Sinaloa 3 0.13
Sonora 15 0.66
Tamaulipas 250 11.06
Veracruz 658 29.10

TOTAL 2,261 100
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Cuadro 46. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Coccidiosis (Eimeriaspp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Investigacion y Estudios
Avanzados en Salud Animal de la
Universidad Autbnoma del Estado de Estado de
México México 1
Centro de Salud Animal de Candelaria Campeche 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 15
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria | Tamaulipas 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 8
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan |Veracruz 5
Centro de Salud Animal de de San Luis
Potosi San Luis Potosi 10
Centro de Salud Animal de Emilio Carranza |Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de las Choapas Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Ledn Chiapas 3
Guanajuato Guanajuato 8
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 28
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa 8
Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 3
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa 4
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 60
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 9
San Luis Potosi 6
Centro de Salud Animal de Panuco Tamaulipas 7
Veracruz 51
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Pinotepa
Nacional Oaxaca 5
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 22
Centro de Salud Animal de Sin de Leyva Sinaloa 3
Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz 19
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Nuevo Leon 7
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 25
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 1
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 33
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 24
Centro de Salud Animal de Xicotepec Puebla 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

FMVZ Universidad Autbnoma de

Tamaulipas Tamaulipas 2

Laboratorio Comité de Fomento y Guanajuato 3

Proteccién Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 1

Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Aguasc_:allentes 1

Celaya Guan,ajuato 1
Querétaro 1

Laboratorio de Patologia Animal Calamanda

Querétaro Querétaro 2

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Co?h“"a o4

Victoria Jalisco > 1
Nuevo Leon 1203

Laboratorio del Departamento de

Produccion Animal Aves UNAM Distrito Federal 1

Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 12

Laboratorio Regional de Diagndstico Clinico

Zoosanitario Aldama Tamaulipas 34

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 3

Servicio de Diagnostico Veterinario Boca del

Rio Veracruz Veracruz 3

Cuadro 47. Frecuencia de muestras positivas por Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Colima 15 4.05
Guanajuato 8 2.16
Jalisco 280 75.68
Estado de México 1 0.27
Nuevo Ledn 8 2.16
Querétaro 6 1.62
Sinaloa 5 1.35
Sonora 45 12.16
Yucatan 2 0.54

TOTAL 370 100
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Cuadro 48. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Divisién de Ciencias Bioldgicas de Cuidad

Guzman Jalisco 1

Laboratorio BIOFARMA Nuevo Leon 1

Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 1

Laboratorio Cordobés de Diagndstico

Pecuario Veracruz 1

Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria | Estado de México 1

Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO

Celaya Querétaro 1

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato 1
Jalisco 5

Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Jalisco 2

Veterinarios Esmeralda Estado de México 2

Laboratorio de Patologia Aviar de

Monterrey Nuevo Leon 1

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas

Victoria Nuevo Leon 5

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Co!lma 3
Jalisco 15

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa L
Sonora 13

Cuadro 49. Frecuencia de muestras positivas por Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Distrito Federal 6 3.66
Durango 3 1.83
Jalisco 36 21.95
Estado de México 3 1.83
Nuevo Ledn 5 3.05
Puebla 13 7.93
Sinaloa 11 6.71
Sonora 83 50.61
Tamaulipas 1 0.61
Veracruz 3 1.83

TOTAL 164 100
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Cuadro 50. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 7

Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 2

FMVZ Universidad Autbnoma de

Tamaulipas Tamaulipas 1

Laboratorio BIOFARMA Nuevo Ledn 2

Laboratorio de Biologia (Investigacion

Aplicada S. A.de C. V.) Puebla 5
Distrito Federal 2

: . . o Jalisco 1

Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Estado de México >
Puebla 6

Laboratorio de Diagnéstico de la Escuela

de Medicina Veterinaria de la Universidad

Auténoma de Sinaloa Sinaloa 2

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas

Victoria Nuevo Ledn 1

Laboratorio de Patologia Aviar de Torre6n |Durango 1

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 11

Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 1

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 2
Sonora 18

Universidad Juérez del estado de Durango | Durango 1

Cuadro 51. Frecuencia de muestras positivas por Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Durango 2 2.82
Jalisco 14 19.72
Estado de México 2 2.82
Puebla 36 50.7
Sonora 16 22.54
Veracruz 1 1.41
TOTAL 71 100
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Cuadro 52. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para Coriza
(Haemophilus paragallinarum) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion

Pecuaria de la Laguna Durango 1

Centro de Investigacion y Estudios

Avanzados en Salud Animal de la

Universidad Autonoma del Estado de

México Estado de México 1

Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 1

Laboratorio de Biologia (Investigacion Estado de México 3

Aplicada S. A.de C.V.) Puebla' 13
Yucatan 1

Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Jalisco 2
Puebla 1

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas

Victoria Coahuila 1

Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 6

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 3

Cuadro 53. Frecuencia de muestras positivas por Criptosporidiosis

(Criptosporidium spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 15 15.63
Durango 13 13.54
Guanajuato 8 8.33
Jalisco 3 3.13
Nuevo Ledn 57 59.38

TOTAL 96 100
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Cuadro 54. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Criptosporidiosis (Criptosporidium spp) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de | Coahuila 1
la Laguna Durango 3
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios Coahuila >
Durango 9
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | Guanajuato 1
Irapuato Jalisco 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Nuevo Ledn 5
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas
Victoria Nuevo Lebdn 1
Unidad de Diagnostico de la Universidad Coahuila 2
Auténoma Agropecuaria Antonio Narro de
Torredn Durango 1

Cuadro 55. Frecuencia de muestras positivas por Criptosporidiosis

(Criptosporidium spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Durango 2 0.68
Guanajuato 17 5.76
Jalisco 37 12.54
Estado de México 8 2.71
Nuevo Ledn 136 46.1
Puebla 8 2.71
Querétaro 76 25.76
Sinaloa 9 3.05
Veracruz 2 0.68

TOTAL 295 100
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Cuadro 56. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Criptosporidiosis (Criptosporidium spp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de

la Laguna Durango 4

Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Pecuario | Veracruz 2

Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya | Guanajuato 1
Chiapas 1
Guanajuato 3
Jalisco 7
Estado de

Laboratorio de Diagndstico Especializado de México 6

Irapuato Nuevo Leon 3
Puebla 3
Querétaro 14
Sinaloa 1
Sonora 1

Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas

Victoria Nuevo Ledn 28

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Durango 3

Cuadro 57. Frecuencia de muestras positivas por Diarrea viral bovina
(Pestivirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 24 2.17
Aguascalientes 106 9.58
Campeche 1 0.09
Chihuahua 112 10.13
Coahuila 123 11.12
Distrito Federal 15 1.36
Durango 97 8.77
Guanajuato 73 6.6

Jalisco 319 28.84
Estado de México 44 3.98
Nuevo Ledn 14 1.27
Oaxaca 2 0.18
Puebla 6 0.54
Querétaro 4 0.36
San Luis Potosi 5 0.45
Tabasco 4 0.36
Tamaulipas 90 8.14
Veracruz 25 2.26
Yucatan 16 1.45
Zacatecas 26 2.35

TOTAL 1,106 100
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Cuadro 58. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Diarrea viral bovina (Pestivirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 1
Centro de Andlisis e Investigacion Coahuila 6
Pecuaria de la Laguna Durango 8
Nuevo Leon 1
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 1
Centro de Salud Animal de Ciudad
Victoria Tamaulipas 3
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 6
Centro de Salud Animal de Gémez Coahuila 16
Palacios Durango 31
Zacatecas 4
Campeche 2
Centro de Salud Animal de Mérida Tabasco 1
Yucatan 7
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 8
Centro de Salud Animal de Pinotepa
Nacional Oaxaca 1
Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas 1
Comité Estatal para el Fomento y
Proteccidon Pecuaria de Ciudad Victoria Tamaulipas 3
FMVZ de la Universidad Autbnoma de
Guadalajara Jalisco 2
Sin dato 2
. . ., Coahuila 2
Instituto Nacional de Investigacion —
Forestal, Agricola 'y Pecuarig EStad,O de México 1
Querétaro 1
Tamaulipas 1
Distrito Federal 2
Laboratorio 054 de Microbiologia Estado de México 1
Veracruz 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérda Yucatan 2
Laboratorio Central Regional de Mérida Campgche 2
Yucatan 1
Laboratorio Central Regional de Coahuila - 2
Monterrey Nuevo I__eon 2
Tamaulipas 1
continda
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LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila

Aguascalientes

Coahuila

Guanajuato

Jalisco

San Luis Potosi

Tamaulipas

Zacatecas

Laboratorio Guillermo Aranda Gudea

Guanajuato

NJENENESFARNIIGIE

Cuadro 59. Frecuencia de muestras positivas por Diarrea viral bovina
(Pestivirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 13 1.4
Aguascalientes 191 20.63
Campeche 13 1.4
Chiapas 3 0.32
Chihuahua 3 0.32
Coahuila 90 9.72
Colima 3 0.32
Durango 191 20.63
Guanajuato 53 5.72
Jalisco 158 17.06
Michoacan 4 0.43
Oaxaca 6 0.65
Querétaro 14 1.51
Quintana Roo 3 0.32
San Luis Potosi 30 3.24
Sinaloa 4 0.43
Tabasco 7 0.76
Tamaulipas 84 9.07
Veracruz 42 4.54
Yucatan 4 0.43
Zacatecas 10 1.08
TOTAL 926 100
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Cuadro 60. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Diarrea viral bovina (Pestivirus) por estado en 1999.

San Luis Potosi

Sinaloa

Tamaulipas

Veracruz

Zacatecas

Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro

Guanajuato

Michoacan

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 1
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria | Coahuila 5
de la Laguna Durango 22
Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 4
Centro de Salud Animal de Champoton Campeche 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria | Tamaulipas 3
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Gémez
Palacios Durango 2
Centro de Salud Animal de Ledn
Guanajuato Guanajuato 3
Campeche 9
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 2
Tabasco 3
Yucatan 2
Laboratorio de Andlisis Clinicos Arriaga Chiapas 3
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia Coahuila 2
Veterinaria de la Laguna Durango - 4
Nuevo Ledn 1
Sin dato 2
Aguascalientes 15
Coahuila 3
Colima 1
Durango 1
Guanajuato 1
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Jalisco 36
Oaxaca 1
5
1
6
8
1
2
1
3

Querétaro
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Cuadro 61. Frecuencia de muestras positivas por Diarrea viral bovina
(Pestivirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 143 8.28
Campeche 46 2.66
Chiapas 9 0.52
Chihuahua 32 1.85
Coahuila 91 5.27
Durango 618 35.76
Guanajuato 206 11.92
Jalisco 239 13.83
Estado de México 12 0.69
Michoacan 9 0.52
Nuevo Ledn 7 0.41
Querétaro 219 12.67
Quintana Roo 2 0.12
San Luis Potosi 16 0.93
Sinaloa 14 0.81
Sonora 7 0.41
Tabasco 34 1.97
Tamaulipas 14 0.81
Veracruz 3 0.17
Yucatan 6 0.35
Zacatecas 1 0.06

TOTAL 1,729 100

Cuadro 62. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Diarrea viral bovina (Pestivirus) por estado en 2000.

156

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Chihuahua 1

Centro de Andlisis e Investigacion goahuna !

Pecuaria de la Laguna urango 88
Nuevo Ledn 1
Sonora 1

Centro de Investigacion y Estudios

Avanzados en Salud Animal de la

Universidad Autdnoma del Estado de

México Estado de México 1

Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1

Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1

Centro de Salud Animal de Champotén Campeche 2

Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 3

continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Leon
Guanajuato Guanajuato 1
Campeche 16
Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 2
Tabasco 7
Yucatan 9
Laboratorio Central Regional de
Monterrey Nuevo Leon 2
Laboratorio Comité de Fomento y JA;:Jsisécahentes é
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes
Veracruz 1
Laboratorio de Andlisis Clinicos
Veterinarios Arriaga Chiapas 2
Laboratorio de Andlisis Clinicos y goahuna L
Patologia Veterinaria de la Laguna urango 4
Zacatecas 1
Aguascalientes 11
Guanajuato 2
Laboratorio de Diagnéstico Sanfandila Jalisco 38
San Luis Potosi 4
Tamaulipas 4
Chiapas 1
Coahuila 1
Laboratorio de Pa’tologl’a Animal ?;22?uato 114
Calamanda Querétaro Estado de México 5
Michoacéan 2
Querétaro 37
Laboratorio de Subteniente Lopez Quintana Roo 1
Coahuila 3
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Durango 10
Sinaloa 2

Cuadro 63. Frecuencia de muestras positivas por Ectima contagioso
(Parapoxvirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 1 6.25
Querétaro 1 6.25
Tamaulipas 7 43.75
Veracruz 1 6.25
Yucatan 6 37.5

TOTAL 16 100
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Cuadro 64. Frecuencia de muestras positivas por Ectima contagioso
(Parapoxvirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 1 10
Quintana Roo 1 10
San Luis Potosi 3 30
Tamaulipas 3 30
Zacatecas 2 20

TOTAL 10 100

Cuadro 65. Frecuencia de muestras positivas por Ectima contagioso
(Parapoxvirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 1 10
Hidalgo 2 20
Oaxaca 1 10
Tamaulipas 5 50
Veracruz 1 10
TOTAL 10 100

Cuadro 66. Frecuencia de muestras positivas por Encefalomielitis aviar
(Picornavirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 34 25
Guanajuato 15 11.03
Hidalgo 2 1.47
Jalisco 51 37.5
Nuevo Ledn 10 7.35
Zacatecas 24 17.65

TOTAL 136 100
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Cuadro 67. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Encefalomielitis aviar (Picornavirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato L
Jalisco 9
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos CE:gg r:ju(;lz(aje VIEXIco i
Veterinarios Esmeralda -
Querétaro 1
. . . Coahuila 1
Laboratorio de Patologia Aviar de .
Monterrey Hidalgo 1
Nuevo Leon 2
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas C_oahuna 16
Victoria Hidalgo 1
Nuevo Leon 49
Laboratorio de Patologia TECCA de
Aguascalientes Zacatecas 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 121

Cuadro 68. Frecuencia de muestras positivas por Encefalomielitis aviar
(Picornavirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Colima 1 0.86
Guanajuato 23 19.83
Jalisco 92 79.31

TOTAL 116 100

Cuadro 69. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Encefalomielitis aviar (Picornavirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO |No.DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Colima 1
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Gu_anajuato 1
Jalisco 9
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria Coahuila - 4
Nuevo Lebn 19
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 152
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Cuadro 70. Frecuencia de muestras positivas por Encefalomielitis aviar
(Picornavirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 11 8.46
Guanajuato 63 48.46
Jalisco 48 36.92
Nuevo Ledn 8 6.15

TOTAL 130 100

Cuadro 71. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Encefalomielitis aviar (Picornavirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Nuevo Ledn 4
Laboratorio Comité de Fomento y Proteccion
Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 2
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Pecuario | Veracruz 1
Aguascalientes 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 1
Jalisco 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 4
Victoria Nuevo Ledn 28
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 65

Cuadro 72. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de gumboro
(Alvibirnavirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 26 0.16
Aguascalientes 502 3.16
Chiapas 6,527 41.11
Coahuila 208 1.31
Distrito Federal 30 0.19
Durango 87 0.55
Guanajuato 318 2

Jalisco 1,845 11.62
Estado de México 1,308 8.24
Michoacan 2 0.01
Morelos 155 0.98
Nuevo Ledn 4,018 25.31
Puebla 88 0.55
Querétaro 210 1.32

continta
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ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

San Luis Potosi 81 0.51
Sinaloa 7 0.04
Sonora 9 0.06
Tabasco 36 0.23
Tlaxcala 10 0.06
Veracruz 316 1.99
Yucatan 95 0.60

TOTAL 15,878 100

Cuadro 73. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Enfermedad de gumboro (Alvibirnavirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria |Coahuila 2
de la Laguna Durango 12
Centro de Salud Animal de ciudad Valles San Luis Potosi 1
FMV de la Universidad Autdbnoma de
Yucatan Yucatan 1
FMVZ de la Universidad Autbnoma de
Guadalajara Jalisco 2
FMVZ Universidad Autonoma de
Tamaulipas San Luis Potosi 1
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Aguascalientes 39
Laboratorio BIOFARMA Veracruz 1
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 347
Chiapas 3
Laboratorio Cordobés de Diagnostico Puebla 12
Pecuario Querétaro 13
Veracruz 18
. . . : Coahuila 14
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango 16
Estado de México 4
Michoacan 2
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Puebla 2
Tabasco 6
Yucatan 4
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 183
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Guan,ajuato 40
Celaya Queretgro i 11
San Luis Potosi 2
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Diagndstico Especializado de
Irapuato Guanajuato 1
Sin dato 1
Aguascalientes 4
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 4
Jalisco 17
San Luis Potosi 1
Aguascalientes 29
Chiapas 49
Distrito Federal 2
Jalisco 51
Estado de México 244
Laboratorio de Diagndsticos Clinicos mlgrg?ggan 5’9
Veterinarios Esmeralda Puehia 5
Querétaro 34
San Luis Potosi 5
Tlaxcala 3
Veracruz 30
Yucatan 20
Coahuila 32
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey | Jalisco 16
Nuevo Leon 296
Coahuila 28
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Durango 1
Victoria Hidalgo 4
Nuevo Leon 445
Distrito Federal 3
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 306
Querétaro 1
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa !
Sonora 1
Universidad Auténoma de Aguascalientes Coahuila - 1
Nuevo Ledn 1
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Cuadro 74. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de gumboro

(Alvibirnavirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 123 1.99
Campeche 443 7.18
Chiapas 3,242 52.57
Coahuila 227 3.68
Durango 135 2.19
Guanajuato 357 5.79
Jalisco 847 13.73
Estado de México 72 1.17
Michoacan 10 0.16
Morelos 2 0.03
Nayarit 12 0.19
Nuevo Ledn 428 6.94
Oaxaca 10 0.16
Puebla 64 1.04
Querétaro 54 0.88
San Luis Potosi 84 1.36
Veracruz 24 0.39
Yucatan 33 0.54

TOTAL 6,167 100

Cuadro 75. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para
Enfermedad de gumboro (Alvibirnavirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 9

Divisién de Ciencias Bioldgicas de cuidad

Guzman Jalisco 1

Laboratorio Agroindustria Quezada de

Aguascalientes Aguascalientes 36

Laboratorio BIOFARMA Nuevo Leon L
Veracruz 10

Laboratorio Buenaventura de Villaflores Campeche 37
Chiapas 316

Laboratorio de Biologia (Investigacion

Aplicada S. A.de C. V.) Puebla 5

continta
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San Luis Potosi

Aguascalientes

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Campeche 1
Jalisco 9
Estado de
México 2
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Mlchoqcan 2
Nayarit 2
Oaxaca 1
Puebla 13
Veracruz 3
Yucatan 4
Aguascalientes 1
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Gu_anajuato 30
Celaya Jallsc,o 1
Querétaro 4
2
3
10
19
4
1

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato
Jalisco
San Luis Potosi
Chiapas
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Es’ta.do de 24
Veterinarios Esmeralda México
Morelos 3
Querétaro 18
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey | Coahuila 3
Coahuila 9
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Distrito Federal 2
Victoria Durango 1
Nuevo Ledn 135
Distrito Federal 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 216
Sinaloa 1
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 1

Cuadro 76. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de gumboro
(Alvibirnavirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 90 1.02
Campeche 467 5.31
Chiapas 1,459 16.58
Coahuila 400 4.54

continta
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ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Colima 60 0.68
Distrito Federal 3 0.03
Durango 396 4.5
Guanajuato 449 5.1
Guerrero 146 1.66
Jalisco 641 7.28
Estado de México 9 0.1
Michoacan 44 0.5
Morelos 285 3.24
Nuevo Ledn 2,294 26.07
Oaxaca 10 0.11
Puebla 95 1.08
Querétaro 34 0.39
San Luis Potosi 48 0.55
Veracruz 1,871 21.26

TOTAL 8,801 100

Cuadro 77. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Enfermedad de gumboro (Alvibirnavirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Coahuila 14
Pecuaria de la Laguna Durango 24
Centro de Salud Animal de Colima Co!lma 21
Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Mérida Campeche 14
Coahuila 2
Centro de Salud Animal de Tlaquepaque | Nuevo Ledn 4
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Aguascalientes 21
Chiapas 1
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Dls_trlto Federal 3
Pecuario Jalisco 10
Morelos 2
Veracruz 149
Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A. de C. V.) Puebla 1
Jalisco 1
Estado de México 3
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Michoacan 2
Oaxaca 1
Puebla 7
Veracruz 1
continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

. : Campeche 17

Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 175
Aguascalientes 2

Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Guanajuato 19
Celaya Jalisco 3
Querétaro 8
Guerrero 9

Laboratorio de Diagnostico GAIL Morelos | Morelos 27
Puebla 2
Aguascalientes 3

Guanajuato 10

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 12
Michoacan 1
San Luis Potosi 2
Laboratorio de Patologia Aviar de Coahuila 1
Monterrey Nuevo Ledn 2
Coahuila 62
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas D'S.mto Federal 1
Victoria Ja_llsco 3
Michoacéan 6

Nuevo Ledn 559

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco ‘]a“SC(.) 126
Nayarit 1

Cuadro 78. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de marek

(Herpesvirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 18 7.86
Chiapas 30 13.1
Coahuila 6 2.62
Colima 6 2.62
Estado de México 34 14.85
Guanajuato 2 0.87
Jalisco 72 31.44
Michoacan 10 4.37
Morelos 3 1.31
Nuevo Ledn 13 5.68
Querétaro 22 9.61
Sonora 10 4.37
Tamaulipas 1 0.44
Yucatan 2 0.87

TOTAL 229 100
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Cuadro 79. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Enfermedad de marek (Herpesvirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Centro de Salud Animal de Le6n Guanajuato | Guanajuato 1
FMV de la Universidad Auténoma de Yucatan | Yucatan 1
FMVZ de la Universidad Autonoma de
Guadalajara Jalisco 3
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 1
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 2
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de
Rivera y Asociados Jalisco 1
Aguascalientes 3
Chiapas 3
Distrito Federal 1
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Es'tqdo de
o México 7
Veterinarios Esmeralda .
Jalisco 5
Michoacan 1
Morelos 2
Querétaro 4
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Coahuila - 3
Nuevo Ledn 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 4
Victoria Nuevo Ledn 8
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 7
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 1
Planta TIF Aguascalientes 1

Cuadro 80. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de marek
(Herpesvirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 2 11.76
Coahuila 1 5.88
Jalisco 7 41.18
Estado de Méxco 2 11.76
Sinaloa 5 29.41
TOTAL 17 100
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Cuadro 81. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Enfermedad de marek (Herpesvirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Sm_dato 1
Colima 1
Jalisco 2
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Estado de
México 2
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya Jalisco 2
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Cpahuna 2
Victori Distrito Federal 1
ictoria z
Nuevo Ledn 2
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 2

Cuadro 82. Frecuencia de muestras positivas por Enfermedad de marek
(Herpesvirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 3 4.29
Guanajuato 7 10
Jalisco 2 2.86
Estado de México 10 14.29
Nuevo Ledn 30 42.86
Sonora 7 10
Veracruz 4 571
Yucatan 7 10

TOTAL 70 100

Cuadro 83. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Enfermedad de marek (Herpesvirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Investigacion y Estudios
Avanzados en Salud Animal de la
Universidad Autonoma del Estado de
México Estado de México 6
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Leén
Guanajuato Guanajuato 2
FMV de la Universidad Autbnoma de
Yucatan Yucatan 3

continda

168




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 8
Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A. de C.V.) Durango 1
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya Guanajuato 2
Laboratorio de Diagndéstico E specializado
de Irapuato Guanajuato 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas
Victoria Coahuila 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas
Victoria Jalisco 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas
Victoria Nuevo Ledn 11
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 1

Cuadro 84. Frecuencia de muestras positivas por Equinococosis
(Echinococcus spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 65 18.31
Chiapas 224 63.1
Chihuahua 64 18.03
Veracruz 2 0.56

TOTAL 355 100

Cuadro 85. Frecuencia de muestras positivas por Erisipela
(Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Colima 2 0.81
Durango 2 0.81
Guanajuato 129 52.23
Jalisco 20 8.1
Estado de México 34 13.77
Michoacan 10 4.05
Querétaro 18 7.29
Sonora 4 1.62
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Cuadro 86. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Erisipela (Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Colima 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 16
FMVZ Instituto Tecnolégico de Sonora Sonora 1
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 1
Guanajuato 50
Laboratorio de Diagnéstico Especializado de | Jalisco 1
Irapuato Estado de México 1
Querétaro 4
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de
Durango Durango 1
Colima 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Guanajuato 2
Jalisco 2
Michoacan 6
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 3
Guanajuato 1
Planta TIF Estado de México 4
Sonora 3
Universidad Juarez del estado de Durango |Durango 1

Cuadro 87. Frecuencia de muestras positivas por Erisipela
(Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 1 0.05
Chiapas 13 0.7
Colima 142 7.68
Distrito Federal 33 1.78
Guanajuato 453 24.5
Guerrero 21 1.14
Jalisco 520 28.12
Estado de México 73 3.95
Michoacan 159 8.6
Nuevo Ledn 50 2.7
Puebla 16 0.87
Querétaro 202 10.92
Sonora 15 0.81
Tabasco 16 0.87
Tamaulipas 1 0.05
Veracruz 56 3.03
Yucatan 78 422

TOTAL 1,849 100
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Cuadro 88. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Erisipela (Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Colima Colima 27
Guanajuato 11
Guerrero 3
Jalisco 17
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 9
Querétaro 1
Tabasco 1
Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 13
Divisién de Ciencias Bioldgicas de Ciudad
Guzman Jalisco 1
FMV de la Universidad Auténoma de Yucatan|Campeche 1
FMVZ Instituto Tecnolégico de Sonora Sonora 1
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 1
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Distrito Federal 1
Chiapas 3
Distrito Federal 2
Guanajuato 77
Jalisco 23
Estado de
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | México 13
Irapuato Michoacan 6
Nuevo Ledn 8
Puebla 2
Querétaro 24
Sonora 3
Tabasco 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Querétaro 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 40
Laboratorio Rivera y Asociados JE}“SCO ~ 2
Michoacan 1

171




Cuadro 89. Frecuencia de muestras positivas por Erisipela
(Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 1 0.07
Colima 8 0.54
Guanajuato 501 33.92
Hidalgo 7 0.47
Jalisco 311 21.06
Estado de México 68 4.6
Michoacan 47 3.18
Nuevo Ledn 55 3.72
Puebla 17 1.15
Querétaro 156 10.56
Sinaloa 3 0.2
Sonora 14 0.95
Tabasco 113 7.65
Veracruz 38 2.57
Yucatan 138 9.34

TOTAL 1,477 100

Cuadro 90. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Erisipela (Erysipelothrix rhusiopathiae) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Colima 2
Guanajuato 27
Jalisco 8

Centro de Salud Animal de La Piedad Mlchoacarj 14
Nuevo Ledn 1
Querétaro 4
Tabasco 4
Veracruz 1

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 16

Laboratorio Comité de Fomento y Proteccion

Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 1

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Chiapas 1
Guanajuato 88
Hidalgo 1
Jalisco 16
Estado de

Laboratorio de Diagndstico Especializado de ms:)ﬂggcén 113

Irapuato 7
Nuevo Ledn 8
Puebla 6
Querétaro 17
Sinaloa 1
Sonora 5
Veracruz 1
Aguascalientes 1

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 13
Querétaro 1

Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Guanajuato 1

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 14

Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 1

Cuadro 91. Frecuencia de muestras positivas por Estomatitis vesicular
(Vesiculovirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 5 2.06
Oaxaca 9 3.7
Tabasco 220 90.53
Veracruz 9 3.7

TOTAL 243 100

Cuadro 92. Frecuencia de muestras positivas por Estomatitis vesicular
(Vesiculovirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 4 7.84
Tabasco 1 1.96
Veracruz 46 90.2

TOTAL 51 100

173




Cuadro 93. Frecuencia de muestras positivas por Distomatosis hepatica
(Fasciolasis) (Fasciola hepéatica) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 22 1.97
Chiapas 31 2.77
Distrito Federal 1 0.09
Durango 1 0.09
Guanajuato 7 0.63
Hidalgo 3 0.27
Jalisco 2 0.18
Morelos 23 2.06
Nayarit 1 0.09
Oaxaca 20 1.79
Puebla 45 4.03
Sonora 1 0.09
Tabasco 96 8.59
Veracruz 865 77.37

TOTAL 1,118 100

Cuadro 94. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Distomatosis hepatica (Fasciola hepatica) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

. . Campeche 2
Centro de Salud Animal de Balancan Tabasco 135
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Ciudad
Obregon Sonora 1
Centro de Salud Animal de Emiliano Campeche 4
Zapata Chiapas 1

Tabasco 5

Centro de Salud Animal de Emilio
Carranza Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Gutiérrez
Zamora Veracruz 46

: - . Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 10
Centro de Salud Animal de las Choapas | Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 10
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 3
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Nuevo Oaxaca 1
Morelos Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 14

continta
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San Luis Potosi

Sinaloa

Sonora

Tamaulipas

Veracruz

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 13
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz 6
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 4
Centro de Salud Animal de San Rafael Puebla S
Veracruz 138
Centro de Salud Animal de Santiago
Tuxtla Veracruz Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Tehuacan Puebla 1
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 76
Centro de Salud Animal de Tuxtla
Gutiérrez Chiapas 16
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 5
Centro de Salud Animal de Villahermosa Chiapas S
Tabasco 27
Aguascalientes 11
Baja California 1
Campeche 23
Chiapas 3
Chihuahua 12
Coahuila 6
Colima 2
Distrito Federal 7
Durango 16
Estado de México 7
Guanajuato 4
Guerrero 1
Hidalgo 5
Centro Nacional de Parasitologia Jalisco 9
Michoacan 2
Morelos 17
Nayarit 10
Nuevo Leon 6
Oaxaca 3
Puebla 1
Querétaro 2
1
7
17
7
26
7

Zacatecas
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Diagnésticos Veterinarios de Veracruz Veracruz 2
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Veracruz 6
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Tabasco 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 1
Laboratorio de Andlisis Clinicos del Norte | Oaxaca 8
de Oaxaca Veracruz 2
Laboratorio de Diagndstico Especializado
de Irapuato Guanajuato 2
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Guanajuato 1
Minilaboratorio de Cazones Veracruz 1
Minilaboratorio de Coatzintla Puebla 1

Veracruz 6
Minilaboratorio de Hidalgotitlan Veracruz 1
Sayula de Aleman Veracruz 4
Trinitaria Chiapas 7

Cuadro 95. Frecuencia de muestras positivas por Distomatosis hepatica
(Fasciola hepética) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 13 0.89
Guanajuato 9 0.61
Hidalgo 19 1.3
Jalisco 4 0.27
Michoacan 8 0.55
Morelos 13 0.89
Oaxaca 38 2.6
San Luis Potosi 3 0.2
Sinaloa 5 0.34
Tabasco 46 3.14
Tamaulipas 2 0.14
Veracruz 1,304 89.07

TOTAL 1,464 100
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Cuadro 96. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Distomatosis hepatica (Fasciola hepatica) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Alamo Veracruz |Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan 5
Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco 2
. . Campeche 3
Centro de Salud Animal de Balancan Tabasco 134
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 6
Centro de Salud Animal de Ciudad Isla Veracruz 1
Centro de Salud Animal de de Leyva Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de de San Luis San Luis
Potosi Potosi 1
Centro de Salud Animal de Emiliano Zapata |Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Emilio Carranza |Veracruz 21
Centro de Salud Animal de Gutiérrez Zamora | Veracruz 36
: . . Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 19
Centro de Salud Animal de las Choapas Veracruz 7
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 31
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 4
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 15
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos Oaxaca 2
Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 6
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz 3
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de San Rafael Veracruz 131
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Sayula de
Aleman Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Tihuatlan Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 2
Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Tuxpan Puebla 1
Veracruz 108
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 11
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez |Chiapas 12
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 30
continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 1
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos 6
Campeche 1
Centro Nacional de Parasitologia Guanajuato L
Morelos 3
Veracruz 1
Diagnaosticos Veterinarios de Veracruz Veracruz 3
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Veracruz 1
Laboratorio de Diagndstico Clinico
Zoosanitario Altamira Tamaulipas 1
Minilaboratorio de Cazones Veracruz 1

Cuadro 97. Frecuencia de muestras positivas por Distomatosis hepética
(Fasciola hepatica) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 13 1.15
Guanajuato 4 0.35
Hidalgo 3 0.26
Jalisco 1 0.09
Estado de México 17 1.5
Michoacan 2 0.18
Morelos 6 0.53
Oaxaca 8 0.71
San Luis Potosi 19 1.68
Tabasco 268 23.65
Veracruz 792 69.9

TOTAL 1,133 100
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Cuadro 98. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Distomatosis hepética (Fasciola hepatica) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Investigacion y Estudios Avanzados
en Salud Animal de la Universidad Auténoma | Estado de
del Estado de México México 3
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacéan 3
Centro de Salud Animal de Balancan Tabasco 132
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 10
Centro de Salud Animal de Ciudad Obregén | Sonora 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi Guanajgato - 2
San Luis Potosi 8
Centro de Salud Animal de Emiliano Zapata Chiapas 2
Tabasco 1
Centro de Salud Animal de Emilio Carranza Veracruz 32
Centro de Salud Animal de Gutiérrez Zamora | Veracruz 37
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Chiapas 2
Tabasco 38
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 1
Centro de Salud Animal de las Choapas Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Misantla Veracruz 53
Centro de Salud Animal de Molango Hidalgo 2
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 12
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos Oaxaca 1
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz 4
Centro de Salud Animal de Palenque Chiapas 10
Centro de Salud Animal de Palmasola Veracruz 13
Centro de Salud Animal de Papantla Veracruz 6
Centro de Salud Animal de San Rafael Veracruz 61
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Tierra Blanca Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 46
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 3
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez Chiapas 24
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 22
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 31
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos 11
Diagnosticos Veterinarios de Veracruz Veracruz 2
Minilaboratorio de Coatzintla Veracruz 3
Servicio de Diagnostico Veterinario Boca del
Rio Veracruz Veracruz 1
Universidad Autonoma de Guadalajara Jalisco 1
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Cuadro 99. Frecuencia de muestras positivas por Gastroenteritis
transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Guanajuato 5 10.42
Jalisco 11 22.92
Morelos 3 6.25
Sonora 29 60.42
TOTAL 48 100

Cuadro 100. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Gastroenteritis transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Yautepec Morelos 1
Laboratorio de Diagndstico Especializado de |Guanajuato 1
Irapuato Jalisco 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 2
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 8

Cuadro 101. Frecuencia de muestras positivas por Gastroenteritis
transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Guanrgjuato 40 17.02
Jalisco 90 38.3
Estado de México 12 5.11
Michoacan 15 6.38
Nuevo Ledn 35 14.89
Puebla 1 0.43
Querétaro 16 6.81
Sonora 24 10.21
Yucatan 2 0.85

TOTAL 235 100
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Cuadro 102. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Gastroenteritis transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 3
Chiapas 1
Guanajuato 12
Jalisco 23
Laboratorio de Diagndstico Especializado de E;tado d’e Mexico !
Irapuato Mlchoacar] 2
Nuevo Ledn 7
Puebla 4
Querétaro 19
Sonora 5
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 4
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 14
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 7

Cuadro 103. Frecuencia de muestras positivas por Gastroenteritis
transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Distrito Federal 1 0.46
Guanajuato 24 10.96
Jalisco 146 66.67
Estado de México 5 2.28
Nuevo Ledn 19 8.68
Querétaro 11 5.02
Yucatan 13 5.94

TOTAL 219 100
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Cuadro 104. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Gastroenteritis transmisible porcina (Coronavirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque Jalisco

Laboratorio Calamanda de Querétaro Querétaro

Chiapas

Guanajuato

Hidalgo

-
] Lt L Ll R e [

Jalisco

Estado de
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | México

Irapuato Nuevo Ledn

Puebla

Querétaro

Sinaloa

Sonora

Veracruz

Distrito Federal

Laboratorio L IPEPSA de Jalisco d
Jalisco

Laboratorio SANFANDILA de Jalisco Aguascalientes

= = =
w|N|GlPPIN N ol NN R

Jalisco

Cuadro 105. Frecuencia de muestras positivas por Hepatitis con cuerpos de
inclusion (Adenovirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 10 1.95
Coahuila 10 1.95
Distrito Federal 169 32.88
Durango 1 0.19
Guanajuato 1 0.19
Hidalgo 15 2.92
Jalisco 111 21.60
Estado de Méxco 163 31.71
Nuevo Ledn 1 0.19
Querétaro 25 4.86
Tamaulipas 6 1.17
Yucatan 2 0.39

TOTAL 514 100
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Cuadro 106. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Hepatitis con cuerpos de inclusién (Adenovirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigaciones
Pecuarias de la Laguna Durango 1
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Tamaulipas 1
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Chiapas 3
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 3
Chiapas 5
Distrito Federal 24
Laboratorio de Diagndsticos Clinicos Jalisco — 24
Veterinarios Esmeralda Estado de Mexico 31
Morelos 2
Yucatan 2
Nuevo Ledn 3
Laboratorio de Pqtologia Animal Silé:l?;éuato 1
Calamanda Querétaro Querétaro 5
Laboratorio de Patologia Aviar de Hidalgo 1
Monterrey Nuevo Ledn 2
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas | Coahuila 3
Victoria Nuevo Ledn 3

Cuadro 107. Frecuencia de muestras positivas por Hepatitis con cuerpos de
inclusiéon (Adenovirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Hidalgo 10 6.29
Estado de México 128 80.5
Puebla 17 10.69
Tamaulipas 4 2.52
TOTAL 159 100
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Cuadro 108. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Hepatitis con cuerpos de inclusién (Adenovirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

FMVZ Universidad Autonoma de

Tamaulipas Tamaulipas 4
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Zacatecas 1
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Estado de México 31
Veterinarios Esmeralda Puebla 12
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda

Querétaro Hidalgo 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 2
Victoria Nuevo Leon 1

Cuadro 109. Frecuencia de muestras positivas por Influenza porcina

(Influenzavirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 8 1.27
Chiapas 1 0.16
Guanajuato 60 9.55
Jalisco 499 79.46
Estado de México 4 0.64
Michoacan 13 2.07
Nuevo Ledn 12 1.91
Querétaro 19 3.03
Sonora 11 1.75
Yucatan 1 0.16

TOTAL 628 100

Cuadro 110. Frecuencia de muestras positivas por Influenza porcina

(Influenzavirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Guanajuato 9 2.09
Hidalgo 3 0.7
Jalisco 246 57.21
Estado de México 57 13.26
Nuevo Ledn 18 4.19
Puebla 6 1.4
Querétaro 65 15.12
Sonora 26 6.05

TOTAL 430 100
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Cuadro 111.

Frecuencia de muestras positivas por
(Herpesvirus) por estado en 1998.

Laringotraqueitis

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 3 1.12
Coahuila 10 3.72
Guanajuato 20 7.43
Jalisco 153 56.88
Nuevo Ledn 73 27.14
Querétaro 10 3.72

TOTAL 269 100

Cuadro 112. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Laringotraqueitis (Herpesvirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio BIOFARMA Nuevo LeoOn 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A.de C. V.) Querétaro 4
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 1
Laboratorio de Diagnéstico Sanfandila Gu_anajuato 1
Jalisco 10
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Jalisco 2
Veterinarios Esmeralda Querétaro 5
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Coahuila - 1
Nuevo Leon 6
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 1
Victoria Nuevo Leodn 13

Cuadro 113. Frecuencia de muestras positivas por Laringotraqueitis
(Herpesvirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 32 12.7
Jalisco 144 57.14
Nuevo Ledn 76 30.16
TOTAL 252 100
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Cuadro 114. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Laringotraqueitis (Herpesvirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Biologia (Investigacion Puebla 2
Aplicada S. A.de C. V.) Querétaro 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Agyascallentes L
Jalisco 8
Laboratorio de Diagndsticos Clinicos
Veterinarios Esmeralda Jalisco 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas CO?‘““"a 2
S Jalisco 1
Victoria Z
Nuevo Leon 15

Cuadro 115. Frecuencia de muestras positivas por Laringotraqueitis
(Herpesvirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Durango 1 0.52
Guanajuato 79 41.15
Jalisco 102 53.13
Nuevo Ledn 10 5.21

TOTAL 192 100

Cuadro 116. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Laringotraqueitis (Herpesvirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO | No.DE CASOS

Centro de Salud Animal de Durango Durango 1
Laboratorio Comité de Fomento y Proteccion Guanajuato 1
Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 3
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Pecuario Jalisco 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion Aplicada S.| Puebla 4
A.de C.V.) Querétaro 4
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Gu_anajuato 3

Jalisco 7
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Victoria Coahuila - 4

Nuevo Leon 3
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Cuadro 117. Frecuencia de muestras positivas por Leptospirosis (Leptospira

spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 188 5.86
Campeche 23 0.72
Chiapas 135 4.21
Chihuahua 3 0.09
Coahuila 71 2.21
Colima 16 0.5
Distrito Federal 11 0.34
Durango 27 0.84
Guanajuato 283 8.83
Guerrero 6 0.19
Jalisco 1,203 37.52
Estado de México 12 0.37
Michoacan 204 6.36
Morelos 2 0.06
Nayarit 9 0.28
Nuevo Ledn 6 0.19
Oaxaca 3 0.09
Puebla 17 0.53
Querétaro 134 4.18
Quintana Roo 5 0.16
San Luis Potosi 13 0.41
Sinaloa 57 1.78
Sonora 34 1.06
Tabasco 13 0.41
Tamaulipas 115 3.59
Veracruz 56 1.75
Yucatan 536 16.72
Zacatecas 24 0.75

TOTAL 3,206 100

Cuadro 118. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Leptospirosis (Leptospira spp) por estado en 1998.
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Inve stigacion gg?huﬁgua 121
Pecuaria de la Laguna
Durango 13
Centro de Salud Animal de Angel U.
Villanueva Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1
continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 8

Centro de Salud Animal de Ciudad

Guzman Jalisco 19

Centro de Salud Animal de Gémez Coahuila 12

Palacios Durango 20
Zacatecas 3
Colima 2
Guanajuato 45
Guerrero 1
Jalisco 44

Centro de Salud Animal de La Piedad E§tado d,e Meéxico 1
Michoacan 63
Nuevo Lebdn 1
Querétaro 28
Sinaloa 2
Veracruz 4

Centro de Salud Animal de Leén

Guanajuato Guanajuato 1

Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 28
Campeche 3

Centro de Salud Animal de Mérida Tabasco 1
Yucatan 52

Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 5

Centro de Salud Animal de Pinotepa

Nacional Oaxaca 1

Centro de Salud Animal de Santiago

Tuxtla Veracruz Veracruz 4

Centro de Salud Animal de Tlaguepaque | Jalisco 5

Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 1

Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 1

Centro de Salud Animal de Tuxtla

Gutiérrez Chiapas 31

Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1

Centro de Salud Animal de Villacorzo Chiapas 1

Centro de Salud Animal de Villahermosa Chiapas 4
Tabasco 2

Comité Estatal para el Fomento y

Proteccion Pecuaria de Ciudad Victoria Tamaulipas 1

Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad

Guzman Jalisco 1

FMVZ de la Universidad Autébnoma de

Guadalajara Jalisco 1

continta
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LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Instituto Nacional de Investigacion
Forestal, Agricola 'y Pecuaria

Sin dato

Distrito Federal

Estado de México

Puebla

Querétaro

Tamaulipas

Laboratorio 054 de Microbiologia

Chiapas

Distrito Federal

Estado de México

1
9
8
1
2
1
1
3
4
Tamaulipas 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Tabasg: 0 1
Yucatan 23
Campeche 3
Laboratorio Central Regional de Mérida Quintana Roo 3
Yucatan 43
Laboratorio Central Regional de Coahuila > 4
Monterrey Nuevo ITeon 9
Tamaulipas 4
Guanajuato 5
Laboratorio de Diagndstico Especializado | Jalisco 1
de Irapuato Estado de México 1
Querétaro 3
Aguascalientes 16
Coahuila 4
Distrito Federal 1
Guanajuato 9
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 58
Nayarit 1
San Luis Potosi 3
Tamaulipas 4
Zacatecas 4

Laboratorio de Diagnésticos Clinicos
Veterinarios Esmeralda Morelos 2
Querétaro 1
Laboratorio de Patologia Animal Estado de México 1
Calamanda Querétaro Querétaro 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Guanajuato 2
Jalisco 3
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 41
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 3
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 5
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Cuadro 119. Frecuencia de muestras positivas por Leptospirosis
(Leptospira spp) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 384 8.79
Campeche 22 0.5
Chiapas 164 3.75
Chihuahua 7 0.16
Coahuila 69 1.58
Colima 25 0.57
Distrito Federal 75 1.72
Durango 83 1.9
Guanajuato 329 7.53
Guerrero 5 0.11
Jalisco 1,457 33.33
Estado de México 29 0.66
Michoacan 164 3.75
Morelos 49 1.12
Nuevo Ledn 38 0.87
Oaxaca 160 3.66
Puebla 145 3.32
Querétaro 314 7.18
Quintana Roo 6 0.14
San Luis Potosi 54 1.24
Sonora 160 3.66
Tabasco 116 2.65
Tamaulipas 121 2.77
Veracruz 160 3.66
Yucatan 215 4,92
Zacatecas 20 0.46

TOTAL 4,371 100

Cuadro 120. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Leptospirosis (Leptospira spp) por estado en 1999.
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 1
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria Coahuila 15
de la Laguna Durango - 38
Nuevo Ledn 1
Zacatecas 3
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 4
Centro de Salud Animal de Champoton Campeche 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 3
Centro de Salud Animal de Ciudad Guzman |Jalisco 5
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
continta




LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Gomez Palacios

Durango

2

Centro de Salud Animal de La Piedad

Guanajuato

41

Guerrero

3

Jalisco

43

Estado de México

3

Michoacan

49

Querétaro

64

Sonora

Tabasco

Veracruz

Yucatan

Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato

Guanajuato

Centro de Salud Animal de Mapastepec

Chiapas

Centro de Salud Animal de Mérida

Campeche

Chiapas

Quintana Roo

Tabasco

Yucatan

Q| N
m‘o\ll—‘@mbl\)l\)l\)h

Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz

Veracruz

Centro de Salud Animal de Tepatitlan

Jalisco

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque

Jalisco

Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez

Chiapas

Centro de Salud Animal de Villahermosa

Campeche

Chiapas

Tabasco

|—\
BlwlrBINe (-

Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad
Guzman

Jalisco

Laboratorio de Alta Seguridad CPA

Aguascalientes

Chiapas

Distrito Federal

Hidalgo

Estado de México

Morelos

Oaxaca

Puebla

Querétaro

Sonora

Tabasco

Tamaulipas

Veracruz

Zacatecas

SRR ENEENE NN
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Analisis Clinicos Arriaga Chiapas 3
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia Coahuila L
Veterinaria de la Laguna Durango 2
Nuevo Ledn 1
Chiapas 4
Distrito Federal 2
Guanajuato 21
Jalisco 24
Estado de México 16
Laboratorio de Diagndstico Especializado de Mlchoacarlm 4
Irapuato Nuevo Ledn 10
Puebla 3
Querétaro 31
San Luis Potosi 2
Sonora 3
Tabasco 1
Veracruz 1
Aguascalientes 19
Coahuila 3
Colima 1
Durango 1
Guanajuato 3
Laboratorio de Diagndéstico Sanfandila Jalisco 59
Oaxaca 1
San Luis Potosi 3
Tamaulipas 6
Veracruz 9
Zacatecas 2
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Guanajuato 1
Laboratorio de Subteniente Lopez Quintana Roo 2
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 4
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 100
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 5
Laboratorio UPATEC Puebla Puebla 4
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Cuadro 121. Frecuencia de muestras positivas por Leptospirosis
(Leptospira spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 343 9.3
Campeche 102 2.76
Chiapas 139 3.77
Coahuila 3 0.08
Colima 2 0.05
Distrito Federal 6 0.16
Durango 26 0.7
Guanajuato 330 8.95
Hidalgo 13 0.35
Jalisco 1,261 34.18
Estado de México 87 2.36
Michoacan 256 6.94
Nuevo Ledn 207 5.61
Puebla 87 2.36
Querétaro 214 5.8
Quintana Roo 14 0.38
San Luis Potosi 35 0.95
Sinaloa 3 0.08
Sonora 35 0.95
Tabasco 116 3.14
Tamaulipas 21 0.57
Veracruz 32 0.87
Yucatan 357 9.68

TOTAL 3,689 100
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Cuadro 122. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Leptospirosis (Leptospira spp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria | Coahuila 3
de la Laguna Durango 44
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan 3
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 5
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 14
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 2
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Colima 1
Guanajuato 54
Jalisco 57
Centro de Salud Animal de La Piedad Mlchoacar] o4
Nuevo Leon 6
Querétaro 13
Tabasco 4
Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Le6n Chiapas 2
Guanajuato Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 27
Campeche 17
Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 5
Tabasco 9
Yucatan 137
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tlaquepaque Jalisco 10
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 53
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 16
Instituto Nacional de Investigacion Forestal, Elsstggg dFéaderaI 2
Agricola y Pecuaria México 5
Laboratorio 078 de Diagndsticos
Veterinarios POLI Puebla 2
Laboratorio Central Regional de Monterrey Nuevo I__eon 11
Tamaulipas 4
Laboratorio Comité de Fomento y JAgltiJsaCsocallentes ‘21
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes
Veracruz 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Distrito Federal 6
Hidalgo 1
Estado de
México 17
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Morelos 1
San Luis Potosi 1
Tamaulipas 1
Tlaxcala 1
Veracruz 1
Laboratorio de Andlisis Clinicos
Veterinarios Arriaga Chiapas 4
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Coahuila 1
Chiapas 1
Guanajuato 16
Hidalgo 1
Jalisco 18
Estado de
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | México 28
de Irapuato Nuevo Leodn 10
Puebla 13
Querétaro 27
Sinaloa 1
Sonora 2
Veracruz 1
Aguascalientes 15
Guanajuato 2
Jalisco 55
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Michoacan 1
Querétaro 1
San Luis Potosi 4
Tamaulipas 3
Laboratorio de Patologia Animal 3?3&23;0 i
Calamanda Querétaro ~
Queretaro 4
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Guanajuato 3
Jalisco 2
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 57
Laboratorio UPATEC Puebla Puebla 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Durango 10
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Cuadro 123. Frecuencia de muestras positivas por Leucosis (Retrovirus) por

estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 391 3.65
Chihuahua 1 0.01
Coahuila 36 0.34
Colima 7 0.07
Durango 2,103 19.63
Guanajuato 4 0.04
Jalisco 7,638 71.29
Estado de Méxco 11 0.1
Morelos 10 0.09
Nayarit 5 0.05
Nuevo Ledn 304 2.84
Querétaro 2 0.02
San Luis Potosi 1 0.01
Sinaloa 94 0.88
Tabasco 1 0.01
Veracruz 103 0.96
Yucatan 3 0.03

TOTAL 10,714 100

Cuadro 124. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para

Leucosis (Retrovirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de
la Laguna Durango 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Mante Tamaulipas 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San LE“S

Potosi 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 6
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Gémez Palacios | Durango 7
Centro de Salud Animal de Leén Guanajuato | Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 2
Centro de Salud Animal de Mocorito Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 1
Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad
Guzman Jalisco 5
FMVZ de la Universidad Autonoma de
Guadalajara Jalisco 1

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Tabasco 1
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 3
Laboratorio Central Regional de Mérida Tabasco 1
Laboratorio Central Regional de Monterrey Nuevo Ledn 1
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 10
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 25
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Jalisco 4
Coahuila 2
Distrito Federal 1
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Jalisco 22
Veterinarios Esmeralda Estado de
Meéxico 12
Morelos 12
Veracruz 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Querétaro 2
. . , Coahuila 8
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Nuevo Ledn 13
Laboratorio de Patologia Aviar de Querétaro | Querétaro 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 16
Victoria Nuevo Ledn 21
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Guanajuato 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jahscp 1
Nayarit 3
Durango 4
Jalisco 4
Planta TIF Sinaloa 1
Yucatan 1
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Cuadro 125. Frecuencia de muestras positivas por Leucosis (Retrovirus) por

estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 24 11.94
Chiapas 15 7.46
Coahuila 2 1
Colima 7 3.48
Distrito Federal 3 1.49
Durango 3 1.49
Guanajuato 28 13.93
Jalisco 91 45.27
Michoacan 2 1
Nuevo Ledn 5 2.49
Querétaro 7 3.48
Tamaulipas 1 0.5
Tlaxcala 1 0.5
Veracruz 1 0.5
Yucatan 11 5.47

TOTAL 201 100

Cuadro 126. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para

Leucosis (Retrovirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Andlisis e Investigacion Pecuaria de | Coahuila 2

la Laguna Durango 1

Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacéan 2

Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 1

Centro de Salud Animal de Cholula Tlaxcala 1

Centro de Salud Animal de Colima Colima 7

Centro de Salud Animal de Durango Durango 1

Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato Guanajuato 2

Centro de Salud Animal de Mérida Tabas’co L
Yucatan 10

Centro de Salud Animal de Panuco Veracruz 1

Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad

Guzman Jalisco 1

FMVZ Universidad Autonoma de Tamaulipas Tamaulipas 1

Laboratorio Buenaventura de Villaflores Campeche 2
Chiapas 2

Laboratorio de Andlisis Clinicos y Patologia Coahuila 2

Veterinaria de la Laguna Durango 1

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Jalisco 1
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya |Guanajuato 1
Laboratorio de Diagndstico Especializado de
Irapuato Guanajuato 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_a najuato 1
Jalisco 5
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Querétaro 4
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas C_oahuna 2
Victori Distrito federal 1
ictoria -
Nuevo Leon 2
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jahscp 8
Querétaro 1

Cuadro 127. Frecuencia de muestras positivas por Leucosis (Retrovirus) por

estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 4 1
Campeche 80 20.05
Chiapas 59 14.79
Coahuila 1 0.25
Colima 7 1.75
Durango 1 0.25
Jalisco 24 6.02
Michoacan 6 1.5
Morelos 4 1
Nuevo Leo6n 34 8.52
Quintana Roo 3 0.75
Tamaulipas 4 1
Veracruz 140 35.09
Yucatan 32 8.02

TOTAL 399 100
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Cuadro 128. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Leucosis (Retrovirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Coahuila 4
Centro de Salud Animal de Apatzingan Michoacan 5
Centro de Salud Animal de Colima Colima 7
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan |Veracruz 14
Centro de Salud Animal de Durango Durango 1
Campeche 9
Quintana Roo 5
Centro de Salud Animal de Mérida Tabasco 2
Veracruz 1
Yucatan 17
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 9
FMVZ Universidad Autbnoma de
Tamaulipas Tamaulipas 10
Laboratorio Comité de Fomento y
Proteccién Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 2
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 6
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Jalisco 1
Laboratorio de Cerro Brujo Campeche 8
Chiapas 3
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Agt_Jascallentes 1
Jalisco 2
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas CO?‘““"a 12
Victoria Jalisco i 2
Nuevo Leon 14
Laboratorio de Productores Avipecuarios Morelos 1

Cuadro 129. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
(Mycoplasma spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 399 5.11
Chiapas 34 0.44
Coahuila 120 1.54
Colima 7 0.09
Distrito Federal 1 0.01
Durango 32 0.41
Guanajuato 63 0.81
Jalisco 3,365 43.07
continda
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ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Estado de México 324 4.15
Michoacan 5 0.06
Morelos 288 3.69
Nuevo Ledn 981 12.56
Puebla 33 0.42
Querétaro 13 0.17
Sonora 41 0.52
Veracruz 767 9.82
Yucatan 1,340 17.15

TOTAL 7,813 100

Cuadro 130. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis (Mycoplasma spp) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Andlisis e Investigaciones Coahuila 1
Pecuarias de la Laguna Durango 8
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios Coahuila 1
Durango 25
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 54
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 6
Instituto Nacional de Investigacion Forestal,
Agricola y Pecuaria Distrito Federal 1
Laboratorio 078 de Diagndstico Veterinario
POLI Chiapas Chiapas 2
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Aguascalientes 2
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 11
Coahuila 1
Laboratorio BIOFARMA Nuevo Ledn 18
Veracruz 53
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 1
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 10
Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A.de C. V.) Puebla 5
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Coahuila 10
Durango 55
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Colima 1
Jalisco 3
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Puebla 1
Veracruz 4
Yucatan 3
Guanajuato 2
Jalisco 1
Laboratorio de Diagndstico Especializado de |Estado de
Irapuato México 1
Puebla 1
Querétaro 1
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Gu_anajuato 4
Jalisco 22
Aguascalientes 10
Coahuila 1
Distrito Federal 3
Jalisco 99
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos Estado de
Veterinarios Esmeralda México 128
Morelos 59
Puebla 1
Veracruz 74
Yucatan 5
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Guanajuato 1
Laboratorio de Patologia Animal Morelia Michoacéan 3
Laboratorio de Patologia Animal Querétaro Guan,a juato 2
Querétaro 1
Coahuila 38
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey |Hidalgo 7
Nuevo Ledn 258
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 61
Victoria Nuevo Ledn 659
Laboratorio de Patologia Aviar Torredn Durango 1
Laboratorio de Patologia TECCA de Aguascalientes 2
Aguascalientes Jalisco 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 3
Laboratorio Estatal de Salud Publica de Baja California 2
Sonora Sonora 3
Jalisco 529
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Estado de
México 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 7
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Cuadro 131. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
(Mycoplasma spp) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 56 0.86
Campeche 1 0.02
Chiapas 68 1.04
Coahuila 101 1.55
Durango 128 1.97
Guanajuato 397 6.1
Jalisco 3,419 525
Estado de México 109 1.67
Michoacan 93 1.43
Nuevo Ledn 1,005 15.43
Puebla 92 1.41
Querétaro 285 4.38
San Luis Potosi 33 0.51
Sonora 262 4.02
Tabasco 31 0.48
Veracruz 87 1.34
Yucatan 345 5.3

TOTAL 6,512 100

Cuadro 132. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Micoplasmosis (Mycoplasma spp) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 1

Centro de Investigacion y Estudios

Avanzados en Salud Animal de la

Universidad Auténoma del Estado de

México Estado de México 4

Centro de Salud Animal de Ciudad Valles San Luis Potosi 1

Centro de Salud Animal de Durango Durango 1

Centro de Salud Animal de Gémez Palacios | Durango 11
Guanajuato 14
Jalisco 30
Michoacan 17
Puebla 1

Centro de Salud Animal de La Piedad Querétaro 3
Sonora 5
Tabasco 4
Veracruz 2
Yucatan 1

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 25
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 1
Campeche 1
Centro de Salud Animal de Villahermosa Chiapas 1
Tabasco 6
Coahuila 4
Laboratorio BIOFARMA Nuevo Leon 10
Veracruz 16
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Distrito Federal 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A.de C.V.) Puebla 1
. . . , Coahuila 10
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango 19
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya Guanajuato 1
Chiapas 5
Guanajuato 15
Jalisco 37
Estado de México 10
Michoacén 4
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | Nuevo Ledn 10
Irapuato Puebla
Querétaro
San Luis Potosi
Sonora
Tabasco
Yucatan
Aguascalientes
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato
Jalisco

San Luis Potosi

Laboratorio de Diagndsticos Clinicos

Jalisco

Estado de México

I o N
N G Y Y A RN L B DY S e S B I N P

Veterinarios Esmeralda Veracr'uz
Yucatan
Zacatecas
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Coahuila -
Nuevo Leon
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila -
: : Nuevo Ledn 535
Victoria
Veracruz 1
Laboratorio de Patologia Aviar Torreén Durango 2
continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Patologia TECCA de
Aguascalientes Aguascalientes 2
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
Colima 2
Distrito Federal 6
Jalisco 806
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Milchoacan 1
Sinaloa 1
Sonora 1
Yucatan 1
Zacatecas 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 3
. oo Coahuila 52
UC Patologia Veterinaria Durango 390

Cuadro 133. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
(Mycoplasma spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 23 0.26
Chiapas 31 0.35
Coahuila 891 10.19
Distrito Federal 37 0.42
Durango 11 0.13
Guanajuato 1,231 14.07
Hidalgo 25 0.29
Jalisco 3,782 43.23
Estado de México 186 2.13
Michoacan 244 2.79
Morelos 10 0.11
Nuevo Ledn 749 8.56
Puebla 410 4.69
Querétaro 334 3.82
Quintana Roo 161 1.84
Sinaloa 90 1.03
Sonora 148 1.69
Tabasco 37 0.42
Veracruz 31 0.35
Yucatan 314 3.59
Zacatecas 3 0.03

TOTAL 8,748 100
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Cuadro 134. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis (Mycoplasma spp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Durango 3
Centro de Investigacion y Estudios Hidalgo 1
Avanzados en Salud Animal de la Estado de
Universidad Autbnoma del Estado de México | México
Centro de Salud Animal de Durango Durango

Centro de Salud Animal de La Piedad

Aguascalientes

Distrito Federal

Guanajuato

Jalisco

Michoacan

Nuevo Ledn

Puebla

Querétaro

Sonora

Tabasco

Veracruz

Centro de Salud Animal de Mérida

Campeche

Quintana Roo

Yucatan

Centro de Salud Animal de Tlaguepaque

Coahuila

Jalisco

Nuevo Ledén

FMV de la Universidad Autbnoma de Yucatan

Yucatan

Laboratorio Comité de Fomento y Proteccion
Pecuaria de Aguascalientes

Aguascalientes

Guanajuato

Jalisco

Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna

Chihuahua

Coahuila

NI w NIENES
olPIslo|r| kol w|gINv|ok kR o|w|alS| SR PN N

Durango

377

Coahuila

4

Durango

21

Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S.A. de C.V.)

Estado de
México

2

Puebla

6
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chiapas 1
Guanajuato 16
Hidalgo 1
Jalisco 20
Estado de
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | México 23
Irapuato Nuevo Ledn 8
Puebla 13
Querétaro 34
Sinaloa 5
Sonora 8
Veracruz 1
Guerrero 12
Laboratorio de Diagnostico GAIL Morelos Morelos 29
Puebla 2
Aguascalientes 14
Guanajuato 10
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jahsc’o 45
Querétaro 1
San Luis Potosi 3
Zacatecas 3
Laboratorio de Laboratorio de Patologia Aviar | Coahuila 1
de Torredn Durango 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Laboratorio ?;?;Tgla 414
de Patologia Aviar de Salinas Victoria -~
Nuevo Ledn 309
Laboratorio de Patologia Aviar Torreon Durango 1
Jalisco 667
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Nayarit 1
Querétaro 1

Cuadro 135. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Aguascalientes 1 0.06

Chiapas 245 15.1

Coahuila 30 1.85

Colima 13 0.8

Durango 108 6.65

Jalisco 948 58.41
Michoacan 6 0.37

Nuevo Ledn 44 2.71

continta

207




ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sinaloa 68 4.19
Sonora 28 1.73
Veracruz 99 6.1
Yucatan 33 2.03
TOTAL 1,623 100

Cuadro 136. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en

1998.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Coahuila 3
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 1
Laboratorio Agroindustria Quezada Aguascalientes 7
Laboratorio BIOFARMA Veracruz 1
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 7
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 1
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Puebla 2
Pecuario Veracruz 19
. . . . Coahuila 20
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango -0
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Jalisco 2
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 14
Colima 2
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 4
Jalisco 23
Laboratorio de Diagnadsticos Clinicos Jalisco 7
Veterinarios Esmeralda Estado de México 2
Laboratorio de Patologia Animal Morelia Michoacan 4
Laboratorio de Patologia Aviar Coahuila Coahuila 2
Durango 5
Coahuila 46
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey | Durango 1
Nuevo Leon 37
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 10
Nayarit 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 3
Sonora 5
Universidad Autonoma de Aguascalientes Coahuila 1
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Cuadro 137. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 29 4.81
Coahuila 72 11.94
Durango 30 4.98
Guanajuato 20 3.32
Jalisco 96 15.92
Estado de México 62 10.28
Michoacan 7 1.16
Morelos 9 1.49
Nuevo Ledn 77 12.77
Puebla 33 5.47
San Luis Potosi 1 0.17
Sinaloa 21 3.48
Sonora 56 9.29
Veracruz 84 13.93
Yucatan 6 1

TOTAL 603 100

Cuadro 138. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en

1999.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Camp(?che 1
Yucatan 2
Laboratorio Buenaventura de Villa flores Chiapas 2
: . . . Coahuila 73
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango 154
Jalisco 4
Estado de México 11
Michoacan 2
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Morelos 3 4
Nuevo Ledn 5
Puebla 8
Veracruz 6
Yucatan 4
Guanajuato 3
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Jalisco 13
San Luis Potosi 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

: . . Coahuila 93
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey NUevo Ledn 35
Durango 4

Laboratorio de Patologia Aviar de Torreon | Coahuila 2
Durango 2

Laboratorio Regional de Diagndstico Clinico | Coahuila 5
Zoosanitario Aldama Nuevo Leon 6
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sifaloa 3
Sonora 6

Cuadro 139. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis
gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 5 0.2
Chiapas 217 8.69
Coahuila 153 6.13
Durango 404 16.19
Guanajuato 16 0.64
Jalisco 55 2.2
Estado de México 3 0.12
Morelos 22 0.88
Nuevo Ledn 185 7.41
Puebla 11 0.44
Sonora 21 0.84
Veracruz 1,398 56.01
Yucatan 6 0.24

TOTAL 2,496 100

Cuadro 140. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis gallisepticum (Mycoplasma gallisepticum) por estado en

2000.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Campt,—:‘che 23
Yucatan 1
Laboratorio Central Regional de Monterrey Coahuila - >
Nuevo Ledn 9
Chiapas 5
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Pecuario |Puebla 2
Veracruz 99
continta

210




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Jalisco 4
Estado de
México 3
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Morelos 2
Puebla 1
Veracruz 1
Yucatan 3
Laboratorio de Diagnostico GAIL Morelos Guerrero 2
Morelos 3
Aguascalientes 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 3
Jalisco 7
: . - Coahuila 15
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey NUEVO Leon 12
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 110
Victoria Nuevo Ledn 1178
Laboratorio de Patologia Aviar Torredn Coahuila 1
Durango 2
Laboratorio de Productores Avipecuarios Es,ta_do de
México 1
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 6
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 3

Cuadro 141. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis sinoviae
(Mycoplasma sinoviae) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 2,139 23.67
Baja California 30 0.33
Chiapas 1,826 20.21
Coahuila 122 1.35
Colima 7 0.08
Durango 336 3.72
Guanajuato 81 0.9
Jalisco 1,874 20.74
Puebla 1 0.01
Sinaloa 411 455
Sonora 1,940 21.47
Veracruz 164 1.81
Yucatan 106 1.17

TOTAL 9,037 100
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Cuadro 142. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis sinoviae (Mycoplasmasinoviae) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Coahuila 2
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Aguascalientes 13
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 42
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 1
Laboratorio Cordobés de Diagnostico Puebla 2
Pecuario Veracruz 18
Laboratorio de Biologia (Investigacion Durango 1
Aplicada S. A.de C. V.) Puebla 1
. . . . Coahuila 19
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango 0
Colima 1
Jalisco 1
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Puebla 1
Veracruz 4
Yucatan 3
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 40
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato 4
Jalisco 24
Laboratorio de Diagndsticos Clinicos Estado de México 6
Veterinarios Esmeralda Veracruz 1
Laboratorio de Patologia Aviar Coahuila Coahuila 3
Durango 1
. . , Coahuila 46
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey NuUevo Leon 33
Laboratorio de Patologia TECCA de Aguascalientes 34
Aguascalientes Jalisco 25
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 6
Baja California 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora N_ayarlt 3
Sinaloa 22
Sonora 128
Universidad Auténoma de Aguascalientes Coahuila 1
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Cuadro 143. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis sinoviae
(Mycoplasma sinoviae) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 2,161 1554
Baja California 17 0.12
Chiapas 792 5.7
Coahuila 306 2.2
Colima 9 0.06
Distrito Federal 10 0.07
Durango 422 3.03
Guanajuato 80 0.58
Hidalgo 1 0.01
Jalisco 3,422 24.61
Estado de México 149 1.07
Michoacan 1 0.01
Morelos 49 0.35
Nayarit 59 0.42
Nuevo Ledn 257 1.85
Oaxaca 25 0.18
Puebla 219 1.57
San Luis Potosi 66 0.47
Sinaloa 809 5.82
Sonora 4,334 31.17
Veracruz 219 1.57
Yucatan 499 3.59

TOTAL 13,906 100
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Cuadro 144. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis sinoviae (Mycoplasmasinoviae) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Campe,che L
Yucatan 2
FMV de la Universidad Autonoma de
Yucatan Yucatan 1
Laboratorio Agroindustria Quezada de
Aguascalientes Aguascalientes 7
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 48
. . . . Coahuila 73
Laboratorio de Biologia de Nochistongo Durango 154
Colima 1
Distrito Federal 2
Durango 3
Hidalgo 1
Jalisco 25
Estado de México 14
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Michoacan 1
Morelos 5
Nayarit 8
Nuevo Leon 15
Oaxaca 2
Puebla 22
Veracruz 29
Yucatan 49
Aguascalientes 2
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gufanajuato 6
Jalisco 28
San Luis Potosi 3
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Coahuila - 87
Nuevo Leon 37
Laboratorio de Patologia Aviar de Torreobn | Durango 4
Laboratorio de Patologia TECCA de Aguascalientes 20
Aguascalientes Jalisco 11
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 2
Laboratorio Regional de Diagndstico Clinico | Coahuila 5
Zoosanitario Aldama Nuevo Leon 6
Baja California 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora N_ayarlt 1
Sinaloa 33
Sonora 224
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Cuadro 145. Frecuencia de muestras positivas por Micoplasmosis sinoviae

(Mycoplasma sinoviae) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 289 2.33
Baja California 29 0.23
Campeche 12 0.1
Chiapas 250 2.02
Coahuila 896 7.24
Durango 659 5.32
Guanajuato 129 1.04
Jalisco 1,547 125
Estado de México 118 0.95
Morelos 8 0.06
Nayarit 164 1.32
Nuevo Ledn 1,854 14.98
Oaxaca 41 0.33
Puebla 179 1.45
San Luis Potosi 55 0.44
Sinaloa 268 2.16
Sonora 3,281 26.5
Veracruz 2,375 19.18
Yucatan 226 1.83

TOTAL 12,380 100

Cuadro 146. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Micoplasmosis sinoviae (Mycoplasmasinoviae) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Campt'ache 17
Yucatan 2
Laboratorio Central Regional de Monterrey Coahuila - :
Nuevo Ledn 8
Chiapas 5
Laboratorio Cordobés de Diagnostico Pecuario | Puebla 2
Veracruz 103
contintda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Campeche 3
Durango 1
Jalisco 35
Estado de
México 24
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria mg;gﬁf 14;3
Oaxaca 5
Puebla 15
Sinaloa 1
Veracruz 107
Yucatan 20
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 6
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya | Guanajuato 1
Laboratorio de Diagnostico GAIL Morelos Guerrero 2
Morelos 3
Aguascalientes 2
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato 5
Jalisco 14
San Luis Potosi 2
. . . Coahuila 15
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey NUEvo Ledn 17
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 111
Victoria Nuevo Ledn 1184
Laboratorio de Patologia Aviar Torredn Coahuila 1
Laboratorio de Patologia TECCA de Aguascalientes 21
Aguascalientes Jalisco 7
Laboratorio de Productores Avipecuarios Es,ta_do de
México 1
Laboratorio PROVEMEX Avicola Durango 7
Baja California 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 10
Sonora 168

Cuadro 147.Frecuencia de muestras positivas por Neosporidiosis
(Neospora spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 17 21.8
Durango 51 65.38
Zacatecas 10 12.82

TOTAL 78 100
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Cuadro 148. Frecuencia de muestras positivas por Neosporidiosis
(Neospora spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Baja California 2 1.14
Chihuahua 7 3.98
Coahuila 37 21.02
Durango 125 71.02
Guanajuato 5 2.84
TOTAL 176 100

Cuadro 149. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Neosporidiosis (Neospora spp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADOS | No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de |Coahuila 6
la Laguna Durango 41
Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 3
Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda

Querétaro Guanajuato 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Durango 13

Cuadro 150. Frecuencia de muestras positivas por Nosemiasis

(Nosema apis) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 2 4.26
Campeche 7 14.89
Colima 1 2.13
Distrito Federal 10 21.28
Jalisco 2 4.26
Michoacan 9 19.15
Morelos 2 4.26
Nayarit 10 21.28
San Luis Potosi 3 6.38
Tlaxcala 1 2.13

TOTAL 47 100
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Cuadro 151. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Nosemiasis (Nosema apis) por estado en 1998.

LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Tlaguepagque

Jalisco

Centro Nacional de Parasitologia

Aguascalientes

Campeche

Chiapas

Coahuila

Colima

Distrito Federal

Durango

Guerrero

Hidalgo

Michoacéan
Morelos

Querétaro

San Luis Potosi

Tlaxcala

= N
A N E N R R R

Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de

Nayarit

Nayarit

IN

Cuadro 152. Frecuencia de muestras positivas por Nosemiasis
(Nosema apis) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 3 4.35
Chiapas 1 1.45
Colima 1 1.45
Hidalgo 1 1.45
Jalisco 1 1.45
Morelos 25 36.23
Nayarit 5 7.25
Quintana Roo 6 8.7
Tamaulipas 20 28.99
Yucatan 6 8.7

TOTAL 69 100
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Cuadro 153. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para

Nosemiasis (Nosema apis) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan
Centro de Salud Animal de Saltillo Coahuila
Durango
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque |Jalisco
Sin dato

Centro Nacional de Parasitologia

Aguascalientes

Baja California Sur

Campeche

Chiapas

Chihuahua

Colima
Distrito Federal

Durango

Guerrero

Hidalgo

Michoacan

Morelos

Oaxaca

Puebla

San Luis Potosi

Hl—\H'f,l—\HHool—\HNovml—\l—\&“’ml—\HH

FMVZ Universidad Autbnoma de

Tamaulipas Tamaulipas 148
Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de

Nayarit Nayarit 3
Laboratorio de Subteniente Lépez Quintana Roo 1
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Cuadro 154. Frecuencia de muestras positivas por Nosemiasis

(Nosema apis) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 1,419 85.95
Aguascalientes 12 0.73
Campeche 33 2
Colima 3 0.18
Durango 16 0.97
Guerrero 5 0.3
Hidalgo 5 0.3
Jalisco 2 0.12
Morelos 24 1.45
Nayarit 5 0.3
San Luis Potosi 5 0.3
Sinaloa 3 0.18
Tamaulipas 100 6.06
Yucatan 19 1.15
TOTAL 1,651 100

Cuadro 155. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Nosemiasis (Nosema apis) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 10

Centro de Salud Animal de Ciudad Obregén |Sonora 247

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 6

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque Jalisco 4
Sin dato 57
Aguascalientes 2
Campeche 6
Chiapas 1
Coahuila 1
Colima 1
Durango 1

Centro Nacional de Parasitologia Guerrero 2
Hidalgo 1
Estado de
México 1
Morelos 10
Puebla 3
San Luis Potosi 1
Sinaloa 3

FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 100

Laboratorio de Diagndéstico Veterinario de

Nayarit Nayarit 7
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Cuadro 156. Frecuencia de muestras positivas por Parainfluenza tipo 3

(Influenzavirus tipo 3) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 34 5.09
Campeche 18 2.69
Chihuahua 44 6.59
Coahuila 127 19.01
Durango 45 6.74
Guanajuato 10 1.5
Jalisco 234 35.03
Nayarit 10 1.5
Oaxaca 4 0.6
Puebla 1 0.15
San Luis Potosi 2 0.3
Sonora 4 0.6
Tabasco 4 0.6
Veracruz 81 12.13
Yucatan 43 6.44
Zacatecas 7 1.05
TOTAL 668 100
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Cuadro 157. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Parainfluenzatipo 3 (Influenzavirus tipo 3) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 2
Centro de Andlisis e Investigacion Pecuaria |Coahuila 4
de la Laguna Durango 3
Sonora 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 1
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios Coahuila 3
Durango 9
Campeche 2
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 1
Tabasco 1
Yucatan 7
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos Oaxaca 2
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 6
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1
FMVZ de la Universidad Autbnoma de
Guadalajara Jalisco 2
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 1
Laboratorio Central Regional de Mérida Campgche 2
Yucatan 2
Aguascalientes 5
Coahuila 5
Guanajuato 1
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila ‘]a“SCQ 22
Nayarit 1
San Luis Potosi 1
Veracruz 1
Zacatecas 1
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Jalisco 1
Servicio de Diagnostico Veterinario Boca del
Rio Veracruz Veracruz 16
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Cuadro 158. Frecuencia de muestras positivas por Parainfluenza tipo 3

(Influenzavirus tipo 3) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 25 4,51
Aguascalientes 37 6.68
Campeche 10 1.81
Chiapas 1 0.18
Coahuila 69 12.45
Colima 14 2.53
Durango 126 22.74
Guanajuato 9 1.62
Jalisco 93 16.79
Oaxaca 8 1.44
San Luis Potosi 47 8.48
Sinaloa 19 3.43
Tamaulipas 38 6.86
Veracruz 45 8.12
Yucatan 13 2.35

TOTAL 554 100

Cuadro 159. Demanda de servicios de laboratorios de diagnéstico para
Parainfluenzatipo 3 (Influenzavirus tipo 3) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria |Coahuila 3
de la Laguna Durango 6
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Champoton Campeche 2
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Mérida Campgche 6
Yucatan 3
Laboratorio de Analisis Clinicos Veterinarios
Arriaga Chiapas 3
Sin dato 2
Aguascalientes 4
Coahuila 3
Colima 1
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Du_rango 1
Jalisco 16
San Luis Potosi 5
Sinaloa 1
Tamaulipas 4
Veracruz 1
Servicio de Diagndéstico Veterinario Boca del | Oaxaca 1
Rio Veracruz Veracruz 7
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Cuadro 160. Frecuencia de muestras positivas por Parainfluenza tipo 3

(Influenzavirus tipo 3) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 73 11.27
Baja California 3 0.46
Campeche 62 9.57
Chiapas 5 0.77
Chihuahua 5 0.77
Coahuila 2 0.31
Durango 155 23.92
Guanajuato 12 1.85
Jalisco 216 33.33
Nayarit 3 0.46
Nuevo Ledn 8 1.23
Puebla 5 0.77
San Luis Potosi 30 4.63
Sinaloa 27 4.17
Tabasco 1 0.15
Tamaulipas 8 1.23
Veracruz 12 1.85
Yucatan 21 3.24

TOTAL 648 100

Cuadro 161. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Parainfluenza tipo 3 (Influenzavirus tipo 3) por estado en 2000.

224

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Chihuahua 1
Coahuila 2

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria | Durango 11

de la Laguna Nuevo Ledn 1
Sinaloa 1
Sonora 1

Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 2

Centro de Salud Animal de Champotén Campeche 3

Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 2

Centro de Salud Animal de Le6n

Guanajuato Guanajuato 1
Campeche 17

Centro de Salud Animal de Mérida Chiapas 2
Tabasco 1
Yucatan 10

Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 1

continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Laboratorio Comité de Fomento y Jalisco 4

Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Veracruz 1

Laboratorio de Andlisis Clinicos

Veterinarios Arriaga Chiapas 1

Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia

Veterinaria de la Laguna Durango 1
Aguascalientes 7
Guanajuato 1

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jallscc_) 37
Nayarit 1
San Luis Potosi 5
Tamaulipas 4
Coahuila 1

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Durango 4
Sinaloa 1

POLI Diagnosticos Veterinarios Puebla 1

Cuadro 162. Frecuencia de muestras positivas por Paratuberculosis

(Mycobacterium johnei) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chihuahua 27 26.21
Coahuila 27 26.21
Durango 33 32.04
Guanajuato 1 0.97
Nuevo Ledn 1 0.97
Querétaro 1 0.97
San Luis Potosi 4 3.88
Veracruz 9 8.74

TOTAL 103 100
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Cuadro 163. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Paratuberculosis (Mycobacterium johnei) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de | Coahuila 5
la Laguna Durango 5
Centro de Salud Animal de Angel U. Villanueva | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi | San Luis Potosi 3
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 8

Coahuila 5
Centro de Salud Animal de Gémez Palacios Durango 29

Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 3
Laboratorio Central Regional de Monterrey Nuevo Ledn 1
Laboratorio de Patologia Animal Querétaro Querétaro 1

Cuadro 164. Frecuencia de muestras positivas por Paratuberculosis
(Mycobacterium johnei) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 41 26.97
Durango 69 45.39
Guanajuato 25 16.45
Querétaro 6 3.95
San Luis Potosi 10 6.58
Tabasco 1 0.66

TOTAL 152 100

Cuadro 165. Demanda de servicios de laboratorios de diagnostico para
Paratuberculosis (Mycobacterium johnei) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de | Coahuila 15
la Laguna Durango 26
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi Guanaj_uato - 1
San Luis Potosi 9
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 1
FMV de la Universidad Autbnoma de Yucatan | San Luis Potosi 2
. . - . Coahuila 4
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
o Durango 22
Veterinaria de la Laguna
Zacatecas 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Querétaro 5
Laboratorio de Salud Animal de Soto la
Marina Guanajuato 1
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Cuadro 166. Frecuencia de muestras positivas por Paratuberculosis

(Mycobacterium johnei) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 51 30.72
Distrito Federal 6 3.61
Durango 82 49.4
Guanajuato 12 7.23
Michoacan 4 2.41
Querétaro 8 4.82
San Luis Potosi 3 1.81

TOTAL 166 100

Cuadro 167. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Paratuberculosis (Mycobacterium johnei) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Coahuila 14
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de Distrito Federal 1
Durango 41
la Laguna
Estado de
México 1
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi | San Luis Potosi 5
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Durango 4
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda Gganajugto 4
Querétaro Michoacéan 3
Querétaro 7
Coahuila 3
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Distrito Federal 1
Durango 2

Cuadro 168. Frecuencia de muestras positivas por Parvovirosis (Parvovirus)

por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 32 1.43
Durango 1 0.04
Guanajuato 164 7.34
Jalisco 1,808 80.97
Estado de México 59 2.64
Puebla 11 0.49
continta
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ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Querétaro 28 1.25
Sonora 70 3.13
Tamaulipas 1 0.04
Yucatan 57 2.55
Zacatecas 2 0.09
TOTAL 2,233 100

Cuadro 169. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Parvovirosis (Parvovirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Durango 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 3
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 2
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 10
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 1
Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad
Guzman Jalisco 4
FMVZ de la Universidad Autbnoma de
Guadalajara Jalisco 20
FMVZ Instituto Tecnoldgico de Sonora Sonora 6
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas | Tamaulipas 1
Instituto Nacional de Investigacion Forestal, |Estado de
Agricola y Pecuaria México 1
Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 10
Guanajuato 7
Laboratorio de Diagnostico Especializado de Jalisco 1
I[rapuato Es,ta_do de
México 1
Querétaro 3
Aguascalientes 5
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 4
Jalisco 22
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Guanajuato 2
Jalisco 3
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 46
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 2
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 6
Sonora 120
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Cuadro 170. Frecuencia de muestras positivas por Parvovirosis (Parvovirus)

por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 21 0.43
Baja California 12 0.24
Chiapas 111 2.25
Distrito Federal 2 0.04
Guanajuato 717 14.56
Jalisco 2,027 41.17
Estado de México 237 481
Michoacan 162 3.29
Nuevo Ledn 227 4.61
Puebla 127 2.58
Querétaro 806 16.37
San Luis Potosi 47 0.95
Sinaloa 35 0.71
Sonora 113 2.29
Tabasco 44 0.89
Veracruz 1 0.02
Yucatan 233 4.73
Zacatecas 2 0.04

TOTAL 4,924 100

Cuadro 171. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Parvovirosis (Parvovirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 1

Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 2
Guanajuato 21
Guerrero 3
Jalisco 32
Estado de México 2

Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 31
Querétaro 4
Sonora 2
Veracruz 1
Zacatecas 1

Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 25

Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1

Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad

Guzman Jalisco 4

FMVZ de la Universidad Autbnoma de

Guadalajara Jalisco 6

continda
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Estado de México 1
Chiapas 5
Distrito Federal 2
Guanajuato 30
Jalisco 30
Estado de México 18
Michoacéan 6
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | Nuevo Ledn 8
de Irapuato Puebla 4
Querétaro 34
San Luis Potosi 2
Sonora 4
Tabasco 1
Veracruz 1
Yucatan 1
Aguascalientes 5
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Guanajuato 3
Jalisco 28
Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro Querétaro 1
Laboratorio DIAPLASA S.A.de C.V. Jalisco 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 29
Baja California 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 1
Sonora 5

Cuadro 172. Frecuencia de muestras positivas por Parvovirosis (Parvovirus)
por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 32 0.62
Chiapas 23 0.45
Distrito Federal 13 0.25
Guanajuato 597 11.61
Hidalgo 10 0.19
Jalisco 1,674 32.54
Estado de México 609 11.84
Michoacan 154 2.99
Nuevo Ledn 407 7.91
Puebla 408 7.93
Querétaro 740 14.39
Quintana Roo 6 0.12

continda
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ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sinaloa 32 0.62
Sonora 91 1.77
Veracruz 70 1.36
Yucatan 278 54
TOTAL 5,144 100

Cuadro 173. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Parvovirosis (Parvovirus) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 2
Guanajuato 30
Jalisco 24
Centro de Salud Animal de La Piedad Mlchoacarj 4l
Nuevo Ledn 5
Querétaro 2
Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Le6n Guanajuato | Guanajuato 1
Centro de Salud Animal de Mérida Qumtapa Roo 4
Yucatan 32
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 3
Laboratorio Comité de Fomento y Proteccidon |Aguascalientes 1
Pecuaria de Aguascalientes Jalisco 2
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 1
Chiapas 2
Distrito Federal 2
Guanajuato 23
Hidalgo 1
Jalisco 18
Laboratorio de Diagndstico Especializado de Es’ta.do de
Irapuato Mexico 7 42
Nuevo Ledn 10
Puebla 16
Querétaro 37
Sinaloa 1
Sonora 3
Veracruz 1
Aguascalientes 5
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 20
Querétaro 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 31
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Cuadro 174. Frecuencia de muestras positivas por Pasterelosis
(Pasteurella spp) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 6 0.67
Campeche 2 0.22
Chiapas 11 1.23
Coahuila 7 0.79
Colima 9 1.01
Durango 18 2.02
Guanajuato 40 4.49
Hidalgo 3 0.34
Jalisco 57 6.40
Estado de México 2 0.22
Michoacan 12 1.35
Nayarit 3 0.34
Nuevo Ledn 77 8.64
Oaxaca 79 8.87
Puebla 4 0.45
Querétaro 6 0.67
Quintana Roo 2 0.22
San Luis Potosi 5 0.56
Sinaloa 74 8.31
Sonora 333 37.37
Veracruz 57 6.4
Yucatan 61 6.85
Zacatecas 23 2.58

TOTAL 891 100

Cuadro 175. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Pasterelosis (Pasteurellaspp) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria

de la Laguna Durango 4
Centro de Salud Animal de Autlan Jalisco 2

Centro de Salud Animal de Badiraguato Sinaloa 8
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 7
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 7

Centro de Salud Animal de Ciudad Guzman | Jalisco 2

Centro de Salud Animal de Ciudad Valles |San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Centro de Salud Animal de Gomez

Palacios Durango 17

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Huejutla Hidalgo 1
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Jerez Jalisco 1
Zacatecas 16
Centro de Salud Animal de Juchitan Oaxaca 3
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Ledn
Guanajuato Guanajuato
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas
Campeche
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo
Yucatan
Centro de Salud Animal de Orizaba Veracruz
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz
Centro de Salud Animal de Panuco San Luis Potos|
Veracruz
Centro de Salud Animal de Pijijiapan Chiapas
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato

Centro de Salud Animal de San Luis Potosi

San Luis Potosi

Centro de Salud Animal de Tehuacan

Puebla

Centro de Salud Animal de Tepatitlan

Jalisco

Centro de Salud Animal de Tlaltenango

Aguascalientes

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque

Jalisco

IR E NN N N E N E

Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz

Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas

Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz

Centro de Salud Animal de Zaragoza Coahuila

Comité Estatal para el Fomento y

Proteccion Pecuaria de Colima Colima 3

FMV de la Universidad Autbnoma de

Yucatan Yucatan 5

FMVZ Instituto Tecnoldgico de Sonora Sonora 5

Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 2

Laboratorio BIOFARMA Nuevo Leon 1

Laboratorio Central Regional de Mérida Yucatan 13

Laboratorio Comité de Fomento y

Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Aguascalientes 2

Laboratorio Cordobés de Diagndstico Chiapas 1

Pecuario Veracruz 2
continta

233




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Colima 4
Jalisco 6
Estado de
Laboratorio de Biotecnologia Veteriraria México 3
Puebla 4
Veracruz 2
Yucatan 2
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 2
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO
Celaya Guanajuato 1
Laboratorio de Diagndstico Especializado ﬁitigraéuato ?
de Irapuato aalg -
Michoacan 1
Laboratorio de Diagndstico Veterinario de
Nayarit Nayarit 3
Laboratorio de Diagndstico Veterinario de | Oaxaca 20
Tuxtepec Veracruz 2
Estado de
Laboratorio de Diagnésticos Clinicos México 5
Veterinarios Esmeralda Michoacan 12
Morelos 1
Laboratorio de Patologia Animal Guanajuato 4
Calamanda Querétaro Querétaro 4
Laboratorio de Patologia Aviar de Coahuila 1
Monterrey Nuevo Leon 8
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas | Coahuila 1
Victoria Nuevo Ledn 10
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 5
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Guanajuato 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 1
Laboratorio Rivera y Asociados CO?‘““"a 1
Jalisco 15
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa !
Sonora 80
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Cuadro 176. Frecuencia de muestras positivas por Pasterelosis
(Pasteurella spp) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Campeche 1 0.16
Chiapas 3 0.49
Chihuahua 5 0.82
Colima 3 0.49
Distrito Federal 6 0.99
Durango 14 2.31
Guanajuato 30 4.94
Jalisco 74 12.19
Estado de México 9 1.48
Michoacan 1 0.16
Nayarit 3 0.49
Nuevo Ledn 19 3.13
Oaxaca 122 20.1
Puebla 7 1.15
Querétaro 13 2.14
San Luis Potosi 3 0.49
Sinaloa 5 0.82
Sonora 207 34.1
Tabasco 4 0.66
Tamaulipas 1 0.16
Veracruz 44 7.25
Yucatan 8 1.32
Zacatecas 25 4,12

TOTAL 607 100
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Cuadro 177. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Pasterelosis (Pasteurellaspp) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria
de la Laguna Durango 3
Centro de Investigacion y Estudios
Avanzados en Salud Animal de la
Universidad Autbnoma del Estado de
México Estado de México 2
Centro de Salud Animal de Casas Grandes |Chihuahua 2
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 6
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Tabasco 1
Zacatecas 5
Centro de Salud Animal de Ciudad Guzman | Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Ciudad Valles |San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Colima Colima 2
Centro de Salud Animal de de San Luis
Potosi San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Huimanguillo Tabasco 1
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 12
Centro de Salud Animal de Juchitan Oaxaca 5
Centro de Salud Animal de Leén
Guanajuato Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 1
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Panuco San Luis Potosi 1
Veracruz 25
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 4
Centro de Salud Animal de Tehuacan Puebla 4
. iz Jalisco 6
Centro de Salud Animal de Tepatitlan
Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 3
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 6
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 28
Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez | Chiapas 3
Centro de Salud Animal de Villahermosa Tabasco 1
Division de Ciencias Bioldgicas de Ciudad
Guzman Jalisco 3
FMV de la Universidad Autbnoma de
Yucatan Campeche 1
FMV de la Universidad Auténoma de
Yucatan Yucatan 4
FMVZ Instituto Tecnologico de Sonora Sonora 6
continta

236




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
FMVZ Universidad Autbnoma de Tamaulipas 1
Tamaulipas Veracruz 1
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Estado de Mexico 1
Oaxaca 1
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia
Veterinaria de la Laguna Durango 8
Jalisco 17
Estado de México 3
Oaxaca 1
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Puebla 6
Tabasco 1
Veracruz 1
Yucatan 1
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | Guanajuato 6
de Irapuato Jalisco 2
Laboratorio de Diagnéstico Veterinario de
Nayarit Nayarit 1
. . 2 i . Jalisco 2
Labor_atoqo de Diagnésticos Clinicos Estado de M&xico 1
Veterinarios Esmeralda
Morelos 1
Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro Querétaro 5
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila . 4
Victoria Nuevo Ledn 6
Veracruz 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 2
Nayarit 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 1
Distrito Federal 2
P - Jalisco 22
Laboratorio Rivera y Asociados Michoacan 1
Querétaro 1
Minilaboratorio de Tantoyuca Veracruz 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa !
Sonora 52
Universidad Juarez del estado de Durango |Durango 2
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Cuadro 178. Frecuencia de muestras positivas por Pasterelosis
(Pasteurella spp) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 6 1.39
Baja California 1 0.23
Chiapas 8 1.85
Coahuila 21 4.86
Durango 12 2.78
Guanajuato 18 4.17
Hidalgo 1 0.23
Jalisco 59 13.66
Michoacan 2 0.46
Morelos 3 0.69
Nuevo Ledn 48 11.11
Oaxaca 92 21.3
Puebla 6 1.39
Querétaro 15 3.47
Quintana Roo 1 0.23
San Luis Potosi 3 0.69
Sinaloa 12 2.78
Sonora 39 9.03
Tamaulipas 1 0.23
Veracruz 48 11.11
Yucatan 26 6.02
Zacatecas 10 2.31

TOTAL 432 100

Cuadro 179. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Pasterelosis (Pasteurellaspp) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de | Coahuila 3
la Laguna Durango 2
Centro de Salud Animal de Carrillo Puerto Quintana Roo 1
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 3
Centro de Salud Animal de Cieneguillas Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi | San Luis Potosi 2
Centro de Salud Animal de Jalapa Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Jerez Zacatecas 15
Centro de Salud Animal de Juchitan Oaxaca 2
Centro de Salud Animal de Mazatlan Sinaloa 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 11
Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 1

continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
San Luis Potosi 2
Centro de Salud Animal de Panuco Tamaulipas 1
Veracruz 30
Centro de Salud Animal de San Felipe Guanajuato 3
Centro de Salud Animal de Tepatitlan Jalisco 7
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 5
Centro de Salud Animal de Tuxtepec Oaxaca 21
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez Chiapas 3
FMV de la Universidad Autonoma de Yucatan | Yucatan 3
FMVZ Instituto Tecnolégico de Sonora Sonora 2
Laboratorio Comité de Fomento y Proteccidn
Pecuaria de Aguascalientes Aguascalientes 2
Laboratorio Cordobés de Diagnéstico Pecuario Chiapas 1
Veracruz 5
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia Coahuila 3
Veterinaria de la Laguna Durango 6
Jalisco 3
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Puebla 3
Yucatan 1
Laboratorio de Diagndstico Especializado de
Irapuato Guanajuato 3
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda G_uanajuato 2
Querétaro Hidalgo 1
Querétaro 10
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Nuevo Ledn 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Salinas Coahuila 3
Victoria Nuevo Ledn 7
Laboratorio de Productores Avipecuarios Morelos 1
Guanajuato 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 7
Michoacéan 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 1
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 17
Durango 3
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sinaloa 2
Sonora 9
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Cuadro 180. Frecuencia de muestras positivas por Rinotraqueitis infecciosa

bovina (Herpesvirus) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 10 0.6
Aguascalientes 91 5.44
Campeche 24 1.43
Chiapas 8 0.48
Chihuahua 180 10.76
Coahuila 217 12.97
Distrito Federal 10 0.6
Durango 130 7.77
Guanajuato 103 6.16
Jalisco 449 26.84
Nayarit 8 0.48
Nuevo Ledn 27 1.61
Oaxaca 13 0.78
Quintana Roo 3 0.18
San Luis Potosi 37 2.21
Tabasco 4 0.24
Tamaulipas 184 11
Veracruz 115 6.87
Yucatan 45 2.69
Zacatecas 15 0.9
TOTAL 1,673 100

Cuadro 181. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para
Rinotraqueitis infecciosa bovina (Herpesvirus) por estado en 1998.
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 2
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria |Coahuila 11
de la Laguna Durango 20
Nuevo Ledn 1
Centro de Salud Animal de Angel U.
Villanueva Guanajuato 2
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 11
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria | Tamaulipas 4
Centro de Salud Animal de Delicias Chihuahua 3
Coahuila 18
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios |Durango 27
Zacatecas 3
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato | Guanajuato 17
continta




LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 5
Campeche 3
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 1
Tabasco 1
Yucatan 10
Centro de Salud Animal de Nuevo Morelos | Oaxaca 2
Centro de Salud Animal de Ozuluama Veracruz 9
Centro de Salud Animal de Pinotepa
Nacional Oaxaca 2
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Tuxtla Gutiérrez |Chiapas 2
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 1
Centro de Salud Animal de. Naranjos Veracruz 11
Comité Estatal para el Fomento y Proteccion
Pecuaria de Ciudad Victoria Tamaulipas 4
FMVZ de la Universidad Autonoma de
Guadalajara Jalisco 2
Sindato 1
Coahuila 3
Instituto Nacional de Investigacion Forestal, |Estado de
Agricola y Pecuaria México 1
Querétaro 2
Tamaulipas 1
Distrito Federal 2
Laboratorio 054 de Microbiologia Es,ta_do de
México 1
Veracruz 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Yucatan 2
Laboratorio Central Regional de Mérida Campgche 4
Yucatan 3
Laboratorio Central Regional de Monterrey Coahuila - 2
Nuevo Ledn 3
Aguascalientes 8
Coahuila 7
Guanajuato 6
Jalisco 44
Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Nayarit 1
San Luis Potosi 6
Tamaulipas 4
Veracruz 1
Zacatecas 3
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Laboratorio Guillermo Aranda Gudea Gugnajuato 2
Jalisco 3
Laboratorio Rivera y Asociados Jalisco 1
Servicio de Diagnostico Veterinario Boca del
Rio Veracruz Veracruz 16

Cuadro 182. Frecuencia de muestras positivas por Rinotraqueitis infecciosa
bovina (Herpesvirus) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 34 2.05
Aguascalientes 224 13.48
Campeche 39 2.35
Chiapas 2 0.12
Coahuila 108 6.5
Colima 5 0.3
Durango 436 26.23
Guanajuato 110 6.62
Jalisco 182 10.95
Estado de México 1 0.06
Michoacan 8 0.48
Nuevo Lebn 25 1.5
Oaxaca 8 0.48
Querétaro 33 1.99
Quintana Roo 4 0.24
San Luis Potosi 33 1.99
Sinaloa 11 0.66
Tabasco 166 9.99
Tamaulipas 127 7.64
Veracruz 75 451
Yucatan 17 1.02
Zacatecas 14 0.84
TOTAL 1,662 100
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Cuadro 183. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Rinotraqueitis infecciosa bovina (Herpesvirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chihuahua 1
Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria |Coahuila 14
de la Laguna Durango 57
Zacatecas 1
Centro de Investigacion y Estudios
Avanzados en Salud Animal de la
Universidad Autbnoma del Estado de
México Estado de México 1
Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 9
Centro de Salud Animal de Champoton Campeche 2
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria | Tamaulipas 4
Centro de Salud Animal de Gomez Palacios | Durango 2
Centro de Salud Animal de Ledn
Guanajuato Guanajuato 13
Campeche 12
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 2
Tabasco 19
Yucatan 6
Centro de Salud Animal de Naranjos Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Santiago Tuxtla
Veracruz Veracruz 2
Laboratorio Central Regional de Monterrey | Nuevo Ledn 2
Laboratorio de Analisis Clinicos Arriaga Chiapas 3
Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia Coahuila 4
Veterinaria de la Laguna Durango . 6
Nuevo Leon 1
Sin dato 3
Aguascalientes 13
Coahuila 3
Colima 1
Durango 1
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato 1
Jalisco 35
San Luis Potosi 5
Sinaloa 1
Tamaulipas 6
Veracruz 8
Zacatecas 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Guanajuato 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda | Michoacan 2
Querétaro Querétaro 4
Veracruz 1
Servicio de Diagnadstico Veterinario Boca del | Oaxaca 1
Rio Veracruz Veracruz 7

Cuadro 184. Frecuencia de muestras positivas por Rinotraqueitis infecciosa
bovina (Herpesvirus) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 178 10.85
Baja California 33 2.01
Campeche 107 6.52
Chiapas 33 2.01
Chihuahua 8 0.49
Coahuila 106 6.46
Durango 371 22.62
Guanajuato 164 10
Jalisco 190 11.59
Estado de México 10 0.61
Michoacéan 9 0.55
Nuevo Lebn 2 0.12
Querétaro 167 10.18
Quintana Roo 18 1.1
San Luis Potosi 22 1.34
Sinaloa 36 2.2
Sonora 5 0.3
Tabasco 78 4.76
Tamaulipas 32 1.95
Veracruz 15 0.91
Yucatan 56 3.41

TOTAL 1,640 100
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Cuadro 185. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Rinotraqueitis infecciosa bovina (Herpesvirus) por estado en 2000.

Centro de Salud Animal de Mexicali

Baja California

Centro de Salud Animal de Tlaquepaque

Jalisco

Aguascalientes

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Chihuahua 1

Coahuila 10

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria | Durango 56
de la Laguna Nuevo Ledn 1
Sinaloa 1

Sonora 1

Centro de Salud Animal de Catemaco Veracruz 2
Centro de Salud Animal de Celaya Guanajuato 12
Centro de Salud Animal de Champotén Campeche 3
Centro de Salud Animal de Chihuahua Chihuahua 1
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 1
Centro de Salud Animal de Ledn Guanajuato 3
Guanajuato Jalisco 2
Campeche 23

Chiapas 7

Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 5
Tabasco 11

Yucatan 20

2

1

1

1

5

1

Laboratorio Comité de Fomento y Guanajuato

Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Jalisco
Veracruz

Laboratorio de Analisis Clinicos

Veterinarios Arriaga Chiapas 11
Chihuahua 1

Laboratorio de Analisis Clinicos y Patologia | Coahuila 1

Veterinaria de la Laguna Durango 6
Durango 1
Aguascalientes 9
Guanajuato 2

Laboratorio de Diagndstico Sanfandila Jahscc_) 43
Nayarit 1
San Luis Potosi 5
Tamaulipas 5

continta
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LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro

Chiapas

Coahuila

Guanajuato

Jalisco

Estado de México

Michoacéan

Querétaro

Laboratorio de Subteniente Lopez

Quintana Roo

PECUARIUS Laboratorios de Sonora

Coahuila

Durango

Sinaloa

w =
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Cuadro 186. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome de ojo azul

(Paramixovirus porcino) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Guanajuato 166 11.95
Jalisco 1,120 80.63
Michoacan 3 0.22
Puebla 79 5.69
Querétaro 21 151

TOTAL 1,389 100

Cuadro 187. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome de ojo azul (Paramixovirus porcino) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 2
Guanajuato 6
Jalisco 1
Laboratorio de Diagnéstico Especializado de | Estado de México 1
Irapuato Nuevo Leodn 1
Puebla 1
Querétaro 2
Aguascalientes 5
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gugnajuato 9
Jalisco 49
Michoacan 1
Laboratorio de Patologia Animal Calamanda
Querétaro Querétaro 1
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 47
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Cuadro 188. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome de ojo azul
(Paramixovirus porcino) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 17 0.67
Chiapas 12 0.47
Guanajuato 624 24.42
Jalisco 1,464 57.3
Estado de México 64 2.5
Michoacan 182 7.12
Nuevo Ledn 2 0.08
Querétaro 188 7.36
Tabasco 2 0.08

TOTAL 2,555 100

Cuadro 189. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome de ojo azul (Paramixovirus porcino) por estado en 1999.

LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de La Piedad

Guanajuato

43

Guerrero

2

Jalisco

37

Estado de México

Michoacan

Querétaro

Tabasco

Veracruz

Laboratorio de Diagnéstico Especializado

de Irapuato

Chiapas

Distrito Federal

Guanajuato

Jalisco

Estado de México

Michoacan

Nuevo Lebdn

Puebla

Querétaro

San Luis Potosi

Sonora

Tabasco

Veracruz

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila

Aguascalientes
Guanajuato

Jalisco

I w NI w
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Laboratorio LIPEPSA de Jalisco

Jalisco

172

247




Cuadro 190. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome de ojo azul

(Paramixovirus porcino) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Distrito Federal 7 0.19
Guanajuato 1,043 27.81
Jalisco 2,377 63.37
Estado de México 67 1.79
Michoacan 76 2.03
Puebla 3 0.08
Querétaro 171 4.56
Tabasco 3 0.08
Veracruz 4 0.11

TOTAL 3,751 100

Cuadro 191. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome de ojo azul (Paramixovirus porcino) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Cholula Puebla 2
Colima 3
Guanajuato 71
Jalisco 40
Centro de Salud Animal de La Piedad Michoacan 37
Querétaro 11
Tabasco 3
Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 78
Laboratorio Comité de Fomento y Aguasgallentes 1
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes Gugnajuato 1
Jalisco 4
Chiapas 1
Distrito Federal 1
Guanajuato 43
Hidalgo 1
Jalisco 27
Laboratorio de Diagndstico Especializado de | Estado de México 37
Irapuato Nuevo Leon 9
Puebla 15
Querétaro 59
Sinaloa 2
Sonora 1
Veracruz 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Aguascalientes 3
Guanajuato 2

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 30
Querétaro 1
Zacatecas 2

Laboratorio de Patologia Animal Calamanda

Querétaro Guanajuato 2

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 161

Cuadro 192. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome disgenésico
respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 28 0.42
Chiapas 44 0.66
Distrito Federal 22 0.33
Guanajuato 85 1.27
Jalisco 3,847 57.29
Estado de México 162 2.41
Michoacan 1 0.01
Morelos 2 0.03
Nuevo Ledn 20 0.3
Oaxaca 32 0.48
Puebla 1,478 22.01
Querétaro 224 3.34
San Luis Potosi 26 0.39
Sinaloa 36 0.54
Sonora 518 7.71
Tabasco 8 0.12
Tlaxcala 15 0.22
Veracruz 138 2.06
Yucatan 29 0.43

TOTAL 6,715 100
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Cuadro 193. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en

1998.

LABORATORIO

ESTADO

No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Tehuacan

Chiapas

Jalisco

Estado de México

Morelos

Oaxaca
Puebla

Querétaro

San Luis Potosi

Sinaloa

Sonora

Tlaxcala

Veracruz

Yucatan

Centro de Salud Animal de Tlaguepaque

Jalisco

I\)I—‘CDOOE#I\)\I;EAOOCDI—\N

FMV de la Universidad Autbnoma de
Yucatan

Yucatan

=

Instituto Nacional de Investigacion Forestal,
Agricola y Pecuaria

Querétaro

Laboratorio de Alta Seguridad CPA

Querétaro

Laboratorio de Biologia (Investigacion
Aplicada S. A. de C. V.)

Chiapas

Distrito Federal

Estado de México

Morelos

Nuevo Ledn

Puebla

Querétaro

San Luis Potosi

Sinaloa

Sonora

Tabasco

Tlaxcala

Veracruz

Yucatan

Laboratorio de Diagndstico Especializado de
Irapuato

Guanajuato

Jalisco

Estado de México

Nuevo Ledn

Puebla

Querétaro

= [ w
oon—w—xmooc»oo\,r—w—\owoom\,bmcnwool—w—\
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Aguascalientes 6

Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato O
Jalisco 30
Michoacan 1

Laboratorio de Patologia Animal Calamanda

Querétaro Querétaro 5

Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Jalisco 85
Sonora 1

PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 14

Cuadro 194. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome disgeneésico
respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Sin dato 2 0.01
Aguascalientes 39 0.21
Chiapas 269 1.43
Colima 7 0.04
Distrito Federal 23 0.12
Guanajuato 1,750 9.32
Guerrero 3 0.02
Jalisco 10,457 55.72
Estado de México 676 3.6
Michoacan 995 5.3
Morelos 1 0.01
Nayarit 29 0.15
Nuevo Ledn 168 0.9
Puebla 1,418 7.56
Querétaro 678 3.61
San Luis Potosi 115 0.61
Sinaloa 66 0.35
Sonora 786 4.19
Tabasco 29 0.15
Tlaxcala 6 0.03
Veracruz 391 2.08
Yucatan 858 457
Zacatecas 2 0.01
TOTAL 18,768 100
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Cuadro 195. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en

1999.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Culiacan Sinaloa 18
Guanajuato 112
Guerrero 3
Jalisco 85
Estado de México 5
Michoacan 100
Centro de Salud Animal de La Piedad Querétaro 11
Sonora 4
Tabasco 4
Veracruz 2
Yucatan 1
Zacatecas 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 14
Centro de Salud Animal de Tlaguepaque Jalisco 1
Laboratorio Buenaventura de Villaflores Chiapas 15
Sin dato 1
Chiapas 6
Colima 1
Guanajuato 2
Estado de México 16
Morelos 1
Labpratorio de Biologia (Investigacion EﬁsggLeon 714
Aplicada S. A. de C. V.) Ouerdtaro 1
San Luis Potosi 3
Sinaloa 9
Sonora 14
Tlaxcala 2
Veracruz 22
Yucatan 17
Jalisco 131
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Estado de Mexico 2
Puebla 7
Veracruz 1
continta
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Chiapas 7
Distrito Federal 4
Guanajuato 52
Jalisco 60
Estado de México 33
Michoacan 7
Nayarit 1
Laboratorio de Diagnéstico Especializado | Nuevo Ledn 14
de Irapuato Puebla 5
Querétaro 63
San Luis Potosi 4
Sinaloa 5
Sonora 11
Tabasco 1
Veracruz 1
Yucatan 2
Aguascalientes 9
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Gu_anajuato 9
Jalisco 39
Zacatecas 3
Laboratorio de Patologia Animal Sin dato 1
Calamanda Querétaro Querétaro 15
Jalisco 271
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Nayarit 4
Sonora 1
Yucatan 1

253




Cuadro 196. Frecuencia de muestras positivas por Sindrome disgenésico
respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)

Sin dato 265 1.1

Aguascalientes 64 0.27
Chiapas 88 0.37
Colima 5 0.02
Distrito Federal 890 3.71
Guanajuato 2,847 11.87
Hidalgo 18 0.08
Jalisco 13,568 56.58
Estado de México 277 1.16
Michoacan 1,968 8.21
Morelos 29 0.12
Nuevo Ledn 251 1.05
Puebla 1,290 5.38
Querétaro 924 3.85
Quintana Roo 13 0.05
San Luis Potosi 232 0.97
Sinaloa 196 0.82
Sonora 430 1.79
Tabasco 86 0.36
Tlaxcala 13 0.05
Veracruz 34 0.14
Yucatan 473 1.97
Zacatecas 21 0.09

TOTAL 23,982 100
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Cuadro 197. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Sindrome disgenésico respiratorio del cerdo (Virus lelystad) por estado en

2000.
LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Culiacan Sinaloa 8
Aguascalientes 1
Colima 5
Distrito Federal 1
Guanajuato 151
Jalisco 102
Centro de Salud Animal de La Piedad Es_tado d,e Mexico 1
Michoacan 139
Nuevo Ledn 12
Querétaro 23
Sonora 1
Tabasco 3
Veracruz 1
Campeche 1
Centro de Salud Animal de Mérida Quintana Roo 2
Yucatan 27
Centro de Salud Animal de Tlaquepaque | Jalisco 84
Laboratorio Comité de Fomento y éguasc_:allentes 1
Proteccion Pecuaria de Aguascalientes u_anajuato
Jalisco 3
Laboratorio Cordobés de Diagndstico
Pecuario Veracruz 1
Laboratorio de Alta Seguridad CPA Chiapas 1
Tabasco 1
Sin dato 12
Chiapas 1
Distrito Federal 42
Jalisco 2
Estado de México 2
Morelos 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion Nuevo Leon 2
Aplicada S. A. de C. V.) Puebla 50
Querétaro 21
San Luis Potosi 5
Sinaloa 10
Sonora 12
Tlaxcala 1
Veracruz 3
Yucatan 4
contintia
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LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Jalisco 60
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria | Morelos 1
Puebla 2
Laboratorio de Cerro Brujo Chiapas 7
Chiapas 1
Distrito Federal 3
Guanajuato 65
Hidalgo 2
Jalisco 58
Laboratorio de Diagnéstico Especializado Estado de'MeX|co 48
de Irapuato Nuevo Ledn 16
Puebla 28
Querétaro 88
San Luis Potosi 1
Sinaloa 6
Sonora 13
Veracruz 1
Aguascalientes 8
Guanajuato 2
Laboratorio de Diagnostico Sanfandila Jalisco 35
Querétaro 1
Zacatecas 2
Laboratorio de Patologia Animal
Calamanda Querétaro Querétaro 4
Jalisco 288
Laboratorio LIPEPSA de Jalisco Mlchoacarll 2
Nuevo Ledn 2
Yucatan 1
Laboratorio UPATEC Puebla Puebla 7

Cuadro 198. Frecuencia de muestras positivas por Toxoplasmosis

(Toxoplasma gondii) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 5 31.25
Colima 3 18.75
Jalisco 4 25
Quintana Roo 2 125
San Luis Potosi 2 12.5

TOTAL 16 100
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Cuadro 199. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Toxoplasmosis (Toxoplasma gondii) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Colima Colima 1
Centro de Salud Animal de de San Luis Potosi | San Luis Potosi 1
Centro de Salud Animal de Le6n Guanajuato | Jalisco 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 4
Comité Estatal para el Fomento y Proteccion

Pecuaria de de Colima Colima 2
Laboratorio Central Regional de Mérida Quintana Roo 1

Cuadro 200. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Toxoplasmosis (Toxoplasma gondii) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan Veracruz 1
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Mexicali Baja California 1
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 2
Servicio de Diagnostico Veterinario Boca del
Rio Veracruz Veracruz 1

Cuadro 201. Frecuencia de muestras positivas por Tricomoniasis
(Trichomona foetus) (Trichomonasuis) por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 1 2.33
Jalisco 12 27.91
Sinaloa 29 67.44
Yucatan 1 2.33
TOTAL 43 100

Cuadro 202. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Tricomoniasis (Trichomona foetus) (Trichomona suis) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Salud Animal de Badiraguato Sinaloa 5
Centro de Salud Animal de Ciudad Victoria Tamaulipas 1
Centro de Salud Animal de Gémez Palacios Coahuila 1

Durango 1
Centro de Salud Animal de Mérida Yucatan 1
Centro de Salud Animal de Trinitaria Chiapas 1
Laboratorio Avicola Fdz. de Mérida Tabasco 1
Laboratorio Central Regional de Mérida Qumta,na Roo L

Yucatan 2
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 4
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Cuadro 203. Frecuencia de muestras positivas por Tricomoniasis
(Trichomona foetus) (Trichomonasuis) por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Chiapas 1 1.3
Jalisco 13 16.88
Veracruz 63 81.82
TOTAL 77 100

Cuadro 204. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para
Tricomoniasis (Trichomona foetus) (Trichomona suis) por estado en 2000.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Centro de Salud Animal de Cosamaloapan Veracruz 3
Centro de Salud Animal de Mapastepec Chiapas 1
Centro de Salud Animal de Tuxpan Veracruz 30
Centro de Salud Animal de Veracruz Veracruz 8
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 2

Cuadro 205. Frecuencia de muestras positivas por Viruela aviar (Poxvirus)
por estado en 1998.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Guanajuato 8 22.86
Hidalgo 3 8.57
Jalisco 2 571
Michoacan 7 20
Querétaro 10 28.57
Sonora 5 14.29

TOTAL 35 100
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Cuadro 206. Demanda de servicios de laboratorios de diagndéstico para

Viruela aviar (Poxvirus) por estado en 1998.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS
Diagnadsticos Clinicos Veterinarios Esmeralda | Querétaro 1
Laboratorio BIOFARMA Hidalgo L
Nuevo Leon 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion Aplicada
S.A.deC.V) Puebla 1
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya |Guanajuato 2
Laboratorio de Patologia Animal Morelia Michoacén 1
Laboratorio de Patologia Aviar de Monterrey Coahuila 1
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 1

Cuadro 207. Frecuencia de muestras positivas por Viruela aviar (Poxvirus)
por estado en 1999.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Coahuila 2 7.14
Guanajuato 17 60.71
Jalisco 1 3.57
Sonora 8 28.57

TOTAL 28 100

Cuadro 208. Demanda de servicios de laboratorios de diagndstico para

Viruela aviar (Poxvirus) por estado en 1999.

LABORATORIO ESTADO No. DE CASOS

Centro de Analisis e Investigacion Pecuaria de

la Laguna Coahuila 1
Laboratorio de Biologia (Investigacion Aplicada

S.A.deC.V) Puebla 1
Laboratorio de Biotecnologia Veterinaria Jalisco 1
Laboratorio de Diagnéstico BACHOCO Celaya | Guanajuato 2
Laboratorio DIAPLASA S.A. de C.V. Jalisco 1
PECUARIUS Laboratorios de Sonora Sonora 2
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Cuadro 209. Frecuencia de muestras positivas por Viruela aviar (Poxvirus)
por estado en 2000.

ESTADO MUESTRAS POSITIVAS PORCENTAJE (%)
Aguascalientes 11 23.4
Guarmgjuato 5 10.64
Estado de México 2 4.26
Nuevo Ledn 21 44.68
Sonora 7 14.89
Yucatan 1 2.13

TOTAL 47 100
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