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Sdlo alli donde tu con ojo sereno miras en
la dulce claridad, donde te perteneces a ti
mismo y en ti sélo confias, alli donde no se
deleita uno sino en lo Bello y Bueno, en la
soledad... alli crea tu mundo.

Goethe

Dentro de nosotros
hay algo que no tiene nombre
esa cosa es lo que somos.

Saramago
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APROXMACION METAPSICOLOGICA AL PROCESO:
IMAGEN-LENGUAJE

RESUMEN

El Interés fundamental de este trabajo es tan solo un acercamiento al proceso de: cémo la
imagen se convierte en lenguaje. Obviamente este asunto puede ser abordado desde
distintas disciplinas, y por razones elemental es trataré de acercarme desde la Psicol ogia.
Dentro de este trabajo, expondré que resulta més Optimo para ésta investigacion abordar €l
problema desde la M etapsi col ogia que desde |a propia Psicologia. Sin embargo, si se
aborda la pregunta de esta investigacion desde la M etapsicologia, se encontraran distintas
posturas al respecto y, en consecuencia, también formara parte de este documento una
comparacion de algunas corrientes M etapsi col 6gicas tales como lafreudianay lalacaniana.
Por tanto, este trabajo consiste especificamente en estudiar: como laimagen se convierte en
lenguaje gracias a términos tales como: Representacién en la obra de Freud y Sgnificante
en la obra de Lacan. Por Ultimo se intentara hacer una comparacion de la nocién de
Representacién freudiana con respecto a la de Sgnificante lacaniano en relacion con el
proceso de imagen-lenguaje

INTRODUCCION

El tema desarrollado en este trabajo como su titulo lo indica es, una aproximacion
Metapsicoldgica a proceso: imagen-lenguaje. Interesd estudiar éste proceso del pensar por
considerarlo un evento fundamental del “fendmeno psicolégico”. Es decir, resulta
importante para este trabajo investigar como es como |os seres humanos pensamos y como
€S como compartimos ese pensamiento con los demas.

Asi, en la primera parte del trabajo se expondra como ha sido estudiado el proceso de la
imagen y e lenguaje a través del tiempo. Como se vera, me remitiré basicamente a la
Filosofia y desde ésta trataré de elaborar un esguema de quiénes y cdmo han estudiado
dicho proceso, mencionaré a Platdn, Aristoteles, a San Agustin, a San Anselmo, Santo
Tomés, a Descartes aLocke y por ultimo a Kant de quién se retomara uno de |os conceptos
centrales para este trabgjo, y este es. Representacion. La referencia a la Filosofia seré de
modo general pues €l Unico fin que se persigue es poder definir las variables de esta
investigacion (Imagen y Lenguaje) a partir de como han sido estudiadas a través de la
historia.

De este modo, mencionaré que son varias las disciplinas las que podrian estudiar este
proceso tales como: la Psicologia, la Filologia, la Filosofia, la Linguistica, entre otras.
Intentaré abordar €l problema desde la Psicologia. Pero para ello, primero elaboraré otro
esquema de cdmo es entendida la Psicologia epistemoldgicamente, hablaré de sus
constructos tedricos y sus métodos de aplicacion; lo anterior con €l Unico propdésito de
poder evaluar las posibilidades de andlisis real que puede brindar la Psicologia.



Esto me conducird a mencionar que, desde mi impresion, la Psicologia no esta
capacitada para abordar €l problema del pasge de laimagen a el lenguaje pues a mi juicio
ésta omite un concepto que considero es fundamental en la explicacion de éste fendmeno y
este es: lo Inconciente.

En consecuencia expondré en el capitulo 1, que me resulta més éptimo abordar la
investigacion desde la Metapsicologia que desde la propia Psicologia. Como se verd a la
Metapsicologia a la cual hago referencia se le conoce mejor por € nombre de:
Psicoandlisis. Y asi a final del primer capitulo surgira la siguiente pregunta: ¢Con qué
carécter puede intervenir el Psicoandlisis en una reflexion sobre las teorias mentales y las
operaciones linguisticas?

Asi se expondra en la Ultima parte del primer capitulo que el Psicoanalisis puede abordar
el planteamiento central desde distintas corrientesy que una de éllas, sin lugar adudas, sera
la propia Metapsicologia freudiana. Asi mismo, otra corriente psicoanditica que se
integrara a este estudio es lateorialacaniana.

En & mismo capitulo expondré que la teoria freudiana retoma un concepto de la
Filosofia kantiana (Representacion), y este servira para explicar, entre otras cosas, como la
imagen se convierte en lenguaje. Paralelamente se intentara mostrar que Lacan imita la
operacion freudiana y éste a su vez retoma el concepto Significante de la Linguistica. Al
igual que Freud, Lacan cimentara parte de su teoria sobre |o Inconsciente en este concepto,
y esto asu vez orientara en el problema central de este trabgjo.

Cabe recalcar que el primer capitulo de este escrito llamado Imagen-lenguaje es la base
tanto del capitulo nimero 2 [lamado ““Representacion” en Freud y e capitulo 3 [lamado
“Significante” en Lacan.

De ese modo en e capitulo 2 elaboraré una descripcion de lo que es € concepto
“Representacion” para Freud. Como mencioné, es bgjo este concepto donde se puede
encontrar el espacio para describir e proceso imagen-lenguaje en laobra freudiana.

Entonces, en el capitulo segundo se recuperard de manera elementa la influencia de
Emmanuel Kant y de Arturo Schopenhauer en la obra freudiana. Después de eso se hablara
de la nocion de aparato psiquico, de las pulsiones y sus influencias a mismo aparato, y
expondré las nociones freudianas de principio de placer, represion asi como las instancias
conciente, preconciente y lo Inconciente. Al final de este largo recorrido intentaré mostrar
como esto guarda estrecha relacion con el proceso imagen-lenguaje.

Por otra parte, en € tercer capitulo expondré en un inicio como e pensamiento
lacaniano se dedlinda de la obra de Freud, mencionaré que Lacan se apoya
fundamentalmente en la Linguistica y desde ahi intenta formular su singular propuesta de:
“el inconciente estructurado como un lenguagje”.



A partir de ahi continuaré exponiendo como es como Lacan retoma la obra de
Ferdinand de Saussure, como es como integra términos linguisticos a su obra psicoanalitica
y cOmo es que éstos guardan relacion con el proceso imagen.-lenguaje que aqui se estudia.

Para lo anterior sera necesario explicar la “logica del Significante™, la primacia de este
ultimo sobre e significado, se hablara también de la “cadena discursiva, expondré las
nociones de metafora y metonimia y su correlato freudiano de condensacion y
desplazamiento, y por ultimo expondré la nocion de lo Inconciente bajo la concepcion
lacaniana. SOlo después de este recorrido se podré llegar a plantear como € Significante y
su influenciade lo Inconsciente guarda estrecha relacién con el proceso estudiado.

Finalmente en €l cuarto capitulo se tratara de elaborar una comparaciéon entre algunas
semejanzas y diferencias de las nociones de Representacion en Freud y la de Significante
en Lacan con respecto a proceso de imagen-lenguaje. Es decir, en e Ultimo capitulo de
este escrito se tratara de matizar las similitudes y diferencias de las nociones de cada autor
y otros conceptos que pudieran derivar, tales como: la manera de entender lo Inconciente
por cada autor asi como laforma de abordarlo.

Recapitulando, en e primer capitulo, Imagen-lenguaje, explicaré €l proceso que desea
estudiar este documento, mencionaré como es que ha sido estudiado este fenébmeno a través
de la historia —fundamentalmente por la filosofia- y por qué considero oportuno abordarlo
bajo la Metapsicologia. De este modo la nocion de Representacion en Freud (capitulo 2); y
Significante en Lacan (capitulo 3) pienso que me orientaran en ese sentido. Y asi en €
altimo capitulo, Proceso Imagen-lenguaje en Freud y Lacan, intentaré exponer algunas
equivalencias de dichos conceptos con respecto a proceso imagen-lenguaje.



Imagen-Lenguaje

No se trata en absoluto de admitir algo que resultaria
mas divertido o comodo, y mas ventajoso para la vida,
sino lo que més se acerca a esa misteriosa realidad
gue existe fuera de nosotros.

S.Freud

La cuestion fundamental que interesa a este trabgjo esinvestigar:
¢como laimagen se convierte en lenguaje?

Considero basico reflexionar sobre el proceso Imagen-Lenguaje, puesto que ello nos
puede aportar elementos para comprender € proceso de pensar; esto Ultimo es un asunto
que considero, es de interés fundamental para la Psicologia, ya que, desde este punto se
infiere gran parte del “fendmeno psicoldgico”, es decir, cOmo es que los seres humanos
pensamos y como es como compartimos con |os demés ese pensamiento.

Con la pregunta de esta investigacion, intento referirme a hecho concreto de: como la
imagen mental, la idea, logra eslabonarse con el lenguaje para después ser articulado en
pal abras; dicho de otraforma, con este trabajo quiero explorar como un evento psiquico por
excelencia, €l pensamiento, Ilega a representarse en palabras para asi ser compartido por €l
sujeto con los deméas miembros de su sociedad

Estoy de acuerdo que la investigacion aborda una problemética muy amplia y resulta
muy dificil tratar de dar respuesta a esta pregunta sin hacer referencia a otra problematica,
por gjemplo: cdmo es como las sensaciones se convierten en imagenes, o como es como €l
lenguaje adquiere sentido.

Resulta propositivo para este trabagjo eludir esas preguntas, que se podrian entender
como complementarias y casi de trato obligatorio si se deseara escribir una nocién por
entero del proceso del conocimiento; como € interés de este trabajo esta muy alejado de
esa situacion y a preocuparme en especifico por este problema, reitero la pregunta de
interés esencial cémo la imagen se convierte en lenguaje.

Entonces, en este momento conviene elaborar un breve esquema de como ha sido
estudiado el problema del conocimiento humano antes de la psicologia “formal”; esto con
el fin de poder brindar una definicién a las variables de este trabagjo (imagen y lenguaje)
sustentados en un panorama histérico. En ese sentido retomaré ese panorama gque pertenece
fundamentalmente a la filosofia.



Con respecto a temade las ideas, histéricamente desde la filosofia se han dado diversas
explicaciones, en esta parte del trabajo, las enunciaré de manera breve.

El término idea ha sido usado béasicamente con dos significados, a saber™:
1.- Como la especie Unicaintuible de una multiplicidad de objetos; y
2.- Como cualquier objeto del pensamiento humano, o sea como representacion.

Ahorabien, lapalabra“idea’ o “eidos’ quiere decir: “figura’, “ aspecto”,
ve’. También se puede traducir, por “formade unafigura’.

aquello que se

Se sabe que Platon usb € término “ided’ para designar la forma de una realidad, su
imagen o perfil “eternos’ e “inmutables’. Asi también, Platéon divide la realidad en dos
mundos; el mundo de las cosas sensibles, a cual descalifica por ser falso, y e mundo de las
ideas, que para é es el verdadero. Las cosas, afirma, son: “sombrade las Ideas’; asi escinde
la realidad en dos, por un lado e mundo sensible y por otro e Topos Uranos, que es €
mundo verdadero, en e mundo donde habitan las amas y las ideas, es por ésta
coexistencia, por la que el hombre a nacer yatienen conocimiento, es decir, para Platon las
ideas son innatas.

En Aristételes la palabra idea aparece como sinGnimo de morphé y equivale en é a
especie, (conjunto de individuos con alguna caracteristica en comin), que vine del latin
spicere que se traduce por ver o mirar. Aristoteles niega que las ideas existan en un mundo
inteligible separado de las cosas sensibles; las ideas son inmanentes a las cosas sensibles;
de otro modo no se comprenderia como las ideas pueden explicar la realidad sensible. Es
decir, para Aristételes la teoria de las ideas no tiene validez, en el sentido de que las ideas
no son modelos; pero a la palabra idea le otorga el mismo significado que Platon le habia
dado: el de unaunidad que es, a mismo tiempo, “perfeccién” o “valor”.

Después de Aristotel es este término es entendido como, model o, arquetipo, perfeccion.

La escolastica, -filosofia cristiana de la edad media- consideré las ideas como objetos
propios de la inteligencia divina y las identifico con la inteligencia misma. Este
planteamiento resulta un lugar comin de la patristica, -filosofia cristiana de los siglos
primeros- y de la escoléstica. Asi por gemplo, San Agustin afirma que el logos o hijo
tienen en si las ideas, 0 sea las formas o0 razones inmutables de las cosas, que son eternas,
como é mismo es eterno y de acuerdo con tales formas o razones se construyen todas las
COSas que nacen y mueren.

San Anselmo, a su vez, considerala“idea’ como una especie de “palabrainterior”: Dios
Se expresa en las ideas y esto nos permite conocer la cosa misma. Por otra parte Santo
Tomés de Aquino, decia que €l término griego de idea se dice en latin forma y por idea se
entiende las formas de algunas cosas, existentes fuera de las cosas mismas; es decir, las
ideas se conciben como resultado de la actividad de un sujeto cognoscente; cabe agregar
gue paratodos estos fil 6sof os | as ideas siguen considerandose innatas.

! Abbagnano, N. Diccionario de Filosofia pp. 633




En e siglo XVII nos encontramos con René Descartes, “Padre de la Modernidad”, y
representante del racionalismo; y también nos encontramos a John Locke, representante del
empirismo; ambos coinciden en la tarea de combatir €l escepticismo que provenia de la
Edad Media. Aunque ambos autores tuvieron metas en comun, € racionalismo y €l
empirismo, se separaron irreconciliablemente en aspectos bésicos como son justamente, €l
origen de lasideas, ya que, para Descartes son innatas y para L ocke adquiridas.

De acuerdo con € segundo significado del término “idea” —como representacion-
indica cualquier objeto de pensamiento. Descartes innovo en este sentido el significado,
transformandolo de “objeto interno” del pensamiento divino en “objeto interno” del
pensamiento humano. En este sentido, Descartes dice que por idea se entiende “laforma de
un pensamiento, por cuya inmediata percepcion tengo conocimiento de este pensamiento”,
cogito ergo sum, Segun Descartes, toda la idea tiene en primer lugar, dos aspectos: €l
primero una realidad como acto de pensamiento y esta realidad es puramente subjetiva o
mental. Pero en segundo lugar, tiene también otra realidad, en cuanto representa un objeto:
en este sentido, las ideas son “imagenes’ de las cosas. Esta definicion de idea fue
ampliamente aceptada en lafilosofia post-cartesiana.

John Locke, por su parte, inaugura €l [lamado “empirismo inglés’, € cual establece una
fuerte polémica contra aspectos centrales del racionalismo: la inexistencia de ideas innatas,
el descubrimiento de laverdad a priori 0 a margen de la experiencia.

Asi pues, Locke mostré la inexistencia de ideas innatas en la mente humana; para este
filosofo nuestra mente viene a mundo completamente desprovista de conocimiento, como
unatabula rasa, y adquirimos conocimiento por medio de la experiencia que es el origen'y
el fundamento de todo conocimiento, cabe sefialar que Locke insistio mucho acerca de la
conexion de laidea con la palabra.

Finalmente quien viene a darnos una precisa definicion de representacion es Emmanuel
Kant quien afirma:

“No se puede dudar que todos nuestros conocimientos comienzan con la experiencia,
porque, en efecto, ¢como habria de ejercitarse la facultad de conocer, sino fuera por los
objetos que, excitando nuestros sentidos de una parte, producen por si mismos
representaciones, y de otra, impulsan nuestra inteligencia a compararlos entre si,
enlazarlos o separarlos, y de esta suerte componer la materia informe de las impresiones
sensibles para formar ese conocimiento de las cosas que se llama experiencia. En el
tiempo, pues ninguno de nuestros conocimientos precede a la experiencia, y todos
comienza2n enella”

Entonces, tratando de retomar lo anterior y pensando en el problema que estudiara este
trabajo se puede decir que se entenderd por imagen: la idea de las cosas de nuestro
pensamiento, aquellas ideas que han sido formadas a partir de la percepcion del sujeto y
gue han llegado a representarse en é como objeto. Por otra parte, se entendera al lenguaje
como: un conjunto de signos que a ser captados por la mente conduce a conocimiento de
otra cosa (lo significado).

2 Kant, E. Criticadelarazén Pura pp. 147




En consecuencia, €l problema que le interesa a esta investigacion dicho de otraformaes.
como laidea de las cosas en nuestro pensamiento se convierte en un conjunto de signos que
al ser captados por la mente conducen al conocimiento de otra cosa

Pues bien, para abordar esta situacién de lamejor forma, puedo decir que son varias las
ciencias las que dentro de si podrian reclamar como propia dicha problemética, por
mencionar algunas. la filosofia, 1a linglistica, la filologia, 1a psicologia etc. Es desde la
Ultima, la psicologia, desde donde trataré de dar respuesta a la pregunta de esta
investigacion.

A continuacion presentaré un esquema referente a como es que la psicologia se define a
si misma, me refiero a su objeto particular de estudio y de sus métodos que la hacen
“Ciencid’; todo esto con €l fin de conocer las posibilidades de andlisis real que este campo
de conocimiento me puede ofrecer para aproximarme a la posible respuesta de la
problematica que ocupa a este trabagjo.

Asi entonces a la Psicologia se le puede entender etimolgicamente como: tratado o
discurso (logos) sobre el alma o sobre la razén (psique). Es muy dificil determinar en que
momento la nocion del primer concepto “ama’ (sustanciainmortal, distintadel cuerpoy de
origen divino propio de los seres humanos) se desprendio de sus concepciones divinas y
metafisicas, para convertirse en una nocioén cientifica.

Respecto a segundo concepto, “razon”, tal pareciera que el momento inaugura de la
psicologia “formal” es en € afo 1879, cuando W. Wundt pudo medir las respuestas
fisiol6gicas de algunos sistemas nerviosos. Desde ese entonces las nociones del estudio de
la psicologia empirica ya no se centran en el ama o la razdn, sino en muchas otras
concepciones, tales como: la actividad psiquica, la conciencia, e mundo interior, la
actividad nerviosa superior, el mundo moral del hombre, la conducta, el comportamiento, la
personalidad, larazon, el hombre concreto, etc.

Asi pues pareciera, que después de un siglo 0 mas, la psicologia empirica ha encontrado
en tales conceptos un objeto propio de estudio, aeandose y separandose de toda nocién
divinay metafisica; al parecer propone un campo de estudio propio.

Sin embargo, en mi opinién, considero que hasta el dia de hoy la “ciencia psicol 6gica’
cuenta con un objeto de estudio disimil, multiforme, heterogéneo.

Es claro que a exidtir distintos conceptos del objeto de estudio de la “ciencia
psicologica’ esto implica dificultad en la inteleccion de sus nociones claras, objetivas y
coherentes de ésta disciplina; es decir, resulta complejo puntualizar el conocimiento
racional, sistematico y verificable tanto de su objeto de estudio como de la manera
(método) en que lo estudia. En mi opinidn, en la multiplicidad de conceptos psiquicos que
intentan definir € objeto de la psicologia tradicional, existe una discusién nutrida en
elementos a dilucidar; pero, paralelamente todo ello desvanece el objeto propio, exclusivo
y autdbnomo de la psicol ogia.



Se sabe que la psicologia es una ciencia, pero desde mi punto de vista, se elude la
problematica para de manera precisa definir 1os conceptos sobre los cuales descansa la
autonomia de su pensamiento.

Insisto, a mi juicio, € objeto de estudio de la psicologia es muy diverso, pues las
definiciones que lanza son, a mi manera de ver: imprecisas, tautologicas, emergentes o
convencionales; llevando todo esto a un supuesto generalizado de que todo € mundo mas o
menos sabe de qué trata la psicologia, pero nadie sabe a ciencia cierta cua es su objeto de
estudio.

Me permito aclarar que la insistencia en la precision de la definicion del objeto de
estudio no es simple necedad, sino que, en la definicion del tan mencionado objeto radicala
praxis psicol6gica; es decir, importa definir el objeto porque en funcién de él seresolverael
método de trabajo y en consecuencia se podra definir los resultados que se obtengan y asi
se planteardn las aplicaciones técnicas y los contenidos con los que habra de contar ésta
ciencia. Desde mi punto de vista, la psicologia empirica ha importado muchos modelos
cientificos de otras ciencias y en consecuencia la complejidad de poder definir su campo
de estudio propio.

Por otra parte, se sabe que la*“ psicologia cientifica” no contempla un elemento que a mi
juicio resultaria fundamental en las explicaciones de los procesos mentales; este es, lo
Inconciente. Es decir, o Inconciente abre la posibilidad de estudiar un tipo diferente de la
realidad psiquica que no es igual a la readidad materia que platea la “psicologia
tradicional”. Lo Inconciente hace evidente la necesidad de estudiar €l problema de ésta
investigacion no sélo desde la conciencia, en lo que se piensa 'y se conoce; sino también,
pensar en qué nos es posible pensar e intentar conocer aguello que es desconocido; es
decir, lo Inconciente.

Asi se establece un saber de la psique, que no se base en la conciencia sino que postule
a Inconciente como su propio objeto de estudio, y, de ese modo, se desvanecen las lagunas
que quedan cuando queremos explicar e fendmeno del conocimiento humano Unicamente
desde la conciencia, que como es sabido es fiel promotor de la*“ psicologia empirica’.

De este modo al plantear que la“ psicologia cientifica’ omite alo Inconciente y que ésta
a su vez cuanta con un objeto de estudio tan singular que es muy dificil de encuadrar, es
por lo gue pienso que la psicologia esta incapacitada para dar respuesta a la pregunta
rectora de ésta investigacion: “como la imagen se convierte en lenguaje”’. Dicho de otro
modo, a no encontrar una posicion clara dentro de la disciplina, por no sentirme satisfecho
con sus postulados y porgue a percibir que dentro de su teoria no existe la contundenciay
claridad tedricas necesarias, es por 10 que pienso gque la“ psicologia empirica” no puede dar
respuesta ala pregunta original.

Sin embargo producto de una reflexion sobre los constructos tedricos de la psicologia,
[lamada propiamente Meta-psicologia, es la que desde hace afios, propone solucién al
problema central de este trabajo. Intentando ser categorico puedo decir que en este campo
de conocimiento se hayan planteamientos y posibles soluciones a problema central. A la
Metapsicologia a la que me estoy refiriendo se le conoce mejor por € nombre de:
Psicoandlisis.
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La meta de este apartado consiste, ahora, en estudiar la posibilidad de que las nociones
lanzadas por la psicologia se transformen en abstracciones del propio psicoandlisis. En
otras palabras, me interesa conocer, si |os productos tedricos de la psicologia me pueden
orientar en ésta investigacion merced a un trabajo tedrico en e que actuarian como
elementos | os conceptos de |a teoria psicoanalitica.

Entonces, cabe recordar que la psicologia empirica encuentra su objeto de estudio en la
Conciencia (como se le quiera definir a esta); mientras que, la Metapsicologia tiene su
objeto de estudio en lo Inconciente, entendido a éste Ultimo como: aguello que esté por
debgjo de la conciencia y que a su vez es un sistema encargado de las funciones
econdmico-dinadmicas del aparato psiquico.

En este punto es necesario explicar dichas nociones metapsicoldgicas tales como:
aparato psiquico e Inconciente y en ello radicara la demostracion del caracter cientifico del
psicoandlisis y por tanto su oportuna eleccién para desde ahi centrar lainvestigacion de este
documento.

Por lo tanto, €l aparato psiquico es segun S.Freud “una localidad psiquica’, es decir, no
es. un “preparado anatdbmico”, no es un objeto material, no tiene una realidad mecanica, ni
una realidad anatdbmica, sino que a aparato psiquico conviene entenderlo como: una
construccion tedrica, una representacion esquemética que pretende acceder a la
comprension de como esta organizado e proceso de produccién de conciencia y de lo
Inconciente.

Dicho aparato es €l encargado de mediar con los estimulos externos; pero, |a brillantez
de su propuesta (y en esto radica la diferencia mas contundente con respecto a la
psicologia) es que también estéa encargado de mediar con las fuerzas que provienen del
interior (Freud las llama pulsiones) del propio organismo. ES un aparato a que Freud
concibe (por 10 menos en su primera propuesta) dividido en tres instancias: la Conciente, la
Pre-Conciente y la Inconciente; y para poder elaborar un andlisis serio del funcionamiento
de dicho aparato se debera de analizar bajo los tres pilares de la metapsicologia: las
instancias topica, dinamicay econdmica.

Cabe destacar, que el aparato psiquico; contempla otro elemento fundamental que la
psicologia ignora por completo y este es lo Inconciente, entendiéndolo como: € conjunto
de los contenidos no presentes en €l campo de la conciencia el cual a su vez tampoco
efectlia discriminacién de los contenidos presentes en los campos Pre-conciente (Prcc) y
Conciente (Cc).

Lo Inconciente en su acepcion psicoanalitica, tiene efecto a ser construido como objeto
meta psicoldgico, asi mismo, e inconciente es un sistema dotado de propiedades
econdémico-dinamico cuyas grandes entidades conceptuales son modificadas por €
pensamiento de formadirectaeirreversible.
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Por lo anterior es por lo que se considera a aparato psiquico y sus influencias -
principalmente inconcientes- como un postulado freudiano que en los hechos y en la
experienciaclinica se confirmay de manerafehaciente en la palabra. Es de este modo como
el psicoandlisis cumple con su pretension de ser ciencia.

La Metapsicologia constituye, entonces, la supraestructura tedrica del psicoandisis y
también su identidad epistémica y de objeto. Por eso € psicoandlisis es una ciencia, la
ciencia de lo Inconciente; la verdad del psicoandlisis radica en el descubrimiento de que €l
inconciente es un sistema, con sus contenidos propios, su energia de catexis y sus leyes de
funcionamiento.

Por lo tanto, en la demostracion del caracter cientifico del psicoandlisis cabe ésta
pregunta: ¢Con qué carécter puede intervenir el psicoandisis en una reflexion sobre las
teorias mentales y |as operaciones linguisticas?

En aras de explicar la manera como el psicoandlisis puede abordar el planteamiento
central de este trabajo, conviene aclarar que son varias las corrientes de esta ciencia que,
dentro de sus postulados, ofrecen una explicacion hasta lo que ahora es enigma. Una de
estas corrientes es, sin lugar a dudas, la metapsicologia freudiana, que en las mismas
entrafas de esta corriente psicoanalitica se encuentra el problema a estudiar; otra corriente
es la lacaniana, que desde su vision estructuralista brinda una propuesta a mi inquietud
documental. Asi, de ambos autores se recoge una propuesta singular que sintéticamente
trataré de esquematizar para después referirme aese respecto.’

Freud, desde los inicios mismos de sus investigaciones, comienza a abordar este
problemay lo hace en varias obras, quiza una de los mas representativas no solo para esta
pregunta Sin0 que segun varios expertos, es un texto clave en la obra freudiana es. €
Proyecto de Psicologia (1895). Otro texto importante tanto en la obra de Freud como para
lo que concierne a este escrito es la Interpretacion de los Suefios (1900) y por dltimo,
columna de la metapsi col ogia freudiana son sus Trabajos de Metapsicologia (1915). Enla
esencia de estas obras se puede encontrar un andlisis pormenorizado a la pregunta de esta
investigacion, sé que existen muchos otros textos, pero con citar estos me basta para
elaborar el siguiente esquema.

En las obras a las que he hecho alusién Freud comienza a introducir un concepto que é
retoma de la filosofia alemana. En este concepto se encuentran las nociones mas
elementales del pensamiento y en ellas Freud propone su |6gica para explicar, entre muchas
otras cosas, cOmo laimagen se convierte en lenguaje.

Al concepto al cual me refiero es “Representacion”, término que el mismo Emanuel
Kant utiliza en su Critica de la Razén Pura (1781), y que Freud retoma dandole un giro a
la nocion general que se tenia de este concepto.

3 Capitulo2y 3
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El término “Representacion” es utilizado para designar: “lo que forma el contenido
concreto de un acto de pensamiento y especialmente la reproduccién de una percepcion
anterior”. Es € término alemén Vorstellung a que se le da uso en la filosofia moderna
alemana, principamente la kantiana, y la que estd4 interesada por e proceso del
conocimiento humano.

Freud retoma el concepto de manera excepcional a grado que logra introducir dicha
nocién en la explicacién del aparato psiquico, de la nocién de Inconciente, asi como de los
procesos del pensamiento; el uso que Freud hace de este término es origina y fecundo.

Freud a crear una nueva acepcion del término pone mayor énfasis en aquello que del
objeto viene a inscribirse en los sistemas mnémicos, ha diferencia de lafilosofia que lo que
le interesa son | as representaciones subjetivas del objeto.

Como ya es conocido la metapsicologia freudiana no concibe la memoria como un
simple receptéculo de imagenes, sino que habla de sistemas mnémicos, y gracias a sus
huellas mnémicas, que son signos que siempre estardn relacionados con otros y que no
estardn ligados a una determinada cualidad sensorial. Por tanto, conviene distinguir que
para la metapsicologia freudiana uno puede encontrar dos niveles de representacion: la
representacion cosay la representacion pal abra.

La representacion cosa, que caracteriza al sistema Inconciente, se haya en relacion
inmediata con la Cosa, es esenciamente visual y deriva de la Cosa freudiana. La
representacion cosa consiste en una catexis, si no de imagenes mnémicas directas de la
Cosa, por o menos de huellas mnémicas derivadas de €llas.

Por otra parte, la representacion palabra es una concepcién que enlaza la verbalizacion
y la toma de conciencia. La representacion palabra es una representacion compleja que
consta de las imagenes a las que me he referido en € parrafo anterior, y ademés le
corresponde un complicado proceso asociativo en el que confluyen los elementos de origen
visual, acustico y kinestésico.

La representacion cosa nos aparece como algo No cerrado y que dificilmente podria
serlo, mientras que la representacion palabra nos aparece como algo cerrado, aungque
susceptible de ampliacion.

Hasta agui es suficiente la explicacion para poder afirmar que en e concepto de
“Representacion” se puede halar un campo fértil para abordar la problemética central de
este trabajo; es justamente en los postulados metapsicoldgicos en donde encuentro los
elementos suficientes para intentar acercarme ala pregunta de mi investigacion.*

Ahora bien, como ya lo expusé, € psicoandisis en sus vertientes ha intentado dar
respuesta a la pregunta que me ocupa; me he referido hasta el momento a los principios
freudianos, y existe otra corriente muy distinta que toca e problema de una manera
diferente. En aras de enriquecer esta investigacion me referiré ahora a la corriente
psicoanalitica lacaniana.

* Capitulo 2, La Representacion en Freud
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No es facil referirse a la teoria de Jacques Lacan sin tomar como referencia previa a
propio Freud, en esta ocasion sera dificil explicar el pensamiento lacaniano sin tener como
sustento el propio pensamiento freudiano. En consecuencia acepto el retorno freudiano para
acercarme ala postura lacaniana.

En parrafos anteriores dije que si se toma a concepto Representacién como ge de esta
investigacion se podra dilucidar €l problema en cuestion; pues bien, imitando ala operacién
anterior tomaré nuevamente un concepto, ahora de la teoria lacaniana, para que este a su
vez me conduzca ala misma meta

Cuando Freud se refiere a las huellas mnémicas que guardan una relacion de
simultaneidad con € objeto, y esto a su vez conforma un signo coordinado para otros que
mantienen una estrecha relacion con cualidades sensoriales es a o que desde muchas
perspectivas se le ha equiparado de manera permanente con el concepto linguistico:
Significante.

L acan también esta interesado en los procesos del pensar, alateorialacanianale interesa
saber como €l objeto se interioriza en el mundo psiquico del sujeto, sdlo que ha diferencia
de Freud, esta teoria no se apoya de los sistemas mnémicos, sino que plantea esa relacion
de objeto-sujeto desde una estructura linguistica.

Asi como Freud retoma el término Vorstellung de Emanuel Kant y a dicho término le
imprime su concepcion persona dentro de su marco tedrico; también Lacan retoma el
concepto de “Significante” que retoma de la obra de Ferdinand de Saussure en su, “Curso
de Linglistica General” (1916), concepto que lograra incluir en su pensamiento y teoria
propias, y a igual que Freud, lograradar un giro adicho concepto.

Es e momento de proceder a explicar como este concepto logra insertarlo Lacan en su
metapsicologia a mismo tiempo que cOMo este concepto y su teoria es otra explicacion al
problema original: como la imagen se convierte en lenguaje.

Lacan aplicara una metodologia estructuralita en el campo del psicoandlisis. Introducira
en la teoria analitica principios tomados de la linglistica estructural, que originan una
mutacion epistemol 6gicaradical en el campo de | as el ucidaciones metapsi col 6gicas.

Para Lacan resultdé de una facilidad “pasmosa’ la introduccion de estos conceptos
linglisticos al campo tedrico del psicoandlisis. Pero la obra de Lacan no se reduce a eso,
sino que ird mucho més ala, no se quedara sélo en la aportacion de nuevas nociones sino
gue tomando estés como base elaborard una nueva “ Intuicion general del Inconciente”. Por
supuesto esto no sera competencia de mi trabajo, pero me resulta valioso acotarlo.

Lo que especificamente concierne a esta investigacion es la analogia estructural entre

algunos procesos del lenguaje y la dindmica del inconciente que permitan la explicacién de
lalinguisticay el psicoandlisis.
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Como yalo dije, Lacan retoma de Saussure las nociones del signo linguistico, que para
este Ultimo no es otra cosa mas que: “la unidn de un concepto con unaimagen aclstica’. La
imagen acustica no es solamente € sonido material sino que va acompafiado de una
representacion y una huella psiquica.

El signo linglistico para Saussure es una “entidad psiquica de dos caras’ en la que
ambos elementos se relacionan directamente, el signo linglistico es para Saussure ante
todo: relacion. Saussure propone entonces, € término signo para definir la unidad
linglisticay posteriormente sustituira la nocién de concepto por el nombre de significado y
a su vez imagen acustica por significante. Por |o tanto para Saussure € signo es larelacion
que existe entre significado y significante.

La nocion que introduce Lacan consiste en que é considera a signo linguistico como
elemento fundamental de la lengua, y ese sera su punto de inicio para después cuestionar
algunas propiedades de la estructura linglistica sausseriana que para € psicoanaista
resultan contradictorias.

En e cuestionamiento de dichas propiedades nace |a posibilidad de entender |a primacia
del significante sobre el significado (en contraposicion a la logica sausseriana) y méas
adelante, con base en dicha nocién, Lacan entendera lo Inconciente estructurado como un
lenguaje. Explico sucintamente por qué.

Lacan cuestiona algunas propiedades del signo linguistico tales como: la arbitrariedad
del signo, la alteracion del signo, el caréacter lineal del significante (por mencionar algunas),
de donde se desprenden las ideas de como: (desde un punto de vista general) laalteracion
del signo depende siempre de un desplazamiento de la relacion entre € significado y €
significante. Asi mismo, Lacan dira que € significante constituye una cadena que se
desarrolla en e tiempo, la palabra no es otra cosa que €l acto mismo que rediza ese
desarrollo temporal del significante; por tanto Lacan nombra cadena significante a la
orientacion y organizacion del carécter temporal del significante.

Los signos linguisticos serén significativos para Lacan, no solo por € contenido sino
también (y sobre todo) por las relaciones de oposicion que mantienen entre ellos en la
cadena hablada. Lacan plantea entonces que, por un lado, a flujo de los pensamientos y €l
flujo de los sonidos se les debe de entender como €l flujo de los significados y significantes
tomando como egje rector e significante sobre el significado. En este punto Lacan plantea
un nuevo término como la unién del significado con el significante (que va en
contraposicion al término de Saussure “corte’), y este es: la puntada gue no es otra cosa
mas que €l hecho por e cual e significante se asocia a significado en la cadena del
discurso.

A partir de lanocién del término “puntada’ Lacan introduce términos linguisticos a sus
nociones psicoanaliticas, pues se valdra de dos funciones retéricas, la Metafora y la
Metonimia; para asociarlas con dos términos de la Metapsicologia freudiana como son:
condensacion y desplazamiento.
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Es justamente en este punto donde la argumentacion tedrica de Lacan justifica la tesis
de la estructuracion del inconciente como un lenguaje, ya sea en el caso de la supremacia
del significante, como lo demuestra Lacan en los mecanismos metaforicos y metonimicos,
0 en laasimilacion de esos mecanismos en €l funcionamiento del inconciente.

Por tanto, de este elemental esquema tanto freudiano como lacaniano, se puede
recoger los elementos mas generales de las nociones psicoanaliticas. He elaborado ambas
sintesis con € afén de que en ellas, se pueda esclarecer como es que ambas
metapsicologias, cada una desde su muy particular punto de vista, pueden dar respuesta,
entre muchas otras cosas, a lainquietud central de esta investigacion. Es claro que cuando
me he referido a los sistemas mnémicos freudianos y que éstos a su vez pueden ser
estudiados por € concepto representacion (tanto la acepcion palabra y cosa) me he
referido de manera tangencial ami inquietud central.

Al mismo tiempo, al referirme ala nocion estructuralista de la primacia de significante
y € significado e incluso a la unién de dichas nociones por un concepto que Lacan
introduce a su Metapsicologia (puntada) es por o que nuevamente encuentro una via de
investigacion del problema de este documento.

Por otra parte, cabe recordar que en este escrito he mencionado porque la
Metapsicologia es considerada como ciencia; ademas de que he externado mi opinion de
porque considero que la psicologia no esta, a mi juicio, capacitada para responder a dicha
problemética.

En conclusion, considero que una comparacion de los conceptos metapsicol bgicos, tales
como Representacion, dentro de las nociones freudianas, y Significante, dentro de las
nociones lacanianas brindara un interesante andlisis no solo de como laimagen se convierte
en lenguaje sino que también en la singularidad de cada propuesta metapsicoldgica se
podra encontrar quiza otros elementos a estudiar producto de la problemaética central.

Encuentro en ambas teorias los elementos suficientes para realizar la investigacion que
la pregunta central demanda, y la importancia de esta comparacion estriba
fundamentalmente en que se podra analizar la posibilidad de cdmo es como la imagen se
convierte en lenguge y no solo desde una perspectiva sino desde ambas corrientes
metapsicologicas, por ello para este trabgjo resulta importante no sblo tratar de dar
respuesta a la pregunta de la investigacion, sino también, producto de la comparacion
encontrar -si esto es posible- nuevos elementos ainvestigar ya sean tedricos, metodol 6gicos
0 metapsicologicos, o0 incluso en Ultima instancia psicol6gicos s es que dicha disciplina
considera que el objeto a estudiar también le pertenece. Intentando ser méas concreto, la
comparacion resultard importante no solo para la pregunta de ésta investigacion, sino que
también se buscard plantear una vision distinta que permita un mayor acercamiento a
nuestro objeto de estudio
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La Representacion en Freud.

Cuando osé penetrar con mayor profundidad en la psicologia de los procesos oniricos,
emprendi una dificil tarea, para lo cual mi arte expositivo no bastaba.

S. Freud

En € presente capitulo elaboraré una descripcion de lo que es e concepto
Representacion para Freud. Como mencioné en el capitulo anterior, es bajo este concepto
donde se puede encontrar el espacio para describir €l proceso imagen-lenguagje en la obra
freudiana; en este capitulo sintetizaré la nocion de la Representacion para Freud, mas
especificamente, en el esqueleto epistémico de Freud, es decir, en su Metapsicologiay con
ello se hara referencia de manera directa a proceso de imagen-lenguaje que interesa a este
escrito.

Para lo anterior considero valioso recuperar las raices del pensamiento freudiano, de
donde se retoma el concepto Representacion; después continuaré diciendo como Freud, con
base en dichas raices, incluye en el psicoandlisis esta nocion y a su vez como es entendida
por Freud; por Ultimo mencionaré como es que la Representacion en la obra freudiana tiene
estrecha relacion con el proceso imagen-lenguaje.

Comenzaré diciendo que son muchos los autores que influyen a Freud en la construccion
de su Metapsicologia, pero considero elemental hacer mencion especia a la obra de
Emmanuel Kant, en primer término, y también a la obra de Arturo Schopenhauer. El
pensamiento de ambos filésofos apoya gran parte de la Metapsicologia freudiana y, por
ende, en & concepto que agqui se estudia.

En tanto se retomara de grosso modo algunas de las ideas que influyeron en el padre del
psicoandlisis y después proseguiré mencionado como es que Freud recupera el pensamiento
de los filésofos antes mencionados y 10 integra en su propio concepto psicoanalitico de
Representacion.

Pues bien, considero que desde €l titulo de la principal obra epistemoldgica de Freud:
Trabajos de Metapsicologia (1915), manifiesta la influencia kantiana, ya que cuando se
trata de un conocimiento metafisico, esté4 ya implicito que no puede ser empirico, porque
son conocimientos no fisicos sino metafisicos, es decir, relativamente independientes de la
experiencia.

Si Freud lo que queria era explicar la existencia, influencia y determinacién de lo
Inconciente, esta teoria del conocimiento kantiana le resulta adecuada; asi, retomo la
siguiente cita para esclarecer |0 se viene exponiendo:

“Asi, pues, no tendran por base ni la experiencia externa que constituye la fuente de la
fisica propiamente dicha, ni la interna, que es el fundamento de la psicologia empirica. Es
pues, un conocimiento a priori o del conocimiento puro a de la razén pura”.’

® Kant, E. Prolegémenos pp. 29
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Freud, a denominar su texto como Metapsicologia, desde mi perspectiva, esta
distinguiendo su psicologia de la psicologia empirica, al mismo tiempo esta delimitando y
diferenciando su objeto de estudio. Desde esta dptica, é puede exponer su doctrina
apoyado en lavision kantiana.

Asi también, cuando necesita explicar las nociones de los sistemas Conciente e
Inconciente son sumamente convenientes las nociones de noimeno y fendmeno del propio
fil6sofo. Nuevamente me apoyo en una cita parailustrar 10 antes mencionado:

“Todo lo que nos haya de ser dado como objeto, es preciso que nos sea dado en la
intuicion. Pero todas nuestras intuiciones se producen solamente por medio de los
sentidos;(...)nunca, y en parte alguna singular, nos dan a conocer las cosas en si mismas,
(...) si los objetos de los sentidos los consideramos justamente como puros fendmenos,
confesamos por esto igualmente que, en el fondo de ellos esta dada una cosa en si misma,
aungue no conozcamos cOmo es en si, sino solamente su manifestacion, esto es, el modo
como nuestros sentidos son afectados por ese algo desconocido. El entendimiento, pues,
precisamente por lo mismo que admite fendmenos, confiesa también la existencia de cosas
en si mismas y, en tanto, podemos decir que la representacion de tales seres, que estan
dados en el fondo de los fendmenos y, por tanto, son meros seres inteligibles, no solo es
admisible sino también inevitable’*°

Como se vera, Kant parte entonces del objeto y de la intuicion, asi como Freud parte
también del objeto y la percepcion; para ambos el punto de partida son los sentidos. Ambos
coinciden en que hay “ago mas’ de lo percibido; para Kant se trata de la cosa en si o
noumeno, que existe pero no lo podemos conocer, sino solo por su manifestacion; asi
también para Freud, aunque podamos reflexionar y pensar sobre la conciencia, nos es
complejo conocer o Inconciente, sabemos de é por sus manifestaciones, pero, nunca de
manera directa.

Kant piensa que no puede haber representaci ones —sensaciones, intuiciones o categorias-
Sl no existiera en el pensamiento, en cualquier conciencia en general, un centro que pudiera
ordenarlas y sintetizarlas. Este centro Kant lo denomina: Yo Pienso. El pensamiento de
Kant oscila entre la redefinicion del sujeto, pensado y conocido por € mismo (ontologia), y
una busgueda de fundamentacién del conocimiento, comprendiendo a larazon y al mundo
de los objetos sensibles. Como se sabe, Kant propone tres momentos en el proceso de
conocer: primero, los objetos afectan nuestros sentidos; luego provocan por si mismos
representaciones, las cuales a su vez pondran en movimiento nuestra capacidad intelectual
y de ese modo se puede elaborar un conocimiento de la propia experienciay larazon.

Por tanto, la nocion misma de Representacion es tomada por Freud directamente de
Kant ya que € filésofo describié que e pensar es relacionar representaciones en una
conciencia, 0 s se prefiere en € Yo Pienso; asi la reunion de las representaciones es una
conciencia, y €l juicio como se sabe, estd formado por conceptos. Entonces, pensar s lo
MiSMOo gue juzgar o relacionar representaciones por juicios en general.

® Kant, E. Critica de |a Razén Pura pp.64-65.
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Siguiendo a Kant, Schopenhauer afirma que el sujeto esta constituido como una
representacion personal de si y del mundo.

Schopenhauer, en su obra EI Mundo como Voluntad y Representacion, considera que
todo lo que sabemos del mundo sblo son los datos reportados por los fenémenos o cual
implica pura apariencia; esa es la deduccién de la doctrina Kantiana. Y afirma que
cualquier conocimiento es siempre una construccion mental, una Representacion. Por 1o
tanto no existe objetividad ni siquieraen el campo cientifico, asi, e mundo y sus relaciones,
son Unicamente un conjunto de representaciones personales.

“EI mundo es mi representacion: esta verdad es aplicable a todo ser que vive y conoce,
aungue solo al hombre le sea dado tener conciencia de ella; llegar a conocerla es poseer el
sentido filosofico. Cuando el hombre conoce esta verdad estara para él claramente
demostrado que no conoce un sol ni una tierra, y si Unicamente un ojo que ve el sol y una
mano que siente el contacto de la tierra; que el mundo que le rodea no existe mas que
como una representacion, esto es, en relacion con otro ser: aquel que le percibe, o sea él
mismo””. ’

También afirma que toda forma de conocimiento presupone un objeto de conocimiento
y un sujeto cognoscente. La division entre objeto y sujeto es la forma comin de todas las
clases de conocimiento, es la Unica forma bao la cua cualquier representacion, de
cualquier naturaleza: abstracta o intuitiva, pura o empirica, es posible o pensable.

En Schopenhauer se puede leer que sujeto y objeto del conocimiento son reciprocamente
dependientes; €l sujeto depende del objeto y viceversa. Para é no hay verdad mas cierta, ni
gue necesite menos pruebas que ésta:

““...todo lo que existe para el conocimiento, es decir, el mundo entero no es objeto mas que
para un sujeto, percepcion del que percibe; en una palabra: representacion’®,

Ahora bien, ¢como Freud introduce estos conceptos al psicoandlisis? Paralo anterior es
necesario explicar el origen y naturaleza del aparato psiquico, las influencias tanto
psiquicas como pulsionales que €l aparato sufre; serd necesario hacer una descripcion tanto
del proceso primario como secundario asi como el mecanismo de represion, por ultimo, se
hablara de lo Inconciente en la Metapsicologia freudiana. S6lo después de éste largo
recorrido se llegard a punto que interesa a éste escrito: el proceso de imagen-lenguaje en la
nocion de representacion para Freud.

Antes de comenzar, es importante puntualizar que € aparato psiquico es sdlo una
“localidad psiquica’. Con esto intento dejar de lado la idea de entender al aparato como un
“preparado anatdmico” y Freud recomienda poner el mayor empefio de no caer en la
tentacion de entender dicha localidad psiquica como si fuera anatdmica. Mas bien pide que
imaginemos el aparato como un instrumento compuesto a cuyos elementos llama instancias
0, para ser més claro, “sistemas’. Estos sistemas son recorridos por la excitacion dentro de
una determinada serie temporal. En lo que sigue se hara referencia a dichos componentes
del aparato como: “sistemas \P'”.

’ Schopenhauer, A. El Mundo como Voluntad y Representacion pp.21
® |bidem.
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Segln Freud, nuestra actividad psiquica parte de estimulos (internos y externos) y
termina en inervaciones. Por eso, él asigna a aparato un extremo sensorial y un extremo
motor; en el extremo sensorial se encontrara un sistema que recibe las percepciones, y en el
extremo motor, otro que abre las esclusas de la motilidad.

Para Freud, el aparato psiquico en su inicio ha de estar construido como un aparato de
reflgjosy asi, propone el siguiente esquema como €l de su aspecto més general.

Figura 1.

P

Freud dice que de las percepciones que Ilegan a nosotros en nuestro aparato psiquico
queda una “huella’ que é mismo nombra como: huella mnémica y ala funcién atendiente
de esa huella é la denomina: memoria.

En este punto, Freud dice que puede presentarse una dificultad en la explicacion del
aparato psiquico pues ¢cOmo es que un mismo sistema pueda mantenerse siempre abierto y
receptivo a las nuevas ocasiones de alteracion y, al mismo tiempo conservar como huella
mnémica alas alteraciones que ha sufrido?

Esta disertacion conduce a Freud a suponer que un sistema del aparato, €l delantero,
recibe los estimulos perceptivos, pero nada conserva de ellos y por tanto carece de
memoria, y tras él hay un segundo sistema que traspone la excitacion momentanea del
primero a huellas permanentes; asi entonces, Freud propone como segundo esquema del
aspecto del aparato psiquico al siguiente:

' ;. B
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“El primer sistema, que no tiene capacidad ninguna para conservar alteraciones, y por
tanto memoria ninguna, brinda a nuestra conciencia toda la diversidad de las cualidades
sensoriales. A la inversa muchos recuerdos, sin excluir los que se han impreso mas hondo
en nosotros son en si inconcientes; es posible hacerlos concientes, pero no cabe duda de

que en el estado inconciente despliegan todos sus efectos. Lo que Ilamamos nuestro
caracter se basa en las huellas mnémicas de nuestras impresiones, y por cierto las que nos
produjeron un efecto mas fuerte, las de nuestra propia juventud, son las que casi hunca
devienen concientes. Pero cuando los recuerdos se hacen de nuevo concientes no muestran
cualidad sensorial alguna o muestran una muy infima en comparacion con las
percepciones. Si pudiéramos confirmar que en los sistemas  memoria y cualidad para la
conciencia se excluyen entre si, se nos abriria una promisoria perspectiva sobre las
condiciones de la excitaciones de las neuronas™®

En e capitulo siete de la Interpretacion de los Suefios (1900), Freud menciona que €
suefio funciona como fuente de prueba para €l conocimiento de una pieza mas del aparato
psiquico, esa pieza clave es la existencia de dos instancias psiquicas, una criticada y otra
criticadora. Segun Freud, le hubiera sido imposible explicar la formacién del suefio sino se
contara con la idea de dos instancias psiquicas donde una somete la actividad de la otra a
una critica cuya consecuencia es la exclusion de su devenir conciente. Los suefios, como es
por todos conocido, son un “escape’ de lo Inconciente a la censura impuesta por la
conciencia, y esto hara eco en la construccion del aparato psiquico.

La instancia criticadora, dice Freud, mantiene con la conciencia relaciones méas
estrechas que la criticada, se puede decir que se ubica entre la instancia criticada y la
conciencia como una pantalla. Asi pues, podemos identificar lainstancia criticadora como a
la que guia nuestra vida de vigiliay decide nuestro proceder conciente y voluntario.

Freud sustituye esas instancias y las nombra sistemas ya que pertenecen a aparato
psiquico y tienen relaciéon con la conciencia. Al Ultimo de los sistemas situados en €l
extremo motor 1o [lama preconciente (Prcc), para indicar que los procesos de excitacion
pueden acanzar la conciencia siempre que: “se satisfagan ciertas condiciones’, por
giemplo, que se alcance cierta intensidad del estimulo. Asi mismo, Freud menciona que
detrés de este sistema preconciente existe otro que se llama inconciente (Incc), porque no
tiene acceso alguno ala conciencia “si no es por via del preconciente”, al pasar por el cual
su proceso de excitacion puede que sufrir modificaciones.

Freud propone asi al tercer y Ultimo esquema del aparato psiquico:

° Freud, S. La Interpretacion de los Suefios pp. 533
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Hasta este punto, me he referido al funcionamiento méas general del aparato psiquico; he
descrito como es que este recibe informacion del exterior, como dichainformacion deja una
“huella” que se ha llamado huella mnémica y por dltimo he hablado de un sistema
preconciente y otro inconciente que influyen en aparato psiquico.

Sobre los sistemas preconciente e inconciente trataré mas adelante, ya que estos tienen
una relacion directa con el concepto representacion y antes quedan algunos piezas por
describir, por tanto antes de eso haré referencia a un concepto que Freud considera basico
para €l desarrollo del aparato psiquico e incluso de la psicologia toda; me estoy refiriendo
a concepto de: pulsion.

Proseguiré entonces diciendo qué entiende Freud por pulsion y como es que ésta influye
al aparato psiquico.

Cabe recordar que del modelo del aparato psiquico antes presentado éste no sdlo se
encarga de mediar con las fuerzas externas sino también, y mas acuciosamente, con las
fuerzas internas del propio organismo; esto se da desde la edad mas temprana hasta los
ultimos momentos de vida. Lo importante, entonces, radica en destacar aguella cualidad del
aparato que media con las fuerzas que provienen del interior del propio organismo, pues
esto conducira a Freud a distinguir claramente a estimulo fisiologico del estimulo
pulsional.

Al estimulo lo entendera como la mismafisiologia, es decir, un estimulo otorga al tegjido
vivo desde afuera una carga de energia y ésta serd descargada hacia fuera mediante una
accion determinada. Lo esencial del estimulo es que opera de un solo golpe y por lo tanto,
se le puede “despachar” en una sola accién adecuada, es decir, en la huida motriz ante la
fuente del estimulo. Por otra parte, la pulsion provine del interior del propio organismo,
opera de maneradiversa sobre €l “ama’ y se necesitan diferentes acciones para eliminarlo.

“ La pulsion, no actia como una, fuerza de choque momentéanea, sino siempre como una
fuerza constante. Puesto que no ataca desde afuera sino desde el interior del cuerpo, una
huida de nada puede valer contra ella. Sera mejor que llamemos necesidad al estimulo
pulsional. Lo que cancela esta necesidad es la ““satisfaccion’; esta s6lo puede alcanzarse
mediante una modificacién, apropiada a la meiga (‘adecuada), de la fuente interior de
estimulo.”™”

19 Op cit. pp 556
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Entonces la pulsion para Freud quedara entendida como:

““la frontera entre lo animico y lo somatico, como un representante psiquico de los
estimulos que provienen del interior del cuerpo y alcanzan el “alma’, y como una medida
de la exigencia del trabajo que es impuesta a lo animico a consecuencia de su trabazén
con lo corporal”.

L os elementos que para Freud formaran parte de la pulsiéon son: € esfuerzo, la meta, €
objeto y su fuente de pulsion. Trato de explicar brevemente.

Por esfuerzo se entendera su factor motor, dicho de otro modo; la medida de exigencia
de trabajo que €ella representa. La meta de una pulsion sera siempre la satisfaccion que solo
puede al canzarse cancelando €l estado de estimulacion en la fuente de la pulsion.

El objeto de la pulsion es aquello en o por o cual puede alcanzar su meta, es o més
variable; no esta enlazado originariamente a ella, sino que se le coordina sdlo como
consecuencia de su actitud para facilitar la satisfaccion. No necesariamente es un objeto
ajeno, puede ser una parte del cuerpo propio.

Por fuente de la pulsion se entiende el proceso somético, interior a un érgano o a una
parte del cuerpo, cuyo estimulo es representado en la vida animica por la pulsion. Para la
pulsion lo definitivamente decisivo es su origen en la fuente somética dentro de la vida
animica sblo no es conocida por sus metas.

Entonces, como mencioné anteriormente, los sistemas tienen como principio
fundamental “aliviarse de cantidad neuronal” esto es mantenerse alejados de todo aquello
gue perturbe su equilibrio. Para Freud el sistema nervioso es un aparto que intenta librarse
de los estimulos que le llegan, de rebgjarlos a nivel minimo posible; dicho de una manera
mas clara: es un aparato que de ser posible querria conservarse exento de todo estimulo.

“Habiamos profundizado en la ficcion de un aparato psiquico cuyo trabajo era regulado
por el afan de evitar la acumulacion de excitacion y de mantenerse en lo posible carente de
excitacion. Por eso lo construimos siguiendo el esquema de un aparato reflejo; la
motilidad, al comienzo como camino a la alteracion interna del cuerpo, era la via de
descarga que se le ofrecia”

Después de esto, hallamos que la actividad del aparato psiquico ésta sometida al
principio de placer; es decir, es regulada de manera automética por sensaciones de la serie
placer — displacer; paraFreud se entendera el displacer como un incremento del estimuloy
placer como su disminucion.

Con esto se quiere mostrar que €l aparato psiquico intenta mantenerse exento de todo
estimulo pero el apremio de la vida perturba esta simple funcién; el apremio de la vida
asedia a aparato psiquico en la forma de las grandes necesidades corporales y gracias a
dicho asedio se buscara el avenamiento en la motilidad de aquellas fuerzas internas que de
no ser canceladas por la vivencia de satisfaccion, generaen el aparato displacer.
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Freud menciona también que cuando una vivencia de satisfaccion se presenta deja tras
de si una huella cuya imagen mnémica sera asociada a la excitacion producida por las
necesidades corporales. La siguiente vez que surja dicha necesidad se buscara una nueva
investidura a esa misma imagen mnémica de aquella percepcion, y buscara producir
nuevamente la satisfaccion que anteriormente degjé. Es justamente a esto a lo que Freud
denomina: deseo (ver figura2).

Lareaparicion de la percepcidn es el cumplimiento del deseoy €l camino més corto para
éste es el que lleva desde la excitacion producida por la necesidad hasta la investidura plena
de la percepcidn que provee la vivencia de satisfaccion y cancela el estimulo displacentero.

“Nada nos impide suponer un estado primitivo del aparato psiquico en que ese camino se
transitaba realmente de esa manera, y por tanto el desear termina en un alucinar. Esta
primera actividad psiquica apuntaba entonces a una identidad perceptiva, o sea, a repetir
aquella percepcion que esta enlazada con la satisfaccion de la necesidad”**

Freud dice que a una corriente que arranca desde el displacer y apunta a placer se le
denomina: deseo. Sera este mismo deseo y ninguna otra cosa, |0 que ponga en movimiento
al aparato psiquico y que €l decurso de la excitacion de éste es regulado automéaticamente
por |as percepciones de placer y displacer.

Entonces desear consiste en investir alucinatoriamente e recuerdo de la satisfaccion
pero ésta resulta inapropiada para producir € cese de la necesidad corporal y por tanto al
placer ligado con la satisfaccion y se hace necesaria que la motilidad sea la auténtica
proveedora de la vivencia de satisfaccion.

Recapitulando, me he referido a que los estimulos pulsionales se generan en € interior
del organismo y que su solucion tiene exigencias mucho mas elevadas que mueven a
sistema nervioso a modificar el mundo exterior lo suficiente para que satisfaga la fuente
interior del estimulo.

También se ha dicho, que el sistema nervioso es un aparato a que le esta deparada la
funcion de librarse de los estimulos que le llegan, de rebajarlos a nivel minimo posible, y
por ultimo se hallé que la actividad del aparato psiquico esta sometida a la serie placer —
displacer. Entonces en este punto creo conveniente mencionar que, para Freud, son las
pulsiones y no los estimulos externos, los genuinos motores de los que han llevado al
sistema nervioso a su actual nivel de desarrollo.

Ahora bien, como se ha descrito, |as pulsiones no pueden escapar a su propia natural eza,
esto es, no pueden escapar de si mismas, del Yo; pues éstas provienen de su interior mismo,
entonces ¢qué sucede cuando un estimulo pulsional no llega a ser cancelado, o a menos
reducido, generando asi un displacer (incremento del estimulo) tal que es intolerable al
aparato psiquico?

" Freud, S. LaInterpretacion de los Suefios pp. 558.
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En esos momentos aparece una “defensa’ del Yo que consiste en algjar de la conciencia
un estimulo displacentero, que no ha podido ser cancelado o a menos reducido después de
algun tiempo. A ésta defensa Freud lallamé represion.

Freud nos dice en su trabgjo Pulsiones y destino de pulsion (1915), que sus principales
destinos son: lasublimacidn, € trastorno hacia lo contrario y larepresion. Sera ésta Gltima
la que merezca atencién de este escrito por los fines que persigue. También cabe aclarar,
gue en lo que sigue se introduciran nuevos conceptos tales como: Conciente, Inconciente y
Representacion, pero el total entendimiento de estos llegard cuando se describa lo
Inconciente y antes de eso conviene describir el mecanismo de la represion.

Se ha dicho que uno de los destinos mas “tipicos’” de la pulsion es, la represion. Es
probable que €l destino de una mocidn pulsional Ilegue a chocar con resistencias que
quieran hacerla inoperante, entonces, en ese justo momento, entraremos en €l estado de la
represion. Como se ha dicho, si se trata del efecto de un estimulo exterior es claro que la
huida es e medio més apropiado, pero en el caso de la pulsion, de nada sirve la huida pues
el Yo, nos dice Freud, no puede escapar de si mismo.

Lacondicion paralarepresion es gue € motivo de displacer cobre un poder mayor que
el placer de la satisfaccion.

“... la experiencia psicoanalitica en la neurosis de transferencia nos impone esta
conclusidn: La represion no es un mecanismo de defensa presente desde el origen no puede
engendrarse antes que se haya establecido una separacién nitida entre actividad conciente
y actividad inconciente del alma y su esencia consiste en rechazar algo de la concienciay

mantenerlo alejado de ella.””*?

Para Freud hay razones que hacen suponer una represion primordial, esto es una
primera fase en la represion que consiste en que a la agencia representante psiquica
(agencia representante — representacion) de la pulsion se le niega la admision en lo
conciente. Asi se establece una fijacion, y a partir de este momento la agencia
representante, a la que me he referido se mantiene inmutable y la pulsion sigue ligada a
ella

Después de esto se nos dice que existe una segunda etapa de la represion y ésta es la
represion propiamente dicha; esta recae sobre retofios psiquicos de la agencia representante
reprimida o sobre los trayectos de pensamiento que, procedentes de alguna otra parte, han
entrado en un vinculo asociativo con ella. Debido a ese vinculo, tales representaciones
padecen el mismo destino que o reprimido primordial.

Freud nos dice en su articulo sobre La Represion: “La represion propiamente dicha, es
entonces un “esfuerzo de dar caza” Se sabe que varios afos después a ésta expresion se le
conocié como: post — represion.

2 Freud, S. LaRepresion  pp. 142
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Podemos decir, que la represion slo afecta el vinculo con un sistema psiquico: € de lo
conciente. Pero se debe agregar que la represion no mantiene apartados de lo conciente a
todos los “retofios’ de lo reprimido primordial; ya que, s estos se han distanciado lo
suficiente del representante reprimido ya sea por las desfiguraciones que adoptaron o por
los diversos eslabones intermedios gque se intercalaron, tiene entonces un acceso libre alo
conciente. No desde su forma original, sino mas bien, distorsionada.

Entonces, se nos dice que la represion trabaja de manera estrictamente individual; es
decir, cada uno de los retofios de lo reprimido puede tener su destino particular; €l grado de
mayor o menor desfiguracién cambia radicalmente el resultado.

Por tanto, larepresion ademas de ser individual posee un alto grado movil, de modo tal
gue no es conveniente imaginarnos e proceso de la represion como algo que se consuma de
unasolavez, con un resultado permanente y definitivo. No, larepresion implica un gasto de
fuerza constante (econdmico) a aparato, si cediera, peligraria su resultado “defensivo”, a
haciéndose necesario un nuevo acto represivo.

Antes de psicoanalisis no era posible haber descubierto esta nocion. Larepresion es una
parte fundamental de lateoria freudiana, es una pieza clave de sus postuladosy es algo que
éste escrito no podria pasar por alto. A larepresion, incluso, se le puede describir bajo los
tres elementos de la M etapsicol ogia, a saber:

a) “desde el punto de vistatopico: si bien larepresion se describe en la primerateoria
del aparato psiquico, como mantenimiento fuera de la conciencia, Freud no asimila
lainstanciarepresoraalaconciencia. El modelo lo proporcionalacensura. Enla
segunda topica la represion se considera como una operacion defensiva del yo
(parcialmente inconciente);

b) desde €l punto de vistaecondmico, larepresién supone un juego complejo de retiro
de la catexis, recatectizacion y contracatexis que afecta alos representantes de la
pulsion;

c) desde el punto de vista dinamico, la cuestion principal esladelos motivosdela
represion: cOmo una pulsion cuya satisfaccion, por definicién, engendra placer,
llega a suscitar un displacer tal que desencadena la operacion de larepresion”*

13 |_aplanche, Jean. Diccionario de Psicoandlisis, pp.379
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Es conveniente que en este punto haga referencia a la represion en las propias palabras de
Freud:

“... podemos imaginarlo asi: lo reprimido ejerce una presion continua en direccién de lo
conciente, a raiz de lo cual el equilibrio tiene que mantenerse por medio de una
contrapresion incesante. El mantenimiento de una represion supone por tanto, un
dispendio continuo de fuerza y en términos econdmicos su cancelacion implicaria un
ahorro. Por otra parte, la movilidad de la represion encuentra expresion en los caracteres
psiquicos del estado del dormir, el Unico que posibilita la formacion del suefio. Con el
despertar, las investiduras de presion recogidas se emiten de nuevo™ **

Ahora bien, se ha considerado la represion de una agencia representante de pulsion
entendiendo por esta a una representacion o un grupo de representaciones investidas desde
la pulsién por un determinado monto de energia psiquica (libido, interés).

Pues bien, seguin Freud la observacion clinicalo obliga a descomponer 1o que hasta aqui
entendemos compartido pues nos muestra que junto a la representacion interviene algo
distinto, algo que representa a la pulsiéon y puede sufrir un destino totalmente diferente del
de la representacion. A este otro elemento de la agencia representante psiquica se le
denomina monto de afecto.

Freud nos dice que cuando se describe un caso de represion es necesario rastrear de
manera separada |o que dicha represion provoco en la representacion por un lado, y por otro
lado de como la energia pulsional se adhiere alarepresion.

Este monto de afecto, corresponde a la pulsion en la medida en que ésta se ha
desprendido de la representacién y ha encontrado una expresion proporcionada a su
cantidad en procesos que devienen registrables parala sensacion como afectos.

Con respecto a estos dos destinos, diré que € destino general de la representacion
representante de la pulsion es. desaparecer de lo conciente si antes fue conciente, o seguir
coartada de la conciencia si estaba en vias de devenir conciente. Justamente en ello radica
la“defensa’ de larepresion; pero agui se ha presentado otro elemento de larepresiéon y este
es el monto de afecto; en tanto, me referiré primero al monto de afecto en la represion y
més tarde a intercambio entre los sistemas conciente e Inconciente que mantienen relacién
estrecha con la representacion y esto nos orientara de manera decisiva al proceso que aqui
se estudia.

Freud nos dice que en la represion € factor cuantitativo de la agencia representante de
pulsion tiene tres destinos posibles:

a) lapulsion es sofocada por completo,
b) salealaluz como un afecto,
C) 0 seconvierte en angustia.

¥ Freud, S. LaRepresion pp. 146
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Las dos ultimas posibilidades nos ponen frente a la tarea de distinguir como un nuevo
destino de pulsion la transposicion de las energias psiquicas de las pulsiones en afectos y
muy especialmente en angustia.

“ Recordemos que la represién no tenia otro motivo ni propdsito que evitar el displacer.
De ahi se sigue que el destino del monto de afecto de la agencia representante importa
mucho mas que el destino de la representacion. Por tanto es el decisivo para nuestro juicio
sobre el proceso represivo. Si una represion no consigue impedir que nazcan sensaciones
de displacer o de angustia, ello nos autoriza a decir que ha fracasado, aunque haya
alcanzado su meta en el otro componente, la representacion. Desde luego, la represion
fracasada tendra mas titulos para nuestro interes que la lograda de algiin modo, pues esta
casi siempre se sustraera de nuestro estudio” *

En € articulo titulado Lo inconciente (1915), Freud sostiene que € psicoandlisis le
ensefid que la esencia del proceso de la represion no consiste en eliminar una
representaci on representante de la pulsion, sino en impedirle que se convierta en conciente
algjando de la conciencialo que le resulta“inadmisible”.

La pulsidn, debe de entenderse, nunca es objeto de la conciencia sélo puede serlo la
representacion que es su representante. Por otra parte, tampoco en |o inconciente puede
estar representada, sino es por una representacion. La pulsion necesariamente se adhiere a
unarepresentacion y sale alaluz como un estado afectivo.

Por otra parte, puede ocurrir que una mocién de afecto o de sentimientos sea percibida,
de manera errénea (transposicion) porgue la represién de su representante genuino fue
impulsada a enlazarse con otra representacion, y de este modo la conciencia la tiene como
exteriorizacion de este ultimo.

Cuando restablecemos la relacion correcta llamamos inconciente a la mocion afectiva
originaria, aunque su afecto nunca lo fue, pues solo su representacion estuvo bajo la
represion. Cuando Freud utiliza las expresiones “afecto inconciente” y “sentimiento
inconciente” se refiere en general a los destinos del factor cuantitativo de la mocién
pulsional, que son producto de larepresion.

Entonces la sofocacion del desarrollo del afecto es la meta de la represion, no solo de la
representacion; y su trabajo ha quedado inconcluso cuando no halogrado ambas. En todos
los casos en que la represion consigue sofocar €l desarrollo del afecto se denominan
“inconcientes’ alos afectos que se vuelven a poner en su Sitio tras arreglar 1o que € trabajo
represivo habia desarreglado.

> Freud, S. LaRepresion pp. 148
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Freud lo dice en |os siguientes términos:

“Pero dentro del sistema lcc muy bien puede haber formaciones de afecto que, al igual que
otras devengan concientes. Toda la diferencia estriba en que las representaciones son
investiduras — en el fondo, de huellas mnémicas-, mientras que los afectos y sentimientos
corresponden a procesos de descarga cuyas exteriorizaciones ultimas se perciben como
sensaciones”. 1°

Por otra parte se nos dice que si el sistema conciente (Cc), gobierna la afectividad y la
motilidad, siendo asi podemos afirmar que el estado psiquico del individuo es “normal” .
El dominio del sistema Cc sobre la motilidad voluntaria es contundente y casi por regla
general resiste alos embates de las neurosis, y parece que solo es vulnerado en la psicosis;
sin embargo, su dominio sobre el desarrollo del afecto es menos solido. Incluso dentro del
la vida animica “normal” existe una pugna permanente entre el sistema inconciente (Icc) y
el sistema Cc con respecto ala afectividad.

Entonces de lo anterior se puede decir que o reprimido busca algar de la conciencia
aquello que es displacentero, cuando eso sucede la represion tiene un doble efecto, por un
lado en la representacion,-que es su agente representante- y por €l otro el su monto de
afecto que es su factor cuantitativo (energia pulsional o libido); ademas se dijo, que lo
reprimido ha permanecer inconciente, ese serd su destino siempre que la represion cumpla
con su cometido. (Este sera un punto fundamental que se comentard a fina de este
capitul o).

La represion es basicamente un proceso que se da sobre representaciones en la frontera
de los sistemas Icc y Prcc (Cc). La representacion reprimida sigue teniendo capacidad de
accion dentro del Icc; luego entonces, ha conservado su investidura.

Sin embargo, a este punto conviene hacer la siguiente aclaraciéon: lo reprimido no
recubre todo lo inconciente. Lo inconciente abarca algo mas amplio, lo reprimido solo es
una parte del inconciente. Lo inconciente es algo mucho mas amplio.

Entonces, con la siguiente cita intento dejar en claro la accion y forma de operacion de
la represion y a mismo tiempo esto me dara pie a siguiente punto a dilucidar, este es: 1o
Inconciente, sus condicionesy laforma en que conviene entenderlo.

“El psicoanalisis nos ha ensefiado que la esencia del proceso de la represion no consiste
en cancelar, en aniquilar una representacion representante de la pulsion, sino en impedirle
que devenga cociente. Decimos entonces que se encuentra en el estado de lo inconciente, y
podemos ofrecer buenas pruebas de que aun asi es capaz de exteriorizar efectos, incluidos

los que finalmente alcanzan la conciencia. Todo lo reprimido tiene que permanecer
inconciente, pero no recubre todo lo inconciente. Lo inconciente abarca el radio mas

vasto; lo reprimido es una es una parte del inconciente™. *’

'° Freud, S. Lo Inconciente pp. 174
' Freud, S. Lo Inconciente pp. 161.
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Dentro del sistema |cc no existe negacion, ni duda, ni certeza; dentro de este sistema solo
hay contenidos investidos con mayor o menor intensidad. En el sistema Icc predomina una
movilidad mucho mayor de las intensidades de investidura; por el proceso de
desplazamiento, una representacion puede entregar a otra toda la cantidad de su investidura
y por €l de condensacién puede tomar sobre la si la investiduraintegra de muchas otras. A
estos dos procesos. desplazamiento y condensacion Freud los relaciona con el proceso
psiquico primario, mientras que a proceso secundario lo ubica en el sistema Prcc.

““Llamamos procesos psiquicos a la investidura- deseo hasta la alucinacion, el desarrollo
total de displacer, que conlleva al gasto total de defensa, en cambio, I[lamamos proceso
psiquico secundario a aquellos otros que son posibilitados solamente por una buena

investidura del Yo y que constituye una morigeracién de los primeros™.*®

“El nacleo del Icc consiste en agencias representantes de pulsion que quieren descargar su
investidura, por tanto emociones de deseo. Estas mociones pulsionales estan coordinadas

entre sf, subsisten unas junto a las otras sin influirse y no se contradicen entre ellas™.*®

Ademas, los procesos del sistema Icc son atemporales, esto es, no estdn ordenados de
acuerdo al tiempo ni se modifican por el transcurso de este ni tienen relacién alguna con €.
Estos procesos del sistema Icc tampoco tienen relacion con la realidad, mas bien, estan
sometidos al principio de placer y su meta sdlo depende de la fuerza que poseen y de que
cumplan los requerimientos de la regul acion de placer- displacer.

“Resumamos: ausencia de contradiccidn, proceso primario (movilidad de las investiduras)
caracter atemporal y sustitucion de la realidad exterior por la psiquica, e ahi los rasgos
cuya presencia estamos autorizados a esperar en procesos pertenecientes al sistema Icc™.
20

Para Freud se demuestra la existencia y el modo de accion de lo inconciente por €
suefio, los actos fallidos, €l chiste y los experimentos hipnéticos. Sera justamente esto lo
que é retome como punto nodal de lateoria psicoanadlitica, por ello vale la penaretomar la
siguiente aseveracion del mismo Freud en su trabajo del Inconciente, a saber:

“ El supuesto psicoanalitico de la actividad animica inconciente nos aparece, por un lado
como una continuacion del animismo primitivo, que donde quiera nos espejaba homologos
de nuestra conciencia y, por otro, como continuacion de la enmienda que Kant introdujo
en nuestra manera de concebir la percepcion exterior. Asi como Kant nos alertd para que
no juzgasemos a la percepcion como idéntica a lo percibido incognoscible, descuidando el
condicionamiento subjetivo de ella, asi el psicoanalisis nos advierte que no hemos de
sustituir el proceso psiquico inconciente, que es objeto de la conciencia, por la percepcion
que esta hace de él. Como lo fisico tampoco lo psiquico es necesariamente en la realidad
segun se nos aparece. No obstante, nos dispondremos satisfechos a experimentar que la
enmienda de la percepcion exterior y que el objeto interior es menos incognoscible que el
mundo exterior™.

'8 Freud, S. Proyecto de Psicologia. pp. 372.
* Freud, S. Lo Inconciente pp. 183
% [pidem. pp. 184
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En & psicoandisis freudiano se parte e supuesto de una actividad inconciente, ésta
Ultima se nos presenta por un lado como la extension del animismo primitivo y por otro
como nuestra singular manera de concebir larealidad exterior. Asi también, es necesario no
confundir €l proceso psiquico inconciente, por la percepcion gque la conciencia tiene de €.
Mas bien, los procesos inconcientes Unicamente se vuelven cognoscibles por nosotros bajo
las condiciones del sofiar y de las expresiones de las neurosis, por s mismos, 10s procesos
inconcientes no son cognoscibles. Y esto es porgque han sido “censurados’ (reprimidos) del
sistema Cc.

Se ha dicho a lo largo de este capitulo, que como resultado del psicoandlisis Freud
considera que un acto psiquico en genera atraviesa por dos fases de estado, entre las cuales
opera como selector (una especie de examen) algo que denomina censura. En la primera
fase el selector esinconciente y pertenece a sistema inconciente, S como consecuencia del
examen es rechazado por la censura, se le niega el paso ala segundafase; entonces se llama
reprimido y permanece inconciente.

También se ha dicho que lo Inconciente es rechazado por la censura €l limite con €l
sistema Prcc; larepresion puede evitar esa censura, crecer dentro del Prcc hasta una cierta
intensidad de investidura, pero después cuando quieren imponerse a la conciencia, puede la
represion nuevamente ser censurada en la frontera ubicada entre el sistema Prccy e Cc.
Esto es, la primera censura opera contra € Icc mismo, la segunda contra la represion Prcc
de él. Antes se han nombrado como represion y post-represion.

Ahora bien es posible hacer cognoscibles aquello que ha sido censurado gracias a la
relacion existente entre los sistemas Icc, Prcc y Cce. Trato de explicar brevemente por qué.

No se puede perder de vista que € sistema Icc es algo vivo, susceptible de desarrollo, y
mantiene con el Prcc toda una serie de relaciones, e intercambio. Es en este lugar donde se
sitia la represion, pero también hay otra serie de acontecimientos importantes para el
psiquismo tales como el que ocupa el tema de investigacion de este trabajo.

Al sistema Prcc le corresponden el establecimiento de una capacidad de intercambio
entre |os contenidos de |as representaciones, tanto las pertenecientes al sistema lcc, como a
Cc; de tal manera que pueden influirse unas a otras; €l Prcc esta capacitado también para el
ordenamiento temporal de ellas, a la introduccién de una posible censura o varias; asi
mismo el examen de realidad y principio de realidad son funciones pertenecientes a este
sistema. Por ultimo, la memoria consiente depende por completo del Prcc; ésta memoria
conciente es completamente distinta a las huellas mnémicas en las cuaes se fijan las
vivencias del Icc. (ver figura3)

A su vez, los procesos del sistema Prcc muestran una inhibicion tendiente a la descarga
caracteristica de las representaciones investidas, es decir, tienen a la motilidad. Cuando €
proceso traspasa de una representacion a otra, la primera conserva una parte de su
investidura y sOlo una pequefia proporcion experimenta el desplazamiento; asi
desplazamientos y condensaciones como los del proceso primario son excluidos o son muy
€SCasos.
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Por otra parte, en cuanto alo Conciente hay que aclarar que no siempre |0 es, es decir,
eventualmente también es latente; Freud afirma que mucho de lo que participa de las
propiedades del sistema Prcc no deviene conciente y que lo reprimido psiquicamente
permanece gjeno a la conciencia; asi también, una parte de las mociones que gobiernan
nuestro “Yo”.

Asi mismo, al sistema Cc, €@ conjunto de sus procesos psiquicos se le presenta como €l
reino de lo preconciente, es decir, una gran parte del sistema preconciente viene de lo
inconciente gracias a su permanente comunicacion, y como se ha dicho e sistema
inconciente guarda el carécter de sus “retofios reprimidos’ que han sido sometidos por una
censura antes de que puedan devenir consiente. Es decir, para Freud una parte del Prcc es
susceptible de concienciasin censuray se le considera: latente

“Entre los retofios de las mociones pulsionales Icc (...) los hay que retnen dentro de si
notas contrapuestas. Por una parte presentan una alta organizacion, estan exentos de
contradiccidn, han aprovechado todas las adquisiciones del sistema Cc y nuestro juicio los
distinguiria apenas de las formaciones de este sistema. Por otra parte, son inconcientes e
insuscepibles de devenir concientes. Por tanto, cualitativamente pertenecen al sistema

Prcc, pero, de hecho, al Icc”. %

Regresando al intercambio del I cc con los otros sistemas se puede decir que en las raices
de la actividad pulsional los sistemas se comunican entre si de la manera mas amplia. Una
parte de los procesos ahi excitados pasan por €l |cc como una etapa preparatoriay en la Cc
alcanzan la conformacion psiquica més alta gracias a su representacion; otra parte es
retenida como Icc. Pero a su vez €l Icc es acanzado por las vivencias que provienen de la
percepcion exterior, todos los caminos que van desde la percepcion hasta el 1cc permanecen
libres, y sblo los que regresan de él son sometidos a blogueo por larepresion.

Entonces se puede decir que la represion o la censura a sistema Icc deviene conciente
como formaciones sustitutivas y como sintomas, asi como también, permanecen
inconcientes muchas formaciones preconcientes que por su haturaleza, se creia plenamente
“autorizadas’” adevenir concientes.

Es probable, nos dice Freud, que en ellas se haga valer la atraccion més fuerte del I cc.

Pero en cambio, si aquella mocion inconciente sale “aprobada’ de este examen entre en
la segunda fase y pasa a pertenecer a segundo sistema, a que llama el sistema conciente
Cc, y en ese momento es algo cognoscible. A esto es alo que se le conoce como retorno de
lo reprimido, es decir, hacer conciente |o que antes estuvo inconciente.

Hasta este punto se ha hecho una descripcién de lo Inconciente, se ha dicho que lo
Inconciente solo puede ser conocido por 1os mecanismos de las neurosis, se ha hablado de
los sistemas inconciente —lcc-, preconciente —Prcc- y conciente -Cc; ademas de su
intercambio.

2 Freud, S. Lo Inconciente pp. 187-88
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Ahora me detendré en los enlaces del sistema Prcc pues a parecer justamente en este
punto de la teoria freudiana es donde se podra encontrar la explicacion de nuestro
problema. Desde hace tiempo, me he estado refiriendo a la comunicacion entre el sistema
Icc y e sistema Prcc, la relacion que se da entre estos es gracias a sus representaciones,
pero hay que mencionar que cada sistematiene un tipo particular de representacion.

Entonces en este punto comenzaré diciendo que para Freud existen dos tipos de
representaciones, la representacion palabra, que se encuentra fundamentalmente en €l
sistema Cc (cabe recordar que € sistema Prcc pertenece al Cc); y la representacion
cosa/objeto que es fundamentalmente inconciente. ¢Como se da e enlace entre la
representacion palabra y la representacion cosa? Esto es 1o que a continuacion se expone
cumpliendo asi con el objetivo de este capitulo.

Comenzaré diciendo que para Freud la palabra es una representacion compleja que esta
compuesta por elementos acusticos, visuales y kinestésicos. Para Freud, son cuatro los
elementos que forman la representacion pal abra:

1. Imagen sonora

2. Imagen visual (letras)

3. Imagen motriz de lenguaje

4. Imagen motriz de escritura
Seguin Freud:

“Aprendemos a hablar en cuanto asociamos una imagen sonora de palabra con un
sentimiento de inervacion de palabra. Una vez que hemos hablado, entramos en posesion
de una representacion motriz de lenguaje (sensaciones centripetas de los 6rganos del
lenguaje), de modo que la ““palabra’ desde el punto de vista motor queda doblemente

comandada para nosotros”%,

Entonces aqui nos encontramos con que hay dos elementos rectores, e primero, es la
representacion de inervacion palabra, y € segundo es que después de hablar, recibimos una
“imagen sonora’ de la palabra pronunciada. En la medida en que no hayamos desarrollado
mas nuestro lenguaje, la imagen sonora solo estard asociada a la primera, pero no tendra
gue ser idénticaaella.

De los argumentos freudianos podemos desprender que, aprendemos el lenguaje de los
otros desde el momento en gque nos proponemos que la imagen sonora producida por
nosotros se parezca en todo o posible en lo que provocé la inervacion linglistica. Siendo
asi aprendemos a“ post-hablar”, esto es, repetir o dicho por otros.

2 Freud, S, Metapsicologia pp.208
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Posteriormente, en el “hablar sintéctico” alcanzamos las palabras entre si, en cuanto para
la inervacion de la palabra que sigue hasta que nos haya llegado la imagen sonora o la
representacién motriz del lenguaje (o ambas) de la palabra anterior. La seguridad de nuestro
hablar es producto del comando (o gobierno) mdltiple, y tolera bien la ausencia de uno o de
otro de los factores que comandan. Para Freud, |a ausencia de la correccion gercida por la
segunda imagen sonora y por la imagen motriz del lengugje explican muchas
especificidades de la parafasiafisiolgicay patol 6gica.

“Aprendemos a deletrear en cuanto enlazamos las imagenes visuales de letras con nuevas
imagenes sonoras que no pueden menos que hacernos recordar los sonidos de palabra ya
conocidos. En seguida repetimos (post-hablamos) la imagen sonora que caracteriza a la
letra, de modo que esta ultima se nos aparece también comandada por dos imagenes
sonoras que coinciden y por dos representaciones motrices que se corresponden la una a
la otra” %.

Para Freud, aprendemos a leer desde el momento en que enlazamos la sucesion de las
representaciones de inervacion de palabra y motriz de palabra que recibimos de la
pronunciacion de las letras aisladas, de esto, se generan nuevas representaciones motrices
de palabra. En cuanto pronunciamos estas Ultimas, nos percatamos, por la imagen sonora,
de estas nuevas representaciones de palabra, que las dos imagenes, la motriz de palabray la
sonora de palabra, que nos son familiares desde tiempo atras y que son idénticas con las
usadas en €l habla. Entonces asociamos con estas dos imégenes lingtisticas producto del
deletreo y ahoraleemos entendiendo.

Aprendemos a escribir cuando reproducimos las imagenes visuales de inervacion de la
mano, hasta producir imagenes visuales iguales o semejantes.

Entonces a este punto convendra entender a la palabra como una representacion
complgja, que consta de las imagenes a las que me he referido; es decir, a la palabra le
corresponde un complicado proceso asociativo, en el que confluyen los elementos de origen
visual, acustico y kinestésico. Asi, la palabra cobra su significado por su enlace con la
representaci én cosa/objeto.

Ahora bien la representacion cosa/objeto es un complejo asociativo de las mas diversas
representaciones acusticas, visuales, tactiles, kinestésicas y otras. Aunque tenemos una
enorme cantidad de impresiones sensoriales de un objeto del mundo, Freud acepta la
posibilidad de una serie mayor de nuevas impresiones dentro de la misma cadena
asociativa. Freud nos dice que la representacion objeto, agrega permanentemente
posibilidades nuevas porgque esta constituida por un incesante aflujo de impresiones
sensoriales nuevas.

% | bidem pp. 209



Aqui surge la oposicion entre estos dos conjuntos representacionales, por un lado la
representacion cosa/objeto se nos aparece no como una representacion “cerrada’, sino
apenas capaz de serlo; mientras que la representacién palabra se nos aparece como algo
cerrado alin S es capaz de extension. Puede concebirse entonces, que en e seno de la
relacién 16gico- linglistica el encuentro o matrimonio de la finitud de palabra es (complegjo
representativo limitado) la infinitud de la cosa (complejo representativo abierto o
ilimitado).

Freud nos lo dice en los siguientes términos:

““La representacion- palabra aparece como un complejo cerrado de representacion; en
cambid, la representacion-objeto aparece como un complejo abierto. La representacion
palabra no se enlaza con la representacion objeto desde todos sus componentes, sino sélo
desde la imagen sonora. Entre las asociaciones de objeto, son las visuales las que
subrogan al objeto, del mismo modo como la imagen sonora subroga a la palabra”.

El comprender la relacion entre representacion palabra y representacion objeto nos
permite reflexionar sobre el vinculo conciente/preconciente/inconciente y del devenir
conciente. Es decir, el punto nodal de este capitulo.

Hasta ahora se puede decir que la union de la plabray €l objeto nos permite el encuentro
de dos ““nebulosas™, es decir del sistema Icc con € Cc pasando por € Prcc. Es decir, €
punto de interseccion de estos dos conglomerados es puesto a contribucion por la parte
acustica de la representacion palabra; es decir, la representacion palabra no se enlaza con la
representacion objeto por todas sus parte constituyentes, sino sélo por la imagen sonora.
Esta es la extremidad sensible que en cierto modo cumple las nociones del esquema
representacional freudiano.

Esquema psicoldgico de la representacién-palabra.

gsociaciones de objefo

acustica

imagen visual

ae lectura

imagen
de escritura

imagen sonora

Palabra =

imagen moiriz
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Observemos asi que en esta formulacién acusticidad y visualidad son, menos que
determinaciones de las representaciones como tales, modos de prevalencia de su
funcionamiento asociativo global y diversificado. Altamente “compuestas’ una y otra la
representacion palabra y la representacion cosa/objeto se polarizan seglin sus registros
acusticos y visual es respectivamente.

Asi se instala la oposicion entre representaciones de palabra fundamentalmente
acusticas y representaciones cosa/objeto fundamental mente visuales. Entre las asociaciones
de objeto, las visuales son las que representan a la cosa/objeto de la misma manera que la
imagen sonora representa ala palabra. Por 10 anterior se puede afirmar que Freud se instala
en un marco de pensamiento representacional .

Ahora bien, recordemos que para Freud la pulsion es e empuje psiquico de origen
somatico que tiende a satisfacerse por medio de un objeto. La pulsién se hace representar
en e psiquismo por dos “representantes’, por un lado tenemos a la representacion
propiamente dicha —agente representante- y por otro lado tenemos el afecto. Por tanto, la
representacion es uno de los modos de “representancia’ pulsional, lo que nos llevaaformar
el término de representante- representacion.

Es necesario aclarar que la representacion se diferencia del afecto en que realiza una
operacion econdmica de “investidura’ mientras que € afecto se manifiesta como una
descarga; la investidura representacional, como se acaba de decir, se nos presenta de dos
modos. como materia verbal y como materia cosal. En la metapsicologia, Freud nos habla
de larepresentacion de cosa frente |a representacion de pal abra, |a oposicion entre estos dos
conceptos se cruza con la oposicidn conciente/inconciente.

Entonces Freud nos dice lo siguiente

*“ Si queremos tomar en serio una tdpica de los actos animicos, tenemos que dirigir
nuestro interés a una duda que en este punto asoma. Si un acto psiquico  (limitémonos
aqui a los que son de la naturaleza de la representacion) experimenta la trasposicion del
sistema Icc al sistema Cc (0 Prcc) ¢ Debemos suponer que a ellas se liga una fijacién

(...) nueva a la manera de una segunda trascripcion de la representacion correspondiente,
la cual entonces puede contenerse también en una nueva localidad psiquica subsistiendo,
ademas, la trascripcion originaria inconciente? ¢ O mas bien debemos creer que la
trasposicion consiste en un cambio de estado que se cumple en idéntico material y en la
misma localidad?”.2*

% Freud, S. Lo Inconciente pp. 169-70
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Para dar respuesta a las preguntas planteadas anteriormente se pueden dar por |0 menos
dos supuestos plateados por Freud mismo; e primero, nos dice, que la fase Cc de la
representacion significa una trascripcion o reproduccion nueva de ella situada en otro lugar
(condensaci 6n/desplazamiento), segin Freud, esta es la respuesta més burda, pero también
lamas comoda.

El segundo supuesto segin se nos indica, que € cambio de un estado meramente
funcional es el més aceptable de antemano pero es de mangjo més dificil. Con e primer
supuesto, es supuesto tépico, se enlaza con un divorcio tépico entre los sistemas Iccy Ccy
la posibilidad de que una representacion este presente a mismo tiempo en dos lugares del
aparato psiquico y ain de que se traslade con regularidad de un lugar a otro sino esta
inhibido por la censura, en incluso y en un momento dado sin perder su primer
asentamiento o su primera trascripcion o reproduccion.

““La representacidn conciente abarca, pues la representacion de cosa mas la represtacion
de palabra aferente; la inconciente es solamente representacion de cosa”®

De hecho, la cancelacién de la represion Unicamente |lega hasta que la representacion
conciente tras vencer resistencias entra en conexion con la huella mnémica inconciente.
S6lo cuando dicha huella es hecha conciente se consigue € éxito; por tanto, pareceria que
representaciones concientes e inconcientes son trascripciones o reproducciones diversas y
separadas en sentido tépico; sin embargo se puede mostrar que la identidad entre la
comunicaciony €l recuerdo reprimido del paciente es sblo aparente.

““La verdadera diferencia entre una representacion Icc y una representacion pcc
(pensamiento) consiste en que la primera se efectla sobre un material cualquiera que
gueda sin reconocer mientras que en la Gltima ( la representacion pcs) viene a afiadirse en
la conexion con las representaciones de palabra”

Entonces a manera de conclusién general de este capitulo se puede decir que € tener
oido y el tener vivenciado son, por su naturaleza psicolégica, dos cosas completamente
diferentes, por mas gque posean idéntico contenido.

% Assoun, P.L. |ntroduccién ala Metapsicol ogia Freudiana. Pp. 106.
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El Significante en Lacan

¢Coémo un psicoanalista de hoy no se sentiria llegado a eso, a tocar la palabra, cuando su
experiencia recibe de ella su instrumento, su marco, su material y hasta el ruido de
fondo de sus incertidumbres?

J. Lacan

En e presente capitulo elaboraré una descripcion general del concepto Significante en
la obra de Jacques Lacan. Asi como en el capitulo anterior hice referencia a concepto
Representacion en la obra de Freud, y esto a su vez, condujo a abordar |a problemética:
como la Imagen se convierte en Lenguaje; ahora desde las nociones lacanianas intentaré
referirme ala misma situacion, solo que ahorasera desde el concepto: Significante.

Para lo anterior sera necesario explicar cOmo Lacan encuentra en € psicoandlisis
espacio para introducir varios conceptos linguisticos; como con base en dichos conceptos
Lacan construye unateoria general del Inconciente, y posteriormente, explicaré como desde
dichateoria se hace referenciaa problemaorigina de estainvestigacion.

Cabe destacar desde un inicio que la“metapsicologia’ lacaniana, abre la posibilidad de
entender a Inconciente en un sentido muy diferente a las nociones del Inconciente
Freudiano. Para Lacan, la teoria del Inconciente no puede encontrar sus cimientos en la
teoria de las Pulsiones, aguellas que son reductibles, segin é, al arco reflgo; y alos que
Freud retomo para construir gran parte de su teoria psicoanalitica. Para la teoria lacaniana,
las pulsiones son tan s6lo un agregado a las expresiones simbdlicas y subjetivas que
imperan en el sujeto. Lacan considera que e desciframiento del Inconciente por medio de
la teoria de los Instintos, “cae por su propio peso” y no conviene entenderla de esa forma,
yaque segun €l:

*“...1a construccion compleja que va desde el descubrimiento de las migraciones de la
libido a las zonas erdgenas, hasta el paso metapsicoldgico de un principio de placer

generalizado, hasta el instinto de muerte, ha sido un malentendido™. %

Lacan, entonces, diciente de la teoria “clasica’ de las Pulsiones freudiana, considera a
dichateoria como una: “mitologia de la maduracion sexual” y que todo ello apunta tan solo
auna “normalizacion psicoanalitica donde todos se tiran de los pelos con la esperanza de
alcanzar € cielo de laplenarealizacion del objeto genital, o aln del objeto mismo”.

Lacan considera pertinente, estudiar al Inconciente desde agquellas estructuras simbdlicas
e imaginarias que dan contexto a todo el acontecer libidinal, pero desde una estructura
linglistica.

% |_acan,J.Funcién y Capmo de la Palabra en Psicoandlisis. Pp. 237.
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Lacan no desecha del todo lateoria de las pulsiones, de hecho seriaimposible; sino que
desde su perspectiva, esta teoria tiene un elemento sustancial que Freud contemplé de un
modo distinto, y esto es: las relaciones ssmbdlicas e imaginarias que € sujeto tienen con €l
objeto pero entendido desde una estructura lingtistica, a diferencia de Freud, que lo habria
planteado afios anteriores; desde la transcripcion de los sistemas mnémicos que guardan
relacion con €l objeto.

Para Lacan es igualmente importante €l objeto evocado, pero su teoria imprime mayor
interés, en larelacién simbdlica (desde una estructura lingtistica) que ese objeto guarda con
el sujeto. Freud pone mayor énfasis en la huella mnémica.

Sera justamente este uno de los puntos donde se bifurquen las teorias.
Lacan dice:

“Pues el descubrimiento de Freud es el campo de las incidencias, en la naturaleza del
hombre, de sus relaciones con el orden simbdlico, y el estancamiento de su sentido hasta
las instancias mas radicales de la simbolizacién en el ser. Desconocerlo es condenar el
descubrimiento al olvido, la experiencia a la ruina”.?’

A dicho orden simbdlico a que Lacan hace referencia es al que propone como su objeto
de estudio, desde una perspectiva de lo mas elemental: €l lenguajey la palabra.

Entonces, para Lacan es claro que la misma obra de Freud permite introducir conceptos
de lalinglistica en e campo tedrico del psicoandlisis. Pero la obra de Lacan, consistira en
teorizar esaintuicion, a grado de llevarlaal rango de una hipotesis general del Inconciente.

Por eso, la analogia estructural entre algunos procesos del lenguagje y e dinamismo
Inconciente obliga a Lacan arealizar unaincursion al campo de la Lingtistica. De hecho, la
nocién de estructura serd importante también para Lacan tan solo porque se refiere a la
estructura del lenguaje; ademés Lacan plantea que dicha estructura es aguella a la que se
debe remitir e Inconciente, no sera dificil deducir, el porgue de la tan famosa frase:*“El
Inconciente esta estructurado como un lenguaje”.

Insisto para Lacan, nunca deja de ser importante la teoria freudiana, de hecho es
imprescindible pues es la fuente de inspiracion del pensamiento lacaniano; pero Lacan
menciona, que las relaciones instintuales (que son un punto sustancial en la obra freudiana)
tienen a su vez, una estructura subjetiva'y ssmbolica, que codifica el acontecer psiquico del
sujeto. Para Lacan todo ello se sitiaen el campo del lenguaje y de la palabra.

Para Lacan, es justamente |la palabra, 1a que nos presenta “el nacimiento de la verdad”, y
es en el nacimiento de ésta verdad donde se funda “el nombre de larealidad”.

% Lacan, J. Funcién y Campo de |a Palabra pp.
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“Es el mundo de las palabra el que crea el mundo de las cosas, primeramente confundidas
por el hic et nunc del todo en devenir, dando su ser concreto a su escencia, y su lugar en
todas partes a lo que es desde siempre: el hombre habla pues, pero es porque el simbolo lo
ha hecho hombre™

Es tan importante para Lacan la funcién del lengugje y de la palabra que es justamente
ahi donde é sitla, en un inicio, al sujeto. Menciona incluso que lo que llega a estar en
juego dentro de la técnica psicoanalitica es el advenimiento en sujeto de la “poca realidad
que su deseo sostiene en él”, en comparacion con los conflictos “simbdlicosy |as fijaciones
imaginarias’, como medio de su concordancia. Y por tanto, la via de la técnica
psicoanalitica conviene orientarla hacia |a experiencia intersubjetiva donde el deseo:

“se haré reconocer”.

*““Los simbolos envuelven en efecto la vida del hombre con una red tan total, que rednen
antes que él venga al mundo a aquellos que van a engendrarlo ““por el hueso y la carne”,
(...), los simbolos, y la palabra encarnada en ellos, seré la ley de los actos que lo seguiran

hasta donde no se es todavia, y més alla de su misma muerte, y que por ellos su fin
encuentra su sentido en el juicio final en el que el verbo absuelve su ser o lo condena, salvo
que alcance la realizacion del ser-para-la-muerte™. %

Como yalo mencioné anteriormente, para Lacan, es de una importancia fundamental las
nociones elementales de la linglistica, y seréd esto €l punto nodal donde se encuentra la
estructura de su planteamiento psicoanalitico. Es por esto, por o que Lacan se interesa en
las funciones, y sobre todo, en la estructura del lenguaje; pues para él resulta tan importante
ésta estructura que ahi mismo se encuentra la estructura general del Inconciente del sujeto.

Lacan llega a interesarse asi, como yadije, por las funciones del lengugjey el uso que €l
sujeto tenga de é en su discurso, para la obra lacaniana, no serd tan importante la
Rememoracién freudiana del objeto libidinal, sino el gercicio discursivo del sujeto. Dicho
en otras palabras, “del lenguaje que se ha estructurado”.

Para Lacan, ese es el espacio ideal donde se puedan encontrar:

««_..el nacimiento de la verdad del sujeto en la palabra”.®

Por eso & unico médium que se conoce en el psicoandlisis es la palabra, porque para
Lacan en ésta teoria, es imprescindible entender |as relaciones simbdlicas que el sujeto
mantenga en su discurso.

Entonces paratratar de estudiar al problema que aqui ocupa se debera tener presente que
las nociones lacanianas son distintas a las del propio Freud; para Lacan, no seran las
pulsiones el ge de estudio sino las funciones simbdlicas del sujeto. Méas propiamente dicho,
seralaestructuralinglisticala que interese a Lacan en su estudio de lo Inconciente.

?® [bidem.pp. 268.
# [pidem. Pp 245.
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En consecuencia, en este capitulo se abordaré desde un inicio lainfluencia de Ferdinand
de Saussure ala obra de Lacan, después se expondra como es que Lacan se deslinda de la
lingliistica y retoma agunos términos linguisticos para e psicoandisis tales como
Significado y Significante que seran fundamentales para la explicacion de este apartado; y
por ultimo, serd bajo estos términos donde se halle el espacio para exponer como la lmagen
se convierte en Lenguaje segun la opinion de Lacan

Pues bien, Lacan en su famosa exposicion de Roma dice, entre otras cosas, que le resulta
“asombroso” como los psicoanalistas se desvian por profundizar en la funcién simbdlica;
para é, es esta funcién la que obliga a entender e simbolo como €e de una nueva
clasificacion delas ciencias del hombre, en especial, 1as que encuentran su mayor expresion
en la subjetividad. Para Lacan, la linglistica resulta una “guia’, para este nuevo orden
cientifico, donde a partir de estas nociones se entender4d como lo mas importante, las
fuentes subjetivas de las funciones simbdlicas, aquellas en las que se podra encontrar
incluso, las doctrinas freudianas y 1os fundamentos del psicoandlisis.

““La referencia, en fin, a la linguistica nos introducira en el metodo que, distinguiendo las
estructuraciones sincrénicas de las estructuraciones diacronicas en el lenguaje, pueden
permitirnos comprender mejor el valor diferente que toma nuestro lenguaje en la
interpretacion de las resistencias y de la transferencia, o también los efectos propios de la
represion y la estructura del mito individual en la neurosis obsesiva’"*

Lacan retoma entonces a la linglistica como aquella “guia’ de un nuevo orden
psicoanalitico. Sera fundamentalmente la obra de Ferdinad de Saussure la que tenga mayor
influenciaen la obra de Lacan.

Es momento que prosiga a hacer una descripcion de los conceptos que Saussure
propone en su obra 'y después mencionaré como Lacan introduce a dichos conceptos en su
propiateoria psicoanalitica.

Pues bien comenzaré diciendo que para Saussure la linglistica esta constituida por
“todas las manifestaciones del lengugje humano” asi como “todas sus formas de
expresion”. Para Saussure, las lenguas son sistemas de signos en donde nada cuenta sino
los valores marcados por diferencias; un juego de “correspondencias’ y “oposiciones’,
sistemas extraindividuales, de existencia solo social. La linglistica sera la ciencia que
estudié esos sistemas, sus elementos componentesy el juego de sus relaciones.

Por tanto, para Saussure la tarea de la lingUistica consiste, en términos generales en:
a) Hacer la descripcion y la historia de todas las lenguas de que puede ocuparse, lo

cual equivale a hacer la historia de las familias de las lenguas y a reconstruir en lo
posible las lenguas madres de cada familia.

% [pidem. Pag. 277.
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b) Buscar las fuerzas que intervengan de manera permanente y universal en todas las
lenguas y sacar las leyes generales a que se pueden reducir todos los fendbmenos
particulares de la historia.

c¢) Deslindarse y definirse ella misma.™

La lingUistica, entonces, tiene conexiones muy estrechas con varias ciencias, unas que
aportan datos a la linguistica, otras que se los toman prestados. Los limites que la separan
no siempre se ven con claridad. Algunas ciencias operan con objetos dados de antemano y
gue se pueden considerar en seguida desde diferentes puntos de vista, no es asi €l caso dela
lingUistica, pues seguin Saussure, en ninguna parte ofrece por entero el objeto de su estudio.

Sin duda, Saussure conciente de ésta situacion, orientd su obra a andisis de las
contradicciones o ambivalencias que existen dentro de esta ciencia. Para €l linglista, la
definicion del objeto de ésta ciencia, es dificil por las “dualidades’ que presenta en su
conjunto; més bien considera, que conviene orientar €l estudio de la lingdistica justamente
donde la diacroniay la sincroniainfluyen alalengua e incluso a el habla; todo esto situado
dentro de un sistema del lenguaje que se completa gracias a la accion de los signos que
darén sentido y significado a sujeto.

Sobra decir, que todas estas nociones seran fundamentales para las concepciones
lacanianas, por tal razon insisto en que me referiré primero a las ideas sausserianas y
posteriormente explicaré como Lacan retoma esas ideas y las incluye en su marco tedrico
psicoanalitico.

Pues bien, en términos generales, se conoce a la sincronia cuando se considera la
situacion actual de un sistema es estudiado en la manera en que los elementos que la
conforman coexisten en conjunto. Por e contrario, se llama diacronia, a las vicisitudes
experimentadas por cada elemento linglistico a lo largo del tiempo. Saussure, fue quien
establecido una clara distincion entre este planteamiento histérico, tradicional, |lamado
diacronia gue estudia la lengua en su modificacion progresiva, y; €l sincronico que por €
contrario, la estudia en su aspecto estatico en un momento determinado de su evolucion.

A su vez, Saussure continda discurriendo en las dualidades del lenguaje en tanto
reflexiona sobre lalenguay €l habla, é 1o menciona de la siguiente forma:

“Para nosotros, la lengua no se confunde con el lenguaje: la lengua no es mas que una
determinada parte del lenguaje, aunque esencial. Tomando en su conjunto, el lenguaje es
multiforme y heterdclito; a caballo en diferentes dominios, a la vez fisico, fisiologico y
psiquico, pertenece ademas al dominio individual y al dominio social; no se deja clasificar
en ninguna categoria de los hechos humanos porque no se sabe desembrollar su unidad.
La lengua, por el contrario, es una totalidad en si y un principio de clasificacion. A este
principio de clasificacion se podria objetar que el ejercicio del lenguaje se apoya en una

3! Saussure,F. Curso de Lingiistica General. Pp 34.
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facultad que nos da la naturaleza, mientras que la lengua es cosa adquirida y
convencional.””*
Por tanto:

“El estudio del lenguaje comporta, pues, dos partes: la una esencial, tienen por objeto la
lengua, que es social en su esencia e independiente del individuo; este estudio es
Unicamente psiquico; la otra, secundaria, tiene por objeto la parte individual del lenguaje,
es decir, el habla, incluida la fonacién, y es psicofisica™>*

He considerado valioso incluir algunas de las nociones Sausserianas para € mayor
entendimiento de la l6gica lacaniana, me he referido a las dualidades del lengugje que
Saussure describe en su obra como: la diacronia y sincronia, asi como a las diferencias
entre la lengua y el habla. Todas las anteriores son puntos de apoyo elementales para la
obra de Lacan, sin embargo, resta por describir justamente e punto nodal donde Lacan
cimentara gran parte de su teoria. Merefiero a Signo Linguistico. Por tanto, a continuacion
haré una ultima referencia a la obra de Saussure y proseguiré con las nociones lacanianas
tomando como precedente ala propia linguistica.

Entonces, Ferdinand de Saussure en su obra propone, entre otras cosas, las nociones
generales del: Signo Linguistico, é emplea dicho término en lugar de palabra o nombre
para designar una cosa. Para é la lengua es, un sistema de signos, y las unidades que lo
componen son signos linguisticos.

Para Saussure quedd entendido que el signo linguistico es una unidad compuesta por dos
elementos, o si se prefiere entender, como un elemento de dos caras. Uno es el significante
0 imagen acustica, y otro es el significado o imagen conceptual .

El significante es el sonido, que constituye la parte del signo linguistico perceptible por
el sentido del oido. De acuerdo con €l gjemplo clasico de la moneda, a la cua nunca le
podemos ver las dos caras al mismo tiempo, se puede decir que € significante eslacara, S
no visible, si audible del signo. El significado es la cara visible, es decir, no audible del
signo. Es € contenido, la idea que nos despierta en la mente e estimulo de escuchar el
significante.

Para tener mayor claridad en este punto sera conveniente gque introduzca dichas nociones
con las palabras del mismo Saussure. EI 1o menciona en los siguientes términos.

““Lo que el signo linguistico une no es una cosa y un nombre, sino un concepto y una
imagen acustica La imagen acustica no es el sonido material, cosa puramente fisica, sino
su huella psiquica, la representacion que él nos da el testimonio de nuestros sentidos; esa
imagen es sensorial, y si llegamos a llamarla “material’” es solamente en ese sentido y por

oposicion al otro término de la asociacion, el concepto, generalmente méas abstracto™>*.

*bid, pp. 37.
* 1bid, pp. 46.
% Saussure, F. Curso de Lingilistica General pp 92.
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El signo linguistico es, pues, una entidad psiquica de dos caras, que puede representarse
de la siguiente forma®

mep?\

Estos dos elementos estan intimamente unidos y se reclaman reciprocamente.
Llamamos signo a la combinacion de concepto y de la imagen acustica.

Proponemos conservar la palabra signo para designar el conjunto, y reemplazar concepto
e imagen acustica respectivamente con significado y significante; estos dos dltimos término
tienen la ventaja de sefialar la oposicion que los separa, sea entre ellos dos, sea del total
de que forma parte.*®

Asi pues, Lacan retomara a la linglistica como aquella “guia’ que lo conduzca en su
construccion tedricadel Inconciente estructurado como un lengugje. Insisto, es fundamental
la nocion de Signo saussuriano en la que Lacan sustentara gran parte de su postulado
psicoanalitico.

Por tanto, considero que es el momento que prosiga ahora a describir, coOmo Lacan se
deslinda de las nociones sausserianas para llegar a su original propuesta de la primacia del
significante sobre el significado.

En términos generales mencioné, que es a Saussure a quien se debe la nocion de “ Signo
Linguistico”; dije que para el linglista el signo es la union de un concepto con una imagen
aclstica, y también dije, que Saussure sustituye esas denominaciones y las nombra:
significado y significante respectivamente, [legando asi a proponer el siguiente algoritmo.

s/S

* [bidem Pp 92.
% Ibidem. Pp 93.



Ahora bien, para e psicoandista la nocién de signo serd muy distinta que la del
linglista, pues para Lacan la distincion entre €l significado y e significante va mucho mas
all4 que e debate sobre “lo arbitrario del signo” planteada en la obra de Saussure. Para
Lacan la propuesta de Saussure es hasta cierto punto “insuficiente” pues e psicoanalista
considera que se omiten componentes sustanciales del lenguge tales como: elementos
imaginarios y subjetivos que mantienen efecto en e significado, pero ain més, en €
significante; pues a este Ultimo, o influyen factores de tiempo, lugar y espacio, Ilegando a
punto que un significante, sea cual sea, nunca seradel mismo através del tiempo.

Entonces quedara establecido, que el signo para Lacan no es tan solo la union del
significado con e significante, sino que para é existe una relaciéon mucho mas compleja,
gracias auna “légica subjetiva” y “al caracter temporal’ del sujeto.

Lo anterior es una de las diferencias mas notables de la obra L acaniana con respecto ala
de Saussure. En ese mismo sentido, continuaré elaborando una descripcion de la primacia
del significante y esto, analogamente, orientara en €l problema central de este capitulo.

Entonces, Lacan en su propuesta, intenta desvanecer la viga concepcion de
idea-simbolo; incluso considera como “fracaso” aguellas intenciones de entender que €l
significante responde a la funciéon de representar a significado, pues para € todo ello
conduce tan solo a “logico positivismo” en la busqueda del sentido del sentido, del
“meaning of the meaning”.

Por tanto, mientras que la teoria de la comunicacion promueve, en términos generales, la
consistencia del mensgje como dotado de sentido y que ese mensgje es recibido — o no- por
alguien que lo entenderia; Lacan advierte de la polisignificacion de dicho mensge y
menciona que no solo esta dotado de sentido sino que se fundamenta en una refraccion del
mMiSmo mensagje y ademas menciona que hasta ese momento existia un “malentendido” de
esa “refraccion”

Por ello Lacan insiste en la estructura de la comunicacion, en €l lengugje, lalenguay €l
habla; intentando disipar asi ese “malentendido” del lenguaje-signo, ya que para é resulta
tan solo una “fuente de confusién del discurso”. Este es otro punto donde Lacan sera
contundente, pues entonces su estudio estara orientado hacia: 1as relaciones del sujeto con
lapalabray el lenguaje.

En tanto, quedara de manifiesto que Lacan hace un uso muy diferente del signo
saussuriano, alli donde el linglista ve un signo cerrado Lacan lo abre en e mismo
movimiento en que coloca a significante como determinando a significado. En este
cambio resalta también, la dependencia del sentido, no de la relacion diferente de signos,
sino de larelacion de un significante con otro significante.

De lo anterior se desprende que para Lacan, € significante cobra supremacia sobre €l

significado y a su vez e significante es concebido como de un orden distinto del
significado ya que este pasara a ser efecto de larelacion entre significantes.
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Lacan simbolizar4 la supremacia del significante sobre € significado, primero
invirtiendo el algoritmo saussureano correspondiente al signo linglistico y después,
esquematizando la escritura del significante a través de una“S’ mayuscula. Para Lacan la
manera correcta de entender el algoritmo saussuriano es la siguiente:

Sis

Con dichaletra“S’ Lacan intenta indicar la funcion primordia del significante, la cual
conduce a entender no sélo la supremacia de significante sobre el significado en €
discurso, sino que, la supremacia del significante en el sujeto mismo.

Lacan introduce asi € siguiente gjemplo, donde retoma el esquema de Saussure y a su
vez ofrece un esquema distinto que trata de ilustrar |o antes expuesto:

ARBOL
CABALLEROS  DAMAS
w5 K 7
L2 = —
0 1
ra’ oY)

“Esto no es sélo para dejar patidifuso mediante un golpe bajo al debate nominalista, sino
para mostrar como el significante entre de hecho en el significado; a saber, bajo una
forma que, no siendo inmaterial, plantea la cuestion de su lugar en la realidad.(...) y ésta
es sin duda la imagen que conviene, no tener los 0jos sobre los agujeros para embrollarse
sobre el lugar respectivo del significante y el significado, y no seguir hasta el centro
radiante desde donde el primero viene a reflejar su luz en la tiniebla de las significaciones
inacabadas™®’.

Entonces, como venia diciendo, Lacan invierte el signo linguistico mencionando que la
barra entre ellos, sera barrera que resiste a la significacion, y que eso a su vez hace
“enigmatica’ su vinculacion. Lacan se deslinda nuevamente del pensamiento saussuriano y
degjade lado lanocion de “ Corte” propuesta por € linguista.

Mas bien, Lacan utiliza un nuevo término para referirse alarelacion del significado con
el significante, a este término é lo llama “Puntada”; que no es otra cosa mas que la

3" Lacan, J. Lalnstanciadelal etra o la Razén desde Freud.pp.480.
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operacion a través de la cua “el significante detiene el deslizamiento de la significacion”
gue de otro modo quedaria indefinido.

En otras palabras, la Puntada, es el hecho por € cua el significante se asocia a
significado en una cadena discursiva. Para Lacan, solamente en dicha cadena ser& donde
estos dos términos se pueden asociar y tan solo por esto para Lacan:

“la estructura del significante es como se dice corrientemente del lenguaje; que sea
articulado™

Hasta este momento he mencionado las diferencias mas notables del pensamiento
Lacaniano con respecto a la obra de Saussure; he dicho como Lacan concibe a signo
linguistico, he descrito que para Lacan e significante cobra supremacia sobre el significado
y a mismo tiempo he mencionado que la asociaciéon entre dos términos se da bajo la
concepcion Lacaniana de: puntada.

“El Inconciente no es lo primordial, ni lo instintual, y lo Unico elemental que conoce son
los elementos del significante’”*®

Ahora bien, hasta este momento no he mencionado qué entiende Lacan por significante,
y qué relacién guarda con € sujeto. Por tanto proseguiré tratando de ofrecer una definicion,
tan solo aproximada del término significante y después continuaré describiendo qué
relacion guarda este con €l sujeto.

Entonces, intentando desvanecer e punto anterior, se puede decir que a significante
conviene entenderlo de la siguiente manera: ““‘un significante es lo que no es otro
significante”.

Dicho de otra forma, un significante es lo que estd en el lugar que podria ocupar
cualquier otro significante en la cadena del discurso; mas propiamente dicho, “en €
lenguaje que se ha articulado”. Al mismo tiempo se puede decir: “el significante es unidad
por ser (nico, no siendo por su naturaleza, sino simbolo de una ausencia® A su vez el
significante es: ““un instante diferencial del lenguaje”.

Como se vera, las definiciones del significante son amplias ya que cada una denota una
caracteristicay funcion distinta en la estructura del sujeto. He tratado de mencionar las méas
sobresalientes para los motivos de este capitulo y pondré e mayor empefio en degjar claro
que el significante a su vez tiene distintas connotaciones en la obra Lacaniana, la forma en
gue quisiera se entendiera este capitul o es bajo | as aproximaciones antes mencionadas.

En ese sentido continuaré diciendo, que la obra Lacaniana contempla al significante
como un punto elemental pues de aqui se parte para demostrar que ““no hay significacion
que se sostenga sino es por referencia a otra significacion”*® La auténtica relacién de

¥ Lacan, J. Lalnstanciadelal etra o laRazén desde Freud pp.502
% |acan, J. El Seminario de la Carta Robada. En Escritos |, pp. 18.
“0'Lacan,J. Lalnstanciade la L etra. En Escritos I, pp. 470.
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significacion no es de un significado y un significante, sino de la relacion existente de un
significante con otro significante. Este sera otro punto donde se demuestre su supremacia.

Como menciong, e significante tiene sentido justamente por la relacion que mantiene
con otro significante. En esta relacién reciproca, de significante a significante, es la que
produce el sentido, porque para Lacan, lo que otorga sentido al significante es su estructura
de acuerdo a un orden sincronico y a una relacion mutua articulada.

Por tanto, e significante se significa en una relacion de posicion con respecto a una
“Cadena” significante. El significante se significa pues, por su posicion, por su lugar
dentro de una cadena. Pero para que esto suceda es necesario que sean diferentes unos de
otros, ya que es a partir de su diferencia, y no de otra cosa, como pueden vincularse. ES por
esto que se menciona que € “significante es unidad por ser Gnico”

Lacan ofrece la siguiente imagen que intentailustrar |0 antes mencionado:

“anillos cuyo collar se sella en el anillo de otro collar hecho de anillos™*".

Estos “anillos’ a los que se hace referencia es a lo que Lacan considera un
“descubrimiento” decisivo de lalinguisticay esto es para él: los fonemas. Los fonemas son
aquellos que estan articulados bajo una estructura sincronica y que a su vez son tan
necesarios para el discernimiento de los vocabl os en cualquiera de las lenguas.

“Tales son las condiciones de estructura que determinan —como una gramatica- el orden
de las imbricaciones constituyentes del significante hasta la unidad inmediatamente
superior a la frase; como Iéxico, el orden de los englobamientos constituyentes del

significante hasta la locucién verbal”*

Para giemplificar lo antes expuesto mencionaré sucintamente “El Seminario de la Carta
Robada™, esto servira parailustrar de una manera clara varios de los elementos descritos a
lo largo de este capitulo ademés que abrira el camino para introducir nuevos y ultimos
términos.

Lacan retoma el cuento de Edgar Allan Poe “La carta Robada” y de esta historia se vale
para demostrar la l6gica de la cadena significante que estaba exponiendo poco més arriba,
pero no solamente esto, sino que también orientard en la nocion de la supremacia del
significante.

Lacan utilizé de una manera muy original e cuento de Poe para gjemplificar € principio
de la supremacia del significante. Para tener en cuenta solo los episodios principales
mencionaré algunas escenas de las que a mi juicio resultan sobresalientes, donde se
encuentra una serie de personajes que se mueven activamente en torno a una carta cuya
circulacién se convierte en latrama de la propia historia. Prosigo entonces con la narracion.

4 Lacan, J. Lalnstanciadelaletra. En Escritos |, pp.481.
2 |acan,J. Lalnstanciade la L etra. En Escritos |, pp.481
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En un primer momento, Poe describe a una reina que esconde rapidamnte una
carta que acaba de recibir al mismo tiempo llega el rey y el ministro juntos, la reina
teme que se puedan descubrir ciertas informaciones que contiene la carta porque
esto podria menoscabar su honor. Sin embargo, esa actitud no escapa a la
“sagacidad” del ministro que tiene un “ojo de lince” y capta el momento de
confusion de la reina. Entonces, el ministro, saca del bolsillo de su abrigo una
carta similar, simula leerla “ostensiblemente” y la sustituye por la de la reina que
ahora ha quedado en poder del ministro. La reina, que observa detenidamente la
escena, no atina a hacer nada para no llamar la tencién del rey. Al final, la reina
sabe que el ministro se aduefio de la carta y el ministro sabe que la reina lo sabe.

En la segunda escena principal, entra en accién un nuevo personaje llamado
Dupin, el cual actia por recomendacion del jefe de policia y tiene como consigna
recuperar la carta que ha sido hurtada a la reina. Dupin visita al ministro con el
proposito de encontrar alli la carta. El ministro sin duda sospecha las intenciones
de Dupin, pero sin embargo trata de disimular y actuar con naturalidad.

Durante la inspeccién, Dupin encuentra un papel arrugado que habia sido
dejado negligentemente ante la vista de todos. Como supone que se trata de la
carta que busca, la cual fue dejada alli para que pasase desapercivida, se retira 'y
finje el olvido de su tabaquera con el fiel objetivo de regresar nuevamente a la
casa del ministro y comprobar si su hipétesis es correcta.

Al dia siguiente, con el pretexto de la tabaquera, Dupin vuelve con el ministro
sélo que esta vez lleva consigo un facsimil que imita a la carta arrugada antes
mencionada. Acto seguido, gracias a un incidente provocado en la calle
deliberadamente por Dupin, la atencién del ministro se distrae por unos momentos
y entonces Dupin coge aquel papel arrugado y lo sustituye por la falsa carta que el
habia elaborado. Asi Dupin trata de “guardar las apariencia” y salir de su reunién
con el ministro con su tabaquera y eso que el buscaba, la carta de la reina. Dupin
tiene ahora en su poder la carta tan buscada y el ministro tan s6lo un documento
falso. Sin embargo, el ministro no sabe que le robaron la carta mientras que la
reina ya lo sabe.

Entonces tratando de ejemplificar la nocién del significante y su efecto en la cadena
hablada se puede decir que el verdadero tema del cuento es el trayecto de la carta a manos
de varios persongjes en distintos tiempos del cuento, primero €l autor de la carta, despuésla
reina, e ministro, Dupin y finalmente la reina. Cada personaje determina sus actuaciones de
acuerdo a lo que sabe 0 imagina de la carta, es una serie de sucesos “encadenados’, que
aunque estén relacionados son Unicos y de distinta naturaleza, asi como € mismo
significante tiene una “ naturaleza que le es propia’.

Cada actuacion se fundamenta en acontecimientos simbélicos y subjetivos de cada
persongje. Vale la pena recordar que agquella sucesion encadenada se asemeja de una
manera casi idéntica a lo descrito anteriormente sobre significante. Un significante se
asocia a otro significante y eso es lo que produce significacion. El sentido sélo puede ser
producido a partir de la posicion de los significantes. El significante se significa por su
posicion dentro de una cadena. Los sujetos de esta historia asi como el significante tienen
un trayecto que les es propio.
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La interpretacion de Lacan del cuento de Poe es muy nitida. Si se piensa que la carta
cumple la funcién del significante y el contenido € significado, entonces asi, se puede
entender en qué consiste la supremacia del significante sobre el sujeto. De hecho, en las
distintas escenas se ve claramente € juego de las sustituciones sucesivas de la carta,
sustituciones simbdlicas diria la obra Lacaniana, que en este caso sirven para engafar a los
persongjes.

El rey fue engafiado en la medida en que no vio nada. Por € contrario, lareinavio pero
no pudo hacer nada. Por Ultimo, €l ministro ni vio ni supo que Dupin le habia robado la
carta

Todos los sujetos, uno a uno, se movilizaron detras de la circulacion de la carta. Lacan
aqui pone en evidencia e poder que tiene e significante de movilizar a sujeto.
Efectivamente, esa carta cumple con la funcion de significante ya que los personajes no
conocen €l contenido (significado) de la carta. Ademés todo esto ilustra que ese significante
anico circulay determina atodos |os personajes en sus acciones 'y decisiones.

““La nocién de un deslizamiento incesante del significado bajo el significante se impone
1’43
pues

Ahorabien, el ejemplo de la carta robada sirve también, para ilustrar otra caracteristica
del significante y ésta es. la presencia de la ausencia. Como mencioné un poco mas arriba,
un significante se asocia con otro por su naturaleza, por ser Unico, por ser singular; y esas
mismas caracteristicas permiten que un solo significante sea diferente a los demas, es por
esto, que un significante es también, un instante diferencial del lenguaje, y aunado a €llo,
cada significante presentifica la ausencia de todos los demas. A continuacion, trataré de
explicar por qué.

Del cuento de Allan Poe, Lacan hace de la carta un el emento que permite larelacion con
el significante, é menciona

“No puede decirse de la carta robada que, a semejanza de los otros objetos, esté o no esté
en algun sitio, sino méas bien que a diferencia de ello, estara y no estara alli donde est4,
vaya a donde vaya.”

Que algo esté y no esté implica una presencia de una ausencia, dicho de otra forma, todo
ello implica la presentificaciéon de una ausencia. El significante se significa por su relacion
con otros significantes, lo que falta es otro (todos y cualquier otro) significante.

Es decir, que la presencia de un significante implica la ausencia de cualquier otro que
hubiera podido ocupar ese lugar; € lugar del significante es el de la presencia de la
diferenciay a mismo tiempo delo singular.

® Lacan, J. Lalnstanciadela L etra. En Escritos | pp.482.
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La cartarobada, esincluso, un iemplo que conduce ala dimensién del inconcientey de
su proceso de aparicion, es decir, algo que esta siempre alli, pero a mismo tiempo, también
en otra parte. Regresamos nuevamente ala presencia de la ausencia.

En la cadena hablada, se ha dicho, hay presencia de ausencia, que los significantes estan
“anillados’, que cada uno es de distinta naturaleza y que a ser unicos son también un
instante diferencial del lenguaje. Estas son solo algunas de las caracteristicas principales del
significante, de donde se demuestra su primaciay su influencia en la cadena hablada.

Ahora bien, debido a esta nocion de ausencia es como se articula la cadena significante
y debido a esa ausencia es que puedo hablar, ahora, de una nueva caracteristica de la cadena
hablada, una pieza més de este largo engranaje.

En la cadena hablada repito, en su presencia se hace evidencia a mismo tiempo de la
ausencia, todo ello conduce a Lacan a mencionar:

“De donde puede decirse que es en la cadena del significante donde el sentido insiste pero
que ninguno de los elementos de la cadena consiste en la significacion de lo que es capaz
en el momento mismo.”*

Lo que descubre esta estructura de la cadena significante es la posibilidad que tengo,
justamente en la medida en que su lengua me es comudn con otros sujetos, es decir en que
esa lengua existe de utilizarla para significar muy otra cosa de lo que ella dice. Funcién

mas digna de subrayarse en la palabra que la de disfrazar el pensamiento del sujeto: a

saber, la de indicar el lugar de ese sujeto en la busqueda de lo verdadero.””*

Lacan, entonces, se pregunta s dentro del lengugje existe la posibilidad de referirse a
algo por &l nombre de otra cosa. Es obvio que esa es una actividad cotidiana en € uso de
cualquier lengua, en cualquier retérica, y esto es a lo que gramaticalmente se le conoce
como: metaforay metonimia.

Serén estas dos funciones discursivas pilares en la obra Lacaniana, la metéfora 'y la
metonimia son la suma de todo |o expuesto anteriormente, y al mismo tiempo representan
el primer escalon para descubrir la interrogante de este capitulo es decir: para Lacan, como
laimagen se convierte en lenguaje.

En tanto, continuaré exponiendo qué es la metéfora y la metonimia, como Lacan
encuentra lugar en e psicoandlisis para introducir estos términos y, por ultimo, qué
influenciatienen estos en el sujeto y en lo Inconciente.

4 Lacan,JLalnstanciadela L etra o |a Razon desde Freud Escritos |, pp. 482.
“® [bidem. pp. 485.
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Comenzaré diciendo que seguin e Diccionario de la Real Academia de la Lengua, la
metafora®® es: un tropo que consiste en trasladar el sentido recto de las voces a otro
figurado en virtud de una comparacion técita.

Asi mismo, lametonimia*’ es un tropo que consiste en designar una cosa con el nombre
de otra tomando el efecto por la causa o0 viceversa, gemplo: €l autor por sus obras o las
canas por lavejez.

Lacan se apoya en estas dos funciones y retoma aquella caracteristica de la cadena
hablada cuando dice, que la propia cadena, significa ““muy otra cosa” donde “el sentido de
la cadena insiste pero que ninguno de los elementos consiste en la significacion”; todo esto
asu vez guarda relacion con lo Inconciente. Es evidente que Lacan intenta seguir € camino
de Freud buscando las manifestaciones del inconciente, sélo que, como se ha dicho, desde
laestructuradel lengugje.

Lacan menciona que estas funciones retdricas son muy similares a las que e mismo
Freud describié en la interpretacion de los suefios, Lacan habla del rébus, aquellos
jeroglificos por descifrar en los suefios, aquellos mensgjes distorsionados Ilenos de un
contenido simbdlico. Son los suefios aquella expresién lo Inconciente donde Freud
recomienda poner la mayor atencion. Entonces, si |os suefios representan para Freud la via
regia hacia el conocimiento de lo Inconciente en la vida animica; Lacan encuentra en la
metaforay en lametonimia el espacio discursivo donde o Inconciente se manifiesta gracias
alaestructuradel lenguaje.

Vale entonces en este punto traer la siguiente cita:

“Vuélvase pues a tomar la obra de Freud en la 7raumdeutung para acordarse asi de que

el suefio tienen la estructura de una frase, 0 mas bien, si hemos de atenernos a su letra, de
un rebus, es decir de una escritura, de la que el suefio del nifio representaria la ideografia
primordial, y que en el adulto reproduce el empleo fonético y simbdlico a la vez de los
elementos significantes”*®

*“(...) lo importante de lo Freud nos dice que esta dado en la elaboracion del suefio, es
decir su retdrica. Elipsis y pleonasmo, hipérbaton o silepsis, regresion, repeticion,
oposicidn, tales son los desplazamientos sintacticos, metafora, catacresis, antonomasia,
alegoria, metonimia y sinecdoque, las condensaciones semanticas en las que Freud nos
ensefia a leer las intenciones ostentatorias o demostrativas, disimuladoras o persuasivas,
retorcedoras o seductoras, con que el suefio modula el discurso onirico”.*°

“6 Diccionarios de la Real AcademiadelaLengua. Pp. 1364.

47 [bidem, 1366.
*Lacan, J. Funcion y Campo de la Palabra. Escritos | pp. 257.
“9 [bidem pp. 257.

52



Es evidente que Lacan recupera la obra freudiana desde una transposicién linguistica.
Continta los trazos de Freud, solo que desde otra estructura. Desde aquella estructura que
lo Inconciente se manifiesta a través del lengugje. Es por supuesto una connotacién
psicoanalitica que concibe alo Inconciente de una manera distinta.

La metéforay la metonimia, como he dicho, son columnas del pensamiento Lacaniano,
asi mismo, estas funciones retéricas, no sdlo serdn una prueba mas de la primacia del
significante sobre el significado, sino que también hardn suponer que e trabajo tedrico de
la Interpretacion de los Suefios, habia presentido la relacion existente entre los procesos de
sustitucién y combinacién, con la metafora y la metonimia respectivamente. Estés
intuiciones conducirdn a Lacan a desarrollar, principalmente un acercamiento de esos
elementos retdricos a los mecanismos de Condensacion y Desplazamiento de los procesos
inconcientes descritos afos antes por Freud.

En tanto continuaré en éste punto diciendo qué es la Condensacion y el Desplazamiento;
y después, como es que Lacan las equipara de una manera directa con la metéforay la
metonimia. En ello radica una nueva connotacion de lo Inconciente, insito, dentro de una
estructura linguistica.

Seguin el Diccionario de Psicoandlisis de Laplache y Pontalis, la Condensacién: es uno
de los modos esenciales del funcionamiento de los procesos inconcientes, una represtacion
anica representa por si sola varias cadenas asociativas. Segun ésta referencia, se puede
apreciar la intervencion de la condensacion en e sintoma y, de modo general, en las
diversas formaciones de lo Inconciente; y donde mejor se ha puesto en evidencia es en los
suefios. La Condensacién se nos dice, fue por primera vez descrita en La Interpretacion de
los Suefios, como uno de los mecanismos fundamentales mediante |os cuales se efectla el
trabajo del suefio. Por dltimo, se nos dice, que la Condensacion es una caracteristica del
pensamiento Inconciente.

Para Lacan, entonces, la met&fora es una palabra por otratal es su formula® la met&fora
indica que es en la sustitucion del significante por el significante donde se produce un
efecto de significacion que es de poesia o de creacion, dicho de otra manera de
advenimiento de la significacion en cuestion.>

““La condensacidn, es la estructura de sobreimposicion de los significantes donde toma su
campo la metéfora, cuyo nombre, por condensar en si mismo indica la connaturalizad del
mecanismo a la poesia, hasta el punto de que envuelve la funcién propiamente tradicional

de ésta™.>

Por otra parte, segun el Diccionario de Laplanche y Pontalis, el Desplazamiento
consiente en que € interés o intensidad de una representacion puede desprenderse de ésta
para pasar a otras representaciones originamente poco intensas auque ligadas a la primera
por una cadena asociativa.

*Lacan, J. Lalnstanciadelaletra. En Escritos | pp. 487.
*! [bidem pp. 495.
*2 Tpidem pp. 491.
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Asi mismo se nos dice, que e Desplazamiento es un fendmeno que se observa
especialmente en el andlisis de los suefios, que se encuentra también en la formacién de
sintomas y, de modo general, en toda la formacion del inconciente.

Para Lacan, entonces, es la parte tomada por el todo en la cua se ve que en la conexion
palabra a palabra donde se apoya la metonimia. Seglin Lacan, la estructura metonimica,
indica que es la conexion de significante con el significante la que permite la elision por la
cual el significante instala a la carencia de ser en la relacion de objeto, utilizando el valor
de remision de la significacion para llenarlo con el deseo vivo que apunta hacia esa
carencia a la que sostiene®®,

“El desplazamiento es ese viraje de la significacion que la metonimia demuestra y que,
desde su aparicion en Freud, se presenta como medio del inconciente mas apropiado para
burlar la censura’>*

Entonces, de todo lo anterior, conviene hacer la siguiente preescision. En la metafora y
la metonimia se haya el punto de convergencia de al menos tres cuestiones fundamentales
para éste capitulo, es la suma de gran parte de lo que se ha expuesto hasta éste momento.
Puntualizo.

La primera es que Lacan recomienda recuperar la obra de Freud justamente en su
Traumdeutung Yy asi seguir e camino de los suefios pero, ya no desde el ““rébus™ sino
desde la estructura del lenguaje. En ese momento Lacan equiparade un amaneradirectaala
metafora y la metonimia con los mecanismos del inconciente —condensacion y
desplazamiento- descritos en: ““La Interpretacion de los Suefios” (1900), ya que segun
Lacan, el trabajo del suefio sigue las leyes del significante.

Es claro que en éste primer punto se puede observar que Lacan se acerca al pensamiento
freudiano, y paraelamente, se deslinda de éste encontrando en aquella teoria un resquicio
paraintroducir nuevos términos.

Por otra parte, que la eleccidon de esos nuevos términos sean funciones retoricas no es
gratuito, pues todo esto conduce a desvanecer la nocién de sujeto que plantea Lacan. El
sujeto es: del y para el lengugje. Para Lacan sera el lenguaje aguel que determine la vida del
sujeto, antes, durante y después de su propio ser. Basta sdlo con recordar que ésta es otra
diferencia entre las nociones freudianas con respecto a las lacanianas pues éstas Ultimas son
contundentes al determinar que: EI hombre habla pues pero es porque el simbolo lo ha
hecho hombre.

Y por ultimo, la metéforay la metonimia son importantes nuevamente en la concepcion
del sujeto lacaniano porque ambas funciones retdricas, como se dijo, son tropos gue hacen
referenciaa “otracosa’.

* [bidem pp. 495
> [bidem pp. 491.



Entonces intentando dar un paso mas se dira que, aquel sujeto que debe su ser a
lenguaje, estard encaminado a hacer uso de este para intentar nombrar la “ausencia de su
propio ser”. El lengugje se significa en el sujeto al momento en que busca “ otra cosa’.

La met&fora y la metonimia son aguellas funciones que, condensando y desplazando,
conducen a sujeto a la busgueda incesante de aquella “otra cosa’, para intentar entonces,
anular eso que es ausencia en su ser.

Ahora bien, como se ha descrito alo largo de este capitulo no es solamente |la metéfora
condensada ni la metonimia y su efecto de desplazamiento lo que conduce a aquella “otra
cosd’, sino, también la cadena hablada intenta nombrar “muy otra cosa”; y a su vez €
significante es, por lo menos, la presencia de ausencia, y gracias a ésta ausencia es que
tiene su caracter de primacia.

Todo esto conduce a preguntar: qué es esa “otra cosa’ gque genera ausencia en el propio
sujeto, y sin duda con ésta pregunta se abre camino a un punto sustancial que desde hace
algunos pérrafos se ha anunciado. Esa “otra cosa” sea dicho de una manera muy general y
arbitraria, es. lo Inconciente.

Ahoratrato de explicar por qué.

Para Lacan lo Inconciente es aguella parte del discurso que permanentemente esta por
completarse; es aquello que “falta’; aquello que es ausencia y desconocido en el lenguaje
que se ha articulado, pero que a mismo tiempo esta siempre presente como carencia del
propio sujeto, por gemplo, en larepeticion o en un sintoma.

Dicho de otraforma, lo Inconciente puede ser entendido como:

“aquella parte del discurso concreto en cuanto transindividual que falta a la disposicion
del sujeto para reestablecer la continuidad de su discurso conciente™

Para Lacan, larelacion existente entre € sujeto y o Inconciente se da justamente cuando
el sujeto es entendido como: aquel ser que piensa que es alli donde no es. Es decir, es aquel
sujeto, del y para el lenguaje, que por medio de éste intenta reestablecer la continuidad de
su discurso conciente.

“Ese juego significante de la metonimia y la metafora, incluyendo y comprendiendo su
punta activa que clava mi deseo sobre el rechazo significante o sobre una carencia de ser,
y anuda mi suerte a la cuestion de mi destino, ese juego se juega, hasta que termine la
partida, en su inexorable finura, alli donde no soy porque no puedo situarme”*®

% |acan, J. Funcién y Campo de Palabray el Lenguaje en Escritos |, pp.237
% Lacan, J. Lalnstanciade la L etra en Escritos |, pp. 497
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Como se ha dicho varias veces, Lacan encuentra en la estructura del lenguaje aquellos
mecanismos donde o Inconciente se manifiesta. Son la metaforay la metonimia expresion
de los mecanismos de lo Inconciente, pero para Lacan es la estructura del lenguaje toda, la
permite le incursion de estos mecani Smos.

““Los mecanismos del inconciente serian: la perifrasis, el hipérbaton, le elipsis, la
suspension, la anticipacion, la retraccion, la negacion, la digresion, la ironia, como las
figuras de estilo, como la catacresis, la litote, la antonomasia, la hipotiposis son los tropos,
cuyos términos se imponen a la pluma como los més propios para etiquetar estos
mecanismos del inconciente™’

De una manera categorica, se puede decir, que para Lacan no existe € sujeto pleno, ya
que lo Inconciente es siempre: algo por conocer; y justamente en ese lugar sera donde la
ausencia siempre tendra presencia, ya sea en la cadena hablada, en €l significante o por
supuesto en la clara expresion de la metafora y la metonimia. El sujeto en las nociones
lacanianas, sera el delo desconocido, 1o Inconciente, alli es donde se sittia su existencia.

Cabe mencionar, que en cuanto a la nocién de sujeto Lacaniana ésta hace una critica de
la vigja nocion cartesiana del cogito, ergo sum, ésta nocion es rechazada por €
psicoanalista pues considera que el sujeto es reducido por entero a su pensamiento.

Segun, en lalogica cartesiana, se comprueba la existencia del sujeto por su duday como
duda entonces piensa, si piensa existe. La existencia estara directamente ligada con €
pensamiento. Este ultimo es imprescindible, no hay sujeto sin pensamiento, es gracias ala
duda como piensay en €ello radica su existencia. Lacan menciona gue esto esta muy alejado
de las nociones psicoanaliticas, ya que é plantea al sujeto desde otro punto. Lacan, méas
bien dice: por qué no pensar €l lugar del sujeto alli donde no se piensa alli donde no sé es,
esen lo que e sujeto piensa. Dicho de otra forma:

““...no soy, alli donde soy el juguete de mi pensamiento; pienso en lo que soy, alli donde no
pienso pensar’.

Todo esto conduce a Lacan a considerar que en la ausencia que €l mismo significante
presentificaen el sujeto, el significante es, como ya se ha dicho, entre otras cosas. presencia
de una ausencia'y a mismo tiempo el significante determina a sujeto mismo. Es por esto
que Lacan llega arealizar la siguiente pregunta:

“¢Es el lugar que ocupo como sujeto significante, en relacion con el que ocupo como
sujeto del significado, concéntrico o excéntrico? Esta es la cuestion?”

“No se trata de saber si hablo de mi mismo de manera conforme lo que soy, sino si cuando
hablo de mi, soy el mismo que aquel del que hablo .No hay aqui ningin inconveniente en
hacer intervenir el término “pensamiento”, pues Freud designa con ese término los
elementos que estan en juego en el inconciente; es decir, los mecanismos significantes que
se han reconocido en é1”7>

" Lacan, J. Lalnstanciade la L etra en Escritos |, pp. 501
% Lacan, J. Lalnstanciade la L etra en Escritos |, pp. 497
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Recapitulando, éste capitulo tiene como objetivo describir el proceso imagen-lenguaje
en Lacan, como se dijo desde un inicio, esel significante un concepto donde se encuentra el
espacio paraexplicar dicho proceso.

Por ello, para éste escrito fue necesario explicar como el pensamiento Lacaniano se
deslinda del freudiano y porgue parala obra Lacanianalo simbdlico eslo primordial en vez
de lo instintual dentro del psicoandisis. Asi mismo se ha dicho, que Lacan retoma
conceptos de la linglisticay como incluye a estos en su teoria; se hablé de la primacia
del significante sobre €l significado; de la cadena hablada, de la met&foray la metonimiay
su relacion con lo Inconciente; por Ultimo, se menciond de una manera muy general la
nocion de sujeto para Lacan. Todo lo anterior se ha hecho con e objetivo antes
mencionado, intentar describir €l proceso de imagen-lenguaje, en la obra de Lacan.
Entonces, después de éste largo recorrido se llega por fin a punto que compete a éste
capitulo

Siendo asi, si se tomacomo base |0s puntos anteriores se puede decir que el significante
es aquella parte del discurso que se puede articular e incluso “encadenar”, uno a uno, en €l
habla; pero también dije que e significante es la presencia de la ausencia y por ultimo,
recordaré que esa “ausencia’ condujo a capitulo a describir la “fata’ de ser y lo
Inconciente.

Por tanto, en este momento se puede observar una doble cualidad del significante, por
un lado mantiene una estrecha relacion con lo Inconciente y al mismo tiempo € significante
puede llegar a ser, lenguaje articulado.

Como la imagen se convierte en lenguaje, pues s se piensa que la imagen, idea o
pensamiento estd contenida en la conciencia, pero ain mas en lo Inconciente; se puede
deducir que €l significante sera aquel lugar donde se exprese bagjo una rabrica subjetiva e
incluso intersubjetiva.

Al mismo tiempo, € significante presentifica la ausencia, y ésta ausencia se dijo, guarda
relacion con lo Inconciente; entonces, €l significante como tal también es una busqueda
incesante de esa imagen incognoscible, dicho de otra forma, e significante busca aquella
imagen que “falta’, lacua esInconciente.

Dicho de una manera general, la imagen se convierte en lenguaje en cuanto €

significante es. El significante es blsgueda, y justamente esa bisgueda de sentido es lo que
hace su union entre €l lenguaje que se ha articulado y lapresencia de la ausencia
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Proceso Imagen-Lenguaje
en Freud y Lacan

Los limites de mi lenguaje son,
los limites de mi mundo.
L.Wittegenstein

En los capitulos anteriores, se ha mencionado la importancia del proceso imagen-

lenguaje en cuanto al fendmeno psicologico, se ha descrito brevemente como ha sido
estudiado este proceso a través de la historia, especiamente en la filosofia; también se ha
planteado que bajo las nociones metapsicologicas resultaba factibles estudiar dicho
proceso, y por ultimo, se elaboré una descripcion de la concepcion freudiana de
Representacion asi como lanocion de Significante para Lacan.
Ahora, € propésito de este capitulo consiste en elaborar algunas especificaciones en €
proceso de imagen-lenguaje tanto para Freud como para Lacan; es decir, mencionar algunas
semgianzas y diferencias entre |os conceptos antes mencionados asi como, hacer un andlisis
de las comparaciones que pudieran derivar.

Pues bien, como se dijo en & segundo capitulo, es gracias al concepto de
Representacién como Freud hace referencia a problema que se estudia. En dicho capitulo
se hizo una descripcion de las influencias y modos de accion del aparato psiquico, fue
necesario hablar de la pulsion, del mecanismo de represion, asi como de las instancias
Conciente, Pre-Conciente e Inconciente; por ultimo se menciono a sistema Prcc como €
enlace entre la imagen y €@ lenguaje gracias a las nociones de representacion cosa y
representacion palabra.

Considero necesario, ahora, recuperar un sustrato del segundo capitulo para asi
comparalo con otro del tercero; es decir, este apartado del trabajo, se centrard en €
andlisis de la nocién de representacion para Freud con respecto a la de Significante para
Lacan. Esto con e unico propdsito de enriquecer la investigacion del proceso imagen-
lenguaje, gracias ala comparacion.

Cuando hice referencia a la representacion palabra dije que ésta es concebida por Freud
como “un conjunto de representaciones complejas de diversa indole que confluyen entre
si”, dije también gque a la representacion palabra es entendida como: “un complejo cerrado
aunque sea susceptible de ampliacion”.

Por otra parte, se menciond, que la representacion cosa/objeto es un complejo asociativo
de las més diversas representaciones acusticas, visuales, tactiles, kinestésicas y otras. Se
dijo que Freud, acepta que la representacion objeto agrega constantemente posibilidades
nuevas de representacion por su permanente caracter de apertura.

Asi surgio la oposicion entre dos conjuntos de representaciones y en su momento se

Ilegb a comentar que estos dos conjuntos representacionales; |a representacion cosa/objeto
Se Nos aparece N0 COMO una representacion “cerrada’, sino apenas capaz de serlo; mientras
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que la representacion palabra se nos aparece como algo cerrado alin si es capaz de
extension.

Puede concebirse entonces, que en €l seno de larelacion |6gico- lingistica el encuentro,
o enlace de la finitud de palabra es (complegjo representativo limitado) la infinitud de la
cosa (complejo representativo abierto o ilimitado).

Se comento que Freud nos lo dice en |os siguientes términos:

““La representacion- palabra aparece como un complejo cerrado de representacion; en
cambid, la representacion-objeto aparece como un complejo abierto. La representacién
palabra no se enlaza con la representacion objeto desde todos sus componentes, sino solo
desde la imagen sonora. Entre las asociaciones de objeto, son las visuales las que
subrogan al objeto, del mismo modo como la imagen sonora subroga a la palabra™.

En tanto el proceso imagen-lenguaje puede hallar sus raices en Freud encuanto se dala
interrelacion de la representacion cosa con la representacion palabra. Pues si se piensa que
laimagen son las ideas de las cosas en nuestro pensamiento y que éstas han sido formadas a
partir de la percepcion y que incluso pueden ser inconcientes; pienso que estaria autorizado
adecir que larepresentacion cosa es un marco conceptual a éste asunto; por otra parte, si se
piensa que € lenguaje es un conjunto de signos que conduce a conocimiento, se podria
decir, que es la representacion palabra un sitio de su concepcion.

Entonces Freud nos dice que el enlace entre ambas representaciones tiene lugar en €l
sistema Prcc, y gque su enlace mas directo es debido a la representacion acustica que ellas
comparten. En consecuencia, el proceso de imagen-lenguaje desde Freud, se da gracias a
una complicada relacion de representaciones de diversa indole y el punto de su interseccién
eslaimagen acustica.

Ahora bien, en cuanto a la explicacién que Lacan ofrece al mismo respecto; se puede
decir en primera instancia, que € psicoanaista francés utiliza concepciones linguisticas
parareferirse al fendmeno analitico; producto de dichas concepciones Lacan construye una
nocién general de lo Inconciente, y justamente en ese lugar es donde se hara referencia al
proceso imagen-lenguaje.

Para llegar a la descripcion de ese proceso fue necesario referirse a los postulados
sausserianos asi como alaprimacia del significante, ala cadena del discurso y por dltimo a
las nociones de metafora y metonimia y su correlato freudiano de “condensaciéon” vy
“desplazamiento”. Asi entonces, se llegd a la conclusion de que en cuanto a significante
existe, en ese momento se hace referencia alaimagen y al lenguaje; es decir, S se acepta
que la puntada es la unién del significado y el significante se podra decir que el lenguaje es
el conjunto de signos que a ser captados conducen a conocimiento de otra cosa (lo
significado), y que a significante lo constituye aquellas percepciones concientes, pero aln
mas, inconcientes, llegando asi a la nocion de Significante que ha sido entendido en este
trabajo como: presencia de ausencia.
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Entonces se dird que larelacion para Lacan entre el significado y el significante es gracias
alaasociacion gque se presenta en lapuntada; es decir, en la misma cadena discursiva.

Por otra parte, si se piensa que la imagen (idea 0 pensamiento), esta contenida en la
conciencia; es decir, en el significado, pero alin mas en lo Inconciente, o0 si se prefiereen la
significacion, se puede decir que éste Ultimo sera aquello que presentifique una “ausencia’;
y ésta ausencia, como se hadicho, guarda plenarelacion con lo Inconciente.

Entonces el Significante como tal, es busqueda de unaimagen incognoscible; es decir, el
significante como estructura linglisticay como palabra articulada de la cadena asociativa,
busca aguellaimagen que “falta’, lacual esinconciente.

Asi pues, se puede decir que para Lacan, laimagen se convierte en lenguaje en tanto el
significante existe. El significante es el motor de la busqueda de sentido y al mismo tiempo,
es lo que hace la unidn entre € lenguaje que se ha articulado y la presencia de ausencia
gue éste mismo presentifica.

Ahora bien, como se vera, por una parte Freud se refiere a dicho proceso bajo un marco
representacional; y por la otra, Lacan se refiere a dicho proceso como una estructura
linglistica. Esto a simple vista plantea algunas diferencias conceptuales, no solo en cuanto
al proceso de imagen-lenguaje sino en su epistemol ogia toda. En consecuencia, en lo que
sigue intentaré hacer un andlisis de las distintas connotaciones del proceso imagen-
lenguaje para ambos autores, y después de eso un breve esguema de algunas disimilitudes
gue considero fundamental es para la compresion del proceso que aqui se estudia.

Como se ha venido diciendo, Freud retomé principamente de E. Kant la idea de
Representacién, se ha dicho que no solo fue esa idea la que apoyé gran parte de los
fundamentos psicoanaliticos, sino que los principios mas elementales del psicoandlisis
encuentran sus raices en el pensamiento kantiano.

Entonces, en cuanto a la representacion, Freud estipula que éstas se componen gracias a
diversos estimulos (visuales, acusticos, motrices y otros), y desde mi opinion pudiera decir
gue Freud considera a la representacion como la columna vertebral del juicio —capacidad
para unir representaciones-. Se llega asi a plantear la siguiente cuestion, las percepciones
(concientes e inconcientes), formaran representaciones, y estas a su vez conduciran a
juicio, pero ciertamente no son las representaciones exclusivamente las que lo conforman
sino que por ahora me he olvidado de un elemento sustancial del proceso y éste es. €
monto de afecto.

Es decir, las representaciones estaran constituidas al menos por distintas percepciones
gue confluyen entre si, ademas estas estén envestidas por energia libidinal, en relacion con
el objeto. Con esto lo que se intenta mostrar es que para Freud la representacion esta
compuesta por multiples elementos (tanto perceptivos como “energias’ internas) 1os que en
un momento dado constituyen el juicio del sujeto.
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Es claro también gque en este punto el marco representacional, del cua e freudismo es
genuino promotor, es mucho més amplio que € proceso de imagen lenguaje; es decir, los
postulados freudianos, en mi opinion, contemplan varios elementos tanto
representacionales, como afectivos, internosy externos; que harian suponer que ésta teoria
incluso es una explicacion de como es como € sujeto conoce.

Ahora bien, en cuanto a término Lacaniano de Significante, considero que éste esta
constituido principalmente (si no es que determinado) por la percepcion de laimageny lo
acustico en un mismo componente. ESs decir, mientras que para Freud, |a representacion
esta compuesta por representaciones de diversa indole y a mismo tiempo esta son influidas
por e “monto de afecto”, Lacan encuentra en un solo término, el Significante, al elemento
que une esas dos partes, la imagen y lo acUstico. Sinceramente desconozco si Lacan
contempla a monto de afecto (0 una connotacion similar) con respecto a significante.
Dicho de otro modo, ignoro si para Lacan existe alguna connotacion afectiva (como se le
quiera denominar) paralela a la significacion, en tanto, me referiré a la comparacion
explicita entre la nocion de representacion de Freud, con respecto a término significante en
Lacan.

En la explicacion que se ha ofrecido en este texto ha quedado de manifiesto que el
proceso de imagen lenguaje, encontré su develamiento en la “acusticidad” de cada
postulado. Sin embargo, esto hace necesario una puntualizacion.

Cuando Lacan hace referencia la término “puntada’ esta hablando de la unién del
significado y €l significante. Lo mismo pasa en Freud, pues se trata de una concepcién que
también esta influenciada por lo acustico, la representacion. Ahora bien, la diferencia mas
contundente es gque Lacan engloba los dos tipos de representacion, bajo € término
Significante, mientras Freud les otorga de cierto modo mayor libertad, autonomia 'y por
ende, riqueza.

Pues, por una parte, Freud concibe la representacion cosa y la representacion palabra
como distintas, donde cada una a su vez es investida por otro tipo de percepciones.
Entonces, mientras que el término significante contempla al lenguaje y a la cosa dentro de
un mismo concepto, Freud les otorga un representante particular. Asi e orden de
pensamiento de Freud se especifica por los atributos de la cosa 'y |la palabra; es decir, nos
hayamos con un pensamiento que se gerce por una parte en las cosas y por la otra en las
palabras, en tanto los términos se definen a si mismo por este ir y venir entre ellos. En
Lacan es un mismo término el que se refiere a estos dos planos.

En ese sentido puedo decir que la impresion que me he formado del concepto
Significante, con respecto a la propuesta freudiana, es que, e significante cumple con su
ambicion psicoanalitica, la nocion de la primacia del significante, pienso que es un atributo
gue no habia sido planteado; en tanto, pienso que la connotacién lacaniana, la entenderia
mas como una cualidad de la representacion palabra, que como una connotacion que
explique e fendmeno del conocimiento.
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Dicho de otra forma, con este trabajo me he formado la opinion de que € significante
abre una nueva posibilidad para entender a la representacion palabra bajo una l6gica
subjetiva; Lacan introduce a psicoandlisis términos saussuorianos que son inherentes a la
linglistica, considero entonces, que Lacan vio en su momento tal situacion y que el mismo
Freud no pudo elaborar, pues sus textos se adelantaron algunos afios a las publicaciones
linglisticas y en consecuencia Lacan aprovech6 muy bien aguel asunto y elabor6 de
manera muy clara lo que habia quedado en el aire. Asi fue como el psicoandisis encontrd
atractivo en la linglistica y exclusivamente en las significaciones detectadas en lo
inconciente; es decir, lalinglistica presentaba un gran atractivo inmanente alo inconciente,
principalmente en la l6gica del significante. Por tanto, pienso que € Significante es una
connotaciéon original, distinta y necesaria para € psicoandisis, pero eso, desde mi
impresion, no implica una teoria del conocimiento representacional, como la que Freud
habria planteado.

Entonces, la descripcidn del proceso imagen-lenguaje en ambos autores, paralelamente,
nos ha conducido a establecer su identidad epistémica. En los parrafos anteriores mencioné
la impresion que me he formado con respecto a los términos, Representacion y
Significante. Ahora trataré de analizar nuevamente estos conceptos, solo que en esta
ocasion, sera justamente desde €l plano gue sostiene epistemol 6gicamente al psicoandlisis,
es decir la Metapsicologia.

La Metapsicologia es un término que ciertamente se le debe a Freud y este ha sido
utilizado para nombrar un modelo donde toda descripcion de un proceso mental tendra que
ser analizada bgjo tres dimensiones identificadas como: dindmica, econémica y tdpica.
Este modelo tripartito tiene como finalidad responder a un cierto modelo cientifico donde
se describa un proceso mental desde: sus fuerzas de accion (dinamica), sus intensidades
(econdmica), y sus puntos de aplicacién (topica).

Dicho de otra forma, cuando Freud hace referencia a un proceso dinamico se refiere a
un juego reciproco de fuerzas que regulan su despliegue en los procesos psiquicos, asi
cuando se refiere alo econdmico es que se piensa que |0s procesos psiquicos consisten en la
circulacion y distribucion de una energia cuantificable; es decir, susceptible de aumento, de
disminucion y sus equivalencias; y por ultimo, al referirse a lo topico es que se intenta
determinar el orden de coexistencia en las diferentes regiones del aparato psiquico, en los
cuales como se ha descrito, se despliegan los procesos desde su extremo sensorial hasta su
extremo motor. ES justamente en estos puntos donde la teoria freudiana encuentra su
identidad epistémico y la representacion (cosa/objeto/palabra) conviene ser analizada bajo
estas instancias.

Entonces, intentando sustentar |a afirmacion anterior, que el significante cumple con su
ambicién psicoanalitica, es que lo podria imaginar de la siguiente manera. Es decir, €
significante Lacaniano, desde mi impresion, cumple con la triada metapsicolégica y a
continuacién paso a explicar por qué.
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Como se ha dicho en varias ocasiones el Significante es, entre otras cosas, presencia de
ausencia, y para mi, bajo esta definicion se hace referencia de manera indirecta a la
instancia topica, pues ago que esta presente en un lugar de ausencia de alguna manera
atestigua su lugar. Dicho de otra forma, un significante es lo que esta en el lugar que
podria ocupar cualquier otro significante en la cadena del discurso. Es decir, a Lacan le
interesa el lugar del significante.

Por otra parte, pienso que € Significante cumple con su condicion dindmica en tanto
pertenece a una cadenay éste esta anudado como anillos de collar que a su vez se sellan en
el anillo de otro collar, hecho de anillos. Asi cuando Lacan habla de las condiciones
estructurales del significante, el cual deriva como una gramatica desde mi impresiéon se
hace referencia también a una instancia dinamica pues su significacion se da gracias al
vinculo que mantiene con otra significacion, asi existe relacion entre significantes y se
forma un sistema llamado gramética.

Y por ultimo la instancia econémica es la de manejo més complicado pues si se piensa
gue dicha instancia se caracteriza por la circulacién y distribucion de energia, imaginaria al
significante como aquel impulso subjetivo del sujeto que le es propio (Unico) y logra la
eleccion de determinado significante. Es decir, si el significante ocupa el lugar que pudiera
ocupar cualquier otro, ahora, en este punto nos interesa el que ya fue elegido pues aesto 1o
influyen cuestiones inherentes al sujeto tanto subjetivas como correlativas a la historia del
sujeto, ademas el significante a su vez serd mdévil, cambiable y susceptible de evolucion.

Insisto, me he referido ala Metapsicologia lacaniana arbitrariamente, desconozco si €l
término realmente es aplicable, 1o he utilizado con €l Unico fin de poder sustentar el uso
gue aqui se ha hecho de la terminologia lacaniana intentando asi mostrar la importancia
que esto guarda con respecto a término de Representacion, y a proceso de imagen-
lengugje.

Ahora bien, hasta aqui se han mencionado las generalidades del proceso imagen-
lenguaje en cada autor, se ha elaborado una pequefia comparacion y se ha dicho inclusive
gue es probable entender esos conceptos bajo nociones metapsi col dgicas distintas; solo asi
es como se ha procurado plantear tanto semejanzas como diferencias con respecto a ambas
teorias.

Entonces, producto de lo anterior se llegara a uno de los puntos mas importantes de
este trabagjo; gracias a estudio del proceso imagen-lenguaje han derivado distintas
concepciones de lo Inconciente, tanto estructurales como funcionales. Prosigo a hacer una
breve comparacion del modo como ha sido concebido €l inconciente en cada autor en este
trabajo y después mencionaré laimportancia de esto en cuanto alo que aqui se estudia.
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Pues bien, primero se dijo que e inconciente desde la perspectiva freudiana esta
circunscrito, como un sistema radicalmente separado del sistema preconciente, y este a su
vez del conciente. Los sistemas estan separados basicamente por lacensura. De modo que
el preconciente entendido como unainstancia “frontera’” entre el inconciente y €l conciente
parece mas bien compartir las propiedades del sistema conciente. EIl inconciente en un
sentido descriptivo se podria decir que es latente es decir, siempre susceptible de volverse
conciente.

Por otra parte se comentd que era necesario hacer referencia ala pulsion, pues la teoria
de lo Inconciente esta basada justamente en ese término; asi se dijo, que la pulsion es un
concepto fundamental del psicoandlisis en cuya dindmica Freud mantendra el registro de lo
Inconciente con los procesos de representacion. Como ya se ha dicho, la pulsion esta
congtituida por cuatro elementos, la fuente (estado de tensién de origen somético), €
empuje, la meta (satisfaccién en lareduccion del estado de tension), y €l objeto. Lapulsion
es por esencia inconciente y de ahi la necesidad de tornarse conciente por medio de una
representacion psiquica y de ahi la importancia con respecto a proceso de imagen
lenguaje.

Asi también, se dijo que lo Inconciente no conoce € tiempo, la contradiccion, la
exclusion, la negacion, la duda o la certeza. Sustituye la realidad exterior por la realidad
psiquica y en este punto conviene agregar que lo Inconciente obedece a las leyes propias
que ignoran las relaciones | 6gicas concientes de no contradiccion y de causa efecto que nos
son habituales. Se comentd que unainscripcion inconciente puede persistir y revelar haber
estado siempre activa, resurgiendo en forma distorsionada; por otra parte se comentd que
gracias a ese “retorno” de la represion la energia psiquica (monto de afecto) de una
representacion pulsional inconciente logra desprenderse y queda en total libertad, pasando
sin trabas de una representacion a otra afin de asegurar la repeticion de la experienciade la
vivencia de satisfaccion que se describio bajo el nombre de deseo. A su vez se comento,
gue €l inconciente es regulado por la serie placer-displacer y se mencioné que € retorno a
lo reprimido otorga libre curso a las mociones pulsionales que pudieran descargarse a
través de las producciones sustitutivas.

Freud lo habria dicho asi:

“Resumamos: ausencia de contradiccidon, proceso primario (movilidad de las investiduras)
caracter atemporal y sustitucion de la realidad exterior por la psiquica, e ahi los rasgos
cuya presencia estamos autorizados a esperar en procesos pertenecientes al sistema Icc™.
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En cuanto ala nocién de lo Inconciente con respecto alLacan en este trabajo en un
primer momento se dijo de la convergencia de |o Inconciente en |os procesos de
simbolizacién. Alli donde Freud subrayaba €l predominio de los vocablos, las palabrasy €
lenguaje, Lacan formulala hipétesis del “inconciente estructurado como un lenguaje’.
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Se menciond entonces gque € inconciente es la condicion de la linglisticay que Lacan
supo encontrar en dicho contexto e aporte que le permitiera apuntalar, a partir del
pensamiento freudiano, su tesis inaugural del inconciente estructurado como un lenguaje.
Asi a lo largo del capitulo tercero pienso no faltan referencias que hagan evidente la
conjuncion delo simbdlico y lo Inconciente.

““La referencia, en fin, a la linguistica nos introducira en el metodo que, distinguiendo las
estructuraciones sincrénicas de las estructuraciones diacronicas en el lenguaje, pueden
permitirnos comprender mejor el valor diferente que toma nuestro lenguaje en la
interpretacion de las resistencias y de la transferencia, o también los efectos propios de la
represion y la estructura del mito individual en la neurosis obsesiva’"®

Asi esta anal ogia inconciente/lenguaje, mas especificamente inconciente/significante, es
fundada sobre la idea de que e significante se demuestra casi superponible a la
representacion palabray e significado tiende a identificarse con la representacion cosa, en
tanto |os mecanismos inconcientes tales como el desplazamiento y la condensacion parecen
obedecer alaestructura de tropos del discurso tales como lametonimia y la metéfora.

“Ese juego significante de la metonimia y la metafora, incluyendo y comprendiendo su
punta activa que clava mi deseo sobre el rechazo significante o sobre una carencia de ser,
y anuda mi suerte a la cuestion de mi destino, ese juego se juega, hasta que termine la
partida, en su inexorable finura, alli donde no soy porque no puedo situarme”®*

Como podra verse €l elemento fundamenta de lo Inconciente para Freud como ha sido
presentado en este trabajo, es la pulsion, justamente a éste concepto se le atribuye €l
auténtico valor de desarrollo del aparato psiquico. Para Freud es la pulsion el medio por €
cua el sujeto se vale para interrelacionarse con su medio, es la pulsién y no otra cosa, 10
gue constituye el movimiento, desarrollo y evolucion de la vida animica y asi como aqui
fue planteado, es la pulsidn aquella que necesita un agente representante para poder habitar
en lo conciente pues por si misma la pulsion es inconciente.

En cuanto al tercer capitulo se puede decir que Lacan entiende a lenguaje como aquel
que determina la vida del sujeto antes que éste nazca e incluso después de su muerte; es a
lenguaje y alos mecanismos de simbolizacion alo que Lacan entendera como la via por la
cual el sujeto se relaciona con su medio.

Entonces, de acuerdo alo que se ha presentado en este trabajo se puede decir que para
Freud lo sustancial de lo Inconciente es la pulsion mientras que para Lacan es €l lenguaje; y
por tanto, en cuanto al proceso imagen-lenguaje se puede decir que para Freud lo central es
la forma en que la pulsidén ha sido representada en los sistemas mnémicos, mientras que
para Lacan, o importante es conocer como €l objeto se ha interiorizado en e mundo
psiquico del sujeto gracias alalégicadel significante.

% [pidem. Pag. 277.
® Lacan, J. Lalnstanciade la L etra en Escritos |, pp. 497
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Ahora bien, la forma en que cada autor ha planteado estudiar dicho fenémeno es bajo
estructuras muy distintas, pues si ha dicho que a Freud lo que le interesa es la pulsiéon € |la
analiza bajo una concepcidn tedrica que fue denominada como aparato psiquico. Por otra
parte, la estructura de andlisis de lo Inconciente que compete a Lacan ha sido presentada
aqui como a la linguistica. Es la estructura del lenguaje aquella concepcidn tedrica por la
que Lacan se interesa en estudiar, tanto en su orden, su logica, su significado y su
significacion.

Entonces, en cuanto a la estructura de estudio de lo Inconciente, Freud presenta a
aparato psiquico como aguel modelo tedrico que permita su evaluacion mientras que Lacan
enfatiza la estructura del lenguaje como la via de acceso hacia lo Inconciente. En cuanto al
proceso imagen-lenguaje y su estructura se puede decir que para Freud €l proceso se ubica
en el sistema preconciente cuando tiene lugar larelacion entre la representaci on cosa/objeto
y la representacion palabra; mientras que para Lacan € mismo proceso y su estructura se
presenta gracias alalogica del significantey alas posibilidades que ofrece € lengugje para
hacer referencia de otra cosa, es decir aquellos tropos tales como metafora y metonimia y
su correlato de condensacién y desplazamiento.

Asi, como es evidente, surge en cada autor un objeto de estudio metapsicoldgico
distinto, y esto asu vez le confiere a proceso que aqui se aborda, pues mientras Freud sitia
el objeto de estudio en lo Inconciente centrado en la pulsién; € proceso imagen-lenguaje es
entendido bajo un complejo mecanismo representacional. En cambio, Lacan sitta el objeto
de su estudio fundamentalmente en lo no dicho; es decir, ahi donde el sentido insiste pero
ninguno de los elementos consiste en la auténtica significacion.

Intentando ser més especifico, o Inconciente como objeto metapsicolégico no es un
hecho psicoldgico concreto, y sobre todo no es un hecho psicoldgico capital; es el acceso a
lo que de alguna manera esta siempre ahi 0 s se quiere falta siempre, pues en Freud sera
aguello que pulsay en Lacan aguello que falta.

Entonces, con respecto a proceso estudiado y la propuesta freudiana, se puede decir que
es el deseo, entendido por este trabgjo como la tendencia a restablecimiento de las
primeras vivencias de satisfaccion, aquello que conducird las avocaciones entre
representaciones cosa/objeto y representaciones palabra. Por otra parte la falta,
comprendida como “falta de ser”, ya que lo que se desea es el ser mismo; es decir, la falta
es la falta del ser, serd o que a la teoria Lacaniana le interese como su objeto de estudio
gracias ala preeminencia de significacion que se daen €l proceso.

Es notable que esto hace otra diferencia en la comprension del proceso imagen-lenguaje
con respecto a los autores mencionados, pues por una parte Freud se refiere a éste proceso
como la uniodn entre |os agentes representantes de pulsion; y, por laotra, Lacan se refiere a
proceso como la prevalenciade la significacion y su relacion con lo Inconciente.

En conclusion, en este capitulo me he referido al proceso imagen-lenguaje en cada autor,

he hecho una equivalencia de los términos y por Ultimo hablé del objeto de estudio para
cada autor y su relacion con el proceso que interesa a esta investigacion.
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Conclusiones

El interés fundamental de este trabajo ha sido estudiar € proceso como la imagen se
convierte en lenguaje.

He considerado importante el andlisis de dicho proceso pues pienso que éste es un
evento fundamental de la Psicologia; es decir, me interesd estudiarlo ya que desde mi
particular manera de pensar, en este proceso radica parte del fendmeno de como es como
los seres humanos pensamos y cOmo es como compartimos ese pensamiento con |os demas.
En ese sentido, considero que aquél, es una problemética sustancia del “fenémeno
psicologico” razon por la cual crei conveniente abordar este tema aunque fuera de modo
general.

Asi, me parecié conveniente presentar brevemente un panorama histérico de cémo ha
sido estudiado el proceso de la imagen al lenguaje. Fue fundamentalmente la Filosofia la
que me orientd en ese sentido; y, en consecuencia, elaboré un breve esquema de como ha
sido estudiado dicho fendmeno de esta disciplina. Asi pues € término imagen, surge y
evoluciona en € seno de la Filosofia; y, segin mi opinién, este un término filosofico
adoptado por la Psicologia. Por otra parte, con respecto al término lenguaje, no se hizo
referencia histérica pues consideré que a pesar de su desarrollo y evolucion su
comprension resulté mas transparente y de manejo mas sencillo.

Para este trabajo no cabe duda que la Filosofia es quien desde hace siglos se ha ocupado
del estudio de este proceso. Pienso que es esta rama del conocimiento la que constituye una
autoridad superior, mas que cualquier otradisciplina, a referirse al proceso de laimagen y
el lenguaje; muchos filésofos han abordado este tema a través de la historia, tan solo por
mencionar algunos, encontramos a Platon y Aristoteles en la filosofia tradicional, y a
Descartes, Hume, Locke y por supuesto a Kant en la filosofia moderna; por razones obvias,
no se ha profundizado en e pensamiento de estos filésofos, pues se hace alusion a la
Filosofia Unicamente para ofrecer un panorama histérico del fenébmeno estudiado; y, a
partir de ahi, tratar de estructurar un esguema que me orientara en la definicion de mis
variables aestudiar, asaber: laimageny €l lenguaje.

Asi, en el primer capitulo he planteado que el término imagen es equiparable al de idea
y que aquél hasido interpretado fundamental mente en dos sentidos:

1) Como laespecie Unicaintuible de una mulplicidad de objetos, y

2) Como cualquier objeto del pensamiento humano, 0 sea, como representacion.
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En consecuencia decidi apoyarme en la segunda connotacion por considerarla méas
precisay adecuada para este estudio, Ilegando asi a plantear que para este escrito quedaria
establecido que cuando se hiciera referencia a término Imagen, se estaria hablando de la
idea de las cosas de nuestro pensamiento, aquellas ideas que han sido formadas a partir de
la percepcion del sujeto y que han llegado a representar en € un objeto; y, por Lenguaje, se
entenderia un conjunto de signos que a ser captado por la mente conduce a conocimiento
de otra cosa.

Para este trabajo ha quedado claro que el proceso de imagen- lenguaje se puede abordar
desde distintos &mbitos tales como: €l psicoldgico, € filosofico, € filoldgico, € lingdistico,
entre otros; asi me centré en e primero —el psicolégico- intentando abordar desde ahi €l
problema de este estudio, aunque evidentemente necesité mencionar 10os otros aunque fuera
de maneratangencial.

Antes de exponer mi tesis sobre €l tema que me ocupa, me parecio pertinente presentar
un esquema sobre €l objeto de estudio de la Psicologiay en ese momento me encontré con
ladificultad de hacer de ésta una herramienta préctica que me orientara en lainvestigacion,
ya que desde mi opinidn, no existe consenso en la definicion del objeto de estudio de la
disciplina psicolégica, sino méas bien elementos ricos a estudiar y, a mismo tiempo,
confusion en cuanto a objeto singular y autbnomo de la Psicologia; ademés, desde mi
punto de vista, lo anterior deriva en contradicciones tedricas y metodolégicas de la
disciplina y eso me hizo sentir que en sus postulados no existia la contundenciay € rigor
necesarios.

Dadas las condiciones anteriores consideré que una reflexion hecha hace afios sobre los
constructos tedricos de la Psicologia, llamada propiamente Metapsicologia podria
orientarme en € problema que agui se estudia, a la Metapsicologia de la cual hago
referencia como se vio, fue e Psicoandlisis. ¢Por qué desde el psicoandlisis? Porque este
modelo tedrico a diferencia de otros, toma en cuenta un elemento, desde mi punto de vista
basico: lo Inconciente; es decir, considero que es inadecuado explicar €l proceso del
pensamiento Unicamente desde la“conciencia’, parami es indispensable analizar €l papel y
la funcion de lo Inconciente en e fendmeno del pensar, situacion que la psicologia
“empirica’ omite.

Sin embargo e hecho de que la Psicologia “cientifica’ ignore lo Inconciente, no
significa que no se haya preocupado por el estudio del proceso de laimagen al lenguaje; de
hecho, la Psicologia ha estudiado este proceso casi desde sus origenes “formales’; es decir,
existen investigaciones al respecto desde finales del siglo X1X y los albores del XX. Basta
con mencionar los estudios del Alfred Binet, o los de Francis Galton. Asi mismo, la
Psicologia en sus distintas ramas se ha ocupado del pasgje de la imagen al lengugje, a
mismo tiempo se han ofrecido distintas interpretaciones en la manera de plantear el
problema. Por mencionar sdlo algunas investigaciones basta con citar a Ivan Pavlov, o
incluso las de B.F. Skinner; por otra parte, las aportaciones de Lev Vigotsky, Alexander
Luria o Jean Piaget demuestran el interés de la Psicologia por este fendmeno desde hace
varias décadas; 0, s se prefiere se pueden mencionar investigaciones mas recientes tales
como las de Moreno, Gonzalez Rey o en €l Ultimo de |os casos |as teorias de Programacion
Neurolinguistica que ofrecen valiosa informacion al respecto.

68



El punto es que en € presente trabajo no se incluyd a ninguna de estas investigaciones
(ni otras que se pudieran mencionan) por considerar lo Inconciente casi como de trato
obligatorio en la dilucidacion del proceso en cuestion. Por tal motivo recurri a la
Metapsicologia, 0 si se quiere a Psicoandlisis, como €l ge de mi investigacion.

En la primera parte de mi trabajo expuse algunas nociones de la Metapsicologia tales
como: aparato psiquico e inconciente, lo cual me permitié mostrar el carécter cientifico del
psicoanalisis en la medida en que lo Inconciente se nos presenta como un sistema dotado de
propiedades, econdmico-dindmicas; cuyas entidades conceptuales son modificadas por €l
pensamiento; y, en consecuencia, €l postulado freudiano del aparato psiquico —donde €l
inconciente es prioritario- se confirma, segun Freud, en la experiencia clinicay de manera
contundente en el gjercicio de la palabra. Por lo anterior se considero necesaria, Util y
oportuna la eleccion de la teoria psicoanalitica para explicar la problemética que a este
trabajo concierne.

Lo anterior me condujo a plantear la pregunta de esta investigacion de otra forma: ¢con
que caracter podrian intervenir el Psicoandlisis en unareflexion sobre las teorias mentales y
las operaciones linguisticas?

Es claro que € Psicoandlisis en sus distintas ramas ofrece también, diversas
explicaciones a proceso de la imagen a lengugje. Por razones obvias una de éstas es la
freudiana, pero no cabe duda que existen muchas otras teorias psicoanaliticas que se han
pronunciado a respecto; por ejemplo las de Melanie Klein, René Spitz, Winnicot, o Jaques
Lacan entre otros. En esta investigacion, se intentd trabajar bajo la nocion freudiana por
considerarla la mas distintiva del Psicoandlisis, y, al mismo tiempo con la lacaniana, pues
esta Ultima teoria incluye en sus postulados nociones linguisticas que resultarian
fundamentales para abordar €l problema de este trabgo de una megor forma. En otras
palabras, en este trabgjo se considera valioso ademas del modelo psicoanalitico freudiano,
tomar en cuenta la propuesta lacaniana ya que me parece que esta Ultima enriquece y
complementa laprimera con relacion a proceso que aqui se estudio.

En cuanto a la situacion de como la idea se convierte en lenguaje bajo las nociones
psicoanaliticas, se dijo en un primer momento que una nocién elemental es la de
Representacion, misma que Freud retoma de Kant; y, como se explicO en € segundo
capitulo, es el término aleman Vorstellung indispensable para la reflexién sobre € proceso
del conocimiento humano; asi, se habl6 de cdomo Freud introdujo dicha nocion en la
explicacién del aparato psiquico, delo Inconciente y de los procesos del pensar.

En €& segundo capitulo también presenté lainfluencia del pensamiento kantiano en la
obra de Freud, llegando a la conclusion que la nocién de Representacion es casi idéntica a
la que utiliza Kant; asi mismo, las nociones de noumeno y fenoumeno, a parecer le
resultan a Freud adecuadas en la introduccion de las nociones de conciente e inconsciente.
Al respecto, consideré que el propio término Metapsicologia le permitid a Freud distinguir
su “psicologia’ de la psicologia empirica.
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Otro autor que se comentd, influy6é al pensamiento freudiano fue Shopenhauer quien
afirma que todo lo que se conoce del mundo es mediante los datos que reportan nuestro
sentidos y que nuestro conocimiento sera siempre una “ representacion”.

Freud retoma, entonces, e término kantiano de Representacion y no se queda ali pues
como quedd de manifiesto, Freud alude a la representacion cosa/objeto y a la
representaci én pal abra integrandol as a sus propias concepciones psicoanal iticas.

La Representacion es nodal para e desarrollo de la investigacion ya que ésta esta
directamente vinculada con la verbalizacion y la toma de conciencia; y, de ahi la
importancia con el proceso de imagen-lenguaje. De manera que, se partié de la nocién del
aparato psiquico, € cual ademas de la conciencia —planteamiento tradicional- implica lo
Inconciente, para después completar la explicacion con las nociones representacion
cosa/objeto y representacion palabra.

La explicacién dada por Freud abarca desde el origen de la imagen, entendida ésta como
la percepcion primaria en lo Inconciente, hasta la representacion palabra enlazada con la
verbalizacion y la* conciencia’. Es evidente que el andlisis freudiano aporta muchaluz ala
pregunta que se establ ece en esta investigacion.

Al hablarnos Freud del aparato psiquico se refiere al andisis de tres sistemas. €l
Conciente (Cc), Preconciente (Prcc), y € Inconciente (Incc); mediante la percepcion el
aparato psiquico recibe informacion del exterior, dicha informacién deja una huella
mnémica, pero el elemento que influye definitivamente en al aparato psiquico esla pulsion.

También se expuso en € segundo capitulo que ademés de la pulsion, la actividad del
aparato psiquico esta sometida al principio de placer, dicho de otra manera, esta actividad
se haya regulada por sensaciones de la serie placer-displacer.

Pero, lo méas importante del segundo capitulo con respecto al proceso que aqui se estudio
fue laintroduccion de las nociones de representaci On cosa/objeto y representacion pal abra.

Asi, se expuso que la representacion (cosa-palabra) es €l agente representante de la
pulsion y ademas a la union de la representacion y la pulsion la influye otro elemento, el
monto de afecto, entendido este Ultimo por € trabajo como: energia libidinal; también se
dijo que la representacion se distingue del afecto en que la primera realiza una operacion
econdémica de investidura, mientras que €l afecto se manifiesta como una descarga de la
investidura representacional .

En tanto, en & segundo capitulo, se concluyd que € proceso imagen-lenguaje puede
hallar sus raices en Freud en cuanto se dalainterrelacion de la“ representacidn cosa’ con la
“representacion palabra’, pues, si se piensa que la imagen son las ideas de las cosas en
nuestro pensamiento y que éstas han sido formadas a partir de la percepcion y que incluso
pueden ser inconcientes; pienso gque estaria autorizado a decir que la representacion cosa es
un marco conceptual a este asunto; por otra parte, si se piensa que €l lenguaje es un
conjunto de signos que conduce al conocimiento, se podria decir, que es la representacion
palabra un sitio de su concepcion.
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Al mismo tiempo se llegd a plantear, a modo de conclusion general, que la unién de la
palabra y e objeto nos permite e encuentro de dos registros diferentes; es decir, del
sistema Icc con el Cc pasando por el Prcc. Dicho de otra forma se comentd que el punto de
interseccion de los dos conglomerados es puesto a contribucion por la parte aclstica de la
representacion palabra; es decir, la representacion palabra no se enlaza con la
representacion objeto por todas sus parte constituyentes, ssno como se vio, sélo por la
imagen sonora. Y asi se afirmd que ésta es la extremidad sensible que en cierto modo
cumple las nociones del esquema representacional freudiano.

Ahora bien, pasando a otra cuestion, también se hizo referencia a la nocion de Lacan;
asi, en el tercer capitulo se dijo que e planteamiento y la manera de abordarlo es diferente,
pero no por ello menos esclarecedor. Mientras que en lateoria freudiana el concepto rector
es la Representacion y sus enlaces aclsticos, en la teoria Lacaniana € concepto
fundamental es el de Significante. Asi como Freud retoma el término vorstenllung de Kant,
Lacan a su vez retoma €l término Significante de Saussure; y, al igual que Freud enriquece
el concepto kantiano integrandolo a sus nociones psicoanaliticas, asi mismo lo hace Lacan
con el concepto saussuriano.

En un primer momento, se dijo que Lacan construye unateoriageneral de lo Inconciente
distintaalafreudiana; y, es bajo este marco conceptual donde se encontré un interés para el
estudio del proceso imagen-lenguaje. Como se ha descrito a lo largo de este trabajo €
psicoanalisis freudiano centra su objeto de investigacion en la pulsién y su modelo de
estudio es e aparato psiquico. Por otra parte, Lacan a pensar a las pulsiones como un
“malentendido” del psicoandlisis enfatiza la importancia de lo simbdlico y 1o subjetivo,
llegando asi a su original propuesta de concebir lo Inconciente estructurado como un
lengugje.

Justamente en este punto es donde Lacan justifica la tesis de la estructuracién de lo
Inconciente como un lengugje; y, esto constituye también una via esclarecedora para dar
respuesta a lainterrogante formulada en este trabajo.

Lacan, en su integracion del término Significante, considera insuficiente la nocién
ofrecida por Saussure y asi incluye € término puntada, que como se dijo es la unién €
significado y € significante, donde éste Ultimo cobra supremacia sobre € primero; asi
también, Lacan introduce términos linglisticos en su modelo psicoanalitico y postula dos
funciones retéricas como correlativas a las nociones freudianas de condensacion y
desplazamiento, estas fueron: lametafora y lametonimia.

Lacan nos habla del significado y el significante y sostiene que existe una primacia del
significante sobre el significado; desde mi interpretacion, para é, desde e momento en que
existe el significante ya se hace referenciaimplicitaalaimagen y al lenguaje; asi también,
nos indica que €l significado y € significante se unen mediante la puntada, y asi se afirmé
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que € lenguge es & conjunto de signos que a ser captados por la mente nos llevan a
conocimiento de otra cosa: lo significado; y que e significante est4 constituido por
percepciones concientes, pero también inconcientes; de este modo, la definicion bésica del
Significante, para este trabajo, ha sido tomada como: “presencia de ausencia’ y su relacion
con €l “lenguaje que se ha articulado”.

De este modo, otra conclusion de este trabajo es que: si piensa que la imagen (idea,
pensamiento) esta contenida en la conciencia; esto es, en el significado y en lo Inconciente,
se puede afirmar que el significante como estructura linglisticay como palabra articulada
dentro de la cadena asociativa busca aquella imagen que “falta’; dicho de otra manera, la
imagen se convierte en lenguaje en la medida en que € Significante existe. Pues €
significante es al mismo tiempo, presencia de ausenciay lenguaje articulado.

En & cuarto capitulo, me referi a las semegjanzas y diferencias entre los términos
Representacion y Significante; dije que ambas presentan una anaogia fundamental; es
decir, que dichas nociones tienen sentido mientras mantengan una relacion acustica entre
sus distintos elementos; o sea, |a representacion cosa/objeto y la representacion palabra se
enlazan gracias a la imagen acustica, que les confiere a ambas, de hecho la nocién
representacional de Freud se caracteriza por este constante ir y venir entre la representacion
cosa/objeto que es fundamentalmente visual y la representacion palabra que
fundamentalmente acustica; €l enlace entre ambas, como se dijo, es laimagen acustica que
ellas comparten.

Situacion parecida se presenta en Lacan, pues como se expuso, menciona que el engarce
es gracias a Significante en cuanto tal; es decir, éste término une a lenguaje que se ha
articulado y a la presencia de ausencia que este mismo presentifica. El enlace, para este
trabajo, se explicod gracias a la produccion ora y su relacion con o Inconciente desde el
punto de vista lacaniano, ahi donde el sentido insiste pero ninguno de los elementos
consiste en la auténtica significacion.

Lo anterior derivo en un andlisis donde se planted que Freud concibe la representacion
cosa y la representacion palabra como distintas, donde cada una a su vez es investida por
otro tipo de percepciones, se dijo visuales, téctiles, olfativas, kinestésicas y otras. Se afirma
que mientras el término Significante contempla el lenguajey la Cosa dentro de un mismo
concepto, Freud les otorga un representante particular. Asi, e orden de pensamiento de
Freud se especifica por los atributos de la cosa y la palabra; esto derivd en gque nos
hallamos con un pensamiento que se gerce por una parte en las cosas y por la otra en las
pal abras, en tanto |os términos reprsentacionales se definieron por eseir y venir entre ellos.
En Lacan es un mismo término € que se refiere a estos dos planos.

En ese sentido, puedo decir que la impresiéon que me he formado del concepto
Significante, respecto a la propuesta freudiana, es que € significante cumple con su
“ambicion” psicoanalitica -la nocion de la primacia del significante- pienso que es un
atributo que no habia sido planteado; y asi se dedujo en €l cuarto capitulo que la
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connotacién lacaniana, la entenderia mas como una cualidad de la representacion palabra,
gue como una connotacion que explique e fendmeno del conocimiento.

Fue necesario referirme a término Significante desde la triada metapsicoldgica de
Freud y planteé que, a mi manera de ver, e significante cumplia con su condicion
metapsicologica tanto en el punto de vista topico, dinamico y econdémico. También
mencioné en ese punto, que el término “metapsicologia lacaniana’ 1o utilicé arbitrariamente
para sustentar |as afirmaciones anteriores.

De ese modo, de acuerdo alo que se ha presentado en este trabajo se puede concluir que
para Freud lo sustancial de lo Inconciente es la pulsion mientras que para Lacan es la
lengua y €l lenguaje; y, por tanto, en cuanto al proceso imagen-lenguaje se puede decir que
para Freud lo central es la forma en que la pulsién ha sido representada en los sistemas
mnémicos, mientras que para Lacan, lo importante es conocer cdmo e objeto se ha
interiorizado en € mundo psiquico del sujeto gracias alaldgicadel Significante.

Asimismo, en cuanto ala estructura de estudio de lo Inconciente, es importante recal car
que Freud presenta a aparato psiquico como aquel modelo tedrico que permite su
evaluacion, mientras que Lacan enfatiza la estructura del lenguaje como la via de acceso
hacialo Inconciente.

Finalmente, se puede decir que la forma en que cada autor ha planteado estudiar dicho
fendmeno es bajo estructuras muy distintas, pues se ha dicho que a Freud lo que le interesa
es la pulsion,. é la analiza bajo una concepcion tedrica que fue denominada como aparato
psiquico. Por otra parte, la estructura de andlisis de lo Inconciente que compete a Lacan ha
sido presentada aqui desde la linglistica. Es la estructura del lenguaje aquella concepcion
tedrica por la que Lacan se interesa en estudiar, tanto en su orden, su [6gica, su significado
y su significacion.

En este trabajo se ha expuesto la importancia del proceso imagen-lenguaje, se ha
hablado de su relevancia con respecto al “fendmeno psicoldgico’; se dijo que desde mi
impresion la psicologia empirica carecia de elementos de andlisis real con respecto al
proceso estudiado y asi se planted a psicoanalisis como el medio de su investigacion. En
tanto se considerd a la Representacion bajo la connotacion freudiana como la que aportaria
luz en este sentido y también a concepto Significante bajo la nocidn lacaniana como
complementario y enriquecedora en la explicacion que se ofreciera del proceso estudiado.
Para terminar se elabord una comparacion metodol égica entre |os términos Representacion
y Significante y ello derivd en una comparacion de dichas connotaciones respecto a la
imageny a lenguge.
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