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 I  
 

INTRODUCCIÓN 
 
En e l  t i empo que  tengo  laborando  en  la  Procuradur ía  

Genera l  de  Jus t i c ia  de l  D is t r i t o  Federa l ,  he  ten ido  conoc im ien to  

de  que  se  denunc ie  la  comis ión  de l  de l i to  de  A l lanamien to  de  

Morada ,  cas i  por  excepc ión ;  es  dec i r  que  muy  pocas  personas  se  

in t roducen  a  un  domic i l i o  a jeno  de  manera  in tenc iona l  o  cu lposa ,  

con  los  p resupues tos  ex ig idos  por  e l  t i po  pena l  de  re fe renc ia .  As í  

como tamb ién  de  que  se  denunc ie  la  comis ión  ún ica  y  

exc lus ivamente  de  d icho  i l í c i to .  

 

Por  lo  que  ta l  s i tuac ión ,  me mot i vó  a  e labora r  e l  p resen te  

t raba jo  de  inves t igac ión ,  en  v i r tud  de  que  e l  A l lanamien to  de  

Morada ,  cons idero  que  se  ha  conver t ido  en  una  agravan te  de l  

de l i to .  

 

La  p remisa  in i c ia l ,  es  de te rminar  que  n inguna  persona  que  

den t ro  de l  campo de l  derecho  sea  cons iderada  como imputab le  

se  in t roduce  de  manera  fu r t i va ,  s in  permiso  y  s in  au to r i zac ión  

de  qu ien  deba  dar lo  a  un  depar tamento ,  v i v ienda ,  aposen to  o  

dependenc ia  de  una  hab i tac ión ;  “se  in t roduzca  por  e l  deseo  de  

mete rse” ,  es  dec i r  con  e l  ún ico  p ropós i to  de  in t roduc i rse  s in  

causa  o  mot i vo  aparen te  que  lo  o r i l l e  a  hacer lo ,  es to  

esenc ia lmente  cuando e l  de l i to  se  comete  de  fo rma do losa ,  

aunado a  que  la  p rác t i ca  me ha  demost rado  que  es te  i l í c i to  es  

e l  med io  idóneo  para  cometer  o t ro  u  o t ros ,  razón  por  la  cua l  

cons idero  que  debe  ser  derogado.  

 
Resu l ta  f recuen te  que  en  de te rminados  de l i tos ,  e l  

a l lanamien to  de  morada  se  subsuma en  e l  de l i to  p r inc ipa l ,  s in  



 II  
embargo ,  en  o t ros  t ipos  pena les  se  cons idera  e l  domic i l i o  como 

una  c i rcuns tanc ia  que  e fec t i vamente ,  agrava  e l  hecho  comet ido ,  

ta l  es  e l  caso  por  c i ta r  a lgunos  e jemp los ,  lo  que  es t ipu la  e l  

A r t í cu lo  223  de l  Nuevo  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  Federa l ,  e l  

cua l  d ispone  que :   

 

“Se  aumenta rán  en  una  mi tad  las  penas  p rev is tas  en  e l  

a r t í cu lo  220  de  es te  Cód igo ,  cuando  e l  robo  se  cometa :   

 

I  En  un  lugar  ce r rado . . . ”  

 

Igua lmente ,  en  e l  A r t í cu lo  224  de l  Nuevo  Cód igo  Pena l  

para  e l  D is t r i to  Federa l  se  p revé  que :  

 

“Además de  las  penas  p rev is tas  en  e l  a r t í cu lo  220  de  es te  

Cód igo ,  se  impondrá  de  dos  a  se is  años  de  p r i s ión ,  cuando e l  

robo  se  meta :  

 

I  En  un  lugar  hab i tado  o  des t inado  para  hab i tac ión ,  o  en  

sus  dependenc ias ,  inc lu idos  los  mov ib les ;  . . . ”  

 

E l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada ,  se  consuma a l  

p roduc i rse  la  in t roducc ión  p lena  de l  agen te  en  la  morada  a jena .  

Es ,  pues ,  conceb ib le  la  ten ta t i va .  Proceden tamb ién  las  reg las  

de l  concurso  s i  e l  a l lanamien to  de  morada ,  espec ia lmente  en  su  

fo rma v io len ta ,  o r ig ina  o t ros  hechos  pun ib les ,  como pueden ser  

daños ,  les iones ,  e tc .  

 
 E l  es tud io  de l  p resen te  tema de  tes is ,  t i t u lado  “LA 

NECESIDAD DE DEROGAR EL DELITO DE ALLANAMIENTO DE 

MORADA DEL CÓDIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL” ,  



 III  
ut i l i za ré  un  s is tema que  a t iende  bás icamente  a  cua t ro  aspec tos  

de te rminan tes  para  exp l i ca r  e l  tema de  es tud io ,  y  

fundamenta lmente  para  p rec isa r  e l  mo t i vo  por  e l  cua l  se  p ropone 

derogar  d icho  t ipo  pena l ,  de l  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  

Federa l .  

 

 D ichos  aspec tos  son :  un  Capí tu lo  que  hab la  de l  De l i to  en  

genera l  desde  un  pun to  de  v is ta  dogmát ico ,  o t ro  Capí tu lo  de  

Marco  H is tó r i co ,  un  Capí tu lo  ded icado  a  los  E lementos  de l  t i po  

pena l  para  e l  de l i to  de  A l lanamien to  de  Morada ,  y  f i na lmente  un  

Capí tu lo  que  p rec isamente  hab la rá  de  la  p ropues ta  de  

derogac ión  para  e l  t i po  pena l  mate r ia  de l  t raba jo  de  

inves t igac ión .  

 

 E l  Cap í tu lo  Uno,  E l  De l i to ,  t ra ta  de  los  concep tos  bás icos ,  

es to  para  poder  abordar  e l  tema a  desar ro l la r ,  como son  las  

De f in i c iones ,  los  e lementos  es t ruc tu ra les  de l  de l i to ,  l os  aspec tos  

nega t i vos  de  d ichos  e lementos ,  as í  como la  c las i f i cac ión  de l  

de l i to  desde  e l  pun to  de  v is ta  de  t res  Au to res  en  par t i cu la r ,  

s iendo  p r imord ia l  e l  es tud io  de l  de l i to  desde  un  pun to  de  v is ta  

dogmát ico ,  y  de  es ta  fo rma es ta r  en  cond ic iones  de  comprender  

y  ana l i za r  e l  t i po  pena l  de  A l lanamien to  de  Morada ,  de l  cua l  más  

ade lan te  se  vera  de  una  fo rma par t i cu la r .  

 

 E l  Cap í tu lo  Dos ,  E l  De l i to  de  A l lanamien to  de  Morada ,  

abordará  p r inc ipa lmente  sobre  e l  concep to ,  y  desar ro l lo  h is tó r i co  

de l  de l i to  an tes  menc ionado,  desde  cómo lo  ten ían  

concep tua l i zado  los  Cód igos  Pena les  de  1871 ,  1929 ,  1931 ,  has ta  

e l  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  Federa l  en  la  ac tua l idad ,  as í  

como seña la r  cuá l  es  e l  b ien  ju r íd ico  tu te lado  de l  t i po  pena l  

A l lanamien to  de  Morada .  Y  de  es ta  fo rma ver  como ha  ido  



 IV  
evo luc ionado e l  t i po  pena l  a  t ravés  de  los  años ,  y  desde  cómo lo  

es t ipu laba  e l  l eg is lador .  

 

 E l  Cap í tu lo  Tercero ,  denominado  Los  e lementos  de l  t i po  

pena l  seña lados  en  e l  A r t i cu lo  210  de l  Nuevo  Cód igo  Pena l  para  

e l  D is t r i to  Federa l ,  descr ib i rá  de  una  fo rma pormenor izada  uno  a  

uno  los  e lementos  que  con fo rman e l  t i po  pena l  A l lanamien to  de  

Morada ,  es to  con  e l  f i n  de  hacer  un  aná l i s i s  de l  t i po  pena l  en  

par t i cu la r ,  y  es ta r  en  cond ic iones  de  in te rp re ta r  por  as í  re fe r i r l o  

los  e lementos  de  va lo rac ión  ju r íd ica  y  cu l tu ra l ,  que  a l  caso  

concre to  que  nos  ocupa  e l  l eg is lador  cons ideró  seña la r  para  

poder  con fo rmar  e l  de l i to  de  A l lanamien to  de  Morada .  

 

 Y  f ina lmente  E l  Cap í tu lo  Cuar to ,  P ropues ta  de  derogac ión  

de l  de l i to  A l lanamien to  de  Morada  de l  Nuevo  Cód igo  Pena l  para  

e l  D is t r i to  Federa l ,  m ismo que  t ra ta  e l  tema pr inc ipa l  de  la  

p resen te  tes is ,  p lan teando e l  de l i t o  en  cues t ión  como e l  med io  

para  la  comis ión  de  d ive rsos  hechos  de l i c t i vos ,  y  su  s i tuac ión  

ac tua l ,  s iendo  es te  un  cap í tu lo  eminen temente  p ropos i t i vo ,  

p rec isando  las  razones  por  las  cua les  deber ía  se r  derogado e l  

t i po  pena l  en  es tud io ,  ya  que  a l  se r  un  de l i to  con  pena  

a l te rna t i va ,  y  es ta r  subsumido  en  o t ros  t i pos  pena les ,  resu l ta r ía  

i r re levan te  para  la  v ida  ju r íd i ca  e l  que  tuv ie ra  a lguna  v igenc ia  

en  la  ac tua l idad ,  tomando como base  tamb ién  e l  concurso  de  

de l i tos ,  y  la  subs id ia r iedad  den t ro  de l  concurso  aparen te  de  

normas .  

 

 Es impor tan te  seña la r  la  fo rma de  p roced ib i l i dad  de l  de l i to  

mate r ia  de l  t raba jo  de  tes is ,  que  es  de  quere l la ,  es  dec i r  a  

pe t i c ión  de  la  par te  o fend ida ,  y  p r inc ipa lmente  la  pun ib i l i dad  que  

es  de  pena  a l te rna t i va ,  lo  que  da  opc ión  a l  su je to  ac t i vo  de l  



 V  
de l i to  a   compurgar   una  pena  de  p r i s ión  o  s imp lemente  a   pagar  

una  mu l ta ,  como s i  se  t ra ta ra  de  una  in f racc ión ,  dándose  por  

sa t i s fecha  la  ex t inc ión  de  la  p re tens ión  pun i t i va .  

 

 Por  ú l t imo espero  que  las  ideas  expresadas  en  es te  

t raba jo ,  donde  he  t ra tado  de  exponer  las  op in iones  de  

conno tados  inves t igadores  –además de  la  p rop ia -  s i r van  para  

i l us t ra r  as í  como exp l i ca r  e l  po rqué  se  p ropone la  derogac ión  de l  

de l i to  de  A l lanamien to  de  Morada  de l  Cód igo  Pena l  para  e l  

D is t r i to  Federa l .  
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CAPÍTULO PRIMERO.  
TEORÍA DEL DELITO.  

 
A .  DEFINICIONES.  



 
En  p r inc ip io ,  se  debe  seña la r  que  de l i to ,  es  la  acc ión  u  

omis ión  penada por  la  ley .   

Desde  una  perspec t i va  más  técn ica  se  de f ine  e l  de l i to  

como acc ión  u  omis ión  t íp i ca ,  an t i j u r íd ica ,  cu lpab le  y  penada por  

la  ley .  La  acc ión  es  un  hecho  p rev is to  en  la  ley  pena l  y  

depend ien te  de  la  vo lun tad  humana.   

 

La  acc ión  de l i c t i va  puede cons is t i r  en  un  ac to  en  sen t ido  

es t r i c to ,  cuando  hay  una  rea l i zac ión  de  un  mov im ien to  corpora l ;  

en  una  omis ión  pura  o  p rop ia  s i  se  t ra ta  de  un  no  hacer  a lgo ,  o  

la  comis ión  por  omis ión  u  omis ión  improp ia .   

 

La  acc ión  debe  depender  de  la  vo lun tad  de  una  persona ,  

por  lo  que  se  exc luyen  de  las  t ip i f i cac iones  de l i c t i vas  supues tos  

ta les  como los  mov im ien tos  re f le jos ,  l os  es tados  de  

inconsc ienc ia  como e l  sueño ,  la  narcos is ,  e l  sonambu l i smo,  la  

embr iaguez  le tá rg ica  o  los  es tados  h ipnó t i cos ,  o  cuando hay  una  

v io lenc ia  i r res is t ib le  que  impu lsa  a l  ac to r  a  e jecu ta r  ac tos  donde  

la  vo lun tad  se  ha l la  somet ida ,  anu lada  o  d i r ig ida .   

La  conduc ta  debe  ser  con t ra r ia  a  lo  que  e l  Derecho  

demanda y  encon t ra rse  recog ida  por  la  ley .  La  t ip i c idad  es  una  

consecuenc ia  de l  p r inc ip io  de  lega l idad  imperan te  en  e l  Cód igo  

Pena l .   

Para  Cons tanc io  Berna ldo  de  Qu i rós ,  la  de f in i c ión  de  de l i to  

es  “e l  p r imero  y  más  impor tan te  de  los  temas  o  tóp icos ,  que  

componen e l  con jun to  de l  Derecho  Pena l .  E l  de l i to  es  como un  

en te  ju r íd ico   según  la  doc t r ina  ju r íd ica ,  segu ida  por  Car rancá  y  

So le r ,  de  Méx ico  y  Argen t ina  respec t i vamente ,  es  la  acc ión  



t íp i ca ,  an t i j u r íd i ca ,  imputab le  y  cu lpab le  sanc ionada ba jo  una  

pena ,  según  las  cond ic iones  ob je t i vas  de  pun ib i l i dad” .  1

 

Ev iden temente  e l  au to r  par te  de  la  idea  de  que  e l  de l i to  

t i ene  compos ic ión  ju r íd ica ,  de te rminando que  los  e lementos  de l  

m ismo son  se is ,  excep to  la  pun ib i l i dad .  

 

Según Franc isco  Car ra ra ,  “e l  de l i to  es  una  negac ión  de l  

Derecho ,  un  a taque  a l  o rden  ju r íd i co .  Es  un  es tado  morboso  y  

soc ia l ,  y  h ie re  los  sen t im ien tos  y  los  in te reses  de  la  conc ienc ia  

soc ia l ;  es  un  fenómeno na tu ra l  que  nace  de  fac to res  endógenos  

y  exógenos .  Para  e l  j u r i s ta  t i ene  impor tanc ia  cap i ta l  l a  noc ión  

ju r íd ica  de l  de l i to .  De l i to  es  una  acc ión  t íp i ca ,  con t ra r ia  a l  

Derecho ,  cu lpab le ,  sanc ionada con  una  pena  adecuada y  

su f i c ien te  a  las  cond ic iones  ob je t i vas  de  la  pena l idad” . 2

 

E l  de l i to  para  es te  au to r  es  aque l lo  que  va  con t ra  e l  

denominado  es tado  de  Derecho ,  consecuenc ia  de  fac to res  

in te rnos  y  ex te rnos  que  inc iden  en  e l  i nd iv iduo .  

 

Joseph   Lou is   E lzéar  Or to lán ,   a f i rma  que  “e l  de l i to  es  un   

hecho  comple jo  con fo rmado por  e l  encadenamien to  na tu ra l  de  

las  ideas ,  que  le  componen y  las  consecuenc ias  que  de  e l las  se  

der i van  re lac ionando a l  agen te  o  mot i vo  ac t i vo  de l  de l i to ,  a l  

pac ien te  o  mot i vo  pas ivo  de l  de l i to ,  de l  de l i to ,  como produc to ,  

                                            
1 Cfr. BERNALDO DE QUIRÓS, Constancio. Derecho Penal. Editorial José M. Cajica Jr. 
Puebla, Pue, México 1949. Pág. 65 
2 Cfr. CARRARA, Francisco. Programa del curso de Derecho Criminal. Tomo primero. 
Volumen I. Traducción de Luis Jiménez de Asúa. Editorial Reus. Madrid España 1925. 
Pág. 75. 



en c ie r to  modo,  de  esos  dos  fac to res   y  de  las  reparac iones  y  de  

las  penas ,  consecuenc ias  ju r íd icas  de l  de l i to ” . 3

 

 Es te  au to r  seña la  la  re lac ión  ín t ima en t re  su je to  ac t i vo -

su je to  pas ivo  de l  de l i to  y  las  consecuenc ias  de l  m ismo.  

 

J iménez  de  Asúa  cons idera  que  “de l i to  es  e l  ac to  

t íp i camente  an t i j u r íd i co ,  cu lpab le ,  somet ido  a  veces  a  

cond ic iones  ob je t i vas  de  pena l idad ,  imputab le  a  un  hombre  y  

somet ido  a  una  sanc ión  pena l ” . 4

Para  e l  Maes t ro  J iménez  de  Asúa ,  los  e lementos  

es t ruc tu ra les  de l  de l i to  son  se is ,  abs ten iéndose  de  seña la r  como 

ta l  a  las  cond ic iones  ob je t i vas  de  pun ib i l i dad .  

 

F ranc isco  Pavón  Vasconce los ,  concep túa  a l  de l i to  como “ la  

conduc ta  o  e l  hecho  t íp i co ,  an t i j u r íd ico ,  cu lpab le  y  pun ib le ” . 5

 

E l  Maes t ro  en  c i ta  seña la  como e lementos  es t ruc tu ra les  a  

c inco ,  s in  cons idera r  a  la  an t i j u r id i c idad  y  a  las  cond ic iones  

ob je t i vas  de  pun ib i l i dad .  

 

E l  Maes t ro  Fernando Cas te l lanos  Tena  re f ie re  que  “de l i to  

es  la  acc ión  t íp i camente  an t i j u r íd ica  y  cu lpab le ” . 6  

 

 

                                            
3 ORTOLÁN, Joseph Louis Elzéar. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Traducción de 
Melquíades Pérez Rivas. Editorial Librería de Leocadio López. Madrid  España 1878. 
Pág. 8. 
4 JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. La ley y el Delito. Lecciones de Derecho Penal. Clásicos del 
Derecho. Editorial Oxford University Press. México Distrito Federal 1995. Pág. 133. 
5 PAVÓN VASCONCELOS, Francisco. Manual de Derecho Penal Mexicano. 14ª. Edición. 
Editorial Porrúa. México Distrito Federal 1999. Pág. 57. 
6Cfr. CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos elementales de Derecho Penal. 45ª. 
Edición. Editorial Porrúa. México Distrito Federal 2004. Págs.  129 y 130. 



Este  es tud ioso  de l  Derecho  cons idera  e lementos  

cons t i tu t i vos  de l  de l i to  a  la  acc ión ,  la  t i p i c idad ,  la  an t i j u r id i c idad  

y  la  cu lpab i l i dad .  Exc luye  de  los  e lementos  cons t i tu t i vos  de l  

De l i to  a  la  imputab i l i dad  por  cons idera r le  un  p resupues to  de  la  

cu lpab i l i dad ,  a  la  pun ib i l i dad  y  las  cond ic iones  ob je t i vas  de  

pena l idad ,  por  cons idera r las  como consecuenc ias  de l  de l i to .  

 

Para  qu ien  fo rmu la  es te  t raba jo  de  inves t igac ión ,  de l i to  es  

la  acc ión  u  omis ión  humana,  vo lun ta r ia ,  an t i j u r íd i ca  e  imputab le ,  

que  es tá  su je ta  a  una  pena l idad  seña lada  en  e l  o rdenamien to  

ju r íd i co  respec t i vo .  

 

 

B.  ELEMENTOS ESTRUCTURALES DEL DELITO.   
 

Para  Lu is  J iménez  de  Asúa  “son  s ie te  los  e lementos  o  

carac te res  esenc ia les  de l  de l i t o ,  s in  embargo ,  a l  ana l i za r  de  

manera  ind iv idua l i zada  és tos ,  deduzco  que  ún icamente  

cons idera  se is  e lementos  es t ruc tu ra les  de l  de l i to ,  pues  las  

cond ic iones  ob je t i vas  de  pun ib i l i dad ,  son  s i tuadas  como 

e lementos  a lea to r ios  de l  de l i to ,  pues  d icho  au to r  man i f ies ta  que  

son  aque l las  que  en  ocas iones  la  ley  p rec isa  para  hacer  

func ionar  la  pena ;  es  dec i r ,  no  las  cons idera  como e lemento  

impresc ind ib le  de l  i n jus to ” . 7

 
 
 
 
 
 

                                            
7Cfr. JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. Op. Cit. Pág. 90. 



B.1  CONDUCTA.   
 

En mi  op in ión ,  conduc ta  es  e l  comportamiento  humano,  
vo luntar io  pos i t i vo  (acc ión)  o  nega t i vo ,  d i r ig ido  a  un  f in  

de te rminado .  

 

E l  Doc to r  Eduardo  López  Be tancour t ,  exp l i ca  que “la  

conduc ta  es  e l  p r imer  e lemento  bás ico  de l  de l i to  y  se  de f ine  

como e l  compor tamien to  humano vo lun ta r io ,  pos i t i vo  o  nega t i vo ,  

encaminado  a  un  p ropós i to .  Lo  que  s ign i f i ca  que  só lo  los  seres  

humanos  pueden cometer  conduc tas  pos i t i vas  o  nega t i vas ,  ya  

sea  una  ac t i v idad  o  inac t i v idad  respec t i vamente ” . 8

 

Raú l  P lascenc ia  V i l l anueva ,  a f i rma que  “en  e l  campo de l  

Derecho  Pena l ,  ex is ten  mú l t ip les  teo r ías  respec to  de  los  ac tos  

humanos  pena lmente  re levan tes ,  a lgunas  de  és tas  son  

encon t radas  en t re  s í ,  mues t ra  de  e l lo  es  la  p rob lemát ica  re la t i va  

a  la  de f in i c ión  de l  té rmino  adecuado para  des ignar  e l  

compor tamien to  desp legado  por  una  persona  que  puede tener  

consecuenc ias  ju r íd icas  pena les ;  muchos  au to res  usan  los  

té rminos  conduc ta  y  acc ión  ind is t in tamente ,  m ien t ras  que  o t ros  

lo  l l aman conduc ta ,  compor tamien to  humano,  o  b ien ,  acc ión  en  

un  amp l io  sen t ido ” . 9

 

La  Maes t ra  O lga  Is las  de  Gonzá lez  Mar isca l ,  p rec isa  que  

“ la  conduc ta  es  e l  p roceder  vo l i t i vo  descr i to  en  e l  t i po ,  por  lo  

que  e l  concep to  ju r íd ico  pena l  de  conduc ta  es  igua l  a l  concep to  

on to lóg ico  de  conduc ta ,  s i  és te  se  cons t i tuye  por  una  vo lun tad  y  

                                            
8LOPEZ BETANCOURT, Eduardo. Teoría del Delito. 11ª. Edición. Editorial Porrúa. México 
Distrito Federal 2003. Pág. 83. 
9Cfr. PLASCENCIA VILLANUEVA, Raúl. Teoría del Delito. Universidad Nacional 
Autónoma de México. México Distrito Federal 1998. Pág. 48. 



un hacer  a lgo ,  o  una  vo lun tad  y  un  de ja r  de  hacer  a lgo ,  aqué l  se  

con f igu ra  con  los  m ismos  e lementos ” . 10

 

En  a tenc ión  a  lo  an te r io r ,  l a  vo lun tad  y  la  ac t i v idad  causa l  

de f inen  a  la  acc ión ,  la  vo lun tad  y  e l  desva lo r  de  hacer  a lgo  en  e l  

t i po ,  a  la  omis ión .  

 

 En  idea  de  Cas te l lanos  Tena,  la  acc ión  cons is te  en  ac tuar  

o  hacer ;  es  un  hecho  pos i t i vo ,   e l   cua l   imp l i ca   que  e l  agen te  

l l eva  a  cabo  uno  o  var ios  mov imien tos  co rpora les ,  y  comete  la  

in f racc ión  a  la  ley  por  s í  m ismo o  por  med io  de  ins t rumentos ,  

an ima les ,  mecan ismos  e  inc luso  med ian te  personas .   

  

“La  conduc ta  se  puede rea l i za r  med ian te  un  

compor tamien to  o  va r ios ,  po r  e jemp lo ,  para  mata r  a  a lgu ien ,  e l  

agen te  desar ro l la  una  conduc ta  a  f in  de  comprar  la  sus tanc ia  

le ta l ,  con  o t ra  p repara  la  beb ida ,  con  o t ra  más  inv i ta  a  la  v íc t ima 

a  su  casa ,  y  con  la  ú l t ima  le  da  a  beber  e l  b reba je  mor ta l ” . 11  

 

La  omis ión  se  equ ipara  a  la  acc ión  cuando,  s i  se  hub ie ra  

rea l i zado  la  acc ión  esperada ,  e l  resu l tado  no  se  hub iese  

p roduc ido .   

 

La  omis ión  tamb ién  se  da  desde  un  pun to  de  v is ta  pas ivo ,  

empero  es ta  pas iv idad  comprende  un  "compor tamien to  soc ia l  

pos i t i vo " ,  po r  e jemp lo  aque l  su je to  que  va  caminando y  

p resenc ia  un  asa l to  a l  o t ro  lado  de  la  acera ,  donde  la  v íc t ima 

queda  con  les iones ,  su  deber  es  b r indar le  ayuda .   

                                            
10 Cfr. ISLAS DE GONZÁLEZ MARISCAL, Olga. Análisis lógico de los delitos contra la 
vida y la integridad corporal. 2ª. Edición.  Editorial Trillas. México Distrito Federal 
1985. Pág. 40. 
11 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Págs. 154 y 155. 



Es as í  que  qu ien  va  caminando y  observa  un  asa l to  en  

donde deber ía  b r indar  ayuda  a  la  v íc t ima,  omi te  su  deber  

med ian te  la  ac t i v idad  corpora l ,  t raduc ida  en  segu i r  caminando ,   

 

Los  e lementos  de  la  omis ión  p rop ia  son  vo lun tad ,  

inac t i v idad ,  y  deber  ju r íd ico  de  obra r ,  con  una  consecuenc ia  

cons is ten te  en  un  resu l tado  t íp i co  o  ju r íd ico .  

 

Por  o t ra  par te ,  t rad ic iona lmente  se  ha  demost rado  la  

ex is tenc ia  de  dos  t ipos  de  de l i t os  comet idos  por  omis ión ,  a  

saber ,  l os  p rop ios  y  los  improp ios ,  en  los  de l i tos  p rop ios  de  

omis ión  se  in f r inge  una  norma p recep t i va  med ian te  omis ión  y  en  

los  de l i tos  improp ios  de  omis ión ,  la  norma se  t ransgrede  

med ian te  omis ión  de  una  norma p roh ib i t i va .  

 

La  omis ión  es  una  acc ión  que  puede ser  causa l  respec to  de  

un  resu l tado  de te rminado ,  o  b ien ,  la  d iv i s ión  en t re  la  omis ión  

pura  y  la  senc i l l a  s in  tener  en  cuen ta  e l  resu l tado  y  la  omis ión  

de  un  mov imien to  corpora l  que  se  t raduce  en  no  imped i r  

vo lun ta r iamente  un  resu l tado .  

 

En  los  de l i tos  omis ivos  p rop ios ,  se  vu lnera  una  norma 

p recep t i va ,  por  e jemp lo ,  aque l  su je to  que  va  t rans i tando  por  una  

aven ida  y  no  le  b r inda  ayuda  a  una  persona  a t rope l lada ;  omi te  e l  

deber  de  b r indar le  socor ro ,  por  lo  que  se  v io la  un  p recep to  

lega l .   

 

De  lo  an te r io r ,  podemos desprender  que  la  omis ión  es  no  

rea l i za r  una  acc ión  para  sa lvaguardar  e l  b ien  ju r íd ico ,  ya  sea  

ten iendo  la  pos ib i l i dad  de  hacer  es ta  acc ión ,  o  b ien ,  ten iendo  e l  

deber  de  e fec tuar la ,  no  s iendo  a lgo  tan  s imp le  como mera  



i nac t i v idad  o  fa l ta  de  mov imien to  corpora l ,  pues to  que  en  la  

p rop ia  omis ión  puede  p resen ta rse  la  ac t i v idad  corpora l .   

 

En  re lac ión  con  lo  exp l i cado ,  podemos a f i rmar  la  ex is tenc ia  

de  t res  t i pos  de  de l i tos  de  omis ión :  

 

•  Los  de  omis ión  pura  o  p rop ia ,  donde la  pena l idad  

será  una  s imp le  in f racc ión .   

•  Los  de l i tos  de  omis ión  y  resu l tado ,  v incu lando  la  

omis ión  a l  resu l tado  mate r ia l  ocas ionado  a  

consecuenc ia  de  és ta .   

•  Los  de l i tos  improp ios  de  omis ión  o  de  comis ión  por  

omis ión .  En  los  p r imeros  se  pueden c las i f i ca r  

aque l los  t ipos  pena les  en  donde e l  su je to  que  

omi te  la  acc ión  pos i t i va ,  no  es taba  ob l igado  a  

p ro teger  e l  b ien  ju r íd ico  respec t i vo ,  s in  embargo ,  e l  

rep roche  en  su  con t ra  rad ica  en  que  tuvo  

opor tun idad  de  sa lvaguardar lo ;  m ien t ras  que  en  e l  

o t ro  caso  se  ten ía  la  ob l igac ión  y  la  pos ib i l i dad  de  

tu te la r  ese  b ien  ju r íd i co ,  y  deb ido  a  es ta  fa l ta  se  

p roduce  e l  resu l tado  mate r ia l .   

 

Con  an te r io r idad  se  ha  re fe r ido  la  idea  en  to rno  a  la  

omis ión  y  se  ha  de jado  en  c la ro  que  aun  cuando se  de f iende  por  

la  dogmát ica  ac tua l  un  concep to  de  acc ión  que  con t iene  a  la  

omis ión ,  ex is te  o t ra  moda l idad  de  de l i tos  que  pueden rea l i za rse  

por  omis ión  y  dar  lugar  a  un  t ipo  de  acc ión  l l amados  de l i tos  

improp ios  de  omis ión ,  a  con t inuac ión  t ra ta remos de  exponer  la  

p rob lemát i ca .   

 



Los  de l i tos  improp ios  de  omis ión  son  aque l los  en  donde no  

se  hace  lo  que  deb ió  hacerse  y  e l lo  p roduce  un  resu l tado  

mate r ia l ,  se  es tá  v io lando  una  norma p recep t i va  y  después  una  

p roh ib i t i va ,  con  lo  que  se  iden t i f i ca  a  los  e lementos  

carac te r ís t i cos  de  la  omis ión  improp ia ,  e l  i ncumpl im ien to  de  un  

deber  ju r íd ico  de  hacer  y  la  p roducc ión  de  un  resu l tado  mate r ia l  

t íp i co ,  pero  se  o lv ida  e l  au to r  de  la  ca l idad  de  garan te  que  en  

d icho  rubro  cons t i tuye  la  par te  medu la r .   

 

Es te  t ipo  de  acc ión  nega t i va  surge  a  consecuenc ia  de  un  

de te rminado  resu l tado  p roh ib ido ,  lamentab lemente  en  e l  t i po  

descr i to  en  la  ley  pena l ,  no  se  hace  re fe renc ia  expresa  de  cómo 

surge  la  omis ión  improp ia  y  de  cuándo se  equ ipara  a  una  acc ión  

pos i t i va ,  que  es  más  común den t ro  de  la  ley .  

 

Den t ro  de  la  omis ión  improp ia  ex is ten  c ie r tos  requ is i tos  

que  son  fundamenta les  para  que  se  dé  la  conduc ta  humana,  que  

son :  man i fes tac ión  de  la  vo lun tad ,  resu l tado  y  re lac ión  causa l  

en t re  ambos ,  pero  s in  perder  de  v is ta  la  ca l idad  a  cubr i r  po r  e l  

su je to  ac t i vo ,  pues  de  o t ra  manera  acor ta  la  d is tanc ia  con  la  

omis ión  e  inc luso  los  con funde .  

 

La  omis ión  cons is te  en  rea l i za r  la  conduc ta  t íp i ca  con  

abs tenc ión  de  ac tuar ,  es to  es ,  no  hacer  o  de ja r  de  hacer .  

Cons t i tuye  e l  modo o  fo rma nega t i va  de l  compor tamien to .   

 

 La  omis ión  puede  ser  s imp le  o  comis ión  por  omis ión .   

 

La  omis ión  s imp le ,  es  tamb ién  conoc ida  como omis ión  

p rop ia ,  cons is te  en  no  hacer  lo  que  se  debe  hacer ,  

vo lun ta r iamente ,  con  lo  cua l  se  p roduce  un  de l i to ,  aunque no  



haya  un  resu l tado ,  de  modo que  se  in f r inge  una  norma 

p recep t i va ,  po r  e jemp lo ,  po r tac ión  de  a rma p roh ib ida .   

 

 La  comis ión  por  omis ión ,  es  conoc ida  como comis ión  

improp ia ,  es  un  no  hacer  vo lun ta r io ,  cuya  abs tenc ión  p roduce  un  

resu l tado  mate r ia l ,  y  se  in f r inge  una  norma p recep t i va  y  o t ra  

p roh ib i t i va ,  por  e jemp lo ,  abandono de  la  ob l igac ión  de  a l imenta r  

a  los  h i jos ,  con  lo  que  se  causa  la  muer te  de  és tos .    

  

Los  e lementos  de  la  omis ión  son  la  vo lun tad ,  la  inac t i v idad ,  

e l  resu l tado  y  e l  nexo  causa l .   

 

 En  la  comis ión  por  omis ión ,  en  la  cua l  se  p roduce  un  

resu l tado  a  causa  de  la  inac t i v idad ,  se  debe  dar  y  comprobar  e l  

nexo  causa l ,  po r  e jemp lo ,  la  madre  que  con  e l  f i n  de  p rocura r  su  

abor to ,  de ja  de  tomar  a l imento ,  suero  o  med icamento  ind icado  

por  e l  méd ico ,  para  p ro teger  la  v ida  de l  p roduc to ,  comete  e l  

de l i to  de  abor to .   

 

En  es te  caso  deberá  comprobarse  e l  nexo  causa l  a  par t i r  

de l  d i c tamen méd ico  y  las  p ruebas  de  labora to r io  que  

es tab lezcan  que  la  causa  de  la  muer te  de l  p roduc to  fue  e l  no  

a l imenta r  o  la  no  admin is t rac ión  de l  suero  o  med icamento .  

 

En  un  de l i to  de  omis ión  s imp le ,  con  una  inac t i v idad  

cons is ten te  en  no  hacer  e l  deber  lega l ,  se  v io la  una  norma 

precep t i va  que  da  o r igen  a l  i l í c i to  de  abandono de  personas .  E l  

agen te  no  rea l i za  la  acc ión  esperada  o  ex ig ida  por  la  ley .   

Para  e l  au to r  de  es te  t raba jo  de  inves t igac ión ,  la  conduc ta  

es  e l  e lemento  que  desencadena y  pe rmi te  e l  su rg im ien to  de  los  

demás e lementos  es t ruc tu ra les  de l  de l i to .  



B.2  T IP ICIDAD.   
 

En mi  op in ión ,  t i p i c idad  s ign i f i ca  la  adecuac ión  e  

encuadramien to  de  la  conduc ta  a l  t i po  pena l .  

 

T ipo  es  lo  que  en  abs t rac to  seña la  e l  l eg is lador ,  l a  

t i p i c idad  es  lo  que  le  “da  v ida”  mov im ien to  y  ve rac idad  a l  t i po .  

 

La  impor tanc ia  de  la  t i p i c idad  es  fundamenta l ,  ya  que  s i  no  

hay  una  adecuac ión  de  la  conduc ta  a l  t i po  pena l ,  se  puede 

a f i rmar  que  no  hay  de l i to .   

 

Hay  que  tener  cu idado  de  no  con fund i r  t i p i c idad  con  t ipo ;  la  

p r imera  se  re f ie re  a  la  conduc ta ,  y  e l  segundo per tenece  a  la  

ley ,  a  la  descr ipc ión  o  h ipó tes is  p lasmada por  e l  l eg is lador  sobre  

un  hecho  i l í c i to ;  es  la  fó rmu la  lega l  a  la  que  se  debe  adecuar  la  

conduc ta  para  la  ex is tenc ia  de  un  de l i to .   

 

Den t ro  de  la  doc t r ina ,  según  López  Be tancour t ,  l a  t i p i c idad  

fue  c reada  por  Be l ing ,  qu ien  la  cons ideró  independ ien temente  de  

la  an t i j u r id i c idad  y  de  la  cu lpab i l i dad .   

 

Para  Cue l lo  Ca lón ,  para  de te rminar  s i  un  hecho  

de te rminado  es  pena lmente  an t i j u r íd ico  habrá  que  acud i r  como 

c r i te r io  dec is i vo  a  la  ley  pena l .   

 

“S i  e l  hecho  comet ido  enca ja  den t ro  de  a lguno  de  los  t ipos  

de  de l i tos  descr i tos  en  e l  tex to  lega l  ex is ten  g randes  

p robab i l i dades  de  que  sea  pena lmente  an t i j u r íd i co  

p robab i l i dades ,  pero  no  segur idad ,  pues  en  su  rea l i zac ión  

pueden concur r i r  causas  que  exc luyan  la  an t i j u r id i c idad  (causas  



de jus t i f i cac ión)  que  no  pueden ser  p rev is tas  por  e l  l eg is lador  a l  

d ibu ja r  los  d i fe ren tes  t ipos  lega les  de l  de l i to " . 12  

 

Por  más  inmora l  o  an t i soc ia l  que  se  cons idere  cua lqu ie r  

hecho ,  s i  no  se  encuen t ra  en  un  t ipo  pena l ,  no  será  un  de l i to ;  

as im ismo,  se  es tab lece  la  p resunc ión  de  an t i j u r id i c idad ,  con t ra  

la  cua l  se  puede  dar  p rueba  en  con t ra r io ,  s i  es tamos  an te  la  

concur renc ia  de  una  causa  de  jus t i f i cac ión .   

 

Para  conc lu i r  man i fes ta ré  que  la  t i p i c idad  se  encuen t ra  

fundamentada  en  e l  a r t í cu lo  14  cons t i tuc iona l ,  pá r ra fo  te rce ro ,  

que  a  la  le t ra  d ice :  "En  los  ju i c ios  de  o rden  c r im ina l ,  queda  

p roh ib ido  imponer ,  po r  s imp le  ana log ía  y  aún  por  mayor ía  de  

razón ,  pena  a lguna  que  no  es té  decre tada  por  una  ley  

exac tamente  ap l i cab le  a l  de l i to  de  que  se  t ra ta " .   

 

Es  dec i r ,  l a  t i p i c idad  es  e l  encuadramien to  de  una  conduc ta  

con  la  descr ipc ión  hecha  en  la  ley ;  es  la  co inc idenc ia  de  una  

conduc ta  con  la  fo rmu lada  por  e l  l eg is lador .   

 

En  mi  op in ión  la  t i p i c idad  es  un  e lemento  esenc ia l  de l  

de l i to ,  pe ro  independ ien temente  de  la  an t i j u r id i c idad  dado  que  

en  la  p rác t i ca  ex is ten  conduc tas  t íp i cas  que  no  son  an t i j u r íd icas .  

Es toy  de  acuerdo  con  Mayer  en  que  “ la  t i p i c idad  es  ind ic ia r ia  de  

an t i j u r id i c idad ,  s i  e l  l eg is lador  e labora  sus  t ipos ,  es  porque  

es t ima a  las  conduc tas  en  e l los  descr i tas  seguramente  

con t ra r ias  a l  de recho  (a  menos  que  ex is ta  una  causa  de  

jus t i f i cac ión ,  s in  que  por  e l lo  desaparezca  la  t i p i c idad) ” . 13  

                                            
12 Cfr. CUELLO CALÓN, Eugenio. Derecho Penal. Tomo I. Editora Nacional. México 
Distrito Federal 1961. Pág. 302. 
13 Autor citado por CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 189. 



Con re lac ión  a l  concep to  de  t ipo ,  J iménez  de  Asúa  d ice  que  

es  “ la  abs t racc ión  concre ta  que  ha  t razado  e l  l eg is lador  

descar tando  los  de ta l les  innecesar ios  para  la  de f in ic ión  de l  

hecho  que  se  ca ta loga  en  la  ley  como de l i to ” ;  y  por  lo  que  

respec ta  a  la  t i p i c idad ,  op ina  que  es  “Func ión  

p redominan temente  descr ip t i va  que  s ingu la r i za  su  va lo r  en  e l  

conc ie r to  de  las  ca rac te r ís t i cas  de l  de l i to .  Se  re lac iona  con  la  

an t i j u r id i c idad  por  concre ta r la  en  e l  ámb i to  pena l ,  y  t i ene  

además,  func ionamien to  ind ic ia r io  de  su  ex is tenc ia ” . 14  

 

Mezger  de f ine  a l  t i po  lega l  como “e l  con jun to  de  todos  los  

p resupues tos  a  cuya  ex is tenc ia  se  l i ga  una  consecuenc ia  

ju r íd ica ” .  E l  t i po  s ign i f i ca ,  a l  dec i r  de l  m ismo au to r ,  “e l  to ta l  de  

los  e lementos  de l  de l i to ” . 15  

Con  e l  ob je to  de  en tender  caba lmente  lo  que  es  la  

t i p i c idad ,  cons idero  impresc ind ib le  de f in i r  e l  concep to  t ipo ,  

m ismo que  debe  ser  en tend ido  como lo  que  c rea  e l  l eg is lador  y  

lo  p lasma en  la  ley ,  en  e l  p resen te  caso ,  t i po  es  lo  que  e l  Cód igo  

Pena l  d ispone .   

 

I rma Gr ise lda  Amuchátegu i  Requena,  nos  exp l i ca  lo  

s igu ien te :   

“La  Ley  Pena l  y  d ive rsas  leyes  espec ia les  con templan  

abs t rac tamente  los  t i pos ,  los  cua les  toman v ida  rea l  cuando en  

casos  concre tos  un  su je to  de te rminado  incur re  en  e l los .   

 

 De  no  ex is t i r  e l  t i po ,  aun  cuando en  la  rea l idad  a lgu ien  

cometa  una  conduc ta  que  a fec te  a  o t ra  persona ,  no  se  podrá  

dec i r  que  aque l  comet ió  un  de l i to ,  po rque  no  lo  es ,  y ,  sobre  todo  

                                            
14 JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. Op. Cit. Pág. 163. 
15 Autor citado por CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 205. 



no se  le  podrá  cas t iga r .  Más  b ien ,  se  es ta rá  en  p resenc ia  de  

conduc tas  asoc ia les  o  an t i soc ia les ,  pero  no  de  de l i tos .   

 

 La  c r im ino log ía  es tud ia  compor tamien tos  que  por  no  es ta r  

con temp lados  en  la  ley  pena l ,  ca recen  de  pena l idad ,  como la  

p ros t i tuc ión ,  e l  a l coho l i smo,  la  d rogad icc ión  u  o t ros ” . 16  

  

 D icho  de  o t ra  fo rma,  la  t i p i c idad  es  la  concre t i zac ión  en  e l  

te r reno  de  la  v ida  rea l  de  aque l lo  que  en  abs t rac to  p lasma e l  

l eg is lador  en  un  Cód igo  Pena l .   

 

B.3  ANTIJURIDICIDAD.  
 

Hans  Welze l  d ice  que  la  an t i j u r id i c idad  es  la  con t rad icc ión  

de  la  conduc ta  con  la  to ta l idad  de l  o rdenamien to  ju r íd ico .  

 

San t iago  Mi r  Pu ig  re f ie re  que  en  un  sen t ido  es t r i c tamente  

fo rma l ,  an t i j u r id i c idad  s ign i f i ca  una  re lac ión  de  con t rad icc ión  de  

un  hecho  con  e l  Derecho .   

 

La  an t i j u r id i c idad  mate r ia l  de  un  hecho  se  basa  en  un  

carác te r  de  les ión  o  pues ta  en  pe l ig ro  de  un  b ien  ju r íd ico .  

Por  su  par te ,  F ranc isco  Muñoz  Conde de f ine  a  la  

an t i j u r id i c idad  como “ la  cons ta tac ión  de  que  e l  hecho  p roduc ido  

es  con t rad ic to r io  a   Derecho ,  in jus to  o  i l í c i to ” . 17  

 

Juan  Bus tos  Ramí rez ,  con  re lac ión  a  la  a f i rmac ión  de  

Be l ing ,  sos t iene  que  “e l  t i po  es  a jeno  a l  va lo r  y  exp l i ca  que  la  

                                            
16 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. Derecho Penal. 2ª. Edición. Oxford 
University Press. México Distrito Federal 2000. Pág. 85. 
17 Citados por DAZA GÓMEZ, Carlos. Teoría General del Delito.  2ª. Reimpresión. 
Cárdenas Editor y Distribuidor. México Distrito Federal 2001. Págs. 136 y 137. 



ant i j u r id i c idad  es  una  les ión  ob je t i va  de  las  normas  de  

va lo rac ión ;  la  acc ión  t íp i ca  surge  como la  c reac ión  de  una  

les ión ,  en  la  med ida  que  no  hay  causas  de  jus t i f i cac ión .  

 

Es ta  es  la  fo rma en  que  se  a f i rma la  va lo rac ión  de  la  

t i p i c idad  y  la  an t i j u r id i c idad ,  con  lo  cua l  se  ver i f i ca  la  ex is tenc ia  

de  e lementos  normat i vos  espec í f i cos  de l  t i po ” . 18

 

La  an t i j u r id i c idad  la  podemos cons idera r  como un  e lemento  

pos i t i vo  de l  de l i to ,  es  dec i r ,  cuando  una  conduc ta  es  

an t i j u r íd i ca ,  es  cons iderada  como de l i to .   

 

Para  que  la  conduc ta  de  un  ser  humano sea  de l i c t i va ,  debe  

con t raven i r  l as  normas  pena les ,  es to  es  ha  de  ser  an t i j u r íd i ca .   

 

Para  la  op in ión  de  López  Be tancour t ,  en  un  sec to r  

doc t r ina l ,  l a  an t i j u r id i c idad   no   su rge   p rop iamente  de l  Derecho  

Pena l ,  s ino  de  todo  o rden  ju r íd ico ,  ya  que  puede  p resen ta rse  un  

permiso  que  puede p roven i r  de  cua lqu ie r  par te  de l  Derecho ;  as í ,  

s i  a lgu ien  l l eva  su  au tomóv i l  a  repara r  a  un  ta l le r  mecán ico  y  no  

paga  la  reparac ión ,  e l  dueño  de l  ta l l e r  puede  re tener  e l  

au tomóv i l ,  rea l i zando  una  conduc ta  que  es  t íp i ca ,  pero  que  no  

es  an t i j u r íd ica  porque  es tá  amparada  por  un  p recep to  permis ivo  

que  no  p rov iene  de l  Derecho  Pena l ,  s ino  de l  Derecho  Pr ivado .  

 

De  es ta  fo rma se  cons idera  la  an t i j u r id i c idad  como e l  

choque de  la  conduc ta  con  e l  o rden  ju r íd ico ,  e l  cua l  t i ene  

además de l  o rden  normat i vo ,  los  p recep tos  permis ivos .  D ive rsos  

inves t igadores ,  la  han  es t imado como e l  aspec to  más  impor tan te  

                                            
18 Cfr. BUSTOS RAMÍREZ, Juan. Introducción al Derecho Penal. Editorial Temis. Bogotá 
Colombia 1994. Pág. 77. 



de l  de l i to ,  ya  que  no  es  so lamente  un  e lemento  o  ca rác te r  de l  

m ismo,  s ino  es  su  esenc ia ,  y  es  más ,  su  p rop ia  na tu ra leza .   

 

También  se  le  d io  un  carác te r  ob je t i vo ,  ya  que  la  

an t i j u r id i c idad  nace  de l  ju i c io  va lo ra t i vo  de  la  opos ic ión  

ex is ten te  en t re  la  conduc ta  humana y  la  norma pena l ,  

man i fes tando  es te  ju i c io  só lo  recae  sobre  la  acc ión  rea l i zada ,  

exc luyendo  toda  va lo rac ión  de  carác te r  sub je t i vo .   

 

Pero  s in  embargo ,  para  a lgunos  pena l i s tas  a lemanes ,  

de te rminados  hechos  de l i c t i vos  con t ienen  un  marcado  carác te r  

sub je t i vo ,  sobresa l iendo  la  ac t i tud  ps ico lóg ica  de l  agen te  en  la  

rea l i zac ión  de  la  conduc ta ;  por  es to  una  conduc ta  ex te r io r  puede  

ser  ca ta logada  con fo rme a l  Derecho  o  an t i j u r íd ica ,  depend iendo  

de l  sen t ido  que  e l  agen te  a t r ibuya  a  su  ac to .   

 

“La  an t i j u r id i c idad  es  lo  con t ra r io  a  Derecho .  Como ya  la  

menc ionamos an te r io rmente ;  por  lo  tan to ,  no  bas ta  que  la  

conduc ta  encuadre  en  e l  t i po  pena l ,  se  neces i ta  que  es ta  

conduc ta  sea  an t i j u r íd i ca ,  cons iderando  como ta l ,  a  toda  aque l la  

de f in ida  por  la  ley ,  no  p ro teg ida  por  causas  de  jus t i f i cac ión ,  

es tab lec idas  de  manera  expresa  en  la  m isma” . 19   

 

Según e l  au to r  en  cues t ión ,  den t ro  de  las  teo r ías  más  

impor tan tes  encon t ramos  la  que  cons idera  a  la  an t i j u r id i c idad  

como un  carác te r  de l  hecho  pun ib le ,  ya  que  s i  fue ra  un  

e lemento ,  se r ía  pos ib le  que  se  p resen ta ra  como un  da to  

concep tua lmente  a is lado ,  en t re  o t ras  h ipó tes is ;  pe ro  que  como 

es to  no  puede  suceder ,  cons t i tuye  la  s ín tes is  in tegra l  de l  

                                            
19 Cfr. LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Op. Cit. Pág. 150 



fenómeno pun ib le  y  cada  uno  de  los  e lementos  que  lo  componen,  

es  dec i r ,  só lo  es  un  a t r ibu to  de l  de l i to  y  de  sus  componentes .   

 

Para  o t ros  es tud iosos  de  la  c ienc ia  pena l ,  l a  an t i j u r id i c idad  

es  un  e lemento  de l  de l i to ,  cons iderada  como un  requ is i to ;  como 

aque l lo  que  se  requ ie re  para  cons t i tu i r  un  de l i to ,  s in  que  

s ign i f i que  es to  que  cada  uno  de  los  e lementos  de l  de l i to  tengan  

v ida  p rop ia  ind iv idua lmente ,  ya  que  cons t i tuyen  una  un idad  

ind iv i s ib le .   

 

“De f in iendo  a  la  an t i j u r id i c idad  en  par t i cu la r ,  como e l  

ca rác te r  asumido  por  un  hecho  cuando reúne  en  s í  todos  los  

coe f i c ien tes  para  p roduc i r  e l  con t ras te  de  la  norma,  con  los  

e fec tos  p roduc idos  por  és te .  Magg io re  cons idera  a  la  

an t i j u r id i c idad  como un  aspec to  de l  de l i to  y  no  un  e lemento ,  ya  

que  no  es  pos ib le  des in tegra r la  de l  todo  y  és ta  compenet ra  la  

esenc ia  m isma de l  de l i to .  

 

Por  ú l t imo ,  encon t ramos  a  los  que  es t iman la  

an t i j u r id i c idad  como la  esenc ia  m isma de l  de l i to ,  como su  

na tu ra leza  in t r ínseca ,  es  dec i r ,  s in  la  ex is tenc ia  de  és ta ,  no  

podr ía  cons idera rse  una  conduc ta  como de l i to ” . 20  

 

En  op in ión  de l  au to r  de  mér i to ,  l a  an t i j u r id i c idad  ha  s ido  

d iv id ida  por  e l  pos i t i v i smo en  dos  cor r ien tes ;  una  denominada  

pos i t i v i smo ju r íd ico  y  la  o t ra  pos i t i v i smo soc io lóg ico .   

 

La  p r imera  conc ibe  a  la  an t i j u r id i c idad  como un  concep to  

lega l ,  denominándo la  “ fo rma l " ;  l a  segunda como un  concep to  

soc io lóg ico ,  in t i tu lándo la  "mate r ia l " .   

                                            
20 Cfr. LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Op. Cit. Págs. 150 y 151. 



“En  la  co r r ien te  "mate r ia l " ,  se  concep tuó  a  la  an t i j u r id i c idad  

como lo  soc ia lmente  dañoso ,  la  pena  no  ten ía  o t ra  med ida  que  

la  de l  pe l ig ro  que  e l  su je to  represen taba  para  la  soc iedad .   

 

As im ismo,  la  an t i j u r id i c idad  "mate r ia l " ,  no  pod ía  se r  

inc lu ida  s ino  pasando p rev iamente  por  la  " fo rma l " .   

 

Desde  e l  pun to  de  v is ta  "mate r ia l " ,  es ta r íamos  f ren te  a  un  

de l i to  na tu ra l ,  cuyas  cons iderac iones  ser ían  a l  l i b re  a rb i t r i o  de l  

i n té rp re te ” . 21  

 

Es indudab le ,  que  para  encon t ra r  e l  concep to  de  la  

an t i j u r íd ic idad  fo rma l ,  hay  que  u t i l i za r  e l  s i s tema de  excepc ión  a  

la  reg la ,  ya  que  con  es to  se  l l ega  a  la  conc lus ión  de  que  una  

conduc ta  o  hecho  son  an t i j u r íd icos ,  cuando  no  son  l í c i tos .  Es  

dec i r ,  e l  concep to  que  se  da  de  la  an t i j u r íd ic idad ,  es  un  

concep to  nega t i vo .  De  es ta  fo rma es  como ha  ven ido  operando  

e l  o rdenamien to  pena l ,  ex ig iendo  dos  requ is i tos  para  la  

ex is tenc ia  de  la  an t i j u r id i c idad ,  s iendo  e l  p r imero ,  la  ex is tenc ia  

de  una  adecuac ión  de  la  conduc ta  a l  t i po  pena l  y  e l  o t ro  es  

cuando és ta  no  se  encuen t re  en  a lguna  de  las  causas  de  

exc lus ión  de l  in jus to  o  de  a lguna  causa  de  l i c i tud .   

Por  o t ra  par te ,  l a  asp i rac ión  a  la  que  debemos a tender ,  es  

la  de  log ra r  un  concep to  de  la  an t i j u r id i c idad  en  fo rma pos i t i va .  

En  conc lus ión ,  en  e l  es tud io  de  an t i j u r id i c idad  que  és ta  es  

ún ica ,  no  obs tan te  e l lo ,  posee  un  dob le  con ten ido ;  fo rma l  y  

mate r ia l .  En focando  los  dos  aspec tos  a l  de l i to  en  es tud io ,  

podemos a f i rmar  que  e l  p r imero  se  in tegra  cuando e l  su je to  

ac t i vo  de l  i l í c i to  v io len ta  lo  es t ipu lado  en  e l  a r t í cu lo  210  de  

nues t ro  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  Federa l  med ian te  su  

                                            
21 Cfr. LÓPEZ Betancourt. Págs. 151 y 152. 



ac t i v idad ;  e l  segundo aspec to  de  la  an t i j u r id i c idad  menc ionado ,  

o  sea  e l  mate r ia l ,  se  p resen ta  cuando se  les ionan  los  b ienes  

ju r íd i cos  p ro teg idos  por  e l  de recho .   

 

 La  an t i j u r id i c idad  se  c las i f i ca  en  fo rma l  y  mate r ia l .  La  

fo rma l  es tá  cons t i tu ida  por  la  re lac ión  de  opos ic ión  en t re  e l  

hecho  o  la  conduc ta  y  la  norma,  y  esenc ia lmente  en  e l  pe l ig ro  de  

que  e l  b ien  ju r íd ico  sea  les ionado ;  la  an t i j u r id i c idad  mate r ia l  se  

encuen t ra  p rec isamente  en  la  les ión  de  un  b ien  ju r íd ico .  

 

 Para  Cas te l lanos  Tena,  la  an t i j u r id i c idad  es  lo  con t ra r io  a l  

Derecho .  En  e l  ámb i to  pena l  p rec isamente  rad ica  en  con t ra r ia r  

lo  es tab lec ido  en  la  norma ju r íd ica .   

 

 Carne lu t t i  seña la :  “an t i j u r íd ico  es  e l  ad je t i vo ,  en  tan to  que  

an t i j u r id i c idad  es  e l  sus tan t i vo ” ,  y  agrega :  “Ju r íd ico  es  lo  que  

es tá  con fo rme a  derecho” . 22  

  

S i  l a  ley  pena l  tu te la  la  v ida  humana med ian te  un  t ipo  que  

consagra  a l  de l i to  de  homic id io ,  qu ien  comete  és te  rea l i za  una  

conduc ta  t íp i ca  an t i j u r íd i ca .    

 

E l  m ismo au to r  exp l i ca  que  la  t i p i c idad  opera  como un  

in ic io  de  la  an t i j u r id i c idad ,  como un  va lo r  p rov iso r io ,  que  debe  

ser  con f igu rado  o  desv i r tuado  med ian te  la  comprobac ión  de  las  

causas  de  jus t i f i cac ión ,  por  e l lo ,  l a  an t i j u r id i c idad  es  puramente  

ob je t i va ,  a t iende  só lo  a l  ac to ,  a  la  conduc ta  ex te rna ;  se  acep ta  

como an t i j u r íd i co  lo  con t ra r io  a l  de recho  que  no  es té  p ro teg ido  

por  una  causa  de  jus t i f i cac ión .   

 

                                            
22 Citado por CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 136. 



 “Lo  an t i j u r íd ico  imp l i ca  un  desva lo r ;  es  la  negac ión  de l  

o rden  ju r íd ico :  aque l lo  que ,  según  los  idea les  é t i cos  de l  hombre  

deber  se r  y  s in  embargo  no  es ,  por  e l  t r i un fo  de  la  conduc ta  

de l i c tuosa  sobre  la  norma pena l ” . 23

 

 Una  conduc ta  an t i j u r íd ica ,  es  aque l la  que  se  d i r ige  con t ra  

los  b ienes  ju r íd icos  que  tu te la  e l  Derecho  Pena l .  

 

B.4  IMPUTABIL IDAD.   
 

 La  imputab i l i dad  es  la  capac idad  menta l  pa ra  en tender  la  

t rascendenc ia  de  nues t ros  ac tos  den t ro  de l  ámb i to  de l  Derecho  

Pena l .  

 

A l  respec to ,  e l  Doc to r  Eduardo  López  Be tancour t  nos  d ice  

que  “ la  imputab i l i dad  imp l i ca  sa lud  menta l ,  ap t i tud  ps íqu ica  de  

ac tuar  en  e l  ámb i to  pena l ,  p rec isamente  a l  cometer  e l  de l i to .  Por  

o t ra  par te ,  e l  su je to  p r imero  t iene  que  ser  imputab le  para  luego  

ser  cu lpab le ;  as í ,  no  puede haber  cu lpab i l i dad  s i  p rev iamente  no  

se  es  imputab le ” . 24  

 

 Por  cuan to  hace  a  las  acc iones  l i b res  en  su  causa ,  e l  

re fe r ido  au to r  seña la  “que  cons is ten  en  que  e l  su je to ,  an tes  de  

cometer  e l  de l i to ,  rea l i za  ac tos  de  manera  vo lun ta r ia   o  cu lposa  

que  lo  co locan  en  un  es tado  en  e l  cua l  no  es  imputab le  y  comete  

un  ac to  c r im ina l ;  po r  tan to ,  l a  ley  lo  cons idera  responsab le  de l  

de l i to ,  po r  e jemp lo ,  qu ien  bebe  inmoderadamente  y  después  

les iona  o  mata ,  en  e l  momento  de l  i l í c i to  no  es  imputab le ,  pero  

                                            
23 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 137. 
24 LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Teoría del Delito. Editorial Porrúa, México Distrito 
Federal 1993. Pág. 118. 



antes  s í .  Se  l l ama as í  porque  son  acc iones  l i b res  en  cuan to  a  su  

causa ,  pero  de te rminadas  en  lo  re fe ren te  a  su  e fec to ” . 25  

 

 Seña la  Cas te l lanos  Tena que  “como la  imputab i l i dad  es  

sopor te  bás ico  y  esenc ia l í s imo de  la  cu lpab i l i dad ,  s in  aque l la  no  

ex is te  és ta  y  s in  cu lpab i l i dad  no  puede con f igura rse  e l  de l i to ;  

l uego  la  imputab i l i dad  es  ind ispensab le  para  la  fo rmac ión  de  la  

f i gu ra  de l i c t i va .  Ya  hemos d icho  que  la  imputab i l i dad  es  ca l idad  

de l  su je to  re fe r ido  a l  desar ro l lo  y  sa lud  menta les ;  la  

in imputab i l i dad  cons t i tuye  e l  aspec to  nega t i vo  de  la  

imputab i l i dad .   

 

Las  Causas  de  in imputab i l i dad ,  son  pues ,  todas  aque l las  

capaces  de  anu la r  o  neu t ra l i za r ,  ya  sea  e l  desar ro l lo  o  sa lud  

menta les ,  en  cuyo  caso  e l  su je to  ca rece  de  ap t i tud  ps ico lóg ica  

para  la  de l i c tuos idad” . 26   

 

 S igu iendo  la  lóg ica  en  la  es t ruc tu ra  de l  p resen te  t raba jo  de  

inves t igac ión ,  en  e l  s igu ien te  apar tado ,  hab la ré  de l  e lemento  

es t ruc tu ra l  de l  de l i to ,  es  dec i r  se  ana l i za ra  e l  e lemento  

cu lpab i l i dad .  

 

B.5  CULPABILIDAD.   
 

Cas te l lanos  Tena exp l i ca ,  que  “ la  cu lpab i l i dad  es  un  

p resupues to  de  la  imputab i l i dad ,  ya  que  in te rv iene  e l  

                                            
25 LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Op. Cit. Pág. 119. 
26 CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Elementales del derecho Penal Op. 
Cit. Pág. 326. 



conoc im ien to  y  la  vo lun tad ,  además porque  se  requ ie re  la  

pos ib i l i dad  de  e je rcer  esas  facu l tades” . 27  

 

Para  Ve la  T rev iño  “ la  cu lpab i l i dad  es  e l  e lemento  sub je t i vo  

de l  de l i to  y  e l  es labón  que  asoc ia  lo  mate r ia l  de l  acon tec im ien to  

t íp i co  y  an t i j u r íd ico  con  la  sub je t i v idad  de l  au to r  de  la  

conduc ta ” . 28  

La  cu lpab i l i dad  es  la  re lac ión  d i rec ta  que  ex is te  en t re  la  

vo lun tad  y  e l  conoc im ien to  de l  hecho  con  la  conduc ta  rea l i zada .  

 

Eduardo  López  Be tancour t ,  exp l i ca  que  se  cons idera  la  

an t i j u r id i c idad  como e l  choque de  la  conduc ta  con  e l  o rden  

ju r íd ico ,  e l  cua l  t i ene  además de l  o rden  normat i vo ,  l os  p recep tos  

permis ivos .   

 

“La  an t i j u r id i c idad  es  lo  con t ra r io  a  Derecho  -como ya  se  

menc iono  an te r io rmente -  por  lo  tan to ,  no  bas ta  que  la  conduc ta  

encuadre  en  e l  t i po  pena l ,  se  neces i ta  que  es ta  conduc ta  sea  

an t i j u r íd i ca ,  cons iderando  como ta l ,  a  toda  aque l la  de f in ida  por  

la  ley ,  no  p ro teg ida  por  causas  de  jus t i f i cac ión ,  es tab lec idas  de  

manera  expresa  en  la  m isma” . 29   

 

Se  p resen tan  dos  fo rmas  de  cu lpab i l i dad ,  a  saber :  do lo  y  

cu lpa .   

 Con fo rme a l  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  Federa l ,  l os  

g rados  o  t ipos  de  cu lpab i l i dad  son :  do lo  y  cu lpa .  

 

                                            
27 CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Elementales del derecho Penal Op. 
Cit. Pág. 146. 
28 VELA TREVIÑO, Sergio. Culpabilidad e Inculpabilidad. Teoría del delito. Editorial 
Trillas. México Distrito Federal 1985. Pág. 137. 
29 Cfr. LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Teoría del Delito. Op. Cit. Pág. 150. 



En e l  a r t í cu lo  18  de  d icho  o rdenamien to  ju r íd ico ,  a  la  le t ra  

se  seña la :   

 

“Art ícu lo  18 .  (Dolo  y  Culpa) .  Las  acc iones 
u  omis iones de l ic t ivas  so lamente  pueden 
rea l izarse  dolosa  o  cu lposamente .  
 
“Obra  dolosamente  e l  que ,  conociendo los  
e lementos  de l  hecho t íp ico  de  que se  t ra te ,  
o  prev iendo como posib le  e l  resul tado 
t íp ico ,  qu iere  o  acepta  su  rea l izac ión.  
 
Obra  cu lposamente  e l  que  produce e l  
resul tado t íp ico  que no prev ió ,  s iendo 
prev is ib le  o  prev ió  conf iando en que no se  
produci r ía ,  en  v i r tud  de  la  v io lac ión de  un 
deber  de  cu idado que obje t ivamente  era  
necesar io  observar”  
 

El  do lo  cons is te  en  causar  in tenc iona lmente  e l  resu l tado  

t íp i co ,  con  conoc im ien to  y  conc ienc ia  de  la  an t i j u r id i c idad  de l  

hecho .  La  doc t r ina  le  l l ama de l i to  in tenc iona l  o  do loso .   

 

Los  e lementos  que  cons t i tuyen  e l  do lo  son :   

 

La  represen tac ión  o  conoc im ien to  de l  hecho  y  su  v io lac ión ;  

la  p r imera  requ ie re  de l  conoc im ien to  de  los  e lementos  ob je t i vos  

in tegran tes  de l  hecho  de l i c t i vo  y  e l  conoc im ien to .   

  



Las  espec ies  de  do lo ,  que  t ienen  mayor  impor tanc ia  

p rác t i ca  son  do lo  d i rec to ,  do lo  ind i rec to ,  do lo  even tua l  y  do lo  

inde te rminado .   

 

 E l  do lo  d i rec to ,  es  aque l  co inc iden te  con  e l  p ropós i to  de l  

su je to ,  es  dec i r ,  e l  resu l tado  que  se  ver i f i ca  cor responde a l  que  

se  quer ía .  

 

E l  do lo  ind i rec to ,  su rge  cuando e l  su je to  se  p ropone  un  f in  

y  sabe  que  seguramente  surg i rán  o t ros  resu l tados  de l i c t i vos ,  

exced iendo  e l  resu l tado  de  la  in tenc ión  de l  su je to .   

 

E l  do lo  even tua l  es  aque l  en  e l  que  se  p revé  un  resu l tado  

de l i c t i vo  como pos ib le ,  más  s in  embargo  no  se  hace  por  ev i ta r lo .  

 

E l  do lo  inde te rminado  es  cuando la  in tenc ión  no  se  d i r ige  a  

un  resu l tado  ún ico  y  exc lus ivo ,  s ino  ind i fe ren temente  a  va r ios  

resu l tados ,  s in  p roponerse  una  conduc ta  de l i c t i va  espec ia l .   

 

 La  cu lpa  es  la  segunda espec ie  de  es te  e lemento ,  hay  

cu lpa  cuando se  causa  un  resu l tado  t íp i co  s in  in tenc ión  de  

p roduc i r lo ,  pe ro  se  ocas ionan  só lo  por  imprudenc ia  o  fa l ta  de  

cu idado  o  de  p recauc ión ,  deb iendo  ser  p rev is ib le  o  ev i tab le .  

  

B.6  PUNIBIL IDAD.   
 

 La  pun ib i l i dad ,  es  e l  merec im ien to  de  una  pena  en  func ión  

de  la  rea l i zac ión  de  c ie r ta  conduc ta  cons iderada  de l i c tuosa .  

Respec to  a  es te  pun to  mucho se  ha  d iscu t ido  s i  es  o  no  

e lemento  esenc ia l  de l  de l i to ,   



 En  p r inc ip io ,  cabe  de te rminar  que  la  pun ib i l i dad  es  

uno  de  los  e lementos  es t ruc tu ra les  de l  de l i to .  Se  en t iende  por  

pun ib i l i dad ,  e l  merec im ien to  de  una  pena  en  func ión  de  la  

rea l i zac ión  de  c ie r ta  conduc ta  cons iderada  de l i c tuosa .  Respec to  

a  es te  pun to  mucho se  ha  d iscu t ido  s i  es  o  no  e lemento  esenc ia l  

de l  de l i to .  

Es te  e lemento  que  genera  un  a l to  índ ice  de  po lémica ,  para  

a lgunos  es tud iosos  de l  derecho  pena l  es  un  e lemento  de l  de l i to  

y  para  o t ros  es  una  consecuenc ia  de l  i l í c i to ,  en  mi  op in ión  es  un  

e lemento  de l  de l i to ,  po r  la  coerc ib i l i dad  de l  derecho ,  como una  

carac te r ís t i ca  s ine  qua  non  de  la  C ienc ia  Ju r íd ica .   

Por  cuan to  se  re f ie re  a  la  pun ib i l i dad ,  e l  Doc to r  Serg io  

Garc ía  Ramí rez  exp l i ca  que :  

 

“La  pun ib i l i dad ,  e lemento  o  consecuenc ia  de l  de l i to  es  la  

sanc ionab i l i dad  lega l  pena l  de l  compor tamien to  t íp i co ,  

an t i j u r íd i co ,  imputab le  y  cu lpab le .  R ige  e l  dogma nu l la  poena 

s ine  lege ,  cons ignado  en  e l  A r t í cu lo  14  cons t i tuc iona l  e  

imp l íc i tamente  e l   A r t í cu lo  7  de l  Cp .  (s i c ) .    

 

E l  p ropós i to  de  sanc ionar  toda  conduc ta  que  deba  ser lo ,  

conduce  a l  p r inc ip io  nu l lum c r imen s ine  poena ” . 30  

 

Rodo l fo  Monarque  Ureña  nos  exp l i ca  que :  

 

“La  pun ib i l i dad ,  es  la   amenaza   que   e l   Es tado  rea l i za  a  

t ravés  de  una  norma para  e l  au to r  de  una  conduc ta  t íp i ca ,  

an t i j u r íd ica  y  cu lpab le .  Sobre   es te  aspec to ,  l a  doc t r ina  se  

encuen t ra  d iv id ida ,    a    causa   de   que    un  sec to r  op ina  que  la  
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pun ib i l i dad  es  un  e lemento  esenc ia l  de l  de l i to  (J iménez  de  Asúa ,  

Pavón  Vasconce los ,  Cor tés  Ibar ra ,  e tcé te ra ) ;  y ,  o t ro  g rupo  de  

au to res  como Car rancá  y  T ru j i l l o ,  Car rancá  y  R ivas ,  Ignac io  

V i l l a lobos  y  Cas te l lanos  Tena,  a f i rman que  la  pun ib i l i dad  es  una  

mera  consecuenc ia  de l  de l i to  y  que ,  por  cons igu ien te ,  puede  

p resc ind i rse  de  e l la ,  según  sea  e l  s i s tema de  pena l i zac ión” . 31  

 

 Fernando Cas te l lanos  Tena ,  de f ine  a  la  pun ib i l i dad  como:   

“E l  merec im ien to  de  una  pena  en  func ión  de  la  rea l i zac ión  

de  c ie r ta  conduc ta .  Agregando que :  “Un  compor tamien to  es  

pun ib le  cuando se  hace  ac reedor  a  la  pena ,  ta l  compor tamien to  

acar rea  la  conminac ión  lega l  de  la  ap l i cac ión  de  esa  sanc ión” . 32  

 

Para  Cue l lo  Ca lón  la  pena  es  “ la  p r i vac ión  o  res t r i cc ión  de  

b ienes  ju r íd icos  impues ta  con fo rme a  la  ley ,  por  los  ó rganos  

ju r i sd icc iona les  competen tes  a l  cu lpab le  de  una  in f racc ión  

pena" . 33

 
C .  ASPECTOS NEGATIVOS DE LOS ELEMENTOS 
ESTRUCTURALES DEL DELITO.  
 
 A con t inuac ión ,  haré  un  aná l i s i s  de  cada  uno  de  los  

aspec tos  nega t i vos  de  los  e lementos  es t ruc tu ra les  de l  de l i to  y  e l  

fundamento  ju r íd i co  de  los  m ismos .  

 
C .1  AUSENCIA DE CONDUCTA.   
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32 CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Elementales del derecho Penal Op. 
Cit. Pág. 130. 
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Fernando Cas te l lanos  Tena ,  a l  hab la r  de  la  ausenc ia  de  

conduc ta  d ice :  “S i  fa l ta  a lguno  de  los  e lementos  esenc ia les  de l  

de l i to ,  és te  no  se  in tegra rá ;  en  consecuenc ia ,  s i  l a  conduc ta  

es tá  ausen te ,  ev iden temente  no  habrá  de l i to  a  pesar  de  las  

apar ienc ias . . .Muchos  l l aman a  la  conduc ta  sopor te  na tu ra l í s t i co  

de l  i l í c i to  pena l ” . 34  

 

Las  p r inc ipa les  causas  que  mot ivan  la  ausenc ia  de  

conduc ta ,  son  la  v is  ma io r  y  v is  abso lu ta .   

 

 E l  au to r  de  mér i to  exp l i ca :   

 

“La  v is  ma io r  es  la  fue rza  mayor  que ,  a  d i fe renc ia  de  la  v is  

abso lu ta ,  p rov iene  de  la  na tu ra leza .  

 

 Cuando un  su je to  comete  un  de l i to  a  causa  de  una  fuerza  

mayor  ex is te  e l  aspec to  nega t i vo  de  la  conduc ta ,  o  sea  hay  

ausenc ia  de  conduc ta ,  pues  no  ex is te  vo lun tad  por  par te  de l  

supues to  “agen te ” ,  n i  conduc ta ,  p rop iamente  d icha ;  de  ah í  que  

la  ley  pena l  no  le  cons idere  responsab le .   

  

La  v is  abso lu ta  cons is te  en  que  una  fuerza  humana ex te r io r  

e  i r res is t ib le  se  e je rce  con t ra  la  vo lun tad  de  a lgu ien ,  qu ien  en  

apar ienc ia  comete  la  conduc ta  de l i c t i va .   

 

 Ma ta r  po r  v is  abso lu ta  co loca  a l  supues to  su je to  ac t i vo  en  

pos ic ión  de  un  mero  ins t rumento  de l  cua l  se  va le  e l  au tén t i co  

su je to  ac t i vo .   
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 N i  desde  e l  pun to  de  v is ta  de  la  lóg ica ,  n i  desde  e l  j u r íd ico ,  

puede  ser  responsab le  qu ien  es  “usado”   como med io  para  

cometer  un  de l i to ,  po r  e jemp lo ,  p res ionar  la  mano de  a lgu ien  

sobre  e l  ga t i l l o  para  que  d ispare  e l  a rma y  mate  a  o t ra  

persona” . 35  

 

F ranc isco  Pavón  Vasconce los ,  asegura  que  “e l  aspec to  

nega t i vo  de l  p r imer  e lemento  de l  de l i to  se  p resen ta  cuando fa l ta  

cua lqu ie ra  de  sus  sube lementos ,  a  saber :   

 

a)  Ausenc ia  de  conduc ta ;   

b)  Inex is tenc ia  de l  resu l tado ,  y   

c )  Fa l ta  de  re lac ión  causa l  en t re  la  acc ión  u  omis ión  

in tegran tes  de  la  conduc ta ,  y  e l  resu l tado  mate r ia l  

cons iderado” . 36 

 

 E l  nuevo  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  Federa l ,  

seña la :  

 “Art ícu lo  29 .  (Causas de  exc lus ión) .  E l  
de l i to  se  exc luye  cuando:   
 
 “ I .  (Ausencia  de  conducta) .  La  act iv idad o  
la  inact iv idad se  rea l ice  s in  in tervención 
de  la  vo luntad  de l  agente . . . ”     
 

 El  t i po  pena l  de  a l lanamien to  de  morada  ind ica :  

 
“ A r t í c u l o  2 1 0 .  A l  q u e  s e  i n t r o d u z c a  a  u n  
d e p a r t a m e n t o ,  v i v i e n d a ,  a p o s e n t o  o  
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d e p e n d e n c i a  d e  u n a  c a s a  h a b i t a c i ó n  s i n  
m o t i vo  j u s t i f i c a d o ,  s i n  o r d e n  d e  a u t o r i d a d  
c o m p e t e n t e ,  f u r t i va m e n t e ,  c o n  e n g a ñ o ,  
v i o l e n c i a  o  s i n  p e r m i s o  d e  l a  p e r s o n a  
a u t o r i z a d a  p a r a  d a r l o , . . . ”  

 
En e l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada ,  se  puede  p resen ta r  

la  ausenc ia  de  conduc ta ,  cuando una  persona  es  in t roduc ida  a  un  

inmueb le ,  med ian te  la  fue rza  f í s i ca  de  un  ind iv iduo  que  lo  empu ja  

a  d icho  s i t i o .  

 
 

C .2  ATIP ICIDAD.   
 

 La  a t ip i c idad  es  la  no  adecuac ión  de  la  conduc ta  a l  

t i po  pena l .  

 

Según  Garc ía  Ramí rez ,  “pa ra  la  exc lus ión  de  la  t ip i c idad  

hay  que  d is t ingu i r  en t re  la  fa l ta  de l  t i po  (ausenc ia  de  fó rmu la  

lega l  i nc r im inadora)  y  la  fa l ta  de  adecuac ión  t íp i ca  de  la  

conduc ta  a  la  h ipó tes is  pena l  (a t ip i c idad) .  En  ambos  casos ,  la  

conduc ta  de l  agen te  resu l ta  pena lmente  i r re levan te .  No  hay  

de l i to ;  no  hay  sanc ión” . 37  

 

J iménez  de  Asúa  d ice  que  “es  la  abs t racc ión  concre ta  que  

ha  t razado  e l  l eg is lador  descar tando  los  de ta l les  innecesar ios  

para  la  de f in ic ión  de l  hecho  que  se  ca ta loga  en  la  ley  como 

de l i to  y  por  lo  que  respec ta  a  la  t i p i c idad ,  op ina  que  es  func ión  

p redominan temente  descr ip t i va  que  s ingu la r i za  su  va lo r  en  e l  

conc ie r to  de  las  ca rac te r ís t i cas  de l  de l i to .  Se  re lac iona  con  la  
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ant i j u r id i c idad  por  concre ta r la  en  e l  ámb i to  pena l ,  y  t i ene  

además,  func ionamien to  ind ic ia r io  de  su  ex is tenc ia ” . 38

 

 En  op in ión  de  Cas te l lanos  Tena,  “ la  a t ip i c idad  es  la  

ausenc ia  de  adecuac ión  de  la  conduc ta  a l  t i po .  S i  l a  conduc ta  no  

es  t íp i ca  jamás  podrá  ser  de l i c tuosa” . 39

 

En  cuan to  a  la  a t ip i c idad ,  en  e l  Cód igo  Pena l  v igen te  en  e l  

D is t r i to  Federa l ,  en  su  a r t í cu lo  29  se  d ispone :  

 

“(Causas de  exc lus ión) .  E l  de l i to  se  
exc luye  cuando:   

  
I I .  (At ip ic idad) .  Fa l te  a lguno de  los  
e lementos  que in tegran la  
d isposic ión  lega l  de l  de l i to  de  que se  
t ra te . . . ”  

 
 La a t ip i c idad  se  p resen ta r ía  cuando a lgu ien  se  in t rodu je ra  a  

un  depar tamento ,  v i v ienda ,  aposen to  o  dependenc ia  de  una  casa  

hab i tac ión  con  mot i vo  jus t i f i cado ,  con  o rden  de  au to r idad  

competen te ,  s in  engaño,  v io lenc ia  o  con  permiso  de  la  persona  

au to r i zada  para  dar lo .   

 
C .3  CAUSAS DE JUSTIF ICACION.  
 

 Den t ro  de l  s i s tema que  se  ha  impues to ,  de  seña la r  los  

aspec tos  pos i t i vos  y  nega t i vos  de l  de l i to ,  se  debe  examinar  la  

ausenc ia  de  an t i j u r id i c idad .   
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 Cuando en  un  hecho  de  apar ienc ia  de l i c tuosa  fa l ta  e l  

e lemento  an t i j u r id i c idad ,  no  hay  de l i to .  As í  lo  expresa  Cue l lo  

Ca lón  y  agrega :    

 

“En  las  causas  de  exc lus ión  de  la  an t i j u r id i c idad  e l  agen te  

obra  en  cond ic iones  norma les  de  imputab i l i dad ,  obra  con  

vo lun tad  consc ien te ,  pero  su  ac to  no  es  de l i c t i vo  por  se r  jus to ,  

a jus tado  a l  de recho ;  la  s i tuac ión  espec ia l  en  que  se  comet ió  e l  

hecho  cons t i tuye  una  causa  de  jus t i f i cac ión  de  su  conduc ta .  

Como consecuenc ia  de  la  l i c i tud  de  és ta  no  será  pos ib le  ex ig i r le  

responsab i l i dad  a lguna ,  n i  pena l ,  n i  s iqu ie ra  c iv i l ,  pues  e l  que  

obra  con fo rma a  derecho  no  puede dec i rse  que  o fenda  o  les ione  

in te reses  ju r íd i cos  a jenos” . 40  

 

Rober to  Reynoso  Dáv i la ,  o f rece  una  muy  in te resan te  y  

amp l ia  exp l i cac ión  de  lo  que  é l  en t iende  como causas  de  

jus t i f i cac ión ,  en  es tos  té rm inos :  

 

“No  obs tan te  denominarse  "causas  de  jus t i f i cac ión"  las  que  

exc luyen  la  an t i j u r i c idad ,  e l  hecho  cub ie r to  por  e l las  no  es tá  

jus t i f i cado ,  s ino  que  es  l í c i to .  Indeb idamente  se  l l aman causas  

de j us t i f i cac ión ,  ya  que  s i  su  p resenc ia  t i ene  la  v i r tud  de  bor ra r  

la  de l i c tuos idad ,  n inguna  jus t i f i cac ión  rec lama la  comis ión  de  un  

hecho  l í c i to .  Cuando  una  conduc ta  t íp i ca  no  es  an t i j u r íd ica ,  es  

l í c i ta  por  tan to  no  hay  de l i to ;  co r responde a  las  l l amadas  causas  

de  jus t i f i cac ión .  J iménez  Huer ta  d ice  que  la  conduc ta  que  no  es  

an t i j u r íd ica  no  neces i ta  jus t i f i ca rse  y  p ropone la  denominac ión  

de  c i rcuns tanc ias  imped i t i vas  de l  nac im ien to  de  la  an t i j u r i c idad .  
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Se les  ha  denominado:  Causas  que  exc luyen  la  

responsab i l i dad ,  requ is i tos  nega t i vos  de l  de l i to ,  c i r cuns tanc ias  

nega t i vas  de l  de l i to ,  c i r cuns tanc ias  nega t i vas  de  la  an t i j u r i c idad ,  

conduc tas  t íp i cas  con fo rmes  a  Derecho ,  causas  de  l i c i tud .   

 

Las  causas  de  jus t i f i cac ión  exc luyen  la  an t i j u r i c idad  de l  

hecho .  Es  p rec iso  ac la ra r  que  no  supr imen una  an t i j u r i c idad  

ex is ten te ,  s ino  que  cance lan  ab in i t i o  e l  de l i to ,  imp id iendo  que  

e l  hecho  sea  an t i j u r íd ico .  Las  causas  de  jus t i f i cac ión  son  

t rans i t i vas ;  l os  ac tos  jus t i f i cados  son  l í c i tos ,  y  por  cons igu ien te ,  

qu ienes  cooperan  en  un  ac to  jus t i f i cado ,  quedan cub ie r tos  por  

su  l i c i tud ” . 41

 

  Para  Fernando Cas te l lanos  Tena ,  son  causas  de  

jus t i f i cac ión  “aque l las  cond ic iones  que  t ienen  e l  poder  de  exc lu i r  

l a  an t i j u r id i c idad  de  una  conduc ta  t íp i ca .  Represen tan  un  

aspec to    nega t i vo    de l  de l i to ,  po rque  en  p resenc ia  de  a lguna  de   

e l las  fa l ta rá  uno  de  los  e lementos  esenc ia les  de l  i l í c i to  pena l ,  a  

saber :  La  an t i j u r id i c idad .  En  ta les  cond ic iones  la  acc ión  

rea l i zada ,  a  pesar  de  su  apar ienc ia ,  resu l ta  con fo rme a  derecho .    

A  las  causas  de  jus t i f i cac ión  tamb ién  se  les  l l ama 

jus t i f i can tes  y  causas  e l im ina to r ias  de  la  an t i j u r id i c idad” . 42  

 

 Es tas  son  e l  aspec to  nega t i vo  de  la  an t i j u r id i c idad ,  

cons is ten  en  aque l las  que  e l im inan  lo  an t i j u r íd i co  a  la  conduc ta ,  

es dec i r ,  que  en  las  causas de  just i f icac ión no hay de l i to .  
 

 La  an t i j u r id i c idad  es  lo  con t ra r io  a l  Derecho ,  m ien t ras  que  

lo  con t ra r io  a  la  an t i j u r id i c idad  es  lo  con fo rme a  derecho ,  o  sea ,  
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l as  causas  de  jus t i f i cac ión .  Es tas  anu lan  lo  an t i j u r íd ico   o   

con t ra r io   a   de recho ,   de  suer te  que  cuando hay  a lguna  causa  

de  jus t i f i cac ión  desaparece  lo  an t i j u r íd i co ;  en  consecuenc ia ,  

desaparece  e l  de l i to ,  po r  cons idera r  que  la  conduc ta  es  i l í c i ta  o  

jus t i f i cada  por  e l  p rop io  derecho .   

 

 En  p r inc ip io ,  la  ley  pena l  cas t iga  a  todo  aque l lo  que  la  

con t ra r ía  (an t i j u r id i c idad) ,  pe ro ,  excepc iona lmente ,  la  p rop ia  ley  

es tab lece  casos  en  que  jus t i f i ca  la  conduc ta  t íp i ca  (causas  de  

jus t i f i cac ión) ,  con  lo  cua l  desaparece  la  an t i j u r id i c idad ,  por  

ex is t i r  una  causa  de  jus t i f i cac ión .   

 

E l  a r t í cu lo  29  de l  nuevo  Cód igo  Pena l  v igen te  en  e l  D is t r i to  

Federa l  seña la  de  la  f racc ión  I I I  a  la  V I  las  re fe r idas  causas  de  

jus t i f i cac ión ,  en  los  té rm inos  s igu ien tes :  

 

 Art ícu lo  29 .  (Causas de  exc lus ión) .  E l  
de l i to  se  exc luye  cuando:   

 
“ . . .  I I I .  (Consent imiento de l  t i tu lar ) .  Se  

actúe  con e l  consent imiento  de l  t i tu lar  de l  
b ien  jur íd ico  a fectado o  de l  leg i t imado 
lega lmente  para  otorgar lo  s iempre  y 
cuando se  cumplan los  s iguientes  
requis i tos:   

 
"a )  Que se  t ra te  de  un b ien  jur íd ico  

d isponib le ;   
“b)  Que e l  t i tu lar  de l  b ien  jur íd ico ,  o  

qu ien  esté  leg i t imado para  consent i r ,  



tenga la  capacidad jur íd ica  para  d isponer  
l ibremente  de l  b ien;  y   

 
“c )  Que e l  consent imiento  sea  

expreso o  tác i to  y  no  medie  a lgún v ic io  de l  
consent imiento .   

 
“Se  presume que hay consent imiento ,  

cuando e l  hecho se  rea l iza  en  
c i rcunstancias  ta les  que permi tan  suponer  
fundadamente  que,  de  haberse  consul tado 
a l  t i tu lar  de l  b ien  o  a  qu ien  esté  leg i t imado 
para  consent i r ,  és tos  hubiesen otorgado e l  
consent imiento .   
 

“ IV .  (Legí t ima defensa) .  Se  repe la  una  
agres ión rea l ,  ac tua l  o  inminente  y  s in  
derecho,  en  defensa de  b ienes jur íd icos  
propios  o  a jenos,  s iempre  que ex is ta  
necesidad de  la  defensa empleada y no 
medie  provocación dolosa  suf ic iente  e  
inmediata  por  par te  de l  agredido o  de  su  
defensor .   

 
“Se  presume que ex is te  leg í t ima 

defensa,  sa lvo  prueba en  contrar io ,  cuando 
se  cause un daño a  quien  por  cua lquier  
medio  t ra te  de  penetrar  o  penetre ,  s in  
derecho,  a l  lugar  en  que habi te  de  forma 
tempora l  o  permanente  e l  que  se  def iende,  
a l  de  su  fami l ia  o  a l  de  cua lquier  persona 



respecto  de  las  que e l  agente  tenga la  
ob l igac ión de  defender ,  a  sus  
dependencias  o  a l  s i t io  donde se  
encuentren  b ienes propios  o  a jenos 
respecto  de  los  que ex is ta  la  misma 
obl igac ión.   

 
“ Igua l  presunción ex is t i rá  cuando e l  

daño se  cause a  un in t ruso a l  momento  de  
sorprender lo  en  a lguno de  los  lugares  
antes  c i tados en  c i rcunstancias  ta les  que 
reve len  la  pos ib i l idad de  una agres ión.   
 

“V .  (Estado de  neces idad) .  Se  obre  
por  la  neces idad de  sa lvaguardar  un  b ien  
jur íd ico  propio  o  a jeno,  de  un pe l igro  rea l ,  
ac tua l  o  inminente ,  no  ocas ionado 
dolosamente  por  e l  su je to ,  s iempre  que e l  
pe l igro  no sea  ev i tab le  por  o t ros  medios  y 
e l  agente  no tuv iere  e l  deber  jur íd ico  de  
a f rontar lo ;   

 
V I .  (Cumpl imiento  de  un deber  o  

e jerc ic io  de  un derecho) .  La  acc ión o  la  
omis ión se  rea l icen en  cumpl imiento  de  un 
deber  jur íd ico  o  en  e jerc ic io  de  un 
derecho,  s iempre  que ex is ta  necesidad 
rac ional  de  la  conducta  empleada para  
cumpl i r lo  o  e jercer lo ; . . . ”   

 



 En e l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada  se  pueden p resen ta r  

d ive rsas  causas  de  jus t i f i cac ión ,  por  e jemp lo  s i  se  demues t ra  que  

se  le  permi t ió  a l  i nd iv iduo  ingresar  a l  i nmueb le ,  s i  i ng resó  a l  

i nmueb le  porque  iba  her ido  y  requer ía  descansar  y  buscar  aux i l i o  

en  e l  l ugar  que  en t ró ,  igua lmente  puede ex is t i r  e l  cump l im ien to  

de  un  deber ,  cuando un  ind iv iduo  en t ra ra  a l  i nmueb le  a  aux i l i a r  a  

a lgu ien  en  pe l ig ro  por  e jemp lo  en  un  incend io  y  se  p resen ta r ía  e l  

e je rc ic io  de  cuando e l  po l i c ía  jud ic ia l  i ng resa  a  de tener  a  una  

persona .  

 

 
C .4  IN IMPUTABIL IDAD.   
 

 S ign i f i ca  la  fa l ta  de  capac idad  para  en tender  los  e fec tos  de  

la  conduc ta  desp legada ,  en  e l  campo de l  derecho  Pena l .   

 

J iménez  de  Asúa  sos t iene  que :  "Son  causas  de  

in imputab i l i dad  la  fa l ta  de  desar ro l lo  y  sa lud  de  la  mente ,  as í  

como los  t ras to rnos  pasa je ros  de  las  facu l tades  menta les  que  

p r i van  o  per tu rban  en  e l  su je to  la  facu l tad  de  conocer  e l  deber ;  

es to  es ,  aque l las  causas  en  las  que  s i  b ien  e l  hecho  es  t íp i co  y  

an t i j u r íd i co ,  no  se  encuen t ra  e l  agen te  en  cond ic iones  de  que  se  

le  pueda  a t r ibu i r  e l  ac to  que  perpe t ró ” . 43

 

Cas te l lanos  Tena d ice  que  “ la  imputab i l i dad  es  sopor te  

bás ico  y  esenc ia l í s imo de  la  cu lpab i l i dad ,  s in  aque l la  no  ex is te  

és ta  y  s in  cu lpab i l i dad  no  puede con f igura rse  e l  de l i to ;  l uego  la  

imputab i l i dad  es  ind ispensab le  para  la  fo rmac ión  de  la  f i gu ra  

de l i c t i va .  Ya  hemos d icho  que  la  imputab i l i dad  es  ca l idad  de l  

                                            
43 Cfr. JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. Op. Cit. Pág. 104. 



su je to  re fe r ido  a l  desar ro l lo  y  sa lud  menta les ;  la  in imputab i l i dad  

cons t i tuye  e l  aspec to  nega t i vo  de  la  imputab i l i dad .   

 

Las  Causas  de  in imputab i l i dad ,  son  pues ,  todas  aque l las  

capaces  de  anu la r  o  neu t ra l i za r ,  ya  sea  e l  desar ro l lo  o  sa lud  

menta les ,  en  cuyo  caso  e l  su je to  ca rece  de  ap t i tud  ps ico lóg ica  

para  la  de l i c tuos idad” . 44  

  

La  in imputab i l i dad  cons is te  en  la  incapac idad  de  querer  y  

en tender  en  e l  mundo de l  Derecho .   

 

P ienso  que  la  fó rmu la  sobre  la  in imputab i l i dad ,  debe  

supr im i r  l a  enumerac ión  de  las  causas  que  la  p roducen .  Para  

fundar  e l  concep to  de  la  in imputab i l i dad ,  ex is ten  d ive rsos  

c r i te r ios .   

 

Para  Mezger ,  con tamos  con  t res  métodos :  e l  b io lóg ico ,  e l  

ps ico lóg ico  y  e l  b io -ps ico lóg ico  o  m ix to .   

 

Nos  d ice :  "e l  p r imero ,  se  sa t i s face ,  en  la  exc lus ión  de  la  

imputab i l i dad ,  con  la  s imp le  re fe renc ia  a l  es tado  de  esp í r i tu  

anorma l  de l  au to r ;  e l  segundo se  ca rac te r i za ,  en  con t ras te  a l  

método  b io lóg ico ,  porque  en  la  exc lus ión  de  la  imputab i l i dad  no  

des tacan  los  es tados  anorma les  de l  su je to ,  s ino  e l  te rce r  

método ,  e l  m ix to ,  qu ie re  remed ia r  lo  un i la te ra l  de  los  dos  

an te r io res  y  se  apoya ,  para  carac te r i za r  la  in imputab i l i dad ,  tan to  

en  las  l l amadas  bases  b io lóg icas  ( inconsc ienc ia ,  per tu rbac ión  

morbosa  de  la  ac t i v idad  de l  esp í r i tu ) ,  como as im ismo las  

                                            
44 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 326. 



consecuenc ias  de  e l las  (exc lus ión  de  la  l i b re  de te rminac ión  de  

la  vo lun tad) ” 45

 
E l  fundamento  ju r íd ico  de  la  in imputab i l i dad ,  lo  

encon t ramos en  la  f racc ión  V I I  de l  a r t í cu lo  29  de l  Cód igo  Pena l  

v igen te  para  e l  D is t r i to  Federa l  que  a  la  le t ra  d ice :   

 

“Art ícu lo  29 .  (Causas de  exc lus ión) .  E l  
de l i to  se  exc luye  cuando:   
 

“ . . .  V I I  ( I n i m p u t a b i l i d a d  y  a c c i ó n  l i b r e  e n  s u  
c a u s a ) ,  A l  m o m e n t o  d e  r e a l i z a r  e l  h e c h o  t í p i c o ,  
e l   a g e n t e   n o  t e n g a  l a  c a p a c i d a d  d e  c o m p r e n d e r   
e l  c a r á c t e r  i l í c i t o  d e  a q u é l  o  d e  c o n d u c i r s e  d e  
a c u e r d o  c o n  e s a  c o m p r e n s i ó n ,  e n  v i r t u d  d e  
p a d e c e r  t r a s t o r n o  m e n t a l  o  d e s a r r o l l o  
i n t e l e c t u a l  r e t a r d a d o ,  a  n o  s e r  q u e  e l  s u j e t o  
h u b i e s e  p r o vo c a d o  s u  t r a s t o r n o  m e n t a l  p a r a  e n  
e s e  e s t a d o  c o m e t e r  e l  h e c h o ,  e n  c u yo  c a s o  
r e s p o n d e r á  p o r .  e l  r e s u l t a d o  t í p i c o  p r o d u c i d o  e n  
t a l  s i t u a c i ó n ,   

 
Cuando la  capacidad a  que se  re f iere  e l  
párra fo  anter ior  se  encuentre  
considerablemente  d isminuida ,  se  estará  
a  lo  d ispuesto  en  e l  ar t ícu lo  65  de  este  
Código. . . ”   

 
 En e l  a l lanamien to  de  morada  puede p resen ta rse  cuando 

una  persona  ingresa  a l  i nmueb le  den t ro  de  los  parámet ros  

seña lados  por  e l  t i po ,  s i  es tá  a fec tado  de  sus  facu l tades  

menta les ,  s iendo  es ta  una  causa  de  in imputab i l i dad .  

                                            
45 Citado por LÓPEZ BETANCOURT. Op. Cit. Págs. 191 y 192. 



C.5  INCULPABIL IDAD.   
 

 Para  Cas te l lanos  Tena la  incu lpab i l i dad  es  “ la  ausenc ia  de  

cu lpab i l i dad ;  s ign i f i ca  la  fa l ta  de  reprochab i l i dad  an te  e l  derecho  

pena l ,   po r  fa l ta r  la  vo lun tad  o  e l  conoc im ien to  de l  hecho .  Es to  

t iene  una  re lac ión  es t recha  con  la  imputab i l i dad ;  as í ,  no  puede 

ser  cu lpab le  de  un  de l i to  qu ien  no  es  imputab le .   

 

 Por  lo  an te r io r ,  cabe  agregar  que  e l  de l i to  es  una  conduc ta  

t íp i ca ,  an t i j u r íd i ca ,  imputab le  y  cu lpab le .  Opera  a l  ha l la rse  

ausen tes  los  e lementos  esenc ia les  de  la  cu lpab i l i dad :  

conoc im ien to  y  vo lun tad” .  46  

 

 Según J iménez  de  Asúa  la  incu lpab i l i dad  cons is te  en :  

 

 “La  abso luc ión  de l  su je to  en  e l  j u i c io  de  reproche” . 47  

 

E l  re fe r ido  a r t í cu lo  29  de l  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  

Federa l ,  p rev iene  en  su  f racc ión  V I I I ,  l o  re fe ren te  a l  e r ro r  de  

t ipo  y  e r ro r  de  p roh ib ic ión  y  su  redacc ión  es :   

 

Art ícu lo  29 .  (Causas de  exc lus ión) .  E l  
de l i to  se  exc luye  cuando:   
 
“ . . .  V I I I  (Er ror  de  t ipo  y  er ror  de  
prohib ic ión) .  Se  rea l ice  la  acc ión o  la  
omis ión ba jo  un er ror  invencib le ,  respecto  
de:   
 

                                            
46 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 273. 
47 JIMENEZ DE ASÚA, Luis. Op. Cit. Pág. 89. 



“a)  A lguno de  los  e lementos  obje t ivos  que 
in tegran la  descr ipc ión lega l  de l  de l i to  de  
que se  t ra te ;  o   
 
“b)  La  i l ic i tud  de  la  conducta ,  ya  sea  
porque e l  su je to  desconozca la  ex is tenc ia  
de  la  ley o  e l  a lcance de  la  misma o  porque 
crea  que está  just i f icada  su  conducta .   
 
S i  los  er rores  a  que se  re f ieren  los  inc isos  
anter iores  son vencib les ,  se  estará  a  lo  
d ispuesto  en  e l  ar t icu lo  83  de  este  
Código. . . ”   
 

En mi  op in ión ,  la  incu lpab i l i dad  es  la  fa l ta  de  re lac ión  en t re  

e l  conoc im ien to  y  la  vo lun tad  de  par t i c ipa r  en  un  hecho  

de te rminado .  

 

Una  causa  de  incu lpab i l i dad  podr ía  ser  que  un  ind iv iduo  

ingresara  a  un  inmueb le  con  los  ex t remos  p rev is tos ,  pensando 

que  es  la  casa  de  un  amigo  y  demues t ra  que  e fec t i vamente  hubo  

con fus ión  de  su  par te ,  po r  se r  las  casas  parec idas  y  en  la  m isma 

ca l le  por  e jemp lo ,  razón  por  la  cua l  pude  a rgumenta r  e r ro r  de  

l i c i tud .  

 

C.6  EXCUSAS ABSOLUTORIAS.  
 

 Las  excusas  abso lu to r ias ,  son  e l  aspec to  nega t i vo  de  la  

pun ib i l i dad ,  a l  respec to  Cas te l lanos  Tena op ina  “aun  cuando la  

conduc ta  e jecu tada  sea  t íp i ca ,  an t i j u r íd ica  y  cu lpab le  y ,  po r  

tan to ,  cons t i tu t i va  de  de l i to ,  no  es  penada por  cons iderac iones  



espec ia les .  Por  o t ra  par te  a l  hacer  e l  es tud io  de  nues t ra  

de f in i c ión  lega l  de l  de l i to ,  d i j imos  que  hay  in f in idad  de  ac tos  de  

hecho  sanc ionados  con  una  pena  s in  poseer  ca rác te r  de l i c t i vo  

como ocur re  en  las  in f racc iones  d isc ip l ina r ias ,  admin is t ra t i vas  o  

meras  fa l tas .  Adv ié r tase ,  además que  la  de f in ic ión  de l  de l i to  es  

innecesar ia  en  los  cód igos” . 48  

 

 E l  au to r  d ice  que :  “En  func ión  de  las  excusas  abso lu to r ias  

no  es  pos ib le  la  ap l i cac ión  de  la  pena ,  cons t i tuyen  e l  aspec to  

nega t i vo  de  la  pun ib i l i dad .  Son  aque l las  causas  que  de jando  

subs is ten te  e l  ca rác te r  de l i c t i vo  de  la  conduc ta  o  hecho ,  imp iden  

la  ap l i cac ión  de  la  pena  -y  agrega-  E l  Es tado  no  sanc iona  

de te rminadas  conduc tas  por  razones  de  jus t i c ia  o  de  equ idad ,  de  

acuerdo  con  una  p ruden te  po l í t i ca  c r im ina l .  En  p resenc ia  de  una  

excusa  abso lu to r ia ,  l os  e lementos  esenc ia les  de l  de l i to  

(conduc ta ,  t i p i c idad ,  an t i j u r id i c idad  y  cu lpab i l i dad) ,  pe rmanecen  

ina l te rab les ;  só lo  se  exc luye  la  pos ib i l i dad  de  pun ic ión” . 49  

 

La  excusa  abso lu to r ia  aunque de ja  subs is ten te  e l  ca rác te r  

de l i c t i vo  de  la  conduc ta  o  hecho ,  imp ide  la  ap l i cac ión  de  la  

pena ,  es tas  só lo  son  las  que  seña la  e l  de recho  pos i t i vo ,  por  lo  

que  no  podemos hab la r  de  excusas  abso lu to r ias  supra lega les  ya  

que  no  favorecen  a  todos  s ino  aque l los  que  reúnan las  

cua l idades  ex ig idas  por  la  ley .  Por  e jemp lo  en  e l  de l i to  de  

a l lanamien to  de  morada ,  nues t ro  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  

Federa l  no  seña la  n inguna excusa  abso lu to r ia  en  re lac ión  con  

es te  de l i to ,  por  lo  que  a l  hacer  un  aná l i s i s  de  la  conduc ta  

cons iderada  como de l i to ,  como lo  es  en  es te  caso  e l  de  

a l lanamien to  de  morada ,  y  una  vez  que  se  encuen t ra  que  la  

                                            
48 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 286. 
49 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 284. 



conduc ta  de  acc ión  es  t íp i ca ,  an t i j u r íd ica  y  cu lpab le ,  

conc lu i remos  que  necesar iamente   se  tendrá  que  ap l i ca r  la  

pena .  

 Lu is  J iménez  de  Asúa  de f ine  las  excusas  abso lu to r ias  en  

los  s igu ien tes  té rminos :  “  Son  causas  de  impun idad  o  excusas  

abso lu to r ias ,  las  que  hacen  que  un  ac to  t íp i co ,  an t i j u r íd i co ,  

imputab le  a  un  au to r  y  cu lpab le ,  no  se  asoc ie  pena  a lguna  por  

razones  de  u t i l i dad  púb l i ca ;  es  dec i r  que  son  mot i vos  de  

impun idad” . 50  

 

 Por  lo  an te r io rmente  expues to  se  debe  en tender  por  

excusas  abso lu to r ias  aque l las  causas  que  de jando  subs is ten te  

e l  ca rác te r  de l i c t i vo  de  la  conduc ta  o  hecho ,  imp iden  la  

ap l i cac ión  de  la  pena .   

 

En  e l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada  no  ex is te  excusa  

abso lu to r ia .  

  

D.  CLASIF ICACIÓN DEL DELITO.  
 

Den t ro  de l  es tud io  de l  de l i to ,  se  man i f ies ta  la  p reocupac ión  

de  d ive rsos  au to res ,  por  quere r  exp l i ca r lo  de  una  fo rma senc i l l a  

y  p lena .  Es  as í ,  como surge  la  c las i f i cac ión  de l  de l i to .   

 

A  e fec to  de  ana l i za r  la  p r imera ,  tenemos que  par t i r  de  la  

base  que  e l  de l i to  es  ind iv i s ib le .  S in  embargo ,  se  ha  pensado 

que  para  hacer  más  fác i l  su  es tud io ,  es  necesar io  o to rgar le  una  

c las i f i cac ión ,  pos ib i l i t ando  as í  su  aprend iza je .   

 

                                            
 
50 JIMENEZ DE ASÚA, Luis. Op. Cit. Pág. 57. 



En es te  rubro ,  se  han  p resen tado  d i fe ren tes  c las i f i cac iones  

por  a lgunos  t ra tad is tas .   

 

Ac to  segu ido ,  expondremos a lgunas  de  las  más  

sobresa l ien tes .   

 

D.1  SEGÚN J IMÉNEZ DE ASÚA.   
 

Para  es te  es tud ioso  de l  Derecho  Pena l ,  e l  de l i to  se  

c las i f i ca  de  la  s igu ien te  fo rma:  

 

SEGÚN LA CONDUCTA DEL SUJETO.   De acc ión  y  de  

omis ión .  El  de l i to  de  a l lanamiento  de  morada es  de  acc ión.  
 

POR EL RESULTADO.  Forma les  son  de l i tos  de  s imp le  

ac t i v idad  o  meros  de l i tos  de  acc ión .  Mate r ia les  son  de l i tos  de  

resu l tados  ex te rnos .  

 

El  a l lanamiento  de  morada es  meramente  formal ,  empero  
genera lmente  de  t in tes  mater ia l is tas .  

 
POR EL DAÑO QUE CAUSAN.  Les ión .  Cuando se  daña  

mate r ia lmente  e l  b ien  ju r íd ico .  Pe l ig ro .  En  es te  t i po  de  de l i tos ,  

só lo  se  ex ige  que  se  haya  pues to  en  r iesgo ,  e l  b ien  ju r íd ico  

p ro teg ido  por  e l  de recho  pena l .   

 

El  a l lanamiento  de  morada en  pr inc ip io ,  es  de  pe l igro ,  
t ransformado comúnmente  en  de l i to  de  les ión .   
 

CALIF ICADOS POR EL ELEMENTO INTERNO.  “Culposos .   

De  do lo .  Es  cuando e l  de l i t o  p roduce  resu l tado  t íp i camente  



ant i j u r íd ico ,  con  conc ienc ia  de  que  se  quebran ta  un  deber ,  con  

conoc im ien to  de  las  c i rcuns tanc ias  de  hecho  y  de l  cu rso  

esenc ia l  de  la  re lac ión  de  causa l idad  ex is ten te  en t re  la  

man i fes tac ión  humana y  e l  camb io  en  é l ” . 51  

 

El  a l lanamiento  de  morada es  doloso.  
 
D .2  SEGÚN CUELLO CALÓN.   
 

POR SU GRAVEDAD.  Se d iv iden  en  c r ímenes ,  de l i tos  y  

con t ravenc iones .   

 
DE LESIÓN Y DE PELIGRO.  Los  de l i tos  de  les ión ,  se  han  

cons iderado  que  son  aque l los  que  con  su  e jecuc ión ,  causan  un  

daño  d i rec to  y  e fec t i vo ,  en  in te reses  o  b ienes  ju r íd icamente  

tu te lados  por  la  norma v io lada .  Son  la  mayor ía  de  los  de l i tos  

sanc ionados  en  e l  Cód igo  Pena l .  Los  de l i tos  de  pe l ig ro ,  son  

aque l los  que  no  causan  un  daño  e fec t i vo  y  d i rec to  en  los  b ienes  

ju r íd i camente  tu te lados ,  pero  c rean  para  és tos  una  s i tuac ión  

rea l  de  pe l ig ro ,  es  dec i r ,  que  ex is ta  la  pos ib i l i dad  de  que  su f ran  

una  les ión .   

 

DELITOS INSTANTÁNEOS Y PERMANENTES.  
  

Se ha  conceb ido  a  los  de l i tos  ins tan táneos ,  como aque l los  

en  los  que  la  v io lac ión  ju r íd ica  rea l i zada  en  e l  momento  de  la  

consumac ión ,  se  ex t ingue  con  és ta .   

 

Son  de l i tos  permanentes  aque l los  en  los  que  después  de  su  

consumac ión ,  con t inúa  in in te r rump ida  la  v io lac ión  ju r íd ica  

                                            
51 Autor citado por LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Op. Cit. Págs. 275 a 279.  



per fecc ionada  en  aqué l la .  La  permanenc ia  que  va  más  a l lá  de l  

l ím i te  es tab lec ido ,  puede  cons t i tu i r  una  agravan te  espec í f i ca  de l  

de l i to .   

 

El  a l lanamiento  de  morada es  un de l i to  instantáneo.  
 

 
DELITOS FORMALES Y MATERIALES.  

 
El  de l i to  fo rma l  se  ha  fo rmu lado ,  como e l  que  ju r íd icamente  

se  consuma por  e l  so lo  hecho  de  la  acc ión  o  de  la  omis ión  de l  

cu lpab le ,  s in  que  sea  p rec isa  la  p roducc ión  de  un  resu l tado  

mate r ia l .  Por  o t ro  lado ,  e l  de l i to  puede  ser  mate r ia l ,  cuando  no  

puede consumarse  amenos  de  que  se  p roduzca  e l  resu l tado  

ex te rno  an t i j u r íd ico ,  que  e l  de l incuen te  se  p ropuso  ob tener ,  po r  

e jemp lo  en  e l  homic id io .   

 

DELITOS SIMPLES Y COMPLEJOS.  
  

Los  de l i tos  s imp les  dañan  a  un  ún ico  b ien  ju r íd icamente  

tu te lado  o  a  un  so lo  in te rés  ju r íd icamente  p ro teg ido .  Por  de l i tos  

comple jos  se  debe  de  en tender ,  que  son  los  cons t i tu idos  por  la  

in f racc ión  de  d ive rsos  b ienes  ju r íd icos  med ian te  hechos  

d ive rsos ,  cada  uno  de  los  cua les  cons t i tuye  por  s í  un  de l i to .   

 

El  a l lanamiento  de  morada en  pr inc ip io ,  es  s imple ,  
t ransformado comúnmente  en  comple jo ,  dependiendo de  los  
de l i tos  que se  cometan o  se  pretendían  cometer  der ivado 
prec isamente  de  in t roduci rse  a  la  morada.  
 

 



 

DE ACCIÓN Y DE OMISIÓN.   
 

Los  de l i tos  de  acc ión  cons is ten  en  un  ac to  mate r ia l  y  

pos i t i vo ,  dañoso  o  pe l ig ro ,  que  v io la  una  p roh ib ic ión  la  ley  

pena l .  Los  de l i tos  de  omis ión  cons is ten  en  la  inacc ión ,  en  la  

abs tenc ión  de l  agen te ,  cuando la  ley  impone la  e jecuc ión  De un  

hecho  de te rminado .  

 

PERSEGUIBLES DE  OFICIO Y A INSTANCIA DE PARTE.   
 

Es conven ien te  seña la r  que  la  mayor ía  de  los  de l i tos  

es tab lec idos  en  e l  Cód igo  Pena l ,  son  persegu idos  de  o f i c io .  Por  

lo  con t ra r io ,  son  muy  pocos  los  que  no  pueden ser  persegu idos  

de  o f i c io ,  s ino  a  ins tanc ia  de  par te ,  tamb ién  denominada  

Quere l la ,  den t ro  de  los  cua les  encon t ramos ,  p rec isamente  e l  

de l i to  de  al lanamiento  de  morada ,  en  e l  que  la  par te  o fend ida  

es  la  ún ica  que  puede  denunc ia r  e l  hecho  an t i j u r íd ico .   

 

DELITOS COMUNES Y POLÍT ICOS.   
 

Por  i l í c i tos  comunes  debemos en tender  a  aque l los  que  

les ionan  b ienes  ju r íd ico  ind iv idua les .  E l  de l i to  po l í t i co ,  debe  ser  

es t imado como e l  que  se  comete  con t ra  e l  o rden  po l í t i co  de l  

Es tado ,  con t ra  su  o rden  ex te rno  o  con t ra  e l  i n te rno .   

 

“As im ismo pueden ser  cons iderados  como de l i tos  po l í t i cos ,  

cua lesqu ie ra  que  sean ,  inc luso  los  de  derecho  común,  s iempre  

que  su  móv i l  tenga  a lgún  f in  po l í t i co .   

Una  de  las  fo rmas  más  agudas  de  es te  t i po  de  de l i tos ,  son  

los  ac tos  o  a ten tados  te r ro r i s tas .  Sobre  es te  ú l t imo  pun to ,  se  



d iscu te  s i  es tos  i l í c i tos  pueden ser  cons iderados  como de l i tos  

po l í t i cos ;  empero ,  la  op in ión  p redominan te  es  que  no  lo  son ,  ya  

que  mien t ras  és tos  so lamente  a ten tan  con t ra  e l  o rden  y  la  

o rgan izac ión  po l í t i ca  de  un  es tado  de te rminado ,  aque l los  

t ienden  a  la  des t i tuc ión  de l  ac tua l  rég imen económico  soc ia l  de  

todos  los  pa íses” . 52  

 

D.3  SEGÚN PORTE PETIT .  
 

EN ORDEN A LA CONDUCTA.  
 

De  acc ión .  De  omis ión .  De l i tos  de  dob le  conduc ta :   

 

De l i tos  p lu r i subs is ten tes  y  un isubs is ten tes :   

 

Será  de l i to  un isubs is ten te ,  e l  que  se  consuma con  la  

rea l i zac ión  de  un  so lo  ac to .   

 

E l  de l i to  se rá  p lu r i subs is ten te ,  cuando  para  su  

consumac ión  se  requ ie ra  de  la  concur renc ia  de  var ios  ac tos .   

 

DELITOS EN ORDEN AL RESULTADO  
 
Del i to  ins tan táneo .  Los  de l i tos  ins tan táneos  pueden ser  

de te rminados ,  en focando  la  ins tan tane idad  de  la  consumac ión .  

Son  aque l los  que  a l  momento  de  su  consumac ión ,  se  ago tan .   

 

La  Suprema Cor te  de  Jus t i c ia  de  la  Nac ión ,  ha  de te rminado  

que  son  de l i tos  ins tan táneos  aque l los  cuya  durac ión  conc luye  en  

e l  momento  mismo de  perpe tuarse ,  porque  cons is ten  en  ac tos  
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que en  cuan to  son  e jecu tados ,  cesan  por  s í  m ismos ,  s in  poder  

p ro longarse ,  como es  e l  caso  de l  homic id io ,  e l  i ncend io ,  las  

les iones ,  en t re  o t ros .  (Semanar io  Jud ic ia l  de  la  Federac ión  

XXXI ,  p .  1709 . )   

 

También  se  puede dar  e l  de l i to  ins tan táneo  con  durac ión  

permanente ,  que  se  l l evará  a  cabo  cuando la  conduc ta ,  después  

de  su  consumac ión  y  ago tamien to  ins tan táneos ,  todav ía  perdura  

e l  e fec to  p roduc ido .   

 

De l i to  permanente ,  con t inuo ,  suces ivo  o  de  durac ión :   

 

En  es te  t ipo  de  de l i tos  debe  haber  una  pers is tenc ia  en  e l  

resu l tado  de l  m ismo,  duran te  la  cua l  mant iene  su  ac tuac ión  la  

vo lun tad  c r im ina l .   

 

De l i to  necesar iamente  permanente .  Es  aque l  que  requ ie re  

para  su  ex is tenc ia  un  resu l tado  an t i j u r íd i co  permanente .   

 

De l i tos  even tua l  y  a l te rna t i vamente  permanentes .  Son  los  

que  s iendo  ins tan táneos ,  even tua lmente  pueden ser  

permanentes  a l  p ro longarse  la  consumac ión ,  por  e jemp lo  en  los  

de l i tos  de  usurpac ión  de  func iones ;  e l  de l i to  de  inces to ,  en t re  

o t ros .   

 

De l i tos  de  s imp le  conduc ta ,  fo rma les  o  de  resu l tado  

inmate r ia l  y  de  resu l tado  o  mate r ia les .   

 

“La  Suprema Cor te  de  Jus t i c ia  de  la  Nac ión ,  a l  examinar  la  

na tu ra leza  de l  de l i to  de  usurpac ión  de  p ro fes ión ,  emi te  e l  

concep to  de l  de l i to  fo rma l  y  mate r ia l .  Es  inexac ta  la  aseverac ión  



que se  haga  en  e l  sen t ido  que  e l  de l i to  de  usurpac ión  de  

p ro fes ión  es  mate r ia l  y  no  fo rma l ,  hab ida  cuen ta  de  que  e l  

p r imero  requ ie re  para  su  ex is tenc ia  que  se  rea l i ce  e l  resu l tado  

que  p re tende  a lcanzar  e l  de l incuen te ,  en  tan to  que  en  e l  de l i to  

fo rma l  es  su f i c ien te  la  consumac ión  de l  ac to  de l i c tuoso  

independ ien temente  de l  daño  que  pueda causar  e l  su je to .  As í  

para  la  consumac ión  de  es te  de l i to ,  bas ta  que  e l  acusado  se  

os ten te  como pro fes ion is ta  s in  se r lo ,  o f rec iendo  sus  serv ic ios  a  

qu ienes  depos i tan  en  é l  su  con f ianza  c reyendo en  la  

au ten t i c idad  de  su  p ro fes ión" .  (Semanar io  Jud ic ia l  de  la  

Federac ión ,  LXXIX,  Segunda Par te ,  Sex ta  Época ,  p .  48 ) ” . 53  
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CAPÍTULO SEGUNDO.  
EL DELITO DE ALLANAMIENTO DE MORADA.  

 
A .  CONCEPTO.  

 
Como una  invas ión  de  la  in t im idad ,  una  de  las  expres iones  

de l  concep to  ju r íd ico  de  l i be r tad .  La  re fe renc ia  a  la  morada  y  no  

a l  domic i l i o ,  que  en  e l  derecho  posee  o t ras  conno tac iones ,  

mues t ra  que  se  t ra ta  de  un  a ten tado  con t ra  la  in t im idad ,  y  en  

n ingún  caso  con t ra  la  paz  y  segur idad  de  las  personas ,  como 

parecer ía  mos t ra r lo  e l  enc lavamien to  s is temát ico  de  es te  de l i to  

ba jo  ta l  ep íg ra fe .  La  idea  de  morada  parece  re fe r ida  por  la  ley  a  

los  concep tos  de  depar tamento ,  v i v ienda ,  aposen to  o  

dependenc ia  de  una  casa  hab i tada .  

 

La  acc ión  cons is te  en  in t roduc i rse  a  aque l los  lugares ,  es to  

es ,  en  pene t ra r  la  persona  p lenamente  en  e l los .  No  queda,  pues ,  

abarcada  por  e l  t i po ,  según  acon tece  en  o t ras  leg is lac iones ,  la  

nega t i va  de  qu ien  se  ha l la  en  morada  a jena  a  abandonar la  a  

ins tanc ias  de  su  morador .  

 

Pese  a  la  fo rmu lac ión  innecesar iamente  recargada  de  la  ley ,  

que  hab la  de  que  la  in t roducc ión  se  e fec túe  ' fu r t i vamente ,  con  

engaño o  v io lenc ia ,  o  s in  permiso  de  la  persona  au to r i zada  para  

dar lo ' ,  l a  ve rdad  es  que  es ta  fa l ta  de  au to r i zac ión  de  qu ien  

puede  ju r íd icamente  conceder la  es  lo  que  bas ta  para  cons t i tu i r  

e l  de l i to .   

 

E l  ca rác te r  fu r t i vo ,  e l  engaño  y  la  v io lenc ia  no  son  s ino  

expres iones  i l us t ra t i vas  de  la  ausenc ia  de l  pe rmiso  de l  morador ,  



y  no  mot i vos  de  agravac ión  de l  de l i to .  Lo  de  fu r t i vo  a lude  a  la  

pene t rac ión  hecha  a  escond idas  u  ocu l tamente .   

 

E l  engaño es  cua lqu ie r  a rd id  desp legado para  log ra r  un  

permiso  que ,  de  no  med ia r  aqué l ,  habr ía  s ido  denegado.  La  

v io lenc ia  puede e je rcerse  sobre  las  personas  y  sobre  las  cosas  

y ,  en  e l  p r imer  caso ,  reves t i r  l a  fo rma de  fuerza  f í s i ca  o  fue rza  

mora l .  

 

También  ha  incur r ido  la  ley  en  excesos  a l  p resc r ib i r  que  la  

conduc ta  de  e fec tuarse  ' s in  mot ivo  jus t i f i cado ,  s in  o rden  de  la  

au to r idad  competen te  y  fue ra  de  los  casos  en  que  la  ley  lo  

permi ta ' .   

 

Ta les  ex igenc ias  son  super f luas  t ra tándose  no  só lo  de  és te  

s ino  de  cua lqu ie r  t i po ,  pues to  que  la  o rden  de  au to r idad ,  e l  

pe rmiso  de  la  ley  y  e l  mot i vo  jus t i f i cado  son  causa les  de  

exc lus ión  de  la  i l i c i tud  que  la  ley  p revé  en  la  par te  genera l .  

 

E l  de l i to  se  consuma a l  p roduc i rse  la  in t roducc ión  p lena  de l  

agen te  en  la  morada  a jena .  Es ,  pues ,  conceb ib le  la  ten ta t i va .  

Proceden tamb ién  las  reg las  de l  concurso  s i  e l  a l lanamien to  de  

morada ,  espec ia lmente  en  su  fo rma v io len ta ,  o r ig ina  o t ros  

hechos  pun ib les ,  como les iones  o  daños .  La  pena  es  de  un  mes  

a  dos  años  de  p r i s ión  y  mu l ta ,  de  d iez  a  c ien  pesos .  

 

B.  DESARROLLO HISTÓRICO.  
 

En e l  p resen te  apar tado ,  se  l l eva rá  a  cabo  un  es tud io  in tegra l  de  

la  evo luc ión  leg is la t i va  de l  de l i to  ob je to  de l  p resen te  t raba jo   de  



i nves t igac ión ,  en  los  Cód igos  Pena les  ap l i cab les  en  e l  D is t r i to  

Federa l .  

 

B.1  CÓDIGO PENAL DE 1871 .  
 

El  Cód igo  de  1871  Inc lu ía  e l  a l lanamien to  de  morada  

comet ido  por  par t i cu la res  en  e l  t í tu lo  l l amado "De l i tos  con t ra  las  

personas  comet idos  por  par t i cu la res" ,  ya  que  aque l  que  e ra  

comet ido  por  los  func ionar ios  se  encon t raba  en t re  los  

"A ten tados  a  las  garan t ías  ind iv idua les" ,  y  as í ,  en  su  t í tu lo  

segundo,  "De l i tos  con t ra  las  personas  comet ido  por  

par t i cu la res" ,  dec ía :   

 

“Art ícu lo  637 .  Se  impondrá  una mul ta  de  25  
a  300  pesos y d iec iocho meses de  pr is ión  
a l  que  s in  orden de  autor idad competente  y  
fuera  de  los  casos que la  ley lo  permi te ,  se  
in t roduzca  en  una casa ,  v iv ienda o  
aposento  habi tados o  dest inados para  
habi tac ión,  o  a  sus  dependencias ,  ya  sea  
por  medio  de  la  v io lenc ia  f ís ica ,  de  amagos 
o  amenazas,  o  ya  por  medio  de  f ractura ,  
horadación,  excavación,  esca lamiento  o  de  
l laves  fa lsas” ,   
 
“Ar t ícu lo  638 .  Se  impondrán de  50  a  500  
pesos de  mul ta  y  t res  años de  pr is ión ,  
cuando e l  a l lanamiento  de  morada se  
e jecute  en  las  c i rcunstancias  de  que habla  
e l  Ar t ícu lo  634  o  de  noche o  estando 
armado e l  reo ,  o  por  dos  o  más personas” .   



 
“Ar t ícu lo  634 ,  Cuando su poniéndose 
autor idad públ ica  o  por  medio  de  una 
orden fa lsa  o  supuesta  autor idad o  
f ing iéndose agente  de  e l la  o  usando e l  
d is t in t ivo  de  ta l ,  o  amenazando gravemente  
a l  o fendido” .   
 
“Ar t ícu lo  639 .  Aunque e l  a l lanamiento  no 
l legue a  consumarse ,  se  impondrá  una 
mul ta  de  50  a  300  pesos y ar resto  de  uno a  
se is  meses,  s i  hubiere  f ractura ,  horadación 
y excavación o  esca lamiento  o  se  abr iese  
a lguna cerradura” .   
 
“Ar t ícu lo  640 .  E l  que  s in  las  c i rcunstancias  
que se  mencionan a l  f in  de l  Ar t ícu lo  637  se  
in t roduzca  s in  vo luntad de l  que  ocupa en  
un lugar  habi tado o  dest inado para  
habi tac ión,  suf r i rá  la  pena de  ar resto  
mayor  y  mul ta  de  25  a  200  pesos s i  se  le  
encuentra  ah í  de  noche” .   

 

ATENTADOS A LAS GARANTÍAS INDIVIDUALES.  

  

“Art ícu lo  985 .  Se  impondrá  la  pena de  ocho 
d ías  a  se is  meses de  ar resto  y  mul ta  de  10  
a  100  pesos a  todo empleado o  agente  de  
la  fuerza  públ ica  y  a  cua lquier  o t ro  
funcionar io  que obrando con esa  
invest idura  se  in t roduzca  a  una f inca  s in  



permiso de  la  persona que la  habi ta  a  no  
ser  en  los  casos y con las  formal idades 
que la  ley ex ige” .   
 
“Ar t ícu lo  987 .  Los  func ionar ios  que 
cometan los  de l i tos  de  los  dos ar t ícu los  
anter iores  además de  las  penas señaladas 
en  e l los ,  suf r i rán  la  suspensión de  empleo 
de  t res  a  se is  meses” .  
  

Del  es tud io  de  los  a r t í cu los  an te r io res  se  deducen  los  

s igu ien tes  e lementos :   

 

I .  In t roducc ión  a rb i t ra r ia .   

I I .  Con t ra  la  vo lun tad  de l  hab i tan te .   

I I I .  Domic i l i o  a jeno .   

IV .  S in  mot i vo  leg í t imo .   

V .  Su je to  ac t i vo .   

 

In t roducción arb i t rar ia .  Esta  puede  cometerse  por  med io  

de  la  v io lenc ia  f í s i ca ,  amagos ,  amenazas ,  f rac tu ra ,  ho radac ión ,  

excavac ión ,  esca lamien to ,  l l aves  fa lsas ,  f i ng iéndose  au to r idad  

púb l i ca ,  o rden  fa lsa  o  supues ta  de  au to r idad ,  f i ng iéndose  agen te  

de  la  au to r idad  o  usando su  d is t in t i vo ,  amenazando g rave  y  

fu r t i vamente .  Ago ta  por  comp le to  los  med ios  o  fo rma en  que  

puede  cometerse  la  in t roducc ión  a rb i t ra r ia ,  l os  cua les  podemos 

resumi r  en  los  s igu ien tes :  por  med io  de  la  v io lenc ia  f í s i ca  y  

mora l ,  de l  engaño  y  pene t rando  fu r t i vamente .   

 
Contra  la  vo luntad de l  habi tante .  Es ta  puede  ser  v i c iada  

por  med io  de  los  e lementos  exp l i cados  en  los  dos  pár ra fos  



ante r io res  y  puede  p resen ta rse  como vo lun tad  expresa  o  

p resun ta  y  es ta  ú l t ima la  encon t ramos  en  los  casos  en  los  que  

se  pene t ra  fu r t i vamente  en  un  domic i l i o ,  pues  s i  se  recur re  a  ese  

med io ,  es  porque  se  supone a  la  vo lun tad  de l  hab i tan te  renuen te  

a  esa  in t roducc ión .   

 
Domic i l io  a jeno.  Aqu í  tamb ién  nos  encon t ramos  con  que  la  

ley  es  sumamente  exp l í c i ta ,  ya  que  cubre  todos  los  lugares  que  

pueden ser  cons iderados  como domic i l i o ,  p res tando  con  e l lo  una  

comple ta  p ro tecc ión  a  és te ,  y  as í  en  su  Ar t í cu lo  637  hab la  de  

casa ,  v i v ienda ,  aposen to  hab i tado  o  des t inado  para  hab i tac ión  y   

sus  dependenc ias  y  en  e l  A r t i cu lo  640  cons idera  e l  l ugar  

hab i tado  y  aún  l l ega  su  ce lo  e l  ex t remo de  cons idera r  domic i l i o  o  

morada  a  los  lugares  des t inados  para  hab i tac ión  aun  cuando en  

e l  momento  no  es tén  hab i tados .  

Sin  mot ivo  leg i t imo.  Es  dec i r ,  s in  o rden  de  au to r idad  

competen te  ( jud ic ia l )  y  fue ra  de  los  casos  en  que  la  ley  lo  

permi te .   

 

Sujeto  act ivo .  Tan to  los  par t i cu la res  como los  se rv idores  

púb l i cos ,  de  qu ienes  con  mayor  ce lo  debe  p ro tegerse  e l  

domic i l i o ,  ya  que  ten iendo  la  fuerza  púb l i ca  en  sus  manos  

t ienden  a  abusar  de  e l la ,  es  a  los  que  en  es ta  ley  se  t ra ta  con  

mayor  benevo lenc ia ;  cosa  inexp l i cab le .   

 

Acep ta  e l  g rado  de  ten ta t i va  en  es te  de l i to ,  cuando ha  

hab ido  v io lenc ia  para  t ra ta r  de  pene t ra r  en  é l .   

 

Se  cons ideran  como fuer tes  agravan tes  e l  aparen ta r  se r  

au to r idad  o  l l evar  o rden  de  e l la ,  amenazar  g ravemente ,  comete r  



l a  v io lac ión  de  noche ,  y  que  e l  reo  vaya  a rmado o  que  sean  dos  

o  más  personas .   

 

En  los  t raba jos  de  rev is ión  de  es te  Cód igo ,  en  los  casos  en  

que  una  persona  pene t ra ra  a  un  domic i l i o  a jeno  duran te  e l  d ía  y  

s in  v io lenc ia ,  no  comet ía  e l  de l i t o  de  v io lac ión  de  domic i l i o ,  ya  

que  no  es taba  t ip i f i cado  es te  caso  por  la  ley  y  e l  ún ico  recurso  

que  les  quedar ía  a  los  jueces ,  se r ia  inc lu i r lo  en t re  los  de l i tos  

que  van  con t ra  las  garan t ías  ind iv idua les  que  consagra  la  

Cons t i tuc ión ,  los  cua les  no  t ienen  sanc ión  a lguna  en  e l  Cód igo  

de  1871 .   

 

E l  A r t i cu lo  640  no  espec i f i ca  s i  es  con t ra  la  vo lun tad ,  s ino  

s in  la  vo lun tad ,  y  no  ex is t iendo  las  c i rcuns tanc ias  que  menc iona  

la  par te  f i na l  de l  A r t i cu lo  632 ,  no  ten ia  razón  de  ser  la  an te r io r  

observac ión  y  p ropus ie ron  que  e l  cap í tu lo  s igu ie ra  en  los  

m ismos  té rm inos .   

 

Se  c r i t i ca  e l  hecho  de  que  por  se r  los  su je tos  ac t i vos  

d is t in tos  cuando se  t ra taba  de  un  par t i cu la r  o  de  un  func ionar io ,  

se  c reyera  mot i vo  su f i c ien te  para  que  se  co locaran  en  d is t in tos  

cap í tu los ,  y  abogó  que  se  un ie ran  y  se  cons idera ra  e l  hecho  de  

ser  func ionar io  como agravan te .   

 

Es  su f i c ien te  que  e l  do lo  sea  genér ico  para  que  quede 

con fo rmado e l  e lemento  sub je t i vo .   

 

La  Cons t i tuc ión  en  su  Ar t í cu lo  16 ,  d ice  lo  s igu ien te :   

 

"Nadie  puede ser  molestado en  su  persona,  
fami l ia ,  domic i l io ,  papeles  o  poses iones,  



sino en  v i r tud  de  mandamiento  escr i to  de  
autor idad competente  que funde y mot ive  
la  causa lega l  de l  procedimiento . . .  En  toda  
orden de  cateo ,  que  só lo  la  autor idad 
jud ic ia l  podrá  expedi r  y  que  será  escr i ta ,  
se  expresará  e l  lugar  que ha  de  
inspeccionarse ,  la  persona o  personas que 
hayan de  aprehenderse  y los  obje tos  que 
se  buscan,  a  lo  que únicamente  debe 
l imi tarse  la  d i l igencia ,  levantándose a l  
conclu i r la  un  acta  c i rcunstanciada  en  
presencia  de  los  test igos  propuestos  por  
e l  ocupante  de l  lugar  cateado o  en  su  
ausencia  o  negat iva ,  por  la  autor idad que 
pract ique  la  d i l igenc ia .  . . "   
 
"La  autor idad adminis t ra t iva  podrá  
pract icar  v is i tas  domic i l ia r ias  ún icamente  
para  cerc iorarse  de  que se  han cumpl ido  
los  reg lamentos  sani tar ios  y  de  pol ic ía ,  y  
ex ig i r  la  exhib ic ión  de  los  l ibros  y papeles  
ind ispensables  para  comprobar  que se  han 
acatado las  d isposic iones f isca les ,  
su je tándose en  estos  casos a  las  leyes  
respect ivas  y a  las  formal idades prescr i tas  
para  los  cateos” .  

 

Nues t ra  Cons t i tuc ión ,  en  su  Ar t í cu lo  16 ,  p revé  la  

inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o ,  do tándo lo  de  la  mayor  fuerza  y  

f i rmeza  que  en  un  rég imen de  derecho  puede p res ta rse  a  su  

sa lvaguarda  en  nues t ra  máx ima ley .   



 

Pero  no  con fo rme con  es to ,  amp l ía  su  p ro tecc ión  a l  g rado  

de  es tab lecer  e l la  m isma l im i ta t i vamente  los  casos  de  excepc ión  

a  es te  pos tu lado ,  de ta l lándo los  la  más  pos ib le ,  ev i tando  

aparen temente  que  e l  Congreso  tuv ie ra  in te rvenc ión  en  e l  

es tab lec im ien to  de  esas  excepc iones ,  lo  cua l  es  sumamente  

pe l ig roso ,  como an tes  se  expuso ,  y  d igo  aparen temente ,  porque  

s i  en  e fec to  en  es ta  par te  queda  e l im inado ,  por  o t ra  t i ene  manos  

l i b res  en  lo  que  se  re f ie re  a  san idad ,  po l i c ía  y  leyes  f i sca les ,  

porque  es  a  é l  ún icamente  a  qu ien  conc ie rne  d ic ta r  las  leyes  

an te r io res  y  las  reg las  a  que  ha  de  su je ta rse  en  cada  uno  de  los  

casos  en  que  para  observar  su  cumpl im ien to  puede  pene t ra r  en  

los  domic i l i os .  

  

No  sabemos s i  es te  e r ro r  aparen te  para  noso t ros ,  que  hace  

nega t i va  la  tendenc ia  a  dar le  f i rmeza  abso lu ta  a  la  inv io lab i l i dad  

de l  domic i l i o ,  fue  p roduc to  de  los  in te reses  po l í t i cos  de l  

momento ,  o  s i  en  cambio ,  no  lo  cons idera ron  los  cons t i tuyen tes  

en  con t rad icc ión  con  la  tendenc ia  an te r io r .   

 

 
 
 
B .2  CÓDIGO PENAL DE 1929 .  

 

E l  Cód igo  de  1929  inc lu ía  e l  a l lanamien to  de  morada  en  e l  

cap í tu lo  "De  los  de l i tos  con t ra  la  paz  y  segur idad  de  las  

personas" ,  y  lo  de f in ía  de  la  s igu ien te  manera :   

 

“Art ícu lo  928 . -  Se  impondrá  una 
sanción de  d iez  a  t re in ta  d ías  de  



ut i l idad y uno a  dos de  segregación a l  
que ,  s in  orden de  autor idad 
competente  y  fuera  de  los  casos en  
que la  ley lo  permi ta ,  se  in t roduzca  
s in  permiso de  la  persona autor izada 
para  dar lo ,  a  una  casa ,  v iv ienda,  
aposento  o dependencia  de  la  morada 
de  a lgu ien” .   
 
“Ar t ícu lo  929 . -  Aunque e l  
a l lanamiento  no l legue a  consumarse ,  
se  impondrá  una mul ta  de  quince  a  
cuarenta  d ías  de  ut i l idad y ar resto  de  
t res  a  se is  meses,  s i  hubiere  f ractura ,  
horadación,  excavación o  
esca lamiento ,  o  se  abr iere  a lguna 
cerradura” .   
 
“ A r t i c u l o  9 3 0 . -  S e  i m p o n d r á  u n a  s a n c i ó n  d e  
a r r e s t o  d e  u n o  a  d i e z  m e s e s  y  m u l t a  d e  
q u i n c e  a  t r e i n t a  d í a s  d e  u t i l i d a d ;  a  t o d o  
e m p l e a d o  o  a g e n t e  d e  l a  f u e r z a  p ú b l i c a  y  a  
c u a l q u i e r  o t r o  f u n c i o n a r i o  q u e  o b r a n d o  c o n  
e s a  i n ve s t i d u r a  s e  i n t r o d u z c a  a  u n a  f i n c a  
s i n  p e r m i s o  d e  l a  p e r s o n a  q u e  l a  h a b i t e  a  
n o  s e r  e n  l o s  c a s o s  y  c o n  l a s  f o r m a l i d a d e s  
q u e  l a  l e y  e x i j a ” .   

 
“Ar t icu lo  932 . -  A  los  func ionar ios  que 
cometan los  de l i tos  de  que hablan  los  
dos ar t ícu los  anter iores  además de  
las  sanciones señaladas en  e l los ,  se  



les  ap l icará  la  suspensión de  empleo 
de  se is  meses a  un año” .  
 
“ A r t i c u l o  9 3 3 . -  L a s  s a n c i o n e s  d e  q u e  h a b l a  
e s t e  c a p í t u l o ,  s e  d u p l i c a r á n  e n  l o s  c a s o s  
s i g u i e n t e s :   
 
C u a n d o  s e  e m p l e e  l a  v i o l e n c i a  f í s i c a  o  
m o r a l .   
 
C u a n d o  s e  e m p l e e  e l  e n g a ñ o  e n  c u a l q u i e r a  
d e  s u s  m a n i f e s t a c i o n e s .   
 
C u a n d o  s e  e j e c u t e  d e  n o c h e .   
 
C u a n d o  e l  r e o  va ya  a r m a d o .  C u a n d o  s e  
e j e c u t e  p o r  m e d i o  d e  f r a c t u r a ,  h o r a d a c i ó n ,  
e s c a l a m i e n t o  o  l l a ve s  f a l s a s ” .   

 
Cont iene  es te  Cód igo  los  m ismos  e lementos  que  e l  de  

1871 ,  ya  que  encon t ramos :   

 

1 .  In t roducc ión .   

 

2 .  Domic i l i o  a jeno .   

 

3 .  Con t ra  la  vo lun tad  de l  hab i tan te .   

 

4 .  Su je tos  ac t i vos .   

 

5 .  S in  mot i vo  jus t i f i cado .   

 

Merece  espec ia l  menc ión  e l  A r t i cu lo  928 .  pues  en  é l  a  

d i fe renc ia  de l  cód igo  an te r io r ,  se  hab la  de :  “s in  la  vo lun tad  de l  



hab i tan te ” ,  y  con  es to  se  hace  más  amp l io  e l  margen  o  marco  en  

e l  que  es  necesar io  encuadrar  para  t ip i f i ca r  e l  de l i to .  D ice  

tex tua lmente  a  es te  respec to :  "s in  permiso  de  la  persona  

au to r i zada  para  dar lo " .   

 

Se  ev i ta  con  es te  té rmino  las  dudas  de  s í  e l  su je to  ac t i vo  

deb ió  comprender  la  vo lun tad  p resun ta  y  abarca  tamb ién  los  

casos  en  que  no  se  encuen t ra  p resen te  la  persona  que  t iene  e l  

derecho  de  exc lus ión  para  oponerse  a  la  en t rada  de l  su je to  

ac t i vo .   

 

Por  desgrac ia ,  l o  m ismo que  su  an tecesor ,  es te  Cód igo  es  

sumamente  ben igno  con  los  func ionar ios  que  cometen  es te  

de l i to ,  cas t igando  con  más  sever idad  a  los  par t i cu la res ,  que  lo  

hacen ,  lo  cua l  me parece  abso lu tamente  i l óg ico .   

 

Acep ta  e l  g rado  de  ten ta t i va  cuando se  ha  usado  la  

v io lenc ia  en  e l  domic i l i o  y  cons idera  como agravan te  a  la  

v io lenc ia  f í s i ca  y  mora l ,  a l  engaño,  s i  e l  de l i to  se  e jecu ta  de  

noche ,  s i  va  a rmado e l  reo ,  y  cuando se  usa  de  v io lenc ia  en  e l  

domic i l i o .   

 

En  es te  Cód igo  se  ve  la  equ idad ,  en  v i r tud  que  no  hab ía  

mot i vo  para  t ra ta r  en  d is t in tos  cap í tu los  e l  a l lanamien to  de  

morada  por  e l  so lo  hecho  de  ser  d is t in tos  los  su je tos  ac t i vos  

( func ionar io  y  par t i cu la r ) .   

 

B.3  CÓDIGO PENAL DE 1931 .  
 

Es te  Cód igo  Pena l  den t ro  de l  cap í tu lo  "De l i tos  con t ra  la  

paz  y  segur idad  de  las  personas" ,  inc luyó  e l  a l lanamien to  de  



morada ,  pero  nos  encon t ramos  un  cambio  sumamente  rad ica l  y  

es  e l  de  que  cuando es te  de l i to  es  comet ido  por  un  func ionar io ,  

se  sa l ía  de  los  l im i tes  de  es te  Cód igo  y  pasaba  su  

reg lamentac ión  a  ser  mate r ia  de  la  Ley  de  Func ionar ios  y  

Empleados  de  la  Federac ión ,  de l  D is t r i to  y  Ter r i to r ios  Federa les  

y  de  los  A l tos  Func ionar ios  de  los  Es tados .   

 

Es ta  rad ica l  i nnovac ión  t iene  la  inmensa  ven ta ja  de  que  

sanc iona  e l  a l lanamien to  de  morada  comet ido  por  func ionar ios  

con  sever ís ima pena ,  p res tando  con  e l lo  una  to ta l  p ro tecc ión  a l  

domic i l i o  en  con t ra  de  és tos ,  que  son  los  que  más  pueden 

v io la r lo  y  de  qu ienes  es  mayor  la  fa l ta  comet ida ,  ya  que  abusan  

de l  poder  que  les  ha  s ido  con f iado .   

 

Dispone e l  A r t í cu lo  285  de l  Cód igo  Pena l  Federa l  

 

“Se impondrá  de  un mes a  dos años de  
pr is ión  y mul ta  de  c ien  pesos,  a l  que ,  s in  
mot ivo  just i f icado,  s in  orden de  autor idad 
competente  y  fuera  de  los  casos en  que la  
ley lo  permi ta ,  se  in t roduzca  fur t ivamente  
o  con engaño o  v io lenc ia ,  o  s in  permiso de  
la  persona autor izada para  dar lo ,  a  un  
domic i l io ,  v iv ienda,  aposento  o  
dependencia  de  una casa  habi tada” .  

 

A l  respec to  encuen t ro  los  s igu ien tes  e lementos  

es t ruc tu ra les :    

 

1 .  In t roducc ión .   

2 .  S in  la  vo lun tad  de l  hab i tan te .   



3.  Domic i l i o  a jeno .   

4 .  S in  mot i vo  leg i t imo .   

5 .  Su je to  ac t i vo .   

 

In t roducc ión .  Sobre  la  in t roducc ión  poco  o  nada  tenemos 

que  dec i r ,  ya  que  es  un  té rmino  que  guarda  abso lu ta  semejanza  

con  e l  que  emplean  todos  los  cód igos  y  au to res  que  t ra tan  la  

mate r ia .    

 

Sin  la  vo lun tad  de l  hab i tan te .  En  es te  e lemento  es  

sumamente  exp l í c i to  nues t ro  Cód igo ,  no  de jando  la  menor  

laguna ,  y  abarcando desde  e l  caso  en  que  se  pene t re  en  e l  

domic i l i o  a jeno ,  e l  cua l  es  e l  más  ampl io  y  en  e l  que  pueden 

caber  todos  los  casos  imag inab les ,  has ta  l l egar  a  los  casos  

par t i cu la res  de :   

 

a )  Fur t i v idad .  E l  cua l  queda  abso lu tamente  inc lu ido  en  e l  

té rm ino  s in  permiso ,  pues  es  p rec isamente  para  ev i ta r  ped i r lo  

por  lo  que  se  pene t ra  fu r t i vamente .   

 

b )  E l  té rm ino  "con  engaño"  nos  hace  suponer  de  inmed ia to  

que  s iendo  la  vo lun tad  v ic iada ,  se  encuen t ra  como s i  no  se  

hub ie ra  dado .   

 

c )  Con  v io lenc ia .  Es ta  acepc ión  no  só lo  nos  ind ica  que  se  

pene t ra  s in  la  vo lun tad ,  s ino  que  además se  va  con t ra  e l la ,  que  

ya  se  hab ía  man i fes tado .   

 

d)  Domic i l i o  a jeno .  Con  los  té rminos  depar tamento ,  

v i v ienda ,  aposen to  o  dependenc ia  de  una  casa  hab i tada ,  ago ta  

todos  los  lugares  que  puedan ser  cons iderados  como ob je to  



mater ia l  que  se  p ro tege  para  que  no  sea  vu lnerada  la  l i be r tad  

ind iv idua l  por  la  v io lac ión  de l  domic i l i o .   

e )  S in  mot i vo  leg í t imo.  Nos  parece  una  redundanc ia  que  

hab le  e l  Cód igo  aqu í  de  "s in  o rden  de  au to r idad  competen te" ,  ya  

que  los  ún icos  capac i tados  para  cumpl i r  d i cha  o rden  son  los  

func ionar ios  de  los  cua les  no  se  t ra ta  aqu í .  En  cambio  la  f rase  

" fuera  de  los  casos  que  la  ley  lo  permi ta "  es  un  e lemento  

ind ispensab le  para  t ip i f i ca r  es te  de l i to .   

 

f )  Su je to  ac t i vo .  Vemos que  puede ser lo  cua lqu ie r  

par t i cu la r .  Para  nada  toma en  cuen ta  es te  a r t í cu lo  las  

agravan tes  que  con  tan to  ce lo  e ran  enumeradas  por  los  cód igos  

an te r io res .  E l  e lemento  sub je t i vo  no  se  requ ie re  en  lo  abso lu to .   

 

A  con t inuac ión ,  me re fe r i ré  a  la  Ley  de  Responsab i l i dades  

de  los  Func ionar ios  y  Empleados  de  la  Federac ión ,  de l  D is t r i to  y  

Ter r i to r ios  Federa les  y  de  los  A l tos   Func ionar ios  de l  Es tado .  

  

Por  lo  que  reproduzco  ún icamente  los  pun tos  que  t ienen  

re lac ión  es t recha  con  es ta  tes is :   

 

T í tu lo  Segundo.  

 

De  los  de l i tos  y  fa l tas  o f i c ia les .  

 

De  los  a l tos  func ionar ios  de  la  Federac ión ,  de  los  

Gobernadores  de  los  Es tados  y  de  los  D ipu tados  de  las  

leg is la tu ras  loca les :   

 

“A r t í cu lo  13 . -  Son  de l i tos  de  los  a l tos  func ionar ios  de  la  

Federac ión  a  que  se  re f ie re  e l  A r t í cu lo  2  de  es ta  ley :   



 

. . .  V .  La  v io lac ión  de  garan t ías  ind iv idua les ” .   

 

“Ar t í cu lo  15 . -  Las  sanc iones  de  los  de l i tos  o f i c ia les  a  que  

se  re f ie ren  los  dos  a r t í cu los  an te r io res  son :   

 

“ I -  Des t i tuc ión  de l  ca rgo  o  p r i vac ión  de l  honor  de  que  se  

encuen t ra  inves t ido .   

 

“ I I . -  Inhab i l i t ac ión  para  ob tener  de te rminados  emp leos ,  

ca rgos  u  honores  por  un  té rmino  que  no  ba je  de  c inco  años  n i  

exceda  de  d iez .   

 

I I I . -  Inhab i l i t ac ión  para  toda  c lase  de  emp leos ,  ca rgos  u  

honores  por  e l  té rm ino  seña lado  en  la  f racc ión  an te r io r ” .   

 

Cap í tu lo  I I .  

  

De  los  de l i tos  y  fa l tas  o f i c ia les  de  los  demás func ionar ios  y  

emp leados  de  la  Federac ión  y  de l  D is t r i to  y  Ter r i to r ios  Federa les   

 

“A r t i cu lo  18 . -  Son  de l i tos  o f i c ia les  de  los  func ionar ios  y  

emp leados  de  la  Federac ión  y  de l  d i s t r i to  y  te r r i to r ios  federa les  

no  comprend idos  en  e l  A r t í cu lo  2  de  es ta  ley :   

 

. . .  L I I . -  P rac t i ca r  ca teos  o  v is i tas  domic i l i a r ias  fuera  de  los  

casos  au to r i zados  por  la  ley  y  s in  que  med ie  o rden  de  au to r idad  

competen te ” .   

 

“A r t í cu lo  19 . -  Las  sanc iones  ap l i cab les  a  los  de l i tos  

enumerados  en  e l  a r t í cu lo  an te r io r  son  las  s igu ien tes :   



 

. . .  V I I I . -Los  comprend idos  en  las  f racc iones  XXVI I I  o  LX 

serán  cas t igados  con  des t i tuc ión  de  emp leo ,  mu l ta  de  c ien  a  dos  

mi l  pesos  y  p r i s ión  de  uno  a  nueve  años” .   

 

E l  A r t í cu lo  13 ,  a l  p ro teger  a  las  garan t ías  ind iv idua les  

p ro tege  a l  m ismo t iempo a l  domic i l i o ,  cuyo  respe to  fo rma par te  

de  e l las  y  e l  A r t í cu lo  18  en  su  f racc ión  L I I  l o  p ro tege  

d i rec tamente ,  a l  cons idera r  de l i tos  de  los  func ionar ios  y  

emp leados  in fe r io res ,  los  ca teos  y  v i s i tas  domic i l i a r ias  s in  o rden  

de  au to r idad  competen te .   

 
En  lo  que  respec ta  a l  aná l i s i s  que  de  es te  t ipo  pena l ,  l l eva  

a  cabo  Raú l  Car rancá  y  R ivas ,  a f i rma:  

 

“S in  mot i vo  jus t i f i cado :  e lemento  normat i vo  de  va lo rac ión  

cu l tu ra l ,  e lemento  in tegran te  de l  i n jus to  y  cons is ten te  en  la  fa l ta  

de  jus t i f i cac ión ,  en  la  i l i c i tud .  E l  do lo  es  espec í f i co  cons is te  en  

la  vo lun tad  y  conc ienc ia  de  in t roduc i rse  en  e l  l ugar  s in  la  

vo lun tad  o  con t ra  la  vo lun tad  expresa  o  p resun ta  de  qu ien  t iene  

derecho  a  au to r i za r  d icha  in t roducc ión .   

 

E l  a l lanamien to  es  con  mot i vo  jus t i f i cado  cuando ocur re  en  

es tado  de  neces idad ,  porque  se  es té  huyendo de  un  pe l ig ro  

inesperado ,  por  e jemp lo ,  der i vado  de  un  mot ín ,  de  la  

persecuc ión  de  que  se  es  ob je to  in jus tamente  y  aun  cuando 

obedezca  a  o rden  de  la  au to r idad  competen te .  

Independ ien temente  de  es tas  c i rcuns tanc ias ,  tamb ién  puede  

ser lo  en  los  casos  en  que  la  ley  lo  permi ta ,  por  e jemp lo  en  un  

ca teo .   

 



Con cua lqu ie ra  de  esos  requ is i tos  la  in t roducc ión  en  la  

morada  será  "con  mot i vo  jus t i f i cado" .  In t roduc i rse  es  tan to  como 

a l lanar .  La  fu r t i v idad  cons is te  en  e l  ob ra r  a  hur to  o  a  

escond idas .  E l  emp leo  de  med ios  engañosos  es  cons t i tu t i vo  de l  

engaño por  e jemp lo ,  f i ng i r  que  se  obra  por  o rden  de  la  
auto r idad ,  o  que  se  t iene  la  ob l i gac ión  der i vada  de l  emp leo  de  

in t roduc i rse  en  e l  l ugar ,  que  se  va  a  rev isa r  e l  med idor  de l  

consumo de  luz  e léc t r i ca  o  e l  de l  agua  po tab le ,  o  a  inspecc ionar  

e l  p roceso  de  una  cons t rucc ión ,  e tc ” . 1  

 

S igue  d ic iendo  Car rancá  y  R ivas  lo  s igu ien te :  

 

“V io lenc ia  f í s i ca  sobre  las  cosas  o  las  personas ,  o  coacc ión  

mora l  sobre  las  personas .  Cor responde dar  e l  pe rmiso  a :  "aque l  

que  d ispone  como hab i tac ión  p rop ia  de l  l ugar  de  que  se  t ra te " .   

 

En  caso  de  que  se  t ra te  de  una  hab i tac ión  común,  

co r responde a  cada  uno  de  sus  moradores  y  t ra tándose  de  una  

conv ivenc ia  por  una  je ra rqu ía  como lo  es  e l  caso  de  un  hogar  

fami l i a r ,  un  co leg io ,  e tc . ,  a l  j e fe  de  la  fami l ia ,  e l  d i rec to r  de l  

es tab lec im ien to  o  a  sus  represen tan tes ,  s in  per ju i c io  de  o t ros  

conv iv ien tes  de  exc lu i r  a l  te rcero ,  aun  med iando  e l  

consen t im ien to  de  los  demás,  cuando  e l  acceso  represen te  una  

les ión  a  su  p rop ia  l i be r tad  domést i ca ;  por  e jemp lo ,  e l  acceso  a  

las  hab i tac iones  p r i vadas  de  los  conv iv ien tes .   

 

No  es tán  au to r i zados  para  f ranquear  vá l idamente  la  

en t rada ,   l os   menores    y    l os    s i r v ien tes  domést i cos .  E l  ob je to   

                                            
 
1 CARRANCÁ Y TRUJILLO, Raúl y CARRANCÁ Y RIVAS, Raúl. Código Penal Anotado. 
21ª. Edición. Editorial Porrúa. México Distrito Federal 1998. Págs. 740 y 741. 



j u r íd ico  de l  de l i to  es  la  inv io lab i l i dad  de  la  morada  en  que  se  

hab i ta ,   de   la   casa  hab i tac ión .   E l  l ugar   des t inado  a  hab i tac ión   

 

hace  pos ib le  e l  desenvo lv im ien to  de  la  l i be r tad  persona l  en  lo  

que  a tañe  a  las  ex igenc ias  de  la  v ida  p r i vada  en  una  o  más  

personas ,  es té  to ta lmente  cer rado  o  parc ia lmente  ab ie r to ,  

i nmóv i l  o  móv i l ,  sea  de  uso  permanente  o  t rans i to r io ,  son  

lugares  en  que  se  hab i ta  la  cab ina  de  una  nave ,  los  car ros  

remo lcab les  o  " t ra i le rs "  y  los  ca r ros  de  fe r rocar r i l ,  s i  es tán  

des t inados  a  hab i tac ión .   

 

Para  que  sean  ob je to  de  la  tu te la  pena l  es  cond ic ión  que  

esos  lugares  es tén  e fec t i vamente  hab i tados  en  e l  momento  de  la  

v io lac ión ,  aunque sus  hab i tan tes  o  moradores  no  se  encuen t ren  

p resen tes  en  d icho  momento  pues  s i  no  cons t i tuyen  hab i tac ión  

carece  de  ob je to  ju r íd ico  la  p ro tecc ión  pena l ” . 2  

 

Conc luye  e l  au to r  de  mér i to :  

 

“E l  "depar tamento ,  v i v ienda ,  aposen to" ,  son  casa  

hab i tac ión .  En  cuan to  a  las  dependenc ias ,  lo  son  los  lugares  

inmed ia ta  o  med ia tamente  depend ien tes  de l  depar tamento ,  

v i v ienda  o  aposen to ,  que  s in  fo rmar  par te  in tegran te  de l  

amb ien te  que  cons t i tuye  la  hab i tac ión ,  es tán  des t inados  a  su  

serv ic io  o  complemento  por  lo  que  par t i c ipan  de  su  na tu ra leza ,  

como lo  accesor io  par t i c ipa  de  lo  p r inc ipa l ,  de  modo que  su  

v io lac ión  les iona  tamb ién  la  l i be r tad  domést i ca ;  po r  e jemp lo ,  un  

pa t io ,  una  cochera ,  una  azo tea ,  la  esca le ra  de  una  casa  de  

depar tamentos .   

 

                                            
2 CARRANCÁ Y TRUJILLO, Raúl y CARRANCÁ Y RIVAS, Raúl. Op. Cit. Págs. 741 y 742.  



Del i to  de  les ión ,  do loso ,  ins tan táneo .  Se  consuma 

mater ia lmente  por  e l  hecho  de  in t roduc i rse  en  la  morada ,  con  

todo  e l  cuerpo  (no  se  in tegra  e l  de l i to  con  in t roduc i r  un  p ie ,  un  

b razo ,  po r  e jemp lo ) .   

 

Con f igu rab le  la  ten ta t i va .  Puede ocur r i r  e l  concurso  de  

de l i tos :  s i  e l  agen te  se  in t roduce  var ias  veces  en  casas  

hab i tadas  o  sus  dependenc ias ,  indeb idamente ,  se  perpe t ra rá  en  

cada  una  e l  de l i to ,  con f igu rándose  la  acumulac ión  y  s i  es  en  una  

y  la  m isma casa  hab i tac ión ,  e l  de l i to  podrá  ser  con t inuo ;  s i  pa ra  

les ionar ,  mata r ,  robar ,  e tc . ,  i gua lmente  se rá  caso  de  

acumulac ión ;  y  lo  m ismo s i  se  des t ruyere  la  puer ta  de  acceso  

perpe t rándose  e l  daño  en  p rop iedad  a jena” . 3  

 
B .4  NUEVO CÓDIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.  
 

 E l  o rdenamien to  ju r íd ico  respec to  a l  a l lanamien to  de  

morada ,  seña la :  

 
“ A r t í c u l o  2 1 0 .  A l  q u e  s e  i n t r o d u z c a  a  u n  
d e p a r t a m e n t o ,  v i v i e n d a ,  a p o s e n t o  o  
d e p e n d e n c i a  d e  u n a  c a s a  h a b i t a c i ó n  s i n  
m o t i vo  j u s t i f i c a d o ,  s i n  o r d e n  d e  a u t o r i d a d  
c o m p e t e n t e ,  f u r t i va m e n t e ,  c o n  e n g a ñ o ,  
v i o l e n c i a  o  s i n  p e r m i s o  d e  l a  p e r s o n a  
a u t o r i z a d a  p a r a  d a r l o ,  s e  l e  i m p o n d r á  d e  
s e i s  m e s e s  a  d o s  a ñ o s  d e  p r i s i ó n  o  d e  
c i n c u e n t a  a  c i e n  d í a s  m u l t a .  

  

                                            
3 CARRANCÁ Y TRUJILLO, Raúl y CARRANCÁ Y RIVAS, Raúl. Op. Cit. Págs. 742 y 743. 
 



S i  e l  h e c h o  s e  r e a l i z a  p o r  d o s  o  m á s  
p e r s o n a s  o  p o r  s e r v i d o r  p ú b l i c o  e n  
e j e r c i c i o  d e  s u s  f u n c i o n e s  o  c o n  m o t i vo  d e   
e l l a s ,  l a  p e n a  s e r á  d e  u n o  a  c u a t r o  a ñ o s  d e  
p r i s i ó n ” .   

Los  e lementos  de  es te  t i po  pena l  son :  

Los  e lementos  de  es te  t i po  pena l  son :  

 

A.  In t roducción a  un  depar tamento ,  v iv ienda,  
aposento  o  dependencia  de  una casa  habi tac ión.  

 
B .  S in  mot ivo  just i f icado.   

 
C .  S in  orden de  autor idad competente .   

 
D .  Fur t ivamente .   

 
E .  Con engaño.   

 
F .  V io lenc ia .   

 
G .  O s in  permiso de  la  persona autor izada para  

dar lo .  
 
C .  UBICACIÓN ACTUAL DENTRO DEL NUEVO CÓDIGO PENAL 

PARA EL DISTRITO FEDERAL.  
 
El  a l lanamien to  de  morada ,  se  ub ica  den t ro  de  los  de l i tos  con t ra  

la  paz ,  la  segur idad  de  las  personas  y  la  inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o .  

 
D .  B IEN JURÍDICO TUTELADO.  

 



El  b ien  ju r íd ico  tu te lado ,  según  e l  D icc ionar io  Ju r íd ico  

Mex icano ,  es  e l  ob je to  de  p ro tecc ión  de  las  normas  de  derecho .   

 

“E l  concep to  b ien  ju r íd ico  fue  u t i l i zado  por  Ihe r ing ,  

t ra tando  de  d i fe renc ia r lo  de  derecho  sub je t i vo  en  cuya  

concepc ión  ind iv idua l i s ta  no  cab ía  la  nueva  idea  de l  derecho  

pena l  como pro tec to r  de  la  soc iedad  y  no  só lo  de l  i nd iv iduo .  

 

A lgunos  ju r i s tas ,  como Nawiasky ,  ind ican  que  en  vez  de  

b ien  ju r íd ico  se  puede  hab la r  de  f in  ju r íd ico  o  in te rés  

ju r íd icamente  p ro teg ido ,  pues  en  e l  concep to  pos i t i v i s ta  de  

derecho  sub je t i vo  cabe  per fec tamente ” . 4

 

S igue  seña lando  la  obra  de  re fe renc ia  que  “e l  b ien  ju r íd ico ,  

en  la  teo r ía  iusna tu ra l i s ta ,  se  encuen t ra  imp l íc i to  den t ro  de l  

derecho  na tu ra l ,  pues  der i va  de  la  vo lun tad  emanada de  D ios  o  

de  la  rac iona l idad  humana.  En  una  teor ía  pos i t i va  -en  e l  sen t ido  

de  no  tomar  en  cuen ta  e l  de recho  na tu ra l -  e l  b ien  ju r íd ico  es  

a rb i t ra r iamente  f i j ado  por  e l  l eg is lador  de  acuerdo  a  su  p rop io  

c r i te r io .   

 

En  la  teo r ía  ke lsen iana ,  de te rminar  e l  b ien  ju r íd ico  es  labor  

de l  l eg is lador ,  mas  no  de l  c ien t í f i co  de l  de recho .  

 

E l  l eg is lador  observa  la  rea l idad  soc ia l  y  depend iendo  de  

su  ideo log ía  de te rmina  cuá les  son  los  ob je tos  a  p ro teger .  Puede  

de te rminar  que  sean :  la  v ida ,  la  l i be r tad ,  la  segur idad ,  la  honra ,  

l a  p rop iedad ,  e tc .   

 

                                            
4 VOZ BIEN JURÍDICO. Diccionario Jurídico Mexicano. 9ª. Edición. Tomo A-CH. Editorial 
Porrúa-UNAM. México Distrito Federal 1996. Pág. 338. 



La fo rma de  p ro teger  los  b ienes  ju r íd icos  de te rminados  por  

e l  l eg is lador  es  med ian te  e l  uso  de  la  sanc ión  que  puede ser  

c i v i l  o  pena l .   

As í ,  e l  l eg is lador  es tab lece  que  cuando una  persona  

comete  un  ac to  i l í c i to  que  cons is te  en  v io la r  los  b ienes  ju r íd icos  

de  o t ra  ( la  v ida ,  la  l i be r tad ,  la  segur idad ,  e tc . )  l e  se rá  ap l i cada  

una  sanc ión  que  cons is te  en  i r rogar  coac t i vamente  un  ma l ,  es  

dec i r ,  p r i va r lo  de  un  b ien  (de  su  v ida ,  de  su  l i be r tad ,  de  su  

p rop iedad ,  e tc . ) ” . 5

 

La  an t i j u r id i c idad  es  un  concep to  ju r íd ico  que  supone la  

comparac ión  en t re  e l  ac to  rea l i zado  y  lo  es tab lec ido  por  la  ley ,  y  

que  deno ta  la  conduc ta  con t ra r ia  a  Derecho .   

 

E l  té rm ino  an t i j u r id i c idad  p rov iene  de  la  t raducc ión  de l  

a lemán “Rech tsw id r igke i t ” ,  que  en  su  sen t ido  l i t e ra l  s ign i f i ca  ‘ l o  

que  no  es  Derecho ’ ,  aunque en  rea l idad  la  conduc ta  ju r íd ica  no  

es tá  tan to  fuera  de l  Derecho ,  como que  és te  le  as igna  una  ser ie  

de  consecuenc ias  ju r íd icas .   

 

La  an t i j u r id i c idad  es  uno  de  los  e lementos  esenc ia les  de l  

de l i to ,  de  ta l  fo rma que  para  que  una  conduc ta  se  cons idere  

de l i to  debe  ser  an t i j u r íd i ca  y  es ta r  t i p i f i cada  como ta l  en  la  ley  

pena l .  

 

Por  t rad ic ión  se  ha  ven ido  d is t ingu iendo  en t re  la  

an t i j u r id i c idad  fo rma l ,  que  es  aque l la  que  v io la  lo  seña lado  por  

la  ley ,  y  la  mate r ia l ,  cuando  se  t ra ta  de  una  conduc ta  an t i soc ia l .   

 

                                            
5 IBÍDEM. 



En rea l idad  una  an t i j u r id i c idad  mate r ia l  s in  an t i j u r id i c idad  

fo rma l  no  t iene  n inguna  re levanc ia  para  e l  Derecho .   

 

Por  o t ro  lado ,  la  an t i j u r id i c idad  mate r ia l  s i r ve  de  

fundamento  para  la  fo rma l ,  de  ta l  modo que  aque l la  conduc ta  

p roh ib ida  por  la  ley  pena l  debe  ser lo  porque  p ro tege  un  b ien  

ju r íd i co  (an t i j u r id i c idad  mate r ia l ) .  

 

As í ,  aunque no  toda  conduc ta  que  les ione  o  ponga en  

pe l ig ro  un  b ien  ju r íd ico  es  an t i j u r íd ica  desde  una  perspec t i va  

fo rma l ,  en  toda  conduc ta  an t i j u r íd ica ,  en  e l  p lano  concre to ,  debe  

ex is t i r  esa  les ión  o  pues ta  en  pe l ig ro .  

 

Para  e l  Doc to r  Eduardo  López  Be tancour t ,  e l  ob je to  

ju r íd i co ,  “es  e l  b ien  ju r íd i camente  tu te lado ,  es  dec i r ,  e l  b ien  o  e l  

de recho  que  es  p ro teg ido  por  las  leyes  pena les ,  e l  cua l  puede  

ser  la  v ida ,  la  in tegr idad  corpora l  l a  l i be r tad  sexua l ,  l a  p rop iedad  

p r i vada ,  en t re  o t ros .   

 

Podemos c i ta r  como e jemp lo :  e l  ob je to  ju r íd ico  en  e l  robo ,  

es  e l  pa t r imon io ,  l a  p rop iedad ,  la  poses ión  o  ambas .   

 

E l  ob je to  de  es ta  tu te la  pena l ,  es  e l  i n te rés  púb l i co  por  

mantener  inv io lab le  la  p rop iedad ,  en tend ida  és ta  en  sen t ido  

pena l ,  de  modo que  comprenda ,  fuera  de l  Derecho  de  Prop iedad  

en  sen t ido  es t r i c to ,  todo  derecho  rea l  y  has ta  la  poses ión  de  

hecho .   

 

No  obs tan te ,  hay  que  adver t i r ,  que  la  p rop iedad  se  ha l la  

p ro teg ida ,  en  p r imer  té rm ino ,  m ien t ras  que  la  poses ión ,  o  me jo r  



d icho  la  tenenc ia ,  es tá  p ro teg ida  ún icamente  de  modo 

secundar io  y  subord inado” . 6

 

Para  Rafae l  Márquez  P iñero :  

 

“E l  ob je to  de l  de l i to  cons t i tuye  uno  de  los  temas  de  mayor  

compl i cac ión  den t ro  de l  derecho  pena l ,  pe ro  -en  cons iderac ión  

a l  ca rác te r  de  es ta  obra - :  se  s in te t i za rá  con  la  Mayor  c la r idad  

pos ib le ,  p resc ind iendo  de  comple jas  e lucubrac iones  doc t r ina les .   

 

A l  respec to ,  cabe  d is t ingu i r  en t re  ob je to  mate r ia l  y  ob je to  

ju r íd ico  de l  de l i to  que  una  buena par te  de  la  doc t r ina  l l ama 

ob je to  de  la  in f racc ión .   

 

E l  ob je to  mate r ia l ,  ev iden temente ,  es tá  cons t i tu ido  por  la  

persona  o  cosa  sobre  la  que  se  rea l i za ,  recae  o  se  p roduce  e l  

de l i to  (por  e jemp lo ,  la  persona  muer ta  en  e l  homic id io ,  l a  cosa  

des t ru ida  o  g ravemente  de te r io rada  en  e l  de l i to  de  daño) .  Es  

dec i r ,  pueden  ser  ob je to  mate r ia l  de l  de l i to  e l  hombre  (v i vo  o  

muer to ,  consc ien te  o  inconsc ien te ) ,  l a  persona  ju r íd ica  o  mora l ,  

toda  co lec t i v idad ,  desde  luego  e l  Es tado ,  toda  cosa  (an imada o  

inan imada)  y  los  an ima les ,  con  la  sa lvedad  de  que  las  personas  

t ienen  capac idad  su f i c ien te  -según  los  casos-  para  se r  tan to  

su je tos  pas ivos  como ob je to  de l  de l i to ,  m ien t ras  que  las  cosas  y  

los  an ima les  so lo  pueden ser  ob je tos  de l  de l i to .  Por  

cons igu ien te ,  en  a lgunos  casos ,  e l  ob je to  mate r ia l  de l  de l i to  

puede  iden t i f i ca rse  con  e l  su je to  pas ivo  de l  m ismo.  

 

E l  ob je to  ju r íd ico  de l  de l i to  es  e l  b ien  ju r íd ico  que  e l  ac to  

de l i c t i vo  les iona  o  pone  en  pe l ig ro  de  ser  les ionado.  Es  e l  b ien  

                                            
6 LÓPEZ BETANCOURT, Eduardo. Op. Cit. Pág. 58. 



pro teg ido  por  la  norma pena l ;  en  de f in i t i va ,  l os  in te reses  o  

b ienes  tu te lados  por  e l  de recho .  Cabe seña la r  la  d is t inc ión  en t re  

ob je to  genér ico  de l  de l i t o ,  que  es  e l  b ien  o  in te rés  soc ia l  o  

co lec t i vo  es  dec i r ,  e l  i n te rés  de l  Es tado  en  su  ex is tenc ia  y  

conservac ión) ,  y  e l  ob je to  espec í f i co  de l  de l i to ,  que  es  e l  b ien  o  

in te rés  de l  su je to  pas ivo  de l  de l i to ,  o  sea ,  e l  de te rminado  que  

cada  t ipo  de  de l i to  t i ene ,  en  cuan to  vu lnerador  de  un  exc lus ivo  

in te rés  ( ind iv idua l  o  co lec t i vo ) ;  en  de f in i t i va ,  un  s ingu la r  ob je to  

espec í f i co ” . 7

 

E l  l eg is lador  puede  je ra rqu iza r  los  b ienes  ju r íd i cos ,  

de te rminando  cuá les  t ienen  más  va lo r  sobre  o t ros  y ,  en  

consecuenc ia ,  cuá les  p reva lecen  en  caso  de  con f ron tac ión .   

 

Doc t r ina lmente  es ta  je ra rqu izac ión  es  u t i l i zada  en  a lgunas  

f igu ras  ju r íd icas ,  espec ia lmente  en  e l  de recho  pena l .  

 

La  Cons t i tuc ión  mex icana  cons igna  b ienes  ju r íd icos  que  e l  

l eg is lador  cons ideró  que  deber ían  ser  p ro teg idos .   

 

As í ,  e l  a r t í cu lo  14  ind ica  que  nad ie  puede  ser  p r i vado  de  la  

v ida ,  de  la  l i be r tad  o  de  sus  p rop iedades ,  poses iones  o  

derechos ,  s ino  como la  p rop ia  Cons t i tuc ión  p resc r ibe .   

 

E l  a r t í cu lo  16  tamb ién  cons igna  b ienes  ju r íd icos  que  hay  

que  p ro teger .  En  rea l idad ,  se  puede  dec i r  que  cada  t ipo  de l i c t i vo  

cons ignado  en  e l  Cód igo  Pena l  p ro tege  un  b ien  ju r íd ico .   

 

D.1  NOCIÓN DE BIEN JURÍDICO.  
                                            
7 MÁRQUEZ PIÑERO, Rafael. Derecho Penal. Parte General. 1ª. Reimpresión. Editorial  
 
Trillas. México 1991. Págs. 153 y 154. 



 

 E l  b ien  ju r íd ico  es  e l  ob je to  de  p ro tecc ión  de  la  norma 

ju r íd ica  y  en  e l  caso  que  nos  ocupa ,  es  la  paz ,  la  segur idad  y  la   

i nv io lab i l i dad  de l  domic i l i o  de  los  ind iv iduos .  

D.2  LA PAZ,  LA SEGURIDAD DE LAS PERSONAS Y  
LA INVIOLABIL IDAD DEL DOMICIL IO COMO BIEN  
JURÍDICO EN EL ALLANAMIENTO DE MORADA.  
 

Paz  esp i r i tua l ,  e l  concep to  c r i s t iano  de  paz  supera  con  

mucho lo  que  puede s ign i f i ca r  la  s imp le  ausenc ia  de  guer ra  o  de  

con f l i c to .  

 

La  pa labra  hebrea  sha lom es  qu izá  la  más  r i ca  a l  respec to  

y  expresa  la  p len i tud  que  debe  ser  a lcanzada  por  cada  persona .  

"Jesús  p roc lamó b ienaven tu rados  a  los  que  cons t ruyen  la  paz ,  

porque  serán  l l amados  h i jos  de  D ios" .   

 

Por  e l lo  es  ob l igac ión  de l  c r i s t iano  t raba ja r  por  e l  l og ro  de  

la  paz ,  que  no  se  es tab lecerá  en t re  los  hombres  mien t ras  s igan  

s in  cumpl i r se  las  cond ic iones  de  jus t i c ia  p rev ias .  Para  ed i f i ca r  y  

a f i rmar  la  paz ,  se  requ ie re ,  an te  todo ,  que  las  causas  de  

d iscord ia  en t re  los  hombres  queden desar ra igadas ,  pues  son  

es tas  las  que  a l imentan  las  con t iendas .  

 

Como seña la  en  d ive rsos  pasa jes  e l  documento  Gaud ium e t  

Spes ,  de l  Conc i l i o  Va t i cano  I I ,  en t re  las  causas  de  in jus t i c ia  que  

deben desaparecer  f i gu ran  las  "exces ivas  des igua ldades  

económicas" ,  e l  "deseo  de  domin io " ,  e l  "desprec io  de  las  

personas" ,  l a  "env id ia ,  l a  descon f ianza ,  la  soberb ia  y  las  demás 

pas iones  ego ís tas" .   

 



La pa labra  segur idad  p rov iene  de  secur i tas ,  l a  cua l  der i va  

de l  ad je t i vo  securus  (de  secura )  que ,  en  su  sen t ido  más  genera l ,  

s ign i f i ca  es ta r  l i b re  de  cu idados .  

 

En  sen t ido  amp l io ,  l a  pa labra  segur idad  ind ica  la  s i tuac ión  

de  es ta r  a lgu ien  seguro  f ren te  a  un  pe l ig ro .  Una  persona  den t ro  

de  una  casa  puede  sen t i r se  segura  respec to  de  las  inc lemenc ias  

de l  t i empo;  un  combat ien te  puede  es ta r  seguro  en  una  t r inchera  

respec to  de l  pe l ig ro  de  un  a taque  de l  enemigo .   

 

Es to  nos  mues t ra  que  e l  concep to  de  segur idad  var ía  según  

sea  e l  t i po  de  pe l ig ro  con  e l  cua l  se  re lac iona .  En  la  v ida  soc ia l ,  

e l  hombre  neces i ta ,  po r  una  par te ,  tener  la  segur idad  de  que  los  

demás respe ta rán  sus  b ienes  y ,  po r  o t ra ,  saber  cómo ha  de  

compor ta rse  respec to  de  los  b ienes  de  los  demás.   

 

Es ta  segur idad  re fe ren te  a  las  re lac iones  con  los  

semejan tes  es  la  que  puede  denominarse  segur idad  ju r íd ica .  

  

E l  asegurar  la  ex is tenc ia  de  c ie r tos  compor tamien tos  en  la  

v ida  soc ia l  es  necesar io  para  la  subs is tenc ia  de  la  m isma v ida  

soc ia l ,  pa ra  que  ex is ta  paz  hace  fa l ta  que  los  m iembros  de  la  

soc iedad  respe ten  los  b ienes  y  las  v idas  a jenas ,  y  por  eso  es  

necesar io  que  la  soc iedad  asegure ,  conminando con  la  coacc ión  

púb l i ca ,  que  d ichos  compor tamien tos  habrán  de  l l evarse  a  cabo .   

Es  tan  impor tan te  la  segur idad  en  la  v ida  soc ia l  que  su  

consecuc ión  es  e l  mot i vo  p r inc ipa l  (h is tó r i co  o  soc io lóg ico )  de l  

nac im ien to  de l  derecho .  

 

La  segur idad  ju r íd ica  es  la  garan t ía  dada  a l  i nd iv iduo  de  

que  su  persona ,  sus  b ienes  y  sus  derechos  no  serán  ob je to  de  



ataques  v io len tos  o  que ,  s i  es tos  l l egan  a  p roduc i rse ;  le  se rán  

aseguradas  por  la  soc iedad ,  p ro tecc ión  y  reparac ión .   

 

La  segur idad  ju r íd ica  es  la  ce r teza  que  t iene  e l  i nd iv iduo  

de  que  su  s i tuac ión  ju r íd ica  no  será  mod i f i cada  más  que  por  

p roced im ien tos  regu la res ,  es tab lec idos  p rev iamente .  La  

segur idad  ju r íd ica  puede  en tenderse  desde  dos  pun tos  de  v is ta ,  

uno  ob je t i vo  y  o t ro  sub je t i vo .   

 

Desde  e l  pun to  de  v is ta  sub je t i vo ,  la  segur idad  equ iva le  a  

la  ce r teza  mora l  que  t iene  e l  i nd iv iduo  de  que  sus  b ienes  le  

se rán  respe tados .   

 

Pero  es ta  conv icc ión  no  se  p roduce  s i  de  hecho  no  ex is ten  

en  la  v ida  soc ia l  l as  cond ic iones  requer idas  para  ta l  e fec to :  l a  

o rgan izac ión  jud ic ia l ,  e l  cuerpo  de  po l i c ía ,  l eyes  aprop iadas ,  

e tc .   

Desde  e l  pun to  de  v is ta  ob je t i vo ,  la  segur idad  equ iva le  a  la  

ex is tenc ia  de  un  o rden  soc ia l  j us to  y  e f i caz  cuyo  cumpl im ien to  

es tá  asegurado  por  la  coacc ión  púb l i ca .  

La  segur idad  ju r íd ica  es  uno  de  los  f ines  p r inc ipa les  de l  

de recho  y  v iene  a  se r  la  ca rac te r ís t i ca  esenc ia l  de  lo  ju r íd ico .  

Donde ex is te  una  conduc ta  cuyo  cumpl im ien to  ha  s ido  asegurado  

por  una  sanc ión  que  impone e l  Es tado ,  ex is te  un  deber  ju r íd ico ,  

independ ien temente  de  cuá l  sea  su  con ten ido .   

 

Es ta  a f i rmac ión  l l eva  a  examinar  la  cues t ión  de  las  

re lac iones  que  ex is ten  en t re  la  segur idad  y  la  jus t i c ia .  Es  

ev iden te  que  para  que  ex is ta  segur idad  ju r íd ica  es  necesar ia  la  

p resenc ia  de  un  o rden  que  regu le  las  conduc tas  de  los  



i nd iv iduos  en  las  soc iedades  y  que  ese  o rden  se  cumpla ,  que  

sea  e f i caz .   

Ahora  b ien ,  puede  ex is t i r  una  o rdenac ión  de  conduc tas ,  

impues ta  por  los  ó rganos  es tab lec idos ,  que  se  cumpla  y  

con tener ,  s in  embargo ,  d ispos ic iones  con t ra r ias  ev iden temente  a  

la  jus t i c ia ,  como la  de  que  los  gobernan tes  pueden en  cua lqu ie r  

momento  p r i va r  de  sus  p rop iedades  a  los  ind iv iduos ,  o  de  que  

pueden cas t iga r los  por  de l i tos  no  t ip i f i cados  p rev iamente .  ¿Cabe 

a f i rmar  que  ta l  o rdenac ión  p roduce  segur idad?   

 

Lo  que  in te resa  a  la  soc iedad  asegurar  es  e l  cump l im ien to  

de  conduc tas  que  son  va l iosas  para  la  v ida  soc ia l ,  o  sea  de  

conduc tas  que  imp l i can  la  rea l i zac ión ,  parc ia l  pe ro  e fec t i va ,  de l  

c r i te r io  de  dar  a  cada  qu ien  lo  suyo .   

 

Es to  hace  ver  que  e l  c r i te r io  rac iona l  de  la  jus t i c ia  (o  

ju r i sp rudenc ia )  es  necesar io  para  que  haya  segur idad  ju r íd ica  

e fec t i va :  g rac ias  a  ese  c r i te r io  se  d isc ie rnen ,  de  manera  

ob je t i va ,  las  conduc tas  cuyo  cumpl im ien to  es  necesar io  

asegurar ;  s i  fa l ta  o  fa l la  ese  c r i t e r io  de  jus t i c ia ,  se  co r re  e l  

r i esgo  de  asegurar  e l  cump l im ien to  de  conduc tas  cuya  

rea l i zac ión  más  b ien  in funde  temor  que  paz .  La  segur idad  

ju r íd ica  imp l i ca ,  por  cons igu ien te  no  só lo  que  e l  o rden  soc ia l  sea  

e f i caz  s ino  que  tamb ién  sea  jus to .  

 

La  inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o ,  es  e l  derecho  de  toda  

persona  a  no  ser  ob je to  de  in t romis iones  i l ega les  o  a rb i t ra r ias  

en  su  domic i l i o  o  casa  par t i cu la r .  

 

E l  domic i l i o ,  en  tan to  hogar  o  casa  hab i tac ión  par t i cu la r  de l  

se r  humano,  ha  s ido  rodeado de  una  p ro tecc ión  ta l  que ,  desde  



t i empos  remotos  has ta  nues t ros  d ías ,  se  le  ha  cons iderado  como 

un  lugar  sagrado  e  inv io lab le .  

En  e l  derecho  mex icano ,  e l  p r imer  an teceden te  en  es ta  

mate r ia  lo  encon t ramos  cons ignado  en  e l  a r t í cu lo  10  de l  

Reg lamento  Prov is iona l  Po l í t i co  de l  Imper io  Mex icano ,  de l  18  de  

d ic iembre  de  1822 ,  e l  cua l  en  su  par te  conducen te ,  enunc ia  

tex tua lmente  que :   

 

' ' La  casa  de  todo  c iudadano es  un  as i lo  inv io lab le .  No  

podrá  ser  a l lanada  s in  consen t im ien to  de l  dueño o  de  la  persona  

que  en  e l  momento  haga  veces  de  ta l ,  que  no  podrá  negar  a  la  

au to r idad  púb l i ca  para  e l  desempeño de  sus  o f i c ios . . . ' ' .  

 

En  la  Cons t i tuc ión  ac tua lmente  en  v igor ,  l a  inv io lab i l i dad  

de l  domic i l i o ,  aunque no  reconoc ida  expresamente  en  es tos  

té rminos ,  se  der i va  de  d ive rsas  d ispos ic iones  con ten idas  en  e l  

a r t í cu lo  16  de  la  Ley  Fundamenta l .  

 

As í ,  en  e l  p r imer  pár ra fo  de l  a r t í cu lo  16  cons t i tuc iona l ,  se  

p roc lama e l  p r inc ip io  fundamenta l  de  que  nad ie  podrá  ser  

mo les tado  en  su  domic i l i o  s in  que  med ie  mandamien to  esc r i to  de  

au to r idad  competen te  fundado  y  mot i vado  con fo rme a  derecho ,  

« i .e .» ,  que  d icho  mandamien to  esc r i to  con tenga ,  por  un  lado ,  la  

menc ión  p rec isa  de  los  p recep tos  lega les  en  que  se  basa  e l  

p roced im ien to ,  y ,  po r  e l  o t ro ,  l a  re lac ión  y  cons iderac ión  de  los  

hechos  y  c i rcuns tanc ias  que  dan  lugar  a  la  ap l i cac ión  de  los  

p recep tos  co r respond ien tes .  

   

As im ismo,  en  la  f rase  f ina l  de l  m ismo p r imer  pár ra fo  y  en  e l  

segundo y  cuar to  pár ra fos  de l  p rop io  a r t í cu lo  16  cons t i tuc iona l ,  

encon t ramos  garan t ías  complementa r ias  que  v ienen  a  re fo rzar  la  



pro tecc ión  espec ia l  que  la  Cons t i tuc ión  o to rga  a l  domic i l i o  

par t i cu la r .  

En  e fec to ,  l a  par te  conducen te  de  los  dos  p r imeros  

pár ra fos  de l  c i tado  a r t í cu lo  16  es tab lece  los  requ is i tos  que  las  

au to r idades  jud ic ia les  o  admin is t ra t i vas ,  según  sea  e l  caso ,  

deben  sa t i s facer ,  as í  como las  l im i tac iones  a  que  quedan 

su je tas ,  pa ra  o rdenar  y  p rac t i ca r  ca teos  o  v i s i tas  domic i l i a r ias .  

Por  su  par te ,  e l  cuar to  pár ra fo  de l  m ismo a r t í cu lo  16  

cons t i tuc iona l  con t iene  una  rea f i rmac ión  espec í f i ca  más  de  la  

inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o ,  ya  que ,  t ra tándose  de  t iempos  

norma les  de  paz ,  hace  p reva lecer  la  vo lun tad  de l  dueño de  una  

casa  par t i cu la r  f ren te  a  pos ib les  p re tens iones  de  a lo jamien to  

ob l iga to r io  de  cua lqu ie r  m iembro  de l  e jé rc i to .  

 

E l  derecho  in te rnac iona l  de  los  derechos  humanos  tamb ién  

consagra  la  inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o  -a r t í cu lo  12  de  la  

Dec la rac ión  Un iversa l  de  Derechos  Humanos ,  de l  10  de  

d ic iembre  de  1948 ,  a r t í cu lo  17 ,  inc isos  1  y  2 ,  de l  Pac to  

In te rnac iona l  de  Derechos  C iv i les  y  Po l í t i cos ,  de l  16  de  

d ic iembre  de  1966 ,  v igen te  a  par t i r  de l  23  de  marzo  de  1976  y  

ra t i f i cado  por  Méx ico  e l  24  de  marzo  de  1981 ;  a r t í cu lo  11 ,  

inc isos  2  y  3  de  la  Convenc ión  Amer icana  sobre  Derechos  

Humanos  o  Pac to  de  San  José  de  Cos ta  R ica ,  de l  22  de  

nov iembre  de  1969 ,  v igen te  a  par t i r  de l  18  de  ju l io  de  1978  y  

ra t i f i cada  por  nues t ro  pa ís  e l  25  de  marzo  de  1981 ;  a r t í cu lo  8 ,  

inc isos  1  y  2  de l  Conven io  Europeo  para  la  Pro tecc ión  de  los  

Derechos  Humanos ,  de l  4  de  nov iembre  de  1950 ,  en  v igor  desde  

e l  3  de  sep t iembre  de  1953 .  

 

De  acuerdo  con  las  d ispos ic iones  de  los  ins t rumentos  

in te rnac iona les  an tes  c i tados  además de  cons ignarse  la  



i nv io lab i l i dad  de l  domic i l i o ,  se  es tab lece  que  cua lqu ie r  

in t romis ión ,  para  ser  admis ib le  no  deberá  ser  i l ega l ,  a rb i t ra r ia  o  

abus iva .  
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CAPÍTULO TERCERO.  
LOS ELEMENTOS DEL T IPO PENAL SEÑALADOS EN EL ARTÍCULO 

210  DEL NUEVO CÓDIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.  
 

A .  INTRODUCCIÓN.  
 

In t roduc i rse  s ign i f i ca  en t ra r ,  pene t ra r ,  o  sea ,  es tando  a fuera  

de  d icho  lugar  pasarse  aden t ro  de l  m ismo,  s in  es ta r  leg i t imado 

para  e l lo .   

 

S in  embargo ,  no  toda  conduc ta  t íp i ca  de  in t roduc i rse  resu l ta  

pun ib le ,  pues ,  s in  per ju ic io  de  su  a lud ida  p roh ib ic ión  genera l  la  

m isma puede  p resen ta rse  au to r i zada  excepc iona lmente  por  una  

norma de  derecho  como ocur r i r ía  an te  la  p resenc ia  de  un  es tado  

de  neces idad  jus t i f i can te  como,  por  e jemp lo ,  se r ía  e l  caso  de  

qu ien  s iendo  persegu ido  in jus t i f i cadamente  por  un  agresor  que  

le  qu ie re  p r i va r  de  la  v ida  con  una  a rma de  fuego ,  se  mete  en  

una  casa  hab i tac ión  s in  permiso  de  la  persona  au to r i zada  para  

e l lo ,  s i tuac ión  és ta  au to r i zada  por  e l  de recho  (a r t í cu lo  29  

f racc ión  V)  en  h ipó tes is  de  con f l i c to  donde  un  b ien  ju r íd ico  

ún icamente  puede  ser  sa lvado  a  cos ta  de  o t ro  de  menor  va lo r ,  

sac r i f i cando  és te  para  sa lvaguardar  e l  más  va l ioso ;  p robada  la  

t i p i c idad  de  la  conduc ta  en  es te  de l i to  de  a l lanamien to  de  

morada  as í  como la  no  concur renc ia  en  e l  caso  de  una  causa  de  

exc lus ión  de  an t i j u r i c idad ,  se  puede  ca l i f i ca r  e l  hecho  de  in jus to .  

 

S in  embargo ,  no  obs tan te  e l  c i tado  in jus to  pena l ,  o  sea  la  

conduc ta  t íp i ca  más  la  an t i j u r i c idad ,  no  por  e l lo  s in  más  

podemos a f i rmar  que  la  m isma es  pun ib le ,  hab ida  cuen ta  e l  

j uzgador  requ ie re  de  una  va lo rac ión  ad ic iona l  para  ver  s i  ex is te  

la  cu lpab i l i dad ,  ya  que  s in  és ta ,  aunque la  acc ión  sea  t íp i ca  y  



ant i j u r íd ica  no  será  pun ib le ;  es  dec i r ,  l a  p rec i tada  p rueba  de l  

i n jus to  reve la  tan  só lo  que  e l  hecho  rea l i zado  por  e l  au to r  es  

desaprobado por  e l  de recho ,  pero  no  le  au to r i za  a  conc lu i r  que  

aqué l  deba  responder  persona lmente  por  e l lo ,  dado  es to  debe  

dec id i r lo  e l  t r i buna l  en  un  n ive l  super io r  de  va lo rac ión  para  ver  

s i  en  e l  caso  concre to  e l  agen te  ha  ac tuado  s in  cu lpab i l i dad ,  

como ser ía  e l  caso ,  por  e jemp lo ,  de  que  és te  ado lezca  de  una  

a fecc ión  ps íqu ica  que  le  imp ida  comprender  e l  i n jus to  de  su  

ac tuar  en  es te  de l i to  (a r t í cu lo  29  f racc ión  V I I ) ,  o  b ien  cuando  se  

ha l le  e l  au to r  en  un  invenc ib le  e r ro r  de  p roh ib ic ión  (a r t í cu lo  29  

f racc ión  V I I I ) ,  po r  c reer  e r rónea  e  inev i tab lemente  es ta r  obrando  

l í c i tamente  por  pensar  que  rec ib ió  e l  pe rmiso  para  in t roduc i rse  

en  una  morada  de  par te  de  la  persona  au to r i zada  para  dar lo ,  

resu l tando  f ina lmente  que  és ta  no  e ra  la  persona  

verdaderamente  au to r i zada  para  e l lo .   

 
B .  A  UN DEPARTAMENTO,  V IV IENDA,  APOSENTO  
    O  DEPENDENCIA DE UNA CASA HABITACIÓN.  

 

Los  e lementos  normat i vos :  " . . .depar tamento ,  v i v ienda ,  

aposen to  o  dependenc ia  de  una  casa  hab i tada . . . " ,  t i enen  en  

común e l  re fe r i r se  a  la  "morada"  o  a l  l ugar  donde v ive  e l  pas ivo ,  

d i fe renc iándose  es to  de l  concep to  de  domic i l i o  es tab lec ido  por  

e l  Cód igo  C iv i l  en  sus  a r t í cu los  29 ,  31  y  32 ,  los  cua les  a  la  le t ra  

d icen :  

 
“Ar t ícu lo  29 . -  E l  domic i l io  de  las  
personas f ís icas  es  e l  lugar  donde 
res iden habi tua lmente ,  y  a  fa l ta  de  
éste ,  e l  lugar  de l  cent ro  pr inc ipa l  de  
sus  negocios;  en  ausencia  de  éstos ,  e l  



lugar  donde s implemente  res idan y,  en  
su  defecto ,  e l  lugar  donde se  
encontraren.  
Se  presume que una persona res ide  
habi tua lmente  en  un lugar ,  cuando 
permanezca en  é l  por  más de  se is  
meses” .  
 
“Ar t ícu lo  31 . -   Se  reputa  domic i l io  

lega l :  
 
“ I .  De l  menor  de  edad no emancipado,  
e l  de  la  persona a  cuya pat r ia  potestad  
está  su je to;   
 
“ I I .  De l  menor  de  edad que no esté  ba jo  
la  pat r ia  potestad  y de l  mayor  
incapaci tado,  e l  de  su  tu tor ;   
 
“ I I I .  En  e l  caso de  menores  o  incapaces 
abandonados,  e l  que  resul te  conforme 
a  las  c i rcunstancias  prev is tas  en  e l  
a r t ícu lo  29;   
 
“ IV .  De  los  cónyuges,  aquél  en  e l  cua l  
éstos  v ivan de  consuno,  s in  per ju ic io  
de l  derecho de  cada cónyuge de  f i ja r  
su  domic i l io  en  la  forma prev is ta  en  e l  
a r t ícu lo  29;   
 



“V.  De  los  mi l i ta res  en  serv ic io  act ivo ,  
e l  lugar  en  que están  dest inados;   
 
“V I .  De  los  serv idores  públ icos ,  e l  
lugar  donde desempeñan sus 
func iones por  más de  se is  meses;   
 
“V I I .  Derogado  
 
“V I I I .  Derogado  
 
IX .  De  los  sentenciados a  suf r i r  una  
pena pr ivat iva  de  la  l iber tad  por  más 
de  se is  meses,  e l  lugar  en  que la  
ext ingan,  por  lo  que  toca  a  las  
re lac iones jur íd icas  poster iores  a  la  
condena;  en  cuanto  a  las  re lac iones 
anter iores ,  los  sentenciados 
conservarán e l  ú l t imo domic i l io  que  
hayan ten ido” .  
 
“Ar t ícu lo  32 . -  Cuando una persona 
tenga dos o  más domic i l ios  se  le  
considerará  domic i l iada  en  e l  lugar  en  
que s implemente  res ida ,  y  s i  v iv iere  en  
var ios ,  aquél  en  que se  encontrare” .  

 

Es  dec i r ,  e l  ob je to  mate r ia l  no  es  e l  domic i l i o  como s i t i o  

donde se  es tab lece  una  persona  o  en  que  t iene  e l  p r inc ipa l  

as ien to  de  sus  negoc ios ,  s ino ,  e l  de  morada  o  lugar  hab i tado  por  

la  v íc t ima o  sea  e l  l ugar  donde  v ive  su  in t im idad  só lo  o  con  su  



fami l i a ;  po r  lo  m ismo no  será  t íp i ca  la  acc ión  de  in t roduc i rse  a  

un  domic i l i o  que  no  sea  la  casa  hab i tac ión ,  como ser ía ,  v .  g r . ,  a  

un  depar tamento  en  e l  cua l  no  se  v iva ,  una  o f i c ina ,  un  lugar  

deshab i tado ,  e tc .   

 

Las  cons iderac iones  doc t r ina r ias  acerca  de  s i  ya  es tando  

aden t ro  de  la  morada  una  persona  se  n iega  a  sa l i r  de  és ta  

cuando se  lo  ex i ja  qu ien  tenga  derecho  a  e l lo ,  o  b ien  s i  es tando  

den t ro  de  ta l  s i t i o  se  pene t ra  a  o t ro  lugar  d is t in to  de l  m ismo s in  

e l  consen t im ien to  de l  morador ,  ca recen  de  ap l i cac ión  p rác t i ca ,  

pues  es tas  conduc tas  no  son  t íp i cas  por  fa l ta r  e l  e lemento  

normat i vo  in t roduc i rse .   
 

C.  S IN MOTIVO JUSTIF ICADO.  
 

La mot ivac ión  lega l  no  s iempre  ex ige  que  la  re fe r ida  

adecuac ión  sea  exac ta ,  pues  las  leyes  o to rgan  a  las  au to r idades  

admin is t ra t i vas  y  jud ic ia les  lo  que  se  l l ama facu l tad  d isc rec iona l  

para  de te rminar  s i  e l  caso  concre to  que  vayan  a  dec id i r  

encuadra  den t ro  de l  supues to  abs t rac to  p rev is to  

normat i vamente .   

 

La  d isc rec iona l idad  en t raña  una  po tes tad  dec iso r ia  que  se  

mueve  den t ro  de  supues tos  genera les  consagrados  en  la  norma 

ju r íd i ca .  Por  tan to ,  l a  facu l tad  d isc rec iona l  se  os ten ta  como e l  

poder  de  aprec iac ión  que  t iene  la  au to r idad  respec to  de  un  caso  

concre to  para  encuadra r lo  den t ro  de  la  h ipó tes is  normat i va  

p reex is ten te ,  cuyos  e lementos  in tegran tes  debe  necesar iamente  

observar .   

 

En  o t ras  pa labras ,  la  facu l tad  d isc rec iona l  mane ja  es tos  

e lementos  para  re fe r i r l os  a  la  s i tuac ión  espec í f i ca  de  que  se  



t ra te ,  pe ro  jamás  impor ta  la  po tes tad  de  a l te ra r los .  La  so la  idea  

de  que  una  au to r idad  pueda,  con  p re tex to  de  e je rc i ta r  d icha  

facu l tad ,  ac tuar  s in  ley  o  con t ra  la  ley ,  equ iva ld r ía  a  subver t i r  

todo  e l  rég imen de  derecho  med ian te  la  vu lnerac ión  a l  p r inc ip io  

de  lega l idad  que  lo  sus ten ta .   

 
Esta  garan t ía  de  segur idad  ju r íd ica ,  que  es  la  te rcera  que  

se  con t iene  en  e l  a r t í cu lo  16  cons t i tuc iona l ,  equ iva le  a  la  fo rma 

de l  ac to  au to r i ta r io  de  mo les t ia ,  e l  cua l  debe  der i va rse  s iempre  

de  un  mandamien to  u  o rden  esc r i tos .   

 

Es te  c r i te r io ,  ha  s ido  sus ten tado  por  la  Segunda Sa la  de  la  

Suprema Cor te  de  Jus t i c ia  a l  asevera r  que  la  f i rma que  ca lce  

cua lqu ie r  o rden  esc r i ta  debe  ser  s iempre  au tén t i ca ,  ya  que  es  e l  

s igno  g rá f i co  con  e l  que ,  en  genera l ,  se  ob l igan  las  personas  en  

todos  los  ac tos  ju r íd icos  en  que  se  requ ie re  la  fo rma esc r i ta ,  de  

ta l  manera  que  carece  de  va lo r  una  cop ia  facs im i la r ,  s in  la  f i rma 

au tén t i ca  de l  o r ig ina l  de l  documento  en  que  la  au to r idad  impone 

un  c réd i to  a  ca rgo  de l  causan te ,  por  no  cons ta r  en  mandamien to  

deb idamente  fundado  y  mot i vado .   

 

En  op in ión  de l  Maes t ro  A l fonso  Nava  Negre te ,  “por  

mandato  cons t i tuc iona l  todos  los  ac tos  deben  es ta r  mot i vados ,  

amen de  fundados ;  lo  an te r io r  se  re f ie re  a l  mot ivo  de  los  ac tos  

admin is t ra t i vos ” .  1

 

La  mot i vac ión  de l  ac to  rad ica  en  las  s i tuac iones  de  hecho  o  

de  derecho  que  p receden e  impu lsan  a  la  p roducc ión  de l  ac to .  

 

                                            
1 Cfr. NAVA NEGRETE, Alfonso. Diccionario Jurídico Mexicano. Tomo A-Ch. 9ª Edición. 
Editorial  Porrúa. Editorial Porrúa UNAM. México Distrito Federal 1996. Págs. 292 y 
293. 



Aparen temente ,  e l  mot i vo  se  da  an tes  que  e l  ac to  m ismo;  

pero  no  es  as í ,  po rque  fo rma par te  esenc ia l  de  é l .  Es  la  razón  

de  ser  de l  ac to ;  se  da  an tes  en  e l  t i empo pero  se  s i rve  de  é l  y  lo  

incorpora  a l  ac to  la  au to r idad  a l  p roduc i r lo .  

 

A l  v io la rse  una  reg la  de  t ráns i t o  (pasarse  e l  conduc to r  un  

a l to  de l  semáforo )  se  da  una  s i tuac ión  de  hecho  de  la  cua l  par te  

la  au to r idad  para  imponer  una  mu l ta ;  en  es te  ac to  v iene  como 

par te  suya  és ta  s i tuac ión  o  hecho .  

 

Para  los  t r ibuna les ,  e l  mot i vo ,  en  e l  ac to  de  au to r idad  

admin is t ra t i va ,  son  los  hechos  mismos  que  le  s i rv ie ron  de  apoyo  

para  d ic ta r lo .  

 

E l  mot i vo  de l  ac to  admin is t ra t i vo  es  e l  an tecedente  que  lo  

p rovoca  y  funda  sus  rea l i zac iones .  

 

Son  las  c i rcuns tanc ias  de  hecho  y  de  Derecho  en  v i r tud  de  

las  cua les  la  au to r idad  admin is t ra t i va  ex te r io r i za  su  ac to .  

 

La  mot i vac ión  se  hace  pa ten te  en  los  ac tos  esc r i tos ,  no  

ex is t iendo  la  neces idad  de  mot i va r  e l  ac to ;  e l lo  lo  observamos 

en  los  ac tos  de  carác te r  es t r i c tamente  m i l i t a r .  

 

Debe  ex is t i r  s iempre  como e lemento  de l  ac to  

admin is t ra t i vo ,  una  re lac ión  inmed ia ta  de  causa l idad  lóg ica  en t re  

la  dec la rac ión  y  las  razones  que  lo  de te rminaron .  

 

D.  S IN ORDEN DE AUTORIDAD COMPETENTE.  
 



Puede en tenderse  por  au to r idad  púb l i ca :  a )  e l  poder  púb l i co  

en  s í  m ismo o  fuerza  púb l i ca  b )  e l  func ionar io  que  en  

represen tac ión  de  un  ó rgano  púb l i co  e je rce  d icho  poder  o  fuerza  

y  c )  e l  ó rgano  es ta ta l  a  qu ien  la  ley  a t r ibuye  ta l  poder  o  fuerza .   

 

Para  A l fonso  Nava  Negre te ,  au to r idad  para  e l  Derecho  

Admin is t ra t i vo ,  “es  la  persona  f í s i ca ,  t raba jador  de l  Es tado ,  

do tada  por  la  ley  de  poder  púb l i co ” . 2  

 

De  o rd inar io  es  qu ien  represen ta  a l  ó rgano  admin is t ra t i vo ,  

pero  puede  no  ser lo  y  es ta r  inves t ido  de  ese  poder .   

 

A l  es t ipu la r  la  garan t ía  de  lega l idad ,  e l  a r t í cu lo  16  de  la  

Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de  los  Es tados  Un idos  Mex icanos  impone,  

que  e l  ac to  de  mo les t ia  que  a fec te  los  b ienes  e  in te reses  de  los  

par t i cu la res  p rovenga de  au to r idad  competen te :   

 

“Nadie  puede ser  molestado en  su  
persona,  fami l ia ,  domic i l io ,  papeles  y  
posesiones,  s ino  en  v i r tud  de  
mandamiento  escr i to  de  la  autor idad 
competente ,  que  funde y mot ive  la  
causa lega l  de l  procedimiento . . . ” 3

 
Recoge e l  mandato  cons t i tuc iona l  la  idea  p rec isa  de  que  la  

au to r idad  debe  fundar  y  mot i va r  sus  dec is iones ,  para  cubr i r las  

de  toda  lega l idad  y  por  ende ,  só lo  es  au to r idad  qu ien  t iene  e l  

poder  de  dec is ión .  

 

                                            
2 Cfr. NAVA NEGRETE, Alfonso. Op. Cit. Pág. 287. 
3 Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Op. Cit. Pág. 19. 



Son los  que  e jecu tan  las  au to r idades  ac tuando  en  fo rma 

ind iv idua l i zada ,  por  med io  de  facu l tades  dec iso r ias  y  e l  uso  de  

la  fuerza  púb l i ca  y  que  con  base  en  d ispos ic iones  lega les  o  de  

fac to  p re tenden  imponer  ob l igac iones ,  mod i f i ca r  las  ex is ten tes  o  

l im i ta r  los  derechos  de  los  par t i cu la res .  

 

Los  ac tos  de  au to r idad  no  son  ún icamente  los  que  emi ten  

las  au to r idades  es tab lec idas  de  con fo rmidad  con  las  leyes ,  s ino  

que  tamb ién  deben  cons idera rse  como ta les  los  que  emanen de  

au to r idades  de  hecho ,  que  se  encuen t ren  en  pos ib i l i dad  mate r ia l  

de  obra r  como ind iv iduos  que  exp idan  ac tos  púb l i cos .   

 

De  es ta  manera  se  podrá  es tab lecer  con  toda  c la r idad  que  

ex is ten  ac tos  emanados  de  au to r idades  de  fac to ,  por  más  que  

tengan  a t r ibuc iones  que  lega lmente  no  les  co r respondan.  

 

Los  ac tos  de  au to r idad ,  son  ac tos  admin is t ra t i vos  y  a l  ac to  

admin is t ra t i vo  nos  re fe r i remos  a  con t inuac ión :  

 

No  ex is te  un  c r i te r io  un i fo rme de l  concep to  de  ac to  

admin is t ra t i vo ,  la  doc t r ina  lo  ha  de f in ido  en  fo rma d ive rsa ,  y  

cada  au to r  t i ene  su  concep to .  

 

E l  Maes t ro  Nava  Negre te  exp l i ca  a l  ac to  admin is t ra t i vo  de  

la  s igu ien te  manera :  

 

“Lo  ún ico  que  serv i r ía  para  carac te r i za r  es te  concep to  de l  

ac to  admin is t ra t i vo ,  se r ía  e l  hecho  de  que  es  jus tamente  la  

admin is t rac ión  la  que  obra .   

 



En verdad  es te  concep to  no  se r ía  fa l so ,  pe ro  tendr ía  e l  

i nconven ien te  de  ser  demas iado  genera l ,  que  no  d ice  nada ,  y  en  

consecuenc ia ,  de  carecer  de  u t i l i dad .  Se  requ ie re ,  por  lo  tan to ,  

una  esenc ia l  res t r i cc ión . ” 4

 

E l  au to r  de  re fe renc ia ,  seña la  es tas  ca rac te r ís t i cas  de l  a l  

ac to  admin is t ra t i vo :  

 

“Es  un  hecho  ju r íd ico  que  por  su  p rocedenc ia  emana de  un  

func ionar io  admin is t ra t i vo ,  por  su  na tu ra leza  se  concre ta  en  una  

dec la rac ión  espec ia l .  

 

Es ta  dec la rac ión  por  su  a lcance ,  a fec ta  pos i t i va  o  

nega t i vamente  a  los  derechos  admin is t ra t i vos  de  las  personas  

ind iv idua les  o  co lec t i vas  que  se  re lac ionan  con  la  admin is t rac ión  

púb l i ca . ” 5

 

Fernando  Gar r ido  Fa l la ,  a f i rma que :  

 “Se  deben  exc lu i r  como ac tos  admin is t ra t i vos ,  los  

l l amados  ac tos  de  gob ie rno ,  que  dan  fuerza ,  impu lso  supremo y  

d i recc ión  a  la  v ida  y  acc ión  de l  Es tado ,  y  tamb ién  los  ac tos  de  

admin is t rac ión  somet idos  a l  rég imen de  Derecho  Pr i vado .  

 

Los  p r imeros  escapan de l  con t ro l  con tenc ioso ,  que  por  su  

f in  po l í t i co  y  por  su  ob je to ,  cons t i tuyen  la  acc ión  de  gob ie rno  

d i fe ren te  de  la  de  admin is t ra r ,  l os  segundos  son  ac tos  de  la  

admin is t rac ión ,  aún  cuando a lgunos  lo  ub ican  en  la  teor ía  de  la  

dob le  persona l idad  de l  Es tado .  

 

                                            
4 Cfr. NAVA NEGRETE, Alfonso. Op. Cit. Pág. 288. 
5 Íbidem. Pág. 289. 



La teor ía  de  los  ac tos  de  gob ie rno  es  en  sus  o r ígenes  

f rancesa ,  y  se  t ra ta  de  una  conces ión  a l  Poder  E jecu t i vo ,  para  

ev i ta r  la  c r í t i ca  que  se  le  fo rmu la  a  la  denominada  jus t i c ia  

admin is t ra t i va ” . 6

 

Cons idero  que  es  necesar io  p rec isa r  que  los  ac tos  

admin is t ra t i vos  t ienen  como cua l idades  la  e jecu to r íedad  y  la  

p resunc ión  de  leg i t im idad ;  m ismos  que  no  t ienen  los  ac tos  de  

gob ie rno .  

 

E l  ac to  admin is t ra t i vo  imp l i ca  e l  e je rc ic io ,  po r  par te  de  los  

ó rganos  de  la  Admin is t rac ión ,  de  la  acc ión  un i la te ra l  que  t iene  e l  

poder  púb l i co .  

 

Su  ac t i v idad  man i f ies ta  la  expres ión  de  un  obra r  soberano ,  

que ,  por  su  na tu ra leza  con t iene  p re r roga t i vas ,  las  cua les  no  

pueden ponerse  en  duda  y  lo  hacen  e jecu to r io .  

 

Esas  p re r roga t i vas  son  usadas  p rec isamente  para  la  

sa t i s facc ión  de  los  in te reses  genera les ,  por  e l lo  e l  ac to  se  

p resume leg í t imo.  

 

Por  o t ra  par te ,  e l  ac to  admin is t ra t i vo  cumple  con  una  

func ión  den t ro  de l  Derecho ,  c rea ,  mod i f i ca ,  ce r t i f i ca  o  ex t ingue  

s i tuac iones  ju r íd i cas .  

 

Dar le  ca rác te r  d is t in to  a  la  un i la te ra l idad  de l  ac to  

admin is t ra t i vo ,  imp l i ca r ía  la  ex is tenc ia  de  un  ac to  convenc iona l ,  

                                            
6 Cfr. GARRIDO FALLA, Fernando. Tratado de Derecho Administrativo. Tomo I. Editorial 
Reus. Madrid, España. 1980. Pág. 375. 



no p ie rde  esa  tón ica  e l  ac to  admin is t ra t i vo ,  cuando neces i ta  de  

la  no t i f i cac ión  de l  par t i cu la r  a  qu ien  in te resa .  

 

En  a lgunos  casos  la  adhes ión  de l  p rop io  par t i cu la r ,  pa ra  

que  con  los  hechos  c i tados ,  pueda  ese  ac to  p roduc i r  todos  los  

e fec tos  que  e l  m ismo en t raña ,  en  v i r tud  de  que  e l los ,  

ún icamente  cond ic ionan  la  e jecuc ión  de l  ac to ,  s in  cons t i tu i r  

a lguno  de  sus  e lementos .  

 

Los  e fec tos  ju r íd i cos  sub je t i vos ,  son  concre tos ,  de  a lcance  

ind iv idua l ,  pues to  que  de  lo  con t ra r io  se  es ta r ía  en  p resenc ia  de  

un  ac to  mate r ia lmente  leg is la t i vo  y  no  de  un  ac to  admin is t ra t i vo .  

 

An tes  de  conocerse  la  expres ión  ac to  admin is t ra t i vo ,  es tos  

ac tos  se  l l amaban ac tos  de l  Rey ,  de  la  Corona  o  ac tos  de l  f i sco .  

  

La  expres ión  ac to  admin is t ra t i vo  e ra  p rác t i camente  

desconoc ida  an tes  de  la  revo luc ión  f rancesa .  

 

Manue l  Mar ía  D íez ,  nos  o f rece  la  s igu ien te  panorámica  

respec to  a l  ac to  admin is t ra t i vo :  

“E l  p r imer  tex to  leg is la t i vo  f rancés  que  con t iene  una  

expres ión  p róx ima a  la  ac tua l ,  es  la  de l  16  Fruc t ido r  de l  año  I I I ,  

po r  e l  que  se  p roh ib ía  a  los  t r ibuna les  jud ic ia les  e l  conoc im ien to  

de  ac tos  admin is t ra t i vos  de  toda  espec ie .  

 

A  par t i r  de  ese  en tonces ,  la  expres ión  ac to  admin is t ra t i vo  

se  incorpora  a  la  l i t e ra tu ra  f rancesa ,  y  es  u t i l i zada  cuando se  

t ra ta  de  de te rminar  la  mate r ia  que  compete  a  lo  con tenc ioso  

admin is t ra t i vo  y  que  escapa  a  la  au to r idad  jud ic ia l .  

 



En 1812 ,  aparece  la  voz  ac to  admin is t ra t i vo ,  que  de f in ía  

como una  o rdenanza ,  una  dec is ión  de  la  au to r idad  

admin is t ra t i va ,  una  acc ión ,  un  ac to  de  una  admin is t rac ión  que  

t iene  re lac ión  con  sus  func iones . ” 7

 

Ra fae l  I .  Mar t ínez  Mora les ,  o f rece  las  s igu ien tes  

de f in i c iones  de  d ive rsos  au to res  en  re lac ión  con  e l  ac to  

admin is t ra t i vo :   

 

“Gu ido ,  Zanob in i  cons ideran  que :  

 

E l  ac to  admin is t ra t i vo  es  una  dec la rac ión  concre ta  y  

un i la te ra l  de  vo lun tad ,  de  un  ó rgano  de  la  admin is t rac ión  ac t i va  

en  e je rc ic io  de  la  po tes tad  admin is t ra t i va ”  

 

Para  Rafae l  B ie lsa :  

 

S in  p re tender  apor ta r  uno  más  a  la  la rga  l i s ta  de  concep tos  

de  ac to  admin is t ra t i vo ,  s ino  con  e l  f i n  de  exp l i ca r ,  cons ideramos 

que  és te  es  la  dec la rac ión  un i la te ra l  de  la  admin is t rac ión  púb l i ca  

que  p roduce  consecuenc ias  sub je t i vas  de  derecho .  

 

E l  concep to  ind icado  en  e l  pár ra fo  an te r io r ,  imp l i ca  exc lu i r  

de  la  ca tegor ía  ac to  admin is t ra t i vo ,  l a  ac t i v idad  reg lamenta r ia .  

 

Pues to  que  se  hab la  de  consecuenc ias  sub je t i vas ;  tampoco  

comprende  los  con t ra tos  que  ce lebre  la  admin is t rac ión ,  ya  que  

se  seña la  que  es  una  dec la rac ión  un i la te ra l .  

 

                                            
 
7 DÍEZ, Manuel María. El acto administrativo. Editorial Instituto de Derecho Privado. 
Madrid, España. 1978. Págs 1 a 8. 



De igua l  manera ,  no  se  eng loban  los  ac tos  de  esenc ia  

ex t ra ju r íd ica  (operac iones  mate r ia les )  n i  l os  hechos  ju r íd i cos . ” 8

 

A l fonso  Nava  Negre te ,  nos  exp l i ca  que :  

 

“La  admin is t rac ión  púb l i ca  l l eva  a  cabo  la  func ión  

admin is t ra t i va  que  le  es  p rop ia ,  por  med io  de  ac tos  

admin is t ra t i vos .  

 

Es  e l  ac to  que  rea l i za  la  au to r idad  admin is t ra t i va .  Expresa  

la  vo lun tad  de  la  au to r idad  admin is t ra t i va ,  c reando  s i tuac iones  

ju r íd icas  ind iv idua les  a  t ravés  de  las  cua les  se  t ra ta  de  

sa t i s facer  las  neces idades  de  la  co lec t i v idad  o  la  comun idad .  

 

E l  ac to  admin is t ra t i vo ,  como cua lqu ie r  o t ro  ac to  de l  Es tado ,  

es  ac to  ju r íd i co  y  hecho  ju r íd ico ,  a l  i gua l  que  los  ac tos  c iv i l es  y  

mercan t i l es .  

 

Como todo  ac to  ju r íd ico ,  e l  ac to  admin is t ra t i vo ,  imp l i ca  la  

vo lun tad  de  la  admin is t rac ión  d i r ig ida  a  p roduc i r  e fec tos  de  

derecho .  

 

En  e l  caso  de  que  la  admin is t rac ión  o to rgue  un  permiso  o  

una  au to r i zac ión ,  es ta remos en  p resenc ia  de  ac tos  

admin is t ra t i vos ,  los  cua les  buscan  e l  e fec to  ju r íd ico  de  que  un  

par t i cu la r  pueda  ac tuar  lega lmente  en  a lgo .  

 

                                            
8 MARTÍNEZ MORALES, Rafael I. Diccionario Jurídico Harla. Volumen 3. Editorial Harla. 
México Distrito Federal 1996. Pág. 3. 



Como e jemp lo  de  lo  an te r io r ,  podemos seña la r  t rans i ta r  con  

nues t ro   veh ícu lo  por  las  ca l les ,  vender  mercanc ías  en  un  

es tab lec im ien to .  

 

Como hecho  ju r íd ico  puede  ser  un  acon tec im ien to  de  la  

na tu ra leza  ( incend io  fo res ta l ,  desbordamien to  de  un  r ío )  o  un  

hecho  en  que  in te rvenga  la  vo lun tad  de  la  au to r idad  

admin is t ra t i va ,  es  la  ley  que  a t r ibuye  a  esos  hechos  c ie r tos  

e fec tos  lega les .  

 

Como e jemp lo  de  lo  an te r io r ,  s i tuamos e l  c ie r re  imprev is to  

e  in jus t i f i cado  de  ca l les  o  aven idas  en  la  c iudad ,  que  puede 

ocas ionar  daños  y  per ju i c ios  a  los  par t i cu la res . ” 9

 

La  Ley  de  Proced im ien to  Admin is t ra t i vo  de l  D is t r i to  

Federa l ,  en  su  a r t í cu lo  2 º  f racc ión  I ,  de f ine  a l  ac to  

admin is t ra t i vo  de  la  s igu ien te  manera :  

 

“Dec la rac ión    un i la te ra l    de  vo lun tad ,  ex te rna ,  concre ta  y   

 

e jecu t i va ,  emanada de  la  Admin is t rac ión  Púb l i ca  de l  D is t r i to  

Federa l ,  en  e l  e je rc ic io  de  las  facu l tades  que  le  son  con fe r idas  

por  los  o rdenamien tos  ju r íd icos ,  que  t iene  por  ob je to ,  c rear ,  

t ransmi t i r ,  mod i f i ca r  o  ex t ingu i r  una  s i tuac ión  ju r íd ica  concre ta ,  

cuya  f ina l idad  es  la  sa t i s facc ión  de l  i n te rés  genera l ;  …” 10

 

En  mi  op in ión ,  cons idero  que  e l  ac to  admin is t ra t i vo  es  

aque l  por  med io  de l  cua l  se  ex te r io r i za  la  func ión  admin is t ra t i va ,  

                                            
9 Cfr. NAVA NEGRETE, Alfonso. Derecho Administrativo Mexicano. Fondo de Cultura 
Económica. México Distrito Federal 1995. Págs. 287 a 288. 
10 LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL.  Pág. 1. 



s iendo  d icha  func ión  un  p roduc to  abso lu to  de  la  ac t i v idad  

es ta ta l .  

 

Toda  ac t i v idad  de  la  admin is t rac ión ,  ind iv idua l i zab le  como 

acc ión  par t i cu la r ,  s in  re fe renc ia  a  su  ob je to  o  f i n ,  y  en  

par t i cu la r ,  p resc ind iendo  de  s i  es ta  ac t i v idad  se  mueve  en  e l  

ámb i to  de l  Derecho  Púb l i co  o  de l  p r i vado .  

 

E l  ac to  admin is t ra t i vo  es  toda  dec la rac ión  ju r íd ica  

un i la te ra l  y  e jecu t i va ,  en  v i r tud  de  la  cua l  la  admin is t rac ión  

t iende  a  c rear ,  reconocer ,  mod i f i ca r  o  ex t ingu i r  s i tuac iones  

ju r íd i cas  sub je t i vas .  

 

Por  lo  que  cons idero  que  los  e lementos  de l  ac to  

admin is t ra t i vo  se  pueden d iv id i r  en  dos  g rupos ;  es  dec i r ,  en  los  

persona les  y  en  los  fo rma les ,  en  los  persona les  ub ica r íamos  a l  

gobernan te  y  a l  gobernado  y  en  los  fo rma les  a  los  seña lados  en  

su  momento  por  los  au to res  a lud idos  en  e l  p resen te  apar tado .  

 

En  cuan to  se  re f ie re  a l  suje to ,  podemos a f i rmar  que  es   

ó rgano  admin is t ra t i vo  y  no  e l  se rv idor  púb l i co  su  t i tu la r  o  

represen tan te .  

E l  suje to  en  los  ac tos  admin is t ra t i vos  en  mate r ia  de  sa lud  

púb l i ca ,  es  la  Secre ta r ía  de  Sa lud ,  en  mate r ia  de  comerc io  e  

indus t r ia ,  es  la  Secre ta r ía  de  Comerc io  y  Fomento  Indus t r ia l ,  

(hoy  Secre ta r ía  de  Economía) ,  empero  en  n inguno  de  los  dos  

casos ,  es  e l  Secre ta r io  de  Es tado .  

 

Un  ó rgano  admin is t ra t i vo ,  por  de f in i c ión ,  es  una  es fe ra  de  

competenc ia ;  o  sea ,  un  con jun to  de  a t r ibuc iones  que  f i j a  le  ley .  

 



En consecuenc ia ,  no  bas ta rá  que  se  dé  e l  nombre  de l  

ó rgano ,  s in  p rec isa r  a l  m ismo t iempo,  cuá les  son  sus  facu l tades ,  

sus  ob l igac iones  y  su  competenc ia .  

 

Lo  exp l i cado  ocur r ió  con  las  an t iguas  admin is t rac iones  

f i sca les  reg iona les  c readas  por  acuerdo  de l  L ic .  José  López  

Por t i l l o ;  l es  d io  nombre ,  pero  no  a t r ibuc iones ,  fue ron  ó rganos  

lega lmente  inex is ten tes .  

 

Es  una  fa l la  que  p rop ic ian  re i t e radamente  los  reg lamentos  

in te r io res  de  las  Secre ta r ías  de  Es tado  y  o t ros  reg lamentos  

o rgán icos ,  por  sus  cons tan tes  re fo rmas  y  sus t i tuc iones ;  es ta  

s i tuac ión  la  “ resue lven”  con  la  represen tac ión  de  ó rganos  que  no  

aparecen  en  ta les  o rdenamien tos  o  só lo  con  nombres  parec idos .  

 

Ex is te  e l  ó rgano  s i  t i ene  competenc ia  o  a t r ibuc iones ;  o t ra  

cosa  es  que  su  t i tu la r  sepa  ac tuar  den t ro  de  e l las ,  de  lo  

con t ra r io  se  le  podrá  ca l i f i ca r  de  incompeten te .  

 

E l  su je to  de l  ac to  admin is t ra t i vo  es  e l  ó rgano  que ,  en  

represen tac ión  de l  Es tado ,  fo rmu la  la  dec la rac ión  de  vo lun tad .  

D icho  ó rgano  cuen ta  con  una  competenc ia ,  l a  cua l  cons t i tuye  e l  

con jun to  de  facu l tades  de l  m ismo.  

 

S i  no  se  f i j a  la  competenc ia ,  e l  ó rgano  es  inex is ten te .  La  

competenc ia  es  la  can t idad  de  poder  púb l i co  que  t iene  un  

ó rgano  para  d ic ta r  un  au to .  

 

No  es  una  cua l idad ,  s ino  una  can t idad ;  por  e l lo  pensamos 

que  es  la  med ida  de  la  po tes tad  que  per tenece  a  cada  ó rgano .  

 



Así  e l  ó rgano  ún icamente  e je rce  la  po tes tad  púb l i ca  o  

poder  de l  Es tado  que  se  encuen t ra  en  su  competenc ia .   

 

S iempre  hay  en  los  ac tos  admin is t ra t i vos ,  una  persona  

f í s i ca  que  fo rmu la  la  dec la rac ión  de  vo lun tad ,  persona  que  se  

encuen t ra  inves t ida  de  poderes  púb l i cos  y ,  p rec isamente  por  esa  

carac te r ís t i ca  no  expresa  su  vo lun tad  par t i cu la r ,  s ino  e je rc i ta  e l  

poder  de  esa  inves t idu ra .  

 

De  lo  exp l i cado ,  conc luyo  que  la  competenc ia  cor responde 

a l  ó rgano ,  no  a  la  persona  t i tu la r  de  la  func ión .  

 

E.  FURTIVAMENTE.   
 

Fur t i vamente ,  desde  e l  pun to  de  v is ta  g ramat ica l  es  a  

escond idas .  

 

Los  e lementos  normat i vos  " . . . fu r t i vamente  o  con  engaño o  

con  v io lenc ia  o  s in  consen t im ien to  de  la  persona  au to r i zada  para  

dar lo .  . . " ,  a luden  a  las  fo rmas  en  que  e l  ac t i vo  rea l i za  la  acc ión  

t íp i ca .   

La  in t roducc ión  es  fu r t i va  cuando e l  agen te  pene t ra  a  

escond idas ,  o  sea  s in  que  sé  de  cuen ta  de  e l lo  e l  pas ivo .   

 

F.  CON ENGAÑO.  
 

Es  con  engaño,  s i  se  induce  a l  morador  a  tener  por  c ie r to  

e l  mot i vo  por  e l  cua l  au to r i za  a  en t ra r  a  la  morada  a l  a l lanador ,  

s iendo  ta l  mot i vo  fa lso  o  incor rec to .   

 

G.  V IOLENCIA.  



 

Es  e l  v i c io  de l  consen t im ien to  que  cons is te  en  la  coacc ión  

f í s i ca  o  mora l  que  una  persona  e je rce  sobre  o t ra ,  con  e l  ob je to  

de  que  es tá  de  su  consen t im ien to  para  la  ce lebrac ión  de  un  

con t ra to  que  por  su  l i b re  vo lun tad  no  hub iese  o to rgado .  

 

La  doc t r ina  d is t ingue  en t re  v io lenc ia  f í s i ca  y  v io lenc ia  

mora l .  La  p r imera  se  t raduce  en  ac tos  que ,  mas  que  v ic ia r ,  

hacen  desaparecer  la  vo lun tad  de  la  v íc t ima (e l  e jemp lo  c lás ico  

que  p resen tan  los  au to res ,  es  e l  de l  su je to  a  qu ien  se  le  l l eva  

la  mano para  ob l iga r lo  a  f i rmar ) ,   

 

En  es te  caso ,  no  ex is te  vo lun tad  y  e l  ac to  ju r íd i co  as í  

p roduc ido ,  es  inex is ten te ,  La  v io lenc ia  mora l  es  la  que  se  

e je rce  a  t ravés  de  med ios  de  p res ión  s ico lóg ica ,  que  tuercen  o  

desv ían  la  vo lun tad  de  la  v íc t ima.   

 

La  v io lenc ia  se  re f ie re  a  la  v is  compu ls iva  o  mora l  que  se  

e fec túe  para  ta l  f i n ;  f i na lmente ,  "s in  e l  consen t im ien to  de  la  

persona  au to r i zada  para  dar lo " ,  imp l i ca  in t roduc i rse  s in  e l  

pe rmiso  de  qu ien  es tá  leg i t imado para  o to rgar lo .   

E l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada  es  de  resu l tado  fo rma l  

e  ins tan táneo  y  se  consuma con  e l  acceso  to ta l  de l  agen te  a  la  

morada ,  en  las  cond ic iones  de  i l i c i tud  seña ladas  en  e l  t i po .   

 

E l  resu l tado  se  p roduce  por  e l  mero  hecho  de  haberse  

in t roduc ido  en  casa  hab i tada  y  morada  a jena  con t ra  la  vo lun tad  

expresa  o  p resun ta  de  qu ien  t iene  derecho  para  o to rgar  la  

au to r i zac ión  para  e l lo ,  o  b ien  en  las  fo rmas  ind icadas  en  es te  

a r t í cu lo  210  en  comento .   

 



H.  S IN PERMISO DE QUIEN PUEDA OTORGARLO.  
 

So lamente  e l  p rop ie ta r io ,  poseedor  o  encargado  de  cu idar  

de te rminado  b ien  inmueb le ,  es tá  facu l tado  para  dar  la  

au to r i zac ión  para  que  un  ind iv iduo  en t re  a  d icho  b ien  y  lo  rea l i za  

con  pa labras  o  f rases  d ive rsas ,  des tacando  por  se r  de  uso  

común:  “Pase  Us ted”  o  “Ade lan te ”  en t re  o t ras .   
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CAPÍTULO CUARTO.  
PROPUESTA DE DEROGACIÓN DEL ALLANAMIENTO DE  

MORADA DEL NUEVO CÓDIGO PENAL PARA EL DISTRITO 
FEDERAL.  

 
A .  PLANTEAMIENTO.  
 

La p ropues ta  de  derogac ión  de l  de l i to  A l lanamien to  de  

Morada ,  es t r iba  p r inc ipa lmente  en  que  cons idero  que  se  ha  

conver t ido  en  una  c i rcuns tanc ia  agravan te  de  a lgunos  t ipos  

pena les ,  es to  a tend iendo  p r inc ipa lmente  a  una  c i rcuns tanc ia  de  

lugar .  

 

Las  c i rcuns tanc ias  agravan tes  (o  de  la  índo le  que  sean) ,  

nos  ub ican  en  e l  p r inc ip io  genera l  de  que  la  med ida  de  la  sanc ión  

des t inada  a  un  obra r  de l i c t i vo ,  der i va  de  la  g ravedad de l  hecho ,  

la  que  se  va lo ra  con fo rme a  d ive rsos  c r i te r ios :  p r imero ,  tendenc ia  

de l  daño  soc ia l  y  segundo,  e l  deber  v io lado .  

 

Para  saber  cómo se  l l evó  a  cabo  la  conduc ta  de l i c tuosa ,  es  

impor tan te  tomar  en  cuen ta  las  c i rcuns tanc ias  de l  p rop io  obra r  y  

que  e l  a rb i t r io  jud ic ia l  haga  su  apar ic ión  para  ind iv idua l i za r  en  

fo rma cor rec ta  la  sanc ión  des t inada  a l  i n f rac to r ,  po rque  conc lu i r  

que  a lgu ien  obró  en  e l  ex t remo de  una  agravan te  y  que  es  

merecedor  de  mayor  pena l idad ,  só lo  redunda en  per ju ic io  de  é l  y  

en  nada  a fec ta  a  la  soc iedad .  

 

Como e jemp los  pueden menc ionarse  e l  robo  e jecu tado  con  

v io lenc ia  en  las  personas  o  en  las  cosas ,  que  es  mot i vo  de  

aumento  en  la  sanc ión  y  equ iva le  a  una  agravan te ,  e l  f raude  

maqu inado  que  o r ig ina  mayor  cas t igo  respec to  a l  s imp le ,  pero  es  



per t inen te  seña la r  que  las  agravan tes  func ionan  con  más  

ob je t i v idad ,  t ra tándose  de  las  les iones  y  de l  homic id io .  

 

E l  D icc ionar io  Ju r íd ico  Mex icano ,  a l  respec to  de te rmina :  

 

“En  e l  p royec to  i ta l i ano ,  conoc ido  como proyec to  Fer r i  de  

1921 ,  se  seña lan  c i rcuns tanc ias  reve ladoras  de  mayor  

pe l ig ros idad  en  e l  agen te  de l  de l i to ,  en t re  las  que  des tacan  los  

p recedentes  pena les ,  las  anorma les  cond ic iones  o rgán icas  y  

ps íqu icas  an te r io res ,  duran te  y  pos te r io res  a l  de l i to  que  no  

cons t i tuye  en fe rmedad menta l  pero  que  ind ican  tendenc ia  

c r im ina l ,  p recoc idad  en  la  comis ión  de  un  de l i to  g rave  e l  

ap rovechamien to  de  las  d i f i cu l tades  para  de fenderse  de l  

o fend ido ,  las  ins id ias  y  engaños  de l  ac t i vo ,  la  e jecuc ión  de l  

de l i to  aprovechándose  de  una  ca lamidad  púb l i ca  e l  abuso  de  

cond ic iones  in fe r io res  de l  o fend ido ,  e tc .   

 

En  fo rma s im i la r  a l  p royec to  Fer r i ,  e l  p royec to  a rgen t ino  de  

Te jedor  de  1866 ,  observa  como ind icadores  de  mayor  

pe l ig ros idad  y  en  consecuenc ia  de  agravac ión  en  la  pena ,  los  

numerosos  deberes  v io lados ,  la  mayor  audac ia ,  co ra je ,  ma l i c ia  o  

fue rza  corpora l  impues ta ,  g ran  pervers idad ,  los  mot i vos  innob les ,  

an teceden tes  pena les ,  p reparac ión  minuc iosa  de l  de l i to ,  e tc .  

 

Las  c i rcuns tanc ias  agravan tes  que  se  mane jan  en  to rno  a  

las  les iones  y  e l  homic id io ,  son  la  p remed i tac ión ,  la  ven ta ja ,  l a  

a levos ía  y  la  t ra i c ión ” . 1

 

 
 
                                            
1 VOZ CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES. Diccionario Jurídico Mexicano. Tomo A-CH. 9ª. 
Edición. Editorial Porrúa-UNAM. México Distrito Federal 1996. Pág. 463.  



B.  EL ALLANAMIENTO DE MORADA COMO MEDIO PARA LA 
COMISIÓN DE DIVERSOS HECHOS DELICTIVOS.  

 
In i c ia lmente ,  cabe  p rec isa r  que  qu ien  se  in t roduce  en  un  b ien   

Inmueb le  con  las  ca rac te r ís t i cas  de l  a l lanamien to  de  morada ,  no  

rea l i za  ta l  i n t roducc ión  por  e l  p lacer  de  l l evar lo  a  cabo ,  s ino  que  

t iene  la  in tenc ión  de  cometer  d ive rsos  ac tos  i l í c i tos  de  var iada  

índo le ,  como pud ie ran  ser  con t ra  la  v ida  y  la  in tegr idad  corpora l ,  

con t ra  la  l i be r tad ,  con t ra  la  l i be r tad  sexua l  y  con t ra  e l  pa t r imon io .  

 

 Hay  que  recordar  que  e l  a l lanamien to  de  morada  se  ub ica  

en t re  los  de l i tos  con t ra  la  paz ,  la  segur idad  de  las  personas  y  la  

inv io lab i l i dad  de l  domic i l i o .   

 

 Por  su  ub icac ión ,  e l  b ien  ju r íd ico  tu te lado  en  e l  de l i to  ob je to  

de l  p resen te  t raba jo  de  inves t igac ión  es  var iado ,  lo  cua l  ya  se  

exp l i có  en  l íneas  an te r io res ,  

 

 Lo  que  tu te la  p r imord ia lmente  la  ley  pena l ,  es  la  segur idad  

de  las  personas .  

 

Lo  an te r io r ,  nos  l l eva  a  suponer  que  los  b ienes  tu te lados  en  

e l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada ,  t i enden  a  p reservar  e l  es tado  

de  Derecho .  

 

E l  Maes t ro  Jesús  Reyes  Hero les  exp l i ca  que  por  Es tado  de  

Derecho  “se  en t iende  bás icamente  aqué l  Es tado  cuyos  d ive rsos  

ó rganos  e  ind iv iduos  miembros  se  encuen t ran  reg idos  por  e l  

Derecho  y  somet idos  a l  m ismo,  p redominando en  consecuenc ia  

la  regu lac ión  y  con t ro l  de l  poder  y  de  su  ac t i v idad  por  e l  

Derecho .  



En es te  sen t ido ,  con t inúa  exp l i cando  e l  Maes t ro ,  e l  Es tado  

de  Derecho  con t ras ta  con  todo  poder  a rb i t ra r io  y  se  con t rapone  

a  cua lqu ie r  fo rma de  Es tado  abso lu to  o  to ta l i ta r io ,  como 

ocur r i r ía  con  e l  Es tado  po l i c ía  cuya  carac te r ís t i ca  cons is te  en  

o to rgar  facu l tades  d isc rec iona les  exces ivas  a  la  admin is t rac ión ,  

para  hacer  f ren te  a  las  c i r cuns tanc ias  y  consegu i r  l os  f i nes  que  

és ta  se  p roponga  a lcanzar ” . 2

 

Hans  Ke lsen  man i f ies ta  que  “un  Es tado  no  cons t i tuye  más  

que  la  person i f i cac ión  de  un  o rden  ju r íd ico  espec í f i co ,  e l  cua l  ha  

a lcanzado  c ie r to  g rado  de  cen t ra l i zac ión ,  por  e l lo  todo  Es tado  

no  su je to  a  Derecho  es  impensab le ,  en  v i r tud  de  que  só lo  ex is te  

en  ac tos  rea l i zados  por  hombres  y  en  v i r tud  de  es ta r  

de te rminados  és tos  ac tos  por  normas  ju r íd icas ,  e l  Es tado  

adqu ie re  ca rac te res  de  persona  mora l ” . 3

 

En  mi  op in ión ,  la  o rgan izac ión  es ta ta l  debe  basarse  en  una  

es t ruc tu ra  ju r íd i ca ,  y  log ra rá  e l  Es tado  de  Derecho ,  a  par t i r  de l  

momento  en  que  los  in tegran tes  de  la  comun idad  se  sometan  a  

las  normas  lega les ,  c readas  para  e l  e fec to  de  regu la r  la  

conv ivenc ia  en t re  los  ind iv iduos .  

 

Según  e l  p ro fesor  J .  Jesús  Orozco  Enr íquez ,  “aún  cuando  

ex is ten  an tecedentes  poco  c la ros  sobre  la  idea  de  Es tado  de  

Derecho ,  en t re  los  g r iegos  y  romanos ,  se  debe  cons idera r  que  

es  e l  a lemán Rober to  Von  Moh l ,  e l  p r imero  en  u t i l i za r  ta l  

expres ión  en  su  sen t ido  moderno  duran te  e l  te rcer  decen io  de l  

s ig lo  X IX .  

                                            
2 Cfr. REYES HEROLES, Jesús. Apuntes sobre la idea del Estado de Derecho. Revista 
del trabajo. México Distrito Federal 1947. Págs. 76 y 77. 
3 Cfr. KELSEN, Hans. Teoría pura del Derecho. Traducción de Roberto Vernengo. 
Editorial U.N.A.M. México Distrito Federal 1979. Págs. 314 y 315. 



Como resu l tado  de  la  in f luenc ia  de l  cons t i tuc iona l i smo 

l ibe ra l  burgués ,  la  expres ión  “Es tado  de  Derecho”  adqu i r ió  una  

conno tac ión  técn ica  y  se  iden t i f i có  con  un  idea l  po l í t i co  

espec í f i co ,  u t i l i zándose  para  des ignar  c ie r to  t i po  de  Es tado  que  

se  es t imaba,  sa t i s fac ía  las  ex igenc ias  de  democrac ia  y  

segur idad  ju r íd ica .  

La  i l us t rac ión  f rancesa  y  e l  i dear io  de l  cons t i tuyen te  

nor teamer icano  se  encargar ían  de  recoger  las  p r inc ipa les  tes is  

de l  s i s tema cons t i tuc iona l  ing lés ,  es  dec i r ,  supremac ía  de l  

derecho ,  l im i tac ión  y  rac iona l i zac ión  de l  poder ,  d iv i s ión  de  

poderes  y  p ro tecc ión  jud ic ia l  de  los  derechos  y  l i be r tades  

fundamenta les ” . 4

Gran  par te  de l  cons t i tuc iona l i smo mex icano  de l  s ig lo  X IX  

es tuvo  a l tamente  in f lu ido  por  e l  i dea l  l i be ra l  burgués  de l  Es tado  

de  Derecho ,  s i s tema en  e l  cua l  la  d is t r ibuc ión  y  con t ro l  de l  

e je rc ic io  de  poder  en t re  va r ios  de ten tadores  e ra  su  

carac te r ís t i ca  p r inc ipa l ,  as í  como la  supremacía  de  la  

cons t i tuc ión  que  habr ía  de  ser  esc r i ta  y  r íg ida ,  es tab lec iendo  

competenc ias  de  los  d ive rsos  ó rganos  t i tu la res  de l  poder  

es ta ta l ,  e l  somet im ien to  de  la  admin is t rac ión  es ta ta l  a  la  ley ,  l a  

cua l  deb ía  ser  c reada  y  derogada por  un  ó rgano  popu la r  

represen ta t i vo ,  t rayendo  cons igo  la  v igenc ia  de  un  con t ro l  

j ud ic ia l  adecuado;  e l  es tab lec im ien to  de  c ie r tos  derechos  y  

l i be r tades  fundamenta les .  

 

“Todo  lo  an te r io r  deb ía  t raer  cons igo  la  ins t rumentac ión  de  

las  garan t ías  cons t i tuc iona les  cor respond ien tes ,  con  e l  f i n  de  

consegu i r  l a  regu la r idad  de  los  ac tos  es ta ta les ,  con  las  p rop ias  

normas  ju r íd icas ,  as í  como aque l las  med idas  encaminadas  a  la  

                                            
4 Cfr. OROZCO ENRIQUEZ, Jesús. Teoría del Estado. Edición del autor. México Distrito 
Federal 1970. Págs. 48 y 49. 



l im i tac ión  y  rac iona l i zac ión  de l  poder ,  sobre  todo  a  garan t i za r  la  

su jec ión  de  los  ó rganos  es ta ta les  a l  de recho” . 5

 

Lo  an tes  seña lado ,  se  p lasmó en  la  Cons t i tuc ión  de  1857 ,  

que  a  dec i r  de  los  es tud iosos  de  nues t ro  derecho  cons t i tuc iona l ,  

ha  s ido  la  que  ha  con jun tado  a  los  hombres  me jo r  p reparados  de  

esa  época ,  de  ta l  manera  que  var ios  de  los  p r inc ip ios  ah í  

es tab lec idos  tuv ie ron  v igenc ia  igua lmente  en  la  Cons t i tuc ión  que  

ac tua lmente  nos  r ige .  

 

“A  p r inc ip ios  de l  s ig lo  XX,  la  idea  de l  Es tado  de  derecho  

c lás ico ,  ind iv idua l i s ta  y  l i be ra l ,  ha  evo luc ionado hac ia  lo  que  se  

ha  l l amado Es tado  Soc ia l  de  Derecho ,  cuyo  ob je to  es  adap ta r  

las  es t ruc tu ras  ju r íd i cas  y  po l í t i cas  a  las  nuevas  neces idades  

de l  desar ro l lo  técn ico ,  soc ia l ,  económico ,  po l í t i co  y  cu l tu ra l .  

 

E l  concep to  de  Es tado  Soc ia l ,  p re tende  supera r  las  

de f i c ienc ias  de l  ind iv idua l i smo c lás ico  l i be ra l ,  ca rac te r i zado  por  

e l  abs tenc ion ismo es ta ta l ,  a  t ravés  de l  reconoc im ien to  y  tu te la  

de  c ie r tos  derechos  soc ia les  y  la  rea l i zac ión  de  ob je tos  de  

b ienes ta r  y  jus t i c ia  soc ia les .  

 

E l  Es tado  Soc ia l  de  Derecho ,  se  carac te r i za  por  su  

c rec ien te  par t i c ipac ión  en  las  ac t i v idades  económicas ,  soc ia les ,  

po l í t i cas  y  cu l tu ra les ,  en  la  cua l  ex is te  un  e jecu t i vo  fuer te  pero  

con t ro lado  para  coord inar  y  a rmon izar  los  d ive rsos  in te reses  de  

una  comun idad  p lu ra l i s ta ,  red is t r ibuyendo los  b ienes  y  se rv ic ios ,  

en  busca  de  jus t i c ia  soc ia l .  

 

                                            
5 Ibidem. Pág. 50. 



El  Es tado  Soc ia l  de  Derecho ,  conserva  las  ca rac te r ís t i cas  

de l  Es tado  de  Derecho ,  concre tamente  la  su jec ión  de  los  

ó rganos  es ta ta les  a l  Derecho  y  e l  que  las  leyes  emanen de  un  

ó rgano  popu la r  represen ta t i vo .  La  d is t r ibuc ión  y  con t ro l  de l  

e je rc ic io  de l  poder  po l í t i co ,  l a  lega l idad  de  la  admin is t rac ión  y  

un  con t ro l  j ud ic ia l  su f i c ien te ,  igua lmente  la  garan t ía  de  los  

derechos  y  l i be r tades  fundamenta les .  

 

S in  lugar  a  dudas ,  las  ins t i tuc iones  ya  apun tadas  requ ie ren  

l i ge ras  mod i f i cac iones ,  a  e fec to  de  dar  cumpl im ien to  a  los  

ob je t i vos  económico-soc ia les  de l  es tado  Soc ia l  de  Derecho ,  por  

e l lo ,  pa ra  poder  a f i rmar  que  es tamos en  p resenc ia  de  un  Es tado  

Soc ia l  de  Derecho ,  se  requ ie re  que  e l  m ismo sa t i s faga ,  además 

de  sus  ob je t i vos  soc ia les ,  las  ex igenc ias  que  se  han  

cons iderado  p rop ias  de l  Es tado  de  derecho” . 6

 

“La  pos i t i v i zac ión  de l  Es tado  Soc ia l  de  Derecho ,  su rg ió  de  

manera   inc ip ien te   en   la   Cons t i tuc ión   Po l í t i ca   de  los  Es tados   

 

Un idos  Mex icanos  de  1917 ,  in i c iándose  la  e tapa  de  lo  que  se  ha  

ca l i f i cado  como Cons t i tuc iona l i smo soc ia l ,  l a  cua l  fue  con t inuada  

en  la  p r imera  pos tguer ra  por  la  Cons t i tuc ión  a lemana de  

Weimar ,  exped ida  en  1919  para  log ra r  después  e l  “new dea l ”  

nor teamer icano  y  después  de  la  segunda guer ra  mund ia l  se  

impone en  g ran  par te  de  los  pa íses  desar ro l lados  occ iden ta les ” . 7

 

Es  de  des tacarse  que  s i  b ien  es  c ie r to ,  e l  tex to  o r ig ina l  de  

la  Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de  los  Es tados  Un idos  Mex icanos  de  
                                            
6 Cfr. SCHMILL ORDOÑEZ, Ulises. El sistema de la Constitución mexicana. 2ª. Edición. 
Editorial Porrúa. México Distrito Federal 1997. Págs. 53 y 54. 
 
7 Cfr. TAMAYO SALMORÁN, Rolando. Introducción al estudio de la Constitución. 
Editorial U.N.A.M. México Distrito Federal 1979. Pág. 26. 



1917,  p ro teg ió  d ive rsos  derechos  soc ia les ,  en  rea l idad  no  puede 

cons idera rse  inser tado  p lenamente  den t ro  de  la  democrac ia  

soc ia l  con temporánea ,  ya  que  en  la  época  en  la  cua l  se  redac tó ,  

represen taba  más  b ien  una  e tapa  de  t rans ic ión  en t re  e l  

cons t i tuc iona l i smo c lás ico ,  l i be ra l  e  ind iv idua l i s ta  de l  s ig lo  X IX ,  

y  las  nuevas  cor r ien tes  soc ia l i zadoras  de  la  p r imera  pos tguer ra ,  

además de  que  la  p rop ia  s i tuac ión  económico-soc ia l  de l  pa ís  se  

carac te r i za  por  una  pob lac ión  p redominan temente  agr íco la  y  una  

déb i l  i ndus t r ia l i zac ión .  

 

Es  ev iden te  la  t rans fo rmac ión  e  indus t r ia l i zac ión  de  

nues t ro  pa ís ,  l o  cua l  ha  t ra ído  igua lmente  un  cambio  en  las  

d ispos ic iones  re fe ren tes  a l  Es tado  Soc ia l  de  derecho ,  las  cua les  

son  más  acordes  con  e l  tex to  cons t i tuc iona l ,  s in  embargo  lo  

idea l  se rá  que  la  p roducc ión  de  normas  ju r íd icas  se  desar ro l le  

para le lamente  con  una  ap l i cac ión  p rác t i ca  y  rea l  de  las  normas  

de  re fe renc ia .  

 

Hans  Ke lsen  a f i rma que  “no  es  ún icamente  en  la  re lac ión  

en t re  los  ac tos  de  e jecuc ión  mater ia l  y  las  normas  ind iv idua les  o  

en  la  re lac ión  en t re  es tos  ac tos  de  ap l i cac ión  y  las  normas  

lega les  y  reg lamenta r ias ,  en  donde  se  puede  pos tu la r  la  garan t ía  

o  regu la r idad  e  las  garan t ías  p rop ias  para  asegurar la ,  s ino  

tamb ién  en  las  re lac iones  en t re  reg lamento  y  ley ,  as í  como en t re  

la  ley  y   l a  Cons t i tuc ión ;  las  garan t ías  de  lega l idad  de  los  

reg lamentos  y  las  de  la  cons t i tuc iona l idad  de  las  leyes  son ,  

en tonces ,  tan  conceb ib les  como las  garan t ías  de  la  regu la r idad  

de  los  ac tos  ju r íd icos  ind iv idua les ” . 8

En  mi  op in ión ,  los  a r t í cu los  14  y  16  cons t i tuc iona les ,  

p roporc ionan  la  p ro tecc ión  de l  o rden  ju r íd ico  to ta l  de l  Es tado  

                                            
8 Cfr. KELSEN, Hans. Op. Cit. Págs. 473 y 474. 



mex icano ,  por  lo  cua l  e l  p r inc ip io  de  lega l idad  en  e l los  

con ten ido ,  represen ta  una  de  las  ins t i tuc iones  más  re levan tes  y  

amp l ia  de  nues t ro  rég imen de  Derecho .  

 

E l  a r t í cu lo  14  cons t i tuc iona l ,  en  su  segundo pár ra fo  

es tab lece :  “Nad ie  podrá  ser  p r i vado  de  la  v ida ,  de  la  l i be r tad ,  o  

de sus propiedades,  posesiones o  derechos,  s ino  med ian te  

ju i c io  segu ido  an te  los  t r ibuna les  p rev iamente  es tab lec idos ,  en  

e l  que  se  cumplan  las  fo rma l idades  esenc ia les  de l  p roced imien to  

y  con fo rme a  las  leyes  exped idas  con  an te r io r idad  a l  hecho” .  

 

C.  S ITUACIÓN ACTUAL DEL DELITO DE ALLANAMIENTO DE 
MORADA.  

 

Como ya  lo  seña lé ,  en  la  ac tua l idad  e l  a l lanamien to  de  

morada    es    so lamente    una    c i r cuns tanc ia    ag ravan te  en  la  

comis ión  de  de te rminados  de l i tos ,  además resu l ta  f recuen te  que  

en  de te rminados  de l i tos ,  e l  a l lanamien to  de  morada  se  subsuma 

en  e l  de l i to  p r inc ipa l ,  s in  embargo  en  o t ros  t ipos  pena les  se  

cons idera  e l  domic i l i o  como una  c i rcuns tanc ia  que  

e fec t i vamente ,  agrava  e l  hecho  comet ido .  

 

En  e l  A r t í cu lo  223  de l  nuevo  Cód igo  Pena l  para  e l  D is t r i to  

Federa l  se  d ispone  que :   

 

“Se aumentarán en  una mi tad  las  penas 
prev is tas  en  e l  ar t ícu lo  220  de  este  
Código,  cuando e l  robo se  cometa:   

 
I  En  un lugar  cerrado. . . ”  



Igua lmente ,  en  e l  Ar t ícu lo  224  de l  nuevo 
Código Penal  para  e l  D is t r i to  Federa l  se  
prevé  que:  
 
“Además de  las  penas prev is tas  en  e l  
ar t ícu lo  220  de  este  Código,  se  impondrá  
de  dos a  se is  años de  pr is ión ,  cuando e l  
robo se  cometa:  
 
I .  En  un lugar  habi tado o  dest inado para  
habi tac ión,  o  en  sus  dependencias ,  
inc lu idos  los  movib les;  . . . ”  

 

De  igua l  fo rma cabe  hacer  c i ta  de  a lgunas  tes is  a is ladas  

que  cons ideran  que  e l  de l i to  de  a l lanamien to  de  morada  no  es  

un  de l i to  au tónomo,  s ino  un  med io  para  cometer  o t ro  i l í c i to  de  

d is t in ta  na tu ra leza ;  as im ismo e l  requ is i to  de  ac red i ta r  la  

p rop iedad  o  poses ión  de l  domic i l i o  a l lanado  por  par te  de l  

pas ivo .  

Que son  a lgunos  c r i te r ios  que  e l  Juzgador  puede  tomar  en  

cons iderac ión  a l  momento  de  d ic ta r  la  reso luc ión  que  en  derecho  

cor responda .  

 
ABUSO DE AUTORIDAD Y ALLANAMIENTO DE MORADA. 
CASO EN EL QUE ESTE ULTIMO QUEDA SUBSUMIDO EN 
EL PRIMERO. 
 
La figura delictiva de abuso de autoridad no puede coexistir con 
el diverso de allanamiento de morada por el que también 
fueron condenados los hoy quejosos, pues la violación del 
domicilio del pasivo constituyó sólo un medio para sacar del 
mismo, sin orden de autoridad judicial competente, a una 
menor para entregársela a su progenitora; por lo tanto, ese 
delito queda subsumido en el de abuso de autoridad y, al no 
estimarlo así la Sala responsable, su proceder se torna 



violatorio de las garantías individuales de legalidad y certeza 
jurídica, contenidas en los artículos 14 y 16 constitucionales. 
 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO 
CIRCUITO. 
VII.P.47 P 
Amparo directo 137/96. Carlos Carbajal Loperena, José Alonso 
Ramírez Jiménez y Juan Augurio Cardona Maldonado. 7 de 
octubre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: José Pérez 
Troncoso. Secretario: Marco Antonio Ovando Santos. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Época: 
Novena Época. Tomo V, Enero de 1997. Tesis: VII.P.47 P 
Página: 405. Tesis Aislada. 
 
 
ALLANAMIENTO DE MORADA. SE SUBSUME EN EL DE 
DAÑO EN PROPIEDAD AJENA, CUANDO CONSTITUYE EL 
MEDIO PARA CONSUMAR LA DESTRUCCIÓN DE LOS 
BIENES ADHERIDOS MATERIALMENTE AL INMUEBLE 
QUE HABITABA EL SUJETO PASIVO (LEGISLACIÓN DEL 
ESTADO DE PUEBLA). 
 
El artículo 293 del Código de Defensa Social de esa entidad 
federativa tipifica el delito de allanamiento de morada que se 
materializa cuando sin motivo justificado alguien se introduce 
furtivamente, con engaños, con violencia, o sin permiso de la 
persona autorizada para darlo, a un departamento, vivienda, 
habitación o dependencia de una casa habitada, y que el objeto 
jurídico de dicho ilícito lo constituye la inviolabilidad de la 
morada en que se habita, por lo que se consuma 
materialmente por el hecho de introducirse en la morada, bajo 
alguno de los medios precisados; sin embargo, dicho delito no 
puede ser autónomo, cuando fue el medio para destruir los 
bienes adheridos materialmente al inmueble allanado, pues no 
puede desatenderse que el propósito perseguido por el ofensor 
al introducirse a la morada sin consentimiento o autorización de 
la persona que legalmente podía otorgarlo, fue ocasionar los 
daños al domicilio del ofendido, por lo que el allanamiento de 
morada debe quedar subsumido en el de daño en propiedad 
ajena. 
 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL 
DEL SEXTO CIRCUITO. 
VI.2o.P.36 P 
Amparo en revisión 162/2002. 16 de mayo de 2002. 
Unanimidad de votos. Ponente: Diógenes Cruz Figueroa. 
Secretario: Arnoldo Guillermo Sánchez de la Cerda. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena 
Época. Tomo XVI, Julio de 2002. Pág. 1244. Tesis Aislada. 



 
 
 
 
 
 
ALLANAMIENTO DE MORADA, DELITO DE. ES 
NECESARIO ACREDITAR LA PROPIEDAD O POSESIÓN 
DEL DOMICILIO ALLANADO POR PARTE DEL PASIVO. 
 
El objeto jurídico del ilícito previsto y sancionado en el artículo 
285 del Código Penal para el Distrito Federal, es la 
inviolabilidad de la morada en que se habita, la cual resulta 
vulnerada si el activo se introduce en un domicilio sin permiso 
de la persona autorizada para darlo. Sin embargo, en el caso 
resulta necesario que el pasivo compruebe tener a su nombre 
título de propiedad del inmueble, contrato de arrendamiento o 
cualquier otro documento como recibo de energía eléctrica, 
pago del impuesto predial, recibo de luz o teléfono con el que 
pueda acreditar que ese era su domicilio y que era el único 
autorizado para otorgar permiso para entrar al mismo. Por lo 
cual, si el querellante no tiene título alguno que acredite la 
propiedad o posesión de dicho domicilio, resulta claro que no 
puede ser considerado como la persona facultada para dar a 
alguien el permiso necesario para introducirse al domicilio, y 
ante la falta de la constancia en comento no se integra este 
elemento del delito. 
 
SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
I.6o.P.28 P 
Amparo directo 756/2001. 29 de junio de 2001. Unanimidad de 
votos. Ponente: Guillermo Velasco Félix. Secretaria: Gloria 
Rangel del Valle. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena 
Época. Tomo XIV, Octubre de 2001. Pág. 1080. Tesis Aislada. 
 
 
ALLANAMIENTO DE MORADA, REQUISITO 
INDISPENSABLE PARA LA CONFIGURACION DEL DELITO 
DE. 
 
Para la configuración del delito de allanamiento de morada, es 
necesario como requisito indispensable que la casa allanada se 
encuentre habitada y no sólo se presenten en ella personas 
circunstancialmente, puesto que la connotación de habitar es 
precisamente "vivir" o "morar". 
 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER 
CIRCUITO. 



T.C. 
Amparo directo 138/88. Alexander Kyles. 1o. de julio de 1988. 
Unanimidad de votos. Ponente: J. Guadalupe Torres Morales. 
Secretario: José Montes Quintero. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación, Octava Época. Tomo II 
Segunda Parte-1, Julio a Diciembre de 1988. Pág. 80. Tesis 
Aislada. 
 
 
ALLANAMIENTO DE MORADA, COMPROBACION DEL 
DELITO DE. 
 
El bien jurídico protegido en este ilícito es la paz y la seguridad 
de las personas como una forma de la inviolabilidad del 
domicilio, por lo que si el agente se introduce violentamente a 
él, además de poner en peligro a sus habitantes al disparar una 
arma de fuego en el interior, allana la morada. Esto no se 
desvirtúa por el hecho de que un pariente del ofendido le 
permitiera entrar, dado que no es el facultado para otorgar el 
consentimiento para internarse; tampoco lo es, el que en otras 
ocasiones el activo haya entrado al citado domicilio, si en el 
momento carecía de libre acceso; mucho menos lo faculta la 
ley para penetrar en la forma violenta como lo hizo, aun cuando 
se dijera sobrino político de la persona que podía conceder la 
autorización. 
 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL 
DEL PRIMER CIRCUITO. 
T.C. 
Amparo directo 442/92. José Francisco González Torres. 28 de 
febrero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: J. Jesús 
Duarte Cano. Secretario: Ariel Oliva Pérez. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación, Octava Época. Tomo X-
Septiembre. Pág. 230. Tesis Aislada. 
 
 
ALLANAMIENTO DE DOMICILIO COMO MEDIO DE 
CONSUMACION DEL ROBO. NO CONFIGURA EL DELITO 
AUTONOMO DE ALLANAMIENTO DE MORADA. 
 
Los delitos de allanamiento de morada y robo no pueden 
coexistir, ya que el tipo de allanamiento de morada tutela la 
inviolabilidad del domicilio, en tanto que el tipo de robo tutela al 
patrimonio y es obvio que el desvalor delictivo del allanamiento 
de morada queda consumido por el desvalor del robo, pues el 
allanamiento es el medio necesario para la consumación del 
robo en casa habitada, lo cual determina una concurrencia de 
normas incompatibles entre sí, que debe resolverse en los 
términos del artículo 61 del Código Penal. 



 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CIRCUITO. 
T.C. 
Amparo en revisión penal 355/72. Héctor Sánchez Ordóñez. 31 
de enero de 1973. Ponente: Renato Sales Gasque. 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación, Séptima Época. Volumen 
49 Sexta Parte. Pág. 18. Tesis Aislada. 
 
 
ROBO EN CASA HABITADA. 
 
El allanamiento de morada para robar, no puede sancionarse 
como delito autónomo sino como calificante de robo. 
 
1a. 
Amparo directo 3369/61. Enrique Flores Carrillo. 16 de octubre 
de 1961. 5 votos. Ponente: Alberto R. Vela. 
Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Sexta Época. Volumen LII, Segunda Parte. Pág. 
79. Tesis Aislada. 

 

 

 

Por  las  razones  y  mot i vos  an te r io rmente  expues tos ,  me 

permi to  p roponer  la  derogac ión  de l  de l i to  de  a l lanamien to  de  

morada .  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



CONCLUSIONES.  
 

PRIMERA. -  E l  de l i to  de  a l lanamiento  de  morada,  lo  concibo 
como una invas ión de  la  in t imidad,  una  de  las  expres iones 
de l  concepto  jur íd ico  de  l iber tad .   
 
SEGUNDA.-  De  lo  estudiado,  considero  que en  e l  t ipo  penal  
en  cuanto  a  su  denominación,  la  re ferencia  a  la  morada y no 
a l  domic i l io ,  que  en  e l  derecho posee ot ras  connotac iones,  
muestra  que se  t ra ta  de  un a tentado contra  la  in t imidad,  y  en  
n ingún caso contra  la  paz  y  segur idad de  las  personas.   
 
TERCERA. -  Consecuentemente ,  la  idea  de  morada parece  
re fer ida  por  la  ley a  los  conceptos  de  depar tamento ,  
v iv ienda,  aposento  o  dependencia  de  una casa  habi tada .  
 
CUARTA. -  Con lo  estudiado,  tengo c laro  que la  acc ión en  e l  
de l i to  ob je to  de l  t raba jo  de  invest igac ión,  consis te  en  
in t roduci rse  a  aquel los  lugares ,  esto  es ,  en  penetrar  la  
persona p lenamente  en  e l los .   
 
QUINTA. -  Lo  señalado por  la  ley,  que  habla  de  que la  
in t roducción se  e fectúe  fur t ivamente ,  con engaño o  
v io lenc ia ,  o  s in  permiso de  la  persona autor izada para  dar lo ,  
da  lugar  a  suponer  fundadamente  que esta  fa l ta  de  
autor izac ión de  quien  puede jur íd icamente  conceder la  es  lo  
que  basta  para  const i tu i r  e l  de l i to .   
 
SEXTA. -  En esencia ,  e l  carácter  fur t ivo ,  e l  engaño y la  
v io lenc ia  no son s ino expres iones i lust ra t ivas  de  la  ausencia  



del  permiso de l  morador ,  y  no  mot ivos  de  agravac ión de l  
de l i to .   
 
SÉPTIMA. -  E l  carácter  de  fur t ivo  a lude a  la  penetrac ión 
hecha a  escondidas  u  ocul tamente .  E l  engaño es  cua lquier  
ard id  desplegado para  lograr  un  permiso que,  de  no mediar  
aquél ,  habr ía  s ido  denegado.  La  v io lenc ia  puede e jercerse  
sobre  las  personas y sobre  las  cosas y,  en  e l  pr imer  caso,  
revest i r  la  forma de  fuerza  f ís ica  o  fuerza  mora l .  
 
OCTAVA. -  E l  de l i to  de  a l lanamiento  de  morada,  se  consuma 
a l  produci rse  la  in t roducción p lena  de l  agente  en  la  morada 
a jena .  Es ,  pues ,  concebib le  la  tenta t iva .  Proceden también 
las  reg las  de l  concurso s i  e l  a l lanamiento  de  morada,  
especia lmente  en  su  forma v io lenta ,  or ig ina  ot ros  hechos 
punib les ,  como les iones o  daños.   
 
NOVENA. -  E l  a l lanamiento  de  morada,  genera lmente  es  un 
de l i to  de  acc ión,  do loso y además se  t ra ta  de  un de l i to  
formal  y  eminentemente  de  pe l igro .  
 
DÉCIMA. -  En e l  de l i to  de  a l lanamiento  de  morada,  se  puede 
presentar  la  ausencia  de  conducta ,  cuando una persona es  
in t roducida  a  un  inmueble ,  mediante  la  fuerza  f ís ica  de  un 
ind iv iduo que lo  empuja  a  d icho s i t io .  
 
DÉCIMO PRIMERA. -  La  a t ip ic idad se  presentar ía  cuando 
a lguien  se  in t rodujera  a  un  depar tamento ,  v iv ienda,  aposento  
o  dependencia  de  una casa  habi tac ión con mot ivo  
just i f icado,  con orden de  autor idad competente ,  s in  engaño,  
v io lenc ia  o  con permiso de  la  persona autor izada  para  dar lo .  



DÉCIMO SEGUNDA.-  En e l  de l i to  de  a l lanamiento  de  morada 
se  pueden presentar  d iversas  causas de  just i f icac ión,  por  
e jemplo  s i  se  demuestra  que se  le  permi t ió  a l  ind iv iduo 
ingresar  a l  inmueble ,  s i  ingresó a l  inmueble  porque iba  
her ido  y requer ía  descansar  y  buscar  aux i l io  en  e l  lugar  que  
ent ró ,  igua lmente  puede ex is t i r  e l  cumpl imiento  de  un deber ,  
cuando un ind iv iduo ent rara  a l  inmueble  a  aux i l ia r  a  a lgu ien  
en  pe l igro  por  e jemplo  en  un incendio  y  se  presentar ía  e l  
e jerc ic io  de  cuando e l  po l ic ía  jud ic ia l  ingresa  a  detener  a  
una  persona.  
 
DÉCIMO TERCERA. -  En e l  a l lanamiento  de  morada puede 
presentarse  una causa de  in imputabi l idad,  cuando una 
persona ingresa  a l  inmueble  dentro  de  los  parámetros  
señalados por  e l  t ipo ,  s i  es tá  a fectado de  sus  facul tades  
menta les .   
 
DÉCIMO CUARTA. -  Una causa de  inculpabi l idad podr ía  ser  
que  un ind iv iduo ingresara  a  un  inmueble  con los  ext remos 
prev is tos ,  pensando que es  la  casa  de  un amigo y demuestra  
que e fect ivamente  hubo confus ión de  su  par te ,  por  ser  las  
casas  parec idas  y en  la  misma ca l le  por  e jemplo ,  razón por  
la  cua l  pude argumentar  er ror  de  l ic i tud .  
 
DÉCIMO QUINTA. -   E l  de l i to  ob je to  de  la  presente  tes is ,  
según mi  par t icu lar  punto  de  v is ta ,  es  un medio  para  cometer  
o t ros  i l íc i tos .  
 

 
 
 



PROPUESTA.  
 

 P ropongo la  derogac ión  de l  de l i to  de  a l lanamien to  de  

morada ,  porque  cons idero  que  se  ha  conver t ido  en  una  

agravan te  de  o t ros  t ipos  pena les ,  a tend iendo  esenc ia lmente  a  

una  c i rcuns tanc ia  de  lugar .  

 

Además porque  desde  mi  par t i cu la r  pun to  de  v is ta  

cons idero  que  e l  i n t roduc i rse  a  una  morada ,  despacho ,  o f i c ina  o  

es tab lec im ien to  mercan t i l  ba jo  las  h ipó tes is  que  seña la  e l  t i po  

pena l  ob je to  de l  p resen te  t raba jo  de  inves t igac ión ,  es  e l  ac to  

p rev io  para  la  comis ión  de  o t ro  u  o t ros  i l í c i tos ,  por  lo  que  puede  

ser  conceb ib le  la  ten ta t i va ,  no  necesar iamente  para  la  comis ión  

de  de l i tos  donde  e l  b ien  ju r íd ico  tu te lado  sea  e l  pa t r imon io ,  ya  

que  e l  m ismo t ipo  pena l  no  requ ie re  de  a lguna  f ina l idad  en  

espec i f i co .  As im ismo porque  en  de te rminados  de l i tos  e l  

a l lanamien to  de  morada  se  subsume en  e l  de l i to  p r inc ipa l .  

 

Con  la  derogac ión  de l  t i po  pena l  en  re fe renc ia ,  no  p rec isamente  

se  vu lnera r ían  garan t ías  ind iv idua les ,  toda  vez  que  la  m isma 

Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de  los  Es tados  Un idos  Mex icanos  en  su  

a r t i cu lo  16  p revé  los  requ is i tos  en  los  cua les  puede ocas ionar  

un  ac to  de  mo les t ia ,  en  es te  caso  a  la  persona ,  pero  

p r imord ia lmente  a l  domic i l i o ,  como lo  es  e l  mandamien to  esc r i to  

de  la  au to r idad  competen te  en  donde  funde  y  mot i ve  la  causa  

lega l  de l  p roced im ien to ,  por  e jemp lo  en  una  o rden  de  ca teo ,  o  

las  v is i tas  domic i l i a r ias  que  puede rea l i za r  la  au to r idad  

admin is t ra t i va ,  e  inc lus ive  en  cuan to  a  los  m iembros  de l  E je rc i to  

en  t iempos  de  guer ra  los  cua les  pueden ex ig i r  a lo jamien to ,  

en t re  o t ras  p res tac iones .  

 



 Cabe hacer  menc ión  que  la  p ropues ta  la  h ice  tomando en  

cuen ta  var ios  aspec tos  como los  es  la  fo rma de  persecuc ión  de l  

i l í c i to ,  l a  pun ib i l i dad  que  es  de  pena  a l te rna t i va ,  a  que  no  se  

t ra ta  de  un  de l i to  g rave  as í  cons iderado  por  la  ley ,  lo  cua l  da  

opc ión  a  que  e l  su je to  ac t i vo  de l  de l i to  ob tenga  su  l i be r tad  ba jo  

cauc ión ,  aun  cuando se  t ra ten  de  dos  o  más  personas  o  por  

se rv idor  púb l i co  en  e je rc ic io  de  sus  func iones  o  con  mot i vo  de  

e l las ,  ya  que  en  n inguno  de  es tos  casos  e l  med io  a r i tmét i co  

rebasa  los  c inco  años  como pena  de  p r i s ión .  

 

Por  lo  que  a l  se r  un  de l i to  con  las  ca rac te r ís t i cas  a r r iba  ya  

menc ionadas ,  desde  mi  par t i cu la r  pun to  de  v is ta  resu l ta r ía  

i r re levan te  para  la  v ida  ju r íd ica  e l  que  tuv ie ra  a lguna  v igenc ia  

en  la  ac tua l idad ,  tomando como base  tamb ién  e l  concurso  de  

de l i tos ,  y  la  subs id ia r iedad  den t ro  de l  concurso  aparen te  de  

normas .  

 

 F ina lmente  la  p ropues ta  cons is te  en  que  es te  t ipo  pena l  se  

derogue ,  pero  que  se  ad ic ione  en  o t ros  t ipos  pena les  como una  

f racc ión ,  y  como una  agravan te  de l  de l i to ,  a tend iendo  a  una  

c i rcuns tanc ia  de  lugar ,  como ya  ocur re  en  la  ac tua l idad  en  e l  

de l i to  de  robo .  
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