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INTRODUCCION

Cuando en el seminario de tesis impartido por la doctora Ana Rosa Suarez, se
me invitd a realizar un trabajo biografico sobre un personaje del siglo XIX,
lejos estaba yo de saber lo apasionante que el tema podia ser. De inmediato
pensé en el hijo de José Maria Morelos y Pavén, Juan Nepomuceno Almonte,
pues, de entrada, me parecia paradojico que Morelos, quien diera su vida por
hacer a su patria una republica independiente y se volviese por tanto uno de los
iconos del liberalismo en el pais, tuviera un hijo que colaborase de manera
estrecha con Maximiliano de Habsburgo en el establecimiento de una
monarquia en México, apoyada en un ejército extranjero. ;Qué pudo llevar a
Almonte a realizar lo que, da la impresion, constituia una ofensa a la memoria
de su padre? De tal interrogante surgié la inquietud por conocer mas al
personaje.

Al buscar fuentes sobre el tema destac6 que no son abundantes. No
muchos autores han abordado el estudio del hijo del generalisimo Morelos, y
casi ninguno se aboca a tratar su conversion politico-ideoldgica. De ahi que me
resultara cada vez mas importante realizar el trabajo biografico, completo en la
medida de lo posible y, a partir de él, explicar la paradoja mencionada.

De los estudios que se refieren a Almonte como sujeto principal, dos
eran ya biografias: con la firma de Margil Arias y UlUa, se publicd Apuntes
para la biografia del traidor Almonte (1862); alli, aun cuando se registran
muchos datos importantes, es notable la inflamada aversion al personaje por

parte del autor, quien, al parecer, fue un liberal convencido. Un siglo y varias



décadas después, en el afio 2000, Frank Cosentino publicé The Life of Juan
Nepomuceno Almonte, trabajo que, a pesar de surgir como homenaje al hijo de
Morelos, no esta dictado por el apasionamiento (si bien existe alguna
parcialidad no explicita), mas bien se acerca un tanto a la cronica, ya que no
efectla muchos juicios de valor. Esta segunda obra se basa, a su vez, en la tesis
de doctorado de Hellen Willits Harris: “The public life of Juan Nepomuceno
Almonte” (1935), la cual es acaso la que mas luz arroja sobre Almonte, aun
cuando no es propiamente un trabajo biografico, se ocupa sobre todo de
evaluar su desempefio en los cargos publicos.

Hay otras obras que lo abordan, pero se refieren a periodos cortos y
funciones especificas de su vida. Celia Gutiérrez Ibarra public6 Como México
perdio Texas, analisis y transcripcion del informe secreto (1834) de Juan
Nepomuceno Almonte (1987); Martha Ordaz Schroeder escribié el “Catalogo
de expedientes personales y labor diplomatica de Juan Nepomuceno Almonte
en Washington, 1842-1845" (1989); Elena Azucena Ceja Camargo el estudio
“Mas alla de La Mesilla. La segunda gestion diplomatica de Juan Nepomuceno
Almonte en Washington, 1853-1856" (2005). El primer texto estudia al
personaje en 1834 y 1835, con motivo del viaje realizado a Texas para
observar lo relacionado con la probable independencia de ese territorio, pero la
mayor parte se ocupa de transcribir el informe enviado al gobierno mexicano.
El segundo, que es una tesis de licenciatura, abarca los afos entre 1842 y 1845
y se refiere a la labor diplomatica de Almonte en los Estados Unidos, cuando
trataba de evitar la anexidon de Texas a ese pais; registra, sin embargo, otros

momentos de su vida y cuenta con una cronologia de cuatro paginas que retne



los principales datos biograficos de Almonte. Por ultimo, el tercero, también
tesis de licenciatura y aparecida cuando el trabajo que ahora presento estaba
por terminarse, se aboca a estudiar la segunda gestiébn en Washington de
Almonte, entre 1853 y 1856, y presenta una biografia de 16 paginas.

Existe ademéas un articulo escrito por Javier Rodriguez Pifia con el
titulo de “¢Un conservador en Washington? La gestion diplomatica de Juan
Nepomuceno Almonte durante la dictadura santanista (1853-1855)" (1998),
donde se incluye una biografia y se plantea que, para los afios mencionados,
existio la probabilidad de que Almonte militara ya en el grupo conservador. Se
trata del antecedente mas proximo a nuestra tesis, pues aborda la conversion
politica de Almonte, aunque so6lo abarca un periodo corto (del término de la
guerra México-Estados Unidos al fin de la dictadura de Santa Anna) y se vale
de una sola cuestion para explicar el origen de su rechazo a la forma
republicana de gobierno: el Tratado de Guadalupe Hidalgo. El tema se centra
principalmente en la gestion diploméatica de Almonte entre los afios que se
mencionan.

Aparte de las obras aludidas, las menciones a nuestro personaje en
otros textos son muy escuetas, en el mejor de los casos se le dedican un par de
paginas, en la mayoria la cita solo alcanza unos cuantos renglones.

Creemos que una de las razones por las cuales hay poca bibliografia
relativa a Almonte obedece al hecho de que pertenece al pantedn de quienes,
en la pugna post-independentista por gobernar Mexico, resultaron vencidos.
Como casi todos los monarquistas mexicanos, €l ha sido soslayado por los

estudiosos de la historia nacional, quienes se han ocupado, mas bien, de



nombres liberales, y porque, al cambiar de filiacion politica, ha sido visto
simplemente como un vulgar traidor, que sélo por conveniencia personal mudo
de militancia.

Desde luego, el deseo de ocupar un alto nivel de gobierno vy
complacerse en los beneficios que eso conlleva debieron incidir en la decision
de Almonte de abrazar el proyecto monarquista. La cuestion es, sin embargo,
mas compleja. Ese no debio ser el Ginico motivo y, con probabilidad, ni siquiera
el mas importante, puesto que una revision de las experiencias que vivié nos
puede develar otras razones de mayor peso y diferente indole a la del mero
beneficio particular. Asi pues, los principales motivos de su cambio parecen ser
tres, los cuales se relacionan e influyen mutuamente: primero, la situacion
convulsionada e inestable de México, heredada de la lucha por la emancipacion
de Espafia, y que se prolong6 por décadas; segundo, que tal estado caotico dejo
a la joven nacién inerme ante embates extranjeros como los de los Estados
Unidos, que por su politica expansionista representaban un grave peligro; por
ultimo, que a la fecha en que el hijo de Morelos decidié militar en el
monarquismo, ese sistema tenia a su favor elementos que le hacian aun viable
y atractivo como forma de gobierno.

En efecto, la guerra de independencia de la Nueva Espafia, aparte de
romper los lazos de subordinacion con la metrdpoli, trajo al nuevo pais graves
problemas de inestabilidad. Los once afios de lucha armada contrajeron la
economia, mermaron la capacidad productiva y modificaron la estructura
social, ademas de abrir las puertas a la discordia politica, ya que el gobierno

fue ambicionado por muchos, por grupos e individuos que pelearon no sélo por



atribuirse el poder sino por instaurar determinado régimen. Tras la
consumacion de la gesta, la inestabilidad continué por muchos afios, surgieron
otros problemas econémicos, politicos y sociales y algunos de los derivados de
la reciente revolucién se agravaron. Luchas intestinas, cambios constantes de
administracién, corrupcién e inexperiencia llevaron a que so6lo hasta el
Porfiriato reinara la estabilidad y el superavit en las finanzas pablicas.

Nuestro personaje fue participe importante en la busqueda de la
consolidacion del Estado que surgia. Desde su infancia estuvo en las luchas a
favor de la independencia y después tuvo, casi siempre, algin cargo o
nombramiento: diputaciones, senadurias, secretarias de Estado, embajadas,
candidaturas a la presidencia, etcétera. Pertenecid a la vez al ejército, con el
cual se sumo a la accién bélica en varias ocasiones, ya para mantener Texas
unida a México, ya para defender, como secretario de Guerra, al presidente
Anastasio Bustamante, ya para tratar de proteger el suelo patrio de las
intervenciones extranjeras y la guerra civil. Tenemos entonces que Almonte
fue un hombre publico, una figura preocupada por la administracion del
gobierno. Su militancia inicial, acaso influido por la figura paterna, fue por la
republica y en ella permanecié largo tiempo. Sin embargo, a la luz del aparente
fracaso de ese sistema, que, como hemos dicho, por décadas no dio estabilidad
0 paz al pais, adopto la idea que varios de sus contemporaneos concebian como
cierta, de que México estaba imposibilitado para gobernarse por si mismo y
que solo el auxilio extranjero podria salvarlo. Eso parecia, sobre todo si se

hacia un recuento de nuestra entonces corta historia.



Por lo demas, el ambiente convulsionado hizo que la nacién, entregada
por completo a los desmanes domeésticos, se viera imposibilitada para
presentarse en el concierto de las naciones estables y exigir, por ende, el
respeto internacional. Sufrio asi los embates ajenos de quienes intentaban
sacar ventajas de su situacion deplorable. Espafa lo hizo en 1829, Francia casi
diez afios después, pero el mayor peligro lo representaron los Estados Unidos,
pues, debido a su crecimiento econdmico y poblacional y, en consecuencia, a
su politica expansionista, tras conseguir Louisiana y Florida en 1804 y 1819,
respectivamente, fijaron o0jos y acciones en el norte de México.

Toco a nuestro personaje verse involucrado en la cada vez mas tirante
relacién con el vecino del norte. Siendo asi, participd en la campafia contra la
independencia de Texas: fracasd. Luego, como ministro plenipotenciario de
México en Washington, tratd de impedir la anexion. No pudo evitarla, como
tampoco que, tras la guerra entre las dos naciones, México perdiera mas de
medio territorio. Le toco también ser el enviado nacional cuando se realizé la
venta de La Mesilla. Es decir, Almonte vivié de cerca el peligro que
representaba la combinacion de la incapacidad mexicana para concertar una
defensa y la ambicion de los Estados Unidos por hacerse de tierras que no le
pertenecian.

Tras observar este panorama, nada halagiefio, y acaso sintiendo que se
aproximaba el final de su existencia, nuestro personaje decidi6 mudar de
filiacion politica y comenzé a militar en el monarquismo, pero no como lo han
manejado algunos historiadores, a saber, traicionando lo que era el “destino

ineludible” de México, esto es, el de ser republica, sino adhiriéndose a una



corriente que, a mediados del siglo XIX, contaba a su favor con elementos que
le daban viabilidad como opcién de gobierno. Habia mexicanos que pugnaban
por ese tipo de régimen: José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, José Maria
Gutiérrez de Estrada, Francisco de Paula y Arrangoiz y otros; el conservador
mas influyente, Lucas Alaman, tenia, hacia 1857, poco de haber muerto, tras al
menos dos importantes intentos de sentar las bases de una monarquia. La
poblacion en general desconocia las préacticas republicanas (elecciones,
representacion popular, congresos, etcétera) y mantenia habitos que la realeza
les arraigd (festejaba los cumpleafios de los reyes, no acudia a las urnas, las
mayorias esperaban un trato paternal al que los acostumbrd el gobierno
colonial, etcétera). Ademas de que con los Estados Unidos (la republica
modelo) México se diferenciaba en elementos sociales y culturales muy
importantes como el tronco racial (aquellos sajones, estos latinos), el idioma,
pero sobre todo la religidn (protestantes unos, los otros catélicos).

La situacion internacional llevaria a que, afios después, una potencia
europea, Francia, aceptara auxiliar a quienes aspiraban al establecimiento en
México de una monarquia. Su mira, ademas de la econdmica, era crear al sur
de los Estados Unidos un pais fuerte que detuviese el expansionismo
norteamericano. Como nacién estable y avanzada, México serviria de ejemplo
a otros paises latinoamericanos, creandose una comunidad internacional
lidereada por el Estado francés. Asi, Napoledn Il consideré posible la
coronacion de un emperador que gobernase la patria de Almonte, quien, por su

parte, seguramente con el deseo de que la nueva monarquia fuera mas liberal
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que reaccionaria, se entrego al proyecto con ahinco, antes y durante el gobierno
del Habsburgo y su esposa: Maximiliano y Carlota.

Estos, pues, parecen ser los principales motivos que llevaron Almonte
a desechar la idea republicana de gobierno por la que su padre murié y por la
que él mismo luch6 mucho tiempo. Se dedicd, en cambio, a propiciar y
establecer otro sistema que, si bien diferente al hasta entonces practicado en
México, no le era del todo ajeno: la monarquia.

El presente trabajo esta dividido en cinco capitulos que, si bien siguen
una secuencia cronoldgica, contiene cada uno una caracteristica que le hace
particular. El uno abarca desde el afio del nacimiento del personaje, 1802, hasta
1834, y en €l se anota su participacion en la guerra de independencia, asi como
la transicion para cambiar las armas por la politica y la diplomacia,
destacandose las influencias ideoldgicas que tuvo entonces. El segundo
capitulo, que cubre los afios de 1834 a 1848, tiene como tema central el
proceso de la guerra entre México y los Estados Unidos, proceso en el cual
nuestro personaje estuvo profundamente involucrado; se anota como esto pudo
marcar su conducta y acaso representar un primer signo de conflicto politico
interno. En el tercer capitulo, que abarca la década que va de 1848 a 1857, se
resaltan algunos signos de que Almonte comenzaba a valorar a la monarquia y
reconsideraba su militancia en el republicanismo. El cuarto, a pesar de ser el
que abarca el periodo de tiempo mas corto: de 1858 a 1861, presenta el
momento de su conversion definitiva y los motivos mas importantes que lo
llevaron a ella. Por ultimo, en el quinto capitulo se plantea el trabajo que

realizO para materializar la monarquia en México y como los resultados
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guedaron muy lejos de ser los esperados; este apartado va de 1861 a 1869, afio
en que nuestro don Juan Nepomuceno Almonte murié en Paris, lejos de la

patria.
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CAPITULO 1
DE LAS ARMAS A LA PLUMA Y LA PALABRA
(1802-1834)

A) UN INDITO DE CARACUARO.
En la sociedad novohispana, la Iglesia era una institucion caracterizada por la
buena administracién de sus considerables riquezas: poseia grandes
extensiones de tierra de labranza, trabajadas en parte por servicios
comunitarios que no representaban erogacién alguna; era duefia de numerosos
edificios destinados a la profesion religiosa; mantenia un monopolio sobre la
educacion y el dominio de datos estadisticos importantes de la poblacion.
Asimismo, la feligresia debia contribuir al sostén del culto mediante el pago
del diezmo, en dinero, especie o servicios. Para los miembros de la institucion,
sobre todo para el clero secular, la Iglesia representaba la ventaja de llevar una
vida holgada y ciertas posibilidades de desarrollo econdémico; de ahi que
muchos criollos y mestizos se incorporaran a ella en pos de un mejor estatus,
pero sin demasiada preocupacion por cumplir los votos religiosos vy, tal vez, sin
vocacion sacerdotal. El voto de castidad no fue el méas respetado y por esto no
era demasiado extrafio encontrar curas que tuviesen uno o varios hijos. Fue el
caso de José Maria Morelos y Pavon.

En 1799, procedente de los pueblos michoacanos de Churumuco y la
Huacana, al sur de Apatzingan, el cura Morelos llegd a administrar sus servicios

en Nacupétaro y Caracuaro. Se establecio en el ultimo, donde sostuvo una
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relacién de amorio con Brigida Almonte, soltera de la localidad, con quien
procred un hijo varon. Por la posicion del padre, el nifio no recibio el apellido
que le correspondia y, en el futuro, sélo llevo el de la madre: Juan Nepomuceno
Almonte.

El afio en que se verificd este nacimiento no resulta del todo claro;
mientras Ezequiel A. Chavez lo sitda en 1803," y Celia Gutiérrez Ibarra lo
reitera, precisando el dia 15 de mayo,? otros autores, como Ernesto Lemoine, lo
hacen en 1802.° Por lo demas, la segunda fecha es la que se deduce de las
declaraciones del mismo Morelos en la causa seguida en su contra en diciembre
de 1815, cuando, a pregunta expresa de cuantos hijos tenia y de qué edad,
respondio, refiriéndose a Juan Nepomuceno, que éste contaba con trece afios.*
En todo caso, el dato preciso no altera mayormente el desarrollo ulterior de
nuestro biografiado, si bien la circunstancia “sacrilega” de su nacimiento seria
un estigma a lo largo de su vida y una acusacion recurrente por parte de sus
adversarios y detractores. Lo que si cambia en definitiva es la erronea propuesta
del origen de su apellido, ya que hay quien considerd cierto que, cuando los
insurgentes sufrian ataques realistas, Morelos, para proteger al nifio, ordenaba
que lo llevaran al monte® y que, de ahi, derivé aquel.

El muchacho inspir6 un gran carifio a su padre, por lo que, durante su

infancia, tuvo una estrecha cercania con él. Le ensefié las primeras letras, le

! Ezequiel A. Chéavez, Morelos, México, Jus, 1983, p. 25.

2 Celia Gutiérrez Ibarra, Cémo México perdié Texas. Analisis v transcripcién del informe secreto (1834) de
Juan Nepomuceno Almonte, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1987, p. 49.

¥ Ernesto Lemoine, Morelos v la revolucién mexicana de 1810, Morelia, Gobierno de Michoacén, 1983, p.
139.

* Carlos Herrejon Peredo, Los procesos de Morelos, México, Gobierno de Michoacén, 1985, p. 322.

® Egon Caesar Conte Corti, Maximiliano y Carlota, México, Fondo de Cultura Econémica, 1984, p. 19.
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llevd a conocer Valladolid, y el pequefio (identificado como el “sobrino” del
cura para no hacer alusién directa a la violacion de los votos), fue conocido por
los indios caracuarenses como el nifio “pamuceno”.’

En 1810 acaecio el deceso de Brigida Almonte dejando al pequefio en
orfandad materna.” Ese mismo afio, Morelos se sumé, llevando consigo a su
hijo, al pronunciamiento insurgente iniciado por el también cura Miguel
Hidalgo y Costilla.® Sin haber cumplido atn su primera década de vida, el
joven conocié a partir de entonces la incertidumbre de las batallas y las
dificultades de la vida itinerante.

Por su edad, estos afios debieron ser una época formativa, tanto de su
caracter como de su ideologia. Las influencias que recibio6 fueron republicanas.
Durante el lapso aproximado de cinco afios en el que Morelos presento
resistencia a las tropas realistas, el muchacho llegd incluso a participar en la
lucha armada, y sin duda ese periodo debid ser un abrevadero del que tomo
mucho de las ideas republicanas de su padre. Recordemos que éste tuvo una
activa vida politica en la que dio importantes manifestaciones de su
pensamiento.’

Cabe relatar que en el ejército insurgente existid un agrupamiento de
niflos denominado “la compafiia de los emulantes”, dirigido por Juan

Nepomuceno, que participd en los enfrentamientos. Durante el sitio de Cuautla,

® Ernesto Lemoine, Morelos v la revolucién..., p. 139.

" Celia Gutiérrez, op. cit., apéndice I1, p. 65.

8 Javier Rodriguez Pifia, “;Un conservador en Washington?, la labor diploméatica de Juan Nepomuceno
Almonte durante la dictadura santanista (1853-1855)” en Ana Rosa Suarez (coordinadora), Pragmatismo y
principios. La relacién conflictiva entre México vy los Estados Unidos 1810-1942, México, Instituto José Maria
Luis Mora, 1998, p. 177 a 227, p. 190.

° Ezequiel A. Chavez, op. cit., p. 127-133. La labor politica de Morelos se puede ejemplificar muy bien en el
capitulo comprendido entre estas paginas, el cual tiene como titulo “Manifiestos, cartas y proclamas”.
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en febrero y marzo de 1812, la actividad para este grupo fue diversa: por
ejemplo, habia una seccion llamada de “los costefitos”, de la cual formaba
parte un muchacho de trece o catorce afios Illamado Narciso Garcia Mendoza
(posteriormente conocido como “el nifio artillero™), quien, arriesgando su vida,
y tras haber sido herido por la espada de un militar realista, hizo detonar un
cafién sobre una columna de los atacantes causandole graves estragos.'® En otra
ocasion, integrantes de la compafiia de los emulantes condujeron preso ante
Morelos a un elemento de las tropas virreinales denominado “Dragon de la
Reina”, captura de mérito pese a que el prisionero declaré que, antes de ser
aprehendido, iba a presentarse por si mismo ante el jefe insurgente.** De igual
forma, la noche del 26 de febrero, Almonte, junto con otros muchachos, subié
a la azotea de la carcel de Cuautla, en donde se encontraban presos 18 de sus
compafieros y, arrojandoles unas sogas, logrd rescatar a cuatro.’’Ese mes
recibi6 el grado de capitan de infanteria."®

Hubo un suceso curioso. Por aquel mismo afio de 1812, nuestro
personaje fue motivo de un rumor extrafio pues Morelos lo llamaba su
“adivino”.* Se desconoce el motivo pero es probable que ese adjetivo hiciera
correr la version de que el lider insurgente llevaba consigo a una especie de

nifio mago. El rumor crecio a tal punto que el jefe del ejército realista, Félix

19 Felipe Benicio Montero, Apuntes para la historia, el sitio de Cuautla de 1812, México, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, 1999, p. 46.

' Lucas Alaméan, Historia de México. desde los movimientos que prepararon su independencia en el afio de
1808 hasta la época presente, México, Instituto Cultural Helénico-Fondo de Cultura Econémica, 1985, p. 528.
12 |bidem, apéndice, documento 22, p. 56.

13 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., Apéndice I1, p. 65.

' En la causa contra Morelos, el insurgente preso Manuel de la Concha declaré que “ignora en que paraje se
halla [...] Juan Nepomuceno Almonte, que se decia su adivino”. Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos, su vida
revolucionaria a través de sus escritos y de otros testimonios de la época, México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1965, p. 127.
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Maria Calleja, tuvo noticias de que entre los rebeldes habia un jovencito que
resucitaba a los muertos a los tres dias, informando por tanto al virrey
Francisco Javier Venegas que el general rebelde ofrecia revivir a sus
secuaces.'® Esta version parece no ser totalmente falsa, si se atiende al deseo
manifestado por algunos indios rebeldes capturados, quienes pedian que,
después de ser ejecutados, sus cuerpos fueran entregados a Morelos. Durante el
proceso que se le siguio, éste fue otro de los cargos en su contra.'®

Antes de finalizar 1812, el 26 de noviembre, el hijo de Morelos ascendid

I'” v en el afio posterior (10 de agosto de 1813) alcanzo el

a teniente corone
nombramiento de coronel,*® el cual superé en el mes siguiente cuando el
Congreso de Chilpancingo le confirié el grado de general brigadier.*®

En ocasion del elogio a los soldados insurgentes hecho el 21 de
noviembre de 1813 por el cura, recién nombrado generalisimo, el orgulloso
padre hizo una referencia directa a su hijo y afirmé que: “si un indito de
Caracuaro, sin letras, de la edad de once afios campa mejor que los gachupines,
este indito sin duda, y cualquier soldado americano es mejor militar que el
mejor gachupin”.?® Sin embargo, aun cuando inflaman el animo, los discursos

no protegian de las armas y al mes siguiente, durante el malhadado ataque a

> Lucas Alamén, op. cit., p. 530.

Y Enel juicio contra el indio insurgente José Marcelino Pedro Rodriguez, éste pidié que, luego de ser fusilado,
su cuerpo fuera llevado a Cuautla. A la pregunta de si queria que lo llevasen para que lo resucitara el cura, él
afirmé. El subteniente Vicente Barrios confirmd esta version y, aunque Rodriguez lo neg6 después, reconocid
que habia oido decir a “mandones de Miacatlan que el cura hall6 un nifio que resucitaba muertos a los tres
dias”. Jorge Gurria Lacroix, “Narciso Mendoza y Juan Nepomuceno Almonte en el sitio de Cuautla” en
Estudios de Historia moderna y contemporanea de México, México, Universidad Nacional Auténoma de
México, 1979, volumen 7, p. 47 a 65, p. 56.

17 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 190.

'8 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., Apéndice I1, p. 65.

19 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 190.

2 Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos, su vida..., p. 440-441.
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Valladolid, las tropas rebeldes, situadas a las afueras de la poblacion e
intimando a su rendicion, fueron atacadas y derrotadas por el ejército al mando
de Agustin de Iturbide, quien acudi6 en defensa de la poblacion. En esa batalla,
el pequefio Juan Nepomuceno fue herido en un brazo,?* por lo cual, con todo,
no sufrié consecuencias graves.

Ademéas de participar en las batallas, el joven debié atestiguar los
conflictos politicos entre los insurgentes. Debid tener conocimiento de sus
desacuerdos, desavenencias y altercados en varias ocasiones y en aspectos muy
importantes, tales como los problemas entre los integrantes de la junta de
Zitacuaro, que en marzo de 1813 llegaron al grado de que Ignacio Lépez
Rayon por un lado, y José Sixto Verduzco y José Maria Liceaga por el otro,
rifieran acaloradamente con gran frecuencia.”” También hubo de conocer de las
fuertes discusiones suscitadas durante el Congreso Constituyente de
Apatzingén, en que Ignacio Lopez Rayén se enfrentdé con Carlos Maria de
Bustamante.

Morelos debio ser una gran influencia de caracter republicano sobre su
hijo. En los afios previos a la revolucion de independencia, el cura se habia
encargado de darle alguna instruccion elemental, y en los afios de la guerra su
educacion fue mediante la practica misma. Por ejemplo, cuando en la antigua
provincia de Antequera, hoy Oaxaca, se tratdo de organizar la economia y la
politica; también con la emision del documento titulado *“Sentimientos de la
Nacion”, que a la letra dice en su articulo quinto: “La soberania emana

inmediatamente del pueblo que so6lo quiere depositarla en sus representantes

2! Carlos Herrejon Peredo, op. cit., p. 104.
22 Ezequiel A. Chévez, op. cit., p. 141.
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dividiendo los poderes de ella en Legislativo, Ejecutivo y judiciario”;?®* mas
aun, con la promulgacion de la Constitucion de Apatzingan o “decreto
constitucional para la libertad de la América Mexicana”, de octubre de 1814, la
cual, aparte de proclamar la absoluta independencia de Espafia, tenia un
caracter republicano comprendiendo leyes electorales, administracion de
justicia por tribunales auténomos y division de poderes.”* En una relacion
estrecha entre padre e hijo era dificil que Almonte, entonces de once o doce
anos, no se percatase de los objetivos y el ideario de su progenitor.

Hacia el afio de 1815, la balanza de la guerra se inclin6 a favor de las
tropas realistas, y los problemas y peligros cada vez mayores hicieron pensar a
Morelos que debia sustraer a su hijo de la amenaza creciente de captura. Por
eso, y ante la coyuntura que le presento el hecho de que el Congreso insurgente
decidiera enviar a un representante a los Estados Unidos para buscar el apoyo
de esta nacion, en septiembre hizo que Juan Nepomuceno acompariara en su
viaje al recién nombrado ministro plenipotenciario, José Manuel Herrera,” a
fin de que el joven realizara también estudios escolarizados en aquel pais.”® La
partida de Almonte no detuvo su metedrica carrera militar dentro de la

insurgencia y si a la edad de diez afios obtuvo el grado de capitan, cuando

2 José Marfa Morelos y Pavén, “Sentimientos de la nacién” en Alvaro Matute (compilador), Antologia.
México en el siglo XIX. Fuentes e interpretaciones histéricas, México, Universidad Nacional Autdbnoma de
México, 1984, p. 224 a 226, p. 224.

24 Justo Sierra, Evolucién politica del pueblo mexicano, México, Universidad Nacional Auténoma de México,
1984, p. 158.

% Ezequiel A. Chéavez, op. cit., p. 258.

%8 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., apéndice I1, p. 65.
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apenas contaba con 12 ¢ 13 afios, el 25 de noviembre de 1815, fue ascendido a
general de brigada®’

La captura, el ajusticiamiento de Morelos y la disolucion del Congreso
en los dos ultimos meses de 1815 modificaron el sentido de la mision
diploméatica de Herrera al desaparecer el centro de poder al que estaba
subordinado, aun cuando él continud su lucha insurgente desde el extranjero.
Almonte se encontraba entonces en Nueva Orleans, donde permanecid varios
afios. Se puede destacar el hecho de que el destino final fueran los Estados
Unidos y no otra nacién. El jefe insurgente no tenia muchas opciones, pero es
cierto que, para ese momento, el vecino del norte mostraba estar progresando
y, sobre todo, hacer buen uso de sus libertades. Era el paradigma republicano.

Los nombres o caracteristicas de los colegios donde realizo sus estudios
en Nueva Orleans son desconocidos, pero parece que el joven hijo de Morelos
no desperdicio el tiempo pues, al afio siguiente de su llegada, manejaba ya la
lengua francesa. Fray Servando Teresa de Mier, quien en 1816 estuvo en esa
ciudad, asi lo refiri6.® En el afio de 1817, probablemente se separ6 de Herrera,
quien para entonces habia establecido una base de operaciones en la isla de San
Luis (hoy Galveston), desde donde hostilizd al comercio espafiol con algunos
navios extranjeros a los que otorgd patentes de corso.” Quiza mantuvo algin
contacto con el hijo de Morelos, influyendo en él, pues en el futuro Almonte

intentaria varias veces el uso de corsarios en diferentes conflictos armados.

27 Juan Nepomuceno Almonte, Guia de forasteros v repertorio de conocimientos (tiles, México, Instituto José
Maria Luis Mora, 1997, p. 249.
%8 Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos, su vida revolucionaria..., p. 127.

29 |_uis G. Zorrilla, Historia de las relaciones entre México y los Estados Unidos de América 1800-1958,
México, Porrua, 1965, 2 tomos, tomo 1, (Biblioteca Porrta 29), p. 41-42.
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La lucha de independencia en la Nueva Espafia culminé en 1821, luego
de que Agustin de Ilturbide, militar al servicio de la Corona espafiola, se
entrevistara con el principal jefe de la insurreccion, Vicente Guerrero. Su deseo
era romper los lazos de dependencia de la colonia con respecto a la metropoli,
pero no los econdémicos y de amistad. Pretendia continuar con el sistema
monarquico e, incluso, que el rey de Espafia, Fernando VII, viniera a gobernar
a México o enviase a alguien de su casa para tal efecto. Asi lo proclamo el Plan
de Iguala y las propuestas fueron posteriormente aceptadas por el recien
llegado virrey, Juan O’Donoju, quien estuvo presente en la ratificacion de la
independencia mediante los Tratados de Cérdoba,* los cuales, durante més de

una década, no serian reconocidos por Esparia.

Almonte volvid a su pais ese afio de 1821, después de la firma del Plan
de lguala.®® A su regreso conocia, ademas del francés, el inglés, y hablaba
ambos con la misma fluidez que el espafiol, lo cual le seria de gran ayuda en el
futuro y de seguro determinaria muchas de sus misiones. El hecho de vivir
alrededor de siete afios en una sociedad con caracteristicas tan diferentes a la
propia no debid pasarle inadvertido; es probable que apreciara la paz social, la
estabilidad politica y el progreso material del pais que lo recibid como
huésped. Tal vez éste fue un factor para que, al retornar a su patria, decidiera

adoptar la bandera republicana.

%0 Jan Bazant, Breve historia de México, de Hidalgo a Cardenas, México, Ediciones Coyoacan, 2000, p. 48.
%! Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p.191.
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B) ENTRE LA DIPLOMACIA, LA POLITICA Y EL EJERCITO

La consumacién de la independencia causé una grave problematica politica en
México pues, de las posibilidades para instaurar un nuevo régimen de
gobierno, dos cobraron fuerza y se enfrentaron. Por un lado, la monarquia, con
la que se habian regido Espafia y sus colonias por tres siglos, y que contaba con
instituciones establecidas, experiencia de gobierno y la tacita anuencia de la
poblacién que vivio bajo ella por generaciones. Por el otro, aparecia la
republica, con los Estados Unidos como gran ejemplo, pais que en un corto
periodo presentaba avances sorprendentes y que se volvié un modelo politico

para un sector del pais que surgia.

Antes de cumplirse el primer quinquenio de vida independiente, ambos
regimenes tuvieron oportunidad de ser sistema de gobierno en México. La
primera administracion la encabezd Agustin de Iturbide; se inicié convocando
a un Congreso Constituyente, en donde habia muchos integrantes que
simpatizaban con la repdblica. Sin embargo, presionados por la ambicion de
Iturbide, éstos acabaron por coronarlo en julio de 1822 como emperador. En
octubre, el novel gobernante disolvidé a la asamblea; el cariz que tomé su
régimen propicid el retorno hacia Nueva Orleans de Almonte,® quien era

detractor de la monarquia.

El imperio origind gran inconformidad. Antonio Ldpez de Santa Anna
encabez6 un movimiento en contra, pidiendo que Sse reuniera un nuevo

Constituyente. Vicente Guerrero, quien detentaba la jefatura del ejército en el

%2 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., apéndice I, p. 65 y Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 191.
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sur, se sumo al pronunciamiento a favor de la republica y, en marzo de 1823,

lturbide fue expatriado. Poco después, Almonte volvié al pais.*

Por esas fechas, con alrededor de 20 afios de edad, nuestro personaje
comenzo a trabajar en el sector publico. Su experiencia en este aspecto no era
del todo nula, pues en la época revolucionaria debid presenciar los intentos de
los jefes insurgentes por administrar los territorios ocupados. Su inteligencia,
sin ser excepcional, parecia sobresaliente (Servando Teresa de Mier lo habia
definido como “un indito muy habil” en 1817). Contaba tambien, desde luego,
con la preparacion escolarizada que recibio en el vecino pais del norte, factores
ambos que, junto con el hecho nada desdefiable de ser hijo de Morelos, le
permitieron iniciar una carrera ascendente en el ejército. Con el grado de
teniente coronel fue ayudante general en el Estado Mayor.** Ahora bien, a
pesar de sus antecedentes, no se le reconocieron todos los nombramientos

militares logrados en tiempos de la insurgencia.

José Mariano Michelena lo incorpord en 1824 a su grupo de trabajo; él
era un cura criollo que habia realizado labores eclesiasticas en la provincia de
Michoacan y en 1808-1809 participo en una conspiracion en Valladolid para
conseguir la independencia de la Nueva Espafia. También habia sido activo en
la lucha contra el imperio de Iturbide. Ese afio de 1824 fue designado para
encabezar la legacién diplomatica en Londres, invitando a colaborar en ella al

joven Juan Nepomuceno. Si fue porque Almonte también era nativo de

*% Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos v la revolucién..., p. 140 y Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., apéndice II,
p. 65.

* Martha Ordaz Schroeder, “Catalogo de expedientes personales y labor diplomética de Juan Nepomuceno
Almonte en Washington 1842-1845”, México, Universidad Nacional Auténoma de México (tesis de
licenciatura en Historia), 1989, p. 20.
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Michoacén, o porque habia comulgado con las ideas de Morelos, o porque el
muchacho hablaba los idiomas inglés y francés, o por una conjugacion de todos
estos factores, el hecho es que nuestro biografiado se unié como agregado a la
comitiva que salié rumbo a Inglaterra, en el mes de marzo.* En corto tiempo
logroé obtener la confianza de su jefe, siendo poco después designado secretario

y posteriormente encargado de negocios.*®

Su estancia en Europa se extendié cerca de nueve meses, existiendo la
posibilidad de que durante aquel tiempo se hiciera un retrato pintado al 6leo
que se conserva hasta nuestros dias,® y del cual Ernesto Lemoine da una
descripcion precisa: “pose no estirada ni solemne, ojos grandes, mirada
profunda, boca sensual, pelo negro y quebrado, tipo acriollado con un toque
indigena que le imprime originalidad, expresion de agudeza animada con una
leve sonrisa; viste elegante traje de diplomatico-militar con charreteras y mano

enguantada sobre el pecho”.*®

Luego de su actividad en Londres y gracias a la confianza que inspird, en
septiembre del mismo afio fue comisionado como correo especial a México,

llevando consigo una gran cantidad de armas y municiones.*® Ahi entreg6 al

% Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos y la revolucién mexicana..., p. 140.

% Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 191.

7 El 6leo “retrato del joven Juan Nepomuceno Almonte” pertenece a una coleccion particular y es de autor
desconocido, aunque Gonzalo Obregén considera que la atribucién a Pingret es aceptable pues la forma y el
estilo denotan cierta familiaridad con el estilo europeo. Segun este autor, el retrato pudo haber sido realizado
entre los 20 y 25 afios de edad de Almonte, muy probablemente en su primer viaje a Inglaterra. Ver copia
adjunta. Gonzalo Obregén, “Resefia del retrato mexicano” en Artes de México, # 132, México, 1970, P. 31.

%8 Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos v la revolucién mexicana..., p. 139.

% “Instrucciones para el primer ayudante del Estado Mayor, Juan Nepomuceno Almonte, para la conduccion
de las armas para el gobierno mexicano” en Expediente Personal de Juan Nepomuceno Almonte en el Archivo
Historico de la Secretaria de Relaciones Exteriores de México (en adelante Expediente Personal de Almonte en
AHSREM), legajo 14-3-17, afio 1824.
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gobierno de Guadalupe Victoria informes de la mision. Como los documentos
no se mostraron a nadie sino hasta su destino final, se consideraron
confidenciales,® pero con gran probabilidad no eran otra cosa que unos

tratados de comercio y amistad con la gran potencia europea.*!

Como se puede apreciar, sin ocupar alun cargos importantes en la
administracién publica y sin tener un lugar prominente en la politica, Juan
Nepomuceno Almonte habia tenido la oportunidad de conocer dos de los paises
méas avanzados del orbe, los Estados Unidos e Inglaterra, representativos, a su
vez, de los sistemas de gobierno que se consideraron como opcion para el
México recién emancipado. La republica, que conocié bien cuando radico en el
pais del norte, y la monarquia, con la que estuvo en contacto a raiz de su
estancia diplomatica en Londres. Esta monarquia, por cierto, no era absoluta,
como en el caso de Espafa o Francia en ese momento, sino constitucional y
moderada por un Parlamento bicameral, con delegados de diferentes sectores

sociales que limitaban los posibles excesos del rey.

Almonte tuvo ocasion de conocer otro ejemplo de monarquia en 1826,
cuando, seguramente gracias a su manejo del francés y su experiencia en
Inglaterra, Michelena dispuso que viajara a Paris para apoyar los trabajos de
diplomacia.*”” En ese momento, Francia vivia un paréntesis de paz y el monarca

Carlos X gobernaba con una Constitucién y un Congreso.*®

“0 Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos v la revolucién mexicana..., p. 140.

*! Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 20.

*2 |bidem, p. 70.

** A la caida del emperador Napoledn, Luis XVIII asumi6 el gobierno de Francia el 3 de mayo de 1814. La
llamada Restauracion implicd una época de castigo y represion para los simpatizantes de aquel y para los
republicanos. En 1824, ya con menos efervescencia en el pais, Carlos X ocupé el trono al morir Luis XVIII.
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Nuestro personaje permanecié en este pais hasta junio de 1827 y el 17 de
ese mes regresd a Inglaterra con despachos de su mision.** Viajé a México
antes de terminar el afio, llevando consigo la liquidacién del segundo
empréstito que se recibia en la corta historia independiente, empréstito por la
cantidad de 16 millones de pesos, que habia sido negociado en la capital
inglesa con Barclay Herring Richardson and Company.* El primer préstamo se
habia realizado, dos afios antes, también con una firma inglesa, Goldschmidt
and Company, y por el mismo monto, aunque hay que decir que el efectivo
recibido por las dos transacciones no rebaso la cifra de diez millones de

pesos.*®

Una vez en México, Almonte trabajé un tiempo en el Ministerio de
Relaciones Exteriores como traductor y poco después volvio al de Guerra y
Marina como auxiliar.*” En 1828, ocupdé por primera vez un cargo de
representacion como diputado en el Congreso federal, por el estado de
Michoacén.”® Durante su permanencia en el Poder Legislativo, tuvo lugar la
campafa para la eleccion de nuevo presidente de la republica; ambas cAmaras
se dividieron en sus preferencias y en la de diputados, nuestro personaje, junto
con Ignacio Basadre, Isidro Rafael Gondra, Anastasio Zerecero, José Manuel

Herrera y otros, apoyaron abiertamente a Vicente Guerrero en contra de

Albert Guérard, Breve historia de Francia, Argentina, Espasa-Calpe, 1951, (Coleccién Austral), p. 170-171 y
Pierre Goubert, Historia de Francia, Barcelona, Editorial Critica, 1987, (serie Mayor), p. 245-249.

“ Gloria Grajales, Guia de documentos para la historia de México en archivos ingleses (siglo XIX), México,
Universidad Nacional Autbnoma de México, 1969, p. 110.

* Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 70.

“® Enrique Gonzalez Pedrero, Pais de un solo hombre, el México de Santa Anna, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1993, p. 373.

*" Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 70.

48 Idem.
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Manuel Gomez Pedraza.*

Después del intento imperial, nadie en politica expresaba de manera
abierta su deseo de establecer la monarquia. Para las elecciones presidenciales
de 1828, la logia masonica yorkina impulsaba a Vicente Guerrero, mientras la
logia escocesa proponia a Nicolds Bravo, mas, cuando éste se involucrd en un
intento sedicioso,” quedo fuera del proceso. Manuel Gémez Pedraza trabajo
entonces en su propia candidatura consiguiendo el apoyo escocés. Por su parte,
Guerrero fue visto con recelo por espafoles y criollos, quienes consideraban
que lo influia un grupo radical que aspiraba a un gobierno democratico en
detrimento de las altas esferas sociales, ademas de rechazarlo por cuestiones
racistas, ya que no les agradaba que alguien de tez morena y sin mucha
preparacion intelectual fuese presidente.”® Asi, un importante grupo, escision
del partido yorkino, apoyé la candidatura de Gomez Pedraza, saliendo éste
favorecido en la contienda electoral. Sin embargo, inconformes, los derrotados
iniciaron una rebelion, llamada la revuelta de la Acordada. Tras ésta, el
presidente electo salid del pais, por lo que, a la finalizacion del mandato de
Guadalupe Victoria, fue Vicente Guerrero quien le sucedido en la silla

presidencial, aunque sin seguir el cauce de la ley.>

En 1829, Almonte todavia presentaba proyectos de ley ante la camara a

4 Lorenzo de Zavala, Ensayo histérico de las revoluciones en México, desde 1808 hasta 1830, México,
Instituto Cultural Helénico-Fondo de Cultura Econémica, 1985, parte |1, pagina 46.

%0 |_a revuelta de Tulancingo, iniciada por Manuel Montafio y a la que se incorporé Bravo, pretendia cambios
en el gabinete dominado por los yorkinos, pero el 7 de enero fue sometida sin conseguir sus propdésitos.
Michael P. Costeloe, La primera republica federal en México, 1824-1835, un estudio de los partidos politicos
en el México independiente, México, Fondo de Cultura Econémica, 1996, p. 147.

*! |bidem, p. 168.

52 |bidem, p. 210.
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la que pertenecia,® aunque pronto se veria separado de ella. Ese afio, Espafia
llevdé a cabo su ultimo intento por recuperar “la joya mas preciada de la
corona”, como alguna vez se llamo6 a la Nueva Espafia. El brigadier Isidro
Barradas desembarco en Tampico con un ejército de aproximadamente 4 000
hombres, con la idea de reconquistar México. Santa Anna organiz0, desde su
estado natal, Veracruz, un ejército de resistencia que culmind con la derrota de
los peninsulares. El prestigio militar del veracruzano crecié en forma

considerable.>

Luego de algunas rebeliones militares en varios puntos del pais, a
principios de 1830, el Congreso declar6 a Vicente Guerrero moralmente
inhabil para gobernar, por lo cual el interinato del Ejecutivo recayd en Jose
Maria Bocanegra. A Almonte se le persiguié por suponérsele un enlace entre
los partidarios del presidente destituido. Sin embargo, a pesar de que el
ministro de Guerra, José Antonio Facio, libro orden de aprensién en su contra

el 16 de abril, logré evadir la detencién hasta que se calmaron los animos.*®

Al afo siguiente, cuando Anastasio Bustamante ocupaba la presidencia,
nuestro personaje recibié otro nombramiento diplomatico, esta vez para
Sudameérica. Salié comisionado con la legacion extraordinaria de México en las

56
I

republicas de América del Sur y el imperio de Brasil,”™ siendo el diputado Juan

de Dios Cafiedo nombrado ministro plenipotenciario y él, con su carrera militar

%% Gloria Grajales, op. cit., p. 323.

% Rafael F. Mufioz, Santa Anna, el dictador resplandeciente, México, Fondo de Cultura Econémica, 2003, p.
99.

% Lorenzo de Zavala, op. cit., parte Il p. 238 y Elena Azucena Ceja Camargo, “Més alla de La Mesilla, la
segunda gestién diplomética de Almonte en Washington, 1853-1856", México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 2005, p. 3.

%8 Agustin Cué Canovas, El Tratado Mon- Almonte, México, Ediciones Insurgentes, 1960 p. 13.
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en ascenso, pues ya tenia el grado de coronel de caballeria, como secretario.”’
Arribaron a Lima el 13 de abril de 1832, para, desde esta ciudad, entrar en
contacto no s6lo con Peru, sino también con Bolivia, Chile, Brasil y Buenos
Aires.”® Su estancia en la region austral del continente duré poco més de un

afo.

En el interin, la repdblica mexicana padecia graves problemas que
impedian el buen desarrollo del gobierno. Dos eran muy importantes. Uno, la
oposicion que presentaban el ejército y el clero, sectores privilegiados desde el
antiguo régimen, y dos, el hecho de que la sociedad en general desconocia la
mayoria de los requerimientos que necesitaba una republica, sucediendo que a
las clases desposeidas el asunto les fuera en realidad indiferente.®® A pesar de
todo, un sector politico persistia en mantener tal sistema, pero la pugna entre el
anhelo republicano y los factores tradicionalistas que impedian la estabilidad

de sus instituciones llegd, en 1833, a un climax.

Por el descontento hacia el gobierno de Bustamante, Santa Anna

encabez6 un pronunciamiento en su contra. Manuel Gomez Pedraza ocupd la

%" Genaro Estrada (compilador), Las relaciones entre México y Per(, la misién de Corpancho, México, Porr(ia,
1971, p. V.

%8 LLa menci6n de Buenos Aires se debe a que, luego de la independencia del Virreinato del Rio de la Plata en
18186, las diversas regiones que lo componian deseaban separarse de la metrépoli espafiola, pero también de la
zona de Buenos Aires, cuyos gobernantes buscaron erigir la capital de una nueva Federacion en esta ciudad. El
rechazo de “las provincias” era tan fuerte que se crearon constituciones propias en cada una. No fue sino hasta
1853 cuando, mediante la promulgacion de una constitucidn politica, se realiz6 el pacto federal de la Republica
Argentina. Noemi Goldman (coordinadora), Nueva historia Argentina, Espafia, Editorial Sudamericana, 1998,
p. 111-116.

*° Servando Teresa de Mier ejemplificé lo anterior en el discurso que pronuncié ante el Congreso en diciembre
de 1823, en que anot6: “;como han de querer los pueblos lo que no conocen?, Ildmense cien hombres, no digo
de los campos ni de los pueblos donde apenas hay quien sepa leer ni que existen en el mundo angloamericanos,
de México mismo, de esas galerias hdganse bajar cien hombres, preglntesele que casta de animal es republica
federada, y doy mi pescuezo si no responden treinta mil desatinos”. Servando Teresa de Mier, “Profecia sobre
la federacion” en Alvaro Matute, op. cit., p. 243 a 257, p. 247.
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presidencia unos cuatro meses, tiempo suficiente para realizar elecciones, de
las que resulto presidente el jefe de la revuelta militar, iniciando su mandato en

mayo del mismo afio.*

Santa Anna prefirio no ejercer la primera magistratura y dejé el gobierno
en manos del vicepresidente Valentin Gomez Farias, éste, liberal y republicano
radical, proclamd una serie de medidas encaminadas a disminuir la
preponderancia de el ejército y la Iglesia. Asi, tratd de suprimir la jurisdiccién
privilegiada de que estas instituciones gozaban (fueros), y someterlas al
Estado. El poderio del ejército fue minado fomentando las milicias civicas, que
eran tropas irregulares reunidas, mantenidas y dirigidas por los gobernadores
de las provincias. Pero los ataques mas fuertes se hicieron contra la Iglesia: se
suprimid el castigo civil a quien abandonara las 6rdenes religiosas; se abolio la
universidad dominada por el clero; se establecid un registro civil; el pago del
diezmo no fue méas obligatorio, sino voluntario.®* Previendo una fuerte
resistencia a las medidas, el 23 de junio se promulgd la llamada Ley del Caso,
por la cual se podria desterrar a quien se opusiera a las reformas “o estuviera
en el mismo caso”; gracias a ella, se expatrio a cerca de 50 connotados pro-
clericales encabezados por el mismo Anastasio Bustamante.? Desde luego,
quienes resultaban perjudicados con estas medidas se defendieron, dandose la
Ilamada “reaccion de los fueros”, mediante la cual los afectados impulsaron la

destitucion del promotor de las medidas reformistas.®®

%0 Rafael F. Mufioz, op. cit., p. 116-117.

¢! Charles Hale, El liberalismo mexicano en la época de Mora, México, Siglo XXI, 1998, p. 133-136.
%2 |bidem., p. 114.

% |bidem, p. 147-148.
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En el medio de esta efervescencia, Almonte regresé a México, al parecer
sin haber finalizado su comision en Sudameérica. Se ha mencionado que estaba
de vuelta en octubre de 1833, y que entonces fue electo presidente del consejo
de gobierno en Michoacan. Sin embargo, en diciembre se informo a Cafiedo
que, por su débil salud, se le sustituia por el secretario, quien, probablemente

desde México, quedd como encargado de negocios.*

Colaboro6 cercanamente con el presidente Santa Anna. Fue su secretario
particular, pero como el veracruzano se retiré a su hacienda antes de finalizar
el afio, el vicepresidente manddé a la frontera septentrional a nuestro
biografiado, quien desde entonces se involucrd en la que despues seria la causa
principal de la guerra entre México y los Estados Unidos: la cuestion de Texas.

Partié hacia el norte en febrero de 1834.%°

Como ya se indicO, ante los ataques en su contra, la Iglesia y los
militares fomentaron movimientos armados, dando muestras de que su fuerza
se mantenia vigorosa. Con la consigna de “religion y fueros”, Ignacio Escalada
se habia rebelado desde mayo de 1833, y otros siguieron su ejemplo. Como de

hecho la direccidn politica la ejercia Gomez Farias, Santa Anna, presidente

% Javier Rodriguez Pifia, sin mencionar su fuente, anota que volvié en octubre de 1833 (op. cit., p. 191).
Asimismo, Martha Ordaz, que consult el expediente personal de Almonte en la Secretaria de la Defensa
Nacional, pero quien tampoco menciona documentos especificos al respecto, escribié que ese afio fue electo
presidente del consejo de gobierno en Michoacén y era ademés secretario particular de Santa Anna (op. cit., p.
20 y p. 71). Ahora bien, al revisar el expediente personal de Almonte en el AHSREM (legajo H/131
“834”/136, segunda parte, foja 6), se sabe que, con fecha 11 de diciembre, se comunicd a Cafiedo su relevo.
Nos inclinamos a creer que volvié antes de finalizar el afio de 33, y recibié en México el nombramiento, pues
en el expediente visto aparece una nota de diciembre de 1835 en la que se le avisa el término de su comision en
las republicas del sur (“Nota del ministerio de Relaciones Exteriores a Almonte”, legajo H/131 “8347/136,
segunda parte, foja 18). Para esta fecha, hay varios sucesos que lo sitian de manera irrefutable en México, al
menos desde principios de 1834.

8 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., apéndice I, p. 5.
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s6lo nominal, decidié encabezar la revuelta. En pocos meses, el gobierno se
desmorond y el 29 de abril de 1834, el veracruzano retomd la primera
magistratura. El vicepresidente debio salir del pais y sus medidas reformistas
se derogaron.®® Almonte no presencié lo anterior, pues se hallaba en Texas

realizando un viaje de observacion y diplomacia.

Hasta este momento, tres aspectos dan cierta continuidad al pensamiento
politico de nuestro biografiado. ElI primero es su identificacion, desde la
infancia, con la lucha independentista y republicana que por varios afos
encabezé su padre; el segundo, su oposicion al régimen mondarquico de
Iturbide; y el tercero, su colaboracion permanente con las administraciones
republicanas hasta llegar a ejercer la presidencia del consejo de gobierno de
Michoacén y servir como secretario particular del presidente Santa Anna. Era
dificil que ocupara esos niveles sin comulgar con las propuestas de las
personas con quienes colaboraba, aunque este Gltimo aspecto resulta algo
endeble si consideramos que los matices politicos del gobernante en turno
resultaban variables. Si Gdmez Farias era liberal radical, Bustamante fue mas
moderado; en su momento, Santa Anna se convirtio en defensor de los fueros,

aunque, eso si, todos rigieron en nombre del sistema republicano federal.

% Michael P. Costeloe, La primera republica federal. ..., p. 425.
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CAPITULO 2
DESPOJAR A UNA NACION AMIGA

(1834-1848)

A) OBSERVACION, DIPLOMACIA E INSURGENCIA EN TEXAS.

La guerra entre México y los Estados Unidos marcaria profundamente la idea
que muchos liberales mexicanos tenian sobre el vecino del norte, y aun sobre el
sistema republicano. Almonte fue uno de ellos, pues, desde 1834, cuando
comenzo a trabajar en Texas, hasta 1854 con la firma del Tratado de La
Mesilla, estuvo involucrado, de una u otra manera, en la conflictiva relacion

entre ambos paises, siendo un afio crucial el del término de la guerra, 1848.

Tras la independencia de México, Texas habia quedado integrada a
Coahuila, ya que no alcanzo el rango de estado por su escasa poblacion.
Debido a la casi inexistente infraestructura, al gobierno del centro se le
dificulto llevar colonos desde el sur. Los mexicanos eran, ademas, poco afectos
a cambiar de residencia. Por su parte, los Estados Unidos progresaban de
manera notable, aumentando la inmigracion europea y su poblacion natural,
por lo que la ocupacion de nuevos territorios se tornd imperativa. A ello se
abocaron con denuedo y, terminada la segunda década del siglo X1X, ya habian

adquirido el territorio de la Louisiana y las Floridas.®’

Tal expansion obligd al México independiente a fijar la atencion, como

®7 Josefina Zoraida Véazquez, “Los primeros tropiezos” en Daniel Cosio Villegas (coordinador), Historia
general de México, México, El Colegio de México, 1987, 2 tomos, tomo 2, p. 735 a 818, p. 804.
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antes lo hizo Espafia, en Texas, que se habia vuelto el territorio colindante.
Debido a la imposibilidad de poblarlo, se permitido la colonizacion con
extranjeros, asi que algunos grupos estadounidenses, con anuencia de las
autoridades, se establecieron alli. La primera concesion la otorgo la Corona
espafiola y luego la ratificaron los gobiernos posteriores. Los permisos se
multiplicaron a partir de 1822, pero hubo diversidad en los grupos asentados;
mientras los de Stephen Austin, Martin de Leon y Green de Witt, por ejemplo,
fueron en general ordenados, en otros reinaba la ilegalidad. Hubo incluso
algunos filibusteros como Benjamin Edwards, quien en 1826 busco
independizarse de México y proclamo la replblica de Fredonia; aunque el
intento se domind rapidamente, “el incidente mostré los peligros que la

colonizacion angloamericana aparejaba”.®

El mismo gobierno de Washington trabajaba ya en la adquisicion del
territorio en cuestion; el primer enviado diplomatico a México, Joel R.
Poinsett, propuso desde un principio su compra-venta, pero tal propuesta fue

rechazada de manera tajante.

Hacia 1830, los problemas en aquella region se habian multiplicado. La
poblacidn de origen estadounidense era de mas del 70 por ciento y un elemento
tensaba la relacion con el gobierno: la esclavitud, pues si bien México no la
aceptaba (aunque de manera velada la toleraba), ellos la ejercian con

regularidad. ElI empefio de eliminarla de unos, y de mantenerla legalmente de

%8 Josefina Zoraida Vazquez, México v el expansionismo_norteamericano, México, Senado de la Republica,
2000, p. 62.
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otros, aumentd la inconformidad entre los Gltimos.®°

Sin embargo, México no lograba resolver la cuestion de los inmigrantes,
siendo la inestabilidad politica causa importante de ello. En enero de 1830, al
ascender Anastasio Bustamante a la presidencia y nombrar a Lucas Alaman
ministro de Relaciones Exteriores, la preocupacion por Texas los hizo
presentar una ley ante el Congreso; aprobada el 6 de abril, en su articulo 11° se
lee lo siguiente: “se prohibe colonizar a los extranjeros limitrofes en aquellos
estados y territorios que colindan con sus naciones, en consecuencia se
suspenderan las contratas que no hayan tenido cumplimiento y sean opuestos a

esta ley”.”

Tal legislacion alarmé a los colonos, por lo que Austin viajo en 1833 a la
ciudad de México, en busca de un arreglo. Se encontrd al llegar con que
Bustamante habia sido sustituido por Santa Anna. El vicepresidente era
Valentin Gomez Farias. Al no recibir solucion satisfactoria, el 2 de octubre
escribid impaciente al ayuntamiento de San Antonio de Beéjar para que
organizara un gobierno local, independiente de Coahuila, pues (segin anoto en
su carta) “la suerte de Texas depende de si misma y no de este gobierno”.”
Aungue el susodicho articulo se derog6 finalmente el 21 de noviembre, la
misiva, que fue descubierta, provocd que se le encarcelara a principios de

enero de 1834.

Por el arresto de Austin, Gomez Farias temiéo que los colonos

% |bidem, p. 63-67.
0«|_ey de colonizacién promulgada el 6 de abril de 1830” en ibidem, p. 71-72.
™ Austin al ayuntamiento de Béjar, México, 2 de octubre de 1833 en ibidem, p. 82.
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reaccionaran con violencia. Decidio entonces que el coronel Juan Nepomuceno
Almonte viajara a ese territorio para calmar los animos.” Se designd a éste
director general de la colonizacion en Texas,” y también comisionado para la
demarcacion de limites entre México y los Estados Unidos.”* En instrucciones
del 17 de enero, se le indic6 informar a la poblacién de aquel lugar que los
conflictos civiles y la proliferacion de una epidemia de célera habian impedido
la resolucién de sus problemas; que, a pesar de la detencion de Austin, su caso
se hallaba en revision; y respecto al deseo de erigirse en estado separado de
Coahuila, que seria necesario realizar un censo, para comprobar si el numero

de pobladores era el adecuado y esto tomaria mucho tiempo.”

El viaje de Almonte tenia otro objetivo muy importante, ya que recibio
ordenes confidenciales de enviar en secreto noticias sobre la probabilidad de
independencia de Texas, es decir, informar, entre otros, sobre la posicion
politica dominante entre los colonos; quiénes eran los lideres; si recibian ayuda
del exterior, en particular de grupos estadounidenses; si tenian armas, de qué
tipo y en qué cantidad. Debia también estudiar los puntos estratégicos y buscar

un eventual apoyo por parte de los esclavos y los indios.”

Las inquietudes del gobierno mexicano no eran infundadas. La

diplomacia de Washington en México no cesaba de manifestar abiertamente el

"2 Josefina Zoraida Vazquez y Lorenzo Meyer, México frente a Estados Unidos, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1994, p. 46.

® Vito Alessio Robles, Bibliografia de Coahuila. histérica v geogréfica, México, Secretaria de Relaciones
Exteriores, 1927, p. 308.

™ Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 71.

"> Moisés Gonzélez Navarro, Los extranjeros en México vy los mexicanos en el extranjero, México, El Colegio
de México, 1993, 2 tomos, tomo 1, p. 140.

"® Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., p. 60.
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deseo de adquirir Texas; a ese territorio habia llegado, y continuaba llegando,
mucha inmigracion ilegal; las autoridades mexicanas lo habian manifestado
reiteradas veces. De tal modo, la mision de Juan Nepomuceno Almonte se
inicio a fines de febrero de 1834, cuando viajo de México a Veracruz, en donde
se embarcé rumbo a Nueva Orleans, puerto del que a su vez partié para
Natchitoches a fines de marzo.”” Por la importancia de su tarea, recibi6 todas
las facilidades. Otro militar, el también coronel José Maria Noriega, le auxilié
desde Monclova, mientras que nuestro personaje recibia una clave para la
correspondencia reservada con el ministro de Relaciones Exteriores, y tenia
estrecho contacto con el encargado de negocios de México en los Estados
Unidos, los consules en Nueva Orleans y Natchitoches, el comandante militar

de las Provincias Internas de Oriente y el gobernador de Coahuila y Texas.”

De Natchitoches, nuestro personaje se dirigié a Nacogdoches, y de ahi
siguio a San Felipe de Austin. El recibimiento que tuvo en estas poblaciones le
hizo suponer, al principio, que no habia peligro inmediato. Su labor
conciliadora y la proliferacion del colera evitaron una reaccién armada por el
encarcelamiento de Austin. Continué hacia Gonzalez, y luego a San Antonio
de Béjar; alli, ademas de percatarse de la riqueza de recursos, advirtid, luego de
observaciones mas detenidas, que la probabilidad de la independencia era muy
grande. Asi lo expresé en diversas ocasiones a su gobierno y aun sugirio

algunas medidas para remediar las cosas.”

Almonte pudo darse cuenta de que los Estados Unidos provocaban la

" |bidem, apéndice I, p. 5.
"8 |bidem, p. 60.
" Vito Alessio Robles, op. cit., p. 309.
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inestabilidad local a través del segundo de sus representantes en Meéxico,
Anthony Butler.®® Al respecto, el 22 de julio, escribi6 a sus superiores:
“Habian llegado a mi noticias de que el sefior Butler, de algunos meses a esta
parte, tomaba indirectamente un empefio particular en alarmar a los colonos de
Texas para que se sublevaran contra el supremo gobierno [...] y no cabe duda
de que [...], tal vez con instrucciones secretas, ha estado tratando de promover
un trastorno en estas colonias”.®* Atribuy6 también a este diplomatico algunas

cartas subversivas que proponian detenerlo a él para canjearlo por Austin.®

En otra carta, que envid en septiembre al gobernador de Coahuila, Juan

José de Elguezabal, manifestd claramente sus preocupaciones:

Este estado que al presente carece de recursos, sin embargo
de que puede abundar en ellos, deja que otros especulen y se
enriguezcan con el valor de sus fertilisimas tierras. Es
preciso para juzgar de las riquezas de Texas haber
atravesado en varias direcciones su inmenso territorio
examinando la importancia de sus rios, puertos, maderas,

etc. No es extrafio pues que los especuladores de los Estados

8 Butler sucedié a Poinsett cuando éste fue expulsado por Vicente Guerrero. Lleg6 en enero de 1830. Tras su
arribo, impulsé con tal vehemencia la adquisicion de Texas para su pais, que en varias ocasiones traspuso el
limite diplomatico, tensando las relaciones bilaterales. En 1834 viaj6 a su pais y al volver a México, pas6 por
Texas y asistié a una asamblea de representantes anglo-texanos rebeldes; por ésta, y otras causas, como la
acusacion del mismo Almonte de fomentar la subversion entre colonos de aquel territorio, el gobierno interino
de Miguel Barragan pidio su retiro, el cual se realizé en enero de 1836. Carlos Bosch Garcia, “Anthony W.
Buttler” en Ana Rosa Suérez Arguello (coordinadora), En el nombre del destino manifiesto, Guia de ministros
y embajadores de Estados Unidos en México, México, Instituto Mora-Secretaria de Relaciones Exteriores,
1998, p. 28, y Angela Moyano Pahissa, La pérdida de Texas, México, Planeta, 1991, p. 83.

8 Almonte a secretario de Relaciones, San Antonio de Béjar, 22 de julio de 1834 en Celia Gutiérrez Ibarra, op.
cit., p. 62.

82 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., p. 63.
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Unidos del Norte hayan dedicado su atencion a un pais
donde pueden hacer facilmente su fortuna disponiendo de
Inmensas tierras, es tiempo de que el gobierno se ocupe

seriamente de remediar los males del pasado. *

La ambicién norteamericana no guardaba recato. Algunos nuevos
colonos podian ser incluso considerados agentes desestabilizadores, como
Samuel Houston, quien habia sido gobernador de Tennessee, era amigo
personal del presidente Andrew Jackson y, a pesar de haber llegado a Texas
después de 1831, era muy activo dirigiendo a sus paisanos en su inconformidad
contra el gobierno mexicano.* La ambicion de los colonos y, sobre todo, de
sus lideres, resultaba evidente y asi lo hizo saber Almonte a su gobierno: “es
importante (escribid) que se atienda por el Estado a los indios cherokees,
serranos, chactas, éstos tenian mas de siete afios establecidos con sus familias
en Nacogdoches, tenian sus siembras y han sido frecuentemente arrojados por

los colonos”.®

Convencido del peligro, nuestro enviado sugirio al gobierno de Coahuila
que creara comisiones para trabajar sobre los asuntos de Texas, destacandose
una para revisar los contratos otorgados a empresarios norteamericanos y ver si
éstos se habian cumplido cabalmente.*® Tal vez pretendia proponer la

caducidad de las concesiones o introducir modificaciones, pero la alternativa

8 Almonte a Juan José de Elguezabal, Monclova, 23 de septiembre de 1834 en Pablo Herrera Carrillo, Las
siete guerras por Texas, México, Academia Literaria, 1959, p. 109.

8 Josefina Zoraida Vazquez, México v el expansionismo..., p. 81.

8 Almonte a Juan José de Elguezabal, Monclova, 23 de septiembre de 1834 en Pablo Herrera Carrillo, op. cit.,
p. 110.

% |bidem. p. 111.
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no fue apoyada por los legisladores de ese estado.

Almonte continué su recorrido. De Béjar fue a Rio Grande, luego a
Monclova, Monterrey y al final Saltillo. De los nueve meses que duré el viaje,
seis los ocupd en traslados. Con gran probabilidad, se traté del primer
desencuentro entre su pensamiento politico y la codicia de territorio por parte
de los Estados Unidos. Aunque, desde luego, esto no era, ni remotamente, una
ruptura con la ideologia republicana, si llama la atencion su sugerencia de que
Butler tenia instrucciones secretas; que en la carta al gobernador hiciera una
acusacion especifica contra los especuladores del pais del norte; que quisiera
revisar si los empresarios habian cumplido sus contratos y propusiera que el

gobierno “se ocupe seriamente de remediar los males del pasado”.?’

De regreso en México, nuestro biografiado entregd al ministro de
Relaciones, Francisco Maria Lombardo, un escrito confidencial (hoy conocido
como el “informe secreto”) el 25 de noviembre de 1834. Alli plasmd de
manera pormenorizada datos estratégicos de Texas, se apoyO en graficas,
mapas Yy cuadros, hablo sobre la efervescencia social y advirtio al gobierno que
debia solucionar cuanto antes la situacién de ese territorio. Como su viaje fue
muy comentado, el informe se publicé al afio siguiente con el titulo de Noticia
estadistica de Texas, aunque para su edicion se suprimio lo confidencial y s6lo

quedo lo relativo a la poblacion, el clima, los bosques, los rios, etcétera.®

Mientras, en México la presidencia cambiaba nuevamente de titular. En

enero de 1835, Santa Anna, quien ya habia preparado el terreno para suprimir

8 |bidem, p. 109.
8 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., p. 61.
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el federalismo, dejé a Miguel Barragdn como presidente interino. Este se
encargd de sentar las bases de una repuUblica centralista, cuyos primeros
lineamientos fueron promulgados a fines de afio. Por entonces, Almonte
ingres6 como miembro del Instituto de Geografia y Estadistica de la
reptblica.®® La pertenencia a agrupaciones cientificas y sociales lo caracterizé

a lo largo de su vida, siendo incluso fundador de algunas de ellas.”

En Texas, y a pesar de las advertencias que se hacian al gobierno
mexicano, el movimiento separatista se aproximaba a su consumacion: al
declararse la republica central, los secesionistas se proclamaron en rebeldia vy,
como medida de cautela, a favor de la Constitucion de 1824. Santa Anna
decidi6 encabezar un ejército que marchara a apaciguar a los sublevados,
temiendo, desde luego, que el movimiento se convirtiese en una lucha a favor

de la independencia.®

Los recursos del gobierno eran muy pocos, asi que el entonces conocido
como héroe de Tampico ech6 mano de su ingenio para reunir a unos 6 000
hombres. Mal armados, peor equipados, muchos de ellos sin entrenamiento y
sin haber participado en batalla alguna, el ejército que formaron se dispuso a

marchar hacia el norte. EI amplio conocimiento de Texas que Almonte habia

8 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 71.

% Entre otras, de la Sociedad de Geografia y Estadistica y la Sociedad de Mejoras Materiales y Morales
(Carmen Vézquez Mantecdn, Santa Anna vy la encrucijada del Estado. La dictadura, 1853-1855, México,
Fondo de Cultura Econdmica, 1986, p. 266-267). Encabezd la lista de fundadores de “El Ateneo”, creado para
propagar “conocimientos Utiles para la clase menesterosa” (José Maria Bocanegra, Memorias para la historia
del Mexico independiente, México, Comision Nacional para la Celebracion del 175 Aniversario de la
Independencia Nacional, 1985, 3 tomos, tomo 2, p. 802). Fue socio y profesor en un colegio lancasteriano
(Vicente Quirarte, prélogo en Juan Nepomuceno Almonte, Guia de forasteros..., p. XIV). También pertenecid
a la Sociedad de Geografia de Baltimore y a la Sociedad de Historia de Nueva York. Martha Ordaz Schroeder,

op. cit., p.21.
°! Rafael F. Mufioz, op. cit., p. 125.
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adquirido en su viaje reciente seria sin duda muy util, por lo cual en el mismo
mes en que se promulgaron las Bases Organicas de la republica central, y en
que se rebelaron los texanos, esto es, en diciembre de 1835, él decidio vestir el

traje militar y participar en la guerra.®

La carencia de recursos detuvo la campafa en Saltillo por unas semanas.
Sin embargo, el 1° de febrero de 1836, las tropas volvieron a marchar rumbo a
San Antonio de Béjar. Desde el principio, nuestro personaje colaboré de
manera estrecha con el general en jefe, quien, probablemente por su consejo,
decidio ingresar al territorio en rebeldia por Rio Grande y no por Laredo, pues

el primer punto esta unos 23 kilémetros més préximo a Béjar que el segundo.*®

Después de forzar el paso, el ejército mexicano arribd a San Antonio el
24 de febrero, encontrandose con que esta poblacién habia sido ocupada ya por
una avanzada. Como un grupo de rebeldes resistia en la antigua mision del
Alamo, en las afueras, los recién llegados sitiaron el lugar. En tanto, una
convencion reunida en Nuevo Washington, localidad junto al rio Brazos,
declaraba a Texas independiente de México el 2 de marzo de 1836. Frente al
Alamo, el coronel Almonte tratd de negociar la rendicion del fuerte sin
conseguir nada.** La altaneria de los sublevados y la impaciencia de Santa
Anna llevaron a pensar en el ataque y, aunque algunos oficiales como Martin
Perfecto de Cos y Manuel Fernandez Castrillon propusieron esperar el arribo

de un cafdn de doce pulgadas para abrir una brecha, él, junto con el general

%2 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 191.
% José C. Valadés, México, Santa Anna y la querra de Texas, México, Diana, 1979, p. 164.
% |bidem, p. 170.
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Joaquin Ramirez y Sesma, recomend§ iniciar la batalla de inmediato.® De ahi
que el 5 de marzo comenzara un asalto que culminé en 24 horas con el triunfo
mexicano, pero con grandes costos humanos para sitiados y sitiadores. Se
ejecutd a todos los vencidos, pues se les declaré piratas.”® Luego de la accién

bélica, Almonte fue ascendido a mayor general de divisién de vanguardia.®’

Santa Anna marché después a Harrisburg y Galveston. Las ejecuciones
de Béjar y algunas similares en otras plazas infundieron temor entre los
insurrectos, por lo cual su resistencia decayd y los hombres al mando de
Samuel Houston, el principal grupo insurgente, huyeron del ejército mexicano;
como en el Alamo, se trataba, en su mayoria, de “voluntarios” estadounidenses,
no de colonos. Su derrota parecia inminente, mas la imprevision de los

mexicanos los salvd.%®

El 21 de marzo, cuando seguia al enemigo, el ejército de Santa Anna,
agotado por la persecucion, decidié tomar un descanso en la orilla del rio San
Jacinto, como preambulo para el ataque definitivo. Su nimero casi duplicaba al
enemigo, pero acaso por el agotamiento y la excesiva confianza no se tomaron
las medidas de precaucion pertinentes. Sigilosamente, las tropas de Houston
cayeron sobre ellos, primero eliminaron a los centinelas y se lanzaron después

contra las tropas, las cuales, en plena siesta, fueron abatidas con facilidad. En

% José Enrique de la Pefia, With Santa Anna in Texas, a personal narrative of the revolution, Texas, Texas A
and M University press, 1999, p. 43.

% Debido a la llegada a Texas de milicias estadounidenses con el objeto de apoyar la causa independentista, el
gobierno mexicano habia decretado, en diciembre de 1835, que todo aquel extranjero armado que se hallara
dentro del territorio nacional, seria declarado pirata. Dicho decreto fue ampliamente difundido en el extranjero.
Josefina Zoraida Vazquez, México vy el expansionismo..., p. 78-79.

" Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 71.

% José C. Valadés, op. cit., p.202-203.
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medio de la confusion, Almonte logré organizar a un grupo que ofrecié una
Gltima pero inGtil resistencia.®® El animo contra los derrotados estaba
exacerbado por las ejecuciones recientes: unos 500 hombres, mexicanos en esta
ocasion, corrian el peligro de tener una suerte similar, pero el conocimiento del
inglés y la habil oratoria del recién nombrado mayor general aplacaron la ira de

los vencedores, evitando asi el sacrificio de sus connacionales.®

A pesar de que Santa Anna logro huir de la refriega, su fuga no lo llevé
muy lejos y pronto fue capturado. También por el conocimiento del idioma le
tocé a Almonte presentarlo a Houston.™®* El héroe de Tampico y el hijo de
Morelos compartieron entonces el encierro, el hambre y los juegos de damas en
la prision de Columbia. El odio de los texanos era extremado y en varias
ocasiones hubo atentados en su contra. Debido a la denuncia de otro prisionero,
en el sentido de que ambos pretendian escapar, el dia 18 de agosto fueron
encadenados de los pies y se les obligo a llevar grilletes poco mas de 40 dias.

Sus tobillos terminaron sangrando y supurando.*®

Mas tarde los trasladaron a la poblacién de Velasco, donde Santa Anna
se prestd a firmar dos tratados, uno publico en el que reconocié la
independencia de Texas, y otro secreto, en el que, ademas, se comprometié a
impulsar dicha independencia en las camaras legislativas de México, todo lo
cual le causaria un enorme desprestigio durante los afios siguientes. El

gobierno mexicano declaré que no reconoceria ningun arreglo hecho por su

% José Fuentes Mares, Santa Anna, aurora vy ocaso de un comediante, México, Jus, 1967, p. 89, y José C.
Valadés, op. cit., p. 203.

190 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 21.

101 30sé C. Valadés, op. cit., p. 205.

192 José Marfa Bocanegra, op. cit., tomo 2, p. 654.
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presidente mientras estuviera en cautiverio. Después de siete meses de prision,
el 23 de noviembre, el general veracruzano fue liberado con su compafiero
gracias a la recomendacion del presidente Andrew Jackson. Los dos partieron
hacia Washington el dia 26; de ahi, luego de entrevistarse con el mandatario

norteamericano, volvieron a su pais.’®

Mientras se desarrollaba y se perdia aquella campafia, en México la
Constitucion de 1824 habia sido sustituida. La nueva Carta Magna, llamada las
Siete Leyes Constitucionales, dio formalmente al pais el régimen de republica
centralista que habia adoptado meses antes y cred, ademas de los tres poderes
tradicionales del Estado (Ejecutivo, Legislativo y Judicial), un cuarto poder,

cuyo fin era regular a los otros tres: el Supremo Poder Conservador.

Terminaba asi, para la nacién, una etapa de su historia, muy amarga,
pero que no representaba sino el principio del capitulo de la guerra con los
Estados Unidos. Si bien podemos ubicar una primera crisis en las ideas
politicas de Almonte durante su viaje de observacion a Texas en 1834, el
conflicto armado pudo provocarle una inquietud aun maés profunda pues, en las
acciones bélicas, la injerencia estadounidense evidenciaba que su ambicién

representaba un enorme peligro para el naciente pais.

193 1hidem, p. 655.
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B) ANEXION: MOTIVO DE GUERRA.

De vuelta en México, Almonte ocupd por lo pronto su tiempo en actividades
diversas. En 1837, el editor Juan Navarro le publicé una obra titulada
Catecismo de geografia universal para el uso de los establecimientos de
instruccion puablica en Mexico. La dedicatoria, dirigida a su hermana
Guadalupe Almonte de Quezada, tiene la fecha del 1° de octubre, y su
difusion fue tan amplia que se utilizo como libro de texto en distintos
colegios.'® En sus paginas hay una anotacién interesante para nuestro tema,
pues el autor no descarta a la monarquia como régimen gubernativo: en el
capitulo tercero, titulado “de los Estados y gobiernos”, establece que hay varios
tipos de ellos, agrupados en dos sistemas generales: la republica y la
monarquia. Y a la pregunta: “;Cuél de las formas referidas es la mejor?”,
responde que “todas ellas son buenas si se consigue el fin de la sociedad civil
que es la seguridad y la tranquilidad”.’®™ Recordemos que el autor habia vivido
en los Estados Unidos, Francia e Inglaterra y conocia sus administraciones.
Ahora bien, por interesante que el dato parezca, ni de lejos es una declaracion

de filiacion politica.

El interés de Almonte por la educacion y la docencia lo manifestaria en
varias ocasiones y, si en 1837 publicé un libro que se convirtié en texto
escolar, al afio siguiente auxilio los trabajos de la junta directiva de la escuela

normal del ejército.'®

104 Carmen Vazquez Mantecén, op. cit., p. 88.

195 juan Nepomuceno Almonte, Catecismo de geografia universal para el uso de los establecimientos de
instruccién publica en México, México, Juan Navarro, 1849, p. 38.

196 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 21.
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En ese momento, la presidencia de la republica la ejercia, por segunda
ocasion, el general Anastasio Bustamante. Nuestro personaje fue designado
secretario y, posteriormente, encargado de negocios de la legacion en
Londres,™’ por lo cual parti¢ antes de finalizar el afio hacia el Viejo Mundo. Su
estancia en el pais europeo se prolongd nada mas hasta julio de 1838 cuando, a
raiz de la llamada guerra de los pasteles, él mismo solicité al ministro de

Relaciones su retorno a México en los siguientes términos:

Exmo. Sor. (sic), cuando a principios de abril del afo
proximo pasado, solicité del supremo gobierno y obtuve mi
retiro del servicio militar, estaba muy distante de creer que
la paz de Mexico con las potencias extranjeras, Yy
notablemente con la Francia, llegase a alterarse tan
repentinamente. Mas como por desgracia ha sucedido lo que
yo no esperaba y hoy se ve amenazada la integridad de la
republica por aquella nacion, para cumplir con los deberes
sagrados que me imponen la patria y mi calidad de militar,
ruego a V. E. se sirva suplicar en mi nombre a S. E. el
general presidente, disponga de mis servicios dandome de
alta en el ejercito y destinando para que se encargue de esta

legacion a una persona de su confianza.*®

El conflicto, originado en las excesivas reclamaciones de los franceses

residentes en México, entre ellos un pastelero cuya tienda habia sido saqueada,

197 1bidem, p. 71
108" Almonte a ministro de Relaciones Exteriores, Londres, 2 de julio de 1838 en Expediente Personal de
Almonte en el AHSREM, legajo H/131”834”/136, primera parte, foja 170.




48

fue llevado al ambito bélico. Después de algunos combates, entre otras
consecuencias se negocié el pago de 600 mil pesos para los demandantes,
dando fin asi a la contienda. El general Santa Anna tuvo entonces la
oportunidad de restaurar su flagelada popularidad al presentarse a combatir en
las calles del puerto de Veracruz, lo cual le costd la pérdida de una pierna
durante la batalla. Por su parte, la brevedad de la guerra impidio la
participacion de Almonte, quien acab0 por reincorporarse a la junta directiva

de la escuela normal del ejército.'®

El presidente Bustamante le dio una nueva comision diplomatica en
junio de 1839; saldria para Bélgica como ministro plenipotenciario. Sin
embargo, no tomé el puesto,™ y dos meses después, el 9 de agosto, se le
designd ministro de Guerra y Marina.'*’ Llegaria a esta cartera en varias
ocasiones. Dos afios con dos meses fue su duracion y en su transcurso contrajo
nupcias con la sefiorita Dolores Quezada,'** quien a decir de Guillermo Prieto
era una “joven sentimental y bella, de un color apifionado delicioso y dechado
de virtudes domésticas”.*** Como ministro, y debido a que la cuestién de Texas
habia tensado las relaciones entre México y los Estados Unidos, organizo
guardias nacionales con el objetivo de repeler una probable agresién

procedente del norte, ya que los barcos del pais vecino navegaban muy

199 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 71.

119 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 192.

111 José Marfa Bocanegra, op. cit., tomo 2, p. 825.

112 E| dato de la fecha de su matrimonio también es impreciso pues se manejan hasta tres diferentes: Javier
Rodriguez Pifia anota que fue en 1839 (op. cit., p. 192), Celia Gutiérrez Ibarra que fue en 1840 (op. cit.,
apéndice Il, p. 65), y Martha Ordaz que sucedi6 en 1841 (op. cit., p. 72).

13 Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Patria, 1958, p. 283.
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114 Asimismo, ese mismo afio, formd una

proximos a las costas de Veracruz.
Comisién de Estadistica Militar,"** la cual, al parecer, junto con el Instituto de
Geografia y Estadistica dieron origen a la Sociedad Mexicana de Geografia y

Estadistica, manifestando asi de nuevo su aficion por las tareas cientificas.''®

En el afio de 1840 obtuvo por segunda vez el grado de general de
brigada, mismo que habia recibido durante la lucha de independencia, pero que
posteriormente no se le reconoci6.'*” El ministro espafiol en México, Angel
Calderon de la Barca, atribuyendo por error la paternidad de Almonte a Miguel
Hidalgo y Costilla, declar6 a su gobierno el 22 de enero que le faltaba a aquél
un rasgo de su supuesto padre, pues no odiaba a los espafioles, sino que, por el
contrario, en repetidas ocasiones le habia insinuado la conveniencia de que
soldados carlistas ayudaran a Mexico a combatir la irrupcion de
angloamericanos en Texas.''® Con esta opinion coincidia Guadalupe Victoria,
y aungue Calderon de la Barca les explicd que no era posible, la propuesta
[lama la atencidon si se piensa que el encono hacia los espafioles continuaba
vigente en algunos sectores sociales y la llegada de tales militares podria
malinterpretarse. ¢Acaso el general michoacano veia la situacion tan grave que
trataba de echar mano de cualquier recurso a su alcance para recuperar Texas?
Esto resulta probable, ya que, como se menciono, consideraba aquel territorio
como una provincia en rebeldia y, por tanto, hubo de dedicar una buena parte

de su labor a tratar de recuperarla. De ahi que se ocupara en elaborar un plan de

114 Celia Gutiérrez Ibarra, op. cit., p. 65.
115 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 21.
116
Idem.
Y7 1bidem, p. 72 y Vid. supra, p. 20.
118 Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., p. 208.
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reconquista, si bien las inquietudes en otros ambitos acabaron por distraer su

atencion.

En efecto, José Urrea, un militar simpatizante del federalismo, que se
hallaba preso por conspirar contra Bustamante, fue liberado el 15 de julio por
un batallén insurrecto para encabezar un movimiento rebelde. Valentin Gémez
Farias se unio a los pronunciados, quienes tomaron el Palacio Nacional e
hicieron prisionero al presidente. Almonte, como ministro de Guerra, convoco
a las fuerzas leales y las reunié en La Ciudadela, poniendolas al mando del
general Gabriel Valencia.® Luego de enviar misivas para impedir el
derramamiento de sangre y de la negativa de los conspiradores a colaborar, se
intercambiaron balas de metralla y de cafion. Que entre los puntos afectados
estuviera parte de la zona méas poblada de la capital no lo impidio, pero los
rebeldes sélo soportaron trece dias, y se entregaron el 28 de julio.*”® Anastasio

Bustamante conservé el Poder Ejecutivo.

Después de la rendicién, y en parte causado por este movimiento
sedicioso, José Maria Gutiérrez de Estrada, miembro de una rica familia de
Campeche y ex ministro de Estado, dirigié una carta al presidente respecto a
“la necesidad de buscar en una convencién el posible remedio a los males que
aquejan a la republica”, de fecha 25 de agosto, en la cual pidio abiertamente el

retorno a la monarquia con un principe extranjero.’”* Esto desencadend un

119 Michael P. Costeloe, La reptblica central en México, “hombres de bien” en la época de Santa Anna,
México, Fondo de Cultura Econémica, 2000, p. 210.

120 30sé Marfa Bocanegra, op. cit., v. 2, p. 827-833.

121 josé Marfa Gutiérrez de Estrada, Carta dirigida al ecsmo. (sic) Sr. Presidente de la republica sobre la

necesidad de buscar en una convencién el posible remedio de los males que aguejan a la repdblica; v opiniones
del autor acerca del mismo asunto, México, Ignacio Cumplido, 1840, p. 29.
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enorme descontento en su contra: “hubo folletos con grandes protestas de
fidelidad a la republica y de odio a los monarcas, distinguiéndose los generales

Valencia y Almonte”.'?

Nuestro personaje anotd en su escrito, refiriéndose a la independencia:
“de cuyo precioso bien quedariamos privados si, lo que es imposible, llegase a
tener efecto el antinacional programa de establecer en nuestro pais una
monarquia regida por un principe extranjero, que para sostenerse necesitaria
traer consigo un ejército, contra el cual combatirian de nuevo los
mexicanos”.'? Hizo ver, ademés, la terrible suerte corrida por lturbide en su
intento imperial, a pesar de sus servicios a la patria, y advirtio que, a cualquier
otro, le iria seguramente peor. Desde el ministerio de Guerra, propuso poner al
autor de la carta “a disposicion del juez a quien compete conocer el delito y
aplicarle la pena que designan las leyes”.!** Es sabido que a Gutiérrez de

Estrada no le quedd otro remedio que salir del pais.

Ahora bien, la preocupacion por Texas continuaba. De ahi que, hacia
fines de ese aflo de 1840, Almonte autorizara al general Mariano Arista,
encargado de la guarnicion militar en Tampico, a permitir la importacion de
gran cantidad de hilazas por ese puerto, con el pretexto de que los aranceles se

destinarian a una campafia para marchar al norte a recuperar el territorio

122 Francisco de Paula y Arrangoiz, México desde 1808 hasta 1867, México, Porr(ia, 1994,(“Sepan cuéntos...”
82), p. 377.
123 Almonte al jefe de la plana mayor del ejército, general Gabriel Valencia, México, 22 de octubre de 1840 en
Manuel Rivera Cambas, Historia de la intervencion europea y norteamericana en México y del imperio de
Maximiliano de Habsburgo, México, Academia literaria, 1962, 5 tomos, tomo 2-A, p. 95.
124

Idem.
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perdido.’® Al mismo tiempo, fomentd mejoras a la instruccién pablica, pues el
11 de diciembre encabezd una lista de 65 individuos que se dirigieron al
gobierno departamental de México solicitando autorizacion y apoyos para
establecer una asociacion de amigos, con el nombre de “Ateneo”, cuyo objeto
era, segun escribieron en un oficio, “la propagacién de conocimientos Utiles

para la clase menesterosa y menos instruida”.*?®

La propuesta avanzo positivamente y, el 17 de enero de 1841, se verifico
la instalacion publica del “Ateneo”. El proyecto de importacion de hilazas no
camind tan bien; como perjudicaba a la naciente industria nacional, hubo
inconformidad y muchas protestas, entre otros, de Lucas Alaman, Santa Anna,
el ex presidente José Justo Corro y Juan Alvarez. El Senado mismo abrid
juicio contra su promotor y aunque éste fue absuelto, el Supremo Poder
Conservador declard que su plan habfa violado la Constitucion.’”” No hubo
efectos legales de relevancia, pero si una campafia de desprestigio en los
diarios. El deseo de recuperar el otrora territorio mexicano daba un nuevo
disgusto al general michoacano, lo cual no mell6 su animo, s6lo modificé su

estrategia.

Fue asi que, en el mes de marzo, don Juan Nepomuceno solicité al
secretario de Relaciones que el consul en Nueva Orleans, Francisco de Paula y
Arrangoiz, tratara de evitar la inmigracién a Texas e informase sobre varios

puntos importantes: cuél era la fuerza armada de la rebelde provincia, quiénes

125 Michael P. Costeloe, La repblica central..., p. 214.

126 juan Nepomuceno Almonte, Luis G. Cuevas, Angel Calderén de la Barca et. al. a Miguel Valentin,
gobernador del departamento [de México], México, 11 de diciembre de 1840 en José Maria Bocanegra, op.
cit., tomo 2, p. 802.

127'Michael P. Costeloe, La reptblica central..., p. 215.
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sus principales jefes, cudl su pericia, qué calidad tenia su tropa, el armamento
que usaba, la cantidad y calidad de su podlvora, los puntos que estaban
cubiertos, de ser posible qué plan de defensa y ataque habia, si tenian buques,
su eslora, porte, guarnicion y viveres, todo para conocer las fuerzas de mar y
tierra que el ejército mexicano debia destruir o reducir al orden.*?® El mismo
Almonte se ofrecid a organizar y dirigir un grupo militar que marchara rumbo
al norte.’® Lo anterior deja claro cuanto le preocupaba el asunto texano. Sin
embargo, la falta de recursos y la inestabilidad politica le impidieron llevar a

cabo su deseo, teniendo en cambio que enfrentar una nueva rebelién.

Ni Anastasio Bustamante ni la Constitucion centralista habian logrado
resolver los males de la nacion. Santa Anna aprovecho el descontento y, desde
Veracruz, envio cartas animando a una nueva revuelta. Se escribiéo con
Mariano Paredes y Arrillaga, general a cargo del destacamento militar en
Guadalajara, quien en los primeros dias de agosto de 1841 se pronuncio contra
el presidente. ElI 24, don Antonio se dirigié a don Juan Nepomuceno y le
manifestd que renunciaba a toda relacion con la administracion de Bustamante,
criticé las Siete Leyes, atribuyéndoles muchos de los problemas del pais,
declar6 inadecuadas las medidas tributarias y aseveré que “el gobierno habia
perdido toda autoridad”."® También hizo publico su deseo de ser mediador
entre Paredes y el presidente. Lo Gltimo no se aceptd y, en cambio, se mandd
un batallon a Perote, para tener un cuerpo militar cerca del inquieto

veracruzano, pero éste se les adelanto y, en esa poblacion, el 27 se pronuncié

128 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 192.
129 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 34.
130 santa Anna a Almonte, Perote, 24 de agosto de 1841 en Michael P. Costeloe, La repblica central..., p. 227.
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en rebeldia. EI mismo dia escribié a su ex compafiero de prision, culpando al

gobierno del levantamiento.*®

El general Valencia, que el afio anterior habia ayudado a salvar la
presidencia de don Anastasio, no declino el ofrecimiento que esta vez le hizo
Santa Anna y se unié a él y a Paredes, asi que parte del ejército en la ciudad de
México también se levant6 y, a pesar de que Almonte, con un discurso ante la
Camara de Diputados, consiguié un buen apoyo para el Ejecutivo,*** no se

pudo evitar la marcha de los sublevados hacia la capital.***

Bustamante dejé el 22 de septiembre la presidencia, de manera interina,
a Francisco Javier Echeverria, para encabezar la resistencia a las columnas
rebeldes que se acercaban por Puebla, pero éstas dieron un rodeo y se
establecieron en Tacubaya. El 26, nuestro ministro de Guerra se entrevisto ahi
con Santa Anna, en pos de una solucion politica, pero fracasd. Dos dias
después, el jefe rebelde le envid su plan de accion: las Bases de Tacubaya,
donde proponia suprimir todos los poderes creados por la constituciéon en
vigor, excepto el Judicial, y convocar a dos representantes por departamento,
designados por él mismo, para elegir otro Congreso que promulgara una nueva

Carta Magna.™*

La rebelion se hizo incontenible. En un intento desesperado, Bustamante
se tornd federalista, pretendid reinstalar la Constitucion de 1824 y puso al

frente del Ejecutivo al general Melchor Muzquiz, cabeza del Supremo Poder

131 santa Anna a Almonte, Perote, 27 de agosto de 1841 en jbidem, p. 228.
132 |bidem, p. 229.

133 |bidem, p. 231-234.

34 bidem, p. 232.
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Conservador, pero fue en vano. Por su parte, Almonte, suponiendo acaso que
Santa Anna buscaba un gobierno dictatorial, convocé a una reunion de
federalistas, la cual se verifico el 1° de octubre en un sitio llamado el Colegio
del Seminario, con cerca de 200 participantes. Alli se rechazaron las Bases de
Tacubaya y se restaur6 la Constitucion federal.* La falta de acuerdo entre los
combatientes reanudé la lucha suspendida por algunos dias, pero la balanza se
incling a favor de los insurrectos. El presidente reconocio su derrota el dia 6 y
renuncio. La primera magistratura no duré mucho tiempo vacante, siendo
desde luego ocupada por Santa Anna. ElI 10, Almonte dejo entonces el

gabinete."®

El castigo para los vencidos fue el destierro, mas el general michoacano
se nego a salir expatriado, por lo cual la nueva presidencia lo retiré de la vida
publica y sugirié que se estableciera en Tehuacan, Puebla. Se le confind en la

ciudad y el cuartel del lugar, donde permaneci6 algunos meses.™’

Del apoyo a la extinta administracion se desprende que, si bien la
republica central, mas conservadora que federalista, no provoc6 en Almonte
aversion alguna (pues incluso en dos ocasiones la defendié con las armas),
tampoco llegaba al punto de mirar con buenos ojos la proclamacion de una
monarquia con un principe extranjero, como lo prueba su estridente rechazo a
la carta de Gutiérrez de Estrada. Incluso, al final de esta etapa, manifesto su

adhesion al federalismo.

135 |bidem, p. 233.
136 José Marfa Bocanegra, op. cit., tomo 2, p. 826.
37 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 22 y Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 192.
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Mientras tanto, al norte del rio Bravo, la situacion se complicaba cada
vez mas. Los texanos, con una beligerancia ascendente, deseaban aliarse con la
peninsula de Yucatan (declarada independiente de México desde 1837), para
bloquear los puertos mexicanos del golfo. Asimismo, ya reconocidos como
pais por los Estados Unidos, Francia e Inglaterra, buscaban la incorporacion al
vecino del norte. Santa Anna considerd a la sazén que Almonte podria ser de
gran auxilio por su conocimiento de la situacion, su deseo ferviente de
recuperar la rebelde provincia para México y su experiencia diplomatica. De
modo que decidié enviarlo a Washington para que tratara de impedir la
anexion;'*® asi conseguia, ademas, alejarlo del pais y eliminar a un posible

detractor de su régimen.

El confinamiento de nuestro personaje terminé de esa manera, Por lo
pronto, se traslado a la ciudad de Puebla, donde el 9 de febrero de 1842 recibio
oficialmente el nombramiento de enviado extraordinario y ministro
plenipotenciario de México cerca del gobierno de los Estados Unidos.'*
Entretanto, el 10 de junio se instald un nuevo Congreso constituyente, que
posteriormente incomodaria a Santa Anna por sus preferencias federalistas
pues aquel ya mostraba tendencia a gobernar de forma dcictatorial. Los
preparativos para el viaje de nuestro biografiado tardaron varios meses: en
julio, obtuvo 10 000 pesos como sueldo adelantado por un afio,"* y el 13 de
agosto le llegaron por fin las cartas credenciales, con lo cual pudo emprender la

marcha a Washington. Le acompariaron, como agregados, Francisco Chavero,

138 Antonio de la Pefia y Reyes, El tratado Mon-Almonte, México, Porria, 1971, p. I1.
139 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 27.
140 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 193.
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José Maria Gonzélez de la Vega y Antonio Almonte.***

Una vez en aquella legacion, el nuevo ministro trabajo intensamente,
pues el gobierno del que era huésped trataba con mucho afan de integrar a
Texas en su federacién y, yendo aun mas lejos, resultaba evidente su deseo de
apropiarse de mas territorio mexicano. De tal modo, el comodoro
estadounidense Thomas C. Jones, ocupd por error el puerto de Monterey en
California en octubre de 1842 al enterarse, por algun diario, que México habia
cedido ese territorio a Inglaterra, pero al darse cuenta de que la noticia era
falsa, arrié su bandera y evacu0 la plaza. Almonte hizo airadas protestas; por
ejemplo, en un comunicado de fecha 7 de febrero de 1843, solicitd que se
destituyera al responsable de la ocupacion y se le aplicase un castigo, ademas

de exigir una disculpa diplomatica.*?

Aungue se hizo puablica la retractacién
del comodoro y se le relevd temporalmente de su cargo, el gobierno
estadounidense se opuso a que fuera sancionado, arguyendo que el marino no
habia tenido la intencién de insultar a México.'*® Esto bastaba, sin embargo,

para dejar entrever la ambicion de tierras de los estadounidenses.

En México el ejecutivo interino, ejercido por Nicolas Bravo, disolvio al
Congreso apenas a los seis meses de haberse instalado y convoc6 en su lugar a

una junta de notables. Por lo demas, otros paises tenian interés en México. El

14 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 27. No hay noticia de quién era Antonio Almonte. Hijo de Juan
Nepomuceno parece que no, pues s6lo hay informacién sobre una de sus hijas, Guadalupe, a quien procre6 con
su esposa Dolores. Hermano también es improbable, pues aunque Morelos tuvo mas hijos con otras mujeres,
la informacion existente reitera que fue el Gnico con Brigida Almonte. Tal vez era un hijo fuera de matrimonio.
142 Juan N. Almonte a D. Webster, Washington, 7 de febrero de 1843 en Carlos Bosch Garcia, Material para la
historia diploméatica de México. México y Estados Unidos, 1820-1849, México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1957, p. 371.

143 Javier Malagon Barcelo, Enriqueta Lopezlira y José Maria Miguel (compiladores), Relaciones diplomaticas
hispano mexicanas, 1839-1898, México, El Colegio de México, 1952, (Despachos generales I1), p. 341.
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17 de marzo, el ministro de Prusia, barén Boenne, ofrecié a Almonte la compra
de California por parte de su gobierno.*** Sin duda naciones europeas estaban
atentas a los sucesos en América y, como en este caso, deseaban influencia, la
diferencia estribaba en los métodos y sin duda nuestro diplomatico se percatd
de ello. En junio, la junta de notables promulgé una nueva carta magna, las

Bases Orgénicas'*”

Como el tema de la anexion de Texas se trataba abiertamente entre los
legisladores en Washington, Almonte envid notas al departamento de Estado,
inconformandose al respecto. El 3 de noviembre, su reiteracion del derecho de
México a recuperar su antiguo territorio fue tan airada, que anotd que la
anexion seria motivo de Guerra. El secretario, Abel P. Upshur, le contestd con
el &nimo muy caldeado, incluso amenazante, por lo que, a partir del dia 11, el
tenor de los escritos del mexicano bajé de tono,'*® si bien no dejé de apelar al

derecho de su nacién sobre Texas.

En el transcurso de aquel afio de 1843, Almonte buscd apoyo en
América Latina. Escribié un panfleto en el que acusé de codicia e ilegalidad a

los Estados Unidos en el negocio de Texas y advirtié que algunos territorios

144 “Djario de Juan Nepomuceno Almonte” en Biblioteca “Manuel Orozco y Berra”, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (En adelante “Diario de Almonte”), mf., Documento MP-36.1, afio 1843, fotografia 5.
145 Michael P. Costeloe, La republica central..., p. 289.

146 A principios de noviembre, Almonte reclamé a Upshur porque se enteré del proyecto de anexion de Texas y
declaré que esto seria motivo de guerra (Almonte a A. Upshur, Washington, 3 de noviembre de 1843 en Carlos
Bosch Garcia, Material para la historia..., p. 397). Aquel le contestd que México tenia buenas razones para
temer la anexién, que no era la primera vez que los Estados Unidos recibian una amenaza de guerra y que el
presidente no cambiaria su conducta contando con que el Congreso lo respaldaria. Le recrimind que le sefialara
lo que estaba bien o mal (Upshur a Almonte, Washington, 8 de noviembre de 1843 en ibidem, p. 398). En una
nueva nota, el ministro mexicano dijo que era en la prensa donde se mencionaba el proyecto de anexion, que su
interlocutor usé un lenguaje inadecuado al hablar de sus supuestas recomendaciones y que ni €l ni el gobierno
de México pretendieron ofender al de los Estados Unidos y sélo intentaban conservar la paz (Almonte a
Upshur, Washington, 11 de noviembre de 1843 en ibidem., p. 399).
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del sur del continente podrian correr la misma suerte. El folleto fue publicado y

distribuido en las principales ciudades sudamericanas.™*’

Por entonces, el ministro mexicano realizdé un balance de la relacion
conflictiva, del cual desprendié un calculo que después se revelaria como
erroneo. Consideré que los grupos antiesclavistas lograrian impedir la
anexion,**® y por eso se mantuvo en contacto con John Quincy Adams, uno de
los principales enemigos de la esclavitud. Tradujo y publicéd un discurso de
éste, donde atacaba la trata y posesion de seres humanos, y el 28 de diciembre
le agradecidé personalmente (segun anota Moisés Gonzalez Navarro) “su

generosidad y honradez con México”.**

Pese a su experiencia texana, varios asuntos fueron malinterpretados o
vistos con demasiado optimismo por él. El 15 de marzo de 1844 advirtio a su
gobierno que debia comenzar con los preparativos bélicos, si bien opind que
Nueva Inglaterra y tal vez Nueva York y Pennsylvania se separarian de los
estados del Sur en caso de conflagracion o, al menos, no se sumarian a la

guerra.™®

Las cosas avanzaron mal para México. El 12 de abril de ese afio se
firmd en Washington el tratado de anexion de Texas a los Estados Unidos y se
aviso al ministro mexicano que el presidente John Tyler trataria de lograr su

ratificacion por todos los medios a su alcance. Cinco dias después, el nuevo

7 Justin Harvey Smith, “La guerra con México” en Josefina Zoraida Vézquez (compiladora), Mexicanos y
norteamericanos ante la guerra del 47, México, Ateneo, 1977, p. 171 a 190, p. 183.

148 Josefina Zoraida Vazquez y Lorenzo Meyer, op. cit., p. 53.

149 Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., p. 242.

150 1hidem, p. 243 y Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 193.
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secretario de Estado, John C. Calhoun, le ofrecié una compensacion de hasta
cinco millones de pesos por la renuncia de su pais a ese territorio y la
disponibilidad para fijar otros linderos,*" lo cual, por supuesto, él no acepto.
En ese momento, amplios sectores de la sociedad en México no mostraban
temor a la guerra y, aunque no era deseada, se esperaba su estallido pronto. En
junio, Almonte escribi6 al secretario de Relaciones que los estados del Norte

152

no ayudaian a los del Sur en caso de guerra con México.™ Al mes siguiente

reivindicé la expedicion de patentes de corso como “estrategia para la

reconquista de la separatista provincia”.*

El optimismo y los calculos erréneos no fueron exclusivos de nuestro
biografiado. EI ministro de Guerra, José Maria Tornel, considerdo que los
primeros enfrentamientos se darian en territorio texano, en donde México
tendria grandes posibilidades de triunfo. Almonte agregé razones que
apoyaban esa opinién: el ejército de los Estados Unidos padeceria alli por falta
de provisiones; entre mas numeroso fuera, sus sufrimientos serian mayores,
siendo la ventaja para México. También dijo que se podria confiar como

aliados en los negros, los indios salvajes y los antiesclavistas.'

Respecto a las patentes de corso, adn sin autorizar, en ese momento
parecieron ir mas alla del simple deseo. El 1° de octubre, un funcionario del

gobierno estadounidense, R. S. Kralle, envi6 un comunicado a Almonte

11 uis G. Zorrilla, op. cit., p. 161.

152 Justin Harvey Smith, “La guerra con México” en Josefina Zoraida Vazquez (compiladora), Mexicanos y
norteamericanos..., p. 175.

153 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 193.

154 Justin Harvey Smith, “La guerra con México” en Josefina Zoraida Vézquez (compiladora), Mexicanos y
norteamericanos..., p. 178.
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manifestandole saber que México estaba armando barcos con marinos
extranjeros y numerosos cafiones para reconquistar Texas. Le advirtié que, de
ser cierto, mejor serfa que se evitara.™® Si el rumor tenia veracidad, el caso es

que, por lo pronto, el proyecto no progreso.

La nueva ley fundamental no evitd que la inconformidad de los
departamentos creciera, luego de que Santa Anna retomo el gobierno. Por
tanto, en noviembre de 1844, Mariano Paredes y Arrillaga se sublevo con el
destacamento militar de Guadalajara. El presidente dejo a Valentin Canalizo
como interino y marcho con su ejército hacia aquella ciudad. Cuando se
hallaba en Querétaro, el general Gabriel Valencia y la guarnicién de la capital
proclamaron su adhesion al plan de Paredes. Santa Anna decidié retornar para
dar un escarmiento a los rebeldes de la ciudad de México, pero no logré su
objetivo, pues sus tropas casi se desbandaron por las innumerables deserciones.
La situacion se complico de tal modo que debid desviarse hacia Puebla, a fin
de llegar a Veracruz. Sin encontrar ayuda de las milicias pronto fue capturado,
conminandosele a salir del pais. Por su parte, la guarnicion sublevada depuso a
Canalizo el 6 de diciembre, y el Congreso, reinstalado por Valencia, decreto el
dia 17 la presidencia provisional de José Joaquin Herrera." Almonte continu6

en los Estados Unidos, aun cuando ya no seria por mucho tiempo.

La conversién de Texas en otro estado de la Union Americana se
acercaba a su realizacion a principios de 1845, pues en los primeros dias de

marzo se firmo una resolucién conjunta, el 1° por ambas camaras y el 3 por el

155 Carlos Bosch Garcia, Material para la historia..., p. 446-447.
156 Manuel Rivera Cambas, Antonio Lépez de Santa Anna, México, Editorial Citlaltepetl, 1972, quinta época
p. 14-16.
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Ejecutivo, aceptando la anexion. Aun cuando faltaba la aprobacion texana y las

ratificaciones,*’

Almonte protestd en nota dirigida a Calhoun, calificando el
suceso como “un acto arbitrario, el mas injusto que podria registrarse en los
anales de la historia moderna, como es el de despojar a una nacion amiga,
como México, de una considerable porcién de su territorio”.**® A pesar de su
airada protesta, parecia ya no haber remedio, por lo que pidi6 sus credenciales
para retirarse, las cuales recibidé el 10 de marzo. En México sucedié algo
semejante pues, a mediados de mayo, el gobierno las entregd al ministro
norteamericano Wilson Shannon vy las relaciones quedaron rotas.™ La guerra

estaba encima.

Al volver a su pais, Almonte solicitd un periodo de descanso para
restablecer su salud. Este le fue concedido y residi6 un par de meses en el
pueblo de San Angel, retirandose momentaneamente de la politica y el servicio
plblico.'®® Acaso el pequefio paréntesis le sirvi6 para meditar con algun
sosiego sobre la anexion. Si asi fue, pudo no haber un balance favorable para
los Estados Unidos, ya que su ambicion le habia sido més que evidente, y tal

vez su desencanto hacia ellos se acentud, asi como el recelo por esa republica.

7 En Texas se aprobé dicha anexién; el Congreso lo hizo el 18 de mayo y el pueblo, mediante una
convencion, el 4 de julio. El nuevo presidente estadounidense, James Polk, concret6 la admisién en diciembre
del mismo afio. Ana Rosa Suérez, “Consolidacion y guerra civil (1828-1865)” en Angela Moyano Pahissa,
JesUs Velazco y Ana Rosa Suérez, E. U. A. Sintesis de su historia I, México, Instituto José Maria Luis Mora-
Alianza Editorial Mexicana, 1988, p. 307 a 498, (EUA 8), p. 439.

158 Almonte a John Calhoun, Secretario de Estado, Washington, 5 de marzo de 1845 en Celia Gutiérrez Ibarra,
op. cit., p. 51.

159 Carlos Bosch Garcia, “Wilson Shannon (1844-1845)” en Ana Rosa Suarez (coordinadora), En el nombre
del destino..., p. 39 a 42.

180 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 193.
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C) ¢QUIEN ES EL ENEMIGO?

Al regresar Juan Nepomuceno Almonte a la administracion puablica, el
presidente Herrera lo designé consejero de Estado supernumerario.’® Como
tal, manifestd de nuevo su deseo de tomar medidas de proteccion contra la
avidez norteamericana: el dia 18 de julio de 1845 se ofrecio a participar en una
expedicion a Texas.*® Sin embargo, el proyecto no se llevé a cabo, por lo cual,
ante la proximidad de los comicios para renovar el Congreso, comenzd a
trabajar en su candidatura para el Senado. La condicién de que, para hacerlo,
debia tener ingresos elevados y altas sumas en activos no le fue impedimento
y, en las elecciones de octubre, obtuvo la posicion deseada por el estado de

Jalisco.t®®

La inestabilidad de los gobiernos parecia haber llegado para quedarse y
el de Herrera se comenzé a tambalear. Algo singular fue el hecho de que se
granjeara una gran impopularidad por tratar con cautela el tema de la guerra,
pues se mostro partidario de la negociacion. Ante la inminencia del cambio,
Almonte se sintio listo para aspirar a la primera magistratura y en diciembre de
1845 sonded a varios miembros del Senado sobre la posibilidad de que el

Congreso lo eligiera presidente.’® Sin embargo, el cauce lo traz6 Mariano

161 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 72.

162 Carlos Maria de Bustamante, El nuevo Bernal Diaz Del Castillo, o0 sea historia de la invasién de los
angloamericanos en México, México, Consejo Nacional para la Culturay las Artes, 1990, p. 49.

163 En el procedimiento electoral, los senadores se debian escoger de acuerdo con su profesién y habia un
reglamento que especificaba que los escafios del Senado sélo los podian ocupar personas con activos minimos
de 40 000 pesos. Michael P. Costeloe, La republica central..., p. 351-352.

164 Miguel Soto Estrada, La conspiracién monérquica en México, México, Ofsett, 1988, p. 66.
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Paredes y Arrillaga: el Ejecutivo habia puesto en sus manos un numeroso
ejército y recursos monetarios para apoyar a las tropas encabezadas por el
general Mariano Arista en la frontera con Texas, pues era claro que la guerra se
venia encima. Lejos de prestar el auxilio al que estaba destinado, quien debio
defender el territorio se pronuncié en rebeldia el 15 de diciembre en San Luis
Potosi, y en los siguientes dias marchd hacia la capital. Se le uni6 la

guarnicion encargada de defender ésta, al mando del general Valencia.'®

Herrera se vio obligado a dejar el Poder Ejecutivo a fines del afio y
nuestro biografiado comenz6 a colaborar con los militares golpistas. Como se
indicd, Paredes se encontraba en las inmediaciones de la ciudad, pero quien la
tenia ocupada era Valencia. Este se habia proclamado presidente y en un
intento de permanecer en el puesto, envidé a Almonte y a José Maria Tornel a
conferenciar con el iniciador de la revuelta.’® Paredes se reivindicé como jefe
principal del movimiento. Sorprendentemente, Valencia acato la decision y la

capital presencio otra vez la instauracion de una administracion nacional.*’

Una reunion de militares en la que participé el general michoacano,
junto con Vicente Filisola, Mariano Salas, Nicolas Bravo, Gabriel Valencia y
José Maria Tornel, celebrada el 2 de enero de 1846, otorgé a Paredes la
facultad de elegir una junta, con dos representantes por departamento, que
designara a un presidente interino.'® La junta se estableci6 al dia siguiente y

en ella Almonte (junto con Ignacio Anzorena) representé a Michoacéan, la

165 1hidem, p. 68-70.

166 1hidem, p. 80.

187 Michael P. Costeloe, La republica central..., p. 359-360.
168 |bidem, p. 359.



65

entidad de la que era originario. Por su parte, y sin dificultades, Paredes

consigui6 lo que queria.'®®

La postura del nuevo Ejecutivo respecto al conflicto con los Estados
Unidos fue mas belicosa que la de su predecesor. Obligado con Almonte, lo
designd ministro de Guerra y Marina. Por esas fechas, el enviado espafiol,
Salvador Bermudez de Castro, hizo en una carta a su gobierno la siguiente
apreciacion de nuestro personaje: “indio de raza y de costumbres, por haber
sido educado en Inglaterra y Estados Unidos, agrega a la astucia y sagacidad de
su casta, la cultura y civilizacion europea”. Expresaba su temor de que, “de
tener mas corazon, podria encabezar una revolucion mas terrible que las
anteriores, la revolucion social”.*”® Seria sin duda aventurado tratar de definir
el significado de la frase “revolucion social”, pero en lo relativo a dirigir un
movimiento armado, no era del todo equivoco, pues, al poco tiempo, Almonte

se involucro en el derrocamiento del presidente.

Con una estrecha relacién con el grupo monarquico encabezado por
Alaman y el citado ministro espafol, Paredes desplazé de la administracion a
los liberales republicanos tratandolos con encono. Es posible que por esto
Almonte renunciara a su posicién en febrero, apenas al mes de haber sido
designado. EIl cese tuvo visos de enfrentamiento, y aun cuando el gobierno se
apresur6 a decir que no fue por motivos politicos,'™* si hizo atacar al disidente

a través de la prensa, e incluso le formd juicio, en el que lo defendio

169 Justo Sierra, op. cit., p. 236.

170 salvador Bermidez de Castro a ministro de Estado, México, 25 de enero de 1846 en Moisés Gonzalez
Navarro, op. cit., p. 433.

7! Miguel Soto Estrada, op. cit., p. 209.
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exitosamente el abogado José Fernando Ramirez.*"

Para alejarlo del pais, se ofreci6 a nuestro personaje el nombramiento de
ministro plenipotenciario en Francia. Aceptd y el 2 de abril zarp6 del puerto de
Veracruz.'” Unos dias después arrib6 a Cuba, donde se entrevisté con Santa
Anna, quien cumplia su destierro en esa isla y, al mismo tiempo, conspiraba
contra el gobierno de Paredes. El ex presidente ya habia entrado en contacto
con Valentin Gdmez Farias, que a la sazon se hallaba en México, ofreciéndole
una alianza en la que él aportara su ascendiente sobre el sector militar y Gomez
Farias el suyo sobre el popular. Estaba asimismo en relacién con varios
liberales republicanos, como el yucateco Manuel Crescencio Rejon. También
se involucraron en el complot José Maria Lafragua y Antonio de Haro y

Tamariz.'™

Al poco de haber llegado a la isla, don Juan Nepomuceno se enterd de
que Méaximo Garro, ministro ordinario en Francia, habia muerto. Pretendid
entonces sustituir su nombramiento de enviado extraordinario por el de
ministro ordinario, por lo cual, antes de terminar el mes de abril, mandé de
vuelta a la ciudad de México al secretario de la legacidon Francisco Lerdo de
Tejada.'”> Como las entrevistas de Almonte con Santa Anna no eran
desconocidas en el pais, Lerdo fue detenido en Veracruz. Nuestro personaje,

enterado del suceso, presentd su renuncia en los siguientes términos:

72 |uis Gonzalez Obregén, Vida v obra de Don José Fernando Ramirez, México, Imprenta del Gobierno
Federal en el ex Arzobispado, 1901, p. 16.

173 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 391.

7% Jan Bazant, Antonio de Haro v Tamariz v sus aventuras politicas 1811-1869, México, El Colegio de
México, 1985, p. 44.

17 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 194.
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[La detencion de Lerdo] me hace inferir la mala fe con que
se ha procedido conmigo, y que so6lo se invent6 la mision
extraordinaria que se puso a mi cargo, con el perverso fin de
alejarme de mi patria, de mi familia y de mis amigos, acaso
con el de que, si por una fatalidad se llegaba a convertir la
republica en una monarquia, yo estuviera lejos de ella en

donde no pudiera impartir mis débiles servicios.'”

La respuesta del gobierno mexicano fue enviarle su destitucion,

acusandolo de conspirar en contra de la paz del pais."’”

Almonte trabajo a la sazon, sin restriccion alguna, en el derrocamiento
del general Paredes y Arrillaga, quien en mayo comenzd a tener problemas
realmente graves para su administracion. Por un lado, se inicio la lucha armada
con los Estados Unidos; por el otro, un movimiento iniciado en Guadalajara

fue secundado poco después en la capital, con fuerza creciente.'”

Para fines de mes, el ejército estadounidense habia traspasado el lindero
que México reconocia para Texas: el rio Nueces. ElI Congreso texano habia
pretendido desde 1836 correr dicho lindero hacia el sur, al rio Bravo, limite
que, por lo demas, también era reclamado por los Estados Unidos con la
anexion, encontrandose el general Zachary Taylor en el lado norte de este
ultimo. El general Mariano Arista decidio repeler a las tropas de Taylor hasta

el Nueces y la lucha comenz6. Los enfrentamientos fueron desafortunados para

176 Almonte a ministro de Relaciones Exteriores, La Habana Cuba, 8 de mayo de 1846 en Expediente Personal
de Almonte en el AHSREM, legajo H/131 “834”, 12 parte, foja 125.

77 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 391.

178 Justo Sierra, op. cit., p. 243.
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México, pues ademas de sufrir las derrotas de Palo Alto y Resaca de Guerrero,
el recién electo presidente James K. Polk las utiliz6 como pretexto para
solicitar al Congreso en Washington una declaracion de guerra, aduciendo que
México habia “derramado sangre norteamericana en suelo norteamericano”.
Autorizada la solicitud, las tropas de su pais avanzaron por el norte de México.
En julio, el gobierno de Paredes, ya con tropas extranjeras en territorio
nacional, declaré a su vez la guerra, aunque en un tono moderado. Barcos de la
armada enemiga navegaban proximos a las costas y mantenian un fuerte

bloqueo sobre Veracruz.'”

La situacion apremiante no detuvo al grupo que conspiraba en Cuba. La
revuelta iniciada en Guadalajara fue secundada por Mariano Salas, quien
sublevd a la guarnicion de la Ciudadela en la capital. Entre el 4 y 6 de agosto
logré deponer a Paredes, reinstaurd la Constitucion de 1824 y con ello la
republica federal, convoco a un nuevo Congreso y llamé a Santa Anna para
encabezar el movimiento. Este logré desembarcar el 16 en Veracruz pese al
bloqueo, acompafiado por Almonte, ademas de Antonio Haro, Manuel

Crescencio Rejon e Ignacio Basadre.'®

El caudillo volvia a la presidencia en medio del conflicto bélico y, en la
organizacion del gabinete, nuestro biografiado ocupd de nuevo el ministerio de
Guerra y Marina el dia 28,"®" siendo partidario de continuar con la lucha

armada, pues, acaso en ese momento, de acuerdo con buena parte de la opinién

179 Marfa Gay6n Cérdoba (compiladora), La ocupacién yanqui de la ciudad de México, 1847-1848, México,
Instituto Nacional de Antropologia e Historia-Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1997, (Serie

Regiones), p. 500.
180 Jan Bazant, Antonio de Haro y...., p. 44.
181 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 195.
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publica, supuso que se podria ganar. Tuvo oportunidad entonces de saldar
cuentas con Paredes, preso en Perote, pero prefirié otorgarle un pasaporte para
salir de México, es decir, mandarlo al destierro.'® No dudé, sin embargo, en
denostar al pasado régimen y a quienes colaboraron en él. Asi, por ejemplo, en
octubre criticd el apoyo en recursos dado al gobierno anterior por José Maria
Justo Gomez, conde de la Cortina y cabeza de una de las familias mas ricas del
pais, arguyendo que tal apoyo no significaba ninguna contribucion

patridtica.'®®

Entretanto, Santa Anna acudi6 en auxilio de los soldados que defendian
el norte del pais. A pesar del erario publico siempre exhausto, se las arreglo
para organizar un ejército en San Luis Potosi por medio del endeudamiento y la
leva y, cuando habia acumulado una fuerza respetable, recibio la noticia de que
Pedro Ampudia acababa de ser derrotado en Monterrey y la plaza habia sido

ocupada por el enemigo.'®

Nuestro biografiado, como ministro de Guerra, desempefio el puesto de
vocal en una junta directiva para trabajar en pro de la defensa, prepard una
estrategia junto con el general Manuel Rincon'®® y, con el fin de crear
inestabilidad en los Estados Unidos, propuso favorecer un levantamiento de
esclavos negros en el Sur de ese pais.'® Dicho proyecto no se llevé a cabo. Lo
que esta vez si consiguid fue otorgar patentes de corso para atacar a los barcos

gue acosaban a los puertos mexicanos. Por ello, Juan Nepomuceno de Pereda

182 uis Gonzalez Obregén, op. cit., p. 17.

183 Carlos Marfa de Bustamante, EI nuevo Bernal..., p. 340.
184 Justo Sierra, op. cit., p. 240.

185 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 22.

186 Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., p. 252.
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partid en mision secreta hacia Europa para contratar corsarios, aunque estos

propositos no llegaron a buen término.*®’

El Congreso convocado por Mariano Salas se instalo el 6 de diciembre
de 1846. Cinco dias después, Almonte se hizo cargo también de la cartera de
Hacienda. Ante la cercania de la eleccion para una nueva presidencia, se le
ocurrié que podia conseguirla,’® sin duda con poco tino politico. Su intento fue
fallido pues el 23 se nombrd presidente a Santa Anna y vicepresidente a
Valentin Goémez Farias y él tuvo que renunciar a sus dos ministerios.'®® Acaso
también influy6 en su retiro el hecho de que no simpatizaba del todo con la
idea de costear la guerra con la desamortizacion, nacionalizacion y venta o
hipoteca de bienes eclesiasticos, que fue la opcidn propuesta por el grupo
politico al que pertenecia GOmez Farias y que se convirtid en leyes el 11 de
enero y el 4 de febrero de 1847.'%°

Una semana maés tarde, Almonte se retiro a Cuautla de Amilpas, en
donde permanecid hasta el 6 de febrero, cuando retorn6 a la capital.”* Para
esas fechas, la guerra tenia ya otros frentes. Del bloqueo, los Estados Unidos
pasaron al asalto de los puertos del golfo de México. Tampico fue tomada, al
igual que Veracruz, y desde esta ciudad una columna enemiga al mando del
general Winfield Scott avanzo hacia el centro del pais. En el noreste, el ejército

dirigido por Santa Anna se enfrento con las tropas al mando de Taylor el 22, en

187 Jorge Flores D., “estudio preliminar a la obra” en Juan Nepomuceno de Pereda v su misién secreta en
Europa, (1846-1848), México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 1964, (Archivo Histérico Diplomético
mexicano, segunda serie 19), p. 14.

188 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 22.

189 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 196.

190 justo Sierra, op. cit., p. 239.

11 “Diario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografia 4.
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un paraje al sur de Saltillo [lamado La Angostura. Por espacio de dos jornadas,
se combatié con ferocidad, la victoria parecia cercana para las tropas
mexicanas, agotadas sin embargo tras el esfuerzo gigantesco que su
comandante en jefe les habia requerido para cruzar el desierto. Ante el peligro
de que los soldados desfallecieran, Santa Anna decidio la retirada el 23. El dia
del inicio de la batalla, Almonte habia recibido la orden de marchar a cubrir
otra plaza nortefia, pues se le designd6 comandante general de Chihuahua y
Durango.'®* Realiz6 los preparativos, pero alrededor del 13 de marzo llegé la

noticia de la toma de Chihuahua y su nombramiento no pudo ser ejercido.™

El descontento por las medidas tomadas contra los bienes del clero
provoco la reaccion de un grupo de jévenes voluntarios de clase acomodada,
enrolados en la guardia nacional, que se negaron a obedecer la orden de ir a
Veracruz a combatir a los soldados enemigos recién desembarcados, y en
cambio se volvieron contra el gobierno de Gobémez Farias. Hubo
enfrentamientos entre ellos, a quienes se denomind “polkos”, y las fuerzas
gubernamentales. Santa Anna decidio volver del campo de batalla para
sofocarlos. Almonte era, entretanto, nombrado comandante general de Oaxaca
el 25 de marzo."* Si bien contesté que irfa,*® su designacién cambié al poco,

pues fue nombrado comandante general en Veracruz.'*®

Santa Anna destituy6 a Gomez Farias a fines de mes y anulo los decretos

contra los bienes de manos muertas. Luego, al enterarse de la capitulacion del

192 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 72.
193 “Diario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografia 8.
194 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.
1% “Diario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografia 7.
19 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.
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puerto veracruzano, decidi6 salir al encuentro del adversario que llegaba por
esa ruta, sin embargo, Scott lo hizo retroceder y, después de derrotarlo en
Cerro Gordo, cerca de Jalapa, puso el estado de Veracruz bajo el dominio de

sus tropas.

El nombramiento de Almonte se tornd de nuevo inutil, aunque el 14 de
abril salié rumbo a Texmelucan Puebla, con armas y municiones de auxilio.*®’
Mas el descontento contra Santa Anna aumentaba. Con todo y el apoyo
enviado, Puebla de los Angeles no fue defendida y las fuerzas mexicanas se
concentraron en la capital. EI malestar de nuestro biografiado crecié y se sumo
a un intento sedicioso. En efecto, el gobierno tuvo noticias en mayo de su
participacion en una revuelta contra el presidente y el 17 hubo incluso
manifestaciones en su favor en las calles de la ciudad de México, alentadas por
un grupo radical. Bustamante anota al respecto: “los puros trataron de hacer un
mitote para proclamar a Almonte dictador”;'*® de ahi que el dia 23 se le

arrestara, acusado de conspiracion, y se le encarcelase en Tlatelolco.™

Su proceso durd poco mas de un mes. Como no se le probd culpa alguna,
fue liberado y recuperé el mando de tropas, pero desde entonces fue visto con
recelo por Santa Anna. Se instal6 entonces en Ixmiquilpan, en el actual estado
de Hidalgo,*® interrumpiendo su estancia en ese lugar a principios de julio
cuando recibio la orden de marchar a Tulancingo. Entonces pidié prorroga y

recursos para sus subalternos, que le fueron negados, pues, como observa

97 Carlos Marfa de Bustamante, El nuevo Bernal..., p. 410.
198 |bidem, p. 411.

199 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 22.

20 |hidem, p. 73.
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Bustamante, habia “obrado con imprudencia por reunir hombres en su casa que
de alli van a ver a Santa Anna y le cuentan cuanto se ha dicho contra éI”.%*

Finalmente emprendid el viaje en agosto, verificandose su arribo el dia 15.2%

Ya para esas fechas, el ejército invasor se hallaba en las proximidades de
la capital. Alli se dieron las batallas de Padierna y Churubusco, ambas
desafortunadas para Meéxico. La lucha se convirti6 en una secuencia de
derrotas para los mexicanos; y un armisticio propuesto por los norteamericanos
e iniciado el 27 de agosto acabd por romperse ante el desacuerdo en las
negociaciones. México solo aceptaba otorgar Texas hasta el rio Nueces y
conceder un puerto en algan punto de la Alta California, pero el comisionado
de los Estados Unidos insistia en una franja de tierra que llegara hasta el rio
Bravo y comprendiese Nuevo México y ambas Californias. Al reanudarse la
lucha armada, continuaron las victorias de los invasores y, a mediados de
septiembre, tuvo lugar la caida de la capital y la renuncia de Santa Anna. De

cualquier forma, el Congreso lo destituy6.?®

Para entonces, los poderes de la republica se hallaban en Querétaro. En
su calidad de militar, y ante la necesidad de acopio de fuerzas, Almonte fue
llamado a esa ciudad. Por la dimisién de Santa Anna, su adversario politico y
detractor, habia dejado de estar relegado. Salio de Tulancingo el 1° de octubre

204

y el 6 llego a su destino.”™ Alli desplegd gran actividad; recibi6 y visitd a

importantes politicos y militares, entre ellos a Anastasio Bustamante, José

2% Carlos Marfa de Bustamante, El nuevo Bernal..., p. 429.

202 «Djario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografia 14.

2% Manuel Rivera Cambas, Antonio Ldpez de..., sexta época, p. 34.
2% “Djario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografia 17.
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Joaquin de Herrera, Pedro Ampudia, Manuel Crescencio Rején, Anastasio
Zerecero, Manuel de la Pefia y Pefia, y a numerosos diputados federales.’®
Pero su febril actividad no fue suficiente para modificar el cauce que habian
tomado los acontecimientos, su postura carecié de influencia y, acaso, como
escribe Carlos Maria de Bustamante, sélo pasaba como “un aspirante muy

desairado en Querétaro, reputado por jefe de los puros”.?®

En el interin, la presidencia era asumida por el titular de la Suprema
Corte de Justicia, Manuel de la Pefia y Pefia. Con él subio6 al poder un grupo
partidario del término de la guerra, aun al costo de ceder a las exigencias del
enemigo. Cabe la posibilidad de que la postura beligerante de Almonte
incomodara a este grupo, y tal vez por ello, antes de finalizar el afio, se le
mandé a Guanajuato como comandante general.”’ Salié asi de Querétaro el 1°
de enero de 1848, mientras las platicas de paz comenzaban en la poblacion de
Guadalupe Hidalgo, cerca de la ciudad de México. Sin influencia en ellas, se
mantuvo viajando entre Silao, Leon y otras poblaciones del estado a su

cargo.”®

Es indudable que hasta la firma y ratificacion de los tratados de paz,
nuestro personaje enarbolaba la bandera liberal y republicana. Asi lo manifestd
en varias ocasiones, como en el caso de la llamada carta monarquica de
Gutiérrez de Estrada en 1840. Hacia 1846 mantenia esas ideas, y a pesar de que

entonces colabord con el gobierno de Paredes, al hacerse explicitos los lazos de

2% |hidem, fotografias 19 y 20.

2% Carlos Marfa de Bustamante, El nuevo Bernal..., p. 429.
27 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.

28 “Djario de Almonte”, mf., afio 1847, fotografias 1-7.
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éste con los monarquistas, no nada mas renuncio al ministerio de Guerra, sino
que se involucré en el derrocamiento del presidente. Algunos lo reconocian en
1847 como jefe de los puros, es decir, como lider de la faccion politica
inclinada a establecer el sistema republicano a ultranza, de quienes eran
conocidos como “liberales exaltados, bautizandolos con el nombre de rojos, o

intransigentes, o puros”.’®®

No habia hasta entonces elementos que revelaran el cambio ideoldgico y
politico que tendria lugar en él, pero si hay un aspecto importante que destacar,
y es que la evidencia de la ambicion estadounidense hubo de afectarlo
profundamente, parte, como habia sido, del proceso de independencia y
anexion de Texas y de la propia guerra. EI desencanto ante su modelo politico
debid ser atroz, ya que sintié de cerca las consecuencias de los planes contra
México, y por lo tanto, no extrafia la aseveracion de Javier Rodriguez cuando
afirma: “Juan Nepomuceno Almonte, en particular, tuvo una clara posicion de
rechazo al Tratado de Guadalupe Hidalgo por considerar que éste expresaba la

sumision del pafs a su vecino del norte”.?*°

209 Justo Sierra, op. cit., p. 242.
219 javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 179.
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CAPITULO 3
GRAN CRUZ DE LA ORDEN DE GUADALUPE

(1848-1857)

A) UN SIGNO DE HOSTILIDAD A WASHINGTON.

En la década posterior al término de la guerra, si no se realizo, al menos si se
fragud un cambio politico en Almonte. A este respecto, existen dos
explicaciones. Primero, en un articulo titulado: “;Un conservador en
Washington? La gestion diplomatica de Juan Nepomuceno Almonte durante la
dictadura santannista (1853-1855)”, Javier Rodriguez Pifia plantea, sin
afirmarlo en definitiva, que entre los afios 1853 y 1855 el general michoacano
militaba ya en las filas de la faccion conservadora, sustentandolo con su
participacion en la Gltima administracion de Santa Anna, en que fue ministro
plenipotenciario en Washington. La segunda explicacion se haya mas
difundida, pero es en el articulo de Antonia Pi-Sufier: “La labor anti-
intervencionista de los liberales mexicanos en Paris (1856-1862)”, en donde se
expresa con mayor extension, en el sentido de que el cambio de nuestro
personaje fue maés tardio, hacia finales de 1857 o principios de 1858, e
inducido por el hecho de que el gobierno de Judrez no hubiese ratificado su
nombramiento de ministro plenipotenciario en Paris; de ahi que comenzara a
colaborar con el gobierno de Félix Maria Zuloaga, quien si lo hizo. Nos
inclinamos mas por la segunda propuesta, pero también creemos que el cambio

no fue repentino, sino un proceso paulatino a lo largo de varios afios. Como
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quiera que sea, una década después de la firma del Tratado de Guadalupe
Hidalgo, nuestro biografiado colaboraba de manera estrecha con los politicos

conservadores y monarquistas mexicanos.

Como mencionamos, Almonte habia establecido su residencia en el
estado de Guanajuato en enero de 1848, donde permanecio hasta el 1° de
septiembre.?* Este dia emprendi el viaje a la ciudad de México, donde, el 11,
entrego en la Tesoreria General el termino de su comision como comandante
general en Guanajuato.”** Poco més de tres meses habian pasado desde que el
ejército invasor abandono la capital del pais y el gobierno de la republica era
encabezado por José Joaquin de Herrera. La situacion nacional resultaba
deplorable vy, a raiz de la derrota, la escision politica se hacia mas profunda.
Los liberales y sus oponentes se acusaban mutuamente de ser culpables de ella.
El grupo conservador parecié definirse con mayor nitidez; se fundo el
periddico El Universal, el cual seria su mas importante vocero durante siete
afios, y también empezd a hablarse de un Partido Conservador que, hasta

entonces, no habia existido como tal.?*®

Almonte trabajo en el mes de octubre en una “secretaria de estadistica”
en la ciudad de México,** y poco después logré la senaduria por Oaxaca.”* Al
afio siguiente, en 1849, formd parte de una agrupacion llamada Junta Civica de
México, encargada de preparar y realizar los festejos del aniversario del grito

de Dolores, el 16 de septiembre. En esa fecha, en el diario EI Universal,

211

Vid. Supra, p. 74.
212 «Dyjario de Almonte”, mf., afio 1848, fotografia 46.

213 Carmen Véazquez Mantecon, op. cit., p. 12 y Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 178.
2% “Djario de Almonte”, mf., afio 1848, fotografia 51.
215 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 173.
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aparecio un articulo que, si bien califico la independencia como positiva,
denostaba a Hidalgo y otros insurgentes llamandolos jefes de bandidos, y

otorgando, en cambio, gran mérito a lturbide.?*®

Ante esto, la Junta Civica organiz6 una comision para dar el punto de
vista liberal, fue integrada por el mismo Almonte, ademas de Anastasio
Zerecero, José Maria Franco y Andrés Quintana Roo. Ellos escribieron un
texto con el titulo de “Refutacién en la parte historica del articulo de fondo
publicado en el nimero 305 del periodico EI universal el 16 del pasado
septiembre” " donde se reivindico a los insurgentes como héroes. En sus
Memorias Zerecero anota que el articulo lo escribi6 él solo, aunque lo firmaron
los cuatro.?*® Para su difusion, acudieron a Ignacio Cumplido, quien lo publicé

en forma de folleto.

El gobierno debia renovarse hacia 1850, asi que don Juan Nepomuceno
se postulo para la presidencia de la republica. Los votos que recibié fueron
numerosos,”*® pero no suficientes para vencer a Mariano Arista, ministro de
Guerra de la administracién que terminaba y que también era candidato. Al
respecto escribe Arrangoiz: “no habiendo reunido mayoria de votos ninguno de

los candidatos para la presidencia, quedd reservada la eleccion al Congreso

218 Estas comisiones existian desde 1826 y se formaban unos dos meses antes de la fecha del festejo. Almonte
presidid la Junta Civica por tres afios consecutivos, de 1849 a 1851. lvette Orijel Serrano, “...Y la voz dijo su
nombre. El uso de la palabra pueblo a través de los discursos civicos en 1848-1853”, México, Universidad
Nacional Auténoma de México (Tesis de licenciatura en Historia), 2004, p. 77-80.

217 Jorge Gurria Lacroix, prélogo en Anastasio Zerecero, Memorias para la_historia_de las revoluciones en
México, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1975, (Nueva Biblioteca Mexicana 38) p.
XXXIIL.

218 |pidem, p. 233.

21 En una publicacién semanal de la época, aparecieron conteos preliminares en los que encabezaba la
votacion Arista, con Almonte como su mas proximo competidor, seguidos por Bravo y Gomez Pedraza. El tio
Nonilla, México, sdbado 28 de diciembre de 1850, segunda época, nimero 4, p. 50.
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que, con arreglo a la ley, debia hacerla de uno de los dos que hubiera reunido
mayor nimero de votos, y eran los generales Almonte y Arista, enemigos uno
del otro, y ambos del partido conservador. Fue elegido el segundo”.??° Segin
estas frases, se podria presumir que el general michoacano pertenecia ya al
partido conservador. Sin embargo, su conducta posterior no apoya la cita, pues
el gobierno que iniciaba seria republicano, representativo y federalista, y
Almonte se desempefié en él como miembro del Congreso. Por su parte, Arista
tuvo una politica liberal pues mantuvo las instituciones establecidas en la
Constitucion de 1824, y a su caida contribuyeron los conservadores.?”!
Ademas, aun cuando dicha filiacion fuera cierta en ese momento, nuestro
biografiado colabord posteriormente con los liberales. Aqui aparecen, en todo
caso, las primeras sefiales de que acaso ya se consideraba un cambio de postura

politica.

El general Arista asumid la presidencia el 15 de enero de 1851. La
rivalidad con Almonte no ceso; asi, en carta que el 1° de febrero envié al
gobernador del Estado de Meéxico, Mariano Riva Palacio, lo llamo
“anarquista”, al igual que a Antonio de Haro y Tamariz y recomendo redoblar

su desconfianza hacia ellos.??

Por otro lado, nuestro personaje fundd en esas fechas la Sociedad
Promotora de Mejoras Materiales y Morales,?*® de la cual fue presidente v,

como hacia fines de afio se aproximaba la renovacion del Congreso, busco y

220 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 411-412.

221 |_jlia Diaz, “El liberalismo militante”, en Daniel Cosio Villegas (coordinador), op. cit., tomo 2, p. 819 a
896, p. 824.

222 Jan Bazant, Antonio de Haro y..., p. 62.

228 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.
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consiguid otra vez una senaduria. El afio 1852 se inicié con nuevos integrantes

en las camaras y desde alli él mostr6 gran oposicion al Ejecutivo.?*

En tanto, en el norte del pais, los problemas no cesaban con el
establecimiento de la nueva frontera. Varias poblaciones mexicanas limitrofes,
e incluso del interior, fueron atacadas en diversas ocasiones por grupos
filibusteros que se constituian y armaban en los Estados Unidos y, en flagrante
violacion del articulo 11° del Tratado de Guadalupe Hidalgo, donde se
establecio que esa nacion evitaria las incursiones de indios armados, no solo
éstas se multiplicaron sobre México, sino que parecian ser favorecidas por
aquel pais.”® Lo anterior, que era bien conocido por nuestro general
michoacano, lo llevd a impulsar desde el Senado la colonizacion de la
despoblada regién, sobre todo con alemanes y belgas. Creia protegerla asi del
incesante peligro que representaba el crecimiento estadounidense.”® Con la
mira de difundir estas ideas mas alla del Legislativo, Ignacio Cumplido publicé
una de estas propuestas en forma de folleto con una extension de 31 paginas y
el titulo de Proyecto de leyes sobre colonizacion presentado por el senador

Juan Nepomuceno Almonte.??’

Estos eran nada mas algunos de los problemas que el gobierno

22% Jan Bazant, Antonio de Haro..., p. 62.

225 «|_as autoridades locales y nacionales [de los Estados Unidos] a menudo simpatizaban con la posibilidad de
extender el territorio y no hacian nada para detener las expediciones que se organizaban abiertamente en [su]
territorio”. En cuanto a las incursiones indias: “Existian cerca de 200 000 indigenas forzados a emigrar por la
expansion anglosajona, [...] la mayoria hacia incursiones [a México] sélo para robar ganado, pues la
prohibicién de su venta en Estados Unidos nunca se puso en practica”. Josefina Zoraida VVazquez y Lorenzo
Meyer, Mexico frente a...., p. 68-69.

226 Moisés Gonzales Navarro, op. cit., p. 306.

227 Juan Nepomuceno Almonte, Proyecto de leyes sobre colonizacion presentado por el senador Juan
Nepomuceno Almonte, México, Ignacio Cumplido, 1852, 31 p.
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enfrentaba, pero habia muchos otros. Yucatdn mantenia su intencion
separatista; faltaban los recursos; los estados aportaban poco o0 nada a la
Federacién y habia inquietud entre los jefes militares opuestos a la
administracién. A mediados de 1852, en Guadalajara, comenzd una rebelién
contra el gobernador que, luego de apoderarse de la capital, se extendié a todo
el estado.?”® Nuevamente personas proclives a Santa Anna se involucraron en
el movimiento y, hacia septiembre, el objetivo fue destituir a Arista. El
presidente pidio al Congreso poderes extraordinarios, pero fracasd. EI 20 de
octubre, se proclamo el Plan del Hospicio en la capital de Jalisco, en el que se
propuso mantener el sistema federal, desconocer al Ejecutivo, reunir a un
nuevo Congreso para reformar la Constitucion y llamar a Santa Anna para que

encabezara la revuelta,?®

que pronto cundié en gran parte del territorio. El
general José Lopez Uraga, enviado a combatirla, se sumo a ella. A fines de
afio, Arista hizo un altimo intento de conseguir mayores facultades, pero al no
obtenerlas, se negd a dar un golpe de Estado y renuncio a principios de enero

de 1853.2%

Mientras, Almonte habia trabajado en la elaboracién de un libro: la Guia
de forasteros y repertorio de conocimientos utiles, referente a las condiciones
geogréaficas y econdmicas de algunas regiones del pais, principalmente de la
ciudad de México. Su intencion era atraer inversiones extranjeras y, aunque el
pie de imprenta es de 1852, la presentacion esta fechada en enero de 1853 y en

ella se registra de manera somera la renuncia de Arista y la probable vuelta de

228 Carmen Vézquez Mantecén, op. Cit., p. 28.
229 | jlia Diaz “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 824-825.
%0 Carmen Vézquez Mantecén, op. cit., p. 29-30.
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Santa Anna. La publicacion (hoy se sabe que algunas de las cifras dadas son

imprecisas) fue considerada en su época como una de las mas serias.”**

Otras actividades ocupaban la atencion de nuestro biografiado, siendo
una de ellas la docencia. Fue profesor en un colegio que dirigié su esposa, la
sefiora Dolores Quezada.?*? Fiel a su costumbre, pertenecia a varias sociedades
cientificas y civiles y presidia la Sociedad de Mejoras Materiales y Morales y
la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. Esta Gltima, fundada a fines
de la década de los treinta con él como principal promotor, se componia de
miembros propietarios, corresponsales y honorarios, y se encargaba de la
informacidn general de geografia y estadistica del pais. EI ministro de Guerra
era su presidente nato; algunas de sus actividades durante esa época fueron
publicar un boletin; proponer un plan de division politica; recomendar la
aceptacion del sistema métrico decimal; pedir la publicacidon de un atlas y una
carta de puertos (portulano) de Meéxico; sugirieron la adopcion del odometro
(medidor de distancias) e indagar el nUmero de dialectos. Eran socios los
demas ministros de Estado.?®® En cuanto a la Sociedad de Mejoras Materiales y
Morales, sus principales trabajos serian iniciativas para construir vias de
comunicacion en el interior de la replblica; prolongar el telégrafo
electromagnético hasta San Blas; explorar algunos rios y canalizarlos y
restablecer la Compafiia de Jests.®* Ambas sociedades se sostenian con

donativos personales.

231 juan Nepomuceno Almonte, Guia de forasteros...
232 /icente Quirarte, prélogo en ibidem, p. XIV.

2% Carmen Vézquez Mantecén, op. Cit., p. 266-267.
2% |bidem, p. 267.
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Estas actividades no evitaban que Almonte continuara aspirando al
Poder Ejecutivo. Luego de la renuncia de Arista, el Congreso hubo de nombrar
presidente interino, que debia ser el magistrado presidente de la Suprema Corte
de Justicia, en este caso Juan Bautista Ceballos. Sin embargo, se realiz6 una
votacion en la que nuestro personaje fue postulado, lo mismo que Mariano
Riva Palacio, Juan Alvarez y el propio Ceballos. Aunque todos recibieron al

menos un voto, el Gltimo vencié por mayoria abrumadora.?*

Por su lado, Santa Anna (quien dejé el pais en abril de 1848 y se habia
mudado a Turbaco, Colombia, luego de residir dos afios en Jamaica) regreso a
ejercer de nuevo la presidencia de México cuando se le convocd a ello.
Desembarco en el puerto de Veracruz el 1° de abril de 1853 y el dia 20 ocupé
el poder. Para ese momento, nuestro personaje es también identificado como
conservador por Vicente Quirarte, prologuista de una edicion facsimilar
reciente de la Guia de forasteros..., Quirarte escribe: “coincide la circulacion
del libro con el regreso del imprescindible, para muchos esto fue propicio para
Almonte, pues el registro del gabinete de Santa Anna revela que éste ya se

identificaba con el partido conservador”.?*®

Sin embargo, en la Guia..., como en casi todos los escritos del general
michoacano, no abundan las opiniones personales y menos las de indole
politico-ideoldgica. Mas bien hay numerosos datos tecnicos y estadisticos, de
donde es dificil sustraer una conclusion sobre su posicion politica. Ya se dijo

que en la presentacidn, su autor menciona el probable regreso de Santa Anna 'y

2% | jlia Dfaz (compiladora), Version francesa de México. informes diplomaticos 1853-1858, México, El
Colegio de México, 1863, 4 tomos, tomo 1, p. 6.

2% v/icente Quirarte, prélogo en Juan Nepomuceno Almonte, Guia de forasteros..., p. XXIV.
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tal vez de alli se desprenda que le considere conservador, pero dos sucesos en
esos dias contradicen tal aseveracion. Primero, al arribar don Antonio a
México, le visitaron representantes de conservadores y liberales, a fin de
ganarlo para su causa. Los primeros le presentaron un proyecto de dictadura
elaborado por Lucas Alaman, los segundos, entre quienes sobresalian
comerciantes y propietarios de Veracruz, le dirigieron el 13 de abril una
exposicion que pedia la subsistencia del sistema federal y seria presentada por
Almonte y Miguel Lerdo de Tejada.”’ Es evidente que esto define su postura
en ese momento, aunque al final sélo acudié Lerdo. Hay otro suceso mas
contundente, que un grupo de liberales le propusiera como ministro de
Guerra.”® Es entonces de suponerse que la conversién politica que tendria

lugar no se realizaba aln o no era total.

Antes de cumplirse la primera semana de la administracién santannista,
el 26 de abril, Almonte fue nombrado enviado extraordinario y ministro
plenipotenciario de México en la capital de los Estados Unidos.?*° De tiempo
atras, acaso desde el conflicto de Texas, mostraba pocas simpatias por el pais
vecino. Asi, cuando André Levasseur, el ministro francés, informé a Paris de la
designacidn, anot6 que era “considerada como un signo de hostilidad hacia el
gobierno de Washington”.** Tal vez, como propone Javier Rodriguez Pifia, el
ministro de Relaciones Lucas Alaman, principal figura del conservadurismo e

idedlogo de la nueva administracion, pretendié utilizar tal animadversion, pues

2T Carmen Vézquez Mantecén, op. Cit., p. 40.

2% |pidem, p. 42.

2% Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 200.

20 André Levasseur a ministro de Negocios Extranjeros, México, 30 de abril de 1853 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 1, p. 40.
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el proyecto de gobierno que auspiciaba procuraba mayores alianzas con Europa

que con los Estados Unidos.

Es posible también que este movimiento del presidente Santa Anna
buscara alejar a su antiguo secretario. Recordemos que, durante su Gltima
colaboracién, se llegé al enfrentamiento;®”* en ese momento Almonte
representaba también un rival por la presidencia, de mayor envergadura que en
1847; era ademas conveniente alejar a un liberal republicano, amenaza

potencial para el gobierno dictatorial que se proyectaba.

Nuestro biografiado, quien por ese entonces obtuvo el grado de general
de division,?*? debié renunciar, por su viaje, a las sociedades a las que
pertenecia. El, un secretario y un oficial partieron en los primeros dias de junio
con rumbo a Washington,”® a donde arribaron el 12, por la via de Nueva
Orledns. Casi un mes después, el 7 de julio, present6 sus cartas credenciales

ante el presidente Franklin D. Pierce.”**

En el intervalo entre su designacion y su marcha, acaecieron dos hechos
importantes; murio Alaman, y en la capital de los Estados Unidos se nombro a
James Gadsden como enviado extraordinario y ministro plenipotenciario en
México. Con el primer suceso, el principal arquitecto de la posible monarquia
mexicana abandoné la escena.?”®> En su calidad de ministro de Relaciones, él

iba a ser quien tuviera trato directo con Almonte, dirigiendo la politica hacia el

241

Vid. supra. p. 72-73.
242 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.

243 Carmen Vazquez Mantecén, op. cit., p. 117.
2% Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 200.
2% Carmen Vézquez Mantecén, op. cit., p. 37-38.
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pais vecino y, aun cuando lo sustituy0 otro conservador importante, Manuel
Diez de Bonilla, el proyecto se modificé. En cuanto a la designacion de
Gadsden, esta tenia como objetivo la firma de un tratado que subsanara
diversas diferencias entre los gobiernos mexicano y estadounidense. Se
negocid un acuerdo en la ciudad de México, con lo cual le gestion de Almonte

adquirié un carécter bastante secundario.?*®

246 «“Almonte, imposibilitado de intervenir directamente, sélo trasmitfa las noticias que circulaban en Estados
Unidos”. Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 203-205.
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B) ARREGLO PACIFICO Y DECOROSO

Las negociaciones entre los gobiernos de Pierce y Santa Anna, respectivamente
representados por Gadsden y Diez de Bonilla, abordaron, entre otros temas, el
cumplimiento del Tratado de Guadalupe Hidalgo, ademas del trazo de una
nueva frontera por la venta de La Mesilla, extensa planicie al sur de Arizona y
Nuevo Meéxico, que debia facilitar la construccion de un ferrocarril
transcontinental a los vecinos del norte, y la suspension del compromiso, por
parte de éstos, de impedir las incursiones indias a México. En este contexto,
durante el resto de 1853, Almonte permanecié a la expectativa sobre las
negociaciones en su pais y sobre las reacciones que éstas generaban en los
Estados Unidos. El veia un animo belicoso en la prensa, pero calma en el

gobierno.?"’

Gadsden presionaba en la ciudad de México para que se aceptara un
nuevo tratado; ademas de lo arriba indicado, buscaba una franquicia para que la
flota estadounidense pudiera transitar por el golfo de California asi como el
paso libre por el istmo de Tehuantepec, todo a cambio de una compensacion
monetaria y el compromiso de encargarse de las reclamaciones que algunos de
sus conciudadanos hacian al gobierno de Santa Anna.?*® Llama la atencién que
nuestro biografiado, refiriéndose a lo anterior, escribiera el 18 de agosto: “si
me es permitido hablar con franqueza y con el patriotismo que me caracteriza,

en presencia de la situacion de este pais, y de la nuestra, yo creo que debemos

27 |bidem, p. 202.

8 Marcela Terrazas y Basante, Inversiones, especulacién v diplomacia. Las relaciones entre México v los
Estados Unidos durante la dictadura santannista, México, Universidad Nacional Autonoma de México, 2000,
(Historia moderna y contemporanea 35), p. 46.
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preferir arreglar nuestras dificultades de una manera pacifica y decorosa”.** La
sugerencia denota un cambio con respecto a la postura radical que hasta
entonces habia tenido. Sabemos que, como a muchos de sus compatriotas, la
experiencia de la guerra y la derrota de 1847 lo habia marcado y se mostraba

mas precavido en cuanto a la posibilidad de un conflicto armado.

No obstante, y como se veia marginado de las negociaciones, en carta
fechada el 22 de octubre, busco ejercer su nombramiento y exigio al secretario
de Estado, William L. Marcy, el cumplimiento del articulo 11° del Tratado de
Guadalupe Hidalgo, que fijaba la obligacion de los Estados Unidos de frenar
las incursiones de indios a territorio mexicano. Subray6 que, a cinco afios de
canjeadas las ratificaciones, lejos de cumplirse tal articulo, el lado sur estaba
siendo devastado.”® La nota fue ignorada por el destinatario, pero Diez de
Bonilla [lamé la atencion a Almonte y le indicd, el 17 de noviembre, que no

251

insistiera mas en el asunto.” Asi las cosas, nuestro diplomatico sélo pudo

mantenerse a la expectativa.

El 10 de diciembre de 1853 se inici6 la ronda final de conversaciones en
la ciudad de México y el 30 se firmé lo que seria llamado el Tratado de la
Mesilla. Ahora bien, aunque en la prensa estadounidense se hablaba bastante
del texto, el ministro mexicano en Washington no lo habia recibido todavia en

la tercera semana de enero de 1854, si bien por los rumores que le llegaban le

49 Almonte a Diez de Bonilla, Washington 18 de agosto de 1853 en Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 203 y en
Rosalba Mayorga Caro, El Tratado de La Mesilla, catdlogo de documentos del archivo histdrico de la
Secretaria de Relaciones Exteriores (1848-1856), México, Universidad Nacional Auténoma de México-
Instituto José Maria Luis Mora-Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia, 1995, (Carlos Bosch Garcia), p. 24.
20 Almonte a William Marcy, Washington, 22 de octubre de 1853 en Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 204.

! Diez de Bonilla a Almonte, México, 17 de noviembre de 1853 en ibidem, p. 204.
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parecia que el documento si seria ratificado por el Congreso.**

Entretanto, en su pais se sucedian acontecimientos que complicaban la
administracién de Santa Anna. A la muerte de Alaman, siguié la de otros
conservadores: Jose Maria Tornel y Mendivil y Manuel Maria Lombardini.
Otros fueron separados de sus cargos, como Antonio de Haro y Tamariz y
Francisco Suarez. El plan de gobierno se modificé y en gran medida quedd
sujeto a las decisiones personales del presidente, quien comenzé a ejercer la
dictadura con poderes omnimodos Yy, aungue no acepté el titulo de emperador,
si lo hizo con el de Su Alteza Serenisima®® y con el ofrecimiento de un

gobierno vitalicio.”**

Santa Anna restablecié por entonces una institucion creada durante el
imperio de Iturbide: la orden de Guadalupe, de corte monarquico™ y de la que
él era el gran maestre. Almonte recibio la gran cruz dorada, al ser designado
comendador.?*® Esto puede ser un indicativo de un cambio politico-ideoldgico
en nuestro personaje. Si bien no era un apoyo explicito al programa
monarquista, si se trataba de que, acaso, no le desagradaba pertenecer a una
institucion tan poco republicana. A diferencia de otros personajes, como los
magistrados Juan B. Ceballos y Marcelino Castafieda, que rehusaron la

condecoracion, y que por eso fueron destituidos, el primero de la titularidad y

%2«yo entiendo que el tratado sera aprobado por el Senado, porque aqui, generalmente, se considera ventajoso
para Estados Unidos”. Almonte a Diez de Bonilla, Washington, 22 de enero de 1854 en ibidem, p. 206.

2% Carmen Vézquez Mantecén, op. cit., p. 50.

2% Marcela Terrazas y Basante, op. cit., p. 44.

% De acuerdo con la propuesta de Iturbide, la orden se creaba para que, “conforme a la practica de todas las
monarquias, hubiera distinciones y honores con que retribuir el mérito de cada persona”. Carmen Véazquez
Mantecon, op. cit., p. 271.

6 Martha Ordaz Schroeder, op. cit., p. 73.
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el segundo de la vicepresidencia, ambos en la Suprema Corte de Justicia.”’

El Tratado de La Mesilla y el titulo de Su Alteza Serenisima tuvieron
consecuencias negativas para el dictador. Al tiempo que el Congreso
estadounidense iniciaba los debates sobre la aceptacién, rechazo o enmienda
del primero, surgia un movimiento rebelde en el sur de México. Florencio
Villarreal se pronuncid, con el plan de Ayutla, en contra de Santa Anna, el 1°
de marzo de 1854; al que se unieron Juan Alvarez e Ignacio Comonfort. El

presidente respondio con medidas severas sin lograr sofocar la revuelta.

En Washington, la salud de Almonte y su familia se veia afectada por el
severo clima de esa capital. Por eso, en abril solicitd que se le diera una
licencia de seis meses, con goce de sueldo, para restablecerse. Su idea era
residir en Baltimore, a hora y media de distancia en tren, para volver con
rapidez en caso de necesidad.?®® La licencia le fue otorgada a fines de mayo,
pero no iniciaria sino cuando se terminaran las negociaciones del tratado, el
cual, luego de ser rechazado en una primera instancia y con modificaciones

sustanciales hechas por el Senado estadounidense, fue devuelto a México.”*

Santa Anna lo firmo y lo regresd sin demora. A su vez, el presidente
Pierce lo remitio el 21 de junio al Senado y la Camara de Representantes para
su aprobacion y asignacion de presupuesto. Por esos dias, Almonte, quien
seguia al margen, se presenté ante Marcy, el secretario de Estado, y pretendio

hacer efectivo el cobro de los diez millones de pesos que se iban a pagar, lo

7 Justo Sierra, op. cit., p. 267.
238 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 213.
% Marcela Terrazas y Basante, op. Cit., p. 53-55.
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cual le fue negado con el argumento de que el ejecutivo de los Estados Unidos
no podia alterar el ya acordado articulo 3°, donde se habia estipulado el pago
de siete millones luego del canje de las ratificaciones, y los otros tres al

terminar de fijarse los limites.”®

La aprobacion definitiva se dio el 29 de junio y, al dia siguiente,
Almonte se reunié con Marcy para pactar el pago. Terminados los arreglos,
nuestro personaje pasé al departamento del Tesoro, en donde recogid la orden
de cobro para Nueva York, a donde viajd. A fin de asegurar el dinero y obtener
algin interés mientras el gobierno mexicano no dispusiera otra cosa, alli lo
distribuyo en diversos bancos: Bank of America, New York’s Bank, Merchant’s
Bank y Fenix Bank.?®! Lo anterior no le valié ningin reconocimiento, pero si le

hizo pasar algunos malos momentos.

En efecto, Santa Anna consideré que Almonte habia hecho el cobro sin
tener facultades para ello, pues, a pesar de que en la primera version del tratado
se le autorizaba a recibir el pago, en el documento definitivo se omitié una
designacion.?® Desconfiado, el presidente de México traté a su representante
“como un alzado, como un bancarrotero [...] retirandole los fondos con
premura, como si de momento en momento creciera en sus manos el riesgo de
perderlos”.?®® Instruyé entonces al consul en Nueva Orleéns, Francisco de
Paula y Arrangoiz, para que se trasladara a Nueva York de inmediato. Asi lo

hizo éste, llevando consigo el nombramiento de enviado extraordinario y

260 javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 210.

26! Carmen Vézquez Mantecén, op. cit., p. 189-190.

%62 Almonte a Diez de Bonilla, Washington, 4 de julio de 1854 en Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 212.

263 ponciano Arriaga, Los millones de la Mesilla en parte descubiertos por uno de los pro-hombres del
gobierno actual de México, México, Sociedad Potosina de Estudios Historicos, 1975, p. 23.
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ministro plenipotenciario, el cual tenia instrucciones de no usar si los caudales

le eran entregados por Almonte sin objecion.?*

La licencia de descanso del hijo de Morelos se hizo efectiva en agosto,
luego de dejar a Arrangoiz encargado de la legacién en Washington y, como el
dinero fue entregado sin contratiempos, la sustitucion forzosa no se hizo
necesaria. Sin embargo, en un intento de mantener a Almonte fuera del pais, el
gobierno mexicano pretendié que tomara el descanso en Europa y le otorgo,
para despues del término de este, el nombramiento de ministro plenipotenciario
en Viena y ante el rey de Napoles.?®® El encargo diplomatico fue aceptado por
nuestro biografiado, por lo que, de la indemnizacion que recibid, retuvo 12 000

pesos como pago adelantado por un afio de la tarea que iba a iniciar.”®

Mientras él hacia los preparativos para su partida, a don Francisco de
Paula se le autoriz6 a hacer efectivo su nombramiento en Washington, pero se
cancel6 en noviembre, luego de que en México se supo que habia cobrado el

267 Actuando mas como

uno por ciento de comision por el manejo del dinero.
agente particular que como empleado del gobierno, se apropi6é de 68 390.57
pesos. La ira de Santa Anna ante tal proceder le obligd a mantener a Almonte

en los Estados Unidos y traté de castigar el abuso del otro.”®®

De modo que, en enero de 1855, nuestro personaje recibié ordenes de

permanecer en donde estaba. La noticia le resultd desagradable, pero acepto y,

264 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 214.

26% Carmen Vazquez Mantecén, op. cit., p. 128.

266 |hidem, p. 192.

267 E] 23 de octubre, Arrangoiz envié un desglose del estado de cuenta de los fondos de la indemnizacion,
donde notifico el cobro de su comision. Marcela Terrazas y Basante, op. cit., p. 83.

268 ponciano Arriaga, op. cit., p. 25.
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por instruccion superior, inicié en los tribunales del vecino pais un juicio
contra Arrangoiz.?®® La discusion sobre si tenia 0 no derecho de cobrar una
comision se alargd mucho tiempo. Al verse en aprietos, el acusado dio a
conocer la correspondencia particular reservada y oficial que habia sostenido
con el ministro Diez de Bonilla, en un folleto: manifestacion de D. Francisco
de Arrangoiz y Berzabal a sus conciudadanos y amigos.?’® Este proceder
evidencid la corrupcion del régimen santannista y la desconfianza de éste hacia
don Juan Nepomuceno. Al final, sin un resultado definitivo, el ex consul en

Nueva Orleans se refugié en Europa.”

Otro asunto que Almonte traté fue la ocupacion militar de La Mesilla,
hecha desde antes del inicio del trazado divisorio, lo que violaba al reciente
tratado que nada mas permitia la entrada de las comisiones delimitadoras.
Desde enero de 1855 comenzaron las notas de protesta, pero el gobierno de
Washington contestd con evasivas. En mayo, se continuaba insistiendo en que
los Estados Unidos no tenian derecho de mantener su ejército en ese territorio
mientras no se terminaran de fijar los limites o que, en su defecto, debian pagar
los tres millones de pesos restantes. A mediados de mes, Marcy respondid

tajante que no habia tal violacion.?”

El ministro de Relaciones, Diez de Bonilla, comenz6 a tener problemas
con Gadsden, quien no sélo mostraba gran altaneria, sino que lleg6 al grado de

calificar a Santa Anna, en una nota oficial, de tirano y arbitrario. Por ello, el 1°

289 Marcela Terrazas y Basante, op. cit., p. 83.

279 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 217 y Marcela Terrazas y Basante, op. cit., p. 83.
2! Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 218.

272 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 219.
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de junio envio a Almonte la indicacion de avisar formalmente al Departamento

de Estado su retiro de Washington.?”®

Al fin, éste no lo hizo pero no cesé de
solicitar su relevo de la legacion. Por ultimo, el 26 de junio de 1855, Diez de
Bonilla le autorizé para volver al pais a restablecer su salud.””* Tampoco pudo

hacerlo; en esa ocasion los sucesos en México fueron los que se lo impedirian.

Sucedia que el gobierno de Su Alteza Serenisima se tambaleaba cada
vez mas. En los primeros meses de 1855, Ignacio Comonfort habia realizado
un viaje a los Estados Unidos, donde consigui6 dinero y armas, y de regreso
trabajé con ahinco para propagar la insurreccion. Santa Anna hizo dos
camparias militares en el sur de la republica y en el Bajio, sin tener buenos
resultados. A mediados de afio, habia brotes de violencia en Michoacén,
Tamaulipas, Guerrero y Jalisco; Colima se hallaba en poder de aquel jefe y el
general Félix Maria Zuloaga, luego de ser capturado por los rebeldes, decidio
apoyarlos con una importante brigada. También Monterrey se alejo de la
administracion nacional. Ante la situacion, el dictador pretendié reorientar su
politica y propuso convocar a un Congreso o renunciar al poder, pero como el
Partido Conservador no aceptd ninguna de las propuestas, decidié abandonar el
gobierno.?” El 9 de agosto sali6 subrepticiamente de la ciudad de México y el
16 se embarcé en Veracruz. El dia 13, en la capital, la guarnicion adopté el
Plan de Ayutla.?”

1% Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 4 de junio de 1855 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 1, p. 184. En esta carta, el diplomético francés informé a su gobierno
sobre la instruccion.

2" Diez de Bonilla a Almonte, México, 26 de junio de 1855 en Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 220.

2> | jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 831.

2% Carmen Véazquez Mantecén, op. cit., p. 232 y Justo Sierra, op. Cit., p. 269.
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Estos sucesos detuvieron en Washington a Almonte, quien espero a ver
en qué desembocaba la revolucion. Juan Alvarez asumi6 el gobierno interino y

277

le pidid que permaneciera en su puesto.””’ Acepto, pero sus solicitudes de

traslado continuaron, apelando a la mala salud de él y su esposa. Por ello, en

218 Con cierta

noviembre se le designd representante diplomatico en Inglaterra.
animadversion, volvio a aceptar, pero su traslado no fue inmediato y continud
en la capital del pais vecino sin dejar de quejarse del mal clima y la falta de
recursos que sufria la legacion. Su comisién en los Estados Unidos termind
oficialmente el 29 de noviembre de 1855, cuando Alvarez envi6 al presidente

Pierce una nota comunicandoselo.?”

Los cambios siguieron en México. El interinato de Alvarez terminé el 13
de diciembre, al asumir Comonfort la presidencia sustituta. Dias despues, el 22,
se nombro a Manuel Robles Pezuela sucesor de Almonte, quien continuaba con

el despacho diplomatico en Washington, mientras no llegaba su reemplazo.?*

El gobierno de Alvarez habia convocado a un Congreso Constituyente
desde agosto, que inici6 sus sesiones en febrero de 1856.%*' En enero de ese
afio una revuelta dirigida por Antonio de Haro y Tamariz se apoderé de Puebla
y aunque en marzo habia sido sometida, era un signo de que, aun cuando el
santannismo habia sido derrotado en esa ocasion, otros grupos de tendencia
conservadora no estaban eliminados. Para complicar las cosas, surgieron

diferencias entre el Ejecutivo y el Legislativo, pues, mientras el primero trataba

277 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 220.

28 Moisés Gonzales Navarro, op. cit., p. 313.

27 Javier Rodriguez Pifia, op. cit., p. 221.

80| uis de la Rosa a Almonte, México, 28 de abril de 1856 en ibidem, p. 222.
%8 Justo Sierra, op. cit., p. 273.
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de ser conciliador con todos los grupos, en el Congreso los liberales parecian

dominar sobre los conservadores.?®

Robles Pezuela arribé a Washington hacia marzo de 1856 vy, por fin,
Almonte dejo de despachar. Su nombramiento en Londres estaba en pie, pero,
antes de ir a Europa, viajo a México. Alli, en mayo, al revisar los actos de
gobierno de Santa Anna, el Congreso examiné los nombramientos de generales
y algunos fueron anulados como los de Francisco Pacheco, Pedro Ampudia y
Martin Carrera; otros se mantuvieron, como el de nuestro personaje, quien

continué ostentando el grado de general de division.”®

Los gobiernos de Alvarez y de Comonfort fueron liberales y
republicanos. Respetaron a Almonte a pesar de su colaboracion con la
dictadura de Santa Anna ya que se le asociaba con la venta de La Mesilla, vista
como traicion a la patria. Aun cuando en este momento existian ya indicios de
gue Almonte no era tan renuente al conservadurismo como antes, no se puede
considerar todavia que ya abrazara esas ideas. Fue acaso por esto que ambos
presidentes lo mantuvieron en el gobierno, aunque también pudo influir el
hecho de que tampoco habia una amplia gama de colaboradores de la cual
pudiesen echar mano, o que desearan tenerlo alejado del pais por su conocida
aspiracion a la presidencia. Asi, el ministro francés Alexis de Gabriac escribio
el 1° de mayo a su gobierno: “el general Almonte dejé su cargo de ministro en

Washington para pasar a ocupar el mismo puesto en Londres. Se le alejé a toda

%82 |pidem, p. 286 y Ralph Roeder, Judrez y su México, México, Fondo de Cultura Econémica, 1995, p. 228.
8 | jlia Dfaz (compiladora), Versién francesa..., tomo 1, p. 287.
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prisa pues se temi6 que pretendiera la presidencia”.?®

Entretanto habia gran actividad legislativa, la cual desafio de manera
importante a los conservadores. En abril, se aprob6 una ley que afectaba los
fueros, la “ley Juarez”, que limitaba la jurisdiccion de los tribunales
eclesiastico y militar a los miembros de esas instituciones. En mayo, se expulso
al obispo de Puebla, Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, y el 15 se
promulgdé un Estatuto Organico Provisional, que regiria al pais de manera
transitoria y donde se consignaron elementos de corte liberal.”® En junio, se
promulgo la conocida como “ley Lerdo”, que desamortizaba las propiedades de
manos muertas. Estas medidas, ademas de provocar reacciones violentas,
agravaron la escision entre el Ejecutivo y el Legislativo, pues el primero no
deseaba ser muy radical para evitar divisiones extremas y sucesos como el
ocurrido en ocasion del aniversario del grito de Independencia (16 de
septiembre), cuando en el mineral de San Dimas, Durango, algunos
pobladores, exaltados por los discursos patrioticos de la fecha, asesinaron a dos

ricos espafioles.”®

En cuanto al general Almonte, como ya se mencion0, sus aspiraciones
presidenciales resultaban peligrosas para el gobernante en turno. Habian sido
dificiles para Paredes, Santa Anna, Arista y ahora Comonfort. Sin embargo, en

esta ocasion, el recelo parecia méas fundado, ya que, si bien se le urgia a salir

284 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 1° de mayo de 1856 en ibidem, tomo 1, p.
276.

28 «Estatuto Organico Provisional de la RepUblica Mexicana” en Horacio Labastida (estudio preliminar y
compilador), Reforma y Republica restaurada, 1823-1877, México, Miguel Angel Porrua, 1995, p. 177.

28 Miguel Galindo y Galindo, La gran década nacional 1857-1867, México, Instituto Nacional de Estudios de
la Revolucion Mexicana, 1987, 3 tomos, tomo 1, p. 361-362.
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rumbo a Londres, permanecié en México varios meses. Hacia el 10 de octubre,
ya estaba el viaje preparado, pero su partida, tan afanosamente buscada por el
presidente, no se realizd porque perdio el barco y debid quedarse otro mes en
Veracruz. El ministro francés Alexis de Gabriac, se preguntd: “;fue azar,
negligencia o calculo?, sea lo que fuere todo mundo hace malos augurios”.?®’
Dias después, corrié el rumor de que se preparaba un movimiento sedicioso en
ese puerto, encabezado por él, posible explicacién de su demora para partir.”®®
Ahora bien, aunque poco después, Tomas Mejia iniciaria una revuelta en Sierra
Gorda, Querétaro, proclamando “religion y fueros” y secundada en otros
puntos, como Cuernavaca y Puebla, no existen elementos que prueben que
nuestro biografiado estuviera involucrado en ella. Finalmente, su navio zarpé

para Europa el 30 de noviembre.?*

El ataque de los legisladores liberales contra el conservadurismo se
centrd principalmente en la Iglesia, por lo que varios de sus miembros fueron
detenidos, desterrados o vigilados, pero los extranjeros ricos padecieron
también la xenofobia de la poblacion. El 18 de diciembre, un grupo de hombres
armados, con “vivas” a la repablica y “mueras” a los gachupines, asaltaron la
hacienda de San Vicente del distrito de Cuernavaca, asesinando a cinco
espafioles. El enviado de Madrid dio un caracter politico a esas muertes y a las

de San Dimas, pero como el gobierno mexicano so6lo las reconocié como

87 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 10 de octubre de 1856 en Lilia Dfaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 1, p. 346.

288 |hidem, tomo 1, p. 348.

289 Almonte a ministro de Relaciones Exteriores, Veracruz, 30 de noviembre de 1856 en Expediente Personal
de Almonte en el AHSREM, legajo H/131”834"/136, segunda parte, foja 177.




100

crimenes comunes, las relaciones entre ambos paises se suspendieron.?®

La nueva Constitucién se proclamo el 5 de febrero de 1857 y resultd méas
radical de lo que deseaba Comonfort (si bien no lo era tanto). No obstante, la
reconocid. La oposicion clerical y de los conservadores fue tal que, el 17 de
mayo, se emitio un decreto mandando que todos los empleado publicos jurasen

cumplirla y hacerla cumplir. Quién no lo hizo, perdié el empleo.”*

Nuestro personaje, anota la doctora Pi-Sufier, también realizd el
juramento de la Constitucion, y desde luego que debid hacerlo pues continué
con su trabajo en el gobierno. Este suceso podria hablar de que, en ese
momento conservaba aun su filiacién liberal, pero desconocemos cual era su
posicion respecto a los sucesos del pais. La misma autora menciona que
Almonte recuperod cierta confianza por parte del presidente. Debid existir en
ello algun grado de afinidad politica pues incluso lo invité a trasladarse a Paris,
donde debia estar pendiente de José Maria Lafragua,”* quien desde esa ciudad
buscaba subsanar las diferencias con Espafia. Siendo asi, en los Gltimos meses

de 1857, se le nombrd, ademas, ministro de México en Francia.?*

0 pedro Sorela, encargado de negocios de Espafia pasé varias notas reclamando la persecucion y el castigo de
los criminales. EI 10 de enero de 1857 dio un plazo de ocho dias para recibir satisfaccion, y al no obtenerla, el
19 pidi6 sus pasaportes. Antonia Pi-Sufier Llorens y Agustin Sdnchez, Una historia de encuentros vy
desencuentros. México v Espafia en el siglo XIX, México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 2001, p. 118-
128 y Miguel Galindo y Galindo, op. cit., tomo I, p. 363.

o Agustin Rivera, Anales mexicanos, la reforma y el sequndo imperio, México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1994, p. 20.

292 Antonia Pi-Sufier, “La labor anti-intervencionista de los liberales en Parfs (1856-1862)” en Tempus. Revista
de Historia de la Facultad de Filosofia y Letras, México, Universidad Nacional Autonoma de México, otofio de
1993, p. 107.

2% Almonte entregé la legacion inglesa en agosto de 1858. Almonte a ministro de Relaciones Exteriores, sin
lugar de origen, 16 de agosto de 1858 en Expediente Personal de Almonte en el AHSREM, legajo
H/1317834”/136, segunda parte, foja 240.
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Como se puede apreciar, se ha considerado a nuestro personaje militante
del conservadurismo para la década posterior a la firma del Tratado de
Guadalupe Hidalgo, aunque mas bien procedia de acuerdo con el liberalismo
republicano; cabe aclarar que los conservadores no eran necesariamente
monarquistas, pues, mientras algunos sectores entre ellos aceptaban la
republica como forma de gobierno, siempre y cuando se preservaran los
privilegios de clase y las instituciones a su servicio, los monarquistas pugnaban
por un cambio de régimen instaurando un reinado, hasta con un principe
extranjero. Ahora bien, si en este momento se pudiera atribuir a Almonte la
acepcion de conservador, habria que agregar que no era monarquico. Mas esta

transicion parecia cada vez mas cercana.
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CAPITULO 4
CIRCUNSTANCIA, CONVICCION Y CONVENIENCIA

(1858-1861)

A) MINISTRO AD HOC.

A fines de 1857, importantes sucesos en el pais comenzaron a determinar un
transito politico en Almonte respecto a su colaboracion con el tipo de gobierno,
pues en diciembre se proclamé el Plan de Tacubaya, que, auspiciado por
grupos conservadores, fue el desconocimiento del orden constitucional por
parte de Comonfort en detrimento de la administracion liberal, lo cual dio
inicio la llamada guerra de Tres Afios. Es probable que, en los seis meses que
siguieron, él tomara la decision de modificar su postura politico-ideoldgica,
pues, hacia mediados de 1858, ya se habia involucrado con varios
monarquistas mexicanos. Como se vera, algunos autores han supuesto que el
cambio se realizd por una actitud egoista que lo llevd a decidir, un dia, que
convenia méas a sus intereses personales mudar su militancia. Los sucesos
posteriores, durante la intervencién francesa, indican que, si bien algunas de
sus actitudes podrian calificarse de oportunistas, tuvo también motivos mas

Serios.

Asi, Francisco Zarco, liberal que le fue contemporaneo, escribio en un
articulo del diario El Siglo XIX, el 28 de abril de 1862: “Almonte era servidor
del gobierno constitucional [...] y se pasé con armas y bagajes a la faccién

tacubayista, sin mas miras que la de conservar el sueldo, y desde entonces
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trabajo contra los principios politicos de que en diversas épocas habia hecho
alarde”.?** Manuel Payno, también contemporaneo suyo, opiné en el mismo

sentido.?® Por su parte, el historiador Miguel Soto dice:

varios politicos mexicanos que estuvieron en contra de
cualquier posibilidad de que un monarca extranjero viniera a
gobernar en México en 1846, figuraron entre los
colaboradores mas importantes del imperio de Maximiliano.
Seguramente un simple oportunismo politico seria la
explicacion en lo que se refiere a Juan Nepomuceno

Almonte y Antonio de Haro y Tamariz.?*®

Maés autores aceptan esta propuesta; nos parece, sin embargo, que el
proceso fue complejo, por lo que hay que hacer algunas consideraciones al
respecto.

Aunque se ha planteado que el cambio de nuestro personaje pudo

operarse durante la dictadura santannista,®’

es mucho mas probable que
ocurriera hacia 1858. En la cita anterior de Zarco, se dice que, desde que se
paso a la faccion tacubayista, Almonte trabajo contra la republica. Francisco de
Paula y Arrangoiz también escribe al respecto, aunque sus anotaciones son
contradictorias. Dice primero, que en 1850, al contender por la presidencia de

la repdblica contra Arista, Almonte pertenecia al partido conservador,”® pero

2% Francisco Zarco, Periodismo politico y social, México, Centro de Investigaciones Cientificas, 1992, (Obras
Completas, XI), p. 86.

2% Manuel Payno, Compendio de historia de México, México, F. Diaz de Leén, 1880, p. 204.

2% Miguel Soto Estrada, op. cit., p. 246.

27 vid. supra, p. 84-85.
2% Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 411-412.
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después refiere que, en 1862, “fue muy conveniente que [...], aunque no era el
jefe de méas confianza de los monarquicos a causa de sus antecedentes politicos
y de estar muy reciente su conversion, se pusiera al frente de las fuerzas
mexicanas conservadoras”.®® En el Gltimo parrafo podriamos encontrar la
indicacion de que el cambio se efectud, a fines de la década de 1850; si hubiera

sido al inicio de ésta, el cambio no seria “muy reciente”.

Ahora bien, si esta consideracién no bastara, en su Compendio de
historia de México, Payno sostiene que el motivo por el cual Almonte se alié a

la reaccion fue que el gobierno juarista no lo ratifico en 1858, “por
aspirantismo y venganza, por haberlo separado [...] de la legacion en
Francia”.*® Historiadores posteriores han creido también que el cambio se
efectud por esas fechas. Antonia Pi-Sufier escribe que, durante el gobierno de
Ignacio Comonfort, “Almonte militdé en las filas del liberalismo, e inclusive
habia prestado juramento a la entonces debatida Constitucion de 1857”; lineas
maés adelante anota que, en enero de 1858, tras la llegada de Félix Zuloaga al
poder, “fue ratificado como plenipotenciario del gobierno de Tacubaya en
Paris, aliandose desde aquel momento a la reaccion”.*** De la misma forma,
Christian Schéfer escribe: “en politica Almonte habia empezado por ser un
radical extremista, para convertirse finalmente, al fin de su evolucién, en
monarquico exaltado. Probablemente no habia llegado a ello todavia en 1858,

porque tenemos razones para pensar que no compartl'a en ese momento las

2% |pidem, p. 525.
%0 Manuel Payno, op. cit., p. 204.
%% Antonia Pi-Sufier Llorens, “La labor anti-intervencionista...”, p. 107.



106

ambiciones y las ilusiones de Gutiérrez e Hidalgo”.*** Aunque este autor no
menciona estas razones, opinamos también que Almonte modificd su postura

politica despues de 1857.

En suma, debido a que Benito Juarez no lo mantuvo en su puesto de
ministro plenipotenciario en Francia, como si lo hizo Félix Zuloaga, nuestro
biografiado cambié de partido. Sobre este punto, volveremos mas adelante.

Veamos ahora algo de la circunstancia nacional.

Ignacio Comonfort estuvo al frente del gobierno a lo largo de 1857,
impulsando la Constitucion promulgada el 5 de febrero y tomando incluso
medidas para aplicarla. En julio, al realizarse los comicios nacionales, €l
mismo fue electo presidente del pais, y Benito Juarez quedé al frente de la
Suprema Corte de Justicia. Pero don Ignacio no tenia gran confianza en la
Carta Magna pues le parecia muy radical para el momento y, por ende, dificil
de cumplir. En su opinion: “aquella Constitucién que debia ser iris de paz y
fuente de salud [...] iba a suscitar una de las mayores tormentas que jamas han
afligido a México, [...] su observancia era imposible, y su impopularidad un
hecho palpable”.®® Por esta desconfianza, el 15 de diciembre, apenas dos
semanas después de haber tomado posesion, decidi6 apoyar un golpe de Estado
contra el Congreso. El dia 17, el general Felix Maria Zuloaga proclamé el plan
de Tacubaya, en el que propuso que el recién promulgado estatuto cesara de

regir a la nacion, pero que el presidente Comonfort continuase al frente de la

392 Christian Schéfer, Los origenes de la intervencién francesa en México, 1858-1862, México, Porria, 1963,
p. 51.

%% Manifiesto de Ignacio Comonfort, Nueva York, julio de 1958, citado en Agustin Rivera, op. cit., p. 42.
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direccion del pais.®*

La asociacion de estos dos personajes resulté desafortunada pues el
primero se alié a su vez con el clero y pretendié un gobierno que no solo
eliminara la ley fundamental, sino que respetase los privilegios de la Iglesia.
De ahi que el gobierno de Veracruz, que habia apoyado el movimiento, se
retractara el 30 de diciembre y aceptase la Constitucion. A principios de enero
de 1858, Zuloaga desconocio al Ejecutivo y se proclamo jefe del gobierno.
Comonfort quiso rectificar; el 11 de enero puso en libertad a varios presos
politicos (entre ellos, a Juarez), e inici6 la resistencia contra el ejército

sublevado. Aunque sélo soportd hasta el 21, en que salié del pais.*®®

El mismo dia de su excarcelacion, Juarez march6é a Guanajuato, donde
organizo un gobierno pues, con apego a la Constitucion, como titular de la
Suprema Corte, él debia asumir la presidencia ante la ausencia del Ejecutivo.
Su fuerza era muy precaria, por lo cual, apenas a un mes de instalado, la
presion enemiga lo hizo huir a Guadalajara, donde fue aprehendido con varios
de sus colaboradores y estuvieron en peligro de muerte. Luego de salvarse,
partieron rumbo a Colima y de alli, el 7 de abril, viajaron a Manzanillo, donde
abordaron un barco que, por la via de Panama, los dejo en Veracruz el 4 de
may0.>*® El gobierno liberal tenia graves problemas ante el avance del ejército
conservador y, aunque algunos estados le seguian siendo fieles, las ciudades
mas importantes estaban ocupadas por los afectos a Zuloaga, a quien, por otro

lado, también reconocian los paises con los cuales existia relacion diplomatica.

%% Miguel Galindo y Galindo, op. cit., tomo I, p. 40.
%% |pidem, p. 43.
%% |hidem, p. 121.
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En este contexto, nuestro personaje inicid su colaboracién con el
régimen conservador. Cinco habian sido los ministros de Relaciones Exteriores
desde que €l llegb a Europa vy, a partir de enero de 1858, hubo dos mas: por el
lado de Juarez, Melchor Ocampo; por el de Zuloaga, Luis Gonzaga Cuevas.
Mientras el gobierno liberal huia, en Paris se estaba en trato con Almonte,
ahora interlocutor proclamado por el gobierno instalado en la capital

mexicana.’"’

Siendo asi, en una comunicacion de la diplomacia francesa se anot6 por
entonces que “los santannistas y los partidarios del general Almonte, que eran
las dos facciones del partido clerical, acordaron poner a Iturbide como unico
candidato”, para lo cual eliminaron del plan de Tacubaya el nombre de

Comonfort.3%®

Como se ve, el general michoacano tenia ya simpatizantes en el
grupo “clerical”, que se distinguian, por lo demas, del grupo santannista.
Mucho habia andado politicamente desde sus tiempos de colaboracién con don

Antonio.

Los liberales fueron practicamente borrados del mapa mexicano durante
varios meses y no fue sino hasta julio de 1858 cuando su reorganizacion les
permitio iniciar la contraofensiva, seis meses después de la marcha de
Comonfort. Desde luego que su tarea primordial, en el interin, habia sido,

primero, la supervivencia politica, después la organizacion de la defensa, més

%07 Oseguera a Ocampo, Paris, 30 de julio de 1858 en Luis Weckman, Las relaciones franco mexicanas (1839-
1867), México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 1962, 2 tomos, tomo 2, (Archivo Historico Diplomético
mexicano 2), p. 68.

%8 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 12 de enero de 1858 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 1, p. 453. En cuanto a cuél de los hijos de Agustin de Iturbide se
refiere, no logramos identificarlo.
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tarde el ataque bélico. De ahi que las cuestiones de gobierno, como la
designacién de representantes diplomaticos, debieran esperar, maxime que el
régimen no era reconocido por las potencias europeas, ni siquiera por los

Estados Unidos.>*

Durante este periodo, un suceso volteo a los liberales contra Almonte: el
3 de marzo de 1858, Zuloaga lo nombrd ministro plenipotenciario ad hoc para
los negocios con Espafia.’® Las relaciones con esta nacién habian sido rotas

311 con la

con el pretexto de los asesinatos de San Dimas y San Vicente,
probable mira de la reina Isabel Il de crear un conflicto para justificar una
intervencion armada. Cuando los liberales en México sospecharon que la
injerencia hispénica podria ser inducida por el gobierno conservador para
recibir apoyos, nuestro biografiado se convirtio en el centro de atencion v,
como las exigencias de Madrid se consideraron desmesuradas, el problema
empeoro. Sin embargo, para la administracion tacubayista, duefia entonces de
buena parte del territorio nacional, la intervencion no era una prioridad, ademas
de que deseaba principalmente el auxilio de Francia, la madre patria s6lo era
considerada en segundo o tercer lugar.**? Por ello, el 31 de marzo, el secretario
de Relaciones, Luis G. Cuevas, envié instrucciones a Almonte de combatir la

idea de que en México habia persecucion contra los espafioles y prometid

%99 Ralph Roeder, op. cit., p. 277.

310 Agustin Cué Canovas, op. Cit., p. 22.

1 vid. supra. p. 99-100.

%12 «gj hien Espafia fue considerada en primera instancia por aquellos grupos como la nacién “salvadora”, poco
a poco fue suplantada en este papel por Francia”; este pais parecié ser el Unico capaz de salvar a México,
aparte del problema de que la intervencion de aquella podia ser vista como una reconquista velada. Antonia Pi-
Sufier Llorens, El general Prim v la cuestion de México, México, Universidad Nacional Autonoma de México-
Secretaria de Relaciones Exteriores, 1996, p. 85-86.
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castigar a los asesinos de San Vicente y San Dimas. Asi, nuestro personaje
inicié platicas con Alejandro Mon, ministro de Madrid en Francia, designado

para tratar lo referente a México.**®

En mayo acaecio algo que sitla a Almonte ya en el grupo monarquista.
Ese mes enfermé de gravedad, por lo que viajo a Niza a restablecerse. Fue
sustituido por Ignacio Valdivieso en las platicas con Mon y su salud corria tal
riesgo que el gobierno mexicano considerd aun la posibilidad de una
sustitucién definitiva.** Durante la convalecencia, nuestro diplomatico recibio
la visita de José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, uno de los principales
monarquistas mexicanos; quien relata que aquel le pidié que trabajara por la
intervencion europea en México.*”® ;Qué le habia sucedido? ;Acaso, al
suponer proximo su fallecimiento, vio mas graves la inestabilidad de su patria
y el peligro que representaban los Estados Unidos y creyé que lo maés
conveniente seria una intervencion armada que la pacificara? Si asi fue, tendria
oportunidad para realizar su idea, pues un par de meses después se encontraba

mejor y de regreso en sus actividades en Francia

La colaboracion de Almonte con Hidalgo se hizo entonces méas estrecha
y el primero nombro, en julio al segundo su representante en Paris, en
sustitucion de Andrés Oseguera,®® para cuando él tuviera que salir de la

ciudad. Por su parte, ante la disminuida presién del ejército conservador y

%1% Moisés Gonzales Navarro, op. cit., tomo 1, p. 379.

14 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 1° de junio de 1858 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 2, p. 19.

%1% 5offa Verea de Bernal (compiladora), Un hombre de mundo escribe sus impresiones, cartas de José Manuel
Hidalgo y Esnaurrizar, ministro en Paris del emperador Maximiliano, México, Porrda, 1978, (Biblioteca
Porriia 16), p. 244.

%16 Andrés Oseguera a Melchor Ocampo, Parfs, 30 de julio de 1858 en Luis Weckmann, op. cit., p. 68.
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crecimiento de la fuerza liberal al grado de iniciar la contraofensiva, el
gobierno juarista auspicié un intento de ser reconocido por Francia; de ahi que
se pretendiera sustituir a Almonte con Juan Antonio de la Fuente, sin éxito,

pues aquel continué siendo favorecido con el reconocimiento de Paris.*’

Mientras tanto, las platicas celebradas con Mon buscaban el
restablecimiento de las relaciones con Espaiia, pero, ante la falta de acuerdo,
nuestro personaje solicito el apoyo de los gobiernos francés e inglés para que
sirvieran de mediadores. Al final, cedid en muchas de las exigencias de la
contraparte y el 30 de noviembre enteré a México que Espafia no iniciaria una
guerra en su contra aunque si enviaria buques a Tampico y Veracruz para
salvaguardar a sus ciudadanos; también informd que, gracias a las potencias
mediadoras, Mon no pudo justificar una intervencion y debié contentarse con
fijar la indemnizacion para los deudos de las victimas de San Dimas y San
Vicente.**® En actitud conciliadora, el 30 de diciembre, Almonte escribi6 una
carta al secretario de Estado espafiol, Saturnino Calder6on Collantes,

manifestandole que, en México, se veia a los espafioles como amigos.**°

Que Félix Zuloaga fuera sustituido por Miguel Miramon en la
presidencia conservadora entre diciembre de 1858 y enero de 1859°%° no
modifico la nueva postura de Almonte, quien, para la fecha del ascenso del

segundo, colaboraba ya plenamente con los monarquistas. Guillermo Prieto

817 Christian Schéfer, op. cit., p. 103.

%18 Citado en Moisés Gonzalez Navarro, op. cit, p. 380.

1% Almonte a Calderén Collantes, Parfs, 30 de diciembre de 1858 en ibidem, p. 379.

%20 £ 23 de diciembre de 1858, una rebelion proclamé el Plan de Navidad. Cesé a Zuloaga y entregé la
administracion interina a Manuel Robles Pezuela, quien convocd a una junta el dia 29 para nombrar presidente
sustituto. Siendo Miramén el designado, éste asumié el cargo el 21 de enero de 1859. Miguel Galindo y
Galindo, gp. cit., tomo 1, p. 202-207.
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considera que, para ese afio, él, junto con Hidalgo “eran amigos intimos de

Gutiérrez de Estrada”.’*

%21 Guillermo Prieto, Lecciones de historia patria, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia-
Secretaria de Educacién Publica, 1987, p. 404.
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B) DECLARADO TRAIDOR

Una caracteristica particular de la guerra de Tres Afios fue que el encono entre
las partes estaba a tal punto exacerbado, que no se intent6 una transaccion, sino
que, por el contrario, se privilegio el castigo. Los dos bandos eran
irreconciliables y su divisa fue ganar o morir. El equilibrio bélico fluctuaba, sin
gue ninguno de los contendientes lograra una victoria definitiva, por lo que
ambos buscaron con ahinco cualquier elemento que pudiese inclinar la balanza.
La mayor urgencia era el dinero y las armas, que podian ser provistas por
alguna potencia extranjera, por lo que las relaciones diplomaéticas tuvieron la

mayor importancia.

El gobierno de los Estados Unidos reconocié en marzo de 1859 al de
Juérez, el cual, como ya se indic0, se hallaba asentado en lo que fue bastion
liberal durante la guerra: Veracruz.*** El apoyo del vecino del norte se tradujo
en mas que buenos deseos. Asi como la simpatia del régimen espafiol hacia
Miramon implicé facilidades para atacar el puerto jarocho desde Cuba, la
armada de la repdblica del norte evité que esto sucediera.*”® En septiembre,
Almonte recibio indicaciones de fortalecer el trato con Inglaterra, pues el
presidente conservador temia que este pais reconociera a la administracion

contraria.>**

%22 Miguel Galindo y Galindo, op. cit., P. 254.

%23 Miramén bombardeé el puerto con dos vapores, los cuales fueron atacados, derrotados y conducidos a
Nueva Orleans por barcos de la armada estadounidense que, no obstante, permanecié en las cercanias de
Veracruz obligando al ejército conservador a levantar el asedio por tierra. Ernesto de la Torre Villar
(compilador), El triunfo de la republica liberal, 1857-1860, México, Fondo de Cultura Econémica, 1960, p.
143.

2% Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 22 de septiembre de 1859 en Lilia Diaz
(compiladora), Versién Francesa..., tomo 2, p. 111.
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Ese mismo mes, se consiguio el restablecimiento de las relaciones con
Madrid. Aungue el ministro espafiol no queria aceptar la propuesta mexicana,
la mediacion de las grandes potencias fue tan importante que, al fin, el dia 26,
se firmé en Paris lo que se conoce como el Tratado Mon-Almonte.**> José
Manuel Hidalgo relata que, en realidad, las negociaciones las realizaron los
secretarios de las legaciones, es decir, él y Gaspar Muro, y que los titulares
s6lo proporcionaron su firma.**® Igualmente narra que, una vez reanudadas las
relaciones, él continu6 frecuentando a Mon, con quien mas tarde le uniria una
gran amistad, “aun asuntos de su embajada (escribi®) solia confiarmelos y
departiamos sobre ellos”.**" Hacia fines de noviembre, las ratificaciones
salieron de México entre la correspondencia diplomatica francesa, debidamente
firmadas por las autoridades conservadoras, para que Almonte pudiera terminar

su mision.3%®

La firma del tratado con Espafia y la pugna irreconciliable entre liberales
y conservadores marcaron de manera irreversible a nuestro biografiado. Desde
luego, Juarez no reconocio los compromisos establecidos en aquel documento,
pero ademas declar6 traidor a quien lo firmé.*?° Se le cerraron asi las puertas

de regreso a las filas liberales, si es que acaso lo hubiera considerado.

Fue un momento clave: Almonte arrastraba ya el desencanto por los

Estados Unidos, y tal vez por el modelo de gobierno mismo, es decir, la

%25 Antonio de la Pefiay Reyes, op. cit., p. 1.

%26 5offa Verea de Bernal, op. cit., p. 233.

27 |bidem, p. 29.

%28 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 27 de noviembre de 1859 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 2, p. 119.

%29 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p 434.
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republica; habia colaborado con gobiernos conservadores (firmantes de los
tratados de La Mesilla y del altimo con Espafia); su militancia en el liberalismo
tenia diez afios de tambalearse; ahora era declarado traidor por un gobierno
compuesto por una nueva generacion de liberales que, evidentemente, no
daban mérito alguno a sus filiaciones pasadas. Esta ultima pudo ser la gota que
derramo el vaso. Siendo asi, considerar que nuestro personaje cambio6 de bando
solo porque Juarez no lo ratifico en su puesto y nada mas para conservar el
sueldo parece muy simple. Lo que es un hecho es que, para 1859, se habia

comprometido plenamente con los monarquistas.

El Tratado Mon-Almonte aceptd pagar afiejas reclamaciones de Espafia
y prometio una exagerada indemnizacion a los deudos de los asesinatos de San
Dimas y San Vicente, de ahi que fuera visto como vergonzoso por los liberales,
pero este grupo tuvo su contraparte, pues la necesidad monetaria los llevo a
que, el 14 de diciembre de 1859, firmara en Veracruz el tratado negociado
entre el estadounidense Robert Mc Lane y Melchor Ocampo, el ministro de
Relaciones.**® Se acept6, por el pago de cuatro millones de pesos, que los
norteamericanos (incluido su ejército) tuvieran derecho de libre transito y a
perpetuidad por el Istmo de Tehuantepec y por el noroeste del pais. También
podrian defender sus concesiones con fuerzas militares, previa autorizacion de

México y, en caso de emergencia, sin permiso de éste.**"

Nuestro biografiado, que siempre habia sido parco para externar

opiniones personales, emiti6 un inflamado punto de vista sobre el

%30 Agustin Cué Canovas, El Tratado Mac Lane-Ocampo, México, Gobierno de Tabasco, 1980, p. 199.
! |bidem, p. 196.
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reconocimiento que los Estados Unidos hicieron del gobierno de Juarez y sobre

el Tratado Mc Lane-Ocampo. En enero de 1860 escribié que se trataba de:

Un tratado celebrado entre un representante de Washington
y el jefe de una faccion demagogica que ocupa unicamente
los puertos de Veracruz y Tampico. [...] En 1857 el gobierno
de Washington reconocié al actual gobierno de México [el
conservador] al mismo tiempo y con todas las solemnidades
que todos los representantes de América y Europa, pero a
poco tiempo, viendo [...] que eran vanas sus gestiones para
celebrar un tratado tal como ahora acaba de alcanzarlo por
un cabecilla traidor, se apresur0 a dar el escandalo de

reconocer a éste como el jefe de la nacion mexicana.®*

Para fortuna de nuestro pais, en la sesion extraordinaria del 31 de mayo
de 1860, con 18 votos a favor y 27 en contra, el Senado estadounidense negaria

la ratificacion.>*

Hubo otro elemento en la decision politica de nuestro personaje que
parece justo destacar: el convencimiento de que la republica mexicana estaba
imposibilitada para establecer el orden por si misma. Arrangoiz hace una
mencion al respecto cuando escribe que, ain cuando Almonte comenz6 como
“republicano decidido, fue mas tarde, convencido de la imposibilidad de

mantener la independencia con la repablica, uno de los mas ardientes

%2 Almonte a Alejandro Mon, Paris, 31 de enero de 1860 en Antonio Pompa y Pompa (coordinador),
Coleccion de documentos inéditos o muy raros relativos a la reforma en México, México, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, 1958, 2 tomos, tomo 2, p. 149.

%23 |bidem, p. 239.
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imperialistas”.***

Es irrefutable que México vivia en ese momento un caos politico,
econdémico y social. Esto lo dejaba casi inerme ante el peligro que representaba
la voracidad de los Estados Unidos y con la sensacion de que el pais entero
podia ser absorbido por la nacion vecina. Tal supuesto no era del todo
infundado: Texas fue ambicionado por ellos hasta que se le anexo; tras la
guerra de 1847, México perdio més de la mitad del territorio; por el Tratado de
La Mesilla cedio otra region y dejé paso libre a ciudadanos estadounidenses
por el Rio Colorado y el Istmo de Tehuantepec; el Tratado Mc Lane-Ocampo
también permitia el paso norteamericano, incluso fuerzas armadas, a
perpetuidad, por el sur y el norte del pais. Un gobierno monarquico y el auxilio
de alguna potencia europea debieron ofrecer visos de solucion para algunos y

es probable que nuestro biografiado lo concibiera de esa manera.
Sobre la autenticidad de esta conviccion, Hidalgo relata lo siguiente:

Payno dijo una tontera al asegurar que Almonte se paso al
imperio por despecho de que le quitaron la legacion en Paris.
[...] Cuando Almonte se fue a Niza, casi moribundo,
sabiendo o sospechando mis ideas me pidid, con gran
asombro mio, trabajara por la intervencién europea, lo que
en esos momentos que parecia irse para siempre de este

mundo, tenia que ser sincero en el hombre que milito

% Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 377 (la idea que deseo destacar la resalté en cursivas)
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siempre en las filas avanzadas.**

Ademas del peligro representado por el vecino del norte de México, la
idea de que nuestra nacién no podia gobernarse a si misma era concebida en
Europa y por algunos de nuestros sectores sociales. EI ministro espafiol
Joaquin Francisco Pacheco, por ejemplo, opind en 1860 que el pais “ha perdido
de tal manera toda nocién del derecho, todo principio de bien, toda idea y todo
habito de subordinacién y de autoridad, que no hay en él posible por sus solos
esfuerzos, sino la anarquia y la tirania”.**® EI mismo ministro de Relaciones,
Luis de la Rosa, habia mencionado en 1856 al francés Alexis de Gabriac que
“los mexicanos estaban perdidos si los franceses no venian en su ayuda, pues

ya nada podian hacer por y para ellos mismos”.**’

No parece aventurada entonces la aseveracion de Christian Scheéfer de
que, en 1858, Almonte “estaba bien persuadido de que México necesitaba

ayuda del extranjero y por consiguiente podia defender con calor la causa”.®®

Luego de que nuestro personaje se definié por la monarquia, la guerra
civil en México estaba por terminar. En el afio de 1860 las cruentas batallas
inclinaron la lucha a favor de los constitucionalistas y, poco a poco los
conservadores perdieron plazas importantes. En agosto, Miramon organiz6 un
nuevo gabinete y Almonte fue considerado para el ministerio de Relaciones;**

por hallarse en Europa se designod a José Miguel Arroyo. Pese a los cambios, el

%% goffa Verea de Bernal, op. cit., p. 244.

%% Citado en Agustin Rivera, op. cit., p. 63.

%7 Alexis de Gabriac al ministro de Negocios Exteriores, México, 20 de julio de 1856 en Lilia Difaz
(compiladora), Version francesa..., p. 312.

%% Christian Schéfer, op. cit., p. 51 (la idea que deseo destacar la resalté en cursivas)

%39 Expediente Personal de Almonte en el AHSREM, legajo H/1317834"/136, 1¢ parte, foja 135.
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régimen no pudo contener el embate del ejército liberal y, en noviembre, s6lo

dos ciudades importantes quedaban en poder de sus tropas: México y Puebla.**°

La ultima batalla se dio en las proximidades de la capital. EI general
Miramon, deseoso de evitar la llegada de refuerzos para el enemigo, atacé al
general Jesus Gonzalez Ortega el 22 de diciembre, en San Miguel Calpulalpan,
pero sufrio una derrota definitiva. Tres dias después, el ejército liberal entro en
la ciudad de México, dando asi fin a la guerra de Tres Afios,**" aunque varios
grupos, ya sin mucha importancia y entre los que se reconocia como presidente

a Zuloaga, continuaron la pelea en varios puntos del pafs.***

Benito Juarez llegé a la capital el 11 de enero de 1861. Diez dias
después designé ministro de Relaciones a Francisco Zarco. Una semana mas
tarde, Zarco notificdé a Almonte “el bando adjunto del 27 del mes dltimo y
circular del 3 del actual, que son inclusos y en cuya virtud quedara usted
separado de todo cargo, empleo o investidura publica en servicio de la nacion,
sin que esto obste al debido enjuiciamiento de usted en el tiempo, forma y
modo que correspondan por las responsabilidades que le resultaren”.*”® La
circular a que se refiere habia sido emitida por Melchor Ocampo, destituyendo
a los empleados que sirvieron al gobierno emanado del plan de Tacubaya, y el
bando por Gonzélez Ortega, quien asi dio de baja al ejército que apoyo a los
conservadores. En su calidad de diplomatico y general de division, Almonte se

veia afectado por ambos. El dia 29, el ministro de Guerra le envid la

%9 Miguel Galindo y Galindo, op. cit., p. 455-456.

%! Ralph Roeder, op. cit., p. 395.

%2 |pidem, p. 459-460, y Miguel Galindo y Galindo, op. cit., p. 469.

%43 Secretarfa de Estado y del despacho de Relaciones Exteriores a Juan Nepomuceno Almonte, México, 28 de
enero de 1861 en Francisco Zarco, 0p. cit., p. 87.
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comunicacion correspondiente.®**

Tenemos entonces que, si acaso la ambicién y la conveniencia fueron
factores para el cambio de postura politica e ideologica de nuestro biografiado,
también otros elementos se conjugaron, como la circunstancia y la conviccion,

para decidirse por el transito de la republica a la monarquia.

4 Agustin Rivera, op. cit., p. 72-73.
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CAPITULO 5
DEFENDER CON CALOR LA CAUSA
(1861-1869)

A) DIRECTOR DE LA EMPRESA Y AGENTE PRINCIPAL.
Anota Jose Manuel Hidalgo que el general Almonte:
Habia figurado siempre en el partido liberal avanzado [...] y
se hallaba desengafiado de que la intervencion europea era el
unico medio de salvar la independencia de México y
asegurar su prosperidad con instituciones adecuadas a
nuestra raza y costumbres. De la desesperanza de alcanzar el
remedio por nosotros mismos, surgio en su honrado pecho el
sentimiento monéarquico [...] que le hizo renunciar a sus
antiguas ideas.**®
Tal sentimiento parece auténtico, si atendemos a lo que el mismo
biografiado escribia en abril de 1862: “premiado suficientemente por la nacion
por los servicios que era mi deber prestarle antes de su independencia, mi
unico anhelo hoy es de poder ofrecer el Gltimo y méas importante, antes de
descender al sepulcro, y ese servicio es el de procurarle la paz de que ha
carecido por tanto tiempo”.3*°
Asi seria, en efecto, una vez tomada la decision de pugnar por el

establecimiento de una monarquia en México. Nuestro personaje, anota con

% José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, Proyectos de monarquia en México, México, Jus, 1862, (México

Heroico), p. 41.
%8 proclama de Almonte a sus conciudadanos, Orizaba, 21 de abril de 1862 en ibidem, p. 109.
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tino Christian Schéfer, “bien podia defender con calor la causa”.*’ Sin
embargo, su proceder, por la misma naturaleza de la mision que desempefio,
seria polémico y encontrd detractores y apologistas, aunque, como veremos, la
ardiente defensa de su ideal lo llevaria a ocupar un lugar preponderante en el
impulso al proyecto del segundo imperio.

El triunfo liberal en la guerra de Tres Afios no significo la tranquilidad
para los vencedores, bien por el contrario, sélo fue el preAmbulo de otro
terrible trance que debieron afrontar: la intervencion armada de tres potencias
extranjeras. En efecto, en el aflo de 1861, una serie de factores tanto en el
ambito nacional como en el internacional confluyeron para que se llevara a
cabo otra aventura monérquica del México independiente.**®

Como ya se indico, el desarrollo norteamericano inquietaba a las
monarquias europeas. A Francia, en particular, no le desagradaba la idea de
ponerle un dique y, al mismo tiempo, impulsar una comunidad latina en donde
tuviera influencia.**® Por lo demés, los Estados Unidos tuvieron que distraer la
atencion de la politica exterior pues, en abril de ese afio, estall6 un conflicto

interno, la conocida como Guerra de Secesion, en la que se enfrentaron los

%47 Christian Schéfer, op. cit., p.51.

8 Aparte del de lturbide, hubo otros intentos de monarquia. Por ejemplo, en 1846, durante el gobierno de
Mariano Paredes se busc6 en Europa un monarca para México (Vid. supra, p. 64). Algo similar sucedié entre
los afios 1853-1854, durante la dictadura de Santa Anna (Antonia Pi-Sufier Llorens, Una historia de encuentros
y desencuentros..., p. 107).

9 En su proyecto para México, Napoleén 111 planeaba, entre otras cosas, conectar los océanos Atlantico y
Pacifico con un canal por el istmo de Tehuantepec, creando un Estado fuerte que sirviera de modelo para otras
naciones americanas. Se lograria, de ese modo, que la raza latina y catélica recobrara fuerza y prestigio ante
Inglaterra y los Estados Unidos (naciones anglosajonas y protestantes). Francia encabezaria entonces un
imperio econémico con capital cultural en Paris y religiosa en Roma. Ana Rosa Suérez Argiello, Un dugue
norteamericano para Sonora, México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990, (Regiones), p. 71-
73.
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estados del Norte con los del Sur, y que orillé a que la conducta hacia México
se modificara y les impidiese hacer valer la doctrina Monroe.**°

Entre tanto, los efectos econdmicos de la recién terminada guerra
intestina en México hicieron que la permanente bancarrota del erario se
volviera insostenible. EI 17 de julio de 1861, el Congreso declaro la suspension
del pago de la deuda por dos afios.**! Fue el detonante para una intervencion
europea.

Los principales acreedores en el Viejo Continente eran Esparia, Francia e
Inglaterra. Dichas naciones estaban interesadas, en diferente grado, ya en
salvaguardar sus intereses, ya en extender su influencia en América y limitar el
expansionismo norteamericano. Sus representantes firmaron en octubre la
llamada Convencién de Londres,®* en la que se determind enviar un ejército
formado por las tres naciones para asegurar el pago de sus deudas y brindar
proteccion a sus conciudadanos residentes en México. También se estipulé que
no habria coercion para adquirir tierras ni beneficios particulares para alguna
de ellas, y que se evitarian presiones o entrometerse en la forma de gobierno.

Las medidas se tomarian en nombre de la Alianza Tripartita, no solo del pais

%0 En efecto, el presidente Abraham Lincoln pretendia anular las anexiones y disminuir las exigencias por
compensacion, pero el temor de que los Estados Confederados se apropiaran de tierras mexicanas, junto con la
inminencia de una intervencion europea, llevaron al enviado de la Unién, Thomas Corwin, a proponer la
absorcién de parte de la deuda mexicana y ofrecié apoyo militar a cambio de concesiones territoriales. La
propuesta no se concretd; para evitar que México reconociera a los secesionistas y fortalecer la republica de
Juarez, Corwin ofreci6 entonces respetar la integridad e independencia de México, asi como apoyar su forma
de gobierno. Marcela Terrazas y Basante, “Thomas Corwin, 1861-1864" en Ana Rosa Suérez (coordinadora),
En el nombre del destino..., p. 110-111 y Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, Napoledn Il v
México, México, Fondo de Cultura Econdémica, 1981, p. 48-49.

! Justo Sierra, op. cit., p. 317 y Ralph Roeder, op. cit., p. 474.

%2 |jlia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas op. cit., Tomo 2, p. 860.
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que las ejecutase. Se convocd a los Estados Unidos a sumarse a dicha

convencion,

oferta que seria rechazada.

Por su parte, luego de ser destituido de su puesto en Paris, Juan
Nepomuceno Almonte continud residiendo en esa capital, donde gozaba de
grandes consideraciones de los monarcas.*®* Tenia, ademas, relacion directa
con otros conservadores mexicanos. Se escribia con Gutiérrez de Estrada y
frecuentaba a Hidalgo, quien, de entre los mexicanos, disfrutaba de la mayor
estima en la corte francesa y llegaria, incluso, a tener derecho de picaporte a las
habitaciones de la emperatriz Eugenia. Ante la noticia de la Convencion de
Londres, este grupo y algunos remanentes del Partido Conservador en México
pusieron manos a la obra, con el fin de que la intervencién europea ayudara a
instaurar en su pais una monarquia (con un principe extranjero), que lograra la
pacificacion definitiva.®*® Nuestro personaje, anota Hidalgo, “hizo todo lo que
pudo para obtenerlo, convencido de que era lo que convenia”,**® aunque dicho
convencimiento es negado por autores como Corti quien, si bien reconoce la
influencia y el teson de Almonte, considera que s6lo lo movia la codicia.*’
Como quiera que fuese, su nombre seria pronto muy mencionado.

Para llevar a cabo sus ideas, el grupo conservador logré el apoyo de
Napoledn I1I, quien, luego de valorar las intenciones, perspectivas y

posibilidades del proyecto, acab6 por darle su anuencia. La tarea fue,

%3 «|_a convencién de Londres de 1861” en Alvaro Matute, op. cit., p. 507-508.

% Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 78.

%3 | jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas op. cit., vol. 2, p. 855.

%6 goffa Verea de Bernal (compiladora), op. cit., p. 244.

%7 Corti lo sefiala con frecuencia. Anota, por ejemplo, que “tenia la suficiente ambicion para preferir él
mismo” el primer puesto después del monarca (op. cit., p. 78); también que “todo le era igual con tal de poder
conservar su poder ilimitado y su posicion libre de competencia” (p. 233), o bien, que algunos de sus
nombramientos no eran “lo que esperaba el ambicioso general” (p. 277).
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enseguida, encontrar un monarca que aceptara la propuesta y el mismo
emperador ayudd. La candidatura que presentd mayores posibilidades fue la
del archidugue Fernando Maximiliano, de la casa de Habsburgo, hermano del
emperador austriaco Francisco José y yerno del rey Leopoldo de Bélgica, con
cuya hija Carlota estaba casado.*®

Los monarquistas mexicanos empezaron a tratar de conseguir la
afirmativa de Maximiliano. En tanto, Almonte buscaba el apoyo de Espafa. En
diciembre de 1861, dias después de que algunas tropas hispanas llegaran a
Veracruz, viajo a Madrid, donde se entrevistd el 25 con el presidente de
gobierno, Leopoldo O’Donell, conde de Lucena, y con el secretario de Estado,
Saturnino Calderon Collantes, a quienes planteo el asunto, insistiendo en que,
sin auxilio, México corria el riesgo de desaparecer. Sin embargo, aun cuando al
principio sus interlocutores no mostraron desacuerdo, luego de comentarlo con
la reina Isabel Il, manifestaron su rechazo. Y es que ella deseaba que, en caso
de instaurarse la monarquia, el trono fuese para algun espafiol, un Borbdn o
alguien mas cercano a su persona, como la condesa de Girgenti o la duquesa de
Montpensier.***°

Las fuerzas francesa, inglesa y el resto de la espafiola desembarcaron en
México a principios de enero de 1862. Asi, con la presencia militar de los tres
paises, se inicio la intervencion tripartita. Cada uno fue representado del
siguiente modo: por Inglaterra, sir Charles Lennox Wyke y el comodoro Hugh

Dunlop, como enviado diplomaético y jefe militar respectivamente; por Francia,

%8 Justo Sierra, op. cit., p. 334 y Lilia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas op. cit., tomo
2, p. 858.
%9 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 485-487 y Soffa Verea de Bernal (compiladora), op. cit., p. 29.
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Alphonse Dubois de Saligny y el almirante Jean Pierre Edmond Jurien de la
Graviére, en el mismo orden (aunque se confirieron al Gltimo facultades
politicas que le evitaban depender del primero); y por Espafia, el conde de
Reus, general Juan Prim, a cargo de todo.

A mediados de mes, nuestro biografiado visito el palacio de Miramar. Al
entrevistarse con el archidugue Maximiliano le entregd una misiva del
emperador frances, en la cual este le sugeria aceptar la corona y le
recomendaba enviar agentes a Ameérica para que alli influyeran en su favor. El
monarca pensaba en el portador. “Esta carta, decia, le serd entregada por el
general Almonte, es un hombre cabal y ademés una persona inteligente y digna
de estimacién, creo que vuestra alteza imperial haria bien en darle plenos
poderes y elegirlo para director de la empresa y agente principal. Marchara a
México y su presencia alli serd de gran utilidad”.*®® Tal parece que Napoledn
1l ya habia puesto en practica esta recomendacion, al brindar a su
intermediario la confianza de representar sus propios objetivos.

Sin haber aceptado el cetro, el principe austriaco accedié mandar a
Almonte a preparar el terreno y, durante varios dias, trato con él la posibilidad
de cambiar el régimen de gobierno en México, consignando lo tratado en un
documento en el que se plantearon los lineamientos generales a seguirse.*** Al
despedirlo, y “ya considerandose emperador”, le dio facultades para otorgar

grados en el ejército, empleos civiles y hasta titulos.*

%0 Napoledn 111 al archidugue Fernando Maximiliano, [Paris], 14 de enero de 1862 en Egon Caesar Conte
Corti, op. cit., p. 109.

%1 «points pour I’accomplissement du projet” en idem.

%2 Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p 486.



127

La designacion causd el desacuerdo de Gutiérrez de Estrada, quien
escribié a Maximiliano una carta de catorce paginas, pretendiendo sustituir a
Almonte y tratando, sin conseguirlo, de ser él beneficiario.*®*

Nuestro biografiado regreso a Paris a fines de mes, pero antes pasd por
Viena, donde se entrevistd con el emperador Francisco José. Queria un
emprestito de 200 mil florines, que no obtuvo pues se le dijo que el préstamo
se haria cuando la empresa llegase a buen fin y existieran garantias
suficientes.’®* Dias después emprendi6 el retorno a la patria, de donde habia
salido cinco afios y tres meses antes.*®

En México, mientras tanto, el 25 de enero se habia expedido una ley en
la que se enlistaban una serie de actos considerados como delitos contra la
independencia y seguridad de la nacion, los cuales podrian ser castigados con
la pena capital.**® El gobierno de Juarez pretendia inhibir toda cooperacién con
las tropas invasoras, si bien, al mismo tiempo, iniciaba platicas con los
integrantes de la Alianza Tripartita. Tales platicas fueron realizadas en el
pueblo de La Soledad, donde el 19 de febrero se firmaron unos acuerdos
preliminares, que se pueden interpretar como logros diplomaticos para los
liberales:*’ se ratifico el reconocimiento del gobierno de Juarez y reiterd el
compromiso de que no habria injerencias en el régimen republicano; a cambio,
aquel autorizo al ejército de ocupacion, por la insalubridad de la costa, a

avanzar hasta Orizaba, Cérdoba y Tehuacan, convirtiéndolos asi de invasores

%3 Gutiérrez de Estrada al archiduque Fernando Maximiliano, [sin lugar], 16-17 de enero de 1862 en Egon
Caesar Conte Corti, op. cit., p. 110.

%% Egon Caesar Conte Corti, , op. cit., p 111.

%% vid. supra, p. 100.

%6 Ralph Roeder, op. cit., p. 602.

%7 Justo Sierra, op. cit., p. 320.
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en huéspedes, aunque se especificd que, en caso de conflicto, volverian a las
posiciones previas.**®

Los acuerdos suscritos separaron a los aliados. De hecho, los intereses de
las tres naciones aparecian cada vez mas distantes pues, en tanto la principal
preocupacion para Inglaterra parecia ser evitar cualquier friccién con los
Estados Unidos, Francia llevaba a cabo un plan monarquico, no apoyado por
Espafia, que deseaba para si mayor influencia. Por lo demas, Napoleon I11 se
indigno con Jurien De la Graviere por haber rubricado los convenios, que
limitaban sus planes: él no pretendia reconocer a Juéarez.*®®

A fines de febrero, desembarcaron en la costa mexicana refuerzos
franceses, comandados por el general Fernando de la Trille, conde de
Lorencez, y el primer dia de marzo, luego de algunas semanas de travesia, la
nave en que viajaba Almonte atracé en el puerto de Veracruz. Le acompafiaban
el cura Francisco Javier Miranda y Antonio de Haro y Tamariz, ambos
connotados monarquistas. Tras su llegada, nuestro personaje comenzé a
trabajar en preparar el terreno para el arribo del Habsburgo. Conocedor de las
expectativas del emperador francés para el proyecto de América, y de las de
Maximiliano, asi como de la dificil politica de su patria, entré6 pronto en
contacto con los principales actores de la intervencion. Se entrevistd con el
general Prim y con el comodoro Dunlop, a quienes manifestd contar con el
apoyo de las tres potencias para establecer un reinado, con Maximiliano a la

cabeza,*® y no se detuvo para hacer publicas sus declaraciones.®”*

%68 «|_os preliminares de La Soledad” en Alvaro Matute, op. cit., p. 509-510 y Ralph Roeder, op. cit., p. 606.
%9 Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 121.
%7% Antonio de la Pefiay Reyes, op. cit., p. 1.
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Esto no concordaba con los planes espafiol e inglés. ¢ Qué sucedia? Que
tal vez nuestro personaje pretendia involucrar a ambas naciones en el proyecto
francés. Considerando el texto de la Convencion de Londres, donde se lee que
“todas las medidas [...] se dictaran en nombre de las altas partes contratantes y
por cuenta de ellas”,*"% ;acaso interpreté que contar con el apoyo de Napoledn
I11 implicaba también contar con el de las reinas de Espafia y el Reino Unido?
No lo sabemos, pero es claro que, al manifestar abiertamente las pretensiones
francesas, Almonte ponia en marcha el plan del emperador galo.

Aqui nos parece conveniente hacer una observacion sobre la instauracién
de la monarquia como forma de gobierno, ya que, en ese momento, todavia era
una opcion viable en México que no se descartd en definitiva sino hasta que se
vino abajo el imperio del archiduque austriaco.

En efecto, las costumbres centenarias no se cambian por decreto y, en
muchas ocasiones, la republica se habia visto en apuros para prosperar como
régimen, porque la sociedad no s6lo no cooperd en ese sentido, sino que
mostré el vigor de sus elementos mas tradicionales. La misma acta de
independencia firmada en Cordoba en 1821 proponia un sistema

monarquico;*"

a poco de instalado el primer Congreso, se vio forzado a
coronar a Agustin de Iturbide; en 1846 el presidente Mariano Paredes trabajo

en la instauracion de un gobierno con un principe extranjero;** lo mismo

¥ |jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 865.

$72 «|_a convencién de Londres de 1861” en Alvaro Matute, op. cit., p. 507.

%73 «“Tratados de Cérdoba” en ibidem, p. 231-233.

$7% Este afio, el enviado diplomatico espafiol Salvador Bemtdez de Castro “consideré que la sociedad mexicana
en su conjunto estaba dispuesta a llevar el Plan de Iguala a su culminacién”; para ello, junto con Lucas
Alamén, apoyd el golpe de Estado del general Mariano Paredes, con la pretension de utilizarlo para establecer
una monarquia con un principe espafiol (Miguel Soto, gp. cit., p. 42). De igual forma, José Maria Gutiérrez de
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sucedid durante la dictadura santanista, entre 1853 y 1855, cuando en el Vigjo
Continente se busc el auxilio de alguna casa real.*”
Como anota Edmundo O’Gorman en su libro La supervivencia politica

novohispana:
Que la republica echara raices en el primer congreso
constituyente y que la constitucion de 1824 creara habitos
republicanos es contrario a la verdad, segun lo revelaron los
hechos: la costumbre de asistir a los comicios no existia; las
dificultades en reunir las asambleas legislativas eran
notorias; la igualdad democratica era una farsa desmentida
por los privilegios y el nepotismo que auspiciaban los
gobiernos republicanos, y por el boato de los jefes militares.
Los enemigos de la monarquia tuvieron que admitir la
presencia de un fuerte partido monarquico y la continuidad y
vigor de los habitos coloniales adversos a la aclimatacion de
las instituciones republicanas, puesto que de ello se quejaron
constantemente los liberales. Tuvieron que admitir que no
fue la idea de republica la que sublevo al pueblo con
Hidalgo; que la rebelion de éste se limitaba a un cambio de
personas pero no de instituciones; que el plan de Iguala
concilio todos los intereses y conquistd todos los votos

porque su idea central era la monarquia, y finalmente

Estrada, con anuencia del general Paredes, buscd auxilio en algunas casas reales europeas, solo que prefirié
acudir al ministro austriaco Clemens Metternich, solicitando el auxilio de su pais (Gutiérrez de Estrada a
Clemens Metternich, [sin lugar], 22 de marzo de 1846 en Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 27).

%7 José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 39.
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también les fue irremediable reconocer que las costumbres
de 300 afios de paternal administracion, no se borran ni se
cambian por la simple llegada de otro tipo de gobierno que
no pudo dominar un solo momento pacificamente.*”®

La monarquia, entonces, no fue un mero accidente al que se enfrento la
republica, irremediablemente destinado al fracaso, sino que, para muchos, fue
la alternativa. En ese momento, Almonte era uno de esos muchos, y con su
actitud, que mostraba de manera abierta las pretensiones de cambiar el régimen
de gobierno y contaba con el apoyo francés, parecia buscar la opcion de que
Espaia e Inglaterra apoyaran su plan, aun con el riesgo de tensar las relaciones
dentro de la Alianza Tripartita. Si eso se pretendia, no resulto y, naturalmente,
los representantes de ambos paises mostraron su extrafieza.

Almonte tuvo también desavenencias con Jurien de la Graviere. El
desacuerdo parecia surgir de que este ultimo deseaba apegarse al cumplimiento
de la Convencion de Londres, mientras que él sabia que los planes de
Napoleon 11l eran contrarios, sobre todo en lo referente a no intervenir en el
gobierno mexicano. De ahi que el general michoacano desaprobara por
completo los preliminares de La Soledad, lo cual le generd fricciones con el
militar frances, quien, pese a todo y por sus instrucciones, debio darle apoyo,
asi que el 5 de marzo le abri6 un crédito por la cantidad de 20 mil pesos.>’’

Con estos recursos, Almonte se dispuso a viajar a la capital. Tal decision

acrecentd los problemas derivados de su llegada y de sus declaraciones. De

% Edmundo O’Gorman, La supervivencia politica novo-hispana. Monarquia o Republica, México,
Universidad Iberoamericana, 1986, p.73.

877 Jurien de la Graviére al ministro de Negocios Extranjeros, Cérdoba, 5 de marzo de 1862 en Lilia Diaz
(compiladora), Version Francesa..., tomo 3, p. 4.
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inmediato, espafioles, ingleses y el gobierno de México se opusieron. El
general Prim, conde de Reus, hizo que el gobernador de Veracruz, Ramoén
Menduifia, emitiera un decreto prohibiendo la salida del puerto de cualquier
persona sin autorizacion; alegaba inseguridad en los caminos.®”® Por su parte,
la administracién juarista envié un comunicado en el que solicitaba la entrega
de nuestro personaje, por considerarlo traidor a la patria, debido a la firma del
Tratado Mon-Almonte.?”

En un principio, de la Graviére creyé conveniente que el militar
mexicano no abandonara Veracruz sino hasta que el gobierno de Juérez
hubiese proclamado una amnistia, mas no pudo seguir objetando el viaje por el
empecinamiento de éste en partir y por el apoyo que le dispensé Lorencez,
quien le brindaria proteccion con sus tropas durante el trayecto a la capital. Por
las indicaciones recibidas de Francia, Jurien hubo de mostrar una conducta
favorable a nuestro biografiado ante los otros convencionistas®®® y en sus
misivas opind que no podia “permitir que por las leyes de proscripcion [de
México] se le prohibiera a un hombre considerable, y que goza de la estima
particular del emperador, la entrada en el territorio de la repdblica”,**" a pesar
de lo cual su actitud ante Almonte era opuesta.

Mientras, la tension crecia. Circulaban rumores de que el general Ignacio

Zaragoza, jefe del ejército mexicano de Oriente, habia enviado asesinos

%78 Francisco Javier Miranda a José Maria Gutiérrez de Estrada, Veracruz, 6 de marzo de 1862 en ibidem, tomo
3,p.- 7.

¥ vid. supra, p. 114.

%80 jurien de la Graviére a Alphonse Dubois de Saligny, Tehuacén, 13 de marzo de 1862 en ibidem, tomo 3, p.
16.

%81 Jurien de la Graviére al ministro de Negocios Extranjeros, Tehuacan, 17 de marzo de 1862 en ibidem, tomo
3,p. 22.
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pagados para matar a Almonte, a Haro y a Miranda,®® de ahi que Jurien
pretendiera detener la partida de los tres. Molesto, pues esto frenaba la marcha
de sus planes, el general michoacano escribio el dia 18 a Napoledn 1ll, a fin de
que destituyera al almirante, lo acusé también de entablar negociaciones con
Manuel Doblado, secretario de Relaciones de Juarez.**®

Con todo, el 19 de marzo sali6 del puerto de Veracruz, rumbo a Jalapa,
un grupo de mexicanos escoltado por un destacamento encabezado por
Lorencez.®* Cuatro dias después, en la hacienda “‘El Porrero’, a dos leguas de
Cordoba, nuestro personaje se reunio con el general Antonio Taboada, quien le
llevé cartas de los generales Severo del Castillo, Bruno Aguilar y Manuel
Maria Calvo, poniendose a sus ordenes en el centro del pais. EI 26 les contesto
agradeciendo la disponibilidad y aceptando su adhesion.*®* Asimismo lo
hicieron varios jefes militares conservadores, como Leonardo Marquez, Tomas

Mejia y el mismo Félix Zuloaga, desde diferentes puntos.®®

Quien no pudo
unirseles fue el general Manuel Robles Pezuela ya que, al dirigirse a Veracruz,
fue capturado y ejecutado por fuerzas juaristas. Es notable observar como el
poder de convocatoria del general Almonte era, en ese momento, considerable,
auspiciado, desde luego, también por el poderio francés y el prestigio de su
gobernante, Napoleon I11.

El mismo 26, el general Zaragoza escribié a Jurien: “recibi la orden de

mi gobierno de arrestar a Almonte, Miranda y otros [...] deseo que S. E. me

%82 Alphonse Dubois de Saligny al ministro de Negocios Extranjeros, Veracruz, 11 de marzo de 1862 en
ibidem, tomo 3, p. 11.

%83 Almonte a Napoledn 111, Veracruz, 18 de marzo de 1862 en Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 124.

%% Jan Bazant, Antonio de Haro..., p. 155.

%8 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p 497.

%8 Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 125.
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informe si efectivamente las personas de que se trata estan protegidas por las
armas francesas y cudl sera la conducta que se piensa seguir para asegurar esa
proteccion”.*’

La actitud de Francia dividié definitivamente al grupo tripartita. Sobre el
viaje de Almonte, Prim dijo: “me abstengo de calificar semejante proceder, que
por lo menos es una falta de consideracion a los miembros de la
conferencia”.*® En tanto que Sir Charles Wyke escribid a Jurien:

Nadie siente mas respeto por el general Almonte que yo,
pero usted debe reconocer que es la cabeza de ese partido
dirigido por los infames [Leonardo] Marquez y [José Maria]
Cobos y otros, ahora en armas y en guerra abierta contra el
gobierno establecido en México [...] ¢cOmo podria creerse
en la imparcialidad de nuestra intervencion si los
representantes de una de las potencias aliadas protegen
abiertamente e introducen al pais a personas que estan
exiliadas como rebeldes a un gobierno con el cual estamos
ahora entablando negociaciones?*®

Los franceses no modificaron su actitud, y el 28 abrieron otro crédito
para el hijo de Morelos, por 40 mil pesos.*® Continuaron las peticiones del

gobierno mexicano de que lo entregaran. Los aliados se reunieron el 9 de abril

%87 |gnacio Zaragoza a Jurien de la Graviére, San Andrés Chalchicomula, 26 de marzo de 1862 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 3, p. 46.

%88 Juan Prim a Jurien de la Graviére, Orizaba, 21 de marzo de 1862 en ibidem, tomo 3, p. 30.

%89 Charles Wyke a Jurien de la Graviére, Orizaba, 27 de marzo de 1862 en ibidem, tomo 3, p. 60.

%0 jurien de la Graviére al ministro de Negocios Extranjeros, Tehuacan, 28 de marzo de 1862 en ibidem, tomo
3, p. 49.
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a decidir qué responderian. El desacuerdo fue tal que acabaron por romper.**
Al dia siguiente, luego de que ingleses y espafioles decidieron marcharse, de la
Graviéere informé a su gobierno: “la llegada del general Almonte diciéndose
investido de toda la confianza del emperador, dio ocasion a esta ruptura, de la
cual me esforcé en asumir toda la responsabilidad”.>*

Las relaciones entre este personaje y Almonte eran ya muy tensas, pero
el segundo siguio adelante. El 17 de abril, desde la ciudad de Cérdoba, emitid
una proclama a sus conciudadanos, en la que declaro:

Ahora que los comisarios de Francia encargandose de la
situacion, representantes de los verdaderos deseos de los
gobiernos aliados, y sobre todo los de S. M. el emperador de
los franceses, que no son otros sino los de ver establecerse
en nuestro desgraciado pais, y por nosotros mismos, un
gobierno estable que tenga por base la paz y la moralidad
[...] Para establecer un nuevo orden de cosas debéis, pues,
tener confianza en la cooperacion eficaz de Francia, cuyo
ilustre soberano hace sentir siempre su influencia
bienhechora, en todas partes donde es necesario que triunfe
una causa justa y civilizadora [...] Unid vuestros esfuerzos a
los mios, y considerad como cosa segura que obtendremos

muy pronto el establecimiento de un gobierno, cual conviene

%1 Christian Schéfer, op. cit., p. 206 y Ralph Roeder, op. cit., p. 625-626.
%92 Jurien de la Graviére al ministro de Negocios Extranjeros, Orizaba, 10 de abril de 1862 en Lilia Dfaz
(compiladora), Version francesa..., tomo 3, p. 70.
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a nuestro caracter, nuestras necesidades y nuestras creencias
religiosas.**

La proclama, que reconocia el animo francés de injerencia politica, era
otro paso de Almonte para cumplir sus objetivos, los cuales, de acuerdo con el
plan concebido en Paris y Miramar, auguraban el desconocimiento del
gobierno de Juérez. La encomienda estaba siendo cumplida y, en efecto, el
general Taboada se pronuncié en Cérdoba contra la republica el dia 19.

El Plan de Cordoba propuso:

1° Desconocer al presidente Benito Juarez.

2° Reconocer al general don Juan Nepomuceno Almonte como jefe
supremo de la nacién y de las fuerzas que se adhirieran al plan.

3° Facultar al general Almonte para avenirse con las fuerzas aliadas
presentes en el territorio nacional, para convocar a una asamblea que, al tomar
en cuenta la situacion deplorable del pais, declarara la forma de gobierno mas
conveniente para cortar la anarquia, y proporcionar la paz y el orden deseados.

4° Dar a conocer el plan al general Almonte, y manifestarle “la entera fe
que abrigan los que suscriben, de que S. E. no negara en tan solemne ocasién
sus servicios a la patria, que hoy mas que nunca los ha menester con
urgencia”.**

Naturalmente, el plan fue aceptado por nuestro interesado, al otro dia, en
la ciudad de Orizaba, ya agregada al pronunciamiento. Poco despueés, se

sumaron el puerto de Veracruz, Alvarado e isla del Carmen y, desde luego,

%% Citado en Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 512.
%% Citado en jbidem p. 513.



137

recibi6 el apoyo del general Lorencez,**® quien ya sustituia al almirante Jurien
de la Graviere en la direccion del ejército. Almonte cumplia asi un viejo
anhelo: ser jefe del gobierno del pais. Mas, en las circunstancias de 1862, ;era
la suya una ambicion presidencial? Sabia que Maximiliano lo iba a sustituir:
¢pudo entonces considerar su administracion s6lo como un régimen transitorio
que prepararia el monarquico y la llegada del Habsburgo, y no como la
culminacién de su propio deseo?

Creemos que la respuesta es afirmativa. José Manuel Hidalgo menciona
que, desde 1859, Almonte habia pedido la intervencion europea siendo
representante diplomatico tanto de Zuloaga como de Miramén, sabiendo “que
si lo lograba, no habia de ser para sostener a un mexicano en el poder, sino
para llevar a un monarca”.**® Mas alla de si cumplia 0 no su suefio, el plan
tenia un fin practico: al erigir un gobierno nacional podia legalizar la entrega
del poder a Maximiliano, cosa que Juarez nunca haria.

Asi pues, Almonte asumid la administracion nacional de la que, sin
embargo, tendria que desprenderse en poco tiempo. Otra vez habia dos
gobiernos paralelos y opuestos en México, los monarquistas, apoyados por los

franceses y duefios de Veracruz, y los liberales, en el resto del pais.

% Agustin Rivera, op. cit., p. 109.
%% Citado en Soffa Verea de Bernal (compiladora), op. cit., p. 244.
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B) PRECURSOR Y LUGARTENIENTE DEL ARCHIDUQUE

Tras la partida de ingleses y espafioles en mayo de 1862, los grupos de Félix
Zuloaga, José Maria Cobos y Leonardo Marquez recobraron fuerza,*’ a la vez
que aparecian otros focos de alzados. Por lo pronto, Almonte organizé un
gabinete; designd, entre otros, a Manuel Castellanos como ministro de
Gobernacidn; a Desiderio Samaniego, ministro de Hacienda; y al coronel José
Hipélito Gonzalez, ministro de Guerra.**® El gobierno de Juéarez protesté airado
y ataco por medio de la prensa.

Los franceses, que no cumplieron con lo estipulado en la Convencion de
Londres, tampoco lo hicieron con los convenios de La Soledad. Asi, en vez de
retroceder a sus posiciones originales, iniciaron la marcha hacia el centro y
tuvieron la primera batalla con una partida liberal al mando de Felix Diaz,
siendo éste derrotado. El segundo encuentro les favorecié igual; durd varias
horas en las cumbres de Acultzingo, en contra el ejército de Oriente mandado
por el general Ignacio Zaragoza. Tras esta derrota, los mexicanos se replegaron
hacia Puebla de los Angeles.**

El ejército que Juarez debia enfrentar estaba compuesto principalmente
por franceses, pero también por numerosos mexicanos, sin embargo, habia gran

diferencia entre unos y otros: los primeros tenian grandes recursos, mientras

7 Justo Sierra, op. cit., p. 313 y Ralph Roeder, op. cit., p. 451.

%% Ralil Mejia Zlfiiga, Benito Juérez v su_generacién, México, Secretaria de Educacion Publica, 1972,
(sepsetentas 30) p. 84 y Manuel Rivera Cambas, Historia de la intervencidn..., tomo 2-A, p. 24.

9 ilia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 866 y Justo Sierra, op.
cit., p. 322.
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los segundos carecian de ellos. Por tanto, se generaron problemas, pues los
nacionales eran menospreciados, desde los generales hasta la tropa.**

Lorencez decidié tomar Puebla al iniciarse el mes de mayo de 1862.
Almonte y Haro le hacian sugerencias para el ataque, pero no eran escuchados.
De hecho, ignorarlos era algo tan comun que el ministro francés, Alphonse
Dubois de Saligny, relat6 a su gobierno el dia 2 que “el general Almonte, hacia
quien no se tienen mas miramientos que con el resto de sus compatriotas, ha
terminado, a pesar de toda su flema, por perder la paciencia y tengo razones
para creer que va a escribir al emperador mismo para quejarse”.*”* Parece ser
que Lorencez no tenia mayores consideraciones hacia nuestro biografiado de
las que le tuvo Jurien de la Gravieére.

Leonardo Marquez se puso ese mismo dia a las érdenes de nuestro
biografiado con 6 000 hombres, notificAndole que se encontraba en las
inmediaciones y solicitando instrucciones. Almonte le ordend reunirse con la
fuerza francesa para el ataque;*® asi lo harfa, pero tuvo que detenerse para
enfrentar a un batallon liberal al mando de Tomés O’Horan, lo cual lo
retras.*”

Lorencez plane6 atacar por los fuertes de Guadalupe y Loreto. Almonte

y Haro (este ultimo, unos afios antes, habia tomado la ciudad tras un asalto)

%% n corresponsal germano de la época escribié: “es sorprendente el menosprecio con que los franceses tratan
a sus aliados mexicanos; no es posible ver juntos ni a soldados ni a oficiales de ambas partes”. Citado en Jesus
Monjaras Ruiz, México en 1863, testimonios germanos sobre la intervencion francesa, México, Secretaria de
Educacién Pablica, 1974, (SEP Setentas 146), p. 72. Meses después, cuando ya se encontraba en México
Aquiles Bazaine, pretendié poner al general Miguel Miramén bajo las 6rdenes de un francés de graduacion
inferior. José Fuentes Mares, Judrez. El Imperio v la Republica, México, Grijalbo, 1982, p. 60.

“1 Alphonse Dubois de Saligny al ministro de Negocios Extranjeros, Quecholac, 2 de mayo de 1862 en Lilia
Diaz (compiladora), Versién francesa...., tomo 3, p. 106.

92 | bidem, p. 109.

498 Agustin Rivera, op. cit., p. 110.
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insistieron en que la ofensiva seria mas efectiva si se realizaba por el sur, por
las tapias de la huerta del convento del Carmen.*** El francés se negod a
considerar su opinién y aplico su propia estrategia. La consecuencia fue que, el
5 de mayo a las cuatro y media de la tarde, su ejército se retiraba derrotado,
rumbo a Amozoc.*®

Por entonces, Félix Zuloaga rechazé el plan de Cérdoba que reconocia a
nuestro general michoacano como jefe supremo de la nacion y quiso
restablecer el de Tacubaya, proclamado en diciembre de 1857, para hacerse
nombrar él mismo presidente.*®® Intentd, ademas, que Manuel Doblado lo
reconociera; molesto por el deseo del ex presidente de apoyarse en un liberal,
Marquez renuncié a su alianza con él y declind el mando de sus tropas en
Cobos, quien seguia fiel a don Félix. Sin embargo, Almonte lo instruyd para
que de inmediato retomara el mando y se reuniera con él en Amozoc.”” En
cuanto a Zuloaga, nuestro personaje lo desconoci6.**®

Tras la derrota de Puebla, la actitud de Lorencez fue temerosa. No
escuchaba ni a Saligny ni a Almonte que trataban de calmarlo y le sugerian
emprender otro ataque, sino que prefirié volver a Orizaba. El dia 8, sus tropas
partieron de regreso, sin esperar los refuerzos de Marquez, quien los alcanzo,
con unos 2 000 hombres en Barranca Seca, paraje proximo a Acultzingo.*® Ya

en Orizaba, el jefe del ejército francés decidio no tener mas actividad bélica sin

“% Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 514.

“%% Ralph Roeder, op. cit., p. 662.

“% v/id. supra, p. 106 y Justo Sierra, op. cit., p. 323.

7 Alphonse Dubois de Saligny al ministro de Negocios Extranjeros, Orizaba, 21 de mayo de 1862 en Lilia
Diaz (compiladora), Versién francesa..., tomo 3, p. 128.

“%8 Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 514.

%% José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 110.,
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antes recibir refuerzos de su pais, en tanto que Almonte comenzo a ejercer su
gobierno. Cobos, enemistado con Zuloaga, acabd por sumarse a las fuerzas
interventoras el 25 de mayo, con otros 2 000 hombres.**°

Mientras, las cosas iban mal en Europa. En el Cuerpo Legislativo,
Napoledn I11 encontraba gran oposicion a la cuestion mexicana; habia
reticencia para autorizar mayores gastos para la empresa. Presionado, en junio
el emperador “desaprobd que el general Almonte hubiera tomado el titulo de
Jefe Supremo de la nacién y constituido su gobierno”.** Asi que no sélo los
liberales mexicanos atacaron acremente, sino que el mismo monarca francés no
lo avald. Con todo, se cubrian dos importantes funciones; la ya mencionada de
formar una administracion para entregarla a Maximiliano, y la de aglutinar a
las fuerzas conservadoras. Sobre el segundo punto, a pesar de que la prensa
republicana atacé muy fuerte al gobernante erigido en Cordoba, convendria
considerar el punto de vista de los monarquistas.

Arrangoiz e Hidalgo coinciden en destacar que, en ese momento, nuestro
personaje era la mejor opcion para mantener unidas a las fuerzas militares del
conservadurismo mexicano y, sobre todo, tenerlas supeditadas a las armas
francesas. El primero escribe: “creo que fue muy conveniente que el general
Almonte [...] se pusiera al frente de las fuerzas mexicanas conservadoras; que
dirigiera sus operaciones; que hubiera un jefe mexicano enviado de Europa a

quien reconocieran los generales pronunciados contra Juarez”, y agrego que, de

19 Alphonse Dubois de Saligny al ministro de Negocios Extranjeros, Orizaba, 26 de mayo de 1862 en Lilia
Diaz (compiladora), Versién francesa...., tomo 3, p. 136.
! Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 521.




142

no haberse creado su gobierno, “las fuerzas mexicanas no se hubieran unido a
Lorencez” y habrian acabado como enemigos.**?
Por su parte, Hidalgo apunto:
la necesidad de fijar un centro de autoridad exclusivamente
mexicano, de organizar las rentas e impuestos, de dar
Ordenes al ejército mexicano y de atender todas las
eventualidades que se presentasen, hicieron consentir al
General Almonte en formar un pequefio gobierno, de
acuerdo al Plan de Cordoba [...] era una medida muy
provisional y llena de embarazo, pero era preciso aceptarla
para evitar la confusion.*"

La medida fue, pues, oportuna. Corti explica que, aun cuando las tropas
de Méarquez, Mejia y el mismo Zuloaga se condujeron al principio con reserva,
“en cuanto se enteraron de la llegada de Almonte y de la proteccion que le
daban las bayonetas francesas empezaron a pasarse a su lado en mayor
nimero”.*** En paginas anteriores anotamos que el poder de convocatoria de
nuestro biografiado era considerable y asi lo reiterd Hidalgo al sefialar que lo
reconocieron “los generales Mejia en el Estado de Querétaro, Lozada en el de
Jalisco, Montafio en el de Puebla, Tacén en el de México y los coroneles

Galvan, Navarrete, Jiménez, Camafa, Argielles y Gonzélez en otros

“12 |pidem, p. 524-525.
13 José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 123.
14 Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 125.



143

puntos”.*®> Reiteramos que buena parte de su atraccién era conferida por el
respaldo del emperador galo.

Con todo, la situacion era dificil para él. Los obstaculos menudeaban.
Por la escasez de recursos, durante su administracion se emitieron 500 mil
pesos en papel moneda. Como hasta entonces el dinero habia circulado en
metéalico, y la medida se hizo obligatoria, fue mal vista.*® Esto y el
descontento de algunos personajes llevaron a que, el 4 de junio, se publicara un
decreto por el cual se imponia la pena de destierro a todos aquellos que se
opusieran al gobierno almontista.*'’ De esa manera resultaron expatriados
Cobos y Zuloaga, obligados a embarcarse de Veracruz a la isla de Santo
Tomés.*®

Por otro lado, Antonio Lépez de Santa Anna, el otrora caudillo y
presidente nacional en multiples ocasiones, mostraba su interés por volver al
pais. El peso politico y militar de este personaje podia ser importante, asi que
los distintos contendientes buscaron atraerlo a sus filas, pero él mantuvo su
postura a favor de los monarquistas y, en especial, hacia Almonte. El 15 de
junio, don Antonio escribié a Gutiérrez de Estrada: “la eleccion que va
apareciendo a favor del general Almonte merece mi aprobacion, él es un
patriota ilustrado que no ha vacilado en sacrificarse en bien de su patria y debe

mantenerse”.*® El apoyo resultaba irénico; parecia que el veracruzano (;le

1% José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 124.
8 Enrique Wagner al conde de Bernstorff, México, 11 de junio de 1862 en Lilia Diaz (compiladora), Versién
H?ncesa..., tomo 3, p. 146 y Antonio de la Pefiay Reyes, op. cit., p. I11.

Idem.
18 Agustin Rivera, op. cit., p. 116 y Manuel Rivera Cambas, Historia de la intervencién..., tomo 2-A, p. 24.
% Antonio Lépez de Santa Anna a José Marfa Gutiérrez de Estrada, Saint Thomas, 15 de junio de 1862 en
Lilia Diaz (compiladora), Version francesa..., tomo 3, p. 183.
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convenia?) olvidaba que, en tiempos pasados, la relacién entre ambos tuvo
momentos de gran tension.**

Al enterarse de las intenciones del ex dictador, Manuel Doblado tratd de
ponerse en contacto con él a principios de septiembre, a fin de ganarlo para la
causa de la republica: no lo consigui6.** También, por esas fechas, y desde el
exilio, Zuloaga promulg6 un plan para desconocer a los gobiernos liberal y
conservador, y propuso que Santa Anna encabezara otro. El intento fue igual
de fallido.**

El 16 de septiembre se conmemord el aniversario del inicio de la guerra
de Independencia en Orizaba, siendo el festejo encabezado por Almonte.
Ningun francés acudio; es mas, Lorencez prohibié a sus hombres que
participaran. ¢Penso tal vez en la contradiccion de que un ejército de ocupacion
celebrara la libertad del pais en el que estaba? Ademas, si lo hacia, podia
incomodar a Esparia, la ex metrépoli, y daria motivo a que corriera mucha tinta
en la prensa liberal.

En el interin, Napoleon 11l habia ordenado al general Elias Federico
Forey el 3 de julio de 1862 sustituir a Lorencez en el mando del ejército en
México. En sus instrucciones le recomendaba “acoger con benevolencia a

Almonte”.**

420

Vid. supra, p. 72.
421 Alphonse Dubois de Saligny al ministro de Negocios Extranjeros, Orizaba, 5 de septiembre de 1862 en

Lilia Diaz (compiladora), Version francesa..., tomo 3, p. 179.
22 |pidem, p. 182.
%23 Citado en Christian Schéfer, op. cit., p. 233.
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Forey arrib6 a Veracruz el 21 de septiembre. Alli desconocio al gobierno
de Juarez, pero también al de Almonte, pues el dia 26 un comunicado suyo
manifestd lo siguiente:

El general en jefe, investido de los poderes civiles y
militares, hace saber al pueblo mexicano y en particular al
pueblo de Veracruz, que con arreglo a las instrucciones
recibidas, el gobierno establecido por el general Almonte sin
la participacion de la nacidn, no tiene en manera alguna la
aprobacion de la intervencion francesa, y que dicho general
ha recibido la orden de disolver el ministerio que habia
formado.***

Resultaba claro que, en Las Tullerias, existian reticencias hacia
Almonte, ya por que se le consideraba muy ambicioso, ya por que su proceder
provoco la presion del Cuerpo Legislativo sobre Napoleon 111, ya por que en
México era el principal blanco de las agresiones liberales. Como quiera que
fuese, su presencia en la intervencion decayo a partir de entonces. Era una
contradictoria forma de acogerlo con benevolencia.

La llegada del sustituto de Lorencez anuncid el reinicio de la contienda
armada, por lo que ambos bandos se prepararon para la batalla. En octubre
desembarcaron mas tropas francesas, al mando del general Aquiles Bazaine, en

tanto que Juarez formé dos divisiones, llamadas del Centro y de Reserva, las

cuales apoyarian al principal cuerpo militar: el ejército de Oriente, que se

“2% Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 524.
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hallaba en Puebla. Forey entré a Orizaba el 24, alli lo recibieron Lorencez,
Haro y Almonte.*?®

La prensa liberal no habia dejado de atacar a nuestro personaje.
Francisco Zarco publicé numerosos articulos en su contra en El Siglo XIX. En
junio escribié: “Almonte se titul6 jefe supremo de la nacion y no de la
repUblica, para mostrar en todo su aversion al sistema democratico”.**® A fines
de septiembre, lo acuso de falsificar las firmas del Plan de Cdrdoba, ya que,
algunos de quienes supuestamente lo firmaron, negaron haberlo hecho.*’ En
octubre declar6 que, en Europa, nuestro personaje se vio “reducido a la miseria
y para salir de ella [ided] el infernal proyecto de vender su patria”.**®

Hubo un rumor que corrié mucho: el que lo presentaba como indignado
ante las decisiones de Forey y con intencion de asumir, de nuevo y por la
fuerza, la jefatura del gobierno. Era falso; para no dar una imagen de ruptura
entre franceses y mexicanos, el 12 de enero de 1863 Almonte mostro su
disciplina al emitir una proclama en la que negaba tal fin: declaraba que, como
habia manifestado en su respuesta al Plan de Cordoba, “la intervencion europea
en México no traia mas objeto que el de asegurar la independencia, hacer cesar
la guerra civil y contribuir al establecimiento de un gobierno sélido de orden y
moralidad, dejando a los mexicanos elegir la forma que mas les conviniera”.
Agregd que, como algunos de sus compatriotas habian pretendido utilizar ese

plan como prueba de que el emperador francés llegaba en son de conquista, €l

425 Agustin Rivera, op. cit., p. 119.
“28 Francisco Zarco, op. cit., p. 92.
27 |bidem, p. 334.
“28 | pidem, p. 381.



147

habia renunciado para mostrar que ésa no era su intencién, y agrego que era
falso que pretendiese reasumir el titulo de jefe supremo. *%

Su retiro lo alejo de momento del escenario politico. También fue
relegado en lo militar por Forey y en el nuevo ataque sobre Puebla tampoco
tuvo participacion o autoridad. Nuestro personaje comenzo a ver su influencia
y consejo menospreciados e, incluso, algunas medidas tomadas por €l fueron
mal vistas y revocadas por Napoleon Ill. Sin embargo, segin proponen
Hidalgo y Arrangoiz, debido a que su presencia representaba, en buena
medida, el lazo de unidon entre los galos y sus compatriotas, mostré su
abnegacion por la causa, acatando con disciplina las medidas de aquellos.*®
No era, por cierto, la primera vez que se le rechazaba o resultaba ser victima de
la desconfianza: recordemos como, en 1854, Santa Anna habia enviado a
Arrangoiz a Washington para quitarle el recién cobrado primer pago por la
venta de La Mesilla, con érdenes de destituirlo si se oponia.***

En esa ocasion escribio: “la lectura de estos documentos [dirigidos a
Arrangoiz] ha herido profundamente la parte méas sensible de la reputacion de
un hombre de honor y patriotismo [...] si no fuera por que considero que de mi
separacion instantanea de esta legacion podrian resultar graves males a mi
patria, que deseo evitar, hoy mismo haria dimision del destino que ocupo”.**?

Si en esa ocasién soporto aquel trato apelando a su “honor y patriotismo”, en

%29 Citado en Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 532.

%0 Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 525 y José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 125.

1 vid. supra, p. 93.

2 De Almonte a Diez de Bonilla, Washington, 22 de enero de 1855 en Elena Azucena Ceja Camargo, “Méas
alla de La Mesilla...”, p. 74.
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adelante tendria que hacer buen acopio de ambos, porque, como veremos en el
apartado siguiente, vendrian tiempos mas dificiles para él.
La segunda estrategia gala para tomar Puebla fue el sitio de la ciudad.

% iniciaron el

Unos 20 mil franceses y varios miles de aliados mexicanos®
asedio el 16 de marzo de 1863. Aunque lenta, la estrategia resultd efectiva.
Ignacio Comonfort, que habia vuelto a las filas liberales y comandaba el
ejército del Centro, fue derrotado, sufriendo graves pérdidas al pretender
ayudar a la villa angelina, ya sin recursos. Los altos mandos del ejéercito de
Oriente, que la defendia, decidieron inutilizar todo el armamento, disolver a la
tropa y franquear el paso a los sitiadores entregandose ellos mismos el 17 de
mayo como prisioneros de guerra,.*** Dos dias después, la capital poblana
habia sido ocupada.

Ante la proximidad del enemigo y en vista de que la principal fuerza
republicana habia sido deshecha y los cuerpos de apoyo no surtieron el efecto
deseado, en la ciudad de México el Congreso decidié trasladar los poderes de
la Federacion a San Luis Potosi.*® El dltimo dia del mes se inici6 el traslado,
que finalizé poco después. Asi, el 10 de junio entr6 a la capital, sin oposicién,

el ejército franco-mexicano. A la cabeza iba el general Leonardo Marquez con

%% Es dificil saber el nimero preciso. Justo Sierra anota: “a Maximiliano le abrieron el camino a la ciudad de
México 30 000 franceses y 20 000 mexicanos” (op. cit., p. 339), Lilia Diaz dice que fueron 28 126 extranjeros
y 2 850 mexicanos (“El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 867), Ralph
Roeder que 26 000 franceses (op. cit., p. 732), en tanto Arrangoiz anota el nimero de 36 000 personas (op. Cit.,
p. 534).

#%* Ralph Roeder, op. cit., p. 749.

“% Justo Sierra, op. cit., p. 327.
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las fuerzas nacionales; en seguida, Forey, con Almonte a su derecha y Saligny
a la izquierda, al frente de las tropas extranjeras.**®

Una semana después, el general en jefe francés llamé a un grupo de 35
personas distinguidas, para que realizaran una doble tarea: designar una
Regencia integrada por tres individuos para ejercer el Poder Ejecutivo y
convocar a una Junta de Notables, compuesta de 215 personas, las cuales
deberian definir el sistema de gobierno que adoptaria la nacién.”*’ La Regencia
recayé en el recién nombrado arzobispo de Puebla, Pelagio Antonio de
Labastida y Davalos, el general Mariano Salas, quien gobernaba la ciudad
cuando entraron las tropas vencedoras, y nuestro general Almonte,
encargandose este ultimo de la cartera de Hacienda y de Negocios

8 A partir de entonces, su labor volvié a ser de gran actividad y

Extranjeros.
dos asuntos en particular ocuparon su atencion; por un lado, apresurar la
Ilegada del monarca, por el otro, el grave conflicto surgido con el arzobispo
Labastida. Por lo pronto, describio a Napoleon Il una situacion muy
halaguefia. El 23 de junio le sugirié que el general Bazaine se quedara como
general en jefe de las tropas francesas y Saligny siguiese a cargo de los asuntos
politicos.**® Parece ser que su relacién con Forey fue igual de desafortunada
que con de la Graviere y en esta ocasion aposto por Bazaine. Con Saligny tuvo,
en general, mejor trato desde el principio y, ante la posibilidad de que este

fuese sustituido, hizo la sugerencia.

% Agustin Rivera, op. cit., p. 132.

7 Lilia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 869.

“%8 Antonio de la Pefiay Reyes, op. cit., p. 111

¥ Almonte a Napoledn 111, México, 23 de junio de 1863 en Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 167.
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La Regencia tomd posesion el 25 de junio.** EI 10 de julio, la Asamblea
de Notables voto la monarquia como forma de gobierno para México; en esta
ocasién, don Juan Nepomuceno pronuncié un discurso en el que mostré su
beneplacito por el auxilio extranjero.*** Dos dias mas tarde, se dirigi6 a
Maximiliano, notificandole que una comisidn de once personas partiria hacia
Miramar a ofrecerle la corona: en la misiva lo llam6 “Sire” y “Vuestra
Majestad” y le rogd aceptar, sin dejar de insistir en la magnificencia de la
proposicion.*** El 27 le volvié a escribir; reiteré que el imperio era ya una
realidad inconmovible. Dijo que en México las cosas marchaban bien y le
recomendo no dejarse amilanar por lo que califico de intrigas norteamericanas
y espafiolas,**® ya que estas naciones pretendian influir en el curso de los
acontecimientos.**

Nuestro personaje no cesd su correspondencia con Napoleon 11l y
Maximiliano. El 12 de septiembre mantenia el tenor optimista con el segundo,
expresandole que el proyecto marchaba tan bien que, si el emperador francés
cambiase de orientacion en su politica intervencionista, la empresa no decaeria

en lo mas minimo.**

0 Agustin Rivera, op. cit., p. 136.

“! Ibidem, p. 140.

2 Almonte al archiduque Fernando Maximiliano, México, 12 de julio de 1863 en Egon Caesar Conte Corti,
op. cit., p. 173.

3 Almonte al archidugue Fernando Maximiliano, México, 27 de julio de 1863 en ibidem, p. 176.

444 Cabe sefialar que en Sudamérica hubo reacciones por la intervencion francesa, tanto de apoyo como de
rechazo; por ejemplo, parte de la prensa argentina calificd a Almonte de traidor y de traer a América “una
negra banda de cuervos”, aunque el 21 de agosto miles de personas de aquel pais se reunieron en la catedral de
Buenos Aires para celebrar la toma de la ciudad de México. Un afio después, José Artigas reconoceria que la
Republica Oriental del Uruguay también “tenia sus Almontes”. Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., tomo I, p.
452.

% Almonte al archiduque Fernando Maximiliano, México, 12 de septiembre de 1863 en Egon Caesar Conte
Corti, op. cit., p. 204.
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Almonte instd el 8 de octubre al archiduque a apurar su llegada a
México, pues ella —escribi6- pacificaria al pais mejor que 100 mil hombres.**
Por entonces surgieron problemas en el seno de la Regencia, ya que se
pretendid emitir una circular a todos los tribunales para que admitieran como
validos los pagarés procedentes de la nacionalizacion de bienes eclesiasticos
hecha por el gobierno juarista. Labastida se opuso, pero Salas y Almonte, a
instancias de Forey, ignoraron al arzobispo y aprobaron el documento el dia
23.%7 El 10 de noviembre, el clérigo protestd por no haber sido consultado y
quiso que se diera marcha atras: lo Unico que consiguié fue que, a la semana,
sus colegas, igualmente presionados por Forey, le comunicaran su
destitucion.**® La radical medida dio paso a otras complicaciones: como los
magistrados se negaron a obedecer el desplegado, fueron dados de baja por la
Regencia, lo cual gener6 gran descontento en amplios sectores del
conservadurismo mexicano. Gutiérrez de Estrada, por ejemplo, lamento el
proceder de Almonte y dijo a Maximiliano que aquel “queria gobernar
demasiado”, pues, como regente, soOlo debia prestar servicios de
administracion.**°

Se puede reiterar que varias medidas del general michoacano generaron
rispidez con otros conservadores (Zuloaga, Cobos, Labastida, Gutiérrez de
Estrada). ¢Es que, en efecto, nuestro personaje se habia ensoberbecido, como
era acusado? ;O es que, a pesar de ser parte de las filas monarquistas, su visién

diferia de la de otros sectores de ese grupo? Una respuesta afirmativa a la

& Almonte al archidugue Fernando Maximiliano, México, 8 de octubre de 1863 en ibidem, p. 209.
“7 Antonio de la Pefiay Reyes, op. cit., p. IV.

8 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 367-369.

9 Egon Caesar Conte Corti, op. Cit., p. 227.
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segunda interrogante cabe como posibilidad, pero no tenemos elementos
probatorios; lo que si es un hecho es que su participacion influyente en el
gobierno, origen de las discordias, sufriria pronto cambios significativos.

Nuestro biografiado continu6 su labor persuasiva ante el archiduque. El
27 de noviembre insistio en la situacion favorable y manifesto la adhesion a la
monarquia de los estados mas importantes, ricos y poblados del pais. Segun él,
tres cuartos del territorio, y cuatro quintos de la poblacion, es decir, méas de seis
millones de mexicanos, de ocho que la constituian, lo aclamaban como
monarca y querian su llegada.”® Pero Maximiliano mostraba poca ansiedad y
manifesté que aceptaria la Corona sélo si se lograba que, luego de un
plebiscito, el voto mayoritario del pais confirmara el externado por la
Asamblea de Notables de la capital.**

Ante la destitucion de Labastida, hubo manifestaciones de rechazo en los
arzobispados de México y Michoacan y en el obispado de Oaxaca en el mes de
diciembre,*? y sobre todo en numerosas parroquias e iglesias. En enero de
1864, algunos pasquines incendiarios contra el ejército francés fueron echados
de forma clandestina por debajo de muchas puertas. La Regencia sospechd de
su antiguo integrante y se lo hizo saber, pero él lo neg6.***

Para entonces, el avance del ejército monarquista franco-mexicano

orillaba a Juarez y a su gabinete a trasladarse de ciudad en ciudad. Después de

% Almonte al archidugue Fernando Maximiliano, México, 27 de noviembre de 1863 en ibidem, p. 226.

1 Aquiles Bazaine al ministro de Negocios Extranjeros, México, 17 de noviembre de 1863 en Lilia Dfaz
(compiladora), Version francesa...., Tomo 3, p. 295.

2 Agustin Rivera, op. cit., p. 158.

“*3 | bidem, p. 160.
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salir de San Luis Potosi, se dirigieron a Saltillo.*** El 22 de enero, Maximiliano
escribio a Almonte que, en unas semanas mas, anunciaria la aceptacion de la

Corona.*®

También recibd correspondencia de Santa Anna, quien le expresaba
el deseo de volver a la patria.*® La Regencia y Bazaine (éste ocupaba ya el
puesto de Forey, llamado a Paris) decidieron permitirlo, pero con reservas,
entre otras, la de no realizar expresiones publicas sobre sus inclinaciones
politicas, ni por la prensa ni por ningin otro medio. El ex dictador, que a la
sazon se encontraba en La Habana, aceptd, si bien, con el conocimiento de sus
interlocutores, prepar6 un manifiesto a favor de la monarquia que no debia salir
a la luz.*" Parece que se deseaba tener una prueba de lealtad y un documento
que lo comprometiese. Sin duda, Almonte recelaba de él.

Santa Anna queria saludar al archiduque cuando éste llegara a Veracruz.
Nuestro regente se oponia, y aun escribié a Maximiliano en contra,*® pero
aquél desembarco en el puerto hacia la tercera semana de febrero, a fin de
esperar el arribo del monarca. Pese a su compromiso de no hacer publica
expresion politica alguna, un diario local imprimié su manifiesto; como en él
declaraba que la dificil situacion del pais era causada por el Partido
Conservador, del cual pretendia desligarse, los generales Almonte y Salas,

suspicaces, promovieron su re-expatriacion.**® El antiguo dictador arguyé que

% jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., tomo 2, p. 871.

%% Fernando Maximiliano a Almonte, sin lugar, 22 de enero de 1864 en Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p.
230.

6 Aquiles Bazaine al ministro de Negocios Extranjeros, México, 9 de febrero de 1864 en Lilia Diaz
(compiladora), Version francesa...., Tomo 3, p. 324.

“*7 1dem.

8 Almonte al archiduque Fernando Maximiliano, México, 27 de febrero de 1864 en Egon Caesar Conte Corti,

op. cit., p. 231.
9 Agustin Rivera, op. cit., p. 164.
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el editor del periddico no lo habia consultado para realizar la publicacion, mas
no pudo quedarse, y el 28 de febrero tuvo que partir rumbo a Santiago de
Cuba.*®®

Almonte y Bazaine decidieron en marzo el método para reunir el voto
nacional que pedia Maximiliano: en cada poblado, quien o quienes supieran
leer y escribir y estuviesen dispuestos a asentar sus datos personales,
representarian a los vecinos. Asi, cientos de cajas con miles de boletas
firmadas fueron enviadas a Miramar.*®* EI 10 de abril, el archiduque Fernando
Maximiliano de Habsburgo anuncié que aceptaba la Corona del Imperio
Mexicano. Antes habia entregado a su hermano, el emperador Francisco Josg,
la renuncia a todos sus derechos en la casa de Austria.*®® El mismo 10, ya
como emperador, designé a Almonte su lugarteniente para hacerse cargo del

463

gobierno hasta su llegada.™” Dias después, al llegar a México la noticia, ceso la

Regencia y don Juan Nepomuceno asumio el gobierno, solo otra vez.

%69 Montholon al ministro de Negocios Extranjeros, México, 1 de marzo de 1864 en Lilia Diaz (compiladora),
Version francesa..., tomo 3, p. 340 y Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 548.

“¢ Montholon al ministro de Negocios Extranjeros, México, 29 de marzo de 1864 en Lilia Diaz (compiladora),
Version francesa..., tomo 3, p. 382.

%62 Ralph Roeder, op. cit., p. 826.

%83 Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 579.
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C) RELEGADO A UN ALTO PUESTO DE LA CORTE
Maximiliano y su numeroso séquito dejaron Europa el 21 de abril de 1864,
luego de estar unos dias en Roma. Se esperaba su llegada a Veracruz para
principios de junio, pero, como el puerto (bastién liberal en la guerra de Tres
Afos) rechazaba al imperio, los monarquistas mexicanos decidieron que el
banquete de bienvenida se realizara a bordo del navio en el que aquellos
viajaban, pues en la ciudad, reconocié Almonte, podian correr peligro.*®* La
medida desagradd a la pareja imperial. Los planes se complicaron pues el
arribo se adelantd para el 28 de mayo, cuando el lugarteniente del Habsburgo
apenas se encontraba en Orizaba, por lo cual no pudo reunirse con ellos sino
varias horas después de su llegada.*®

No hubo agresiones, mas, en efecto, el recibimiento de la poblacion fue
tan frio que Carlota derramo algunas lagrimas por ello. De cualquier modo, los
recién desembarcados no se detuvieron mucho tiempo en el puerto y avanzaron
hacia Orizaba. En este lugar, las manifestaciones de jubilo fueron mas
expresivas; su &nimo mejoro. En Puebla, la recepcion fue también calurosay la
estancia de la comitiva se prolongd.*®® A Almonte se le nombré entonces Gran
Mariscal de la corte.®” El 12 de junio tuvo lugar la entrada a la ciudad de
México.

El primer gabinete de gobierno se organizd6 a mediados del mes

siguiente. Para sorpresa de muchos, nuestro personaje no figurd en él, lo cual

%% Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 277.

%% Montholon al ministro de Negocios Exteriores, México, 9 de junio de 1864 en Lilia Diaz (compiladora),
Version francesa..., tomo 3, p. 404.

%66 Ralph Roeder, op. cit., p. 833.

“67 Antonio de la Pefia y Pefia, op. cit., p. IV.
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debio resultarle desagradable, mas tuvo que conformarse. Entre el grupo de
monarquistas mexicanos hubo también descontento, pues quedaron fuera los
conservadores en general, mientras que varios liberales moderados si fueron
llamados a colaborar.*®®

Ahora bien, Almonte habia sido soslayado otra vez, pero mantuvo la
cercania con los emperadores. Un ejemplo es que el dia 9 de agosto, su hija
Guadalupe contrajo matrimonio con el general Domingo Herran, siendo los
padrinos Maximiliano y Carlota, quienes regalaron a su nueva ahijada un
adorno de joyas preciosas.*®

El gobierno imperial inicié su administracion con cierta bonanza, debido
a los efectivos extranjeros que lo sostenian, los préstamos de Francia y a que

470 an tanto el de

gran parte de las fuerzas conservadoras se les habian sumado,
Juérez sufria no sélo penurias econdmicas, sino un fuerte acoso que lo empujo
de Saltillo a Monterrey, después a Chihuahua, y al final lo arrincon6 en Paso
del Norte, hoy Ciudad Juarez.*”* En el mes de noviembre, el gabinete del
emperador fue modificado y a Almonte tampoco se le incluyd. Sucedio lo
mismo cuando se formd un consejo de gobierno. El descontento entre los
intervencionistas mexicanos aumentd: “Los conservadores, que pensaban que

Maximiliano era emperador solo gracias a ellos, vieron con extrafieza la

“%8 Justo Sierra, op. cit., p. 339 y Lilia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegs, op. cit., p. 876.
%89 Agustin Rivera, op. cit., p. 187.

470 E| Tratado de Miramar, acordado entre Napoleén 111 y Maximiliano el 10 de abril de 1864, ofrecié 25 mil
soldados franceses hasta que pudieran ser sustituidos por mexicanos. La Legién Extranjera, con 8 mil,
permaneceria en México al menos ocho afios, el resto hasta 1867 cuando menos. En cuanto al dinero, Francia
conseguiria préstamos en Europa para el nuevo emperador por 200 millones de pesos. Parece que al
archiduque se le dieron ocho millones de francos para gastos por su ascenso al trono (Alfred Jackson Hanna y
Kathryn Abbey Hanna, op. cit., p. 111). Del primer crédito, por 40 millones, el imperio mexicano solo recibio
27 (Ernesto de la Torre Villar, gp.cit., tomo 1, p. 21).

! Justo Sierra, op. cit., p. 345.
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separacion de Almonte relegado a un alto puesto en la corte”.*’? Su
nombramiento de Gran Mariscal, tenia mas bien que ver con el seguimiento del
protocolo y la pompa imperial que con la administracion de bienes publicos o
la injerencia en el gobierno.

Las medidas legislativas del Imperio tampoco les resultaron agradables,
pues dieron continuidad a las leyes juaristas, sobre todo en cuanto a minar los
privilegios de la Iglesia.*”® Se proclamé una ley de tolerancia de cultos (como
ya habia hecho la republica) y se ratificaron la nacionalizacion de bienes

eclesiasticos y el registro civil, entre otros.*™

La inquietud de los
conservadores preocupaba poco a Maximiliano, tal vez porque el ejército
franco-mexicano dominaba entonces casi la totalidad del territorio.

Sin embargo, en el afio de 1865 una serie de sucesos en el ambito
internacional comenzaron a influir negativamente en el destino del Imperio: la
guerra de Secesion concluyo en los Estados Unidos y este pais pudo prestar
mayor atencion a los acontecimientos en México;*"® el Papa Pio IX se neg6 a
apoyar a Maximiliano por su politica anticlerical y se enfrio la relacion con su
gobierno;*"® aumentd la oposicién del Cuerpo Legislativo francés a la aventura
napolednica en México pues se empez06 a temer una proxima guerra con Prusia
y a considerar, por lo tanto, el regreso de las tropas en América a Europa.”’” En

el interior de México, por lo demas, una parte de la Iglesia manifestaba su

42 Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 285.

*73 Justo Sierra, op. cit., p. 341.

4% Ralph Roeder, op. cit., p. 858.

*7® Justo Sierra, op. cit., p. 346.

476 para influir contra las leyes liberales, el Papa envi6 al nuncio Pedro Francisco Meglia a México. No hubo
buen entendimiento y en medio de la tension, se promulgé la libertad de cultos, por lo que el enviado papal se
retird. José Fuentes Mares, Judrez, el imperio ..., p. 76 y Agustin Rivera, op. cit., p. 213.

" Ralph Roeder, op. cit., p. 929.
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abierta oposicion al nuevo gobernante, los conservadores descontentos le
retiraban crecientemente su apoyo, y Juarez, aunque arrinconado, seguia en pie
de lucha.*’®

Al cumplirse el primer aniversario de la aceptacion de la Corona el 10 de
abril de 1865, Maximiliano organizd otro gabinete. Esta vez, Almonte fue
nombrado ministro de la Casa Imperial*”® y recibié la Gran Cruz de la Orden
del Aguila.*®® Pero, como liberal que era, Maximiliano lo hizo a un lado; Corti
propone que fue por juzgarlo parte de los “rigidamente conservadores y del
partido ultra reaccionario”,*®* aunque en realidad no lo era tanto. Como el
emperador no queria gobernar influido por ese grupo, a los mas connotados
integrantes de ese partido, como José Maria Gutiérrez de Estrada, José Manuel
Hidalgo, Francisco de Paula Arrangoiz e Ignacio Aguilar y Marocho los
mantuvo alejados en misiones diplomaticas, en Roma, Paris, Londres y
Bruselas. Por la misma razon, tuvieron que salir del pais dos importantes jefes
militares: Leonardo Marquez, como ministro plenipotenciario cerca del sultan
de Turquia, y Miguel Miramdn, enviado a estudiar técnicas de artilleria en

Berlin,"® aunque ambos volverian més tarde.*®

“78 Justo Sierra, op. cit., p. 345.

4% De hecho, no tenemos claridad sobre las principales funciones del Gran Mariscal de la Corte o el ministro
de la Casa Imperial. De los textos consultados, se destaca que el Mariscal o el ministro auxiliaban entregando y
recibiendo los utensilios cotidianos que utilizaban, toallas, charolas, espada, etcétera, y que permanecian a su
lado durante las celebraciones. Fernando del Paso, Noticias del Imperio, Barcelona, Planeta de Agostini-
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 2003, (grandes novelas de la historia mexicana), p. 412 y José
Luis Blasio, Maximiliano intimo, el emperador Maximiliano y su corte, México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1996, p. 49 y 58.

“80 Agustin Rivera, op. cit., p. 208 y Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 620.

“81 Egon Caesar Conte Corti, op. cCit., p. 277.

“82 José Fuentes Mares, Juérez, el imperio y..., p. 61.

“8 ilia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 876.
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Asimismo existio, por parte de los emperadores, la consideracion de que
nuestro biografiado era algo pusilanime, suposicion acaso un tanto ligera: en
noviembre, Carlota realiz6 un viaje a Yucatan; en sus instrucciones llevaba la
de sopesar si se podria establecer un virreinato entre los mayas, quienes
mostraban caracteristicas diferentes de los indios del centro y norte del pais.
Almonte fue visto como posible virrey por su origen indigena y por el prestigio
de que gozaba en Europa entre los diplomaticos centroamericanos. La opinion
de la emperatriz fue que no veia obstaculos para ese nombramiento, pero que
los yucatecos podrian menospreciarlo por su falta de iniciativa y prudencia v,
por tanto, manejarlo a su antojo.***

Como quiera que haya sido, esta posicion, que si hubiera sido relevante
no se llegd a dar. A pesar de todo, Almonte fue leal a la monarquia, quiza por
que estaba demasiado comprometido, aunque, como mencionamos, Arrangoiz
e Hidalgo aducen que si soporté tanto menosprecio fue por abnegacién a la
causa, pues su presencia aglutinaba a muchos mexicanos.*®

Hacia 1866, las complicaciones amenazaron ain mas al joven imperio.
Napoleon 111 decidio la retirada del ejército francés, ante la presion del Cuerpo
Legislativo. Maximiliano Ilamé a Meéxico a José Manuel Hidalgo, como
ministro en Francia que era, para que verificase la noticia, la cual le fue

confirmada.*®®

Al preguntarle el emperador como veia a su gobierno, Hidalgo
fue sincero y dijo que sentia critica la situacion; no habia confianza en el

Imperio; estaba rodeado de juaristas, entretenidos en conspirar, y existia

“® Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., tomo 1, p. 492.
“® Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 525 y José Manuel Hidalgo, op. cit., p. 125.
“® |_jlia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 881.
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consternacion por la noticia del regreso de las tropas a Europa.*®’ Tal franqueza
incomod6 al Habsburgo, quien, para mala suerte de Hidalgo, recibié en esos
dias la falsa noticia de que en Paris se deseaba su reemplazo como titular de la
legacion. Dejé entonces de recibirlo, hasta que, dias después, indignado, el
ministro presentd su renuncia, e incluso rechazé el puesto de consejero de
Estado que luego se le ofrecid, quejandose de que, por ser él portador de malas
noticias, no resultaba culpable de ellas.*®®

Al tener claro que Napoledn 11l le abandonaba, Maximiliano quiso
encontrar apoyo en los monarquistas mexicanos, pero ya era tarde. Importantes
integrantes del grupo se habian distanciado de su administracion. Por ello, y
por los comentarios de Hidalgo,*® y a fin de reorientar su politica y hacerla
menos liberal, el emperador pidié a Almonte una lista de personajes puramente
conservadores, con el objetivo de sustituir a su equipo gubernativo. Nuestro
biografiado no se la dio porque, “segin manifestd a unos amigos, temid que
Maximiliano mostrara la lista a los ministros que formaban entonces el
gabinete y que se persiguiera a los candidatos”.*®

Napoleon 11l anuncié en abril de 1866 que la salida de las tropas se
realizaria en tres contingentes, y que éstos saldrian, sucesivamente, en
noviembre de ese afio, y en marzo y noviembre del siguiente.”* EI mismo mes

de abril, el emperador mexicano design6 a Almonte ministro plenipotenciario

“87 \ictor Alberto Villavicencio Navarro, “Patriota, monarquista, traidor: José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar,
“un lagartijo del dia””, México, Universidad Nacional Autonoma de México, tesis de licenciatura en Historia,
2003, p. 71.

488 Idem.

“8 Maximiliano dijo a Hidalgo “que estaba resuelto a cambiar de politica”. Agustin Rivera, op. cit., p. 226

0 Francisco de Paula Arrangoiz, op. cit., p. 743.

! Lilia Diaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 891.
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en Paris. EI michoacano debia presentar al monarca francés un documento, en
el que le solicitaba la permanencia del ejército de intervencion por otros tres
anos, a cambio de un pago de 25 millones de francos anuales y sustituir con ese
pliego el Tratado de Miramar.**?

Algo singular sucedid entonces: “se supone que, antes de partir a Paris
en su mision cerca de Napoledn 11, Almonte penetré secretamente en la
catedral de la ciudad de México (habilitada como pantedn nacional), sustrajo
los restos de su padre y los re-inhumé privadamente en un sitio que
desconocemos, o lo més probable, los llevé consigo a Paris”.**®

El emperador austriaco, Francisco Jose, trato de auxiliar a su hermano y
prometié convocar a voluntarios de su reino para que marchasen a México.***
Asi lo hizo; tras reunir y pertrechar a algunos miles de personas, informé a
Maximiliano que la ayuda estaba lista. Al tener conocimiento del apoyo de
Austria, confiado en ella e indignado por la decisién de Napoleén lllI, el
monarca mexicano dio una ultima instruccion a Almonte a mediados de abril,
antes de su partida, indicandole que “en caso de no aceptarse el nuevo tratado,
se pidiera el inmediato retiro de las tropas francesas”.**

Don Juan Nepomuceno llegé a Paris el 14 de mayo. El 20 presentd sus
cartas credenciales y el 23 el proyecto de tratado.*®® Luego de esperar varios
dias, y como no recibia respuesta, el 8 de junio envi6é una nota preguntando si

se aceptaria el documento, todo o en parte. EI ministro Drouyn de Lhuys no le

%2 Egon Caesar Conte Corti, op. cit., p. 430.

“%% Ernesto Lemoine, Morelos v la revolucién..., p. 140

% Lilia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 891. Agustin Rivera anota que se
prometieron 10 000 hombres, op. cit., p. 229

“> Antonio De la Pefia y Reyes, op. cit., p. IV.

%% Francisco de Paula y Arrangoiz, op. cit., p. 756.
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comunico el rechazo total a la propuesta sino hasta el dia 11. A mediados de
mes, informé a su gobierno.**’

En ese momento, los Estados Unidos podian ya intervenir con mayor
libertad en los sucesos de su vecino del sur, pues, como ya se indico, la Guerra
Civil habia finalizado. Asi, dieron su apoyo abierto al gobierno liberal: el
presidente Andrew Johnson se negd a recibir a los enviados diplomaticos de
Maximiliano, diciendo que solo reconocia a Benito Juarez como presidente de
México; en Austria, el ministro John Lothrop Motley, por instrucciones del
secretario de Estado, William H. Seward, protestd contra el alistamiento de
voluntarios y amag0 con retirarse de Viena, manifestando que su pais no
permaneceria indiferente ante este hecho, por lo que el emperador Francisco
José detuvo la salida de las tropas.*®
facilitd 40 000 rifles a Juarez.*®

Almonte envié misivas desde Francia con la mira de elevar el anhimo de

Asimismo, el gobierno de Washington

Su jerarca. Supuso en una que, aun cuando se hubieran retirado las tropas
extranjeras, Napoleon 1l podria ayudar todavia con armas, municiones y
barcos de guerra. Afiadié que, al partir su ejército, Francia iba a declarar que no
tolerarfa que otra nacion interviniera en México.”® Pero aquel pais tenia en ese
momento otras preocupaciones y nada de esto se realizo.

Dadas las circunstancias, las fuerzas liberales se fortalecieron, en la

medida en que la situacién imperial se complicé. En julio, Maximiliano rogaba

“7 | dem

“%8 Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, op. cit., p. 235-236.

“%9 Carlos Bosch Garcia, México en la historia, 1770-1865. El aparecer de una nacién, Universidad Nacional
Auténoma de México, México, 1993, (Nuestra América 42), p. 131.

%% Almonte a Maximiliano, Parfs, 30 de junio de 1866 en Egon Caesar Conte Corti, op. Cit., p. 462.
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a Almonte que consiguiera el apoyo francés, mas, como no lo logré, Carlota
viajé a Europa a entrevistarse con Napoleon Ill. El 8 de agosto, arribo al puerto
de Saint-Nazaire, siendo recibida por nuestro ahora diplomético y su esposa.’®*
Dias después, todos salieron rumbo a Paris, en donde los aguardaba un
pequefio séquito.

Carlota se reunio entonces con el emperador de los franceses, a quien le
solicitd que no retirara a su ejército de México; Napoledn 11l le pidié esperar
unos dias, a fin de tomar una decision. Cumplida la fecha, ella solicité a
Almonte que acudiera a las Tullerias para recibir la respuesta a sus
peticiones.’® Esta fue, por supuesto, negativa y él tuvo que transmitirla asf a la
emperatriz, quien, con gran congoja, marché a Miramar, mientras nuestro
biografiado continuaba en su puesto tratando de auxiliar al régimen al que
representaba.’®

Por un tiempo todavia, su quehacer como ministro continu6é. En
septiembre, intentd evitar mas discordias; como Bazaine tenia conflictos con
Maximiliano debido a que el francés protegia los intereses de Napoleén 11l y el
austriaco los suyos propios, Almonte pretendio evitar que en las Tullerias se
creyera que las divergencias surgian de que el militar galo siguiera las
indicaciones de su emperador.®®

La situacion del Segundo Imperio empeoraba dia con dia. ElI avance
liberal le quité plazas importantes, algunas por batallas, otras al ser

abandonadas por las tropas extranjeras que volvian a Europa. En 1867, le

%% Francisco de Paulay Arrangoiz, op. cit., p. 765.

%92 Egon Caesar Conte Corti, op. Cit., p. 485.

%98 Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, op. cit., p. 234.
%94 Egon Caesar Conte Corti, op. cit, p. 515.



164

restaban algunos puntos del centro del pais, aunque valiosos, como Puebla,
Veracruz, la ciudad de México y Querétaro, todos en peligro por el empuje
republicano.’® En el mes de febrero, a fin de evitar a la capital los dafios que
pudiera sufrir por un sitio o un asalto, Maximiliano salié a enfrentar a los
enemigos que venian por el norte. Se detuvo en Querétaro. Alli se concentraron
los principales cuerpos militares de ambos bandos. Los monarquistas dentro de
la ciudad, los liberales fuera, y a partir del 14 de marzo se inicio el asedio de la
misma.>® El sitio termind dos meses después, el 15 de mayo, cuando el
emperador fue hecho prisionero y la plaza ocupada por sus enemigos.>”’

Luego de un proceso en el que al Habsburgo se le hallo culpable y se le
condend a morir fusilado, la ejecucion de la pena puso término al que seria el
Gltimo intento de instaurar una monarquia en México.’®

La mision diplomatica de Almonte en Francia dejo de tener efecto al
desaparecer el gobierno que lo empleaba; se retird a la vida privada. Se sabe
muy poco de sus actividades posteriores, pero, por José Manuel Hidalgo
estamos al tanto de que no padecié problemas econdémicos pues del primer
empréstito francés al archidugue su hija habia recibido 100 mil francos para su

° ademéas, Napoleén 11l le otorgé una pension por 10 mil

manutencion;
francos. Eso si, el hijo de Morelos no pudo volver a la patria pues recel de
correr la misma suerte que Maximiliano. Su inquietud era fundada; el mismo

Alphonse Dano, ministro francés que permanecio en México, llego a creer que

%% justo Sierra, op. cit., p. 354.

%% | jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 893.
%97 Ralph Roeder, op. cit., p. 971.

%% | jlia Dfaz, “El liberalismo militante” en Daniel Cosio Villegas, op. cit., p. 894.
%% goffa Verea de Bernal (compiladora), op. cit., p. 122.
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serfa aprehendido para canjearlo por é1.°>*® No sucedid asi, pero el triunfante
régimen juarista, por resolucion acordada el 20 de agosto de 1867, confiscd sus

propiedades®"*

A pesar del amparo interpuesto por su esposa, dofia Dolores
Quezada, el fallo se hizo definitivo diez afios después. Con todo, por hallarse
fuera del pais, nuestro biografiado evitd, al menos, penas corporales y pérdida
de garantias,®*? pero mas probablemente la muerte.

Tal parece que continud residiendo en Francia, aunque no por mucho
tiempo. Antes de que pasaran dos afios, Juan Nepomuceno Almonte lleg6 al
extremo de su vida el 21 de marzo de 1869 en la ciudad de Paris.”*® Fue
enterrado en el pantedn del Pere Lachaise. Respecto a los restos de su padre, el
canonigo Agustin Jacinto Pallares, quien estuvo presente durante la
inhumacion de nuestro biografiado, dijo que, junto con su cadaver, fueron
colocados los despojos del procer de la independencia de México.”** Sin
embargo el 20 de junio de 1991, al realizarse la exhumacion del contenido de
esa tumba, pudo comprobarse que los del generalisimo José Maria Morelos y

Pav6n no se encontraban alli y que tal vez se han perdido para siempre.”

%19 Moisés Gonzalez Navarro, op. cit., tomo 1, p. 523.

1 Dolores Quezada de Almonte, Amparo promovido contra la Secretaria de Hacienda de 20 de agosto de
1867, México, Imprenta del gobierno en palacio, 1879, p. 8.

*12 Ipidem, p. 15.

%13 Celia Gutiérrez, op. cit., apéndice I1, p. 65.

5% Ernesto Lemoine, Morelos v la revolucién..., p. 140.

%1% vicente Quirarte, prélogo en Juan Nepomuceno Almonte, Guia de forasteros..., p. XXVII y Arturo Reyes
Fragoso, “José Manuel Villalpando, aficionado a la historia” en “El universal”, México Distrito Federal, 25 de
julio de 2004, p. G4
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CONCLUSIONES

Enarbolar un dia una bandera politica en el México del siglo XIX para, tiempo
después, abrazar otra, incluso antagonica, no era comudn, pero tampoco raro.
Los motivos de esos cambios obedecian a un sinfin de causas, que iban desde
las simples cuestiones de conveniencia hasta el convencimiento de que otro
sistema politico ayudaria de mejor manera al pais a convertirse en una nacion
avanzada.

El caso de Juan Nepomuceno Almonte es, en este aspecto, algo singular,
ya que siendo inicialmente un liberal republicano se transform6 en
monarquista, pero figur6 en ambos bandos de manera destacada, trabajando
con ahinco para instituir y defender el sistema que, en su momento, preferia.
Esto le generd muchos adversarios que terminarian por estigmatizarlo como un
vulgar traidor, como alguien que, s6lo por conservar el sueldo en un puesto alto
del gobierno, era capaz de favorecer que un principe extranjero, ajeno a la
nacion y apoyado en un ejército invasor, viniera a gobernar la patria.

Esta manera de catalogar a Almonte generd un error que se sostiene
hasta nuestros dias, pues aun se le mira como un mero oportunista. El presente
estudio muestra como las causas que lo llevaron a mudar de bandera politica e
ideoldgica surgieron de un interés que iba méas alld de lo estrictamente
personal. Entremezcladas, de seguro cada una con diferente peso en su
conciencia, llevaron a nuestro personaje a asociarse con antiguos adversarios e
impulsar un sistema gubernativo diferente del que enarbolara con anterioridad.

Tres son las principales causas que pudieron incidir en su animo para decidir su
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transito politico: el peligro que representaba para México la vecindad con los
Estados Unidos; la inestabilidad del pais, que no cesaba; y, por ultimo, la
vigencia del monarquismo como opcion de gobierno y que ésta, segun él, se
adecuaba mas a la idiosincrasia mexicana. Estos, entre otros motivos menores
que también influyeron.

Anotamos arriba que sostener una postura politica y luego apoyar otra no
era extrafio en la época. En determinado momento, y en distinto grado, muchos
personajes del México post-independiente modificaron su Optica respecto a la
administracién puablica. Antonio Lopez de Santa Anna es, acaso, el mejor
ejemplo, ya que, por mas de tres décadas, participo en los conflictos del pais,
siendo presidente en multiples ocasiones, apoyandose y apoyando, ya a los
republicanos federalistas, ya a los centralistas, ya a los conservadores o a los
monarquistas. Mas no fue el Unico. José Maria Luis Mora, quien es
considerado como uno de los liberales mas representativos de su tiempo,
privilegiaba al inicio en su teoria una democracia pura, con los tres poderes
bien definidos y auténomos, asi como libertades individuales, pero luego del
fracasado intento de instaurar las leyes reformistas de 1833-1834, opt6 por un
Ejecutivo fuerte que estuviera incluso sobre el Congreso. José Fernando
Ramirez también fue un republicano decidido que colabord con diferentes
administraciones. Se desencantd de los Estados Unidos tras la guerra con
México y, al poco tiempo, durante la dictadura santanista, debid salir del pais
por su filiacién liberal. Sin embargo, ya sin confianza en el pais, desesperado

por la ineficacia de la causa por la que habia luchado, crey6é que un cambio de
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personas e instituciones salvaria a la nacion, y se sumé al imperio de
Maximiliano.

Podriamos alargar la lista de ejemplos en que menudearon los cambios
politicos, pero, aunque lo hiciéramos, mas que justificar que Almonte fuese
primero un fervoroso republicano y al final un ardiente monarquista, lo que
deseamos indicar es, mas bien, que el Estado mexicano no se hallaba aun
definido y existian varias opciones de régimen para el joven pais; la clase
politica se movia entre distintas posibilidades, pues ninguna habia mostrado, en
sus resultados, ser la méas efectiva. Era en este medio donde se hallaba inmerso
nuestro personaje. Debemos considerar, ademas, que durante una vida bien
pueden variar las formas de pensamiento de un ser humano y por lo tanto haber
mudanzas, sobre todo si la vida es larga. Recordemos que, en la nifiez,
Almonte participd en batallas armadas y, desde la juventud, en politica y
diplomacia, siendo su vida un constante ir y venir. Viajo a los Estados Unidos,
Europa, Sudamérica, Cuba, etcétera, es decir, pudo apreciar de cerca varias
maneras de organizacion social y administracion publica y por tanto recibid
muy variadas influencias.

La relacion con el pais del norte marco, en buena medida, su actuar
politico, como sucedié con otros de sus contemporaneos. Los sorprendentes
logros de los Estados Unidos crearon un doble sentimiento entre los
mexicanos: por un lado, el temor de que, con el tiempo, esa nacion se volviera
un gigante que hiciera peligrar a la regién entera, por el otro, el deseo de seguir
su ejemplo e imitar sus instituciones. Almonte se inclin6, al principio de su

carrera, por la segunda opcion y parecio creer, como muchos mas, que México
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podia tener un desarrollo parecido. Pronto tuvieron lugar sucesos que
modificaron su vision.

La ambicion estadounidense por conseguir tierras a costa de México era
evidente y tocd a nuestro personaje verse involucrado en los intentos de
defender el derecho patrio contra los embates del vecino, padeciéndolos en
carne propia, pues en todos los procesos en que participd, el pais sufrid
menoscabo. Luego de verificar el peligro separatista de Texas, Almonte no
logré detener la independencia de ese territorio, como tampoco evitd, siendo
enviado extraordinario y ministro plenipotenciario en Washington, su anexion
a los Estados Unidos. Tras la guerra entre ambos paises debié aceptar la
“cesion” de medio México y, en 1853, de nuevo como enviado diplomatico,
hubo de vivir la entrega de La Mesilla. Estas ocasiones, en que se reitero la
debilidad mexicana y, en contraste, el pujante avance norteamericano, dejaron
con probabilidad resabios amargos en €l, quien tal vez se desencantd no sélo de
lo que habia sido su modelo de pais, sino también del sistema republicano. Sin
duda, de lo que si se percatdo fue de que, independientemente del régimen
politico del vecino, México tenia en su seno otras caracteristicas, que lo
imposibilitaban a tener el mismo desarrollo que la nacion nortefia. Se requeria
de algo mas adecuado para la realidad nacional.

A finales de la década de 1840-1850, la posibilidad de absorber “todo
México” se discutio entre la opinidn publica en los Estados Unidos. Diez afios
después, la posibilidad continuaba, ya que, pese a haber conseguido territorio
mexicano en dos ocasiones, en ese pais se ambicionaba mas y se ponia en

riesgo a regiones como la del istmo de Tehuantepec, donde la intencion era
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construir un paso interoceanico. Hacia 1859, cuando Almonte colaboraba ya
con los monarquistas mexicanos, el Tratado Mc Lane-Ocampo le preocup0 por
la amenaza que implicaba; sin duda, él compartié la vision, comun entre éstos,
e incluso entre muchos liberales, de que peligraba la nacionalidad mexicana.
Por ello, desde Europa, pudo enviar correspondencia diplomética con acres
criticas (cosa poco comun en él), en la que calificaba a Juarez de “cabecilla
traidor” y denostaba como un “escandalo” el reconocimiento que los Estados
Unidos hicieron del gobierno de aquél.

Sin embargo, el hecho de que la mayoria de los intentos norteamericanos
por conseguir beneficios de su vecino del sur resultaron exitosos, en buena
medida se debio a que la condicion de México era un caos en todos los érdenes
de la vida: economia, politica y sociedad.

Desde 1821, el saldo era ya deplorable por los afios de lucha
independentista, pérdida de vidas productivas, contraccion material, deuda
publica millonaria, agiotismo sobre la hacienda federal, inexperiencia de
gobierno, etcétera. Después de la separacidon de Espafa, personas y grupos se
enfrentaron por detentar el poder, lo cual les llevé a la lucha armada. A partir
de Agustin I, las rebeliones y los pronunciamientos fueron la constante para
hacerse del mando, lo que contribuyé a la inseguridad. Casi ninguna
administracién cumplié su periodo regular y la mayoria fue sustituida por la
fuerza de las armas. Para mantener al ejército, se distrajeron muchos recursos
que, ademéas de agotar al tesoro nacional, se quedaban fuera del aparto

productivo. El desorden y la inestabilidad continuaron por décadas.
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A la fecha en que Almonte comenzo a colaborar de manera abierta con
los monarquistas, esto es, hacia 1858, aun no se cumplian cuatro décadas de
vida independiente y se podian contar ya cuando menos 40 administraciones
(mas de 20 presidentes), de las cuales ninguna logrd apaciguar a la nacion y
encauzarla hacia la prosperidad. No pocas personas, de dentro y de fuera,
habian concluido que México estaba imposibilitado para gobernarse por si
mismo Yy requeria de la ayuda de una potencia extranjera. Entonces, para
nuestro biografiado, esa ayuda no deberia venir ya de los Estados Unidos, cuyo
peligro habia quedado mas que claro, pues nuestro pais no podia defenderse de
sus ambiciones. El auxilio de una potencia europea ofrecia visos de solucién;
de ahi que Almonte se decidiera, segun propias palabras, a “dotar a su patria,
[...] de la paz de que ha carecido por tanto tiempo”. En adelante, trabajaria en
pos del establecimiento de una monarquia; pues pudo pensar, COMo SUs NUEVOS
correligionarios, que ese régimen era el que habia dado estabilidad y progreso a
la Nueva Espafia, ademas de que la identificacién con Francia no era poca
pues, al igual que México su origen racial es latino; su lengua se deriva de un
tronco comun, pero sobre todo la religion es la misma, por lo que convenia
intentar el retorno a él, .

Pretension de la monarquia de Maximiliano fue poner orden al caos que
México era hacia 1860, mediante una intervencion armada pero conservando la
nacionalidad. Desde luego, el objetivo no se logrd, pero eso es otra cuestion, lo
que nosotros destacamos es lo que nuestro personaje debid percibir en ese
momento y su comprensible deslizamiento politico hacia la derecha. Es posible

que lo considerara un mal necesario y/o menor: eso deja sentir José Manuel
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Hidalgo y Esnaurrizar cuando, en algin momento, asevero: “querer y pedir una
intervencion es doloroso, pero es salvar a México”.

Ademas, como se sefiald en varios capitulos, la monarquia no habia sido
eliminada como posibilidad de gobierno. Durante afios fueron muchos quienes
la consideraron asi y, tal parecia, que en otros paises funcionaba bien. Al
respecto, existia una doble vertiente favorable: por un lado, parte de las clases
populares, con una tradicion real arraigada, que no se inquietaba sobre si la
republica debia sobrevivir o no; por el otro, un sector de la clase pudiente,
muchos politicos deseosos del retorno de principes, reyes y emperadores. Su
mejor argumento era que “la sociedad” mexicana conocia y se adaptaba a tal
sistema, pero sin duda se veia como posible beneficiario de ese régimen.

Hubo varios momentos en que, desde el gobierno nacional, se tomaron
medidas encaminadas a llamar a un principe extranjero para encargarse de la
administracién publica. Lo mismo desde Europa, hubo veces en que, por
ejemplo, los monarcas de Espafia o Francia juzgaron oportuno que alguien de
sus respectivos linajes sentara sus reales en un pais americano, de preferencia
en México.

Por su parte, a fines de la década de 1850, Almonte, acaso por la
conciencia de saberse ya mayor de 50 afios y temeroso de morir sin haber visto
a su pais fuerte y en calma, decidié redoblar los esfuerzos para lograr la
estabilidad. Se le presentaban dos opciones: no dejar de pretender, como habia
hecho hasta entonces, que algun coterraneo lograse la pacificacién, o aceptar y

promover que alguna nacion europea auxiliara a México.
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Ante la primera opcion estaban los inconvenientes del desorden interno
y el peligro latente de los Estados Unidos, pues, a pesar de que el grupo juarista
esperaba el auxilio de este pais, no paraban sus amagos expansionistas sobre
México. De hecho, sélo disminuyeron hasta los inicios de la administracion de
Abraham Lincoln, quien en 1861 enfrentaba las consecuencias del crecimiento
desmesurado de su pais: por un lado, la guerra de Secesién que dividia a éste
en dos; por el otro, la instauracion del imperio en México, que hizo probable
una guerra con Francia, la cual resultaria perjudicial a ambas potencias. S6lo
entonces el vecino nortefio disminuyo los embates contra la patria de Almonte,
cuando éste militaba ya, de manera franca y abierta, en el monarquismo.

Quedaba entonces la segunda opcion: un principe extranjero a la cabeza
del gobierno, con el apoyo de un ejército interventor y el objetivo paraddjico,
segun los apologistas del proyecto en el pais, de conservar la nacionalidad y la
independencia, ya que la ocupacion seria algo temporal, no permanente. Asi lo
ofrecia Napoleon 111, deseoso, entre otras cosas, de crear en el Nuevo Mundo
un Estado fuerte, que detuviera el avance estadounidense en el continente. Es
claro que su decision no respondia s6lo a una posicion altruista, pues tenia bien
definidos los beneficios politicos y econdmicos que obtendria, pero se trataba
también de que Meéxico no fuera una colonia de Francia, sino un imperio
independiente, con lazos de subordinacion al principio, y la mira de separarse
una vez que, fortalecida, se hallara por fin en paz.

Considerar que una gran potencia econdémica y militar ofrecia esta
opcion debid ser un factor importante para que nuestro personaje decidiera

apoyar el cambio de régimen. Como es sabido, los objetivos no se cumplieron,
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ni en el proceso ni en su conclusién, aunque, desde luego, al mudar de filiacion
politico-ideoldgica, Almonte no conocia el desenlace. La combinacién de los
factores mencionados debié convencerlo de que lo mejor para su pais era
justamente aquello contra lo que habia luchado la mayor parte de su vida.

Nuestro personaje era consecuente con sus ideas. Lo mostro en tiempos
anteriores. Conviene aclarar, ademas, que para la época, ser conservador no
resultaba exactamente lo mismo que ser monarquista, pues, mientras los
primeros aceptaban la republica si en ésta persistian determinados privilegios,
los segundos luchaban por la instauracion de ese régimen politico. Anotamos
esto porque Almonte colabord con gobiernos de tendencia conservadora, pero
s6lo al final de su carrera lo hizo con los monarquistas. Tal colaboracion fue en
tres momentos: durante la primera republica central, con el presidente
Anastasio Bustamante; en la segunda republica central, con Mariano Paredes,
en medio de la guerra con los Estados Unidos; y durante la dictadura de Santa
Anna. En ninguno de los tres, hallamos elementos que lo definieran como
monarquico, es mas, si acaso sélo en la ultima se le puede calificar ya de
conservador.

No hay tampoco datos que lo sitlen como partidario de la monarquia
sino hasta el inicio de la lucha a favor del Segundo Imperio, esto es, hacia 1858
y, como se ha dicho, fueron las circunstancias de México, el temor por el pais y
el miedo a la vecindad de los Estados Unidos, asi como el aparente fracaso del
sistema republicano, la vigencia del régimen que descubrié como alternativa, y
la conciencia de acercarse al final de su vida los elementos que lo indujeron a

la conversidn. Parece pues cierto que no fue nada més por conservar el sueldo.
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En suma, si Almonte considerd que en su patria los mexicanos estaban
imposibilitados para ordenar las cosas por si mismos, y la inestabilidad
existente por ello la dejaba inerme ante un vecino que, merced a su politica
expansionista, hacia peligrar la integridad territorial, si consideré que el
sistema de gobierno hasta entonces ensayado: la republica, no lograba la
anhelada estabilidad y el monarquismo era deseado por un sector social,
aunado a la posibilidad de que una gran potencia como Francia, con cuya
sociedad habia convergencias culturales, ofreciera coadyuvar a la creacion de
un Estado mexicano fuerte mediante tal sistema, tenemos entonces que, si bien
desed ser beneficiario de la instauracion del Imperio y disfrutar de una buena
posicion, no fue ése su Unico movil, ni siquiera el mas importante, sino que
hubo otras causas que lo decidieron a mudar de ideas y a tomar otras
decisiones, convirtiéndose de republicano en monarquista, siendo siempre, eso

si, un militante acérrimo de lo que creia. Con seguridad cuestion de caracter.
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