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INTRODUCCION

Dentro de la presente investigacién se analizara la discrepancia existente
en el texto constitucional en relacién con lo sefialado en el Codigo de
Procedimientos Penales vigente para el Estado de Michoacan en lo referente al
computo del Término Constitucional, debido a que la Carta Magna en su numeral
19, primer parrafo, dice que “ninguna detencién ante autoridad judicial podra
exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea
puesto a su disposicion”; en tanto que el Codigo Instrumental Estatal, establece
en su articulo 36, parrafo segundo, “que se entenderd que el indiciado queda a
disposicion del Juzgador, desde el momento en que el Ministerio Piiblico lo
interne en el reclusorio o centro de salud correspondiente”, contraviniendo de
manera tajante la Constitucion, es por elloc que debe adecuarse la codificacion
procedimental a la Ley Suprema, en el sentido de que ei Témino Constitucional
debe contarse a partir de que el indiciadc sea puesto formal y materialmente a
disposicién del érgano jurisdiccional, ya que de tomarse en cuenta la hipotesis
sefialada en el Codigo de Procedimientos Penales, el indiciado no tendria
seguridad juridica, debido a que no en todos los casos el Juez Natural sabe que el
activo de un delito ya ha sido recluido en el centro penitenciario, o bien, en el
centro de salud correspondiente, por lo que en las relatadas circunstancias se
violarian sus garantias de seguridad juridica y libertad, pues el Término
Constitucional para resoclver su situacion juridica rebasaria las setenta y dos horas

o ciento cuarenta y cuatro en caso de solicitarse su duplicidad.




El analisis de este tema es importante para la colectividad, en virtud de
que cualquier persona que le sea instruido un proceso penal debe tener la certeza
juridica de que le sera respetado el Término para que le sea resuelta su situacion
juridica, ya que por el contrario de no respetarse el multicitado Término, estaria
siendo privado ilegalmente de su libertad, violentado de esta manera sus garantias
individuales, en el sentido de que su detencién no se justifica con el respectivo

Auto de Término Constitucional.

Ademas, si el Juez no atiende lo establecido en la Carta Magna, incurriria
en responsabilidad, toda vez que estaria privando de la libertad de manera ilegal a
cualquier persona que fuera detenida, ello es asi ya que regularmente una
persona primero es recluida en el centro penitenciario y con posterioridad es
dejada a disposicion del Tribunal que conocera de la causa penal y. por tanto. el
Juez solo esta en aptitud de sujetario al Término Constitucional desde el momento

en que tiene conocimiento legal de la existencia de esa consignacion del detenido.

Maxime que de adecuarse el texto del articulo 36, parrafo segundo, del
Cédigo Adjetivo del ramo a lo estipulado en la Constitucién en su articulo 19
primer parafo, se dejaria de seguir violentando la garantia de libertad que es una
de las mas importantes con las que cuenta el ser humano, produciendo que se

respete el estado de Derecho.




Por lo que, al ser tomada en cuenta la adecuacién propuesta, se evitara
que se sigan cometiendo flagrantes viclaciones a las garantias individuales de los
indiciados, y qué mayor satisfaccién profesional que ver plasmada esta propuesta

en la Legislacion Adjetiva Estatal.

Siendo el objetivo general de la presente investigacion que el articulo 36,
segundo parrafo, del Cadigo de Procedimientos Penales del Estado de Michoacan
se adecde para que el Término Constitucional de un indiciado empiece a correr a
partir de que el Juzgador reciba formal y materialmente la consignacién; siempre y
cuando el indiciado se encuentre detenido a disposicién del Agente del Ministerio

Puablico.

De lo anterior se desprenden tres objetivos especificos, siendo el primero
de ellos el analizar desde qué moménto se sujeta al Término Constitucional a un
indiciado; por su parte el segundo seria demostrar que es violatorio de ias
garantias individuales !o estipulado en el articulo 36 pérraf6 segundo del Codigo
de Procedimientos Penales vigente del Estado de Michoacan vy, finalmente, el
tercer objetivo es deferminar los beneficios de establecer que en el Cddigo
Adietivo del Ramo el Término Constitucional empiece a computarse a partir de que

el Juez reciba formal y materialmente la consignacion.

La hipotesis planteada para la presente investigacién es determinar que el
articulo 36, parrafo segundo, se contrapone al articulo 19 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.




Para poder comprobar lo anterior, se hizo uso de dos métodos de
investigacion, siendo el primero de ellos el Método Analitico, en virtud de que
primeramente se recopild la informacion de diferentes obras para el mejor
desarrollo det trabajo, y su ulterior analisis, para finatmente utitizar el Método
Deductivo, que parte de lo general para llegar a lo particular, con lo que se pudo

vislumbrar la importancia, trascendencia y problemética del tema investigado.

Lo anterior en base varias obras documentales, material jurisprudencial, asi
como el uso de la informacion virtual, a que se tuvo oportunidad de consultar,
para después de su ulterior andlisis, poder llegar a las conclusiones que quedaron

asentadas anteriormente.

El presente trabajo esta dividido en tres capitulos, mismos en los que se
trataron de manera clara y sencilla, diferentes temas. En el primer capitulo se
establecieron los antecedentes histéricos del Derecho Procesal Penal, asi como
5U concepto y {as diferentes etapas que integran el Proceso Penal. En el segundo
capitulo se aborda ta Prision Preventiva y, finalmente, en ef tercer capitulo, se
examino la garantia constitucional consagrada en el articulo 19. Asimismo, se
realizé un estudio de Derecho Comparado en relacion a como se encuentra

contemplado el computo del Término Constitucional en diversas legislaciones.




CAPITULO 1

DERECHO PROCESAL PENAL

Dentro del presente capitulo se abordara lo relativo a los antecedentes del
proceso penal en Roma, el cual de divide en tres etapas; siendo la primera la
etapa de fa Monarguia, la segunda, la de la Republica y, finaimente, la del Imperio,
donde se analizara la evolucidon que ha tenido el proceso penal, asimismo, se
estudiard lo relativo al proceso penal en México en los periodos precolonial,

Méxig__:o independiente y México Moderno.

También seran motivo dé andlisis las etapas del proceso penal mexicano
en la actualidad, donde se estudiara cuéndo inicia la averiguacion previa, asi como
concepto y finalidad de 1a misma, terminando con la consignacion que se hace
ante los Tribunales, y una vez recibida la consignacion por el juez, éste tendra que
dictar el auto de inicio o sujecidn al Términc Constitucional en el cual se asentara
el dia y hora en que se inicia el computo del Término Constitucional y el dia y hora
en que concluye este Término, para posteriormente resolver la situacion juridica
del indiciado y dentro del auto que resuelve la situacién juridica se tendra que
sefialar fecha y hora para el desahogo de {a audiencia de ofrecimiento de pruebas
misma que deberd de sefialarse dentro de los quince dias siguientes a la
notificacion del Auto que Resolvid la Situacion Juridica, segan al articulo 259 del
Cadigo de Procedimientos Penales del Estado de Michoacan, iniciandose la etapa
de la instruccidén, y por dltimo, la etapa de juicio que son contempladas la

legislacidn vigente.
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1.1 ANTECEDENTES DEL DERECHO PROCESAL PENAL
1.1.1. EN ROMA

El procedimiento penal en Roma, pasé por diferentes etapas, ya que
inicialmente los romanos tomaron como base de su derecho el Derecho Griego v,
posteriommente, le fueron dando ofro enfoque, trasformandolo y otorgandole
caracteristicas particulares que mas tarde sirvieron para que el Derecho Romano
fuera la base del Derecho de Procedimientos Penales, actualmente en muchos
paises el antecedente mas remoto que se tiene del Procedimiento Penal es que
inicialmente fue privado, donde el Juzgador actuaba como arbitro resolvia de

acuerdo a lo gque las partes alegaran.

Al respecto, Guillermo Colin Sanchez, sefiala que “en la época mas
remota del Derechc Romano se observé un formulismo, acentuando que a su vez,

en parte constituia en resolver un conflicto, tomando en cuenta lo expuesto por las

partes.” (Colin, 1979:17)

Antiguamente, durante el Procedimiento Penal en Roma, tuvo
conocimiento la monarquia, que fue un sistema en el cual los reyes administraban
la justicia al cometerse un delito de gravedad, por lo que la decisién final era
pronunciada por el monarca, con frecuencia el Senado intervenia para que la

direccién de los procesos fuera un tanto mas justa. Mas tarde en esa misma
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época, se cayd en el procedimiento inquisitivo, dando inicio al uso del tormento
que era aplicado al indiciado y también a los testigos, quienes a su vez eran
juzgados por los pretores que eran los magistrados romanos encargados de
administrar la justicia, proconsules, prefectos y algunos otros funcionarios, durante
ese procedimiento romano, el Estado aplicaba penas corporales a quienes habian
cometido un delito, lo cual consistia en azotes, palos, entre otros, asi como
también aplicaba multas, todo esto a través de organos encargados para ello,

dependiendo el tipo de delito o infraccién que se hubiere cometido.

A su vez, Sergio Garcia Ramirez, distinQue dos formas fundamentales de
Derecho Penal Pablico, “durante esa época es precisc distinguir entre la congnitio,
bajo la cual fueron amplios los poderes del Magistrado, y la acusatio, que entrego
a los ciudadanos 1a facultad de acusar y reprimié severamente, segan lo previsto
en el Senado Consulto Turpilliano, la de los tragiversatores, o sea, quienes
abandonan la acusacion intentada sin abolitio de la autoridad competente.”

(Garcia, 1980:92)

Como se puede observar, el conocimiento del hecho delictuoso o delito, la
realizaban los 6rganos del Estado, a través de sus funcionarios, ya que el Estado
ordenaba las investigaciones pertinentes para llegar al conocimiento de la verdad,
sin tomar en consideracion al indiciado, a quien solamente se le daba la
oportunidad de intervenir después de pronunciado el fallo, o sea, haberse dictado

la sentencia, en la cual el sentenciado podia solicitar del pueblo se le anulara ia
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sentencia, si la peticion era aceptada, habia que someterse a un procedimiento,

en el cual se desahogaban algunas difigencias para dictar una sentencia.

En tanto que la acusacion, en ocasiones, estaba a cargo de algin
ciudadano. La acusacion surgio en el 4ltimo siglo de la Republica y evoluciont las
formas anteriores durante su vigencia, la averiguacion y el ejercicio de la accion se
encomendd a un acusador representante de la sociedad, cuyas funciones no eran
proptamente oficiales, la declaracién del derecho era competencia de los comicios,

de las cuestiones y de un Magistrado.

Con el transcurso de! tiempo, ias facuitades que eran conferidas al
acusador fueron invadidas por las autoridades ya mencionadas, las que sin previa

acusacion formal investigaban e instruian la causa para posteriormente dictar

sentencia.

En concreto, el Procedimiento Penal Romano de los actos de acusacion,
defensa y decision eran encomendados a personas distintas del indiciado y del
ofendido. Durante esa época prevalecié el Principio de Publicidad, asi como
también la prueba ocupd un lugar secundario y la sentencia se pronunciaba

verbalmente, conforme a ia conciencia del juez.

En el Derecho Romano existian dos formas de extincion de un proceso
penal, siendo la primera ia extincion de la accion penal que se manifestaba de dos

formas, primero cuando el procedimiento penal ya comenzado ante un Tribunal,

i3




no seguia adelante, bien por muerte o cesacion en su cargo de un representante
de la comunidad, el procedimiento penal quedaba sin efecto cuando el juez que

entendia det asunto moria o lo cesaba de su cargo, estando pendiente la causa.

La prescripcion del proceso penal no seguia adelante la causa penal
cuando ef actor moria antes de terminarse ésta, en este tltimo caso, el nombre del

acusado se borraba de la lista de demandas por ministerio de ley.

1.1.1.1. ETAPA DE LA MONARQUIA

Esta etapa comprende del siglo VIl hasta el siglo V antes de Cristo, etapa
durante ia cual no existia la distincion entre el derecho publico y el derecho

privado.

En la Roma primitiva hubo tres clases de administracion de justicia, siendo
la primera de ellas una justicia anterior a la gens. El Pater Gentis ayudado por €l
consejo de los Paters Familias, tenia derecho a juzgar ias diferencias entre los
miembros de las gens, entre sus clientes, entre los plebeyos, y los vinculados a
sus gens. Juzgaba en cuestiones relativas a la propiedad y a las relaciones
juridico familiar, tenian también jurisdiccion en materia criminal bien para
sancionar la desobediencia de las gentes, o bien, para castigar los delitos y
crimenes. Poseia iguaimente el derecho de castigar y privar de la vida a la

persona que habia cometido un delito.
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Asimismo, existia una justicia de la Civita, en el ambito de la presion
criminal;, esta justicia intervenia para perseguir los crimenes religiosos, los actos
de magia o atentatorio contra los dioses, que eran los Unicos castigados por toda

la Civita.

l.a tercera forma de administrar justicia era impartida por el Rey, perc
inicamente respecto a los delitos como: Ia perduediiio {que alude al delito militar
de traicion castigado directamente por el Rey, so pena de muerte, y a un delito
religioso contra tado el pueblo), y el pamicidium (el homicidio de un pater). El Rey
podia intervenir como arbitro si el Pater Gentis no administraba justicia contra el

miembro criminal de su gens, castigandelo por si mismo o entregandolo a la gens

del ofendido.

1.1.1.2 ETAPA DE LA REPUBLICA

Periodo que abarca desde el siglo V hasta el afio 134 antes de Cristo,
etapa en que empieza a separase el Derecho Publico del Derecho Privado, por lo
que nace el Derecho Penal Pdblico en Roma, teniendo sus origenes en la Ley de
Valeria, la cuél sometia el requisito de la confirmacion por la ciudadania respecto
de las sentencias capitales pronunciadas por el Magistrado contra ciudadanos
romanos, mientras que con relacion al Derecho Penal Privado, tuvo sus origenes
cuando el pretor fue desposeido de la facultad de resclver respecto de los asuntos

_ penales, quedandole s6lo la de resolverios de un modo condicional y remitiendo al
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jurado para que éste fuera el que resolviera acerca de la condicion sefialada.
Hechos que marcaron la pauta para que de ahi en adelante en Roma no pudiera
haber ninguna clase de delito sin previa ley penal, asi como ningdn procedimiento

penal sin ninguna ley procesal.

Durante esta etapa en el caso de que no hubiera arregio entre las partes,
intervenia el Estado y se nombraba un Tribunal arbitral, con el objeto de llegar a la

composicion, de no llegar al arreglo o a una indemnizacion se pronunciaba una

sentencia penal.

Se puede asentar que la resolucién del asunto litigioso con el convenio de
las partes que el Tribunal arbitrai daba, primeramente iniciaba con una decision
previa preparatoria, relativa al hecho que se cuesﬁonaba, es decir, relativa a la
existencia y extincion del dafio gue se afirmaba haber tenido lugar, y en el caso de
que este laudo fuera desfavorable al demandado, se entregaba el asunto al
arbitrio de las partes para que se pusieran de acuerdo en io referente al importe de
la indemnizacion, si €l acuerdo se verificaba, el Tribunal absolvia, s6lo en caso de

no logrario era cuando se pronunciaba una sentencia penal.

Posteriormente, la ley de las Doce Tablas excluyd la composicion
obfigatoria cuando se trataba de hurto flagrante. Si {a persona robada no se
allanaba voluntariamente a la composicion, el Tribunal condenaba al ladrén con la
pena de muerte, en el caso de que fuera hombre no libre y si lo era se le

condenaba a ser entregado en propiedad a la persona robada. Asi mismo, excluia
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la composicién obligatoria cuando se trataba de lesiones graves. Surge en esta
etapa de la Republica el Procedimiento Penal Publico en el que sdlo intervenian
los Magistrados, el cual se caracteriza por ser un procedimiento inquisitivo, en el
que el Magistrado hacia sentir su poder de imperium, donde no se permitia la

intervencion de partes.

Posteriormente, surge el procedimiento penal en el gque intervenian el
Magistrado, 1os Cénsules y los Comicios, el cual tenia lugar cuando se inculpaba
" de un hecho delictuoso a un ciudadano romano, ya sea que fuera condenado a la
pena de muerte o que se le impusiera una pena patrimonial, no pedia hacerse
efectiva la pena patrimonial, sino después de que hubiera sido confirmada por ia
ciudadania, de esta forma la coercion se convertia en judicacion, en un verdadero
juicio, donde se aplicaban las caracteristicas del Derecho Penal, donde se

empieza a dar la idea de un concepto de delito.

En este procedimiento penal, en el cual, como se dijo, intervenian el
Magistrado, los Cénsules y los Comicios, se componian de cinco etapas:

1.- El empiazamiento.

2.- La instruccién sumaria.

3.- La pronunciacion de la sentencia por el magistrado.

4 .- La interposicion de la apelacion.

5.- La decision final dada por los comicios.
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1.1.1.3 ETAPA DEL IMPERIO

La etapa de imperio abarca del afio 134 después de Cristo hasta el 306
después del mismo; etapa donde se empieza a manifestar una organizacion
completa respecto al sistema juridico, donde alcanzan su madurez las
instituciones romanas y se separan entre si el Derecho Publico, el Derecho
Privado y el Derecho Religioso. Epoca en la que el poder publico recae solo en el
Emperador, haciendo a un lado los comicios y al Senado, concibiéndose los
delitos contra el emperador como delitos de Estado y castigados con pena de

muerte o con la deportacién que lleva consigo a la confiscacion de bienes.

En la adminisiracion de justicia en la etapa dél Imperio, existieron dos
tipos de Tribunales: un Tribunal para el procedimiento ordinaric que conservo en
antiguo sistema del pretor y el iudex onus, quien era seleccionado de una lista
bajo el poder de Caligula; y un Tribunal para el procedimiento extraordinario, que
juzgaban en ultima instancia ef Emperador y el Senado, de ambas formas siguio
aplicandose el procedimiento, pero se implantd el extra ordiem, el cual recibia este
nombre porque en el no se presentaba la division de la instancia, sino que todo se
desarrollaba ante el funcionaric imperial encargado de la administracion de
justicia, el cual ademas de llevar el procedimiento era el que pronunciaba la

sentencia respectiva.
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1.1.2 EN MEXICO

El Procedimiento Penal en el Periodo Precolonial, durante ese tiempo, el
procedimiento penal no fue igualitario para todos los pobladeres del pais, por el
hecho de que las leyes no se aplicaban en forma general sino que 9nicamente a
alguno de elios, debido a que existian diversas agrupaciones y cada una de ellas,
tenian un sistema diferente para gobernar, aunque regulamente existio cierta
semejanza en cada una de ellas, no cbstante sus normas juridicas eran
discutidas, y el derecho era generaimente referente a las costumbre y quienes
tenian la mision de juzgar, lo frasmitian de generacion en generacion, en el
procedimiento -penal en el periodo precolonial para decretar las penas y los
castigos, no bastaba UGnicamente la ejecucion del ilicito penal, ya que era
necesario un procedimiento que las justificara, siendo esto obligatorio para los

encargados de la funcion jurisdiccional.

Existian Tribunales Reales, Tribunales Provisionales, jueces menores,
Tribunal de Comercio, Tribunal Militar, Tribunales Religiosos, entre otros, y cada
uno de eilos estaban crganizados de una forma diferente en razon de las
necesidades de los reinos, asi como del delito cometido y atendiendo a la
condicion y categoria de la persona que cometia el delito. Y como lo menciona
Guillermo Floris Margadant S., al hablar del procedimiento penal precolonial, “el
procedimiento era oral, levantandose a veces un protocolo mediante jeroglificos,
las principales sentencias fueron registradas en pictografia, y luego conservadas

en archivos oficiales. El proceso no podia durar mas de ochenta dias, y es posible
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que los tepantiatoanis que en et intervenian, correspondian a groso modo al actual
abogado”, como es de verse en el procedimiento penal en el periodo precolonial
las infracciones penales, que se clasificaban en leves ¢ graves; para conocer de
las leves, se designaban a los jueces, cuya jurisdiccion comprendia solamente la
de un barrio determinado de la ciudad, las infracciones graves se encomendaban
a u Tribunal Colegiado, integrado por tres o cuatro jueces, los jueces menores
iniciaban las actuaciones procedentes, afectaban las aprehension de los
delincuentes, instruian el proceso en forma sumaria y el magistrado supremo era

guien decidia definitivamente.

1.1.2.1 DURANTE EL PERIODO DE MEXICO -

INDEPENDIENTE

El primer precedente del Auto de Témmino Constitucional en México, se
encuentra en las Siete Leyes Constitucionales de fecha 29 de diciembre de 1836,
en su primera ley, en el apartado respecto a los derechos y obligaciones de los

habitantes de la Repiblica Mexicana.

Dublan y Lozano Manuel José Maria, en su Legislacion Mexicana dicen:

“Articulo 2, son derechos del mexicano:

1.- No poder ser presc sino por mandamiento de juez competente dado
por escrito y firmado, ni aprehendido sino por disposicion de las autoridades a

quien corresponda segun fa ley. Exceptiese el caso de delito in fraganti, en el que
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cualquiera puede aprehenderle, presentandole desde luego a su juez o otra

autoridad pdblica.

2.- No puede ser por mas de tres dias por ninguna autoridad politica, sin
ser entregado al fin de ellos con datos para su detencion a la autoridad judicial, ni
por ésta por mas de diez dias, sin proveer el auto motivado de prision. Ambas

autoridades seran responsables del abuso que hagan a los referidos términos.”

Del articulc en cita es de apreciarse que por primera vez en México se
establece un plazo para la autoridad judicial para definir {a situacién juridica de
una persona, que en aquel entonces el auto de formal prision se le equiparaba con

el auto motivado de prision.

La Constitucion de 1857 contempla como Términc para definir la situacion
de una persona el de tres dias. Asi como también establece que debe tomarse la
declaracion preparatoria dentro de las 48 horas contadas a partir de que es puesto

a disposicidn del juez.

1.1.2.2 DURANTE EL PERIODO DE MEXICO

MODERNO

El procedimiento penal en el periodo del México Moderno, se inicia con la
denuncia o querella ante el érgano encargade por la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, para la persecucion e investigacion de los delitos le
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corresponde al Ministerio PGblico Investigador, teniendo sus origenes al
promulgarse 1a Constitucion de 1917, sin embargo, cabe sefialar que el Ministerio
Publico y los Tribunales deben procurar ante todo la comprobacion del cuerpo del
delito como base del procedimiento penal, por lo que el Ministerio Publico en la
fase de la preparacion del ejercicio de la accion penal o averiguacion previa debe
allegarse de los elementos necesarios para acreditar el cuerpo del delito v la
probable responsabilidad de la persona a la que se le imputa un delito, una vez
reunidos tales requisitos como son que exista una denuncia o querella y
comprobados los elementos que integran dicha figura delictiva procede a
consignar los hechos al ¢rgano jurisdiccional competente, poniendo a su
disposicion todo lo actuado, asi como objetos y efectos del delito, si la
consignacion es con detenido, el Juez ratificara o negara la detencién material que
le habia decretado el Ministerio Publico investigador, si la detencion es ratificada
el Juez sefialara dia y hora para gue se le reciba al detenido su declaracion
preparatoria que debera de rendir en el término de cuarenta y ocho horas y al
decretare la detencién material, esto serd comunicado al Director del Centro de
Prevencion y Readaptaciéon Social, ya que a partir de ese momento el Organo
Jurisdiccional cuenta con setenta y dos horas para resoclver su situacion juridica
del detenido, ya sea decretando Auto de libertad por falta de elementos para
procesar con reservas de ley o un Auto de formal prision, pero si se diera el caso
de que el Juez no emita el auto constitucional dentro de las setenta y dos horas
contadas desde el momento gque decreto la detencion material del detenido, el
Director det Centro Preventivo, tendra la .obiigacién de pedirle ai Juez, dicte el auto

constitucional que determine la situacion y estado del detenido, haciéndole saber
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que si dentro de las tres horas siguientes no lo ha hecho, el Director del Centro
Preventivo, pondra en libertad al detenido que ha estado bajo su custodia durante

setenta y cinco horas.

Julio A. Hemandez Pliego define el concepto de Derecho Procesal Penal
diciendo que “es un conjunto de normas juridicas correspondientes al Derecho
Piblico Intemo, en tanto regulan relaciones entre el Estado y los particulares
destinatarios de ellas, que hacen posible la aplicacion del Derecho Penal

Sustantivo a los casos concretos, con el propdsito de preservar el orden social.”

(Hemandez, 2003:3)

Colin Sanchez hace mencion de que el Derecho de Procedimientos
Penales es el conjunto de normas intemas y publicas que regulan y determinan los
actos, las formas y formalidades que deben observarse para hacer factible la
aplicacion del Derecho Penal Sustantivo, por elio al Deracho de Procedimientos

Penales se le divide en Objetivo y Subjetivo.

El Derecho de Procedimientos Penales desde el punto de vista objetivo,
es €l conjunto de normas juridicas que tomando como presupuesto la ejecucion
del ilicito Penal, regulan los actos y las formas a que deben de sujetarse los
organos competentes como son fa procuracion de justicia y la administracion de
justicia, para asi, en su momento oportuno, definir la pretensién punitiva estatal, y
en su caso, hacer factible la aplicacion de la pena o medida de seguridad u otra

consecuencia del ilicito penal.
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El Derecho de Procedimientos Penales desde el punto de vista subjetivo,
es la facultad que reside en el Poder del Ejecutivo, Legislativo y Judicial del
Estado para regular y determinar los actos y formas que hagan factible la

aplicacion de las penas y las medidas de seguridad.

1.2 DERECHO PROCESAL PENAL

Rama de! Derecho Publico interno que tiene como objeto regular y
determinar los actos, las formas y formalidades que deben observarse por parte

del Estado a través de sus autoridades, para hacer posible la aplicacion del

Derecho Penal Sustantivo.

La concepcion atudida tiene diversos elementos, entre ellos, se mencionan
actos, formas y formalidades que se deben observar por el Estado representado
por sus diversas autoridades: esto se refiere a que el Estado por medio de sus
autoridades jurisdiccionales y administrativas investigadoras, ejercera las
actividades fijadas previamente en las leyes, para el cumplimiento de su funcién,
gque va a ser la aplicacién del derecho penal, es decir, que por medio de esas
actividades determinara si los hechos o actos atribuidos a un individuo son delitos

¥, €n su caso, aplicar 1a pena que en derecho proceda.

El Derecho Procesal Penal surge entonces como un conjunto de normas

juridicas correspondientes al Derecho Pablico Intemo, en tanto regulan relaciones
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entre el Estado y los particutares, destinatarios de ellas, que hacen posible la
aplicacion del Derecho Penal Sustantivo a los casos concretos, con el propdsito de

preservar el orden social.

1.3 ETAPAS DEL PROCESO PENAL.

A partir de una reforma de 1986, el Codigo Federal de Procedimientos

Penales se refiere a los siguientes periodos o fases del procedimiento:

1.- El de averiguacion previa a la consignacién a los Tribunales, gue
establece las diligencias legalmente necesarias para que el Ministerio Piblico

pueda resolver si ejercita o no la accion penal.

2.- El de preinstruccion, en la que se realizan las actuaciones para
determinar los hechos materia del proceso, la clasificacion de estos conforme al
tipo penal aplicable y la probable responsabilidad del inculpado, o bien, en su

caso, la libertad de éste por falta de elementos para procesar.

3.- La instruccion, que abarca las diligencias practicadas ante y por los
Tribunales con e! fin de averiguar y probar la existencia del delito, las
circunstancias en que hubiese sido cometido y las particularidades del inculpado,

asi como 1a responsabilidad o irresponsabilidad penal de éste.
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4.- £l de primera instancia, durante el cual el Ministeric Pablico precisa su
pretensién y el procesado su defensa ante el Tribunal, y éste valora las pruebas y

pronuncia sentencia definitiva.

5.- El de segunda instancia ante e! Tribunal de apelacién, en la que se

efectiian ias diligencias y actos tendientes a resolver los recursos.

6.- El de ejecucidn, que comprende desde el momento en que causa

ejecutoria la sentencia de los Tribunales hasta a extincién de las sanciones

aplicadas.

7.- Los relativos a inimputabies, a menores y a quienes tienen el habito o

la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrapicos.

En el Estado de Michoacan, hay dentro del codigo de procedimientos

penales vigente tas siguientes etapas o periodos.

1.- Averiguacion Previa a la consignacion ante ios Tribunales.
2.- Instruccion.

3.- Juicio o ejecucian.
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1.3.1. AVERIGUACION PREVIA

Averiguacion: Accion y efecto de averiguar, del latin ad y verifocare, de
verum, verdadero y facere de hacer, indagar la verdad hasta conseguir

descubriria.

La Averiguacion Previa se inicia con la noticia del hecho criminal, que se
aporta a la autoridad por medio de la denuncia o de la querella, por lo que la
denuncia es una transmisidn de conocimiento sobre la probable existencia de
delito perseguible de oficio. La querella asocia a ésta participacion de
conocimiento, la expresién de voluntad para que se proceda legalmente, cuando

se trata de delitos perseguibles a instancia de un particular legitimado para

formular la querelia.

Al respecto, Colin Sanchez Guillermo, refiere que la avériguacién previa
es la etapa procedimental en {a cual el Ministerio Pablico en ejercicio de 1a facultad
de Policia Judicial, practica todas las diligencias necesarias que le permitan estar
en aptitud de ejercitar ia accidn penal en contra del indiciado debiendo acreditar

para esos fines la existencia del cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del

mismo.

Conceptualmente, la averiguacién previa es la etapa procedimental en la
que el Ministerio Pablico, en ejercicio de la facultad de investigacion de los delitos,

practica las diligencias necesarias permitidas por Ia ley, para estar en condiciones,
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en su caso, de ejercer la accién penal, esto es, una vez que logre acreditar el

delito y la responsabitidad penal.

La averiguacion previa abarca desde la denuncia o querella, hasta la

consignacion de la misma, ante el érgano jurisdiccional.

La averiguacion previa es la primera etapa del Procedimiento Penal, que
inicia con la comunicacién que se hace cualguier persona que tenga conocimiento
de un hecho delictuoso al Ministeric Publico Investigador, actuando como
autoridad en la averiguacién previa, para que inicie dicha acta de averiguacion
previa, la cual debera iniciarse de una forma légica, ordenada, cronoldgica,
sistematica y coherente y practique todas y cada una de las diligencias
ministeriales legalmente necesarias para comprobar el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad penal del sujeto activo del delito, asi hismo para que
adecue la culpabilidad a la tipicidad y éste en posibilidad de ejercitar la accion

penal correspondiente o emitir fa determinacion o acuerdo que legalmente proceda

en derecho.

El Ministerio Pablico Investigador realiza las diligencias necesarias que
tienden a la preparacién del ejercicio de la accidn penal y su desarrollo en el
Proceso Penal, la actividad investigadora es una funcion de mucho interés que
corresponde al Ministerio Plblico Investigador y a la policia institucional, la cual
estd bajo la autoridad y mando inmediato del Ministerio Publico y que tiene por

objeio investigar los delitos, reunir las pruebas y descubrir a los autores y
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participes, asi como su grado de intervencion que tuvieron en el delito. La
investigacion previa antecede al ejercicio de la accién penal y su fundamento en el
cual el Ministerio Publico se apoya para solicitar la apertura de! proceso. El
procedimiento penal es de orden publico y el titular de ia accién penal debe obrar

siempre de buena fe.

1.3.1.1. FINALIDAD DE LA AVERIGUACION

PREVIA,

Para poder explicar cual es la finalidad de la averiguacién previa, es
menester sefialar que la averiguacion tiene dos caracteristicas fundamentales, a
saber, una que se llama contenido que se refiere a ias actividades necesarias para
que el autor del delite no se evada de {a accion de la justicia; y la otra que se le
conoce como finalidad, que consiste en lograr la aplicacion se sanciones fijadas

por la ey, a los delincuentes.

1.3.1.2. CONSIGNACION EN LA

AVERIGUACION PREVIA

El hablar de consignacion, debe entenderse como el acto juridico
ministerial realizado por el Ministerio Publico Investigador, actuando como
autoridad en la averiguacion previa, una vez que éste ha realizado la
determinacién correspondiente, en la cual el Ministerioc Plblico encuentra

comprobado el cuerpo del delito y la probable responsabilidad penal del sujeto
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activo del delito, ejercitando la accion penal correspondiente, poniendo a
disposicién del érgano jurisdiccional las diligencias de averiguacion previa, asi
como el sujeto activo del delito si lo hubiere, indicandole el lugar donde queda a su
disposicidn y los objetos o instrumentos del delito, en caso de que la consignacion
fuese con detenido, para que de ésta manera al recibir el 6rgano jurisdiccional 1a
averiguacion previa inicie 1a segunda fase procesal que es la preparacion del

praceso penal, que ésta inicia con la consignacion y termina con el Auto

constitucional.

La consignacion como acto juridico ministerial puede darse de tres formas:
con detenido, sin detenido y con caucién del Ministerio Publico. Cuando la
consignacion es sin detenido y se trata de delitos que se sancionan con pena
corporal, va acompafiado del pedimento de la orden de aprehension, si el delito es
de Ios que se sancionan con pena alternativa, el Ministerio Publico realiza
Unicamente su pedimento de orden de comparecencia. Tratandose de la
consignacién con detenido, se pondra al sujeto activo del delito a disposicion del
Juez en el Centro de Prevencidn y Readaptacidn Social y si estuviese
hospitalizado se le indicara el nombre del nosocomio y el nimero de la habitacién
para que en dicho lugar le sea tomada su declaracion preparatoria con los
requisitos de ley, remitiéndose a dicho juzgador las actuaciones de la averiguacion

previa debidamente selladas, foliadas, firmadas y rubricadas.
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1.3.2. AUTO DE INICIO Y SUJECION A TERMINO

CONSTITUCIONAL

Una vez formulada la consignacion y remitidas las actuaciones
ministeriales de la Averiguacion Previa, practicadas por el Ministerio Publico
investigador al 6rgano Jurisdiccional o sea al Juez competente, los hechos que en
el pliego de consignacidn se precisan y que contieren en ias diligencias
correspondientes pasan a consideracién del érgano jurisdiccional, abriéndose con
ello la segunda fase procesal que es la preinstruccion, en la cual el juez analiza las
actuaciones ministeriales para determinar ios hechos materia del proceso, la
clasificacion de estos conforme al tipo penal aplicable y la probable

responsabilidad del consignado, o bien, en su caso, la iibertad de éste por faita de

elementos para procesar.

Dentro de este auto gue dicta el juez al recibir la consignacién del
detenido, revisara si la detencion de la persona se hizo en forma legal, ya por
haber existido flagrancia o cuasifiagrancia, o bien, que se trate de un caso
urgente; en caso de haberse cumplido legalmente con los requisitos estimados por
la ley, ratificara 1a detencion del indiciado, sujetandolo al Témino Constitucional a
partir del dia y hora de la consignacién, quedando obligado el Tribunal a tomarle
su declaracion preparatoria dentro de las primeras cuarenta y ocho horas,

resolviendo su situacion legal dentro de las setenta y dos horas de su
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consignacion o dentro de las ciento cuarenta y cuatro horas en caso de que se

haya pedido la duplicidad el Término Constitucional.

1.3.2.1 ELEMENTOS DEL AUTO DE
RADICACION

1.- Se sefiaiara dia y hora en gue se recibio la consignacion previa.

2 - El juez decretara la detencidon material o virtual de dicho consignado, la
cual serd comunicada al Director del Centro Preventivo y Readaptacion Social
para su conocimiento y efectos legales. El juzgador procedera a determinar si la
detencion estuvo apegada a derecho, de ser asi, la ratificard, en caso contrario

ordenara su libertad con las reservas de ley.

3.- El juzgador, al recibir la consignacién que realizd el Ministerio Publico
Investigador, ordenara que se registre en el libro de gobiernc que se lleva en dicho
juzgado bajo el nomero de causa penal que le corresponda, ya que a partir de ese

momente se va a manejar como causa penal.

4.- Si la consignacion con detenido hecha por el Ministerio Plblico fue
ratificada por el juzgador, se le fijard a dicho detenido el dia y la hora
correspondiente para recibirle su declaracidn preparatoria con los requisitos que ia

ley establece,
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5.- Comunicara al superior jerarquico la llegada de dicha Averiguacion
Previa y el nimero de causa penal con el cual fue registrada en el libro de

gobiemo que se lleva en dicho juzgado.

6.- Dar intervencion legal que le competa al Agente del Ministerio Publico
adscrito a dicho Juzgado, ya que a partir de ese momento sera parte en el proceso

penal, reprensando los intereses del ofendido o victima del delito y de la sociedad.
1.3.3 INSTRUCCION

En ei sentido en que se emplea procesalmente, quiere decir ilustrar al Juez,
ensefiarle con sujecion a las reglas procesales, las pruebas con base en las que

habra de realizarse el juzgamiento del inculpado.

La instruccion es el momento procesal indicado para que las partes, e
inclusive el juez, aporten al proceso todas las pruebas que estimen conducentes,
para dar contestacion a las interrogantes que surgen del conflicto de intereses que
busca solucién en la sentencia, esas pruebas habran de despejar las incignitas

que pueden resumirse en el que, quién, como, cuando, dénde y por qué.

La instruccion es la primera etapa dei proceso penal, pero al igual que las
restantes, se desarrolla ante el organo jurisdiccional, ya no ante ei Ministerio
Publico. En la instruccién, este actia como parte procesal: dejo de ser autoridad

en el momento en que ejercid la accion penal. Aquella fase del proceso se inicia
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con el auto de radicacion, primera determinacion judicial que se dicta una vez que
el Ministerio Publico ha ejercitado la accién penal, es frecuente que la instruccion
se divida en dos fases: la primera, desde dicha radicacion hasta el auto de formal
prision, que fija el tema del proceso; la segunda, desde éste hasta los actos

preparatorios del juicio.

1.3.3.1 OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.
Precisamente en la instruccién, las partes ofreceran las pruebas, se
admitiran por el érgano jurisdiccionat y se procedera a su desahogo en el proceso,
pudiendo realizarse esa actividad en un tiempo breve o en uno mayor, segun se

tramite el juicio de manera sumaria u ordinaria.

1.3.3.2 ADMISION DE PRUEBAS.

Acto diferente al de ofrecimiento de pruebas, es el de su aceptacion que
corresponde propiamente a un acto jurisdiccional. Por lo general, son admisibles
en el proceso todo tipo de pruebas, con el dnico fin de que no sean contrarias a

derecho.
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1.3.3.3 DESAHOGO DE PRUEBAS

Respecto al desahogo de ias pruebas, deben de recibirse en el curso de la
instruccién del juicio cuando se tramita ordinariamente, o bien, en la audiencia

principal, si el enjuiciamiento es sumario.

1.3.4. JUICIO

La palabra juicio significa dar, déclarar o aplicar el derecho al caso
concreto, esto en virtud de que la palabra juicio proviene del latin judicium,
proveniente del verbo judicare, sin embargo, parece referirse a la capacidad o al
hecho de discermir 10 bueno de lo malo, lo verdadero de lo falso, cuya tarea corre

por cuenta del juzgador.

£l periado de! juicio surge cuando han sido desahogadas las pruebas que
una vez fueron ofrecidas por las partes y admitidas por el drgano jurisdiccional,
desde luego las que fueron aceptadas por ei juzgador por consideraro de
importancia dentro de la fase de instruccion, por lo que cuando éste considera que
se han llevado a cabo todas las diligencias necesarias para poder determinar la
conducta o hecho en su caso del probable responsable, se dicta un auto en el que

se dara por cerrada la instruccion, y con éste, se abre pasc a la etapa de

conclusiones.
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Se puede determinar el significado del periodo del juicio dentro del
procedimiento penal, pues es considerado como el moemento procesal en el cual el
Agente del Ministerio Plblico adscrito al juzgado, como parte del procedimiento
penal precisa su acusacion, es decir, le manifiesta al juzgador la responsabilidad
penal del sujeto active del delito, perfeccionando asi el ejercicio de la accién penal
que se llevard a cabo desde la averiguacion previa, o mismo por parte del
acusado, quien precisa su defensa, por lo que el juzgador le corre la labor de
valorar las pruebas ya desahogadas y asi estar en posibilidades en cierto
momento de dictar una resolucidon conforme a derecho. Ei juicio viene a ser un
juicio racional mediante el cual se lleva a cabo un enlace conceptual, llegando asi
a una conclusion, el periode de juicio es propiamente un acto de voluntad del

Tribunal que se pronunciara en sentencia.

Las conclusiones son consideradas como los actos preparatorios para la
audiencia final o de vista, a lo que se debe de puntualizar que la palabra
conclusion proviene de concluir, y su significado es el de terminar, llegar a un
resultado y de ahi su verdadera importancia en esta etapa del proceso, pues
mediante las conclusiones, el Ministerio Piblico adscrito al juzgado como parte en
el procedimiento penal, teniendo como base todos los datos que fueron aportados
no solamente en la instruccion, sino incluso los provenientes de la averiguacion
previa, precisara la acusacidn o inocencia del procesado, del mismoe modo la
defensa efectuara sus argumentos que favorezcan al procesado. Respecto a las

conclusiones que formula la defensa, éstas no estan sujetas a ninguna regla
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especial, por lo que la defensa no esta obligada a presentarlas y el Tribunal por su

parte las tendra por formutadas con caracter y contenido de inculpabilidad.

Por su parie, el Ministerio Publico adscrito al juzgade como parte en el
Procedimiento Penai, siempre debe efectuar una exposicion sucinta y metodica de
los hechos conducentes, proponiendo las cuestiones de derecho que surjan,
invocando incluso la jurisprudencia, leyes, ejecutorias o doctrinas aplicables,
formulando proposiciones concretas, esto en virtud de que et delito que haya

existido no quede impune.

Al respecto, Sergio Garcia Ramirez, hace mencion que conciuida la
instruccion y en visperas del juicio, se plantean ciertos actos preparatorios de
aquella actividad procesal, que culmina con la resolucion definitiva. Entre ellos

destacan las conclusiones de las partes.

La etapa del juicio se centra dentro del Proceso Penal y se concreta en la

audiencia y la sentencia, acto culminante del proceso.

Una vez estudiado y analizado el proceso penat y sus etapas, se puede
concluir que el Proceso Penal ha evolucionado, ya que en la actualidad ya no se
viclentan las Garantias Individuales del inculpado como se hacia en la época
romana o incluso en México, cuando las penas que se imponian a los delincuentes

eran de ejemplaridad para la sociedad, toda vez que éstas eran crueles porque se
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apiicaban de acuerdo con la costumbre del lugar y no existia un procedimiento

penal para sancionar a estos infractores.

En la actualidad ya se cuenta con un procedimiento penal para imponer
sanciones a los infractores de {a ley, en el cual estos tienen toda la oportunidad de
defenderse; cuando se inicia la averiguacion previa y ésta es consignada al
Tribunal, el indiciado dentro det Término Constitucional de setenta y dos horas o
cienfo cuarenta y cuatro horas en caso de solicitar la duplicidad del Témmino
Constitucional puede ofrecer pruebas para acreditar su inocencia, y mas aun, al
‘resolverse su situacion juridica donde se haya acreditado el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad, tienen el periodo de instruccién, el cual abarca desde el
Auto de Término Constitucional y termina con el Autc que declara cerrada la
instruccion en esta etapa, el reo tiene el derecho a que todas las pruebas que
ofrezca ié sean admitidas y desahogadas por el Tribunal que conozca de su
asunto, asimismo, en esta etapa es cuando el reo va a ofrecer todas las pruebas

que estime pertinentes para instruir al juez sobre su inocengia.

Una vez cerrada la instruccion, el acusado podra emitir sus conclusiones,
dentro del término de diez dias posteriores a que el Ministerio Pablico Adscrito
emita sus conclusiones en esta etapa del procesc, que es en donde el acusado
concluye que de las constancias que existen dentro de proceso no se acredita el

cuerpo del delito y la plena responsabilidad penal.
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CAPITULO 2

LA PRISION PREVENTIVA.

La prisidn preventiva es una medida cautelar cuyo objeto es asegurar que
el presunto responsable no se sustraiga a la accidn de la justicia, el éxito del
enjuiciamiento, proteger a terceros que intervienen en el proceso y evitar nuevos
delitos. Sin embargo, el uso de la prision preventiva violenta la presuncién de
inocencia, garantia judicial a la que tienen derecho los acusados de la comision de
un delito. Lo anterior se debe a que los acusados estan recluidos hasta que un

juez dicte sentencia, que podra ser condenatoria ¢ absolutoria.

En México, la prision preventiva es aplicada practicamente a todo aquel
que enfrenta un procesco penal abierto en su contra, en aquellos casos en que la
persena nc cuenta con recursos para sufragar una caucion o el delito en cuestion
no contempla esta posibilidad. Solo en casos excepcionales se recurre al arraigo

domiciliario o a otras formas de aseguramiento.
La aplicacion excesiva de esta pena y fa falta de condiciones aceptables
dentro del sistema carcelario mexicano resultan en una violacién a los derechos

de los reclusos establecidos en fas normas internacionales y nacionales.

Las Reglas Minimas y la Constitucion Politica coinciden en gue debe

existir una clasificacion y subsecuente separacion de reclusos entre las categorias
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de procesados adultos, procesadas adultas, sentenciados adultos y sentenciadas

aduitas.

Los menores deben permanecer en instituciones distintas a las de los
adultos. Estas clasificaciones sirven tanto para proteger el derecho fundamental y
universal de la presuncion de inocencia como para prevenir la desadaptacion

social que puede ocurrir mientras estan reciuidos los que pueden ser absueltos

junto con los sentenciados.

Siendo un propositc de la reclusién la readaptacién sociat, es importante
que quienes pueden ser inocentes de cualquier crimen no sean expuestos a los

reclusos ya encontrados responsables de haber cometido delitos.

La omision de esta separacion puede tener como resultado que personas
procesadas (que pueden ser inocentes) adopten actitudes criminales tras convivir

con aquellos que ya estan sentenciados.

El Cddigo Federal de Procedimientos Penales establece que la prision
preventiva debe ser utilizada sdlo bajo ciertas condiciones, y en general, el
derecho a la libertad provisional y la libertad bajo caucion deben ser garantizadas
a todos los acusados que cumplen con los requisitos dados en el articulo que reza
que, “todo inculpado tendra derecho durante la averiguacion previa o el proceso a
ser puesto en libertad provisional, inmediatamente que lo solicite" en cuanto

cumplan con los requisitos de garantizar el monto estimado de la reparacion del
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dafio, garantizar las sanciones pecuniarias que en su caso puedan imponérseie, el
cumplimiento de las obligaciones a su carge, que la ley establece en razdn del
proceso y que no se trate de alguno de los delitos sefialados como graves en el

parrafo dltimo del articulo 194, del Cédigo Federal.

2.1 Estado Actual de la Prisidon Preventiva en América

Latina en Comparacion con los Paises de Europa.

Los presos sin condena estan tedricamente amparados por el Principio de
Culpabilidad, que significa que la pena sdlo. puede fundarse en la constatacion de
que puede reprocharse el hecho a su autor, por la garantia procesal del Principio
de Inocencia, que significa que el estado de inocencia perdura mientras no se
declare la culpabilidad. Estas y otras garantias basicas del Derecho Penal estan
consagradas en instrumentos internacionales, y estan consagradas en fodas las
Constituciones Nacionales sin excepcion, cuando establecen, todas con una
redaccion muy similar, que "nadie podra ser condenado sin juicio previo fundado

en ley anterior al hecho de la causa, ni sacado de sus jueces naturales”.

Sin embargo, no obstante todas estas garantias establecidas en los
derechos nacionales e internacionat, para los presos con condena se han invertido
las etapas del proceso: durante la etapa de instruccidn en la que debe prevalecer
el principio de inocencia son privados de libertad y materialmente condenados, y
en la etapa del juicio, son puestos en libertad porque los jueces deben dar por

cumplida la condena con el tiempo transcurrido en prision, o porque les otorgan la
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kibertad condicional también por el tiempo transcurrido, o porque se les sobresee o

absuelve.

Doctrinariamente, se ha fundamentado que la prision preventiva, cautelar
O provisoria, no es una pena 0 una condena, sino una medida cautelar. Sin
embargo, es evidente que, en lo material, es una pena, en el sentido de restriccion
de derechos y de infligir un dolor o castigo, y es por ello que las legislaciones
establecen, en forma generalizada, que el tiempo transcurrido en prisién

preventiva se computa comeo parte de la condena.

2.2 La Prision Preventiva en un Estado de Derecho

Los argumentos de criticos y defensores se producen en dos planos
diferentes, guienes desean ampliarla invocan el deber de una administracion de
justicia eficiente de poner fin a la criminalidad; es decir, convertir a la prision
preventiva en un instrumento efectivo de lucha en contra de ésta. Mientras que,
quienes la consideran excesiva, lo hacen desde la Optica de las restricciones

formales de un procedimiento penal acorde con un estado de derecho.

En la concepcion juridica de Carrara, la detencion preventiva, ademas de
la funcion de “"coercion procesal”, en relacién con las necesidades de la
disponibilidad del imputado por parte del juez instructor y de preservacion de la

pureza de las pruebas, se convirti en una garantia para la ejecucion de la pena,
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en tanto evita el peligro de fuga frente a una eventual sentencia condenatoria. De
esta forma, 1a prisidn preventiva logra la finalidad de ™anticipar ef efecto
intimidatorio de la pena®, que segun sus defensores desanima al mismo autor de

delitos vy a los ciudadanos en general en cuanto a la realizacion de hechos

delictivos.

En la cultura progresista de los (itimos anos, se niega que entre sus
finalidades pueda incluirse la intimidacion, la ejemplaridad o el intento por
apaciguar el alarmismo social. La Unica finalidad que esta cultura de ias garantias
y de los derechos e asigna a la prision preventiva es aquella excepcional, de

caracter instrumental, necesaria para evitar el entorpecimiento del juicio.

2.3 Los Derechos Fundamentales y la Prision Preventiva

Como resulta obvio, la sancion en este tipo de procesos es la
consecuencia natural de fa actuacion de la ley material, resuitado del haberse
comprobado la realizacion de una conducta tipica y antijuridica, por un sujeto
capaz, al que puede serle reprochada juridicamente, y como producto de una
sentencia condenatoria dictada por un tribunal competente, en los términos del
articulo 37, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La
comprobacion del derecho aplicado en relacién con los hechos que se declaran
acreditados es un paso l6gico anterior a la sentencia, inexcusable en un Estado de
Derecho. De esta manera, el procedimiento penal cumple una funcion

instrumental, posibilita ta realizacion del derecho penal material, de tal suerte, que
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la interpretacion acerca de su finalidad, naturaleza, alcance y eficacia de sus
normas y principios, debe cefiirse a ese caracter, que también tiene una funcién

garantizadora cuya configuracion sistematica esta definida en la propia Carta

Magna.

La tendencia dominante en la doctrina latinoamericana confirma la tesis de
que la prisibn preventiva solamente puede persequir fines de aseguramiento

procesal y no aquellos de caracter penal material.

El problema de la prision preventiva se vincula con la tension existente
entre las necesidades del Estado de aplicar el derecho penai vy el debido respeto a

las libertades y derechos fundamentales de las personas.

2.4 Presupuestos para ordenar la Prision Preventiva

Se puede afirmar que, en general, las Constfituciones no aseguran la
facultad del Estado para detener preventinamente, pero en cambio garantizan el
derecho de las personas a gozar de su libertad durante el proceso, como
consecuencia no sdlo de las disposiciones que establecen la libertad ambulatoria,
sino también del principio de inocencia que impide la aplicacién de una pena sin
una sentencia condenatoria firme que destruya el estado juridico de inocencia del
que goza toda persona. "Por esta razén, la regla es la libertad. A pesar de la
existencia de esa regla, se admite que, excepcicnalmente y bajo ciertas

circunstancias, resulte posibte que el derecho a la libertad sea restringido antes de
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que exista una sentencia penal condenatoria, a través de ta prision preventiva. Ello
no autoriza, sin embargo, a otorgar fines materiales a este tipo de privacion de
libertad, es decir, a detener preventivamente para tratar de realizar alguna de las
finalidades propias de la pena. Dado el caracter de medida cautelar de la

detencion, ésta solo puede tener fines procesales.”

La constitucionalidad de fa prision preventiva se encuentra
constitucionalmente aceptada en el articulo 18, de la Carta Fundamental, ello hace
que no resulte inconstitucional, siempre y cuando se le ufilice cuando sea
indispensable a los fines propios del proceso, ya sea impidiendo la fuga del
encausado o el éxito de la investigacion, imposibilitando la alteracion u ocuitacion
de la prueba. El constituyente permitid la afectacion de ia libertad de los
encausados, por medio de la prision preventiva y ésta solo puede acordarse
cuando asi lo exijan lbs intereses del proceso, objetivamente serialados y
debidamente fundamentados, pues sélo por la existencia de una colisién de
intereses en aras de proteger la libertad del encausado y posibilitar la
administracion de justicia puede afectarse el estado de inocencia en el que se
garantiza que solo con base en un pronunciamiento judicial dictado con autoridad
de cosa juzgada, pueda afectarse la libertad. Para adecuar la institucion a las
exigencias constitucionales, a la prision preventiva se le constituyd en medida
cautelar o precautoria, que como todas las del mismo género es provisional,
ameritando eilo que deba concluir cuando no resulte necesaria a los fines del
proceso; para ello existen otras instituciones procesaies, la prision preventiva, por

afectar un importante bien juridico del individuo su libertad, necesariamente debe
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estar debidamente regulada y su afectacion sélo debe darse por excepcion,
cuando para los intereses del proceso sea absolutamente necesario recurrir a ella,
dado que se le utiliza en una etapa procesal en que ef indiciado cuenta a su favor
con un estado de inocencia, garantizado en nuestro medio por la propia

constitucién.

La prision preventiva debe ser aplicada por los jueces, en los limites
indispensables para asegurar el descubrimiento de la verdad y la actuacion de la
ley, de modo tal que cuando resulte innecesaria, es obligacién det juez hacerla

cesar acordando la excarcelacion del encausada.

Uno de los requisitos exigidos en la mayor parte de la legistacion procesal
latinoamericana, entre las que se encuentra el vigente Cédigo de Procedimientos
Penales, establece para la procedencia de la prision preventiva, la existencia de
suficientes elementos de conviccion para sostener, razonablemente, que el

imputado es, con prababilidad, autor o participe del hecho punible.

Pareciera que el requisito de la sospecha es mas bien un limite a la prision
preventiva, pues el peligro de fuga o de obstaculizacién no siempre resuitan
suficientes. Por otra parte, también se ha sefialado que este requisito estd
retacionade con el principio de proporcionalidad, segun la doctrina alemana y

resoluciones del Tribunal Federal Constitucional.
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La necesaria existencia de elementos suficientes de conviccion para
sostener, razonablemente, que el imputado es, con probabilidad, autor o participe
de un hecho punible, junto al peligro de fuga y al de obstaculizacién. Lo importante
es que los jueces tengan ctaro cual es el grado de convencimientc que deben
tener sobre la posibie participacion como supuesto de la prision preventiva. Pese a
la dificultad de expresar formulas exactas para definir la existencia de un grado de
culpabilidad suficiente para el dictado de 1a medida cautelar, se ha indicado que
éste puede presumirse cuando los elementos afirmativos sobre la comision del
hecho delictivo son superiores a los negativos. Este juicio se hara al inicio de la
investigacién con base en el estado de la misma, pero como bien puede resultar
que la posibilidad que se afirmé al inicio no se mantenga posteriormente, debiera

darsele a la sospecha un caracter dinamico.

El peligro de fuga como presupuesto de la prisidn preventiva, con la
notable particularidad de que, en el nuevo instrumento, se detallan una serie de
parametros que deben tomarse en cuenta para decidir {a existencia del peligro de

fuga, concretamente se sefiala:

"Para decidir acerca del peligro de fuga se tendran en cuenta,

especialmente, las siguientes circunstancias:

a. Arraigo en el pais, determinado por e! domicilio, residencia habitual,
asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades

para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto. La
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falsedad, la falta de informacion o de actualizacién del domicilio del

imputado constituira presuncién de fuga.
b. La pena que podria llegarse a imponer en el caso.

¢. La magnitud del dafio causade.

d. El comportamiento del imputado durante el procedimiento 0 en otro
proceso anterior, en la medida que indiqgue su voluntad de

someterse a la persecucién penal.”

Entre las mas utilizadas por los jueces estan: el monto elevado de la pena,
la gravedad del hecho cometido, los cambios frecuentes de domicilio, el formar
parte de una banda organizada y otros, es decir, el juez ha' de expresar las
razones que existen en la causa qlxe tramita, y respecto del imputado concreto,
para decidir restringir su libertad comao medida cautelar indispensable para
asegurar la sujecidon del acusado al proceso, la averiguacion de la verdad y la

eventual aplicacion de la ley penal.
2.5 Peligro de Obstaculizacion
Como causal de prision preventiva, el peligro de obstaculizacién reviste

una menor importancia frente al peligro de fuga, pues lo cierto es que puede

recurrirse a otras personas, vinculadas con el imputado, para producir alteraciones
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o falsificaciones de prueba, intimidacién de testigos, etc. Lo importante en todo
caso seria que, en el caso concreto, se realice un efectivo analisis para demostrar
el peligro real de obstaculizacion, sin que resulte prudente utilizar argumentos
tales como ia falta de conclusion de las investigaciones, la rebeldia de algunos de

los coimputados, o el no haberse localizado testigos importantes.

Para decidir acerca del peligro de obstaculizacién para averiguar la verdad

se tendra en cuenta, especialmente, la grave sospecha de que el imputado:

a. Destruira, modificara, ocultara o falsificara elementos de prueba.

b. Influird para que coimputados, testigos o peritos informen
falsamente o se comporten de manera desleal o reticente, o

inducira a otros a realizar tales comportamientos.

2.6 Otras Medidas Cautelares

Siempre que las presunciones que motivan la prision preventiva puedan
ser evitadas razonablemente con la aplicacion de otra medida menos gravosa
para el imputado, el Tribunal competente, de oficio 0 a solicitud del interesado,
debera imponerle en su lugar, en resolucién motivada, alguna de las alternativas
siguientes:

a. El arresto domiciliario, en su propio domicilio o en custodia de otra

persona, sin vigilancia alguna o con la que el Tribunal disponga.
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. La obligacidn de someterse al cuidado o vigilancia de una persona

o institucién determinada, que informara regularmente al Tribunal.

La obligacion de presentarse periodicamente ante ! Tribunal ¢ la

autoridad que él designe.

. La prohibicion de salir sin autorizacion del pais, de la localidad en la

cual reside o del ambito territorial que fije el Tribunal.

. La prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o de visitar

ciertos lugares.

La prohibicion de convivir o comunicarse CON personas

determinadas, siempre que no se afecte el derecho de defensa.

. Si se trata de agresiones a mujeres y nifios o delitos sexuales,
cuando la victima conviva con el imputado, la autoridad
correspondiente podra ordenarle a éste el abandono inmediato del

domicilio.

. La prestacion de una caucion adecuada.
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i. La suspensién en el ejercicio del cargo cuando se le atribuye un

delito funcional.

Si la calificacion juridica del hecho admite la aplicacion de una pena de
inhabilitacion, el Tribunal podra imponerle, preventivamente, que se abstenga de

realizar 1a conducta o la actividad por las que podria ser inhabilitado.”

2.7 Duracion y uso real de la Prision Preventiva.

La detencidon provisional se encuentra reconocida como excepcion,

constitucional y convencicnalmente. Asl, la Declaracién de Derechos del Hombre y

dei Ciudadano, en el articulo 9, dispone:

"Presumiéndose inocente a todo hombre hasta que haya sido declarado
culpable, si se juzga indispensable arrestario, todo rigor qué no sea necesario para
asegurar su persona debe ser severamenie reprimido por Ia ley.”

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal.
2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y

en las condiciones fijadas de antemano por las Constituciones

Politicas de los Estados o por las leyes dictadas conforme a ellas.
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3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento

arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las
razones de su detencién y notificada, sin demora, del cargo o

cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser Hevada, sin demora,
ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer
funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un
plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que
continite el proceso. Su libetad podra estar condicionada a

garantias que aseguren su comparecencia en juicio.

Una vez analizado el capitulo anterior, se puede concluir que la Prision
Preventiva es una medida cautelar que tiene como finalidad evitar que el reo se
sustraiga de la accion de la justicia, de aqui que se pueda distinguir que se tienen
dos tipos de delitos, fos que estén- contemplados como graves dentro de la
legislacion vigente y, por o tanto, no se tiene el derecho a la libertad provisional
bajo caucion, es decir, los reos que cometan un delito grave tendran que enfrentar
el proceso penal detenidos en un Centro de Readaptacion Social con fa finatidad
de que no se evadan de la accion de la Justicia, © bien, para que no cometan
otro delito, ni dificulten el desarrollo del Proceso Penal amenazando al ofendido o

alguno de los testigos que haya declarado en su contra, o bien, se retracten de las
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declaraciones que existan, y asi engafar al Juzgador para que no imponga una

sentencia justa o equitativa.

Cuando el inculpado cometa un delito de los considerados como no
graves, dentro de la legislacidon penal vigente tendra el derecho a la libertad
provisional bajo caucién, siempre y cuando deposite la caucién que le imponga el
juzgador, asi como la posible muita a que pueda salir condenado en sentencia y la
reparacion det dafio en caso de que la hubiera, pudiendo el inculpado enfrentar el
Proceso Penal en libertad provisional, si re(ine estos requisitos, asimismo contrae
diversas obligaciones, mismas que consisten en acudir ante el Tribunal a firmar en
el libro de procesados que se lleve, presentarse ante el Tribunal las veces que sea
citado, avisar al Tribunal los cambios de domicilic y no ausentarse del lugar de su
residencia sin permiso del Tribunal, en caso de que no cumpla con estos
lineamientos, o bien, amenace al ofendido o alguno de los téstigos que declararon
en su contra el Juzgador podréa revocar su libertad provisional bajo caucion por no

haber obedecido las drdenes del Tribunal.

Las anteriores aseveraciones, Hlevan a concluir que la Prisién Preventiva
es una medida cautelar, ya que Unicamente trata de prevenir que el proceso penal
se desarrolle sin ninguna dificultad causada por el inculpado, o bien, que éste se
evada de la accion de la Justicia, ademas trata de evitar que una persona que
cometa un delito considerado grave pueda seguir reincidiendo en su conducta
delictiva, siendo por tanto, una medida preventiva con la que se busca disminuir la

delincuencia.
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CAPITULO 3
LA GARANTIA CONSTITUCIONAL CONSAGRADA EN EL

ARTICULO 19 Y DERECHO COMPARADO.

Dentro del presente capitulo se analizaran diversas legislaciones estatates
para determinar desde qué momento se empieza a computar el Témino
Constitucional, asi como si éstas se encuentran apegadas at articulo 19
constitucional ¢ no, determinandc si se vioian.los derechos de tos indiciados
dentro del Término Constitucional, partiendo de que en el Estado de Michoacan se
empieza a contar a partir de que el indiciado queda recluidc en el centro

penitenciario o en el centro de salud correspondiente.

Legislaciones entre las que destacan: la de Guanajuato, Distrito Federal,
Nuevo Leon, Querétarc, Califomia Campeche, Tamaulipas, Hidalgo, Quintana
Roo, con las que se reatizara la citada comparacién, en lo concemiente al Término

Constitucional.

3.1 Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos

Articulo 19.- Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder del

plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
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disposicién, sin que se justifique con un auto de formal prision en el que se
expresaran: e! delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias
de ejecucion, asi como los datos que arroje la averiguacién previa, los que
deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la

responsabilidad del indiciado.

Este plazc podra promogarse Unicamente a peticion del indiciado, en la
forma que sefiale la fey. La prolongacion de la detencion en su perjuicio seré
sancionada por la ley penal. La autoridad responsable del establecimiento en el
que se encuentre intemado el indiciado, que dentro del plazo antes sefialado no
reciba copia autorizada del auto de formal prision ¢ de la solicitud de prorroga,
deberd Hamar la atencidn del juez sobre dicho particular en el acto mismo de
concluir €l plazo y, si no recibe la constancia mencionada dentro de las tres horas

siguientes, pondra al indiciado en libertad.

Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefialados en
el auto de formal prision o de sujecion a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser
abjeto de averiguacion separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse

la acumulacion, si fuere conducente.

Todo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda molestia
que se infiera sin motivo legal; toda gabela o contribucion, en las carceles, son

abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.
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3.2 Codigo de Procedimientos Penales del Estado de

Michoacan

Articulo 36 parrafo segundo.- Consignacion de la indagatoria ante los

Tribunates. Si el ejercicio de la accién penal es con detenido, el Tribunal que

reciba a consignacion radicara de inmediato el asunto, y se entendera que

indiciado queda a disposicidon del juzgador para los efectos Constitucionales

el

Y

legales correspondientes, desde el momento en que el Ministerio Pablico 1o interne

en ef Reclusorio o Centro de salud correspondiente. E! Ministerio PUblico dejara

constancia de que el detenido qued6 a disposicion de la autoridad judicial

Y

entregara copia de aquélia al encargado del reclusorio o centro de salud, quien

asentara el dia y la hora de la recepcién.

3.3 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Guanajuato

Titulo Primero Reglas Generales Para El Procedimiento Penal

CAPITULO VIl Términos

Articulo 65. Los términos son impromrogables y empezaran a correr desde

el dia siguiente al de la fecha de la notificacion, salvo i0s casos que éste Codigo

senale expresamente.

56




No se incluiran en los términos los domingos ni los dias Inhabiles, a no ser
que se trate de poner al inculpado a disposicion de los Tribunales, de tomarie su
dectaracion preparatoria, o de resolver la procedencia de su formal prision,

sujecion a proceso o libertad.

E! Témino para dictar libertad, formal prision o sujecion a proceso, se
duplicara cuando expresamente lo solicite el inculpado o su defensor, con el objeto
de que recabe, dentro de ese plazo, lus elementos que deba someter al

conocimiento del juez para que éste resuelva sobre su situacion juridica.
Titulo Cuarto Instruccion

Capituio Hil, Autos de Formal Prision, de Sujecion a Proceso y de Libertad

Por Falta de Elementos para Proceder

Articulo 151 - Dentro de las setenta y dos horas siguientes al momento en
que el inculpado guede a disposicion del juez, se dictara el auto de formal prisién,
mismo que debera contener el delito que se impute al acusado, el lugar, tiempo y
circunstancias de la ejecucién, asi como los datos que arroje la averiguacion
previa, datos que deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del defito y
hacer probable ia responsabilid.ad det indiciado. El auto de formal prision se dictara

cuando de los actuado aparezcan acreditados los requisitos siguientes:
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I.- Que se haya tomado declaracién preparatoria del incuipado, en la forma
y con los requisitos que establece el capitulo anterior, o bien, que conste en el

expediente que aquel se rehuso a declarar.

I1.- Que estén comprobados los elementos del tipo penal de que se trate y

que tenga sefialada sancion privativa de libertad,

Ill.- Que en relacion a la fraccion anterior esté demostrada la probable

responsabilidad del incuipado; y

V.- Que no esté plenamente comprobada a favor del inculpado, alguna

causa que elimine su responsabilidad o que extinga la accidén penal.

E! plazc a que se refiere el parrafo primefo de este articulo, se duplicara
cuando lo solicite el incuipado por si o por su defensor, al rendir su declaracion
preparatoria, siempre que dicha ampliacién sea con ia finalidad de desahogar las
pruebas que en esa misma diligencia ofrezca, para que el juez resueiva su

situacién juridica.

El Ministerio Publico no podra solicitar dicha ampliacion, ni el juez
decretarla de oficio; el Ministerio Publico en ese plazo puede, s6lo en relacién con
las pruebas o alegatos que propusiere el inculpado o su defensor, hacer las

promociones correspondientes al interés social que representa.
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La ampliacién del plazo se debera notificar al director del reclusorio
preventivo en donde, en su caso, se encuentre internado el inculpado, para los
efectos a que se refiere la Ultima parte del primer pamafo del articuto 19 de la

Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos.

3.4 Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal

Titulo Segundo Diligencias de Averiguacion Previa e Instruccion.

Seccibn Tercera. Instruccion.

Capitulo I.- Declaracion Preparatoria del inculpado y Nombramiento de

Defensor.

Articulo 287 - Dentro de las cuarenta y ocho horas contadas desde que el
indiciado ha gquedado a la disposicién de la autoridad judicial encargada de
practicar la instruccion, se procederd a tomarle su declaracion preparatoria; la
misma se rendira en forma oral ¢ escrita, por el inculpado en presencia de su
defensor para la asistencia juridica que requiera. El inculpado pedra dictar sus
declaraciones, pero si no lo hiciere, el juzgador que practique la diligencia las
redactara con la mayor exactitud posible. Si fueran varios los inculpados por los

mismos hechos, se les tomara declaracidon por separado, en una sola audiencia.
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Cuando haya diversos inculpados que deban rendir declaracion, el juez adoptara

las medidas legales.
Titulo Segundo Diligencias de Averiguacion Previa e Instruccidon
Seccidn Tercera Instruccion

Capitulo 1l Auto de Formal Prision o de Sujecion & Proceso y Libertad por

Falta de Elementos para Procesar

Articulo 297 - Todo auto de formal prisién debera reunir los siguientes

requisitos:

1.- Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el

indiciado sea puesto a disposicion de la auteridad judicial;

Il.- Que se le haya tomado la declaracién preparatoria al inculpado en los

términos de ley, o bien, conste en el expediente que se nego a emitira;

lll.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten el

cuerpo del delito por el cual deba seguirse el proceso;

V.- Que el delito sea sancionado con pena privativa de libertad;
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V.- Que no esté acreditada alguna causa de licitud;

VI.- Que de o actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la

responsabitidad del indiciado; vy

VIi.- Los nombres y firmas del juez que dicte 1a resolucion y del secretario

que la autorice.

El plazo a que se refiere la fraccion | de este articulo, se duplicara cuando
lo solicite el inculpade por si, o por su defensor, al rendir su declaracién
preparatoria, siempre que dicha ampliacién sea con la finalidad de aportar y

desahogar pruebas para que el juez resuelva su situacion juridica.

El Ministerio Plblico no podra solicitar dicha ampliacién ni el juez
resolverla de oficio; el Ministerio Pablico en ese plazo puede soélo en relacion con
las pruebas o alegatos que propusiere el inculpado o su defensor, hacer las

promociones correspondientes al interés social que representa.

La ampliacion del ptazo se debera notificar al director del reclusorio
preventivo, en donde en su caso, se encuentre intemado el inculpado, para los
efectos a gue se refiere la Gltima parte del primer parrafo del articuio 19

Constitucional.

61




3.5 Codigo de Procedimientos Penales del Estado de

Nuevo Ledn

Capitulo Primer. Reglas Generales.

Articulo 195.- El Tribunal ante el cual se ejercite la accion penal, radicara
de inmediato el asunto. Sin mas tramite le abrird expediente, en ei que se
resolvera io que legaimente corresponda. Ordenara la presentacion del inculpado
y la garantia otorgada ante el Ministerio Piblico se considerara promogada ante el
juez, hasta en tanfc no se decida su medificacion o cancelacion. Acordara en su
caso, la retencion de los bienes asegurados o los que asegure y de ne correrse en
su caso, riesgo de que se alteren, destruyan o desaparezcan, acordara su entrega
en depdsito en el lugar o ante la persona designada para ello, donde quedaran a
dispdsicic’)n para la practica de diligencias. Lo mismo hara sobre las cosas, bienes,
objetos y valores distintos a los antes mencionados. Tratandose de armas de

fuego se estara a lo dispuesto en las leyes relativas.

Si durante el plazo de diez dias, contados a partir del dia en gue se haya
hecho la consignacion, el juez no dicta auto de radicacion en el asunto, el
Ministerio Publico poedra recurrir en queja ante el tribunal superior de justicia. El
juez ordenard o negard la aprehension o la comparecencia solicitada por el
Ministerio Pablico, dentro de quince dias contados a partir del dia en que se haya

acordado la radicacion. Si no resuelve oportunamente sobre este punto, el
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Ministerio Plblico procedera en los términos previstos en la parte final del parrafo

anterior.

Capitulo Cuarto Auto de Formal Prision, de Sujecion a Proceso y Libertad

Articulo 212.- Dentro de las setenta y dos horas siguientes al momento en
que el inculpado quede a disposicidn del Juez, éste resolvera la situacion juridica
de aquel con el auto de formal prision o de sujecion a proceso o de libertad, en su

caso.

La formal prision se pronunciard cuando se reltinan los siguientes

requisitos:

I.- Que se haya tomado declaracion preparatoria del incuipado, en la forma
y con los requisitos que establece el capitulo anterior, o bien, que conste en el

expediente que se neg6 a declarar.

(l.- Que el delito que se impute al inculpado tenga sefialada sancidn
privativa de libertad y de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten el
cuerpo del delito incluyendo las modalidades o circunstancias modificativas o

calificativas de este; y

ill.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la

responsabilidad del inculpado.
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El plazo al que se refiere el parrafo primero de este articulo, se duplicara
Gnicamente cuando lo solicite el inculpado, ¢ su defensor, al rendir su preparatoria
o dentro de las tres horas siguientes, siempre que sea con la finalidad de aportary

desahogar pruebas para que el juez resuelva su situacion juridica.

El juez no ampliara de oficio el plazo constitucional y el Ministerio Publico,
en la ampliacién del plazo solicitado y concedido, solo puede promover lo que
corresponda al interés social que representa, respecto de las pruebas que se

ofrecieran en tal caso.

ta ampliacién del plazo se notificard al director del reclusorio 0 a los
encargados del lugar en donde, en su caso, se encuentre detenido
preventivamente el inculpado, para los efectos a que se refiere la Gitima parte del
primer parrafo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicancs.

3.6 Codigo de Procedimientos Penales para ¢l Estado de

Querétaro

Libro Tercero Preparacion del Proceso. Titulo Unico. Preparacion del

Proceso. Capitulo lil. Declaracién Preparatoria.

Articulo 259.- Plazo y objetivo de la declaracion preparatoria. Dentro de

las cuarenta y ocho horas siguientes al momento en que el inculpado este a
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disposicion del Juez, éste le hara saber, en audiencia publica, el nombre de su
acusador y la naturaleza y causa de la acusacién, a fin de que conozca bien ei
hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en ese acto

su declaracién preparatoria.

Capitulo IV Autos de Procesamiento.

Articulo 265 .- Requisitos del auto de format prision. Dentro de las setenta
y dos horas siguientes al momento en que el inculpado quede a Disposicion del

Juez, éste dictara el auto de formal prision, cuando de lo actuado aparezcan

acreditados los siguientes requisitos:

I.- Que se haya tomado declaracién preparatoria el inculpado, o bien, que
conste en el expediente que éste se rehiso a declarar o que no o hizo por

imposibilidad material insuperabile;

il. Que esté comprobado el cuerpo de un delito que tenga sefialada

sancién privativa de libertad;

.- Que esté demostrada la probable responsabilidad del incuipado; y

IV.- Que no esté plenamente comprobada, a favor del inculpado, alguna

causa que excluya al delito 0 que extinga la pretensitn punitiva del estado.
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Articulo 269.- Notificacién del Auto. El Auto de formal prision se nofificaré
al responsable de! establecimiento donde se encuentre detenido el procesado. si
este funcionario no recibe copia autorizada de la mencionada resolucién dentro de
las setenta y dos horas siguientes al acto en que se puso al procesado a
disposicion de su juez, debera llamar la atencidn de este sobre dicho particular en
el acto mismo de concluir el término, y si no recibe la constancia mencionada

dentro de las tres horas siguientes, lo pendra en libertad.

3.7 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Baja California

Libro Tercero Proceso. Titulo Primero Preinstruccion. Capitulo il

Declaracion Preparatoria.

Articulo 268.- Plazo y objetivo de la declaracion preparatoria. dentro de
las 48 horas siguientes al momento en el que el inculpado este a disposicion del
Juez, este le hara saber en audiencia puablica, el nombre de su acusador, la
naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que conozca bien ei hecho punible
que se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en ese acto su declaracion

preparatoria.

Capitulo IV Autos de Procesamiento
Articulo 274 .- Requisitos del auto de formal prisidn. Dentro de las setenta

y dos horas siguientes al momento en que el inculpado quede a disposicion del
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juez, o el doble cuando se haya autorizado 1a ampliacion del término, éste dictara

auto de formal prision en contra del inculpado, siempre que aparezcan acreditados

los siguientes requisitos:

|.- Que se haya tomado declaracién preparatoria del inculpado, o bien, que

conste en ef expediente que este se rehdso a declarar;

- Que esté comprobado el cuerpo de un delito y sus modalidades,

siempre que tenga sefialada sancion privativa de libertad;

ilt. Que esté demostrada la probable responsabilidad del inculpado; y

IV. Que no esté plenamente comprobada a favor del inculpado, alguna

causa que excluya al delito o que extinga la accion penal.

El plazo a que se refiere el primer parrafo de este articulo se duplicara, si
lo solicita et inculpado o su defensor durante la declaracion preparatoria, con el
abjeto de ofrecer pruebas que puedan influir substanciaimente en la resoiucion
constitucional. El Ministerio Piblico no puede solicitar dicha prorraga y solo tendra
el derecho, mientras corre la ampliacion, a replicar las pruebas que ofrezca el

inculpado o su defensor. Este beneficio no podra ser decretado de oficio por el

juez.
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Cuando se olorgue la ampliacion del término constitucional, ef Juez
notificara al responsable del establecimiento en que se encuentre el inculpado,

para los efectos a que se refiere el primer parrafo del articulo 19 Constitucional.

3.8 Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Campeche

Capitulo |. Declaracién Preparatoria del Inculpado y nombramiento de

defensor.

Articulo 307.- Dentro de las cuarenta y ocho horas, contadas desde que
un detenido ha quedadc a disposicion de la autoridad judicial encargada de

practicar la instruccion, se procedera a tomarle su declaracion preparatoria.

Seccion Tercera Instruccion. Capitulo |l. Autos de Formal Prisidn, de

Sujecidn a Proceso y de Libertad por Falta de Méritos.

Articulo 319.- Ei auto de formal prision deber4 dictarse dentro de setenta
y dos horas, contadas a partir de que el indiciado sea puesto a disposicion del
juez. Este Término se duplicard cuando o solicite el inculpado, por si o por su
defensor, al rendir su declaracién preparatoria, siempre que dicha ampliacién sea
con la finalidad de aportar y desahogar pruebas para que el juez resuelva su

situacion juridica.
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El Ministerio Plblico no podra soficitar dicha ampliacion, ni el juez
resolveria de oficio. El Ministerio Publico, en ese plazo, sélo puede, en relacion
con las pruebas o alegatos que propusiera el inculpado o su defensor, hacer las

promocicnes correspondientes al interés social que representa. .

La ampliacién del plazo se debera notificar al director del reclusorio
preventivo en donde, en su caso, se encuentre internado el inculpado, para los
efectos a que se refiere la Ultima parte del segundo parrafo del articulo 19

constitucional.

3.9 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Tamaulipas

Titulo Tercero de la Preinstruccion o Preparacion del Proceso Primera
Parte. Capitulo IV. Auto de Formal Prision, Sujecién a Proceso, de no Sujecién a

Proceso y de Libertad

Articulo 186.- Todo autc de formal prision debera reunir los siguientes

requisitos:

|- Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el

indiciado sea puesto a disposicion de la autoridad judicial;
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Il.- Que se le haya tomado la declaracion preparatoria al inculpado en los

términos de la ley, o bien conste en el expediente que se negd a emitirla;

lil.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten el

cuerpo del delito por et cual deba seguirse el proceso;

IV .- Que el delito sea sancionado con pena privativa de libertad;

V.- La mencion de que no esta acreditada a favor del inculpado alguna
causa que excluya el delito, la probable responsabilidad penal o alguna causa de

extincidén de la accion penal,

Vl.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la

responsabilidad del indiciado;

Vil. Los nombres y firmas del juez que dicte la resolucién y dei secretario

que la autorice.

El plazo a que se refiere la fraccion | de este articulo, se duplicara cuando
lo soficite el inculpado por si, ¢ por su defensor, al rendir su declaracion
preparatoria, siempre que dicha ampliacion sea con la finalidad de aportar y

desahogar pruebas para que el juez resuelva su situacion juridica.
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El Ministerio Pdblico no podra solicitar dicha ampliacidn ni el juez
resolveria de oficio; el Ministeric Pablico en ese plazo puede sblo en relacion con
las pruebas o alegatos que propusiese el inculpado o su defensor, hacer las

promociones correspondientes at interés social que representa.

La ampliacion del plazo se debera notificar al director del reclusorio
preventivo en donde, en su caso, se encuentre internado el incuipado, para los

efectos a que se refiere la Gltima parte del primer pamafo del articulo 19

constitucional.

3.10 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

Hidalgo

Libro Tercero Proceso. Titulo Primero Averiguacion Procesal. Capitulo |

Preinstruccion. Seccién Tercera Declaracion Preparatoria.

Articulo 402. Dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes al momento
en que el inculpade este a disposicion del juez, este procedera a tomarle su
declaracion preparatoria, en audiencia pablica, a dicha diligencia,sin embargo, no
podran concurrir los testigos, que deban ser examinados con relacion a los hechos

motivc del proceso.

71




Libro Tercero Proceso

Titulo Primero Averiguacién Procesal

Capitulo | Preinstruccion

Seccién Cuarta Autos de Procesamiento

Articulo 408.- Dentro de las setenta y dos horas siguientes al momento en
que el inculpado queds a disposicion de! juez, éste dictara el auto de formal

prisidn, cuando de lo actuado aparezcan acreditados los siguientes requisitos:

I. Que se haya tomado declaracion preparatoria del inculpado, o bien, que

conste en el expediente que éste se reusd a declarar;

II. Que esté comprobado el cuerpo del delito y éste tenga sefialada pena

privativa de libertad;

I1l. Que no esté plenamente comprobada a favor del inculpado, alguna

causa que excluya al delito, a la pena o que extinga la accion penal; y

IV. Que esté demostrada la probable responsabilidad del inculpado.
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El plazo Constitucional de setenta y dos horas podra prorrogarse hasta su
duplicacion, Gnicamente a peticién del inculpado por si o por su defensor, al rendir
su declaracién preparatoria, siempre y cuando dicha prorroga sea con la finalidad

de aportar y desahogar pruebas para que el juez resuelva su situacion juridica.

El Ministerio Publico, el coadyuvante o su asesor juridico podréan intervenir

en el desahogo de las pruebas admitidas.

La prérroga del plazo deberd ser notificada de inmediato al director del

centro de readaptacion social, para los efectos previstos por el segundo parrafo

del articulo 19 constitucional.

3.11 Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado

Libre y soberano de Quintana Roo

Seccién Tercera. Autos de formal prision, de sujecion a proceso y de

libertad por falta de elementos para procesar.

Articuto 61.- El auto de formal prision se dictara dentro de las setenta y

dos horas siguientes al momento en que el inculpado quede a disposicion del juez,

cuando de lo actuado aparezcan llenados los requisitos siguientes:

73




I. Que esté comprobada la existencia de tipo penal que merezca pena

corporal;

Il.- Que se haya tomado declaracion preparatoria al acusado, en la forma y

con los requisitos que establecen la seccion anterior;

ill. Que contra el mismo acusado existan datos suficientes, a juicio del

tribunal, para suponerlo responsable del delito; y,

IV. Que no esté plenamente comprobada a favor del acusado, alguna

causa excluyente de incriminacion o que extinga la accién penal.

Articulo 62.- El plazo a que se refiere el primer parrafo de este articulo se
duplicara cuando lo solicite el inculpado por si o por conducto de su defensor, al
rendir su declaracién preparatoria ¢ dentro de las tres horas siguientes, por
convenirle dicha ampliacidbn det plazo con el objeto de recabar elementos que
deba someter al conocimiento de! juez para que éste resuelva sobre su situacion
juridica. El Ministerio Pablico no puede solicitar la ampliacion, ni el juez decretarla
de oficio, aun cuando, mientras corre el periodo de ampliacion, aguel puede, s6lo
en relacién con las pruebas o alegaciones que propusiera el inculpado ¢ su
defensor, hacer las promociones comespondientes al interés social que

representa.
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El juez debera dar avise al jefe del establecimiento donde se encuentre
detenido el inculpado, de fa ampliacién prevista en el pamafo anterior,

inmediatamente después de habero acordado procedente.

Una vez analizadas las legislaciones procesales de Guanajuato, Distrito
" Federal, Nuevo Ledn, Querétaro, Califomia Campeche, Tamaulipas, Hidalgo
Quintana Roo, se puede concluir que todas estas legislaciones se encuentran
adecuadas al articulo 19 de la Carta Magna donde dice que ninguna detencion
serd mayor de setenta y dos horas a partir del momento en que sea puesto a
disposicién de ia autoridad judicial competente, lo que en la realidad no ocurre en
Michoacan, toda vez que el Cédigo de Procedimientos penales vigente dice que el
Término Constitucional de un inculpado se empezard a computar desde el
momento en que éste sea recluido en el centro penitenciario o sea internado en &l
centro de salud correspéndiente lo cual es una contradiccion del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado de Michoacan, con la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Por esta razon es de suma importancia que el Codige se adecle a la
constitucién para que no se violen la garantias de libertad de una persona
detenida por mas de setenta y dos horas sin que exista un Auto de término
constitucional en el cual se dicte la Formal Prision o la Libertad por Falta de
Elementos para Procesar, ya que después de la vida, la libertad es el principal

derecho de todos los Mexicanos.
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CONCLUSIONES

Esta investigacion resulta de suma importancia, en virtud de que ai analizar
el Témino Constitucional, se hace referencia ai lapso de tiempo en que se
resolverd la situacion juridica del indiciado, para determinar su probable

responsabitidad en la comision de un delito.

Después del analisis del tema materia de esta tesis, se puede determinar
que al no estar acorde el Codigo de Procedimientos Penales del Estado de
Michoacan, con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es
violatorio de las Garantias Individuales de los indiciados, ya que al momento de
sujetarlos a Término Constitucional no se hace como lo estipula la Constitucion en

su articulo 19, violandose la Garantia de Libertad y Seguridad Juridica.

La ventaja que se obtiene al adecuar el Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado al texto Constitucional, es evitar que se sigan violentando las
garantias individuales de los indiciados al momento de sujetados a Término

Constitucional.

Las violaciones que se generan al momento de Sujetar a Término
Constitucional al sujeto activo del delito, es en el sentido de que éste permanece
privado de su libertad por mas del tiempo de setenta y dos horas para que le

pueda ser resuelta su situacidn juridica, y nadie puede estar detenido por mas del
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tiempo establecido sin que el director del centro penitenciario cuente con el Auto

de Término Constitucional.

De tal forma se viola la garantia de seguridad juridica toda vez que el

indiciado no es sujetado a Término Constitucional como lo ordena la Ley Suprema.

Por consiguiente, el Témino Constitucional deberd de empezar a
computarse a partir de que sea puesto formal y materialmente el indiciado a

disposicion del Organo Jurisdiccional donde se iniciara el proceso penal.

Lo anterior es por que el Juez siempre se aparta de su Legislacion Estatal y
sujeta a Término Constitucional al indiciado de la forma que lo estipula la Ley

Suprema que es a partir de que es puesto a su disposicidén de manera formal y

material.
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PROPUESTA

La principal propuesta que se plantea es que el Codigo de Procedimientos
Penales del Estado de Michoacan se adecle a lo que establece la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 19, primer péarrafo.

En las relatadas condiciones, se propone que el articulo 36, pamafo
segundo del Cddigo de Procedimientos Penates del Estado de Michoacan, diga:
“Consignacién de la Indagatoria ante los Tribunales. Si el ejércicio de Ia
accion penal es con detenido, el Tribunal que reciba la consignacion
radicara de inmediato el asunto, y se sujetara al indiciado a Término

Constitucional desde el momento en que el Ministerio Publico entregue de

manera_formal y material la_consignacion _al Juez, siempre y cuando el

indiciado se encuentre recluido en el centro penitenciario local, o bien, en Ia

clinica de salud correspondiente. EI Ministerio Piblico dejara constancia que
el detenido quedé a disposicion de la autoridad judicial y entregara copia de
aquélla al encargado del reclusorio o centro de salud, quién asentara el dia y

Ia hora de fa recepcion.”
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Es bien sabido que el derecho tiene diversas fuentes de donde emana y
una de elia son los criterios de! alto Tribunal de la Nacion, los cuales son
obligatorios para el juzgador al momento de resolver, por lo que es importante
referir dentro del presente algunos de estos criterios los cuales se denominan
Jurisprudencias sobre el tema en especifico, que a continuacién se denominaran

COMO anexos.

ANEXO 1

‘DETENCION ILEGAL, NO SE JUSTIFICA PRETENDIENDO EVITAR
PRORROGA DE JURISDICCION.”

El articulo 19 constitucional, impone a los jueces la obligacién de resolver la
situacion juridica del indiciado, en el término de setenta y dos horas, contado a
partir del momento de que es pueste a su disposicidn, sin que constituya
impedimento alguno para dictar dicha resolucion el hecho de que el inculpado se
encuentre fuera de la jurisdiccion del juez responsable, pues la legislacion
procesal en materia penal prevé la practica de las diligencias judiciates fuera del
ambito territorial del juzgador, para practicarse por medio de exhorto segin el
articulo 39 det Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, aunado
a que el articulo 43 del mismo ordenamientc legal, prevé para casos urgentes el
uso de telefax, teléfono o cualquier otro medio de comunicacion; por consiguiente,
la conducta omisa del juez responsable de no acordar ias providencias necesarias
para justificar legalmente la detencion del indiciado, a fin de que se le tomara su

declaracion preparatoria, conforme al imperativo legal previsio en el articulo 20,
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Es bien sabido que el derecho tiene diversas fuentes de donde emana y
una de ella son los criterios del aito Tribunal de la MNacion, los cuales son
obligatorios para el juzgador al momento de resolver, por 1o que es importante
referir dentro del presente algunos de estos criterios los cuales se denominan
Jurisprudencias sobre el tema en especifico, que a continuacién se denominaran

COmo anexos.

ANEXO 1

“DETENCION ILEGAL, NO SE JUSTIFICA PRETENDIENDO EVITAR
PRORROGA DE JURISDICCION.”

El articulo 19 constitucional, impone a los jueces la obligacién de resolver la
situacion juridica del indiciado, en el término de setenta y dos horas, contado a
partir del momento de que es puesto a su disposicién, sin que constituya
impedimento alguno para dictar dicha resolucion el hecho de que el inculpado se
encuentre fuera de la jurisdiccion del juez responsable, pues la legislacion
procesal en materia penal preveé la practica de las diligencias judiciales fuera del
ambito territorial del juzgador, para practicarse por medio de exhortc seguin el
articulo 39 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, aunado
a que el articulo 43 del mismo ordenamiento legal, prevé para casos urgentes el
uso de telefax, tetéfono o cualquier otro medio de comunicacién; por consiguiente,
la conducta omisa del juez responsable de no acordar las providencias necesarias
para justificar tegalmente la detencién del indiciado, a fin de que se le tomara su

declaracién preparatoria, conforme al imperativo legal previsto en el articulo 20,
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fraccion il constitucional, incuestionablemente resuita violatoria de garantfas, en
virtud de que no puede estimarse justificada la detencién del quejoso por un lapso
mayor al aludido, ademas atento a lo establecido en el articulo 42 del cédigo
adjetivo penal invocado, tan luego se le hubiese devuelto al juez responsable el
exhorto relativo, a fin de evitar incurrir en prérroga de jurisdiccidn, habria estado
en aptitud de resolver la situacion juridica det indiciado, para impedir asi que
prevaleciera su detencidn ilegal. (Jurisprudencia sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, correspondiente a la Novena Epoca del Semanario

Judicial de la Federacion, tomo ll, pagina 526).
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ANEXO 2

“AUTO DE FORMAL PRISION. EN EL DEBEN INCLUIRSE LAS
MODALIDADES O CALIFICATIVAS DEL DELITO, SIN PERJUICIO DE QUE
TAMBIEN SE EXAMINEN EN LA SENTENCIA QUE AL EFECTO SE DICTE.”

El primer parrafo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reformado por decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el ocho de marzo de mil novecientos noventa y nueve, establece que:
"Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del plazo de setenta y
dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se
justifique con un auto de formal prisibn en el que se expresaran: el delito que se
impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los
datos que arroje la averiguacién previa, los que deberan ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabitidad del indiciado.".
Ahora bien, del analisis de tai precepto constitucional se concluye que para que €l
inculpado tenga certeza juridica del procesc que se le habrd de seguir, la
autoridad judicial, al dictar un auto de formal prision, no debe limitar su actividad al
estudio de los aspectos relacionados con el cuerpo det delito y la probable
responsabilidad del indiciado, sino que debe analizar las modalidades o
circunstancias madificativas o calificativas, con independencia de que estas
uitimas deban ser objeto de prueba durante el proceso criminal correspondiente,
en cuya sentencia se defina, en su caso, el grado de responsabilidad del
procesado, en virtud de que es justamente en dicho proceso donde se brinda al

inculpado el legitimo derecho de defensa, es decir, de ofrecer las pruebas y
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formular las manifestaciones que estime pertinentes. Lo anterior no es obstaculo
para que el Juez de la causa, al dictar su sentencia, efectie el analisis del grado o
calificativas del delito e, incluso, por virtud de ello, la misma pueda diferir del que
fue materia en el proceso, al encontrar material probatorio que lo lleve a esa
conclusidn. (Jurisprudencia sustentada por la Primera Sala, correspondiente a la

Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién, tomo XVII, pagina 9)
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ANEXO 3

“TERMINO CONSTITUCIONAL. DUPLICIDAD. EL JUEZ DE LA CAUSA
PUEDE RESOLVER LA SITUACION JURIDICA DEL INDICIADO ANTES DE
QUE CONCLUYA LA AMPLIACION SOLICITADA, S| ESTE NO OFRECE
PRUEBAS (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA).”

De conformidad con el articulo 19 de la Constitucidn Federal, ninguna
detencion debe exceder de setenta y dos horas desde que el inculpado quede a
disposicion del tribunal de la causa, lo que constituye una garantia constitucional,
que el articulo 179 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, no solo
reproduce, sinc que la amplia, por lo que el Juez de la causa esta obligado a
respetar el derecho a solicitar esa ampliacidn del término, con el objeto de que los
indiciados ofrezcan pruebas y aleguen en su defensa, siendo que lo primero se
debe realizar con tal oportunidad que bermita su preparacién y desahogo, pues no
debe olvidarse que el Juez no puede excederse det término legal ampliado de
ciento cuarenta y cuatro horas para resolver la situacion juridica, por lo que resuita
evidente que si los indiciados, a pesar de que solicitaron la dupticidad del plazo
constitucional, no ofrecieron prueba alguna, el Juez de {a causa estuvo en lo justo
al haber resuelto la situacion juridica de aquéllos, mediante el dictado del auto de
formal prision, pues no existia justificacion constitucional ni legal para que el
juzgador retardara el pronunciamiento de esa determinacién. (Jurisprudencia
sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito, correspondiente a la Novena

Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, tomo XllI, pagina 769)
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ANEXO 4

“AUTO DE FORMAL PRISION. DEBE REUNIR LOS REQUISITOS
PREVISTOS EN EL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL,
INDEPENDIENTEMENTE DE £ O QUE AL RESPECTO SE ESTABLEZCAEN LA
LEY QUE LO REGULE, DADO EL PRINCIPIO DE SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL (CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO
DE GUERRERO).”

£l articulo 19 constitucional dispone en su primera parte que ninguna
detencién ante autoridad judicial podra exceder delrplazo de setenta y dos horas, a
partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se justifique con un
‘auto de formal prision en el que se expresaran el delito que se impute ai acusado,
el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que armroje la
averiguacion previa, los que deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del
delito y hacer probable la responsabilidad det indiciado. Por su parte el articulo 64
de! Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de Guerrero, en lo
conducente dispone que el "tipo penal" se tendra por comprobade cuando se
acredite la existencia de todos los elementos que integran la descripcion de la
conducta, segin lo determine la ley. De lo anterior deriva que no obstante la
reforma efectuada al precepto constitucional citado, publicada en el Diaric Cficial
de la Federacion el ocho de marzo de mil novecientos noventa y nueve, vigente a
partir del dia siguiente, ta ley secundaria aludida no ha sido actualizada, pues
sigue refiriéndose a los elementos del tipo penal y no al cuerpo del delito como lo

establece el precepto constitucional. Por ello, dado el principio de supremacia
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constitucional plasmado en el articule 133 de la Carta Magna, los Jueces del
Estado de Guerrero se encuentran obligados a dictar los autos de formal prision
acorde a los requisitos que exige el articulo 19 constitucional para tener por
comprobado el cuerpo del delito, no los elementos del tipo penal consignados en
la ley secundaria referida, ya que ésta se contrapone a la Ley Suprema, pues
mientras que el cuerpo del delito exige dnicamente se acrediten los elementos
objetivos del delito, los elementos del tipo penal requieren del acreditamiento de
todos los elementos obijetivos, subjetivos y normativos, como son: 1) La existencia
de una accion u omision que lesione un bien juridico o lo ponga en peligro, 2) La
forma de intervencion det sujeto activo, 3) Si la accién u omisién fue dolosa o
culposa, 4) La calidad de los sujetos activo y pasivo, 5) El resultado y su
atribuibilidad a la accién u omision, 6) El objeto material, 7) Los medios utilizados,
8) Las circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasion, 9) Los elementos
nomativos y, 10} Los elementos subjetivos especificos, asi como la probable
responsabilidad del inculpado; ademas, deben sefialarse todas las modificativas
del delito ¢ sus calificativas que pesen sobre el inculpado en la comision de una
conducta delictiva. (Jurisprudencia sustentada por los Tribunales Colegiados de
Circuito, correspondiente a fa Novena Epoca del Semanario Judicial de ia

Federacion, tomo Xill, pagina 1686)
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ANEXO §

"AUTO DE FORMAL PRISION. LA JURISPRUDENCIA CUYO RUBRO ES
"AUTO DE FORMAL PRISION, NO DEBEN INCLUIRSE LAS MODIFICATIVAS
O CALIFICATIVAS DEL DELITO EN EL", QUEDO SUPERADA POR LA
REFORMA DEL ARTICULO 19 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION DE FECHA TRES DE SEPTIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y TRES.”

La primera parte del primer parrafo del articulo 19 de la Constitucion
General de la Republica, reformado por decreto publicado envel Diario Oficial de 1a
Federacion de fecha tres de septiembre de mil novecientos noventa y ftres,
estatuye que: "Ninguna detencidn ante autoridad judicial podrd exceder del
términc de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puestd a su
disposicion, sin que se justifique con un auto de formal prisidn y siempre que de lo
actuado aparezcan datos suficientes que acrediten los elementos del tipo penal
del delito que se impute al detenido y hagan probable 1a responsabilidad de éste.”
Dentro de este contexto normativo, es obligacién constitucional y legal de todo
juzgador al emitir un auto de formal prision, determinar cusles son, segin el delito
de que se trate, atribuido at inculpado, los elementos det tipo penal, a fin de que
quede precisada no sélo la figura delictiva basica, sino que ademas, de ser el
caso, se configure o perfile su especifica referencia a un tipo complementado,
subordinado o cualificado, pues no debe perderse de vista que el dictado del auto

de formal prision surte el efecto procesal de establecer por qué delito o delitos
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habrd de seguirse proceso a! inculpado, y por tanto deben de quedar
determinados con precision sus elementos constitutivos, incluyendo en su caso,
las modificativas o calificativas que de los hechos materia de la consignacion se
adviertan por el juzgador. (Jurisprudencia sustentada por la Primera Sala,
cotrespondiente a la Novena Epoca del Semanario Judicial de 1a Federacion, tomo

V, pagina 197)
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ANEXO 6

“AUTO DE FORMAL PRISION. EN EL DEBEN INCLUIRSE LAS MODALIDADES
O CALIFICATIVAS DEL DELITO, SIN PERJUICIO DE QUE TAMBIEN SE
EXAMINEN EN LA SENTENCIA QUE AL EFECTO SE DICTE.”

Ef primer parrafo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, reformado por decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el ocho de marzo de mil novecientos noventa y nueve, establece que:
"Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder del plazo de setenfa y
dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se
justifique con un auto de formal prision en e! que se expresaran: el delito que se
impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los
datos que arroje la averiguacion previa, los que deberdn ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del indiciado.”.
Ahora bien, del analisis de tal precepto constitucional se concluye que para que él
inculpado tenga certeza juridica del proceso que se le hab-ré de seguir, la
autoridad judicial, al dictar un auto de formal prision, no debe limitar su actividad al
estudic de los aspectos relacionados con el cuerpo de! delito y la probable
responsabilidad dei indiciado, sino que debe analizar las modalidades o
circunstancias modificativas o calificativas, con independencia de que estas
(ltimas deban ser objeto de prueba durante el proceso criminal correspondiente,
en cuya sentencia se defina, en su caso, el grado de responsabilidad del
procesado, en virtud de que es justamente en dicho proceso donde se brinda al

inculpado el legitimo derecho de defensa, es decir, de ofrecer las pruebas y

88




formular las manifestaciones que estime pertinentes. Lo anterior no es obstaculo
para que el Juez de la causa, al dictar su sentencia, efectie el analisis del gfado 0
calificativas de! delito e, incluso, por virtud de ello, la misma pueda diferir del que
fue materia en el proceso, al encontrar material probatorio que lo fleve a esa
conclusion. (Jurisprudencia sustentada por la Primera Sala, correspondiente a la

Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, tomo Xii, pagina 9)
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