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La alumna LOPEZ DIAZ ADRIANA, ha elaborado en este Seminario a mi cargo y
bajo la direccién del LIC. FRANCISCO MORALES RIOS, la tesis profesional titulada “LA
COMPENSACION A LA VICTIMA U OFENDIDO POR EL DANO PROVENIENTE DE UN
DELITO” que presentarda como trabajo recepcional para obtener el titulo de Licenciado en

Derecho.

El profesor LIC. FRANCISCO MORALES RIOS en su calidad de asesor, nos
informa que el trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que reGine los requisitos
reglamentarios y académicos, y que lo aprueba para su presentacién en examen profesional.

: Por lo anterior, comunico a usted que la tesis “LA COMPENSACION A LA VICTIMA
U OFENDIDO POR EL DANO PROVENIENTE DE UN DELITO ”, puede imprimirse para
ser sometida a la consideracion del H. Jurado que ha de examinar a la alumna LOPEZ DIAZ

ADRIANA.

En la sesidon del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de
Seminario acordé incluir en el oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“El interesado debera iniciar el tramite para su titulacidén dentro de los seis meses siguientes (contados de dia a
dia) a aquél en que le sea entregado el presente oficio, en el entendido de que transcurrido dicho lapso sin
haberlo hecho, caducara la autorizacién que ahora se le concede para someter su tesis a examen profesional,
misma autorizacién que no podra otorgarse nuevamente sino en el caso de que el trabajo recepcional conse. ve
su actualidad y siempre que la oportuna iniciacion del tramite para la celebracion del examen haya sido impedida
por circunstancia grave, todo lo cual calificara la Secretaria General de la Facultad”
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“LA COMPENSACION A LA VICTIMA U OFENDIDO POR EL DANO PROVENIENTE DE UN DELITO”
NTRODUCCION

=l problema de la compensacién a las victimas del delito es tan antiguo como la propia historia del hombre. Ya
3n el codigo de Hammurabi recoge la figura del "Talién", pena que consiste en hacer sufrir un dafio igual al
jue causo. El principio del Talién era fundamental en el derecho mesopotamico pero también fue aceptado por
a Ley hebraica, el Codigo de Manu en la India, en Atenas, en Roma, pasando posteriormente a los pueblos
Jarbaros, por lo que pueden encontrarse multiples ejemplos, en el Fuero Juzgo de los Reyes Godos.

En estos cédigos antiguos se recogia un rango de victimacion, de manera que segun fuese la categoria de la
victima, aplicaba el Talién o la reparacion econémica. Progresivamente, y con la idea de evitar venganzas
desmesuradas, el Estado fue neutralizando la victima mediante la accion penal publica, es decir,
monopolizando la accién o reaccion penal y encontrando en la compensaciéon econdmica una férmula

aceptable de reparacion del dafio.

Algunos estudiosos — Gardfalo, Ferri, Pugla, Carnelutti y otros- propusieron que el Estado se hiciera cargo de
pagar esta clase de indemnizaciones ya que en mucha parte es responsable del fracaso en la prevencion y
represion de los delitos, que le estan encomendadas, que al efecto se organizaran cajas o fondos especiales
de reserva para hacer frente a tal compromiso y que una vez cubierta la reparacién en cada caso, se

subrogara en los derechos del perjudicado para exigir del reo el correspondiente reembolso.

En este orden de cosas, durante los Gltimos afos, se ha venido insistiendo desde todos los frentes sobre la

necesidad de un mecanismo solidario de indemnizacion por parte del Estado a las victimas.

En relacién a la compensacién, un punto que es necesario delimitar, es establecer quienes son los obligados a
pagarla, ya que no solo el trasgresor sera quien deba hacer esta retribucion, en casos especificos sera un
tercero el obligado. Por el ofro lado es importante también saber quienes recibiran el pago por concepto de

reparacion del dafo.

Los legisladores asi como los juristas, han clasificado a los delitos de diversas manera, para su 6ptimo
estudio, asi como su mejor tratamiento, prevencién y sancién para nuestro estudio estas clasificaciones las

analizaremos para determinar qué delitos si generan un dafio y consecuentemente la necesidad de reparario.



En nuestra realidad social, la legislacion ha concebido a la reparacion del dano de diversas maneras en
muchas de las ocasiones basandose en cddigos de oiras partes del mundo, pera en la mayoria de las
ocasiones sin lograr el cometido de que la victima u ofendido vea plenamente satisfechas sus pretensiones.
En el Nuevo Codigo Penal del Distrito Federal se ha implementado la creacién de un Fondo para las Victimas
con esperanzadores expectativas, creo que es un avance significativo sélo falta ver sus resultados.

En muchas de las ocasiones las victimas u ofendidos de actos criminosos, no obtienen una justa reparacion
del dafio pues de hecho ni siquiera saben a qué tienen derecho o cuando procede, por eso en el capitulo V
analizaremos el desarrollo del procedimiento penal asi como las reformas que obligan al Ministerio PUblico a

solicitar la reparacion del dafio.

Sin embargo, alin en los Estados modernos, -en la mayoria- la indemnizacién a las victimas sigue siendo una
realidad plenamente insatisfecha. En muchos paises la incapacidad (técnica y econdmica) de quienes
pudieran exigir las indemnizaciones, asi como |a insolvencia de quienes debieran pagarlas, ha mantenido una
estadistica desalentadora en cuanto a la realizacion de reparaciones econdmicas. La doctrina y las
legislaciones comenzaron por esforzarse por descubrir nuevos procedimientos y nuevos recursos para
resolver ese mal, coincidiendo en ordinario, en fortalecer las actividades de los damnificados para hacer
efectivo su derecho y aln aventurandose al tratar de hacer presién sobre los obligados, prolongando su
prisién mientras no pagaran la reparacién debida, aun cuando tuviera ya derecho a la libertad, claro sin
obtener resultados muy satisfactorios.

A lo largo de este trabajo analizaré las cuestiones relativas a la reparacion del dafio del delito, haciendo un

pequefio bosquejo a través del tiempo para conocer el distinto tratamiento que se le ha dado a esta cuestion y
las soluciones que se han implementado hasta nuestros dias.

I



CAPITULO |
NATURALEZA JURIDICA Y ESPECIES DE LA REPARACION DEL DANO

La conducta del hombre primitivo no estaba regulada segun los principios de causalidad y de
:onciencia de! yo, sinc era por medio de la retribucion a la magia y a ia psicologia colectiva del clan. Las
series de prohibiciones que llamamos “tabld”, tienen origen magico y religioso, y significa el principio de
etribucién en vida, es decir, el tabu en la antigiiedad eran las leyes prohibitivas divinas que no deberian ser

nfringidas.

La desobediencia a estos mandatos traia como sancién el retiro del poder protector de los dioses. La
nstitucion estaba revestida de autoridad ilimitada por el esotérico misterio que encierran por naturaleza
aspectos que conducen a que la violacion del tabu implique el castigo, Pero ;como se evoluciona en las

formas de castigo?

Northcte' proporciona la siguiente explicacidn: “El castigo de la violacién de un tabu quedaba
abandonade primitivamente a una fuerza interior que habria que actuar de un modo automatico. El tabd se
venga a si mismo. Mas tarde, cuando empezé a constituirse la representacion de seres superiores
demoniacos o divinos se enlazd a ella el tabu y se supuso que el poder de tales seres superiores
desencadenaba automaticamente el castigo del culpable. En otros casos, y probablemente a consecuencia de
un desarrollo ulterior de dicha nocién, tomé a su cargo la sociedad el castigo del atrevido, cuya falta traia el
peligro sobre sus semejantes. De este modo, también los sistemas penales de la humanidad resultan

enlazados al tabu”.

Las ofensas contra las divinidades se castigaban en este mundo. La retribucién es actual, lo que
permitira que el tabu religioso y magico se extienda en sus formulaciones a las prohibiciones civiles que se
realizan paulatinamenie, aunque al principio se confundieran el mandato divino y el estatuto de los hombres.

El sacerdote es ademas juez.

La venganza es inmemorial, aunque como elemento ajeno a la vida psiquica del vengador, porque
aun no existe la conciencia del yo y la reaccién es eminentemente colectiva. Los impulsos de defensa y de

venganza resultan absolutamente instintivos. No se tomaban como elementos valorativos la naturaleza y

' W. Thomas Northcte, Enciclopedia Britanica, Londres, 1924, pag. 776



extension del dario sufrido. La venganza privada estaba justificada pero no importaba su adecuacion y por lo

tanto, su exceso.

La justicia quedaba en manos de la victima por lo tanto se producia una lesién, generalmente mayor a
la inferida por el agresor; aunque también la victima, haciendo uso de su sentido de justicia, podia ofrecer su

indulgencia.

Los derechos de las victimas en ese entonces eran ilimitados y absolutos, pero es cuando aparece en
la escena juridica “la ley del talion” que vino a asentar los paramelrcs de la sancién de acuerdo a la lesion
causada, con esta ley la gravedad de la lesion juridica infligida se compadece exactamente con 1a pena a
aplicar. Y ya no seré la victima quien determinar la extension de la lesidn y aquella que corresponde infligir.
La medida de la venganza, seg(n la Leges talionis debia concordar con la medida de la injunia inferida. “ojo
por ojo, diente por diente, animal por animal..."2 Esta directa ecuacién que ya se conocia en tiempo de los

sumerios, se encuentra en el Cédigo de Hammurabi y posiblemente por su influjo pasa a la ley mosaica.

El Cédigo de Hammurabi, que data de 2.200 afios antes de Cristo, no se atuvo siempre a la
proporcionalidad estricta que a menudo se le atribuye. Ademas del delito cometide, se tenla muy presente la
categoria de la viclima y del victimario. Si un noble destruia un ojo a otro noble, su propio cjo debia ser
destruido también; si le rompia un hueso, la victima, a su tumo, le rompia otro. Pero si la victima no era un

noble el castigo era una multa.

En la antigua ley romana, la ley de las Doce Tablas estipulaba que en caso de robo, el ladrén que no
era sorprendido al momento de cometer el delito era obligado a pagar el doble del valor del objete robado. En
los casos en que dicho objeto era encontrado en el curso de una inspeccidn domiciliaria, la obligacién era de

pagar el triple o el cuadruple si se resistia a la inspeccion de la casa.

Un paso importante en la evolucidn de la compensacidn como sustitucién de la venganza, fue su
monopolizacién por el Estado. La multa impuesta tenia a veces como finalidad la compensacién econémica de
la victima, pero en la mayoria de los casos debia ser compartida con la comunidad o el rey. No otro origen
tienen las multas que actualmente rigen en los ordenamientos penales modernos. Dada la formacién de Ia

sociedad de la Edad Media, la compensacion no era igual sino gue variaba de acuerdo con diversas

* Cilado por \FUMAN,  Elias, Victimologia; £/ rol de la victima en los delitos convencionales y no convencionales,
Bucnos Aires, Universidad, 1994, Pag. 256.



ircunstancias: la clase de delito, el promedio de edad de las partes, el rango, el sexo y el prestigio del

sfendido. El patrén sobre el cual se actuaba era fiel reflejo del pensamiento de la época:

"Un hombre libre vale ciedamente mas que un esclavo; una persona adulta vale mas que un nifio, un

1ombre vale mas que una mujer, y una persona de rango, vale mas que un hombre cualquiera™

Durante la Edad Media el ofensor era castigado fisicamente, por lo regular con la tortura, y
:condmicamente, pues que era despojado de sus pertenencias, las cuales, en vez de pasar a manos de sus
/Ictimas, eran aprovechadas por los sefiores feudales y por el poder eclesiastico. Asi, los intereses personales
le la victima del delito fueron por mucho tiempo, después de la Edad Media, subordinados a aquellos de la
sociedad, cuyos dirigentes los usufructuaban en su propio beneficio bajo el cariz de una politica penal, y la

victima se convirtié asi en la cenicienta del derecho penal.

Se desliga a ta victima y a los suyos del manejo y ejecucién del castigo para traspasarlo a una juez

imparcial, que somete a prueba los hechos y esta exento de prejuicios.

A medida que va avanzando en 1a historia de la humanidad, la violenta reaccion que determinaba con
el sanguinario aniquilamiento del ofensor, primero, y la infliccion de un similar dafio después, se van

amortiguando y la victima asume otro rol. Ello se debe a dos clases de circunstancias complementarias:

a) Se advierte que la reaccion violentisima de la victima no conduce a ninguna relacién propicia y
no tiene mayor sentido.
b) Se encuentra en la compensacion y composicién monetaria que debera prestar al ofendido,

una aceptable férmula de resarcimiento.4

La eleccion de la cantidad le corresponde a la victima: la venganza por el mal inferido debe sufrirfa el

agresor o merece indulgencia a través de la dacién de una suma de dinero que el agredido estipula.

Notables resultan las prescripciones de los Incas. Centraban su preocupacidon mas que en el delito, en
la victima. Las normas que se han investigado establecian que el autor del hechao delictivo antes de cumplir la

pena ~que generalmente era de muerte- debia indefectiblemente pagar los dafos a la victima con acuerdo a

3 .

Ibidem.
* NEUMAN, Elias, Victimologia; E/ rol de la victima ¢n los delitos convencionales y no convencionales, Bucnos Aires, Universidad,
1994, pag. 262.



una suma estipulada por el gobernador del &rea. Como la estruciura politica incaica era hermética y rigurosa,
nada ni nadie podia escapar a la tutela del Inca. De manera que si el victimario no podia pagar personalimente,
era su clan familiar el que debia compensar. Si no podia hacerlo, debia pagar la aldea de la cual provenia y en

la que vivia y si aun asi la paga fuera imposible, el propio Inca extraia la suma del erario de la comunidad.

Cuando los germanos invaden la Europa occidental, llevan a los pueblos que ocupan sus normas
penales, en las que estaban muy desarrollado el sistema de composicién. La correspondiente al homicidio se
denomina shergeld, que los italianos llamaron guidrigildo y los antiguos castellanos veregildo. Todos los
parientes de la victima tenian la solidaria obligacion de vengar la muerte de su allegado y, obviamente,
sustituir 1a pena de muerte por el veregildo o cobro de una suma de dinero (compositio mortui) que se
repartian entre ellos. Las sumas a percibir, monto y distribucién, se encontraban sujetos a una especie de
tablas con tarifas.

Resultan curiosas las formas que revestia la “composicion” con respecto a la calidad del occiso y al
grado de parentesco. La muerte de un hombre era objeto de una “composicion” sustancialmente mayor al de
una mujer, la de un joven, mayor que la de un sujeto entrado en afos; respecto a la calidad del parenlesco, el
pariente legitimo cobraba mas cantidad que el que no era; en un principio la mujer no podia percibir porque se
la consideraba incapaz de practicar la venganza familiar. Fue Liutprando et que posteriormente le dio acceso a

esa participacion Unicamente para el caso de que faltaran herederos varones.

Cabe advertir la importancia que se asignaba a la victima desde la antigliedad hasta bien entrado el
Medievo. Era titular, por asi decirlo, de la accién y la justicia que ejercia sin miramientos y debidamente

compensada por el afio irrogado, pudiendo al principio fijar su monto.

En la segunda mitad del siglo XIX se celebraron varios congresos internaciones sobre diferentes
topicos de las ciencias penales y penitenciarias. En tedos ellos se puso énfasis en el retorno a la préctica de la
reparacion del ofendido. Los més notables fueron los de Estocolmo de 1878, sobre prisiones, y el de Roma,
también sobre prisiones celebrado en 1885 y en el cual Rafael Gardfalo planted la institucién de la

compensacion a las victimas del delito.



1.1, ;Qué es el dano proveniente de un delito?

Este concepto proviene del latin, damnum, dafio; significa sufrir un deterioro, menoscabo, destruccién,

>fensa o dolor que se provocan en la perscna, cosas, valores morales o sociales de alguien.

El daffio es un menoscabo que, a consecuencia de un acaecimiento 0 evento determinado, sufre una

Jersona, ya en sus bienes vitales naturales, ya en su propiedad, ya en su patrimonio.

Elimoldgicamente el susiantivo menoscabo significa el efecto de menoscabar, verbo que en su
arimera acepcién, el Diccionario de la Lengua Espafiola define como disminuir las cosas, quitandoles una
parte; acortarlas, reducirlas a menos. También etimolégicamente, dafar es causar detrimento, perjuicio,

menoscabo, dolor o molestia.

Para el Dr. Roberto Vazquez Ferreyra el dafio es la lesion a un interés juridico. El interés es la

posibilidad de que una necesidad humana pueda verse satisfecha mediante determinado bien.

El dafio equivale al menoscabo o deterioro de una cosa. Siempre que en virtud de la infraccién cause

el agente un tal resultado, debera, pues, presentarse la reparacion, es decir, el resarcimiento del mismo.®

En la antigua Roma, en el aio de 287 a. C., en los comicios de la plebe y a propuesta del tribuno
Aquilio Galo se dictd una ley que tenia por objeto regular la reparacién del dafio causado a otro. Su objeto era
limitado: se referia a los hechos de matar o herir a un esclavo o animal, o destruir 0 deteriorar una cosa. Se le

conoce como Lex Aquilia.

De acuerdo a la sociedad actual en que vivimos ésta se encuentra regulada por nuestro derecho
positivo, el cual estd encaminado a proteger la persona humana y sus bienes dentro de las multiples

relaciones sociales (civiles, penales, laborales, etc.), de esta manera lograr la armonia social en el hombre.

Producir un dafio es acto contrario al Derecho objetivo, considerado en su totalidad, pues éste protege
la integridad de las personas, ya sea en su aspecto flsico, espintual y moral, como también a los bienes que
complementan su personalidad. Por lo tanto, quien ocasione algun tipo de dafo, necesariamente se le

sefalara una sancion.

3 Cérdoba Roda, Juan, Comentarios al Codigo Penal, tomo 11. Ediciones Ariel, Barcelona, Espafia, 1972, p. 563.



El dario, ademas del que es consecuente del incumplimiento (obligacién contractual o legal), puede
provenir de un delito o cuasidelito, 0 de un hecho cuya responsabilidad es impuesta por la ley a determinada

persona responsable. El dafio puede también provenir de la Administracion publica.

Entonces; dafio proveniente de un delito, es la pérdida o menoscaboc de un bien o interés

juridicamente protegido por la ley penal;
El dafo puede ser material o moral
1.1.1. Daio material

Menoscabo, disminucion, deterioro ¢ lesion de cualquier magnitud (incluso la destruccidn) causado a
un bien o aun interés juridico sobre éste, en el ordenamiento material y objetivo, es decir en su entidad fisica,
que se traduce en un perjuicio de indole patrimonial para su duefio o poseedor a virtud de una conducta ilicita

de indole penal.
Dario material es aquél que consiste en un menoscabo pecuniario al patrimonio de una persona.

Eusebio Gomez por su parte lo define como aquel que “de una manera directa o indirecta afecta el

patrimonio, exclusivamente. Por eso suele lamarse también dafio patrimonial”.®
1.1.2. Dafo moral

Es frecuente considerar que el dafo moral es el dolor, la angustia, la afliccion fisica o espiritual, la
humillacién, y, en general, los padecimientos que se han infligido a la victima. Pero ¢qué son en verdad esos
dolores, angustias, aflicciones, humillaciones y padecimientos? Si se analizan bien, podriamos decir, que sélo
son eslados del espiritu, consecuencia del dafio. Asi y a titulo de ejemplo, el dolor que experimenta la viuda
por la muerte violenta de su esposo, la humillacién de quien ha sido publicamente injuriado o calumniado, el
padecimiento de quien debe soportar un dario estético visible, la tensién o violencia que experimenta quien ha
sido victima de un ataque a su vida privada, son estados del espiritu de algin modo contingentes y variables

en cada caso y que cada uno siente y experimenta a su modo.

¢ Citado por VAZQUEZ SANCHEZ, Rogelio, E! ofendido en el delito y la reparacion del dafio, México, Porria, 1987.
pég. 20.



Estos estados del espiritu constituyen el contenido del dafio en tanto y en cuanto previamente, se
1aya determinado en qué consistio el dano sufrido por la victima. EI Derecho no resarce cualquier dolor,
wmillacion, afliccion o padecimiento, sino aquellos que sean consecuencia de la privacién de un bien juridico,
;obre el cual la victima tenia un interés juridicamente reconocido. Por lo tanto, 1o que define al dafio moral no
3s el dolor o los padecimientos, sino la lesidn a una facultad de actuar que impide o frustra la satisfaccién o

joce de intereses no patrimoniales, reconocidos a la victima del dafio por el ordenamiento juridico.

En este sentido podemos decir, que los llamados dafos morales son los infligidos a las creencias, 10s
sentimientos, la dignidad, la estima social, a la salud fisica o psiquica es decir, a los que la doctrina mayoritaria
1a denominado derechos de personalidad o extrapatrimoniales. O bien, el menoscabo o lesion a un interés no
satrimonial provocado por et hecho dafoso, es decir por el acto antijuridico. La nocién de dafio moral se
Jesarrolla en base a dos presupuestos: la naturaleza del interés lesionado y la extrapatrimonialidad del bien

uridico afectado.

Y es en base, a estos dos presupuestos, que el daio moral es dafo no patnimonial, y éste, a su vez,
no puede ser definido mas que en contraposicion al dafio patrimonial. Daio no patrimonial en relacion con el
valor negativo de su misma expresion literal, es «todo dafio privado que no puede comprenderse en el dafio
patrimonial, por tener por objeto un interés no patrimonial, 0 sea que guarda relacién a un bien no

patrimonialy?
Restitucién

Cuando el ilicito ha tenido por efecto la sustraccién ¢ el desapoderamiento de cosas muebles o
inmuebles, la solucién legal inmediala es la que obliga al responsable a restituir la cosa a su duefio o a quien

la tenia.

Esta restitucion no constituye, propiamente, 1a indemnizacion; ésta solo viene en defecto de aquélia o

también a reparar los demas dafios sufridos por la victima del acto ilicito.

En realidad, en materia criminal, la restitucion de la cosa obtenida por el delito no puede ser
considerada como una forma de indemnizacidn, ya que el delincuente detenta la cosa sin titulo legitimo en que

se encontraban antes de la ejecucién del delito. No obstante, cuando la restitucion de la cosa obtenida por el

7 DE CUPIS, Danno Teoria General de la responsabilidad civil, Vol. 1-11, Giuffré Editore, Milano, 1966, pag. 122.



delito no sea posible, por cualquier razén, el perjuicio debera resolverse también por una indemnizacion de

caracter pecuniario.

Como la restitucién es la primera solucién legal, ella se produce necesaria y coactivamente por
intermedio de! juez, siempre que sea posible: el responsable no puede negarse a ella y ofrecer para el
equivalente en dinero; tampoco el damnificado puede negarse a recibir la cosa y exigir su valor, a menos que

ésta se haya menoscabado estando en manos del responsable, sea por hecho de éste, sea por caso fortuito.

Para que la reslitucion sea dispuesta por el juez, es necesario que ella sea posible material y

juridicamente. La posibilidad material exige que la cosa no esté deteriorada o inutilizada.

La reciproca es también exacta: cuando la cosa ha adquirido un mayor valor por obra del responsable

ya no por caso fortuito, éste al restituirla, podra exigir el reembalso de ese mayor.
Pago

La satisfaccién o prestacién de lo que se debe dar o hacer. El pago en este contexto lo entendemos
mas acertadamente como la entrega de la cantidad de dinero que compensa el dafio causado por el ilicito,

entendiendo por lo tanto que el pago viene a menguar los estragos derivados de la comision del delito.

Nuestro Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, en el articulo 42 Frac. I, establece que el pago
se aplicara en caso de que la restitucion no sea posible, asi cuando el objeto material sea destruido total o
parcialmente, el mismo no sera devuelto a su legitimo poseedor, sinc que se le hara entrega de la cantidad del
valor del mismo actualizado al momente de la entrega, asi mismo cuando hablamos del perjuicio de derechos
no patrimoniales, donde no es factible hablar de una restitucion, opera el pago de una cantidad que si bien es
cierto no cubre el valor real del dafio causado, al menos podria proporcionar cierto alivio.

Hay lesiones como la pérdida de la vista, o la paralisis e imposibilidad de locomocion, que adquieren
la desgraciada categoria de dafios permanentes que nunca se podran reparar sino por los medios que el

hombre inventd y el derecho consagré: la indemnizacion.

Nuestro derecho también agrega que; se ha de efectuar el pago de los salarios o percepciones que la
victima dejase de obtener debido a alguna incapacidad que le impida desempefiar su actividad como

consecuencia del dafio provocado.



Restauracion

Reparar, arreglar, restaurar, poner nuevamente en su primitivo aspeclo, es decir que las cosas

wuelvan a quedar como antes de haberse cometido el acto ilicito.

Este tipo de reparacidn satisface plenamente el ideal de una verdadera reparacién, que es colocar al
damnificado en la misma situacion de hecho en que se habria hallado de no ocurir el acto ilicito: las
consecuencias perjudiciales de este caso, por consiguiente, se borran por el responsable del modo mas
completo posible. En cambio, la reparacién pecuniaria sélo restablece el patrimonio de manera aritmética, por
equivalente y no siempre constituye una verdadera compensacion, ya que, dependiendo su monto de

apreciaciones subjetivas puede éste ser menor 0 mayor que el valor del menoscabo realmente sufrido.

La reparacion natural (reparacion in natura) -como algunos autcres la denominan- tiene la desventaja,
sin embargo, de ofrecer a menudo grandes dificultades practicas, aparte de ciertos casos en que es
materiaimente imposible; aun como principio, suele merecer criticas fundadas; a |a inversa, la pecuniaria es
sumamente facil y permite al damnificado emplear el dinero en la forma que mas convenga a sus intereses,

sin perjuicio para el responsable.
indemnizacién a cargo del Gobieno
El deber del Gobierno es, antes que nada, de indemnizar a la victima antes que castigar al criminal.

Bentham dice: seria, un gran bien que en semejante caso quedase la indemnizacién a cargo del
tesoro publico, porque la sequridad de todos esta interesada en ello, y porque una pérdida pecuniaria dividida
en la totalidad de los individuos serla nada para cada uno de ellos en comparacion de lo que es para uno solo.
Esta indemnizacion seria una especie de seguro por la que los ciudadanos se asegurarlan unos a los ofros

sus pérdidas ¢

La indemnizacién es la reparacion del dafo proporcionada por el Gobierno u otro fondo establecido

para tal fin.

¥ Citado por ESCRICHE, Joaquin, Diccionario Razonado de Legislacion y Jurisprudencia, Ed. Norbaja califomiana, Enscnada Baja
California, 1974, pag. 847.



Es claro que la indemnizacién tiende a ser mas modesta y se limita a cubrir las pérdidas resultantes

de dafio personal.

Argumentos en pro y en contra se han esgrimido, como veremos a continuacion:

e |os sistemas de indemnizacion a cargo del gobiemo pueden justificarse por:

a)

d)

e)

[ ]
defectos:

a)

El Estado del mismo modo que se ocupa de los sectores de poblacion en condiciones
desventajosas. (invalidos, personas sin trabajo, ancianos, etc.) es pertinente que
extienda su accidn en beneficio de las victimas de actos delictivos.

El Estado tiene la obligacién de indemnizar a las victimas de actos criminales, ya que
no es capaz de proteger a la colectividad de la criminatidad, no obstante que ésta
paga los servicios de policia, tribunales, carceles, etc.

La aportacién de una ayuda financiera hacia las victimas de actos criminales,
facilitara su colaboracion respecto al sistema de justicia criminal. Se frata de estimular
a la victima en una doble via: 1) que denuncie el delito, asista y participe en el
proceso y 2) que contribuya con la policfa en la deleccion y prevencidn de la
criminalidad.

El estado de insolvencia econémica en que se encuentran la mayor parte de los
delincuentes, sea por que son condenados a largas penas de prision o por que
carecen de posibilidades econémicas ellos o sus familiares para pagar los delitos
causados a sus victimas.

La policia no llega a detectar la tasa real de crimenes, y muitiples delincuentes
escapan a la accidn de la justicia, dejando a la victima sin ningun recurso o
proteccion.

Los sistemas de indemnizacion a cargo del Estado son un argumento sobre el plan
politico. Puede ser ventajoso en el momento electoral, atenda las reacciones en
contra de las reformas penitenciarias, etc.

Los sistemas de indemnizacion a cargo del Estado se le han senalado los siguientes

La criminalidad puede sufrir un incremento si las victimas son indemnizadas (victimas
fraudulentas, mayor liberalidad del criminal si sabe que la vicima no sufrirg

menoscabo).



b) Se considera injusto que las victimas de actos criminales, posean un privilegio sobre
ofras victimas (guerras, accidentes, catastrofes naturales).

c) La implantacion de un sistema de indemnizacion a las victimas de actos criminales,
traerfa consigo una elevada carga economica a los contribuyentes, ya existen
necesidades inmediatas de mayor urgencia social, cualquier alza de los impuestos
deberia ser aplicada preferentemente a otros fines. Ya por crear el fondo para las

victimas asi como por crear una burocracia encargada de administrar dichos recursos

Efectivamente, habria un aumento de gaslos, la distraccion de recursos que son tan necesarios en
otros campos, la creacién de una burocracia encargada de la operacién e indudablemente el nacimiento de
una criminalidad similar a la que defrauda a las companlias de seguros, pero éstas son consecuencias

naturales de toda actividad estatal.

Esta postura francamente pesimista se encuentra superada. Recordemos, eso sl, a 10s funcionarios
que dicen “para qué ocuparse de las cérceles cuando en los hospitales faltan medicamentos, gasa e
inyecciones”. Como si existiesen males prioritarios o0 no hubiera que combatirlos a todos desde la parcela,
grande o pequefia, de su incidencia. También contribuimos con impuestos para solventar la gran burocracia

penitenciaria y la ociosidad de los reclusos.

Creo que ya se ha hecho consciente la responsabilidad social hacia la victima, y la obligacién comin
de reparar el daio sufrido, asi como el auxiliar y asistir al ofendido; la obligacién del Estado no puede terminar
en proteger a través de un cddigo penal diversos bienes juridicos, ni siquiera se agota persiguiendo y
castigando al responsable de su violacion, es necesario reparar los dafios causados por la conducta social, y
no como hace apenas unos cuantos anos se habia venido considerando que la Unica o mas importante
pretension de la victima se vela satisfecha por el hecho de que se dictara una sentencia condenatoria en

contra del responsable del delito.

Al tomar el Estado bajo su responsabilidad la seguridad ciudadana, toma también la obligacion de
reparar sus fallas, atendiendo a las victimas en la misma forma que a otros minusvélidos, deber que se

fundamenta también en los impuestos que los ciudadanos pagan al Estado para su proteccion.

Esta postura ya ha sido discutida en varias reuniones internacionales como ejemplos podemos

mencionar; El XI Congreso Internacional de Derecho Penal, celebrado en Budapest Hungria, en septiembre de

11



1974, dedico su seccién Il al tema de la compensacidn a la victima con fondos publicos, conclusiones
interesantes como que la obligacion del Estado queda limitada a delitos contra la vida e integridad personal o
patrimoniales excepcionalmente graves; la reparacidn es un derecho y no un acto ex gratia; las
caracteristicas deben ser fijadas por las legislacicnes nacionales; el beneficio debe ser para todo sujeto que

esté en el territorio nacional.

En la reunién de Bellagio (1975) se propusieron unas reglas generales para simplificar los

procedimientos y la apelacion a la decisién.

La resolucién de los Ministros del Consejo de Europa, aprobada el 14 de marzo de 1975 es
fundamental, pues se trata de un documento corto (19 articulos) y claro, que se ocupa del resarcimiento de los
danos en caso de lesiones personales y muerte, dando a Ia victima el derecho al resarcimiento “es decir, que
debe ser puesta nuevamenie en una sifuacion lo mas idéntica posible a aquella que serfa la suya si no
hubiese ocurrido el hecho”. En un reporte final, se consigna que el Estado debe contribuir a la indemnizacion,

sea dentro del cuadro de |a seguridad social o por Ia institucion de un régimen especifico.

Como podemos ver, la opinién mayoritaria se ha cargado hacia la obligacion del Estado a indemnizar

a las victimas; la Declaracion de fa ONU en su artfculo 12 dispone:

ART. 12.-Cuando no sea suficiente fa indemnizacion procedente del delincuente o de ofras fuentes,

los Estados procuraran indemnizar financieramente:

a)  Alas victimas de delitos que hayan sufrido importantes lesiones corporales o
menoscabo de su salud fisica o mental como consecuencia de delitos graves.
b) A la familia, en particular a las personas a cargo de las victimas que hayan
muerto 0 hayan quedado fisica o mentalmente incapacitadas como

consecuencia de la victimizacion.

Este articulo resume en mucho todas las conclusiones anteriores; es 16gico que en una declaracion de
principios fundamentales se limite a las victimas de delitos graves y que sufran lesiones fisicas o0 mentales de

importancia.



La Declaracién se preocupa también por los fondos para poder atender las victimas, asi, el articulo 13

lice:

ART. 13.-Se fomentara el establecimiento, el reforzamiento y Ia ampliacién de fondos nacionales para
ndemnizar a las victimas. Cuando proceda, también podran establecerse otros fondos con ese propésito,
ncluidos tos casos en los que el Estado de nacionalidad de la victima no esté en condiciones de indemnizarla

nor el dafo sufrido.

Finalmente, la Declaracion contempla en su articulo 11 el caso de servidores publicos u otros agentes
gue actlen a titulo oficial o cuasioficial hayan violado la legislacion penal nacional, las victimas seran
resarcidas por el Estado cuyos funcionarios o agentes hayan sido responsables de los danos causados. En los
€asos en que ya no exista el gobiemo bajo cuya autoridad se produjo la accién u omision victimizadora, el

Estado o gobierno sucesor debera proveer al resarcimiento de las victimas.

En cuanto a los gobiemos que han impuesto ya la indemnizacién a cargo del Estado podemos dar

como ejemplos;

Francia (1951), Bélgica (1956) e ltalia (1969) tenian ya un sistema de compensacién por parte del
Estado en los casos de lesiones causadas por hechos de transito, cuando el autor sea desconocido o

insclvente (sin seguro).

La Ley Francesa del 31 de diciembre de 1951 instituyd bajo la denominacién de fondo de garantia, un
6rgano dotado de personalidad civil, cuyo fin es pagar los perjuicios debidos a las victimas o a sus
representantes, en el caso en que el responsable de un dafio corporal, causado por vehiculo motorizado, sea

desconocido o se manifieste total o parcialmente como insolvente.

En /talia, la primera idea sobre la compensacion a la victima por parte del Estado, la encontramos ya
en el lejano 1921, en el proyecto de Cadigo Penal hecho por Enrico Fermi. En 1960, una ley consentia una
reparacién pecuniaria a cargo del Estado, como sustitucion al resarcimiento de los dafios no hechos por el reo,
y en 1969 la ley que reglamentaba fa aseguracion obligatoria de la responsabilidad derivada de la circulacién
de vehiculos impulsados por motor hablaba de un fondo de garantia para las victimas de la calle; pero es en la
ley 354 de julio de 1975 y en su respectivo reglamento donde el Estado afronta en forma seria y profunda lo

relativo a la compensacion.



Bélgica formd en 1956 un fondo comin para reparar los dafos de lesiones corporales causadas por
vehiculos automotores que no tuvieran seguro, que hubieran sido robados o que no hubiesen sido
identificados. A parlir de 1985 se constituyé un fondo, alimentado por los condenados, para las victimas que
han sufrido dafos corporales graves o menoscabo a la salud como resultado de actos intencionales de

violencia.

En casos de urgencia se da una ayuda provisional; la indemnizacidn alcanza a los dependientes de la
victima (alimentos), y se toma en cuenta la situacién econoémica del reclamante, su participacién en los hechos

y su refacion con el victimario.

En 1963 se establecid en Nueva Zelanda, la indemnizacién a cargo del gobierno, y fue vista como
formando parte de las medidas logicas que debe tomar todo Estado benefactor. Se establecieron sistemas

independientes de compensacion, administrados por tribunales especialmente constituidos.

El tribunal, compuesto de tres magistrados, tiene todas las atribuciones necesarias para proveer una
compensacioén puablica a quienes han sido victimas de algunos delilos especificos, como las lesiones
personales y el homicidio, compensacion gue abarca también a las personas a cargo de la victima. El primer
paso de este tribunal es tratar de lograr la restitucién a cargo del ofensor. Se cubren los actos por lesiones o
muerte (a la familia), pérdidas pecuniarias, incapacidad parcial y “dolor y sufrimiento” Ia victima. Algo que me
parece interesante de este sistema es que se produce la compensacion, asi el ofensor sea convicto o no, y to

que es mas, haya o no un proceso penal.

En 1964 se establecio en Inglaterra, restringido a las victimas de crimenes de violencia. Sus
caracteristicas basicas son: un minimo y un maximo en el momento de la reparacién, no se aplica si la pareja
penal son parientes, es administrado por un tribunal especial. La solicitud debe presentarse dentro del afio de
sufridos los dafios y es considerado hasta cierto punto "informal”. El sistema ha sido criticado por reducido,
complejo y confuso, por no dar pagos de emergencia y porque no se considera fa reparacion propiamente un

derecho.

En Estados Unidos de Norteamérica se desarrollo a partir de 1965 en California, siguiendo Nueva
York (1966), Hawai (1967), Massachusetts (1967), Maryland (1968), Nevada (1969), Nueva Jersey (1971), En
1984 el Congreso aprobo6 "The victim's of crime actum”, dedicando una fuerte cantidad al programa. Para

1986. 44 Estados y el Distrito de Columbia tenfan ya implantada la indemnizacién por parte del Estado, pero la
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sonstitucion Federal no contempla ni sugiere ningin esquema que sirva de base a una politica de

:ompensacion.

Las caracteristicas son muy variables de un Estado a otro. En la década de los 70 el costo nacional
lel programa fue de entre 145y 260 millones de dolares anuales; en 1974 nada mas en gastos médicos para

'6 696 victimas fue de 22.5 millones de ddlares.?

En Canada se desarroll a partir de 1967, en 8 provincias. Se excluye la victimizacién intrafamiliar, los
1echos de trénsilo y los delitos patrimoniales. Ademas de los dafos causados, se pagan las medicinas,

Jrétesis, abogados, parto y mantenimiento del nifio producte de una violacién.

El sistema Austriaco fue establecido en 1972, cubriendo dafios corporales o alteraciones de la salud y
nuerte de la victima que deje desamparada a la familia, siempre que sean causadas por una accidn punible y

ieliberada.
Dinamarca ha adoptado el sistema (1973) al igual que Francia (1977).

El Cédigo Cubano de Defensa Social de 1938, establecidé un amplio plan de compensacién estatal
que, sin eliminar las obligaciones del ofendido una justa reparacidn af dafio recibido. Al establecer Ia
responsabilidad civil por actos delictuosos, se comprenden en dicho Cddigo los siguientes aspectos: a)
Restitutio in integrum, b) Reparacion de los dafos materiales, ¢) Reparacién de los dafios morales, d)

Indemnizacion por gastos y pérdidas.

Han establecido también el procedimiento: Finlandia, Holanda, Luxemburgo, Japén, Noruega,

Republica Federal de Alemania y Suecia.

México cuenta con la Ley sobre auxilio a victimas del delito del Eslado de México, aprobada el 20 de
agosto de 1969, que ordena la formacién de un fondo para asistir a victimas de delitos que carecen de
recursos propios para subvenir sus necesidades inmediatas, cuando no les sea posible obtener una forma

licita y adecuada auxilic de otra parte.

Asi mismo en nuestro pals se estipula en el Nuevo Coédigo Penal para el Distrito Federal en el articulo

41, la creacién de un Fondo para la Reparacién del Dafio a las Victimas del Delito, el cual se integra con el

® RODRIGUEZ MANZERA, Luis, Victimologia, Estudio de la victima 2* ed. México, Porrua 1989, Pag. 342.
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importe de las muitas y las sanciones econdmicas que resultaren una vez gque se haya cubiero la

correspondiente reparacion del dafio a Ia victima.

Es interesante conocer la experiencia de paises africanos la sociedad /gbo tenia sistemas de
compensacion, tanto si era afectado el individuo como si era lesionada la comunidad. Al imponerse un codigo
penal en la época colonial la situacidn cambié pues favorecia mas el sistema de pena que los beneficios a las

victimas. El cddigo fue derogado en 1960 y se esta regresando a sistemas anteriores.
Compensacion
Del latin compensalio-nis accion y efecto de compensar, compensare de cum, con y pensare, pesar.

Equilibrar un efecto con ofro, neutralizar. Igualar en opuesto sentido el efecto de una cosa con el de
otra. Dar alguna cosa o hacer un beneficio en resarcimiento del dafio, perjuicio o disgusto que se ha
causado.!! Entonces compensar significa otorgar una gratificacion a alguien que ha sufrido un perjuicio, y ese

beneficio va a ir en concordancia y en proporcion al dafio sufrido.

Por lo tanto todas las victimas de un delito, una vez que se reconozca objetivamente el agravio que
sufrié, ya sea por medio del delincuente ya sea por medio del patrocinio del Estado, tienen derecho a que
reciban una compensacion, con la cual puedan ver aminoradas las consecuencias perjudiciales causadas por

dicho aclo y fratar de que las cosas vuelvan a ser en lo posible semejantes a las existentes antes del incidente
1.2  En qué consiste la reparacion del daio de un delito?

En el derecho comparado la reparacion ofrece dos modalidades caracteristicas: en especie y en
dinero. La primera consiste en la restitucion de las cosas; la segunda, en el pago de una suma de dinero
equivalente al dano estimado. En realidad, en materia criminal, la restitucion de la cosa obtenida por el delito
no puede ser considerada como forma de indemnizacion, ya que el delincuente detenta la cosa sin titulo
legitimo alguno y su restitucién supone volver las casas al estado en que se encontraban antes de la ejecucion
del delito. No obstante, cuando la reslitucién de la cosa obtenida por el delilo no sea posible, por cualquier

razon, el dano debera resolverse también por una indemnizacion de caracter pecuniario.

' Diccionario hispamico universal, Tomo | Pag. 360 México D. F., 1967, W. M. JACKSON, [nc., Editores.
"' Loc. Cit. Diccionario Hispanico Universal, Pag. 360.
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Dentro de las circunstancias que judicial y socialmente impiden el resarcimiento del dafio a la victima,
segun lo que se observa en las legislaciones y en la realidad practica, cabria sefalar enunciativamente:
a)casos en que si bien el dafio se encuentra legislado como pena publica, y asi se recoge en la sentencia
condenatoria, rara vez es efectivizado por el sentenciado; b)en los casos en que se efectiviza, sélo suele ser
una parte de lo decretado en la sentencia y no en su totalidad; ¢)los cbdigos de procedimiento penal no
ofrecen formas de ejecutar la sentencia; d)el condenado no posee medios o se insolventa para hacer estéril el
cumplimento de la sentencia condenaloria; e)el resarcimiento del dafo varia ostensiblemente de acuerdo al
delito y al bien jurldico tutelado o en casos de juicios civiles; f)la duracion de los juicios civiles suele ser
extensa, y la valoracién de los elementos probatorios, nada sencilla; el resarcimiento del dafio, en el mejor de
los casos, es cbjeto de formas alternativas o extrajudiciales y muy por debajo de fo fijado por la sentencia. Se
advierte, con estos ejemplos, que el resarcimiento en materia de dafios y perjuicios imrogados €s poco menos
que nulo. De ahi que se ha sefalado que el Estado debe subrogar a los victimarios insolventes en multiples
delitos en que fallaron sus instituciones o, peor aun, cuando algin miembro en ellas aparece como condenado

por algun tribunal penal.

La reparacion del dafio material no presenta mayor polémica, pues todos los autores estan de acuerdo
en que debe de ser resarcibles dichos menoscabos o perjuicios; es mas sencillo fijar su monto, asi como
estimar cuando procede y cuando no. La discusion se centra en cuanto al dafio moral, el cual me gustaria

tratar mas a fondo:

El problema analizado por la doctrina de este siglo, ha tenido por objeto establecer cuéles son los
danos resarcibles en el plano no patrimonial. Problema que a la postre de las doctrinas modernas resulta
estéril, toda vez que se ha afirmado «que todo dafo es resarcible, aun el no patrimonialy, si ha sido provocado

por un ataque antijuridico a un interés reconocido por el crdenamiento.

Asi la doctrina clasica italiana, habla de dano moral «objetivo» y de dano moral «subjetivo». Dafto
moral objetiva seria aquel menoscabo que sufre la persona en su consideracion social; y en cambic, el dafio
moral subjetivo seria aquel que consiste en el dolor fisico, las angustias o aflicciones que sufre la persona en
su individualidad. Ejemplo del primero, es el dafio provocado por las injurias o por las calumnias que ofenden

al buen nombre, el honor o la reputacion pablica; ejemplo del segundo, las heridas u ofensas fisicas.

En la doclrina francesa Mazeaud y Tunc distinguen Ia parte social y la parte afectiva del patrimonio

moral. Separan los dafos que atentan contra la parte social del patrimonio moral «que afectan al individuo en
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su honor, en su reputacion y en su consideracion», y los dafios que atentan contra la parte afectiva del
patrimonio moral «que alcanzan al individuo en sus afectoss, se trata, por ejemplo, del pesar experimentado

por el hecho de la muerte de una persona que nos es querida.'2

La jurisprudencia espafola por su parte habla de dafo moral «puro» y considera que dafos no
patrimoniales son daios morales puros, es decir, los que no acarean ni directa ni indirectamente
consecuencias patrimoniales econémicamente valuables y que se identifican con la perturbacion injusta de las

condiciones antmicas del sujeto lesionado.

La doctrina espariola distingue entre dafio moral «directo» y dafio moral «indirecto» partiendo de la
naluraleza de los intereses juridicos afectados (no se toma en cuenta la naturaleza que presuponen e€sos
intereses). En este sentido el dafio moral es directo «si lesiona un interés tendiente a la satisfaccion o goce de
un bien juridico no patrimonialy; el dafio moral ser4 indirecto si la lesion a un interés tendiente a la satisfaccion

o goce de bienes juridicos patrimoniales, produce, ademas, el menoscabo a un bien no patrimonial.

Tal dislincion no es novedosa y surge de la teoria general del dafio, y se siguen los mismos
parametros para conceptuar el dafio patrimonial directo y el dafio patrimonial indirecto. De este modo se
establece, asi como el dafio patrimonial €s una consecuencia posible pero no necesaria det hecho lesivo a un

interés no patrimonial, el dafio moral indirecto es la derivacion del hecho lesivo a un interés patrimonial.
Objeciones y argumentos a favor de la reparacién del dafio moral.

Entrar en el estudio del dafo moral, es entrar en el estudio de la grave problematica que enciema su
reparacion. Esto es, la admisibilidad de indemnizacién de dafics que como el dafo moral son de naturaleza
extrapatrimonial. La bibliografia en iomo al tema es copiosa y la discusién doclrinal y jurisprudencial no tiene
fin.

Pero, hoy parece universal e indiscutiblemente aceptada la indemnizabilidad del dafio moral, cuyo
significado juridico y sociolégico se inserta cada dfa mas en el terreno de la proteccion de los derechos o

bienes de la personalidad por parte del Derecho privado.

12 MAZEAUD-TUNC, Tratado de la respr}nsabilia’adcivil, t. 1, 1957, Pags. 268 y 377.
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La reparacion del dafio moral ha experimentade un curioso proceso. En otros tiempos eran muchos
os juristas que la rechazaban, por entender que los bienes morales no admitian una valoracion pecuniaria, o
Jue de ser admitida ésta habria de ser siempre insuficiente o arbitraria. Mas atn, muchos consideraban a los

sienes de la personalidad tan dignos, que rechazaban la sola idea de traducirlos a téminos materiales.

La resarcibilidad del dafio patrimonial, de conformidad con el principio del resarcimiento integral, no
Jlantea problema alguno, pudiendo ésta tener lugar in natura o mediante la reparacién por equivalente con la

saloracion del dario en una suma de dinero, siendo ésta la forma mas comin.

El vigente Codigo civil italiano ha resuelto el problema en la practica, con una solucién esencialmente
ie caracter negativo de la resarcibilidad de los dafios no patrimoniales. Asi, el articulo 2.059 establece que «el
1afio no patrimonial debe ser resarcido sélo en los casos determinados por la ley»; y tales casos se reducen a
aquellos en que ef hecho productor del dafo tiene naturaleza delictual, arliculo 185.2° del Cédigo penal

tatiano.

En Espaia practicamente la totalidad de la doctrina civilista modera vy la jurisprudencia del Tribunal
Supremo admiten la resarcibilidad del dafio no patrimonial. En tal sentido, nos dice De Castro «el
reconocimiento, en base a los principios tradicionales, del caracter indemnizable del dano moral, es un
descubrimiento jurisprudencial que cambia el panorama juridico. Con él, se abre paso a Ia consideracién y
proteccion de los bienes juridicos de la personalidad en general»3. Por su parte, Hernandez Gil utilizando el
reconocimiento de la indemnizacion del dafio moral como argumento en contra de quienes siguen postulando
la necesidad de la patrimonialidad de la prestacién como objeto de las relaciones juridicas obligatonas,
considera la responsabilidad civil derivada del dafo moral y la consiguiente indemnizacién del misme como un
principio general del Derecho con vigencia universal, especialmente acusada en el sector de Derecho

comparado que representa el Derecho anglosajon.

Frente a esta tesis sostenida por la doctrina y la jurisprudencia modema, se postula por algunos
sectores doctrinales la no resarcibilidad del dano moral. Los reparos doctrinales hacia la reparacion de los

dafios morales presentan una variada génesis.

' DE CASTRO Y BRAVO F., Temas de Derecho Civil, Madrid, 1972 p. 9.
" HERNANDEZ, Gil, Derecho de las Obligaciones Ed. Ceura, Madrid 1983, p. 115.
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Entre los diversos argumentos esgrimidos en contra de la reparacion del dafio moral, podemos

enumerar los siguientes:

1. El postulado por quienes rechazan la resarcibilidad del dafio moral en tanto y en cuanto

afirman que la indemnizacion constituiria un enriquecimiento sin causa.

En relacién con esta objecién Garcia Lopez's senala, que se ha dicho en contra de la indemnizacion
del dafo moral que su admisién supondria desde el punto de vista jurfdico un enriquecimiento sin causa. El
mantenimiento de esta tesis podria resultar valido desde unos esquemas estrictamente patrimonialistas en los
que se identificase toda la teoria general del Derecho con una vision reducida a las relaciones privadas de

indole econdmica, donde dnicamente se protegieran los derechos o bienes patrimoniales.

Hoy en dia, sin embargo, semejante argumentacion carece de base, porque admitida juridicamente la
responsabilidad civil por dafios morales, el enriquecimiento patrimonial de la victima del daio moral tendria su
causa en la lesidn de un bien juridico tutelado por el Derecho civil. Garcia Lopez cita a Brebbia como
sustentador de la tesis conforme a la cual la reparacién del dafio moral constituye un enriquecimiento sin
causa, argumenta este autor que afirmar la reparacién del dafic moral sufrido por un sujeto constituye para él
mismo un enriquecimiento sin causa, importa lo mismo que sostener que los bienes personales como fa vida,
integridad fisica, honor, afecciones, etc, de ese sujeto se hallan fuera de la proteccién del Derecho, lo que no
puede menos de constituir y constituyen de hecho en la inmensa mayoria de los paises civilizados, el objeto
preferente de la atencidn del legislador. Sin embargo, para los autores que afirman que la indemnizacién
supondria un enriguecimiento sin causa, el sostenimiento de semejante postura no significaria en modo
alguno que el Derecho no fuera a tutelar los bienes personales, pues el hecho de que escapen al ambito

iusprivatista no se deduce que dejen de constituir el objeto de proteccidn del Derecho penal

Sin embargo podemos decir, que es inexacta la conclusion del autor espariol respecto a la posicion
del autor de referencia. Brebbia no dice que la admisién de la indemnizacién del dafio moral constituya un
enriquecimiento sin causa, lo que sefiala es que hay que impedir que la indemnizacién por dafio moral se
conviera a favor del sujeto pasivo de Ja relacion juridica dafosa, en un enriquecimiento sin causa. Es clara su
postura a favor de la admisidn de la reparacion del dano moral, pero ésla no debe constituir un

enriquecimiento sin causa o injusto. El autor argentino lejos de proponer lo que dice Garcia Lopez, manifiesta

1 GARCIA LOPEZ, R., Responsabilidad civil por dufivs morales (Doctrina y Jurisprudencia), Ed. Bosch, Madrid,
1990, pp. 146 y 147.
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Jue «aun aqui, dentro de este campo, donde, como en muchas otras materias de Derecho privado, predomina
3l libre arbitro del juez; éste debera sujetar un juicio a una directiva de caracter general surgida de los
arincipios basicos que presiden la institucion del dafio moral: la de evitar que la indemnizacidn constituya para

a victima un enriquecimiento sin causay.

2. Otros fundan la irresarcibilidad de los dafios no patrimoniales, en la idea de que
intrinsecamente es imposible y es contra la razén y al sentimiento, reducir en dinero el interés relativo a bienes

como el honer, la integridad fisica y todos los de esta indole.

Frente a este argumento, puede objetarse que la funcidn del resarcimiento del dafo no patrimonial no
es monetizar el dolor, sino, mas simplemente, asegurar al dafado una utilidad sustitutiva que los compense,

en la medida de lo posible, de los sufrimientos morales y psiquicos padecidos.

A mi modo de ver, el pago de una suma de dinero a quien ha experimentado un dario patrimonial,
cumple una funcion de satisfaccion por el perjuicio sufrido, como puede ser la lesién de sus sentimientos, su
tranquilidad, su salud, elc. En ningin momento se esta comerciando con dichos bienes extrapatrimoniales, ni
con la entrega de tal cantidad de dinero se atenta o desaparece la afliccién o dafio moral sufrido, sino que su

finalidad Gitima es la satisfaccion por la lesion sufrida.

En definitiva, la indemnizacién del dafio moral no hace desaparecer el dano causado, pero, al igual
que la antigua satisfactio, confribuye a esta finalidad en una noble direccién. Doble direccion que resulta de la
generalizacion de la funcién que asume la indemnizacion del daflo moral en los dos supuestos paradigmaticos

de dafios causados al honor y daros morales derivados del fallecimiento o de dafos corporales graves.

Para el lesionado en su honor, la indemnizacién supone aumentar el dmbito de la libertad vy la
posibilidad de escapar del circulo en el que la difamacién hubiese dejado sentir sus efeclos. En caso de
muerte o de lesiones corporales graves, es decir, aquéllas que conllevan un determinado grado de invalidez
permanente, la indemnizacion tiene para fa victima una funcién semejante a la de un seguro de vida en el que
se pacte ia prima a favor de sus allegados o de un seguro de accidentes que contemple una prima en

supuestos de lesiones graves, respectivamente. En fin, en eslos casos, la indemnizacién sirve de solemne
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desagravio y de autorizada afirmacién de la estimacion social de los bienes lesionados. Tal es la tesis

sostenida en la doctrina espafiola por De Castro y Bravo's.

3. Por ofra parte, se ha dicho que la reparacién del dafio moral es incapaz de conseguir el fin
que toda reparacién persigue, ya que las reparaciones pecuniarias no pueden hacer desaparecer el dafio

moral.

Tal objecion se funda en un sentido demasiado restringido del concepto reparar. Como han puesto de
relieve los Mazeaud'” hace mas de medio siglo, los partidarios de la teorfa negativa del resarcimiento de los
danos morales han afirmado que reparar significa remettre les choses en I'état, hacer desaparecer el perjuicio,
reemplazar aquello que ha desaparecido, lo que, en Ultimo término, les lleva a no admitir la posibilidad de
reparacion en la mayor parte de los dafos morales, y, en definitiva, a negaria en todos aquellos supuestos en

que la reparacion in natura no puede ser obtenida.

Sin embargo, la necesidad de la reparacién pecuniaria del dafo moral, subsiste incluso, en aquellos
supuestos en los que se contempla per el ordenamiento juridico lo que buena parte de la doctrina ha calificado
de reparaciones en forma especlfica de los dafios morales, y que consiste, fundamentalmente, en la
publicacion en |a prensa de la sentencia condenatoria del culpable o de la retractacién de quien lesiond el
honor del demandante; si bien, en estos supuestos, mas que de una reparacion del dafio moral, se trata del
resarcimiento en forma especifica del dafio causado al honor. Pero habra casos en los que la reparacion en
forma especifica no sea posible o sea insuficiente. En estos supuestos cabe admitir la entrega de una cantidad

de dinero a modo de equivalente pecuniario del dafio sufrido.

Como ya se ha advertido, la tesis sostenida de forma generalizada en el ordenamiento juridico, es la
favorable al resarcimiento de los daros extrapatrimoniales o morales, tesis que han sustentado a su vez, en

diversas concepciones de la misma.

Asl, se entiende que el fin Ultimo de la reparacién del dafio extrapatrimonial es la safisfaccién, en este
sentido Lasarte sefiala que «solo el dafio palrimonial puede ser propiamente resarcido, mientras que los

dafios morales, no patrimoniales, no son resarcibles, sino sélo, en algin modo, compensables».’8 Esto es,

'* DE CASTRO Op. Cit., pp. 9y 10.

l7MAZAEAUD«CI-LABAS, Lecciones de Derecho Civil, 7 ed., Londres 1988.

'* | ASARTE ALVAREZ, C., Principios de Derecho Civil. Derechos de las Obligacioncs, tomo 1 Ed. Trivium Madrid
1993, pp. 340 y 341.
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ionsentir al danado la adquisicion de sensaciones placenteras tendenles a eliminar o atenuar aquéllas

iensaciones dolorosas que el ilicito le ha causado y en las que se sustancia el dafio no patrimonial.

Tal tesis defendida por la doctrina y la jurisprudencia espafiola, no es sostenida de igual modo en el
ydenamiento juridico italiano. Bonilini, a pesar de reconocer Ia autoridad de las opiniones expuestas sefala,
Jue la tesis enunciada no se muestra siempre adecuada para explicar la verdadera realidad y complejidad del
enomeno. Tal afirmacién la fundamenta sefalando que es extrafio que las personas dafiadas por la muerte
ie un familiar puedan eliminar el sentimiento de desasosiego obligando al responsable a reconocerse como tal
ante ellos, siendo probable que una suma de dinero pueda, en occasiones, causar placer en quien la recibe.
3in embargo este placer no podra nunca o, al menos, en la mayoria de los casos, no sélo equipararse al dafio
sufrido, sino que ni siquiera podra acercarse a una especie de contraprestacion, a un restablecimiento del

2quilibrio que el hecho iticito ha roto.19

En este sentido De Angel nos dice, que acoger |a tesis que podemos denominar de la «satisfaccion»
implica la solucién de un problema que, indudablemente, se le presenta al juzgador, cual es el de determinar
la cantidad de dinero capaz de proporcionar al perjudicado por un dafio no patrimonial una sensacion de
placer idénea para hacer desaparecer el dolor sufrido, puesto que el dafio moral escapa a toda posibilidad de

estimacion basada en criterios objetivos de unanime aceptacion o, sin mas, racionalmente convincentes.?

Es por esta razén que Bonilini sefala, que para alejar el peligro de una extrema subjetivizacién se
puede avanzar en la idea, de que para realizar la determinacion de la cuantia constitutiva de la indemnizacion
por daino no patrimonial, el juez no ha de tener en consideracion el dolor soportado especificamente por la
victima, sino mas bien el que sufririan la mayoria de los individuos en una situacién analoga. Se trata de un

intento de objetivacion de la liquidacion de las consecuencias dafiosas no patrimoniales.

Al respecto y en orden a establecer una mayor justicia y una mayor igualdad entre ias victimas de
dafos corporales y morales, en la doctrina francesa Viney?!' se ha pronunciado a favor del establecimiento de
un sistema de iimites o «techos» en materia de indemnizacion de este tipo de dafios. La autora francesa
considera indispensable afrontar sin prevencion la idea de una «tarificacion» de estos dafos, sobre bases

objetivas que vengan a colmar una de las lagunas més graves que se encuentra en el sistema francés de

19 BOL}NI, G., El dafio no patrimonial, Milano, 1983, p. 268.
% DE ANGEL YAGUES, R., Perjuicio morales y de disfrute o placer, en RES, julio / scplicmbre 1993, no. 75.
2 VINEY Y MARKESINIS, La reparacion del dafio corporal, Paris, 1985, Pag. 116.
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responsabilidad civil, y ello porque, en Ultima inslancia se hace necesario fomar conciencia del hecho de que
las sumas que pueden dedicarse, en un determinado pais y en un determinado momento, a la indemnizacion
de las victimas de dafios, no deberian rebasar un cierto limite, pues el sistema indemnizatorio puede perturbar

el dinamismo econdmico.

Por ofra parte, es necesario sefialar que incluso aquellos autores que se muestran reacios a la
admision de tablas tarifarias indemnizatorias en la valoracién de los dafios a las personas, los aceptan en el

concreto ambito de los dafios no patrimoniales.

En los supuestos de dafios no patrimoniales, el establecimiento de tarifas indemnizatorias oficiales
garantizarian un tratamiento de iguaidad en casos objetivamente equiparables, eliminando la arbitrariedad que
supone el dejar la fijacion de la cuantia indemnizatorio al criterio de cada juez en un terreno especialmente

apto para que cada individuo deje entrever sus propias convicciones y sentimientos.

Siguiendo a Giannini, se puede afirmar que aungue se remita al poder discrecional del juzgador de
instancia, la liquidacion del resarcimiento debe respetar algunos criterics de principio, estando relacionada con
la gravedad del hecho, con la entidad del dolor o afliccion de animo infligida a la victima. En el caso de muerte
de la persona ofendida, lo estard con la intensidad del vinculo de parentela que unia a fa victima con el
supértiste, la edad, la sensibilidad de este tltimo, etc. No teniendo relevancia, en ningin caso, las condiciones

socioecondmicas ni el nivel cultural del causante del dafio.

La doclrina en México es unanime al afirmar, que dado que la reparacion de los dafios morales
encuentra su fundamento Ultimo en el principio de la «reparacion integral del dano» que es el objeto del
sistema de responsabilidad civil exiracontractual, es en orden a esta prelensidn de integridad que el juzgador

ha de situarse en el lugar de cada victima, analizando todas las circunstancias de su vida pasada.

Naturaleza de la reparacién del daiio moral.

En cuanto a la naturaleza de la reparacion del dafio moral, dos grandes lineas de pensamiento han

dividido, aunque cada vez menos, a la doctrina.
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Por una parte, estan quienes consideran que la reparacion del dafio moral constituye una pena, es
fecir una sancién al ofensor entre [os que se ubica Demogue, Ripert y Savatier en la doctrina francesa. Y por
fra parte, la mayoria de los autores prefieren considerar que la reparacion constituye un auténtico
esarcimiento. Ultimamente, se ha tratado de conciliar ambas ideas, reputando que la reparacién tiene
:aracter sancionador y resarcitorio, simultineamente. En este sentido se pronuncia Santos Briz como su

rrincipal defensor.

La tesis que reputa a la reparacién del dafio moral como sancion al ofensor, parte de considerar que
o0s derechos asi lesionados tienen una naturaleza ideal no susceptibles de valoracion pecuniaria y, por ello, no
son resarcibles: lo que mira en realidad la condena, no es la satisfaccién de la victima, sino el castigo del

autor, ios dafos e intereses no lienen caracter resarcitorios sino ejemplar.

A estos argumentos se han sumados ofros, por ejemplo la inmorafidad de un reclamo resarcible
basado en el dolor o la afliccion. En la doctrina italiana se ha dicho, que resulta escandaloso investigar cémo
resarcir en dinero los sufrimientos de una madre cuyo hijo ha muerto. Si bien esta reflexién se inserta en el
contexto de aquellos autores que niegan cualquier tipo de reparacidn del dafio moral, es recogida en su

beneficio por quienes la aceptan solo come pena privada o sancién al ofensor.

La doctrina mayoritaria considera que la reparacion pecuniaria def dafio no patrimonial es resarcitoria
y no punitoria. A lo largo de mas de un siglo se han acumulado argumentos y réplicas al respecto. El dafio
moral constituye una lesion ¢ menoscabg a intereses juridicos, a facultades de actuar en la esfera de actuar
propia del afectado. Que sea dificil demostrar la realidad del dolor, del pensar, de las aflicciones, y méas aun
que ese dolor ¢ en general sentimientos que el dafio provoca «no tengan precio», no significan que no sean
susceptibles de una apreciacién pecuniaria. Es claro que la apreciacién pecuniaria no se hace con fines de
compensacion propiamente dicha, es decir, para reemplazar mediante equivalente en dinero un bien o valer
patrimonial destruido, dafiado, sustraido, etc. La apreciacion pecuniaria cumple, mas bien, un rol satisfactivo,
en el sentido que se repara el mal causado aunque ro se puedan borrar los efectos del hecho dafioso, cuande

se le otorga al ofendido el medio de procurarse satisfacciones equivalentes a las que le fueron afectadas.

Se ha replicado a quienes afirman que la reparacién serla punitoria que, si como ellos lo sostienen,
constiluye una inmoralidad la entrega de una suma de dinero a la victima en concepto del dafio moral sufrido
dicha inmoralidad subsistiria cualquiera fuere la finalidad que se atribuyere al pago de dicha suma de dinero.

De este modo, conslituye en realidad un absurdo afirmar que acordando a la suma de dinero una funcidn
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penal perderfa el caracter inmoral que tendria de otorgarsele una finalidad de reparacion, desde el punto de
vista de |a victima, que ve ingresar a su patrimonio una determinada suma de dinero, el resultado en el mismo,

siéndole indiferente, en el fondo, el fundamento tedrico que se acuerde a dicho pago.

Desde otro punto de vista, se ha criticado la tesis de la resarcibilidad replicando al decir de Llambias
que «no es posible degradar los sentimientos humanos mas excelsos mediante una suerte de subrogacién
real, por la cual los sufrimientos padecidos quedarian cubiertos o enjugados mediante una equivalencia de
goces».2 Es de advertir que esta objecién parte de un equivoco: la funcion resarcitoria del dafio moral no es
compensatoria. No se trata de dolor con dolor se paga, ni de poner precio al dolor. Se observa que
paraddjicamente, quienes consideran inmoral la indemnizacion del dafio moral acuden al argumento de que la
pretension resarcitoria se apoya en una filosofia materialista de la vida, y quienes propician tal pretension han
aducido que si solo se consideraran reparables los dafos materiales, patrimoniales, el principio de la
reparaciéon del dafio seria incompleto y rudimentario, como si los seres humanos so6lo reaccionaran o se

agitaran al impulso de intereses materiales

Por tltimo, es necesario puntualizar como lo hace Larenz que de lo que se trata, es de una aplicacion
de la teoria de las distintas funciones que pueden asignarse al pago de una suma de dinero: funcién de
compensacion, funcion de satisfaccion y funcién punitiva. En cuanto a fa funcidn de satisfaccion que cumple la
reparacion del dafic moral al ofendido, nos dice el autor «proporcionar al lesionado o perjudicado una
satisfaccién por la afliccidn y la ofensa que se le causd, que le otorgue no ciertamenie una indemnizacién
propiamente dicha o un equivalente mensurable por la pérdida de su tranquitidad y placer de vivir, pero si una
cierta compensacion por la ofensa sufrida y por la injusticia contra él personalmente cometida. Desde este
punto de vista el dinero del dolor no sélo hace referencia al menoscabo sufrido por el lesionado, sino
principalmente a la actuacion del dafiador, es decir, al mayor o menor caracter ofensivo y reprochable de su

proceder».23

Me parece oportuno mencionar lo que dice Carlos Fontan «El dafio causado por el delito, puede
distinguirse, por lo comdn, en publico y privado. El primero se traduce en la alarma social que el hecho
delictuoso provoca; el segundo es el perjuicio o dafio causado a los particulares victimas del delito o a las

personas a quienes las leyes reconocen el caracter de damnificados. El dafo pablico o coleclivo determina Ia

2 LLAMBIAS, J., Tratado de derecho civil. Obligaciones, 3° cd, tomo [, Bs. As., Perrot, 1978, pag. 334
3 LARENZ, K., Derecho de obligaciones. (Trad. J. Santos Briz), Revista de Derecho Privado, Madrid, 1959, pag. 642 y
S8,
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iplicacion de las medidas especificas del Derecho penal, en primer lugar, la pena; el dafio privado motiva el

esarcimiento de ese dafio, que se persigue con la accidn civily.24

Esta indiferenciacidn de 1a pena y el resarcimiento del dafo, ha sido sostenido también por autores
nodemos, para quienes el resarcimiento del dafio es una consecuencia de! delito que no se diferencia de la

)ena en cuanto a sus fines.

La pena debe consistir en la disminucién de un bien juridico, su fin es retributivo; debe causar una

rerida, mientras que la reparacion debe curar otra, si es posible, sin causar una segunda.
Medida de la reparacion del dafio.

Pero para establecer la medida de la reparacién del dafio hay que acudir a las dos tesis enfrentadas.
2or una parte los partidarios de la tesis punitoria, para salvar este aspecto, han complementado las pautas ya
astablecidas con una tercera, que consiste en vincular el dafo moral con el dafio patrimonial. De este modo la
‘eparacion del dafio moral guarda razonables proporcion con el monto del dafio material es decir, patrimonial,

‘econocido.

El resarcimiento del daho moral recoge, implicitamente, la reparacién de perjuicios patrimoniales. En
palabra de la doctrina bajo el rubro de dafios morales se incluye un plus al resarcimiento de dafios materiales
gue se «cuelay, como de contrabando, disimulando muchas veces la falta de prueba de los dafios materiales.
Ante tal apreciacion se ha dicho, que hay ilicitos que no producen dano patrimonial alguno, es decir que sblo
afectan la esfera extrapatrimonial de la victima por ejemplo: una intromisién a la privacidad o intimidad de la
persona. En un supuesto tal, el parametro del dafio material como punto de referencia es imposible. Y en otros

casos el dafo patrimonial puede ser cuantioso y no existir, 0 apenas inferirse, un dafio moral.

De ofra parte se entiende, que si se esta de acuerdo que el dafio moral es la lesion o agravio a
intereses extrapatrimoniales de la persona, y que este agravic afecia bienes juridicos que el Derecho protege,
la funcién indemnizatoria del dinero no puede encontrarse en el criterio de equivalencia, propio del
resarcimiento de los dafios patrimoniales. La tesis que unilateraliza la cuestion de la reparacion desde la

perspectiva del agente del dafio descuida la perspectiva del titular del interés extrapatrimonial afectado.

¥ FONTAN BALESTRA, Carlos, Tratado de Derccho Penal T. 111, parte general 2* ed., Ed. Abeledo-Perrot, Bucnos
Aircs 1980.
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Es verdad que poner la atencion en la gravedad del illcito puede, segun las circunsiancias, servir al
juez para determinar el quantum indemnizatorio. Pero atendiendo a esta gravedad, el ificito serd computable si
existe un factor subjefivo de responsabilidad implicado: sélo la culpa, o el dolo, es decir el ataque
intencionado, deliberado del bien juridico, pero no en los casos de responsabilidad atribuida por un factor

objetivo.

Resulta razonable concluir que, en esta materia, no es posible sentar un criterio aprioristico. La
reparacién del dafio moral puede revestir y reviste comunmente, el doble caracter de resarcitorio para la
victima y de sancidn para el agente del ilicito que se atribuye. Entonces ¢ Por qué excluir uno u otro, a la hora
de medir, es decir de cuantificar el monto de la indemnizacion? La reparacion cumple, entonces, una funcién
de justicia correctiva o sinalagmatica, que conjuga o sintefiza a la vez la naturaleza resarcitoria de la
indemnizacién del dano moral para la victima (entidad del bien juridico lesionado, su posicién social, la
repercusion del dafo en su ser existencial individual o personal y también de relacion intersubjetiva, etc,) y la
naturaleza punitoria o sancionatoria de la reparacion para el agente del dafio ( su mayor 6 menor deber de
prever las consecuencias del hecho ilicito, su situacién econémica, el factor de atribucion de responsabilidad,

etc).

La reparacion del daho moral si bien no atiende a la reintegracién de un patrimonio, va dirigida a
proporcionar en 1a medida de lo posible una satisfaccion como compensacion al sufrimiento que se ha
causado. La jurisprudencia sosfiene que el verdadero dafio moral es aquel que no implica repercusion
econdmica, no se habla de reparacion, sino, de indemnizacién compensatoria por via de sustitucién. No se
trataria de restablecer una situacion patrimonial que no ha sido alterada, sino de procurar un restablecimiento
de la situacion animica del lesionado, lo que seria factible brindandole la posibilidad de colmar o compensar

con satisfacciones placenteras las aflicciones pasadas. Dolor con placer se paga.
La estimacién econdmica de la vida humana.

Zannoni considera que el tema se desenvuelve en dos aspectos, uno relativo a los damnificados por la
muerte de una persona, cuya problemélica se conjuga por la abligacién de reparar el dafio causado por un
delito existente, no sélo respecto de aquél a quien el delito ha damnificado directamente, sino respecto de toda
persona, que por él hubiese sufrido, aunque sea de una manera indirecta, y; Si el delito fuere de homicidio, el
delincuente tiene la obligacion de pagar todos los gastos hechos en la asistencia del muerto y en su funeral;

ademas, o que fuere necesario para la subsistencia de la viuda e hijos del muerto, quedando a la prudencia
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le los jueces, fijar el monto de la indemnizacion y el modo de satisfacerla; y el derecho de exigir la
wdemnizacion de la primera parte, compete a cualquiera que hubiere hecho los gastos de que alll se trata. La
vdemnizacion de fa segunda parte, sdlo puede ser exigida por el cdnyuge sobreviviente, y por los herederos
riecesarios del muerto, si no fueran culpados del delito come autores o cémplices, o si no lo impidieron

yudiendo hacerlo.

El otro aspecto es el relativo al valor econémico intrinseco de la vida humana considerada

ndependientemente del lucro cesante que provoca, a aguellos damnificados, su pérdida.

Afirma Jorge Joaquin Liambias: “No es correcto afirmar, nos dice, que la vida humana tiene per se un
ralor pecuniario, porque no esta en el comercio, ni puede cotizarse en dinero; es un derecho de la
yersonalidad, el mas eminente de todos, que se caracteriza por ser innato, inalienable, absoluto y

axtramatrimonial.25

Pero la supresion de una vida, aparte del desgarramiento en el mundo afectivo en que se produce,
Jcasiona indudables efectos de orden patrimonial como proyeccidn secundaria de aquel hecho trascendental,
{ lo que se mide en signos econdmicos no es la vida misma que ha cesado, sino las consecuencias, que

sobre ofros patrimonios inciden de la brusca interrupcién de una actividad creadora, productora de bienes.

La valoracién econdmica de fa vida humana esta dada por lo que procduce o puede producir y en
relacion con la cuantia del perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todos o parte de los bienes

econdmicos que el extinto producia.

Los dafios que se originan para los parientes con la pérdida de la vida de un ser improductivo, no son

dafios materiales, patrimoniales o econémicos, sino dafios morales.

Pero si, ningiin damnificado podria alegar pura y simplemente que reclama, por la muerte de una
victima, una indemnizacién por el hecho de que la vida tiene un valor en si misma. Este debera probar en qué

consiste su interés y qué valores econémicos representaba para él la vida de la victima.

No por ello quiero decir que la vida es exclusivamente una fuente de rentas o ganancias, como si

fuera de la esencia de toda vida, que siempre, cualquiera fuera su vejez o estado, debe dar frutos, considero

% Citado por MOSSET ITURRASPE, Jorge Responsabilidad por dasios, Parte general, Bucnos Aires Ediar 1971,
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que una persona, aun en situacién de vejez extrema, habiendo perdido la aptitud locomotriz, tenga afecto por
su existir y de ahi que quien interrumpa esa prolongacion cause un dafio moral. Y por lo tanto se pueda exigir

una reparacion por el concepto de dafio moral, la cual permita compensar esa lesién en los sentimientos.

Existen algunos supuestos particulares en los que e! pretendido valor econémico de la vida humana

se plantea en un contexto diferente:
-La muerte de nifios.

Un nifio no es sostén de sus padres. Parte de la doctrina y algunos jueces acogen no solo el
indiscutido dafio moral que la muerte de un hijo provoca, sino también un perjuicio patrimonial que se concreta
en la pérdida de las esperanzas de que ese nifio pudiera prestarles auxilio o ayuda personal y econémica.
Como dano emergente los rubros de la cuenta indemnizatoria incluye los gastos efectuados por los padres en
la alimentacion, vestuario y educacion del mener, y como lucro cesante, la imposibilidad que sufren para el
futuro, de pedirle alimentos a los hijos en el momento en que lo necesitaren. Sin embargo, para Zannoni,
quedando a salvo los supuestos en que se prueba que el hijo es una ayuda real para el padre, por ejemplo si
trabaja con él, la muerte de un nifio, si no allega recursos econdmicos dada su edad, no inflige a sus padres

un dafio pafrimonial, sino que el problema debe ser plantado en el &mbito de los dafios no patrimoniales.
-Muerte del "nasciturus”.

Se trata del problema que se plantea en un aborto, consecuencia de un hecho ilicito, y en razén del

cual los dafios fisicos sufridos por fa embarazada provocan la muerte del feto.

Para algunos juristas existe en estos casos dafio patrimonial expresado en la pérdida de

oportunidades: la eventual ayuda, alguna vez, ese ser, nacido y adulto, podria prestar a sus progenitores.

Pero esa expectativa, si la hay, no constituye una auténtica probabilidad cierta, objetiva. El dafio no

es patrimonial.
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CAPITULOII

LA VICTIMA U OFENDIDO EN LOS DELITOS

2.1.VICTIMA

Se cree que dicha expresion es latina y que comenzd a usarse en ofras lenguas, entre ellas la
rancesa (ano1327), como victime, y posteriormente en inglés como victim; en italiano como vittima y en
aspafiol victima, siendo las tres primeras versiones ligeramente distintas del original latino victima, no asi en la
engua de Cervantes, a la cual pasé integra en su forma escrita, verbal y semantica. En latin, victima es: un

ser vivo ofrecido en sacrificio a los dioses.

Pero sobre la autenticidad de su origen latino los estudiosos no estan muy acordes. Por
2jemplo, Ernout y Millet?®! ponen en duda esa procedencia y aluden a la posibilidad de que los etruscos la
1ubiesen tomado en préstamo de alguna lengua indo-europea y la hubiesen trasmitido al latin, mientras que
Litré,27 a pesar de que la hace provenir del latin, se refiere a las divergencias de los mismos etimologistas
latinos en cuanto al origen del término. Como la victima era sacrificada al retorno de la victoria, basan su
significado en la palabra vincire que significa atar. Otros, en cambio, la atribuyen a viger: ser vigoroso, pues la

victima era un animal robusto y grande en comparacién con la hostia, que era un animal pequefio.

Cabe agregar que en las lenguas germanicas, se encuentran las voces opfer del aleman y
slachtoffer del neerlandés, las cuales, en su sentido original, designan al sacrificio de un ser vivo a las
divinidades. Es decir, el origen de la palabra victima fue religioso, pero su sentido ha evolucionado en las

diversas lenguas, ampliandose su significado.

Es a F. Wertham,28 notable siquiatra norteamericano, a quien se le afribuye el haber usado
por primera vez en el lenguaje cientifico de la criminologia el término victimologia, pues en su libro The show
of violence (el espectaculo de la violencia) escrito en 1949, dice, para reclamar la necesidad de una ciencia de

la victimologia: “La victima de homicidio es un hombre olvidado. Para las discusiones sensacionales sobre la

% Citados por RAMIREZ GONZALEZ, Rodrigo, La Victimologia, Ed. Temis, Bogota Colombia 1983, p. 4.
7 Ibidem p. 4.
* Ibidem p.4.
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psicologia anormal del asesino hemos omitido el poner de relieve la falta de proteccion de la victima y el
contentamiento de las autoridades. No se puede comprender la psicologia del asesino si no se comprende la

sociologia de la victima. Lo que hace falta es una ciencia de la victimologia.”

En la evolucién de la humanidad, el concepto de victima ha cambiado, segin el lugar y la época,

segUn si el hombre ha sido creyente o ateo, libre o esclavo, nacional o extranjero etcétera.

Actualmente en los diversos diccionarios encontramos mltiples significados, entre los que destacan:?

. Animal destinado al sacrificio de caracter religioso
. Por extension también al ser humano destinado al sacrificio
. La persona que se sacrifica voluntariamente

. El que sufre por la culpa de otro

. La persona que se ofrece o0 expone a un grave riesgo en obsequio de ofra
° El que padece dafio por causa fortuita

. El que sufre por acciones destructivas o dafiosas

. Persona que es engafiada o defraudada

° Sujeto pasivo de un ilicito penal

. Persona sacrificada a los intereses o pasiones de otro

. Quien se siente o quiere parecer perseguido o abandonado

Como puede observarse, son multiples las acepciones del vocablo victima; en términos generales
podriamos aceptar que victima es la persona fisica, moral, Estado o ente ptblico que padece una afectacién

por responsabilidad propia, ajena o por causa fortuita.

Este sentido es el que ha sido tomado en principio por una buena parte de victimélogos, algunos de
los cuales lo amplian ain mas, asi por ejemplo, para Mendelsohn victima “es la personalidad del individuo o

de la colectividad en la medida en que estd afectada por las consecuencia sociales de su sufrimiento

* RODRIGUEZ MANZANERA, Luis, Victimologia, 7* ed. Ed. Porria México 2002. pag. 64 y 65.
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leterminado por factores de Orion muy diverso: fisico, psiquico, econémico, politico o social, asi como el

imbiente natural o técnico™?0

Separovic dice que: “cualquier persona, fisicas o moral, que sufre como resultado de un despiadado

1signo, incidental o accidentalmente, puede considerarse victima™!

Para otros, el sentido es mas restringido; Stanciu nos sefiala que la victima es un ser que sufre de
nanera injusta, los dos rasgos caracteristicos de la victima son por lo tanto el sufrimiento y la injusticia,

iclarando que lo injusto no es necesariamente lo ilegal.32

Desde el punto de vista puramente juridico, una persona es victimizada cuando cualquiera de sus

jerechos ha sido violado por actos deliberados y ‘maliciosos’.

Asi victima seria la persona sobre quien recae la conducta criminal o sufre en si misma, en sus bienes

3 en sus derechos, las consecuencias nocivas de dicha conducta.

Henting agrega un elemento, al referirse a personas que han sido lesionadas objetivamente en alguno

de sus bienes juridicamente protegidos, y que experimenta subjetivamente el dafio con malestar o dolor.3

Rodriguez Manzanera considera victima al individuo o grupo que padece un dafio por accion u

omision propia o ajena, o por causa fortuita.

Sin embargo Manzanera hace la diferencia con la victima de un crimen, entendiendo por ésta aquella
persona fisica o moral que sufre un dafio producide por una conducta antisocial (y por tanto injusta) propia o

ajena, esté tipificada o no, aunque no sea el detentador del derecho.®

% MENDELSOHN, Beniamin, La Victimologia y las Tendencias de la Sociedad Contempordnea. ILANUD Un. 10,
Costa Rica, 1981, pag. 58.

3! Citado por RODRIGUEZ MANZANERA, Luis, op. Cit, pag. 65.

32 Ibidem, pag. 65.

3 PRATT FAIRCHILD, Henry. Diccionario de Sociologia. Fondo de Cultura Economica. México, 1980, p. 311.

* RODRIGUEZ MANZANERA, Luis, op. Cit. p. 67.
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Para Webster3s, victima es:

1. Un ser vivo sacrificado a alguna deidad, o en el desarrollo de un rito religioso.

2. Alguien sometido a la muerte o a la tortura por ofra; una persona sujeta a la opresion,
privacion o sufrimiento

3 Alguien engafado, burlado o sujeto a la adversidad. Alguien utilizado en forma maligna o de

quien se trata de sacar provecho.

Para Litré, victima es "aquél que es sacrificado a los intereses, a las pasiones de otro” 36

El Larousse dice; La victima en el sentido original, religioso, es el animal o la persona que se inmola
para ofrecer un sacrificio a los dioses, y, por extension, es la persona que sacrifica voluntariamente su vida, su
felicidad; o la persona que padece la muerte o las acciones de otros. Es también la persona que sufre las

consecuencias de sus propias acciones.?’

La Doctora Lima Malvido define a la victima como; una persona independientemente de que se
identifique, aprehenda, enjuicie o condene al perpetrador e independientemente de la relacion entre
perpetrador y la victima. Ademéas de, en su caso, incluirse a los familiares o personas a cargo que tengan
relacién inmediata con Ia victima directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a

la victima en peligro o para prevenir la victimizacion?

En sentido amplio victima es todo aquel que ha sufrido consecuencias negativas procedentes del

delito, en el goce de bienes propios o en los que participa como integrante de la comunidad.

Este amplio concepto de victima es el reconocido por las Naciones Unidas: “Victima es la persona que
sufrié un dafio, fisico o mental, o un sufrimiento emocional, pérdida financiera o0 menoscabo sustancial de sus
derechos fundamentales como consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacion penal vigente,
incluyendo el abuso de poder”.3¢

** Citado por RAMIREZ GONZALEZ Rodrigo, ob. Cit. Ibidem p. 5.

% Citado por RAMIREZ GONZALEZ Rodrigo, ob. Cit. Ibidem p. 5.

7 LAROUSSE, Diccionario usual, México D. F. 1986, Pag. 694.

3 LIMA MALVIDO, Maria de la Luz, Modelo de atencién a victimas en México, Junio, 1995. pag. 205.

¥ CREUS, Carlos, Reparacion del daiio producido por el delito, Bucnos Aires, Rubinzal-Culzoni Editores, 1995, pag.
34.
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En la relacion delito-delincuente-victima ésta es quien sufre en forma directa y objetiva la lesién o
lestruccién de un bien juridico objeto de futela o resiente moralmente su afectacion. Victima puede serlo una
)ersona fisica y asi ocurre en la mayoria de los casos, pero puede serlo igualmente una persona moral o

uridica e incluso la comunidad.

Al hablar de la concepcién juridica, es de advertir que en la practica juridica se entiende por victima u
»fendido la parte que sufre perjuicio o dafio fisico 0 moral por una infraccién. Es por lo tanto un criterio objetivo
3| que pretende determinar la calidad de victima o de delincuente: quien comete la infraccion o la omisién, es

2| autor; quien sufre las consecuencias nocivas, es la victima.

Diferente a la concepcion juridica es la concepcion criminolégica, pues mientras que la ley penal se
nteresa por la infraccion en cuanto violacion de una norma, de una ley, la criminologia estudia el crimen como
‘endmeno real, teniendo en cuenta las condiciones psicolégicas y ofras peculiaridades negativas tanto del

sriminal como de la victima, factores que son bien ignorados desde el puntos de vista meramente juridico.

La sociedad en general, es una victima indirecta de toda infraccién criminal, pero reconoce
gualmente, para ciertos tipos de criminalidad, otra victima, una victima directa en un sentido mas especifico.
El publico sufre, sea directamente (como en la fraicion o el hurlo, la destruccion de bienes publicos), sea
indirectamente (por los gastos ocasionados por la labor de policia y de los tribunales, y por la inquietud o el
terror suscitados por la importancia de la criminalidad). En estos sentidos, cada individuo es la victima de la

criminalidad.

Cabe hacer mencion de la observacion que hace la Doctora Lima Malvido; “Tal parece que la victima
ha sufrido un despojo por parte del sistema penal. Este ha despojado a la verdadera victima de su calidad de
tal para investir de esa calidad a la comunidad. El sistema penal ha sustituido a la victima real y concreta por

una victima simbdlica y abstracta: la comunidad.

Suficiente es recordar la cifra que a nivel nacional tenemos en lo relativo a la reparacion del dafio,

donde sélo en un 4% de los casos se otorga™40

* LIMA MALVIDO, Maria dc la Luz, Modelo de atencion a victimas en México, Junio, 1995. pag. 205.
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Dentro de la victimologia se habla de “predisposiciones” con lo cual aluden a ciertas circunstancia o
situaciones, que hacen mas factible que una persona se convierta en victima, es decir; que son mas
vulnerables o més atractivos para la comisién de algin delito en su perjuicio.

Asi mismo las clasifican en:

. Predisposiciones biofisioldgicas: Las cuales comprenden, la edad, el sexo, la raza y el
estado fisico.
. Predisposiciones sociales: En donde se encuentran; la profesion, el status social, las

condiciones economicas Y las condiciones de vida.
. Predisposiciones psicoldgicas: referentes a las desviaciones sexuales, los estados

psicopatolégicos y los rasgos del caracler.
Si se pudiera determinar con suficiente precision que las personas con ciertas caracteristicas son mas
propensas que otras a ser victimas de un delito, los esfuerzos para controlar y prevenir el crimen serian mas
productivos.

Clasificacion tipolégica de las victimas

En |a tipologia de Meldelsohn la “correlacion de culpabilidad “implica imputabilidad entre la victima y el
delincuente” es el punto céntrico alrededor del cual él reunié sus tipos de victima.*!

Las categorias agrupadas por Mendelsohn, de acuerdo con su grado de culpable contribucion al
crimen, son las siguientes:

1. La "victima completamente inocente’, Mendelsohn se refiere a ésta como la victima ideal. Un

ejemplo lo podrian constituir los nifios y los inconscientes.

2. La "victima con menor culpa” y la “victima a causa de su ignorancia®. El ejemplo seria la mujer que,
habiéndose provocado un aborto, muere como consecuencia de este.

# Citado por S. SCHAFER, Victimologia, la victima y su criminal, Ed. Reston, 1977, pag. 35.
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3. La "victima tan culpable como el ofensor” y la “victima voluntaria”. Ejemplos tipicos serian: el
suicidio por medio de la “ruleta rusa”, el suicidio por adhesion; la eutanasia (morir por su propia
voluntad para liberarse de una incurable y dolorosa enfermedad), el suicidio cometido por una
pareja (amantes desesperados, el marido saludable y la esposa enferma, etc.)

4. La “victima mas culpable que el ofensor”. Como la victima que provoca y la victima imprudente que
induce a alguien a cometer un crimen.

5. La “victima muy culpable”, la “victima que es la sola culpable”, se refiere a la victima que es
agresiva, como aquella que al atacar a una persona es muerta por ésta en legitima defensa.

6. La "victima simulada” y la “victima imaginaria”. Mendelsohn se refiere aqui a quien miente ante el
juez para obtener una sentencia de condena contra una persona. También incluye a los paranoicos,
personas histéricas, personas seniles y nifos.

La clasificacion tipologica de Hentig esta fundamentada en factores sicologicos, sociales y biolégicos,

haciendo distincién entre la “victima nata” y las “victimas hechas por la sociedad”. Este autor sefiala trece

categorias;*?

i Los jovenes.- ya que en esta etapa de la vida no se tiene aln la capacidad de resistencia
corporal, ni intelectual ni moral para oponerse en igualdad de condiciones a un agresor adulto.

2 Las mujeres.- segun Henting tienen “otra forma de debilidad”. Estas pueden convertirse en
victimas de homicidios generalmente después de haber sido violentadas sexualmente. Pero
son también presa facil para otros delitos, debido a la delicadeza de su constitucion fisica y de
su caracter.

3. Los ancianos.- victimas casi siempre de delitos contra la propiedad, y muchos de ellos
terminan en delitos contra la vida. La generacion de los viejos ostenta a veces posiciones que
se prestan para conjeturar la acumulacion de riqueza; asimismo, la gente vieja es débil fisica
y a veces mentalmente.

4. Los deficientes mentales y otros débiles de mente.- en la defensa contra un ataque criminal es

facil deducir la incapacidad en que se hallan los tarados mentales, los alcohdlicos, los
drogadictos, los sicopatas y todos aquellos que sufren deficiencias de caracter mental. En un
estudio Hentig sostiene que el 66.6 por ciento de hombres muertos en forma dolosa eran
alcohdlicos.

2 Citado por RAMIREZ GONZALEZ, Rodrigo, La victimologia, Bogotd Colombia Temis, 1983, pag. 20.
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10.

1.

12.

Los inmigrantes.- al adaptarse a una nueva cultura es darse cuenta que la inmigracion no es
simplemente el cambio de pais o continente sino una reduccién temporal, pero en grado
externo, del apoyo en las relaciones humanas vitales. En esta situacion conflictiva y hostil, el
inexperto, crédulo y pobre inmigrante, que desesperadamente se aferra a cualquier tabla de
salvacion, esta expuesto a los embaucadores y gentes de mala fe.

Las minorias.- por lo regular son victimas de los prejuicios raciales y politicos, no tienen
iguales derechos que las mayorias y ofrecen asi un campo amplio para que los maltraten
quienes disponen de todas las prerrogativas, creando un ambiente de permanente
desasosiego.

Las personas con escasa inteligencia.- son victimas innatas, por su deficiencia de espiritu.

Los deprimidos.- La depresién es una actitud emocional que se expresa por sentimientos de
inadecuacion y pérdida de las esperanzas y va acompariada por una general disminucion de
la actividad mental y fisica. En estas condiciones, una persona pierde toda capacidad de
iniciativa y se torna sumisa y apatica, se anula toda su capacidad de lucha y por tanto, es
susceptible de convertirse en facil victima.

Los avidos.- pueden ser no solo agentes activos del delito sino también pasivos. Dentro del
bajo mundo criminal son muchos los que aprovechando la avidez de ganancia de otros. Asi
los de escasos recursos quieren garantizar a cualquier precio una estabilidad econdémica;
otros, tener las mismas comodidades de los que estan en una categoria superior, y estos, ser
cada dia mas ricos. Circunstancias que son aprovechadas por quienes tienen suficiente
capacidad para explotarlas.

Los irresponsables.- Hentig afirma que la conducta de ellos es el resultado de la oscuridad y
confusién creadas por la ruda generalizacion de leyes y convenciones sociales.

Los solitarios y los desolados.- son &vidos de compaiiia, amor y felicidad. Su situacion los
coloca a merced de delincuentes sin escridpulos quienes no sélo los hacen victimas de
estafas y robos, sino que a veces llegan hasta las lesiones personales y la muerte misma.

Los atormentados.- aquellos que por disturbios de la personalidad o bajo el influjo de las
drogas o el alcohol, atormentan a quienes los rodean, creando una atmésfera tensa y dificil,

terminan siendo victimas de aquel ambiente provocado por ellos.
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13.  Los desesperados.- aquellos que estan sumergidos en una situacion tan dificil que aceptan
cualquier medio, asi sea contrario a sus principios éticos o morales, para superar su

problema.

Stephen Schafer opina que, de acuerdo con las caracteristicas de una situacién en un momento dado,
yodrian enumerarse muchisimos tipos de victimas; no obstante, reconoce que en la realidad existen ciertos

ipos que parecen estar continua y excesivamente predispuestos a convertirse en victimas de un crimen.*®

1. Victimas sin refacién con el criminal. Son aquellas que en ninguna forma tenfan nexos con el
ofensor.
2. Victimas provocativas. En quienes la accioén criminal se realiza como resulfado de la incitacion

que ellas han propiciado en el ofensor haciendo algo en su contra.

3 Victimas precipitadas. Son aquellas personas que sin hacer nada especificamente contra el
criminal, lo instigan, inducen o atraen con su comportamiento, en estos casos, la victima, ha
debido prever el riesgo.

4. Victimas biolégicamente débiles. Son aquellas cuya constitucion o cuyas caracteristicas
fisicas o mentales desarrollan en el ofensor la idea del crimen en contra suya: los nifios, los
ancianos, las mujeres, los enfermos mentales, y ofras.

5. Victimas socialmente débiles. Son denominadas asi las que no son bien vistas por la sociedad
como integrantes de ella. Los inmigrantes, los afiliados a ciertas religiones, las minorias
étnicas.

6. Victimas “auto-victimas”. Es decir, que se victimizan a si mismas. A los actos de eslas
algunos los llaman delitos sin victimas, pero este término rife con el principic doctrinal de que
no puede existir delitos sin victimas.

7. Victimas politicas. Quienes son muerfos o padecen sufrimientos a causa de sus ideas

politicas, por parte de sus oponentes.

* Ob. Cit. Idem, Pag. 40.
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Guglielmo Gulotta*4, hace una clasificacion demasiado genérica, pero no deja de tener interés por su
sentido realista y practico:

1t Victima falsa  a) Simulada
b) Real

2. Victimareal  a) Fungible  -Accidental
-Indiscriminada

b) No fungible -Imprudente
-Participante
-Alternativa
-Provocadora
-Voluntaria

1.- Victima falsa: tiende a inculpar a otra persona acusandola falsamente de haberle hecho mal. La
falsedad de estas acusaciones puede ser consciente o inconsciente, y es debido al agravamiento del
sentimiento de inseguridad de quien acusa que sirve de este modo agresivo para asegurarse en la
confirmacién de su situacion de victima que tendra derecho a la proteccién, y, ademas, contando asi con la

opinion favorable de quienes la rodean.

En este concepto estan definidas la victima simuladora, que normalmente acusa a alguien por
venganza, por disculparse a si misma o por cualquier otro sentimiento, y la victima imaginaria, que en forma
inconsciente pretende haber sido ultrajada. En el primer caso se configuraria en su contra el delito de

calumnia.

En la categoria de victimas reales figuran aquellas que son el resultado de un accidente o caso fortuito
(victima accidental). Ejemplos serian los accidentes de transito, terremotos, inundaciones, descarrilamientos

de trenes, descargas eléctricas, etc.

* GUGLIELMO GULOTTA, La victima, Milano, 1976, Pag. 23.
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La victima indiscriminada se le asimila a la victima de la actividad criminal llamada terrorismo, en este
:aso, generalmente la relacién culpable-victima no tiene relevancia alguna: se cometen homicidios, masacres,
festrucciones, secuestros de personas, con simples fines demostrativos en el mbito de una lucha en la cual
a victimas son por lo regular extrafias. El caso tipico es el secuestro de aviones; pero esta categoria es
nucho mas amplia y comprende practicamente a todos: las estafas en el comercio, en las adulteraciones en

os productos comestibles y en general en los delitos cometidos por los llamados cuellos blancos.

La distincion que se hace entre victimas fungibles y no fungibles, es importante como pauta para
nedir la peligrosidad del delincuente y con fines de diagnosis y prevencidn. Es mas peligroso el delincuente
suando la personalidad individual de la victima no tiene importancia en la determinacién del delito.

A las victimas no fungibles se las denomina también participantes, es decir, aquellas que en una

‘orma voluntaria o involuntaria han tenido un comportamientote conexién con el ofensor.
En este grupo se encuentran:

Las victimas por imprudencia. O sea las que, por irresponsabilidad o imprevision, resultan lesionadas

2 muertas.

Las victimas alternativas. Se presentan en aquellas situaciones en que del resultado de la accién se

deduce quién es victima y quién es agente. Casos tipicos: |a rifia y el duelo.

Victimas provocativas. Son las victimas de su provecacion, como en el caso de la legitima defensa. O

en la violencia sexual, cuando ha precedido la incitacion por parte de la mujer.

Las victimas voluntarias. Cuando el acto es el resultado de una seleccion de la propia victima o de un

pacto, como en la eutanasia o en el homicidio-suicidio por amor.

Ofras clasificaciones han sido hechas por respetables tratadistas de la delincuencia y la victimologia.
La mayoria de ellas basadas, infortunadamente, mas en la teoria que en la préctica. Pero, en fin, todas estas
especulaciones sobre la personalidad de la victima y las clasificaciones que se hacen en cuanto a su mayor o
menor participacion en el delito, proporcionan elementos que son de vital interés en la campafia de prevencion

y control de la criminalidad.
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Después de observar detenidamente las tipologias que hemos resaltado podemos extraer la
conclusion de que la victima desempefia determinado papel en casi todos los actos criminales. Los conceptos
de agresor y victima no son siempre absolutamente opuestos; el agresor no siempre es culpable, y la victima
no siempre es inocente. Los términos “victima” y “agresor” son a veces intercambiables. La victima y el
ofensor (conocidos en Europa como la pareja penal) no son siempre antagonistas el uno del otro. La

personalidad de la victima como causa de la ofensa es a veces mas significativa que aquella del ofensor.

El caracter de la victima es factor importante para medir la culpabilidad del infractor y
consiguientemente para individualizar la pena a imponerse, pues en ambos factores influye el dolo consistente
en la provocacion al agente para cometerlo o para agravar sus consecuencias, teniendo plena vigencia la
expresioén de Manzini de que el hecho doloso del ofendido, que puede ser preexistente, simultaneo o posterior
al hecho, constituye el fundamento de la atenuacion a virtud de la disminucion de la tutela juridica penal del
Estado.

2.2. OFENDIDO

Del latin ofenderé, participio pasado del verbo “ofender”. Ofendido es quien ha recibido en su persona,

bienes o, en general, en su status juridico, una ofensa, dafio, ultraje, menoscabo, maltrato o injuria.

Los doctrinarios han buscado encontrar el concepto de ofendido. Asi, ya Carrara ubicaba al ofendido
dentro del proceso penal como un acusado natural cuyo derecho deriva de la ley natural, suprema e
inmutable, concibiéndolo como aquel individuo agraviado por un delito.*

Fenech mira al ofendido como el dafiado o perjudicado por el delito, o sea, el que padece la lesion
juridica en su persona o bienes espirituales o materiales como consecuencia o con ocasion del hecho
delictivo.*6

Por su parte Camelutti, con su peculiar terminologia y claridad de pensamiento que caracteriza su
elevado genio, desde su primera obra cumbre penal, denominada “El Delito”, establece una diferencia entre

perjudicado, paciente y ofendido, al hacer lo que felizmente denomina la “anatomia del delito™.

* CARRARA, Francesco. Programa de Derecho Criminal, Vol. 11, Ed. Temis, Bogota, 1957, pag. 319.
4 FENECH, Migucl. Derecho Procesal, Vol. 1, 3" ed., Ed. Labor, Barcelona, 1960, Pag. 330,
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Perjudicado, precisamente a esa expansion del dafio que implica una pluralidad de lesionados, sigue
xponiendo Carnelutti, es que solamente el ofendido sea la persona que esta al ofro lado del delito.
Perjudicado puede ser solamente un cuerpo; ofendido no puede ser mas que el espiritu”. De tal manea que,
sfendido no es cualquier perjudicado sino un lastimado, persona fisica o juridica, cuya libertad vulnera el
lelito. O sea que como define Carnelutti; ofendido es el perjudicado en cuanto la Ley encomienda a su juicio la
fisposicion o el goce del bien agredido; en palabras mas simples, en cuanto depende de su juicio de
fesarrollo del interés lesionado”. Entonces, concluye el mismo autor, “una persona es ofendida por el delito en

;uanto se le reconozca un poder juridico sobre el bien que constituye la materia de é1"7.

El delito puede llegar a “ofender” a quien no sea catalogable como sujeto pasivo tipico en el sentido
yropio expuesto precedentemente. Tal ocurre cuando, entre las consecuencias del delito, se contabilizan
jafios que caen sobre bienes juridicos que no son los directamente protegidos por la norma penal, pero que
axisten en razén de la existencia de éstos. El ejemplo clasico es el del homicidio; en él el sujeto pasivo tipico

2s el occiso, pero como ofendidos se cuentan los herederos.

No deja de ser corriente que las hipotesis de disfuncién entre ambos roles se revelen —con matices
narto nitidos- con relacion a tipos penales primordialmente destinados a proteger bienes juridicos colectivos
(por Ej., delitos contra la seguridad comun, falsedades documentales, efc.), pero en que las conductas
adecuadas a sus descripciones pueden acarrear perjuicios en bienes individuales, cuyo goce depende de la
incolumidad de aquellos bienes juridicos colectivos, o en donde el contenido material de la infraccién penal no

puede concebirse correctamente (desde la tipicidad) sino en consideracion al ataque a los bienes individuales.

Dentro del proceso penal reciben el nombre de ofendido la victima del hecho delictivo, asi como
quienes a causa de la muerte o de la incapacidad ocurrida a la victima a resultas del ilicito penal, le suceden

legalmente en sus derechos o les corresponde su representacion legal.

Las funciones que al ofendido se asignan dentro del enjuiciamiento penal derivan, fundamentalmente,
del sistema que se adopte en materia de acusacion. En México, de modo claro a partir de la Constitucion de
1917, la facultad de acusar —ejercicio de la accion penal- se ha reservado al Ministerio Publico en su caracter
de o6rgano estatal encargado de la persecucion de los delitos. Dado que tal facultad constituye un monopolio, y
que la reparacién del dafio se cancibe como pena Publica, el ofendido tiene en nuestro proceso penal un

7 CARNELUTTI, Francesco. El delito, Ediciones Juridicas Europa- América, Buenos Aires, 1952, pags. 70 a 74.
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papel asaz limitado. No reconociéndose hoy dia la posibilidad de que el particular ofendido por un hecho
delictivo ejercite ante los tribunales competentes la pretension punitiva, |a ley le asigna funciones procesales
de caracter secundario. Suele justificarse lo reducido de su papel aduciéndose que el otorgarle mayores

facultades que las que hoy se le asignan contribuiria a introducir en el proceso el afan de venganza.

El ofendido se encuentra facultado por la ley para denunciar los delitos de que se estima victima. La
facultad de denunciar se reconoce a todo individuo que tiene conocimiento de tales hechos.

Ademas de poder presentar denuncias, nuestra legislacién procesal penal confiere al ofendido el
monopolio de la querella, cuando se exige el cumplimiento de tal requisito de procedibilidad como una
condicién sine qua non para el ejercicio de la accion penal. Dentro de la averiguacion previa el ofendido, sea
que intervenga como denunciante, como querellante o como simple ofendido, puede poner a disposicién del
Ministerio Publico los datos que contribuyan a establecer la culpabilidad.

En general, la doctrina ha considerado como ofendido por el delito al que resulta agraviado o
perjudicado por él, esto es, a quien sufre en su propia persona la lesion juridica, ya en su integridad fisica o
en sus bienes tanto materiales como morales. Desde un punto de vista general resulta ofendido todo aquel
que es receptor de una ofensa en sus bienes juridicos, cualquier que sea la naturaleza de éstos, pues lo
mismo es ofendido quien recibe una lesion o un dafio en su integridad fisica, como quien la recibe en su honor

al ser objeto de una injuria o de un ultraje, o sufre un perjuicio econdémico.

Aungue ordinariamente ofendido y victima se reinen en una sola persona no siempre el ofendido por
un delito lo es la victima. En el homicidio, por ejemplo, la victima del delito es quien sufre el resultado de Ia
accion homicida, en tanto ofendidos resultan ser los familiares del occiso, porque ellos resienten el perjuicio
moral y en algunos casos econémico que implica la muerte de la victima.

El ofendido en el delito no se identifica entonces sélo con el sujeto pasivo del delito, sino que adquiere
una connotacién mayor si se considera que no siempre es la victima la que sufre el dafio sino ademas sus
causahabientes o derechohabientes. De donde todo ofendido no es necesariamente la victima, y si la victima
resulta siempre -salvo en los casos de minoria de edad o incapacidad-, ser ofendido de no agotarse

materialmente con el delito, siendo entonces victima y ofendido a la vez.



2.3. DAMNIFICADO

Cabe distinguir entre sujeto pasivo del delito y sujeto pasivo del dano, el segundo es el que sufre el
Jerjuicio pecuniario o el dafio moral originado por el delito. Aunque los dos sujetos generalmente coinciden no
son idénticos, como se advierte en el delito de homicidio, en el que son pasivos del dafio los deudos del

fendido pasivo del delito éste.

Al mencionarse al damnificado por el delito se estd designando a todo aquel a quien el delito ha
rrogado un dafio en un bien juridico que le pertenece. Esta nocidn puede caberle tanto al sujeto pasivo tipico
2n la mayoria de los delitos, cuanto al ofendido.

En primer lugar pueden existir sujetos pasivos tipicos que si bien sufren un dafio esto no se presenta

con entidad reparable, con lo cual es impropio asignarle la calidad de damnificados.

Al mencionar esta hipdtesis es imperioso aclarar que no estamos pensando en los casos de tentativa,
ni en general, de delitos de peligro sin resultado material, los que pueden haber originado un dafio moral
reparable, sino, como queda claro, aquellos ofros en el que el eventual dafio no es reparable por constituir la

reparacion un enriquecimiento ilicito.
Damnificados directos e indirectos

Pueden existir damnificados que no retnan la calidad de sujetos pasivos tipicos ni la de ofendidos en
el sentido antes expuesto. Entre ellos se distinguen los damnificados directos de los indirectos, segin hayan
soportado las consecuencias danosas en relacion causal con el hecho, o los hayan afectado por la situacion

juridica en que la ley o el contrato los ha colocado.

No cabe negar que tanto el sujeto pasivo tipico cuanto el ofendido, por su propia naturaleza juridica
son (o pueden ser) damnificados directos. Pero también pueden presentarse un damnificado directo que no
relina ninguna de esas calidades, pero cuyo dafio es causalmente atribuible a la conducta del autor del delito,
aunque el mismo no se le pueda imputar penalmente, es decir quien, a raiz de la misma accion tipica, sufre
menoscabo en un bien que le pertenece pero no relacionado con el penalmente protegido (por ejemplo el
propietario de la vidriera quebrada por el impacto del cuerpo del sujeto pasivo del delito de lesiones culposas,
al ser impulsado contra aquélla por el automotor que lo embistio).
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Los damnificados indirectos normalmente sen garante de la reparacion, es decir quienes por imperio
de la ley o por disposiciones contractuales quedan obligados a responder a un damnificado directo por los
danos producidos por el delito, subrogandose en muchas de las hipdtesis posibles en los derechos
reparatorios de ese damnificado respecto del autor del delito, como ocurre con el propietario del automotor
comprendido en el delito culposo de un tercero o con el asegurador.

Existen delitos de aquellas caracteristicas tipicas respecto de los cuales no se puede sefalar la
causacion de esa especie de perjuicios (por ello la doctrina introdujo la expresion “derechos difusos”). Son
precisamente esos delitos que hoy concentran la atencion del penalismo, los que estan planteando las
dificultades mas graves en torno a la titularidad de la accion procesal y a la representacion del verdadero
damnificado en el proceso (salvo clara esta, en aquellos casos en que se ha producido un darfio cierto sobre

un bien juridico individual).

No pocos consideran que la accion ejercida por el Estado en esos supuestos, en cuanto titular de la
accion penal es ineficaz y no alcanza todos los objetivos que el Derecho persigue en la regulacion de estos
delitos. Por consiguiente se ha propuesto otorgar |a representacion en el proceso, al lado de la que ejerce el
Ministerio Publico y para perseguir, en todo caso, la pretension reparatoria posible, a las asociaciones
intermedias constituidas expresamente para la defensa del interés colectivo de que se trate, o entre cuyas
finalidades se tenga o pueda incluirse esa defensa.

2.4. ;Quiénes tienen derecho a la reparacion del dafio?

De acuerdo al articulo 45 del Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal tienen derecho a que se les
compense:
l. “La victima y el ofendido; y
Il. A falta de la victima o el ofendido, sus dependientes econémicos, herederos o
derechohabientes, en la proporcion que sefiale el derecho sucesorio y demas
disposiciones aplicables”.
Asi mismo debe tomarse en cuenta la participacion que la victima tuvo en el delito para los efectos
resarcitorios, ya que esta reparacion nunca se debe conceder cuando el mismo lesionado fue causa del delito
que sufrio, por su propia culpa. Dicha idea concuerda con la doctrina que ensefia que no se debe reparacion

civil al lesionado que fue causa reprochable del propio dafio, por ejemplo, cuando el herido impulsé al ofensor
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| herirlo, por medio de provocacion grave. De aquf surge la teoria de la compensacion del dolo y de la culpa,
espectivamente.

“El asesinado no es irresponsable de su propio asesinato, y a quien le han robado, no es imesponsable de
haber sido robado, y el justo no es inocente de las acciones del malvado, y aquel que tiene las manos blancas no
esta indemne de los actos de quien comele la felonia, si, el... culpable es frecuentemente la victima de la ofensa, y
mas frecuentemente atin, el condenado soporta el peso por el inocente y por el iresponsable”.

Khalil Gibran (El Profeta)

En el supuesto de que el ofendido renuncie a la reparacién del dafio —lo que constituye una hipdtesis
jue dispone la ley, pero que en la realidad no ocurre, pues en tal caso se da simplemente por pagado-, o no
nanifiesta interés por su persecucion al no constituirse en el proceso, entonces la reparacion del dafio si
lebera tener caracter de pena publica que exigira el Ministerio Publico ante el tribunal penal correspondiente
an representacion del ofendido que no hizo valer o abandoné sus derechos, debiéndose aplicar el mismo, a

‘avor del Estado, para ulteriores fines de un fondo comun de ayuda a las victimas del delito.

Pero es preciso también delimitar quiénes pueden reclamar los darios, haciendo con ello una
Jistincién de quiénes son los titulares de ese derecho:

a. La persona particularmente ofendida por un delito del cual nace una accién publica, podra asumir el
rol de parte querellante, y acudir en tal caracter ante el Ministerio Publico.

b. Asi mismo los representantes legales de los incapaces pueden querellarse o denunciar por delitos
cometidos en las personas o bienes de sus representados.

c. En caso de homicidio, también podran denuncia el conyuge, los padres y los hijos del occiso y
quien hasta ese momento, hubiera sido su tutor o curador.

La accion por indemnizacion del dafio moral sélo competera al damnificado directo, es decir, los entes
fisicos o colectivos sobre los que recae directamente el delito, sea lesionando su persona, sus cosas 0 sus
derechos, sea atacando directamente su seguridad personal; si del hecho hubiere resultado la muerte de la

victima, (inicamente tendran accion los herederos forzosos.

d. Los sucesores universales del damnificado, en todos los casos, con respecto al dafio material. Si se
trata de delitos que no hubiesen causado sino agravio moral, los herederos solo pueden proseguir la

accion civil cuando haya sido entablada en vida por el difunto.
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e. Los acreedores de la victima, en ejercicio de la accidn oblicua, salvo el caso del dafio moral, dado
su caracter personalisimo.

f. Los cesionarios de la accion de dafios.
2.5, ; Quiénes estan obligados a cumplir con la reparacion del dafio?

En el articulo 46 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal encontramos enumerados los que

estan obligados a reparar el dafo:

Los tutores, curadores o custedios, por los ilicitos cometidos por los inimputables que estén bajo su
autoridad;

Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o establecimientos mercantiles de cualquier
especie, por los delitos que cometan sus obreros, jornaleros, empleados, domésticos y artesanos, con
motivo y en desemperio de sus servicios;

Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o gerentes, directores, en los mismos
términos en que, conforme a las leyes, sean responsables por las demas obligaciones que los
segundos confraigan. Se exceptia de esta regla a la sociedad conyugal, pues, en tedo caso, cada
conyuge respondera con sus bienes propios por la reparacion del dafio que cause; y

El Gobierno del Distrito Federal respondera solidariamente por los delitos que cometan sus servidores

publicos, con motivo del ejercicio de sus funciones.
Entonces, estan obligados a reparar el dafio:

a) El autor del hecho, a menos que carezca de discernimiento y sea, por tanto inimputable.

b) Los consejeros o complices del autor del delito. Esta obligacion es solidaria para todos los
responsables del delito, autores y participes. Se discute si, también el encubridor es
responsable por los dafios ocasionados a la victima.

c) El que participd por titulo lucrativo de los efectos de un delito, hasta la concurrencia de lo que
hubiere recibido.

d) Las personas que responden por el hecho de otro.

e) Los sucesores universales de las personas enumeradas anteriormente, salvo la limitacion

resultante de haber aceptado la herencia con beneficio de inventario.

La obligacion de resarcir el dario es solidaria entre todos los responsables del delito.
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La obligacion de indemnizar es preferente a todas las que contrajere el responsable después de

ometido el delito y al pago de la multa, salvo las referentes a alimentos y relaciones laborales.

Senala Soler que es preciso evitar que por el cumplimiento de ese orden de preferencia quede la pena
le multa convertida en prision o que aparezca el perjudicado con la facultad de pedir la conversion, a objeto
le compeler el pago de su crédito, como si se tratase de una prision por deudas, situacion que puede
resentarse cuando el condenado pague la multa en cuotas del producio de su trabajo. Los privilegios y las
referencias —concluye- estan establecidos sobre el patrimonio del deudor, no sobre su persona. Si la

;onsecuencia de los pagos preferentes fuese la conversion de la multa debe pagarse primero la multa.48

En lo que toca a la tasacién de la reparacién del dafio, ésta debera determinarse en todos los casos
omando como base la restitucion de la cosa, la sustitucion proporcional en dinero, los gastos médicos o de
:ualesquiera otra naturaleza que se compruebe en autos, 0 en caso contrario, las cuotas que sefale la Ley
“ederal del Trabajo para hipétesis de lesiones u homicidio. Y su pago o garantia se tomaran en cuenta para
odas las providencias del proceso, y seré indispensable en lo referente a la libertad provisional o cualesquier
stros tipos de libertades previstas en la legislacion penal o en la Ley que establece las Normas Minimas sobre

Ieadaptacion Saocial de Sentenciados.

La cuantificacion de dicha reparacion en aquellos delitos que produzcan dafio moral, cuando no esté
orecisada en la ley, se debera fijar por el juez a su prudente arbitrio tomando en cuenta los efectos del dafio
producido y la capacidad econémica de su autor, para sefalar, ya sea una cantidad de dinero, o alguna otra

satisfaccion equivalente.

En cuanto a la extincion de la obligacion del pago de la reparacion del dafio, ésta opera por
prescripcion, la cual se da a los dos afios de cometido el hecho ilicito. (Articulo 116 Nuevo Codigo Penal para
el Distrito Federal). No se extingue esta obligacion por la renuncia del damnificado o el no cobro de la
reparacion correspondiente al dafio ya que en este caso el importe de éste se entregara al Fondo para la
Reparacién del Dafio a las Victimas del Delito, en los términos de la legislacion aplicable. (Articulo 51 Nuevo

Cadigo Penal para el Distrito Federal)

* Citado por FONTAN BALESTRA, Carlos, Tratado de Derecho Penal, T. 11, 2° ed... Ed- Abeledo-Perrot, Bucnos
Aires, 1980, pag. 516.
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CAPITULO Il
¢ QUE DELITOS ADMITEN LA COMPENSACION DEL DANO?

DELITO

El delito tiene sus raices hundidas en las realidades sociales y humanas, que cambian segtn pueblos
1 épocas con la consiguiente mutacion moral y juridico-politica, por lo que resulta muy dificil elaborar una
1ocion filosdfica del delito. Lo mas que podria decirse del delito asi considerado es que consiste en una
1egacion del derecho o en un ataque al orden juridico (Pessina) y esto mas que definirlo es incidir en una
lagrante peticion de principio; o bien que es la accién punible (Mezger) lo que desde luego lo circunscribe a la

jola actividad humana, con exclusion de ofra cualquiera.*®

Antiguamente entre delito y pecado no habia diferenciacién sino una confusién de término, pero la
Setenta Partida en su proemio definié los delitos como “los malos fechos que se fazen a placer de una parte, e
7 dano, o a deshonra de la ofra; ca estos fechos atales son contra los mandamientos de Dios, e contra las

buenas costumbres, e contra los establecimientos de la Leyes, e de los Fueros o Derechos.” 50

De las numerosas definiciones del delito podeos mencionar: es la infraccion de un deber exigible, en
jafio de la sociedad o de los individuos (Rossi); es un ente juridico constituido por una relacién de
contradiccion entre un hecho y la ley; es una disonancia armoénica, es la infraccion de la ley del Estado
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o
negativo moralmente imputable y politicamente dafioso (Carrara); es la violacion de un derecho (Frank); es la
violacion de un derecho o de un deber (Tarde); es no solamente la oposicidn a la voluntad colectiva cuya
expresion es el derecho, sino también la oposicion al deber (Wundt, Wulffen); es, desde el angulo histérico,
toda accidn que la conciencia ética de un pueblo considera merecedora de pena, en determinado momento
historico; y desde el angulo valorativo, todo acto que ofende gravemente el orden ético y que exige una

expiacion consistente en la pena (José Maggiore).5!

* CARRANCA Y TRUJILLO Radl, Derecho Penal Mexicano, Parte general, México, Porraa, 1988. pag. 220.
 Ibidem. Pag. 220.
%' Ibidem. Pag. 2210/*7182.
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De la distincion romana entre delicia mala in se y delicia mala quia prohibita, que atiende a los hechos
intrinsecamente inmorales o a los que sélo estan prohibidos por la ley, toma la Escuela Positiva, con Garofalo,
el delito natural y el legal, Existe el primero por el hecho de la violacion de los sentimientos medios de piedad y
probidad; “es delito natural o social la lesion de aquella parte del sentido moral que consiste en los
sentimientos altruistas fundamentales (piedad y probidad) segun la medida media en que se encuentran en las
razas humanas superiores, cuya medida es necesaria para la adaptacion del individuo a la sociedad”; los
sentimientos altruistas de piedad (humanidad) resienten ofensas por las agresiones de la vida, por cualquier
mal fisico (heridas, mutilaciones, malos tratamientos, enfermedades voluntariamente causadas, excesivo
trabajo impuesto a los nifios, por actos fisicos que producen dolor fisico y moral, como la violacién, el rapto, la
privacion ilegal de libertad, o que lo producen stlo moral, coma la calumnia y la difamacion); los sentimientos
altruistas de probidad las resienten por las agresiones violentas contra la propiedad (robo, incendio, dafios),
por las no violentas (abusos, insolvencia voluntaria, violacion de secreto, plagio, falso testimonio, sustitucién
del estado civil). En cuanto al delito legal, es toda accién que amenaza al Estado, que ataca al poder social sin
un fin politico, o que lesiona la tranquilidad publica, los derechos politicos, el culto, la moral publica o la
legislacion particular del pais. La Escuela Positiva hace del delito natural una oposicion a las condiciones
fundamentales de la vida social en atencién a los sentimientos altruistas de piedad y probidad en la medida
media en que se encuentran en una sociedad civil determinada (Garofalo, Ferri, Durkheim). De donde, por
influencia de la Defensa Social y de la teoria de la peligrosidad, pasamos finalmente a la nocién del delito-
Estado: un Estado morboso social que hiere, no un precepto, sino los sentimientos e intereses de la

comunidad; es decir, un fendmeno natural, producto de factores endégenos y exdgenos.

Como nocién juridica basada en la violacion de la norma recogida por el precepto penal al formular los
tipos de delito, ha construido Beling la siguiente: es una accion —conducta humana- tipica, contraria al derecho
-antijuridica-, culpable, -reprochable-, sancionada con una pena adecuada y suficiente a las condiciones
objetivas de la penalidad.

Sobre la sancion penal como elemento integrante del concepto de delito, las modernas soluciones
doctrinales aclaran que, por ser la sancién una consecuencia, légicamente no forma parte de la esencia del
concepto.
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El delito es siempre una conducta (acto u omision) reprobada o rechazada (sancionados). La
eprobacion opera mediante la amenaza de una pena (por las leyes penales). No es necesario que la
;onducta tenga eficaz secuencia en la pena; basta con que ésta amenace, es decir, se anuncie como la
;onsecuencia misma, legalmente necesaria. La nocion teérico-juridica del delito puede, asi, fijarse con estos

slementos.

Exteriormente el delito es el acto humano sancionado por la ley (Carmignani); nocién insuficiente
)orque no atiende a las condiciones intrinsecas del acto mismo, sino sélo a las formales. Formalista y por ello
ambién insuficiente es la definicion de Mezger en sentido amplio: accion punible entendida como el conjunto
fe los presupuestos de la pena. Desde un punto de vista rigidamente formal puede decirse que todos los
lelitos son artificiales por cuanto solo existen por virtud de la ley que tipifica las acciones punibles (Dorado

Viontero).52

Intrinsecamente el delito presenta las siguientes caracteristicas: es una accion, la que es antijuridica,
sulpable y tipica. Por ello es punible segin ciertas condiciones objetivas 0 sea que esta conminada con la
amenaza de una pena. Accion porque es acto u omisién humano; antijuridica porque ha de estar en
contradiccion con la norma, ha de ser ilicita; tipica porque la ley ha de configurarla con el tipo de delito
previsto; culpable porque debe corresponder subjetivamente a una persona. La norma prohibitiva sélo es

eficaz penalmente por medio de la sancién, de donde deriva la consecuencia punible.

Finalmente Jiménez de Asua define el delito y enumera sus caracteres en la siguiente forma. “Hemos
de centrar el concepto del delito conforme a estos elementos: acto tipicamente antijuridico, imputable a un

hombre y sometido a una sancion penal”.5®

Las anteriores nociones carecen, por asi decir, de verdadero contenido humano y social, el que sélo
puede encontrarse en el delito considerado como fenémeno humano y social también. A este respecto es la
Escuela Positiva, con Garofalo, la que inici6 la construccion de la fecunda nocién del delito al distinguir entre
delito natural y legal y deja el Glimo como signo distintivo de la Escuela Clasica, si bien tal distincion ha sido
criicada por cuanto se dice que es arbitraria e indtil para el Derecho Penal, ya que sélo explica una minima

*2 Ob. Cit. CARRANCA Y TRUJILLO, Raul. Pag. 223.
S3JIMENEZ DE ASUA, Luis, Principios de Derecho Penal, La Ley y el Delito, 3" ed., Ed. Sudamericana, Buenos Aires,
1990, pag. 341.
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parte de la criminalidad (Alimena); y ademas, porque la moralidad media representa un maximo respecto a la
delincuencia, mientras que el Derecho Penal representa el minimo ético considerado como indispensable y

suficiente para el mantenimiento del orden juridico (Manzini).5

Si bien numerosos codigos modernos no definen lo que es delito, pues la definicién, como dice
Jiménez de Asua, nada ensefia a los doctos y nada aclara a los profanos, nuestros cddigos penales han
definido lo que se debe de entender por delito. Sélo el proyecto de 1949 ha optado por no definir lo que debe
entenderse por delito. EI Codigo Penal 1871, nutrido en el espafiol de 1870, lo definia como “la infraccion
voluntaria de una ley penal, haciendo lo que ella prohibe o dejando de hacer lo que manda” (articulo 1);
concepto sustanciaimente idéntico la de “acciones y omisiones voluntarias penadas por la ley” (articulo 1
Cadigo Penal Espariol 1870) aunque mas imperfecto que él, pues el delito no viola la ley penal, sino antes al
contrario, hace posible su aplicacion. En cuanto al Codigo Penal de 1929, lo definié como “la lesion de un
derecho protegido legalmente por una sancién penal” y fijé como tipos legales de los delitos los catalogados
en el mismo cadigo” (articulo 11); definicion incompleta por cuanto no circunscribe el delito dentro del radio de
las acciones humanas y porque mira exclusivamente a sus efectos, asi como porque no comprende a los
delitos de peligro y porque hay delitos que no atacan derechos sino los bienes que éstos protegen.

El Cédigo Penal de 1931, volviendo al de 1871 tomando ejemplo del argentino, define el delito, como
el acto y omision que sancionan las leyes penales (articulo 7). Esta definicidn es exclusivamente formalista, si
bien suficiente a los fines practicos objetivos de la ley penal. La finalidad pragmatica de la definicidn decidi¢ a
la Comision Revisora a suprimirle la calificativa de “voluntariedad” a la accién, semillero de contradictoria
interpretacién en la practica, considerando, sin embargo, con Cuello Calén, que para que la sociedad aplique
al delincuente una pena por el hecho realizado basta con que éste sea voluntario, proveniente de su libre (no
cohibida) voluntad, ya se halle determinada por un conjunto de concausas o ya provenga del libre albedrio. Es,
pues, la voluntariedad, el fundamento pragmatico de la imputabilidad; esto es, que el acto u omision es el
elemento objetivo por medio del cual se manifiesta de voluntad, explican Ceniceros y Garrido. Por Gltimo en
nuestro Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal no se define expresamente lo que se debe entender por
delito, pero podriamos deducir su definicion de lo que cita el articulo 1° “accién u omision expresamente

prevista como delito en una ley vigente”

% Ob. Cit. CARRANCA Y TRUJILLO, Rail. Pag. 224.
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En resumen, podemos concluir que los caracteres constitutivos del delito son; tratarse de un acto o
Ina omisién, en una palabra, de una accion, de una conducta humana; y estar sancionados por las leyes
)enales. Al decirse accion (acto u omisién) debe entenderse la voluntad manifestada por un movimiento del
rganismo o por |a falta de ejecucion de un hecho positivo exigida por la ley, todo lo cual produce un cambio o
)eligro de cambio en el mundo exterior. Al decirse que esa accién ha de estar sancionada por la ley se
nantiene el principio de que la ignorancia de ésta a nadie aprovecha asi como se deduce que la misma ley se
»bliga a enumerar descriptivamente los tipos de los delitos, los que, para los efectos penales, pasan a ser los

Inicos tipos de acciones punibles.

3.1. El concepto de delito.

En la absolutamente indispensable especializacion léxica que requieren el derecho y la justicia, se
sonvino siglos ha en asignar a las transgresiones por accion, un término que por su naturaleza léxica les
1ubiese correspondido a las transgresiones por omision. En efecto, el sustantivo delito proviene del verbo
atino delinquo, delinquere, deliqui, delictum. A partir del supino se formé el sustantivo delictum, i, que
abviamente tenia el significado tenue propio de los pecados de omision. Por los contextos en que los usan los

clasicos, hemos de traducirlo como falta, error, descuido.

El verbo delinquere significa exactamente no haber, faltar: cuando al intendente le faltaba trigo, aceite,
etcétera, decia delinquit frumentum, oleum, etc. De la falta fisica se pas6 a la falta moral, sélo falta: quid ego
tibi deliqui? ;En qué te he faltado? Esto en el compuesto; pero en el simple ocurre lo mismo: liguo, liguere,
lictum es igualmente dejar, abandonar, faltar, quedar (lo que se ha dejado es lo que queda). Es este ultimo
significado el que aparece en "reliquia”, un sustantivo derivado de otro compuesto de linquere, que es reliquo,
reliquere, reliqui, relictum, y que significa igualmente dejar, abandonar, quedar. Reliquias son los "restos" de

los santos; lo que queda de ellos.

Estamos ante los dos grandes bloques del derecho: el que se refiere a las obligaciones y el que versa
sobre las prohibiciones. No es lo mismo saltarse un seméaforo en rojo (prohibicién) que seguir parado cuando
se pone verde el semaforo. Sin embargo nuestro Iéxico de uso no deslinda estos territorios: la denominacion
de crimen (nada del otro mundo; crimen es en rigor aquello que es sometido a juicio) la hemos dejado
exclusivamente para el asesinato. Y para las demas transgresiones graves hemos optado por el delito,

dejando el nombre de falta para las transgresiones leves.
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La idea del delito toma su origen en la ley penal. Entre la ley penal y el delito existe un nexo
indisoluble, pues el delito es propiamente la violacion de |a ley penal o, para ser mas exactos, la infraccién de
una orden o prohibicién impuesta por la ley; en consecuencia, delito sera todo hecho al cual el ordenamiento
juridico penal le adscribe como consecuencia una pena, impuesta por la autoridad judicial por medio de un

proceso.

En el delito, para su existencia, deben de incidir dos sujetos: el sujeto activo y el sujeto pasivo, en
ocasiones intervienen otros en conjuncion con el activo, ya sea antes, durante o después de la comision o

realizacion del delito, que para los efectos de este estudio no revisten mayor relevancia, por el momento.

El sujeto activo del delito sera toda persona que, en términos generales, infrinja la ley penal, ya sea
por su propia voluntad o sin ella; es decir, el delito puede ser cometido, por el sujeto activo, con pleno
conocimiento de la accién que va a realizar, esperando el resultado de ése, o, en caso contrario, sin la
voluntad de ese sujeto, cuando la accion, que da origen al delito, no es deseada y se comete por imprudencia
o sucede por un accidente. Sin embargo, este sujeto sera el que realice la accién de la conducta o la omisién
de la misma que estén previstas y sancionadas por la ley penal.

En el caso del sujeto pasivo del delito, éste sera toda persona que resienta el dafio que ocasiona la
comision del delito, la consecuencia de la conducta delictiva, ya se trate de su persona, en sus derechos o en
sus bienes. La persona a quien se le afecta en su esfera personal de derechos e intereses.

Desde luego, la naturaleza y tipo de delito, de que se trate, influira en la calidad, tipo y nimero de los
sujetos activos y, las consecuencias de ése, en los pasivos.

Por ofra parte, el objeto del delito es muy importante, no solamente en la teoria del mismo, sino para
la existencia y vida del mismo, incluyendo su comisién o realizacion. Esto es, el objeto juridico del delito, es el
bien protegido por el derecho y que precisamente por esa razén, se denomina bien juridico, es decir el quid de
la norma, can la amenaza de la sancién, trata de proteger contra posibles agresiones.

A mayor abundamiento, el objeto del delito es sobre lo que debe recaer la accién del agente segun la
descripcion legal respectiva y, por ofra, el bien tutelado por las particulares normas penales. De tal

enunciacion aparecen dos conceptos completamente diferentes, el de objeto material y el de objeto juridico
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lel delito, que solo coinciden cuando la ofensa de un bien tutelado por el derecho penal consiste en la

nodificacion de aquello sobre lo cual precisamente se verifica el resultado.

Por lo que hace al objeto material del delito, éste puede ser la formulacién que antecede al que la
lescripcién legal respectiva tiene por tal de donde se infiere que no constituye objeto material, en sentido
Jridico, las cosas materiales con que se cometio el delito, o constituyen su producto, o son huellas de su

)erpetracion, pues ellas conciernen al episodio delictivo concreto y no a su abstracta prevision legal.

El objeto material del delito puede ser tanto una persona como una cosa. El Estado protege
feterminados bienes porque ello es necesario para asegurar las condiciones de la vida en comun: no protege
sl interés en la observancia de los preceptos legales; es decir, se protege, por la norma penal, el derecho del
»articular, ya que no puede considerarse l6gicamente que la norma Juridica, o sea el objeto de la proteccion,
sues la norma no puede proteger el interés en la proteccidn, o sea, en definitiva, no puede protegerse asi

nisma.

Por lo que hace al objeto juridico del delito, se conviene en que éste es el bien juridico penalmente
orotegido que el delito ofende. Un bien juridico puede ser tanto una persona, como una cosa, como una
"elacion entre personas y una entre personas y cosas; entre estos bienes hay algunos que, por ser vitales para
a colectividad y el individuo, reciben proteccion juridica por su significacion social y a los cuales el derecho
acuerda su especial tutela erigiendo en tipos delictivos algunas formas especialmente criminosas de atentar
contra ellos, por tanto, como objetos de interés juridico vienen a constituir el objeto juridico que se halla tras

cada delito.

La idea del bien juridico es una de las ideas fundamentales, una de las piedras angulares del
Derecho Penal. Ella nos muestra, no solo el objeto de la tutela penal, sino también la verdadera esencia del
delito. Si formalmente el delito es violacién de una norma juridica, de indole penal, sustancialmente consiste
en la ofensa al bien que esa norma frata de proteger. Dicha ofensa constituye el contenido sustancial del

delito y en ella se compendia el denominado dao penal.

En fin, por bien juridico en el campo del Derecho Penal hay que entender, no ya una realidad natural,
social o econdmica, protegida por el derecho, sino el aspecto cenfral de la finalidad de la proposicion
normativa, que expresa la razén de ser de la disposicién incluida en el sistema de los valores juridicos, pone

atinadamente de relieve que la individualizacion del bien protegido es el resultado de la interpretacion y, como
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tal, no puede ayudar a esta. Agréguese que no se puede admitir que se fije con un acto de fe la proteccion de
determinado bien juridico como finalidad de la norma, procediendo después con el método deductivo a
individualizar su contenido, sin negar el fundamento mismo de la actividad interpretativa. Esta debe estar, por
el contrario, encaminada, con el correcto empleo de todos los instrumentos exegéticos, a indagar la razén de
la disposicion, es decir, la exigencia social que la ha determinado, en relacién con la realidad que ella

presupone en el ambito de la comunidad en que debe tener vigencia.

En conclusién, el delito sera la accion u omisién ilicita y culpable expresamente descrita por la ley bajo
la amenaza de una pena o sancion criminal. Por tanto, el solo pensamiento de cometer una accién no
constituye delito alguno, ya que para la existencia de éste se requiere de una accién u omision en el mundo
fisico. Desde luego, esa accion se traduce en un hacer (accién propiamente dicha) o en un no hacer
(omision), que produzcan un resultado en el mundo fisico, es decir, consista en una accién u omision previstas

en la ley penal.

Al decir que la accion u omision deben ser tipicas, es que esa conducta debe encuadrarse en la
descripcidn que de ella hace la ley penal; ademéas de la tipicidad, se requiere la antijuridicidad de la misma
conducta, es decir, que la conducta sea contraria al derecho, ya que no existe alguna causa legal que
justifique la realizacion de esa conducta, no obstante que la misma sea tipica. Por (ltimo, ademas de la
tipicidad y antijuridicidad de la accion u omisién, para que constituya delito, esa conducta debe ser culpable,
debe poder reprocharse personalmente a quien la haya realizado; es la actuacion del sujeto.

De todo lo anterior, aparece, pues, que la culpabilidad presupone la antijuridicidad del hecho y que
ésta, a su vez, implica la tipicidad del mismo. Tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad son los caracteres
ineludibles de todo delito. Lo que, ahora, nos lleva a analizar la forma de realizarse el delito, es decir, la accién
u omision, como conducta del hombre para la materializacion del delito, por medio del siguiente punto,
conforme a la clasificacion del delito.

3.1. CLASIFICACION DE LOS DELITOS
El delito es un hecho juridico, es decir, es un hecho que tiene importancia juridica, por cuanto el

derecho le atribuye consecuencias juridicas, el nacimiento de derechos para el agraviado y para el Estado,
como el persecutor de los delitos, y pérdida de derechos para el delincuente.
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Como el delito es un hecho juridico voluntario, supone que él es ante todo un hecho humano y no un
lecho natural. Es una accion, un obrar con efectos comprobables en el mundo exterior, y no una simple
leclaracion de voluntad; y es, ademas, una accion voluntaria y consciente, y por tanto imputable, es decir,
eferible al sujeto activo como suya. Lo que da lugar a la clasificacién de los tipos de delito que hace a

;ontinuacion:

En nuestro derecho en atencion a la gravedad se distinguen; crimenes, delitos y contravenciones
infracciones atrocissima, atrocia y levia)® otra corriente s6lo establece la diferencia entre delitos y faltas que
uvo importancia en el Codigo Penal de 1871 (articulos 1y 2); pero la perdio en los codigos de 1929, 1931 y
2002 que dedican su materia exclusivamente a los delitos, sin considerar las faltas; criterio técnicamente

acertado, ya que éstas son de competencia administrativa y carecen de naturaleza propiamente penal.

Los criterios de los diversos autores en orden a la posible clasificacion de las infracciones penales son
nuy distintos. Los hay que incluso prescinden de un apartado o capitulo propio destinado a las mismas,
astudiandolas, cuando lo hacen, con los caracteres o institutos del delito del que dimanan. Por ende, es
necesario explicar este tema clasificatorio, de suerte que puede resumirse, sin falsas pretensiones de

axhaustividad, en los grupos siguientes:
Segiin su gravedad

Las distintas legislaciones penales se adhieren a uno de los sistemas siguientes: tripartito o bipartito.
La clasificacién tripartita, de antigua estirpe, diferencia las infracciones penales en: crimenes, delitos y
contravenciones; parte su fundamentacién de la terminologia penal del periodo filoséfico. Los crimenes
vulneraban los derechos naturales (libertad, vida, etc.), los delitos lesionaban exclusivamente los derechos
procedentes del pacto social (como la propiedad) y las contravenciones infringian preceptos administrativos y
reglamentaciones policiacas. El codigo penal francés revolucionario de 1791 la adoptd, de ahi se transmitié al
Codigo 1810 y de éste al de numerosos paises. Entre sus aciertos, suele acreditérsele el facilitar la
distribucion de la competencia jurisdiccional de los tribunales, y tiene la indudable aprobacion de sentir popular
por su individualizacion de la gravedad del hecho, pues los crimenes son repudiados con mayor energia que
los meros delitos. Esta clasificacion tripartita la incorporan, entre oftros, los codigos penales de Francia,

Bélgica, Rumania, Austria, Hungria, Alemania, Grecia y Japén.

5 CARRANCA Y TRUJILLO Raiil, op cit. pag. 239.
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La clasificacion tripartita tiene actualmente pocos partidarios y es criticada severamente desde el
punto de vista cientifico. Los propios autores franceses, como Boitard, la censuran. Aun cuando se le
reconoce su utilidad practica, se le reprocha la inversion del orden natural, es decir, en vez de derivar la
gravedad de las acciones de la naturaleza del hecho en si, la deduce de la gravedad de la pena, “sin
inquietarse en absoluto de la inmoralidad del hecho™8

Frente a ella se ha alzado la clasificacion bipartita, también de antiguos precedentes
(fundamentalmente en el derecho germanico), que divide los hechos en delitos y contravenciones. A favor de
esta division, se argumenta que entre los crimenes y delitos no hay diferencia esencial, sino absolutamente de
cuantia, en tanto que entre delitos y contravenciones hay diversidad de naturaleza y de cualidad. Los delitos
son infracciones inspiradas por una intencion maliciosa, vulneradoras de intereses individuales o colectivos, y
represion es realizada en similares condiciones por todos los pueblos de analogo estadio de civilizacion. A su
vez, las contravenciones son hechos distintos, por lo general carentes de inmoralidad, perpetrados
normalmente sin perversidad, constitutivos de un simple peligro para el orden juridico y que se sancionan a
titulo preventivo. La principal objecion a esta division es la gran dificultad en delimitar con claridad la frontera
entre ambas infracciones.

La division bipartita es seguida, entre ofros, por los codigos penales de ltalia, Portugal, Holanda,
Noruega, Finlandia, Dinamarca, Suiza, Brasil, Pert, Nicaragua, Paraguay, Panama, Venezuela, Uruguay,
Guatemala, Ecuador y Costa Rica.

En cuanto a la participacion de sujetos

Jiménez de AsUa afirma que en un ilicito penal, no siempre habra la intervencion de un solo agente;
también puede ser cometido por varios individuos que se ponen de acuerdo y dividen entre si el esfuerzo para

realizar el hecho criminal.

A la participacién en la que cooperan varios individuos en la realizacién de un hecho delictivo, se le
denomina codelincuencia.

También existen los delitos multitudinarios, que son aquellos en los que participa una muchedumbre
de personas, sin previo acuerdo, por lo que no cabe dentro de la definicion de codelincuente. Este delito

multitudinario tiene la caracteristica principal, de que va a surgir en el momento, sin previo acuerdo.

¢ MARQUEZ PINERO, Rafacl, Derecho Penal General, ED. Trillas, México.
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Por la manera de manifestarse la voluntad

Anticipando el concepto de accidn, por necesidades de debido entendimiento de esta clasificacion, se
wede decir, con Cuello Caldn, que consiste en la conducta exterior voluntaria dirigida a la produccién de un
esultado. Este es su sentido amplio, que comprende: la accién en sentido estricto (es decir, un actuar

)ositivo) y la omision (es decir, un no hacer o actuar negativo).5”

Asi pues, en cuanto a la manera de manifestarse la voluntad, los delitos se pueden clasificar como
lelitos de accién o de omision. Delitos de accion son aquellos que violan una norma penal prohibitiva con un
icto material o positivo (manifestado con un movimienta corporal del agente); es decir, el delincuente hace lo
Jue no debe hacer (como en el homicidio, en el que viola la norma de no matar, ejecutando un movimiento
sorporal al disparar el arma). A su vez, en los delitos de omisidn se viola una norma preceptiva (que impone
leterminada conducta) por la abstencion o inactividad del agente; es decir, el delincuente no hace lo que debe
1acer (por ejemplo, dejar de auxiliar a un herido en un accidente de transito) articulo 15 del Nuevo Cédigo
2enal para el Distrito Federal. La doctrina agrega una tercera categoria: los delitos de comisién por omision.
=n éstos se viola una norma prohibitiva por la conducta inactiva del agente; es decir, el delincuente vulnera
JIna norma de hacer con un no hacer de su conducta (por ejemplo, en el homicidio, una norma prohibitiva de
matar, la madre que priva de alimentos a su hijo pequefio, de manera que éste muere) articulo 16 del Nuevo
Cadigo Penal para el Distrito Federal. En estos delitos se da también una inactividad cuando existe el deber
de obrar, deber que puede estar impuesto por una norma juridica publica o privada, de deber profesional,

consecuencia de actos anteriores, etcétera.

Por el daiio que causan

Atiende esta clasificacion al dafio efectivo o directo o a la situacion de peligro creada por la accion
criminosa. Los delitos de lesion son los que una vez realizados producen un dafio efectivo y directo en los
intereses o bienes juridicamente protegidos por la norma vulnerada, (como el homicidio y la vida, el robo y la
propiedad); son los recogidos mayoritariamente en los distintos codigos penales.

Los delitos de peligro no causan dafio efectivo y directo en intereses o bienes juridicamente
protegidos, pero propician una situacion de amenaza evidente de dafio para ellos. Peligro es la probabilidad

de producir, de manera mas o menos inmediata, un resultado danoso.

%7 Citado por MARQUEZ PINERO, Rafael, Derccho Penal General, ED. Trillas, México.
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Dentro de los delitos de peligro caben varias subdivisiones, tales como: de peligro comun o colectivo,
que amenazan a un grupo indeterminado de personas o a las cosas en general (por ejemplo, envenenamiento
de las aguas de una fuente publica), y de peligro individual, concreta amenaza de una persona o de varias
personas (por ejemplo, abandono de los deberes filiales).

Por la unidad o pluralidad en la accion delictiva

Segln este punto de vista, los delitos pueden ser instantaneos o permanentes. Son instantaneos
aquellos en los que la violacion juridica se produce simultaneamente con la consumacion de los mismos
(como el robo) y son permanentes aquellos en los que la violacion juridica continta ininterrumpidamente
después de la consumacién (como el abandono de familia o de la detencién ilegal). Hay autores que hablan de
delitos que crea un estado, definiendo a estos como aquellos delitos en los que la permanencia no depende
de que la voluntad persista. Una caracteristica es que una vez consumada su ejecucién por un acto
instantaneo, crea una situacion antijuridica, que esta en voluntad del autor cancelar, por ejemplo, la bigamia. 58

Por el resultado

Para Jiménez de Asla no existe delito sin resultado. El resultado no es solamente el dafio cometido
por el delito, tampoco el cambio material en el mundo exterior, sino también en mutaciones de orden moral.
Segun este criterio, los delitos pueden ser formales o materiales. Son formales aquellos que se consuman
juridicamente mediante el solo hecho de la accion o de la omisién, sin necesidad de un resultado material
(como el falso testimonio), y son materiales aquellos que se consuman cuando se produce el resultado dafoso
que pretendia el delincuente, son delitos de resultados externos (como la muerte en el hoemicidio).5?

Clasificados por el elemento interno

Los delitos calificados por el resultado, son los preterintencionales; en razén de esta

concepcion, el homicidio preterintencional seria una especie de ese arcaico género de infracciones.

** LOPEZ BETANCOURT Eduardo, Teoria del Delito, Ed. Porriia, México, 1999. pag. 279.
¥ JIMENEZ DE ASUA, Luis, Principios de Derecho Penal, La Ley y el Delito, 3° cd., Ed. Sudamericana, Bucnos Aircs,
1990, pag. 365.
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1. Los delitos preterintencionales son aquellos en cuya realizacion se da la formula de no haber
tenido la intencién de un mal de alta gravedad como el que produjo; el medio empleado
fraduce o niega esa falta de dolo del grave resultado. En las reformas del 10 de enero de
1994 al Cédigo Penal, este tipo de delitos fueron excluidos y nuestro Nuevo Cédigo Penal
para el Distrito Federal ya no los contempla.

2 De dolo. Es cuando el delito “produce resultado tipicamente antijuridico, con conciencia de
que se quebranta un deber, con conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso
esencial de la relacion de causalidad existente entre la manifestacion humana y el cambio en
el mundo exterior con voluntad de realizar la accién y con representacion del resultado que se
quiere o ratifica.

3. De culpa. Es cuando se realiza un acto que pudo y debid ser previsto, y que por falta de
prevision en el agente, produce un resultado dafioso. Esta definicién se fundamenta en la
teoria de la voluntad, pero si nos basaramos en la doctrina de la representacion, tendriamos
que explicar que es la conducta del sujeto, sin representacion de un resultado tipico, o con la
representacion del evento, pero al mismo tiempo, movido con la esperanza de que el

resultado no se produzca.
Delitos simples y complejos

Delitos simples son aquellos que soélo lesionan un bien juridico determinado o un solo intereés
juridicamente protegido (como las lesiones atentatorias contra el bien de la integridad corporal). Delitos
complejos son los constituidos por hechos diversos que vulneran bienes juridicos distintos, cada uno de los
cuales es por si mismo un delito diverso (como el que mata para robar, en cuyo caso hay homicidio y robo).
Estos delitos se distinguen de los compuestos, en los que una sola accién origina delitos diferentes (como la
agresion a un agente de la autoridad en el desempefio de su cargo, en cuyo caso existen lesiones y el delito

contra el ejercicio legitimo de la autoridad).
Por su persecucion

En atencion a este punto de vista, los delitos pueden ser a) perseguibles de oficio, es decir, que son
investigados y posteriormente sancionados por iniciativa de la autoridad, el Ministerio Publico (como se sabe,
existe la accién popular para denunciar los delitos), sin necesidad de ninguna actividad de los particulares, y b)
perseguibles a instancias de parte perjudicada, también denominada querella, por iniciativa privada o por
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accion privada. Los primeros integran la mayoria de los previstos en los codigos penales, en tanto que los
segundos son menos numerosos y de muy defectuosa técnica juridica (por ejemplo, los que afectan el honor,
la honestidad o el buen crédito de las personas).

Delitos militares

Los delitos militares son aquellos que afectan a la disciplina militar, porque supongan una efectiva
violacion de la misma o porque por determinadas circunstancias (de tiempo, lugar, personas y ocasion)
vulneren los deberes o las especiales prerrogativas y necesidades del instituto militar (articulo 57 del Cédigo
de Justicia Militar).

CLASIFICACION DE LOS DELITOS EN CUANTO AL BIEN JURIDICO TUTELADO.

Punto de partida e idea rectora de la elaboracion del tipo legal es el bien juridico. Al centro de todo tipo
legal se encuentran los bienes juridicos, los que son directamente lesionados o puestos en peligro mediante
las acciones delictuosas. En razon a que los elementos a que recurre el legislador para elaborar el tipo legal
se dirigen siempre al bien juridico, éste tiene ese rol central. De alli que la determinacion y el anlisis del bien
juridico protegido constituyen un excelente medio de interpretacion. El bien juridico facilita, igualmente, la

clasificacion de los delitos en |a parte especial de los codigos penales.

Los bienes juridicos no deber ser confundidos con los objetos sobre los cuales recae la accion
delictuosa; por ejemplo, en el tipo legal del delito de robo, el bien juridico es el patrimonio y el "objeto”, la cosa
mueble ajena. En algunos casos, el bien juridico y el objeto de la accién coinciden; por ejemplo, en el

homicidio.

Esta clasificacion es la que aparece en la ley, por lo tanto también se le denomina legal; por lo que en
nuestro Nuevo Cadigo Penal del Distrito Federal, se clasifican los delitos tomando en cuenta el bien

juridicamente tutelado. En este sentido encontramos que la clasificacion de los delitos es la siguiente:
. Delitos contra la vida y la integridad corporal, dentro de este rubro encontramos al homicidio

(articulo 123...), las lesiones (articulo 130...), la ayuda o induccién al suicidio (articulo 142...),
el aborto (articulo 144...), la procreacion asistida, inseminacion artificial (articulo 149...), la
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manipulacion genética (articulo 154...), omision de auxilio o de cuidado (articulo 156...),
peligro de contagio (articulo 159...).

Delitos contra la libertad personal; Nuestro Cédigo encasilla en este grupo a la privacion de la
libertad personal (articulo 160...), privacion de la libertad con fines sexuales (articulo 162...),
secuestro (articulo 163...), desaparicién forzada de personas (articulo 168...), trafico de
menores (articulo 169...), sustraccion o retencion de menores o incapaces (articulo 171...).
Delitos contra la libertad y la seguridad sexuales y el normal desarrollo psicosexual y
comprenden la violacién (articulo 174...), abuso sexual (articulo 176...), hostigamiento sexual
(articulo 179...), estupro (articulo 180...), incesto (articulo 181...).

Delitos contra la moral publica, dentro de los cuales encuadran; corrupcion de menores e
incapaces (articulo 183...), porografia infantil (articulo 187...), lenocinio (articulo 189...).
Delitos contra la seguridad de la subsistencia familiar (articulo 193...)

Delitos contra la integridad familiar, los cuales se refieren a la violencia familiar (articulo
200...).

Delitos contra la filiacion y la institucion del matrimonio, los cuales aluden a los delitos
referentes al estado civil (articulo 203...) y la bigamia. (articulo 205...)

Delitos contra la dignidad de las personas con su tnico apartado relativo a la discriminacion
(articulo 206...).

Delitos contra las normas de inhumacién y exhumacién y contra el respeto a los cadaveres o
restos humanos (articulo 207...).

Delitos contra la paz, la seguridad de las personas y la inviolabilidad del domicilio, éstos
comprenden las amenazas (articulo 209...) y el allanamiento de morada, despacho, oficina o
establecimiento mercantil (articulo 210...).

Delitos contra la intimidad personal y la inviolabilidad del secreto. Violacién de la intimidad
personal (articulo 212...), revelacion de secretos (articulo 213...).

Delitos contra el honor dentro de los cuales se encuentran; difamacién (articulo 214...),
calumnia (articulo 216...).

Delitos contra el patrimonio los cuales engloba al robo (articulo 220...), abuso de confianza
(articulo 227..), fraude (articulo 230...), administracion fraudulenta (articulo 234...),
insolvencia fraudulenta en perjuicio de acreedores (articulo 235...), extorsién (articulo 236...),
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despojo (articulo 237...), dafio en propiedad (articulo 239...), encubrimiento por receptacion
(articulo 243...),

Delitos por operaciones con recursos de procedencia ilicita (articulo 250...).

Delitos contra la seguridad colectiva comprendiendo la portacion, fabricacion e importacion de
objetos aptos para agredir (articulo 251...), pandilla, asociacion delictuosa y delincuencia
organizada (articulo 252...).

Delitos contra el servicio publico cometidos por servidores publicos dentro de los cuales se
enumeran; ejercicio indebido y abandono del servicio publico (articulo 259...), abuso de
autoridad y uso ilegal de la fuerza publica (articulo 262...), coalicion de servidores publicos
(articulo 266...), uso indebido de atribuciones y facultades (articulo 267...), intimidacion
(articulo 269...), negacion del servicio publico (articulo 270...), trafico de influencia (articulo
271...), cohecho (articulo 272...), peculado (articulo 273...), concusion (articulo 274...),
enriquecimiento ilicito (articulo 275...), usurpacion de funciones publicas (articulo 276...).
Delitos contra el servicio publico cometidos por particulares. Promocion de conductas ilicitas,
cohecho y distraccion de recursos publicos (articulo 277...), desobediencia y resistencia de
particulares (articulo 281...), oposicién a que se ejecute alguna obra o trabajo pulblicos
(articulo 285...), quebrantamiento de sellos (articulo 286...), ultrajes a la autoridad (articulo
287...), ejercicio indebido del propio derecho (articulo 288...), reglas comunes para los delitos
contra el ejercicio legitimo de |a autoridad (articulo 289...).

Delitos en contra del adecuado desarrollo de la justicia cometidos por servidores publicos.
Denegacion o retardo de justicia y prevaricacion (articulo 290...), delitos en el ambito de la
procuracion de justicia (articulo 293...), tortura (articulo 294...), delitos cometidos en el ambito
de la administracion de justicia (articulo 299...), omisién de informes médico forenses (articulo
301...), delitos cometidos en el ambito de la ejecucién penal (articulo 303...), evasién de
presos (articulo 304...).

Delitos contra la procuracion de justicia y administracion de justicia cometidos por particulares.
Fraude procesal (articulo 310), falsedad ante autoridades (articulo 311...), variacion del
nombre o domicilio (articulo 317), simulacién de pruebas (articulo 318), delitos de abogados,
patronos y litigantes (articulo 319), encubrimiento por favorecimiento (articulo 320...).

Delitos cometidos en el ejercicio de la profesion, los cuales abarcan; responsabilidad

profesional y técnica (articulo 322), usurpacion de profesién (articulo 323), abandono,
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negacion y practica indebida del servicio médico (articulo 324...), responsabilidad de
directores, encargados, administradores o empleados de centros de salud y agencias
funerarias, por requerimiento arbitrario de la contraprestacion (articulo 327), suministro de
medicinas nocivas o inapropiadas (articulo 328...).

Delitos contra la seguridad y el normal funcionamiento de las vias de comunicacion y de los
medios de transporte. Ataques a las vias de comunicacion y a los medios de transporte
(articulo 330...), delitos contra la seguridad de transito de vehiculos (articulo 332), violacién
de correspondencia (articulo 333), violacion de la comunicacion privada (articulo 334).

Delitos contra la fe publica. falsificacion de titulos al portador y documentos de crédito pablico
(articulo 335...), falsificacion de sellos, marcas, llaves, cufios, troqueles, contrasefas y otros
(articulo 337), elaboracion o alteracion y uso indebido de placas, engomados y documentos
de identificacion de vehiculos automoteres (articulo 338), falsificacion o alteracion y uso
indebido de documento (articulo 339...).

Delitos ambientales referentes a la alteracion y dafios al ambiente (articulo 343...).

Delitos contra la democracia electoral relativos a los delitos electorales (articulo 351...).

Delitos contra la seguridad de las instituciones del distrito federal a saber: rebelion (articulo
361), ataques a la paz publica (articulo 362), sabotaje (articulo 363), motin (articulo 364),
sedicién (articulo 365).

3.2. ; Qué delitos admiten la compensacidn del daiio?

En primera instancia, podemos afirmar que cualquier delito admite la compensacion, claro debemos

tener presente la manera de hacer vélida la compensacion, dependiendo del delito del que se trate, ya que no

se aplicara lo mismo en caso de un homicidio que cuando se tratare de un robo, pues en este ultimo lo que

operara sera la restitucion de la cosa si se encuentra en un estado idoneo y en su defecto el pago del precio

actualizado de la cosa objeto del delito, cuestion muy distinta al homicidio pues en este caso sdlo aplicaria una

compensacion monetaria por concepto de dafio moral.

Es preciso apuntar que la reparacion del dafio debe de comprender ademas de la restitucion o pago

segUn opere; la asistencia médica y /o psicoldgica cuando como resultado de la conducta ilicita haya causado
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danos fisicos o emocionales que precisen de atencion profesional. Y el reembolso de todo gasto realizado
como consecuencia de |a victimizacion, la prestacion y la restitucidn de derechos.

En relacion a los delitos ecoldgicos el resarcimiento que se exija comprendera en la medida de lo
posible, la rehabilitacion del medio ambiente, la reconstruccion de la infraestructura, la reposicion de las
instalaciones comunitarias y el reembolso de los gastos de reubicacion cuando esos dafios causen la
disgregacion de una comunidad.

Tratandose de codelincuencia o delitos multitudinarios todos los participantes tendrén la obligacion
solidaria de recompensar por el dafio causado.

Mencioné en un principio que podriamos decir que cualquier delito admite la compensacion del dano,
pero aqui quiero hacer notar que hay contados casos en los que no; en los delitos de peligro no se causa un
dafio por lo tanto no hay necesidad de la reparacién. Teniendo en cuenta las clasificaciones que cité en el
capitulo anterior, podemos citar por ejemplo cuando se trate de delitos sin victima o auto-victimas, delitos con
victima falsa, victimas por imprudencia, victima provocativa, o victima voluntaria ya que en estos casos o no
se causd un dafio o si lo hubo fue por culpa de la victima.

El juez considerando la participacion de la victima determinara hasta qué punto procede o no la

reparacion del dafio.
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CAPITULO IV

REPARACION DEL DANO PROVENIENTE DE UN DELITO EN LA LEGISLACION MEXICANA

Se ha concebido a la reparacién del dafio como pena plblica. La reparacion es reclamable en via
yenal. Asi, el Estado actia como facilitador del cumplimiento. Pone a su servicio el aparato de la justicia penal,
1ada menos. El Codigo de 1871 sostuvo el caracter civil de la reparacidn. La legislacion de 1929 vari6 este
égimen: intredujo la posibilidad de que el Ministerio Pulblico reclamase el resarcimiento, en sustitucién de la

rictima.

Los autores del codigo de 1931, que determind el rumbo general de 12 legislacidn penal mexicana,
sptaron por una solucién diferente: concebir la reparacién como pena publica, y conferir al Ministerio Pablico la
yotestad exclusiva de reclamarla en ejercicio de la accién penal. Para instalar el sistema referido, el legislador
e 1931 hizo ver que la victima solia ser incompetente para reclamar sus derechos. Era, a menudo, ignorante,

nenesterosa o medrosa. En consecuencia, debia ser relevada por el Ministerio Piblico.

Estos conceptos ocasionaron, junto con otros factores, el declive del ofendido en el procedimiento
enal. A este resultado se afiadid otro efecto deplorable del mismo sistema: la generalizada frustracion
‘esarcitoria, o dicho de otro modo, la ineficacia completa del régimen adoptado, en perjuicio de aquel a quien

se queria proteger: la viclima.

La absoluta decadencia del ofendido dentro del proceso penal condujo, muy lentamente, a fa adopcién
de medidas legislativas mas razonables y eficaces desde el doble angulo de la buena marcha de la justicia y
del adecuado reconocimiento de los intereses naturales y legitimos y, en tal virtud, de los correspondientes
derechos materiales y procesales del ofendido. Son diversas las manifestaciones de este propdsito
reivindicador del ofendido y, por lo tanto, reequilibrador del proceso: a) vinculacién de la garantia patrimonial
de la libertad provisional a la reparacion del dafio; b) introduccion del concepto de perjuicio —antes y después
del traspié que sufri6 esta materia de 1a reforma constitucional de 1993-; c) ampliacién del ambito de
coadyuvancia en la ley secundaria; d) elevacién de ciertos derechos del ofendido —o de la viclima, se dice,
clvidando que estos conceptos no son sinénimos- al rango de derechos conslitucionales, y €) posibilidad de
que el ofendido impugne jurisdiccionalmente las resolucicnes del Ministerio Plblico sobre no ejercicio y

desistimiento de Ia accién penal

% GARCIA RAMIREZ, Sergio y GONZALEZ MARISCAL, Olga Islas Coords. Andlisis del Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal, Terceras Jornadas de Justicia Penal “Fernando Castellanos Tena”. México, UNAM, 2003. pag. 139.
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4.1. CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DE 1917

Fue en el afo de 1982 cuando en conexion con ofras reformas conslitucionales, a propdsito de ilicitos
cometidos por servidores publicos se dio la redaccion que con antelacion se cita al articulo 22 de nuestra ley
suprema, empero, el constituyente de! 17 ya contemplaba la necesidad de dar vida a la institucion de la
reparacién del dafio derivado del delito, esgrimiendo argumentos tales como; es indispensable para la
existencia de una sociedad que se mantengan las condiciones necesarias para la vida completa de los
agregados que la forman de manera que cuando se altera una de esas condiciones lo primero que debe

exigirse del culpable es que reponga las cosas a su estado primitivo cuando sea posible.

La Constitucién de Querétaro de 5 de febrero de 1917, suprime el caracteristico sentido privado que

antes tenia, permitente de numerosas transacciones de impunidades perjudiciales para la victima.

Antes de esta Constitucion de 17, en el siglo XIX y a principios del pasado, el derecho penal servia a
los duefios del capital, a los hacendados, quienes, asociados con el gobierno despético de Porfirio Diaz

cometieron toda clase de aberraciones en contra de la poblacion 8!

Eran épocas de liberalismo econdmico politico sustentado por las incipientes sociedades burguesas
donde para los Estados todo o casi todo, era un dejar hacer, un dejar pasar y ademas un respetar ilimitado a

las supuestas leyes econdmicas naturales.

Asi, la reparacion del dafio, vista como pena piblica, nace propiamente a partir de la Constitucion de
1917, imbuida ésta por ideas de Derecho Social que por primera vez se implantan en el nivel de norma bésica.
Anles de nuestra Constitucion de 1917, el Cédigo Penal de 1872, expedido por Benito Juarez el 7 de
diciembre de 1871, se regia por principios liberales de la época. En este Cédigo Penal claramente se sefiala
cuales eran las penas publicas a imponer por delito, dentro de las que no aparece la reparacion del dano, Mas
aun, la reparacion del dafic carece de caracter de pena, pues deriva de la cancepcion privada de la reparacion
civil. Asi, dicho Codigo, en su Capitulo ) del Titulo Segundo, intitulado Responsabilidad Criminal, hace
referencia a que los delitos producen responsabilidad criminal sujeta a una pena que se impone a quien lo

comete, "aunque soio haya tenido culpa y no danada intencién”, (articulo 32).

® DiAZ DE LEON, Marco Antonio, Codigo Penal para el Distrito Federal Comentado. México, D. F., Pag. 141.
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Asimismo, en el articulo 92 no se estipulaba la reparacion del dafio como pena y sélo en su fraccién IV
iefiala a la multa, sobre la cual, si se diera de $15,00 pesos o mas, se podia “conceder un plazo de tres

neses si el deudor estuviese imposibilitado para el pago” (articulo 116).

En el Libro Segundo de este Codigo Penal de 1872 se establece el rubro de la Responsabilidad Civil
:n Materia Criminal, sefialando el articulo 301 que dicha responsabilidad civil es un hecho u omisidn contrarios
1 una ley penal, y podia consistir "en la reslitucién, la reparacion, la indemnizacién y el pago de gastos
udiciales ". Estas formas citadas parten de ta legislacion civil y sdlo pueden exigirse por via de demanda (civil)
sor la parte ofendida o |a legitimada por la ley para hacer este requerimiento de mérito y, asi, vemos en el
articulo 302 que la restitucion se hacia con ameglo al derecho civil, y el 303 deja claramente especificado que
3l titular podia reclamar la indemnizacion a la persana que hubiere adquirido la cosa, y €l 304 y 305, habla que
a indemnizacion debe satisfacerse con arreglo al derecho civil, y el 306, 307, 308, Y 309 indican la necesidad
je que la demanda civil sea planteada a instancia de parte legitima, confirméandolo asi los articulos 310 Y 311
londe con precision se sefala la naturaleza de la accién ['..que por responsabilidad civil se habra de

lemandar... "] Por parte de quien esté legitimado para ello.

En cambio, el Codigo Penal de 1931 incluye como pena publica en su articulo 24 a la sancién
pecuniaria, misma, de conformidad a su articulo 29 comprende, tanto la multa como la reparacién del dafo.
Esta circunstancia tiende a proteger a la victima del delito, habida cuenta que de oficio, aunque sin relevo de

prueba, se exigira la reparacion del dafio por parte del Ministerio Publico.

Este explicable giro de la pena de reparacién del dafio no Unicamente hize perder al ius puniendi el
caracter privado que en este respecto tenia, que transferia al derecho civil tan trascendental segmento, sino,
acaso lo mejor, produjo beneficios a la mayoria del pueblo y a los individuos victimas del delito, quienes
normalmente no tienen recursos econémicos para demandar en forma privada la responsabilidad civil y la
reparacion de darfios y perjuicios. Con elio se consolidan los principios de justicia social sustentados por la

Carta Magna vigente y se avanza, en mas de un siglo, al tiempo del liberalismo econdmico politico sefialado.

La Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de 1917, conienia en su articulo 20,

unicamente los derechos (garantias) del acusado. El texto introduclorio de este articulo decia literalmente: "En
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todo juicio del orden criminal tendra el acusado las siguientes garantias:...” El texto fue modificado en 1993,

para decir; “En todo proceso del orden penal, tendra el inculpado las siguientes garantias:..."

La Constitucion no postulaba, en forma expresa derechos de las victimas. Esta situacion de
desamparo prevalecid hasta 1993. Ese aflo mediante una trascendente adicion la Constitucidn reconocio
algunos de los multiples derechos que deben tener las victimas y ofendidos por el delito. La adicién aparece
en un parrafo completamente nuevo, al final del articulo 20, que sefiala: “En fodo proceso penal, la victima o el
ofendido por aigln delito, tendrd derecho a recibir asesorfa juridica, a que se le satisfaga la reparacién del
dafio cuando proceda a coadyuvar con el Ministerio Pablico, a que se le preste atencion médica de urgencia

cuando lo requiera y, las demés que sefalen las leyes’.

Concretamente, las garantias reconocidas a las victimas, incorporadas a la Constitucion son:

1. la asesoria juridica

2. la reparacién del dafio

3. la coadyuvancia con el Ministerio Publico

4. la atencion médica de urgencia cuando lo requiera, y
5. las demas que serialen las leyes.

Esta importante reforma represent6 en su momento el adelanto més trascendente en el esfuerzo por
lograr el reconacimiento de los derechos de las personas afectadas por el delito. Puesto que elevar estos
preceplos a la categoria de garantias constitucionales, y le olorgan a la victima un papel mas activo, ya que

antes tenia un papel secundario, como mero reclamante de una indemnizacién.

Por otra parte la inclusion de los derechos de las victimas en nuestra Carta Magna constituye el
fundamento para regular tal reconocimiento en todas las entidades federativas. A partir de este momento era,
ya un deber constitucional para las legislaciones locales la promulgacién de leyes proteccionistas de las

victimas u ofendidos.
La reforma de 1993, a pesar de su importancia, era solamente un primer peldario en el reconocimiento

constitucional de los derechos de las victimas del delito. No se trataba de una regulacion completa respecto de

la proteccion que merecen tales personas.
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Una critica de técnica legislativa, que se ha formulado contra esta reforma constitucional, apunta que
)s derechos de las victimas u ofendidos quedaron dentro del mismo articulo que recoge las garantlas de los

1culpados, sin ninguna separacion formal entre unas y otras.

Otra reforma constitucional que tiene vinculacion con los derechos de las viclimas, es la incluida el 31
le diciembre de 1994 al articulo 21 Constilucional. Se anexa a dicho articulo un nuevo parrafo el 4°, para
sonsagrar el derecho de impugnar por via jurisdiccional, en los términos que establezca la ley las resoluciones

lel Ministerio Pablico, sobre el no ejercicio y desistimiento de la accion penal.

Por decreto de 23 de agosto de 2000, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 21 de
septiembre del mismo afo, se reformé nuevamente el articulo 20 constitucional. Ahora el parrafo introductorio
rescribe: “En todo proceso del orden penal, el inculpado, la victima o el ofendido, tendran las siguientes
jarantfas”. La nueva redaccion enuncia la tematica de este articulo. Asi los textos de este articulo, referentes
1 las garantias del inculpado, fueron integradas en un apartado A" y el texto del Ultimo parrafo, relativo a la
rictima, fue derogado y en su lugar se abrié un apartado “B”, que ahora si consagra, con mayor amplitud, los

Jerechos de las victimas u ofendidos por el delito.

Durante el afio 2000 por medio de una reforma constitucional al Articulo 20, se ha proporcionado una
serie de derechos para las victimas de cualquier tipo de delito a fin de que puedan reclamar justicia. Con estos
Jerechos las instituciones de procuracién de justicia estan obligadas a proteger a las victimas. Desde ese

momento diversas reformas para proteccion de las victimas se han puesto en marcha.

En Noviembre del afio 2001 el Secretario de Seguridad Publica Federal, Dr. Alejandro Gertz Manero
envi6 a la Camara de Diputados una propuesta de reformas al Cédigo de Procedimientos Penales. Que

incluyen lo siguiente:
*Incorporar a la victima como parte procesal en el proceso penal: reconocer y agrupar los derechos de

las victimas, creando un capitulo en el Cddigo de Procedimientos Penales por medio de un nuevo

articulo denominado: de los Derechos de la victima, del ofendido y reparacion del dafio.
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* Crear un fideicomiso para la reparacion del dano: establecer la reparacién del dafio como el bien
jurfdicamente protegido en todos los delitos, como elemento fundamenta! de fa readapiacion social y
para obtener el beneficio de la libertad preparatoria.

* Establecer el control jurisdiccional del Ministerio Pablico: se otorga a la victima u ofendido por el
delito |a calidad de parte procesal, con todos sus derechos y obligaciones.

* Impedir la prescripcion del secuestro y de los delitos contra la nacion y el erario.

* Defender al denunciante v testigo frente a careos intimidatorios: crear un procedimiento sumario oral
y se sugiere dar proteccion y defensa al denunciante y testigo frente a careos intimidatorios. Se
propene la creacion un nuevo tipo penal denominado: intimidacion al denunciante, testigo, victima u
ofendido por un delito. Con esto se evitara retractarse en sus declaraciones o reconocimientos por
virtud de intimidacién y por temor a represalias.

* Otorgar a la poficia calidad de parte acusadora: que presenten ante el juez las denuncias penales
que, con malivo de su actuacian, resulten y puedan participar procesalmente comao parte acusadora y
no como simple coadyuvante.

* Compactar el procedimiento penal: dos procedimientos se convierten en uno: la Averiguacion Previa
desaparece dado que la investigacion se tramitaria ante el juez.

* Establecer un solo Cadigo Penal y uno solo de Procedimientos Penales para todo el pais.

Legislacion sobre derechos de la victima constitucionalmente (Articulo 20 Parrafo B) se reconocen
una serie de derechos para la victima u ofendido. Estos incluyen: recibir asesoria juridica, ser informado de
sus derechos y del desamollo del procedimiento penal, coadyuvar con el Ministerio Publico aportando
elementos o datos de prueba, recibir atencion médica y psicologica de urgencia, a que se le repare el dafio y a

solicitar todas las medidas para su seguridad y apoyo.

Existen Comisiones de Derechos Humanos, una para el &mbito federal y el resto de ellas en cada
Estado de la Republica. Entre sus funciones, la mas importante es proteger los derechos inherentes de cada
persona. En el caso de una victima, cuando existen hechos que vulneren sus derechos humanos, ésta puede

recurrir a dichas comisiones como organismos de tutela de sus derechos.
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ARTICULO 20

“En todo proceso de orden penal, el inculpado, la victima o el ofendido, tendran las siquientes

jarantias:”

B. De la victima o del ofendido:
“I.- Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor establece la Constilucion

1, cuando lo solicite, ser informado del desarrollo del procedimiento penal,”

La victima u ofendido sélo tienen la garantia de recibir “asesoria juridica”, el problema se presenta en
suanto a qué debemos de entender por “asesoria” -muy diferente al concepto de “defensoria”, ésta garantia
son la que cuenta el inculpado (articulo 20 fraccion IX) y cudl es la institucion encargada de otorgaria (en algin
nomento se planteo la posibilidad de crear una defensoria de oficio de las victimas o de los ofendidos, pero
10 se ha cancretado nada). No omilo mencionar que la representaciéon de la victima corresponde
undamentalmente al Ministerio Publico en su calidad de representante social. En este sentido sélo hay lugar

a un derecho de informacion.

La actividad de asesoramiento debe empezar en |a averiguacion previa y concluir con la sentencia vy,
BN su casg, hasta lograr el pago de la reparacion del dafio. O como apunta Garcia Ramirez que la asesoria

juridica a la victima debiera “ser completa representacion en juicio, hasta obtener satisfaccion juridica.s2

“Il.- Coadyuvar con el Ministerio Publico, a que se le reciban todos los datos o elementos de prueba
con los que cuente, tanto en la averiguacion previa como en el proceso, y a que se desahoguen

las diligencias correspondientes.

Cuando el Ministerio Publico considere que no es necesario el desahogo de la diligencia, debera

fundar y motivar su negativa”;

* GARCIA RAMIREZ, El ofendido en el proceso penal ", Universidad La Salle, 1995, pag. 202.
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Rodriguez Manzanera dice que: “La coadyuvancia consiste, basicamente, en poner a disposicion del
Ministerio Pablico (0 del juez instructor en su caso), todos los elementos conducentes a acreditar los

elementos del tipo penal, 1a probable y plena responsabilidad del inculpado y a justificar la reparacion.&

La participacién de la victima u ofendido en las diligencias es de suma importancia, pues es quien
conoce de manera directa en delito por que es quien lo ha sufrido, o sea es una testigo fundamental. Su
derecho de intervencién menor en el proceso en forma de coadyuvancia no es novedad, sélo que se extiende,

constitucionalmente, a todo procedimiento penal.

“NI.- Recibir, desde la comision del delito, atencion médica y psicoldgica de urgencia;”

Se afiade la atencion psicolégica de urgencia, ya que la reforma de 1993 sélo contemplaba la atencion
médica de urgencia. Esto es de gran trascendencia, la doctrina se ha encargado de documentar mediante
estudios cientificos, el impacto de un delito va mas alla de las lesiones fisicas. La intervencién psicologica es
fundamental en muchos casos para una recuperacion integra —ésta muchas veces puede ser simplemente un
frato de respeto y empatia a su persona- lo que puede prevenir la agudizacién de posible secuelas

postraumaticas y otros problemas psicolégicos, o ain psiquiatricos a targo plazo.

“IV.- Que se le repare el dano. En los casos en que sea procedente, el Ministerio Publico estaré
obligado a solicitar la reparacion del dano y el juzgador no podra absolver al sentenciado de
dicha reparacion si ha emitido una sentencia condenatona,

La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar las sentencias en materia de reparacién del dafo,”

La reparacion del dafo es lo minimo a que una victima tiene derecho frente a la agresion directa que
ha sufrido: si hay sentencia condenatoria es por que hubo un delito, esto es, hubo un bien juridico tutelado que
sufrié un dafio y por lo mismo éste debe ser reparado. Con Ia reparacion del dafio, se busca no sélo reprimir al

delincuente, sino, también, resarcir a |a victima del delito cometido.

5 RODRIGUEZ MANZERA, Luis, Victimologia; Estudio de la victima 2* ed. México, Porriia 1989. pag. 233.
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“V.- Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no estaran obligados a carearse con el
inculpado cuando se trate de los delitos de violacion o secuestro. En estos casos, se llevaran a

cabo declaraciones en las condiciones que establezca la ley; y”

Careo significa, en términos generales, enfrentar a una persona con ofra, con el fin de esclarecer la

reracidad de sus declaraciones sobre hechos que son materia de controversia en el procedimiento penal.

Lo que estipula esta fraccién es una excepcion a la garantia que la Constitucion consagra del
nculpado (articulo 20 C fraccion IV) la no obligacién del menor de carearse con el probable responsable
:uando se trate de delitos de alto impacto como el secuestro y la violacion; tiene como finalidad la de
jarantizar plenamente los derechos de los menores, ademéas de ser medida de proteccion a favor de un grupo

ilnerable en el que los efectos del evento delictivo tiene mayores consecuencias en lo psicoemocional.

“VI.- Solicitar las medidas y providencias que prevea la ley para su seguridad y auxilio.”

Una de las causas por las que no se denuncian los hechos ilicitos es el miedo a represalias

sosteriores por parte del agresor, asi fue pertinente la incorporacion de este derecho.

De la lectura del articulo 20 apartado B podiamos pensar que tales garantias son novedosas, sin
embargo, las legislaciones secundarias ya hablan considerado la mayoria de los derechos en comento (a

excepcidn de la fraccion V, fa cual constituye una verdadera innovacion).

4.2. CODIGO PENAL DE 1929

El cddigo de 1929, conocido como “Almaraz’, derogd el de 1871 y tuvo una escasa vigencia pues fue
vigente por un afo y medio, como consecuencia de su propio contenido, para ser substituido en 1931. Aun
cuando fue el primer ordenamiento penal del periodo posrevolucionario, no recibié la ideologia de esta attima,
y propuso un ordenamiento juridico penal, bastante casuista, con 1228 articulos, influido por el positivismo
criminolégica sostenido a fines del siglo XIX, que intentaba depuradamente llevar a la practica el pensamiento
y las ensefianzas de Ferri y Gardfalo, perdiendo de vista que el marco histérico, con su contenido de filosofia

social y politico, era completamente distinto. Evidencia de esto fue que su principal autor, después de haber
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sido derogada la ley, publico una exposicién de motivos de aquél, en tal sentido, y durante toda su vida intentd
explicar lo histéricamente superado. Las “sanciones”, que asi fueron calificadas para sustiluir la denominacion
de “penas’, no reflejaron una particular severidad y |a “segregacion”, como se denomind a la prision, observo
un maximo de 20 afios. También incorpord el concepto de dia multa, similarmente a como en un futuro lo
recogeria en una reforma el codigo de 1931, y que en su origen se inspird en el de Brasil, de 1830, como
también en el proyecto de Livingstone, para Luisiana, de 1825. Como institucidn particularmente caracteristica
de este cddigo, se incorpora el “estado peligroso’, que naturaimente fue uno de los aspectos mas

cuestionados. A 1a vez, se elimind la pena de muerte.

El Cédigo de 1929 establecid la innovacion importantisima de considerar la reparacion formando parle
de toda sancion proveniente del delito, dispone en su articulo 291 “que la reparacion del dario forma parte de
toda sancién proveniente del delito”. Con lo que se eleva la reparacion del dano a la calegoria de pena piblica
y la convierte en objeto accesorio de la accidn penal por supuesto confia al Ministerio Pablico en exclusiva el
ejercicio de la accion de resarcimiento, que debe de exigir de oficio en todo caso (articulo 319), aunque no fue
consecuente con su propio sistema ya que establece una accidn principal a favor del ofendido y de sus
herederos cesando entonces la intervencion del Ministerio Pablico (articulo 320) con lo que venia a quedar en
manos de los parliculares el gjercicio de una accién publica. Con tal innovacion se hizo inlervenir al Estado de
modo directo en la proteccion de las viclimas de la delincuencia; y légicamente se declararon nulos los
convenios, transacciones o cesiones del monto de la indemnizacién. Para dar efectividad a la indemnizacion
de dafos y perjuicios se incluyd una tabla de indemnizaciones, valuadas por dias de utilidad del ofendido
segun las heridas causadas y la parte del cuerpo en que recaen: 0jos y vista, nariz, orejas y oidos, boca,
maxilar y siguientes, tronco, brazos y antebrazos, manos, dedos miembros inferiores, fémures y tibias, pies,
dedos del pie, rigidez permanente o aniquiliosa de articulaciones acompafiadas de pérdida parcial de
funciones y que no se encuentre comprendida en ofras disposiciones y diversas incapacidades que se
subdividen a su vez haciendo un total de 173 supuestos, dicha tabla podria tener su anlecedente en el Fuero
Juzgo y aun en las XII Tablas. También dicho codigo reconocié que los perjuicios podian ser materiales o no

materiales (articulo 301).
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LIBRO SEGUNDO

De la reparacién del dano

La reparacion del dafio conforma la sancién como consecuencia de 1a comision de un hecho ilicito; y

se satisfacia por medio de una de las siguientes vias: (articulo 291)

1. La restitucion; es la devolucién al ofendido, asi de la cosa detentada como de sus frutos
existentes. La restitucién operaba comprobando la propiedad de la cosa con su duefio.
Cuando un tercero detentaba la cosa de buena fe se aplicaba lo dispuesto por el Codigo Civil.
(articulos 292, 293, 294)

2. La restauracion: consiste en; a) restablecer en lo posible la cosa al estado anterior de la
comisién del delito; b) restablecer al titular en el ejercicio del derecho lesionado. Tenfa cabida
la restauracion sélo cuado la cosa restituida se encontraba deteriorada. El juez segin su
arbitrio podfa permitir que la restauracion la llevara a cabo el responsable o un tercero, en
este caso el obligado a cubrir el pago era el delincuente, obviamente cuando la cosa habia
sido danada de tal manera que no se podia restablecer al estado anterior al delito, se daba
lugar a la indemnizacion en cuyo caso el valor de la cosa se valuaba segun el valor comercial

que hubiere tenido antes de ser deteriorada; (articulos 296 — 299 330) y

3. La indemnizacién; en caso de que la cosa no se encontrase, operaba la indemnizacién. La
definicidn legal de indemnizacidn es, el pago de dafios y perjuicio que se ocasionaron a
consecuencia del delito. Y para determinar su monto se establece una tabla en la cual se
especifica la cantidad de dias de utilidad del ofendido que debiera pagarse de acuerdo a la
lesién ocasionada en cada parte del cuerpo. Se menciona que hay dos tipos de perjuicios, los
materiales y los no materiales. Dentro de los gastos materiales se encuadran el lucro que no
percibi6 el ofendido, los gastos de curacion de ésle, funerarios y judiciales, y la pension
alimenticia cuando se le diese muerte a la victima o se dejase inhabilitado para el trabajo. La
indemnizacién no comprendia el valor de la restauracién o la reparacion Gnicamente cuando

no era fisicamente posible. (articulos 295, 300 - 303).

79



En caso del ya extinto rapto, estupro o violacion, el juez tenia que determinar la cantidad a pagar a !a
mujer de acuerdo a la posicién social de ésta y a la capacidad econdmica del ofensor. Aqui me llama la
atencion este precepto, en el sentido de que se tenia que tomar en cuenta el eslatus social de la mujer, como
si una mujer de la alta sociedad valiera mas que una trabajadora doméstica, o cuél era el sentido de este
articulo. (Articulo 304)

Solo las personas responsables del delito se consideraban las obligadas a reparar el dano causado,
no obstante estaban obligados a reparar el dafio por delitos ajenos; los padres y demas ascendientes que
tenian la patria potestad o el cuidado inmediato del infractor, fos tutores o custodios respecto a los hechos
ilicitos cometidos por los incapacitados a su cargo, los maestros o directores de escuelas o talleres respecto
de los delitos ejecutados en horarios y lugares que se encontraban bajo el cuidado de aquéllos (articulos 305 y
306).

Cuando con motivo del servicio que se presta, se comete algin ilicito eran responsables: los
miembros de un sindicato, sociedad o agrupacion que conforme a las leyes eran responsables por las
obligaciones de sus socios, excepto la scciedad conyugal, los duefics, empresas o encargados de
negociaciones o establecimientos mercantiles por los delitos que cometian sus dependientes; y el Estado
subsidiariamente por sus funcionarios y empleados. Una vez que estas personas habian hecho la reparacion
del dano, podian solicitar al responsable el monto de las erogaciones hechas. Pero si acreditaban que no
medio imprudencia por parte de ellos o no pudieron impedir la ejecucion de la conducta delictiva, no se les

consideraba responsables (articulos 307, 308 y 309).

En caso de que el dafio o perjuicio fuera provocado por animal o cosa, el responsable era el
propietario o poseedor de la misma, siempre y cuando el dafio constituia un delito, de lo contrario se regulaba

por el Codigo Civil {articulo 310).

Cuando en sentencia firme se declaraba inocente al presunto delincuente, éste tenia derecho al pago
de dafios y perjuicio que se le hubieren causado, obligado a pagarlos era el Consejo Supremo de Defensa y
Prevencion Social, a menos que mediare responsabilidad por parte del juez u otro funcionario judicial,

excepcion a este precepto se consideraba cuando se trataba de delincuentes reincidentes (articulo 311).
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Se consideraba preferente la obligacion de pagar la reparacion del dafno respecto a ofras obligaciones

articulo 313).

Tratandose de una denuncia falsa el inculpado tenia derecho a reclamar al denunciante el pago de
lafics y perjuicios, de igual forma los funcionarios publicos que en desempefo de su cargo hicieran

icusacion, denuncia o dieran aviso de delito falso (articulo 314 y 315).

La obligacion de reparar el dafio por parte de jueces, autoridad, empleados o funcionarios publicos era
in los siguientes casos: por detenciones indebidas; por privacién de la libertad mas allad del tiempo que
sslipulaba la ley; cuando mediaba negligencia o morosidad en el desempeiio de sus funciones, y por supuesto

:ualquier delito que cometieran en el ejercicio de sus obligaciones laborales (articulo 316).

Los herederos contralan la obligacidn de cubrir el importe de la reparacién del dafio, en caso de
allecimiento del responsable, pero dnicamente la cantidad se cubria hasla donde alcanzaban los bienes

reredados (articuto 317).

La reparacion del dafo procedia de oficio exigida por el Ministerio Plblico, en caso de renuncia
axpresa del beneficiario el importe de ella se remitia al Consejo Supremo de Defensa y Prevencidn Social
‘articulo 319).

Sin embargo el ofendido o sus herederos podian promover las acciones comespondientes para la
solicitud de la reparacién del dafo, cesando en este caso la obligacion del Ministerio PUblico, mas no su

intervencion (articulo 320).

En cualquier momento en que el ofendido ya no continuaba con las acciones pertinentes para la
obtencién de la reparacién del dafo o fallecia sin contar con herederos, el Censejo Supremo de Defensa y

Prevencion Social recibia la cantidad por este concepto (articulo 321).

El derecho a la reparacién de dafios amparaba tanto los perjuicios actuales como los posteriores,

siempre y cuando fueran consecuencia del delilo (articulo 322).
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El derecho a la reparacion del dafio formaba parte de la masa hereditaria que recibian los herederos y
sucesores, excepto en caso de homicidio, cuyo caso sélo tenfan derecho los herederos. Tratandose de delitos
que se perseguian por querelia y la cual no realizaba el ofendido, los herederos y sucesores no podian exigir

la reparacion del dafio (articulo 324).

Una vez que en sentencia se condenaba al pago de dafios y perjuicios, también se podia exigir el

pago de los gastos judiciales erogados comprobables (articulo 325).

Se consideraba nulo todo convenio, transaccion o cesion en relacion a la reparacion del dafio que se

realizaba entre el inculpada y el ofendido 0 en su caso los herederos (articulo 326).

Cuando se trataba de objetos que no eran susceptibles de valuacion econdmica, el juez buscaba el

convenio enlre las partes. En |2 sentencia debia especificar la cantidad del importe (articulo 327).

En este cddigo se estipula que tratdndese de objetos materiales, la cantidad por concepto de
indemnizacion era su precio comercial al momento de dictarse la sentencia. No daba lugar a la indemnizacién
en caso de que el inculpado hiciera mejoras a la cosa detentada y el ofendido prefiera recibirla asi, excepto
cuando el responsable destruia o deteriorada la cosa con propésito de ofender al duefio en sus afectos,
entonces se le valuaba segun el valor afectivo del duefio, sin exceder tres tantos de su valor en el mercado
(articulos 328 - 331).

La pension alimenticia, duraba toda la vida del ofendido si se le inutilizaba o segtn el tiempo en que
hubiere vivido si no se le hubiese causado la muerte. Este tiempo lo fijaban los jueces de acuerdo con las
tablas cientificas de mortalidad. Para fijar la cantidad de la pensién alimenticia se tomaba en cuenta la

capacidad econémica del obligado y las necesidades y circunstancias del que la recibia (articulos 332 y 333).

Por medio de un dictamen facultativo se determinaba el tiempo de incapacidad para trabajar producida
por el delito. Si el ofendido no podia dedicarse a su trabajo habitual como consecuencia de las heridas o
mutilaciones sufridas por el hecho delictivo, pero podia ocuparse en una actividad acorde a su educacion,
habitos, posicion social, o constitucion fisica la indemnizacion por dafios se reducia a la cantidad diferencial

entre lo que podia percibir y lo que anteriormente percibia (articulos 334 y 335).

82



El juez fijaba la cantidad de la indemnizacion cuando se le habia ocasionado la pérdida de algun

7liembro de! cuerpo o su funcionalidad de acuerdo a la tabla de indemnizaciones (articulo 336).

La indemnizacion en caso de muerte 0 de incapacidad absoluta para trabajar era de dos afios de
tilidades del ofendido, en caso de que ésle no percibiera ingreso directo alguno era dos afios de utilidad de
icuerdo al ofensor. Pero cuando habia una diferencia muy marcada entre las percepciones econémicas de la
rlctima y el agresor, siendo las de la victima mayores, se calculaba las indemnizaciones a que se refiere la
abla tomando como utilidad diana tres tantos de la correspondiente al ofensor. Seguin el nimero de dias en
Jue la victima permanecia sin trabajar, se computaba el lucro que dejaba de percibir (articulos 337, 338 y
339)

La deuda de la reparacién del dafio se consideraba mancomunada entre aquellos que hubieren sido
sondenados por el delito. E} juez fijaba la cuota que debfa cubrir cada uno de los implicados en la conducta
sriminal proporcionalmente a las sanciones impuestas. Todos los condenados por el mismo delito eran

solidamente responsables para el pago de la reparacién del dano (arliculos 341-344).

Si el responsable tenia bienes, estos se podian utilizar para hacer efectiva la reparacién del dafo. Si
os bienes no eran suficientes se podia tomar sélo lo que faltara del veinte por ciento destinado para ese
dbjeto por la fraccién | articulo 222. Cuando el responsable adquiria bienes en lo sucesivo, sobre estos
también se podia hacerse efectiva la reparacién del dafio hasta cubrir el total del adeudo {articulos 345, 346 y

348).

Si no se habia cubierto [a totalidad de la reparacién del dafio cuando el reo hubiese ya cumplido su
condena, el Consejo Supremo de Defensa y Prevencion Social determinaba la canlidad que el ofensor tenia
que dar cada mes por el concepto de indemnizacion, después de cubiertos sus gastos personales y familiares

(articulo 347).
Se establecia un fondo comin de indemnizaciones que se conformaba por:

. Un porcentaje del producto del trabajo del reo;
ll. Una tercera parte de las multas; y
[ll. Elimporte de las indemnizaciones de las cuales el ofendido habia renunciado.
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El fondo tenia un tope maximo de cantidad de dinero y era determinado éste por el ejecutivo, el
excedente se destinaba a mejoras de los reclusorios o se devolvia al fondo cuando ya esluviese por debajo

del maximo fijado (articulo 349).

El Consejo Supremo de Defensa y Prevencion Social era el encargado de los secuestros, depésitos,
venlas y demas operaciones encaminadas a la ejecucion de las sentencias en lo relativo a la reparacién del
daiio (articulo 350).

Prescribia el derecho de promover cualquier accién para demandar la reparacién del dafio o la
ejecucion de sentencia segun la naturaleza y la materia de que se trataba, de aquellas segtn el Codigo Civil y
Caodigo de Comercio, esos términos no empezaban a correr respecto a los magistrados, procuradores, jueces
y demas funcionarios y empleados de la administracion de justicia, sino seis meses después de que hubiesen

dejado de pertenecer a ésta (articulo 351).

La amnistia asi como el indulto no extinguian la obligacion del reparar el dafio, sélo en aquellos casos

en que se estipulara expresamente (articulos 352 y 353).

La prescripcion empezaba a correr desde el momento en que se dictaba sentencia irevocable en el

proceso (articulo 354).

La compensacion era una forma de extinguir la reparacién del dafio excepto cuando la cosa

se encontrase en poder del responsable a quien se le podia demandar la restitucién (articulo 355).

4.3. CODIGO PENAL DE 1931

El codigo penal de 1931 sustituye con rasgos practicamente de urgencia al anterior ordenamiento
penal de 1929, cuya vigencia durd escasamente afio y medio. Esta situacidén se dio por razdn de filiacion
marcadamente posilivista de aquel codigo. Esta no era una ley mala, salvo en su casuismo, la pena de prision
prevista en un maximo de veinte afos, aparecia derogada la pena de muerte, incorporé instituciones juridicas
y criminolégicas que aparecian contempladas y apoyadas en la filosofia del positivismo criminolégico y

socioldgico, de corte naturalista, que respondia al pensamiento de la segunda mitad del sigio XIX, que
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rgullosamente sostenia Almaraz, sin tener en cuenta que dicha crientacién estaba superada y que tales
'stituciones perfiladas en la responsabilidad social, no encontraba ya apoyo en la nueva realidad social,

lerivada de la nueva ideologia constitucional del Estado mexicano.

Este contenido que implicaba el reconocimiento de los derechos individuales y sociales de la persona,
10 pareci¢ reflejado en el codigo de 1929. Nunca logro reflejarse en el codigo de 1931, cuya Comisién
zlaboradora, aln cuando estaba consciente de las dificultades que atravesaba el antenor ordenamiento, no
ogré desprenderse de la influencia del positivismo, y aunque incorpor6 diversas instituciones juridicas de corte
yolitico criminal, tampoco llegd a recoger, en su contenido, el alcance juridico penal del nuevo Jus puniendi
:on su orientacion politico penal y sus nuevos limites, que fijaba el nuevo rumbo juridico, a la vez que, limitaba
}| precedente, derivado del trascendental cambio social, econdmico, politico y consecuentemente juridico,
yiginado y legitimado por la lucha armada de reivindicacidn social y cuya respuesta institucional, en el orden

uridico, del nuevo estado de derecho, se vio incorporada como la nueva ideologia conslitucional de 1917.

El codigo fue promulgado el 2 de enero de 1931 y publicado en el Diario Oficial de la Federacién de
echa 14 de agosto de 1931 para entrar en vigor a partir del 17 de septiembre de 1931, conforme con lo
sefialado en el articulo primero transitorio que delermind el periodo vacatio legis mencionado. A su vez, el
articulo segundo transitorio declaré abrogado el cadigo penal del 15 de diciembre de 1929 y las demas leyes
jue se opusieran a la nueva ley. El codigo penal de 1931, si bien notablemente reformado, fue elaborada por
Ina comision integrada por José Angel Ceniceros, Luis Garrido, Emesto Garza, José Lépez Lira, Carlos
Angeles y Alfonso Teja Zabre; originalmente se integré con un total de 400 articulos. Este solo aspecto, pone
en evidencia su superioridad técnica respecto del casuismo de los anteriores. En su contenido original,
observo la influencia del positivismo que intentaba superar respecto del cual, precisamente, se manifestaba
COMO una reaccion, segin expresamente intenté aclarar Teja Zabre en el documento que elaboré a manera de
exposicion de motivos y que, con la aprobacion de los miembros de la comisidn, presentd al Congreso Juridico
Nacional, en mayo de 1931, tres meses antes de su promulgacion y seis meses después de entregado el

proyecto.
El mismo Teja Zabre, después de senalar la influencia de la doctrina clasica, como también de la

positiva en el proyecto, acaba por reconocer una posible filiacién a la Terza Scuola o un posible

“neoposilivismo™ una ‘“tendencia ecléctica®, practica y realizable, que finalmente se concreté en el
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“pragmatismo” que sostuvo sobre todo Saldafia, en Espafia. Explicaba en dicha expaosicion de motivos, que se
trataba de un codige penal de “transicidn’, que “mas que construir un edificio de legislacién, lo que ha
intentado es limpiar y preparar el terreno para que la reforma se haga mas sabiamente y con mas capacidad
de discemimiento...” lo que aparecia corroborado por helecho de que el ordenamiento fue al parecer
entregado el 15 de diciembre de 1930, con una presentacién de una hoja en la que se sefalaba como un
proyecto preseniado para observaciones. Siete meses después apareceria promulgado como el nuevo cddigo
penal 84

En realidad, lo cierto es que el cédigo penal de 1931 sigui6 observando una considerable influencia
positivista, aunque recogio diversas instituciones juridico penales, de orientacién mas avanzada, que en la

misma exposicion de motivos se califican como de tendencia politico criminal.

Bajo la influencia positivista, et codigo incluyé instituciones como la habitualidad, la reincidencia
genérica y especifica, ciertos aspectos de peligrosidad en los criterios de la individualizacion, en la tentativa,
en el concurso, en la comunicabilidad de las circunstancias, entre otras. Por ofra parte, adopta el sistema
dualista de las penas y medidas, sin explicar sus caracteristicas y sin eliminar la responsabilidad de los no
imputables, también recoge la conmutacion como forma sustitutiva penal, la libertad preparatoria y la
suspension de la ejecucion de la pena como condena condicional que, sin embargo, condiciona al juicio de

peligrosidad futuro.

De manera no facilmente explicable, el ordenamiento de 1931 se muestra con una severidad notable
que contrasta con los dos codigos que lo antecedieron, los que aun en respectiva orientacién, conlemplaron la
prision en veinte afios como maximo. El ordenamiento de 1931 fa elevé a treinta afios y, posteriormente, la
increment6 a cuarenta afios, como después a cincuenta afos. Sin deménto de la reincidencia, la retencién
(después derogada) y la habitualidad, caracteristicas excesivamente severas que en su momento
cuestionaron la filiacion humanista y garantista de los derechos humanos, que, por lo mismo, no parecia
corresponder al espiritu de reivindicacién social y democratico de 1910 y a la ideologia plasmada en la
Constitucién de 1917.

Merkel respecto a nuestro Codigo de 1931, partiendo de [a idea de que “e! delito es una unidad”; llegé

la conclusién, no muy 1dgica, de que una necesaria “unidad en las consecuencias de la ilicitud”, pues ‘“la

* MALO CAMACHO, Gustavo, Derecho Penul Mexicano, pag. 163.
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bligacién de indemnizar el dafio ex delito, la de restituir la coaccion directa para reponer un estado de cosas,
rven para el mismo fin de las penas; coinciden con ellas en sus efectos mediatos y generales”. Todo ello
ajo en la doctrina una enconada critica y un definitivo esclarecimiento de que la reparacidn de los dafios
ausados por el delito no es una pena publica; pero en los autores de nuestro cédigo de 1931 hizo un efecto
ecisivo y, seguros de responder a una inspiracién mesianica, declararon en el articulo 29 de la citada Ley:

.a reparacion del afo que deba ser hecha por el delincuente, tiene el caracter de pena publica:"85

A la Comision Redactora del Codigo de 1931, se planted la cuestion de volver al sistema del Cédigo
e 1871, con responsabilidad civil como accion privada patrimonial, de dar un paso hacia delante declarando
e modo categdrico que la reparacion del darfio seria exclusivamente publica. Se decidié por esto a sabiendas
e que el sistema tendria el mismo inconveniente que el de 1871, ¢ de la insolvencia real o simulada del
elincuente, unida at descuido del ofendido para exigir la reparacion. A este fin se cre6 un procedimiento para
acerla efectiva, analogo al referente a la multa, y se comprendio a ambas bajo la denominacion genérica de

sancién pecuniaria”.

De conformidad con el codigo, ésta comprende la multa y la reparacion del dafio, que forma parte de
3 pena publica; y en cuanto a la reparacion exigible a terceras personas, como de acuerdo con la
sonstitucion, no les puede ser exigible sin juicio en su contra se la consideraba con el caracter de

esponsabilidad civil, exigible mediante un incidente especial.

Las tablas o tarifas para computar el dafio de la reparacion, aun pretendiendo sustentarse sobre una
»ase cientifica, son poco recomendables y muy pronto se vuelven anticuadas. En el derecho mexicano se
iene |a experiencia de tas tablas de probabilidades de vida, segun la edad, formuladas en 1806 en Francia e
ncorporadas al Cadigo Penal Mexicano de 1871. La Comision Redactora del Cédigo de 1931 estimé que
sualquier tabla que pudiera adaptarse para graduar la responsabilidad civil, no podria aplicarse si no era
syendo en todo caso el dictamen de peritos, razon por la cual sin titubear no establecié ninguna, dejando al
arbitrio judicial la solucién de cada caso particular. Y como norma para el juez se fijo, no sélo el monto del
Jafio mismo, sino también las condiciones econémicas del agente del delito, a fin de situar el problema en la

-ealidad.

5 VILLALOBOS, Ignacio Derecho Penal Mexicuno, Parte general, 3* cd. México, Porria 1975, Pags. 621 y 622.
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Con el mismo propésito de encontrar formulas reales que hicieran posible la indemnizacion de los
perjuicios causados por el delito y teniendo presente la frecuencia con que se registran dafios a causa de los
modemnos sistermas mixtos de transporte, el cddigo facultd al Ejecutivo de la Unién para reglamentar, sir
perjuicio de la resolucién que se dicte por la autoridad judicial, la forma en que administrativamente deba

garantizarse dicha reparacién mediante un sequro especial.

Estos autores de Cddigo, olvidando que las funciones del Ministerio Piblico no se reducen al ejercicic
de las acciones penales sino que implican la representacidn de los ausentes, la defensa y el auxilio cuando se
trata de menores, de incapacitados, de pobres o ignorantes, criticaban el Codigo de 1929 que se afili6 a lz
nueva direccion apuniada en el momento, diciendo que se cred un sistema ambiguo (hibrido le llamaba el
maestro Carranca) que permitia al perjudicado y a sus herederos exigir la reparacién, como accion civil, y a |a
vez daba intervencion al Ministerio Publico. La Comision, afirmaba, se resolvié a “dar un paso adelante,
declarando de modo precisc y claro que la reparacion del dafio seria exclusivamente pablica”, aun cuandc
pocas lineas después explican por qué no pudo sostenerse tal exclusividad sino que en algunos casos se
reconocid como accion civil, y en otros no se sabe si es pena publica que inexplicablemente no se extingue ni
se altera por la substitucion o conmutacion, por fa condena condicional, por Ja muerte del delincuente, por la
amnistia, por el indullo ni por las excluyentes de responsabilidad, o es una accién civil que como tal se

substrae a tales medios de modificacion o extincién de las penas.

Ya en afirmar que la reparacién de! dafio es una pena pdblica habia un error, puestc que las
sanciones civiles las penales lienen cada una su naturaleza propia, diversa una de la otra, pero ante la
necesidad de conceder accién en contra de los ascendientes en ejercicio de la patria potestad; contra los
tutores y los custodios de incapacitados; contra los directores de internaos o talleres en que sean recibidos
aprendices menores de 16 afos; contra los duefios, empresarios o encargados de negocios mercantiles, por
sus obreros, jornaleros, empleados, domésticos o artesanos en desempefio de su servicio, y contra las
sociedades o agrupaciones por los delitos de sus socios o gerentes directores, tal como lo expresaba el
articulo 32, y experimentado seguramente la sensacion del absurdo creado, se creyo resolver el problema
mediante lo que seguramente parecié un sencillo distingo, se dijo: Cuando la reparacion deba exigirse a

tercero, tendra el caracter de responsabilidad civil."6

% VILLALOBOS, Ignacio, Op. Cit. Pag. 622.
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Con esto se incurria en una falta mayor, pues si errado habia sido afirmar que una cosa es lo que no
1, en peores condiciones se coloca quien sostiene que la cosa es y no es, de acuerdo con sus particulares
:onveniencias. La reparacion de los dafios, por el origen de éstos y por el beneficio que viene de facilitar y
poyar su reclamacion, puede ofuscar las mentes de quienes oigan decir, con inefable sencillez que a veces
3§ pena y a veces no lo es; mas si propusiéramos que a un tercero ajeno a un delito se le azotara o se le
edujera a prision, afirmando que para esos terceros tales medidas no son penas, causarfamos unanime
eaccién de protesta por una postura ilégica que no podria lenerse sino como un juego 0 un subterfugio

arpitrario.

No; la prision y los azotes son penas y por €s0 no se pueden aplicar sino a los responsables de los
lelitos, la reparacion del dafo, en cambio, es una sancion civil aun cuando se diga lo contrario, por eso no
‘epugna que se reclame de quienes tengan responsabilidad de ese género, aun cuando no tengan

‘esponsabilidad penal.

En la necesidad de ser consecuentes consigo mismos y habiendo afirmado que es una pena publica,
no vacilaron ya los legisladores en sostener (articulo 31) que la reparacion debe ser fijada... "en atencién a la
capacidad econdmica de quien ha de pagarla’, con lo cual se legalizé la falta de reparacion o el imponer un
remendo de la misma en esa gran mayoria de casos de insolvencia que motivaron los esfuerzos para

remediar el mal ingente constituido por la ausencia de satisfaccion a los perjudicados.

CAPiTULO V

Sancién Pecuniaria

ARTICULO 29.- La sancién pecuniaria comprende la multa, la reparacién del dafio y la sancion
economica.

La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero al Estado, que se fijara por dias multa, los
cuales no podran exceder de quinientos, salvo los casos que la propia ley senale. El dia multa equivale a la
percepcion neta diaria del sentenciado en el momento de consumar el delito, tomando en cuenta todos sus
ingresos.

Para los efectos de este Codigo, el limite inferior del dia multa seré el equivalente al salario minimo
diario vigente en el lugar donde se consumb el delito. Por lo que foca al delifo continuado, se atendera el
salario minimo vigente en el momento consumativo de la ultima conducta. Para el permanente, se consideraréa

el salario minimo en vigor en el momento en que ceso la consumacion.
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Cuando se acredite que el sentenciado no puede pagar la multa o solamente puede cubrir parte de
ella, la autoridad judicial podrd sustituiria, total o parcialmente, por prestacion de lrabajo en favor de la
comunidad.

Cada jornada de trabajo saldaré un dia multa. Cuando no sea posible o conveniente la sustitucion de
la multa por la prestacion de servicios, la autoridad judicial podra colocar al sentenciado en liberfad bajo
vigilancia, que no excedera del nimero de dias multa sustituidos.

Si el sentenciado se negare sin causa justificada a cubrir el importe de la multa, el Estado la exigira
mediante el procedimiento econémico coactivo.

En cualquier tiempo podra cubrirse el importe de la multa, descontandose de esta la parte
proporcional a las jornadas de trabajo prestado en favor de la comunidad, o al tiempo de prisidn que ef reo
hubiere cumplido tratdndose de la multa sustitutiva de la pena derivada de libertad, caso en el cual la
equivalencia seré a razén de un dia multa por un dla de prision.

Tratandose de los delitos contemplados en el titulo décimo de este cbdigo, cuando como
consecuencia del acto u omision se obtenga un lucro o se causen dafios y perjuicios se aplicara fa sancion
econémica que consistird en la aplicacion de hasta lres tantos de lucro oblenido y de los darios y perjuicios
causados.

Para los efectos de este cddigo se entiende por salario minimo el salario minimo general diario vigente

en el Distnito Federal.

COMENTARIO:

La multa es una sancién pecuniaria que se impone al reo culpable; consislente en el pago de una
cierta cantidad de dinero al Estado con caracter de pena. Tratase de un mal inferido al declarado culpable del
delito en sentencia firme, por el cual se le disminuye su patrimonio en beneficio del Estado. La circunstancia
de que la cantidad de dinero pagado como multa, ingrese al patrimonic del Estado sin ninguna relacion con el
hecho ni con el dafio sufrido por la victima del delito, ni con la correspondiente responsabilidad civil derivada
de éste, ni que tampoco en la realidad de manera cierta prevenga nada ni intimide a nadie, convierte a la
citada multa, mas que en una pena, en un negocio o en una forma de recaudar ingresos econémicos para el
Estado, por la comision de los delitos. Asi, la multa se convierte, de alguna manera, en un cobro que hace el
Estado al reo, como pago por el delito. Se trata propiamente no de una pena, sino de una especie de medio
que le produce dinero al Estado por la comision del delito; es, de esta manera, solo un cobro hecho por el

Estado al condenado, asi como de un pago de éste al Estado, sin otra justificacion que la de haber delinquido.
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Resulta inusitado, asi, que se pague por el delito, entre otras razones porque la Constitucion del pais
istablece en su articulo 17 que la imparticion de justicia debe ser gratuita, ademas porque en la mayoria de
3s sentencias definitivas la condena de multa va aparejada de otras penas como, la prisién, resultando con
illo una especie de duplicidad de sanciones por un mismo delito. Asimismo, debe considerarse que en la
ractica la multa lejos de tener eficacia preventiva (general o especial), desadapta a quien la sufre ya gue ésta
= empobrece y le impide un mejor regreso a la colectividad; por esta razon, resulta correcto el permitir, en los
:asos donde exista prueba de que no puede pagar la multa el sentenciado, se cubra con trabajo en favor de la

:omunidad.

Sin embargo, de cualquier forma la multa es considerada por la ley como una pena y, por
onsiguiente, al igual que las restantes penas, no deberia tener ofro objetivo que el de proveer las
yrevenciones general y especial del delito y esto ultimo a manera de instrumento resocializador de!

sondenado.

En este sentido es que la multa se halla en el arliculo 24 de este Cddigo Penal, de manera
subsiguiente al lugar que tienen las penas y medidas de seguridad que afectan o restringen Ia libertad de los
‘eos (prision, tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor de la comunidad, intemamiento o
ratamiento en libertad de inimputables y de quienes tengan el habito o la necesidad de consumir estu-
pefacientes o psicotrdpicos: confinamiento, y prohibicién de ir a lugar determinado), ocupando de esta manera

la sexta posicién en grado entre las penas previstas en dicho Cédigo.

La diferencia con la multa administrativa, la cual no tiene teleologia resocializadora como la penal,
sino que su esencia es reparadora como ocurre con aquella que se genera por no pagar un gravamen fiscal

dentro del plazo legal.

No obsta sefalar que esta prohibido constitucionalmente y desde siempre la imposicion de multas
excesivas, entendido esto, no en relacién a que se deban establecer en la sentencia de conformidad a los
limites establecidos en la ley sustantiva, sino, en cuanto a las posibilidades econdémicas del reo que deba

cubrirla.
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JURISPRUDENCIA:

MULTA CAPACIDAD ECONOMICA DEL ACUSADO CON RELACION A LA- Tratindose de la
imposicién de multas en materia penal federal, no existe dispesicién legal que obligue al juzgador a atender a
la capacidad econdmica del acusado, pues su cuantia se fija atendiendo también a la mayor o menor
peligrosidad de aquél.

Amparo directo 8/72.- Lorenzo Diaz Rivera. 21 de abril de 1972.- Unanimidad de 4 votos.- Fonente:
Mario G. Rebolledo, Séptima Epoca: Vol. 40, Segunda Parte, P4g. 35 Véanse: Séptima Epoca; Vol. 25,
Segunda Parte, Pag. 35. Séptima Epoca: Vol. 37, Segunda parte 27.

MULTA, CONMUTACION DE PRISION POR.- La conmutacidn de la pena de prisién por la de multa,
tal y como lo dispone el articulo 74 del Cédigo Penal Federal, es facultad discrecional del juzgador, quién sélo
para otorgarla est2 obligado a motivar su decisién, por lo que si ninguna alusion hace a ese beneficio, su
silencio sobre este particular debe entenderse que lo es en ejercicio de su prudente arbitrio, el cual no esta,
por esta circunstancia, obligado a razonarlo,

Amparo directo 70/70/2'.- Jorge Ritstein Lopez.- 10 _e mayo de 1974.5 votos. Ponente: Ezequiel
Burguete Farrera, Séptima Epoca: Vol. 65, Segunda Parte, P4g. 23.

Véase: Tesis de jurisprudencia No. 81.- Apéndice 1917-1965, Segunda Parte, Pag. 179.

ARTICULO 30.- La reparacién del dano comprende:

1. La restitucion de la cosa oblenida por el delito y si no fuere posible, el pago del precio de la misma;

Il. La indemnizacion del dafio material y moral causado, incluyendo el pago de los tratamientos
psicoterapéuticos y curativos que, como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacion de la
salud de la victima; y

Ill. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados.

Traténdose de, delitos que afecten la vida en la integridad corporal, el monto de la reparacion del daiio

no podra ser menor del que resulte aplicandose las disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo.

COMENTARIO:
La figura de la reparacion del dafo constituye uno de los principales aciertos del Codigo Penal en cita,
misma capta la esencia del Derecho Social, prevaleciente en nuestro sistema juridico-politico a partir de la

Constitucion de Querétaro de 5 de febrero de 1917.
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De conformidad con Ia fraccion 12, de este articulo en comento, la reparacion del dano puede consistir
n la restitucion de la cosa obtenida por el delito, como oeurria en el caso de devolucion del objeto robado,
iara lo cual, en todo caso, tanto el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal como el
‘ederal, en sus articulo 28 y 38, respectivamente, establecen la figura de la restitucion como forma de hacer

:ntrega de la cosa materia del delito a la victima.

En lo tocante a la fraccién II%., debemos entender, en términos de los articulos 2108, 2109 Y 1916, del
>ddigo Civil Federal y para el Distrito Federal, por dano material la pérdida 0 menoscabo sufrido en el
yatrimonio como resultado del delito y, por dafio moral, la afectacion que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, se-
JUn la clase de delito de que se trate, resultado y repercusiones que produzca en la victima. El dafio moral es
uténomoe, es decir, es independiente del dafio material y de los perjuicios, al grado de que €l primero puede
:xistir sin que éstos Ultimos se den. Sin embargo, el dafo moral se traduce en una indemnizacion en dinero
jue fijar el juez con base en diclamenes periciales idéneos tomando en cuenta los derechos lesionados, el
yrado de responsabilidad, la situacién econdmica del delincuente y de la victima, asi como las demas
sircunstancias del caso. A este Gltimo efecto, debe considerarse que el dafio moral no equivale de ninguna
Tanera, a que se ponga un precio en dinero o que se valien en moneda como tales, el interés, sentimientos,
afectos, creencias, honor o reputacion lesionados por el delito, pues si éste fuera el criterio de su concepcidn
2l juez penal no podria valuar el dafio moral, sino, que la cantidad en dinero que se entregue por este
concepto a la victima es sélo para resarcir el dolor, el descrédito, el deshonor o la desilusion ocasionado a
esta, sequn la naturaleza del hecho, por el delito, Dentro de esta fraccion se incluye, en todo caso, el pago de

los tratamientos medicos o curativos que se hayan producido por el delito.

La fraccion |l alude al resarcimiento del perjuicio, que es la privacion de cualquier ganancia licita que

debiera haberse obtenido si dicho resultado delictivo no se hubiera producido.

JURISPRUDENCIA:

REPARACION DEL DANO. ES LEGAL SU CONDENA SI, CON INDENPENDENCIA DE QUE SE
SUBSUMA LA CONDUCTA DELICTIVA DEL DELITO DEL DANO EN PROPIEDAD AJENA EN OTRA
FIGURA DELICTIVA, SE ACREDITARON EN AUTOS LOS DESPERFECTOS CUYA INDEMNIZACION SE
PIDE. No resulla violatoria de garantias la condena a la reparacion del dario, aun cuando se haya subsumido

a la conducta constitutiva del delitc de dario en propiedad ajena, por considerarse elemento comisivo de
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diverso ilicito por el que resultd condenado el quejoso; pues estando demostrados los desperfectos
ocasionados con motivo de ese actuar delictivo, resulta procedente su indemnizacién, dado que tal reparacion
del dafic, en términos del arliculo 34 del Cédigo Penal Federal, fiene caracter de pena publica una vez
acreditado aquél y su monto. Siendo irrelevante que se haya excluido del contexto procesal el delito de dano
en propiedad ajena, porque no es este injusto el unico mediante cuya ejecucion proceda dicha indemnizacion,
ya que también la comision de ofros delitos puede producir perjuicios materiales, e incluso hasta morales, que

también ameriten reparacién conforme a la regla del numeral 30 del propio ordenamiento.

Novena Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito — Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta- Tomo Ill. Enero de 1996.- Tesis X1 267 P.- Pagina: 342.

SEGUNDO TRIGUNAL COLEGIADO DEL DECIMOPRIMER CIRCUITO

Amparo directo 591/95. Edilberto Herrera Cruz 15 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Diaz Ponce de Ledn. Secretario: Gilberto Diaz Ortiz.

ARTICULO 30 BIS.- Tienen derecho a la reparacién del dafo en el siquiente orden:
a) La victima 6 el ofendido;
b) En caso de fallecimiento de la victima, las personas que dependiesen econémicamente de él al

momento de! fallecimiento, o sus derechohabientes.

COMENTARIO:

El articulo establece el orden y prelacion, para el pago de la reparacién del dano a sus titulares, Ef
elemento normativo ("tienen derecho a la reparacién del dafio... "), se hace en forma imperativa y alude a un
derecho ya adquirido, como reconocimiento expreso que le hace el legislador a la victima en todos los casos
de delito donde este le produzca, como parte de su resultado, una lesiéon patrimonial o moral. No se trata,
entonces, de algo que conceda el juzgador en su sentencia, ni menos que esté condicionado a que se tenga
que probar en el proceso (tal derecho en si) para que el érgano jurisdiccional le reconozca y otorgue el citado
derecho al ofendido. Quedan a salvo aguellas hipdtesis delictivas en las cuales sus resultados por si mismos
no conllevan la prueba de haberse causado los dafios o perjuicios a guien se diga lesionado en este sentido.
Inversamente, donde dichos resultados del delito por sus naturalezas denoten que se originan dafios y
perjuicios, el juez debe condenar a su pago sefialando que ello se hace mediante la liquidacion que al efecto
se haga, si es que no se hubiera hecho o0 no se hubiera producido prueba para hacer liquida la cantidad

durante el proceso. Es errdneo por tanto el criterio jurisprudencial que niega la procedencia de la reparacion
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lel dano sdlo por virtud de no existir prueba sobre su monto, pues una cosa es el avallo (que puede
ealizarse sin ninguna dificultad con posterioridad al fallo definitivo, como ocurre en otras areas del derecho,
:0mo, en el proceso civil donde la sentencia puede condenar a pago de cantidad no liquida, la cual se hara
iquidable, con las pruebas posteriores y relativas para cuantificar su monto, en el incidente de ejecucion de
sentencia correspondiente: articulo 515 del Codigo de Procedimientos Civiles para el D. F.), y ofra, muy
fistinta, la existencia misma del derecho la reparacién del dafio, que no puede desconocerse Unicamente por

altar su cuantificacién.

Al efecto, debe tenerse presente que, normalmente, la adecuacidn tipica en los delitos de lesién esta
sondicionada a que la realizacion de la accidn produzca un resultado lesivo, es decir, el agotamiento del tipo
sbjetivo debe provocar un resultade de lesidn que afecta al objeto de la accién, que puede ser una persona o
Ina cosa; en estos casos es frecuente que dicho resultado, ademas de lo anteriormente sefialado, produzca
Jafos o perjuicios a la parte ofendida por el delito. El derecho a la reparacién del dafio surge asi en el
noments mismo en que se consuma el resultado tipico del delito, productor de los dafios y perjuicios
seflalados, el cual, a partir de aqui, se incorpora como parte del patrimonio del ofendido; sélo en los casos en
jue de manera evidente no esté probada la existencia de los dafos y perjuicios derivados del resultado
Jelictivo es que se necesitara prueba para acreditados; mas sin embargo, en los supuestos donde el mismo
resultada del delito los trae aparejados (dafios o perjuicios), como parte de su esencia, no se requerira prueba
especifica para que el juzgador lenga por acreditada su existencia, habida cuenta las mismas pruebas
demostrantes del delito y de la responsabilidad del inculpado sirven para probar los dafios y perjuicios que
naturalmente produce el correspondiente ilicito penal; asi, por ejemplo, no se necesitard prueba relativa de
estos en el delito de robo o de abuso de confianza por lo mismo de que en tales delitos los medios probatorios

gque evidencian su presencia, prueban al mismo tiempo los dafos y perjuicios que, producen implicitamente.

Debe comprenderse que esta cuestion sobre la sustantividad del referido derecha es independiente de
su cuantificacion, del monto de los dafios y perjuicios, o sea de la prueba que se aporte sobre su liquidacién;
de esta manera la falta de prueba sobre el quantum no afecta el derecho en si de la victima sobre la
reparacién de los dafios o perjuicios y, menos aun, sobre la materialidad y existencia de éstos como producto
del resultado delictivo, dado, una cosa es el derecho a la reparacion del dafo y ofra muy distinta la
cuantificacién de los dailos o perjuicios. Es distinta la existencia del derecho a la suma o calculo de su

extension.

95



Ahora bien, segun ya se dijo, existen delitos cuya produccion de danos es evidente y que, por tanto,
no requieren de prueba; basados en el principio de que los hechos evidentes estan relevados de prueba, deli-
tos como, el robo o el fraude y aun el dafio en propiedad ajena, implicitamente llevan consigo la demostracién
del dafio o perjuicio que provocan, con la prueba de la existencia misma del resultado dei delitc. Probada por
si misma, de manera evidente, |a lesion patrimonial causada por el delito, e! juez no puede absolver sélo por
que no exista una cuantificacién del mismo en el proceso, habida cuenta el derecho a la reparacion del dafio lo
confiere el legislador y existe con anterioridad a la sentencia judicial que lo reconozca, pues asl expresamente
lo sefala el primer parrafo del articulo 31, referente a que (“la reparacién del dafio debe ser fijada por los
jueces...”), o sea, que habra de ser cuantificada en cualquier momento del proceso, inclusive después de la
sentencia definitiva por virtud de que la ley no sefala que necesariamente deba ser antes de ésta, que es para
lo que se necesita de prueba, mas esto no debe por analogia aplicarse a la esencia y existencia misma del
dafio, pues de otra manera se violara el principio de legalidad. Se desprende, pues, de este articulo, que el
surgimiento de tal derecho comresponde al preciso momente en que se produzca el resultado de! delito

productor de los danos y perjuicios.

JURISPRUDENCIA:

REPARACION DEL DANO MATERIAL, NO DEBE CONDENARSE A LA. CUANDO LA VICTIMA
POR SU MINORIA DE EDAD NO PUEDE TENER DEPENDIENTES ECONOMICOS O
DERECHOHABIENTES (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL), Si el ofendido es un menor de edad de
cuatro anos que fallece como resultado de un evento culposo, a todas luces se advierte que por la edad, no es
dable que le sobrevivan a)conyuge, b)concubina, c)hijos, d)descendientes o ascendientes que dependan
econdmicamente de él; Gnicas personas que de conformidad con el articulo 30 bis del Cédigo Penal, tendrlan
derecho a reclamar la reparacién del dafio; por lo que la autoridad responsable al condenar al encausado y
dicha reparacién a favor de quien acredite seréd derechohabiente o dependiente econdmice del menor
fallecido, viola las garantias del quejosoc al aplicarse inexactamente la ley.

Novena Epoca.-Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito-Fuente Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta.- Tomo VIII, Septiembre de 1998.- Tesis: 11°. P. 46 P.-Pagina: 1205.

PRIMER TRIRUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 717/98, Alejandro Coahuilazo Garcia, 29 de junio de 1998. Unanimidad de votos,

Ponente: Carlos Hugo Luna Ramos, Secretario: José Manuel Yee Cupido.
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REPARACION DEL DANO. PERSONAS QUE TIENEN DERECHO A LA. La reparacion del dafio es
Ina sancién pecuniaria establecida en el articulo 30 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, y que tiene
omo finalidad la restitucién, y si no fuere posible, el pago del precio de la cosa obtenida por el delito, la
1demnizacion del dafio material y moral, asi como de los perjuicios causados a la victima o sujeto pasivo del
lelito, susceptible de cuantificacion, de acuerdo a las pruebas obtenidas en el proceso, por o que el pago de
licha pena debe ser impuesta en favor del ofendide y en caso de fallecimiento del mismo a los familiares o
sien a quienes dependan econémicamente de él al momento de su muerte, por lo que el acto reclamado que
mpone dicha pena Unicamente a favor del Estado viola garantias y procede conceder el amparo para el (nico
sfecto de que se elimine la misma por una clara inobservancia del articulo 30 bis del Cédigo Penal en
;omento. Octava Epoca.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Fuente: Semanario judicial de la
“ederacion.- Tomo: XI-julio.- Pagina: 287.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 2242/92. Angel Torres Gutiérrez. 29 de enero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente

Vianuel Morales Cruz. Secretario: Santiago F. Rodriguez Hemandez.

REPARACION DEL DANO PROVENIENTE DE HOMICIDIO. La calidad de padre legitimo ni siquiera
3s requerida por la ley para reconocer el derecho de una persona a recibir reparacién del daio material y
noral proveniente de un homicidio; la indemnizacion establecida por el articulo 30 del Cddigo Penal, tiene una
sase de hecho fundamental: que el sostenimiento del reclamante provenga, asl sea parciaimente, del sueldo,
salario u otros ingresos de la victima, que exista alguna dependencia econdmica respecto del occiso, y por
lanto, al faltar esa fuente de ingresos se produzca el dafio material que el causante de la muerte debe reparar.

Sexta Epoca.- Instancia: Primera Sala.- Fuente: Semanario judicial de la Federacion.- Tomo: Segunda
Parte, LI.- Pagina: 31.

Amparo directo 2639/61. Lubin Lopez Banos. 6 de septiembre de 1961. Cinco votos. Ponente: Alberto
R. Vela.

REPARACION DEL DANO, La autoridad represiva obré contra derecho si condend al reo a pagar por
conceplo de reparacion del dafio a los causahabientes del hoy occiso cierta cantidad, a pesar de que el
Agente del Ministerio Publico no rindi6 prueba alguna sobre ese particular, y menos los familiares de la
victima, quienes ni siquiera se apersonaron como ofendidos, por lo que en aplicacion del articulo 30 del

Codigo Penal, el Tribunal sentenciador no tuvo base alguna para fijar el quantum de esa reparacion.
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Quinta Epoca,- Instancia: Primera Sala.- Fuente: Semanario judicial de la Federacién.- Tomo CXXIII.-
Pagina: 713.
Amparo penal directo 3849/54. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se

menciona el nombre del promovente 4 de febrero de 1955. Unanimidad de cinco votos. Relator: Luis G.

ARTICULO 31.- La reparacion sera fijada por los jueces, segtn el dafio que sea preciso reparar, de
acuerdo con las pruebas obtenidas en el proceso.

Para los casos de reparacion del dafio causado con motivo de delitos culposos, el Ejecutivo local
reglamentara, sin perjuicio de la resolucion que se dicte por la autoridad judicial, la forma en que,

administrativamente, deba garantizarse mediante seguro especial dicha reparacion.

COMENTARIO:

El primer parrafo de este articulo en comento reafirma el criterio de que la reparacidn dei dafio -como
parle de la sancién pecuniania-, liene esencia de pena publica, debido a lo cual no es potestativo para el
organo jurisdiccional dejar de imponerla en la sentencia definitiva, Sin embargo, a diferencia de la prisién, que
corresponde en exclusiva al Estado como ius puniend, la reparacién del dafio es una porcién del patrimonio
de la victima, que se genera en el momento preciso de cometerse el delito; fa misma por io tanto le pertenece
independientemente de la decision del juzgador y sin obstar se hubiera dictado o no la sentencia condenatoria
correspondiente, pues, ésta (nicamente o que hace es sancionar un derecho creado, nacido con el resultado
tipico y, por tanto, ya existente, para hacerlo exigible coactivamente y hasta por medio de la ejecucion forzada
a través de la autoridad si fuere necesario, En consecuencia los jueces penales no estan autorizados por la
ley, para absolver en el fallo definitivo de la reparacion del dafio existente al responsable del delito, sélo por

carecer de pruebas para cuantificar su monto.

Consecuentemente, resulta ilegal y atentatorio de los derechos de la parte ofendida por el delito, que
el juzgador por un lado resuelva la responsabilidad penal del inculpado por su conducta tipica, antijuridica y
culpable por delito productor de dafios, y por el otro que lo absuelva de la reparacién de éste sélo por in

cuantificacion de su monto.

Por tanto, la sentencia definitiva que absuelva de la reparacién del dario, siendo evidente la existencia
de éste, solo por falta de prueba sobre su cuantificacion, sera violatoria de los articulos 14 y 16 de la

Constitucién del Pais.
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JURISPRUDENCIA:

REPARACION DEL DANO, PRUEBA DE SU PROCEDENCIA, DEVENIDA DEL DELITO DE
{OMICIDIO. Tomando en consideracion que la reparacién del daiio liene el caracter de pena pablica y de que
ssta cuenta con medios enérgicos de ejecucidn, de acuerdo con lo que disponen los articulos 29 pamrafo
wimero, 30 fraccion Il, 31 parrafo primero, 33, 34 parrafo primero 35, 37,38 y 39 del Cédigo Penal para el
distrito Federal, si demostrado esta en el proceso el dafio causado a la familia de la victima con la muerte de
ista devenida del delito de homicidio por el que se dicté sentencia condenatoria, basta con tal prueba para
Jue el juzgador fije el monto del pago correspondiente dado que a la Ley Federal de Trabajo envian los
wmerales 34 del Codigo Penal vigente para el Distrito Federal y 557, fraccién I, del Cédigo de Procedimiento
Penales para la localidad; en la inteligencia de que esas tres codificaciones se interpretan conjuntamente en
os articulos aplicables al caso subexamen, por provenir del mismo legislador federal y por ende, deben
somplementarse mutuamente, criterio que es acorde a una interpretacion cientifica y racional del derecho,
bues el fin social de la ley penal en la materia de la reparacion del dario es la proteccion del ofendido por el
lelito.

Novena Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta.- Tomo: VII, Junio de 1998.- Tesis: I. 2°. P. |. 5.- Pagina: 555.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo direclo
916/89. Concepcidn Miguez de Cruz, 29 d noviembre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Martin
Carrasco Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto.

Amparo directo 502/85. Gerardo Orozco Briceno e Ignacio Dorantes Corona. 15 de septiembre de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Amado Guerrero Alvarado Secretario: Renato Sales H.

Amparo directo 1766/96. Angel Soto Sanchez. 30 de septiembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Amado Guerrero Alvarado .Secretaria: Maria del Pilar Vargas Codina.

Nota: Esta tesis fue publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 394; por instrucciones del Tribunal Colegiado se publica nuevamente

con las modificaciones que el propio tribunal ordena sobre la tesis originalmente enviada.

REPARACION DEL DANO. PARA SU CUANTIFICACION EN MATERIA FEDERAL DEBE
ACUDIRSE A LA LEGISLACION LABORAL. Si bien es cierto que por su naturaleza tanto el dafio moral
como el material son auténomos, también lo es que su reparacion constituye pena publica " que en términos
de lo dispuesto por el articulo 399, fracciédn 1, del Cédigo Federal de Procedimientos Penaies, dicha reparacion

debe abarcar ambos aspectos, pero como en la legistacion sustantiva no se prevé expresamente la forma en
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que debera cuantificarse el monto de tales danos, debe acudirse mencionado dispositivo del codigo adjetivo
penal federal, que remite a la Ley Federal del Trabajo para efectos de garantizar el monto de la reparacion del
dafio cuando se rata de delitos que afecta la vida o la integridad corporal.

Novena Epoca,— Tribunales Colegiados de Circuito,- Semanaric Judicial de la Federacion y su
Gaceta.- Tomo: VI, Mayc de 1998. Tesis: Il. 2°. P. 4 P.- Pégina: 1063.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO. Amparo
directo 20/98. Ramdn Isaac Rodriguez Tavira. 19 de marzo de 1998. Unanimidad de votos. Ponente:

Fernando Herndndez Pifa. Secretaria: Monica Saloma Palacios.

ARTICULO 31 BIS.- En todo proceso penal el Ministerio Publico estara obligado a solicitar, en su
caso, la condena en lo relalivo a la reparacion del dario y el juez a resolver lo conducente.

El incumplimiento de esta disposicion sera sancionado con multa de treinta a cincuenta dias muila.

COMENTARIO:

Debe recordarse que el area juridica donde se plasman los actos procesales, de las partes, del juez v,
aun de los terceros que concurren a juicio, €s, precisamente, |a ley adjetiva. Pero ademds debe decirse que en
el derecho instrumental no existen propiamente las obligaciones procesales; es decir, las partes, como lo es el
Ministerio Publico, no actGan en la instancia movidas por obligaciones, sino, por cargas, que son los
imperativos de las actuaciones comrespondientes a cada uno de los litigantes, por io cual el elemento
normativo "obligado” que se contempla en este numeral, es incorrecto en el derecho adjetivo, Es decir, la
norma instrumental no contempla normalmente obligaciones procesales; las parles actian en el proceso
movidas por cargas y por el imperativo de sus propios intereses o posiciones adjetivas que guarden en la
instancia, pero no por obligacion. Por lo general a las partes no se les puede obligar a probar, a recurrr, a
promover un incidente, a admitir la pretension, a querellarse, a perdonar, a desistirse de la accién, por
ejemplo. Y es que en el proceso no existe como algo propio, a la manera intrinseca del derecho sustantivo, el
"deber ser”, el bien juridico tutelado, ni sujetos obligados ni, menos aun, facultados a exigir el cumplimiento de
la obligacion; en el proceso en lugar de estos sujetos y obligaciones existen las partes y las cargas. Por lo
mismo debemos tratar de interpretar lo que el legislador quiso decir en la redaccion de este articulo, y de ella
se desprende la intencién de la tutela que se quiere dar al ofendido que resiente los dafos derivados del delito
y, en tal virtud de lo que se trata es de que en las Conclusiones Acusatorias de Ministerio Publico se incluya el

requerimiento que se haga al Juez, para que en su sentencia se pronuncie condenando al inculpado al pago
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2 la reparacion del dafio, pero en todo caso de los perjuicios ocasionados, aunque no lo contemple este

tticulo en comento.87

El precepto se halla inadecuadamente establecido en el texto punitive, por adicion hecha mediante
ecreto de 23 de diciembre de 1993, publicado en el Diario Oficial de 10 de enero de 1994, dado sin lugar a

udas, su esencia es netamente procesal.

ARTICULO 32.- Estan obligados a reparar el dafio en los términos del articulo 29:

1. Los ascendientes, por los delitos de sus descendientes que se haliaren bajo su patria potestad,

ll. Los tutores y los custodios, por fos delitos de los incapacitados que Se haflen bajo su autonidad;

Il Los directores de internados o talleres, que reciban en su establecimiento discipulos o aprendices
1enores de 16 afos, por los delitos que ejecuten estos durante el tiempo que se hallen bajo el cuidado de
quélios;

IV, Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o establecimientos mercantiles de
ualquier especie, por los delifos que cometan sus obreros, jornaleros, empleados domeésticos y artesanos,
on motivo y en el desempefio de su servicio,

V. Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o gerentes directores, en los mismos
érminos en que, conforme a las leyes, sean responsables por las demas obligaciones que los sequndos
ontraigan;

Se exceptua de esta regla a la sociedad conyugal, pues, en todo caso, cada conyuge respondera con
sus bienes propios por la reparacion del dario que cause; y

VI. El Estado, solidariamente, por los delitos dolosos de sus servidores publicos realizados con motivo

Yel ejercicio de sus funciones, y subsidiariamente cuando aquélios fuersn culposos.

COMENTARIO:

Confirmando los comentarios hechos a los articulos precedentes sobre la reparacién del dafio, en este
lispositivo a comento se corrobora la intencidn del legislador de salvaguardar a toda costa los derechos
»atrimoniales lesionados a la ofendida por causa del delito. La reparacion del dafio se convierte, pues, en
Jena publica y en parte del patrimonic de la victima del delilo, como resarcimiento del menoscabo econdémico

‘esentido por el ilicilo penal.

7 DIAZ DE LEON, Marco Antonio, Cédigo Penal para el Distrito Federal Comentado, Pag. 157.
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Consecuentemente, este articulo 32 va mas alla de la responsabilidad atribuible al delincuente, dado,
la obligacion de reparar el dafio trasciende a terceras personas consideradas responsables objetivamente a
cubrirto a la ofendida. Es decir, aqui, para la reparacion del dafio no es estrictamente relevante la culpabilidad
pues basta que el hecho sea consecuencia de una conducta tipica y anfijuridica, aunque fuere inimputable su
autor, para que surjan las consecuencias de sancién a las personas consideradas en este precepto come

obligadas a reparar el dano.

JURISPRUDENCIA:

ACUSADOR O DENUNCIANTE, NO PUEDE INTERPONER AMPARO CONTRA LA SENTENCIA
QUE ABSUELVE EL PAGO DE LA REPARACION DEL DANO. Conforme a los articulos 4°, y 10 de la Ley de
Amparo, el ofendido por el delito solo puede recurrir al juicio constitucional, cuando le perjudique el aclo, @
sea, cuando tenga derecho a la reparacion del dafio, contra actos que emanan del incidente de reparacion o
de responsabilidad civil, o lambién conlra los actos surgidos dentro del procedimiento penal, relacionade
inmediatamente y directamente con el aseguramiento del abjeto del delito y de los bienes que estén afectados
a la reparacion o a la responsabilidad civil. Ahora bien, en ningin de esos casos estd comprometida la
situacion del ofendido en la sentencia se absuelve de |a reparacion del dafio causado por las lesiones inferidas
porque el acto reclamado no emana del incidente de reparacién que se forma de acuerdo con fos articulo 29 y
32 del Cédigo Penal y 532 y siguientes del Codigo de Procedimientos Penales solamente cuando la
reparacidn del dano se exige a terceros, ni es el caso de que el acto reclamado siga dentro del procedimiento
penal, en relacién inmediata y directa con el aseguramiento del objeto del delito y de los bienes afectados a la
reparacién, Por otra parte, de concederse el amparo, seria tanto como obligar a la autoridad responsable a
hacer la condenacion por concepto de reparacion del dafio, y como esa reparacién tiene el caracter de pena
publica, atento lo dispuesto en el articulo 29 def Cédigo Penal, se agravaria la situacién del reo a mocién y por
actividad desplegada por un particular a quien no incumbe el ejercicio de la pena, que exclusivamente toca al
Ministerio Pblico segun el articulo 21 constitucional, con el que pugnaria imponer una pena sin intervencién
del titular de la accién. En consecuencia, el amparo es improcedente contra el fallo dictado en el proceso, que
absuelve de la reparacién del dario.

Quinta Epoca.- Instancia: Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.- Tomo: LIX.-
Péagina: 2911,

Amparo penal directo 5977/38. Martinez Granados José. 16 de marzo de 1939, Unanimidad de cuatro

votos, La publicacién no menciona el nombre del ponente.

102



REPARACION DE DANO EXIGIBLE A TERCEROS QUE EJERCEN LA PATRIA POTESTAD.
abiéndose establecido que un menor es penalmente responsable de los delitos de lesiones y dafio en
ropiedad ajena cometidos en perjuicio de ofra persona y que se ha justificado que el acusado es menor de
dad y se encuentra bajo la patria potestad de los demandados debe resolverse que éstos estan obligados a
sparar el dafo.

Sexta Epoca.- Instancia: Primera Sala.- Fuente Semanario Judicial de la Federacién.- Tomo: Segunda
arte, XLV.- Pagina 67

Amparo directo 1137/60. Marcelino Francisco Delgado Castillo. 23 de marzo de 1961. Unanimidad de

uatro votos. Ponente: Juan José Gonzalez Bustamante.

REPARACION DEL DANO POR PATRONES INOPERANTES CUANDO SON LOS PROPIOS
JFENDIDOS. Demostrado que el patron es el ofendido en un delito, no le es aplicable la fraccion IV del
rticulo 32 del Codigo Penal Federal, en el sentido de que esta obligado dicho patrén a cubrir la reparacion del
afo, por ser el acusado empleado suyo, y aun en el caso de que no fuera el ofendido el patrén, la obligacién
le reparar el dafio seria subsidiaria a la del acusado y no se relevaria a éste de tal obligacion.

Sexta Epoca.- Instancia; Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacién- Tomo:
sequnda Parte. LXXIX.- Pagina: 38.

Amparo directo 4109/63. J. Jests Jiménez Reyes. 14 de enero de 1964. Cinco votos. Ponente: Juan

losé Gonzalez Bustamante.

ARTICULO 33.- La obligacion de pagar la sancién pecuniaria es preferente con respecto a
:ualesquiera otras contraidas con posterioridad al delito, a excepcion de las referentes a alimentos y

elaciones laborales.
COMENTARIO:

Con las excepciones sefnaladas en el articulo en comento, se trata de proteger a la victima del delito

Ie posibles insolvencias del delincuente, que le impidan el pago de la reparacion del dafio.
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JURISPRUDENCIA:

REPARACION DEL DANO, PRUEBA DE SU PROCEDENCIA, DEVENIDA DEL DELITO DE
HOMICIDIO. Tomando en consideracidn que la reparacion del dafio fiene el caracter de pena publica y de que
ésla cuenta con medios enérgicos de ejecucion, de acuerdo con fo que disponen los articulos 29, parrafo
primero, 30 fraccién II, 31 parrafo primero, 33, 34 parrafo primero, 35, 37, 38 y 39 del Cédigo Penal para ef
Distrito Federal, si demostrado esta en el proceso el dafio causado a la familia de la victima con la muerte de
ésta devenida del delito de homicidio por el que se dicté sentencia condenatoria, basta con tal prueba para
que el juzgador fije el monto del pago commespondiente dado que a la Ley Federal del Trabajo envian los
numerales 34 del Codigo Penal vigente para el Distrito Federal y 556 fraccion |, del Cédigo De Procedimientos
Penales para la localidad en la inteligencia de que esas tres codificaciones se interpretan conjuntamente los
articulos aplicables al caso subexamen, por provenir del mismo legislador federal y, por ende, deben
complementarse mutuamente criterio que es acorde a una interpretacién cientifica y racional de! derecho,
pues el fin social dice |a ley penal en la materia de la reparacion del dafio es la proteccidn del ofendido por el
delito.

Novena Epoca.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Fuente: Semanario judicial de la
Federacion y su Gaceta.- Tomo: VI, Junio de 1998.- Tesis: 1.2°.P. J /5.- P4gina: 555.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEI. PRIMER CIRCUITO. Amparo directa
916/89, Concepcion Miguel de Cruz. 29 de noviembre de 1989, Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Martin
Carrasco. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto.

Amparo directo 502/95, Gerardo Orozco Briseno e Ignacio Dorantes Corona. 15 de septiembre de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Amado Guerrero Alvarado, Secretario: Renalo Sales Heredia.

Amparo directo 690/97. Gabriel Rodriguez Navarro. 30 de junio de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Amado Guerrero Alvarado, Secretario: Reynaldo M. Reyes Rosas.

Amparo directo 1762/96. Juan José Romero Pimentel. 30 de septiembre de 1997. Unanimidad de
votos. Ponente: Amado Guerrero Alvarado. Secretaria: Maria del Pilar Vargas Codina.

Amparo directo 1766/96. Angel Soto Sanchez. 30 de septiembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Amado Guerrero Alvarado. Secretaria: Maria del Pilar Vargas Codina.

Nota: Esta tesis fue publicada en el Semanario judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 394; por instrucciones del Tribunal Colegiado se publfica nuevamente

con las modificaciones que el propio tribunal ordena sobre Ia tesis originalmente enviada.
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ARTICULO 34.- La reparacion del dario proveniente de delito que deba ser hecha por el delincuente
iene el caracter de pena publica y se exigiré de oficio por el Ministerio Pdblico. La victima, el ofendido, sus
fependientes econdmicos o sus derechohabientes podran aportar al Ministerio Publico o al Juez, en su caso,
2s datos y pruebas que tengan para demostrar la procedencia y monto de dicha reparacion, en los términos
Jue prevenga el Cadigo de Procedimientos Penales.

En toda sentencia condenatoria el juez deberd resolver sobre la reparacion del dafo, ya sea
bsolviendo o condenando a pagar cantidad precisa y no dejar a salvo los derechos del ofendido ni aplazar la
feterminacion del monto a incidente o resolucién posterior.

El incumplimiento por parte de las autoridades de la obligacién a que se refiere el parrafo anterior,
sera sancionado con multa de treinta a cuarenta dias de salario minimo.

Cuando dicha reparacion deba exigirse a tercero, tendra el caracter de responsabilidad civil y se
‘ramitara en forma de incidente, en los términos que fije el propio Cédigo de Procedimientos Penales.

Quien se considere con derecho a la reparacion del dario que no pueda obtener ante el juez penal, en
/drtud de no ejercicio de la accion por parte del Ministerio Publico, sobreseimiento o sentencia absolutona,

J0dré recurrir a la via civil en los términos de la legislacion correspondiente.

COMENTARIO:
Se ha insistido en este capitulo sobre el caracter de pena publica que posee la reparacién del dafio,
jueriendo significar con ello la procedencia de que el juez condene a su pago, sin obstar que no se hubiera

presentado prueba para su cuantificacion durante el proceso.

Ahora bien, existen delitos que, a simple vista y como hecho notorio no requiere de prueba, indican
por su propia naturaleza que no contienen fondo patrimonial ni dafic a la victima, por lo cual sin mayor
indagacion el juez resuelve en su fallo definitivo que no habré pena de reparacién de dafio, como ocurrira en
algunos delitos, en la asociacién delictuosa (articulo 164) o en la portaciéon o fabricacién de armas prohibidas
(articulo 160), por ejemplo; sin embargo, hay otros delitos en los cuales el juzgador advierte que habra de
condenar a dicha reparacion del dafio en la sentencia si se probara la responsabilidad penal del inculpado
como, el fraude o el robo. En tal virtud, el surgimiento del derecho de la viclima a la reparacion del dafio es en
el momento de producirse el hecho, causado por la conducta llicita, que siendo esta tipica, no estuviera
autorizada por el orden de derecho, es decir, que sea antijuridica y también culpable, ello motivara que en la
sentencia se habré de condenar a su pago con o sin prueba sobre el quantum que es motivo no ya del
derecho (ya nacido), sino de su exigibilidad al responsable penalmente. Hoy, el aparlado B del articulo 20

constitucional aun lo establece.
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Dicho en otras palabras, es improcedente que los jueces priven de ese derecho (incorporado ya a la
esfera patrimonial de la victima), por falta de pruebas de su cuantificacidn, lo cual ello en todo caso tendria
que ver con la liquidacién de la misma, para procesalmente hacerla liquido y exigible después de la condena.
Asi, pues, debe preservarse este derecho en la sentencia condenando al page que después se determine, y

hasta en tanto no se extinga este derecho.

Finalmente, si el Ministerio Pablico no ejercitara accién por esta pena, la victima, el ofendido, sus
dependientes econémicos o sus derecho habientes puede recurnir a la via civil, conforme a la legislacion
correspondiente.

Asi, en base a este articulo el Ministerio Publico, en su caso deberd solicifar de oficio en las
conclusiones acusatorias que se condene al inculpado al pago de la reparacion del dafio y de los perjuicios
ocasionados por el delito, ya que el incumplimiento de esta disposicién sera sancionada con la multa a que se

refiere el precepto en comento.

JURISPRUDENCIA:

DANO EN PROPIEDAD AJENA, CONDENA INDEBIDA A LA REPARACION DEL DANO SI NO SE
EJERCITA ACCION POR EL DELITO DE, Y SE SANCIONA POR DIVERSO DELITO DE, Y SE SANCIONA
POR DIVERSO ILICITO.- Es indiscutible que todo delito de dario de vida, por una parte, a la sancion, y por
ofra, a la obligacion de reparar el dafo causado como consecuencia directa y necesaria del hecho ilicito,
siendo por ello que si el delito no llega a consumarse no tendra existencia la sancién ni la obligacidn
reparadora de dafio. Y, para que el érgano jurisdiccional esté en posibilidad legal de imponer sanciones,
previo el proceso correspondiente, es indispensable que e! Ministerio Pablico, ejercite accion penal primero, y
formule acusacion, después. En tales condiciones, si los dafios a un inmueble se causaron en forma
independiente del delito de roba de un bien existente en el mismo lugar, es decir, por hechos diversos que
constituyen de manera auténoma el delito de dafio en propiedad ajena, si el Ministerio Publico no ejercitd
accion penal, ni formuld acusacién por este ilicito, resulta evidente la violacién a las garantias del acusado
consistente en haberto condenado a pagar la reparacién det dano.

Séptima Epoca, Segunda Parte:

Vol. 90, Pag. 21. 1701/75.- Antonio Salto Riu.- Unanimidad de votos. Vol. 90, P4g. 21, A. D. 1769/75.-
German Meza Virgen.- Unanimidad de 4 votos. Vol. 90, Pag. 21, A. D. 1979/75.- Roberto Criollo Garcia.-
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Jnanimidad de 4 votos. Vols. 91-96, Pag. 187, A. D. 1977/75.- Daniel Carbajal Gonzélez.- Unanimidad de 4
otos. Vols. 133-138. Pag. 187, A. D. 855/ 79.- Hermenegildo Martinez Santos.- Unanimidad de votcs.

ARTICULO 35.- El importe de la sancién pecuniaria se distribuira: entre el Estado y la parte ofendida;
i primero se le aplicaré el importe de la multa, y a la sequnda e/ de la reparacion.

Si no se logra hacer efectivo todo el importe de la sancion pecuniaria, se cubriré de preferencia la
'eparacion del dafio, y en su caso, a prorrata entre los ofendidos.

Si la parte ofendida renunciare a la reparacion, el importe de ésta se aplicard al Estado.

Los depésitos que garanticen la libertad caucional se aplicaran como pago preventivo a la reparacion
Jel daiio cuando el inculpado se substraiga a la accion de la justicia.

Al mandarse hacer efectivos tales depésitos, se prevendra a la autoridad ejecutora que conserve su
mporte a disposicion del tribunal, para que se haga su aplicacién conforme a lo dispuesto en los parrafos

anferiores de este articulo.

COMENTARIO:

Desde siempre la multa es una retribucién econdmica para beneficio del Estado, con la finalidad de
allegarse fondos para el erario, establecida particularmente para apoyar los gastos representados por la
administracién de justicia penal. Sin embargo, respecto de la reparacién del dafo, como se indicé en los
comentarios anteriores, ésta pertenece a los ofendidos desde el momento mismo en que se cometa el delito,
para resarcirles los dafos, perjuicios y aun los dafios morales que sufren por la ilicitud criminal, a todas luces
injustificable. La circunstancia de que este articulo sefiale como crédito preferente a la reparacion del dafio,
cuando exista incapacidad econdmica del delincuente, para pagar también la multa, ratifica los principios de
derecho social que caracterizan a nuestro derecho penal vigente, mismo es también instrumento

reinvindicador de los intereses de las victimas de delito.

El Ultimo parrafo de este articulo a comento establece una forma pronta para el cobro de la sancién
pecuniaria, |a cual sera resuelta directamente por el juez en base a este precepto y con apoyo en lo dispuesto

por el articulo 37.

El precepto introduce como innovacion en sus parrafos cuarto y quinto, en primer término que el

depdsito garantizante de la libertad caucional se aplicara para pagar, se entiende que de inmediato, la
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reparacién del dafio "de manera preventiva”, por el simple hecho de que el inculpado se sustraiga a la accién
de la justicia. Sin embargo, en el Ultimo parrafo se acota a la autoridad ejecutora para que “conserve” el
importe del citado depésito y a su disposicion del tribunal, cuandc el juez mande hacer efectivo dichos

depdsitos, y todo elio con el fin de que se haga su aplicacion conforme a lo dispuesto en este articulo 35.

ARTICULO 36.- Cuando varias personas cometan el delito, el juez fijar4 la multa para cada uno de los
delincuentes, segun su participacion en el hecho delictucso y sus condiciones econémicas; y en cuanto a la

reparacién del dano, la deuda se considerara como mancomunada y solidaria.

COMENTARIO:

Con equidad este dispositivo establece la fijacion del guantum de la multa cuando, en la comisién del
delito, hubieran actuado varios delincuentes, considerando para ello el grado de la intervencion que hubiera
tenido cada uno de aquéllos, como aufor o participe; es claro que quienes concurren a la produccion del
resultado tipico con dominio del hecho, como en el caso de los autores, o con codominio del hecho, en calidad
de coautores, asumen una mayor responsabilidad penal y, por tanto, una multa mayor, comparada con la de
quienes son sblo participes. Ahora bien, tratandose de estos Ultimos también los participes tienen una
graduacion de culpabilidad, peligrosidad y responsabilidad, segun el grado de concurrencia en el evento
criminal, de esta manera quienes determinen intencionalmente a otro a cometer el delito los que lo llevan a
cabo sirviéndose de ofro, deben tener una mayor multa y pena comparados con quienes son complices y sélo
prestan ayuda o auxilio a otro para la comisién del ilicito, asi como aquellos que posteriormente al delito
auxilien al delincuente, cumpliendo una promesa anterior al mismo, pues, en estos supuestos, el grado de
participacién es menor a las antes sefialadas, si bien, dentro de éstas, igualmente deben analizarse en el caso
concrefo [a clase de intervencidn que se tenga dentro de las categorias sefialadas para la participacién.
Finalmente, por lo tocante a la complicidad correspectiva a que se refiere la fraccion VIl del articulo 13 del
Codigo Penal en cita, deben tener todos los intervinientes en el defito una multa similar entre ellos, por las

caracteristicas que presenta esta figura.

Ahora bien, independientemente de los criterios derivados de la autoria y participacién citados para la
fijacion de la multa, el juez deberd considerar asimismo la condicion econdmica de los delincuentes a quienes
se les imponga; si dentro de éstos existen algunos con posibilidades econdmicas para pagar, la multa sera

mayor, en comparacion de quienes carecen de patrimonio para sufragarla, sin que esto tlimo implique se les
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leba absolver por tal motivo, habida cuenta la posibilidad , de que en estos casos del pago de la multa, se
jen plazos para su pago y, mas aln, cabe que con posterioridad cambiara la situacién econémica de los
nismos, ya que el reo seguira sujeto a la obligacion de pagar la parte que le falta como lo establece el articulo

)8 de este Cédigo Penal.

Por Gltimo en relacién con la reparacién del dafio, el articulo a comento establece que la deuda se
:onsiderard como mancomunada y solidaria, para lo cual habra de tenerse en cuenta que el monto de la
eparacién del dafio se considerara dividida en tantas partes como delincuentes existan sobre el delito, asi
;omo que cada parte conslituird una obligacion distinta una de ofras, 1o que a su vez implica que en este
sentido se tenga a los delincuentes en igualdad de circunstancias. Para el caso, deben analizarse las

lisposiciones del Cadigo Civil segun sus articulos 1984 a 1987.

JURISPRUDENCIA:

CONCURRENCIA DE CULPAS, SANCION PECUNIARIA CUANDO HAY. Si existe concurrencia de
:ulpas, debe tomarse en cuenta que aun cuando en este tipo de delitos no hay compensacién de culpas, no
25 logico ni juridico que s6lo uno de los protagonistas de los hechos soporte el dafo ocasionado el vehiculo
yropiedad del ofro y sélo por esta causa, sino que su propia conducta imprudente debe repercutir en su propio
Jerjuicio, por partes iguales, esto es, que cada manejador debe responder por la semisuma del total de los
Janos producidos por su conducta imprudente, independientemente que parte de los referidos dafios haya
recaido en bienes propiedad de uno de ellos; asi, en esta forma, la condena resulta justa equitativa,
respetandose, asi comao que la gravedad del dafio de uno, para la imposicién de las sanciones, cuando hay
concurrencia de culpas, no es determinante para la imposicién de la sancién pecuniaria en perjuicio del otro,
sino gue debe estarse al principio de que a igual culpa igual sancién, aunque ésta quede absorbida, sin
llegarse a hacer efectiva por el propietario afectado, pues el hecho de ser propietario no puede eximirlo del
pago del dailo que él mismo propicio.

Amparo directo 2123/75.- Juan Gabriel Vargas Mena.- 22 de enerc de 1976.- 5 votos.- Ponente: Mario

G. Rebolledo F- Secretario; Salvador Ramos Sosa.

REPARACION DEL DANO, CUANDO EXISTE COAUTORIA, CONSTITUYE UNA DEUDA
MANCOMUNADA Y SOLIDARIA. Del ariculo 36 del Cadigo Penal Federal se colige que cuando varias
personas cometen un delito, la deuda de la reparacién del dafio se considera mancomunada y solidaria por lo

que, si de las constancias procesales se deduce que ain permanece insoluta parte de la reparacién del dario,
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es evidente que el juez del conocimiento indebidamente absolvid a uno de tos responsables, por haber pagado
solo la cantidad de dinero de la que dice él dispuso, aduciendo reparacién del dafio, y dado ademas el
desistimiento de la parte afectada por lo que a dicho acusado se refiere, pues el aludido juzgador pas6 por alto
que la accion penal se ejercitd en grado de coparticipacion en términos del articulo 13 del Cédigo punitivo
Federal respecto a todos los acusados, circunstancia que lo obliga a dilucidar la situacion de los sentenciados
a este particular, esto es, tomar en cuenta los pagos efectuados y sobre el saldo insoluto dictar sentencia
condenatoria conlra los ajusliciados la que constituiria deuda mancomunada y solidaria.

Octava Epoca.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Fuente: Semanario judicial de la
Federacion.- Tomo: VI Segunda Parte-2- Pé4gina: 640.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo: 535/89. Victor Manuel Lépez Garcia 21 de febrero de 1990. Unanimidad de volos.

Ponente: Ramiro Barajas Plasencia Secretaria Gloria Fuerte Cortez.

ARTICULO 37.- La reparacion del dafio se mandara hacer efectiva, en la misma forma que la multa.
Una vez que la sentencia que imponga tal reparacion cause ejecutoria, el tribunal que la haya pronunciado
remitird de inmediato copia certificada de ella a la autoridad fiscal competente y ésta, dentro de los tres dias
siguientes a la recepcién de dicha copia, iniciara el procedimiento econdmico coactivo, notificando de elio a la

persona en cuyo favor se haya decretado, o a su representante legal.

COMENTARIO:

Los reos que se nieguen a cubrir sin causa justificada el importe de la reparacién del dafio o de la
multa, se les exigira el pago mediante el procedimiento econémico coactivo.

Por decreto de 23 de diciembre de 1993, publicado en el Diario Oficial de 10 de enero de 1994, se
realizan importantes adiciones a este precepto. En esencia éstas tratan de tutelar el derecho de la reparacién
del dafo, fijando un procedimiento basico para la obtencidn de la misma, siendo loable la imposicién del
mandato al juez para que "de Inmediato" envie copia certificada de la sentencia a la autoridad fiscal
competente o sea que habra de enviar dicha copia en la misma fecha de la sentencia o al dia siguiente de

emitida, pues eso es lo que significa procesalmente la palabra "de inmediato”.

Asimismo, se establece un plazo de 3 dias a partir de la recepcion de dicha sentencia para que la

autonidad fiscal inicie el procedimiento econdmico coactivo para lograr el cobro de dicha reparacion de dano.
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De todas formas debe sefialarse que esta adicion es incompleta, pues el legislador debié conocer que
in la realidad dicho procedimienio econdmico coactivo, ademas de ser lento y ajeno a la justicia penal, es
iormaimente desatendido por las partes del proceso penal, por lo cual habra, de una vez por todas,
'stablecerse que la reparacién del dano, debe ser cobrada y pagada a la victima del delito, en el mismo
yroceso penal sin necesidad de supletoriedad fiscal o concurrencia a autoridades fiscales que son totalmente
ijenas al problema del ofendido por el ilfcito penal en este sentido. Asi, si en el procedimiento penal se dicta
Ina sentencia condenatoria que incluya como sancién el pago de la reparacién del dafo a cargo del
felincuente, ésta adquiere el caracter de pena publica y el cobro de la misma debe ser exigido de oficio por el
vinisterio Pdblico Federal, como lo ordena el articulo 34 de este Codigo Punitivo y el apartado B del articulo
20 constitucional. En cambio, si dicha sancion obliga a un tercero, ésta reviste el caracter de responsabilidad

sivil y se tramitara en forma de incidente.®8

Al quedar firme la sentencia condenatoria, la Representacién Social con fundamento en el articulo 532
el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, solicitara a los Tribunales correspondientes envien a la
autoridad fiscal copia autorizada de la resolucién en la que se condena a la sancion pecuniaria con objeto de
jue se haga efectivo el monto de la misma; sin embargo, ahora el juez de oficio con o sin peticién del
Viinisterio publico remitird de inmediato fa citada copia certificada de! falio definitivo y ejecutoriado correspon-
Jiente a la autoridad fiscal competente. La precitada autoridad fiscal a la que se refiere el precepto
mencionado es la Tesoreria de la Federacién, entidad que con base en los articulos 5 fraccion 11y 12 de la
Ley del Servicio de Tesoreria de la Federacion, asf como en las normas sobre la competencia de los drganos

administrativos de la Secretaria de Hacienda y Crédito publico procede al cobro de dicha sancion.

La naturaleza fiscal de los créditos, dentro de los cuales se halla la referida sancién pecuniaria, se
determina en el arliculo del Cédigo Fiscal de la Federacion, al sefialarse como tales los que tiene derecho a
percibir el Estado o sus organismos descentralizados, que provengan de aprovechamiento o de sus
accesorios, incluyendo los que deriven de responsabilidades que el Estado tenga derecho a exigir de sus
servidores publicos o de fos particulares, asi como de aquellos a los que las leyes les den ese caracter y el

Estado tenga derecho a percibir por cuenta ajena.

Es importante hacer mencion que la autoridad encargada de otorgar los beneficios de la Remision

parcial de la pena, estipulados en la Ley que establece las Normas Minimas sobre Readaptacion Social de los

® DIAZ DE LEON, Marco Antonio, Codigo Penal para el Distrito Federal Comentado, Pag. 172.
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Sentenciados, condiciona la concesién a que el sentenciado repare los dafios y perjuicios causados o

garantice su reparacion (articulo 16).

JURISPRUDENGIA:

REPARACION DEL DANO, CONDENA DE - No es legal la sentencia que determina que como pago
de |a reparacion del dafio se entreguen al ofendido 105 vehiculos que se les recogieron a 105 procesados, por
la sola razén de que éstos confesaron que con el dinero que robaron los adquirieron, en atencién a que de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 30 del Codigo Penal, la reparacién del dafio comprende entre
olras cosas "la restitucidn de la cosa obtenida por el delito y si no fuere posible, el pago del precio de la
misma"; de lo que se sigue que en todo caso debieron haberse asegurado, para que de ser necesario se
pudiera aplicar el procedimiento econdmico coactivo en tales bienes muebles.

Amparo directo 464/54.- Sergio Velazquez Corona.- 21 de febrero de 1985.- Unanimidad de votos.-
Ponente: J. Jests Duarte Cano.- Secretario: Carlos Loranza Mufioz.

Informe 1985.- Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, Nim. 12, Pag. 15.

ARTICULO 38.- Si no alcanza a cubrirse la responsabilidad pecuniaria con los bienes del responsable
o0 con el producto de su trabajo en la prision, el reo liberado sequira sujeto a la obligaciéon de pagar la parte

que falte.

COMENTARIO:
Dada la naturaleza de pena publica que tiene 1a sancion pecuniaria la misma no se extingue por el
hecho de que el delincuente sea excarcelado al purgar la pena de prisién, pues subsistira en la parte que no

hubiera cubierto hasta en tanto no se extinga fa misma.

JURISPRUDENCIA;

REPARACION DEL DANO. Es deleznable el argumento de la autoridad responsable, por cuanto
sostiene que por el hecho de que el acusado tuviera un patrimonio reducido, que resulta insuficiente para
cubrir las prestaciones exigidas relativas a la reparacién del dafio, no pudiera hacerse la condenacion
respectiva, pues dicha tesis conduciria al absurdo de que si el delincuente no tiene patrimonio para cubrir el
dafno cuando, tal circunstancia determinaria su absolucién, cuando es bien sabido que conforme al articulo 38

del Cédigo Penal, si no alcanza a cubrirse las responsabilidad pecuniaria con los bienes del responsable o con
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| producto de su trabajo en prision, el reo liberado seguira sujeto a la obligacion de pagar Ia parte que falta, y
| diverso articulo 29, en su fraccion Il establece las reglas que regulan dicho pago.
Quinta Epoca - Primera Sala.- Semanario judicial de la Federacion. Tomo: CXXIll.- Pagina: 1732.
Amparo penal directo 669/51. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se

nenciona el nombre del promovente. 17 de marzo de 1955. Maycria de tres volos. Ponente: Tedfilo Olea y

eyva.

ARTICULO 39. Ei juzgador, teniendo en cuenta el monto del dafio y la situacién econémica del
bligado, podra fijar plazos para el pago de la reparacion de aquel, los que en su conjunto no excederan de un
ino, pudiendo para ello exigir garantia si lo considera conveniente.

La autoridad a quien corresponda el cobro de la multa podra fijar plazos para el pago de ésta,

'omando en cuenta las circunstancias del caso.

COMENTARIO:
La garantia que preferentemente debe otorgar el sentenciado, para pagar a plazos la cantidad de la
‘eparacion del dafio o de la multa, debe ser real, como la hipoteca, y en su defecto la fianza que al efecto de

Jna institucion afianzadora autorizada por el Estado para estos ¢asos.

JURISPRUDENCIA:

PENA, LA EFECTIVA READAPTACION SOCIAL DEL SENTENCIADO ES EL FACTOR
DETERMINANTE PARA LA CONCESION DE LA REMISION PARCIAL DE LA, AUN CUANDO UNO DE
LOS ASPECTOS FUNDAMENTALES EN EL PROCESO DE READAPTACION SOCIAL DE QUIEN HA SIDO
CONDENADO EN SU PREOCUPACION POR ATENDER LA REPARACION DEL DANO QUE CAUSO A LA
VICTIMA DE LA INFRACCION PENAL, NO PUEDE AFIRMARSE EN FORMA TAJANTE QUE LA FALTA
DE PAGO DE LA REPARACION DEL DANO O DE UN CONVENIO SOBRE LOS TERMINOS EN QUE
PUEDE CUBRIRSE CONSTITUYE UN DATO QUE REVELE INDEFECTIBLEMENTE INADAPTACION
SOCIAL DEL SENTENCIADO.- Es verdad que de conformidad con el articulo 16 de la Ley de Normas
Minimas sobre Readaptaciéon Social para concederse la remision parcial de la pena, es necesario que el
interno observe buena conducta, participe regulamente en las actividades educativas que se organicen en el
establecimiento y revele por otros datos efecliva readaptacion social, siendo, esta tltima el factor determinante

para la concesion o negativa de la remisién parcial de la pena, sin que la concesion del beneficio pueda
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fundarse exclusivamente en los dias de trabajo, en la participacion de actividades educativas y el buen
comportamiento del sentenciado. También es cierto que corresponde a la Direccidn General de Servicios
Coordinados de Prevencion y Readaptacion Social de la Secretaria de Gobernacion, la facultad de apreciar si
por otros datos revela el sentenciado que se ha readaptado socialmente, y es asimismo aceptado el criterio
que sustenta dicha autoridad, en el sentido de que uno de los aspectos fundamentales en el proceso de
readaptacion social de quien ha sido condenado en su preocupacion por atender a la reparacién del dafio que
caus6 a la victima en la infraccién penal, pues efectivamente resulta dificil considerar cono socialmente
readaptado al delincuente cuya conducta se traduce en un menosprecio a la sociedad a quien ha agraviado,
cuando es manifiesta su voluntad de eludir el pago de |a reparacion del dafio que ocasiond el ofendido.

Sin embargo, es importante destacar que para llegar a esta conclusién es menester apreciar mediante
datos objetivos, si en el animo del sentenciado existe ese menosprecio a la sociedad, ya que no puede
afirmarse en forma tajante que la falta de pago de reparacion del dafio o de un convenio sobre los términos en
que pueda cubrirse constituye un dato que revele indefectiblemente inadaptacién social, puesto que pueden
existir miltiples circunsiancias que impidan al recluso realizar ese pago o celebrar con el ofendido dicho
convenio 0 de alguna ofra manera manifestar su preocupacion por reparar el dafo causade. La propia
autoridad responsable admite en sus agravios que no inexorablemente la falta de pago de la reparacion del
dafo revela ese estado de inadaptacion social, ni ineludiblemente hace improcedente el beneficio de la
remision, pues como antes se ha apuntado son diversos datos objetivos los que deben constituir la base para
apreciar si se ha desamollado cabalmente en el recluso el proceso de readaptacién social: es evidente que si
el sentenciado se encuentra privado de su libertad, sin recursos econdmicos y sin oportunidad para poder
hacer ese pago o concertar los convenios relativos, resulta injustificado atribuirle el propésito de pretender
eludir defiberadamente el referido pago, pues no todas las circunstancias que giran en torno a la posibilidad
del cumplimiento de esa obligacién las que deben servir a la autoridad para apreciar el estado de readaptacion
social del recluso y resolver si procede o no la remision parcial de la pena que éste ha solicitado.

Amparo en revision 176/78.- Jaime Antonio Romero Camacho.- Unanimidad de votos.- Ponente:
Victor Manuel Franco.

Informe 1979. Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Penal. Num. 9, Pag. 23.
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4.4. NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Un codigo penal es el producto de una multiple seleccion que responde a determinados principios y a
lertas circunstancias. Las sefecciones politico-criminales que forman el conjunto de la legislacion penal, se
sfieren a los bienes protegidos y a las férmulas adecuadas para protegerios (seleccion de tipos); a la
alificacion de sujeto como responsable de los hechos que realiza (seleccién del delincuente), a la naturaleza,
itensidad y objetivo de las reacciones juridicas frente a la conducta ilicita (seleccion de sanciones), al método
ara identificar el supuesto de las sanciones y disponer las consecuencias cormrespondientes (seleccion del

roceso), y a la forma de cumplir esas consecuencias (seleccion ejecutiva).s®

En este marco se inscribe igualmente la procuracion de cierto equilibrio entre los intereses que entran
n juego y sus titulares o pretendientes. Este es el escenario en el que se plantea el encuentro dindmico entre

)s personajes de la dialéctica penal: inculpado, ofendido, sociedad, Estado.”

El Cédigo Penal constituye la guia rectora de la politica criminal, su contenido prescriptivo y
:ancionador es la cobertura normativa del aparato punitivo del Estado. En este contexto, no hay posibilidad de
:eguridad publica ni de procuracion e imparticion de justicia si no existe antes y ante todo, un cédigo penal

jue determine el limite de lo que entendemos por convivencia pacifica.

Las novedades que presenta el cadigo siguen siendo escasas. Sigue previéndose la prision (siendo la
luracién minima de esta de tres meses y la maxima de cincuenta anos) con mayor incidencia. La inhabilidad
yara el ejercicio de profesion, cargo, comisién o empleo se encuentra casi a la par de la prision: sin embargo,
se insiste en ella como sancién casi exclusiva a funcionarios puablicos. Por su parte la privacion o suspension
e derechos se incrementa en la parte especial. Se eliminan de este nuevo catélogo algunas medidas como el
apercibimiento, la amonestacién, la caucidn de no ofender, la publicacion especial de sentencia. Sin embargo,
abe preguntar por qué no eliminamos definitivamente las penas cortas de prisién, es decir, aquellas de

lemporalidad menor a los tres anos y abrimos vias alternativas.

* GARCIA RAMIREZ, Sergio y GONZALEZ MARISCAL, Olga Islas Coords. Andlisis del Nuevo Codigo Penal para
el Disirito Federal, Tcreeras Jornadas de Justicia Penal “Ferando Castellanos Tena™. México, UNAM, 2003. pag. 125.
7 Ibidem, GARCIA RAMIREZ, Sergio y GONZALEZ MARISCAL, Olga Islas Coords. Pag. 125.

L1S



La innovacién en materia de penas consiste primero, en la divisidn expresa que se hace entre
medidas de seguridad: la distincion entre las penas personales y aquéllas destinadas a las personas morales,
para las que se establecen dos sanciones mas, la remocion y la intervencion general: de igual manera, resuita

novedosa la modalidad de trabajo a favor de la victima.

La pena de trabajo en beneficio de la victima, a través de la prestacion de servicios remunerados
merece especial atencidn. El nico articulo que destina el cédigo al tratamiento de esta pena no establece las
reglas bajo cuales la prestacién de servicios remunerados va a beneficiar a la victima. Se infiere que una parte
del producto de trabajo se destinara al pago de la reparacion del dafio sin embargo, es muy aventurado
establecer la posibilidad de esta pena, asi sin ninguna regla. Posibilidades hay muchas: la victima da empleo
remunerado al condenado y le descuenta de su frabajo una parte destinada a la reparacion del dafo; el
Estado destina en un puesto de trabajo al condenado y le descuenta de su salario el monto de la reparacién
del dafio; El estado o la victima emplean al condenado y aplican totalmente su salario a la reparacion del

dano.

El trabajo a favor de la comunidad practicamente es inoperante debido a que no existe la
infraestructura normativa y material-personal para su aplicacion real. La vigilancia y control que requiere esta

pena, asi como los espacios y la coordinacion inferinstitucional no han sido desarrollados.

No se puede obviar que México padece altos indices de desempleo y subempleo y la operacion de
medidas laborales, como sancién, estd directamente vinculada a la legislacién y condiciones laborales

generales.

El delito causa un dafio social y, a menudo, otro particular que afecta los bienes de cierto individuo y
det que se desprende la obligacion de reparar. El ofendido espera y merece una satisfaccion por la violencia
de la que ya sido victima. Requiere la aplicacion y ejecucion de la pena correspondiente, pero esto no lo libera
de Ia necesidad de reparacion. Un legislador mexicano dijo hace mas de un siglo: “Sin la facultad de obtener

una reparacién del perjuicio, s, para el ofendido, de importancia secundaria que se castigue al delincuente™.”

1. Alcance de la reparacion del dafio

7' Citado por GARCIA RAMIREZ, Sergio y GONZALEZ MARISCAL, Olga Islas Coords. Andlisis del Nuevo Cédigo
Penal para el Distrito Federal, Terceras Jornadas de Justicia Penal “Fernando Castellanos Tena™. México, UNAM,
2003. pag. 137.
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El Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal, no define la reparacion del dafo, pero anota, en el
rticulo 42, el alcance de la misma. Dicho precepto sefiala que la reparacidn del dafio comprende, segun la

iaturaleza del delito.

Se subraya que tratandose de los delitos que afecten la vida o la integridad corporal, el monto de la
eparacion del dafio no podré ser menor del que resulte de aplicar las disposiciones relativas de la Ley Federal
lel Trabajo (articulo 47).

Como puede advertirse, todos los pagos que deban efectuarse por atencién médica quedan

somprendidos en la reparacion del dafio moral.

2. Personas que tienen derecho a la reparacion del dafio

Tienen derecho a la reparacion del dafio: la victima y el ofendido y a falta de éstos, sus dependientes
acondmicos, herederos o derechohabientes, en proporcidn que sefale el derecho sucesoric y demas

disposiciones aplicables (articulo 45).

3. Personas obligadas a reparar el dafio

Se dispone (articulo 46) que estan obligados a reparar el dario:

V.Los tutores, curadores o custodios, por los ilicitos cometidos por los inimputables que estén bajo su
autoridad,

Vl.Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o establecimientos mercantiles de cualquier
especie, por los delitos que cometan sus obreros, jomaleros, empleados, domésticos y artesanos, con motivo
y en desempefo de sus servicios,

Vll.Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o gerentes, directores, en los mismos
términos en que, conforme a las leyes, sean responsables por las demas obligaciones que los segundos
contraigan. Se exceplia de esta regla a la sociedad conyugal, pues, en todo caso, cada conyuge respondera
con sus bienes propios por la reparacion def dafio que cause; y

VIII.EI Gobierno del Distrito Federal respondera solidariamente por los delitos que cometan sus servidores

publicos, con motivo del ejercicio de sus funciones.
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4, Preferencia de la reparacion del dafio frente a otras obligaciones

Se establece, de manera justa, la obligacion de pagar |a reparacion del dafio, es preferente al pago de
cualquier otra sancién pecuniana u obligacion contraida con posterioridad a la comisién del delito salvo las

referentes a alimentos y relaciones laborales (articulo 44).

5. La reparacién de! dafo es legalmente pena publica, exigible por el Ministerio Piblico

La sancién pecuniaria comprende la multa, la reparacién del dafio y la sancion econdmica (articulo
3n.

El Ministerio Pablico, en todo proceso penal, estara obligado a solicitar en su caso la condena relativa
a la reparacion de dafios o perjuicios y probar su mento, y el juez a resolver lo conducente. La ley prevé, para

el incumplimiento de esta disposicidn de cincuenta a quinientos dias muita (articulo 44).

El anterior Codigo Penal disponia que 1a victima, el ofendido, sus dependientes econdmicos o sus
derechohabiente podian aportan al Ministerio Publico o al juez, en su caso, los datos y pruebas que tuviera
para demostrar la procedencia y monto de la reparacion del dafo, en los términas previstos en el Codigo de
Procedimientos Penales. Este mandamiento, que era especialmente importante y correspondia, en lo

conducente a los mandatos constitucionales fue cancelado en el nuevo ordenamiento.

6. Fijacién de la Reparacion del Dario

La reparacién sera fijada por los jueces, segun el dafio o perjuicios que sea preciso reparar, de
acuerdo con las pruebas obtenidas durante el proceso (articulo 43).

Es importante que el Nuevo Cédigo Penal no incorpord todos los postulados constitucionales
referentes a la reparacion del dafio. La Constitucion dispone (por reforma del 2000) que el juzgador no podra
absolver al sentenciado de la reparacion del dano cuando haya emitido una sentencia condenatoria. Esta
disposicion constitucional no se consigna en el Nuevo Codigo Penal, a pesar de que su efaboracion es muy

posterior a la trascendente reforma constitucional del afio 2000.
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7. Exigibilidad de la reparacion del dafio

La reparacion del dafio se hara efectiva en la misma forma que la multa. Para ello, el Tribunal remitira

1la autoridad ejecutora copia certificada de la sentencia correspondiente y esta notificara al acreedor.

Si no se cubre esla responsabilidad con los bienes y derechos del responsable, el sentenciado seguira

sujeto a la obligacién de pagar la parte que le falte.

Cuando los ofendidos sean varios y no sea posible salisfacer los derechos de todos, se cubrirdn
yroporcionalmente los danos y perjuicios. En todo caso, quien resulte afectado podra optar, en cualquier

mnomento, por el ejercicio de la accion civil correspondiente (articulo 49).

8. Formas de pago

El juez podré fijar plazos para el pago de los dafios y perjuicios, de acuerdo con el monto y la situacion
econdmica del sentenciado. Dichos plazos en conjunto, no excederan de un afo, pudiendo exigir garantias si

el juez lo considera conveniente (articulo 48, parrafo 1°).

El Nuevo Codigo Penal establece un compromiso para el jefe de gobiemo del Distrito Federal, en el
sentido de que debera reglamentar la forma en que, administrativamente, se garantizara la reparacion del
dafia derivada de delitos cometidos por servidores ptblicos con motivo del ejercicio de sus funciones, caso en
que el propio gobierno responde solidariamente. El pago se haréd presentemente en una sola exhibicion
(articulo 48).

9. Renuncia a la reparacion del dafo
Si el ofendido o sus derechohabientes renuncian o no cobran la reparacion del dafo, el importe de

éste se entregara al Fondo para la reparacion del Dafo a las Victimas del Delito, en los términos de la

legislacidn aplicable (articulo 51).

119



10.  Aplicacidn de las garantias de la libertad caucional

Cuando el inculpado se sustraiga a la accion de la justicia, las garantias relacionadas con la libertad

caucional se aplicaran de manera inmediata al Fondo para la Reparacién del Dafic a las Victimas del Delito.

Al ordenarse que se hagan efectivas esas garantias, el juez prevendra a la autoridad competente que

ponga su importe a disposicion del Tribunal para los efectos de este artlculo (articulo 50).
1. Fondo para la Reparacién del Dafio a las Victimas del Delito

Por primera vez, el Cddigo Penal aplicable en el Distrito Federal dispone la creacién de un Fondo para
la Reparacion del Dano a las Victimas del Delito; se prescribe que el importe de la multa y de la sancién
economica impuestas se destinara de manera preferente a cubrir la reparacién del dano ocasionado por el
delito. En casc de que éstos se hubieren cubierto o garaniizado, su importe se entregar al Fondo para la

Reparacion del Dano a las Victimas del Delito (articulo 41).
12.  Garantia de la reparacion del dafio

A) Para la procedencia de la sustitucién de la sancién privativa de libertad se exigira al
condenado la reparacién de los dafios y perjuicios causados o la garantia de su pago
(articulos 86).

B) Iguales requisitos reestablecen para el goce de la suspension condicional de la ejecucion

de la pena (articulo 90-V).

4.4.1. LALEY DE AUXILIO A LAS VICTIMAS

En nuestro pals, uno de los avances mas notables es la Ley sobre auxilio a las victimas del delito del
Estado de México, del 20 de agosto de 1968.

El auxilio que presta esta ley es independiente de la reparacion del dafo, y consiste en una ayuda en

los casos en que la victima de un delito carece de recursos propios para subvenir a sus necesidades

inmediatas, no siéndole posible obtener en forma licita y adecuada auxilio de otra parte.
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El Departamento de Prevencién y Readaptacién Social es el encargado de prestar auxilio, que puede

er de cuaiquier clase.
Se establece un fondo de reparaciones integrado por:

I. La cantidad que el Estado recabe posconcepto e multas, impuestas como pena por las
Autoridades Judiciales.

Il. La cantidad que el Estado recabe por concepto de cauciones que se hagan efectivas en los casos
de incumplimiento de obligaciones inherentes a la libertad provisional bajo caucion, fa suspension
condicional de la condena y la libertad condicional, segun lo previsto por las leyes respectivas.

Il. La cantidad que por concepto de reparacién del dafio deban cubrir los reos sentenciados a tal
pena por los tribunales del Estado, cuando el particular beneficiado se abstenga de reclamar en
tiempo dicha reparacion, renuncie a ella o cuando la misma se deba al Estado en calidad de
perjudicado.

IV. El 5% de la utilidad liquida anual de todas las industrias, servicios y demas actividades lucrativas
existentes en los reclusorios estatales; y

V. Las aportaciones que para este fin hagan el propio Estado y los parliculares.

Podemos concluir con Carrara que: “Es Uil y justa la reparacion subsidiaria introducida por algunas
egislaciones, y que consiste en establecer una caja publica, cuyos fondos se forman con las multas impuesta
2 los delincuentes, y a la cual se recurre para indemnizar las victimas de los perjuicios sufridos por los delitos
consumados por personas insolvenies. No es moral que el Gobiemo se enriquezca con los delitos que no ha
sabido prevenir pero si es moral que la sociedad, cuya proteccion tienen derecho a exigir los buenos

ciudadanos, repara los defectos de la falta de vigilancia.”

4.4.2. LEY DE ATENCION Y APOYO A LAS VICTIMAS DEL DELITO PARA EL DISTRITO
FEDERAL

Se encarga a la Subprocuraduria de Atencién a Victimas y Servicios a la Comunidad, el deber de
proporcionar a la victima asesoria juridica, atencion médica, psicolégica y orientacion social en caso

necesario.

2 CARRARA, Francesco, £/ delito, Bucnos Aires, Ediciones Jurfdicas Europa-América, 1944, Pag. 370.
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Se crea el Consejo de Atencion y Apoyo para las Victimas del Delito del Distrito Federal, como un
organo de apoyo, asesoria y consulta, cuyo objeto es fortalecer y promover acciones a favor de las victimas y

ofendidos del delito (articulo 17).

En los articulos 11 y 27 se sefialan los derechos de las victimas u ofendidos por la comision de un

delito.

“. A ser enterados oportunamente de los derechos que en su favor establece fa Constitucion v,
cuando asi fo soliciten, ser informados del desarrollo de! procedimiento penal y de las consecuencias legales
de sus actuaciones dentro del mismo;

II. A que el Ministerio Puablico y sus Auxiliares les presten los servicios que constitucionalmente tienen
encomendados con legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, profesionalismo, eficiencia y eficacia y con la
maxima diligencia;

lil. A que los servidores publicos los traten con la atencion y respelo debido a su dignidad humana,
absteniéndose de cualquier acto u omision que cause la suspensidn o deficiencia de dicho servicio, abuso o
gfercicio indebido de la autoridad;

IV. A que se les procure justicia de manera pronfa, gratuita e imparcial respecto de sus denuncias o
querellas, practicando todas las diligencias necesarias para poder integrar la averiguacion previa;

V. A recibir asesoria juridica gratuita por parte de la Subprocuraduria, respecto de sus denuncias o
querellas y, en su caso, ser auxiliados por intérpretes traductores cuando pertenezcan a un grupo étnico o
pueblos indigenas, no conozcan o no comprendan bien el idioma espariol, o padezcan alguna discapacidad
que les impida oir o hablar,

VI. A contar con todas fas facilidades para identificar al probable responsable;

VII. A recibir en forma, gratuita copia simple de su denuncia o querelfa ratificada debidamente o copia
certificada cuando la solicite, de conformidad con lo previsto por el Codigo Procesal y por el Codigo Financiero
del Distrito Federal,

Vill. A comparecer ante el Ministerio Ptiblico para poner a su disposicidn todos los datos conducentes
a acreditar el cuerpo del delito, la responsabilidad del indiciado y el monto del dario y de su reparacion y a que
el Ministerio Pablico integre dichos dalos a la averiguacion;

IX. A tener acceso al expediente para informarse sobre el estado y avance del procedimiento;

X. A que se les preste atencion médica y psicologica de urgencia cuando la requieran;
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XI. A que el Ministerio Publico solicite debidamente la reparacion del daro y a que se les satisfaga,
uando ésta proceda;

XII. A recibir auxilio psicol6gico en los casos necesarios y, en caso de delitos que atenten contra la
bertad y el normal desarrolio psicosexual, a recibir este auxilio por una persona de Su mismo sexo;

X1l A ser restituidos en sus derechos, cuando éstos estén acreditados;

XIV. A ser informados claramenle del significado y la trascendencia juridica del perdon en caso de que
‘eseen olorgarlo;

XV. A la no discriminacion, motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
'scapacidades, la condicién social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las preferencias
exuales, el estado civil o cualquier olra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
nenoscabar los derechos y libertades de las personas, por lo que la proteccion de sus derechos se hara sin
listincion alguna;

XVI. A ser asistidos en las diligencias que se practiquen por persona que ejerza la patria potestad,
utela o curatela o, en su defecto, por la psicéloga adscrila, cuando la victima sea menor o incapaz y
:omparezca ante el Ministerio Publico;

XVil. A solicitar el desahogo de ias diligencias que, en su caso, correspondan, salvo que el Ministerio
’Ublico considere que no es necesario el desahogo de determinada diligencia, debiendo éste fundar y motivar
i negafiva;

XVili. A solicitar las medidas y providencias para proteger su vida, infegridad fisica y moral, bienes,
yosesiones o derechos, incluyendo los de familiares directos y de los testigos en su favor, contra todo acto de
ntimidacion y represalia, o bien cuando existan datos suficientes que demuestren que éstos pudieran ser
afectados por los probables responsables del delito o por terceros implicados; y

XIX. A ser notificados de todas las resoluciones apelables.”
Articulo 27.-

“I. A recibir gratuitamente el acceso a la atencidn y asistencia meédica-victimolégica de urgencia,
suando asi lo necesite, en términos de lo dispuesto por las leyes en la materia;

I1. A recibir atencion psicologica en caso necesario;

Para el caso de lesiones, enfermedades y frauma emocional provenientes de un delito, que no pongan
en peligro la vida de [a victima u ofendido, la atencion médica y psicolégica sera proporcionada de manera

gratuita en la Red de Hospitales Piblicos del Gobierno del Distrito Federal, teniendo la obligacién los médicos
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del establecimiento de rendir dictamen haciendo la clasificacion legal y senalando el tiempo que dilatare la
curacion y las consecuencias que dejaron o dando e/ certificado de sanidad, segun el caso;

lil. A recibir gratuitamente tratamiento postraumatico para su pronta recuperacion fisica y mental,
contando con los servicios especializados necesarios;

IV. A no ser explorada fisicamente si no lo desea, en casos de los delitos de violacién y lesiones,
quedando estrictamente prohibido cualquier acto de intimidacion o fuerza fisica para este efecto; en caso
contrario, cuando asi lo solicite, podra estar acompanada por un familiar o persona de su confianza durante la
exploracion;

V. A que la exploracion y atencidn médica, psiquidtrica, ginecologica o de cualquier tipo, cuando se
trate de delitos que atenten conlra la libertad y el normal desarrolio psicosexual, esté a cargo de persona
facultativa de su mismo sexo, salvo cuando solicite lo contrario Ia victima o su representante legal;

VI. A ser alendida en su domicilio por facultativos particulares, independientemente del derecho de

visita de los médicos legistas y la obligacién de ios privados de rendir y ratificar los informes respectivos”.

Algo de lo mas loable que encontramos en el Nuevo Cédigo Penal, asi como en esta ley, aunque con
relativo retraso, es la tan esperada creacién del Fondo para la Atencion y Apoyo a las Victimas, con el cual se
va a dar apoyo economico a las viclimas u ofendidos del delito.

Dicho Fondo se integrara con:

“l.- Los recursos a que se refieren los articulos 41, 50, 51 y cuarto parrafo del articulo 55, todos del
Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal;

/.- Las aportaciones que a este fin hagan en efectivo 0 en especie los parficulares u organismos
publicos, privados y sociales, nacionales o extranjeros de manera altruista, mediante los procedimientos
respectivos; y

Ill.- Los rendimientos que se obtengan de las inversiones y reinversiones de los recursos asignados al
Fondo™.

La Subprocuraduria es quien resueive cuando da lugar al apoyo que se brinda a la victima y

tratandose delitos violentos los beneficios econdmicos se otorgaran inmediatamente, asi como cuando se frata

de victimas de escasos recursos.
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CAPITULOV
;CUANDO PROCEDE LA COMPENSACION A LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO?

Procedimiento y proceso se diferencian esencialmente en cuanto a su finalidad. El primero, se integra
:on una serie de actos ordenados y encaminados hacia un objetivo. En este sentido, se alude al
yrocedimiento iddneo para alcanzar alguna finalidad, o al procedimiento para la elaboracién de un objeto. El
in perseguido en el procedimiento no necesariamente habra de ser, como en el proceso, la resolucién

urisdiccional de un conflicto de intereses sometido al conocimiento de la autoridad judicial.?3

De acuerdo con Pallares, la palabra proceso proviene de procedo, que significa avanzar; segun
sonzalez Blanco (en Méxicc) y Rosenberg (en el extranjero) deriva de procesus; para Eduardo B. Carlos de

nrocedere (avanzar, caminar, recorrer); y segun Couture, el griego prosekxo (venir de atras e ir hacia delante).

No obstante, no debe perderse de vista que tal como lo indican Menéndez Pidal y Prieto-Castro, “la
voz proceso es el término, relativamente moderno de origen candnico, que sustituye a la palabra romana
iudicium, con |a que se designaba la institucion piblica encaminada a la definicién, aseguramiento y ejecucion

del derecho material”.?

La palabra procedimiento hace referencia al conjunto de actos debidamente ordenados y
enunciados con anterioridad en la ley, es el método o trayectoria que se debe de seguir, algunos autores

mencicnan que es el rito que se ha de observar.

En contra posicion, la palabra proceso, hace alusién, también a una serie de actos debidamente
ordenados, pero que se distingue del primero en su finalidad, ya que el proceso termina, con la resolucién del
litigio. Asi podriamos decir que un procedimiento cuyo objetivo es la solucidn definitiva de la litis serd un

proceso.

" HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, Programa De Derecho Procesal Penal, 3 ed. Ed. Porria, México. 1998. pag.
7.
* PRIETO-CASTRO, Leonardo, Cuestiones de derecho Procesal, Pag. 1.
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Solamente en funcidn del juez tiene sentido hablar del proceso, porque como sefiala Marco Antonio
Diaz de Ledn,” con él, cumple el Estado su deber de prestar el servicio judicial que, en nuestro medio, impone
el articulo 17 Constitucional, al establecer: “Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales
que estaran expeditos para impartirla en Jos plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones
de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio seré gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las

costas judiciales...”

Entonces todo proceso lleva dentro de si un procedimiento, pero no todo procedimiento lleva
intrinsecamente un proceso. Nos comprueba la idea de que hay procedimientos sin proceso; los
procedimientos, para la elaboracion de un testamento, el procedimiento para la obtencién de un permiso o
licencia, el procedimiento para obtener un pasaporte y ofros procedimientos administrativos o legislativos los

cuales no implican un proceso.

Alcala-Zamora y Castillo sehala que mientras 1a nocién de proceso es esencialmente teleolégica, la
del procedimiento es de indole formal, por lo cual, distintos tipos de proceso pueden sustanciarse con el

mismo procedimiento y también procedimientos distintos, sirven para tramitar procesos de idéntico tipo.78

Es preciso mencionar que si dentro del proceso hay procedimiento o procedimientos, ademas, aquél
comprende — como enunci6 Jorge Alberlo Silva Silva — “la suma de los actos de la aclividad jurisdiccional, de
la actividad de las partes y aun ias actividades realizadas por terceros (peritos, testigos, intérpretes, etc.),
comprende lo que algunos denominan contrato procesal, la relacién procesal o la situacién procesal, de

acuerdo a la teoria escogida de |a esencia del proceso”.”’

Claramente resulta esto de la lectura del articulo 1° del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
que menciona los procedimientos penales que regula, a saber: el de averiguacion previa, preinstruccion,
instruccién, primera y segunda instancia, ejecucién y los relativos a inimputables, menores y a quienes tienen

el habilo o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotropicos.

" DiAZ DE LEC)N, Marco Antontio, Diccionurio de Derecho Proucesal Penal, Pormua, México, 1986.

% ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Niccto, Proceso, Autocomposicion y Defensa, Contribucion al Estudio de los
Fines del Proceso. UNAM, Instituto dc Investigaciones Juridicas, Mcxico, 1991, pag. 115-119.

"7 SILVA, SILVA, Jorge Alberto, Derecho Procesul Penal, 2 ed. Ed. Oxford, Mcxico, 2003. pag. 107.
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De estos procedimientos, sequn el articulo 4° del Codigo citado, sélo cuatro integran el proceso penal

xderal: el de preinstruccidn, instruccién, primera y segunda instancia.

Si intentaramos un concepto del proceso penal, diriamos que es el conjunto de actos conforme a los
uales el juez, aplicando la ley, resuelve el conflicto de intereses sometido a su conocimiento por el Ministerio

'Ublico.

Ese conflicto de intereses planteado a la autoridad judicial por el érgano de la acusacion, se traduce
rincipalmente en estas interrogantes: ¢ en el caso concreto, existe delito? Y de ser afirmativa la respuesta: ; el

1cuipado es responsable penalmente de él?

De haber una contestacion afirmativa también, y sdlo en ese caso, es decir, de concluirse en una
entencia condenatoria, la autoridad judicial procedera a l2 imposicion de las penas 0 medidas de seguridad

|ue procedan.

En cambio; el juicio es la conviccidn a la que arriba el juez luego de examinar los hechos sometidos a
iu conocimiento, enlazando a ese andlisis las pruebas allegadas al proceso. Es en ese momento inlelectual,

:uando se afirma que el juez se queda solo, con su reflexion y su conciencia.

Para comprender con mayor exactilud al proceso penal sera necesario examinarlo desde seis angulos

fiferentes, como lo hizo Alcala-Zamora (lo cual denoming perimetro hexagonal):

a) Finalidad
b) Naturaleza
c) Forma

d) Espacio

e) Tiempo

f) Sujelos
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FINALIDAD

Los fines del proceso penal equivaldrian a los fines generales del derecho como; la justicia, el bien

comun, y la seguridad juridica.

Primeramente a manera general, todo proceso tiene como motivo, la composicidn del litigio, o la
satisfacciéon de la pretension, y tratéandose de un proceso penal su objetivo o fin sera la composicién de un

conflicto penal, asi como tratar de reestablecer en lo que posible el orden juridico vuinerado.

Gran influencia ha ejercido en este sentido Eugenio Florian en la doctrina mexicana al dividir a los
fines del proceso penal en; generales y especificos a su vez los generales se pueden subdividir en medialos o

inmediatos y los especificos en investigar la verdad e individualizar la personalidad del justificable.

Fin general mediato.- comparte los fines del derecho penal; la prevencién y represién del delito.

Fin general inmediato.- Se identifica con la aplicacion de la ley abstracta e impersonal al caso
especifico concreto, por lo tanto podemos decir que el objetivo general inmediato se refiere a la demostracion

de la existencia de una conducta delictiva y la responsabilidad del inculpado.

Fin especifico- Dentro de los cuales se encuadra a la verdad histérica y la personalidad del

procesado.

Asi durante el proceso penal lo que se busca es llegar a conocer en lo posible la verdad histdrica, es

decir, como ocurrieron reaimente los hechos delictivos.
En cuanto a la personalidad del inculpado, podemos sefialar que su importancia reside a su intima

conexion con la individualizacién de la sancion, una vez que el jugador resuelva con senlencia condenatoria,

habra de estimar las caracteristicas especificas del inculpado para determinar el quantum de la pena.
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NATURALEZA

Tratar de desentrafiar la naturaleza juridica del proceso penal, no es tarea sencilla, pues en la doctrina
10 hay consenso al respecto. Se han presentado varias teorias que pretenden explicar la naturaleza del

sroceso penal.

Daré a continuacién una visién de las teorias mas difundidas, que intentan explicar qué es el proceso.

TEORIAS PRIVATISTAS. Entre las teorias privatistas, las mas importantes son la que consideran que

3l proceso es un contrato y la que estima que se trata de un cuasicontrato.

Desde esa perspectiva privatista, se considera al proceso un auténtico contrato, un acuerdo de
/oluntades entre ambas partes, actor y demandado, por medio del cual, respecto de la contienda surgida entre

2llos, se obligan a aceplar |a decisidn que el juez emita.

Esta concepcion se origind del Derecho romano, durante la época intermedia, y es sostenida por la
Joctrina francesa de los siglos XVIII y XIX, postula que el concurso de voluntades entre las partes es la fuente
e poderes del juez y da fundamento a la cosa juzgada, sujetando al propio contrato a toda regulacion

establecida en el derecho civil con relacién al consentimiento, capacidad, objeto y causa.’”®

Toma como modelo el procedimienlo romano de la legis actionis 0 acciones de la ley, conforme al
cual, el juicio se desarmollaba en dos fases: ante ei magistrado la primera, en la que se formulaban las
pretensiones de las partes y se preparaba el negocio, y la otra ante el juez, que dictaba la sentencia,

dirimiendo asi la controversia.

Como apoyo a esfa tesis, se sostuvo que la cosa juzgada sélo tenia fuerza ante las partes, de la

misma manera que las clausulas de un contrato solamente obligan a los contratantes.

Hoy dia se ha menguado su importancia, pues, es clara la autonomia tanto de la accidn proceso,

frente el derecho material objeto de la controversia, como de la relacion juridica establecida en el proceso,

® HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, £/ Proceso Penal Mexicann, Ed. Porria, México, 2002. pag. 19.
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simplemente porque el proceso es la expresién del poder de jurisdiccidn del Estado que, por ser
eminentemente publico, esta sustraldo a la voluntad de las partes y es evidente que el proceso, por otro lado,

no esta sujeto, como los contratos, al consentimiento de las partes.

Por su lado, la teoria que identifica al proceso con un cuasicontrato, es sdlo una derivacion de la
anterior, y su planteamiento es muy sencillo, pues arranca de que si el contrato no es capaz de resolver la
naturaleza del proceso, supuesto que si el demandado no concurre voluntariamente a él, o simplemente falta,
{rebeldia) ello no significa que dejen de crearse obligaciones a su cargo, entonces, la figura que mayormente
se adecua al fenémeno, es el cuasiconlralo, que se concibe como un hecho ilicito generador, por equidad, de

nexos juridicos.

TEORIAS PUBLICISTAS. Dentro de estas teorias se encuadran a la doclrina de la relacion juridica y a
la de Ia situacion juridica. La teorfa de a relacion juridica explica 1a esencia del proceso penal estableciendo
que la relacién juridica es de naturaleza publica, la cual se da entre los sujetos del proceso: juez, Ministerio

Publico, inculpado, y de la que derivan facultades y obligaciones correlativas.

Expuesta orgdnicamente por Oscar Vulgo en 1868, en su obra La Teoria de las Excepciones
Procesales y los Presupuestos Procesales, seguida por notables procesalistas, entre ellos Chiovenda, que
perciben que Ia ley rige la actividad del juez y de las paries, y el orden establecido para regular la condicién de
los sujetos dentro del proceso, determina una relacion juridica de caracter procesal, que consiste en el

complejo de deberes y derechos a que cada uno de ellos esta sujeto, teniendo como fin comun la sentencia.

Se frafa de una relacién de Derecho autdénoma, en el sentido de que es independiente de la relacion
juridica material; es compleja, en fanto abarca multiples obligaciones y derechos durante el proceso, pero
ligadas todas ellas por el fin que persiguen; y es piblica ya que el proceso implica la realizacion de la actividad

jurisdiccional del Estado.
La teoria de la situacion juridica, postulada entre otros por Goldschmidt se explica como “el estado de

una persona con respecto a su derecho bajo el punto de vista de la sentencia judicial que se espera con

arreglo a las leyes. Representa el proceso un conjunto de expectativas, posibilidades, cargas y liberacién de
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:argas de cada una de las partes, que significa precisamente el estado de una persona, desde el punto de

ista de la sentencia judicial que se espera, con arreglo a las normas juridicas.’”

Goldschmidt, aclara que el deber del juez, no deriva de un compromiso procesal sino de 12 obligacién
sstatal de administrar justicia que, por ende, viene de la Constitucion, las partes no tienen obligaciones
yrocesales frente al juez, o entre ellas, y niegan por tanto que el proceso suponga una cooperacion de
roluntades para alcanzar la misma finalidad; la aplicacién de la ley a través de la sentencia; las expectativas

fe sentencia favorable, dependen de un acto exitoso de la parte interesada en obtenerla.

En multiples ocasiones se han formulados criticas acertadas a la doctrina de Ia situacion juridica, asi
nismo a la teoria de la relacién juridica, que buscan la naturaleza de! proceso, tal vez la solucion se encuentra

an la fusién de ambas doctrinas.

FORMA

Esta cuestion responde a la pregunta ;,Cémo se exterioriza? Las formas procesales consisten — en
opinién de Adolfo Gelsi Bidar — en el "aspecto exterior 0 aparente del acto procesal; es su manifestacion

externa, la encarnacién sensible de la voluntad actuante” 80

Respeclo a la forma que reviste un proceso, puede ser; como juicio ordinario, sumario o especial.

El trayecto que recorre la accion y la jurisdiccion, la apariencia que reviste el conjunto de actos que

integran el proceso, eso es lo que conforma la forma de dar solucidn al problema planteado.

Los juristas han debatido en cuanto a ciertas cuestiones de la forma como son; la oralidad o escritura,
entre la publicidad y el secreto, y entre la inmediacién y la mediacién. El proceso penal mexicano se ha

inclinado a la oralidad, la publicidad y la inmediacién.

" GOLDSCHMIDT, James, Teoria General del Procesn, Editorial Labor, Barcelona, 1936.

¥ BRISENO SIERRA, Humberto, Derecho procesal, t 111, Ed. Cardenas, México, 1969. pag. 301.
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ESPACIO

Por lo que hace al “ddnde” se llevaran a cabo los actos procesales, o el espacio en que se ejecutan, la

respuesta es al parecer ms clara.

En principio, el lugar donde se ejecutaran los actos procesales, sera en el tribunal mismo, sin
embargo, en ocasiones habra necesidad de trasladarse al lugar donde sea necesario, por ejemplo en caso de
enfermos que es imposible que puedan acudir a la sede del tribunal. Puede pasar también que sea necesario
que el juez se dirija fuera del tribunal para la realizacion de inspeccion, reconstruccion de los hechos, cuando
sea preciso para el esclarecimiento de los hechos determinando, el ambiente, el lugar en que se

desenvolvieron los actos.

TIEMPO

En este apartado pretendemos comprender cuando se realiza. La importancia de determinar el tiempo
en que se han de llevar a cabo los actos procedimentales, consiste en que esta regulado todo el desarrollo del
procedimiento. Asi por lo que se refiere a la duracién total del procedimiento, no debe ser mayor a un afo, y
segun nuestra jurisprudencia se inicia a partir del auto de plazo (auto de formal prision o auto de sujecion a

proceso) y concluye con la sentencia de primera instancia.

El articulo 20 Apartade A, fraccién VI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos, refiere que el
inculpado sera juzgado antes de cuatro meses cuando se trate de delitos cuya pena maxima no exceda de
dos afios de prisién, y antes de un afio si la pena es mayor de ese tiempo, excepto cuando el mismo inculpado

solicite mayor plazo para su defensa;
Respecto a la duracién de las fases, las leyes ordinarias estipulan 72 horas para la primera fase de la

instruccion judicial, y hasta 10 meses para la segunda y lercera fases (articulos 142 y 147 Cédigo Federal de
Procedimientos Penales).
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SUJETOS

Es importante también precisar los sujetos que intervienen en el desarrollo el proceso, Con el estudio
le los sujetos, el derecho procesal entra en lo que también se denomina sujetos procesales, respecto a los
:ales Barrios de Angelis apunta que "son sujetos de proceso quienes 1o hacen y aquélios para quienes se
wace. Es decir aquellas personas fisicas o juridicas que producen los actos del proceso, asi como —€so0s
nismos u otros- por su vinculo especial con el objeto, dan lugar al proceso y sufren o aprovechan, de modo
nmediato, de las modificaciones del objeto. Todo sujeto que tengan una implicacién en el objeto, por un

leterminado nexo de situaciones juridicas y por la participacion funcional correspondiente” 8!

A los sujetos procesales se les ha agrupado en sujetos principales y accesorics, principales son
1quéllos que son indispensables para que surja la relacidn procesal, en cambio, los sujetos accesorios,
ueden o no existir, ya que si no estuvieran estes Ultimos presentes de todas maneras la relacion juridica

soncreta se desenvolveria.

En la multitud de clasificaciones que se han realizado de los sujetos también encontramos la
diferenciacién entre los sujetos de la accién (acusador acusado), sujetos del juicio (juzgador) y terceros

Jdestigos, peritos, etc.).

5.1 El procedimiento penal

El procedimiento es la manera de hacer una cosa; es el tramite o rito que ha de seguirse, el orden de

actos o diligencias penales.

Del proceso recordamos que implica esa sucesién de actos a que nos hemos referido, pero unidos en
atencion a la finalidad compositiva del litigio, y esta finalidad es la que define al proceso. De cierta forma, un
procedimiento orientado a la solucion compositiva es un proceso en la medida en que también comprenda los

nexos entre los sujetos y no se quede en lo meramente ritual.

¥ BARRIOS DE ANGELIS, Dante, Teoria del Proceso, Ed. Desalma, Buenos Aires, 1979. pag. 115.

133



Dentro de un proceso vamos a encontrar varios procedimientos a saber; el procedimiento probatorio,

procedimientos incidentales, procedimientos impugnativos, procedimientos cautelares, elc.

El procedimiento no es mas que la forma del proceso, y como forma, es ésta la que mas vemos y mas

nos impresiona. Y puesto que la forma depende del objeto que ha de tratarse, la forma puede ser variante.

Concluyendo el procedimiento es la parte formal, ritual del proceso jurisdiccional, que es el todo
unitario. El procedimiento supone la ruta, el derrotero fijado de antemano por la ley adjetiva, y que debe
guardar los requerimientos de la forma del actuar de las partes y del titular del oficio judicial. Mientras el
pracedimiento es el como llegar a la solucién, y por ello es variable, multiforme; el proceso jurisdiccional es la

solucién misma al litigio, y su concepto es por ello invariable, ¢nico.

Como ensefia Camelutti, "el examen del desenvolvimiento del proceso nos muestra, con gran
frecuencia, a la combinacion de varios actos para obtener efectos mayores de los que cada uno tendria por si.
Cada uno de estos varios actos combinados puede conservar integra su individualidad, procediendo sélo la
ligacion de la unidad del efecto juridico a cuya produccién se encamine la coordinacion de los mismo; el efecto
en cuestion pertenece, normalmente, al dltimo acto, pero no se produciria si éste no estuviese precedido por
los otros, cuyos efectos singulares estan precisamente encaminados a la preparacién de aquel otro; ese
efecto se produce desde el primero al Gltimo de los actos coordinados, y de ahi que a la coordinacién se le

haya dado desde hace mucho tiempo el nombre de procedimiento.&

ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL

Para Ovalle Favela, las etapas procesales -a las que quizé convendria denominar periodos del
enjuiciamiento- que “son las fases en que se agrupan los actos y hechos procesales a través de los cuales se

concreta y desenvuelve el proceso, de acuerdo con su finalidad inmediata”.83

Aunque los tratadistas no acuerdan en cudles son esos periodos. En nuestro pais adoptamos la
divisién del Codigo Napolednico (que construyd su proceso con base en dos periodos; el primero motivado en

el inquisitivo y el segundo en el acusatorio).

¥ PEDRO ARAGONESES, Alonso, Proceso y Derecho Procesal. Ed. Aguilar, Madrid. 1960. pag. 137.
8 OVALLE FAVELA, José, Etapas Procesales, cn Diccionario Juridico Mexicano. UNAM México, 1984.
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El primer periodo tiene como finalidad la acumulacion de datos, asi como el autor de la conducta &
ipotéticamente determinar la existencia o inexistencia del delito. A esta etapa se le ha denominado proceso

reliminar, sumario, instruccién, juicio informativo, elc.

El segqundo periodo es donde se hace evidente la pretension, con base en hechos, que a su vez tratan

e comprobarse. Se le conoce a esta fase como periodo del procese principal, debate plenario, juicio, etc.

Esta divisién en; instruccién y juicio, se ha fragmentado en subdivisiones, tanto en las leyes como en

1 doctrina, pero es en estos subperiodos donde los autores y las leyes toman posturas divergentes.

Para poder dar inicio a un procedimiento penal es necesario cubrir ciertas condiciones previas, las
wuales son indispensables para su apertura. Se les ha llamados requisitos de procedibilidad. Garcia Ramirez
3s define como; “las condiciones o supuestos que es preciso llenar para que se inicie juridicamente el

irocedimiento penal™. 8

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

A este respecto no hay acuerdo entre los estudiosos, pero independientemente, trataré de mencionar
a mayor parte de requisitos aln y cuando en nuestro sistema penal no estan vigentes; mencionando en su

nomento los que recoge nuestra normatividad:

a. Pesquisa
b. Flagrancia
C. Descubrimiento
d. Delacion
Denuncia
f. Auto acusacién o denuncia
g. Excitativa
h. Querella minima

i. Instanza

# GARCIA RAMIREZ, Sergio, Curso de Derecho Procesal Penal, Ed. Porriia. México, 1974, pag. 336.
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Pesquisa.- Deriva de perquisus, perquisitus, perquidere, que significa buscar. Fundados en el principio
inquisitivo, por medio de la pesquisa se intenta averiguar la existencia de delitos, implementada principalmente

en los tribunales de la inquisicidn, principalmente en blisqueda de herejes.

Se ha clasificado en pesquisa general y pesquisa particular. La pesquisa general se defini6 en la Curia
Filipica Mexicana como aquélla que se *hace inquiriendo generalmente sobre todos los delitos sin

individualizar crimen ni delincuentes”.8%

Por ejemplo en México cuando agentes de la policia judicial, del ejército u otro tipo de agentes de
gobierno se sitlian en carreteras 0 caminos revisando a los transeuntes en bisqueda de la existencia de algin

delito. Aungue se sostiene que la pesquisa en general esta prohibida.

La pesquisa particular, es determinada en la Curia Filipica Mexicana, como “la averiguacion de un

delito y delincuente determinado”™.8

De acuerdo con las leyes mexicanas, tal pesquisa no ha sido acogida, pues por el contrario, se han

establecido sanciones para las ilicitas actividades que van aparejadas a las pesquisas.

Flagrancia.- Nueslra Carta Magna sefiala que el individuo puede ser privado de su libertad al
momento de sorprendérsele en flagrante delito. Se menciona que hay tres tipos de flagrancia; flagrancia

estricta o especifica, cuasiflagrancia y presuncidn de flagrancia.

Descubrimiento - Brisefio Sierra lo define como "la toma de noticia directa que hace la autoridad por
conducto de sus multiples funcionarios y agentes, aunque no sean policias, ya que todos ellos se

intercomunica, situacion diferente de la denuncia que puede presentar cualquier gobemado®. &

Aunque nuestras leyes no contemplan al descubrimiento como requisito de procediblidad, en el mundo

factico es a menudo utilizado.

¥ SILVA, SILVA, Jorge Alberto, Ob. Cit pag. 233.
* ldem. pag. 234.
87 BRISENO SIERRA, Humberto. £/ Enjuiciumiento Penal, Ed. Trillas, México, 1976, pag. 177.
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Delacion.- Se presenta cuando alguien ocultando su identidad, informa a las autoridades encargadas

le investigar un delito, la existencia del mismo y el posible responsable.

Se diferencia entre delacion anénima y delacién secreta; en la primera se desconoce el autor de la
nformacién, en la delacion secreta, sdlo el agente de la autoridad conoce el nombre del informante.

\nteriormente en el Codigo aduanero articulo 565 se instituia esta figura.

Denuncia.- Es muy parecida a la delacién, ya que consiste en dar a conocer o informar, acerca de un
1echo que supuestamente es delictuoso o de quién es su autor, pero difiere de la anterior, en que el
jenunciante no resulta anénimo ni secreto. Ademas otra caracteristica de la denuncia, es que refiere a los

jelitos que se persiguen de oficio.

Auloacusacién.- Es una autodenuncia, pero se diferencia de la denuncia en que en la autodenuncia el
lenunciante es el mismo denunciado, en ocasiones se equipara a la confesion. En la actualidad no esta

‘egulada en la legislacién mexicana pero con frecuencia se encuentra en la realidad.

Excitativa.- Encuentra sus origenes en el derecho italiano, de la que Florian nos dice que es “una
peticion (demanda} de que se inicie una causa, un procediendo. Hay ciertos delitos que afectan a la autoridad
y tienen un caracter especial, con respecto a los cuales es necesario el requerimiento de determinada
autoridad para que se pueda ejercitar la accidn penal. En realidad, se puede decir que en la excitativa hay una

aplicacion del principio de oportunidad para iniciar el procedimiento® &8

Querella.- Es una condicion de procedibilidad y consiste en la noticia que se le da al Ministerio Publico

de la existencia de un posible delito, para que proceda a su investigacion.

Es una narracion de hechos probablemente constitutivos de un delito, que se formula ante el
Ministerio Publico 0 en su caso, ante la policia dependiente de él, de manera oral o escrita. La querella debe
ser formulada por el ofendido por el delito o por su representante juridico, debe referirse a delitos perseguibles
a instancia de parte y debe conlener la expresa manifestacion de que se castigue al responsable del hecho

delictivo.

% FLORIAN, Eugcnio, Elemenios de Derecho Procesal Penal, Ed- Bosch, Barcclona, 1934. pag. 197.
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El derecho que tiene el ofendido a formular querella en delitos perseguibles a instancia de parle,

constituye un derecho potestativo cuyo ejercicic depende solamente del interés o la conveniencia de su titular.

Dentro de Ios efectos que produce la presentacion de la querelia encontramos los siguientes:

a. Sujecidn del querellanie a las responsabilidades penales, si resulta falsa su version.

b. Conceder el permiso o la autorizacién para los actos de procesamiento y su eventual
ejecucion.

c. Obligacion del Ministerio Pdblico, ex officio, a practicar todos los actos tendientes a confirmar

o rechazar lo aseverado en los hechos de la querella.

La querella es un acto volunlario del querellante, el cual puede decidir si presenta o no presenta y a su
vez puede revocar su inicial anuencia. Puede presentarse |a renuncia en cualquier momento del proceso y adn

antes, e incluso durante la ejecucién de sentencia en el caso de adulterio.

Instanza.- También recogemos esta figura del derecho italiano, y se refiere a que una persona cuando
se e ha vulnerado pide que se inicie el procedimiento tendiente a castigar la conducta delictiva cometida en el

extranjero y que no sea perseguible por querella.

Los requisitos de procedibilidad que he enumerado tienen como objetivo llevar la notitia criminis a

conocimiento de la autoridad encargada de su persecucion.

En relacién a los dos periodos en que se desarrolla el procesamiento en general (el sumario o

instructorio y el plenario o procedimiento principal), identificamos la averiguacién previa,

AVERIGUACION PREVIA

En la averiguacion previa el Ministerio Pablico estd encargado de preparar el ejercicio de la accion
penal, una vez realizados los actos pertinentes, acudira al juez a solicitar su intervencion a fin de que a su vez

éste aplicando la ley determine sobre la existencia del delito en el caso concreto y la probable responsabilidad

del inculpado, y en su casa la aplicacion de la sancién comrespondiente.
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La averiguacion previa inicia con 1a resolucion de apertura conocida como auto de ad inquirendum

providencia de averiguaciones), una vez de haber cubierto alguno de los requisitos de procedibilidad. La

iveriguacion previa como tal no la encontramos en la Constitucidén (sélo hace referencia a ella el articulo 20

partado A fraccién X), lo que ha ocasionado multiples y enconadas oposiciones respecto a su naturaleza, lo

ierto es que estd desarrollada en nuestro derecho secundario. A esta elapa procedimental se le ha

lenominado de maneras diversas: instruccion administrativa (Garcia Ramirez), preparacién de la accion

Rivera Silva), preproceso (Gonzalez Bustamante), averiguacion fase A (Cédigos poblano y yucateco), fase

ndagatoria (Brisefio Sierra), procedimiento preparatorio gubemativo (Alcald-Zamora), etc.

Los objetivos de la Averiguacion previa establecidos en la ley son:

a)
b)

9)
h)

Confirmar la existencia del tipo delictivo

La probable respansabilidad de su autor,

Otorgar asistencia a los damnificados,

Aplicar ciertas medidas cautelares, como reacoger vestigios, ordenar
detenciones en los casos especificamente establecidos, vigilar lugares o
cosas (aseguramientos), sustituir la detencién por caucion, protesta y arraigo,
Realizar la investigacién

Desahogar medios probatorios (que confirmen o rechacen las aseveraciones
denunciadas),

Dictar érdenes de inhumaciones de cadaveres,

Documentar sus actividades, etc.

De acuerdo a la ley procesal, la averiguacion previa debe terminar concluyendo alguna de las

siguientes determinaciones:

1)
2)
3)

Archivo o sobreseimiento administrativo
Reserva o suspension administrativa

Promocion y ejercicio de la accién penal
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Archivo.- Opera en caso de que del resultado de Ia investigacion se verifiquen los hechos pero no se
califiquen como delictivos, se encuentren los datos que pueden ser calificados de delictuosos, pero la prueba
de estos resulta totalmente imposible, y aun cuando esté confirmada la probable responsabilidad penal del
imputado, resulta que tal responsabilidad se ha extinguido (por prescripcion de la accidn o derecho,

revocacion de la querella, etcétera).

Como consecuencia de declarar el sobreseimiento administrativo o archivo, se extingue el derecho del
Ministerioc Publico para promover y ejercitar la accidn penal, de ahi que se le equipare en sus efectos a la
resolucion de archivo con una sentencia absolutoria (articulo 139 del Codigo Federal de Procedimientos

Penales).

Reserva.- Se presenta a) cuando los hechos objeto de la averiguacion previa, aun cuando resulten
delictuosos, la prueba de los mismos se encuentra condicionada, es decir, que resulta factible que con
posterioridad se pueda demostrar el hecho, la imposibilidad es transitoria para el desahogo de pruebas
(articulo 131 Codigo Federal de Procedimientos Penales), b) cuando se ignora quién es el responsable de la
conducta delictuosa, ¢) cuando se manifiesta que se ha omitido alguna condicién de procedibilidad, d) cuando
algin comandante de guamicion que pida “la necesidad de servicio”™ y sea aprobado por la Secretaria de fa
Defensa Nacional (articulos 447 y 448 Codigo de Justicia Militar), ) recordemos que los legisladores se
encuentran investidos del fuero de no procesabilidad, el cual hace referencia que dichos altos funcionarios no
pueden ser sometidos al ambito jurisdiccicnal de las autoridades federales o locales si antes no se les ha
sequido el juicio politico correspondiente y se proceda al desafuero. Una vez que ha desaparecido el supuesto
que origina la suspension, et Ministerio Pablico esta posibilitado para resolver si promueve o no la accién

procesal.

Promocion de la Accién.- Si no se presenta ninguno de los supuestos relativos a la reserva o archivo,
el Ministerio Publico promovera la accion penal, por imperativo del articulo 21 Constitucional el Ministerio
Pdblico es el érgano encargado de la investigacion y persecucidn de los delitos, teniendo bajo su autoridad y

mando directo a la policia.

Se pueden presentar los siguientes supuestos;
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a. Consignacién sin detenido, con pedimento de orden de aprension. El Ministerio PUblico una
vez que practicd la averiguacion previa, debera hacer una valoracion del material probatorio
que tiene en su poder, y en concordancia con el articulo 16 constitucional determinar si estan
satisfechos los requisitos, también conocidos como presupuestos generales de fa accién

penal, s6lo asi estara legitimado para consignar ante el juez, en ejercicio de dicha accién.
Los presupuestos a los que hace referencia el articulo 16 constitucional son:

= Que exista denuncia, acusacion o querella,
= Que dicha denuncia, acusacién o querella, se refiera a hecho que la ley

califique como delito,

] Que el delito tengan sefalada en la ley cuando menos pena privativa de
libertad,

. Que existan elemenlos suficiente para acreditar el cuerpo del delito, y

. Que existan datos que hagan probable la responsabilidad del indiciado.

Si el delito del que se trata tiene estipulada una pena alternativa, es decir; prision o multa, o bien una
sena distinta de la privativa de libertad, no por eso el Ministerio Publico, no ejercitaria la accion penal, sdlo que
'n ese caso al consignar ante el juez los hechas, solicitaria que se girara una orden de comparecencia y en

:aso de que no acudiera el imputado, una orden de aprehension o, debe de reunir requisitos similares.

b. Consignacién con detenido. Esta se realiza cuando satisfechos los requisitos antes
mencionados del articulo 16 constitucional, se esta en presencia de flagrancia, cuasiflagancia

o bien tratandose de caso urgente.
“En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indiciado poniéndolo sin demora

2 disposicion de la autoridad inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

Sélo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado por la ley y ante el resgo
fundado de que el indiciadc pueda sustraerse a la accion de la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir
ante la autoridad judicial por razén de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Publico podra, bajo su
responsabilidad, ordenar su detencion, fundando y expresando los indicios que motiven su proceder.”

(Articulo 16 constitucional).
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Las detenciones en flagrancia y por caso urgente, constituyen excepciones al principio general,
conforme al cual sélo procede la privacién de la libertad de los gobemados, en virtud de orden escrita de
auloridad judicial competente, en la que se funde y motive la causa legal del procedimiento segin se

consigna en el parrafo primero del invocado articulo 16 constitucional.
Por delito flagrante, debemos entender (articulo 193 Cédigo Federal de Procedimientos penales):

+% Cuando el indiciado es detenido en el momento mismo de la comisién
del delito, y
+ Cuando inmediatamente después de ejecutado el hecho delictuose

(también llamada cuasiflagrancia);

1. Aquél es perseguido materialmente, o
2. Alguien lo sefiala como responsable y en este caso, ademas;
a. Se le encuentra en poder del objeto o instrumento
del delito, o
b. Se le encuenfran huellas o indicios que hagan

presumir fundadamente su intervencion en el delito.
Por ofra parte, se considera caso urgente (articulo 193 bis Cddigo Federal de Procedimientos
penales), y el Ministerio PUblico podra ordenar la detencion, bajo su responsabilidad, fundando y expresando
los indicios que acrediten;
. Que el indiciado haya intervenido en la comision de un delito catalogado

como grave, es decir que afecte valores fundamentales de la sociedad.

° Que exista riesgo fundado de que pueda sustraerse a la accion de la justicia,
y
) Que por la hora, lugar o cualquiera ofra circunstancia, no pueda ocurrir el

Ministerio Publico a la autoridad judicial, correspondiente a solicitar la orden
de aprehensién.

En caso de averiguacion previa con detenido, la Constitucion ordena que ningdn indiciado serd
retenido por el Ministerio Pdblico, por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en el que debera ordenarse su
libertad o ponérsele a disposicidn del juez, salvo el caso de que se trate delincuencia organizada, asi
establecida por 1a ley, pues en tal supuesto podrd prolongarse la detencion y por ende la investigacién por

ofras cuarenta y ocho horas mas (articulo 16).
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PREINSTRUCCION

Esta fase inicia en el momento en que el Ministerio Publico comparece ante e! tribunal promoviendo la
1ccién penal, y la resolucion dictada por el tribunal, mediante el cual dispone el procesamiento definitivo o su

Jenegacion.

Durante esta etapa lo que se busca es instruir al tribunal respecto a dos temas fundamentales: la
axistencia o inexistencia de los datos que califican un tipo delictivo y la probable responsabilidad o no
‘esponsabilidad del sujeto pasivo del proceso. Con los datos o pruebas obtenidas, se trata de demostrar al
Tibunal si es o no posible la iniciacién del proceso o, en su caso, que no existan elementos suficientes para

Jrocesar.

El primer acto del tribunal, es dictar Ia resolucion denominada radicacién o también auto cabeza de

proceso.s®

Entre los diversos efectos que produce la resolucién de inicio o radicacion del procedimiento

encontramos los siguientes:

a) Previene la competencia a favor del juzgade ante el cual se promueve la
accién penal. Asi el érgano judicial ante el que se promueva sera el
competente y las partes quedaran vinculadas al érgano especifico.

b) Da inicio a la aclividad judicial, pues se trata del primer acto del tribunal.

¢} Implica el reconocimiento de la calidad de parte al Ministerio PUblico.

Otros efectos del auto de radicacion, se produciran segin que la consignacion se haya hecho con o

sin detenido.

Con detenido.- El juez dictara de inmediato el auto de radicacion y el inculpado quedara a disposicion
de la autoridad judicial, y entregara copia de ella al encargado del reclusorio o centro de salud, quien asentara
el dia y hora de reopcion. El juez tendra que rafificar la detencion, en caso de que ésta fue realizada en
flagrancia o caso urgente y apegandose a la Constitucién, ya que en caso contrario se decretara la libertad del

detenido, con las reservas de ley.

¥ SILVA SILVA, lorge Alberto, Ob. Cit. Pag. 295.
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A partir de aqui — es decir, de la consignacién -, se inicia el plazo de 72 horas para que el tribunal
resuelva si debe o no continuar el procedimiento contra esa persona. Dicho de otro modo, para que decida si
transforma el procesamiento provisional en definitivo. Se inicia igualmente el plazo de 48 horas, para que

realice |a llamada “diligencia de declaracion preparatoria®.

Sin detenido.- E! juez ordenara o negara la aprehensidon o comparecencia solicitadas por el Ministerio
Publico, dentro de los diez dias contados a partir de la fecha de radicacion y dentro de los cinco en el orden

comun.

LA DECLARACION PREPARATORIA

Es una diligencia cuya finalidad es que el inculpado conozca la razén de su consignacion, que el
instructor verifique la exislencia de defensor (o en su caso, que sea designado) y rendir, si asi lo desea el

indiciado, su declaracion.

Se frata de un acto procedimental obligatorio de parle de las autoridades judiciales, pero
correlativamente es un derecho del procesado establecido en el articulo 20 apartado A fraccion |l
Constitucional.

Esta disposicién, apunta Zamora Pierce, “consagra el derecho al reo de ser informado de la acusacion
dentro de una serie de condicionantes de forma: en audiencia publica; de tiempo: dentro de los cuarenta y
ocho horas siguientes a la consignacion a la justicia; de contenido: el nombre de su acusado vy la naturaleza y
causa de la acusacion; y le fijie a esa informacion una finalidad especifica: que el reo conozca bien el hecho

punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en ese acto su declaracion preparatoria”.%

Los hechos que se notifican deben comprender un minimo de tres datos basicos:

1. Nombre del acusador,
2. Naturaleza de la imputacion, y
3 Causa de la inculpacion.

% ZAMORA PIERCE, Jesis, Guarantius y proceso penal, Ed. Pormia, México 1984. pag. 73.
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Se le hara saber el nombre de quien dio la notitia criminis (denunciante o querellante), y en su caso

ambién el nombre de los testigos.

No es suficiente con mencionarle el nomen iuris de un delito, sino que se le debe comunicar el dato

actico que se califica como delictuoso, Ia conducta o hecho que se le imputa.

Por causa de la imputacién entendemos la respuesta a la interrogante ;por qué el dato o datos
;alificados como delictuosos le son imputados al procesado? o 4cuales son los medios o pruebas existentes,

jue han llevado a imputar tales hechos al procesado?
Dentro de ios efectos juridicos que produce esta notificacion son:

= Origina la carga de contestar la imputacion que se le hace,
. Impide al denunciante o querellanie introducir con posterioridad otros hechos

o datos facticos, que fueron objetos de la comunicacion.

Entonces si el Ministerio Publico omitié plantear ciertos hechos ain y cuando sean constitutivos de
otro delito, perderd su derecho de introducirlos en este procedimiento. Pero no significa que se extinga su

derecho, pues podra hacerlo en otro procedimiento.

El inculpado tendré la posibilidad de responder a la imputacion que se le hace una vez que tiene
conocimiento de los heches que se le imputan. La contestacion debe ser inmediata a la natificacion del dato
criminoso imputado. Aunque se ha cueslionado, si debiera existir algun plazo, ya que si se trata de que
conteste conforme a la verdad histoérica, no necesitaria tiempo para pensarlo, mismo tiempo que podria utilizar

para distorsionar la realidad de los hechos.
El imputado en su contestacién puede declarar:

a) Confesion, es decir, que el inculpado acepta que realizé los hechos.

b) Negacidn de los hechos, donde el incriminado niega total o parcialmente su
relacién con los hechos objeto del proceso.

c) Actitud neutra, donde el inculpado se muestra indiferente e imparcial, no

acepta ni rechaza.
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d) Aducir excepciones, donde el imputado aduce la ausencia o incumplimiento
de algin requisito procedimental.
e) Aducir excepciones sustanciales o defensas, alguna circunstancia negativa

del delito (causas de justificacion).

De acuerdo con nuestra Carta Magna el inculpado tiene la prerrogativa de no declarar sobre los

hechos de la acusacion, si asf considera conveniente.

Esta diligencia sigue una serie de formalidades como son tomar las “generales” del imputado, es decir,
su nombre, domicilio, lugar de origen, grupo étnico al que pertenece, etc. También se le pregunta al imputado
la religion que profesa, etc. Se le designa defensor, se le hace sabedor de la prerrogativa que manifiesta a su
favor el articulo 20 Apartado A Fraccién 1l Constitucional referente a que No podra ser obligado a declarar, el
tribunal notifica al imputado, siguiéndole la contestacion de éste. Después sigue el interrogatorio, por parte del
Ministerio Publico como del defensor, durante esta audiencia, las partes pueden ofrecer algin medio
probatorio, que pueda diligenciarse en esta misma etapa. Asi mismo en esta diligencia el imputado o su

defensor podran pedir se duplique el plazo de 72 horas para que pueda ofrecer elementos de prueba.

El procedimiento penal de preinstruccion, puede concluir con el dictado, dentro del término

constitucional, de cualquiera de las siguientes resoluciones;

Resoluciones sobre la situacion juridica del imputado dentro del término constitucional;

1. Auto de formal prisién,

2. Auto de libertad por falta de elementos para procesar,
3. Auto de sujecién a proceso, y

4 Auto de no sujecién a proceso.

Auto de libertad por falta de elementos para procesar.- Dispone el articulo 19 constitucional, la
detencidn ante la autoridad judicial, no debe prolongarse mas de las setenta y dos horas, sin un auto de formal
prision que la justifique, dicho auto se dictara sclamente cuando de la informacion que se tiene aparezcan
datos suficientes que acrediten los elementos del tipo penal del delito que se imputa al detenido y existan

también dalos que hagan probable su inlervencion en ésle. Si los cuslodios no reciben copia aulorizada de
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ymal prision dentro del plazo sefialado, deberan llamar la atencion del juez sobre el particular, y si no reciben

1 constancia mencionada dentro de las tres horas siguientes, pondran al inculpado en libertad.

Si no se cumple los dos requisitos amriba mencionados, el juez pondra en libertad, sin perjuicio de que
or pruebas posteriores se aclie nuevamente en su contra; en estos casos, no procedera el sobreseimiento

asta que prescriba la accion penal. (Articulo 167 Codigo Federal de Procedimientos Penales).

De igual manera procedera la libertad, cuando esté demostrada alguna de las causas exciuyentes del
elite (articulo 29 Nuevo Cbdigo Penal para el Distrito Federal), o bien cuando haya prueba de |a existencia de
fguna circunstancia extintiva de la accion penal (prescripcion, caducidad, perdon del ofendido en su caso,

1c.) En estos casos la libertad que se otergue al inculpado, tendra efectos de sentencia definitiva.

Auto de formal prision.- Siempre que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten los
lementos del tipo penal del delito que se impute al detenido y haga probable la responsabilidad de éste, el

lez pronunciara esta resolucion, siempre y cuando el delito del que se trata merezca pena corporal.
Todo auto de formal prisidn contendra, indispensablemente, requisitos medulares y formales.

Los requisitos medulares estan previstos en el articulo 19 de la Constitucion General de la Republica
Aexicana y son los que a continuacion se enuncian: que esté comprobado el cuerpo del delito, asi como los
latos sobre la probable responsabilidad del indiciado; esto ltimo puede no estar suficientemenle acredilado,

;e requiere solamente sea probable; en cambio, el cuerpo del delito siempre debe comprobarse plenamente.

El Codigo de Procedimientos Penales (articulo 161) establece que el auto de formal prisién se dictara

:uando de lo actuado aparezcan los siguientes requisitos:

“l.-Que se haya tomado declaracién preparatoria del inculpado, en la forma y con los requisitos que
establece el capitulo anterior, o bien que conste en el expediente que aquél se rehusé a declarar;

Il.- Que esté comprobado el cuerpo del delito que tenga seﬁélado sancién privativa de libertad;

I1.-Que en relacion a la fraccién anterior esté demostrada la probable responsabitidad del inculpado; y

IV.-Que no esté plenamente comprobada a favor del inculpado alguna circunstancia eximente de

responsabilidad, o que extinga la accién penal.”
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Dentro de los requisitos de forma del auto de formal prision encontramos que se hace por escrito;
principia con 1a indicacion de la hora y de la fecha en que se pronuncia, el nimero de la causa y el nombre de
la persona cuya situacion juridica va a determinarse. En un resultando o varios, se hace una relacion de los
hechos contenidos en las diligencias de averiguacion previa y de las practicadas durante el término de setenta
y dos horas. Contendra asimismo, una parte considerativa en la que el juez mediante el analisis y la valoracion
jurfdica de los hechos imputados al sujeto y pruebas aportadas determinara si esta o no comprobado el cuerpo
del delito; y pruebas aportadas siendo asi, explicara la razén por la cual estima que existen indicios bastantes
para considerar al inculpado como probable responsable. Para estos efectos, el juez aplicara los preceptos
legales procedentes, pero la valorizacion de las pruebas la hara directamente, segun su criterio. Es pertinente
mencionar el precepto del Codigo de Procedimiento Penales para el Distrito Federal que en su articulo 286
preceptia “Las diligencias practicadas por el Ministerio Publico y por la Policia Judicial tendran valor

probatorio pleno, siempre que Se ajusten a las reglas relativas de este Cédigo™.

Por dltimo, concretamente se decreta: la formal prisidn de la persona de que se trate, como probable
responsable de los hechos delictuosos que motivaran el ejercicio de la accién penal, la identificacién del sujeto
activo del delito y los informes sobre los antecedentes o anteriores ingresos de éste, el estudio de [a
personalidad; que se giren las boletas correspondientes, se notifique la resolucidn y se haga saber el derecho

concedido por la ley al procesado, para impugnar la resolucion judicial.

Auto de sujecidn a proceso.- Esta es ofra de las resoluciones que dicta el juez, mediante la cual,
tratdndose de delitos sancionados con pena no corporal o alternativa, previa comprobacion del cuerpo del
delito y de la probable responsabilidad, se resuelve la siluacion juridica del indiciado, fijandose la base del

proceso que debe seguirsele (articulo 162 del Cadigo Federal de Procedimientos Penales).

Los requisitos de esta resolucién son los mismas del auto de formal prisién, asi como también sus
efectos, excepto el de la prisi6n preventiva, pues existe prohibicidn constitucional para restringir la libertad

cuando se trata de delitos sancionados con pena no corporal o alternativa.
Por ultimo, habra de llevarse a cabo la identificacion del procesado, antecedentes y estudio de

personalidad, en la forma y términos que para ese objeto se sefialaron al tratar los efectos del auto de formal

prisién.
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Auto de no sujecién a procesc.- Este seria el sentido contrario al auto de sujecién a proceso, es decir
atandose de delitos sancionados con penal no corporal o alternativa, si no se comprueba el cuerpo del delito

simplemente no es responsable el imputado, el juez dicta dicha resolucion.

INSTRUCCION

“Instruir’, en el sentido en que se emplea como siguiente etapa del procedimiento, significa ilustrar al

1ez, ensenarle las pruebas con base en las que habra de realizarse el juzgamiento del inculpado.

En el Codigo Federal de Procedimientos Penales, en su articulo 1° fraccién Ill, sefala que la
wstruccién es un procedimiento penal que abarca diligencias practicadas ante y por los tribunales, con el fin
le averiguar y probar la existencia del delito, las circunstancias en que hubiese sido cometido y las peculiares

lel inculpado, asf como la responsabilidad o la no responsabilidad penal de éste.

La instruccion es el momento procesal indicado para allegarle al juzgador todo el material informativo
' pruebas para que puedan dar coniestacion al conflicto de intereses, con propiedad juridica y l6gica en la

:entencia.

Precisamente en la instruccion, se ofreceran las pruebas, se admitiran por el 6rgano jurisdiccional y se
rocederd a su desahogo en el proceso, pudiendo realizarse esa actividad en un tiempo breve o en uno

nayor, segun se tramite el juicio de manera sumaria u ordinaria.

Respecto al desahogo de las pruebas, deben recibirse en el curso de la instruccién del juicio si se
ramita ordinariamente o bien en la audiencia principal, si se tramita ordinariamente o bien en la audiencia
yincipal, si el enjuiciamiento es sumario. El enjuiciamiento sumario y el ordinano, se diferencian

undamentalmente, en la celeridad con la que deben manejarse los procesos respectivos.

En el orden federal, la tramitacion del juicio sumario procede en tres casos {articulos 152 y 307 Codigo

Federal de Procedimientos Penales):
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1. El primer caso procede de manera oficiosa, cuando la pena del delito por el que se
decretd la formal prisién, no exceda de dos afios, sea o no alternativa o se trate de pena
distinta a la de prision;

2. El segundo caso, se presenta cuando la pena que corresponde al delito por el que
se decretd la formal prision, no exceda de dos afios de prision sea o no alternativa, fambién la
sumariedad se decretara de oficio. Ademas debe de tratarse de delito flagrante, que exista
confesidn judicial o bien que la ministerial sea ratificada ante el juez o que el término medio
arilmético de la pena correspondiente al delito por el que se decretd la formal prisidn, no
rebase los cinco anos de prisidn que excediendo, sea altemnativa.

3. El tercer caso se da a solicitud de las partes, sea cual fuere la pena del delito
maleria de la formal prisién, a condicién de que; al notificarse de la formal prisién o dentro de
los siguientes tres dias, se allanen a la resolucion, que sefialen no tener mas pruebas que
ofrecer, salvo las referentes a la individualizacién de la pena o medida de seguridad; y que el

juez no estime necesaria la practica de otras diligencias.

En el orden comun, la oficiosidad queda establecida claramente, (articulo 305 Codigo de

Procedimiento Penales del Distrito Federal) debera abrirse:

a) Cuando el juicio sea de la competencia de los juzgados de paz,
b) Cuando se Irate de flagrante delito,
c) Cuando exista confesidn ministerial o judicial, o

d) Cuando se trate de delito no grave.

Cabe mencionar que en cualquier caso de tramitacién sumaria, el inculpado podra solicitar la ordinaria

solo necesita pedirlo dentro de los tres dias siguientes a la notificacién que se le haga de la sumariedad.
Para la framitacién de los asuntos mas graves y complicados que por ello, requieren de mayores

liempos en el enjuiciamiento, con el propdsito fundamental de no coartar al inculpado el derecho de defensa.

Seran aquéllos que no tengan senalada en la ley una gestién sumaria.

150



Por regla general, son admisibles en el proceso todo tipo de prueba, aun cuando no estén reguladas

xpresamente en la ley procesal penal, con &l Gnico limite de que no sean contrarias a derecho.

El Codigo Federal de Procedimientos Penales establece los siguientes medios de prueba con que
uentan las partes: confesidn, inspeccion (con caracter de reconstruccion de hechos), pericial, testimonial,
onfrontacion, careos, documental, asi como todo aquello que se ofrezca en via de prueba, siempre que sea
onducente y no contrario a derecho, juicio del juez o tribunal. Es factible incluir dentro de este capitulado de

ruebas, los indicios y las presuncionales (articulo 206 Cadigo Federal de Procedimientos Penales).

Prueba confesional,.- Es el reconocimiento que hace el reo de su propia culpabilidad. En ofras
alabras, una declaracion en la que reconoce la culpabilidad en la comision de un delito. La confesidn debe
er precisa y circunstanciada. Esto significa que no basta con que el confesante exprese que ha cometido el
elito, sino que deben determinarse los pormenores respecto al tiempo, lugar y circunstancias de los hechos
ue se refieren. En otros términos, la confesién debe ser explicita y abarcar todos los detalles que tengan
zlacion con el delito. Es decir, si el inculpado, al responder de los cargos que se le hacen, se produce con
eticencia, omitiendo hechos que son necesarios para que el tribunal pueda tener pleno conocimiento del caso

|ue se investiga, la confesion no sera perfecta.

La confesion debe producirse libremente y tener su origen en la voluntad misma del inculpado para
leclarar; debe despojarsele de todo elemento que |a vicie, como la coaccidn, la violencia fisica o moral. Puede
ier provocada mediante el convencimiento que el tribunal emplee con el confesante, pero nunca sugerida por
romesas que conduzcan al error 0 a la confusién. Las sugestiones empleadas para convencer a una persona
Jue declare en su contra 0 acorralarlo con preguntas aisladas para llevarlo a la conviccion del delito, son
actores que contribuyen para la invalidez de la prueba. La ley dispone que en el interrogatorio del inculpado,
)l Ministerio Publico, 1a defensa y el tribunal estan interesados para interrogarlo; pero tiene en todo tiempo del
ferecho a no contestar. En estos casos, el fribunal debe evitar que se le formulen preguntas capciosas o

nconducentes si se desea que se califiquen como validos los interrogatorios que formule el Ministerio Pablico.

Prueba de Inspeccion.- Esta prueba es sin lugar a dudas, por su naturaleza, la que esclarece a vista
iel juzgador el desarrollo de la comision de un hecho delictuoso y su grado de responsabilidad. Tiende a
astablecer la objetividad del hecho, suele practicarse en la instruccidn, en el juicio y en la segunda instancia;
suede repelirse cuantas veces sea necesario y se procurara que se desarrolie en el mismo lugar en que se

sometié el delito, cuando esta circunstancia tenga influencia notoria en el hecho que se trata de esclarecer.
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Prueba pericial - En los negocios penales se ha reconocido que la pericia es una verdadera funcior
social y que los profesionistas, técnicos o simplemente préacticos en cualquier maleria cientifica arte u oficio.
estan obligados a prestar su colaboracién a las autoridades, cuando sean requeridos. El perito desemperic
una doble funcién: es un érgano de prueba y es un auxiliar de la administracién de justicia. Al formular los
juicios ilustra el criterio del Juez y le permite fundar sus decisiones en el curso del proceso. En todos los casos
en que se trate de examinar a alguna persona o algln objeto en que el tribunal se considere incapaz para
juzgar por si mismo acerca de las cuestiones planteadas a su decision, se procedera con intervencion de los
peritos.

La pericial en si es el reconocimiento de un hecho o circunstancia ya existente; por ejemplo: cuandc
se sospecha que la firma puesla en un documento no es auléntica, se recurre al juicio de los peritos
caligrafos, que, por medio de comparaciones graficas con la firna auténtica y la tachada de falsa, forman su
opinion sobre la autenticidad del documento; si el inculpado revela manifestaciones de perturbacién mental, la
pericia psiquiatrica ilustrara al juez para determinar si debe seguirse el procedimiento especial aplicado a los
enfermos mentales; si se frata de un delito contra la libertad sexual, los médicos forenses determinaran la
existencia de la copula o las condiciones fisicas de la victima del delito; en el homicidio estableceran las
causas determinantes de la muerte, etc. La pericia obra, en estos casos, como medio subsidiario de la
inteligencia del juez para el conocimiento de hechos ¢ circunstancias ya existentes, pero que escapan a sus

conocimientos personales.

Prueba testimenial.- El testimonio es la prueba de més amplia aplicacion en el procedimiento, y tiene
por objeto conocer la existencia de determinados acontecimientos humanos que sirven de guia a la autoridad
para la formacién de sus juicios. Quien rinde su declaracién porque le consta un hecho determinado recibe la

denominacién de testigo.

"El testigo es la persona fisica que puede suministrar datos sobre algo que percibi6 y de lo cual
guarda recuerdo. Los elementos esenciales del testigo son: una percepcion, una apreciacion y un recuerdo, o
sea, recibir una impresion por los sentidos, darse cuenta de esa impresion y guardar memoria de ella. La falta

de cualquiera de los elementos sefalados hace imposible la calidad de testigo”.®!

°' DEVIS ECHANDIA, Hemando, Naturaleza y Caracteristicas del Testimonio de Terceros, cn Boletin Mexicano de
Dcrecho Comparado, nums. 22 y 23 UNAM, México, 1972. pag. 263.
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Existen multiples clasificaciones sobre los testigos: directos, cuando por si mismo han tenido
onocimiento de los hechos; indirectos, si el conocimiento proviene de informacion de terceros u otros medios;
idiciales o extrajudiciales, segun manifiesten su testimonio, fuera o dentro del proceso; de cargo o de

lescargo, cuando |a testificacién de hace en contra o a favor del procesado.

Confrontacion.- Esta puede ser un medio auxiliar de la prueba testimonial. Este acto procesal consiste
:n identificar, en una diligencia especial, a la persona a que se hace referencia en las declaraciones, para asf
lespejar los aspectos imprecisos 0 dudosos, y puede presentarse como un medio de prueba directo cuando
iende a ilustrar sobre la veracidad de una declaracién. Esta confrontacién aparece cuando el declarante
1segure conocer a una persona y haya motivo para sospechar que no la conoce. En este caso, el juez, como
:n |2 inspeccion judicial, frata de contemplar directamente algo: la forma en que se produce el testigo para de

slla inferir la veracidad de su dicho.

Estas dos formas de confrontacion, como testimonio y como inspeccién, presentan aspectos
otalmente diferentes. En el primer caso, se trata de una prueba indirecta, en la que el érgano de prueba es el
sonfrontador o testigo. En el segundo caso, se trata de una prueba directa en la que el testigo confrontador es

nstrumento de prueba.

Careos.- El careo es una diligencia que consiste en poner cara a cara a dos personas que discrepan
en sus declaraciones, para que las sostengan o las modifiquen. Con esto se intenta lograr mayor precision en
la version de los testigos y. por esto debe ser siempre decretado por el juez. Es decir que cuando en las

declaraciones no hay diferencias que provoque confusiones, no s necesaria llevar a cabo tal diligencia.

Prueba documental.- Esta prueba es una de las méas recurridas dentro de un proceso, y es

representada en todos sus casos por un documento.

Documento, en el procedimiento judicial, es toda escritura o instrumento con que se prueba o confirma
alguna cosa o circunstancia; tedo objeto inanimado en el que conste escrito o impreso algun punto que tenga

por finatidad atesiiguar la realidad de un hecho.
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Conviene Aclarar que nuestras leyes procesales distinguen entre el agotamiento y el cierre de la

instruccion.

El auto que declara agotada la instruccién es una resolucién judicial a través de la cual se alerta a las
partes para gue, en el caso de que no lo hayan hecho ya, realicen el ofrecimiento del material probatorio que

sea conducente a sus intereses, olorgadndoseles un término justo para ese efecto.

En cambio, el auto que declara cemrada la instruccion, es una resolucién por la cual fa autoridad
judicial al estimar ya desahogadas las pruebas aportadas por las partes y, en su caso, las ordenadas por él
mismo, considera realizadas todas las diligencias necesarias para la resolucion de la cuestion sometida a su

conocimiento.

De los efectos de ese auto tenemos que pone fin al procedimiento instructorio, se inicia un nuevo
procedimiento penal que nuestra ley adjetiva federal denomina procedimiento de primera instancia, y se ponen

los autos a la vista del Minislerio Publico para que formule conclusiones por escrito.

Las sucesivas elapas corresponden al periodo que como ya mencionamos se le ha denominado
plenario, en nuestra ley bautizado anteriormente como juicio y hoy como procedimiento de primera instancia

(articulo 1 fraccién IV Federal de Procedimientos Penales).

JUICIO

La palabra juicio deriva de judicium, decidir, significa resolver. Juicio en nuestro derecho procesal
penal se le ha considerado como una parte del proceso penal. Implica la idea de todo el proceso penal

principal y su sentencia; es decir, excluye al que hemos visto como proceso preliminar.

De acuerdo con el articulo 1° del Cédigo Federal de Procedimientos Penales se concibe al juicio como
un procedimienio en cuyo transcurso el Ministerio Publico precisa su pretensién y el procesado su defensa

ante el tribunal, el cual valora las pruebas y pronuncia sentencia.
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FASES DEL JUICIO

Se ha fraccionado al juicio en tres etapas:

1. Preparacion del juicio o debate, en eslta etapa los actos procesales tienen por objeto
precisar las pretensiones de las partes.

2. Discusién, debate, audiencia de vistas, la seriacion procesal en esta fase se orienta
principalmente a la asuncion de los medios confirmatorios, y en la que, a la vez, cada
parte tiene la posibilidad de interpretar cada uno de los actos recogidos con anterioridad,
los llamados alegatos.

3. Periodo decisorio, esto es el fallo o sentencia. El tribunal dirime la contienda resolviendo

el fondo del asunto, absolviendo o condenando.

PREPARACION DEL JUICIO

Da inicio la preparacion del juicio o debate en el momento en que el tribunal da “vista” al Ministerio
‘Ublico para que presente conclusiones. Se le concede un periodo en el que éste deberd presentar las
rretensiones deseadas. De esta manera las conclusiones pueden ser “acusatorias” 0 "no acusatorias’, esto es

:n contra o in favor reus.

Cuando las acusaciones que presenta son 'no acusatorias”™ no da lugar al debate y el proceso
soncluye. Conclusion que debe ser formalizada a través de la resolucion del tribunal que dispone el

sobreseimiento del proceso.

Si las conclusiones son acusatorias, se le notificara y emplazara al acusado para que las conteste,

niciando asf los actos preparatorios del debate, a cargo de la defensa.

“En las conclusiones del penalmenie demandado se consagra con plenitud el derecho procesal

‘edefensa entendido éste como oportunidad de contradecir las pretensiones del demandante™. %2
Las conclusiones de la defensa pueden adoptar las siguientes modalidades:

a) Aceptacién de las pretensiones del demandante {allanamiento).

b) Aceptacion de los hechos en que se funda la pretensién (confesion).

2 SILVA SILVA, Jorge Alberto, Op. Cit. Pag, 355.
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c) Aceptar el fundamento juridico de la pretensién del demandante
(reconocimiento del derecho).

d) Negar los hechos en que se funda la pretension del demandante.

e) Negar los fundamentos juridicos en que dice sustentarse el demandante.

f) Oponer excepciones sustanciales.

La aceptacion puede ser: allanamiento, confesién o reconocimiento. Aunque hoy en dia no se les
concede eficacia a fales actitudes ya que en nuestro sistema legal no resulta factible la actituc
autocompositiva de las partes, ni siquiera la autocomposicién intraprocesal. Esto es, que el tribunal es quier

de manera exclusiva dispone si el imputado tendra o no sancién.

AUDIENCIA DE VISTA

Una vez que el tribunal declara que se han presentado las conclusiones, cita a las partes a Iz
audiencia de vista, a tal subperiodo se le ha denominado también como: audiencia de juicio, audiencia de fallo,

debate, etc.

“Podemos definir el debate (vista) —sostuvo Floriin—como el tratamiento en forma contradictoria, oral
y publica del proceso. Es el momento culminante del proceso penal, como quedd dicho. En él las partes entran
en contacto directo; en él se presentan y ejecutan las pruebas y el conienido del proceso se manifiesta en toda

su amplitud.

En los debates es donde el objeto del proceso halla su definicién y donde se alcanzan los fines
inmediatos del mismo, por la condena o la absolucidn o la sujecién a una medida de seguridad. Es la fase
donde se manifiesta en toda su extension la pugna entre la partes, es la mas dramatica, es en la que se

decide sobre la suerte del procesado™3

En esta etapa se pueden ofrecer pruebas —de manera restringida—y se presentan los alegatos
(articulo 306 Codigo Federal de Procedimientos Penales).

* FLORIAN, Eugenio, Op. Cit. Pag. 282.
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Los alegatos serian, de acuerdo con Fix Zamudio, la “exposicién oral o escrita de los argumentos de
as parte sobre el fundamento de sus respectivas pretensiones, una vez agotada la etapa probatoria y con

interioridad al dictado de la sentencia de fondo en las diversas instancias del proceso™

El debate concluye con la llamada "vista del proceso” (articulos 425 Cédigo de Procedimientos

>enales para el Distrito Federal y 306 Cédigo Federal de Procedimientos Penales).

SENTENCIA

La sentencia es la resolucién judicial que, sustentada en los fines especificos del proceso penal,
firma o niega la existencia del delito y, tomado en cuenta la responsabilidad o no responsabilidad; la
sulpabilidad o inculpabilidad de su aulor; lo declara culpable (imponiéndole por ello una pena o una medida de

seguridad) o lo absuelve.

5.2 Sentencia penal

Etimologia y Concepto

Sentencia, del latin sententia, significa dictamen o parecer; por eso, generaimente, se dice, la

sentencia, es una decision judicial sobre alguna controversia o dispula.

También se afirma que, viene del vocablo latino sentiendo, porque el juez partiendo del proceso,

declara lo que siente.

La sentencia penal es la resolucion del Estado por conducto del juez, fundada en los elementos del
injustc disponible y en las circunstancias objetivas, normativas y subjetivas condicionantes del delito y la cual

se define la pretension punitiva estatal, individualizando el derecho y poniendo con ello fin a la instancia.

La califico como resolucién del Estado por conducto del juez, porque éste por medio de la resolucion

judicial correspondiente define la situacion juridica objeto del proceso.

% FIX ZAMUDIO, Héctor, “Alegatos”, cn Diccionurio Juridico Mexicano.
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Esta resolucién judicial, no es como otras, dictada durante la secuela procesal; su diferencia es muy
grande, tanto en su forma como contenido; porque, en ésta Gltima alcanza su culminacion el poder juridico
encomendado al juez, para aplicar el derecho al caso concreto; se manifiesta plenamente para esos fines

teniendo como base de sustentacion la verdad hislérica y la personal del delincuente.

Adviértase que la sentencia resuelve solo el fondo controvertido, de aqui que las conocidas como
“sentencias interlocutorias”, no sean propiamente sentencias. A estas interlocutorias, Fix Zamudio prefiere
asignarles la naturaleza juridica de autos, puesto que realmente eso son. % Recordemos que al respecto
nuestra legislacion aclara lo que se entiende por sentencia y por auto “Las resoluciones judiciales se clasifican
en decretos, sentencias y autos; decretos, si se refieren a simples determinaciones de tramite; sentencias, si
terminan la instancia resoclviendo el asunto principal controvertido; y autos, en cualquiera otro caso.” (articulos
71 Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 94 Cdédigo Federal de Procedimientos
Penales).

Dictar sentencia, es el acto procedimental de mayor trascendencia en el proceso; en el mismo, se
individualiza el derecho, previa la adecuacién tipica de la conducta o el hecho y la justipreciacién del material
probatorio y de todas aquellas diligencia que en pro de |a realizacidn de objetivo y fines del proceso, tuvieron
lugar en el fiempo y en el espacio para que en acatamiento estricto a lo dispuesto en la normatividad juridica
se defina: que una conducta o hecho es tipica, antijuridica y culpable, y que tiene como consecuencia la
aplicacion de equis afios de prision; equis multa; amonestacién, etc.; o por el contrario, la inexistencia del
delito, o que, habiéndose cometido no esta demostrada la culpabilidad del acusado; situaciones éstas que son
una forma de definir la pretension punitiva estatal y cuya consecuencia, respecto al procese, es la terminacién

de la instancia.
Objeto, fin y contenido de la sentencia
El objeto de la sentencia, en sentido amplio, abarca diversos aspectos: la pretensién punitiva estatal,

la retencion del acusado, a la declaracion de su inocencia, o el encuadramiento de su conducta dentro de una

especie 0 modalidad del tipo, y la pretension del ofendido a ser resarcido del dafio.

% FIX ZAMUDIO, Héctor, “Sentencia”, cn Diccionario Juridico Mexicano.
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En sentido estricto, el objeto se reduce a los hechos motivadores del ejercicio de la accién penal,
nismos que tomara en consideracion el juez, relacionandolos con todas las diligencias practicadas durante el

rrocedimiento, para asf resolver la situacion juridica del sujeto a quien se atribuyen.

El fin de la sentencia, es la aceptacion o negacion de la pretensién punitiva y, para ello, sera necesario
Jue el juez mediante la valoracién procedente, determine: la tipicidad o atipicidad de la conducta, la suficiencia
) insuficiencia de la prueba, la existencia o inexistencia del nexo causal, entre la conducta y el resultado y, 1a
;apacidad de querer y entender del sujeto, para asi establecer: la culpabilidad o la inculpabilidad, la operancia,

y no, de la caducidad, o de alguna otra causa extintiva de la accion penal, etc.

El contenido de Ia sentencia lo constituyen todos los actos procedimentales, desde un punto de vista

sstricto: la decision del juez traducida en puntos concretos.

FORMA'Y FORMALIDADES

La sentencia penal, reviste una forma determinada, y también esta sujeta a formalidades (articulos 72

¢ 95 de los Cédigos de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y, Federal, respectivo).

"Articulo 72.- Toda resolucién judicial expresara la fecha en que se pronuncie.

Las sentencias contendran:

L El lugar en que se pronuncien;

I Los nombres y apellidos del acusado, su sobrenombre si lo tuviere, el lugar de su nacimiento,
nacionalidad, edad, estado civil, en su caso, el grupo étnico indigena al que pertenezca,
idioma, residencia o domicilio, ocupacion oficio o profesion;

I Un extracto de los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos del auto o de
la sentencia en su caso, evitando la reproduccion innecesaria de constancias;

IV.  Las consideraciones y los fundamentos legales de la sentencia; y

V. La condenacion o absolucién correspondiente y los demas puntos resolutivos.”

El otro dato de fondo de la sentencia, lo constituye, sin duda, la demostracion de la responsabilidad

penal del sentenciado o bien su inculpabilidad, conforme al caso.
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La forma o manifestacion extrinseca, la sentencia, es un documento juridico necesario para su
comprobacién y cerleza, cuyos efectos legales dependeran de la estricta observancia de los requisitos
indicados en las leyes, por ende, se hara por escrito, atendiendo a determinadas nommas de redaccién, y

contendra: prefacio o preAmbulo, resultandos, considerandos y parte decisoria 0 puntos resolutivos.

En el preambulo se fijaran, entre otros, los datos que identifiquen el asunto, lugar y fecha en que se
dicte la resolucién, nimero de expediente, el tribunal que la emite, nombres y apellidos del inculpado,
sobrenombre si lo tuviere, lugar de nacimiento, nacionalidad, edad, estado civil, en su caso el grupo éinico
indigena al que perteneciere, idioma o dialecto, residencia o domicilio, ocupacién, oficio o profesidn, el monto
de sus ingresos, su calidad de primodelincuente o reincidente, la mencién del delito por el que se siguid el
proceso, esto en acatamiento al principio de congruencia, conforme al cual la sentencia sélo debe ocuparse

del delito o delitos materia de la instruccion.

Los resultandos son formas adoptadas para hacer historia de los actos procedimentales: averiguacion
previa, ejercicio de la acci6n penal, desahogo de pruebas, etc. Es sélo un exiracto de los hechos
exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos. Can esto, aparle de que se busca congruencia entre lo
expresado en los resultandos y el sentido de la sentencia, se tiende a desterrar la antigua costumbre de los
juzgados o tribunales, que consistfa en hacer en esta parte de las resoluciones, una interminable y tediosa

trascripcién literal de constancia que hacen enfadosa la lectura del fallo.

Los considerandos son formas empleadas para calificar y razonar los acontecimientos. En esta parte
la autoridad jurisdiccional partiendo de la litis que plantearon las partes, formula las argumentaciones
adecuadas con base en el material probatorio recabado, para dilucidar la controversia a la luz de las
disposiciones legales aplicables, en acatamiento al articulo 16 constitucional, puesto que debe fundarse y
motivarse la causa legal del procedimiento, en relacién con todo acto de autoridad que implique una molestia

para el gobemado.

Parte decisoria. En ésta y a través de la forma escrita se expresan los puntos conclusorios a que se
llegue, para lo cual de manera ordenada se sefialaran en concreto. De manera clara y breve, se establecen
las conclusiones a las que llegd el juzgador y con las que dirimio el conflicto de intereses sometido a su

conocimiento.

160



Las formalidades son: la fecha y lugar en donde se dicte, el juez que la pronuncie, numero del
sxpediente, nombres y apellidos del sentenciado, su sobrenombre, el lugar de nacimiento, edad, estado civil,
lomicilio y profesion (prefacio); el extracto de los hechos debe ser “breve”, aunque, si ya se habla de extracto,
Juiza esta exigencia los redujera, a grado tal que resultaran incomprensibles para su razonamiento y
undamento legal; por lo tanto, debe hacerse de manera conveniente y sin reducir demasiado la historia de los
nismos (resultandos); 1as consideraciones de los hechos implica el estudic y valoracién de las pruebas, la
nterpretacion de la ley, las referencias doctrinales y jurisprudenciales, en que se apoye el juez para robustecer
su criterio para el estudio de la “personalidad del delincuente”. Los preceptos legales en que se sustentan
uridicamente los razonamientos sobre esta cuestion {considerandos}; la declaracion interpretativa y cancreta
ie que el delito se cometié; la responsabilidad o imesponsabilidad del acuso; la culpabilidad, la inculpabilidad;
a naturaleza de la sancion y su duracién croncldgica; las medidas de seguridad aplicables; la reparacién de
0s objetos del delito; la amonestacién al sentenciado; la orden de que se notifique a las “partes” y el
nandamiento para que se cumpla, en el lugar en donde lo determine el Director de Prevencién y

Readaptacion Social (parte decisoria), efc.

Concebida la sentencia, desde el punto de vista formal comao un documento, para su validez legal es
importante hacer constar: 1a fecha de su expedicién (elemento basico para comprobar si la resolucién se
pronuncic dentro del iempo ordenado para la Constitucion Politica de los Estados Unidos mexicanos vigente,
en el articulo 20,Apartado A fraccién VIII, y también para que principien a correr los términos de ley, dentro de
los cuales, puede impugnarse la resolucién y, precluya o no ese derecho); las firmas del juez y del secretario,

y el sello del juzgado.

El hecho de sedalar el nombre de la persona, en el documento, asi como todos los datos necesarios
que faciliten su identificacion, evita posibles errores de los agentes de la policia al cumplir las 6rdenes

provenientes de las autoridades, judicial 0 administrativa, etc.

El extracto de los hechos conducentes, es el antecedente necesario para los considerandos y puntos
resolutivos, de la sentencia, para asi poder concluir. si existe tipicidad o atipicidad, culpabilidad o

inculpabilidad, una causa de justificacion o cualquier otra eximente, elc.

Los considerandos, con su correspondiente razonamiento y fundamentacién legal, garantizan la

ausencia de arbitrariedad en la sentencia y facilitan la reparacion de los errores en que pudiese incurrir el juez.
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Por eso, siempre deben satisfacer, de manera coherente y fundada en las conclusiones, las
cuestiones planteadas por el agente del Ministerio Publico y por el defensor; es decir, el contenido de la
senlencia, debe ser congruente con las peticiones de “las parles”, de manera tal que, no se condene al
acusado por hechos delictuosos distintos de aquéllos por los gue se le instruyo el proceso y por los que se

fundaron las conclusiones.

La condena o absolucién, deben precisarse en puntos concretos; razon por lo cual, el juez, conoce los
hechos, su motivacion, las circunstancias constitutivas de los mismos y todos los datos sobre el estudio de la
personalidad del acusado; para asi, esta en aptitud de precisar: la agravacion o la atenuacion de la pena, o la
procedencia de alguna causa de justificacion u ofra eximente y, dentro del minimo y maximo sefialado en la
ley, fijar el quantum de la pena y dictar la medida de sequridad, seqgin el caso, lo cual implica que, al absolver
o0 condenar categdricamente, la sentencia se ajuste a la prohibicién de “absolver de la instancia’, evitando que
nadie pueda ser juzgado dos veces, por el mismo delito (articulo 23, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos).

Los principios de fundamentacion, y de motivacién, si bien tienen que ser acogidos por la sentencia,
no son principios exclusivos de la misma, puesto que toda resclucidn tiene que estar fundada y motivada en

atencion a lo preceptuado por nuestra Constitucion.

De cualquier manera, menciono como principios inspiradores de la sentencia penal -aunque tampoco

son exclusivos de ésta- a los llamados principios de congruencia y al de exhaustividad.

La sentencia debe ser congruente consigo misma y con la /itis. La congruencia debe ser interna

(armonia enlre las distintas partes de la sentencia), y externa (adecuada a los puntos puestos en debate).

Una sentencia es exhaustiva, en cuantc haya tratado todas y cada una de las cuestiones planteadas

por las partes, sin dejar de considerar ninguna.

Al individualizar la pena el juez hara uso de! llamado arbitrio judicial, facultad legalmente concedida a

los jueces para dictar resoluciones.
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En cumplimiento de los articulo 72 del Nuevo Cédigo Penal, para el Distrito Federal, el juez, al
nponer las penas, debe tener presente las circunstancias exteriores de ejecucion del delito y las
reculiaridades def delincuente; la naturaleza de la accién u omision y de los medios empleados; la extension
lel dafio causado y del peligro comido; la edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres y conducta
recedente del sujeto; los motivos por los cuales delinquié; sus condiciones econémicas y las especiales en
jue se hallaba en el momento de la comisién del delito; y, los demas antecedentes y situaciones personales
Jue puedan comprobarse, asi como sus vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de otras relaciones
sociales, la calidad de las personas ofendidas y las circunstancias del tiempo, lugar, modo y ocasién, que
nuestren su mayer o menor temibilidad. Asimismo, el juez, fomara conocimiento directo del sujeto, de la

rictima y de las circunstancias del hecho, en la medida requerida para cada caso.

Los juzgadores disfrulan, de acuerdo con el Derecho positivo mexicano, de facultades para el
sefialamiento de las penas, arbitrio que no pugna con la garantia de legalidad consagrada en el articulo 14 de
a Constitucién Federal, cuya parte relativa prohibe Ia aplicacion de pena alguna que no esté decretada por
Ina ley exactamente aplicable al caso de que se trate, pues si el propio ordenamiento punitivo establece en
iorma determinada las penas, al sefialar para cada delito dos términos: minimo y maximo, dentro de los cuales
se ejercita el arbitrio, hace posible la adaptacion de la noma a cada caso, leniendo en cuenta las notas
Jiferenciales del delito y peculiaridades del delincuente, pero bajo el imperio de una ley comun. Por ofra parte,
complementa el arbitrio judicial con las instituciones juridico-penales de la conmutacién y sustitucion de

sanciones, la condena condicional, la libertad preparatoria y la retencion.

El arbitrio judicial, ejercitado dentro de los margenes legales, lejos de violar las garantias
constitucicnales de legalidad estricta en el campo penal, entrafia a no dudario, una excelente conquista que
permite, mediante la adecuacion de la sancién para cada caso concreto, el predominio de la justicia vy,

consecuentemente, el imperio de la seguridad juridica y del bien comun.

El juez debe tener presente, lo sefialado en el texto, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, del Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, el Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y el Federal, para aplicar la sancién o la medida de seguridad, y asi llevar a cabo la

individualizacion procedente de manera clara y precisa.
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a).- Fijacién del tiempo en la pena de prision, u ofra circunstancia referente a cualquier otra sancién, y
disposiciones legales aplicables para fijar el tiempo que debe durar la pena de prisién, el juez,
alendera al minimo y al maximo, previsto para €l caso concreto; no rebasara jamas los limites
legales indicados en el artlculo 33, del Nuevo Cddigo Penal, para el Distrito Federal (desde fres

meses hasta cincuenta afos).

Acatando lo dispuesto, en la fraccidén X, Apartado A del articulo 20, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se computara al sentenciado, el tiempo que estuvo privado de la libertad no
concretandose unicamente a ordenarlo, sino mas bien, llevar a cabo la sustraccidn correspondiente,
precisando el quantum; es decir, tomando como base para !a pena senalada y el momento, a partir de! cual el
procesado fue privado de su libertad, para asi establecer correctamente, cuanlo tiempo debera permanecer el

sujeto en fa prisién y a partir de qué fecha principiara a cumplirse, o si se le da por compurgado.

Cuando la prisién no exceda de cinco afos, se dird si es de concederse o no, el beneficio de la
condena condicional, de acuerdo con el contenido del articulo 89, del Nuevo Cédigo Penal, mencionandose

las razones y fundamentos de la procedencia o, en su defecto, de la improcedencia:

b).- Aplicacién de sanciones a los reincidentes y a los delincuentes habituales.- Si la sancién
corresponde a un reincidente (el condenado por sentencia ejecutoria, dictada por cualquier juez
de los tnbunales es de la Republica o del extranjero, que comete un nuevo delito, sin haber
transcurrido, desde el cumplimiento de la condena, o desde el indulto de la misma, un término

igual al de la caducidad de la pena, salvo las excepciones fijadas en la ley).
c).- La pena para los delitos culposos.- La pena que, en su caso, podra imponerse es hasta la cuarta
parte de aquella asignada por la ley al tipo basico del delito doloso, hecha excepcién de aquel o

aquellos en que el legislador sedale una pena especifica.

Ademas, se impondra, en su caso, suspension o privacidon definitiva de derechos para ejercer

profesidn, oficio, autorizacion, licencia o permiso (articulo 76 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal).
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Los delitos culposos calificados como graves y cuando la conducta o hecho genera homicidio de unc o
nas personas, la pena serd de cinco a veinte afios de prision, destitucién del empleo, cargo o comision e

1habilitacion para obtener otros de la misma naturaleza.

d).- Imposicién de la pena y acumulacién de delitos.- En la fijacion de la pena, ejerce influencia
definitiva la acumulacién de delitos; de tal manera que, si esta en el caso de acumulacion real o
concurso material, debera sefialarse la correspondiente al delito mayor y las cuales podran
aumentarse sin rebasar la mitad del maximo de la duracion de las penas correspondientes de los
delitos restantes, (articulo 79 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal), hecha excepcion
de lo previsto en el articulo 125, y por ultimo, para el caso de privacion de la libertad cuando tiene
el caracter de plagio o secuestro, en caso de que el secuestrado sea privado de la vida por su o
sus secuestradores, la pena es también hasta de cincuenta afos, por ejemplo: se declara
penalmente responsable a un sujeto juzgado por varios delitos: homicidio simple, dafio en
propiedad ajena y lesiones, ejecutados en actos distintos, en los cuales no se ha pronunciado
sentencia irevacable y fa accién para perseguirlos no ha caducado; en este caso, se impondra la
pena aplicable al homicidio, porque esta sancionado con mayor penalidad, independientemente
de que no se imponga la maxima, sino, pengo por caso, veinticinco afios, pero se podra aumentar
la suma de las sanciones previstas para el dafo en propiedad ajena y lesiones, aunque sin

rebasar los cincuenta.
Para el concurso ideal o formal (cuando con un sélo hecho ejecutado en un s6lo acto, o con una
omision se violen varias disposiciones penales que prevean sanciones diversas), se impondra la del delito

cuya penalidad sea mayor.

El Concurso real, se impondra la pena correspondiente al delito que merezca la mayor, la cual podra

aumentarse en una milad mas, sin que excedan de los maximos.

Si el delito es continuado, se aumentard hasta una mitad de la pena correspondiente al delifo

cometido.
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Para quienes, con posterioridad a la ejecucién del ilicito penal auxilien al delincuente, en cumplimiento
de una condena anterior al delito, se impondrd como pena, hasta las tres cuartas partes de las
correspondientes al delito de que se trate y de acuerdo con la modalidad respectiva, en su caso (articulo 81

del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal).

Para los delitos culposos, fa pena habra de aplicarse, conforme al articulo 76 del ordenamiento legal
citado, es decir la cuarta parte de las penas y medidas de seguridad asignadas por la ley al tipo basico del
delito doloso.

Siempre que, al delito intencional corresponda sancién alternativa, que incluya una pena no corporal,

aprovechard esa situacion al delincuente por culpa.

Cuando por imprudencia se ocasione unicamente dafo en propiedad ajena, que no sea mayor del
equivalente a cien veces el salario minimo, se sancionard con multa, hasta por el valor del dafo causado, mas
la reparacion de ésta. Igual sancion se aplicara si el delito de imprudencia se ocasiona con motivo del trénsito

de vehiculos.

Para los responsables de tentativas punibles, habra de aplicarse, a juicio del juez y teniendo en cuenta
las prevenciones del articulo 78, serd de enlre una tercera parte de la minima y dos terceras partes de la

méxima, previstas para el correspondiente delito doloso consumado que el agente quiso realizar.

Otras cuestiones previstas en el Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal que deben ser atendidas

al decretar las sanciones son las siguientes:

a) El aumento o la disminucién de la pena, fundadas en las calidades, en las relaciones personales o
én las circunstancias subjetivas del autor de un delito, no son aplicables a los demas sujetos que

intervinieron en aquél.
b) Si entre la comision de la conducta o hecha y la pronunciacion de la sentencia se promulgare una o

mas leyes, que disminuyan Ja sancién establecida en otra ley vigente, al cometerse el delito, ¢ la

sustituyan por otra menor, se aplicara la nueva ley.
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Cuando enire la comision de un delito y la extincion de la pena o medida de seguridad entrare una
iueva ley, se estara a lo dispuesto en la mas favorable al inculpado o sentenciado. La autoridad que esté
xonociendo del asunto o ejecutando la sancion, aplicara de oficio la ley mas favorable (articulo 10 Nuevo

>6digo Penal para el D. F.).

c).- Sancién pecuniaria. Esta comprende la mulla y la reparacion del dafio (articulo 37, del cédigo
mencionado); si el caso 1o amerita, el juez fijara el monto de la muita, misma que consiste en el
“‘pago de una suma de dinero al Estado que se fijara por dias de multa, los cuales no pedran

exceder de cinco mil, salvo los casos senalados en el mismo cddigo”

Cuando el sentenciado se niegue, sin causa justificada, a cubrir el importe de la multa, el

‘epresentante del Estado |a exigira mediante el procedimiento econémico coactivo.

En cualquier tiempo podra cubrirse el importe de la multa, descontdndose de ésta la parte
oroporcional a las jornadas de trabajo, prestado en favor de la comunidad, o al tiempo de prisidn que el reo
1ubiere cumplido tratandose de la multa sustitutiva de la pena privativa de libertad, casoc en el que, la

equivalencia sera a razon de un dia-multa por un dia de prision.

Si el ilicito penal fue cometido por varias personas, se fiiara la multa para cada una de ellas,
atendiendo al grado de participacién en el hecho delictuoso y a sus “condiciones” econémicas {articulo 24, del

Nuevo Cbdigo Penal para el Distrito Federal).

En la senlencia, el juez fijara la reparacién del dafio, basandose en los elementos probatorios

aportados durante el proceso, respecto al dafio producido y la capacidad econémica del obligado a cubrirla.

d).- Medidas de seguridad.- Para algunos delitos, el legislador ordena medidas denominadas de
seguridad (hasta cierto punto consideradas como penas o medidas de prevencion general de la
delincuencia) las cuales se traducen en restricciones a la libertad (confinamiento, prohibicién de ir a
lugar determinado); pérdida de los instrumentos del delito; amonestacién; suspension de derechos;
vigilancia de la autoridad; tratamiento curativo (si se trata de algun mal que hubiere influido o
pudiere seguir influyendo en la conducta del sujeto); etc. (Articulo 31 del Nuevo Codigo Penal para

el Distrito Federal).
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El juez tendra presentes todos los aspectos trascendentes; el conocimiento de la verdad histérica y el

resultado del estudio de la personalidad del delincuente.

Tomar4 en cuenta la conducta, como un fenémeno complejo, sujeto a impuisos y factores internos y
externos, considerandola, no sélo en su aspecto material, sino también, en cuanto a su mecanismo, a sus

origenes y a los impulsos que influyeron para la realizacién.

El estudio sobre la personalidad del delincuente facilitara entender de mejor manera lo anterior, y asi

se justificara la medida de seguridad o del medio asegurativo impuesto.

Otra medida que ha precisarse en fa sentencia, es la confiscacidn de los instrumentos del delito, o con
los cuales se intento cometer, o fueron objeto de él, si son de uso prohibido, si la condena es por un delito

intencional.

La suspension de derechos, también forma parte de los puntos resolutivos de la sentencia, si el caso
lo amerita, por lo cual se requiere puntualizar si recae sobre 10s derechos politicos, tutelares, la curatela, el
albaceazgo, la intervencién, etc., y, advirtiendo que se frata de una medida de seguridad, segun el caso; se

determinara el momento en que deba llevarse a cabo.

Incumbe al juez decidir la procedencia o no, de la inhabilitacion para el "ejercicio de funcién o empleo”,
‘la confiscacién o destruccidn de cosas peligrosas o nocivas”, “la amonestacion”, y algunas ofras medidas

previstas en el Cddigo Penal.
521 Tipos de sentencia

Las sentencias, siempre son condenatorias © absolutorias y se pronuncian en primera o segunda

instancia, adquiriendo, segun el caso, un caracter definitivo o ejecutorio.

La sentencia de condena: Condena proviene de condemno, dondemnare, y a su vez de cum, con y
damnum, dario; esto es, resolucién que impone un dario. Es Ia resolucién judicial que, sustentada en los fines
especificos del proceso penal, afirma la exislencia del delito y, tomando en cuenta el grado de responsabilidad

de su autor, lo declara culpable, imponiéndole por elio una pena o una medida de seguridad.
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La sentencia absolutoria, El término absolutorio proviene del latin absolvo, absolvere, absolvi,
bsolutum, que significa liberar, descargar. Las sentencias absolutorias de la pretension punitiva son también
antencias declarativas: se declara o reconoce que no existié o que el acusado no es responsable. Determina
I absolucién del acusado, en virtud de que, la verdad histérica, patentiza la ausencia de conducta, la
ipicidad; o aun siendo asi, las probanzas no justifican la existencia de la relacién de casualidad entre la

onducta y el resultado.

La sentencia es definitiva; cuando el juez de primera instancia, asi lo declara, al transcurrir el plazo
efialado por la ley para interponer algn medio de impugnacion; o el o los magistrados, de segunda instancia,
| resolver el recurso interpuesto, en contra de lo determinado por el inferior, independientemente de que el
1conforme acuda al juicio de amparo y obtenga la proteccién de la justicia federal, porque esto dltimo es de

aturaleza distinta.

Tal vez no sea apropiado calificar a la sentencia como definitiva, en primera instancia, como ocurrio en
iuestro medio al redactarse el documento que la contiene, porque mientras no precluya el derecho de las
partes” para inconformarse, tal adjetivo no es procedente, porque esto significa que: “algo ha terminado

olalmente” y no sélo en uno de sus aspectos.

Los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, han dicho: “Por sentencia definitiva en
nalenia penal debe entenderse la que resuelve el procesoc y la ejecutoria es aquella que no admite recurso

ilguno.”

Consideraciones sobre [a sentencia y el tipo de tribunal de donde procede.

En el Dereche Mexicano, la sentencia procede, segtn el caso, del Estado por conducto del funcionario
ntegrante del Tribunal Unitario. En el fuero comin, de Jueces de Primera Instancia, y de los Jueces de paz; y
2n el orden federal, de los Jueces de Distrito, como instructores del proceso, y sin recurso de ninguna otra
voluntad, como ocurre en las Salas del Tribunal Superior de Justicia, en los Tribunales Colegiados de Circuilo,
en el Tribunal Superior de Justicia Militar, en el Jurado Popular y en Ia Suprema Corte de Justicia de la

Nacién.
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En todo sistema colegiado (Tribunales de Segunda Instancia del Fuero Comun), “el magistradc
ponente”, formula el proyecto de sentencia y lo somete a la consideracién del Colegio respectivo, para que,

previo estudic, lo discutan y manifiesten su opinidn.

Si es aprobado, la sentencia se dicta por unanimidad de votos, en cambio cuando es objetado y el
ponente insiste en sus puntos de vista, se redacta, con base en el criterio de los objetantes y el proyecte
original queda como voto particular; si tan sélo uno de los magistrados disiente de criterio, prevaiecera la

resolucidn mayoritaria, pero contendr el voto particular de aguél.

En la practica, el proyecto de sentencia, no es propiamente materia de una deliberacion formal que
decida el recurso; todo se reduce al envio del documento, primero, a uno de los magistrados y luego, al otro;

de este modo, surge un intercambio de recado aprobando el proyecto, o bien, objetandolo.

5.3 La ejecucion de [a sentencia

El vocablo ejecucién proviene de ex, e: fuera de; sequor, sequi: seguir, lo que sigue, y a su vez de
exsequor, exsequi, lo que va después. Ejecucidn de sentencia serd, entonces, lo que va después de la

sentencia.

Ejecutar significa también concluir, realizar, perpefrar, ajusticiar, de manera que ejecutar una
sentencia corresponde a la actividad realizada después de dictada la sentencia. En términos generales, dice
Gdmez Lara, "debe entenderse por ejecucion la materializacion de lo ordenado por el tribunal a efecto de que

tenga cumplimiento en la realidad lo establecido en la sentencia™é

En México, hasta no hace mucho tiempo se cuestionaba en la doctrina si la ejecucién de la sentencia

penal es un acto jurisdiccional o un acto administrativo.

Rafael de Pina, por ejemplo, afirmaba que “la naturaleza jurisdiccional de la ejecucion de la sentencia
en el orden penal, como en el civil, es evidente. La jurisdiccién no consiste solo en la aplicacion del derecho,
sino también en la realizacidn del contenido del fallo que en virtud de la misma se dicte, cuando la sentencia

haya alcanzado la firneza necesaria para que produzca los efectos de la cosa juzgada”.

% GOMEZ LARA, Cipniano, Derecho procesal civil, Ed. Tallas, México, 1984. pag. 159.
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“La intervencion de los érganos administrativas en [a ejecucion de la sentencia penal —continua De
Yina- debe interponerse como una forma de auxilio prestado por los érganos de un Poder del Estado a otro,
vara facilitar el cumplimientote sus fines. El érgano adminisirativo, que realiza lo procedente para la ejecucion
le la sentencia penal no hace otra cosa que poner en ejercicio la voluntad del 6rgano jurisdiccional expresada

:n la resolucion de que se trate”. 97

En sentido contrario, Prieto-Castro afirna que “si fa funcion esencial, de la jurisdiccion penal
erminaria con la declaracion de los hechos que resulten probados y si estos hechos son delictivos y qué pena
1ay que imponer por ellos. La actividad posterior seria una actividad meramente administrativa, penitenciar;
serian los drganos penitenciarios del Estado los que cumplirian lo que los 6rganos jurisdiccionales
sstablecieron en la sentencia, bien respecto a la temporalidad de la pena, bien sobre la forma del

sumplimiento de la condena” %8

Una idea arraigada en parte del foro, partiendo del criterio formal —es decir, del drgano del que
yoviene el acto-, se reduce a afirmar que la ejecucién de sentencia es acto jurisdiccional en la medida en que

nterviene el tribunal, o que es aclo administrativo, porque la administracion la que dirige la ejecucion.

Este planteamiento no resiste la menor critica. No es posible sostener que, por ejemplo en México, la
ejecucion de sentencia civil es jurisdiccional porque la ejecuta el tribunal, y que la ejecucién de la sentencia

penal es administrativa porque es la administracion la que la ejecuta.

No es el criterio formal del 6rgano el que determina la naturaleza del acto. Si bien es cierto que en
algunos paises, los tribunales (los llamados “tribunales de ejecucién”, por ejemplo) son los que ejecutan la
sentencia penal, esto no significa que su actividad sea jurisdiccional, puesto que la resolucidn del conflicto,
que es lo que caracteriza al acto, ya fue realizada. Asi, hablar de un proceso de ejecucién no es tarea facil. Tal
vez seria mejor aludir a una ejecucion procesal, y esto porque reaimente no hay proceso en la ejecucion, e
inclusive se niega que dicha procedimienlo sea “‘penal”’, pues en todo caso el procedimiento seria

“administrativo”.

97 DE PINA, Rafacl, Codigo de Procedimientos Penales Anotado. Herrero, México. Pag. 239.
% PRIETO-CASTRO, Leonardo, Derecho Procesal Penal, Ed. Reus, Madnid 1947. pag. 431,

171



54 Cumplimiento de la Reparacién del dafo

Una vez teniendo una sentencia condenatoria, que haya causado ejecutoria, el tribunal remitird copia
certificada a la autoridad ejecutora, para que dé inicio al procedimiento econdmico coactivo, en el término de
cinco dias siguientes a la recepcidn de la copia de la sentencia. El procedimiento econdémico coactivo se
iniciara en caso de que el obligado no cubra el importe del resarcimiento por los dafios causado con motivo de
la comision del ilicito en el plazo fijado, sin tener causa justificada (articulo 40 Nuevo Cédigo Penal para el
Distrito Federal).

El juez tomando en cuenta las circunstancias del caso, fijara el plazo en que se tenga cubrir cuota por

concepto de reparacion del dafio, asi mismo podra fijar que se haga el pago en exhibiciones parciales.

Una vez que se ha llevado a cabo el procedimiento econdmico coactiva para hacer efectiva fa
reparacidn del dafio, y habiendo obtenido la cuota por este concepto, al autoridad fiscal, en el término de tres
dias {término impromrogable), debera poner a disposicion del tribunal la cantidad referente al resarcimiento,
para que llamando a quien tiene derecho al pago se le entregue el importe (articulo 533 Codigo Federal de

Procedimiento Penales).

En lodo caso, el afectado podrd oplar en cualquier momento por el ejercicio de la accién civil

correspondiente (articulo 49 Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal).

Al afirmar una persona que es el titular de algiin derecho subjetivo material y encontréndose con la
resistencia de quien se afirma que es el deudor, surge el litigio, entendido éste como el conflicto de intereses

juridicamente trascendente, calificado por la pretension de uno de los interesados y |a resistencia del otro,%®

Nuestro sistema legal, a diferencia de otros, al confundir pago del dafio con pena, confunde las

caracteristicas y peculiaridades de una y otra norma sustancial, asi como uno y otro proceso.

En el campo penal existe el consenso segutn el cual los conflictos de naturaleza penal, sélo pueden
ser solucionados mediante el proceso, no asi tratandose de los derivados de la responsabilidad civil originada

con motivo del delito.

¥ SILVA SILVA, Jorge Albcrto, Derecho Procesal... ob. Cit. Pag. 711.
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En el cddigo penal de 1870 (articulo 313) se faculté a los jueces para que procuraran que €l monto y
érminos de pago se fijaran por convenio interpartes. Es decir, se estableci6 el principio contrario a la

1ecesidad del proceso, pudiendo entonces las partes recurrir a medios autocompositivos.

La ley vigente no contempla esa disposicion del codige de 1870, y para resolver la duda sélo queda la

nterpretacion sistematica o la integracion.

Constitucionalmente no existe prohibicion alguna para que este tipo de conflictos puedan ser
solucionados por las partes mismas o por un tercero; es decir, no existe la obligacién de recurrir en exclusiva

1l proceso jurisdiccional, como medio de solucion de conflictos diversos del estrictamente penal.

Es mas, después de la Constitucién de 1917, atn hasta el afio 1932 (15 afos) en que aparecio el
>6digo que asimild el pago del dafio con pena, las cuestiones patrimoniales derivadas del delito se podian

solucionar sin necesidad del proceso.

En lo que hace a las leyes secundarias, éstas no dan una respuesta cabal a nuestro problema. No
dbstante, debido a la disparatada declaracién que dispone que "la reparacion del dafio es una pena publica”,
equiparando asi una sancién meramente penal con una civil, parece de cierto modo establecerse el principio

de necesidad de proceso.

Pese a ello, en la medida en que el presunto ofendido se le dé la posibilidad para disponer del
ejercicio de la accion (a través de la querella), en esa medida también habra posibilidad para solucionar los

conflictos por medios diversos al meramente procesal.

En la evolucidn histérica del derecho procesal encontramas que en un primer momento no es posible,
ni se atina a percibir una diferencia en el actuar y en las sanciones. La misma sancidn se podia imponer al

delincuente y al deudor.

Al parecer, es en el antiguo derecho francés donde se logrd diferencia la pena del resarcimiento del

dano; y esto ha sido sostenido en |a actualidad por la doctrina.

El articulo 34 del codigo penal del 1931, rechazando esa ya muy antigua idea, sostiene anacronica y
desdichadamente que la reparacién del dafo tiene el caracter de pena publica, lo cual ha provocado

justificada reaccion entre los estudiosos.
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Garcia Ramirez ha apuntado que la evolucién de las insfituciones ha diferenciado la reparacion del
dano de la pena, y en referencia al articulo 34 llegé a proponer en el Segundo Congreso Mexicano de Derecho
Procesal (1966) que se suprima el caracter de pena publica, “sin perjuicio de que se conceda accion principal,
para el mismo efecto, al ofendido y a sus causahabientes™. En sus diversas obras ha afirado igualmente que
en México se ha marchado “del deslinde a la confusion”, y eso “no significa progreso, sino regresion en el

desarrollo de las instituciones juridicas”. 100

En nuestro medio no es dificil observar que un mismo dato factico pueda servir de base o apoyo a

pretensiones y aun a procedimientos diversos.

He ahli, por ejemplo, e! contrabando, que sirve de base no sélo al proceso penal, sino también al fiscal;
a la tala de bosques, que iguaimente da lugar al proceso penal o al administrativo; al adulterio, que sirve de
base para un proceso penal o a uno familiar de divorcio; y vemos ahora también que un hecho delictivo puede

asimismo ser aducido como apoyo para instaurar procesos con contenidos penales o civiles resarcitorios.

Reflexidnese a este particular que la calificacién de "penal” no esta en la conducta o fendémeno mismo,

sino en la sancion. Esto es, no en el supuesto de la norma, sino en la consecuencia.

El adulterio, por ejemplo, en tanto conducta no puede calificarse como penal e civil, sino sélo por la

sancién que se impondra, que puede ser penal (reclusién) o civil (divorcio).

Aungue si bien es cierto que el dato factico en que se sustenta |a pretension puede ser el mismo, las
pretensiones son diversas. No es lo mismo pretender la reclusion que el pago al fisco; el divorcio o el

resarcimiento del dafio.

Igualmente, si enfocamos el estudio al campo del derecho sustancial, encontraremos que cualquiera
que sea el fin que se le desea dar a la pena (retributivo, expiacionista, ejemplificativo o correctivo), en ninguno
de elios entronca el fin de la reparacién del dafio, pues no puede considerarsele venganza legalizada,

dignificacion del deudor, ejemplificativa ni transformadora.

La ilogica confusion de nuestro legislador ha provacado algunas incongruencias. Adviértase, asi, que

mientras que se establece que la reparacion del dafio es pena publica y que las penas son intrascendentales

'™ GARCIA RAMIREZ, Sergio, La prision. Fondo de Cultura Econdmica, México, 1975. pags. 157 a 158.
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or otro lado se dispone que el proceso penal termina (se sobresee) por muerte del imputado, no asi "la
iccion civil™ (rectius, derecho subjetivo al resarcimiento). Luego entonces, adviértase la diferencia entre pena y

esarcimiento. 101
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES
Procedimiento concemiente a la reparacion del dafio exigible a terceros

El procedimiento relativo a la obtencién de la reparacién del dafio exigible a terceros, a que se refiere
3l articulo 46 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, “debera promoverse ante el juez o Tribunal que
sonoce la accién penal, en cualquier estado del proceso, y se tramitara y resolvera conforme a los articulos

siguientes” (articulos 532 Codigo de Procedimientos Penales).

La responsabilidad civil por reparacién del dafo no podra declararse sino a instancia de la parte
ofendida contra las personas que determina el Nuevo Cbdigo Penal para el Distrito Federal (articulo 533

Sédigo de Procedimientos Penales).

En el escrito que inicie el incidente, se expresara sucintamente y enumerados los hechos o
circunstancias que hubieren originado el daio, y se fijard con precision la cuantia de éste, asi como los

conceptos por los que proceda (articulo 534 Codigo de Procedimientos Penales).

Con el escrito que inicie el incidente y con los documentos que se acompafien, se dara vista al
demandado, por un plazo de tres dfas. Transcumdo este plazo se abrird a prueba el incidente por el término

de quince dias, si alguna de las partes lo pidiere (articulo 535 Cédigo de Procedimientos Penales).

Si no comparece el demandado o transcurre el periodo de prueba, el juez, a peticidn de cualquiera de
las partes, dentro de tres dias, oird en audiencia verbal lo que éstas quieran exponer para fundar sus
derechos. En la misma audiencia el juez declarara cerrado el incidente que fallara al mismo liempo que el
proceso o dentro de ocho dias si en éste ya se hubiere pronunciado sentencia (articulo 536 Cédigo de

Procedimientos Penales).

"' SILVA SILVA, Jorge Alberto. Derecho Procesal... Ob. Cit. Pag. 717.
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En los casos de suspensidn de procedimiento (a que refieren las fracciones | y Il del articulo 477),
cuando el responsable se hubiere sustraido a la accion de la justicia o cuando se trate de un inimputable, se
continuara la tramitacion del incidente hasta dictarse sentencia (articulo 536, parrafo 2° Cddigo de

Procedimientos Penales).

En este incidente las notificaciones se haran en los términos previstos en el Cédigo de Procedimientos

Civiles (articulo 537 Codigo de Procedimientos Penales).

Las providencia precautorias que pudiere intentar la parte civil, se regiradn por lo que sobre ellas

dispone el propio Codigo de Procedimientas Civiles (articulo 538 Codigo de Procedimientos Penales).

Cuando la parte interesada en la responsabilidad civil no promoviere el incidente sobre dicha
responsabilidad, después de fallado el respectivo proceso, podra exigira por demanda puesta en la forma que
determina el Cédigo de Procedimientos Civiles, segun fuere la cuantia del negocio y ante los tribunales del

mismo orden (articulo 539 Codigo de Procedimientos Penales).

El fallo de este incidente sera apelable en ambos efectos. Las partes que en é! intervengan son los

que pueden interpone el recurso (articulo 540 Cddigo de Procedimientos Penales).

En caso de revocacion de la libertad caucional se mandara reaprehender al proceso y, salvo la causa
prevista en la fraccién IV del articulo 568 de este Cddigo, la garantia relativa a la reparacion del daio se hara

efectiva a favor Ia victima o del ofendido por el delito (articulo 569 Cédigo de Procedimientos Penales).

Cuando resulte condenado el acusado que se encuentra en libertad bajo caucion y se presente a
cumplir su condena, las cauciones para garantizar la reparacion del dafio se haran efectivas a favor de la
victima u ofendido por el delito (articulo 572 Cédigo de Procedimientos Penales).

2. Embargo precautorio

El Ministerio Publico, el ofendido o la victima del delito en su caso podran pedir al juez el embargo
precautorio de bienes, cuando haya temor fundado de que el obligado a la reparacién del dafio oculte o
enagjene los bienes sobre los cuales deba hacerse efectiva dicha reparacion (ariculo 35 Cédigo de
Procedimientos Penales).
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CONCLUSIONES

La facultad punitiva, no siempre ha estado a cargo de los jueces. En los albores de
la humanidad el castigo estaba intimamente ligado a la divinidad, se creia que el
infractor a los mandatos divinos era sancionado automaticamente por una fuerza
interior. Posteriormente la sociedad es quien toma en sus manos la facultad de
castigar al trasgresor. A la par se establece que a la victima se le debe de

subsanar por el dano sufrido.

Ha habido consenso en que el dafio material debe ser reparado, asi mismo es
mucho mas sencillo determinar el monto y los casos en que se debe de otorgar. No
obstante el dano moral ha desencadenado polémicas en relacion al objeto de
resarcimiento y en caso afirmativo; cuando procede, su monto, etc. Sin embargo
en la actualidad la doctrina es unanime en considerar necesaria la reparacion de

los danos morales.

Aunque la palabra ofendido se utiliza en multiples ocasiones como sinénimo de
victima, ofendido es aquél que resiente, en sus afecciones los resultados de la
conducta criminosa, en cambio victima es quien que padece un dafo por accion u

omision propia o ajena, o por causa fortuita.

En primera instancia podemos afirmar que cualquier delito admite la
compensacion, sin embargo ésta operara siempre y cuando se cause un dafo, por
ejemplo, en los delitos de peligro no se causa un dano por lo tanto no hay

necesidad de la reparacion.

En el cddigo penal de 1877, la reparacion del dano tuvo caracter civil. La
legislacion de 1929 varid este sistema, introdujo la posibilidad de que el Ministerio
Publico reclamase el resarcimiento en sustitucion de la victima. Debido a que la
victima era muchas de las veces incompetente para reclamar su derecho. El
codigo de 1931 concibid a la reparacion del dano como pena publica y confirio al
Ministerio Publico la potestad exclusiva para reclamarla, en ejercicio de la accion

penal.
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VI.

Vil.

VIIL.

Ha habido significativos avances en nuestra legislacion en cuanto al
reconocimiento de los derechos de las victimas. La Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece en el articulo 20 apartado A una serie de
garantias a favor de la victima u ofendido. Dichos preceptos constitucionales son
trascendentales por dos razones principalmente: se elevan a rango constitucional
los derechos de las victimas, y al plasmarse en la Carta Magna obliga a las
legislaturas estatales, la promulgacion de leyes proteccionistas de las victimas u

ofendidos.

El Codigo Penal de 1931 consideré a la reparacion del dano como una pena
publica, no obstante en caso de ser reclamable a un tercero se considerd de
caracter civil, la cual se tramitaria en forma de incidente. De igual manera, si una
persona se considerara con derecho a la reparacion del dafo y el Ministerio
Publico no ejercito la accion ya sea por sobreseimiento o sentencia absolutoria,

puede recurrir a la via civil.

Dentro de las pocas innovaciones que en esta materia introduce el nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal se encuentra la creacion de un Fondo para la
Reparacion del Dano a las Victimas del Delito, el cual representa el acatamiento a
un reclamo de numerosos juristas y de la sociedad en general. Creo que la
creacion del fondo es un paso muy importante en la satisfaccion de la
compensacion a la victima, ya que muchos delincuentes o se sustraen de la
potestad jurisdiccional o simplemente no cuentan con recursos para cubrir el

importe de la sancion pecuniaria.

La comision de un delito ocasiona un dano social y a menudo, otro particular que
afecta los bienes de cierto individuo y del que se desprende la obligacion de
reparar. Entonces se requiere la aplicacion y la ejecucion de la sancion
correspondiente, pero esto no libera de la necesidad de reparacion. A lo primero,
se le denomina pena, y lo segundo, resarcimiento del dafo, el cual no es pena,

como erroneamente se le ha considerado.
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X.

XI.

XIl.

X1l

La reparacion del daio no es una pena publica porque: las penas son personales y
no alcanzan a los herederos, ni a terceros; la reparacion del daio no se extingue
con la muerte del inculpado, la amnistia, el indulto, o la condena condicional del
mismo, tal como sucede con la pena privativa de libertad; la falta de condena
penal no supone, sin mas, que no haya lugar al resarcimiento del dano; la falta de
pago de la indemnizacion no puede transformarse en prision como ocurre con la
multa; la pena se aplica a un fin social, y no a uno privado, la reparacion se dirige
al patrimonio o interés de un solo individuo. Por lo tanto la reparacion del dafo no

es una pena publica sino una consecuencia civil del delito.

Los ordenamientos juridicos actuales han mejorado notablemente la posicion de la
victima dentro del procedimiento penal, se le considera coadyuvante del
Ministerio Publico, lo que le otorga mas posibilidades de actuar en defensa de sus
intereses y no como simple espectador. No obstante esperamos ver satisfecha

plenamente la indemnizacion a la victima en el mundo factico.

Tal como menciona la doctora Lima Malvado; “Tal parece que la victima ha sufrido
un despojo por parte del sistema penal. Este ha despojado a la verdadera victima
de su calidad de tal para investir de esa calidad a la comunidad. El sistema penal
ha sustituido a la victima real y concreta por una victima simbodlica y abstracta: la
comunidad.” La pretension punitiva del Estado tiene prioridad, y a la victima

muchas veces se le deja en el desamparo, sin ver cumplidas sus expectativas.

La victima u ofendido que por imprudencia de otro sujeto o dolosamente se le ha
causado un dano debe ser compensada, si no se da ésta, no podemos hablar de
justicia, ya que la victima u ofendido en la mayoria de las ocasiones, mas que
lograr que el trasgresor, sea sancionado, lo que quiere es que se restablezca en lo
posible la situacion que tenia antes de ilicito.
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PROPUESTA CONCRETA

La compensacidn a la victima u ofendido en el mundo factico se satisface plenamente en muy
)scasas ocasiones, por lo que es imperante crear los mecanismos idoneos para dar cumplimiento a dicha
f{emanda; en primer lugar creo que la corrupcion es el gran cancer que corroe nuestras instituciones judiciales,
10 habra una justa reparacion del dafio si no se aplican los ordenamientos con rectitud. Asi se debe de tratar
le alcanzar el maximo de eficacia en la aplicacién de los sistemas existentes y los que deberan ser

sstablecidos.

Deben emplearse todos los medios al alcance para difundir informacién sobre los modelos de
ompensacion; y debe de estimularse la participacion de organismos apropiados en su instauracidn.

Otro punto que me parece importante es el hecho de la instauracion del trabajo obligatorio del reo
dentro de los centros de readaptacion, pues, asi podria costearse parte de su manutencion y hacer el pago
por concepto de reparacion del dafio, ya que en muchas ocasiones debido a su reclusién no percibe un salario
y por lo tanto no le es posible hacer el correspondiente pago de la compensacion. En México hay presos en
continua y permanente ociosidad. Un porcentaje minimo labora y casi nunca en trabajos utiles y productivos.
El trabajo es terapéutico y un elemento insustituible para cualquier tratamiento carcelario con miras a la

llamada readaptacion social.

Con la prontitud del caso, debe ser el Estado quien proceda a resarcir el dafio. Los hechos contra la
vida o la integridad fisica o el robo, que derivan en imposibilidad laboral para el agredido, pueden ser
constatados rapidamente por medio de una investigacion social, a fin de evitar una mayor victimizacion del
damnificado y su familia, moral, psiquica y, en especial, materialmente abandonada. Ya que si el Estado
incumple el pacto social por el cual los ciudadanos abdicaron libertades en su favor, éste debe contribuir para

solucionar el problema.
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