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INTRODUCCION.

Durante mi instancla como estwdisnte de la camera de derecho mae di
cuenta, a iravés de platicas con mis compaferos v en la practica colidiana, que
aun cuando en la matera de amparo se nos ensefia, por lo menos, a conocer, por
primera vez, o que es la jursprudencia, lo clieno es que no & nos dice como se
crea en la practica; es decir, cudl es & método que el Poder Judicial de la
Federaciin, a través de la Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, o bien, de los
Tribunales Colegiados de Ciculto, wilizan para crearla, esto es, no se explica
paSO @ PASO SU ofgen v su Integracidn, lo que considero de suma trascendencia
para enlender su aplicacidn v su imporancia &n el derecho, 8% por eso qua, en k8
presente investigacidn, se pretende hacer un manual que verse todo o
concemiente a la jurisprudencia, es decir, lo que se busca es facilitar su estudio al
#lumno de licencialura en derecho, estudicso del derecho, incluso, a abogados
postulantes, para gue Beguen a comprender como se crea la jurisprodencia, pues,
ademds, en la priclica nos encontramos que no hay informacion amplia v
completa en lo referente a este tema. Asl, en primer lugar, nos refedimos a sus
conceplos, ya que [a palabra urisprudencia, poses diversas acepciones, por o
gue resulta complicado dare un conceplo gendnico, sin embango, 28 intentara dar
un concepio Onico, para lo cual se debera analizar su naturaleza juridica, su
obligatoriedad, asl como las diferentes formas de integradia,



Asimismo, trataremos de simplificar lo concemiente a las reglas que se
deben de sequir para |a elaboracidn, aprobacidn, envio y publicacion de las tesis o
jurispredencias, segln sea el caso, por parte de los diferentes deganos del Podar
Judicial de la Federacidn facultados para emitida, o sea, la Suprema Cone de
Justicia de la Nacién, funcionando en Pleno o en Salas y los Tribunales
Colegiados de Circuito, precisamente para no conformamos solamente con ko gue
dice la ley, esio es, que |a jursprudencia se inlegra por cinco tesis no
interrumpidas por offa en confrarc. De ahi, que se considere su seguimienio
llevado a la practica, para que fanio los alumnos de la Boencialura en derecho,
estudiosos del derecho y abogados postulantes amplien sus conocimientos en
relacidn con la jurisprudencia vy, ademas, aprendan a aplicar los crilerios que
sustentan |os diversos GOrganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la
Federacian.

Para describir esta problematica, el presenie trabajo, se divide en los
sigulantas capitulos:

En &l capitulo primaro, iralaremos da dar un panorama ampho y genaral &n
Io que respecta a los antecedentes de nuestro juicio de amparo, enfochndolo can
las figuras juridicas exiranjeras andlogas, para elio, nos valemos de un recormido
hiskdrico que parte de los origenes del amparo hasta llegar a la Congtituciéan
Politica de los Estados Unidos Mexicanos de mil novecientos diecisieta, que nos
rige aclualmente, por ko que, se analizardn fundamentalmente kas figuras juridicas
que se presentan en estas épocas y aguéllas que se asemsjan o que dieron
ofigen @ nuestro juicio de garaniias, a través de ésle, se da un medio de confrol



de las garantias individuales de los gobemados anie las posibles alteraciones o
violaciones que pusda sufrr en su esfera juridica por un acto de autoridad por
parte del gobermanis,

En & capiiuly segundo, analizamos el conceplo de |urisprudencia, su
contexto histdrico en México, asi como su naturaleza jurkdica, su manco juridico,
su obligatoriedad, sus formas de integracidn, la importancia de la retroactividad y
gus fuenies de publicacibn.

En &l capitulo tercers, so aplcd una encuesia a nivel de ejercicio, con al
chijeto da sondear el conocimiento de un congunto de cincuenta estudiantes de
diversos centros universitarios, acerca del concepto de jurisprudencia, de su
regulacidn, su frascendencia v sus formas de divulgacion, en una forma practica.

En of capitulo cuaro, sa tratard la propuesta de elaboracion en forma de
manual da la jurispredencia, partendo de ks lineamientos que se deben de
saguir, miciando con la elaboracidn del rubra, texto y pracedente, continuando con
la aprobaciin ¥ envid de las tesis jurisprudenciales, hasta su publicacian,

Finakmenta, en el capifulo quinio, se establece, a manera de ejemplo la
creaciin prictica de una tesis jurspredencial, donde se trata ¢l procedimiento de
los asunios de los Tribunales Colegiados de Circullo; la elaboracion del proyecto
e [ besss jurisprodencial, la ilustracion de 335 tess o jurispredencias, asi como del
acla comespondients, llegando a la propuesta de la publicacion de las tesis
jurisprudenciabes.
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CAPITULO PRIMERO.

ANTECEDENTES GENERALES DEL JUICIO DE AMPARO.

A)- EL JUICIO DE AMPARO EN RELACION CON FIGURAS
JURIDICAS EXTRANJERAS ANALOGAS.

1.1. Los Origenes del Hombre. (Edad de Pledra).

En o que respecta a esta época, s presents una dificultad enorme an
materia juridica, ya que no e puede hablar proplaments de una existencia da los
derechos del hombre, quien vivia @n un estado de naturaleza, por tal motivo, los
individuos no contaban con una facultad de defensa contra el poder pdblico.

Medularmente en dicha época predominaba e nbgimen matriarcal y
posteriormanta los regimenss patriarcaleas, a5 decir, |35 auloridades de mando
eran la madre y & padre, respactivaments. Ellcs eran 105 jefes de las familias, en
conjunio conformaban la inbu, asimismo gozaban de un respeto absoluto por
parie de sus subordinados, pues los gobemadas, @n muchas ocasiones, conlaban
con derscho da vida o da muade salamenie.

Relerente a las sancionés, cuando ks subaltemnos desobedecian algin
mandato, el cual era considerado como algo supremo @ inapelable, ya gue era
emitido por los jefes da las tribus, s& les castigaba v la sancidn consistia en el
desfiermo del individuo de la comunidad, ante tal decisidn los gobemados mo

podian hacer valer ningln derecho, debido @ gue no exisika,



Asimismo, en |os regimenes sociales pimitivos, se observa |a existencia de
la esclavitud, en lo que se presupone se presenia un dominio de mandato de la
madre como del padre como jefes de famillas o de las Iribus, por tanto, no
maistian las garantlas individuales como las conocemos en la actualidad, esto es,
como ka garantia de libertad e igualdad del individuo.

1.2. Estados Orientales.

Ahora bien, en Yo gque respects a los regimenas de las sociedades
cnentales, tampoco se encuentran reconociias las garantias individuales también
conocidas como derechos ded hombre, Primordialmente en este tipo de regimenes
de los pueblps orentales de |3 antigledad, la Eberad del individuo era
menospreciada hasta en un momenio desconocida, debido a que reinaba una
manarguia despoitica, e decir, o gobemante ajerce un poder arbitrario & limitado
y, sobre todo, los gobermados tenian que obedecer, incluso, hasta callar, ya que ¢l
gobsmanle ara el represeniante del dios sobra |3 tierra y condaba con wna
investidura y voluntad divina, por tal motivo los subditos o los gobermados tenian
gue obedecer dichos mandamienios debide a que eran designios de su dios
supremao, los cuales eran exprésados por el gobemants,

For oiro lado, podemos sefialar v, a su vez, afimar que &l régimen de
gobiermo de dichos estados orientales era el teocrdtico, o sea, dingido por
sacerdotes. Asl, tenemos como ejemplos 8 los pueblos egipcio v hebreo, entre
olros; sin embargo, debido a que existia una gran confusidn en las priclicas
sociales enire lo que era ol derecho ¥ 1a religitn, va que normalmente acluaban en
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conjunto, sUs nomMas eran religiosas o leclbgicas v se entendla qua dichas
normas eran un pacto entre dios o vanos dioses y el puebls; por ello, dichas
disposiciones eran inviolables,

Asimismo, lenemos gue en China, por medio de sus destacados fildsofos,
50 empieza a establecer en sus comenteas politicas docirinales, la predicacidn de
la igualdad entre los hombres; sin embargo, lodavia en esta época era una dea

vaga.

1.3. La Polis Griega.

En la polis griega los gobemados no contaban con derechos pdblicos
individuales (garantias individuales), debwo a que su esfera juridica se encontraba
integrada por derechos civiles v politicos, va que no disfrutaban de ningune
premogativa frente al poder piblico. Por su parte, el gobemado podia colaborar en
dos formas con kos desfinos socieles, activa o pasivements, participando como
elector o fungiendo como funcionario.

Asi, tenamos que en Grecla hay doa cludades muy importanies gue
sobresalen; Esparta y Atenas. En primer kegar, estudiaremos a la cudad de
Esparfa en la cual exisiia una gran desigualdad social, por lo lanlo, ka
poblaciin s encontrabs Integrada o se dividia en ires capas sociales, como esan:
los fotas o slervos, que se dedicaban a los trabajos agricolas; los perecos o

clase madia, quienes desemperaban la industria y el comearcio; y, por Gltime, los
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espartanos propiamente dichos que constituian la clase aristocratica vy
privilegiada®.(1)

Por lo cual, en esta época tampoco se encontraban reconocidas a las
garantias individuales como las conocemos en la actualidad, debido a la distincion
jerarquica que predominada y, ante esto, no se presentaba una situacién de
igualdad entre dichas clases sociales.

No obstante en Afenas la situacion era diferente, ya que aqui no se
presentaba una diferencia jerarquica entre las clases sociales, sin embargo,
también habia desigualdad entre los hombres, aunque no tan estricta como en el
régimen de Esparta, porque los gobernados en Atenas contaban con libertad
para actuar frente al poder publico, pues los ciudadanos atenienses podian criticar
o impugnar el proceder de la autoridad en las asambleas, pero eso no implicaba
que para la autoridad fuese obligatorio otorgar respeto al ciudadano, lo que
implicaba que este ultimo contara con un derecho publico individual, ya que era la

tinica forma de intervenir frente al Estado.

1.4. El imperio Romano.
En el periodo del Imperic Romano, el ciudadano romano contaba con una
personalidad juridica que era el status libertatis, dicha libertad se referia a sus

relaciones politicas y civiles, ademas, en el régimen romano la libertad se

(1).- BURGOA ORIGUELA, Ignacio. El Juicio de Amparo. 31* Edicién, Ed. Porraa,
México 1994. Pag. 40.
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encontraba reservada a cienas categorias de personas, asi tenemos a ka figura
dal panerfamitas, quien disfrutaba de un amplio poder sobre los Integrantes de
su familia y sobra sus esclavas.

Por ofra parle, en lo que respecta al derecho privado en Roma, al
ciudadano se la reconocid como individuo v tenia el derecho a volar o de ser
alegido, esto es, podia ser elecior ¥ a su vez, sef volado, y contaba con faculiades
para intervenir en la vida pdblica del pueblo rofmano @ integrar los drganos de
autoridad vy, por tal mothvo, obtener inperencia &n su funcionamiento. Por tanto, se
glcanzd un gran desamolle en el derecho romano &n lo que 58 rafiere a la libertad
civil ¥ la liberiad poliica, ya que comenzanasn a darse con mayor fimeze las
relaciones del poder pablico y el civis rumanus (ciudadano romano), este Gltimo
actuando como pamicular

El pueblo romano contaba con una garaniia gue prodéegia al ciudadano en
condra de las arbilrariedades an que pudiera incurris la propia aulondad, ya que
podian acusar al funcionano siempra ¥ cuando hubiese expirado el érmino da su
cargo, o Sea, se b podia sancionar medsante una especie de juicio da
responsabilidad durante s encango, ya que ese juicio lenia como funcion
primordial, sancionar al funcionaro representante del Estado que actuara
indebidamante.

El periodo del Impeno Romano comprende tres grandes elapas que son: la
monarquia o real, la repdblica y ka de kos emperadores,

La monarquia o real, se enconiraba dividida en dos clases: los palricios v

los plabeyos; sin embargo, 1o que debe destacarse de este gobiemo as la figura
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del rey, éste junto con el senado (el cual se encontraba integrado por ancianos
honorables) se encargaban de gobernar al pueblo romano.

Por otra parte, la republica, es de suma importancia en lo que respecta al
presente estudio del juicio de amparo, ya que se cre6 la figura de la democracia,
pero no como [a conocemos en la actualidad. En efecto, no podemos negar que
Roma empezd a tener una idea del concepto de democracia, como consistia en la
constitucién republicana que contaba con controles y contrapesos como son: “el
veto, 1a intercessio, la necesidad de colaboracién entre magistrados, comicios y
senado para la legislacion, la censura, la opinién puablica, el tradicionalismo
arraigado, la provocatio ad populum y el principio de que muchas funciones eran
anuales, colegiadas y basadas en eleccién popular”.(2)

A su vez, en este régimen surgen los tribunos de la plebe, y éstos estaban
integrados por funcionarios, los cuales, por medio del derecho del veto, podian
oponerse a los actos de los consules y, por tal razén, surge la figura juridica
conocida con el nombre de la “infercessio”, en la que se pretende impedir o
paralizar los efectos de un acto emitido por la autoridad, siempre y cuando
consideraran que estos actos lesionaban los derechos de la plebe, pero era como
medio de control politico y no como un medio de defensa.

Por ofro lado, el régimen de los emperadores da surgimiento a una

verdadera autocracia, es decir, la voluntad del emperador lo era toedo, no hay

(2).- MARGADANT 8., Guiliermo Floris. El Derecho Privado Romano. 172 Edicién,
Ed. Esfinge, México 1991. Pag. 30.
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ninguna ofra solamente la de & y, por tal motive, su voluntad no tenia limits,
debido & que el senado fue relegado. Aqul las Gnicas leyes que existian eran
emanadas por el emperador, por lo cual, & era el gue resolvia los casos de
justicia, por lo gque no podemos hablar en este perodo de garantias individuales
propiamente dichas,

1.5. Epoca Medleval.

Durante la época de la Edad Media, el cristianismo fuvo gran importancia y
sobre lodo una Influencia muy relevante, debido a que la religidn primordial en
osta época fue la religidn cristiana, va que se sefialaba que o hombre era igual
anle dios, de tal manera que se pretendio dar un rato himanitaro, por parte de
los gobernanies, a sus gobemados, o s2a, era una jusiicia universal; sin embargo,
el cristianismo asumid una acliud de inlolerancia v ol Onio derecho del cual
podemos hablar en esla era humana es del derecho natural v, sobre todo, la
cresncia del dios Wodo poderosa, que era concebido & Iravés de la ighesia catdlica,

La Edad Media comprende basicamente tres periodos, a saber: el de las
irvasiones, el del feudalismo y & municipel, en cada uno de esios =a encuentira
una diferents situscidn en cuanto a los derechos de los individuos,

En la época de las invasiones, que comprende a los pueblos lamados
barbaros, estdn conformados por tribus separadas, v sobre iodo, alsladas; esto
periodo se caracteriza porgue predomind la arbitrariedad y el despotismo sobre la

liberiad humana, ya que agul cada guien podia hacerse jusficia por su propia
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mana, por tal motivo, resulta imposible poder hablar en esta época de un derscho
plblico subjetivo, y mucho menos de los derechos del individuo.

Ahora bien, en cuanio al segundo periodo, o sea, el feudalismo,
pradaminaba la woluntad del safor fewdal, &5 detir, era & poseador v duafio de la
tierra v, por tal motivo, surgid la figura de la senddumbre; sin embargo, ol sefior
feudal contaba con el derecho de la propiedad temilodal, por consigusente,
adquiria derechos sobre su servidumbre o, también, conocidos como siervos,
guienes s& encontraban subordinados, por elio, le debian obediencia, asimisma,
na se podia garantizar |a fibertad del hombre como un elements de deracho.

Por dltma, lenemos al periodo municipal, an el que comenad a darse un
régimen de legalidad, ya gue en ese bempo comignza a imponerse limitas y a
someter a la autoridad; es dacir, al safior feudal, para beneficio de los individuos
que habitaban las ciudades, pero a pesar de que s& da ya en asta época un
régimen de legalidad, mo es posibla hablar da un surgimienio de un precedenta

ded juicio de amparo propiameanta dicho,

1.6, Analisis Juridico de Espafia, Francia e Inglaterra.

- E5 en "Espana”, en donde yva existan figuras juridicas que le sinderon
come anlecedentes a nuesitno juiclo de ampano, tenemos que exisiian los
procesos forales o fueros generales, los de Vizcaya, Aragin v Ledn, ya que lodos
eslos procesos eran instituciones protecioras de los ordenamientos legales v,

sobre todo, buscaban un equillbrio entre los poderes, sin embargo, lo mas
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importante, consistia en que comprendian el respeto a las libertades de los
individuos.

Exclusivamente, el objetivo de los fueros consistia en que cuando una
persona era afectada en sus libertades individuales acudia ante un funcionario, el
cual se le conocia como “el Justicia”, cuya figura juridica aparece en el afio de
1265, en solicitud de protecciébn para que se le respetaran sus libertades,
“inclusive, al otorgar la proteccion, el Justicia utilizaba el término “amparar”,
sinénimo de proteger o defender, que es el que ha dado nombre a nuestro juicio
de amparo”.(3)

Asimismo, como antecedente que sirvié a nuestro juicio de amparo, se
toman en cuenta los llamados recursos de fuerza, que existieron en Espafia en el
siglo XVI, cuando gobernaba Carlos V, este recurso de fuerza consistia en una
queja que interponia el vasallo ante el soberano o ante sus tribunales, cuando
existia una injusticia por parte de un juez eclesiastico.

También, hay que sefialar que en Espafia la iglesia catélica contaba con un
fuero especial para intervenir en la imparticion de justicia, de ahi que ante tales
resoluciones que emitiera la iglesia procedia este tipo de recursos, o sea, es un
medio de defensa que comenz6 a tomar fuerza.

Por tal razén, dicho recurso "es en esencia un medio legal: a) Para impedir

las incursiones de los jueces eclesiasticos en el campo de las autoridades

(3).- CASTRO, Juventino V. Garantias y Amparo. 92 Edicién, Ed. Porraa, México
1996. Pag. 294.
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judiciales civiles (recurso “en conocer”); b) Para impugnar las resoluciones de los
jueces eclesidsticos, violatorios de los preceptos legales relativos al
procedimiento, exactamente aplicables al caso (recurso “en el modo de
proceder”); y ¢) Un remedio contra el proveido del juez eclesiastico que denegara
un recurso de apelacion (recurso “en no otorgar”)".(4)

Por medio de estos recursos de fuerza, se podia suspender el
procedimiento en el cual “se cometia la fuerza”, ya que se celebraba una
audiencia y, posteriormente, se emitia una resolucion por el tribunal que conocia
del asunto, por lo que resuita éste, como uno de los antecedentes directos de
nuestro juicio de garantias.

- Por otra parte, en “Francia”, existieron algunas figuras y ordenamientos
que son fuente de nuestro juicio de amparo, como son:

a).- La Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano que
surgen en el afio de 1789. Este es uno de los documentos mas importantes del
mundo juridico-politico, dicha declaracion surgié por una variedad de factores de
diversa indole, esto es, por factores sociales, politicos, doctrinales, histéricos,
entre otros.

En dicha declaracion se instituyo el sistema de gobierno democratico, en el
cual se afirma que el origen del poder plblico es el pueblo y es en la nacién en la

que se deposita la soberania, ya que en la democracia se establece la igualdad

(4).- Ibidem. Pag. 295.
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juridica y politica entre los gobernados; en su articulo 3° sefiala: “El principio de
toda soberania reside esencialmente en la nacién. Ningun individuo o corporacion
puede ejercitar autoridad que no emane expresamente de ella”.(5)

Ademas, la declaracion francesa contenia un principio individualista y
liberal; individualista, porque establece al individuo como el objeto Unico y esencial
de la proteccién del Estado, y liberal, porque vedaba al Estado toda intromisién en
las relaciones entre los particulares, ya que en su articulo 2° establecia: “El objeto
de toda asociacion politica es la conservacién de los derechos naturales e
imprescriptibles del hombre. Estos deberes son la libertad, la propiedad, la
seguridad y la resistencia a la opresién”.(6)

La declaracion francesa de 1789 fue adoptada por muchos paises
civilizados, principalmente por México, como ejemplo de ello tenemos a la
Constitucion de 1857, de ahi de la importancia de dicha declaracién.

b).- El Senado Conservador Francés, que se considera antecedente del
amparo, ya que dicho organo colegiado tenia que decidir sobre cuestiones que
versaran acerca de inconstitucionalidad de leyes y otros actos de autoridad que se
sometieran a su consideracion.

c).- El recurso de casacion, que es un medio de defensa para poder

atacar la ilegalidad de las resoluciones o sentencias definitivas, las cuales eran

(5)- BURGOA ORIGUELA, Ignacio. Op. Cit. Pag. 72.

(6).- Ibidem. Pag. 73.



pronunciadas en los juicios civiles y penales, este recurso lo conocia ka Corde de
Casatidn, ya que éste era el Organo Judicial Supremo en Francia. La Casacidn
tiena como finalidad anular los fallos dafinitivos por emones que S& encontraran
an dichos fallos.

d).- Finalmente, el Gltimo elemenio francés es la jurisprudencla, la cual
deriva de la casacidn francesa, ya que las senlencias creaban precedenies
chligatorios, pero, solamente para las autoridades judiciales y no para las
administrativas v de ahi de la relacidn con nuestro julclo de amparo, ya que el
mismo adopla este Gitimo elemeanio.

= Por lo que hace a “Inglaterra®™, axistia la figura dal commaon law, gue as
un conjunto normativo consueludinario, es decir, basado en la costumbre respecio
del poder del monarca, el cual se encuentra complementado por resolucionss
judiciales, va sean emitidas por los ibunales ingleses o por k8 propia corte del
rey, Este tipo de derecho comin, es decir, el common law, comprendia dos
principios, bisicamenta: la segurdad personal v la propiedad, Sus normas se
fueron exdendiendo v s Impusieron a la aulondad real, ya que se concebid como
un derecha ndividual pldblies ¥, oon eflo, sa establecia un limide a la aulodad,

Por oira parie, a principios del siglo XN, &l rey “Juan Sin Tiera™ establece
la famosa Magna Charfa, que es un documento politico de suma importancia, ya
que en 8l se establecen garantias lanto para la iglesla como para los barones y

para |la comunidad en general, porque condaba con una verdadera garaniia de
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legalidad, de ahi de su estudio, porque es el antecedente de nuestros articulos 14
y 16 constitucionales.

En la Magna Charta se establecia que ningtn individuo u hombre podria
ser privado de su libertad o propiedades, sino que tenia derecho a un juicio ante
tribunales jurisdiccionales establecidos con anterioridad al hecho de que se
tratara, por lo cual, se establecia el principio de legalidad y de audiencia, ya que
contaban con la oportunidad de ser escuchados en un juicio.

Con el tiempo el poder del rey fue decreciendo debido a que empezo a
tomar fuerza el parlamento ingles y asi se establecid el “writ of habeas corpus”,
que es un medio de defensa que fue elevado como ley en el afio de 1679, ya que
el “writ of habeas corpus”, no podia ser negado a ningutn individuo, sino que fue
concedido a todo gobernado que se le hubiese violado su libertad personal o
fuese arrestado o detenido en prision por cualquier autoridad, por tal motivo, esta
figura juridica se encontraba como un derecho garantizado, ya que no solamente
traté de hacer referencia a las garantias individuales, sino pretendié que se
respetaran; sin embargo, tenia limitantes, ya que no procedia contra casos de
felonia, es decir, deslealtad y traicion.

En lo que respecta al writ, que traducido al espafiol significa “orden o
mandamienlo".(?)

Ademas, en el habeas corpus existia una figura que se llamaba “return” que

era concebido como “el informe o respuesta por escrito que debe dar la persona a

(7).- Idem. Pag. 66.
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quien el writ se dirige, manifestando el tiempo y la causa del arresto o de la
detencion del preso y la presentacién del cuerpo de éste ante la corte o juez que
conoce del recurso con la manifestacién de los motivos que haya para no ser
presentado cuando esto no pueda hacerse”.(8)

Asimismo, el ‘return” es muy similar a nuestro informe justificado, que
consistia en dar respuesta por escrito, por parte de la autoridad que haya emitido
dicho acto que se reclamaba, por lo que podemos concluir que el “writ of habeas
corpus”, era un recurso que trataba de proteger la seguridad personal. Cabe
sefiala que nuestro juicio de amparo, se asemeja al “writ of habeas corpus”, ya
que es un medio de defensa contra las decisiones o actos emanados de las

autoridades, de ahi de la importancia de sefialarlo.

1.7. Las Colonias Inglesas en los Estados Unidos de América.

*- Al empezar a constituirse las colonias inglesas en América, cuyos
emigrantes llevaron consigo todas sus tradiciones juridicas que adquirieron en
Inglaterra, contaban con un espiritu de libertad, cabe hacer la aclaracion, que no
todos los emigrantes eran perseguidos politicos, sino que también habia
aquéllos que llegaban en busca de fortuna, por ejemplo, una compaiiia inglesa
conté con la autorizacion de la corona inglesa para establecerse en Ameérica del

Norte, para fundar una colonia y, posteriormente, fueron creandose mas y cuyas

(8).- Ibidem. Pag. 66.
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autorizaciones que otorgaba el rey se les conocia con el nombre de “cartas”, que
consistian en “una autorizacioén del soberano inglés, mediante la expedicion de un
documento que establecia las reglas de gobiemo, y en el cual se concedia
igualmente amplia autoridad y autonomia en cuanto a su régimen interior”.(9)

También, dichas cartas reconocian la supremacia de las leyes inglesas y su
constitucién consuetudinaria, por lo cual, tenian el caracter de obligatorias en cada
colonia, por lo que las autoridades tenian que actuar apegandose a sus
disposiciones.

Posteriormente, cada colonia fue creando su propia constitucion, y la que
sobresale de todas es la de Virginia en el afio de 1776, ya que en ella se
establecen algunos derechos fundamentales del hombre, colocando al individuo
en un estado de igualdad entre sus semejantes; sin embargo, lo que conservaron
fue el “writ of habeas corpus”.

Por otra parte, las Trece Colonias de América del Norte combinaron
esfuerzos para separarse de Inglaterra, después de esa ruptura permanecieron
unidas y, mas tarde, se convirtieron en entidades federativas de la unién
americana.

*. De esta forma, Estados Unidos de Norteamérica, integrado como pais,
cred su constitucion federal, después de una serie de discusiones fue aprobada,

posteriormente sufri6 enmiendas, presentandose dos muy importantes, que

(9).- CASTRO, Juventino V. Garantias y Amparo. 122 Edicién, Ed. Porria, México
2002. Pag. 6.
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contienen derechos plblicos individuales, que se oponen al Estado y que eran: la
primera consagra |as garantias de legalidad y de sudiencia y, la segunda,
establecid un juicio, en donde se prive da |a liberad a un individuo, no sin antes
habere seguido jicio ante un juez o ante tibunales previamenta establecidos, de
ahl gue resulta andlogo al aniculo 14 de nuestra Constitucion Mexicana,

En cuanto al “habeas corpus” desde su origen en los Estados Unidos de
Morieamérica, representa un recurso ante ks autoridad judicial, para preservar la
libertad personal, asl como conira delenciones arbitrarfas o Injustificadas
provienlentes de una autoridad politica o administrativa,

De esta forma, en los Estados Unides de Morteamérica operd un régimen
de derechos doclarados, o sea, reconocidos; sin embargo, no tan manifiesios
como $& encuenira regulado nuesiro orden juridico mexicano, en lo que respecta

a nuestro estudio, es decir, al juico de amparno,

B).- HISTORIA DEL JUICIO DE AMPARO EN MEXICO.

1.8. Epoca Prehispénica.

En lo concemiente a la Epoca Prehispanica resulta un tanio problematico
podar hablar sobre un antecedents de nuastno juicio de ampano, debedo a que no
5o consagraba alguna garaniia que o fuera reconocida al gobemado, (como |as
que conocemos en la actualidad), puests que quien gobemaba en los pueblos
prehispdnicos era el jefe suprema O rey, que contaba con un poder de mando
flimiado, es decir, una aulondad absclula, esio s¢ debia a fa impordancia que
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cobraban los factores meramente refigiosos v, 8 su vez, en alguno de dichos
pusblos contaba ol jefe supremo, con un consejo de anciancs v con una figura
importante, que ara la de los sacerdoles,

Sin embargo, esio no quiere decir que estos pueblos no vivian en un estado
de derecho, ya que existian wna sene de prictcas que regulaban las relaciones
civiles enire los miembros de su comunidad, v ademas, fjaban penas para ciartos
hechaos que se consideraban debctuosos, incluso, lo referenle a eslas praclicas sa
dejaba al criterio o arbitrio del |efe suprema, pero, éste, como ko indicamos,
contaba con asesoramienio de diverses funclionarios que lo ayedaban en lo
referents & la imparticidn de justicla v anle la decisidn gue lkegara a emitir no
existia ningdn medio de defensa.

Da esta forma, en &l pueblo arecs, aun cuando su sociedad era la més
avanzade en cuestiin cultural, encontramas todavia un darecho consueiudinario
{bazado en la costumbee), por lo cual, no axiste regulada alguna garanifa como tal
para el indhiduo, es decir, no s& daba un reconocimiento = los derechos
fundamentales del hombre,

Cabe hacer nofar que resufla de suma imporlancia estudiar desds esta
apoca, ya guae asl podemos ir obteniendo una visidn o un panorama mas amplio

de como fue evclucionando nuestro puebio en cuanto a derecho.

1.8. Tiempos de la Colonia.
En cianto al Régimen de la Colonia, una vez consumada la conguista da

México, surgih la Mueva Espafia, la que consfituyd su régimen con el derecho
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espafiol en cuanto a sus formas legales y jurldicas y consuetudinanaments, es
diecir, por la costumbra de los indiganas.

Cabe sefialar gque en la Mueva Espafia quien gobamaba eran propiamente
los reyes de Espafia, pero, a su wez, eslos eran represeniados a fravés da aus
vilmeyes o capitanes.

En lo referente a los ordenamientos juridicos que sa promulgaron en las
colonias espafiolas an América, lenemas, an pamer lugar, a la Recopilacidn de
Leyes de Indias (1681), cuyo contenido warsa en una diversidad de matarias como
son |las de derecho plblico y privado, su primordial funcidn era proteger a la
poblacion indigena contra fos posibles abusos que pudieran darse por parie de los
espafioles, criollos ¥ mestizos; ademas, en esta recopilacidn o legislacién ze
ancomendaba la evangefizacidn de dichos pusblos, ya que kos espafioles eran
craventes de la religidn catdlica, reconociéndosele al indigena una capacidad
juridica, gque se Iraduce en el hecho deo que se les reconocian algunas
garantias; sin embargo, a pesar de estar protegidos legalmente, eran agraviados
sus derechos por los espafioles, debido a que eran considerados como
inferiores.

En la época de |a colonia surge un recurso llamado “recurso de fuersa”, o
cual sa intarponla por protesta ante el tribunal eclesiistico cuando éste habia
conacido de un caso de nalureleza temporal, es decir, cuando se trataba de
lasionar en sus béanes juridicos como la posesidn, sungue también se podia
interponer ante [a awdiencla, gue se limitsba a delerminar de guien era la
compelencia para conocer del caso, si era jurisdiccion chvll o eclesiastica, parecido
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a un incidente, porque la audiencia solamente podia intervenir para que el juez
eclesiastico otorgara una apelacion o, en su caso, absolviera en el juicio, porque
cuando se trataba de cualquier otro punto, se tenia que seguir por separado, o
sea, en otro juicio, por lo que viene hacer éste un recurso de proteccién y de una
legalidad juridica; ademas, a través de la “cédula de 16 de julio de 1792 se ordené
que en los casos en que, por la distancia u otra dificultad local, no fuere facil
acudir a la audiencia a interponer el recurso, los gobernadores del distrito podian
mandar la provisién ordinaria intimando a los jueces eclesidsticos para que
sobreseyeran, absolvieran y remitieran lo actuado en la audiencia, para la
calificacion del recurso”.(10)

En consecuencia, por lo que podemos concebir como un antecedente mas

de nuestro juicio de amparo, este recurso de fuerza.

1.10. Generalidades del México Independiente.

En México, ya como pais independiente, nuestros legisladores se
enfrentaron a un gran problema, porque no se contaba con un régimen juridico
bien establecido, en lo que respecta en materia politico constitucional, ya que era
un pais nuevo que surgia a la luz del mundo, y solamente contaban con modelos

de legislaciones extranjeras para estructurar al nuevo Estado, por lo que reinaba

(10).- Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El Juicio de Amparo y el Poder
Judicial de la Federacién. Ed. Innovacién Publicitaria y Servicios, México 1999.
Pag. 29.
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una inceridumbre, en lo gque respacta, al lipo de régimen constiucional que debla
adoplarse, pefo como una nacidn independients,

Muestro pals no s& conformd con kas disposiciones que existieron duranis
la dpoca de la colonia, en lo que respecta a los derechos de los hombres, sin
embargo, considerd lo que establecia el modelo francés, de tal manera qgue lomd
una frascendencia @ importancia la declaracion francesa de los derechos del
hombre v del ciudadano. Asi, en nuestra legislacidn fusron consagradas, en
primer brming, las garantias individuales, por lo gue éstas llegaron a formar parte
de sus articulos, ya que se les concibid como un conjunto dispositivo de cardcter
supremo.

En seguida, fomaron como ejemplos, @ sitema ingkss Yy el
norteamericano, por lo que los legistadores emprendieron tomar lo mejor de ellos
y, 8 su vez, buscaron dotar a nuestra legislacién con un sistema de preservacion

constitucicnal, por lo cual surge v 5e crea nuestro jwicso de ampano,

1.11. Estudio de nuestras distintas Constituciones, a partir de la de
Apatzingan hasta la Constitucion da 1917,

Por la naluraleza propia de nuestro esfudio, se desglosara cada
Conslitucién, para tener un marco juridico més amplio en lo que respecta a
nuestro juicio de ampar.,

* A pocos afios de que México habla oblenido su independencia

aparecieron bos primeros esfuerzos para alcanzar una organizacidn propia y se
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vieron reflejados esos afanes con ‘la Constitucién de Apatzingan”, la cual es la
primera Constitucion Mexicana, ya que fue el conocimiento de la realidad de José
Maria Morelos, cuando escribié sus Sentimientos de la Nacién. Este documento
sirvié de base para dicha Constitucion, el cual fue expedido en Chilpancingo el 14
de septiembre de 1813.

Esta Constitucién, es conocida, también, con el nombre de “Decreto
Constitucional para la Libertad de la América Mexicana”, y fue expedida en
Apatzingan, Michoacén, el 22 de octubre de 1814, dicha Constitucién contiene
242 articulos, divididos en dos apartados, el primero consta de principios o
elementos constitucionales, y el segundo de la forma de gobierno, a pesar de ello,
la Constitucién de Apatzingan, no estuvo en vigor un sélo dia.

Por lo que hace a las garantias individuales, se encontraban regulabas en
el articulo 24 en el que sefialaba que las mismas eran insuperables por el poder
publico, y que se deberian de respetar en toda su integridad, de ahi la gran
importancia de dicha Constitucion. El mencionado articulo sefialaba textualmente:
“La felicidad del pueblo y de cada uno de los ciudadanos, consiste en el goce de
la igualdad, seguridad, propiedad y libertad. La integra conservacion de estos
derechos es el objeto de la institucién de los gobiernos y el dnico fin de las
qsociaciones politicas™.(11)

*- Por otro lado, “a Constitucion Federal de 1824” es la segunda

Constitucion del México Independiente, este documento tiene sus bases en el

(11).- BURGOA ORIGUELA, Ignacio. Op. Cit. P4g. 105-106.
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Plan de Iguala y los Tratados de Cordoba, fue aprobada el 3 de octubre de 1824
y publicada el 25 del mismo mes y afio, bajo el rubro “Constitucién Federal de los
Estados Unidos Mexicanos”.

Dicha Constitucion, consagrada bajo el régimen de gobierno federal, se
encuentra integrada por siete titulos que contienen 171 articulos, en lo que
respecta a nuestro antecedente del juicio de amparo, dicha Constitucion
establecia, en su articulo 6°, la division e igualdad de los poderes de la
federacién, que se dividian en el legislativo, ejecutivo y judicial.

En lo referente al poder judicial, en sintesis, sefialaba, en su titulo V, lo
siguiente: “El Poder Judicial de la Federacion residira en una Corte Suprema de
Justicia, tribunales de circuito y juzgados de distrito (articulo 123). La Corte
estard formada por once ministros distribuidos en tres Salas, y de un fisca!
(articulo 124); electos por mayoria absoluta de votos por las legislaturas de los
Estados (articulo 127). Atribuciones: conocer de las deferencias que puede
haber de uno a otro Estado, de un Estado con los vecinos de otros o entre
particulares por cuestiones de tierra; disputas por contratos de gobiemo; dirimir
‘competencias suscitadas entre tibunales de la federacién, entre éstos y los
de los Estados y entre Estados; delitos de altos funcionarios federales,
gobernadores de los Estados, diplomaticos, etcétera (articulo 137, fracciones |, |l

IV yV.).(12)

(12).- O. RABASA, Emilio. Historia de las Constituciones Mexicanas. 1?
Reimpresién, Ed. Fuentes Impresores, México 1997. Pag. 25.
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Como podemos ver ya encontramos una conformacion ded poder judicial,
que sirve de antecedenie a nuestro juicio de amparo, también en el mismo titulo
V, en su seccion séptima, contenia varnios derechos individuales, aungue no se |es
nombraba de esa forma, los cuales eran: prohibicitn scbre confiscacidn da
bienes, pena de infamia no trescendenie, juiclo por comisidn v ley retroactiva,
@iilne oirog.,

*. En lo que mespecta a la Tonsbiucidn Centratsta do 1836° también
conockla como “Consfifucion de las Siefe Leyes”, como su nombre o indicaba
constaba de siele leyes, por lo gue la primera ley se promuigt el 15 de diciembre
de 1835 y las sels restantes fueron aprobedas, paulatinaments y loda la
Caonstitucién fue lerminada el 6 de diciembre de 1836.

La “Conshiucion de las Siefe Leyes” cambid el régimen federatho por el
centralista, manteniendo la separacidn de los poderes. Resalta una caracteristica
muy impartanta, |& cual lwvoe una vigencia alimera, ¥ consislia en: la creacidn de
un suparpoder llamado "El Poder Consarvador”, inlegrado por cinco miambros,
cuyas facultades eran excesivas, por su parte, U principal proposito consistia en
valar par la conservacidn del régimen constitucional,

Por consigubente, una de ks atibuclones con que contaba este Poder
Consenador consistia en gue podia declarar la nulidad de cualguiera de los actos
de los poderes (ejecutivo, legisladivo y judicial), a peticién de alguno de elios, por
lo gque podemos lomar dicho poder como antecedente del control constitucional,
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meramente en forma tedrica, debido a que en la practica no tuvo funcionamiento
alguno.

*- Por lo que hace, “al Proyecto de Constitucién de Yucatén de diciembre
de 1840" cuyo principal redactor fue el jurisconsulto don Manuel Crescencio
Rején, se podia hablar de la existencia de un medio protector del régimen
constitucional en México. El proyecto de este eminente jurista yucateco conlleva a
uno de los mas grandes adelantos que en materia de derecho constitucional ha
tenido el régimen juridico mexicano.

En el articulo 53 de la Constitucién de Yucatan, se establecid que le

correspondia a la Suprema Corte de Justicia de Yucatan, lo siguiente:

“Corresponde a este tribunal reunido (la Suprema
Corte de Justicia del Estado): 1.- Amparar en el goce de sus
derechos a los que le pidan su proteccion contra las leyes y
decretos de la Legislatura que sean contrarios a la
Constitucién, o contra las providencias del Gobernado o
Ejecutivo reunido, cuando en ellas se hubiese infringido el
Cédigo Fundamental o las leyes, limitindose en ambos
casos a reparar el agravio en la parte que éstas o la
Constitucién, hubiesen sido violadas”.(13)

El jurista mexicano Manuel Crescencio Rejon considerd conveniente la
insercion en su Carta Politica de varios preceptos que instituyeran diversas

garantias individuales, consignando, por primera vez en México como tal, la

libertad religiosa; sin embargo, el punto mas importante y trascendente fue la

(13).- BURGOA ORIGUELA, Ignacio. Op. Cit. Pag. 116.
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creacion del medio controlador o conservador del régimen constitucional o
amparo. En esta obra, Rejon daba competencia a la Suprema Corte de Justicia
para conocer de todo juicio de amparo contra actos del gobernante del Estado, es
decir, poder ejecutivo o leyes emitidas por el poder legislativo que cometieran una
violacién al codigo fundamental.

Por su parte, el sistema de amparo propuesto por Manuel Crescencio Rejon
perseguia las finalidades siguientes:

1).- Controlar la constitucionalidad de los actos de la legislatura (leyes o
decretos), asi como los del gobernado (providencias);

2).- Controlar la legalidad de los actos del ejecutivo, y

3).- Proteger las “garantias individuales” o los derechos constitucionales del
gobemado contra actos de cualquier autoridad, incluyendo a las judiciales.

En consecuencia, constituyé un progreso en el derecho publico mexicano,
lo fue la creaciéon del medio controlador del régimen constitucional o, también,
llamado amparo: “El término “amparo” es empleado por Rején aqul, por primera
vez. Se sostiene que se inspird en el nombre de “amparo”, con que se designaba
en Yucatan a ciertos juicios de posesion”.(14)

*- Por otra parte, encontramos otro documento constitucional, de suma
importancia y, sobre todo fundamental en nuestro pais, fue el aportado por

Mariano Otero, principal autor del “Acta de Reformas”, la que se promulgé el 18 de

(14).- LAZZARINI, José Luis. El Juicio de Amparo. Ed. LA LEY, Buenos Aires,
Argentina 1967. Pag. 43.
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mayo da 1847, este documento onganizaba el control constitucional a través de un
sistarma mixto; defendia al individeo en contra de las violaciones cometidas por
cualquiera de |loa poderes federsles o estatales, exceptuando al judicial (arilculo
15); facultaba al Congreso para declarar nulas las leyes de los eslados que
atacaran la Constituckn o leyes generales (arkculo 22) y esiablecla el
procedimiento para que wuna ley del Congreso, reclamada ante la Suprema Caorte
de Juslicia como “anticonstitucional®, pudiera ser anulada por las legisiaturas
(articulp 23),

*« Ahora bien, Ta Constitucidn Federal de los Estados Unidos Mexicanos de
1857, la cual emanaba del Plan de Ayuila dal 1 de marzo de 1854, por lo gue fus
al marco politico del parfido liberal en las guamas de refarma, implanta =l
liberafismo e individualismo puros, como regimenas de relaciones entre el Estadn
v &l Individuo,

La Constitucidn ariba refesda finalmente fue aprobada el 16 de septiembre
de 1857, conlenla 128 articulos, consagrados en ocho tiulos vy un iransitono,

Como puede observarse, la Constilucidn de 1857 instituye o juicio de
amparo, reglamentado por les distintas leyes ongdnices que bajo su vigencla
fusron expedidas. En esta Constitucidn en sus ardiculas 101 y 102, establecid el
Sislema de Proleccion Constiucional por via y por drgano jurisdiccional, estos

arbcuos texlualmente expresaban:

“Arl. 101. Los frbunales de la federacion resolverén
toda conlroversia gque sa suscifa:



l.- Por leyes 0 actos de cualquiera autoridad que
violen las garantias individuales.

Il.- Por leyes 6 actos de la autoridad federal que
vulneren 6 restrinjan la soberania de los Estados.

lll.- Por las leyes 6 actos de las autoridades de éstos,
que invadan la esfera de la autoridad federal”.

“Art. 102. Todos los juicios de que habla el articulo
anterior, se seguiran, a peticion de la parte agraviada, por
medio de procedimientos y formas del orden juridico, que
determinara una ley. La sentencia sera siempre tal, que sélo
se ocupe de individuos particulares, limitandose a
protegerlos y ampararlos en el caso especial sobre que verse
el proceso, sin hacer ninguna declaracion general respecto
de la ley 6 acto que la motivare”.(15)

En relacién a la mencionada Constitucidon se reafirma el control de la
legalidad, al mismo tiempo que el control de ia constitucionalidad en el mismo
juicio, aunando a la defensa constitucional una tercera instancia, especie de
casacion o apelacion.

*. De esta forma, por ultimo, llegamos a “la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de 1917”, la cual fue promulgada el 5 de febrero de
1917, es la Carta Magna que actualmente nos rige. En ella se consagran los
derechos del hombre, como un conjunto de garantias individuales que el Estado

concede u otorga a los habitantes del territorio nacional.

(15).- O. RABASA, Emilio. El/ Pensamiento Politico del Constituyente de 1856-
1857. Ed. Porria e Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM, México
1991. Pag. 179.
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Asimismo, nuestra actual Constitucion estd compuesta por 136 articulos vy,
a su vez, se encuentra dividida en dos partes, que son: la parte dogmatica y la
parte organica, las cuales consisten en:

La parte dogmatica de la Constitucién: “se encuentran especificadas las
garantias individuales. Los articulos 1° a 29 de la Carta Magna consagran, en
conjunto, la mayor parte de las garantias que deben ser respetadas por las
autoridades del Estado”.(16)

Ahora bien, por lo que respecta la parte organica: “es aquélla que establece
la organizacion, la integracion y el funcionamiento de los poderes publicos, en el
ambito tanto federal como local, y que define el alcance de la esfera de
competencia que cada uno de esos poderes tiene atribuida”.(17)

En nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se
encuentra el fundamento legal del juicio de amparo, en sus articulos 103 y 107, el
cual es concebido como un medio de defensa eficaz y, sobre todo, seguro.

La Constitucién de 1917 establece las llamadas garantias sociales,
otorgadas a determinadas clases sociales, ya que tienden a mejorar su situacion
‘econdmica, estos derechos se encuentra regulados en los articulos 27 y 123 de

nuestra Carta Magna.

(16).- Poder Judicial de la Federacion, Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Las Garantfas Individuales, Parte General. Tomo 1. Ed. Nuevo Milenio, México
2004. Pag. 48.

(17).- Ibidem. P4g. 49.
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Por Io antes mencionado, conclulmos que el julclo de amparo es al medio
protector por excelencia de las garantias individuales establecidas en la
Constituclén Federal y, por lo mismo, sirve como medio de defensa del
gobemado, frente a las posibles alteraciones o violaciones que pueda sufrir en su
esfera juridica, por aclos emilidos por el gobemante; es decir, la suloridad que
amde dicho acto, ya que el objetivo primondial es hacer posible y, sobre lodo,
lograr que nuesiro juicio de garantiss se convierta en un fotal medio da control
constitucional y prolecior de nuestro Régimen de Derecho y mantenga &l espiniu
de Seguridad Juridica y asi lograr el equilibric que olorga nuestra Honorable
Carta Magna.



CAPITULO SEGUNDO.

LA JURISPRUDENCIA.
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CAPITULO SEGUNDO.

LA JURISPRUDENCIA.

2.1. Concepto Etimolégico.

La palabra jurisprudencia, su raiz etimolégica proviene del latin
jurisprudentia, que surge de los vocablos jus y prudentia, y significa prudencia de
lo justo.

Para poder encontrar los principios de la palabra jurisprudencia,
necesitamos remontarnos hasta la cultura romana, en la era del Colegio de los
Pontifices, los cuales eran depositarios del derecho y quienes se encargaban de
resolver e interpretar las consultas de los magistrados.

La jurisprudencia, tuvo sus origenes en la época romana. Ulpiano definio a
la jurisprudencia en sentido genérico como: “la "divinarum atque humanarum
rerum notitia, justi adque, injusti scienti"; esto es, el conocimiento de las cosas
humanas y divinas, la ciencia de lo justo y de lo injusto”.(18)

De la anterior definicion podemos sefialar que se le otorgd a la palabra
“lurisprudentia”, un caracter meramente religioso, por parte del Colegio de los
Pontifices en aquel tiempo, lo que le permitia al hombre conocer lo que debia de

evitar, por lo cual, se convertia en una virtud de distinguir lo justo de lo injusto, en

(18).- Instituto de Investigaciones Juridicas. Diccionario Juridico Mexicano.
Tomo I-O, Ed. Porrtia y Universidad Nacional Autonoma de México, México 2004,
Pag. 2238.
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medida da la inteligencia de aprender &l modo de combinar esas reglas a fin de
juzrgar las cosas humanas y divinas,

2.2. Contoxto Histdrico de la Jurisprudencia en México.

La jursprudencia, ha asumido un papsd muy impartanie a ko lango de la
historia del Estado Mexicano, en lo qgue respecia a la formacidn a integracion
tanto del Poder Judicial de la Federacidn, como dea la pusticia an México.

E= de mencionarse, que el hecho histrico més cercano de que se liens
conociméento, es el que s da con la Ley sobre Ameglo Provisionsl de ks
Administracién de Justicia en los Tribunales y Juzgados del Fuero Comdn, de 23
da mayo de 1837, por madio da la cual se ngid & Poder Judicial. Ademas, asta lay
comprandia una estrectura en la gue sa incluia a la Suprema Corte de Jushicia,
los Tribunales Superiores de los Depadamentos, los juzgados de primera
instancia y los juzgados de paz, asimesmo, mespecio de |a facultad constilwcional
por la que la Corte recibda las dudas de los demas tribunalas v juzpados, sobes 18
inteligancia o interpretacion de alguna ley, a pasar da que no hay ningdn dalc de
s5U aphcacidn en relaciin con algln caso concrato, Sin embargo, por ko qua loca a
aquélla facultad por la gue la Corle pedia exigiy &l Supremo Poder Conservador
gque efeciuara la declarackin de nulidad de alguna ley o decreto, cuando fuesen
confranios a @ Consbilucidn, & por eso gque agqui encontramos e primer
antecedente imporiante,

Asimismo, un anlecedente de particular nportancla, comesponde al
proyecto de Constitucidn de Yucalin de diciembre de 1840, lo que se debe
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destacar de este proyecto, &5 que sé crad &l medo controlador o conserdador del
régimen constitucional, es decir, el juicio de amparo, por lo gue la Suprema Corta
de Justicia del Estado as |la compedania para conocar de todo juicio de amparo
contra actos del gobemante, es por eso que esie antecedente es de suma
imporiancia, porgue sin juicio de garanlias no habra jursprudencia y, en ese
migmo afio, hay otro antecedents, el cual se da en el dictamen que versa sobre
las reformas de la Constitlucion, el cual fue aprobado por la Excelentisima Junta
Departamental de Guanajuato, an &l sa propuso por primera vez qgue & conbral de
la constitucionakdad de fas leyes estuviera 8 cango de la Suprema Core de
Justicia.

Posteriorments, tras la restauracidn de la Repdblica Libersd, cuando o
aparalo jursdiccional mexicano se reponia del caos preducido por bos combates
entre iberales y conservadores, Don Benito Jusrez, en el afio de 1870, mediante
decreto cred el Semanario Judicial de la Federacidn, por medio del cual, &
publico podia conocer los fallos de los tribunales. En e edicion del Semanaro s
publicaban todas las sentencias que eran dictadas por la Suprema Core de
Justicia y pretendid, también, difundir las ejecutorias de los tribunales y unificar
sus criterios, con lo que éstos gozarian de cierta auloridad; sin embargo, no
tenian la fuerza suficsente pam que pudieran fomarse en cuenla como
precedentes y para actlualizaros al resolver controversias andlogas o simiares;
no obstante, an agquel entonces, el amparo se regia por la Ley Reglamentaria de

1861, gque no provaia la obligatonedad del precedente, debido a gue ni ka Ley de



41

Amparo del afic de 1861 ni la de 1858 le hablan otorgado la importancia que se
merecia.

Ademds, enla Ley de Amparo de 1882, por primera ocasidn, se empisza
a ocuparse do la juisprudencia, en cuanto a la regulacion y obligatoriedad de la
misma, por lo que los estediosos del derecho y doctrinarios de la clencia
juridica coinciden en sefialar que no fue hasta ese afio y en este ordenamiento
legal, cuando, por fin, se l& dio importancia a la jurispredencia y, sobre lodo,
reconociéndosele como tal,

Agimismo, don ignaco L. Vallara, recomendd que los crilenos. se volvieran
obligatorios tras haber sido reflerados cinco veces, una vez aprobada dicha ley, la
redlerachbn de crilerios se convirtid en el sistema por excelencia de creacidn
jurisprudencial, es por ello que se considera gue en la Ley de Amparo de 1582 se
concibe a la jurisprudencia como un conceplo relativaments muy cercano al
que Conocemos en la actualidad,

Por otra parte, en &l Codigo Federal da Procedimienios Clviles de 1908, se
instituyd & la judsprudencia v, a su vez, ya s& encuenira regulada, a pesar de
gue en ef Codigo de 1B97 gue es su predecesor de éste, se la excluia
intalments.

Posleriormenie, en cuanto, & la Ley de Amparo de 1818, que fue
consecuancia de |a Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos de
197, v que es & ordenamienio que nos rige en k& acluslidad, en el capitulo
segundo de la misma ley reguld ko que enlonces se Bamaba o lenla como titulo
‘De la Jurispredencia de |la Conle” que viene hacer la regulacidn establecida por
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el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de 1908, pero con invocaciones de
entre las cuales destaca sefialar que la jurisprudencia de la Suprema Corte sera
obligatoria para los “magistrados de Circuito, jueces de Distrito y Tribunales de los
Estados, Distrito Federal y Territorios”.(19)

Por ultimo, el 30 de diciembre de 1935 aparece la Ley de Amparo, que se
conserva vigente en nuestros dias, fue publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 10 de enero de 1936; sin embargo, esta ley ha sufrido una infinidad
de reformas en afos posteriores a su promulgacién y, en consecuencia,
podemos sefialar que la jurisprudencia ha sido parte de los cambios tanto
estructurales como sociales que ha vivido nuestro pais, por lo cual, ha asumido un
papel de suma importancia en nuestro sistema juridico mexicano, tanto en su
estructura juridica como en la social, hasta llegar la jurisprudencia a ccnstituirse

como la conocemos en la actualidad.

2.3. La Naturaleza Juridica de la Jurisprudencia.

En lo que respecta a su Naturaleza Juridica, surge una serie de
controversias entre los estudios del derecho, es decir, entre los doctrinarios y
practicos del derecho, ya que algunos de estos doctrinarios, sefialan que la
jurisprudencia no es una fuente misma del derecho, debido a que la

interpretacion que se realiza a través de la adecuacion de la ley, o sea, a los

(19).- ZERTUCHE GARCIA, Gerardo. La Jurisprudencia en el Sistema Juridico
Mexicano. Ed. Porria, México 1990. Pag. 71.
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casos concretos para la emisidén de las sentencias, esto no significa que s=a ley;
por lo ianio, no se considera a la jurisprudencis propiaments como una fuents
del derecho, an sintesks, sefalan que ta jJurisprudencia nunca puede ser supeniar o
estar amiba de la ley,

No abstante lo antenor, trataremos de determinar si |a jurisprudencia es una
fuante ded derecho en México, a pesar de que los doctrinarios de la teoria clasica
de la exégesis, no estén de acuerdo con ello, va que desde el punto de vista de
dstos, la jursprudencia no puede ser fuente formal del derecho, y angumentan
para ello, que el Estado tiena el monopolio de ka formacsdn del derecho en el cual
al propio Estado posee un absoidlismo legal, donde la ley tiene un dominio
axclusivo sin deficiencias v suficienta para solucionar cualguier confroversia sin
necesidad de recurtir mas que a la propa ley; y. asnque de la misma forma, los
ledricos de la divisidn de poderes, denlro de Jos cuales se encuenira
primordialmente a Monstesquieu, estos sefialan que las funciones del Estado sa
dividen para su ejancicio an: ejecutivo, legislativo y judicial, y no puade mecaer an
una sola parsona mas de dos de estos poderes, por ko gue, en consacuencia, al
jurgador solaments le corresponde transformar @ mandato legislativo, en una
decisén concreta, al diclar sentenck, sobre relscones individieales que se lo
plantean,

En efecto, a pesar de todo lo anterior, en nuestro pails la jurisprudencia si
g5 concebida como una fuente formal del derecho, por kb mismo, la Suprema
Corte de Justicla de fa Macidn a sustentado un eriterdo, que a la betra dice;
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“JURISPRUDENCIA, NATURALEZA.- La jurisprudencia, en
el fondo, consiste en la interpretacién correcta y vélida
de la ley que necesariamente se tiene que hacer al
aplicar ésta”.(20)

Asimismo, la Real Academia Espariola, parte de la base de su significado
etimologico, los cuales son: jus. derecho; prudentia, moderacién, pericia,
prudencia de lo justo, y define a la jurisprudencia, en tres acepciones, las cuales
se detallan enseguida: “Ciencia del derecho, 2. Conjunto de las sentencias de los
tribunales, y doctrina que contienen, 3. Criterio sobre un problema juridico
establecido por una pluralidad de sentencias concordes”.(21)

Por otro lado, la enciclopedia juridica OMEBA define a la jurisprudencia
también en tres formas, por lo que me permito a enumerarias, las cuales son: 1.-
“Que es la clasica y que deriva del latin juris (derecho) y prudentia (sabiduria) y
es usada para denominar en modo muy amplio u general a la ciencia del
derecho”; 2.- "Es el conjunto de pronunciamientos de caracter jurisdiccional
dictados por ¢rganos judiciales y administrativos”; 3.- “Es el conjunio de
sentencias dictadas en sentido concordante acerca de una determinada
materia. La coincidencia de sentido de ciertos grupos de decisiones

jurisdiccionales permite hablar, en estos casos de jurisprudencia uniforme,

(20).- Semanario Judicial de la Federacién. Primera Sala, Sexta Epoca, Volumen
XLIV, Segunda Parte. Pag. 86.

(21).- Real Academia Espariola. Diccionario de la Lengua Espaiiola. Tomo |l. 222
Edicién, Ed. Espasa-Calpe, Madrid, Espafia 2001. Pag. 1332.
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lo cual, a su vez, traduce la unidad de criterio con que en la practica son resueltos
los casos analogos por los tribunales Judiciales o Administrativos”.(22)

Al respecto, de las anteriores definiciones, cabe sefialar, que efectivamente
a la jurisprudencia en varios paises, es concebida o se le da el caracter de ciencia
del derecho, ya que a través de conocimientos doctrinales de las decisiones o
fallos de autoridades judiciales, pueden llegar a establecer un criterio para
resolver algunos problemas juridicos similares, por lo que en México, durante el
siglo pasado, se cre6 la “Escuela Nacional de Jurisprudencia”, y cuando se
referian a los alumnos que acudian a esta escuela, se decia que los mismos,
estudiaban a la ciencia juridica.

Por lo que hace, al maestro Juventino V. Castro, en lo que respecta al
concepto de jurisprudencia, nos remite a las definiciones de uno de los
estudiosos del derecho que es Eduardo Pailares, este a su vez, nos proporciona
una serie de conceptos, entre los cuales sobresalen: “a) Para los jurisconsultos
romanos la jurisprudencia era “el conocimiento de las cosas divinas y humanas y
la ciencia de lo justo y de lo injusto”, b) Los clasicos la entendieron “como el habito
practico de interpretar rectamente las leyes y aplicarlas oportunamente a las
cosas que ocurren” c) En derecho procesal significa tanto la serie de juicios o
sentencias  uniformes pronunciadas por los tribunales sobre un punto

determinado de Derecho, como precisamente el contenido de dichos fallos, y la

(22).- Enciclopedia Juridica OMEBA. Tomo XVII, Ed. DRISKILL, Buenos Aires,
Argentina 1983. Pag. 621.
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ensefianza o doctrina gque dimana de ellos; y finalmente, d) El Diccionario
de la Lengua dice que es la norma de juicio que suple omisiones de la ley,
y que se funda en las practicas seguidas en casos iguales o analogos. También
se habla de ella como la costumbre que impera en los tribunales (usus
fori)".(23)

De esta forma, el maestro Juventino V. Castro, establece que la funcién de
la jurisprudencia en la actualidad se finca en: “conceptos casacionistas, que
parten de la gran necesidad que el Estado moderno tiene de estabilizar un
orden juridico mediante normas de derecho objetivo claramente interpretadas,
obligatorias para todos los érganos judiciales, y que inclusive llenen lagunas
existentes en aquellas disposiciones de derecho privado que permiten tales
analogias y extensiones”.(24)

De lo antes mencionado, podemos observar que el punto de vista del
maestro Juventino V. Castro, en lo que respecta a las cuestiones del derecho
privado y al referirse a las analogias y extensiones, tocd un punto medular, que es
de suma importancia, ya que una de las funciones primordiales, asi como
esencial, es el hecho de aplicar la norma de derecho o el precepto legal al caso
concreto, también implica que cuando es posible aplicar analogias, para el efecto

de que se resuelvan todos los juicios.

(23).- CASTRO, Juventino V. Op. Cit. Pag. 639.

(24).- Ibidem. Péag. 641.
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Por su parte, el maestro Ignacio Burgoa Origuela, al referirse al concepto
en estudio sefiala que: “la jurisprudencia se traduce en las interpretaciones y
consideraciones juridicas integrativas uniformes que hace una autoridad judicial
designada para tal efecto por la ley, respecto de uno o varios puntos de derecho
especiales y determinados que surgen en un cierto nimero de casos concretos
semejantes que se presenten, en la inteligencia de que dichas consideraciones e
interpretaciones son obligatorias para los inferiores jerarquicos de las
mencionadas autoridades y que expresamente sefale la ley".(25)

Para Rafael de Pina y Rafael de Pina Vara, la jurisprudencia “se define
como el criterio de interpretacion judicial de las normas juridicas de un Estado,
que prevalece en las resoluciones de un tribunal supremo o de varios tribunales
superiores”.(26)

A su vez, Carlos Arellano Garcia, define a la jurisprudencia “como la fuente
formal del derecho que origina normas juridicas generales, abstractas,
imperativas e impersonales del sentido interpretativo o integrador que se
contiene en decisiones jurisdiccionales precedentes”.(27)

Podemos concluir, aunque la definicion de jurisprudencia varie de un

autor a otro, es constante la remisién a una labor interpretativa, por lo que este

(25).- BURGOA ORIGUELA, Ignacio. Op. Cit. Pag. 821.

(26).- DE PINA VARA, Rafael. Diccionario de Derecho. 172 Edicion, Ed. Porrda,
México 1991, Pag. 340.

(27).- ARELLANO GARCIA, Carlos. El Juicio de Amparo. Ed. PorrGa, México
1982. Pag. 931.
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andlisis doctrinario, ha permitido constatar que la jurisprudencia, se concibe
como una funcion interpretativa y una fuente del derecho, ya que se puede
utilizar de manera prudente, para resolver en forma eficaz una cuestion o
problema determinado.

Asimismo, para una mayor precisién y reafirmar lo anterior, en lo que
respecta a la jurisprudencia, existen diversos criterios que son sostenidos por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los cuales son del tenor literal

siguiente:

“*JURISPRUDENCIA.- La Jurisprudencia no es una ley, sino
la interpretacion de elia, judicialmente adoptada”.(28)

“JURISPRUDENCIA, NO ES LEY SINO INTERPRETACION
DE LA LEY.- La jurisprudencia no es ley en sentido estricto,
sino que constituye la interpretacion que hace la Suprema
Corte de Justicia desde el punto de vista gramatical, légico e
histérico a través de cinco decisiones ininterrumpidas y
pronunciadas en casos concretos con relacion a sujetos de
derecho determinados, integrada asi la nueva
jurisprudencia; pero si  razonamientos posteriores
sustentan otro nuevo criterio de interpretacion de la ley,
descartan la anterior jurisprudencia, de &cuerdo con el
articulo 194 de la Ley de Amparo, ello no implica
retroactividad de nueva jurisprudencia y por tanto no
conculca garantias”.(29)

“INTERPRETACION Y JURISPRUDENCIA - Interpretar la ley
es desentrafiar su sentido y por ello la jurisprudencia es una

(28).- Semanario Judicial de la Federacion. Primera Sala, Sexta Epoca, Volumen
XLIX, Segunda Parte. Pag. 60.

(29).- Semanario Judicial de la Federacion. Primera Sala, Sexta Epoca, Volumen
LIl, Segunda Parte. Pag. 53.
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forma de interpretacién judicial, la de mayor importancia, que
tiene una fuerza obligatoria segln lo determinan los articulos
193 y 193 bis de la Ley de Amparo Reformada en vigor,
segln se trate de jurisprudencia establecida por la Suprema
Corte de Justicia funcionando en Pleno a través de sus
Salas. En sintesis; la jurisprudencia es la obligatoria
interpretacién y determinacion del sentido de la ley,
debiendo acatarse, la que se encuentra vigente en el
momento de aplicar aquella a los casos concretos, resulta
absurdo pretender que en el periodo de validez de una
cierta jurisprudencia se juzguen algunos casos con
interpretaciones ya superados y modificados por ella que es
la Gnica aplicable”.(30)

Ahora bien, se establece que dentro de las fuentes formales del derecho en
México se conciben como aquelio de donde emana algin conocimiento, y, en el
caso del derecho, entenderemos que una fuente es aquello de donde surge la
propia norma, asimismo, tenemos como claros ejemplos de esto a la legislacion,
la costumbre y la jurisprudencia, por lo cual, en nuestro sistema juridico
mexicano, se comprende o se llega a concebir a la jurisprudencia, como una
fuente misma del derecho.

Por tanto, es necesario que se llegue a comprender a la jurisprudencia

propiamente como una fuente de derecho, segln lo ha establecido la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion en el criterio que se transcribe a continuacion:

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE,
OBLIGATORIEDAD DE LA.- De acuerdo con lo prevenido
por los articulos 148 y 149 de la Ley de Amparo, la
jurisprudencia de la Corte en los juicios de amparo, es

(30).- Semanario Judicial de ia Federacion. Primera Sala, Sexta Epoca, Volumen
XLIX, Segunda Parte. Pag. 58.



Obligatoria para los tribunales de los Estados, Distrito
Federal y Territorios y las ejecutorias de la Suprema de
Justicia, votadas por mayoria de siete 0 mas de sus
miembros, constituyen jurisprudencia, siempre que lo
resuelto se encuentre en cinco ejecutorias no interrumpidas
por otra en contrario; por lo tanto, la existencia de dos
simples ejecutorias de la Corte, no constituyen Ila
jurisprudencia misma, ni pueden obligar a un tribunal a
acatarlas, por lo que éste, apartandose de lo que dichas
ejecutorias establezcan, puede fallar el negocio sin tomarlas
en consideracién”.(31)

Es decir, en nuestro sistema juridico mexicano se concibe a la
jurisprudencia como una fuente del derecho y, por lo mismo, la que es emitida por
el Poder Judicial de la Federacién contiene un aspecto de obligatoriedad respecto
a su aplicacion, y lo cual se debe de acatar, ya que cubre los requisitos para ser
considerada fuente formal del derecho, toda vez que la Constitucion Federal y la
Ley de Amparo reconocen expresamente su caracter obiigatorio.

Concluimos que la jurisprudencia debe tener caracter obligatorio, ya que de
lo contrario, no formaria parte del sistema juridico, y por lo cual, en este orden de
ideas, en la doctrina mexicana se sostiene que la jurisprudencia, aunque
formalmente no es una norma juridica, materialmente si lo es, ya que reproduce,
dentro de la esfera y los limites que le son propios, las caracteristicas de
obligatoriedad y generalidad, aunque con diferentes alcances. Asi, podemos

determinar que la jurisprudencia contribuye a la formacion del derecho y, el mismo

proviene de las leyes dia con dia, en lo que respecta a los asuntos que se le

(31).- Semanario Judicial de la Federacién. Tercera Sala, Quinta Epoca, Tomo
XXXV, Pag. 431.
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prasentan, por lo que confribuye a la formacidn del deracho, es decir, a su
creacidn, razén por la cual, la jurisprudencia es una fuente formal do agusl,
consisiente en la interpretacidn vélkda y obligatora de la ley, que hacen los
drganos jursdiccionales competentes del Poder Judicial da la Federacidn, con &
objeto da desentrafiar su sentido y dar a la norma preexistents los alcances que,
gin eslar sefialados claramente en ella, se producen en uwna delaminads
situacibn, a pesar de que esta conformacibn judicial no constiluye una marma
juridica de caricler general, en algunas ocasiones resuelve sus lagunas, con

apoyo da ofras disposiciones legales, hasta llegar a conformar una wnidad juridica.

2.4, Marco Juridico.

Cabe hacer mencidn, que hasta la época del Presidente Miguel Aleman se
reconocid el valor de la jurisprudencia, en la Ramada reforma Alemdan de 1050, en
la cual s& adickond la fraccidn Xl del articulo 107 Constilucional vy, por primera
vez, se figd el vocablo jurisprudencia en dicha Constitucian.

Afos mas tarde, en 1967 se dio una nueva meforma constitucional y fa
fraccidn Xl del articul 107 pasé a formar parte del articulo 94, en su pamafo
quinto, de la misma Constitucidn y la freccidn X del articulo 107 eslablecid fo
relativo & las contradicciones de tesis que susienten los fribunales federales,
quedando como lo conocamas achealmenta.

Desde aguel momento v hasta nuestros diss la regulacidn de la
jurispredencia se conserva dentro del arliculo 84 consfitucional, asi como los

arganos jursdiccionales en que 56 deposita el ejercicio del Poder Judicial de la
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Fedaracidn, aunque este parrafo sclamente ha cambiado de ublcacidn en e texio
del propio numeral, esto se debid a lag reformas v adiciones gue postenorments
s han hecho a este precepto legal,

En efecto, aclualmente la jurisprudencia se encuentra regulada en o
parrafo oclave del articuls 94 de la Consblucion Politica de los Eslados Unides

Mexicanos, dicho precepto en lo conducents, 4 la letra dice;

"Articulo 94.- Se deposita el ejercicio del Poder
Judicial de la Federacidn en una Suprema Corle de Justicia,
en un Trbunal Electoral, en Trnbunales Colegiados
Unitarios de Circuilo ¥ an Juzgados da Distrito. ..
La ley fijard los bbrminos en que sea obligatoria la
jurisprudencia que eslablezca los bibunales del Poder
Judicial de la Federacidn sobre interprefacién de la
Constilucidn, leyes y neglamenios federales o locales y
tratados inlemacionales celebrados por el Estado Meakdcano,
gsl como los  requisitos  pares  su infermupcion ¥
modificacian...”.
El fundamenio legal de la jurisprudencia se encuenira sefialado en dos
ordenamianios, as dacir, en la Ley de Amparo vy en la Ley Orgdnica del Podear

Judicial de |a Federacion,

En lo que respecta a la Ley de Amparo, s& encuenira regulada en su Tiulo
Cuarto, Capltuloe Unico, que se denomina como “DE LA JURISPRUDENCIA DE
LA SUPREMA CORTE ¥ DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO" y
comprende de los Articulos 192 al 187-B. En lo referente a la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacidn, se encuentra establecida en el Capitulo VI, que

g8 & conoce como & "DE LA JURISPRUDEMCIA”™ v comprende de los articulos



53

177 al 178, va que en eslos articulos marca |la pauta de como deba regirse la
jurisprudencia en la Suprema Corie de Juslicia de la Nacidn tanto an Pleno, como
en las Salas y de los Tribunales Colegiados de Circuito.

Lo anterior, sirve como base constitucional y legal, en lo gue respecla a la

purisprudancia, en nuestno sistema juridico mesxicana.

2.5. Obligatoriedad de la Jurisprudencia.

La obligatoriedad de la jurisprudencia que fijan los tribunales federales
estd regulada en el articulo 84, parrafo octavo, de la Conslitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos que, 8 su vez, remite a [a Ley de Amparo, &n su
Tiule Cuarlp, Capitlo Unico, en sus articules 182 y 193, que disponen lo

siguiente:

“Artleulo 192.- La |unsprudencia que establezca la
Suprema Core de Justicia, funcionando en Pleno o en
Satas, es obligalorla para éstas en fraténdose de la que
decrele el Pleno, v ademas para los Tribunales Unitarios y
Colegiados de Circuito, los juzgados de distrito, los rbunales
militares ¥ judicisles del orden comin de kos Estados v del
Disirito Fedaral, y tmbunales administrativos v del trabajo,
locales o federales,

Las resoluciones consiituirén jurisprudancia, siempre
qua |o resuelio en ellas se sustente en cinco santencias
ajpcutoras mintarrumpedas por ofra en confrarno, qua hayan
sido aprobadas por lo menos por ocho ministros, si se tratara
de jurisprudencia ded pleno, o por cuatro ministros en oS
casos de jurisprudencia de las salas,



Tamblén constituyen jursprudencia las resoluclones
que diucden las contradicciones de tesis de Salas y de
Tribunales Colegiados”.

En este articulo, se hace referencia a la judsprudencla que crea la Suprema
Core de Justicia de |a Nacion, ya sea actuando en Tribunal Pleno o por medio de
sus Salas, sosteniendo que la urisprudencia, que emane s obligatonia para los
demds drganos udicisles estatales y federales, que sean inferiores a ésta, por lo
que 8l la Suprema Corte de Justicia de ke Nacdn es & Tribunal mas Importanta y
de mayor grado en nuestro pals, es Bglco que la Interpretacidn que haga de las
laves, deba ser considerada como obiigatoria para las demds autoridades
judicisdes de México, Ademas, sehala los mequisitos legales exigidos para la
integrackin de la jursprudencia, asl como al resolver ¢ problema de confradiccidn
de tesis de las Salas o Tribunales Colegiados de Circuilo, también se croard

jurisprudencia.

“Articulo 193.- La prisprudencia que establexca cada
uno de ks Tribunales Colegiados de Circuito es obligatoria
para los ifbunales unitarios, los juzgados de distrito, los
fribunales militares y judiciales del fuers comin de |os
Estados y del Distrito Federal, v log tribunales administrathos
¥ del trabajo, locales o federales.

Las rasoluciones de los Trbunales Colagiados de
Circuito constituyen juispredencia siempre gue o resuelto en
ellas se sustente en cinco sentencias no interrumpidas por
otra en contrario, ¥ gue hayen sido aprobadas por
unanimidad de voios de los megisirados gue infegran cada
Tribunal Colegiada™
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En aste precepto, se antwantra regulada la impontancia de las rescluciones
de los Tribunales Colegiados do Circuilo, va que éstos han sido facultados para
gustentar iesis jursprudenclales oque, a su wez, lenen of cardcler de
obligatoriedad para sus Inferiores jerdrquicos, cabe hacer menciin que la
jurisprudencia que sea sostenida por  akgin Tribunal Colegiado, tens gque
respetar los criterios jurisprudenciales sustenados por el mas alto Tribunal del
pais, también, se establecen los requisitos que deben de observar los Tribunales
Colegiados de Circuiio, para la integracion de la jurispredencia.

Por lo cual, podemos afirmar que el cardcter obligatorio de la jurisprudencia
deriva da lo dispuesto por los articulos 192 y 183 de la Ley de Amparm.

For oira parta, debemos sefislar gue “la volacion™ gue se requiere en las
difarentes instancias juriediccionales para emilir jurisprudencia, es un alamamo
fundamental pars suU observancia obsgatoria. Eslo es, == mequers,
respecthamants, de ocho volos de los Mindstros, cusndo s2 trata del Plano de &
Suprema Corie da Justicia de la Nacidn, cuatro volos, cuando se frala de alguna
da sus Salas, o bien, gue hayan sido aprobadas por unanimidad de votos de los
ires magestrados cuando s frata de la emitida por los Tribunales Colegiados de
Clrculto, va que estos estan infegrados por un nimers reducido de funclonarios;
es decr, toda jursprudencia ea obligatoria, cusndo haya sido votasda por los
integrantes de los drganos jurisdiccionales gue requiere la ley en cads caso
parque, de ko contranio, perderia su obligatoriedad,

En términoa de lo gue dispona el articulo 184 de la Ley de Amparo, cuando

la jursprudencia saa interrumpida, dejard de tenar cardcter obligatorio, siampre ¥
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cuando s& pronuncie ajecutona en conirano por ocho ministros, si sa frata da la
sustentada por ¢ Pleno, por cualro, i 65 de una Sala v por unanimidad de
wotos si se trata de un Tribunal Colegiado de Circudlo,

Ofros slementos que debemos seffalar para la creacstn de la jurisprudencia
chiigatoria consiste en que: la inlerpretacidn la realice el drgano jurisdiccional
facultado para f§ar jurisprudencia; que la volacitn efectuada en cada una de las
resolucionss s8a la wotacidn fjada en la ley; que la interpretacian consista en un
criterio reitarado hasta en cincod rescluciones jurisdiccionales qua puadan conocer,
en Ultima instancia, de la lemalica de que se trate ¥, en caso da competancia
concurrenta, la del drgang de mayor jerarguia; gue durante la formacion del
crifario jurspredancia no se presents una interprefacion contraria, sostenida en
una resolucion diclada por &l mismo drgano jursdiccional y, que & organo
jurisdiccional gua tenga la obligacidn de resolver la cuestion planteada verifigua si
g2 ha definida por la junsprudencia &l tema planieado, es decir, 51 coincide o no
con &l punio an controversia; fambién, & drgano jurisdiccional debe asentar, en la
resolucitn, las considaraciones ldgicas que demusastren su aplicabdidad al caso
concrelo, adamas, s¢ debe lundar y motivar su aplicacion.

La funcidn de ia jurisprudencia ha sido determénanie an el sislema juridico
mexicana, tanio en @ idenificaciin de bos principios generales basicos del
derecho, como en la aplicacién e interpretacian de las dispesiclones juridicas v de
los acios de las distintas autoridades, como va se ha venido scslenlendo que la

jurisprudencia es una fuente del derecho en nuestro pais.
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La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha emitido criterio en relacion

con la obligatoriedad de la jurisprudencia y que se transcribe a continuacion:

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA, OBLIGATORIEDAD.- Conforme al articulo 192 de
la Ley de Amparo, "la jurisprudencia que establezca la
Suprema Corte de Justicia, funcionando en Pleno o en
Salas, es obligatoria para éstas en tratandose de la que
decrete el Pleno, y ademas para los Tribunales Unitarios y
Colegiados de Circuito, los Juzgados de Distrito, los
Tribunales Militares y Judiciales del Orden Comin de los
Estados y del Distrito Federal, y tribunales administrativos y
del frabajo locales y federales, las ..."; y esa obligatoriedad
persiste hasta en tanto no exista otra tesis que introduzca
nuevo criterio, que, en cuanto hace a los Tribunales
Colegiados de Circuito y en términos de lo dispuesto por el
articulo sexto del decreto de reformas a la Ley de Amparo,
de veintitrés de diciembre de mil novecientos ochenta y
siete, solo se actualizara cuando lleguen a sentar nueva y
diversa jurisprudencia sustentada por el Mas Alto Tribunal
de la Republica, que, mientras tanto no puede ser
inobservada sin incurrir en desacato al numeral invocado en
principio”.(32)

2.6. Formas de integracién de la Jurisprudencia.

La jurisprudencia puede integrarse en varias forrnas, como son: por
reiteracion, por unificacion de criterios y, paralelo a éste, encontramos la
contradiccion de tesis.

Asfi tenemos, la jurisprudencia sustentada “por reiteraciéon”, que se forma

cuando se dictan varias sentencias para resolver asuntos distintos que entrafien

(32).- Semanario Judicial de la Federacién. Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, Octava Epoca, Tomo Il, Segunda Parte-1. Pag. 312.
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un fondo similar; asimismo, dabe existir semejanza en ¢l crilena dedvado de ellos,
para que tenga caracier obligalono al comaertirse an jurispredencia.

Ademas, para formar jurisprudencia por rederacion, se deban de cumplir
una serig de requisitos, los cuales se encueniran ragulados an los articulos 192 ¥
193 de la Ley de Amparo, en sintesis son los siguientes: que se frale de
resoluciones de la Suprema Corte de Jusiicia de la Macidn, ya sea funcionando en
Fleno o0 3alas, o de los Tribunales Colegiados de Circuito, en asunbos de su
exciusiva compelancia, que el drgano jursdiccional emisor sea terminal, que
dichos drganns sustenten un criterio en cinco sentencias no intermumpidas por atra
en conirano v, que las sentencias referidas alcancen la votacién regulada por
dicha ley.

Por tanio, para integrar  jursprudencia obligatoria por reiferacidn, un
mismo drgano jurisdiccional, debe soslener un criterio en cinco saniencias,
siempre gque cada una de aslas haya alcanzado una volacion idonea y dicho
critenio, no haya side inferrumpide por uno en confraro,

En segundo lugar, tenemos 8 la jurnsprudencia “por unificacién de
criterios”, cuyo fin, primordiaimente pretende presarvar la unidad de la
inferprelacidn de las normas que conforman el sistema jurldico mexicano, ya que
consiste en decidir los crlenos que deben prevalecer cuando exsta oposicidn
entre los que sustentan las Salas de la Suprema Corle de Justicla de ka Nacidn o
los Tribunales Colegiados de Circuile, en ko referente a un mismo problema legal,

procurands gue no se afecten las silusciones juridicas concretas dervadas de
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los juicios en que 8 hubiesen emitido dichos criterios, y asi poder llegar a
obtener la unificacion de los mismos.

Por otra parte, la jurisprudencia “por contradiceién de tesis”, ancuentra
su fundamentio legal en el articuls 107, fraccién Xill. de la Constilucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, preceplo que a su vez, nos remite a los artloules
197 v 197-A de |a Ley de Amparo.

Por confradiccidn de lesis se debe entender, como & sistema de
integracidn  |jurisprudencial, cuve fin prncipal consiste en preservar fa unidad
de interpretacidn de [as normas que conforman el Sistema Jurldico, decidiendo
cufl criterio debe de prevalecer cuando mastan discrepancias juridicas en
diversos drgancs jurisdiccionales gque sustenten diferentes criterios en tomo a
un mismo problema o asunio legal, sin que se vean afectadas las suacionas
juridicas  concrelas derivadas de los juicios que hubieran orginado dichos
critanos,

Azl pues, conforme a la ley, sa debe realizar [a denuncia de confradiccién
de tesis que sostienen diferentes drganos jurisdiccionales, dichas denuncias se
deberan de resolver lo mas rpide que se pueda, con el propdsito de que e
drgano jurisdiccional gue esté susieniando un criterio que no s compantido pos
la Suprema Core de Justicia de la Nacion, como dngano supremo, dejs de
aplicaro.

Azl las cosas, podemos sefislar que la Jursprudencia por confradiceidn,
no s mas que la wnificacidn de un criterio respecto de un caso en paricular, y
e85 por eso que nos permitimos citar el sigulente ejemplo; si diferemtes Tribunales
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Colegiados de Circults sostienen critenios disfinios respects de un caso concheto,
la Sala de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion competents, resolverd sobre
dicha divergencia para que se unifigue el crterio de los Coleglados en
controversia y en B8 subsecuentes resoluciones se resualva sobre el crileno
que la Sala haya determinado que deba pravalecer.

2.7. Tesis aisladas.

Ahora bien, en lo que respecta a las tesis aisladas, en sintesis, son
aquéllos criterios gue establacen fanio la Suprema Corte de Justicla de la
Macidn, ya sea funcionando en Pleno o Salas o los Tribunates Coleglados de
Circullo, que no  lBegan a integrar [urisprudencia o que no cumplen con |3
mayoria de volos que S8 requiere para que contengan ef caracter obligatonio,
por lo que dichos criteros no son obligatorios, pero es impordanie fener
sonocimients de estos para consultarios y asi saber como se esian resolviendo
Io= asunkos.

En afectn, el hecho de que en una resolucidn se invoque wuna tesis gque no
constituye jurisprudesncia y, por lo mismo, no sea obdigatora, en ks t@rminos del
articulo 182 de fa Loy de Amparo, es decir que sea una tesis aislada que fue
emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Macion, ya sea funcionando en
Pleno o Salas, eflo no Impide que un Trbunal Colegiade de Circuilo o los
irbunales de Inferior categoris de aguéllos gue sustentan e cilerc puedan

apoyarse en &l para resalver,
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Ademds, los Jueces de Disirito no estin obligados a fallar de acusndo
con una lesis aislada de la Suprema Corle de Justicia de la Nacidn o da un
Triunal Colegado de Circuilo, ya que no los obliga; sin embargo, elio no
implica que no pueda valerse de fal crilerio para hacer el esludio juridico de
la cuestién sometids a su conocimiento, y acatero si es aplicable al caso,
g5 decir, sl puede apoyar su criterio en ellas, pues no existe impedimento
legal slguno para que dichos funcionaros apoyen sus resoluCiones en una
tesis asislpda de la Suprema Core de Juslicia de la Nacidn, funcionando en
Fleno o Salss o de un Tribunal Colegiado de Circuito, ya gue estos son drganos
prisdiccionades superiores jeramquicaments, y gue, por su propia naturaksza,
son los que guian ¥y encausan los criterios 8 seguir en los asunios de su
compelancia.

De hecho, las lesis aisladas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
tienen fuerza juridica para normar el criteno de los tribunales inferiones.

Sirve de apoyo a lo antenior, el siguienie crileric, que a la lefra dica;

"JURISPRUDENCIA Y TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA MNACION. SU APLICACION POR LOS
TRIBUNALES DEL ORDEN COMUN.- El que los tribunales
de instancia nvogquen wna ejecutoria aislada de la
Suprema Corte de Justicia pars apoyvar =l sentido de su
fallo, no implica confravencidn a o preceptuado por el
articule 1592 de la Ley de Amparo, en virtud de que lo qua
establece dicho dispositvo es que los  tribunales del
orden comin de fos estados deben someterse a la
junsprudencia  obligaioria del Ao Thbunal, pero no
prohiban orientar o basar un criterio en los precedenies
de la propia Corbe, pues es tactica generalmente reconocida
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la de que los tribunales inferiores adecuen su criterio al
de mayor jerarquia”.(33)
2.8. Retroactividad de la jurisprudencia.

En lo que respecta a la retroactividad de la jurisprudencia, en primer
término, debemos de comprende que se entiende por retroactividad.

Segun el maestro Rafael de Pina Vara, retroactividad es la: “Eficacia
excepcionalmente reconocida a la ley en virtud de la cual puede afectar a hechos,
actos o situaciones juridicas ocurridos o creados con anterioridad al momento de
la iniciacion de su vigencia...".(34)

Asi tenemos, que juridicamente hablando, la figura de la retroactividad,
esta referida concretamente a la ley, y se aplica siempre en el mismo sentido,
aun cuando llegan a variar sus consecuencias juridicas, o sea, la retroactividad
de la ley consiste en la aplicacion a efectos juridicos surgidos de hechos que
tuvieron lugar antes de su vigencia y que se perpetian en el tiempo de la
misma.

Por lo que, el principio que generalmente se admite en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es el contrario, es decir, el de la

irretroactividad.

(33).- Semanario Judicial de la Federacion. Tribunales Colegiados de Circuito,
Octava Epoca, Tomo V, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1990. Pag. 274.

(34).- DE PINA VARA, Rafael. Op. Cit. Pag. 448-449.
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Asimismo, en el parrafo prmero del aniculo 14 de la Conslitucion Politica
da los Eslados Unidos Mexicanos, se establecs o siguiente;

“Articulo 14.- A ninguna ley se dard efecto refroactivo
an perjuicio de persona alguna...”.

La Carta Magna, s tajante, ya que no permite que a ninguna ley se la de el
efecto de dicha retroactividad.

Par otro lado, [os sisternas liberales de gobiemno, han manifesiado que por
razones de humanidad, [a dnéca forma de retroactividad aceptada por éstos, es en
la lay penal favorable al delincuente.,

Mo estd por demas sefialar gue la jursprudencia debe sujetarse al principio
de irmetroacthidad que sefiala |a Conslitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que al respects, se ha Indicado gque la obligacion de la
jrisprudencia existe al momento de su aplicacion, al resolver los casos concretos,
ademas que ésia e encarga de interpreta a la ley,

Para comprendar con mayor claridad, lo concarnienta a |a retroactividad de
la jurisprudencia, la Suprema Core de Justicia da la Nacidn, ha fijado un cribero

sobre la matenia, [a cual a [a lefra versa lo siguiente:

“JURISPRUDENCIA, CONCEPTO DE LA. S5U APLICACION
MO ES RETROACTIVA.- Es inexacio que al aplicarse |a
Jurisprudencia fifada por esta Cuarta Sala de conformidad a
lo digpuesio por & artlculo 152 de la Ley de Amparo, ¥
formada con posierioridad & ke fecha del aclo reclamado en
el juicio de garantias, ¥ que interpreta |a ley que rige a dicho



acto, se viole en perjuicio del quejoso el principio contenido
en el articulo 14 constitucional, en el sentido de prohibir la
aplicacion retroactiva de la ley, ya que la jurisprudencia no
constituye legislacion nueva ni diferente a la que esta en
vigor, sino sélo es la interpretacion de ia voluntad del
legisiador. La jurisprudencia no crea una norma nueva, sino
Unicamente fija el contenido de una norma preexistente. En
consecuencia, si la jurisprudencia sélo es la interpretacion de
la ley que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién efectia
en determinado sentido, y que resulta obligatoria por
ordenario asi las disposiciones legales expresas, su
aplicacion no es sino la misma de la ley vigente en la
época de realizacion de los hechos que motivaron el
juicio laboral del que dimana el acto reclamado en el juicio
de garantias”.(35)

Lo que nos lleva a concluir, que la jurisprudencia no crea una norma nueva
solo interpreta la existente, y la misma obliga al momento de resolver la
controversia, no obstante que cuando se realizaron los hechos del caso concreto

exista otro criterio.

2.9. Fuentes de Publicacion de la Jurisprudencia.

En lo referente a la publicacién de las tesis jurisprudenciales se presenta
una enorme tarea el pcder publicarias y, asimismo, dar a conocer los diferentes
criterios que se ha sustentado el Poder Judicial de la Federacion, a través de sus

érganos jurisdiccionales.

(35).- Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, 1917-2000. Tomo V,
Materia del Trabajo, Volumen 1, Ed. Impresora y Encuadernadora Progreso,
México 2000, Pag. 250.
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Existen diversas obras que publica la Suprema Corte de Justicia de la
MNacidn, en [as cuales se dan a8 conocer o8 oienios sustentados por el Poder
Judicial de la Federacidn, como son: El Semanario Judicial de la Federacion, asl
COMa 5Us respectivos Apéndices, la Gacelas del Semananio Judicial de la
Federacién; &l Informe de Labores del Poder Judicial de la Federacion, rendido
por el Presidente de s Suprema Corte de Jusiicla de la Nacibn y la Direcciin
General de la Coordinacidn de Compiacién y Sistematizacidn de Tesis.

A continuacidn, trataremos de dar un panorama general de cada una de
estas publicaciones, por lo cusl, nos permiimos enumerarlas de la siguienie
manera:

1.- El Semanario Judicial de la Federaciin,

En &l liempo presidencial de Don Benito Judrer, se ored un omQ&ans de
informacitn, es decir, un perddico al cual se le denomind con o mombre de
Semanario Judicial de ls Federacidm, el mizmo fue concebido por ol decreto
de fecha & de diciembrs de 1870. El decrelfo citado sefialaba, an farma

fextual, ko siguiente:

"Ministerio de Juslicla e Instruccidn Pablics,

El ciudadano Presidents de la Repdblica se ha senido
dirigirrne el decrelo gue sigue;

BENITO JUAREZ, Presidente Constitucional de los
Estados Unidos Mexicanos, o sus habilarles, sabed;

Cue el Congreso de la Unidn ha tenido @ bien decrefar
lo sigeiente:



Arl. 1%.- Ba eslablece un periddico con el hombre de
“Semanarto Judicial de la Federacidn”, an que se publicardn;

Todas las sentencias definifivas pronunciadas por los
Tribunales Federales, desde el restablecimiento del orden
tegal en 1867, y las que pronuncianen en lo sucesivo.

Los pedimenios del Procurador General de la Nacidn,
del Ministro Fiscal de la Suprema Core de Justicia ¥ de los
Promotores Fiscales de Jos Trbunales de Circulfo y
Juzgados de Distrifo, y

Las acias de sacwerdo Pleno de la Suprema Core y loa
informes pronunciados ante ela, cuando acuerde la
pubicackin,

Art. 2°- Para lodos los gasios que ocasione ei
periodico a que ef arficelo anferior se reffere, la Tesoreria
General minisirard al principio de cada guincena del segundo
semesire del comienle affio fscal, a |8 persona que nombre
con fal objeto fa Suprema Corfe de Justicia, doscienfos
pesos, lomdndoios de la parte gue resuile sin emples en la
suma destinada por el presupuesio de egreses al Poder
Judichal, La Suprema Corde de Jusficia acordard fa
distribucion de aste surminisiro.

Los tnbuwnales y funcionanos de gue habla el adiculo
anteriov, remitirdn copis de fodos los documenfos que en &/
S8 Mmancionan, a B persons encangada por la Suprema Corfa
para dirigir Ia publcacidn ded “Semananio Judicial”

Saldn de sesiones del Congreso de la Unitn. México,
Diclernbre B de 1870.- José Mada Lozano, Diputado
Presidente.- Guillermo Valle, Diputado Secretario.- Prodasio
P. Tagle, Dipwlado Secrefario.
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Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se le
dé el debido cumplimiento. Palacio del Gobierno Federal en
México, a ocho de Diciembre de mil ochocientos setenta.-
Benito Judrez.- Al C. Lic. José Maria Iglesias, Ministro de
Justicia e Instruccion Pablica.

Y lo comunico a vd. para su inteligencia y fines
consiguientes.

Independencia y Libertad. México. Diciembre 8 de
1870".(36)

Como puede observarse, el hecho de publicarse las sentencias que emitia
la Suprema Corte, dentro del Semanario Judicial de la Federacion, marcaria una
pauta muy importante en la historia del Poder Judicial de la Federacion, ya que
esto permitié dar inicio a la unificacion de criterios y sobre todo, permitia conocer
la forma en que se resolvian los asuntos, por medio de las sentencias que eran
elaboradas por el mas Alto Tribunal de Justicia en México.

Por lo que, trataremos de dar un panorama muy general de las diferentes
Epocas que se encuentra integrado el Semanario Judicial de la Federacion.

De esta forma, tenemos que el Semanario Judicial de la Federacién se
divide en dos grandes periodos: al primer periodo se le conoce como el de |2
jurisprudencia historica, que abarca de la primera época hasta la cuarta y, el

segundo periodo, conocido como el de la jurisprudencia aplicable, comprende de

(36).- Poder Judicial de la Federacion. “Epocas del Semanario Judicial de la
Federacion”. 2® Edicién, Ed. Encuademacion Ofgioma, México 2001. Pag. 7-8.
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la quinta a la novena época; es dedr, como puede observarse, se han dividido a
las épocas en dos grandes pericdos consfitucionales, el primers comprende
anles del afio de 1917 y & segundo comprendes despuds da 1917 hasta la
actualidad.

Esta divisidn se debs, esencialmente, a gue un gran namaro de fesis de
jurisprudencias que fueron publicadas en la primera @poca hasia la cuarta época,
hoy en dia resultan obscletas, esto se debe a que son inaplicables, porgue son
consideradas preconstitucionales & histdricas, porque estas jursprudencias no
contemplan [oa principios fundamentales de la Constilucibn Polilica de los
Estados Unides Mexicanos de 1817 y que es ¢l crdenamienio que nos rige en la
acilualidad, por lo que estas dpocas son anteriores a ésta, por lo que no lienan
vigencia, y por tal motivo, esios criterics prisprudenciales se encuentran
agrupados dentro def primer periodo que ha quedado sefatado anterorments; sin
embargo, a partir de la quinta &poca hasta llegar a la novena gue es la dilima
época gue lenemos actualments, éstas comprenden a las tesis |urisprudanciabes
que se les considera como el catélogo de la jurisprudencia aplicable.

Finalmanis, las Epocas del Semanarno Judicial de la Federackédn son las
siguientes:

La *Primera Epoca® ded Semanario Judicial de la Federacin, comprende 7
tomos que conbienen las rescluciones sostenidas por los Tribunales Fadarales, dal
3 de oclubre de 1870 al mes de septiembre de 1875,

La "Segunda Epoca’, comprende 17 tomas y abarca de enero de 1881 a
diciembre de 18849,
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La Tercera Epoca®, comprende 12 lomos que contienen los fallos del
Poder Judicial de la Federacidn de enero de 1830 a diciembre de 1857,

La *Cuarta Epoca® comprende 52 tomos, y principia en 1898, finalizando an
1914,

La "Quinta Epoca”, comprende a partir del 10. de junio de 1917 al 30 de
junic da 1957, la cual se encuentra integrada por 132 lomos, los cuales se
ancuentran identificados con nimeros romanos, en cuanto a su ordenacion se
prasanta en forma cronoldgica y al final de cada tomo aparece publicado su
indica,

La "Saxta Epoca”, se encuentra integrada a partir del 1o. de julio de 1957 al
15 da diciembre de 1968, |a misma se encuenira compuesta por 138 vollmenas
numasados con cifras romanas.

La "Séptima Epoca®, va del 10, de enero de 1989 al 14 de enero de 1988,
s encusnira inlegrada por 228 volimenes, identificados con nimeros ardblgos

La *Octava Epoca”, que comprende de la fecha 15 de enero de 1988 al 3
de febrero de 1995, se compone por 15 lomos identificados por medio de
nimeros romanos, y hasta el Tomo VI la publicacién fue semestral, paro a parir
del Tomo VI, la publicacién cambio v fue mensual, para llegar integrar tomos
semestrales.

¥, por Glfimo tenemos a la "Novena Epoca”™ que comprende del 4 de febrero
de 1995 a la fecha, al inicio de esta época, se conjuntan las publicaciones del
Semanario Judiclal de la Federacidn y de su Gaceta, por lo que on una sola

publicacidn se comprenden lanio las lesis de jurisprudencia del Pleno, de las
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Salas y de los Tribunales Colegiados de Circuilo, asi como las tesis aisladas que
emiten estos drganos, el texto de las ejecutorias o de su parie considerativa que
ga ondene su publicacidn por bos mencionados drganos jurisdiccionales, tambian,
¢l texto de una de las ejecutorias que dieron lugar a la creacion de la
jurispredencia por reiteracidn, tes que moliveron uwna jurspredencia por
contradiccion y aquélies respecto de las cuales se emitid wolo paricular, tiemen
que Incluirse, obviamente con el voto particular aludido, asi como |as resoluciones
a |las acciones de inconstitucionalided y controversias constitucionales, y ademdas
sa jncluyen bos acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y del
Consejo de la Judicatura Federal, por Gltimo, su publicacidn es mensual, y con
dichas publicaciones mensuales se infegran un tomo cada semestre.

2.- El Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion.

A parlir de la publicacidn del Apéndice de Jurispredencis del Semanario
Judicial de la Federacion, editada en el afio de 1955, ha sido praciica reguiar su
publicacidn, es decir, cada 10 afios, esta publicacidn constituye una forma mds
rapida de facilitar la localizacion de las tesis jurisprudenciales y, sobre lodo,
obtemar un mejor confrol en lo meferente a la publicacidn del menclonado
Semanario Judicial de la Federacidn,

3.~ La Gacela del Semanario Judicial de la Federacion,

En lo concermiente, a la Gaceta del Semanarnio Judicial de la Federacidn,
debe sefalarse que se irata de una publicacibn reciente, creada con un propdsito,
subsanar las deficlenclas que se presentan en el Informe Anual de Labores, va
que la Suprema Corle de Justicia de la Nacién se vio en la necesidad de crear
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una publicacidn que aywdara a ferminar con las deficiencias an el sistema da
publicacion de criterios.

Esta sistemna, agilizd el procedimiento de publicacidn y conirbuyd a que
todos los drganos gque integran el Poder Judicial de la Federacidn tengan
conocimiento de manera mas rapida, acerca de los crilenios sustentados por
nuestro Supremo Tribunal, asl como de los crileros jursprudenciales que emiten
los Tribunales Colagiados da Circuito,

Por o amdes mencionado, la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federaciin, sin lugar a duda, resulta un instrumento juridico de suma impodancia,
para una megor impartickin de juskcia; debido a que su publicacion 5o realiza meas
con mes, por lo cual, ha permilido que al publicar las tesis, criterios y precedenies
que sustentan los diferenies drgancs jurisdiccionales, se han dejado de aplicar
critarios contradicionos o jursprudencias que han dejado de tener vigancia, a su
vez, ha traido como consacuancia, que bos critarios s8 unifiguan y 58 lBnga meajor
aplicacian de la lay.

4 - Informa da Labores del Poder Judicial de la Fedaracion.

Como su nombre lo indica, el referido informe es una pubbcacidn que
consisie primordialments en hacer una relacién de las labores que llevd a cabo la
Suprema Corte de Justicia de la Macldn a trevés de su Presidents durante un
periodo, al cual comprende un afio de acthvidad judicial,

La Suprema Corte de Justicia contara cada afioc con dos periodos de
sesiones: ¢l primer periodo dard inicio en el mes de enero en su primer dia hakd

¥ concluird en el dltimo dia habd de la primera quincena del mes de julio; &
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segundo periodo empezarad e primer dia habd del mes de agosio y finalizara el
iimo dla hébil de la primera quince del mes de diciembre, (Articulo 3° Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacidn), a su vez, al lermind del segundo
pericdo de seslones de cada afo, rendird el Presidente de la Suprema Corle de
Justicia, el Informe de Labores del Poder Judiclal de la Federacion.

De esta forma, el Informe Anual de Labores, en sus inicios solamente
comprendia enire los aspectos mas sobresalientes de la administracidn, los
sigulenies: la coordinacién interna, expedir un reglamenio intenor, en lo referente
a materia, sindical, laboral, presupuesial, conceder licencias, enlre oiras; sin
embarga, la Suprema Core de Juslicia de la Nacidn se vio en la necesidad de
comenzar a insertar en las  paginas de este  Informe los  criterios
jursprudenciales que sustenta el Pleno, las Salas y los Tribunales Colegiados,
con &l propdsito de haceros del conocimiento a los diferantes drganos.

8- La Direccidn General de |la Coordinackdn de Compilacidn y
Sistematizacidn de Tesis.

Por ofro lado, cabe hacer mencidn que en la actuaiidad se han presentado
avances an cuanto a la publicacidn y difusidn de los critenos jursprudenciales de
acuerdo a la época modema que vivimos, ya que se cred un Sistema de
Cémputo, dentro de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por lo que. se ha
vuelle una herramienta de gram imporancia y trascendencia dentro de ks
imparicidn ¥ adminisiracion de justicia, ya que a dicho programa sa la denoming
con ¢l nombre de "Direccidn General de la Coordinacidn de Compilacidn v
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Sizlematizacion de Tesis", ha venido a dar una dindmica muy especial al maneo
de la jurisprudencia dentro del Poder Judicial de la Federacion.

En efecto, dicho programa, ha iralado de crear un sistema compieto v
confiable en el manejo de precedentes, asl como de jurisprudencias, entre olros,
por tal razdn, ta sitematizacidn de ftodo esto dentro de ka Suprema Cora de
Justicia de la Nacidn, aunque se ha requerdao de mucho liempo, se estd logrando
en forma rapida, de tal forma gue [as tesis que se han emiado para su caphira v
sistematizaciin al ceniro de computo, ha ido cada vez en aumenio v eslo on
beneficio del gobernado que acude a solicitar justicia.

A todo esio, hay que agregar un beneficio mas, ya quo a parsr del afo dos
mi se reforzd a la edicidn del Semanario Judicial de la Federacidn, con su
publicacién mensual y semestral v dio como consecuencia que los criberos
jurisprudenciales no sclamente s& encuentran an textos, sino que en kb actualdad
los podemos encontrar lambién on discos compactos (CD-ROM), v asl poderos
consultar de una manera mas rigida, sencilla, amplia y eficaz.

Podemcs conclulr, que la Suprema Core de Justicia de la Nackdn estd
siampre a la vanguardia de ks adelanios que se presentan en ka era modema v,
sobre fodo, mantiene un espiritu de superacidn en cuanio a la publicacidn y
difusion de las tesis o crilerios jurisprudenciales, pudiendo garantizar asl, un
sisterna de computo mas avanzado y desamollado cada dia que transcurre, y esto
en bienestar de los drganos ursdiccionales, litigantes, estudiosos del derecha, asi

como para el plblico en general.
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CAPITULO TERCERO.

ENCUESTA.

En este capitulo sa aplicard una encuesta a cincuenta esfudiantes de la
licenciatura en derecho de diderentes Universidades, preferentemente a partir dedl
quinto hasta el décimo semesire v, en su caso, algdn pasante, se les preguntard
sobre el tema de la jursprudencia, ya que de ésta se trata nuesia
irvestigaciin.

Por lo gua, sa procedid a la formulacion de un cuestionario, & cual
contiene seis preguntas en ko que respecla a la jursprudencia, y que son las
siguiantas:

CUESTIOMARIO,

1.- iEn gué escuela estudias y an qué semastre dea |a carmara astas?

2.- i En la materia de ampano, te ensefiaron qué s una jurisprodencia’t

A.- ; En donde se ancuentra regulada la urisprudencia?

4.~ LConccas algln libro o manual especializado en jurspredendsa, de qud
autor?

5.~ Sabes lo que significa ia frase: “cinco senlencias ejecutoriadas no
interrumpidas por atra en contrario, constituyen jurisprudencia®?

G.- LEn b clase de amparo, te ensefiaton, on forma practica, como se

crea la jurisprudencia, describalo brevamanta?
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Dichas preguntas, fueron contestadas por los alumnos encuestados de la
licenciatura en derecho, de los cuestionaros aplicados se obfuvieron bos
siguienios resultados;

1.- AEn qué escuela estudias v en qub semestre de la camera estas?

A [a pregunia ndmeno uno, 58 obiuvo el siguianie resullado;

Fusron estudianies de las sigulentas Universidadas:

a),- Centro da Estudics Universilanos.

b).- Facullad de Dwerecho del Sistema Escolarnzado de la Universidad
Macional Autdnoma de Méaco,

c)- Facultlad de Derecho del Sistema de Universidad Abberta de la
Universidad Macional Autdnoma de Méaco.

d}.- EMEP Aragdn de la Universidad Nacional Autonoma de México.

al.- Univarsidad ka Salle.

fl.- Escuela Libra de Derecho.

gl- Univarsidad dal Valle de Maxico,

Resultaron encuestados:

a).- Diez astudianies de quinio semesing,

bl.- Siete esludiantes de sexto semesbhe,

c).- Diez estudiantes de séplimo semestre,

d}.- Ocho estudiantes de oclavo semestre,

al.- Cinco estudiantes de noveno semestra,

f).- Beis estedianies de décimo semesira.

g).- Custro pasantes.
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2.- ;En la mateda de amparg, & ensefaron qué &5 una urisprudencia?
A la pregunia nimeno dos, se obluvieron como resullados:
- Treinia v dos estudiantes contestaron gue Si

- Dieciocho estudiantes contestaron que No.

3.~ iEn dédnde se encuenira reguiada |a jurisprudencia®?
A la pregunta nimero tres, se obluvo el sigulents resultado:

- Deecinueve estudiantes contestaron que Si.

= Treinta vy uno estudiantes conbestaron que No.

4.- ; Conoces algin fibro o manual espacializado en jurisprudencia, de qud
autor?
A la pregunta nimero cuatno, es el sigulente resultado:

= Los cincuanta estudiantes contestaran gua Mo.

5.- i5abes o gue significa la frase: “cinco sentencias ejeculor@das no
interrumpidas por ofra en confrario, constiluyen jurisprudencia™

& |a pregunta ndmearno cinco, resultd:

- Diecisiete estudiantes contestaron que SiL

- Trainta y tres estudiantes contestann qua Mo,



78

6.- (En tu clase de amparo, te ensefiaron, en forma practica, como se

crea la jurisprudencia, describelo brevemente?

- A la pregunta nimero seis, contestaron los cincuenta estudiantes que No.

En resumidas cuentas, el siguiente cuadro nos indica el porcentaje de

conocimiento que tienen los alumnos encuestados de la licenciatura en derecho,

respecto de la integracion de la jurisprudencia y de su creacién en la practica.

PREGUNTA RESPUESTAS RESULTADOS EN
PORCENTAJE
Si NO SI NO
¢En la materia de amparo, te
ensefiaron qué es una 32 18 64% 36%
jurisprudencia?
¢Conoces algin libro o manual
especializado en jurisprudencia, de 0 50 0% 100%
qué autor?
¢Sabes lo que significa la frase:
“cinco sentencias ejecutoriadas no 17 33 34% 66%
interrumpidas por otra en contrario,
constituyen jurisprudencia?
¢(En tu clase de amparo, te
ensefiaron, en forma practica, como 0 50 0% 100%
se crea la jurisprudencia, describelo
brevemente?

Como se puede observar de dichos resultados, la mayoria de los

estudiantes de la licenciatura en derecho, solamente tienen una vaga idea de

la jurisprudencia independientemente de la Universidad en la que estudian la

carrera, y no tienen conocimiento pleno de la gran importancia que reviste la

jurisprudencia para nuestro sistema juridico mexicano; de tal manera que la
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mayoria desconocen en cudl legislacion se encuenira regulada y, por ldgica, no
conocen @l proceso de elaboracidn de las tesis jursprudenciales en la practica,
por lo que podemas concluir, que no lienen los suliclentes conocimientos dal
tema & tratar, de ahl que se propone en el siguiente capltulo un manual que nos
indique el proceso que se debe de seguir para la elsboraclén de la
jrisprudencia, esperando que con & mismo s& cumpla con &l objetho de la
presente investigacidn, que consiste en que a través de este manual se explique
de maners sencilla v clara, pero, sobre todo completa, lo referente a la
elaboracién practica de las lesis junsprudenciales,
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CAPITULO CUARTO.

PROCESO DE ELABORACION DE LA JURISPRUDENGIA
(MANUAL).

4.1. Lineamientos gue se deben de cumplir para crear jurlsprudencia.

En @ presente estudio, so analizardn las reglas para la elaboracidn,
aprobacidn, envio y publicacion de los criterios jurisprudenciales emilidos por
log drganos del Poder Judicial de la Federacidn.

Para legrar un mejor entendimiento del tema a fratar, s necesano sefialar
gl fundamento legal que regula e procedimients para ks elaboracidn de i
jurisprudencia que emile tanto k& Suprema Corle de Justicia de ia Nacidn,
como los Tribunales Colegiados de Cincuito; es decir, al articulo 125 da la Lay

da Amparo, que sefiala |0 siguismla;

“Articulo 185.- En los casos pravistos por los aficulos
182 vy 183, el Pleno, la Sala o el Trbunal Colagiada
respeclivo deberan;

I, Aprobar el texto y rubro de la tesis jurisprudencial y
numerara de manera progresiva, por cada umo de los
citados drganos jurisdicconales;

I, Remdir la tesis jursprodencial, dentro del térming
de quince dias habdes siguentes a la fecha de su
integracidn, al Semanano Judiclal de ks Federacidn, para su
publicacidn inmediala;

Ill. Remilir la tesis jursprudencial, denfro del mismao
térmano 8 gue se refiere la fraccion inmediata anterior, al
Plenc y Salas de la Suprema Core de Justicia y a los
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Tribunales Colagiados de Circuito, que no hublesen
intervenido en su integracicn; y

V. Conservar un archivo, para consulta piblica, que
contenga lodas las lesis jursprudenciales integradas por
cada uno de los citados dnganos jurisdiccionales y las que
hukiesen recibido de los demas.

El Semanaro Judiclal de |la Federacion deberd
publicar mensualmente, en una gaceia especial, las esis
jurispredenciales gque reciba del Pleno y Salas de la
Suprema Corte de Jusficia y de kos Tribunales Colegiados de
Circuitn, publicacidn que sera editada y distribulds en
forma  eficiente para facililar el conociméento de su
conieniio,

Las publicaciones & que esie ariculo se refiere, so

harin sin peruicio de gue sa realicen las publicacionas
mencionadas en el ariculo 197-B7.

En el ariculo 185 amiba franscrito regula lo concerniente a la
elaboracin, aprobacidn, envio y publicacidn de tesis jursprudenciales, dh:'.l';u
precepto es esencial para poder describir, en forma detallada, los ingamientos o
la sere de pasos que se deben de seguir para la creaciin @ Integracion de tesis
jursprudenciales que emiten los diversos drganos jurisdiccionales, pues en la
practica la elaboraciin de criterios de esta indole va mas alld de lo que
establece la ley, 0 sea, que la creacidn de |a jurisprudencia implica algo mébs
gue & hecho de que se Blegm por cinco ajeculoras en el mismo sentido sin
oira en confraro, ya que |a ley no indica en forma detallada, de qué manera

deben inbegrarse esas cinco ejecutonas,
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Azl las cosas, debe sefialarse que &l Poder Judicial de la Federaciin sa
auxilia de otros elementos mormatives, conjuntamente con |la ley, para fijar las
bases en |a creacion de los criterios jubspredenciales, como S8 verd a

continuacidn.

4.2. La elaboracién de tesis jurisprudenclales.

El Acuerdo nimefa S5/2003 dal Tribuenal Pleno de la Suprema Code de
Justicia de la Macin, de veinbicinco de marzo de dos mil res, regula ko ralalivo a
la alaboracidn, aprobacin, envio ¥y publicacibn de las lesis junsprudenciales; es
dedir, fija las bases qua deban de cumplir bos diferenies drganos purisdiccionales
facublados para emitirla.

En efecin, an dicho acuerdo, en esancia, & regulan los requisios formales
gue daben de seguir tanto la Suprema Corte de Justcia de la Natidn, ya sea
funcionando en Pleno o Sala, asi como los Tribunales Colegiados de Circuito para
la creaciin e integracidn de kos criterios que emiten. En los capilules primero,
segundo y lancaro, se encuentra lo siguiente;

a).- Rubra,

Debe entenderse como el enunciedo gramatical que debe identificar al
criterio inlerpretativo plasmado en la tesis ¥ cuyo objelo, es reflejar con toda
concisidn, congruencia y clardad, la esencia de dicho criterio y asi facilitar su
kacalizacion, proporcionando una kdea cherta del mismo, asi, para su elaboracidn

daben ser obsorvadas las siguianias reglas:
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1- Ewitar al prncipic del rubro, ariculos, pronombres, preposiciones,
adverbios, conjunclones, fechas, preceplos legales, o cualguier olro tipo de
vocablo que no remita de manera inmediata y directa a |a norma, conceplo, figura
@ institucion matera de la lesis,

2.~ Mo utilizar al final del rubre ardiculos, preposiciones o pronombres gue
rermitan al inicio de un @rmino o lrase intermedios;

3.~ Mo se deba utilizar articulos, preposiciones o pronombres gue remitan
vanas vaces al inicio ded rubro;

4.- Evitar que el rubro sea redundante, esto es, que los conceptos se
respitan innecesariamente o & ulilicen en exceso, v,

5.- Evitar que por omisidn de una palabra o frase se crea confusidn o no se
aentienda al rubro.

Por ende, en o que respecta a la elaboracion de rubros, nos encontramas
que en la practica el enunciado gramalicalmente natural, se sustiuye por la
irversidn de palabras, de modo que en primer lrmino aparezcan las de rango
principal, ademés, el rubro se integra no Unicamente con la voz principal, sino
también con la diferencia especifica dal contenida de la tesis, asimismo, tenemos
que fambién hemos enconlrado que algunos de los deganos facultados para la
emisiin de tests, han lendide a elsborar inadecuadamente los rubros, ya que al
inicio citan algin precepto legal, lo que frae como conzecuencia, que se dificulle la
localizaciin del tema a tratar,
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Por dltima, los rubros deben de ir en orden alfabétcn, ya que de esa forma
para aquél que pretenda realizar una blsgqueda o consults de un lema en
especifico, o podrd hacer de una manera mas facll y sencilla,

Ahora bien, como ejemplos de rubros, tenemos os sigubsnbes:

"ABANDOMO DE FAMILIARES. DELITO DE".
"ACLARACION DE SENTENCIA EN EL JUICIO AGRARIO".

“ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. 510 NATURALEZA Y
OBJETO".

"BIEMES INMUEBLES. 5E RIGEM POR LA LEY DEL
LUGAR DE SU UBICACION".

‘CAJAS DE AHORRO. SU EVOLUCIOM DOCTRIMAL Y
LEGISLATIVA"

‘CHEQUE, EL LIBRADODR DEBE TEMER FONDOS
SUFICIENTES DURANTE TODD EL TERMING DE
PRESENTACION DEL",

‘DARD, REPARACION DEL. PAGD EN PARCIALIDADES
PROCEDENTE",

"EMPLAZAMIENTO A JUICIO EN MATERIA LABORAL.
CUANDO EL DOMICILIO ESTA  ABANDONADD
PROCEDE NOTIFICAR POR MEDID DE LOS
ESTRADDS DE LA JUNTA RESPONSABLE, COM
FUNDAMENTO EM EL ARTICULD 739 DE LA LEY
FEDERAL DEL TRASAJOD".

“FALSEDAD EN DECLARACIONES, DELITO DE. PUEDE
ACTUALIZARSE AL EFECTUARSE LA DILIGENCIA DE
CAREODS",

“FONDQ DE AHORRO. DEBE OBRAR EN AUTOS EL
DOCUMENTO QUE LO PREVE",
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b).- Texto.

Ahora, nos referiremnos a |a elaboracidn ded fexto de las tesls, por o que,
los drgenos jurisdiccionales deben atender bésicamente una  sere de
determinaciones, las cusles consisten en que:

El texio, deberd derivarse en su integndad de la parie considerativa
fundamental de la resolucion o ejecutoria comespondiente, es decir, 1o
concemiente al planteamiento del problema o problemas tralados ¥ las razones
de su solucidn, ¥ no debe contener aspectos, gue aungue 38 hayan lenido an
cuenla an [a discusion del asunto, no formen parte de aquélia. l

De ahi, qgue en el caso de jursprudencia por reiteracian, cuyo andlisis se
realizd en capitulos anteriores, el criterio imerpretative debe estar aplicado an las
consideraciones que e realicen on 1as cinco ejeculonas que la constituyan.

Adamds, el texto debe sor redaclado con claridad, para que pueda ser
entendido enteramente sin recurrir a la resclucidn corespondienta, y no debers
formularse con la sola transcripcién de una parte de ésta o de un precepto
legal. Asimismo, deberd contener un sclo criteric de inlerpretacidn, esto es,
cuando en una misma resolucion se ftraten diversoa asuntos demvados de una
misma litis, deberd efaborarse una lesis para cada crilenio, de tal manera que de
ung misma ejecutoria pueden crearse dos o mas besis con lemas distinbos,

También, tendrd que refiejar un crterio novedoso, por ejemplo, Su
contensdo no debe ser obvio ni reiterativo, y habrd que culdar que vna misma

{esis no contenga  criterios contradiclarios.
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A su vaz, el tesdo no presentard datos concrefos, esto es, nombres de
personas, canfidades, objetos, efcétera, de caracter eventual, paricular o
contingenta, sino  exclusivernente los de naluraleza general y absiracta, por lo
qua, si s considera necesario ejemplificar con aspectos pariculares & caso
concretp, deberd expresarse, en primer legar, la farmula genérica v, en
segundo, la ejemplificacitn. De ahi que si an la tesis s8 hace alusidn a akglin
precepto legal v gque al momenio de |a emissbn del cnberio e enconiraba
abrogado o derogado, o fue objeto da cualguier obra modificacion, se deberd da
precisar su vigencia.

A continuacidn, en ko gque respecta al  texto, lo semplificaremos
utilizando una ejeculoria de la Suprema Corte de Justicia de la Macién, cuyos
dalos de la misma son los siguientes:

Amparo directo en revision 1576/2004, Quejoso: Crescenclano Chiavez
Paredes. Fecha de resolucidn; primeno de diclembre de dos mil cuatro, Mayoria de
cualro volos, Disidenie: José de Jesls Gudifio Pelayo, Ponente; Olga Sénchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalla Argumosga Lopez.

Ahora blen, procedemos a la franscripcidn de la parte conducente de la
ejecutoria, la cusl a ke letra dice:

“COMSIDERANDO.. ..

Asimismo, son infundados los  argumentos
sintetizados en los incisos d) y @) en los cuales el quejoso
refiera que el Tribunal Colegiade debid suplic la deficiencia

de la queja y aplicar la jurisprudencia que declard la
inconstitucionalidad de la disposicidn impugnada, debe



precisarse que no ke asiste razdn, atento a las siguientes
conssderaciones,

El quejnso pretends apoyar su planleamients en las
tesis de la Segunda Sala de este Alto Tribunal, cuyos rubros
son: "SUPLEMCIA DE LA QUEJA DEFICIEMTE. LA
JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA MACION QUE DECLARA LA
INMCOMNSTITUCIOMALIDAD DE UMA  LEY  TIENE
APLICACION A CASOS DIVERSOS A LOS OQUE
MOTIVARON SU EMISION, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
DARLE EFECTOS GEMNERALES." v "SUPLENCIA DE LA
QUEJA DEFICIENTE. OPERA SIN QUE OBSTE QUE SE
RECLAME EL PRIMERD O ULTERKIRES ACTOS DE
APLICACION DE LEYES DECLARADAS
INCONSTITUCIONALES POR JURISPRUDEMNCIA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION."

Resulta pertinenta analizar uno de los principios
reciores del juicko de garantias, a saber; el de esiricto
derecho, asl como la excepcion & ésie: la suplencia de In
queja deficlents.

El articuly 76 de la Ley de Amparo establece que las
sentencias que sa pronuncien en los juicios de amparo sdio
e ocuparén de les personas que ko hubieren solicitedo,
limitdndose a ampararlas vy protegerlas, si asi procediers, en
el caso especial sobre el que verse la demanda, sin hacer
una declaracidn general respecio de la ley o aclo que la
matvars.

De ko anterior se desprende, a conlrano sensu, que
los Arganos jursdiccionales deberdn concralarse a axaminar
la constitucionalidad del aclo reclamado, a la luz de los
amgumentos extarnados an los conceplos de violacion o, en
su caso, de los agravios, sin soslayar el presupuesio
procesal do ka oporunidad del planteamiento, con base an el
cual se prelende impugnar l8 constilucionalidad de una
disposiciin legal,

En tal virlud, el drgano de conirol constitucional no
puede kbremente realizar el examen del precepto legal
reclamado o de ls resolucidn recurrida, sino que debe
determinar si el estudio de los conceplos de violacldn o de
los agravios es juridicaments pertinente, de tal manera que
legalmente no s& encuenira en aplited de reschver si el
preceplo reclamado es contrario a la Carta Magna, sin la
exigtencia de un minimo razonamienio expresado en la
demanda de manera procesalmenta oporiuna,
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En relacién con dicho principio rector del juicio de
garaniias, el ariculo 78 bis de la Ley de Amparo establece
diversas excepciones, a través da la figura uridica de la
suplencia de la queja deficiente, misma que puede resultar
aplicable stendiendo a la naluraleza del aclo reclamada, a la
oporunidad de su impugnacibn, o bien, a las cincunslancias
personales del gquejoso o del recurmente.

En este contexto, dabe considesarée qua la suplenca
de la gueja daficiente es una instibucidn procesal que, si bisn
fue establecida con la finalidad de hacer prevalecer la
Constitucion como Ley Suprema, no deja de encontrarse
sujeta a los requisiios esiablecidos al efecto, lanto porla Ley
Fundamental como por [a Ley de Amparo.

Al respecio, el arfculo 107 consfitucional, en el
sequndo parafo de su fraccidn Il, determina que la suplencia
de la deficiencia de la queja sea regulada por el legislador
ordinans en |a ey reglamentana de la maeteria, a efecto de
faciltar v ampllar los beneficios de esa instilucibn, de
acuerdno  con kas necesidades impuesias por el cambilo
social

Es cierto que el articulo 76 bis, fraccion |, de la Ley de
Amparo impone la obligackn de suplir la queja deficients en
cualquier malera, tratindose de acios de aplicaciin de leyes
declaradas inconsfitucionales en jurspredencia emitida por
este Alto Triburnal,

Sin embargo, dicha suplencia debe efectuarse en el
contéxio delimilade por la Constituckin General de la
Replblica y por la propia Ley de Amparno, cumpliendo con los
requisitos legales, respelando la naturaleza de la referida
institucion y las reglas de procedencia del juscio de ampano,

A fin de apreciar & debido alcancs de la obligacon de
suplir la deficiencia de la queja, establecida a cargo del
organo urisdiccional, deba lomarse &n cuenta que &l propéo
artlcule T6 bis de la Ley de Amparo sefiala que la suplencia
de la quea deficents se entiende referida a los conceptos de
wiolacion y, &n su caso, a los agravios, s decir, a la materia
misma del julcio de garantlas vy, por ende, a la oportunidad
procesal ded planieamienio,

Considerando que el juiciy de amparo es un medio de
defensa el gobemado frente a las arbitrariedades del
gobemante, los conceplos de violacion formulados por aguél
necesanamente deben constituir un planieamianto KBgico
jurldico relative &l fonde del asunto (o cuando menos la
expresidn clara de la causa de pedir), a trewés del cual la



parte quejosa pretende acreditsr |a afectacidn a sus
garantias individuales.

Sin embargo, el esludio de dichos planieamienios se
encuenira condiclonado 8 gque el juzgador aprecle o
cumplimiento de clertos requisitos, a saber: En & cazo del
amparo indirecto, previamente al esfudio de fondo, resulla
necesano que se analice la procedencia del juicio, En e caso
del ampare directo, € Tribunal Colegiado debe analizar la
idoneidad de los concepios de viclaciin para el clorgamiento
de la proteccidn conslitucional, en el entendido de que, =i
aprecia alguna causa de improcedencia que, si se tratara de
un amparo indirecto traera como consecuencia la
improcedencia del juicie; ello tendrla come consecuencia la
inoperancia de los conceplos de vielackdn, como sucedit en
el cazo a estudio en que &l recwrente va habla consentido la
aplicacion dal anticulo 109, fraccidn X1, de la Ley dal
Impuesio sobre la Renta.

En efecto, el estudio de cuestionas relacionadas con
la procedencia del juicio de garaniias, desde un punto de
vista ldgico, necesariamente debe preceder al estudio de las
cuestiones planteadas en relackin con el fendo del asunio, a
través de los conceplos de violacidn, en el entendido de que
la calificacion del cardcler fundado o infundado de dichos
grgumentos  juridicos  resultaria  irelevante, ante la
eveniualidad de que al jusgador considera gue se actualiza
alguna causs da improcadencia, o un impadimento procesal
para enfrar al estedio de & cuesticn  propiamente
constitucional

En ofras palabras, la etapa en la que el juzrgador se
avoca al estudio de |o fundado o infundado de kos conceplos
de violacidn, corresponda a un momenio procesal postenor,
tanio por razdn logice como por cuestion iécnica, & agued en
el que analiza la procedenca del juicio de garantias en &l
caso del amparo indirecte, o blen, 8 aguel en el gue se
verifica, en el amparo direcls, sl s& actualiza una causal gua,
si s& fralara de un amparo indirecto, daria lugar a la
improcedancia del juicio, o cual lendria como consecuencia
la inoperancia de los conceplos de vickacdn, en t&rminos de
la siguienta jurisprudencia,

"CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. LO
S0M EN AMPARO DIRECTD S| PLANTEAN LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE UNA NORMA GENERAL
RESPECTO DE LA CUAL, S| SE TRATARA DE JUICIO DE
AMPARC INDIRECTO, SE ACTUALIZARIA ALGUNA
CAUSAL DE IMPROCEDEMNCIA. De conformidad con lo



dispuasto an el aficule 166, fraccion IV, de la Ley de
Ampara, en ol amparo direcle puede alegarse la
inconstucionalidad de algin preceplo denfre de los
conceplos de wviolackdn de la demanda. Mo obstante, s
respecto del preceplo reclamado se acualiza alguna da las
hip&tesis que, =i se tratare de un juicio de ampano indirecio,
deferminaria la improcedencia del juicio en su contra v el
sobreseimiento  respectvo, fraldndose de un juicko de
amparo directo, al no sefalarse como aclo recamado tal
norma genaral, el pronunciamiento del drgano que conozca
del ampame debe hacerse Onicamenie en la pare
considerativa de la sentencia, dedlarando |a inoperancia de
los conceplos da viclacidn mespectivos, pues anfe la
imposibfidad de examinar o preceplo legal mpugnado,
resullarian ineficaces para conceder &l ampans &l quejoso.”
{Novena Epoca, Segunda Sala, Semanario Judicial de la
Federaciin v su Gaceta, Tomo X, agosio de 19599, tesis
2a./). 06/09, pagina TAL

Las consideraciones anieriores resullan igualmenis
aplicables & los agravios warbdos por las pardes en la
revision, toda ver que el drgano jurisdiccsonal efectia al
estudio da la procedencia del jukcio de manera oficiosa, es
decir, con antelacion al analisis da ks argumentcs verlidas
por las partes ¥ con independencia de que aslos Yersan o no
sobre cuesiiones vinculadas con |a procedencia del juicio, a
fin de werificar gue se cumplan los presupuesios procasales
para el posterior anilisis del fondo del asunio.

En este conlexto, respacto del alcance de la suplencia
de la queja deficiente, esta Primera Sala considera que el
articulo TG bis de la Ley de Amparo limita el ambito de
aplicacion de dicha instilucidn a las cuestiones relacionadas
con &l fondo del asunto, no &sl con la procedencia del juicio
de garantlas, tal como s detalla a continuackin.

Partiendo de la explicilada premisa de que e estudio
da los conceptos de wiolacidn deba ser precedido por al
analisis oficosn de la procedencia del |ustio, ante la
eventualidad de que dicho esludio previo pusiera de
maniliesto la maleralizacidn de alguna causa de
improcedencia, se lomaria innecesano af analisis del fondo
del asunlo, molive por ¢ cual, alendiendo a la lelra del
ariculs 76 bis de la Ley de Amparo, o juzgador se
encontraria imposibilitado para suplr la deficencia de la
quija, pues g5 obvio que & no se adentra al estudio de los
conceplos de violacidn, mucho menos podrd apreciar las
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deficiencias de éstos, ni la suplancia que podria amertar al
caso concreto.

Las considaracinas ¢xpuesias parmmilen apreciar que
el planteamienio del recurrente es infundado, loda vez que,
contrariamente a lo aducido, & Tribunal Colegiado no se
encontraba obligado a suplir la deficiencia de la queja, lo cual
sa8 desprende del propio ariculo 76 bis de la Ley de
Ampara.

En el caso concrlo, no S8 cumplen los requisitos
formales gue delesminan ka posibilidad de efectuar una
suplencia de la gueja deficente, loda vez que si bien es
ciertn qua la parbe queposa hizo un planteamisnto de
inconshlucionalidad, respetio de o dispuesto en el articulo
108, fraccion Xl, de la Ley del Impuesto schre la Renla
{vigencia dos mil dos), también es verdad que lo hizo de
manera exiemporanea puas, como ya quedd sefialado por el
Tribungl Colegiado, el gquejoso consintic la disposicion
impugnada, consideracidn que, sSegin ha quedado
establecido, no fus conbrovertida por el hoy recurents, |s
cual s traduce en una conclusion que tiens la naluraleza
propia de la cosa juzgada.

Tratandose del amparo directo en el gue s& planlean
cuestiones de constilucionalidad de normas legales, se ha
considerado que no se frala proplamente del elercicio de la
acciin constitucional contra una ley, como en el caso del
amparo indirects, sino de juicios enderezados conira la
aplicacidn o ejecucidn de la lay, es decir, no s& impugna
directamenie en esa via 8 la ley, sino &l aclo o resclucion en
que s& aplica la ley controverlida, acio de aplicacion gue
necesaniamente estd sujeto a las reglas v Wrminos de
impugnacian previsios en la key.

Consecuentemente, aunque €5 clero que en la
eapacke o guejoso planted la inconstivcionalidad del adiculo
108, fraccion X1, da la Lay del Impuesio sobre la Renta, o
Tribunal Colegiado resolvid gue |a impugnacion del quejoso
fue exiemporanea y que éste consintio la disposicion, ka cual
be fue aplicada desde &l momento en que el pairdn e entregd
la constancia de retencion por salarios, del ejercicio fiscal
dos mil dos, perc dichas consideraciones no fueron
conlrovertidas por el quegoed, razdn por la que tGcnicamenis
estan firmas, lo cual implica que e ganend un ohatdculo gue
impida enirar al eastudio da los  planteamienlos de
inconstitucionalidad, ¥ por la misma razdn tampoco existen
kos presupuesios para que opere la suplencia de la quala
deficiente, de ahi gue al agravio del recurmente deviene



infundade, porque en las relaladas condiciones no es exaclo
gue o Tribunal Coleglado debsd suplir la deficiencia de la
quaja y aplicar las tesis a las que se refiere &l quejoso pues,
como ya quedd explicado, no exisifan o presupuestos
procesales para entrar al esludio de |as cuestiones
propiamante constitucionales,

Esta Primera Saka de la Suprema Corte de Justicia de
la Macidn considera de fundamental importancia recalcar
que, con el senfido del presente fallo, no se pasa por allo &
principio de supremacia constituconal,

En efecio, ¢ Eslado de derecho se rige por un
sisterna  juridico  bien definide que temne como base
fundamental ol texio constitucional, al que se le clorga un
rangs de supremacla, én vired del cual sus disposicsonas
prevalecen sobre las demds gque conforman o sistemna
juridico mexicano vigenis, o que se justifica en lanto que
esle cuerpo normative contiena los criterios rectores rofalivos
a |la organizacion del Estado, su estruclura, las funciones da
sus poderes, y determina  &demas ks derechos
fundamentales de [os gobernados, los mecanismos
procesales de defensa, asi como sus restriccionas y demas
prescripcionas genarales.

Aci, =& observa que el lexto constitucional se
encuantra en el peldafio superior da la piramsda normativa,
porgue de &l derivan las relaciones de validez de las noomas
inferiores, asi como su conlemido, que no  puede
confraveniio.

Debe ponerse de manifiesio que al principio de
supremacia consfitbucional implica la supecidn de lodas las
leves y actos del poder phblico & las nommas y principios
bésicos establecidos en |la Constiucidn, de manera que ni
los gobemantes nl kos gobemados pueden sustreerse al
orden juridico.

El sistema juridico mexicano reconoce dicho principa
en e arffculo 133 constitucional vy, congruenie con esa
disposscibn, este Alto Tribunal ha manifestado la supremacka
abgoluta de la Constiluckin sobre loda  legiskacidn
secundaria,

Del principia de supremacia constitucional deriva el
eslablecimienio de defensas y de sistemas de conirol de la
congfitucionalidad, que haga efectva su vigencla y la
prevalencis de sus disposiciones, En México, el sistema de
control  conslitucional se ha desamcilado segun  as
circunstancias de la histora politica v juridica del pals, dando
origen a ka adopcidn de un sistema proplo, que comprende la



existencia de diversas instrumentos e instituciones legales, a
través de los gua se procura la constilucionalidad de las
leves v demds aclos de autoridad, con la finalidad de
anularfos vy dejar asi insubsistente la aplicacitn de las
normas generales gque sean conbraras a la Ley Suprema.
Dicho control de constitucionalidad se realiza a través de las
acciones y controversias constitucionales, asl como ded juicio
de amparo,

Entre elics, destaca el juicio de amparo por ser una
insfilucién procesal esencial para la defensa de |a
Conglitucién y de los derechos fundamenisles de hos
gobemados, conceptuado como un medio juridico de
profeccadn vy presernvacidn del principic de supremacia
constitucional, cuya finalidad es el conirol de las leyes, actos
y omislones provenientes de la autoridad pdblica.

Lo anterior se juslifica porque la Congtilucidn es |a
méxima de las fuentes del derecho y, por ello, debe
reconocérsele eficacia inmediala y directa de conformidad
can los fines que propone; por consiguiente, resulla de suma
relevancia lograr, de manera eficaz, el control de |a
constiucionalidad de las leyes v actos de aulondad, a fin de
impedir la aplicacién de aguellas nomas que resulien
conirarias a la Carta Fundamental,

No obsianie, existen cuesliones formales o lécnicas
inherentes al juick de amparo, gue no pueden ser pasadas
por alto, s s refieren a una Institucidn contenida en el propio
texto  constilucional, deblendo ser interpretada acorde a
ésta.

En consecusncia, los drganos jurisdiccionales deben
tutelar dicho principio de supremacia constitucional, pero aello
debe efectuarse en o dmbito de sus atrbuciones y de
acuerdo con los principlos reclores del juicio de garantias,
mismos que, como se ha sefialado, han sido elevados
inclusive a rango constitucional.

Como ya quedd sefialado, e andlisis oficioso de la
procedencia del juicio en el caso del ampare Indirecto, asi
como la calificackin de inoperancia de los conceplos de
vickacidn en el amparo directo, al actualizarse una causa que
haria improcedente el juicio, si se fratars de un amparo
indirecto, por ser cuestiones de orden & inerés poblico,
constituyen condicion necesaria para realizar el estudio de
fendo. En consecuencia, el juzgador deberd pronunciarse
sobre el fondo de |la controversia Gnicamente sl se cumple
con dichas requisitos formales,



En efecio, & juldo de garantlas se desamolla dentro
de un marco nomativo paricular que no puede sar pasado
por alto, por ende, el drgano jurisdiccional no debe
desanienderse de las cuestiones técnicas o procesales, en
razdn de que, como 56 apuntd, previo al estudic del fondo de
los conceptos de violackin de la demanda de ampar, o de
los agravios del recurso de revisidn, respecio de kos cuales
puede operar la suplencia de |ls queja, deba atendersa a
cuestiones técnicas que se reducen a que no se achualice
glguna causa de improcedencia, puees ello tendrfa como
consecuencia & sobreseiméento en el amparo indirecio, o
blen, la inoperancia de los conceptos de violackdn en el
direcin.

Por lo anterior, s& considera que la suplencia de la
queja deficiente no debe aplicarse de manera absoluta, a
prior, sing que debe entenderse conslredida a aguellos
cazos on o8 gue no 8 actuallce una causa de
improcadencia, o cual -excepcidn guardada de las materias
penal ¥ agraria- presupong el planteamients de conceplos de
vinlacion que permian desentrafiar la causa de pedir, an un
conlexto procesal que juridicaments no impida ef estedio de
la cuestibn da fonda.

Deba pracisarse que ol sentido del presente fallo no
soslaya la importancia que reviste la jurisprudencia de este
Alto Tribunal. En efecto, uno de los medios para alcanzar
esa propdsilo y presandar a su vaz la eficacia del amparo es
ka interpretacion de la ley afecluada a ifravés de la
jurisprudencia, entendida como la actividad por la cual sa
datarmina el senfido y alcance de las disposiciones que
conforman el derecho vigents, contenidas en la Constifucion
¥ en las leyes ordinarias.

La funcidn interpretstiva cobra mayor relevancia
cuando la Suprema Corte de Juslicia de la Nacidn, como
intérprede Gimo de la Constiuckon, resuelve acerca de la
conformidad de las normas generales con ese mé&damo
ordenamiento, s decr, cuando decikde sobre fa
conglitucionalidad o inconstlucionabidad de las disposiciones
ordinarias, constituydndose jurisprudencia como resultado da
esa labor, misma que resulta obligatora para los drganos
judiciales y iribunales adminisirativos y del trabajo, en
terminos del articulo 192 de la Ley de Amparg,

En este sentido, dobe precisarse que la aplicacidn de
la junsprudencia que declara la inconstitucionalidad de algan
preceplo legal estd supeditada a dos presupuestos: 1) que &l
Juicio de amparo sea procedente y 2) que la parte quejosa
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impugne y cuesbons opofunaments ants el drgano
Jurisdiccional la constifucionalidad de la disposicion legal,

De esa manera, aunque [a quejosa desconociera la
declaratora de inconstiucionalidad del precepto impugnado,
sl habria materda para suplir la queja deficiente, o que no
podria ocurmir ante |3 ausencis fotal de un planieamiento
lendenie a impugnar la disposicién legal, o ante Ia
impugnacidn extemporines del precepto legal porque, coma
va quedd exphcado, dicha circunstancia rebasa los alcances
da la figura juridica de |a suplencia de la queja deficiants, por
ande, la no aplicackdn de la jursprudencia, relativa a la
inconstifucionalidad de una norma, no  implica su
inobservancia, ko contrario implicaria dare efecios generales
[erga omnes), trasiocando asl el principio de redatividad de
las sentencias de amparo.

Por las razones expresadas, esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn no comparie los
criberios sustentados por la Segunda 3ala, en los que =l
quejoso apoyd el agravio objelo de esludio.

Con similares consideraciones esta Primera Salade fa
Suprema Corle de Justicia de la Mackin resolvio &l ADR.
118972004, Club Campestre El Campanario, Asociacion Civil
(Ponencia del Ministro Juan N. Silva Meza) asi como &l
ADR. 24772004, Grupo Costamex, Sociedad Andnima de
Capital Vadable (Ponencia del Ministro José Ramén Cosslo
Diaz), ambos asuntos fallados en sesidn de fecha trece de
octubre da dos mil cualro,..”.

La Primera Sala de la Suprema Core de Justica de la Maecitn, en la
epecutonia armba transcrila, en sintesls, considerd lo siguiente:

- Que en el articulo 76 de la Ley de Amparo, aplicado a contrario sensu, se
desprenda que los drgancs  junsdiccionales sa deberan de concrelar a examinar
la constitucionalidad del acto reclamado, a |a luz de los argumentos expresados
en lps conceplos de violacidn o de los agravios.

- Que en e articulo 76 bis de la Ley de Amparo, se establecen diversas

excepciones a través de la figura juridica de la suplencia de la queja deficiente, y
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gue dicha suplencla es una institucidn procesal, por o que no deja de
enconirarse supsta @ los requisitos establecidos al efecto, tanto por ka Constifucian
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como por la Ley de Amparo.
Ademds en dicho preceplo, en su fracciin |, se impone la obligacidn de suplir la
gueia deficiente en cualquier matera, fratdndose de aclos de aplicacidn de
leves declaradas inconstilucionales,

= Cue la suplencia de la queja deficients gue prevd el articulo 76 bis de la
Ley da Amparo no es limitada y que el estuedio da los conceplos da violacidn
deba ser precedido por el analisis oficoso da la procedencia del juicio, anta
la eventuglidad de ogue dicho esludio previo pusiera de manifiesto la
malenalizacidn de elguna causa de improcedencia, lo que seria innecesano el
analisis del fondo dal asunta.

- Que en el presenta asunto, no 58 cumplen con los requisitos formalas que
g8 pueda deferminar la posiblided de efecluar una suplencia de la queja
deficiente, ya que |a pare quejcsa hizo un planieamiento de inconstitucionaidad;
sin embarge, que lo hizo de manera exempordnea, por lo que se enbiende que
consintid la disposicion impugnada, consideracion que no fue controverdida por &l
hoy recurmenta, o que se fraduce en una conclusidn de naturaleza propia de la
coSsa juzgada, por ko que no exstian los presupuesios procesales para entrar al
estudio de las cuestiones conslitucionales.

Por dallimo, sefiald la Sala, la suplencia de la queja deficiente no debe
aplicarse de manera absoluta, sino gue debe enlenderse constrefida a

aquélles casos an bos que s8 actualice una causa de improcedencia, o caual
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excepcion guardada de las matenas penal y agraria, presupone el planteamiento
de conceplos de violacitn que permitan desenirafiar la causa de pedir en un
contexto procesal qua no impida el esiudio del fondo.

En wirtud de que existlan los cinco asuntos en igual sentido, como se
advierte del terdo de la ejeculons, se emitid la tesis jursprudencial ndmer:
1aJ/). 35/2005. Instancia: Primera Sala de |la Suprema Corte de Justicia da la
Macidn. Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomao: XX,

Abril de 2005. Novena Epoca. Pagina: 686, 1a cual es la siguients:

"SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE
HACERSE A PARTIR DE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOSE, POR LD TANTD HNO ES ILIMITADA - E|
articulo TE bis da la Ley de Amparo sefala que la suplencia
da la gueja deficienia sa entende referida a los conceptos da
violacidn vy, en su caso, a los agravios, as decdr, a la maleda
misma del juicio de garantias, por lo que debe considerarse
que dicho preceplo imita el ambito de aplicacidn de tal figura
a las cuestiones ralacionadas con el fondo del asunio, de ahi
gue dicha suplencia no sea aplicable a la procedencta del
juicio da amparo. En ese lenor, a axcepcitn de la maleria
penal, &l drgano de control constiucional no  puede
libremente realizar al examen del precepto legal reclamado o
da la resolucidn recuffida, sino gue debe hacero a parlir de
I expresado an kos concaplos de violacidn o, en su caso, en
los agravios, de manara que sin ka existencia de un minimo
razonamienic expresado en la demanda, esto es, sin ka
elemental causa de pedir, ol juzgador ne se encuentra en
aptitud de resolver s el acto reclamado es o no violatorio de
garantias, porque la suplencia de la guaja deficiente es una
institucidn procesal que s bien fue establecida con |a
finalidad de hacer prevalecer |as garaniias que olorga |a
Constilucian Federal, no deja de eslar sujela a los requisiios
previstos al efecto, fanio en ka Ley Fundamental como en la
Ley de Amparo.



Amparo directo en revisidn 15762004, Crescenciano Chivez
Paredes, 10, de diciembre de 2004, Mayorla de cuatro votos.
Disidente: José de Jes(s Gudifo Pelayo. Ponents: Oiga
Sénchez Cordero de Garcla Villegas., Secretarla; Rosalia

Argumosa Lopez.

Amparo direcio en revisidn 14452004, Juan Carlos Martinez
Arriaga. 10, de diclembre de 2004, Mayvoria de cualro votos,
Disidanie: José de Jesis Gudino Pelavo, Ponenle: Juan N
Silva Meza. Secretarioc Pedro Armoyo Soto,

Amparo directo en revisidn 15722004, Contratistas Unidos
Mexicanos, S.A, de CV, 12 de enero de 2005, Mayoria de
cuatro volos. Disidents: José de Jesls Gudifo Pelayo.
Ponenle: Juan M. Silva Meza. Secrelano; Eligio Micolas
Lerma Moreno,

Amparo direclo en revisidn 1796/2004. Migual Angel Cantd
Campos. 26 do enero de 2005, Cinco volos. Ponente: Olga
Sdnchez Cordero de Garcla Vilegas. Secretaria: Rosaura
Rivera Salcedo.

fumparo directo en revision 1854/2004. Pedro Rubén Garcla
Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco volos. Ponente: Juan
M. Siva Meza. Secrelario: Eligio Micolds Lerma Moreno,
Tesis de jurispredencia 35/2005. Aprobada por la Primera
Sala de este Allo Tribunal, en sesidon de treinda de marzo de
dos mil cinco”,

De ko anterior, podemos sefialar que el criterio jurisprudencial que deriva
de la ajecuboria anles transcrila no &s una sintesis 0 una transcripcion de dicha
ejeculona, ya que su lexto solaments versa lo concemienta al planteamiento del
problema o problemas Iratados vy s razones de su solucidn, ademas gue al
criterio Inferpretative estd aplicade @ las consideraciones que se realizaron en
las cinco ejecutorias que la constituyeron y, ademés, su lexto cumple con lo
establecido con antelacion; es decir, estd redactado con clardad. no esta
formulado con una sola parie de ésta, por lo que su conlenide no as obvio ni

reiterativo, no contiens critenos confradiclorios vy, no presenia datos concretos,



100

o sed, nombres de personas, cantidades, objetos, de caracter eventual, particular

o conlingente.

c).- Precedente.

Eil pracedentia o precedentes (segin sea ol caso), sa formard con los datos
da identificacidn de la ejecutoria, sefialdndose, en su orden, v, en su caso;

1.- El fipo de asunto.- Ejemplo: Amparo directo.

2.- El nimano de expedienia.- Ejemplo: DA.-121372005,

3.- El nombre del promovente del juicio.- Ejemplo: Brian Martinez Cortés.

4 - La fecha de la resalucion.- Ejempla: Doce de marzo de dos mil cinco.

5§ - La votacién que sa emilid.- Ejemplo: Ocho votos si se trata del Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Macian, cuatro votos de sus Salas, o blen, por
unanimidad de votos cuando sa trate de Tribunales Colegiadas de Circuita

&- Y, el nombre def ponente y del secretario.- Ejemplo: Ponente: Hugo
Guzman Lépez. Secretario; Oscar Horacio Escobedo Mévar.

En efecto, es preciso sefislar que iodos los dalos del precedents son
importantes, pero, cabe precisar, que con particular cuidado hay que anclar la
volacisn emitida para cade criterio de interpretacitn, yva que solamenls deberd
plasmarse an la tesis la que coresponda al crilerio en efla contenida, la cual
podra corroborarse con el acla da la sesidn respecliva.

Ademas, los precedentas se ondenaran  cronoldgicameante con & objeto
de llevar un regisiro apropiado que permita delerminar la integrackin de la
jurisprudencia.
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Como ajemplos da precedentes, lenemos ks siguientes:

Amparo directo an revision 17962004, Miguel Angal Canti
Campos. 26 de enaro da 2005, Cinco volos, Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcla Vilegas. Secrefaria: Rosaura
Rivera Salcedo.

Ampars directo  en  revisidn 185472004, Pedro Rubdn
Garcia Ramirez. 2 da febrero de 2005. Cinco votos. Ponenie:
Juan M. S#va Meza. Secretarna: Eligio Nicolds Lerma
Moreno.

Amparo directo 1095/94. Anselma Ahumada de la Porilla, 17
da febrero da 1995 Unanimidad de volos., Ponembs: Luis

Pérez de la Fuente. Secrelario; Jaime Arwro Cuayahuibd
Cazco.

Amparo directo 4802004, Cromo Duro y Meializado Industrial,
S5A da CV. 10 de marzo de 2004, Unanimidad de wvotos.

Ponente: Francisco Javier Cardenas Ramirez. Sacrataria;
Luz Idalia Osoric Raojas,

4.3. La aprobaclon y envio de las tesis o jurisprudencias.

En esta parte dal presenie trabajo nOs avocaremos a analizar lo gue
constiluye la aprobacidn v envio de [as tesis o jurisprudencias.

Loz secrelanios de estudio y cuenta, son los encargados de formular los
proyecios de sentencha de los asunbos que s resueiven en ka Suprema Corte de
Justicia de la Mackdn, ya sea funclonando en Pleno o Salas, v diches secretardos
también s encargaran de elaborar los proyecios de tesis, v si fuere necesaris,
los secrelarios de tesis ded Pleno vy de las Salas, también elaboraran los
proyecios que se les ordens o estimen convensentes,
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Por lo que respecta a los proyectos de tesis o jurisprudencia, se
someteran a la consideracidn del Pleno o de las Salas, segin sea el caso,
siempee y cuando el Ministro ponents lo considere conveniente. El Ministro, al
autorizar los proyecios de resolucidn o seniencia, deberd aulorizar, igualmente,
los proyectos de tesis, y asimismo, al presentarse ante la Secretarfia General
de Acuerdos o a las Secrelarias de Tesis de las Salas, los respeclivos
provectos de lesis que se propongan se deberdn de acompafiar de wn
ajemplar con ka firma del Ministro ponente, por o que, 8% obligacion de dichas
secretarias vigilar que se cumpla con dicho requisito.

Una vez fallado, o sea, resuello el asunio y aprobado el engrose, los
secretarios de estudio ¥ cuenta o los secrelaros de lesis, procederdn en un
término die ocho dias a realizar los proyecios definitivos de las tesig, asimismg, s
Suprama Corte de Jusficia de la Nacidn, cuenta con la Direccidn General de la
Coordinacidn de Compilaciin ¥ Sislematizacion de Tesis, la cual es & drgano
encargado de verificar que s cumplan con los principios o requisitos esencales
para ka elaboracion de las tesis o jurisprudencias, que han quedado sedalados
con antelacion, ¥ en su caso, que no s& cumplienan con dichos requisiios, esta
direccibn poded hacer una serle de observacionss por escrilo, para Que sean
atendidas tanio por los secrelarios de estudio y cuenta, asi como por los
secretancs de tesis, es declr, esta direccidn realiza las funciones de dngano
auxiliar para que dichos proyecios de tesis o jurisprudencias cumplan con las

formalidades esenclales establecidas en dicho acuerdo, v una vez realizadas
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dichas observaciones, los proyectos de tesis deberdn ser auvlonzados por o
Minlstro ponania.

Una wvez recibidos los proyecios de tesis definiivos en ks Secrelaria
General de  Acuerdos v en [as Secretarias de Tesis de las Salas, serdn enviados
a los Ministros, cuando menos ocho dias anles de la sesidn comespondente,
praclicamente lislos para aprobarse, aclo seguido, los secrefaros kstardn los
proyecios de lesis en el orden del dia correspondiente, para que en sesidn
privada del Tribunal Plano o Salas, aprusbon @ rubro y lexio de las tesis o
jurisprudencias, y en consecuencia se las asignen nomero, una vez ordenado
s publicacion saran remitidos nuevamenia a la Secretaria General da Acuerdos
o a la Secrelaria de Tesis de la Sala correspondiente, acompafiados del diskette
en donde se contenga la ejecutoria, o s trate del quinto precedents, es decir, de
una jurisprudencia por reiferacicn.

De esta forma, vna vez aprobadas las tesis o jurisprudancias por el Pleno
o las Salas, y hecha la cedificacidén por los secretarios de acuerdos, seran
envizdas a la Direccidn General de la Coordinecin de Complacidn v
Siglemalizacion de Tesis, por lo qua deberan de ir acompafiadas de la siguienta
documentacién: copia engrosada de  la ejecutoria, gque deba publicarse
conforme a lo establecido en la ey o bien por acuerdo dal Pleno o de las Salas
que lo ordenen, asi como copia de los volos pariculares, minositatios o
aclaratorie v en diskelle una versidn de las lesis, ejecutorias v votos antes
mencionados.
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En consecuencia, los secretaros informaran a la Coordinacion sobre los
acuerdos lomados en las sesiones de tesis, asimismo, las Secretarias de
Acuerdos, remitirdn copla cerilficada de las tesis a les organcs dal Poder
Judicial de la Federacidn, para que tengan conocimiento inmedisto da los
criterios que sa han sustentados por @ Suprema Cora de Jusiicia de la
Maciin.

Por (itimo, los secretarios de tesis del Pleno v Salas formaran una
carpeta en la que llevardn un regisiro de las tesis de la Suprema Corte, para lo
cual organizaran una carpela con &8 copias cedificadas de los crlermos
respectivos, dividida en seis secciones, una correspondiente al Pleno y las olras
para cada una de las maberias gque conocen las Salas, como la penal,
administrativa, civil, laboral v comdn, también, elaborardn, ademas, un Indice al
inicio de cada carpeta, en & gue se regisire &l ubro de ke lesls alfabdélicaments,
la clave que le comesponde y los dalos de su publicacidn, y mantendran
sctuslizadas las carpetas antes mencionadas y 8 disposicidn de los Ministros v
secretanios de la Suprema Conle, asl como para consulla pablica,

Anora, nos  referiremos a los Tribunales Colegiados de Circuito, en lo
que respecta al presente lema, el cual congiste en la aprobacién v emad de las
tesis o jursprudencias.

Tenemos gue los Tribunales Colegiados de Circuito tambidn cusmtan con
secretarios proyectistas y secretanios de tesis, para la elaboracidn de proyecto de
iesis o de jurisprudencia, por lo que dichos drgancs jurisdiccionales deben de

cumplir con una serie de pasos, los cuales son:
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En primes lugar, los secretarios proyectistas de los Tribunales Caolegiados
de Circuito, formularén el proyecto de resclucidn o sentancia de los asunios que
son temados a dicho drgano jurisdiccional, el cual serdn sometidos a la
consideracibn de dicho fnbunal, v & el magistrado ponenie considera
conveniente, que también se realice un proyecto de lesis, éste se poded realizar
conjuntamanta con el proyecto da sentencia,

En efecio, fallado el asunto y aprobado el engrose, los secretarios
proyeclistas 0 de fesis procederdn a la  olaboracidn  de los provectos
definitvos de tesis gue s& les ordene o gue ks magistrados estimen
comvenientes, en el t&mino de ocho dias, para ko cual, & secretamd de acuandos
les entregara copla de las resoluciones aprobadas por dicho Tribunal Colegiado,
realizados dichos proyectos, los remifiran a [a Secretaria de Acuerdos para que
los incluyan en &l orden del dla comespondiente, es decir, para gue ze celebra
una sasitn privada, en donde dicho drgano colegiade aprobard, en su caso, los
proyectos de rubro y del texdo de las tesis o jurisprudencias segln  corresponda
el caso, ¥ se les asigne un ndmeno, para su localizacidn.

na wez que ha sido aprobado dicho proyecto en Ba sesidn que le
commespondid, lo gue prosigue es redactar al acta de las tesis aprobadas en dicha
sasidn, la cual consiste en namar iodo o que acontecid an la misma.

Ademas, la Secretaria de Acverdos cerificars las tesis aprobadas y las
devolvera al secretario de lesis, para gue aslhe, 1as efvie a la Direccion Ganaral
de la Coordinacidn da Compilacidn v Sistematizacidn de Tesis, como ha

quedado mencionado con anlelacidn, esta direccidn realiza fas funciones de
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drgano auxiliar para que dichos provecios de lesis o jurisprudencias cumplan
con las formalidades esenciales establecidas en el mencionado acuerdo (una
wez cumpdido con dichos requisios procederd a su publicacidn), por lo que
dicho secretario deberd acompafaras de la sigulenie documentacidn: copia
cerificads de la ejecutoria gque por acuerdo del ftribunal 58 ordens publicar,
copla cerlificada de las cinco ejecutorias que integren la jurisprudencia, copia
cerificada de los volos parficulares, asimismo, 88 dabe anexar una versidn en
diskette de las lesis y ejecutorias y volos antes mencionados, se hace la
aclaracidn gue cuando se envien tesis aisladas, no serd necesarnio adjuntar as
epecuionas comespondienies, asi también los  secrelarios de fesis, deberdn
emiar en oficios por separado, las relaciones de las lesis aisladas v las
jurisprudenciales.

Finalmenig, para estructurar dichas tesis, los secretaros de tesis de
los Tribunales Coleglados de  Circuito deberan seguir los sigulentes
lineamientos: les asignardn una clave de conirol 8 la tesis o jursprudencia, a
su vez se anotard el rubro de la tesis, el fexto, el frbunal v los dalos del
precedents, es decir, cada uno de estos elementos se identificaran con la palabra
que comesponda (CLAVE-RUBRO-TEXTO-PRECEDENTE), v asl se podrd
realizar su capiura en el sistema de compulo; . por dltimo, las tesis que se
envien a la Direccidn General de k@ Coordinacidn de Compilacin v
Sistematizacidn de Tesis para su publicacidn, las mismas, deberdn contener, la
firma de los tres magistrados que integren dicho Tribunal Colegiado de Gircuito

que la amitid,
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En ko concemienie & la clave de condrol, resulla necesario hacer la
siguiente precisidn. Es de suma importancia explicar cual es su funcion y como
s integra, por lo cusl, tenemos gue dicha clave principalmente sirve para
idantificar una tesls, la misma se integrara de la siguienta forma:

Para tesis alslada, la clave de control se integra con las siglas TC, que
gignifican Tribunal Colegiado; dos digilos que idenbtifiquen al Circudlo, [por
gjemplo 01 para el Primer Circuito, 02 para & Segundo Circullo, sic.); un digilo
gua comesponda al ndmero del Tribunal, (por eemplo: 1 (Primer Tnbunal), 2
{Segundo Tribunal), etc.), cabe hecer la aclaracidn que en =l Cicuillo en que
silo exista un Trbunal se ullizard siempré &l nomere 1; tres digitos que
comaspondn &l ndmero de |a tesis aislada, de acuardo con el orden secuancial
que se Beve en el Tribunal (por ejemplo 001 para la primera, 002 para la
segunda, 010 para la décama, elc.)k un digito para identificar la época del
Semanario a la que corresponda |a tesis, precedido  por un punto (por efemplo 9
Movena Epoca); las abreviaturas PE (penal), AD (administrativa), CI {chil) v LA
(laboral) para identificar la materia sobre la que verse s tesis, las abreviaturas
da las tesis en maleria comin de los Trbunales especislizados en una sola
materia sa identificardn con |a lefra nicial de la mataria del Tribunal P (panal), A
(admanistrativa), C (civil) v L (laboral), seguida de la letra K, por ejemploc PK
{penal comdn}; las de los Tribunales mixtos o la de los especializados en dos o
mas malerias con las ketras KO que significan comibn, los Tribunales mikdos que
sa convieran en especializados confinuaran ulilizando® la clave gue les

comespondid como Tribunal mixto, en aftenciin a gque de utilizar les reglas
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sefialadas se ocasionaria duplicidad en las claves, ante la imposibilidad de
sefialar las materias en las que estan especislizados; y, para indicar el
precedente se citard el ndmero 1, cuando se envie una tesis aislada con al
@sunto que b dio origen, o el nimero progresivo que comesponda al precedanta
que sustente & mismo criterio, hasta el quinto, en cuyo caso se atenderd a los
lineamientos de ka jursprudencia.

Citaremos dos ejemplos, de la forma en que se inlegra la clave de
cantrol:

Tribunales especializados en una malena (lesls laboral v administraliva
respectivamente).

Segundo Trbunal Colegiado en Malera de Trabajo del Primer Circuito.
(Primer precedents),

TCO12001 9LA1

Primer Tribunad Coleglado en Materla Adminigirativa del Primer Circuiio.
{Quinio precedanta).

TCO11024 SADS

Y la clave de control para las jurispredencias se formard, ademas de ko
anierior, con ko siguiente: la clave de control de les fesis jurisprudenciales deberd
l::u_rrhnur. entre paréniesis, la clave gue les comesponda como quinto precedente
de tesis aislada, el nimero que les haya asignado el Tribunal como tesis

jurssprudencial precadido da la lefra J.
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Como ejemplo de ello, voheremos a ullizar uno de los ressfados
anteriormenta, el cual es:

Tribunal especializado en una materla

Primer Tribunal Colegiado en Matera Administrativa del Primer Circuito.
{Quinto precedents).

(TC 01 1002 .9 AD 5)J13

Dicha clave, y las anlericres, estdn separas para una mejor apreciacidn,
pero en la practica la clave la encontrariamos de la siguisnte forma:

{TCO11002.9AD5) W13

Por ultimo, los secretarios de lesis do los Trbunales Colegiados de
Circulto Bevardn un registro de las tesis de la Suprema Corte, para ko cual
organizardn  una carpela con las coplas cerlificadas de los criterios respectivos,
las cueales eslaran divididas en seis secciones; una cormespondiente al Pleno y
x5 otras para cada una de las materiss que comocen las Salas, es decir, en
maiaria panal, en materia adminisirativa, e&n malera chil, an materia laboral y
en matara comin; adamds, formardn una carpeta que confenge las tesis de
jurisprudéncia del trbunal, asi, fambién, una carpeta que contengan las tesis
aigdadas del inbunal vy, por dOltimo, debe elaborarse wn indice al knicio de
cada carpela, en el que se registran o5 rubros de las lesis alfabélicaments, la
clave que les comesponde y los datos de su publicacion, estas carpelas también
servirdn para consulta pablica.
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4.4, La publicacién de las tesis o jurisprudencias.

Por ditimo nos referiremos, @ la publicacidn de las tesis o jurisprudencias,
como ha quedado manifestado con antelackdn, tanio la Suprema Code de
Justicia de la Macidn, como los Tribunales Colegiados de Circuito, las enviarédn
para su publicacién a la Direccitn General de la Coordinacidon de Compilacian y
Sistematizacidn de Tesis, por lo que esta Coordinacién, &5 el drgano encargado
dae determinar y reafizar la publicacian de las lesls o urispredencias,

Asi, ienemos que dicha Coordinachén cuenta con una sere de facultades
para determinar la publicacibn de lag tesis o junsprudencias, ya que &stas estan
sujelas a una sene de circunstancias o siluaciones, segln sea el caso.

Ahora bien, una de esas facullades consiste en que la Coordinacidn de
tesis comespondients se oncargard de verificar o revisar que las tesis o
jurisprudencias  enviadas cumplan con fodos los lineamientos o requisios
formales establecidos en el acuerdo 572003, ¥ una vez cerciorado esio, se
procederd a llevar a cabo la publicacidn en el ejemplar del Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta del mes siguiente, pero en lo que respecta a las tesis
o juisprudencias que no rednan  dehos requisitos, no se podrdn publicar, en
consecuencia se hard del conocimiento al tribunal emisor, cudles fueron las
causas o los molivos del porque no se realizd dicha publicacion, por lo gue
deberén de guedar asentados dichos motivos en el Bbro maestro, que se lenga
asignado para ello.
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Asimismo, la Direccidn General de la Coordinacidn de Compdacion y
Sistematizackin de Tesis, podrd comegir los emores mecanograficos, orflograficos
& Intrascendenies de las tesis.

Dicha Coordinacidn tiene ka facultad de ne llevar 8 cabo la publicacidn
de aquéllas lesis o jurspradenclias que se encuentren en los siguisnies
supuesios: cuando se frale de una fesis jurisprudencial de un Tribunal
Coleglado de Circulto idéntica o esenclalmente igual a una tesls jursprudencaal
de la Suprema Core de Justicla de la Macidn, asimismo, cuandd una tesis
aislada de un fribunal idénbca o esencialments igual a una tesis junsprudencial
de la Suprema Core; a su vez, una lesis aislada de un tribunal idéntica o
esencialments  igual a la jursprudencia de obfo irbunal; también, cuando una
lesis aisiada de un tmbunal idénlica o esancialmente iQual a wna lasis aislada
de la Suprema Corie y, por dlfimo, cuando una iesis aislada de wun tribunal
idéntica o esencialmente igual a olra aislada de olro tibunal. Por ko 1anio, en
todos estos supuestos, se citardn los rubros vy los  datos de las fesis no
publicadas en el indice alfabético del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, seguido de los detos de identificacidn de |a tesis ya publicads con la
que guarda relacidn, recalcando gque susienta al mismo criterio,

Ademds, olra de las  facultades de dicha Coordinacidn consisle que
cuando delects que una tesis aisiada o de jurisprudencia emitida par un
Trbunal Colegiado de Gircuilo, en las malenas propias de su competencia,
sostiene un crilerio distinio al contenido en una tesis de jursprudencia o aislada

de ks Suprema Corte, inmediatarmente deberd hacero del conocimiento de dicho
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tribunal, para que #ste delermine sobre su pubBicacidn, en caso de gque ol
Tribunal Colegiado de Circuito tome la decisidn de publicar la tesis, la Direccidn
General de la Coordinacidn de Compllacién y Sistemalizacion de Tesis pondra
una nola de remisidn a la o a kas fesis de |8 Suprema Corte da Justicia de la
Nacitén que sustenten e crileno distinlo, la cual se deberd publicar al pie de la
tasis del Trbunal Colegiada,

Por otro lado, cuando dos o mas ejeculonas que sustentan lesis iguales,
pronunciadas en el mismo mes, ¥ que provengan del mismo degano, se tomara
la decisidn da publicar sélo una de ellas, y por lo tanto, se anotardn los datos
de la oira al pie da aquéla, a su vez, ceando dos o mas ejeculoriss
pronunciadas en diferspies meses suslenlen lesis iguales, provenientss del
mismo drgano, se procedera a la publicacidn solamente de la primera ¥ 8@
resenvard realizar nuevamente su publicacion cuando se rednan las cinco
ejecutorias que integren |a Jurspredencia.

Finalmente, una vez realizada [2 publicaciin de las iesis o [ursprudencias
s¢ procoderd a la publicachdn de les ejecuionas en seguida de las tasis
respectivas, ya $ea en forma parcial o integramenie, cuando la Suprema Carte
de Justicia de la Macidn o los Trbunales Colegiados de Circuilo as| o
deferminen o acuerden expresamente y, también, cuando se hayan formulado
volos particulares, o que, a juick de la Coordinacidn, se fraten cuesiiones
juridicas de suma mportanca o, &n sU caso, lengan una gran comphajidad, y por
lo cual, se haga dificil su comprensidn a travds de |a tesis; cuando se trate

da lesis de jurisprudencia por reiteracion sa profedérd a la publicacidn de Ia
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ejecutoria que sefiale ol drgano jurisdiccional emisor v 8 BN caso no se
sefalara, se procederd a kb publicacidn de la comespondiente al guinio
precedenta.
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CAPITULO QUINTO.
CREACION PRACTICA DE UNA TESIS JURISPRUDENCIAL.
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CAPITULO QUINTO.

CREACION PRACTICA DE UNA TESIS JURISPRUDENCIAL.

5.1. Ejemplificacidén de la tesis jurisprudencial,

Para efectos de  este capiulo tomaremos como ejemplo una
jurisprudencia por rederaciin de crterio susieniada por un Tribunal Coleglada
del Prmer Circuito con residencia en el Distrito Federal.

Cabe hacer mencion que &l lemiono de la Repuablica Mexicana, en ko gus
respecta a los Tnbunales Colegiados se encuentra dividido por circuitos, tal
divisibn 58 regula a través da acuerdos generales, que son emibidos por &
Consejo de la Judicatura Federal que es el drgano facultado para decidir sobre
tal diwvisidn, actualmente la Repiblica Mewcana se encuentra dividida en
waintinuewe circuitos, a su waz, cada circuito comprande un ndmern de Thbunalas
Colegeados asl comd su  aspecializacadn o an su caso en maberia comuon, &l
Primer Circuilo se encuenira dividide por malerias, es decir, estan especializados
en Materia Penal, Administrativa, Civil y Laboral,

5.1.1. Procedimionto de los asuntos que se resuelven en los Tribunales
Colegiados da Circuito.

Imiciaramas con la remision da los asuntos a la Oficina da Cormespondancia
Comin de los Tribunales Colegiados de Circuito, de acuerdo con su malera,

esta oficina e la encargada de distibuir los asunlos que ngresan al Poder
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Judicial da la Federacion a sus diferenies Tribunales Colegiados de Circuilo, de
acuerdo al lumo que les coresponda. Una vez lumado el asunte al Tribunal
Colagiado, es rechido por ésle a través de su Oficialla de Partes, la cual se
encargard de plasmar con un sello que indica & dia y la hora en gue ingresd al
asunta; en seguida, sa registrard en & Libro de Goblemo comespondients an al
que se realizard todas las anclaciones de |os asunios que son lumados al drgana
colegiado hasla que se concluya en su lolaldad.

Postericrmients, s& ingrasan los datos del asunto al Sistema Integral da
Seguimiento de Expedientes, al cual inicit operaciones en abnl de dos mil uno,
cuya funciin principal es el ubicar al expedienie en fodas sus fases, tanio los
liros de gobiemo como dicho sistema sinven como medio da control de losg
asuntos desde su entrada hasta su salida dal Tribunal Colegiado de Circuito,

Por su parle, |a Secrefarla de Acuerdos del Trbunal Colegiado de
Circuito, a través de la presidencia del inbunal, decidird la admision o
desechamiento del asunio de que 3@ frate, y si el asunto cumple con los
requisitos legales para ser admitido se dictara el acuerdo de admisidn a tramile,
Dicho acuerdo serd firmado por el Presidente del Tribunal Coleglado de Circuilo
y por el secretario de acuerdos, en esle momenio se forma &l expediente o foca
eon su respeciivo nimero, se ordena nolificar a las partes interesadas en el juicio
y una wez cumplido con fodos los ramiles v, visio el estado gue guardan los
autos del expedients y atendiendo a que las mismas acluaciones se encuentran

en condiciones de resolucidn, se crdena, mediante un proveido, que se twrne el
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asunto al magisirado relator que comesponda, para que éste formule de manera
escrita el proyecto de regolucidn respectivo; es decir, |a sentencia.

A mayor abundamiento, cabe precisar en qué sector de las sentencias se
encuenira la labor en estudio, es Indispensable conocer la estructura formal de
lag senlencias, Ia cual comprende ks sigulenies partes:

1~ Los datos de heniificacidn, que es la pare supenor de la primera
péging de la sentencia, donde se anglaran los datos necesarios para identificar el
asunto, asi como ¢ nombre del magistrado ponente v el del secrefaro que
proyectd dicha resalucin;

2.~ El encabezado, en esta parte es donde se indican &l lugar y la fecha an
qua s pronuncid |la sentancia;

3.- Los resultandos, eslos confienen, el relato sucinto de los antecedentes
del asunio, es decir, los diferantes actos procesalas referidos a cada una de las
partes contendientes;

4.- Los considerandos, qua constituye la parte medular de la sentencia y ded
prasente estudio, ya que aqui encontramos los razonamientos ogico juridicos
formulados por dicho tribunal, en los cuales se concrefiza la tarea de andlisis &
interpratacitn de la ley aplicable al asunto, de esta parte se extraerdn los criterios
juridicos que serdn redactados como lesis;

5.- Los punios resolutivas, se refiere a la forma en gue se resolvid en &
julcko v &n esta parte tambsén se delermina gue la resolucion ssa nolificada v que
en su oportunidad se crdene archivar el expediente; v,
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6.- Por Oitimo tenemos, el ple, aqul se especlfica que tribunal fue el que lo
resolvit v la votacidn con que la resolucian fue aprobada,

Una vez sefalado ko anteror, el asunio se encuentra en la ponencia del
magistrado relalor, éste, 8 su vez, disirbuye los expedientes a sus secrelanios
proyectisias, para que estos se encarguen de elaborar, por escrto o estudio de
los asunios.

Elaborado el correspondiente estudio, o secretario proyectista lo entrega al
magistrado relator para sometedo a su consideracsdn. Una wez aprobado se
proceda A listarlo para sesidn con ines dias de anbicspacion, cuando menos, por
o gque se elabora la lista de asuntos que & veran en la sesin comespandients;
ademés, dichos proyectos se les enfrega una copia a cada magistrado vy se
forma una campeta para cada tlular con lodos los asuntos gue se veran en la
sesitn, diche copia es para que eshedien & proyecio anles de que s celebre
la sesion.

Llegada |a fecha sefialada para |a sesion, se llevan todos los expedienies
y las carpetas de los magistrados a la sala de sesiones del Tribunal Colegiado;
una vez mickada la sesidn, cada uno de los magistrados, seglin su buma, wan
planteando sus asuntos a los otros  dos magisirados, para su andlisis v astudic,
uiltumhlién para su discusidn Y, an U caso, sé podra hacer alguna modificacion
del proyedio. Una vez discutido el asunio, lo que prosigue es aprobaro o no, las
resoluciones pueden ser tomadas por wnanimidad o mayoria de volos, en el
presante sjemplo es aprobado el asumlo por unanimidad de vobos, ya fallados los

asunios se fistan los resolutivos y se devuelven los proyectos de sentencia a
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los secretaros proyeciistes para gue realicen el engrose, el cual consiste en
primeas Armino, an cbservar |85 indicacionas o modificaciones qgue hayan hecho
los magistradcs, una vez realizadas, se prosigus a la impresidn da la santancia,
asimismo, 82 cose [a sentencia al toca, la cual debera de ir rubricada en &l
ceniro de la hoja, foliade vy sellada en el fondo del cuademo de manera que
gueden selladas las dos caras de las hojas y, lo que prosigue es pasar a firma &l
toca con la sentencia a los magistrados y &l secretario de acuerdos del iribunal.
Una vez firmada la sentencia, se devuelven los expedientes a la Secretarla de
Acuerdos, junio con el lestimonio y las coples necesarias para nolificar a las
parias, y se envia una copla simple de las ejecuionas a |a oficing de cdmputo
que se encuentra en el Trbunal Coleglado, es decir, al secretario de lesis v,
por Glimao, la Secetarfa de Acuerdos  devuelve el asunlo 8 su lugar de origen v,
en su oporunidad ordenara mandar a archivar el toca como asunto totalmente

concluldo.

5.1.2. Proyecto de la tesis jurisprudencial.

Chartamente, sl alguno de los asunios fellos en la sesldn resultare de suma
importancia el tema de que se irald o por indicaciin de los magistrados que
consideren conveniente que de dicho asunio se deba realizar una tesis o
jurisprudencia, el secretario de lesis procedera a la elaboracién de les proyectos
da tesis definitivos, comespondientes a los asuntos sefialados, en un Wrming de
ocho dias, observando lo gue dispone el Acuerdo nimero 572003 del Trbunal

Plano de |a Suprema Corte de Justicia de la Maciin de veinticinco de marzo de
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dos mil tres, ya que regula lo melathve & les reglas  para la elaboracidn,
aprobacitn, envio y publicacion de las fesis o jurisprudencias,

Ahora procederemos a la transcripcién de |ss ejeculorias, en su pare
conducenta, que sirvieron para crear el proyecto de la tesis jurisprudenclal por
reiteracidn de criterios, ya que en la primera de ellas la tomaremos como
pracedents del lema juridico v, an lo concemients a la segunda ejecutoria, es la
que dio ofigen a la quinta lesis, por o que estamos anie fa presencia de cinco
besis y ninguna en contrario,

A continuacidn, en lo gue respecta a la primera ejecutoria, cuyos datos de
[a misma, son los siguienios;

Organo  Jursdiccional: Primer  Tribunal  Colegiado en  Materia
Administrativa del Primer Circuito, Amparo én revision (improcedencia) nbmearo
31/98. Quejoso: Ecoambiental Cuauhlémoc, Sociedad Antnima de Capital
Variable, Fecha de resolucidn; doce de febrero de mil novecientos noventa v
acho. Unanimidad de wolos. Magsstrado Ponente:. Samuel Hermmandez Viazcan,
Secratario: Hugo Guzman Lipez.

La parte considerativa de la presente ejecutoria, es ka siguients:

"CONSIDERANDO:

QUINTO.- Los conceplos de agravio antes iranscritos,
suplides en su deficiencia, de conformidad con lo dispuesto
en & articulo T6 bis, fraccidn Vi, de la Ley de Amparo, se
esliman fundados.

[Esto es asl, ya que |z H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, ha sefislado a través de diversas ejecutorias, que
las disposicionas relafivas de la Ley de Amparo, manifiestan
un claro espiftu en el sentido de le indiisibilkdad de la
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rachazarla; la primera, se refiere a que la demanda sea
procedente, y la segunda, a que no lo sea; pem en ambos
casos, 52 refiere a la integridad del libelo que, segin las
disposicionas constifucionales y reglamentanas relativas,
constiluye la basa del juicio y presanta el caso a debata,
formande wna verdadera wunidad o todo que conviene
consandar incdlums, a fin da gue sa reswelva sobre bodos sus
pumntcs o & niegue su admisidn an su integridad, para avilar
qua sa anima un procedimienio innecesano, por ratarse de
gueja mal fundada.

Al efecto, es imporante precisar que el Gnico motiva
por &l gue no resuliaria procedenta admitir la demanda da
garantias, es porque se actualice alguna causa indudabla y
manifiesia de improcedencia, de acuerdo con ko dispuesto
por &l articulo 145 de la Ley de Amparo, &l cual a |a leta
establecs lo siguientsa:

*ARTICULO 145.- El jusz de Distrito examinara ante
fodo, e escrito de demamda; y s enconlrare molivo
manifiesio e indudable de improcedendcia, la desechara de
plano, sim suspander el acto reclamado®.

De la lechwa del precepto transcrlo S8 colige que al
degachamienio de plano de una demanda de garantias
sido procede cuando se  aclualice wna causal de
improcedencia an la que deben concurtir dos molivos, a
saber a) que sea manifieslo; y, b) gue esa mativo sea
también indudakbia.

Ahora bien, ko relatve &l molivo o ceusa de
improcedencia del juicio de ampar» no reguiers mayor
explicaciin, ya que los motivos de inajercitabilidad del juic,
s& encuentran reglamentsdos en forma especifica en el
ariculo 73 de la Ley de Amparo, en cambio, el requisio
relativo a “lo manifiesto® se da cuando el motivo de
improcedencia se advieria an forma patanta y absolulanmenls
clara de la kectura del libelo, de los escnios aclaralonos o de
la ampliacidn y de los documenios que ¢ anexan a tales
promociones; v o indudable resufta de que se lenga
corfidumbre y plena conviccidn de gue la causa de
improcedencia de que 58 trate, opene &n el caso concrelo; de
tal modo que aun cuando se admiliera la demanda y se
substanciara el procedimients, no resuftara factible formarse
una conviccitn diversa, independientemente de  los
eementos probatorios que eventualmente pudieran allegar
I paies.
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Ahora béen, en él caso especial gue nos ocupa la Juez
Cuinto de Distrto an Materia Administrativa en &l Distrito
Federal, en al aulo que se recume, estima que ks actos
reciamados por la sociedad quejosa no Bfectan sus inlereses
juridicos, pues el dnico paruicio que reskente es de caractar
econdmico.

Sin ambargo, 8 consideracidn de los suscritos ks
causal da improcedencia pravista en la fraccidn V del artlicubo
73 de la Ley de Amparmo, de ninguna manera pusde sar
considerada como indudable y manifiesta, va que existe la
posibilidad que durante la tramitacidn del julcio de garantias
s& aporten los elementos probalorics aptos v suficlentes que
acrediden la posible afectacidn a la esfera juridica de la
promovents del amparo de los actos reclamados, por (o que
ge estima que ante tal eventualidad no es posible considerar
gue sea un motivo suficients para no admair la demanda, por
no actualizarse los supuesios exigidos por el ariculo 145 de
la Ley de Amparng,

Sobre lo antes expresado, resulla aplicable al caso
gl critero sostenido por este Cuerpo Coleglado en las
lesis publicadas en |as piginas 203 y BS9 de los Tomoes I
|ulio-diciembee de 1988 y Xl octubre de 1993, Octava Epoca
del Semanaro Judiclal de la Federacidn, que a la letra
dicen:

*INTERES JURIDICO, FALTA DE PRUEBA DEL. NO
ES EL MOTIWO MANIFIESTD MECESARIO PARA
DESECHAR LA DEMANDA DE AMPARO.- El motivo
manifiesto @ indudable a gue se mfiere o aticulo 145 de la
Ley de Ampare, para desechar una demanda por
noloramenie improcedente, debe ser claro, sin lugar a
dudas, evidenis por sl mismo, gque surfa sin ningln
obstdculo a la vista del juegador v que no pueda ser
desvirtuado por ningon medic de prusba durante el juicio;
de Io confranio, la demanda de amparo deberd ser admilida,
ya que dicho motive puede ser desvituado por madio de
las pruebas que se aporen en la audiencia constilucional
pues de no ser asl, se dejarla al promovente en complelo
eatado de indefensin al no dare la oportunidad de  allegar
al juez los elementos de conwviccidn que justifiquen ol
gjercicio de su accidn, Consecueniemente, la falta de inlerés
jurldico del quejoso al momento de promover el juicio de
amparo no es molivo  manifieste e Indudable de
improcadencia, puss éste pusde acreditarse hasta |a
audiencia constituciconal®,
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"DESECHAMIENTD DE LA DEMANDA DE
GARANTIAS. CAUSA DE IMPROCEDENCIA MANIFIESTA
E INDUDABLE.- De conformidad con el ariculo 145 da la
Ley da Amparo, & Juer de Distrilo asta obligado a axaminar
el escrito de demanda y 51 encontrare motivo manifiesto @
indudable de improcedencia la desechara de plano. Lo
manifiesto s8 da cuando &l mobive da improcedencia s&
advierie an forma patente y absolutaments clara de la lactura
del libelo, de los escrtos aclaratorioe o de ampliacidn
{cuando los haya) y de los documenios gue e anaxen a
tales promociones; lo indudabla resulta de gue se tenga la
cerfidumbre y plena convicciin de que la causa da
improcedencia de gque se frale es operanie en & caso
concreio, de tal modo que aun cuando se admitiera la
demands vy s2 substanciara el procedimisnio no resultara
factible formarze una Conviccion diversa,
independentemania de bos elemenios que eveniualmenia
pudieran allegar las partes”,

Acorde con iodo lo anteriormente seflalado, lo que
procede es revocar el acuerdo combatido a efecto de que la
jusz del conocimiento, de no exislir diversa causal de
improcedencia indudable y manifiesta, admita a tramite la
demanda de garantias que nos OCUpa, sin perjuico que al
dictar la seniencia defindiva cormespondiente proceds
conforme a derecho al estudio de las posibles causales de
improcadancia”,

A continuacion, lranscribiremos la pare consideraliva de la segunda
gjecutoria, que es la que da origen a la quinta lesis, v &5 con la gue se Begd a
integrar la jurisprudencia, cuyos datos del asunio, son los siguientes:

Organo Jursdiccional: Primer  Tribunal  Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circulto, Ampam en revisidn (Improcedencia) ndmero
1121798, Quejosos: Sebastidn Viazquez Garcla v ofros. Fecha de resolucibn:
seis de abrl de md noveclentos noventa ¥ ocho. Unanimidad de woltos.

Magistrada Ponenie: Allal Soledad Monzoy Vasquez. Secrelaria; Martha Maria
ded Carmen Hemandez Alvarez,



Cuya parie considerativa, de dicha ejeculonia, a la letra dice:

*COMSIDERANDOD:

QUINTO.- Los racurmantes, an sintesis, adujaran como
agravios que al Juez de Disirito dejd de observar que el aclo
reclamado en amparo indrecio da ongen a la litis
consfitucional qua debe resolversa en el juicio de garaniias,
pomue consiste en el cambio de adscripciin qua emitid
como auboridad [a Secrataria de Hacienda y Crédito Plbdico,
pues lo hizo en términos del arliculo 11 de la Ley de Amparo
y arbitradamenta, ya gue sungue &5 competents para
ordenario, resiringe o afecta su esfera uridice o facultad de
imperio, porque contraving la Ley Organica de la
Adminkstracion Publica Federsl, las Condiciones Generales
de Trabajo para los Trabsjadores de Base de la Secretaria
de Hacienda y Crédilo Publico, el Reglamenio Interor ded
Servicio, l1a Ley Federal ded Trabape Burocrdtico y el Decreto
del Servicio de Administracidn Tributasia, gue son los
ordenamientos gue en conjundo fijan las bases, lineamienlos
Yy requisi#os gue se deben cumgpdir para trasladar a um
trabajador de base sindicalizado & otra pobiaciin, como por
gjemplo darde a conocer previamenls al trabajador las
causas que bo orginan,

El agravio antercrmente resefado, suplido en su
deficlencia, de conformidad con lo dispuesio por &l articulo
76 bis fraccidn V de la Ley de Amparo, &5 esencialments
fundado.

En efecto, el dnico motho por & que resultaria
procedente desechar de plano la demanda de garantias, es
porgue s6 actualics alguna causa indudable y manifiesta da
improcedencia, de acuerdo con lo dispuesio por o articulo
145 de la Ley de Amparo, el cual a la letra establece lo
siguiente:;

“Articulo 145, Bl Juez de Distrity examinara ante iodo,
el escrilo de demanda; y si encontrare motivo manifiesto e
indudable de improcedencia, la desechara de plano, s
suspendar el acto reclamada”®.

Dwe la leciura del precepio ranscrilo, se colige gue el
desachamianio de plano da una demanda de garanilas
st proceds cuando se actuslice une causal de
improcedencia an la que deben concurir dos motivos, a
saber: a) que sea manifiesto; y b) que ese molivo sea
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relatvo &l motive o cawsa de
da ampam no requisra mayor
mativos da inejercitabilidad del juicio,
58 H‘lmnnl.rm reglamentados an forma especifica en ol
arficulo 73 de la Ley de Amparo, en cambio, o requisito
redativo a *lo manifiesio® se da cuando el motivo de
improcedencia se advierte en forma patente y absclutaments
clara de la lectura del libelo y de los documenios gue s&
anexan a tales promociones; v o indudable resulta da qua sa
ienga la ceridumbre y plena comiceidn de que |a causa de
improcedencia de que se Irate, opene en el caso concreto, de
fal modo que aun cuando se admiliera la demanda y se
sustanciara e procedimiento, no resultara factible formarse
una convicchkdn diversa, Independieniemente de los
elementos probalofios que eventuaimente pudieran allegar
lag paries,

Ahora bien, en el caso especlal que nos ocupa, &
Juez Tercero de Distilo en Matera Adminisirativa en el
Distrite Federal, en el aulo que se recume estima que se
aclualza una causa manifiesta de Improcedencia, en
atenckin & que el cambio de adscripeidn reclamado no es wn
pclo que afects su esfera juridica v deba planiearse y
resolverse en el juicio de amparo, sino que S8 frata de un
aclo  relacionado  exclusivaments con  cuestiones  de
naluraleza laboral, en vidud de gue no se orgina en una
relacidn entre autoridad v gobermado, en la que el drgano del
Estado actie con soberania & impeno, que es caracieristico
de b Bis constibucional, sino en wna relacion laboral
enine empleador v irabajador v por ello, en tbrminos del
aficulo 123 apartado B fraccbn Xl constitucional,
corresponda conocerlo al Tribunal Federal de Conciliacion y
Adtilraps,

Sin embargo, es el caso que del andisis integral de la
demanda, que segun diversas ejecutorias de la Suprema
Corte de Justicia de ta Nacibn, conslituye un lodo indivisible,
asi como de [as copias quo s8 anexaron a la misma, que en
sU conjunto son la base a la que se debe alender al
momenio de su recepcidn, este drganc de control de
legalidad advierte que conlrario a ko resuelto en el aulp
sujeto & rewisidn, no existe evidencia clara y sin lugar a duda,
acerca de que el cambio de adscripcion mo constiuya un
acto de cuya legalidad deba resclverse a través del julcio de
garantias,

Lo antarior, @n pamer lugar porque no obra en sutos el
oficio mediante el cual se ordena &l cambio de adscripcidn

i
f:

2
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reclamado constitucionalmente, v como esa probanza es
susceplible de recabarse duranie |a tramitacidn del juicio, su
contenids constituye una interrogante scbre la que no se
debe prejurgar, no s&o porgue las causales de
improcedencia no pueden inferirse a iravés de prasunciones,
gino porque ademas hasta esta elapa no existe base para
afirmar que no constituye un acto que deba plantearsa v
resolverse en e juicio do amparo.

En segundo lugar, porque |a falta de interés juridico de
ninguna manera puede ser considerada como causal
indudable v manifiesta de improcedencia, ya gue ese
extramo a3  susceplible da demostrarse durante el
procedimiento, durants el cual axiste la posibiidad de que se
aparten elementos de conviccidn aptos y suficientes que
acridilen la posible afectacion a la esfera juridica de los

En el orden anterior, es evidenia gue no es posible
considerar que exisia un motivo de improcedencia
absalulamanta claro y sin lugar a duda, asi como suficienta
para desechar de plano la demanda, por no actualizarss los
Supuestos exagidos por e articulo 145 de la Ley da Amparo,
ya que los motivos aducidos pueden ser desvirluados por
medio de las pruebas que se aporten em la audencia
conslitucional, puwes de no ser asl, se dejarla a los
promowentes en completo estado de indefensidn, al no
darles la oporunidad de allegar al Juez los elementos de
comviccitn que justifiguen el efercicio de su accln,

Son aplicables los critenos sostenidos por este cuerpo
colegisdo, en las lesis publicadas en las paginas 303 y 859
de los Tomos Il jlic-diciembre de 1988 y Xl oclubre de
1883, Octeva Epoca del Semanario Judicial de la
Federacidn, que a la lefra dicen:

"DESECHAMIENTG DE LA DEMANDA DE
GARANTIAS. CAUSA DE IMPROCEDENCIA MAMNIFIESTA
E INDUDABLE - Da confarmidad con &l articulo 145 de la
Ley de Amparo, & Juez da Distrilo esta obligado a examinar
&l escrito de demanda y si encontrare molivo manifiesio e
indudable de improcedencia, la desechard de plano. Lo
manifiesto se da cuando el motivo de improcedencia se
advierte en forma patente y absolutamente clara de la leclura
dil libelo, da los escrilos aclaratorios o de ampliacion,
cuanda los haya y de los documentos que se anaxen a tales
promocionas; lo indudable resulla de que se fenga la
ceridumbre ¥ plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trale &5 operante en el caso
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concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la
demanda v se sustanciara el procedimiento no resultara
factible farmarse Lifia COMICTIon diversa,
independientermnents de los slementos que eventualmente
pudiaran allegar las partes®.

“INTERES JURIDICO, FALTA DE PRUEBA DEL. NO
ES EL MOTWO MANIFIESTO NECESARIO PARA
DESECHAR LA DEMANDA DE AMPARO- El moliva
manifiesio & indudable a qua se refiara &l ariculo 145 de |a
Ley de Amparo, para desechar una demanda por
notoriamente improcedents, debse ser claro, sin legar a
dudas, evidente por 51 mismo, que surja sin ningdn obstaculo
& la vista del pzgador ¥ gue no pueda ser desvirbuado por
ningin medio de preeba durante el juicio; de lo contrario, la
demenda de amparo deberd ser sdmitida, ya gue dicho
motivo puede ser desvirtuado por medio de las pruebas que
g2 aporten en la awdiencia constifucional, pues de no sar &si,
s& dejarla al promovenie en completo estado de Indefension
&l no darle la oportunidad de allegar al Juez los elementos de
comyiccibn que justifiguen el ejescicio de su  accidn.
Conzsecuentements, |a falta de interéds pridico del quejoso, sl
momento de promover el juicio de ampam no es molivo
manifiesto e indudable de improcedencia, pues ésle pusde
acreditarse hasta la audiencia consttucional™.

Acorde con lodo o anteriormente sefialado, lo que
procede es revocar el acuerdo combatido a efecio que el
Juez de Distrito del conocimiento, de no existir diversa causal
de improcedencia indudable y manifiesta, admita a trémite la
demanda de garantias que nos ooupa, sin perjuicio que al
dictar la sentencia defniliva correspondients, proceda
conforme a derecho al estudio de las posibles causales de
improcedancia”,

El Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuilo,
en las ejeculorias antes ranscritas, considerd lo sigulente:

En sinlesis, podemos ver reflejado que en ambas ejecutorias a esiudio,
los magistredos procedieron a8 examinar o concemiente al artlculo 145 de la

Ley de Amparo, ya que en este preceplo se colige que el desechamienio de

plano de una demanda de garantlas, sdlo procede cuando se aclualice una
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causal de improcedencia en la que deben concurrr dos motivos, los cuabes son,
que sea manifiesto y que ese motivo sea tambidn indudable,

Ademdas, consideraron que b relalivo al molivo o causa de improcedencia
dal juicio de ampam no requiere mayor explicacion, ya que esto se encuentra
establecido en la Ley de Amparo, por lo que el requisito relativo a lo manifiesio se
da cuando el mofivo de improcedencia se advierte en forma patente y
ghaplutamenta clara de la lactura del libedo, de los escrilos aclaralonios o da la
ampliacidn vy, de los documentos que s2 anexan a fales promociones; y o
indudable resulta de que se ienga la ceridumbre y plena conviccidn de que la
causa de improcedencia de que se trate, opere en el caso concrelo; de tal modo
que aun cuando se admiliers |a demanda ¥ 52 substanciara el procedimiznta, no
resultara factible formarse una conviccidn diversa, independientemente de los
elemenios probatorios que eventualmente pudieran allegar las paries.

Agl tenemos, que los magistrados considararon qQue no se actualizaba
una causal de mprocedencia indudable v manifiesta en los escrilos de demanda
de amparn indirects cuyo desechamiento origind Ea mterposicion de los recursos,
ya que existe la posibilidad que durante la tramilacidn dal julcio de parantias se
aporten los elemenios probatorios aptos y suficlenies que acrediten la posible
afectacion a la esfera juridica de los promoventes del amparo de los actos
reclamados, por ko gque estimaron que anle tal evenlualidad no es posible
conasiderar que sea un motivo suficiente para no admitir dichas demandas, por no
actualizarse los supuestos exigidos por el articulo 145 de la Ley de Amparo,
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Por lo que, en dichas ejecutorias resolvieron revocar los acuerdos
combatidos a efecto de que los Jueces de Disirito, que de no existir diversa causal
de improcedencia indudable y manifiesta, admitan a trdmite las demandas de
garantias que fueron motivo de estudio.

Parends de la base que en las ejeculonas 58 da una gran simiibsd en
cuanto a que se tratan del mismo tipo de asunto, aun cuando e presentarcn en
diferentes fechas v, por ldgica, son diferentes aclos raclamados, lienen conexidad
@n cuanto al bema juridico a tratar, como ka primera ejacutoria sirvid de base para
Ia segunda, va que 5& volvid precedents.

Asi [as cosas, una vez que hemos sintetizado las ejecutorias para su
mejor comgrension, lo gque prosigue es dustrar el proyecta de tesis, qua sa deba
da elaborar para qué ésle sea aprobado por los magistados que integran el
Tribunal Colegiado de Circuito, sin olvidar que en dicho precedents, ya existia
tesis de los anteriores asuntos, por lo mismo, se realiza o se puede presentar da
la mésma forma que las anteriores, por lo que dicho proyecto se realizd de la

siguiante forma:

"RUBRO: INTERES JURIDICO, FALTA DE PRUEBA DEL.
NO ES EL MOTIVMO MAMNIFIESTD NECESARIO PARA
DESECHAR LA DEMANDA DE AMPARD,

TEXTO: El motiva manifsesto @ indudable a que se refiere &
arficulo 145 de la Ley de Amparo, para desechar una
demanda por nolodamente improcedents, debe ser claro, sin
lugar 8 dudas, evidente por sl mismo, que surfa sin ningln
chetdculo a la vista del jurgador v que no pueda ser
desvirtuado por ningdn medio de prueba durante e juicio; de
lo condrario, la demanda de amparo deber ser admitida, ya
que dicho motivo puede ser desvirtuado por medio de las
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prusbas que se aporen en la sudisncia constilucional, pues
de no ser asi, se dajaria al promovenie en complato astado
de indefension al no dare 1a oportunidad de allegar al juez
las elementos de conviccidn que justifiquen ef ejercicio de su
accidn. Consecuentements, la falta de interds juridico del
quejoso, &l momento de promover el juicio de ampar no es
motivo manifiesto & indudable de improcedancia, pues ésta
puede acredilarse hasta la audiencia constitucional™.

Una vez elaborado el proyecio se realiza su listado, para que sea
aprobado en la sesidn comespondiente, por los magistrados que inlegran el
Tribinal Colegiado de Circullo, cumpliéndose con las formalidades esenciales,
par o que la Secretaria de Acuerdos fstara ko provecios de tesis en el orden
del dia correspondiente, para que en sesidn privada el tibunal apruebe, en su
caso, ol lexto vy rubro de las lesis y les asigne ndmero, de esta manera, la
Secretaria de Acuerdos cerificard lag  lesis aprobadas vy las entregara al

secrelano de tesis,

5.1.3. Acta do las tesis o jurisprudencias sesionadas.

Ahora bien, una vez que ha sido aprobado dicho proyecto en la sesidn gue
le comespondid, kb que prosigue es redactar el acla de las lesis aprobadas en
dicha sesidn, la cual consiste en narrar todo ko que aconiecid en la mésma, por ko
gue brataremos de lusirar ko que deben de conlener [as actas manteniendo los

linsamienios que s& dieron en ks ejeculonas, cuya acta es la siguienta:

En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendao las
once horas con treinta minuetos ded dia quince de mayo de mil
novecientos noventa vy ocho, reunidos en la Sala de
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Sesiones del Primer Trbunal Colegiado en Matera
Administrativea del Primer Circuiio, los integranies dal
mismo, Magisirados Pablo Dominguez Peregrina, Sarmuasl
Hemandez Viazcan y Alai Soledad Monzoy Vasguel,
bejo la presidencia del primero de los nombrados, an
cumpliméianto a ko establecido en el Acuerdo relafivo a las
reglas para la elaboracidn, aprobacitn, envio y publicacién
de tosis que emiten los Organos del Poder Judicial de la
Faderaciin.

El Secretario de Acuerdos dio cuenia con diaz
proyectos definitivos de fesis aisladas y  tres  da
jurisprudencia, con ks siguientes nubros y texios a los que
les dio lectura para su consideracidn.,.”,

En esta pare del acta, solamenia iranscribiremos los rubros de las tesis,
ya que &n la misma se transcriben todos los elementos que deben contener las
lesis o jurisprudencias que son aprobadas v, en lo que se refiere a la
junsprudencia gue comprende nuestro estudio si se pondran todos los elementos

completos, por o que continuamos con dicha acta,

".RUBRD:  VIOLACIONES PROCESALES. LAS
COMETIDAS EN RESOLUCIONES DE TRAMITE EN UN
PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO SEGUIDO EN
FORMA DE JUICIO SON  IMPUGNABLES EN LA

DEMANDA DE AMPARO CONTRA LA RESOLUCION
DEFINITIVIA,

TEXTO:...

RUBRO: NULIDAD JUICIO DE. PRUEBAS, SI EN LA
DEMANDA MO SE SENALAN LOS HECHOS QUE CON
ELLAS SE PRETENDE PROBAR, ES INUTIL SU
ESTUDIO.

TEXTO:...

RUBRO: MARCAS. MARCARIO REGISTRO. NO ESTA
PROHIBIDO EL REGISTRO DE UMA MARCA 51 CONTIENE
LAS SIGLAS DE UN TRATADO INTERMACIOMAL .
TEXTO:...



RUBRO: DEMANDA DE AMPARD. EL NO SENALARSE
DOMICILIO PARTICULAR DEL QUEJOSO, NO ES MOTIVD
DE DESECHAMIENTD DE LA,

RUBRO: NULIDAD, ALCANCE DE LA DECLARACION DE,
TEXTO...

RUBRO: DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA DE
GARANTIAS, CAUSAS DE IMPROCEDENCIA MANIFIESTA
E INDUDABLE.

TEXTO:....

RUBRO: INTERES JURIDICO, FALTA DE PRUEBA DEL
WO ES EL MOTIWVD MAMIFIESTO MNECESARIO PARA
DESECHAR LA DEMANDA DE AMPARD,

TEXTO: El motivo manifiesto e indudable a que se refiere &l
articulo 145 de la Ley de Amparo, para desschar uns
demanda por notoriamente improcedente, debe ser claro, sin
lugar a dudas, evidenta por sl misma, gue surja sin ningdn
obstéculo a la vista del jzgador ¥y que no pueda ser
desvirtuado por ningln medio de prueba durante el juicio; de
lo contrano, |a demanda de amparo deberd ser admilida, ya
que dicho molivo pude ser desviruado por medio de las
pruebas que se apoden en la sudiencia conafitucional, pues
de no ser asl, se defaria al promovente en compleio esfado
de indefensidn al no dade la oportunidad de allegar al juez
los elementos de conviceidn gue justifiquen el ejercicio de su
accion. Consecuentemente, la falta de interés juridico del
quejoso, &l momento de promover e ulclo de amparo no es
modivo manifiesto @ indudable de improcedencia, pues éste
puede acreditarse hasia la audiencia constitucional.

PRIMER TRIBUMAL COLEGIADO EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCLUITO,
PRECEDENTES.

Recurso de Queja. 231/88, Delegado del Departamenio del
Distrito Federal en Miguel Hidalgo. 7 de sepliembre de 1998,
Unanimidad de volos, Ponente Samuel Hemandez Viazcan,
Secretario Salvador Mondragan Reyes.

Ampare en Revisidn 364197 (Improcedencia). Eduardo
Famirez Martingz. 9 de occlubre 1997, Unanimidad de volos.,
Ponente Samuel Hemdnder Viazcdn, Secretario Hugo
Guzmdén Léper.,

*Amparo on Rovision. 31/88. Ecoambiental Cuauhiémoc
5.A. de C.V. 12 de febrero de 1888, Unanimidad de votos.
Ponenta Samuel Herndndez Viazcén. Secretario Hugo
Guzmdn Lopez.
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Amparo Directo. 6221/87. Femando Villareal vy Puga
Colmenares. 30 de marzo de 1888, Unanimidad de volos.
Ponente Samuel Hemandez Viazcdn, Secrelano Hugo
Guzman Lipez.

*Amparo en Revislén 1121/98, Sebastian Virguez Garcia.
6 da abril da 1998, Unanimidad de votos, Ponente Alial
Soledad Monzoy Vasquez. Secretaric Martha Maria del
Carmen Hemandez Alvaraz,

RUBRO: DIRECCION DE RESPONSABILIDADES Y
SANCIONES DE LA CONTRALORIA DEL DISTRITO
FEDERAL, NO ESTA FACULTADA PARA IMPOMNER
SAMCIONES,

TEXTO:....

Una vez concluida la lectura fueron aprobadas las
iesis anteriores por unanimidad de volos, Se ordena que el
Secretario de Acuerdos adscrito a este Cuerpo Colegiado las
enfregue @ la Secredaria de Compdacsbn y Sistematizacion
de Tesls, para que ésta a su vez, proceda a documentaria y
numeranas, inlegrandalas al archivo respectivo en 12rminos
de los dispuesic por ¢ arficudo 195 de la Ley de Amparo,
hecho lo anieror kas remitan a la Direcclén General de la
Coordinacion de Compiiacidn y Sislematizacién de Tesis de
la Suprema Corle de Juslicia de la Macidn, acompafadas de
la decumentacian requerida para tal efecto,

En todos los punios que anfeceden el Presidente hizo
la daclaratoria de ley.

Con o que concluyd la presente acla siendo las trece
horas del dia de su fecha, firméndola para constancia, asi
como tambidn los ongingles de los fextos y rubros
aprobados por los Sefiores Magistrados que integran el
Primar Trbunal Colegiado en Matera Administraliva del
Primer Circuito,

Firman los CC. Magistrados con e Secretario de
Acuerdos que autoriza y da fe”,

Por lo gue, una vez va franscrita el acta gue se levania, la Secretaria de
Acuerdos cerlificard las tesis aprobadas v las devolverd al secretano de tesis,
para que éste las envie para su publicacidn,
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5.1.4, Publicacién de la tesis jurisprudencial,

El secretario de tesis enviara las ftesis o jurisprudencias, seglin sea el
caso, 8 la Direccidn General de la Coordinacidn de Compilacidn y Sistematizacdn
de Tesis para su publicacsin, acompafidndolas con la siguients documentacidn:
copia certificada da la ejecutoria que por acuerdo del Irbunal se ordens
publicar copia cerificada de las cinco ejeculorias que integran la jurisprudencia,
copla certificada de los volos particulares, asimismo, se debe anexar una verssdn
én diskette de las tesis y ejecutorias y volos anles mencionados, se hace la
ackaracion que cusndo se envien besis aisladas, no sera necesano adjuntar las
ejecutorias comespondientes, ademas los secretarios de tesis de los Tribunales
Coleglados de Circuito, les asignardn una clave de control a8 la tesls o
jurisprudencias, en este caso a8 la jursprudencia le cormespondid el nomero
(TCO11013.9ADS) J/5.

En efecio, como ya quedd manifestade con anteriondad, las elecutoras
que ginderon como eemplos para poder llustrar la elaboraciin de una bess
jurisprudencial, ya contaba con cinco precedentes, por ko cual, cumplia con @
requisitc para crear pursprudencia, por ko gue la Direccion Generad de la
Coordinacidn de Compilacidén y Sistematizacidn de Tesis de |a Suprema Core de
Justicia da la Nacian, no opuso objecidn alguna, por lo gue ordend su publicacidn
de dicha jurisprudencia en el Semanaro Judicial de la Fedaraciin y su Gacata,
por o que s queremps localizar la junspredencia para consullarla, la podemos
localizar con bos datos da su publicacitn, los cuales son los siguisnbes!
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Jurispredencia nimero JI5, de Tribunales Colegiados de Circuito, del
Semanaric Judicial de la Federacidn vy su Gacela, Tomo Vill, comespondiente al
mes de agosto de mil novecientos noventa y ocho, Novena Epoca, visible en la
pagina selecienios cuarenia y fres, por ko que esta jurisprudencia aparece

publicada, con el nubro, tesdo y precedentes, siguientes:

“INTERES JURIDICO, FALTA DE PRUEBA DEL. MO ES EL
MOTNVD MANIFIESTD NECESARIO PARA DESECHAR LA
DEMANDA DE AMPARD. - El molive manifiesio & indudabla
& que se refiere el articulo 145 de 1a Ley de Amparo, para
desechar una demanda por noloriamente improcedente,
debe ser claro, sin lugar a dudas, evidente por sl miamo, que
surja sin ningon abstdculo a la vista del juzgador y que no
pueda ser desviruado por ningdn medio de prueba durante
el juiclo; de ko contrario, ta demanda de amparo deberd ser
admitida, ya que dicho motivo pueds ser desvirtuado por
medio de las pruebas que se aporten en la audiencia
constilucional, pues de no ser asi, se dejarla al promovents
en compleio estado de indefensidn al no dare la oporunidad
de gllegar al Juez los elementos de conviccidn que
|ustifiquen el ejercicio de su accién. Consecuentements, la
falta de interés juridico del quejoss, al momenio de promover
¢l Juicio de amparo no &5 mothvo manifiesio & indudable de
improcedencia, pues &ste puede acrediterse hasta la
audiencia constitucional.

PRIMER TRIBUMAL COLEGIADO EM  MATERIA
ADMIMISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITD.

Cueja 231/88. Delegado del Departamenio del Distrito
Federal en Miguel Hidalgo. 7 de septiembre de 1088.
Unanimidad de volos. Ponente; Samuel Hernéndez Viezcan.
Secretario; Salvador Mondragdn Reyes.

Amparo en revision I;lmpmcadﬂmh:l 3641/87, Eduardo
Ramirez Martinez. 9 de octubse de 1297, Unanimidad de
volos, Ponente; Samuel Hemandez Viezcan, Secretario:
Hugo Guzmdén Lipez,

Amparo en revisién (improcedencia) 31/98. Ecoamblental
Cuauhtémoe, S.A de CV. 12 de febrero de 1998,



138

Unanimidad de wvotos. Ponents: Samuel Herndndez
Viazedn. Secretario: Hugo Guzmdn Lpez.

Amparo directo 622197, Femando Vilameal ¥ Puga
Colmenares. 30 de marza de 1088, Unanimidad de wolos,
Ponente: Samuel Heméndez Viazcan, Secretaria; Rosa H.
Cirigo Barmdn.

Amparo en revisién (Improcedencia) 1121/88. Sebastian
Vazquez Garcla y ofros. 8 de abril de 1998, Unanimidad
de wolos. Ponente: Altal Soledad Monzoy Vésquez.
Secrelaria; Martha Maria del Carmen Hemandez

Por dltimo, una wez publicadas las tess o unsprudencias aprobadas,
éstas podrdn ser consultadas en el Semanario Judicial de la Federacitn v su
Gacela, v ahora en la actualidad con los avances de la lecnologla, la Suprema
Corle de Jusbcia de la Macidn, se ve inleresada en curmplir con su labor de
difusion de |la jurisprudencia, de manera clara, fied y opofuna, por 1o que, realiza
fambidn la difusidn de las tesis o junsprudencias, a través de discos dpticos, en
Iz red del Poder Judicial de la Federacidn y, por via Interned, dichos medios se
ponen a disposicidn de todos los drganos judicialas, y para 1odo el foro nacional, y
asl cumpliendo con la vanguardia de las necesidades de guisnes integramos el
Poder Judicial de la Federacién y de los estudiosos del derecho, a pesar de todo
esto, ain dicho procedimiento del gue hemos venido haciendo referencia, es para
muchos desconocido, de ahl, de gue meviste de una gran importancia, el

desamollo de nuestra investigactn.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Para efectos de nuestra investigaciin, es da suma imporancia
el estudio de las figuras juridicas exiranjeras analogas al juicio de amparo, porqus
a trawés de ellas nos permite conocer como fue evolucionando el hombre en o
que respects a las garantlas individuales, ya que en épocas remotas no se
respetaban como actualmente las conocemos; por lo que con esia recomdo
histdrico podemos tener una visidn mas amplia en relacién con nuestro juicio de
amparo en México,

SEGUNDA.- El juicio de amparo es el medio profector de las garantias
individuales establecidas en ls Conslitucién Polllica de los Esiados Unidos
Mexicanos; es decir, es el medio de defensa de control constitucional que fiens el
gobemado frente a las positdes violaciones que pueda suffrir en su esfera juridica
por ectos emitidos por la autoridad, por lo que este medio de proleccidn
constitucional busca mantener el espiritu de seguridad juridica y el equilibrio que
otorga nuesira Constituciin.

TERCERA.- La jurisprudencia es una fuente formal del derecho, que
consiste en la interpretacidn de fa ley, v cuya elaboracdn comesponds a los
érganos jurisdiccionales competentes del Poder Judicial de la Federacién, con el
objeto de desenirafar su sentido y dar a la norma presxistente o8 alcances que,

sin estar sefalados claramente en ella, se producen en wna determinada
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situacion, por lo que en algunas ocasiones resuelve sus lagunas, auxiliandose de
ofras disposiciones legales.

CUARTA.- La volacidn es un elemento fundamental para la observancia
obligatona de la jursprudencla; ya que loda prisprudencia es obligatoria cuando
haya sido votada per los integrantes de los drganos junsdiccionales gue requiere
la bey @n cada caso, (ocho volos de los Minlsiros, cuando se trata del Pleno da la
Suprema Corle de Justicha de la Nacidén, custro votos, cuando se trala de alguna
de sus Salas, o bien, que hayan sidp aprobadas por unanimidad de votos de los
ires magistrados, cuando se irata de la emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito), porque, de lo contrario, perderla su oblisatoriedad.

QUINTA.- Las fuenies de publicacidn de la jurisprudencia, son de gran
importancia, ya qua a través de éslas S8 Lang acceso a suU conodimiento;
ademas, por medio de estas fuentes, que son el disce dplice IUS v el Semanario
Judicial de la Federacian y su Gaceta, podemos tanér conatimsanio acerca de los
criterios sustentados por los degenos gue integran &l Poder Judicial de la
Federacidn,

BSEXTA.- El estudiante de derecho a partir del guinio seamestre comienza a
estudiar @ amparo, sin embargo, cuando Begas a décimo semestre, incluso,
cuando termina ta camera tene la Idea de que la prispredencia son cinco
ejeculonias & favor por ninguna encontrario, lo que es comecio, pues asl o sefiala
Ia ke, mo obstante lo antenor no saben 1o que &8 una ejeculonia, un rebro, un lexto

o un precedente vy, por consiguiente, desconocen cudl es |la mecanica para su
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integracicn, sequn se desprende, de la encuesia realizada en & capiiulo tercero
de esta imestigacihn.

SEPTIMA.- Como la bey no establece la mecénica que se debe saguir para
la etaborackin de ka jurispredencia, el Pleno de la Suprema Corle de Justicia de la
Macién, mediante el acuerdo nimern 5/2003 de veinticinco de marzo del mismo
afio, fjd las bases o reglas para emitifa; es decr, sefald culdl es la macanica
para su elaboracidn, incluso, cudles son sus partes, o Sed, nibio, texto y
pracedente.

OCTAVA.- El rubro debe idenfificar &l criterio interpretative, es decir, lo
establecido en la tesis jurisprudencial, por lo que debe reflejer con claridad y
congruencia la esencla del criteno, asi como facilitar su localizacidn,

NOVEMNA.- El texto, o5 la pare que nterpreta la considerackn mas
importante de la ajaculonia, debe sefialarse que na 85 una sinleses de 1a misma o
una transcripcidn; ademas, el texdo debe ser claro ¥ entenderse sin lener que
recurrirsa a la ejeculona; por ello, hay secretanios espacializados parg I creacion
de la jurispredaencia tanto en la Suprema Corte de Juslicia de |a Macin como en
los Trbunales Caolegiados de Circuito,

DECIMA.- Los precedentes deben de contener fodos los datos de
identificacidn de la ejecutoria v deben ordenarse de manera cromoldgica, para
tener un registro apropiado que permita la integracion de |a urisprudencia.

DECIMA PRIMERA.- Es de suma imporancia tener conocimiento del

procedimiento para la elaboracidn, aprobacidn, envio vy publicacidn de las lesis o
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jurigprudencias, por lo gque con un eemplo practics, nos permite conocer con
mayor amphlud, cdmo se wa formando una lesis haslta Begar a crear
jurisprudencia y publicaria, aplicando fodo lo gue se¢ ha manifesiado en ef manual
propuesto y no conformarmos solamente con ko que establece la ley en el sentids
de que cinco sentencias ejecutoriadas no interrumpidas por olra en conirano
farman jurisprudencia, por 1o que el prasente trabajo contribuye wna aportacidn a
la ensefianza del derecho v enriquece en mafera de prispredencia, rescatandes

con ello su trascendencia juridica,
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