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INTRODUCCION

Desde que el hombre es fal, se ho visto en riesgo de ser afectodo en sus
blenes, no s&lo en aquellos que inciden en la parte materal de su patimonio,
aquellos que de verse mermados son facimente susceplibles de una valorocion
pecuniara, sino también en agquelios gue lesionan su honor, sus senfimientos,
afecciones, creencias, repulacidn, decoro y vida prvada. Diche lo anterdor, o
reparacién del dafio es pues, de inlerés general ya que al no respetarse el orden
de los cosas v, por ende, al no existir un aprecio hoacia los derechos del hombire en
todos los aspectos que conforman su humanidod. es necesaric gque & Blodo
Intervenga no sdlo para manlener el equilibdeo en lo sodedod ol oplicar
sanciones al sujelo que las merece, sino también opoyando o unao justa
reparacion del dafo al olendido o viclima del delilo en aquellos bienes juidicos
ateclados en virtud de la comision del delilo.

Asl pues, cuando surge la organizacion juridica en lo sociedad, la victima u
ofendido del delito pierde el derecho de venganza del que goraba plenamente
consistente en hocense justicia por si mismo ¥y ese derecho queda o corgo del
Eslado, a quien le coresponde aplicar el castigo al delincuenie y la reparacion
del dano cousado por el delito.

Enlendemos que el gran anhelo de una nocldn se finca esenciaimente en
el interés colectivo, el cual odemds de lo pena impuesta al resporsable de un
delito busca también que se logre de manera posiliva el resarcimiento del dafo a
las victimas u ofendidos del delito por los consecuencias del hecho deficluoso, par
ello, como se observard en el capiiulo primero de este trabajo de invesligacion,
desde la antigiedad diversas legislociones comenzaron a esforanse por descubrir
nuevos procedimientos para resolver @ problema del pago de o repomocion del
daho cowsado. coincidiendo en forlalecer las actividodes de los domnificados
para hocer efectivo su derecho, y ain oventurdndose, ya en lemeno de
legifimidod dudoso, al tralar de hocer presion sobve los terceros obligodos,



prolongando su prisibn mientras no pagaran la reparaciéon del dano debida, aun

cuando tuvieran ya derecho a la libertad provisional bajo caucion.

No debe olvidarse que la reparaciéon del dano que deriva de ia comision
de un delito es un derecho del ofendido o victima de éste para ser resarcido de
los perjuicios causados en sus bienes juridicamente tutelados como comsecuencia
del ilicito penal. Es un derecho subjetivo porgque es la voluntad individuco! el factor
esencial para hacer efectiva la reparaciéon y contrasta con la pretension punitiva
estatal de naturaleza publica y por ende obligatorna, y hacer que se cumplo la
obligacién de reparar los danos y perjuicios ocasionados por el delilo no solo es
de estricta justicia sino de conveniencia publica pues contribuye ¢ la represion de
los delitos, porque su propio interés estimularia eficazmente a los ofendidos a
denunciar los delitos y a contribuir a la persecucidn de los delincuentes o porgue
el mal no reparado es un verdadero triunfo para el que lo causd. Tan cierfo €5
esto que, bien puede atribuirse en mucha parte la impunidad de que han gozado
algunos criminales a que, no teniendo bienes conocidos no se podia hacer
efectiva la responsabilidad civil que habia contraido porque faliando a los
perjudicados el aliciente de la reparacion, era natural que se retrgjeran de hacer
denuncia o guerella y hasta una simple gqueja, por no verse en la necesidad de
dar pasos judiciales que los hicieran perder su ftiempo indtilmente, analizandose
todas estas circunstancias en el capitulo segundo del presenie habaio de

investigacion.

Interesados en esta instituciéon tan polémica y a la vez olvidada, podemos
decir, que concientes de que hoy en dia nos encontramos ante o presencia de
una sociedad cada dia mas exigente, tanto en lo que comesponde a la calidad
de procuracién y administraciéon de justicio, pero sobre fodo maés poriicipaliva y
critica de los acontecimientos criminales que se suscitan en nuestra sociedod se
hace latente la necesidad de analizar la situacién de la victima v ofendido del
delito, algunos investigadores interesados en el estudio de la Ciminoclogia
empezaron a ocuparse de la victima del delito y de la relacién existente entre el
delincuente y su victima surgié una nueva ciencia llamada Victimologia cuya

funcion consiste en estudiar a la victima bajo aspectos bioldgicos, psicoiégicos y



sociolégicos proponiéndose dejar en claro el papel de la victima en o situacion
precriminal y su coniribucién en la génesis del crimen, asi como también pretende
esiablecer un sistema de medidas preventivas para evitar la potencial conversion
de la victima como se observard en el capitulo tercero, en atencién a que a la
Victimologia le interesa que la victima reciba una justa reparacion del daho
sufrido a consecuencia de un delito y sobre el cudal, las victimas se encueniren en
un completo abandono, problema que debe ser resuelto independientemente

de cualquier reforma procesal penal .

El presente trabqgjo tiene como objelivo analizar y encarar medianie la
o6ptica del derecho de danos inspirada en la orentacion de la mdas reciente
doctina que apunta a la unificacién y revision de lo que conccemos como
responsabilidad civil, puesto que le interesa mas situacién de ia victima del dafo
que la de su causante. Partiendo de la exigencia de la sociedad aciudl el
procedimienio penal en el Estado de México requiere una observancia piena de
las garantias individuales del sujeto activo del delifo como de la persona gue
resiente el dano causado por la conducta delictiva de ahi nuestra inquietud en el
sentido de redlizar un andlisis de la figura de la reparacion del dario en el Estado
de México y en el sentido de que la ley debe ser aplicada de forma tal gue se
respeten las garantias individuales y los principios procesales af desamrollarse el
proceso con la finalidad de servir eficazmente a la solucidén de la confroversia
comrespondiente a satisfaccidon de las partes y para ello se hizo uso de los
métodos histérico, comparativo, [dgico juridico, inductivo y deductivo, ast cemo el

analitico.

En reiteradas ocasiones se ha expresado que la revisién y actualizacion de
las normas juridicas constituye uno de los principales compromisos por estar
convencidos que el Estado de Derecho es la base fundamental en la que
descansa la armonia entre el ejercicio de la autoridad y la libertad de personas,
considerando que el Derecho Penal como ciencia y ordenamiento scncionador
de la conducta de los hombres debe revisarse permanentemente para asegurar
la vigencia de sus principios y eficacia social de su observancia y aplicaciéon. £n

ese orden de ideas, se andliza cdémo esid concebida la insfitucion de la



reparaciéon del dano en el Estado de México, destacando que el Heculivo
estatal, solamente se limito a aumentar las penas olvidandose de las victimas del
delito que pese a que tiene una apartado en cuantoe a la reparacion del dafie no
es suficiente ni adecuado ya que en Ja practica constituyen solamente un sueio
nada eficiente, cuando en la realidad si bien se ha avanzado en matena de
procuracion y administracion de justicia, la redlidad social, ha desbordado las
previsiones legales porgque las conductas antisociales atentan con mayo
crueldad y sadismo conira la vida, la integndad fisica y moral, ia fibertad, el

patimonio, la tranquilidad de los habitantes, etc.

La delncuencia ha aumentado hasta Hegar a indices alarmantes por
diversas y complejas causas que abarcan desde la falta de emplec hasic
novedosas formas de organizacidn delincuencial y todo en peruicic de las
victimas del delito, motivando actitudes que van desde mérbidas propensiones
en algunos sectores sociales hasta la veneracion de algunos defincuentes y la
tolerancia de giros ciminaies que supuestamente no afectan o la sociedad pero
propician la impunidad, por tanto la sociedad reclama y con justa rozén mayor
eficiencia, oportunidad y calificacién de instituciones y de guienes as integran
para detener, procesar y castigar a los delincuentes, de ahi que sea preciso

revisar y actualizar las disposiciones del Codigo Penal para el Estado de México.



CAPITULO PRIMERO
MARCO HISTORICO DE LA REPARACION DEL DANO

SUMARIO: 1. B Estado. 1.1. Resena histérica del Estado. 12. Bementos
esenciales y tradicionales del Bstodo. 1.3. Caractersisticas det tstade
modemo. }.4. Fines del Bstado. 2. Marco historico de ja reparecicn del
dano. 2.1. Leyes de Bhunna. 2.2 Coédigo de Hammurabi (Batiionia).
23. Israel. 2.4, Grecia. 2.5. Roma. 2.6. Alemania. 2.7. Frando. 2.38.
Esparia. 2.9. México.

1. EL ESTADO

iniciolmente debemos precisar que desde lo anligledad los diversas
sociedades que han poblado nuestro plonetla se han preocupado y ccupado
porque exista una sana convivencia enire sus integrontes orgonzondose de
diversas maneras con el fin de lograr su permanencia social, llegando hasta el
actual y complejo agrupamiento de personas establecidas en un delerminado
teritonio dirgidas por una forma de gobiemo especifica que en su corjunto
conforman ef Estado, a quien le incumbe la organizacién de dicha sociedad y su
proteccidon a fravés de diversos ordenamientos legales emanados por su poder

constituyente.

Es por esta razdn que antes de enhtrar de manera profunda a los
antecedentes de la reparacién del dano analizaremos la concepcian de esta
entidad a quien le incumbe tan importante labor, exponiendo iniciclmente una
perspectiva substanciosa de lo que se enliende por “Bstado”™ en el mundo
juridico. No pasa desapercibido que existe una gran canlidod de matesial sobre
el tema, pero nosoiros simplemente y como forma de defimitaciéon de nuesito
andlisis pimero haremos una resefna historica del tema en general para
posteriornente exponer las principales caracteristicas que presenla en nuesha

época coniempordnea.



Proporcionar una definicion del Estado resuta muy difich, dado la
multiplicidad de los objetos que el $émino comunmente designa; to polabra es a
veces usada en sentido amplio para designar a la sociedad como tal o una
forma especial de la sociedad, pero con frecuencia el vocablo también es
empleado en un sentido mucho mas restingido para designar a determinado
érgano de la sociedad, por ejemplo, el gobiemo o los sometidos a éste, la nacidn

o el tenitorio en que ellos habitan.

E Btado es entendido como:

“..Ja comunidad cemrada por un orden juridico nacional. El Fsiado como
persona juidica, es la personificacién de dicha comunidad o el orden

juridico nacional que fa constifuye .’

“£f hombre vive en el Estado. Se nace en un Estado determinado y son los
humanos y su infemrelacién politica, los que les don vivencia. Ef Estado exisfe

porque quienes viven en é} crean instituciones politicas que lo originan.” 2

Si atendemos a esta acepcion. entenderemos que analizar al Estado
resulta trascendente en nuestro tema de investigacidn, puesto que es él, quien
crea a la figura de la reparacién del dafo al ofendido o victima de un delito
cualguiera que éste seaq, a fravés de su poder legisiativo, estampando en nuesim

legislacién penal su existencia a fin de lograr una justicia mas equitativa.

BH Estado también se ha conceptualizado desde el punto de vista social
como la corporacién formada por un puebio, dotada de un poder de mando
onginario y asentada en un deteminado temtorio; también se ha conocido como
la uvnidad de asociacién dotada del régimen del poder de dominacidn y

formada por hombres asentados en un tefmitorio.

! Kelsen, Hans Tearia del Estado. Edit. Textos Universitarios, UNAM. México, 1982, p. 215.
2 Arnéaiz Armigo. Aurora. El Estado y sus fundamentos institucaonoles. Edi. Trillas. México, 1995, p B



H Estado a través del fiempo y sus instifuciones politicos ha ido cambiando
y evolucionando en fodos ios aspectos, por lo que enseguida harernos vna breve

resefia histoérca del mismo.

1.1. RESENA HISTORICA DEL ESTADO

Es indudable que el Estado no ha sido siempre el mismo. ni como forma

politica de los pueblos, ni siquiera en su denominacion.

Y £ Estado para kes griegos era la "polis”. En Roma era fo “civiitos”. En lo
Edaod Media, el Esfado -que se estaba gestondo- se cred ¢ frovés de fos
poderes pollicos privados, de kas corporaciones, de los gremios, del alfo

clero y de ko vieja economia religiosa y politica de lo cuidad.” ®

En la anligua Grecia no existié 1a palabra Estado, sino el vocablo “polis™ de
Estade o civdad, que consistia y se basaba principalmente en el recinio especial
del ciwdadano grego, el cual mds gque apegado al teritoric lo estabo
politicomente y por siempre a la demarcacién de su nacimiento. B ciudadano
griego nacia y moria griego, méas aln en el caso de gue sdliera de su limite
termitonial, de su polis (e} vocablo temiforio noce con el Estado modemoe, en el sigio
XV1} las demarcaciones citadas para el Btado giiego, la hacikan los sefoves
feudales, el alto clero, los burgos v demdés detentadores de poderes politicos
privados; el concepto de civdadania era subjelvo. giraba alrededor del propto

anego.

A Romg pertenece el témino “res publica™. Con la RepuUblica ya no giraba
la ciudodania alrededor de un concepto subjetivo, sino por el contrade, Hlene una
acepcion un tonto abstracta, no ligada a la fiera ni ol individuo, sino al poder
politico. Bxistid en Roma un concepto objetivo de comunidod y naturaieza. se

admitié tombién el cambio de nacionalidad.

3 Gonxdlez Diaz. Lombardo. £ Bstado. Edit. Trillas. México,1993, p. 80.



Durante la Edad Media el témino “res pOblica™ evoluciond arededor de ta
civilizacion latina y de la esclava; en los comienzos del auge de jo civitzacion
cristiana, el concepto gira alrededor del “reig” {Reich) que se va a transtormar en
“regnum® (reino) con un rey que comienza siendo el sefor de los fevdos o senoy
teudal para acabar fransformdandose en rey de un EBtado y una nadidn, yo que a
finales de la edad medio, de la lucha por la hegemonia del poder pOblico entre
el emperador y el Papa va a surgir un concepto de mando supremo polfilico con
un tenitorio proveniente de la “fere” (la tiera donde imperaba el senor feudal),
cuando aparece el rey como senor de los senores feudales; los conceplos de
nacionalidad y poder politico supremo todavia no existen sino en imperceptible

formacion.

La “'terre” es la tiera.

“Sobre ela ejerce el poder politico el sehor feudal pero al ser
sobrepasado y avasallado por el reino, se fransforma en un termioric que vao
a ser considerado nacional y al aparecer el Estado modemo {1684). él sera
la condicion necesarnia para la existencia del Estado, un factor de
integracién esfotal, es decir, uno de Jos tres elementos constifutivos det
Estodo propiomente dicho; el temitorio integra a su vez el dmbito injemo del

Estado." 4

Maquiavelo, en el siglo XVi, emplea por primera vez 1o polabra “Estedo™, at
respecto, en su obra el principe” establece que: “los Estados y las soberanias que
tienen o han tenido autoridad sobre los hombres. fueron o son. repiObficas o
principados™.® Este autor se preocupa por el surgimiento y la naturaleza de los
Estados.

*bbidem. p.116.
3 Maquiavelo. E} Principe. Edit. Fordo Econédmico de Cultura, México, 1991, p. 38.



1.2, ELEMENTOS SUSTANCIALES Y TRADICIONALES DEL ESTADO

Nos gueda claro que para hablar de la concepcidon del tstado, es
necesano primero entrar al estudio de los elementos que lo integran, pues es de

suma importancia la comprension de cada uno de éstos:

Bl Estado es una asociaciéon politica especifica;

“_los elementos conslifutivos del Estado en un ambito genérico son: el
pueblo, el temiforio y el poder publico o polfitico a jos gue se fes puede
anexar a ofros elementos adicionales que en los Estados modemos deda ka

complejidad, son necesonos que figuren debido a su imporfancio.” ¢

12.1. EL PUEBLO.- Deniro de la sifuacion estatal ya creada, el Estodo es una

asociacion humana especifica y politica por excelencia.

Bl pueblo es la existencia por herencia de factores éticos y politicos en una
agrupacion humana, es una exisiencia y una creencia. Existen estos factores y se
cree en ellos. Cuando se cree en ellos y se tienen creencias sobte ellos se forma
un concepto de nacidn, pues si el hombre del Estado no cree en la existencia de

su pueblo, no tiene conciencia de su existiry sin ella no se iniciard la necionalidad.

B Blodo es una asociacién politica especifica del hombre, o la
agrupacién humana que vive en el Estado se le denomina pueblo y los fines de
esqa agrupacion son los de realzar el bien comin. Los medios de que se valen esos
hombres para redlizar este bien comuin son el Derecho y la autoridad de los
gobemantes y esa agrupacion u organizaciéon politica especifica se denomina
Estado. Asi pues, si entendemos a la reparacion del dano como una invencidon de
la sociedad a fin de lograr el bien comun, especificamente, el bien de aquella

persona catalogada como victima u ofendido de un injusto penol, que sirva de

¢ De lo Cueva Mario. Polifica y Derecho. la idea del Estado. Edif. Fondo Econdmico ge Cuffura,
México,1996. p. 183.



ejemplondad para los delincuentes y pemita fa satisfaccion social al logrorse el
resorcimiento a vno de sus integrantes que ha resentido un dafno en sus bienes

juridicos de tutela.

1.22. EL TERRITORIO O MEDIO FISICO.- Es la necesara base de la
sustentacién del Btado, y debe ser de una magnitud tal que no convierta en
demasiado pesadas las tareas gque el Estado debe afrontar; se define como el
“espacio geogrdfico que ocupa o en el que habito la poblocién'?; cabe senaolar
que las unidades muy inicialmente no tenian lo copacidad econdmico, politico ni
social, sin embargo, sus problemas eran menores, ya que se tenia un mayor
contro! sobre sus habitantes y dificimente los transgresores de la ley se quedaban
sin castigo. quedando consecuentemente la victima satisfecha a pesar det daio
sufnido. pero, debido al exagerado crecimienlo poblacional y al poco espacio
tenitorial en que habitan se han generado confiiclos mayores, que
definfivamente constituyen actos o hechos delictivos, mismos que quedan
impunes y generan el enardecimiento de los pasivos del deffo, por effo cabe
destacar que este elemento integrador del Estado juega un papel de suma
importancia en el desarmollo de las soctedades y en su forma de orgonizacién y

conservaciéon pacifica.

1.2.3. EL PODER PUBLICO O Et GOBIERNQ.- Bl concepto de poder politico,

presupone fundamentos elementaimente nomativos.

“£l Estado es una organizacién o vna comunidad organizada y fas bases
sobre las cuales reposa, es un sisfema de reglos o nommas, fas cuales
constituyen el opartado normativo del Estado regulando principatmente la

conducta hurmana."?

7 Andrade Sanchez Eduardo. Teoria General del Estado. Edit. PormrGa, México, 1997, p. 118.
# Insfituto de Investigociones Juridicas. Diccionario Jurfdico Mexicano. Tomo IV, Edi. Pomia, México.
1997, p.1324.



Debe decise, que el poder estatal no es sino la eficacia def orden juridico
del Eslado, por fal motivo el dominio de) Bstado depende del hecho de que &l
orden juridico estatal sea eficaz y que las nomas que Yo comsfifuyan
efectivamente regulen el comportamiento de los individuos y sus consecuencias
juridicas sean cumplidas a cabalidad, tocante a este punto, de nueva cuenta se
destaca que nuestro tema de investigacidn, la reparacién del dano a ka vicima u
ofendido, también se relaciona con este elemento integrador del Estado ya que si
existe un orden juridico adecuado que cumplo con las exigencias sociales y que
safisfoga a oquélla persona que fue daonada en cualquiera de sus bienes juridicos
de tutela, se lograra la paz y permanencia social tan anhelada por foda
sociedad.

1.3. CARACTERISTICAS DEL ESTADO MODERNO

1.3.1 H Btado modemo es temtorial, una asociacion de ciudades conshituida

con un tertorio deferminado como ya se ha expuesto.

1.32. Bl Estado modemo es nacional, pues en cada uno de suys individuos

existe la conciencia de constitur una nacion.

“Una nacidn es un alma, un principio espintual, dos cosas que ha decir
verdad son una sola, una estd en el pasado, o ofra en ef presente: uno es
fo posesidn en comun de un rico legodo de recuverdos, fio ofro es el
consentimiento actual, el deseo de vivir juntos, la voluritad ge continuar

haciendo valer la herencia que se ha recibido indivisa.™ ®

1.3.3. Hl Btado modemo “es una cenhralizacion de todos los poderes plblicos,

la tenitorialidad, la unidad del pueblo. entre otras.”

? Amdiz Amigo, Aurora. Ob. cit. p. 293.
0 (dem. p. 293



En ese orden de ideas y atendiendo a lo que hasta este momenio se ha
expuesio respecio a la consolidacién del Estado como tal, pero ciendiendo
fundamentalmente a su fin primordial [e! bien comin}, tenemos que éste se
logror@ mediante el encargo que la poblacién de determinade espacio
geografico realiza a su goblerno para que se produzca la adecuada convivencia
y pemmanencia social, destacando que un factor detemminante para eflo, es que
toda conducta humana sea debidamente reglamentada. creondo ambién
diversos 6rganos que posean junsdiccidn que se encarguen de enjuiciar y
reprochar aquellas conductas que se encuentren fuera del contexio Jegal
estaoblecido, por tanto, podemos concluir diciendo que el Estado es el encargado
a hravés de su poder legislativo de crear la noanatividad adecuada para lograr
su objelivo, siendo ahi donde surge la existencia de la figura juridica que nos
ocupaq, por ello, ahora analizaremos la concepcidon que las anfiguas sociedades
fenian respecto a la reparacion del dafro como consecuencia de ia comision de

un defito.

1.4. FINES DEL ESTADO

B Etado realiza uno serie de funciones determinadas por jo ley. en 1o
esfera de sus atribuciones que el hombre como tal no puede redlizory, las cuales se
encventfran encaminadas a la satisfaccion de las necesidades de éste dftimo. Por
tanto. no podemos decir que existe un solo fin del Estado. sin embargo. algunos

autores lo han dividido en los siguientes:

a} Los que atienden a la conservacion de ia unidad estatat y seguridad det
mismo mediante la proteccién de su aspecto extenor mediante ef principio
de no intervencién y dentro de su aspecto interior mediante lo aplicacién
de normas legales, por lo que el derecho se constituye en ef elemenio

rmedianie el cual el Estado consigue la estabilidad sociat;

b} Los beneficios para la comunidad social, mediante la prestacidén de

servicios publicos, el mejoramiento de la educacion, la defernsa de los



intereses sociales en suma llevando a cabo toda aclividad gue el hombre

le astgne.

Como mencionamos, para que el Estado pueda cumplir con sus fines es
necesario la realzacion de una serie de aclividades, actos, tareas, servicios, los
cudles al correr del tiempo han recibido diferentes denominaciones hasta legar a
nuestros dias como atribuciones (contenido de la actividad del Estado), y servicios
puUbilicos [forma en que el Estado realiza sus atribuciones, de acwerdo con el
repario de fiberfad y autoridad).

Para deteminar el funcionamiento del Bstado es preciso conccer os
actividades que por mandato de la ley realza a fravés de sus érgaros mmediatos

fundamentales, que a saber son:

1. El Poder Legislativo; su actlividad ha sido definida como aquelic que reaiza
el Estado, tendiente a crear un érgano juridico que establezca y regule las
relaciones enfre gobemados y gobemantes, enfre estos mEmos y su
funcién precisamente es la creacién de nommas juridicas consideradas

desde dos puntos de vista:

a) La ordinaria.- Consiste en aquella actividad que realza el Congreso
cuando crea normas jurdicas ordinarias (nomas de naturialiezo

general, abstracios e impersonaoles) y;

b} La extraordinaria.- La cual fiene ongen en los casos de a creaciéon
del Elado, y del orden juridico fundamental que lo establece
(Constitucién) y la modificacion de éste mediante la intervencion

del Congreso de la Unién y la legisiatura de los Estados.

2. H Poder Judiclal- Su actividad consiste en la aplicacién del derecho, es
decir, aplicacién de la ley o casos concretos con el fin de resolver

conflictos una vez que ha sido somelidos a la consideracién de



deteminados drganos junsdiccionales pertenecientes a la Federacion o o

cualquiera de los Estados que la conforman.
3. El Poder EJeculivo.- Esta actividad del Estado ha sido dividida en dos ramas:

a) Refén‘do a los actos politicos o de gobiemo propiomente dichos vy

atanen a la conservacién estatal, la hegemonia, etc.

b) Referida a actos administrativos propiamente refeddos a la ejecucidn

de la ley. sin controversia y las que atanen a jos servicios plicos. etc.

Concluyendo, podemos decir que estas funciones se analizan desde dos

perspectivas:

A. Formal.- La cual esta en relacion directa con el poder o &rgano que

realza la funcién;
B. Maferial.- Referida a la naturaleza intrinseca de! acto propiamenite dicho.

Consecuentemente, podemos concluir diciendo que es bien conocido
que la funcion primordial del Estado es crear y mantener un orden social en el gue
haya segundad, tranquilidad y paz y, siempre que se lesione un buen juridico
deben de intervenir las autoridades en apoyo de una justa reparacidn
directamente a la vicltima u ofendido de un delito, por lo que en relacién con
nuestro tema de investigacidon, no olvidemos que todo dano representa un
detnmento en fa esfera juridica personal de un sujeto, por o fanio una injusficia,
razén por la cual el Estado debe actuar o través de sus érganos (Poder Judicial)
haciendo que se restituyan las cosas de cuya posesion se le ha pavado, se le
paguen los gastos que ha erogado a consecuencia de! delito, en general, que se
le reparen los danos, sean materales o morales que se hayan ofigmado a fin de
lograr la safisfaccion de su elemento poblacional, asf como la paz y ka estabitdad

social para su permanencia y desamollo.
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2. MARCO HISTORICO DE LA REPARACION DEL DANO

La doctina establece que de la comisidén de un delito surgen dos acciones:
“la accion penal’ a la que atafne la aplicaciéon de la ley penal y, ia lamada
*accion civil’ que persigue la reparacién del dano que el delfito ha ocasionado al

sujeto pasivo o a la victima.

Facil es poner de manifiesto la distinta naturaleza de ambas acciones; ta
accidn penal considera al defto como un dofo publico que dclofe
principaimente al orden social, en cambio, la accién civil considesa ol defito
como un acto que afecta de manera fundamental al palrimorico dei suieto
victima u ofendido por el delifo y a pesar de su diversa naturaleza, ambas
acciones nacen de la comisidén de un defito y su campo de accidn gra alrededor

del acto delictuoso o acto daiioso previsto por la ley penal.
Por su parte el maesiro Ignacio Villalobos manifiesta:

"...cuando se logré distinguir la sancién penal de la civil y se caracterizé a
la primera por tutelar el orden y la paz publicos dando lugar @ fas acciones
de que sélo es titular el Estado por valerse de penas que tienen coracteres
aflictivos, ejemplares, intimidatorios, comectivos o eliminolorics ¥ gque deben
mponerse solo a los responsables penaimente, variando su nofurofeza y su
cuaniia de acverdo con la personalidad del reo a quien se apfica avn y
cuando no se hayan causado danos sino peligros y aun cuando se frate de
un simple atentado sin consumacion que se agravan o se olendan por
datos netamente subjetivos como el haber actucdo con dolo o con
imprudencia -que es una de lkas formas de manifestacion de fa culpa-; y tas
sanciones civiles fueron senaladas como obligando al pago de o debido,
a lo restitucion y la indemnizacion y vokéndose de mediocs que no fevo
proposito alguno de intimidacion ni responden a la peligrosidad del svjelo
sino que se adaptan a ka situacién objefiva, a la importancic del derecho

L



desconocido del daiio cauvsado que pueden hacerse vaoler por ferceros
que se hallen ligados con el obligado pafrimonialmente o por jazos civies y
el ejercicio de cuyas acciones comesponde al acreedor, of danigdo o
perjudicado o al beneficiario de los pagos o las reparaciones que han de
hacerse, entonces, tales adelantos impusieron en matena de defios el paso
de Ilo homogéneo confuso a Il helerogéneo coordinodo o el
reconocimiento de que tales defifos pueden dar nocimienfo a fas dos
acciones: una represiva publica de cordcter penal y comespondiente al
Estado y Ja otra privada safisfaciente de infereses y de derechos
particulares y cuyo ejercicio comesponde a quien ha sufrido directamente

los danos o los perjvicios que han de ser reparados.”

Lo dualidad con que se ha concebido a la naturaleza de la reparacidn def
dono ha causado inquietud y preocupado a los diferentes conglomerados
sociales existentes en nuestro plantea desde la antigiedad, denotandose en elios
un marcado interés en distinguir y precisar al “dano” resuitante de lo comision de

un injusto.

Al tespecto, cabe destacar que cada sociedad plasmé en sus legistaciones
diversaos teorias con relacion a este punlo, prevaleciendo basicamente el
principio relativo a que “quien produce un dafto tiene el deber de reparcdo™ vy la
forma en que el causantie tenia la obligacidon de responder al “daono o mal
causodo” variaba de acuerdo al grupo social al que pertenecia. surgiendo osi
diversas acepciones a ifravés de la historia. Radl Caronca y Tnojilio senala lo

siguiente:

“...Jos danos que el ofendido resiente por ef delifo no fueron diferenciados
de la bena misma en el antiguo Derecho, mds bien quedaban absorbidos
por ella de donde ha resultado que las victimas del delito no hon
aprovechado para nada los esfuerzos del Estado para la reparacion de sus

sufrimientos subsistentes, los tnbunales que funcionan como si no existiers fo

" Villatobos, ignacio. Derecho Penal Mexicano. Edi. Pomia. México, 1991, p. 97.
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vichima; puede decirse asi que el sufrimiento de ésta es doble, pres como
coniribuyente fiene que pagar los gastos judiciales y fodo efio es mds de
larnentar cuando que kas victimas de kos delifos son por ko general personas

poco acomodadas. ' 12

Debemos recordar que la pena surge como venganza de grupo.
reflejando el Instinto de conservacién del mismo, llegdndose a censiderar la
expulsion del delincuente como el castigo mdas grande que pudiesa imponerse
por colocar al infractor en una situacién total de abandono y conwvertilo en
victima por su desamparo anfe agresiones provenientes de miembwos de su
propioc grupo o de sujetos ajenos a éste; la expubién, en un principic. se practico
para evitar la venganza de grupo a la que pertenecia el otendido evitando asi fa
guemra enftre tribus, posteriormente se exiendid para sancionar hechos viokenlos y
de sangre cometidos por un miembro del conglomerado conta ofro

pertenecienie al mismo.

La primera reaccién que se despterla en la conciencia de las pimitivas
colectividades al conslatar la atrocidad de los grandes crimenes, es la ma
desencadenadora del furor popular contra el delincuente, imtacién gue revela un
fondo de verdadera juslicia penal, pero que revsie caracteres de poasidn
constituyendo una venganza colectiva ya que el individue que lesoncba o
mataba a ofro no tenia derecho a la proteccion comun perdiendo de esa forma
la paz y contra él. los ofendidos tenian derecho o la guemrra, derecho que a su vez

llegaba a constiluir un deber ineludible como venganza de familia.

En ese orden de ideas, la afamada “Ley del Tafion™, sin lugar a duda.,
representa un considerable adelanto en los pueblos anliguos al imitar los excesos
de la venganza [fuese personal o de grupo). sefaldndose objetivamente fa
medida de la reaccidén primitiva en funcidn al dofio causado por el defilo,

legando con el paso del fiempo y con la evolucion de las iIdeas socioles, moroles

2 Carronced y Trujito, Radl. Derecho Penal. Edit. Pomia. Méxice, 1994, p. 102
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y culfurales al tratar de moaonitener el Derecho destccaonde de monera
fundamental a la reparacién e indemnizacién, pues el abondono en que hcebia
estado la victima del delito hizo necesario que no se dedicara toda la atencién al
delincuente, sino que se compartiera con su viclima inmed'l'cﬁo obligondo al
agresor al pago de lo debido, a la restitucion, la indemnizacion y la reparacidn
que podia hacerse valer incluso conira terceros que se hallen figodos con el
obligado patrimonialmente [sociedad) o por Jazos civiles [padres, hulores,
patrones) hosta llegar a conformar la actual indemnizacion del dofic material y

morol contenido en los diferenies Cédigos Penales de la Republica Mexicona.

A confinuacién se analizard la concepcidbn que diversas civikzaciones y
paises poseian en sus ordenamientos juridicos en lo que se refiere a la reparadidon
def dano, encontrando primeramente denfro de los lexios de mayor
frascendencia en la antigledad a las leyes de Eshunno y al Cdédigo de

Hammurabi.

2.1. LEYES DE ESHUNNA

“Este codigo consia de un breve prdlogo practicamente perdido y de 80
articulos {los dos ditimos deteriorados y por ello incomprensibles) fattando el
epilogo que, al igual que jos anteriores codigos hubo de tener. £l prolocgo
hace alusion a fas motivaciones jurldicas, mieniras que ef cuerpo legaf se
ocupaba de los siguienfes temas: precios y salarios, responsaobfidad,
alquiteres, sociedades comerciales, depdsitos financieros. robos, hurfos,
empeno ilegal de personas, esponsales, esclavitud, educacién, fesiones
corporales, danos producidos por los animales {foro que embiste, permo que

ataca] y homicidios".’3

Estas leyes son el primer anfecedente de la reparacion del dano, yo que
preveian cuestiones de responsabilidad en las lesiones corporales por elemplo

una persona abofeteaba a otra era castigada obligandola o enhegarke ol

2 Lara Pewnado, Federico. Codigo de Hommurabi. Editora Nacional, Madrid. Espatia, 1982, p.i8.
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abofeteado diez shekels de plala (su antigua moneda) y la injuiia verbal era
castigada de igual forma a manera de resarcimienio o pago del done producido

con su conducta.

“Lo mds caracteristico de éste cddigo es ko adopcion del sistema de o
composicién legal como fundamento del derecho penal o gque prueba
que los acadios lograron sobrepasar el Estado primitivo del derecho, gue

segun fa opinion generaimente admifida. descansaba en el fafcn™. 14

En estas leyes la concepcién de reparacion del dano esta infEmamente
ligada con la responsabilidad civil, la cual constituye una obkgacien para el
responsable de restituir, reparar e indemnizar al ofendido, esto es, se enfrenta a un
deber juridico, a una restriccion impuesta al individuo, es fa conducta que se

debe observar oponiéndose a aquella que debemos omitir,

2.2. CODIGO DE HAMMURAB! (BABILONIA)

B Cédigo de Hammurabi, también lamado “el Cadomagno Babilonico™,
data del siglo XXXl a. J.C., al igual que otros legislaciones fue plasmodo en
estelos [cincelado en rocas) aunque cabe destacor que algunos jeyes eran

conservadaos en placas de bronce.

Este codigo fue el primer texto legislativo que ha llegado a nasotros, es un
fragmento del codex Ur Namunu (infroduccidn y seis disposiciones de Derecho
penal), se fiene ademas unas 60 nomas de los acadios del codex alibuido al Rey
Batatama, mienfras que el codex Lipid -lsofar que conocemos por su infroduccién

y unas 39 disposiciones que en total debe de haber tenido unas 200.

Cuando Hammurabi dicta su famoso cédigo babildnico se observa un

retroceso respecto de los Derechos sumerios y acadios, yo que e Derecho

Y bidern. p.p.18y 19.
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sumeno estaba basado en el principio de la reparacion del dafio, mientras gue
en el codigo de Haommurabi se consagrd el principio de retribucion, ol sancionar a
la persona provocdandole un daiio de semejante gravedad al inferido en &l defifo,
extendiéndose en ocasiones la responsabiidad a personas distintas del culpable
pretendiendo una composicidon perfecto; verbigracia son las prescripciones que
refriéndose al constructor de una caosa ordenaban su muerte por mala
edificacion, se hundio y se mataba al propietario, llevando taf castigo al hjo del
maestro de obras cuando el hundimiento de la obra se mataba al hjo del duerio;
en oiras palabras, establecia como sancién la Ley del Taléon cuyo formulo rezo:
“ojo por ojo y diente por diente"; tombién establecié la igualdad jxidico pora
todos los ciudadanos pero de modo clastsia ya que la aplicacion de sus normas
no era idéntica para todos los hombres, es decir, a mayor categoria social le

cofrespondia un mayor rigor en los castigos.

“En el Cdédigo de Hammurabi se obliga al delincuente a compensar a sv
victima; en casos de robo o dano debia resfifuir freinta veces ef volor de fa
cosa, cuando el delincuente era insolvente, el Estado {la ciudad)} se hace
cargo reparando el dano a la victima o a su famifia. en los casos de

homicidio” s

Este Codigo como insirumento juridico no surgid de kr mcdc, pefo
primordialmente  su  importancia estiba en gue redlzd una 'obor de

cumpimentacién, adecuacion, innovacién y ordenacion.

“El Cédigo se divide en fres partes:
1. Prologo.

2. Cuerpo legal,

3. Epilogo.

'S (bidem, p. 22.
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El prélogo se encuentra redacfado en primera persona, relaiéndose el

cumiculum milffar de la actuocion de Hammurabi. El cuerpo de feyes, conhene

nomas juridicas referentes al Derecho civil y otras que regulan deferminadas

materias, no es exacto el nUmero de arliculos que lo integran, sin embargo, de su

contenido juridico se pueden analizar doce grandes apartados a saber:

a}
b)

b}

a)
bJ
c)
d)

e)

gl
hj
i
il
k)

b)

c)

I. Defitos de brujeria:
Maleficios lanzados injustamente que causan la muerte;

Los misrmos supuestos pero sin causar la muerte.

§I. Delfftos del Orden Judiciak
Fako testimonio en un proceso concemiente o la vida o bienes mafenaies;

Afteracion de sentencia definitiva.

. Propiedad:

Atentados confra la propiedad,
De los funcionarios y sus bienes,
De la agricultura,

De fos casas,

Del préstamo con inferées,
Sociedades,

Contratos de comisién,
Tabemas.

Del portador infiel,

Enfrega por apremio de deudas,
Depésifos,

V. Familia:
Los esposos,
Los hjjos,
Costigos,
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b)
c)
d)

e)

o)

b)

d)

e)

a)
b)

b)

cj

a)
b}

V. Cédigo Penal por danos ocasionados por golpes:

Ojo reventfado o roto,

Dientes rotos,

Golpes en la cabeza,

Heridas o muertes motivadas involuntariamente en una fifa,

Aborto y muerte causados por golpes.

V1. Honorarios y penalizaciones profesionales:
Médico,

Veterinario,

Barbero,

Albanil,

Barquero.

Vil. Sobre bueyes tomados en garantia o alquilaodos:
Buey tomado indebidamente en garanfia,
Def alquiler de bueyes.

VIl Buey que causa la muerte de una persong;
No imputoble al dueno,
Imputable al duehio.

IX. Obreros agricolas:
Codigo Penal para delitos cometidos por ebreros agricolas,
Jomales,

Castigos por robo insfrumentaf agricola.
X Pasfores:
Salario,

Responsabilidad.

XL Tarifas de jomales o akquileres varios:
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a) Animales para tnllar,
b) Carnos,

c) Jomalero,

d) Arfesanos diversos,

e) Barcos

Xl Esclavos:
a) Rescisién de venta,

b) Esclavo que reniega de su duefio.”1é

En cuanio al aspecio juridico del contenido de este cédigo. sus 282
articulos se basaron en el derecho patimonial de familia, penal y adménistrativo;
por lo que se refiere al aspecto penal Hammurabi infrodujo el principio de la
competencia penal del Estado en donde se administraba justicia a sus sObditos.
La imposicidn del castigo comrespondia a la jurisdicciéon estatal con libunales
especificos para tal efecto, asi el Estado imponia penas concretas a los
malhechores o culpables por la comisidn de un delito o falta y también utilizaba
las nomas juridicas como un modo de intimidacion o de disuasidon evitando asi la

comision de abusos y encargandose de la convivencia social.

Como se expresd el castigo tenia un caracter clasista y en cuanto a los
aspectos de venganza de sangre, el derecho que tenia el individuvo de castigar
por su cuenta al ofensor sélo era dable cuando el ofensor o el ofensivo
perfenecian a una clase social supefior; de igual forma, las penas econdmicas o
corporales variaban dependiendo de la categoria de la persona confra quien se

hubiese cometido algin delito.

Bl EBstado para imponer un castigo (que tenia un caracter eminentemenie
pOblico), contaba con las siguientes pencs: de muerte, casligos corporales,

compasicion econdmica y multa. Respecto a la pena de muerte ésta se hacia

18 Ibidem. pp. 50-52.
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consisty entre otros modos por asfixia, fuego o empalamienic: mienfas que los
castigos corporales consistian en la mufilacion de miembros o de Grganocs, asi
como golpes o azotes; la multa en metdlico o \a composicién econémica variaba

en su cuantia desde el doble detl perjuicio ocasionado hasta el triple del mismo.

En cuanio a la comision de un hecho o accidn, asi cormo del dano
producido v la intencionalidad del sujeto eran de tomarse en consideracién para
deleminar la punibilidad, alegando que para ser imputable de un delto, €ste
debia ser cometido conscientemente {culpabiidad]. El phincipal obietivo del
Codigo de Hammurabi era atemorizar a la poblacion y corsegur inhibi

psiquicamente a sus subditos frente a la comision de actos defictivos.

Cabe resaltar que no figurobo como pena la prisién, pero s se imponia ia

indemnizacién o compensacién en dinerp por danos ocasionados.

FAnalmente el epilogo rata de resumir y justificar 1o expuesto en €l prologo y
establece una serie de exhortaciones para el debido cumplimiento de las leyes

Hammurabianas.

“Lo cierto es gue esta codificacién tuvo una concepcidn ckrra sobre ef
dolo ¥y lo culpa y reguld minuciosamente el Taldn a fravés de o
composicién legal en donde ia composicion era la mas abonada al
ofendido o a su familia en tanfo Alfredo ero la suma recibido por el Esfado

porsu intervencion" V7

Puede concluirse que el Cédigo de Hammurabi fue una complaciéon de
leyes sabias y de antiquisimas reglas que superan la lbgica ya que a ravés de la
composicién frenaron las intemminables venganzas primitivas gue resuflaben muy

atroces a los grandes crimenes.

17 Pavén Vasconcelos, Francisco, Manual de Derecho Pendl Mexicano, Edil. Pamia, México, 1997, p.
132,



2.3, ISRAEL

La literatura hebrea o Biblia se encuentra contenida en el antiguo y nuevo
testamento. El anfiguo testamento contiene libros histéricos sopienciales.
proféticos y poétlicos; en los histdricos a su vez se encuenltraon cinco fibros
denominados: Génesis, Exodo, Levitico, NUmeros y Deuteronomios, &ste Gltimo

contiene el fibro de la segunda ley participada por Moisés a su pueblo.

Sin emborgo, los articulos de la Ley Moscico y que cornshituyen el
Pentaleuco [conjunto de cinco libros), se encuentran sin ninguna ordenacion
coherente, enconfrGndose entre ellos diversas modificaciones, inctuse adiciones
de mayor o menor envergadura y presentaba aspectos semejanites a los dal
Cédigo de Hammburabi en lo relativo al Derecho penal, prescribiendo que el
castigo de tos crimenes y delitos debian ser pronunciados por ic gutandad y

realizados ante la divinidad Yavé o también mediante juramento respectivo.

Bl derecho de castigar (ius puniendi) provenia de la divinidad y el defito
constituia una ofensa a ésta. La pena en consecuencia, eslaba encaminada al
ultrgje a la divinidad a aplacar su irq, identificdGndose al delincuente con el medio

de expiar su culpa.

En el Penfalteuco se encuentran prohibiciones, tables y formas de represicn
falionol consagréndose excepcionalmente., en algunos casos, o vengonza
privada; la pena de mverte era la mdas vsual y se imponia en los crirnenes més
graves; la lapidacion era para los crimenes religiosos. En Israel no conocian de
mutilaciones corporales, se tmpone la restitucion de las cosas robadas,
indemnizaciones o compensaciones en dinero o en especie por heridas v ohos

danos.
“Sélo existen tres historias en el pasado de la humanidad y éstas consfifuyen

Jo que puede llamarse ka historia de la civilizacién, ya que la civiizacion es

el resuftado de la altemativa de Grecia, Roma y Judea; Si a Grecia puede
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serfe asignado ia mision de haber creado el concepto de fa beleza y Roma
puede anmogarse el Derecho, el pueblo Hebreo serle asignodo paro s fa

nocion absoluta de justicia, basada en el equilibrio, sin fcos ni pobres™. 2

“De la legislacion de Israel, contenida en el Peniateuco, que constituye la
mas pura creacion positiva del antiguo oriente ya no solo o idea
feleclogica-filoséfica en que se sientan fas bases inconmaovibles Joda via

vigente en gran parte de fo 1écnico y sistemdlico”. ¥

Acertadamente el maestro Pavdn Vasconcelos al hablar de 1o venganza
diving la afribuye al derecho de Israel, pues "“la aceplacién derecho-rebgion, es
fuente del delifo que mdads que una ofensa a ka persona o al grupo b es a fa
divinidad”™. ®

H mayor mérto que debe alribuirsele al derecho de Israel es que distinguid
el dolo y la culpa siendo conceptos que a la fecha siguen vigentes y ] mérnto de
su derecho es que no distingue con precisidn las acepciones defifo v pecado

consecuentemente del régimen teocratico.

En téminos generales este pericdo en el progreso de la fundacidon represiva
constituye una etapa evolucionado en la dvilzacion de les pueblos: los
conceptos de Derecho y religidon se confunden en uno solo y, asi el defifo mds que
ofenso a fa persona o al grupo. lo es a o divinidod vy en el sstemo de represion
seguido de las épocas primitivas nos muestra que la pena fue comsiderada
primero como un castigo y después como una expiaciéon. Este Offimoe concepto
fue substituido mdas farde por el de retribucién, pues el hecho de haber perdurado
duranie siglos el principio talional nos prueba que la medida de g pena no era
sino el resultado de una apreciacidn, con raras excepciones, meramente

objefivas del dafio resultante del delito. En la mayoria de los casos bastaba ia

'8 Encidlopedia Juridica Omeba, Tomo VI, Edit. Driskill, S.A., Argentina, 1993, p. 273.
? Villalobes. Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Edit. Pomita, México. 1991, p.p. 104y 105 .
® Pavén Vasconcelos, Froncisco, Ob. ait, p. 51.



simple comprobacién de la relacion natural entre la conductia del suieto y el

dano maternal causado para gplicar la pena.

2.4. GRECIA

En la antigua Grecia segun Carranca y Trujillo, “no era un Berecho, sino
varios, por razén, de sus varias, ciudades. bicurgo en Esparia siglo XI a. J.C. sélo en
Locria, Crotanda, Cantania, sancionaron la venganza privada ao obstanie se
considerd el delito como imposicion fatal del delto [ananke) el delincuente debia
sufiir la pena. Dracon distinguid los deffos pulblicos y privados, sehatando un
progreso que mds tarde habria de recoger Roma. Los grandes filkdsofes Platdn y
Arisi6teles penetraron hasta el fin cienlffico de la pena. anticipdndose ¢ la
modema Penologia, asi Platén senid que el delifo es uno enfennedod o pena
una medicino de alma”, y Arstoteles, que “el dolor infligido por la pena debe ser
tal que sea contraric a su grado maximo a ja voluntad deseada”™, con o que se

anticipo al correccionalismo™. 21

Siguiendc esto. es dable sostener que en la antigua Grecia la pena fue
concebida princitpalmente por los filésofos Platén y Ardsibteles como medio, yo
gue era ahibucion, Infimidacion, expiacidn y prevencién. B fratadista mexicano
Pavon Vasconcelos, considera a Grecia, como un puente de Transicion enfre el

derecho onental y el occidental, es decir, ™ Ef confin enlre dos mundos™.

Los grniegos conocieron dos periodos de la evolucion histérica, siendo
primero el de la venganza privada o de su sangre, el segundo cuando se
consolidan polfticamente; separan el principio religioso. fundan el derecho de
castigar en el poder del Estado. porque consideraron postedormente que el delito
no causaba ofensa a la divinidad sino ataque a los inlereses del Estado por ende
el propio Etado impone a nombre de lo sociedad las penas a quien infinjan

como inexorable necesidad social.

2 Camanca y Trujillo, Rell. Derecho Penal Mexicano. Edil. Pomiio. México, 1986, p- 94
2 povdn Yasconcelos, Francisco. Ob. ¢it., p. 52.



2.5. ROMA

La nocién del Derecho que tenfan los romanos en los prirneros siglos de
nuestra era estaba subordinada a la religidn sélo que a fravés del tiempo
superaron Ial confusién, es decir, entre lo divinidad vy las obras humancs,
consagrandose esta idea hacia la mitad del siglo VI, bagjo la filosofia griega y o
partir de ese acontecimiento. los jurisconsuffos admifian que fuera de las
prescripciones de los legisladores, existia un derecho innato antenor ¢ los leyes
escrifas y aplicables a todos los ciudadanos, no obstonte este avonce respectio a

dicha compeosicién no stempre evitd confundido con la moral.

No hay que olvidar gue 1os romanos eran gigantes en el Derecha Cwvil, pero

pigmeos en el Derecho Penal,

“lo clerlo es gque el Derecho penal en Roma evoluciond desde
venganza privada hasta los mas complejos procedimientos penacies,
mismos que han servido de base e inspiracién para la imparticién  de

justicia penal”, 23
Por su parte el maestro Pavon Vasconcelos afirma que:

*...el Derecho romano, en as leyes de las Xif tablas esfablecion el defifo de
froicion, casfigéndolo con pena de muerte. Posteriormente sungeron ofros
leyes que dieron nacimienio al conceptfo de crimen insinuantemente
vallesas maistatie polpufi romani, en ko Lex Comelia, Ja cual comprendio
como delitos de Jesa majestad los considerados perduellos Era ko mas
grave accién entre las formas de delitos cometidos conifra el Estado,
mientras que encuentra sus origenes en ks fiempos de Lucio Comefio Sila. B
Judictium Perdullionis castigd los actos mrealizados por el ciuvdaodano que

como enemigo de la palia ponia en peligro su seguridod, esfa ley fue

B Camanca y Trujilo, Radl. Ob. cif.. p. 97.
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subrogadao posteriormente por la Lex Comelia que comprendid fos mismos

delifos de referencia”. 2¢

En las X1t tablas el ofensor estaba obligado en todos los casos de delito y
cuasidelito al pago de los daios y perjuicios. Asi en el robo se pagaba ! doble de
lo robado en los casos “in infragant™”, en los demdé&s era el triple. En otros delitos se

tomaba en cuenta la calidad de la victima y las circunstancias del hecho.

En el Congreso Penitenciaro de Roma [noviembre, 1885), Gardfalo propuso
las multas en beneficio de una caja que sirviera para compensar a las victimas del
delito; estas multas seria proporcionadas a la fortuna del defrcuente; los
deudores solventes serian detenidos hasta que pagardn vy los insolventes sufrgan

descuentos de su salario hasta extinguir la deuda.

“En 1885, en el célebre Primer Congreso de Anfropologics Crmmnal
celebrado en Roma, Garofalo presenta laos mismas conclusiones y Feni,
Fioreti y Venezian propusieron que la reparacién es de interés inmediato
para el perjudicado y poro la defensa social preventiva y represiva del
delito, y por lo tanfo manifiestan el deseo de que las legislaciones pasitivas
pongan en practica en los procesos lo mds pronto posible fos medios mds
convenientes contra los autores del dano. los complices y jos encubridores,
considerando la realizocién de la reporacién como una funcidn de orden
social confiada de oficio a las siguientes personos: al minsterio fiscal
durante los debates, a los jueces en las condenas, a la adminkstracién de
kas prisiones en lo recompensa eventual de! frabajo penitenciano y en ks

propuestas de fiberacion condicional”. &

En Roma los delitos se dividian en publcos y privados. en cuanto a los
primeros se perseguian de oficio por las autoridades ¢ a peticion de cualquier

ciudadano, sanciondndose con penas publicas como decapitacidn,

2 Pavdn Vaonconcelos, francisco. Ob. cit.. p.54.
B L6pez P, Guillermo y Cruz J. Ma. Aurora. Segundo curse de Derecho Romano. Biliofeca Doclores
en Derecho. Anaya Editores, México,1997, p. 107.



ahorcamiento, lanzamiento desde la roca Tarpeya o destieno enfre olros; v en
cuanfo a los segundos, se perseguian a peticion de la vicima y daban ugor a
una multa privada a favor del ofendido iniciGndose desde la vengarza privadaq,
la Ley del Talidn, lo composicién voluntara hasta llegar a la composicién

obligatoria fijada por ia ley a través del sistema de multas privados.

“lLos delitos prnivados se dividian en delicta ius civile y delicta ius

honoramium.

Los defitos del Derecho civil eran:
a} Furtum, que significa levarse cosas ajenas sin fundamento en derecho.
b) Damnum iniurio datu, se referia al dorfo en propiedad gjena,

¢} Injunas o lesiones.

En cuanto a los Delitos privados del derecho rommano encontramoes:
a) La rapinia,
b} Infimidacién,

c) Fraus creditorum™. 26

Se contempla dentro de dicha legislacién a las instituciones del Digesto, el
cédigo vy las novelas como consecuencia indispensable de refomnar las leyes
romanas afendiendo a la gran cantidad de reglas de Derecho exsientes hasta
antes del periodo de gobiemo de Justiniano y en cuya lobor Teodisio inicid
codificando las constituciones imperiales que reemplazando nsensibliemente a tos

senadores conslituyen las decisiones emanadas del emperador.

De la codificacién de Justiniano es importante, de acuerdo ot tema de
investigacion “el cédigo” que se interesa en primer lugar por las leyes y se publica
en 529 bajo el nombre de Codex Justinianeus. La segunda edicién aparecid con

el nombre de codex repitate praetectivnis, misma que fue publicada a finrales del

2 Ibidem. p.170.



ano 534. De la obra de Justiniano se desprende que cuenta con doble cardcien
como codificacion, pues ésta contempla todas las paries del Derecho, el ius y ja
leges; y como legisiacién dando fuerza de ley a todas sus colecciones y abroga
toda ofra fuente de derecho romano. En este cédigo se resaitan los iéminos de
dannum emergens y iucrum cesans, es decir, el dario causado ya sea directo o

indirecto y la ganancia que se hubiere podido obtener.

“Teniendo dos elementos: £l pnimero como dano cousado ol acreedor, io
que comprende el dono directo y también, el doioc que resuffo
indirectamente de la inejecucién de la obligacion; en cuanic al segundo,
es la ganancia que el acreedor hubiera podido sacar de su crédita si

hubiera sido pagado y de la que ha Estado privado". &

Por otra parte, mucho se ha hablado si la ley de las Xl tabias Kene un
caracfer griego, sin embargo, es netamenfe romano, se consagran las anfiguos
costumbres reglamentdndose el Derecho publico y el Derecho privado. Confiene
leyes con un rigor excesivo y las dos Ultimas leyes contenian leyes mocuas. Son

consideradas como fuente propia def Derecho.

“Estas se dividen en los siguientes capitulos:

{y It. Se refieren a ko organizacién judicial y el procedimiento,

. De fa ejecucion de los juicios conira los deudores insofventes,
V. De ia potestad patemal,

V. De las sucesiones y futelq,

V. De la propiedad,

Vil. De ka servidumbre,

VIli. De los delitos y de las obligaciones en general,

X. Dej derecho publico,

X. Del derecho sagrado,

7 pelfit, Eugene. Tratado elemental de Derecho Romaono. Edit. Epoca, México, 1986, p. 474.
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Xl'y Xii. Suplemento a las diez pnmeras fablas.” 2

En la ley de las X1 tablas se contemplaba 1o referente a casos singulares de
violencia corporal o de lesidn se castigaba con la pena de talidn, la mutilacion de
un miembro o la inutilzacidn de un érgano, aceptando la composicién voluntana,
sanciondndose, por ejemplo, con multa de trescientos azotes la fractura de
huesos a un hombre libre cincuenta azotes a un esclavo y con vemticinco azotes

por lesiones menores.

Es de notarse que si las injurias fueran graves el pretor kas valoraba y el juez
generalmente respetaba la determinacidn. También en la ley mercionada se
contempld no solamente las injurias materiales. sino que amplio el concepto
incluyendo las lesiones morales como la difamacién o la comunicacién por &l
acreedor al fiador de la deuda antes de pretenderla del deudor y versos safifcos,
lo que da lugar a una accidén que era intfamante por ofender la fama y dignidad
de las personas, entre ellas, teniendo como ejemplos atentados al  pudor,
vociferacidn publica, difamacion y en todos esos casos el pretor debia lomar en
cuenta la intencion injuriosa extendiéndola a las ofensas verbales que trascendian

en la opinién publica y estimacién que alguien tuviera.

Asi la injuria podia ser:

“...Afrox iniura o grave, a su vez Ex facfo, por el hecho de ser herido o
apaleado; Ex loco, por el lugar piblico, como un teatro o €f foro y &x
persona, por la condicion del ofendido {un senador, prefors, funcionarno,
mifitar, sacerdote y demas) principaimente cuando el que lo injufiaba era

de baja condicidn social.” z°

Z Enciclopedra Jufdica Omeba. Tomo IX. Ob cit.. p 182.

B Lépez P., Guilermo y Cruz 4. Mo. Aurora. Ob cit. p.p. 180y 181.



Ademad@s la injuria hecha a persona no sélo podia afectano a é! mismo sino
a ofras personas, lo que agravaba ef delilo, por ejemplo, si se injuncbo ol esciavo,

el dano también to sufria el dueno.

8 autor Guillermo Lépez Peinado. menciona lo siguiente:

“en liempos del emperador Sila, por o lLey Comelia de iniurs se
persiguieron criminaimente golpes, insuftos y violacion de domiciko
{pulsatio, verbatio y allanamiento] concediéndose al injuiado exigir et
derecho de una accién privada mediante ko actfio nivmory o o
persecucion publica  hosta que en el derecho impericl se sefcid
definitivamente la posibiidad de sancionara por cualquiero de o vias

sepakgs.” ®

De lo anterior se puede advertir que se contemplan acciones del injuriado
para el caso de que haya sufrido la comisidén de aigun delifo, pudiendo estar en

posibilidad de exigir el ejercicio de una accién privada.

2.6. ALEMANIA

£l Derecho Penal aleman, evoluciondé hacia la preeminencia del Estado y
contra la venganza privada, es decir, el Eitado fue el tutor de la paz H
rompimiento de la paz publica ¢ privada, someteria al infractor a la veaganza de
la comunidad del ofendido o de sus parentes, pudiendo ser rescatada fa paz por

medio de la composicidn.

B derecho aleman dio mayor importancia al dafio en comparacion con el
derecho romano y lo aplicé como un recurso para atenuar las interminables

luchas entre familias.

® )bidem p.18).



“Fue aceptado esfe recurso de lo composicién hasfa que los jueces
intervinieron para imponer legalmente desde ese entonces ¥os pogos que
debia hacer el delincuente a fin de readquinr o trangquiidad y su sequridad
personal se dividié como sigue: La Wehrgeld o Manngeld que era el vojor
del hombre segun el rango gue ftenja en lo organizacion guamrero y que
pecaba como indemnizacion roral o acaso como pago {nico a los

ofendidos por delifos menores”. 31

Postetiommente en las leyes Barharum que recogieron las costumbres de los
pueblos germanicos primitivos, se consignaron os procedimientos acusatonos v las
ordalias, con las luchas con los seficres feudales y el debilitaméento o la
inexstencia en su poder unitario del Estado, fragjeron como corsecuvencia et
relroceso del derecho y el auge de las primitivas costumbres, siendo curioso
advertir que el “juicto de Dios" existia ya entre los sumerios mas de doscientos anos

a J.C.

De lo antes referido se deduce que en el Derecho gemmanico, la
reparacion del dano fue y resultd un verdadero recurso en conhia de las
inlemminables luchas contra el delito, es decir, operd como una pena impuesta al
infractor de una ley, agregando que Juan Anselmo Von Fellerbach, considerado
en Alemania el padre del derecho penal modemo, siguiendo en esencia las
doctinas de Kani, crea el criterio de que la pena es una coaccion psicoldgica,
dando asf nacimiento a la teoria de la prevencién general apegéndose siempie

ol principic de legalidad.

*En  Alemania se manejaba e} Wiedergutmachung, que es o
compensacion e indemnizacién a las viclimas de laos viokiciones rnasivas
de derechos, y la Wellanschauung, que es el la concepcion del mundo,

deojogia traducida en remediar una injusiicia”.3?

A bidem, p. 106.
* Rodriguez Marzanera, Luis. Vicfimologha, Ecit. Porria, México, 1997, p. 342



Siendo esta la acepcidn gque se tenio respecto a la reparacitn del dafo.
acepcion que hasta nueshos dias prevalece, ya que la finafidod de a reporocién

del daho surge para compensar a la victima y con ello remediar una inpusticia.

2.7. FRANCIA

Encontramos primorgialmente el Codigo de Napoledn elabarada en 1804.
el cual abarca 2281 articulos y ufilza una teminologia de actualidad y constituye
el punto de partida de un periodo de advenimienio del Cédigo Civil. &5 el pamer
cédigo que formula nommas no 1an absiractas, ni iampoco demasiado casuisticas
y detalladas. Bélgica, Luxemburgo y Holonda lo adopioron en su tolaidod y fuvo
una influencia importante en [talia, Bpaha, Rumania, Rusio, wisiong, Canada,

Japodn, Latinoaménca y otros paises.

Se divide en tres libros: el primero rata del derecho de las personas y
familia, el sequndo de los derechos reales y, finamente el tercero hace referencia
sobre los diversos modos de adquinr la propiedad [aqui Napoledn hizo ahusion
también a las sucesiones, coniratos y obligaciones), predominando el derecho

romane en los dos Ollimos libros mencionados.

Mas farde Napoledn publicé los Cédigos de dereche penal y mercaniil,
procedimientos civiles y penales, abarcando asi cince cédigos pero ninguno fuvo

tanta importancia como el cédigo civil.

“Ef arficulo 1384 del Cadigo de Napoledn establece que se es respansable
no sokamente del dafio que se causa por el hecho propio, sinoc fambén por
el causado por las personas por quienes se debe responder. por el de fas

cosas que se fiene baojo su gQuarda™. »®

B Aguiar Henoch, D. Hechos y oclos jusidicos en ka docirina y en ko ley. Toma 1L Edit. Argentioa,
Buenos Axes. 1950, p. 27.
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Agui la obligacion para indemnizar fue acogida por los paises iatinos y por
México. B Cédigo Civil francés, al promulgarse el 21 de marzo de 1804, consiiuyd
un elemento esencial de la codificacidn napolednica y es el antecedente
legislative en materia civil de la era contermpordnea, que como veremos mas
adelante se relactona con el tema de investigacién. En 1895, el Congreso
Penitenciario de Paris reitera su preocupacion por el abandono a la victima de un
delito.

2.8. ESPANA

“En el pueblo espanol como en laos demas portes del mundo tieren poco
nferés las costumbres de sus aborgenes, asi tdmanos en cuenfa fos
factores racionales, como sv rudeza, crueldad, propagacion de fa guerra,
bandolerismo y su cardcter que les hacio prédigos de la propia vida. Por

estas razones no aportaron ningun interés de cardacter penal. 32

La vida jundica de Espana propiamente se inicid, desde el momenio en
que fue conquistada por los romanos y debido a que sus leyes eran inferfiores a las
de Roma. fue por ello que se convirié en el Unico sistema que predomind hasta
mucho después de ser nuevamente conguistada por los pueblos gemmanos, ya
que se siguieron respetando las leyes consagradas en los Cédigos Gregonianos,
Hemogeniano. Teodosiano y las novelas e inclusive Alarico || que hizo compitar
aquelias leyes romanas en el ano 506 compilacion que llevéo a los hombres de Lex
Romana Visigotorv Cédigo de Alarico o Brevano de Aniano mienhas elios se

regian pos sus propias leyes Visigodas.

Posteriormente Espana fue invadida por los drabes quienes dividieron su
propia legislacién o fueros, sifuacién que debilité profundamente al puebio
espanol, lo que motivd un retroceso en su vida juridica, hasta que posteriomente
ya consumada Jla unién entre las provincias pincipalmente de Ledon y Caslilla. se

fue depurando su legislacién, es decir, excluyé toda influencia gemarnica, arobe.

* Villolcbos, ignacio. Ob. cit., p.109.



s6lo aceptaron la inspiracidn romana y candnica en laos leyes de los Siele
Partidas, pero no obstante esio, en cuanio a la materia penol no alcanzo ningdn
adelanfo, pues se pemitia el procedimiento de los muertos, ademas de gque se

aceptaban como medios de prueba los desafios y 1os tormentos.
2.9. MEXICO
Segun Camrancay Tnjillo:

“...la historia def Derecho penal mexicano comienza en o conguisfa, no
obstante, que se da por cierfa lo existencia de un lflomado Cédigo Penal
de Nezahualcoyoll, para Texcoco y segun esfa codificacidn e} juez fenio
aomplia libertad para fijar los penas enitre las que se enconiraban
principalmente, la muere, la esclovitud, destierro, prision, confiscacion,

destitucion, o suspension del empleo y kapidacion o estrangulacidn.™

Se dice que con relacién al pueblo maya el abandono del hogor no
estaba costigado. el adultero era entregado al ofendido quien podic perdonarlo
o bien mataro, el robo de cosa que podia ser devuelta se castigaba con la

esclavitud. €l doctor Lucio Mendieta y NUiiez indica:

“La principal fuente de sustento del pueblo maya lo era la agricuffura y por
eso profegia en el sistema fegal, el derecho de la propiedad en forma
dréstica, pues el cambio en las cercas o en las mojonerias Que senalaban

jos fimifes de lo propiedad, se castigabo con la pena de muerte®. 3

En el Derecho penal del pueblo tarasco se tenian noticias de ia crueldad

de las penas:

3 Camanca y Trujllo Radl. Ob. cil. p. 113.
% Mendieta y NURez Lucio. El problema agrario en Méxice. Edit. Pomia, México, 1987, p. 19.



“..el adultero habido con alguna mujer del soberano o Cafzonizin se
castigaba no solo con la muerte del aduftero sino frascendia o fodo su
familia, los bienes del! culpable eran confiscados. Cuando wn familiar
Bevaba vuna vida escandalosa, se le matabo en unién de su seyvidumbre y
se le confiscaban sus bienes. Al forzador de mujeres se le rormnpia la boca
hasta las orejas empalkindolo después hasta hacero morir. Al gue robaba
por primera vez generalmente se le perdonaba pero si reincidio se e hacia
despenar dejando que su cuerpo fuese comido por las aves. El derecho de
juzgar estaba en manos del Calzonizin y en ocasiones la justicio o ejercio el

Sumo sacerdote o Petamufi. 37

De lo anterior se puede concluir que el Derecho penal preconssianc era
demasiado severo al estilo draconiano, siendo las penas fotalmente efemplares
que de cierto modo dejaban a la victima u ofendido de un delito satisfecho con
el castigo impuesto a quien lo habla lesionado o agraviado, en cuanfo a
sufimiento que éste Ullimo padeci constituyendo su pena un pago af dafio que

habia sufrido.

Durante le época colonial realmente se presentd el trasplante de las
instituciones juridicas espanolas a temitorio mexicano. Entre estas instituciones se
encuentran las Leyes de Indias, mismas que dispusieron en la Ley 2, Thulo |, bbro |

estipulaba:

“._.en todo lo que no estuviese decidido ni declarado... por leyes de esia
compilacién o por las cedulas, provisiones u ordenamienfos dados no
revocadas las Indias se guarden las leyes de nuestro Reino de Casiia
conforme a la Leyes de Toro, asi en cuanto a la substanciacion, resolucion y
decision de los casos, negocios y pleitos, como a una forma y orden de

susfanciado.

¥ Castelanos Tena, Femando. Lineamientos elementales de Derecho penal. Edit. Pamia, México
1997. p_ 41,



La Recopilacién de la leyes de Indias fue mandada observar por el Rey
Coarlos ll en el ano de 1680 ; Fuero Juzgo, kas Siete Parfidas de don Aifonso el
sabio y ka real ordenanza de Intendentes expedida por Carlos i, en el ano
de 1789." 38

Las instituciones juridicas que tuvieron vigencia durante esa época no
tuvieron mayor relevancia, en cuanto a la materia penal decion que la
administracion de justicia que se impartiera tardiamente desde el punto de visita
adjeftivo y en cuanto al aspecto sustantivo, es decir, los delitos vy las penas,
carecian de método y sistema trayendo como consecuencia confusiones al
extremo de que el acusado no sabia quién lo acusaba, por qué delto se le
perseguiq, siendo objeto de intemogatorios capciosos y pérfidos, se e arancaba
la confesibn a través de marcas, zoles. tomentos. incomunicaciones,
confiscacion de bienes, circunstancias muy propias del sistema enjuiciamiento
inquisitorio, donde se violaban notoriamente sus garantias individucles del

acusado ya gue no era oido, mucho menos vencido en juicio.

Al consumarse la independencia de México (1821) las piincipales
instituciones audn vigentes eran la recopilacién de Indias complementada con los
autos acordados, las Ordenazas de Mineda de intendentes de tiera y agua y de
los gremios, y como derecho supletorio la Novisima Recopilacion, las Parlidas y kas
Ordenanzas de Bilbao. es decir, gue ain no se legislaba en materia penal, pues
tos legisiadores se preocupaban mdas por legisiar sobre organizaciéon de lo policia,
portaciéon de ammnas, bebidas alcohdlicas, vagancia, mendicidad, salteadores de
caminos y ladrones. Fueron los Constituyentes de 1857, quienes seniaron las bases
para nuestro derecho penal, frusirdndose dichos trabajos por el impero de

Maximiliano de Hamsburgo.

Al ocupar la capital de la RepUblica, el Presidente Juarez (1867) se volvid a

integrtar una comision por el Secretaro de Instruccién Poblica y de lusticia, se

B Gonzalez Bustamante, Juan José. Principios de Derecho procesal mexicano. Edit. Pembo, México,
1995. p. 43.



levaron a cabo los tfrabgjos para promulgar més tarde el Codigo Penal de 1871
en el cual se establecieron regias mas liberales y ejecutivas con el propésito de no
concliar el interés de la sociedad con la libertad humana. Se prelendid dar
independencia y autonomia a lo instilucién del Ministerio PUblico para hacer mas
rédpida la administracion de justicia y se dijo que la institfucidn tenia por objeto
promover y auxiliar a la administracion de justicia en sus diferentes ramas; se
reconocié el principio de la unidad o el desamollo de sus funciones constfituyendo
como celoso vigilanle de la conducta observada por el magsirado. jueces, y
demds curales; se establecid la obligacidon respecto o que todo delncuente
debe reparar el daho causado por el delito, en los articulos 301 a 347 de dicho
ordenamiento, destacando con claridad el objeto principal y el objeto accesario;
pero sobre todo, se introdujeron sustanciales reformas a la nlegracion y
funcionamiento del jurado popular, tomando en cuenla las observaciones

hechas desde la vigencia de la primera Ley de Jurados.

“EI Cédigo Civil de 1870 reguio solamente el daio palmmonial, y af respecto

refiere:

Articulo 1580. Se entiende por dafo ko pérdida o menoscabo que el
confratante haya sufrido en su paiimonio por faltla de cumplmienio de

una obligacion.

Arficulo 1581. Se reputa perjuicio la privacién de cuolquier ganancia #cito

que debiera haberse obtenido por el cumplimiento de una obligacién.” *

De lo anterior, puede apreciarse que solamente se hace referencia al dano
sélo en forma patimonial.
“El codigo penal de 1871, inspirandose en el espaiol independiz& ka

responsabilidad penal de fa civil y puso en manos del ofendido la accidon

¥ Qcheca Olver, Salvador. La demanda por daifo moral. Edit. Monte Alto. México, 1993, p. 24.



reparadorg, la cual ero como cualquier otra accién civil renunciable y

compensable.

El Cédigo penal de 1871 presenia vun capilulo relativo a ka responsoblidad
civil y especificamente se basa en la condenacion para reporar danos
causados sobre bienes patrimoniales pero jamads sobre bienes de
nafuraleza exirapatrimonial, es decir, “cuando se reciomabo uvna cosa no
se deberia pagar el valor de afectacién, sino el comin gue tendria o

cosg”. 40

En este cédigo como es de apreciarse no era posible una reparccidn del
dano moral, es decir, cuantificar el dafio causado en los senfimientos, en 1o horua,
en la psiqué (aima), puesio que esto fraeria como consecuencia & degradar y

envilecer a la persona.

Sin embargo, dia con diq, estos temas al irse abordando de acuerdo a tas
necesidades que la propia sociedad reclama, si bien no se pone un precio
perfecto o los bienes de naturaleza extrapahimonial, si se busca una mera

indemnuzacion sobre un efecto satistactorio del dolor causado.

“El cédigo civil de 1928 contempia al dafio moral, en su ariiculo 1916,
definiéndolo de la siguiente manera: “por dano moro! se enhende o
afectociéon que una persona sufre en sus senfimientos, afecfos, creencios,
decoro, honor, repufacion, vida privada, configuracién y aspecios fiskcos, o

bien, la consideracién que de dicha persona tienen los dema@s.™ ©

De lo anterior se advierten los supuestos que enmarcan dichc definicion:

solo una persona fisica puede ser afectada; que debe existir un sufrimiento en sus

“0 Borjo Soriono, Manuel. Teoria general de ks obfigaciones. Tomo L. Edit. Pombo, Méxica, 1974 ©.
427
' Ochoa Olvera, Salvador. Ob cit. p. 24.



senfimientos y desde luego. posible afectios sociales, politicos, econdémicos y

emocionaoles generados en la misma personay, enrelacion a su famifio.

En esta legislocidon se divisan dos épocas, en la primera época se situaba a
la persona como Unico sujeto aclivo y pasivo de la situacion nacida por el dano
extropatrimonial, sin embargo, también en su exposicion de motivos el cédigo en

comento confiMmd la teora exfrapatiimonial de las personas morales.

En base a la teoriao extrapatimonial, sélo las personas fisicas pusden sulrir
un dafio moral, pues éstas en su conformmacién natural poseen caracteristicas
propias que lo identifican e individualizan como ser humano, como poseedar de
sentimiento y de afectos como ser pensante y viviente, situaciones que no
aconfecen ni se presentan en Ilas personas morales, aunque si bien, se encuentran
dotadas de atributos de la personalidad. no pueden estimarse o ser suscepiibles

de afecto, ni mucho menos compararse con los seres humanos.

Pueden apreciarse también dentro de los preceptos juridicos del codigo
civil de 1928 la tipificaciéon de autonomia del agravio extrapatrimonial. en donde
la responsabilidad civil surgida por un dafo moral no debe enconirarse
relacionado ni supeditada a lag existencia de otro fipo de responsabfidad vl o
penal diferente a la causada por un dafio extrapatimonial. Ademéas contempla
la obligacion de reparar moralmente a quien haya sufrido por causas de

responsabilidad objetiva.

B procedimiento para exigir Ja reparacién del dano se framitabo en forma
de incidenie; presentada la demanda. inmediatamente de dictar el auto de
formal prisidn se confa traslado de ella por setentay dos horas al procesado o a su
defensor si alguna de las partes lo solicitaba se daban quince dias de prueba y se

resolvia al mismo fiempo que la sentencia.

Bl Cédigo Penal de 1929 dispuso en su articulo 291 que: “lka reparacion def

dano forma parte de toda sancion proveniente del defito”, es decy, se establecio



la reparacion del dafio con el cardcter de pena piblica que se exigira de oficio
por el Ministerio PUblico. Cuando la reparaciéon deba exigirse a terceyos se tendra
el cardacter de responscbilidad civil y se tramitard en forma de inadente denfro
del proceso penal, criterio sostenido en la actualidad en el articulo 4% del Codigo

Penal del Distrito Federal en vigor.

El cédigo penal de 1931;

“...incluye como pena publica en su arficulo 34 a la sancién pecuniaria,
mismas que de confommidad con su arliculo 29 comprende fonto & mulla
como ko reparacion del dafo. Esta circunstoncia tiende a proleger a o
victima del deflifo, hobida cuenta de que de oficio aungue sin refevo de

pruebo. se exija una reparacion del dafo por parte del Ministerio PUblico™ <

Don José Angel Cisneros, comentarnsta de la legislacion de 1931, justifica asi

este sistema:

“...ka comision que revisa el codigo de 1929, considero que era logico dejor
la accion de responsabilidad civil proveniente del delito o como prvada
exclusivamente o como pena publica de un modo claro y definido. $e
decidié por lo dlifimo. Con ka expectativa de lograr una efectiva reparacion
del dano aunque sea parcialmenfe. Afitna que cuando fa repasacion del
dano se hacia por medio de una accion privada, kas victimas def defifo
quedaban desamparadas porque no sabian invocarka © porque por

indolencia, apatia en que incurmiaon no llegaban a ejercitara™.

“Razones por las cuales el Estado no debia intervenir activamente y esto
pretendia logrario el cédigo de 193} elevando la reparacién del dofo a a

cafegoria de pena publica exigible o fravés de la accion peno! por el

2 pioz de Ledn, Marco Antonio. Diccionorio de Derecho Procesal Penal. Tomo |, Edit. Pamia, Adxico
1992, p. 600.
€ Cisneros, José Angel. Antigua Legkstacién. Edit. Fondo de Culluro Econémica. México. 1985, p. 27t.



Ministerio Publico. Por asegurar la efectividad de la accién de reporaciéon
se fransmutd Ja esencia nalurol de una accién civil privado en accidn

pUblca, en forma juridica y desnaturalizado.” 44

Ante ldles circunstancias debemos agregar que hubo serias discusiones
respecto al hecho de que se le denominara pena publica a la reparacion del
dano, pues en tales condiciones entendemos que las demds personas son
privadas, sin embdrgo actualmente el témino de pena publica ha prevalecido
en las legislaciones penales de algunos Estados, ya que 'la reparacidn del dorio,

vista corno pena publica nace propiamente a parlir de la Constitucion de 1917.745

De tal forma que la reparacién del dano como pena se establece para
garantizar de cierfo modo el pago de los perjuicios causados al ofendido o a los

victimas del delito en la comision de algun defifo.

El Cédigo Penal de 1872, inspirandose a semejanza del espoiiol en fos
principios apuntados independizd la responsabilidad penal de la civil y puso en
manos del ofendido la accién reparadora, la cual era como cualquier ofra
accion civil, renunciable y compensable {arliculos 313 y 317) pero el de 1929

rompid con este viejo sistema disponiendo en su articulo 291 que:

"Arficulo 291. Lo reparacion def dano formo parfe de fcdo sancion
provenienfe de! delito. Este criferio seguido por el arficuio 29 def codigo en
vigor eleva la reparacion del dano o la colegoria de peno pobica

convirtiéndola en un objeto accesornio de fa accion penal™ 4

“En el titulo segundo del Cédigo Penal de 1872, se establecio el rubro de o
responsabifidad civii en materic criminal, senalando el articuio 301 que

dicha responsabilidad civil es un hecho u omision confrarios a o jey penaly.

# Borja Soriono, Guillermo. Derecho Procesal Penol Edit. Pomia. México. 1997, p. 344.
45 Dicz de Ledn, Marco Antonio. Ob. cit., p. 600.
% Borqa Soriano, Guillermo. Ob. cit., p.348.



podra consistir en la resfitucion, ka reparacion, o indemnizacién y el pogo

de gasfos judiciales.” 47

De lo anterior entonces, queda claro que a partir de 1871 es cuando la
reparacién del dano adquiere el cardcter de pena, modificdndose poco a poco
hasta quedar como actualmenie se encuentra en la codificacién penal
aferdndose al principio de legalidad, que proclama la existencia de una ley

previo.

En conclusidn podemos decir que las diversas legislaciones comenzaron a
esforzarse por descubrir nuevos procedimientos para resolver el problerra del
pago de la reparacién del dafio causado, coincidiendo en fortalecer ios
acfividades de los damnificados para hacer efectivo su derecho, y aun
aventurdndose ya en temeno de legitimidad dudosa, al iratar de hacer presion
sobre los obligados, prolongando su prisién mientras no pagaran la reparacion del
dano debida, aun cuando tuvieran ya derecho a la libertad provisional bajo

caucion.

En este apartado cabe afithar que en téminos generales y. de acuerdo a
un documento expedido por la Organizaciéon de las Naciones Unidas gue refleja
el sentir general: el delincuente, bien se trate de una persona individual o
colectiva, es decir una organizacién econdémica o entidad comercial, un Estado o
un grupo de individuos a quien quepa imputar una conducta que resulfe de una
violacién de derechos, debe considerarse responsable de la reparacion debida a
la victima de dicha conducta, y debe estar sujeto a cualquier ofro fipo de
sanciones y medidas comrectivas que al tenor de las circunstancias, resulte justo,
equitativo y adecuado imponerle. Asf la norma 4 y S de la Declaracion a la leka

dice:

“4. Las victimas serdn trafados con compasion y respeto por su dignidad

tendran derecho al acceso a los mecanismos de justicia y a una pronia

4! Diaz de Ledn, Marco Antonio. Ob. cit, p. 800.
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reparacion del daio que hayan sufrido, segun lo dispuesfo en o fegisiacion

nacional.

5. Se establecerdan y reforzardn, cuando sea necesario, meCOonismMos
judiciales y administrativos que pemnitan a kas victimas obtener reporacion
medianfe procedimiento (sic) oficiales u oficiosos que sean expediios,
justos, poco costosos y accesibles. Se inforrnard a ks victimas de sus

derechos para obtenerreparacion mediante esos mecanismos™. 8
La noma 8 agrega:

*8. Los delincuentes o los ferceros responsables de su conducto resgrciron
equitativamente, cuando proceda, a las victimas, sus famihores o a las
personaos a su cargo. Ese resarcirniento comprenderd la devolucion de los
bienes o el pago por los dafios o pérdidas sufridos, el reemboko de los
gastos reafizados como consecuencia de fa victimizocion, ka prestacion de

servicios y la rehabilitacién de derechos.”

Como puede observarse, para garantizar la reparacion. se necesita un
adecuado trabagjo legislativo, ademds de personal adminstrative y judicial

debidamente seleccionado y capacitado.
En esta forma la Declaracion, en su arliculo 16 dispone:

“Adiculo 16. Se capacitard al personal de policia, de justicia, de salud, de
servicios sociales y demds personal interesado para informarno de Jas
necesidades de las victimas y proporcionarle direcifices para garantizor

una a;/uda apropiada y répida.” 2

® ONU/E/ACS7./1984. p.15.
# Jdem. p.15.
*© [dem. p.15.



Como se ha comeniado, a lo largo de la historia ha existido cierto interés
por proteger y safisfacer a la victima v ofendido, tan es osi. que en la actual
codificacién penal vigente en el Estado de México, se encuenira contemplada la
reparacion del dario en el libro primero, subtitulo primero, capitulo tercero en sus
articulos del 26 al 38 que establecen enitre otras cosas qué comprende la
reparacion del dano ([restitucion, pago e indemnizacion), su exigiblidad de oficio,
daio causado por inimputables, danos para el caso de delitos como el homicidio
y las Jlesiones, delifos contra el ambiente, orden de preferencia de aguellos que
lienen derecho o la reparacion del daio, quiénes estdn obligados a reporor el

dano y cuestiones que se analizaran a detalle méas adelante.

Por lo que podemos concluir, compartiendo la opinion acertada del

doctor Marco Antonio Diaz de Ledn cuando establece que:

“_.la reparacién del dano emerge como uno de [os fogros mas vafiosos de
nuestro sisfema penal, el cual de manera equitativa salvaguarda a los
ofendidos por el delito en el aspecto de los dafos y pefjuicios que acamrea

casi siempre la comision de éste.” 53

Lo anierior, se deduce después del recuento hecho, ya gue desde la
antigGedad la reparacion del dafio ha sido y serd de interés general pues, al
exstir un aprecio hacia los derechos del hombre en todos los aspectos que
conforman su humanidad se hace necesario que ef sistema penal cumpla con su
funcion resarcitoria en aquellos casos en los que las victimas v ofendidos de un
delito se han visto afectados en sus bienes juridicos a consecuencia de un defito 'y
debe ser a salistaccidén de éstos para evitar venganzas prnivadas y desconfianza

en nuesiro sistema juridico.

51 Diaz de Ledn, Marco Antonio. Ob. cit., p. 601.



CAPITULO SEGUNDO
GENERALIDADES DE LA REPARACION DEL DANO

SUMARIO.- 1. El caracter de pena publica de la reparacion del dafie.
1.1 Tecrias de la pena. 2. Concepto de dano. 3. La preduccién de un
dano o menoscabo qgue sufre la persona. 4. Clasificacion de los danocs.
5. Relacidon de causalidad que debe existir entre la causa y el efecio,
entre la conducta y el dano producido. 6. Naturaleza juridica de la
reparacion del dano. 7. Concepto de reparacion de dano. 8.
Reparacion del daho desde el punto de vista doctrinal. 9. Reparacion
del dafio desde el punto de vista jurisprudencial. 10. Reparacién del
daho desde el punto de vista legal. 11. Restitucion. 12. Restauracion. 13.
Indemnizacion. 14. Bl dafo moral. 14.]. Naluraleza de la reparacion del
dano moral. 14.2. Manifesiaciones del daio moral. 14.3. Bienes del
dano moral. 14.4. Teorias sobre la reparacion del dano moral. 15. La
reparacién del danho en el Derecho comparado. 16, La reparacion de)
dano en el Derecho mexicano. 16.1. La reparacion del dafie en et
Derecho constitucional. 146.2. La reparacion del dano en el Besecho
civil. 16.3. La reparacion del dano en el Derecho procesal civil. {64, La
reparacion del dafo en el Derecho penal. 16.5. La reparacian def
daho en el Derecho procesal penal. 16.6. La reparacion del dafio en el

Derecho penitenciario.

1. ELCARACTER DE PENA PUBLICA DE LA REPARACION DE DANO

Es bien sabido que la pena es consecuencia de una cenducta tfipica,
anlijuridica, culpable y punible. la cual asume un cardcler estaiai, publico,
irefragable o probado e intransigivle, de ial suerfe que la pena es, pues,

consecuencia obligada de un delito.

En un primer témino y en sentido amplio habra que considerar a la pena

como un mal. Este sufrimiento inflingido ha llevado a juristas y fildsofos a encontrar



una justificacion moral, sin embargo, analfizaremos el debate contempordneo
sobre la funcidn que debe cumplir la pena en las sociedades actuales que

reviven el cuestionamiento hacia el Derecho como forma de convivencia.

En este contexto, en primer témino entenderemos a la pena como:

*..Ja sancion juridica que se impone al declarado culpable del delito, en
sentencia firme, y que tiene la particularidad de vulnerar de la manera mas
violenta los bienes de la vida. £s decir, dentro del Derecho la sancién que
mads dana a quien la sufre, es la pena; algunos aufores lc ffegon o
considerar como la justa retribuciéon del mal del defito proporcionado o o

culpabilidad delreo." 52

En este momento, cabe resaltar que la reparacion del dafo se encuentra
comprendida dentro del catdlogo de penas que contempla nuestra legislacion
punitiva, especificamente en el articulo 22 del Codigo Penal para el tstado de

México, que ala letra dice:

“Arficulo 22. Son penas y medidas de seguridad que pueden imponerse

con arreglo a este codigo, las siguientes:

A. Penas:

I Prisién;

il. Multa;

. Reparacién del dano;

V. Trabajo a favor de la comunidad:;

V. Suspension, destitucion, inhabilitacion o privaciéon del empieo, cargo o
comision [sic)

V1. Suspension o privacion de derecho;

32 Digz de Ledn, Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal Penal. Tomo §i, Edit. Pomaao,
México 1998, p. 1598.



VIl. Publicacion especial de sentencia;
VIl. Decomiso de bienes producto del enriquecimiento ificito; y

IX. Decomiso de los instrumentos, objetos y efectos del defito.

B. Medidas de seguridad: ..."

En ese orden de ideas, el articulo 29 del mismo ordenamiento legal en su

primera parte establece lo siguiente:

“Articulo 29. La reparacion del dafo proveniente del delito que deba cubry
el sentenciado tiene el cardcter de pena pUblica; se exigird de oficio por el

Ministerio Publico, quien deberd acreditar su procedencia y morifo..."”

Asi las cosas, debe quedar bien claro que la reparacion del dano tiene el
caracter de pena publica en nuestra legislacién, es decir, estd considerada como
un casligo legalmente impuesto por el érgano jurisdiccional al sujeto activo de un
delilo cuya responsabilidad penal ha quedado plenamente demosirada a traves

de un proceso penal.

“Lla reparacién del daho, vista como pena publica, nace prapiamente a
partir de la Constifucion de 1917, imbuida ésta por ideas de Derecho Socwd

que por primera vez se implantan en el nivel de norma basica.” 3

Sin embargo, a efecto de comprender mejor esa peculiaridad de ia
reparacién del dano {como pena pdblica), es necesario enirar al estudio de las

penas y la ciencia que las estudia: La Penologia, encontrando lo siguiente:

La voz Penologia, fue la inventada y oplicada por primera vez en

Norteamérica por Francis Lieber:

[Dibidem. Tomao |, p. 600.



“..en 1834 definiéndola como la rama de la ciencia ciminaf gue frafa {o
debe de tratar) del castigo del delincuente. A su vez se ha definido a fo
penologia como el estudio de los diversos medios de lucha con'ra el defito
como el de Jas penas propiamente dicho, como e! de las medidas de

seguridad.” %

Los autores norfeamericanos por regla general a la Penologia la conciben
como una de las partes que integran la criminologia, mientras que en el
continente europeo se define a la penoclogia como una disciplina auiénoma a la

que también pertenece la ciencia de las prisiones.

Los avtores franceses emdneamente la han denominado “Ciencia
Penitenciana” pues a la penologia le comesponde el estudio de Yas penas y
medidas de seguridad, en tanio a la ciencia penitenciaria Onicamente ias penas

privativas de la libertad.

En México, Fernando Castellanos Tena define a la Penologic como “ef
conjunfo de disciplinas que tiene por objeto el estudio de las penas, su finafidad ¥

ejecucion.” 55; mientras que Carrancd y Trijillo estima que:

...k penologia o tratado de las penas, estudia éstas en si mismas, su objeto
y caracteres propios, su historia y desamollo, sus efectos praciicos, sus

sustifutivos; o mismo hace con relacion a fas medidas de seguridod™ >

La Penologia también ha sido definida por el crimindlogo luis Rodriguez

Manzanerq, como:

54 ibidem.Tomo ll, p. 1644.

55 Castellancs Tena, Femando. Lineamientos elementales de Derecho penal, Edit. Pamda.,
México,1997, p. 317.

% Camoncd y Trujillo, Radl. Ob. cif., p. 219.
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“.estudio de los diversos medios de represion y prevencion de ks
conductas antisociales [penas y medidas de seguridad} de sus méfodos de

aplicaciéon penitenciaria®. 57
Por su parte el doctor Héctor Solis Quiroga, considera a la Penologia como:

*..fratado tedrico-practico de las penas persiguiendo como finalidad la

politica ciminal™. %

Ahora bien sobre la pena debe advertise que esta palabra desiva del
vocablo latino “poena” y al respecto se han proporcionado muchas definicicnes,

destacando las siguientes:

“la pena es la reaccion social juridicamente organizada contra el deifio
{Constancio Bemaldo de Quirds). El sufrimiento impuesto por el Estado en
ejecucion de una sentencia, al culpable de una infraccicn penal [Eugenio
Cuetlo Caldn). Es el mal que el juez inflige al delincuente a causa de su
delito, parg expresar la reprobacion social con respecto al aclo y al autor
{Franz von Liszt). Por nuestra parfe hemos dicho que lo pena es ef castigo
legolmente impuesto por el Estado al delincuente, para conservor el orden
juridico.*?; David Navamete Rodriguez considera que la pena "consisfe en lo
supresion o limilacion forzosa de bienes juridicos impuesta por el Estado con
finalidades pragmdaticas”.c0 rma Amuchategui es "el castige gue el fsiado

impone, con fundamento en lka ley. al sujefo responsable de un defito™. ¢

Ahora bien, habiendo definido a la pena, procederemos a hacer un

andlisis de las teorias que al efecto han surgido y asi tenemos:

E3

5 Rodriguez Manzanera, Luis. Criminofogia, Edit. Porrua, México, 1992, p. 74.

% Sofis Qukoga. Hector. Sociokegia Criminal, Edit. Pomia, México, 1993, p. 13.

¥ Novarrete Rodriguez, Dovid. Comentarios doctinales, jurisprudenciales y legisiafivas of Codigo
Penci del Estado de México, Tomo I, Angel edifor, México. 1994, p.327.

Didem.

¢ Amuchalegui Requenao, Irma. Derecho Penal, Edit. Horda, México, 1993, p. 108.



1.1 TEORIAS DE LA PENA

Para este objelivo tenemos las teorias alemanas del defilo bgjo la
concepcion de Gunther Jakobs y su discipulo Heiko H. Lesch. La ayuda que
ofrece Santiago Mir en su obra "“Funcion de ka Pena y Teoria del Delito en el
Estado Social y Democrdtico de Derecho™ resulta esclarecedor ya que analiza la
pena en funcién del tipo de Estado en la cual se desarrolla y bajo ese contexto

estan:

A. LAS TEORIAS ABSOLUTAS. Para la concepcidon moral vtilitansta o pena no
se justifica moralmente por el hecho de que quien la recibe haya hecho clgo
malo en el pasado, sino para promover la felicidad general, haciendo que
mediante las distintas funciones de la pena {desanimar a otros y al propio penado
a volver a delinquir, incapacitar fisicamente a éste para hacerlo, reeducario,
etc.). en el futuro se comenta menos delitos. lo que constituve un beneficio social
que puede compensar el sufrimiento implicito en la pena. De monero opuesio
Kant no ve en la pena justificacién como medio para minimizar los males seciales

futuros, sino como respuesta a un mal pasado. Afirma que:

“la pena juridica... no puede nunca apficarse como un simpie medio de
procurar ofro bien, ni aun en beneficio del cuipable por la sola razon de
que ha definquido; por que jamds un hombre puede ser fomado por
insfrumento de fos designios de ofros nji ser contado en ef ndmero de fas

cosas como objeto de Derecho real..."$?

Recordemos que para Kant:

*...el hombre no es una cosa, y por tanto no es algo que pueda ser usado
como mero instrumento, sino que tiene que ser fenido en !odos sus
acciones siempre como fin en si mismo y la pena no podia servir a ka

proteccion de la sociedad ni, por fantfo, a la prevencicn de de&fos, por que

é2 Nino, Carles S. Infroduccidn al andlisis del Derecho. EdQR. Ariel. México 19%6. p.429.



eflo supondiia que se casfiga al delincuenfe en beneficio de o sociedad,

Jo que encemrraria una instrumentalizacién del individuo .63

Esta concepcidn Kantiana es tildada de “absoiutista™ en cuanta exigencia

absoluta de la justicia, Lesch la situaria "...dentro de las teorias absolutas en la

llamada teoria de la retribucién, las cuales asignan a la pena su sentido fuera del

campo de larealidad social, "4

“La pena, no es otra cosa gque el restablecimiento del orden, un crden
extraestatal, metafisico, el resultade racionaimenie necesario a ko
fransgresion de la ley. Se descarta una funcién preventiva dado que la
accidon ya ha tenido lugar. Contiene pues uvna funcién atendiendo of
estado juridico ideal, en tanto el injusto dana este estado en su exaciiiud
ideal y con ello marca en definitiva la periurbacidn que ha de ser
eliminada mediante la pena; Heget la define la pena como éplica, como
reaccion a lo sucedido. Conforme a esto Hegel justifica la imposicion de la
pena en el consentimienio gue el autor del delifo ha expresado al declorar
con su accidn la imposicién de su ley particular. Cuando el delincuente por
gjermplo mata, <<declara como general, que estd permifido malor>>,
Formulado de distinta manera: <<E} que un asesino estatuye como ley que
no hace falta respetar la vida. Bl declara lo general mediante su hecho;

pero con ello declara su propia pena de muerte.”s

Et idealismo racionalista de los filésofos alemanes llevd a considerar la pena

en su cardcter retribucionista interesados en la confirmacion de los valores ideales

del hombre-razén, desde su dignidad como ser racional auténomo, hasta fa

exigencia de justicia. Esta aportacién fue significativa y en conjunto con la

53 Mir Puig. Santiago. Funcién de fa pena y feoria del defifo en el esfado sacial y dermocrditico de
Derecho. Casa Editorial Basch, Barcelona 1982, p 26.

& Heiko H.Lesch. La funcidn de la penc. Cuademaos "Luis Jiménez de AsOa” Dykirson. México. 1979

p.2.

8 jbidem. p. 10y 11.



concepcion utilitarista se incluyd bajo del Derecho Penal liberol. Nos dice

Sanfiago Mir Puig:

“...5e atribuyd a la pena tanto una funcion de prevencion de defifos, como
la de retribucion por el mal cometido. La fundamentacion del Estado y del
Derecho liberales en el contrato social concebido como pacio que los
hombres suscriben por razones de utilidad, conducia a asignor a fa pena ka
funcion utifitarista de proteccién de la sociedad a fravés de a prevencion
de defitos, cuya esencia se veia, en un prncipio, en constifur un “dano

social.." %,

B. TEORIAS RELATIVAS. Cualquiera de ellas tienen como rasge en comin
considerar la pena como una reaccién, uvna respuesta o algo gque ya ha
sucedido; por ello, el fundamento real de la pena (la culpabilidad) reposa en el
pasado, aunque su fundamento final [aquello, que con ella se intenta alcanzar y
se logra) se encuentre referido al futuro. Fines de la pena son pues el efecto
intimidatorio {prevencidén general negativa), la coreccidon {prevencion especial
posttiva) asi como hacer al autor inofensivo {prevencion especial r/l-egoﬁvoj- £l
nuevo Estado social ha de intervenir de forma activa en la vida social para la
detensa ante peligros y se alibuyd a la pena una forma de lucha contra e] delito

como fendmeno.

B programa de las teorias reiativas se encuentra anunciado desde Plaidon

en Protagoras:

*Nadie impone una pena y se dirige contra quienes han cometido un defito
porque hayan cometido un delito, a no ser que se quiera vengar de forma
poco razonable como un animal. Quien, en cambio, pretenda penar a olo

de forma razonable, no le impondrd la pena por el injusto cometido, puesio

4 Mr Puig. Sonfiago. Ob cif. p.2é6.
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que €] no puede deshacer lo ya hecho, sino en razén del futuro, pora que no

vuelva a cometer ni el mismo injusto ni olro parecido."s”

Feuerbach, bgjo influencia hobbesiana, considera al hombre no solo como
un ser racional sino ademds que se mueve por instintos. Movido por ka codicia €l

instinto lleva a delinquir. De ello Feuerbach deriva que:

“...El estado tiene que servirse del medio a través del cual al civdodano i
resulle psicologicamente imposible danar; mediante el cudl le deltermine o
no lesionar el Derecho, a no decidirse a ello... El Gnico medio que ke queda
al estado a disposicion es mediante el sentido influir en el senkdao, y superar
ka inclinacion mediante la inclinacion contraria, el movil hacia el hecho

con ofro movil de sentido contrario...”"s8

Feurbach ve en la pena un mofivo psicoldgico para no cometer deitto
considerando que le sigue un mal mayor a una infracciéon. Feuerbach une la
finalidad del efecto disuasorio en primer lugar no con la pena, sino con Kk
amenaza de la pena. Justifica entonces, la imposicidn de la pena no por ef
hecho de causar un mal en otros sino solo por seguridad. El mal se causa para
qgue se haga efectiva la amenaza penal, para disuadir a los demdas de definguir.
Aqui la critica aparece al plantearse como puede ser la amenazra una forma
preventiva ante el delito que ya se ha cometido. La prevencion por defiricion

fiene qQue preceder al delito. Aqui Lunden senala que:

“...la ejecucién de la pena solo puede tener por ello como meta ka fufura

efectividad real de la amenaza, esto es, ka intimidacion de otros...” "

Es claro que aqui se esfuma el imperativo Kantiano de no insirumentahizar

al individuo. Ademads como senala Llesch con gran claridad que st de o que se

& Jgem.
% |dem. p. 22.
¢ Handbuch, Luden, citado por Heiko H, Lesch Ob. cit. p.26.



frata es de eliminar los estimulos hacia el delito, el mal tiene que ser de mayor
entidad que la ventaja que se obtenga con el hecho. Entonces, se formulorian los
tipos penales no segun la importancia del delito, segin los bienes juridicos

protegidos, sino segun la importancia, el peso, de los impulsos al defito.

En la Prevencion general positiva a diferencia de la antenor fundada en la
intimidacion, se ftrata de un efecto de aprendizaje motivado de forma
pedagdégico-social, un aprendizaje que no se transmite y adquiere por el temor,
sino mediante un tomar conciencia. Funcidn de la pena es pues el reforzamiento
de la conciencia colectiva. Esta altemativa adolece tal como la prevencion
general negativa, en no orientar la pena a la culpabilidad, a los dafios sociales
que han sido causados mediante el hecho, sino que se tendria que orientar segin
los dmbitos en los que el peligro de una <<infeccidon por medio del defito>> sea

mayor.

Para Mir Puig se puede hablar de Prevencién general positiva incluyendo la

intimidacion toda vez que:

“.loda prevencion general a través de una pena serd ineviiablemente
infimidatoda, y afimar leo contraro supondria un eufemismo gravemenls

ocultador de la realidad..."7¢

De esta manera considera que se debe dar tal pretension “moraizonie”
mediante un consenso social y no la mera imposicion de la coaccion, puesto gue
para este autor la prevencion general y la especial tienden al mismo objefivo

Ultimo: la evitacion de los delitos como forma de proteger a la sociedad.

A diferencia de la prevencion general que usa como sujeto la colectividad,
la prevencion especial tiende a prevenir los delitos de una persona detemrminada.

La prevencién especial persigue apartar al autor de futuros delitos. En su aspecto

7 Mr Puig, Santiago. Ob cit. p.32.



negalivo, asegurar a la sociedad mediante la reclusién de los autores de defitos e
Intimidar af autor. En su aspecto positivo esta la comeccion, resociclizacion o

socializacion del delincuente.

Las principales lendencias en la prevencidn especial han sido ¥a Escuelda

positiva en ltalia y la Escuela de von Liszt en Alemania.

En ltalia, la Escuela Positiva puso su atencién en el delncuente. Sus
principales representantes Lombroso, Fem y Gardtalo contemplaron el dehbto
como un hecho natural y social concluyendo que el delincuente es como un

enfermo o inadaptado social, que no tiene libero arbitrio.

La escuela de Franz V. Liszt, bajo 1a influencia del naturalismo, consideraba
al comportamiento, predeterminado por factores internos y extemos. tste podia
ser reconducido conociendo las leyes de la naturaleza, modificando su eniomo,

sus costumbres, su educacion y en general, todo lo que ha influido en su vida.

En su famoso programo de Marburgo en 1882 V.liszi establecia que ia
pena es coaccion contra la voluntad del delincuente. La pena es una forma de
adaptar al delincuenie en sociedad mediante la comrreccidon, la infimidacion o

secuesirandclo. Nos dice:
"...Como coacciodn, la pena puede tener una doble naluraleza:

a) Coaccién indirecta, mediata, psicoldgica, o motivacion. Lla peno
proporciona al delincuente los motivos que le faltan y que son adecuados
confra el delito, y le incrementa e intensifica ka motivacion que ya posea. La
pena se muestra como una forma de adaptar artificialmente al deimcuente

a Ja sociedad:

-bien mediante la comeccién, esto es, mediante el establecimiento e

incremento de motivaciones affruistas y sociales



- o bien medianie intimidacion, esto es, mediante el establecimiento e
incrementfo de motivaciones egoistas, pero que tienen un efecto en lo

misma direccion que los altruistas.

b} Coaccion directa, inmediata, mecdnica, o violencia. La pena es
secuestrar al delincuente; un hacer inocuo temporal - o permaneniemente.
una exclusion de la sociedad o internamienfo. La pena se muesira como una
seleccion arlificial de los individuos que no son aptos sociaimente. Lla
naturaleza postra en ko cama a aquel que le ha fallado, el Estado kos envia o

prision..."7!.

La prevencion especial vivid en Alemania un gran apogeo sobre iodo en
los anos sesenta y setenia bajo la ribrica de la resocializacion. Las ideas polffico

criminales de V. Liszt condujeron al mas puro Derecho penal

C. TEORIAS DE LA UNION. Se presenta con la pretensidon de aunar los
aspecios acertados de las diferentes teorias de la pena en una concepcion
superadora. Los fines de la pena son pues los diferentes aspecios de la
prevencion general y especial. Sin embargo de ello mismo deviene su

inconsistencia. Lesch observa que "..no se resuelven satisfactoromenie los
confradicciones enfre Jos fines de la pena preventives y el principic de

culpoabilidad...” 72

Para avtores como Roxin, se remienda una teoria de Ya unidn medianie ei
principio de culpabilidad como factor limitador, propio de las lecrias de la
refribucién. En especial no se resuelven las contradicciones entre los fines de la

pena preventivos y el principio de culpabilidad.

La segunda direccidn de las teorias mixias es la utilidad pero a diferencia

de las teorias preventivas, se busca soluciones con razones utititarstas pero gue no

7' Von liszt, Franz, citado por Heiko H, Lesch Ob. cit. p29.
2 lbidem p.42.



sean injustas. Porque la ulilidad es el fundamento de la pena solo es legitima la

pena que opere preventivamente,

El autor alemdn Roxin ha propuesto una concepcion “dialéctica™ {teoria
diagléctica de la unién) en la medida en que acentia la oposicion de los
diferentes puntos de vista y trata de alcanzar una sintesis. En el momento de la
amenaza el fin de la pena es la proteccion de los bienes juridicos. En la aplicacion
{individualizacién judicial) la pena no sirve para prevencion genercl, sino pora
confirmar lo seriedad de la amenaza legal, pero sin sobrepasar la culpabiidad del
auvtor. En el momento de la ejecucién, la pena sirve para la resociagfizacion del

delincuente como forma de prevencién especial.

Esta concepcion de Claus Roxin nos acerca a la pena como un
mecanismo complejo que pareciera inevilable toparse con fundamentos a veces
confradictorios en las funciones de la pena. En el siguiente punfc nos
aproximamos al debate contempordneo, principalmente siguiendo ta linea de la

influencia de la sociologia de Luhmman.

D. LAS TEORIAS FUNCIONALES .Hablar del funciondlismo podia remoniarse
desde los sistemas teleoldgicos inspirados en el neokantismo y, abarcaondo un
espectro amplio, en el pensamiento penal de la ilustracién hasia Jakcbs v su
<<funcionafismo nomativista>> hasta la escuela de Frankfurl. Jokobs cutocaifica
su concepcion de funciondlista ya que en ella 1o prestacion del Derecho corsiste

en garantizar la identidad normativa, 1a constitucidon misma de la sociedad.

Siguiendo al profesor Ennque Penaranda, nos dice que:

“..en Jakobs el elemento ceniral de la concepcion funcionalista es ka
funcién que se atribuye a la pena. Jakobs sostiene que el Derecho penal
encuentra su fundamento en su necesidad para garantizar la vigencia de
las expectativas normativas esenciales frente a aquellas conductas que

expresan una mdxima de comportamiento incompatible con ko noma



comespondiente y ponen a ésta, por lanlo, en cuestion como modelo

general de orientacion en el contrato social"7s.

Podriamos suscribir la concepciéon de Jakobs en la prevencion general que
este autor caracteriza como <<prevencidon general a través del ejercicio en el
reconocimiento de la norma>>, ya que no se frata de una concepcidn basada
en la intfimidacién la calificamos de prevencion general posifiva. De esta manera

la penassirve para:

*confirmar la confianza en la vigencia de las normas pese g su ocasionaf
infraccion (ejercicio de confianza en la normaj; lo pena se orenfa of
ejercicio de la fidelidad de! Derecho, que es el aprendizaje de no acepiar
los comportamientos contrarios a Ja noma dadas sus consecuencias
desfavorables; mediante la imposicion de la pena se aprende o conexion
existente entre la conducta que infringe la norma y la oblgacion de
soportar sus costes, sus consecuencias penales (ejercicio en la acepiacion

de las consecuencias]"74.

Este planteamiento de Jakobs mantiene una primacia de la pimer
caracteristica sobre las otras dos. Esto se explica por gque rechaza una
concepcion de la pena fundada en un modelo de orientacion de la conducic,
antes, sostiene un modelo institucional de establecimiento y estabiizacion en vna
sociedad vista como redes con capacidades comunicativas. “. o pena no se
dirige principalmente a influir sobre los potenciales autores de fuluras infracciones,
sino que fiene mas bien por destinatarios a fodos los civdadanocs para confamar
en ellos la vigencia de la norma infringida...”73. Sin embargo. acepla que la pena

conlleva ademas otros efectos :

*...ciertamente puede que se vinculen a la pena ciertas esperanzas de que

se produzcan consecuencias de psicologia social o individual de muy

73 Hetko H, Lesch Ob. cit. p. 56.
7+ G. Jakaobs, citado en la obra citada de Pefiaranda Ramos, Enrique en Doxa p. 296.
7S lbidem.



variadas caracteristicas como, por ejemplo, la esperanza de que se
mantenga o fortalezca la fidelidad al ordenamiento juridico. Pero o pena
significa ya algo con independencia de estas consecuencias: significa una

autoconformmacion de la sociedad..."7%.

Heiko Lesch, discipulo de Jakobs, dentro de esta linea funcional asigna un

caracter retributivo a la pena en lugar de prevenciéon general positiva:

“...en efecto, no se trata aqui de fines preventivos, esto es, no se frata de la
evitlacion fufura de deferminadas formas de comportamiento. Se hrafa por
el confrario de una feoria funcional retributiva y compensodora de lo
culpabilidad. que supera la oposicion entre la fundamentacion absoluta y
la relativa, en donde el fundamento y fin de la pena se unifican y
adquieren no sélo una dimension dialéctico-hegefiana. sino fambién
practico-utilitarsta. Es absoluta, por que se pena <<quia peccalum est>> y
no <<ne peccetur>> Es relativa, por que esa punicion no es <<gbsoluta ab
effectu>>, no es fin en si misma, sino que tiene una funcion, o saber, ef
manfenimiento de las condiciones fundamentales de Ila coexistencia
social, de la identidad normmativa de ki sociedad. Esto es lo tnico que
respela el principio de culpabiidad: el aufor responde sdlo por su
culpabilidad. Esta culpabilidad se encuentra en lo perturbacion del

orden..."77

Para Jjakobs el fundamento de la pena reside en la necesidad social de
impedir que el hecho conirario a la norma pueda ser entendido como méxima
alternativa de conducta hacia el futuro. En particular, bajo esta concepcion la
pena no previene la comision de delitos. Lo que prevendria es que estos se dejen

de concebir como tales en el futuro. Mas aun: *..Jla sancion no fiene wn fin, sino

76 Ibidem. p.297 .
77 Heiko H..lesch. Ob. Cit. p.50



que es en si misma la obtencidon de un fin, la constatacién de ko realdad
inmodificada de ka sociedad.”78

El pensamiento de Jakobs se salvara de la tragica imputacion que se hace
a la prevencidn positiva que infringe la neutralidad moral por parte del Derecho y
que no respela la autonomia personal. Para el esta no seria la funcitn a cumplir
por parte de la noma. La concepcion de Jakobs guarda parentesco con la
exposicion de Francesco Camara, de la escuela clasica itafiana, segin el propio

autor lo expresa, nos dice Carrara sobre el delifo que:

“..mas alla del dafio material que pueda ocasicnar a un individuoc
partlicular, provoca un dafo de ofra naturaleza, <<un dafio mediafo o
reflefo>> sobre el orden extemo de la sociedad, que explica ef <<cargcler
polifico>>, esto es, publico, de todos fos delitos, y fegitimo con elfo fo
infervencion del Derecho penal. Ese dafio infelecfualf consiste en qgue <<por
una ofensa causada a la sequridad de uno solo, fodos fos dermnas sufran por
la disminucion de la confianza en la propia seguridad>>. La funcion de ko
pena seria, pues, reparar no aquel danfo mafterial, sino ésfe infelectual,
restaurando el orden conmovido por el delito (la vigencia de ka noma, se
dice ahora). La pena por tanto se dirige a actuar mas sobre los ofros que

sobre el culpable del delito...”®”

A confinuacion intentaremos en la medida de lo posible, hacer una crifica
general: Es claro gue la influencia del funcionalismo en la concepcion de fa pena
aporta elementos para la configuracion y la estabilizacion del sistema. Quiza, una
feoria de la retribucibn como la que ofrece lesch tenga cierfo sustento, sin
embargo. no gqueda claro aquella férmula hegeliana de por qué la imposicion de

un mal a ofro mal deba producir un bien.

78 bidem. p. 61.
7 Carara Fancesco. Parorama de derecho criminal. Parle general. Vol. Il Edil. Ternis. p. 304.



La pretension de Lesch de reconstruccién y de conjuncion enfre la tecna
absoluta, el funcionalismo y cierla dosis utilifaria conduce en cierio sentide a la
objecion que hace Mir Puig a Jakobs de que si sélo importa en la pena su
significado comunicativo de negacion del delito y de afirmacion de la noma, por
qué no habria de bastar la sola manifestacion verbal de desacuerdo con el delito
y de confimacién de la nomma. Este es el defecto mdas grave, la tendencia a
considerar a la pena solamente en un plano simbdlico o comunicativo. como
respuesta o consecuencia al delito o bien como manifestacion de ja voiuniad de
vigencia del Derecho frente a lo injusto, hace que se pierda de vista lo que
también es la pena y de un modo eminente: un mal que se ejecuta sobre quien
ha cometido el delito con el propdsito precisamente de privarie de alguno de sus
bienes juridicos mds preciados y que precisa, en cuanto mal que es, de una
especifica legitimaciéon respecto de quien ha de sopdrialo EH mai de lg pena
queda sin respuesta en la prevencion general positiva. Claudica anie la
imposibiidad de dar respuesta satisfactoria. Sin embargo es clare ef aporte en ef
avance de la consideracion de la pena como una forma no de intimidacion que
conduzca al teror. Esta caracterizacion le es propia al estado fliberal y
democrdiico de Derecho. En seguida analizamos la perspectiva constituctonal

para en tas conclusiones intentar delinear et debate contemporanec.

Habria que anotar piimeramente que la funcidn de la pena no se
delermina por “decreto” constitucional. En {odo caso, o exposicion de la
Constitucion manifiesta cuales seran los principios inspiradores que delimiten y
promuevan el actuar de la administraciéon y cual serd la politica a seguir por parte
del legislador. Seria demasiado infructuoso considerarlo de otra manera. En todo
caso el deseo de “reeducacion” y "reinsercion social” son vdalidos en un sistema
social y democrdatico de Derecho, sin que esto signifique descartar las demas
posibilidodesv que acepta o cumple la funcién de la pena, pussio que su
conducta dentro de los cauces de la legalidad debe privilegiar la reeducacion y

la reinsercion social. El problema es como concretizar esto.

Mir Puig senala que:



*..cuando se encarga a la pena la mision activa de profeccion de ka
sociedad mediante la prevencion de delitos, el Derecho no sélo habrd de
dirigir al juez el mandato de castigar los delitos, sino fambién, y en prmer

lugar, intentar que los ciudadanos no delincan...” ®

Debe decirse que esta funcidn no debe quedar solamente en manos de
los jueces como pudiera entenderse al momento de amonestar pdblicamente al
sentenciados, (vista también y propiamente dicha como una pena) en donde ha
de advertide al sentenciado explicdndole las consecuencias del defiic que
comelié exitdndole a la enmienda y previniéndole de las penas que se immponen a
los reincidentes, sino que esta funcidn de prevencion debe it mos alid en €
senlido de educar o reeducar a la sociedad de manera directa y precisa ,
evilando que perdamos la capacidad de asombro, es decir, que no
sorprendamos al momento de ver coOmo un nino o adolescenie comele
homicidio, violacidén o robo y no sea visto como un caso mds, como algo ya
cofidiano, sino que no permitamos la “"mala influencia” que pueden ejercer los
medios de comunicacion que lejos de comunicar aportan nuevas ideas

criminales a los infegrantes de la sociedad. .

En cambio quizd habria que aceptar que la sancién en la ley contiene
cierfo efecto intimidatorio secundario y la individualizacion de la normna una forma
de reafimmar la vigencia de aquella amenaza que hemos caracterzado no como

la funcidén de la penaq, pero si, una caracteristica casi inevitable.

Se acepta que el objetivo de resocializacidon es siempre de problemdatica
consecucion y a veces incluso innecesario o ilicilo, y que ello planiea arduos
problemas cuando, sin embargo, la prevencion general exige el cumplimienio de
una pena privativa de libertad. La Constitucidn ha dejado en manos del
legislador ordinario la potestad de detemminar vy organizar la vida criminat

administrativa. El mandato de reinsercién y reeducacion parece ser solc una

¥ Mir Puig, Santiago. Ob cit. p. 41.
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confirmacidon del Estado social y democratico de Derecho que procloma el
artficulo pnmero de la Constifucion. Sin embargo, parece que no exsten
delimifaciones claras en cuanto a cual es la funcidon de la pena. Su compleidad

supera estas expectativas constitucionales.

La pena desde cualquiera de sus planteamientos resutta un mal. Por mas
que se quiera "humanizar” y justificar, la privaciéon de la fibertad hacia seres
iguales que nosotros termina por hundir cualquier construccion tedrica. Sin
embargo, mientras suceda como fendmeno eso que caracterizamaos como defito
y el Derecho sea el arbitro social, el intento de hacer que funcione lg pena nos
puede conducir a un estado mds deseable que si no lo hubiera. Quizd lo mdas
palpable y donde reside nuestra impoiencia es el hecho que la pena jomds
podra prevenir los delitos. La pena no tiene retrospectivamentie un papel de
salvaguarda, de ahi el giro en la consideracion de que es un bien Yutelado por el

Derecho.

La violacién al Derecho y el desprecio por las normas de convivencia er
nuestras sociedades no escapa por tratarse de sociedades con mayor rivel de
progreso econdmico, asi la violencia doméstica amenaza con no paar, v la
insegutidad por la propia vida sigue estando a estas alturas de la histana en gran
escala en la mayoria de los paises del mundo, ya sea por muerte viclenta o por la
insuficiencia alimentaria. El delito y la pena se han convertido en un escaoparate
de combaie, por ello puede surgir una gran desproporcion entre €f dafio social y

el quantum de la pena

Consideramos pues la pena como un mecanismo complejo. Tedicamente
parece imposible superar las inconsistencias que esto supone. Sin embargo 1a
capacidad comunicativa atribuida a la pena resulta ser primordial en las
sociedades modemas, es importante en la funcidon de la pena resaliar lo
capacidad de aseguramiento de las expectativas. Cumplir el Derecho toda vez
que se esta cumpliendo por el resto de la sociedad nos suministra maycres

razones para su cumplimiento. Al producirse un fallo en la alteracion de la nommaes



debe ser cotrespondido con un medio que supere ese quebrantamienioc. La pena
aqui cumple su cometido. Quizd albergar menos esperanzas en €l Derecho penal
-como o ha mencionado en clase el profesor Pefaranda - sea la principal
aporiacion de esta caracterizacion. Resulta preciso aclarar que la pena también
adquiere un papel de direccion de conductas aungue en un plano secundario.
Toda vez que ninguna sociedad es suicida, es necesario mantener yna sedie de
mandatos prohibitivos que de no existir desbordarian el sistema social. 8 Derecho

protege al que espera cierto comportamiento del otro.

Por desgracia en la actualidad el problema del delincuencia y hasta el
terorismo ha conducido a planteamientos insospechados y la reinsercion
aparece como una falla inminente del sistema jurdico, lo que parece ser parie
del retomo a la inocuizacién, al uso del concepto de "Dereciho Penai dei

enemigo™

“...un Derecho penal que trata a los infractores en aiguna medida no
como civdadanos, es decir, como sujetos que no han respetado fos
minimos de convivencia condensados en ks normas penales ¥ que deben
ser desavutorizados medianfe la pena, sino como enemigos, COMQ Meras
fuentes de peligro que deben ser neufralizadas del modo que sea, cyesie
o que cueste. Mediante este tipo de normas - ya exstentes en ef
ordenamiento juridico actual {sefiala Manue! Cancio cifando a fokobs) —ef

"Estado no habla con sus ciudadanos, sino amenaza a sus enemigos... >

Lo que aqui gqueremos concluir es que las razones de ia obediencia deben
dejarse al arbilno de cada uno. Sin que esto se traduzca en dejar de recunir a la
fuerza o amenaza para garantizar un minimo de obediencia del Derecho. La
pena otorga razones para desistir de la realzacion del hecho penal apoyadas
también sobre razones prudenciales. Para llegar a ello, es necesafio o no

caracternzacion al delincuente como ser gjeno, el "olro”, el que “defmque™. Mas

8 Cancio Melia. Manuel. Derecho penal del enemigo y delifos de terorismo. Revisia. Jueces poro o
democracia, informacidn y debate. Julio 2002. nGm 44. p.19.



bien parece ser necesaria la conciencia de que nadie es gjeno a la fragedia. s
imporiante considerar el disefio de ciudadanos libres para regular su propia

conducta.

Si ha resultado complejo y problemdatico atribuir a la o las funciones de ia
pena una respuesta acabadamente satisfactoria, resulta imposible desarrollar una
teoria de la pena vdlida universalmente, sin embargo. esto es lo que tenemos a

nuesiro alcance para nuestra seguridad y en una sociedad posible.

Recordamos en este momento que el doctor Marco Antonio Diagz de Ledn

senala en su Diccionario de Derecho Procesal Penal que:

“La pena es la sancidn jundica que se impone al declarado cuipable de
defifo, en senfencia firme, y que tiene la peculiaridad de vuinerar de (o

manera mas violenta los bienes de fa vida.” 82

“Indudablemente el fin Ultimo de la pena es la salvaguarda de #a sociedad.
Para conseguira, debe ser infimidatoria, es decir, evitar la defincuencia por
el temor de su aplicacion; ejemplar, al servir de ejemplo a los demds y no
solo al delincuente, para que todos adviertan lo efectividod de o
amena:za estatal; comectiva, al preducir en el penado la readepiacion G la
vida nommal, mediante Jos tratamientos curativos y educacioncles
adecuados, impidiendo asi la reincidencia; eliminatora, ya sea femporal ©
definifivamente, segun que el condenado pueda readapfarse a kx vida
social o se frate de sujefos incomegibles; y, justa, pues ki injusticia acareara
males mayores, no solo en relacion con quien sufre direcfamente fa pena,
sino todos los miembros de la colectlividad al esperar que el Derecho
realice elevados valores entre los cuales destacan la justicia, ko segundad y

el bienestar sociales.” 8

& Diaz de Ledn, Marco Antonio. Ob. cit., Tomo Ii, p. 1598.
8 Castelianos Tena, Femando. Ob. cif,. p. 319.



Por su parte I'ma G. Amuchategut Requena establece como fnes de la

pena los siguientes:

“a). De comeccién. La pena antes que todo, debe lograr corregir al sujefo;
b). De proteccién. Debe proteger a k sociedad, al mantener el aiden
social y jundico.

c}). De intimidacion. Debe atemonzar y funcionar de modo que inhiba a las
personas para no delinquir.

d). Ejemplar. Debe ser una adveriencia y amenaza dEigida a ka

colectividad" .84

Para Eugenio Cuello Calén la pena debe aspirar a los siguientes fines:

“obrar en el delincuente creando en éJ por el sufrimienfo, mofivos que e
aparien del delito en lo porvenir, reformdandolo para readapitorse a la vida
sociol. Tratandose de inodaptables, entonces la pena tiene como finrakidad
la eliminacion del! sujeto. Ademods, debe perseguir fa ejemplandad,

patentizando a los ciudadanos pacificos la necesidad de respetaria ley™. 5

Por su pante, el doctor Marco Antonio Diaz de Ledn considera que:

"..a ka reparacion del dano se le da el caracter de sancion penal que se
impone al delincuente como pena publica y comprende: a) kr restitucion
de la cosa obtenida por el delito, y si esto no fuere posible, el pago def
precio de la misma y, b) ky indemnizacion del dano maiteral y moral

causado a la victima o a su famifia.” @

Después de haber realizado una semblanza de los conceplos que diversos
autores han proferido respecto a la pena y de haber detallado sus caracteristicas

y fines, en lo particular nos permitimos a la pena como el costigo fegalmente

& Amuchategui Requena, Ima. Ob. cit., p. 108.
8 Cuello Coldn. Eugenio. Ob.cit., p. 319.
8 Dicz de Ledn. Marco Antonio. Diccionario de Derecho procesal penal Tomo i, ob it p. 2620,



impuesto por el Estado a través de un érgano judicial al sujeto active de un delito
cuya responsabilidad penal ha quedado plenamente demostrada en un proceso
penal, lo cual implica su sufrimiento y la supresion de sus bienes, con el fin de
expresar la reprobacién social con respecto al acto que cometid y para retibuir a

la persona que sufrid esa conducta delictiva.

Hecho el andlisis anterior, se puede sostener que a la reparacion del daiio
se le considera como una pena publica exigible de oficio por el Ministerio Pablico,
ya que para el caso de no estar contemplada como una pena, otiginarna en la
victima u ofendido de un delito el resentimiento contra el Estedo, al no ser
yesarcido o indemnizado por los danos y peruicios sufridos ya que éste tiene la
obligaciébn de conservar el orden juridico y social, pero mds abn generana
venganzas personales entre [os sujetos del defito [aclivo y pasivo) violentando el
Estado de Derecho y la paz social; ya que ciertamente no puede ser considerada
como una medida de seguridad en razén de que ésla tiene fines meramente
preventivos y es considerada como “el medio con el cual el Estado hrafa de evitar
la cornision de los delitos, por lo que le impone al sujeto medidas adecuadas Gl
caso concreto con base en su peligrosidad™® y su distincion radica en que
mienfras las penas llevan consigo la idea de expiacion y, en cierta forma la
relnbucidn, las medidas de seguridad no poseen caracter aflictivo alguno, sino
intentan de manera fundamental la prevencion de nuevos delitos. Ofra diferencia
que podemos senalar es que las penas se imponen al diclar sentencia y las
medidas de seguridad pueden aplicarse antes de que se dicte la tesolucion de

primera instancia.

Par otro lado. se requiere que el autor del ilicito restituya el equilibric en el
goce de los bienes que ha menoscabado con su hecho. traidndose osi de una
obligacion de *“yeparar” y con ello asegurar la paz social en ordenada
convivencia, funcion asignada al Estado, por lo que uno de los caminos pora

logranto es medianie la imposicidn de penas, es decir, debe “amenazar” al autor

¥ Amuchategui Requena, Irma. Ob. cit., p. 113.



de vun defito para lograr la restitucion a la victima v ofendido, como puede
adveriirse en la legislacion punitiva del Estado de México en la que en via de
ejecucidén de sanciones, se llega al grado de condicionar al sentenciade al page
de la reparacion del daho, si es su deseo acogerse alguno de los sustituiives de
prision, tales como la conmutacién de la pena de prision o la suspension
condicional de la condenq, lo cudl resulta positivo y efectivo para cumplimentar
esta pena a favor de la victima v ofendido del delito, como se advierte en los
articulos 70 y 71 del Cédigo Penal vigente en el Estado de México que a la lefra

dicen:

Arficulo 70. La pena de prision impuesta podrd ser conmutadc por el
organo junsdiccional, por la de treinta a ciento cincuenta dias muita o por
igual nimero de jornadas de trabajo a favor de la comunidad, cuando no

exceda de ires anos, y se reunan ademas los siguientes requisitos:

L..VI. Que haya pagado la reparacion del dano y la muiia...

Articulo 71. La pena de prision impuesta podrd ser suspendidao por el
organo jurisdiccional, cuando no exceda de cualro anos, y se regnan

ademas los siguientes requisitos:

1..VL. Que haya pagado la reparacion del dario y la mula...

De tal forma, si el sentenciado no quiere estar privado de su kbertad podra
conmutara o suspender dicha pena de prision, siempre y cuando cumpla con los
requisitos, aprecidndose que uno de ellos es precisamente que se haya pagado
la reparacién del dano, lo cual constituye un medio infimidatoric recdimenie
efectivo para dejar satisfecha a la victima u ofendido dei delito yo que se le

retribuye en todo o en parte el dano sufrido.



2. CONCEPTO DE DANO

Ahora bien, una vez que se ha precisado la trascendencica de la

reparaciéon del dafio desde la antigledad y su cardcter de pena publica,

consideramos de suma importancia precisar de manera clara y objefiva qué es

la reparacidén del dano, por lo que enseguida se andlizardn diferentes criterics al

respecto:

cuay,

Comenzaremos revisando la definicion lexicografica del témmine dafio, el

“proviene del latin damnum, que significa dano, aunque ha fenido una

acepcidén bastante amplia al ddrsele significados toles como: deterioro,
menoscabo, destruccion, ofensa o dolor que se provoca en la personaq,

Ccosas o valores morales de alguien.” %

Para Cérdoba Roda Juan el dano es:

Yun menoscabo que, a consecuencia de un acaecimiento ¢ evento
deferminado, sufre una persona, ya en sus bienes vitales noturales, ya en su

propiedad, ya en su patnimonioc.” &

Para la Dra. Matilde Zavala de Gonzdlez:

el dano es la pérdida o menoscabo de un bien o interes juidicamenite
protegido; ello no significa que fa profeccion juridica tenga que ser expresa
ni que deba manifestarse o fravés de fa ley. Tambien merecen futela los
intereses simples o de hecho no opuestos a la moral el orden pubkco, fas

buenas costumbres o los derechos de terceros”. %9

8 Amuchafegui Requena irma, Ob. cif.,, p. 215.

& Cordoba Roda, Juan. Comentarios en motena penal Ediciones Ake, Barcelona, 1972, p. 94
%0 lavata de Gonzdlez, Matilde. Trafado de Derecho Penal, Compaiiia Argesttina, Buenos Alres,
1978.p. 79.



Pavon Vasconcelos define at dano como:

el menoscabo de valores econémicos o patimoniales, en clerfas
condiciones, o bien, en hipotesis particulares, la lesién al honor o a las

afecciones legitimas.” 9!

Para el Dr. Roberto Vazquez Femreira el daho es:

“la lesion a un interés juridico. El interés es la posibilidad de que una

necesidad humana pueda verse salisfecha mediante detemninadc bien™ *?

Rogeflio Vazquez Sanchez sostiene que el daho:

“es la lesion, menoscabo, mengua, agravio de un derecho subjefive, que

genera responsabilidad.” 3

La doctora Ruth Villanueva Castilleja dice lo suiguiente:

“se entiende por dafio el menoscabo que experimenia el acreedor en su
palimonio, a causa del incumplimiento del deudor. Esia integrado por dos
elemenlos: la pérdida sufrida por la falla de ingreso de kx prestacion
debida a su patrimonio (dano emergente], y ko ganancia frustrada por el
incumpiimiento del deudor (lucro cesanie]. £l dario def deudor, sosiiene, se
plantea cuando éste quiere hacer valer ka responsabilidad del acreedor

incurso en mora”. 94

El maestro Manuel Borja Soriano seiala:

#t Pavon Vasconcelos, Francisco. Op. cit.. p. 126.

92 Vazquez Ferreira, Roberto. Manual de Derecho Pencl, Edit. PorUa, México, 1983, p. 54.

3 Vazquez Sanchez, Rogelio. El ofendido en el defito, Edit. Cajica, México 1991, p. 183.

?4 Vilonuevo Castilleja, Ruth. Curso de Ensenanza Programada para Agentesy Secrefarics
del Ministerio PGblico, Procuraduria General de Justicia del Estado de México, Enero de 2002, p.12.
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“se entiende por dano lo que los antiguos llamaban dafio emergenie, es

decir, la pérdida que una persona sufre en su patrimonio”. 15

El doctor Marco Antonio Diaz de Leon sostiene que el dano es:

“el perjuicio, lesion o defrimenfo que se produce en lg persona de alguien,
por la accién u omision de ofra persona. La accion u omision puede ser
dolosa o culposa aunque el delifo puede provenir también de una causa
fortuita. El Derecho Penal fundamenta en el dafio la tipificacion objeliva de

multiples delitos asi como de su punibilidad por el Esfado.” #¢

Alfredo Orgaz, refiriéndose al concepto juridico de dano, lo define como
“el menoscabo de valores econémicos o palimoniales, en cierlas
condiciones, o bien, en hipdtesis particulkares, la lesion al honor o a las

afecciones legitimas y puede hablarse del dano en dos sentidos:

a} Identificandolo simplemente con kg ofensa o lesion de un derecho
o de un bien juridico cualquiera y es claro que con esta acepcion lodo
acto ilicito por definicion debe produciro; o accién v omision ifcitas

entranan siempre una invasion en la esfera juridica de otfra persona.

b} Ef Codigo Civil, da al dafio una significacion mads precisa y defimifada:
significa el menoscabo de valores econbmicos o patrimoniakes, o bien, en

hipotesis particulares, la lesion al honor o a las afecciones legitimas™. %7

El concepto de dano {genérico) no ha de confundirse con el delito de
dafno en bienes o daho en propiedad ajena, como también es conocidoe ya que

este se limita a una conducta tipica concreta y se refiere al detnmento, al dano

%5 Berja Sorikano, Manuel. Teoria general de kas obligaciones. Tomo |, Edit.PormGa, México, 1974. p.
406.

?¢ Dioz de Ledn, Marco Antonio, Tomo I, Ob. cif.,. p. 587.

?7 Orgaz, Affredo. £l dafio resarcible . Edit. Omeba, México, 1940, p.36y 37.



en si mismo, destruccién o deterioro de bienes [articulo 309 del Codigo Penal del
Estado de México), sin embargo, al dano al que en éste trabajo de inveshgacion
nos refenmos es mucho mas amplio y va més alld de un detimento, destruccion o
deterioro de cardcter objetivo hacia los bienes o cosas reales, ya que se frata de
andlizar el aspecto subjetivo, el dano trascendental que se causa por una
conducta dolosa o culposa cualquiera que esta sea y que afecte los diverses
bienes juridicos de tutela contemplados en nuestra legislacién punitiva,
abarcando el dolor, el enardecimiento, impotencia y dafo tanto econémico
como moral que resiente, sufre y vive aquel que es victima u ofendido por un

delito.

Por lo que en nuestra humilde opinibn se estima que el dofo es &f
menoscabo, agravio, detrimento o mengua que sufre, padece o resiente una
persona ya sea fisica o juridica colectiva {persona moral] en cuaiquiera de sus
bienes jurdicos de tutela. a virtud de la conducta tipica realizada de manera

dolosa o culposa por el sujeto activo del delito.

3. LA PRODUCCION DE UN DANO O MENOSCABO
QUE SUFRE LA PERSONA

Etimolégicamente el sustantivo menoscabo  significa el elecie de
menoscabar, verbo que en su primera acepcion, se define coma “dsminui kas
cosas, quitandoles una parte; acontaras, reducidas a menos.” 2 También
etimolégicamente, dahar es causar detrimento, perjuicio, menoscabo. dofor o

molestia.

"Habrd dafo siempre que se causare a ofro algun perjuicio susceptible de
apreciacion pecuniaria, o directamenfe en las cosas de su dominio ©
posesion, o indirectamente por el mal hecho a su persona o a sus derechos

o faculfades." °

8 Diccionario enciclopédico Danae, Tomo i, Ediciones Danae, Barcelona, E&sparia, A1, p. 1028,
7 Amuchategui Requena, Irma. Ob. cit., p. 234.
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La noma proporciona una definicibn en la que el daho queda
circunscripto al menoscabo de valores econdmicos; menoscabo en los bienes o
derechos patrimoniales. La definicion es incompleta ya que no tode dano se
traduce en menoscabo de valores econdémicos. Minozzi sostiene que hay danos
cuyo contenido no es dinero, ni una cosa comercialmente reducible a dinero,
sino el dolor, el espanto, la emocidn, la afrenta, la aflicciéon fisica o moral, y en
general, una sensacién dolorosa experimentada por la persona atribuyendo a la
palabra dolor su mas extenso significado. Estamos en los umbrales del dafio moral,
que, si bien se traduce en un resarcimienfo pecuniario, no afecta valoses

econdémicos.

4. CLASIFICACION DE LOS DANOS

Siguiendo a la doctora Ruth Villanueva, clasificamos al daho:

“l. Porrazén de su causa.

a} Compensatorios: Comprende el menoscabo palnmonial

provocado por un incumplimiento de la obligacion que se estima definitivo.
b) Moratorio: Supone la final ejecucion de lag obligacién y computa
el detnmento patrimonial producido por la tardonzo en solisfacer Kk

prestocion por el deudor.

1. Por su relacion con el damnificado.

aj Comunes: Son los que cualquier persona igualmente habra

experimentado como consecuencia de incumplimiento de la obligacion.

b) Propios: Son Jos que sufre exclusivamente uno perscna

determinada por las circunstancias que le aftanen a ella.



lIL Por su conexion causal con la inejecucion del deudor.

a) Inmediatos: resultan invariablemente del incumpfimienio del

deudor, segun el curso natural y ordinario de las cosas.

b) Mediatos: resulfan solamente de la conexion del incumphmiento

del deudor con un acontecimiento distinto.

c) Directos e indirectos. Esta clasificacion tiene, para el citado outor,
un significado dual que sélo juega en el ambito de los hechos ifcitos. Segtn
una significacion es directfo el que sufre la victima del hecho ificilo en las
cosas de su dominio y posesion; es indirecto el que refluye en su patimaonio

por el mal hecho a su persona o a sus derechos y facuftades.” '®

Segun otra significaciéon, adoptada en general por la doctnna es directo el
que padece la victima del delito cometido, e indirecto el que experimenia de
rebote cualquier olra persona distinta que se considera lesionadc esto es, los
familiares en el caso de un homicidio, el nicleo familiar cuando han sustraido el

menaje de la casa etc.

“IV. En funcidn de su prevision por las partes:

a} Previstos los que de hecho ha contemplado el devdor af fiempo
de contraer la obligacidn, e imprevistos los que se encueniran en io

situaciéon opuesta.

b} Previsibles los susceptfibles de prevision al tiempo de coniraerse la

obligacion, e imprevisibles los que no.

V. Por su relacién con la prestacion debida

0 viflanueva Castilleja, Ruth. Ob. cit., p. 126.
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a} Intrinsecos los que conciemen a la prestacién minimo que

constituye el objeto de la obligacion.

b) Extrinsecos los que sufre el acreedor en ofros bienes suyos distinfos

del objeto de la obligacion.

VI. En razon de su efectividad:

a) Actual: Es el detrimento pafrimonial ya ocurrido y gue adn subsisle

sin reparar.

b} Futuro: Es el que habra de sufrir necesariamente el domnificado
en un tiempo ulterior, y es resarcible si e puede desde ya ser estimado

pecuniariamenfte.

c) Eventual: Es el problematico o conjetural, que puede o no ccurir,

de ahi que no sea en principio resarcible.” %!

Otra clasificacion, segun el criterio en andlisis, es:

“a) Actual o presente: Es el ya ocumido al tiempo en que se dicta la

sentencia.

b} Futuro: es el que fodavia no ha sucedido, aunque su causa
generadora ya existe. Puede ser cierto, si se presenta como indudable o
con un alto margen de probabilidad; e incierto, que es e eventuadl,

hipotéetico o conjetural”. 102

“VII. En funcién del interés representado por el cumplimienic de Ia

obligacién.

0 ihidem. p. 126.
192 Vazquez Ferreira, Roberto. Ob. cif., p. é4.
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aj Dano al interés positivo: engloba las perspectivas favorables que
el acreedor podia legitimamente esperar como resuitado del cumpimiento

de la obligacion.
b} Dario al interés negativo: consiste en el resarcimienfo al acreedor
de los danos y perjuicios que no habria sufrido, si no se hubiera constifuido

la obligacion.

Vill. Seqin su fuente puede ser contractual: se ocasicna por el

incumplimienfo de un contratao.

a) Extracontractual: dimana de k violacion del deber general de no

danar."

Como es de adverlise existe una gran variedad de clasificactones
respecto a los dafos atendiendo a diversos factores y a la acepcidén que cada
uno de quién los clasifica poseaq, sin embargo, para nuestro tema de investigacion
estimamos que la clasificacion mdas acettada en materia penal, respecto al darno
ocasionado por un delito solamente puede ser de dos tipos: materal y moral
compartiendo el criterio del Doctor Marco Antonio Diaz de Ledn, quien considera
que existen como dafos el maferial y moral y en su Diccionagno de Derecho

Procesal Penailos define de la siguiente manera;
“Dano Material. En témminos de jos articulos 2108 y 2109 del Codigo Civ]
Federal y para el Distiito Federal dano material es la pérdida o menoscabo

sufrido en el patimonio como resulfado del delito.” 104

En tanto, el dano moral expone:

10 Villanueva Castilleja, Ruth. Ob. cif.. p. 126.
104 Diaz de Ledn, Marco Anlonio. Ob. cit., p. 600.
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“en 1érminos del arficulo 1916 del Codigo Civil Federal y para ef Distrito
Federal el dano moral es la afectacion que sufre una persona en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor. reputacidén en sy vida
privad, configuracién y aspectos fisicos, segun la clase de delifo de que se

trate, resultado y repercusiones que produzca en la victima.” "

Juan Palomar de Miguel en su diccionario para juristas expresa:

“dano material es aquel que afecta directa o indirectamente a un paliimonioa,

a fos bienes susceptibles de valuacian econdmica”. 166

5. RELACION DE CAUSALIDAD GUE DERE HABER ENTRE LA
CAUSA Y EL EFECTO, ENTRE LA CONDUCTA Y EL DANO PRODUCIDO

Este nexo debe ser entendible como la existencia de los supuestos
necesaros para imputar las consecuencias que produce un dano injusto contrano

a Derecho.

"Se adopta este concepto de las ciencias naturales y parde de la
consideracién de que el acto ejecutado por el sujeto produce un resuflado
previsto por ia ley de forma gque exista una relacion necesang de cousa-
efecto en uno y olro. Por tanto expresa una conexiéon sine gua Non {sin K
cual no}, enire un antecedente {causa} vy un consiguiente [efecio), donde
la causa es antecedente del resuitado, unido a él por una relacidn de

necesidad resultante de una ley fisico-natural”. %7

Es bien sabido que en la medida que existe una causa producida por una
persona, va a existir un efecto. Por oho, lado al existir una conducta tipica
antiuridica, culpable y punible [delito] es eminente que ésta va a ¥ encaminada

a la produccion de un dano en la victima, es decir, en la pesona gue resiente el

105 jdfem.
16 Palomar de Miguel, Juan. Diccionaria para junstas, Edil. Mayo. México. 1981, p. 378,
17 Medina Pefialoza, Sergio. Tearia del delito. Angel Edilor. México. 2001, p. 84.
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dano; salvo en aquellos delitos de peligro, en donde obviamente la conducta no

se concreliza en un resultado.

Respecio a este punto comenzaremos por explicar en qué consiste la
conduclaq, la cual constituye el primer elemento bdsico del delito. Para Eduardo

Lopez Betancourt es:

el comportamiento humano voluntaro positivo o negativo, encaminade
a un proposito, lo que significa que solo seres humanaos somos susceplibles
de redlizar conductas, ya sean positivas o negatlivas y es voluntario dicho
comportamiento porque es decision fibre del sujeto y es encaminado o un

propodsito porque tiene una finalidad al realizarse la accién v omisidn.™ 2

De lo anterior, se desprende entonces que los elementos de ia conducia
son:

a) Una manifestacion de la voluntad, acto positivo o negative {accion u

omision); b) resultado y;

c) unarelacion de causalidad entre la conducta y el resultado.

En el Derecho penal la conducta se entiende come conducia culpoble
cuando conlleva un guerer, una libre acepiacidn e importa cuando dicha
conducta encuadra o se adecua a la descripciéon legal (tipicidad}, es decir, la
coincidencia del comportamiento humano con el descrito por ef legsiador
vulinerando eminentemente determinado bien juridico de los diversos que tulela
nuestra legislacion punitiva; por tanto, podemos concluir que asi como existe una
relacién causal entre la causa y el efecto, de igual forma existird una relacion
causal enftre la conducta tipica y el dafo producido. esio es, cuando
determinada conducta se adecue a un cierto precepto legal indiscutibte y
consecuentemente existird siempre la afectacion al bien juridico, por tanto, un

dafo sobre el sujeto que resiente esa conducta; aclarande, gue se hatard

18 | dpez Betancourt, Eduardo. Teoria del delito, Edit. Pomiq, México, 1994, p. 73.



solamente de aquellos delitos de dano de acverdo a la closificacion que afiende
al resuvitado del delito ya que obviamente en los delitos de pefigro, como su
nombre lo indica, sélo existe la posibilidad latente de que determinados bienes

juridicos sufran una afectacién, sin embargo, €sta no se ha concretzado.

“Fl sentido comun inluye, la razén dicla y la experiencia enseia, que una
relacion de causalidad material entre el comportamiento y el resultado
solo es posible cuando el ordenamiento juridico penal otorga relevancia a
wn efecto natural de la conducta humana. En los delifos que se infegran
por un comportamiento y un resuffado, ésfe estd siempre en dependencia
lemporal y I6gica de un comporiamiento que le ofging: es su

consecuencia o efecto material.” '

Es decir, para que un delito sea imputado a un hombre. se necesiia ante
todo que €l lo haya producido que sea la causa tisica que tuvo como efecto el
resultado danoso, que se tfraduce en la pérdida, menoscabo o afectacion suirida
ya seq en su patimonio, en su integridad fisica o bien en sus sentimienics, honor o

reputacion.

6. NATURALEZA JURIDICA DE LA REPARACION DEL DANO

Paora poder deteminar cudl es la naturaleza juridico de o reporacion del
dano, &5 conveniente analizar que al hablar de esta reparacidn, necesariarnente
debemos prever ia existencia necesaria de un dano causado, de uvna lesion, de

un menoscabo hecho a otro.

Asi tenemos que cuando una persona causa un perivicio a olra estd
obligada a la indemnizacion y es preciso que este dano o peruicio constituya
destrucciéon o degradacion y, ademdas que éste se haya hecho sin derecho.

independientemente de la intencion del actor o responsable. puesto que bosto

@ iménez Huerta, Motano. Derecho Penal Mexicano. Tomo §. Edit. Pomia, Méxdico, 1972, p.145.
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qgue la conducta del responsable se haya apartado de la linea de conducia que

debe de seguir ya que puede cometerse sin ninguna intencién de donar.

Ademds, es preciso que el dano provenga de un hecho del hombre,
puesto que asi el responsable estarG obligado para con el pefudicado a
responsabilizarse de sus actos; luego, entonces, hablamos de una responsabiidad
que todo sujeto de Derecho posee y asi para que exista tal dano es necesaro la

realizacion de un hecho o acto humano, causado ya sea por dolo o culpa.

Esta responsabllidad u obligacién nacida en provecho de la parte
lesionada o perjudicadaq, tiene por objeto el pago de una cantidad de dinero
igual al valor del objeto lesionado. En fin, diremos que el efecto de la reparacian
del dano es entonces, el obligar at responsabile a pagar lo que debe, esto es. a
volver al estado anterior ia cosa lesionada, de o que se deduce gue ¥a hay una
responsabiiidad respecto de la indemnizacion ya que frae como consecuencia la

devolucidon de la cosa a ciertos casos, o el pago de su precio.

Se puede agregar, que siendo la reparaciéon del dario un pago o una
indemnizacion, tendrd como consecuencia el resarcimiento de ese dano o
perjuicio ocasionado, demostrandose asimismo que la naturaleza jwidica de tal

reparacion viene a ser una obligacién legal, civil, penal, socialy moral.

Existen teorias como la positivista que justifican la naluraleza de la
reparacién de! dano, dicha coniente establece que su naturaleza es de caractier
publico, en donde el Estado cumple con una funcidon sacial ya que ia
persecucion def delito es algo publico, toda vez, que al ser quebrantada la ley
penal, con el delito se perfurba el orden juridico establecido, en donde el Estado
debe de cumplir un interés indirecto el de la defensa social. en cuanto que la
colectividad habrd de tranquilizarse al ver que los delincuentes también reparsan
los peruictos patimoniales producidos por su actitud antisocial, cumpliéndose

ademas el inferés directo del perjudicado o victima y que dicha comente da ala
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reparacion del dano el caracier de una enmienda con la cual se beneficia a la

victima.

De esta misma concepcién derivan dos aspectos importantes en donde la
pena sirve a un interés general y la reparacion del dafo o resarcimiento a un
interés privado, pero por razones de principios tanto sirve la pena al interés
privado como el resarcimiento a un interés puiblico, es decir, la condena de!
delincuente a una pena de prision satisface también el interés legitimo de la parfe
ofendida donde se prevé la posibiidad de una agresion por parie del

condenado y viceversa.

Esta comiente positivista contempla que no deberia de haber uvna division
en cuanto a la reparacién del dano, refiiéndose en materia civil y penal, puesio
que ambas concurren a la defensa de la sociedad, pues resulia incuestionable
que si no pudo obtener el ofendido una seniencia favorable anle el 6érgano
jurisdiccional en materia penal por no haber acreditado el dano sufiide por la
comision de un ilicito en su contra, la ley civil, de igual manera contempia la
figura de la reparacion del dano para este caso en concreto, ieniendo la
facullad de ejercitar la accion civil que sobre reparacion del darno contempla la
propia legislacion [prevista por los articulos 7.149 al 7.160 del Codigo Civil del
Estado de México), siluacion que solamente serd posible hasta el momento en
que el juez penal no hubiese valorado adecuadamente los medios de conviccion
que le son aportados durante la instruccidn; por lo tanto, propiamente dicha no
existe una division en cuanto a la reparacion del dano en matesia civil y penal
sino que ésta accion se intenta en la via civil en el momento en que ef juez penat
no condena al sentenciado al pago de ese conceplo o pena situacion que
desde fuego la ley civil contempla a efecto de no dejar en estade de indefension
a la victima v ofendido del delito, teniendo la posibilidad de perfeccionar esos

medios de conviccidn en un proceso de orden civil.



7. CONCEPTO DE REPARACION DEL DANO

Es importante conocer el concepto de reparacién del dano para estar en
posibilidédes de su mejor comprension. Es fundamental del derecho de daros, la
reparacion de los mismos por medio de la cuadl la infraccidn ocasiornada por el
evento danoso recibe la sancidn adecuada y con ella queda restablecido el

orden guebrantado por el dano.

Atendiendo al sentido esticto de las palabras, tenemos gue reparay,

significa:

“componer, aderezar o enmendar el menoscabo que ha podecido

oTae
s

una cosa enmendar, conegin, desagraviar, satisfacer al ofendido.

Por otra parte, la palabra dano, ha quedado debidamenle precisada en
el punto nimero uno de este capitulo, por tanto, atendiendo al sentido estricto de
las palabras diremos que reparacion del dafio es enmendar, componer o comegir
la destruccion o menoscabo que se ha ocasionado a las cosas o a kas personas;
asi mismo, podemos establecer genéricamente gque la reparacion del dano, es la
accion que tiene como finalidad desagraviar a aquélla persona que ha sufrido el
menoscabo o lesion en sus bienes juridicos de tutela mediante un pogo en
efectivo (indemnizacion), restitucidn o restauracion de las cosas afectadas en su

Caso.

Sin embargo, no hay que olvidar que existen diversas ccepciones dl
respecto, tan es asi que se entiende a la reparacion del daho desde €] punto de

vista legal, doctrinal y judsprudencial como se analizard a continuacion:

11¢ Gran diccionario enciclopédica Vanidades, Tomo IV, Edit. Vanidades Continentat, México, 1998,
p. 1088. ,
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8. LA REPARACION DEL DANO DESDE EL PUNTO DE VISTA
DOCTRINAL

Guillermo Colin SaGnchez define a la reparacién del dano diciendo:

“lo reparacion del dafio es un derecho subjetivo del ofendido y la victima
del delito, para ser resarcidos de los perjuicios causados en sus bienes

juridicamente tutelados, como consecuencia del ilicito penal”™ '

Debe destacarse que esfe conceplo se encuenira apegado a fa realidad,
en vitud de que el ofendido no es el Unico fitular del derecho subietivo a ta
reparacion del dano, sino fambién las viciimas ya que ambos deben ser
resarcidos en determinado caso de dano producido por el sujeic active del

delito.

Por su parte el doctrinario Jorge Ojeda Veldzquez, estima que ia freparacion

del darno es:

"la cantidad que en dinero o su equivalente se debe pagar a la victima ©
persona ofendida vy, en caso de renuncia, al Estado, por ef dafio direcio o
efectivo ocasionado al cometerse en contra de aguells un hecho

antijuridico.” 2

Dicho autor proporciona un concepto en virtud de que no s¢ le puede
privar al ofendido o a la victima de la reparacion del dafo siendo esie
eminentemente de cardcter pecuniario, estableciendo también, que la viciima
puede ser persona distinta a la ofendida en un delito y salvo la renuncia expresa
de quien tenga derecho a esa reparacion, ésta se hard efectiva a favor del

Estado.

¥ Sanchez Colin, Guillermo. Derecho mexicano de Procedimientos Penales. México, 1990, Edif.

Pomrla, p. 668.
112 Cjeda Velasquez Jorge. Teoria sobre las consecuencias juridicas del defife, Edit. Tnllas,
Méxco, 1993, p. 283.



Miguel Angel Cortés Ibarra, considera que la reparacion del dafio es:

“es una forrma mediante la cual se busca resarcir a la viclimo de dafios

causados por el delito comelido”. '3

Para José Cienfuentes Santos es:

"la obligacion de los responsables del delito, aparte de cumplir la penc o
medida de seguridad, consiste en resarcir a la victima de la infraccion del
orden juridico, o a los causahabienfe de la misma, de fodo quebranio de
orden econdémico, lo cual enfrafia ki responsabilidod civil, luego
restifucion, en los casos en que haya habido susfraccion de cosas del
patnmonio del perjudicado por el defito esta responsabifidad comprende

fa reparacion del dano causado.” 4

Como se observa, dicho autor estima de igual forma que la reparacidon del
dano entraha un cardacter econémico, que se impone de manera obligatona a
aquél que ha quebrantado el orden juridico, por lo que consideramos, que 1os
autores anies mencionados consideran que el retribuir econdmicaomente a la
victima u ofendido del delito hace menos gravoso el sufrimiento que se les ha
ocasionado, en otras palabras, estara en aptitud de dliviar en todo o en parte la
pérdida que ha sufrido sea material o moral ya que por ejemplo, en el caso de un
homicidio, evidentemente la victima (el occiso) es quien sufre ja afectacién ai
bien juridico (la vida), por tanto sus deudos (ofendidos del delito} ai recibir una
indemnizacién por parte del autor del defifo, en cierfo modo, se verdn
favorecides ya que remediaran los gastos sufridos a consecuencia de ese defifo,

por lo menos los gastos funerarios.

"3 Cortés lbana, Miguel Angel. El Derecho Penal mexicana, Edit. Union Grafica, Méxica, 1971, . 322,
114 Cienfuentes Santos José. Responsabilidad por darios. Angel Editor, México 1988, p. 405.



Por oha parte, en el diccionaro juridico mexicang se estable que la

reparacion dei dano es:

“una pena pecunigria que consiste en la obligacidn mpuesfa aqi
delincuente de restablecer el slatu quo anfe [el estado en que se

encontrabaq) v resarcir los perjuicios derivados de su delito™. 115
En tanto el tratadista Francisco Pavon Vasconcelos establece:

“la reparacion del dano en sentido lato {amplio) la expresion refierase al
deber que la ley propone a cargo del delincuente de resarcir al ofendido
del menoscabo patrimonial sufrido por el delito, e indemnizario en su caso
respecto a las ganancias llicitas que por esa razén haya dejado de

percibir.” 114

El maestro en citq, sostiene gue es una carga impuesta al defincuente o en
otras palabras, una obligacion que contrae el acfivo del delito como
consecuencia de su actuar danoso, que se traduce en el resarcimienic o
compensacién por el mal gue causd, pero va mds allg, ya que considera que
para el caso de que la victima u ofendide de un delito con motivo del delite que
sufrid haya dejudo de percibir las ganancias licitas a que tenia derecho, debesd
ser indemnizado también por ello, no cual no suena poco apegado o la reclicdad,
sino por el contrario, verbigracia cabe mencionar en este momenio o aguella
viclima del delifo de lesiones, mismas que por su gravedad le occasionaron
debilitamiento, disminucién o perturoacién de las funciones, érgancs © miembros
y como motive de ello guede incapacitado para desarrollar el arte, profesidn u
oficio que constituia su modo de vivir al momento de ser lesionado, situacion esta
que a simplé vista parece justg, sin embargo, genera una gran confroversia al

momenio de su aplicacién.

3 Instifulo de Invesfigaciones Juridicas. Diccionono juridico mexicano,. Edif. Pormda, UNAM. 1892
Tomo P-1. p. 2791.
"8 Paudn Vascaoncelos Francisco. Diccionario de Derecho Penal. Edit. Pomia, México 1984, p. 885,



Para Manuel Bejarano Sanchez, la reparacion del dafio es:

“la obligacion que adquiere aquél que con su conducia ificita o causar un
daho. La obligacion denominada responsabilidad civil es, pues, el nombre
que se da a la obligacién de indemnizar los dafios y perjuicios causados

por el hecho llicito.” 117

Por su parte, el Doctor Marco Antonio Diaz de Ledn, estima:

"...en México a la reparacion del dario se da el cardcter de sancién penal
que se impone al delincuente como pena publica y comprende: a} o
restitucion de la cosa obtenida por el delito, y si esto no fuere posibke, ef
pago del precio de la misma y, b) lka indemnizacion del danc maferial y

moral causado a la victima y a su familia.

La reparacion del dafio se fija por los jueces penales, segun el dafic que
sea preciso reparar, de acuverdo con las pruebas obfenidas en e proceso y

atendiendo también a la capacidad econémica del obligado a pagarta.

Sobre el particular podemos puntualizar que la repasacion del dafic no
tiene esencia de pena publica dado gue se trala de una soncidon civit

derivada de la obligacién de restituir y resorcir el dafo causado™ V'8

Aqui, podemos destacar que el Doctor Diaz de lLedn, proporciona un
conceplo mds completo y apegado a la legislacion penal, puntuaiizande en
primer témino que a la reparaciéon del dano se da el caracter de sancion penal
que se impone al delincuente como pena publica y, en segundo {émino que
ésta comprende el pago del precio de la cosa obtenida por el delito. es decir, no

solo comprende un cardcter pecuniario como Jo senalan olros autores que se han

17 Bejorano Sénchez Manuel. Obligaciones Civiles, Edit. Horla, México 1980, p. 247.
18 Biaz de Ledn Marco Antonio. Ob. cit., Tomo I, p. 2420.



analizadoe, sinc que contempla la restitucion de la cosa obtenida por &1 defdo, ast
comeo la indemnzacién del dafic material y moral cauvsado a la viclirna y a su
familia, siendo esta acepcidén mucho mas amplia ya que se estabiece que “la
cosq obtenida por el delilo” puede ser restituida a su legitimo propietano, o que
se puede observar en aquellos delitos de caracter patimonial. especificamente
en el de robo, en donde el activo del delito es asegurado en flagranie defite vy se
tiene la posibiidad de recuperar el bien objeto del indébido apoderamiento, €n
esas condiciones la victima u ofendido del delito puede recuperario en las
condiciones en que se enconfraba y en caso contrario cabe la posibiidod de
que se le pague el precio del mismo. Asi mismo no s¢ pasa por allo que se
contempla la indemnizaciéon del dafio material y moral causado a la victima o a
su familia, o cual, de igual manera se considera justo, sin embargo, su ApPiCacion
es lo que genera controversias en la vida cofidiana ya que la reparacién det
darno tiene que se lijada por 1os jueces penales {garantia de legalidadi. segun e
dano que sea preciso reparar, o cual no es facultad discrecionat del fuzgador o
del condenado sino que serd de acuerdo a las pruebas obtenidas en el proceso

y atendiendo a la capacidad econémica del obligado a pagara.

Ante tales consideraciones, podemos generalizar gue la reparacion del
dono tiende primordialmente a colocar a la persona lesicnada en la situacidn
que disfrulaba antes de que se produjera el heche lesivo y podemos conclulr con
este punto estableciendo desde un particular punto de vista que o reparacion
del dano es la obligacion que tiene el responsable de un deliic o un fercero de
restitfuir o indemnizar a la victima v ofendido de un delito que sufid © resintic un

dafo en cuadlquiera de sus bienes juridicos de futela.

9. LA REPARACION DEL DARO DESDE EL PUNTO DE VISTA
JURISPRUDENCIAL

Lla reparacion del dano también ha sido tocada en el aspecto
jurisprudencial y al respecto podemos observar en témminos generales gue se han

verido diferentes criterios por nuestro maximeo tibunal afendiendo a cada caso



concreto, pero no ha sido un tema aisiado y mucho menos olvidado, mas ain
cuando como hemos observado se considera una garantia de ki vicima v
ofendido en el proceso penal, por tanto sélo nos limitaremos a transcibir aigunos
criterios al respecto que hacen alusion a nuestro tema de investigacidon, mismos
que corren agregados en un apartado especial como anexos en la parte final del
presente trabagjo de investigacion, los cuales se recomienda observar para mayor

ilustracion del lector.

Por lo gue podemos generdlizar que la reparacién del dafio tiende
primordialmente a colocar a la persona lesionada en la situaciéon que disfrutaba
antes de que se produjera el hecho lesivo y podemos concluir con este punto
estableciendo desde un particular punto de vista que la reparacion del dafo s
la obligaciébn que fiene el responsable de un delito o un lercero de resiitur o
indemnizar a la victima u ofendido de un delito que sufrié o resintid un dano en

cualquiera de sus bienes juridicos de tutela.

10. LA REPARACION DEL DANO DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGAL

La reparacién del dano se encuentra contemplada fundamentalmenie en
nuestra ley suprema y al efecto tenemos que la Constitucion Polilica de los
Estados Unidos Mexicanos en su titulo primero, articulo 20, apartado “B”, relalivo

los derechos de la victima o del ofendido establece:

B. De la victima o del ofendido

. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor
establece la constitucién y, cuando lo solicite, ser informado del desamrolio del

procedimiento penal;

ll. Coadyuvar con el Ministerio Publico a que se le reciban todos kos dafos o
elementos de prueba con los que cuente, tanto en la averiguacion previa Como

en el proceso, y a que se desahoguen las diligencias comrespondientes.



Cuando el Ministerio Publico considere que no es necesario el desahogo

de la diligencia deberd fundary motivar su negativa;

lll. Recibir, desde la comisién del delito atencién médica y psicoiégica de

urgencia;

IV. Que se le repare el dano. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Publico estard obligado a solicitar reparacion del dano y el juzgador no
podra absolver al sentenciado de dicha reparacion. Si ha emitfido una senfencic

condenatoria.

La ley fijara procedimientos dgiles para ejecutar la sentencia en materia

de reparacién del dano;

V. Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no estardn
obligados a carearse con el inculpado cuando se frate de Jos defifos de violacién

o secuestro.

En estos casos se llevard a cabo declaraciones en las condiciones que

establezca la ley y;

Vi. Solicitar las medidas y providencias que prevea la ley paro su segundad
y auxilio.

Del contenido de dicho precepto, se desprende que desde que se inicia
un proceso penal el ofendido tiene garantias, y tiene que ser informado de sus
derechos y del desamollo de dicho proceso, lo cual en pocas ocasiones
acontece; puede también colaborar con el Ministerioc Publico fanto en la
averiguacion previa, como en el periodo de lag instruccion para que se
desahoguen las diligencias comespondientes, circunstancia que se hao
malentendido ya que durante la fase indagatoriq, el personal de acluacion se

limita desde su escritorio a ser receptor de los datos o pruebas que a su leal saber



y entender aporte el ofendido o victima de un delito, sin realizar una verdadera
pesquiza o labor investigatoria. Respecto a la atencién médica en aqueiios deftos
cometidos contra la integridad fisica de las personas es indubitable que ia victima
del delito deberd ser atendida inmediatamente, sin embargo. en muchas
ocasiones el gasto que se genera por dicha atencién no sdélo se convierle en una
tragedia social, fisica y moral, sino también econdmica aunado a que la atencidn
psicoldégica que deba recibir en contadas ocasiones se le proporciona de
manera completa e integral, ademds de resallar el caracter de wgente que
prevé nuesira ley suprema; también podemos observar que lo reporacion del
dano se puede hacer exigible hasta que exista una sentencia condenatoria, pero
lo relevante es que se estipula esta pena como una garantia consiitucicnal del
ofendido o victima del delito, es decir, tiene un doble aspecto: el de una pena y
una garantia para el sentenciado y la victima u ofendido respectivamente, por
tanto, ia reparacion del dano desde el punto de vista legal mas gue ser una
garantia consagrada a favor de la victima en muchas ocasiones resufia ser una

falacia.

A nivel federal cabe destacar que el Codigo Penal en su libro primero, filno
segundo, capitulo primero, precisamente en el articulo 24 estabiece un caldlogo
de aquéllas que son consideradas como penas y medidas de seguridad

estableciendo al efecto:

Arficulo 24. Las penas y medidas de segundad son:

1. Prsion.

2. Tratamiento en libertad, semiliberiad y trabgjo a favor de la
comunidad.

3. Intemmamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de quienes
tengan el hdabito o la necesidad de consumir estupefacientes o
psicotropicos.

4. Confinamiento.

5. Prohibicion de ir a lugar determinado.



6. Sancidn pecuniaria.

7. Se deroga [D.O.F. del 13 de enero de 1984),

8. Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.
9. Amonestacion.

10. Apercibimiento.

11. Caucién de no ofender.

12. Suspension o privacion de derechos.

13. Inhabilitacion, destitucion o suspension de funciones 0 empleos.
14. Publicacion especial de sentencia.

15. Vigilancia de la qutoridad.

16. Suspension o disolucion de sociedades.

17. Medidas tutelares para menores.

18. Decomiso de bienes correspondientes al enriqueciniento ilicito.

De lo anterior, podemos observar que en dicho catafogo no se encuenira
especificada la reparacion del dafho como una pena proptamenfe dicho, sino
que es en el capitulo quinto relativo a la sancion pecuniaria cuando se refiere
nuestro tema de investigacion, siendo en el arficulo 34 de dicho cadigo {diez
articulos después) donde estipula que: "“la reparacion del dafo proveniente del
delita que deba ser hecha por el delincuente tiene el cardcier de pena publcay

se exigira de oficio por el Ministerio Publfico...” siendo omiso el legisiador en
anexaria en el catdlogo antes citado, ya que si considera que la reparacion del
dano tiene e} caracter de pena publica evidentemenie debe enconirarse

precisada en esa clasificacion.
Por otra parte y siguiendo con el andlisis de la reparacion del dono desde
el punto de vista legal y especificamente en el Codigo Pendal Federal cabe

resaltar gue en su articulo 30 precisa lo siguiente:

"Articulo 30. La reparacién del dano comprende:



I. La restitucion de la cosa obtenida por el delito y si no fuere posibile, el

pago del precio de la misma;

II. La indemnizacién del dafo material y moral causado, incluyendo €l
pago de los tratamientos curativos que, como consecuencia del defilo,
sean necesarios para la recuperacion de la salud de la victima. En los
casos de delitos contra la liberfad y el nomal desamrollo psicosexual y de
violencia familiar, ademas se comprenderd el pago de los fratamientos

psicoterapéuticos que sean necesarios para la victimo, y
. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados.

En el arficulo 30-bis establece quiénes tienen derecho a la reparacidn det
dano por orden de preferencia: el ofendido, en caso de faliecimiento del
ofendido el conyuge supérstite o el concubinario o concubina y fos hijos menores
de edad; a falla de éstos los demas descendientes y ascendientes que

dependan econdmicamente de él al momento del fallecimiento.

Se establece también en los subsecuentes articulos {31 y 3t-bis} que la
reparacion serd fijada por los jueces y la obligacidn que tiene el Ministero Piblco
en todo proceso pendl de solicitar la reparacion del dano y el juez de resolver o

conducente.

En el arficulo 32 del Cédigo Penal Federal se estipula guigénes estan
obligados a reparar el dafio. Siendo en el articulo 34 donde se esiablece que el
dano proveniente de delito tiene el caracter de pena publica y serd exigida de
oficio por el Ministerio PUblico; de lo anterior podemos destacar que el legistador st
bien considera a la reparacion del dano como una pena piblica de acuerdo al
citado precepto legal, fue omiso en apuntara en el catalogo que formula en el
arficulo 24 relativo a las penas y medidas de seguridad siendo en el capitulo V del
citodo cédigo cuando al establecer lo relativo a la sancién pecuniaria incluye a

la reparacion del dafo como un pena que tiene cardcter publico.



Como se ha anotado, la reparacién del dario, también debe ser exigida
de oficio por el Ministerio PUblico (articulo 34 del Codigo Penal Federal) para 1o
cual deberd demostrarse su procedencia y monto a través de los datcs y pruebas
perfinentes, previendo el mismo precepto, en su segundo pdamrafo, ka sancidn a
aquellas autoridades que incumplan con dicha obligacién con multa de treinta a
cuarenta dias de salario minimo, prevencion que consideramos muy acertada ya
qgue los agentes del Ministerio PUblico -no sélo en la fase indagatoria- como se ha
precisado se limitan a hacer receptores de las pruebas desde su esciitorio, sino
que esa pasividad también existe en los juzgados, tomando en consideracion que
raras ocasiones los agentes comentan con los ofendidos sus asuntos y carecen de
una verdadera relacién de representatividad, aunado a que el ofendido en
muchas ocasiones no demuestra al juez los gastos erogados sobre todo por
negligencia ya que se cree que con el sdélo hecho de exponer los hechios de que
fueron victimas es razon suficiente y bastante para ser resarcidos de ess dafo, o

cuat consideramos justo en humanidad pero injusto anfe la legalidad.

El Cédigo Penal Federal establece también que cuando la reparacion
deba exigirse a un tercero tendrG el caracter de responsabilidad civil vy se
framitard en forma de incidente; que cuando el procesado se sushaiga a lo
accién de Ja justicia, el monto de la cauciéon se aplicard en forma preventiva
como pago de la reparacion del dano; que ésta se considera coma una deuda
solidaria y mancomunada cuando varias personas cometlieren del dedto,
situacidn que se considera justa, toda vez que sin son varias personas reunidas 1as
que cometieren o participaren en el delfito, de la misma manera estaran
obligadas a responder y resarcir a la persona o personas que afectaron con su

conducta delictiva.

Ahora bien, pasando a un dmbito mas particular cabe sefiatar gue las
legislaciones penales de cada entidad federativa abordan este tema de
acverdo a sus usos y costumbres, sin embargo, atendiendo of fema de

investigacion analizaremos la ley sustantiva del Estado de México.



Al etecto senalaremos que en el libro primero, capitulo tercero y en sus
articufos del 26 al 38 se aborda este tema, contempldndose también comoe una
pena piblica en el articulo 22 fraccién 1, sin embargo, cabe aclarar que cada
uno de estos preceptos legales serGn analizados a detalle en el Gltimo capitule de
este trabajo de investigacion puesto que se abordardn valorando su eficacia o
ineficiencia; por lo que hasta este momento solo se destacardn algunas simifitudes

que existen con el Cédigo Penal Federal, siendo las siguientes:

También se considera como una pena publica, comprende ka restifucion
del bien obtenido por el delito, asi como la indemnizacién del daiio material y
moral; su exigibilidad de oficio previa comprobacion de su procedencia y monio;
la obligacidn mancomunada y solidaria de pagarlo cuando el delilo sea
cometido por varias personas y cuando sea exigible a un fercero su framitacién
mediante incidente entre otros. Sin pasar por desapercibido que la reparacién det
dano en la ley sustanfiva del Estado de Mexico se establece también como
requisito para obtener un sustifutivo de prisidon tales como la conmdacion de la
pena de prisidon o suspension condicional de la condena, ya que se reguiere que
se haya hecho pago de la reparacién del dano al ofendido o victima para poder
otorgarsele al condenado (articulos 70 v 71 del Cdédigo Penat dek Estado de

México].

Se estipula también que para el caso de gue la persona gue fenga
derecho a la reparacion del dano no o haya reclamado dentro de os freinia
dias siguientes de haber sido requerido para elio su monto se ejecutara mediante
el procedimiento fiscal respectivo (articulo 83); que la reparacidon del dono
prescribe en diez anos contados a partir de la fecha en que cause gjeculona la

sentencia (articulo 105).

Por otra parte, en el Cédigo de Procedimientos Penales vigenie en el
Estado de México tenemos que para gque un inculpado tenga dereche ser puesto
en libertad provisional bajo caucién requiere entre otras cosas garantizar el monto

estimado de la reparacidn del dano, [fraccion |, del articuto 319}, ks medidas



provisionales para la restitucion al ofendido en el goce de sus derechos,
constituye ofro apartado tendiente a reparar al ofendido o victima de un defito
primordialmente de cardcter patimonial [articulo 339 al 406); destacandose
ademds el incidente civil de reparacion del dafo (articulo 394 of 398] cuya
finalidad es que la accidon para exigir la reparacion del dafio a personas distintas
del inculpado puede ejercitarse por quien tenga derecho a ello ante el drgano
jurisdiccional penal, mientras dure el proceso, y concluido deberé intentarse en {a

via civil correspondiente.

Consideramos perlinente destacar que a diferencia del Eslade de México,
el Codigo Penal para el Distrito Federal establece como innovaciéon el frabcio en
beneficio de la victima sefalando al efecto en su arficulo 36, pamrafo tercero que
el frabqgjo en beneficio de la victima del delito o a favor de la comunidad se
llevard a cabo en jomadas dentro de periodos distintos al horario de las labores
que represente la fuente de ingresos para la subsistencia del sentenciado y de su
familia, sin que pueda exceder de la jomada extraordinaria que determina la ley
laboral. Ademds en su articulo 37 establece que la sancién pecuniana
comprende la multa, la reparacién del dano y la sancidn econdmicq, se
establece un fondo para la reparacién del dano a las victimas del defto {articulo
41), su alcance [articulo 42). fijacidn de la reparacion del dono, preferencia,
quién liene ese derecho, quiénes estan ebligados a repararlo y los plazos poara su

pago (articulos 43 cl 48).

De lo anterior, podemos concluir que cada legistatura de los Etados que
integran la Republica Mexicana se ha preocupado de aqcuerde a sus
circunstancias, condiciones y consideraciones especificas por el ofendido o
victima del delito, maxime cuando en la Constitucidn Politica de s Eslados

Unidos Mexicanos se encuentra consagrada como una garanfia.



11. RESTIUCION

Como hemos comentado en lineas precedenles, la reparaciéon del dafio
comprende la restitucion, la indemnizacion y el resarcimiento, por lo cual
consideramos prudente precisar cada uno de estos conceplos v al efeclo

tenemos que:

"Restitucion. Es la devolucion de la cosa a quien tenga derechos sobie elfla y
opera fratdndose de delitos que recaen sobre bienes plenamenie
detferminados y no fungibles. De no poderse restifuir ko cosa por haberse
consumido o por otra causa, ef defincuenle queda cbligadc of pogoe del

precio de la misma."” ''?

“Restitucién. Accion o efecto de restituir... Restifuir. Volver una cosa a quien la

tenia anteriormente. // Poner una cosa en el Estado que antes tenig.™ '™

Asf las cosas, podemos concluir que la reparacion del dafo comprende ia
reslitucion del bien oblenido, en ofras palabras, que en fratandose de defifos
patiimoniales el sujefo activo del delito tendrd la obligacion de devolver a o
victima el bien mueble o inmueble objeto del delito con sus frutos ¥ accesiones, vy
el pago en su caso del deterioro y menoscabo para satisfacer plenaments al

agraviado por el delito.

Bl Coédigo de Procedimientos Penales vigente en el &tado de México al
efecto prevé en el titulo noveno, seccion sexiq, las “medidas provisionales pora la
restilucion al ofendido en el goce de sus derechos” estableciendo que dictado el
aufo de formal prision o de sujecidn a proceso, en su caso, e érgano
jurisdiccional, a solicitud del ofendido, dictard las providencias necesanas para
restiluilo en el goce de sus derechos, siempre que eslén plena y legalmente

justificados.

¥ Pagvdn Vasconcelos Francisco. Diccionario de Derecho Penal. Ob. cit.. p. 888.
"2 De Pino Vara Rafael. Diccionario de Derecho. Edit. Porrio. México 1994, p. 443,



Consecuentemente, si se frata de restituir al ofendido en el goce deil bien
que constitfuya el objeto materia del delito, se le eniregard siempre que se
jusfifigue en la averiguacién previa que estaba en posesidon de elia hasta el
momento en que se cometid el delito. Ahora bien, si la enfrega del bien pudere
lesionar derechos de terceros o del inculpado, la devolucidon se efectuard previa
fianza bastante para garantizar los danos y perjuicios que pudieren resullarn en el
Estado de México, la tramitacion de las medidas provisionales para la restitucion
al ofendido en el goce de sus derechos se framitard en forma de incidente por
cuerda separada del principal, en la forma que establecen los articuios del 399 al
406 del Cédigo de Procedimientos Pendles vigente en el Estado de México, esio
es: de la solicitud hecha por el ofendido, se dara vista al Ministerio Publico, al
inculpado vy, en su caso, al tercero que pudiere resultar periudicado. §i no hubiere
oposicion, el oérgano jurisdiccional ordenard sin mas tramite ila restitucion o
enfregQq; por el contrario, si existiera oposicion el érgano junsdiccionai resolvera o

que esfime pertinente obviamente fundando y motivando su resolucion.

Cabe aclarar gue no se devolveran aquellas cosas cuya refencion, g juicio
del 6rgano jurisdiccional, fueren necesarias para el éxito de la instruccion, pero se
mantendrGn en ese Estado Unicamente por el tiempo indispensable para
conseguirdo. También que dichas providencias tienen el caracter de provisional

seran confirmadas, revocadas o modificadas en la sentencia.

Si la cosa objeto del delito hubiera pasado a poder de tercero, éste serd

oido forzosamente en el incidente.

Tratdndose de flagrante defito o habiendo confesado ef incufpado su
forma de intervencién en el hecho delictuoso el Ministerio Piiblico o €l juez podrd
restituir al o?endido en el goce de sus derechos, sin necesidad de que se

promueva incidenie alguno.

Cuando haya temor fundado de que el obligado a la reparacidon def dano

oculte o enajene los bienes en que pueda hacerse efectiva la reparacién del



dano, el Ministerio Publico de oficio o a instancia de porte agraviada podrG
solicitar al érgano jurisdiccional el embargo precautorio de dichos bienes, & que
se decretara solamente con dicha solicitud y probando la necesidad de dicha
medida, sin embargo, si el inculpado otorga fianza bastante no podra

decreldarsele el embargo o levantarse el que se haya practicado.

Ahora bien, para los casos de los delitos ocasionados por culpa. se

procedera de la siguiente manera:

Los automadviles, camiones y otros objetos de uso licito con que se cometa
el delito y sean propiedad del inculpado o de un tercero obligode o la
reparaciéon del dafio serdn asegurados de oficio por el Minsteric POGEco o por €l
érgano junisdiccional para garantizar el pago de aquélla. Dicho aseguramienio se
decretara en la averiguacién previa o en el auto de radicacién y sclamenie se
levantara si los propietarios otorgan fianza suficiente y bastante para garantizar el

pago de la reparacion del dano.

Finalmente cabe mencionar que si por cualquier motivo el bien no pudiere

ser restitutdo, se hubiere perdido o incorporado a otro, se haré pago de su precio.

12. RESTAURACION

Como hemos observado, la reparacion del dafio fiene como Hinoidad
desagraviar a aquélla persona que ha sufrido el menoscabo o lesidn en sus bienes
juridicos de tutela mediante un pago en efectivo {indemnizacion), resfitucion o

restauracion de las cosas afectadas en su caso.

Ahora precisaremos que se entiende por restauracion y, ern fos diccionarios

encontramos lo siguiente:

“Restauracion. Es la acciéon y efecto de restaurar. f{ Adfdfisficamente

hablando es el fratamiento adecuado de una obra de arte ¢ de un objelo
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antiguo para devolverle a su condicién primera, eliminando los dofios ©

desperfectos debidos al tiempo o a cualquier ofra causa.

“Restaurar. Volver a poner una cosa en aquél Esfado o estimacion que
antes tenia. // Reparar una obra de arte, un objeto o cosa antigua del

delenioro que ha sufrido.” 12!

Cuando el delito ha recaido en aquellos bienes tales como obras de arte u
objetos antiguos y artesanales, entre otros cuyo valor se refleja sobre todo en el
aspecto estimativo que pueda concederle su propietario, la reparacion def dofio
tendrd lugar a través de la restauracion del bien daiado si esto fuere posible con
la findlidad de devolverlo a su condicion primera, eliminando os dofos ©
desperfectos ocasionados por el activo del delito (no sufridos a comsecuencia
necesaria del tiempo). Ahora bien, cuando no fuere posible su restauracion, la
reparacion del dano se llevard a cabo a iravés del pago de su precio

salisfaciendo al agraviado por el delito.

13. INDEMNIZACION

Por olra parte, nos encontramos con el concepto de indemnizacidon y et

efecto, nos encontramos los que se enfiende por indemnizacion:

*Canfidad de dinero o cosa que se enfrega a alguien en concepio de
danos o perjuicios que se le han ocasionado en su persona o en sus bienes
{0 en su persona y bienes a la vez}. /] Importe del dano que i empresa
aseguradora estd obligada a resarcir al ocurir el siniestro ¢ o suma de
dinero que debe de pagar al producirse éste. // Resarcimienfo de un dano

O perjuicio.” %2

21 Gran Diccionario Enciclopédico Vanidades. Edit. Vanidades Confinenial. Espafia 1982. Toma [V
p. 1094,
2 Be Mina Vora, Rafael. Ob. cit. p. 317.



“Indemnizacién. Acto y efecto de indemnizar. // Aquello gue se indemniza.

Indemnizar. Compensar de un dano o perjuicio.” 23

Francisco Pavén Vasconcelos estima que:

*Comprende el valor pecuniario del dano orginado por el defifo y se
detemmina a través de los medios probatorios autorizados pov la ey, aunque
ordinariamente se acude al dictamen de los peritos, comespondiendo a los

mbunales precisar el monto de la conducta.” 124

Indemnizar se traduce a dejar sin dano. Es evidente que toda conducta
delictiva va tener como resultado consecuencias danosas para quien o sufre y,
en ese orden de ideas, la reparacién del dano sea en lo material o moraimenie
por 1o que la reparaciéon del dafo también comprende la indemnizacidn del
dano matenal y moral causado, incluyendo el pago de los tratamientos que,
como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacion de la salud
de la victima, asi como asegurar el nomal desanollo psicosexual y de violencia
famifiar a través del pago de los tratamientos psicoterapéuticos que sean
necesarios para la victima de delitos contra la libertad sexual, 1o anterior con la
finalidad de colocar a la persona lesionada en la situacion que dshulaba antes
de que se produjera el hecho lesivo, lo que se traduce evidentemenite en un
aspecto econdémico, en otras palabras, el importe pecuniario que debera cubriy

el sujeto activo del delito a la victima a fin de resarcir al agraviado det defto.

A efecto de hacer efectiva dicha indemnizacién, et Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de México estabiece que la
reparacion del dafo, se impondrd de oficio al responsable del delito, pero
cuando sea exigible a terceros tendrd el caracter de responsabiidad civil ¥ se
tramitar@ por medio de incidente, el cual se tramitard en la forma gue prevé el

Coédigo de Procedimientos Civiles en el Estado.

'3 Gran Diccionarnio Enciclopédico Vanidades. Ob. cif. Tomo it p. 687.
"4 pavdn ¥asconcelos, Francisco. Diccionario de Derecho Penal. Ob. cit. p. 888,



Cuando el delito sea cometido por un inimputable, éstos también estan
obligados a la reparacion del dafo y en caso de insolvencia, responderan de

dicha reparacioén los que los tengan bajo su patria potestad, tutela o guarda.

Para el caso de lesiones y homicidio y a falla de pruebas especificas
respecto al dafo causado, se fomard como base el doble de la labulacion de
indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabgjo y el salaric minimo mas alto en
del Estado aplicdndose tal disposicion aun y cuando el ofendido fue menor de
edad o incapacitado. Si las lesiones y homicidio se cometen por la conduccién
de vehiculos de transporte de servicio pUblico, el monto de la reparacién del

dano serda el tiple de la citada tabulacion.

En caso de delitos contra el ambiente el derecho de reparacién det dafno
se instituye en beneficio de la comunidad y a favor del fondo financiero
respectivo y para fijar el cuanfum f(cuanto. el érgano jurisdiccionat tomara en
cuenta el dictamen técnico emitido por la autoridad estatal conespondiente que
precisard los elementos cuantificables del dano. Por otra parte, el articuto 10 de la
declaracion de la Organizacion de las Naciones Unidas establece gue en fos
casos en que se causen danos considerables al ambiente, el resarcimiento
comprenderd en la medida de lo posible, la rehabilitacion del medio ambients, la
reconstruccidon de la infraestructura, la reparacion de las instalaciones
comunitarias y el reembolso de los gastos de reubicacion cuando escs doncs

causen el desplazamiento de una comunidad.

Asi mismo se estipula en la legislacion estatal que si las personas que fienen
derecho a la reparacion del dano no lo reclaman dentro de los treinta dias
siguientes de haber sido requeridas para ello, su importe se aplicard en torma
equitativa a la procuraciéon y administracion de justicia y para el caso de que el
procesado se susiraiga a la accion de la jusficia, los depaositos que goaranticen la
reparacion del dano se entregardn al ofendido o o sus couschabientes
inmediatamente después del acuerdo de aprehensidén o de revocacion de

libertad que comesponda vy, los objetos de uso licito con que se cometa el defio y
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sean propiedad del inculpado o de un lercero obligado a la reporacién, se
asegurardn de oficio por el Ministerio PUblico o por la autoridad judicial para
garantizar el pago de la reparacion del dano y solamente se levantara el

aseguramiento si los propietarios otorgan fianza bastante para garantizor ese

pago.

También podemos hablar del dano que se resarce ya que este es un punio
muy importante que se ha de aclarar; éste atane a las relaciones enlre el
denominado dano criminal, es decir, enfre la ofensa propia del defito y el dafo
resarcible, denominado también dano civil. A este punto conviene tener presente
que el objeto del resarcimiento no es cualquier perjuicio defivado de la cccidn
delictvosq, sino vna categoria particular de consecuencias perjudiciales de dicha
accién y concretamente pérdidas econdmicas que se han producido y ios
demdas perjicios morales que se designan con el nombre de danocs no
patfimoniales y que consisten propiamente en sufrimiento. De ello se sigue que ‘a
ofensa, es decir, la lesidon o la puesta en peligro inherente al delito comprende
también males que no son objeto de resarcimiento como por ejemplo la
destruccion del bien de la vida en el homicidio, la lesion de la libertad sexual en la
violencia camal, la perfurbacion del orden publico en la instigacién o delnguir.
Por olra parte, el dano resarcible comprende lambién perjuicios que estan fuera
del delito, como consecuencia de él. El denominado dano criminal y &l dano civil
por tanto se constituyen dos circulos que si en algunos cases coinciden coma por
lo comun acaece en los delitos contra el patimonio, en ofrcs casos sdlo

coinciden en parte o no coinciden en lo absoluto.

En ese orden de ideas, podemos decir que el resarcimiento constituye la
reparacién del dano al ofendido a cargo del delincuente. H concepic de
resarcimiento implica una amplia gama de danos incluyendo peruicios, lesiones

personales, menoscabo de la propiedad, etcétera.
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El delincuente puede pagar directamente por medio de su kabajc o a
fravés de terceras personas como es el caso de empleados, padres, futores,

eicétera.

De lo anteiommente expuesto, podemos concluir que tanto la resittucidn,
como la restauracién y |d indemnizacién son formas que comprenden a la
reparacion del dafio material evidentemente dada su propia naturaleza y porgue
atafne a cuestiones tangibles, objefivas y susceptibles de ser cuonificados

otorgandoseles un valor pecuniario.

En ofras palabras, se puede establecer que cuando con motivo del delitc
se causen dano materales, la comprobacion del monto de éstos resulia en
téminos generales facil de acreditar esto debido a que cuando se hrata de
bienes muebles o inmuebles, son valuables econdmicamenie, atendiende g su
valor comercial o intrinseco y en el caso de dano fisicos éstos fambién no
representan tanjos problemas ya que con pruebas documeniales o periciales se
puede acreditar el monto de los danos ocasionados e incluso en el casc de
lesiones y homicidio en que por alguna circunstancia no se justifique el dano
causado, el juez se remitird a las disposiciones que a!l efecto eshpula la Ley
Federal del Trabajo y de acuerdo a la tabla de eguivalercias en cuanto a los
fiesgos de trabajo se condenard al obligado al pago de la reparacidn del defio

maternal.
14. DANO MORAL
En contraposicién al dano material existe el dano moral, €l cual atiende a
cuestiones eminentemente subjetivas no corpoéreas y al efecto tenemos como ya
se ha establecido anteriomente que el renombrado doctor Marco Antonio Diaz

de Ledn considera al dano material de la siguiente manera:

“es la afectacién que una persona sufre en sus sentimientos, afectos,

creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada, configurocion y
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aspectos fisicos, segun la clase de delifo de que se frafe ef resuviiado y

repercusiones que produzca en fa victima”. 125

Segun Rafael de Pina:

"es aquel que afecfa a la vida de una personaq. a su bienestar, g su honor,

etlcéterq.” 126

Algunos autores, definen al dafnc moral tomando en consideracidn la
naturaleza del derecho lesionado, otros en cambio por exclusién del dafio

patimonial.

Por su pare, Pizano lo define como:

“una modificacion disvaliosa del espintu, en el desenvolvimienio de su
capacidad de entender, querer o sentir, que habra de fraducise en un
modo de estar diferente a aquél al gque se hallaba antes de! hecho como

consecuencia de éste y animicamente perjudicial’. '%

Orgaz, expresQ:

“cuando el acto llicito no importa por si ningun menoscobo pasc el
pafrimonio, en su contenido acfual o en sus posibiidades fufuras, pero
hace sufrir a la persona molestandole en su seguridad personal, o en el
goce de sus bienes, o hiriendo sus afecciones legifimas se fiene un dano

moral o no patrimonial”. 12

125 Diciz de Ledn Marco Antonio. Diccionario de Derecho procesal Penal. Ob. cit. T.1. . 800.

126 De Pina Vara, Rafael. Ob. cit. p. 213.

'Z7 Pizarro, Ramdn Daniel. Reflexiones en torno al daio moral y su reparaciéon. "I, A™ de 17 /9786,
Argentina.

12 Orgaz, Alfredo. Derecho Civil. El dario moral zpena o reparacion?. Edit. Delpama. 1984. p. 72.
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Los autores mexicanos consideran y coinciden, en que el dano moral
consisle en la lesion a los derechos de la personalidad como son €| honor, la

honra, sentimientos, afecciones, su consideracion, la vida privada, etcélera.

Para nosotros si el nicleo de la cuestion al definir al dafo, es el interés, la
naturaleza de este Ultimo, nos dird si se trata de un dafio moral o maternal. En base
a lo anterior, el dano moral es el menoscabo o detimento gque sufre una persona
exclusivamente personas fisicas dada la propio naturalezo dei tipo de dano al
que nos referimos en sus sentimientos, afectos, creencias, honor, reputacion o
vida privadaq, a virtud de la de la conducta tipica realizada por el sujeto activo

del delito. Lo cual ataie indiscutiblemenie una cuestion intema y subjetiva.

No dejamos de advertir que un bien patimonial puede proporcionar O
satisfacer intereses patimoniales o extrapatrimoniates, por effo la fesién a ese bien,

puede aparejar como cansecuencia un dano de indole moral y patrimenial.

14.1. NATURALEZA DEL DANO MORAL

Algunos autores expresan que la naturaleza del dano moral se encuentra
no por el lado de la victima de la lesién sino por el lado del ofensor, medionte el
cual se reprueba ejemplarmente la falta cometida por el ofensor. Prestigiosos
juristas sobre todo argentinos aprueban que la reparacion del dano moral fiene
caracter resarcitorio y no represivo, cumpliendo por tanto una funcion satistactiva

de lalesion sufrido.

Por otra pare, la Corte ha eslimado que no se requieren pruebas para
detemminar el dano moral de la victima ya que resulta evidente, pues es propio de
la naturaleza humana que toda persona sometida a agresiones y vejomenes
experimente un aguda sufimiento moral. Tombién ha establecido gque al ser
imposible otargar a la propia victima el resarcimiento por dano moral, deben

aplicarse los principios propios del derecho.
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También nuestro mdaximo tribunal considera que, como resuitado de !a
muerie se producen consecuencias psiquicas nocivas en los famifiares inmediatos,

las que deben serindemnizadas bajo el concepto de danos.

Como caso de referencia en terilorio nacional, enconiramos el siguienie:
Con apoyo en el criterio de la Corte aplicado al caso Castilo Paez. y en bose a
las medidas adoptadas por el gobierno de México para dar cumplimiento a las
recomendaciones contenidas en el Informe 49/96. de la Comision Inferamesicana

de Derechos Humanos sobre el caso 11.520 (Aguas Blancas). que a o letra dice:

Se ha oforgado a las familkias de fas personas fallecidas, wna
indemnizacion de 50.000 pesos, que se encuenfra vincuwisdc a \a
cuantificacién del dano moral causado por la inesperada, kemeniable y

violenta forma en que se privo de fo vida al jefe de famifia”.

Como ya se ha comentado, los delitos que atectan la vida y la integridad
corporal de las personas, maxime en el caso de homicidio, los ofendidos o deudos
son quienes de manera direcia resienten ese daifo moral anie esa qusencia
violenta e inesperada de aquélla persona en la gue se enconfraban puesios sus
afectos y sentimientos, razdén por la cual el legistador de! Etado de México
procuro aliviar en parte ese dano suffido obhgando a los jueces g impaner pof
concepto de reparaciéon del dafio en el caso de lesiones y homicidio ¥ a falta de
pruebas especificas respecto al dano causado el doble de la tobulacidn de
indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabgjo y el salago minimo mdés alio en
el Estado, aplicandose esta disposicion adn y cuando el ofendido fuere menor de
edad o incapacitado; mds adn si esos delitos fueren cometidos por fg conduccidrn
de vehiculos de transporte de servicio publico, el monfo de la reparacién del
dano serd el triple de la tabulacién de indemnizaciones que fija la Ley Federal defl

Trabagjo (articulo 30 del Codigo Penal vigente en el Estado de México].

Para una comente liberada por Lambias y que estuvo mucha tiempo en

voga el dano moral conlleva a una pena ejemplar y asi se sostenia. Oe donde se
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debia calcular la suma de la sancion, atendiendo a la importancia y gravedad

de la ofensq, a la falla cometida y sus particulares condiciones espurias.

Hoy esta extendida y casi uniforme la interpretacién del caracter
resarcitorio de este dafno, ello significa que se mira hacia la victima y sus
padecimientos, tratando de no concederle una equivalencia al dolor sufrido, sino
una satisfaccion compensatornia de ese dolor, ejemplo de eflo es el articulo 30 del
Cédigo Penal Federal mismo que esfablece que la reparacién del dafio
comprende ademds de la indemnizacion del dafo matenal, el moral causado
incluyendo el pago de los tratamientos curativos, que como consecuencia del
delito, sean necesarios para la recuperacion de la salud de la victima y en los
casos de los delitos contra la libertad sexval lo necesario para garantizar el normal
desarmollo psicosexual, asi mismo en los casos de violencia fomilia ef pago de ios
tratamientas psicoterapéuticos para la victima ya que és'a no fiene por gue
erogar es0s gastos exiras a consecuencia de [a cenducta delincuenicial ya suinida
y afectar su pecunio, mas aun, aquellas personas de extrema pobreza que sufren
un delifo ni siquiera estarian en posibilidades de recibir esa ayuda, atentidn vy
apoyo de caracter terapéutico y médico para lograr su recuperacion y perfecto

desarollo, sino por el conirano carecen también del apoyo social y juddico.

Dificil es este asunto, pero no imposible por lo que el juer debe valorar las
expresiones del espiitu y sus valores traducidos en dinero para {a indemrizacicn
mora!l jusia y no absolver ante falta de pruebas especificas ya que éf como periio
de peritos y persona sabia y justa deberd valorar 1as circunstancias persongies y €l
caso concrefo apoyando y resarciendo a la viclima del delito allegGndese de

lodos aquellos medios y principios a su alcance para lograr tal fin.

Asi en la sexia comisidon de la segunda jomada Sanjuaninas de derecho
civil argentino prestigiosos jurisias aprobaron y determinaron que la reparacion det
dato moral tiene caracter resarcitorio mds que represivo cumpliends, por tanto,

una funcion satisfactoria de la lesion sufrida.
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14.2. MANIFESTACIONES DEL DANO MORAL

Como ha quedade establecido, los dafios morales son menoscabos
psicolégicos y sociales y producen efectos mdas profundos v duradercs en las

victimas.

El agravio moral suele tener diversas manifestaciones, la mas comin es ia
que se traduce en el sentimiento de dolor que experimenta la victima ¢ sus
parientes, aunque no es la Unica que puede darse en este tipo de dafos,
citaremos como ejemplo: amenazas injustas de dafios corporales o de privacion
de libertad o de atentados al honor, de perjuicios econdmicos, contagio culpable
de enfermedades, mordeduras de animales, efcétera, mismos que en conceplo

de Orgaz configuran las molestios en la seguridad personal.

El citado autor senala también:

“.fas molestias en el goce de los bienes, en esta fipotess es indudable
que por regla general el acfo ificito deferminard a kz victima de un dano
patrimonial; pero no siempre la reparacion de este dano coastifuired una
reparacion complefa, por que debe adverfire que atn en ks defifos
confra los bienes, lo lesionado no es propiamente el paliimonic sino ko
persona en su patrimonio; el sujefo pasivo del delifo es siempre ka persena,
no el patimonio ~confinua- el dolor provocado en la victima o en sy familia
por delitos confra la vida, la salud o la honestidad; o humillacion causada
a fa personag por la revelacion de un secreto afligente o deshonwoso; e!f
sufimiento derivado de una injuria o de una calumniq; y en general, ef
oltaque a los sentimientos por acfos contrarios a la violabilidad de 1 vida

privada forma e! denominado ataque a las afecciones Jegitimas™. '

1% Orgoz Alredo. Derecho Civil. Ob. cit. p. 113.
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14. 3. BIENES DEL DANO MORAL

Como se ha establecido la seguridad personal o goce de !os bienes o
afecciones legitimas, es en donde el delifo ataca directamernte, por tonto
aparece este dano sin mayor esfuerzo. El aspecto resarcitorio del dafio moral se
desplaza hacia la idea de la subjetividad del juez, atiende sin embargo @
elementos concretos: el lipo de obra [(no es igual la del poeta a la del creador
publicitaro); su caracteristica es mas o menos entrafiable segun sea &l autor, las
condiciones sufrientes del lesionado, itales como la edad, la ocupacidn, su
situacion econdmica, cultural, fisica, la extensidon o repercusion del hecho y sus
efectos sobre olros bienes personalisimos tales como el honor. en fin, siempre
tendra el juez elementos diferenciadores acumulados, identificaderes de dolor,
de la hayectoria y a eilos deberad acudir para lograr la justa indemnizacion; se
trata pues de una solucion justa, pues de no reconocerse la indemnizacion en fai
caso se conculcaria ain mas el derecho y la garantia de la victima u ofendido

de un delito.

Los bienes del dano moral, en nuestro pais y en especial el enmarcado por
el articulo 1916 del Codigo Civil del Distrito Federal, determina que son de dos
clases: subjetivo o afectivo, el cual se integra por los afectos, creencias,
sentimientos, vida privada, configuracidén y aspectos fisicos; en tanto, el cbjetivo o
social se integra por el decoro, el honor, la repuiacién y la consideracidén que de

la persona tienen los demas.

Ahora bien, habiendo delimitado al dano moral es imporiante precisar os

condiciones necesanas para que éste sea resarcible y, asi tenemos:

Su exiisfencio debe ser cierfa en otras palabras objelivamente probabile;
subsistenie, esto en tanto no haya sido reparado por el responsable ya que si lo
repard la propia victima ain se conserva tal accion contra el responsable; el
dano debe ser propio y personal, debe afectar a un interés legffimo, es basiante

la existencia de un interés para dotar de legitimacion aclivas al demandante,
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pero se discute en doctrina si para la accion de dafios es menester ser titviar de
un interés legitimo, salvaguardado por el Derecho; es significativo, un secior de la
doctina y alguna jursprudencia niegan acciéon cuando el dano es insignificante;
debe existir una relacion causal relevante: soélo son resarcibles los dafics morales
que se hallan en cierta relacion de causalidad, juridicamente relevante; debe
existir ademds encuadramiento del dano moral en una categoria resarcible. Lo

anteror el Dr. Altenni lo explica de la siguiente manera:
"a. Cierto: El dano debe ser cierfo en cuanto a su existencia mismo, esio es,
debe resultar objetivamente probable. El dafo incierfo es el eveniuai

hipotético o conjetural, que puede lanto producirse como no producirse.

b. Subsistente: El dano es subsistente en fanio no haya sido reparado por ef

responsable. No obstante haya sido materialmente reparcdo. es
juridicamente subsistenfe porque no pago la indemnizacion el responsahie

en los siguientes casos:
c. Propio: El dano debe ser propio y personal del acciornante porque se
carece de interés, y por lo tanto de accién, para accionar a causa de un

dano gjeno.

d. Afeccion _a un interés legitimo: Es basiante la exisfencia de un injerés

para dofar de legitimacién activas al demandante, pero se discufe en
doctrina si para la accién de dafios es menester ser titular de un interés

fegitimo, salvaguardado por el Derecho.

e. Significativo: un sector de la doctrina y alguna jurnsprudencia niegan

accidn cuando el dario es insignificante. Sin embargo, en k doching
moderna, la exigencia de importancia en el dano es cuesfionada: “quien
promueve una demanda sosteniendo ser acreedor, tiene derecho al
ejercicio de la funcién jurisdiccional, cualquiera sea el monto de su

reclamo, en tantfo no haya una nomma legal impeditiva de su prefension.
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{. Relacion causal relevante: sélo son resarcibles los danos que se haffan en

cierta relacion de causalidad, juridicamente relevante.

g. Encuadramiento del dano en una categoria resarcible: el daiio debe

encuadrar en una catlegoria que, en cada caso, sea resarcible™. %

Ahora bien, para que el daftio moral sea resarcible deben reunirse ciertas
condiciones para que sea posible el pleno reconocimiento de la indemnizocion
del dano moral.

Se requiere de la existencia de presupuestos tales como:

A. ANTIJURIDICIDAD. Se configura por la simple confradiccién entre el

hecho y el orden juridico sin que importe o interese la voluntad o culpabiiidad del
autor, es decir, radica en la violacion del valor o bien protegido por el fipo penal y
que no exista (plenamente probada) alguna causa de justificacion ¢ favor del

agente aclivo del delito.

B. DANO. En cuanto al dafo, éste debe ser cierto. significands ia
cerfidumbre. £n este caso por la naturaleza del daino moral, no regquiere prueba
de acuerdo al argentino Roberto. H. Brebia quien mencionia algunos chfencs of

respecto:

“El dafio moral no debe ser acredifado, existe por el solo acto anfijuridico.

C. Rosario. Sal. 3. Julio. 6-961.

El dano moral de la conyuge e hijos no necesita ser probada por cuanfo a
su existencia se tiene por acreditada por el solo hecho de la accion
antijuridica por la titularidad de accionante. SC. Buenos Aires. Septiembra.

23-958.

130 Altexini Ao, A. — Filippini Anibal. Responsabilidad civil. Peliise Prats. ltalia.1979. p. 195.
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La reparacién del agravio moral no exige la justificacion de su exisiencia

efectiva y extension. Sal. “F". Septiembre. 10-964 Ley 116-179.

El criterio judicial es suficiente para deteminar el agravio exirapalimonial,

no reconociendo otra limitacidn que la naturaleza del acto cometido™. 3!

C. Una relacién de causdalidad. En cuanto a este aspecto diremos que el

responsable no puede estar obligado a resarcir mdas que las consecuencias no
patimoniales que él ha causado con su conducta, amén de que este punio fue

tratado con antelacion.

D. B factor de atribucién. Serd el fundamento que la iey toma en

consideracion para atribuir juridicamente la obligacién de indemnizar un dafo.

En nuestro pais y mdas aun en el Estado de México podemos afimmar que es
materiaimente imposible la reparacién del dano mordl sino gue mds pien, se irala
de compensaro; la costumbre y la legislacion han optado por la compensacion
patimonial lo que es poco moral e ilusorio, puesto que en la mayoria sino no €s
que en todos los casos no se alcanza el objeto que se pretende, puesto que de
ninguna manera las estimaciones morales son susceplibles de valorarse
patimonialmente aunque el monto pecuniario que se le puede proporcionar a la
victima en parte dalivia su dolor y dano por lo menos para el pago de ierapias y
medicamentos si los requiere, aunque también existe otros medics Iales como la
publicacion especial de sentencia, la retraclacién publica del ofensor, para

aquellos delitos que afecten el honor y la reputacion de las personas.

En la legislacién vigente en el Estado de México, se puede probar ia

existencia del dano moral:

131 Brebia, Roberio H. El dafio moral. Edit. Orbi. Buenos Aies, 1967, p. 337.
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1. Probando la relacion juridica que vincula dl sujeto activo o agente

danoso con el sujeto pasivo o agraviado y;

2. Demostrando la existencia del acto u omision ilicitos que cousan un dano

moral, lesionando uno o varios de los bienes que tutela esta conducta.

Cuando se condena a la reparacion del dano moral, es a fifulo de
satisfaccion por el dano moral, sin que esto implique necesariamente que lo
atende o lo desaparezca. Es decir, que la suma de dinero entregada para resarcir
el dano, no se fraduce en que perfecta o aproximadamente se vaiGe i bien

lesionado, sino que dicho dinero se entrega por equivalente al dolor moral sufrido.

El dano moral, como se ha dicho no admite una valuaciéon pecuniaria en
atencion a los bienes lesionados, por lo que 1a entrega de 1a suma de dinero no
indica que se valore o ponga precio a bienes de naturaleza inmalerial como son
el honor, los sentimientos, la reputacion, etcétera, es por esto, que la reparacion
del dano moral tiene como fin Ultimo la funcidon satisfactoria que pueda

considerarse equivalente al sufrimiento experimentado.

El patrimonio moral de una persona puede definire como el conjunto de
bienes de naturaleza exirapatrimonial, los cuales por su naturaleza inmaterial, no
son susceptibles de valoracion directas en dinero y su afectacién provoca ia
reparacion civil por equivalente y con un fin satisfactorio. Tanto la persona fisica
como la juridica colectiva puede ser sujetos pasivos de la relacion juridica que
nace del dafio moral asi como una sociedad mercantil, civil, una insiidtucion de
beneficencia pueden verse afectados en su reputacion y, de esa manera
alcanzar un dano no patrimonial como seria el caso de wna campana

difamatoria que perjudique a alguna de las instituciones mencionadgcs.
El derecho de la reparacion del dano moral es personalisima ya que éste

no puede transmitirse a terceros por acto entre vivos y tal derecho se exdingue

con la muerte del titular. Esta singularidad sufre una excepcion cuando la accidon
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de reparacién por disposicibn de la ley pasa a los herederos del agraviado,
siempre que éste haya intentado la accidn en vidaq, sino se cumple con esta

condicién, dicha transmisién no opera.

El monto de la indemnizacién por el dafo moral, lo determrinard el juez
tomando en cuenta las circunstancias objetivas del delilo, las subietivas del

delincuente y |las repercusiones del delito sobre el ofendido.

14. 4. TEORIAS SOBRE LA REPARACION DEL DANO MORAL

Los abogados tienden a privilegiar el dano moral en sus demandas de
indemnizacion en desmedro de los dafios econodmicos o materiales. En efecto, la
precariedad de criterios o pardmetros para deteminar el monto de la
indemnizacion del dano moral implica una arbitrariedad gue generalmente
perudica a las victimas, dicho de otra manerq, el monto de la indemnizacion del
pretium doloris satisface en caso de accidente las pretensiones de la vichma. Este
procedimiento simplifica la complejidad de la reparacién de los donos en

desmedro del principio de reparacion integral.

Es posible constatar un decaimiento de la culpa en presencia de la
responsabilidad publica. La doctrina de derecho pUblico ha ido etaborands la
feoria de la responsabifidad civil del Estado recuriendo a nommas de jerarquia

constifucional, ademads dicha responsabilidad civil seria de naturaleza chjefiva.

La generadlidad de los autores reconoce la existencia del dafio moral, sin
embargo, no todos se encuentran conformes en la posibilidad de repararlo, y asi
se han creado varias tendencias al respecto: la que justifica dicha reporacion, la

que la niega y la que sostiene |a reparacion en forma auténema.

A. TEORIA QUE JUSTIFICA LA REPARACION DEL DANO MORAL. Establece que

si es posible reparar el dano moral reponiendo las cosas al Estado qgue
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guardaban, en cierfos casos, poniendo y enfregando a la vicima del hecho

ilicito o del hecho danoso sin culpa una suma de dinero.

Pero si no es siempre posible reparar de esta manera el dano causado,
entregando un bien moral a cambio, entonces se podrd recunir a la entrega de
una suma de dinero y borrar en parte o en todo el dano, aunque este no fenga

un cardacter pecuniario.

“El pago de una suma importante de dinero puede remitir por ejemplo, al
que sufre una lesion que Jle desfigura el rostro, ulilizar los servicios de un

cirujano pldstico para que se Jo reconstruya...” 132

Se puede reparar este tipo de dano aunque no se bone el dano causado.
Se repara suministrando a la victima en medio de procurarse satisfactores que

cumpla a aquellos de los cuales se vio privado.

B. TEORIA QUE RECHAZA LA REPARACION DEL DANO MORAL. Establece que
no es posible reparar este tipo de dano, pues se repara lo que se ve, v en la

especie, este lipo de dano no es apreciable porlos senfidos.

Reparar, es borrar, desaparecer el dano, ;Como podria el gutor de un
dano moral pues repararlo? suponiendo que se llegard ante la autoridad judicial,
y ésta condenara al pago de la reparacion ka cual se traduce en vna suna de

dinero, zése pago haria desaparecer el daino moral sufrido?
De ninguna manerq, pues precisamente ese no es de orden pecuniaro.
Consideramos necesario hacer la siguiente critica a dicha {eoria, puesto

que a nuesiro entender como mencionamos en los punios gue anteceden, si es

posible condenar a una persona y aun al Estado por haber comelido un hecho

122 Gutiémrez y Gonzdélez, Ernesto. Derecho de las obligaciones, Edit. Cajica, México. 1980, p. 648.
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licito o ilicito que cause un agravio de naturaleza extrapatimonial, y si bien los
bienes que integran al dafno moral, no pueden ni son en ningin momenio
susceplibles de comercio, la reparacidon ordenada se establece « fitulo de
satisfaccion del “dolor” sufido, implicando esto que se olide o hasia

desaparezca con el paso del tiempo.

C. TEORIAS ECLECTICAS.- Dentro de ésta existen dos variantes; la primera es
la defendida por Meynat y A. Esmein, los cuales afirman que no es posible reparar
el daho moral, sino en aquellos casos gque como consecuencia del mismo, se
reporte un contragolpe pecuniaro. La segunda la sostiene Aubry y Rau, aceptan
que si puede repararse el dafo moral gue provenga de un hecho #icito penal,

pero no el proveniente de un ilicito civil.

Dentro de esta segunda varante, exisfe un critefic que aliende a la
naturaleza del perjuicio y, afirma que los danos son reparables si atentan o
lesionan la parte social, pero no o son si lesionan la parte efectiva del patimonio
moral. Se funda en gue los danos que afectan la parte social, si pueden
valuarse; como el honor, la reputacién, etcétera, en tanto que no se pueden
valuar los que integran la parte afectiva. como los sentimientos familiares,

etcétera.

"Este criterio es también equivoco, pues si la dificultad esinba en 'a
imposibihdad de valuar el dano, habria que prohibir en todos 'os coscos  la
reparacién de perjuicio moral, porgue precisamente las caracteristicas pasicas de

ese dano, es no ser de orden pecuniario". *¥2

13 Jdem.
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15. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO COMPARADO

Como quedd establecido en el capifulo anterior hasta la Orgonizacion de
las Naciones Unidas se ha preocupado por la situacion de las victiimas de los

injustos penales, estableciendo en sus articulos relacionados 10 siguienie:

“Articulo 4: Las victimas serdn tratadas con compasion y respeto por su
dignidad. Tendran derecho al acceso a los mecanismos de ia justicia y a
una pronfa reparacion del dafo que haya sufrido, segin lo dispuesio en la

fegislacién nacional.

Articulo 5. Se establecerdn y reforzaran, cuando sea necesario,
mecanismos judiciales y administrativos que permitan a las victimas aoblener
lo reparacién mediante procedimientos oficiales u oficiosos que sean
expeditos, justos, poco costosos y accesibles. Se informara o fos victimos de

sus derechos para obtener reparacion mediante esos mecanismos.

Articulo 8. Los delincuentes o los terceros responsables de sy conducta
resarciran equitativamente, cuando proceda, a las victimas, a sus familiares
o las personas a su cargo. Ese resarcimiento comprenderad ka devolucion de
fos bienes o el pago por los danos o pérdidas sufridas, el reembolso de los
gasfos realizados como consecuencia de la victimizacion, Jo presiacion de

los servicios y la rehabilitacién de derechos.

Articulo 16. Se capacitard al personal de policia, de justicia, de salud, de
servicios sociales y demds personal interesado para informorio de kas
necesidades de las victimas y proporcionare directices para garantizar

una ayuda apropiada y rapida,” 134

B34 ONU/E/ACS7/1984.p.15.
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Bl fratadista Pablo Biscareifi di Ruffia, define al derecho comparado de la

siguiente manera:

“...como su nombre mismo lo indica, se dirige a través del famado método
comparativo, g cotejar entre si las nommas vy las instituciones consagradas
en los diversos ordenamientos estalales, como del presente como del
pasado, con el propdsito de poner en evidencia, odemds de las
cargcteristicas mas significativas, sus notas similares o diferenciales. de
manera de alcanzar por esta via, la determinaciéon posterior de principios y
reglas que encuentren una efectiva aplicacién en los ordenamienios

citados.” 1%

Habiendo precisado lo anterior, el derecho comparado 1o enfocaremos al
estudio de la reparacion del dano proveniente del delfo, con e! objelo de
distinguir las caracteristicas mdas significalivas, asi como las simiiudes de los
diversos sistemas seguidos en otros paises respecto al régimen de 1a reparacion

del dano proveniente de un hecho delictuoso.

La reparacidn del daho causado por la comision de un deiio va desde
aquellas legislaciones que le otorgan una naturaleza privatista hasta aguetias
ofras que por completo le niegan tal naturaleza. En cuanto a fos prrneras
tenemos que es una caracteristica de los Estados fotalitarics que o fravés de su
historia han logrado el éxito mediante la accién popular del ofencido pora hacer
efectiva la reparacion del dafio causado y esto aungue parezca en ia actuaidad
un proceso regresivo, tienen su fundamento en el expositor de esta rmalena José

Guameri y al respecto el Doctor Rogelio Vdzquez comenta:

“El motivo por el cual algunos paises amplian el ambito de kos acusadores,
es la desconfianza en el Ministerio Publico, el temor de parciafidad vy

favoritismo en el monopolio de la accién penal, la preocupacion por Qs

135 Buscoreth di Ruffia, Poolo. Infroduccidn al Derecho Constitucional, Fondo de Cultura fcondmica.
México, 1975, p 13.
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posibles influencias del Poder Ejecutivo, el propdsito de mbustecer fa
intervencién de los particulares en la Justicia Punitiva. De esta monera ha
llegado a reconocerse el concurso de la parte ofendida en kas formas de la
acusacién privada prncipal y de la acusacién privada accesofia

{Alemania y Austria)." 136

De este criterio se aprecia que existe una contraposicidn de tacuitades
para accionar la operatividad de la reparacion del dafio entre ofendido y
Ministerio PUblico, toda vez que st al ofendido se le tacha en su niervencion
procesal pos el peligro que pudiera existir en el mismo de una idec de vengenza o
un afdn de lucro; seria fambién como si se le excluyera del procedimiento penaly
esto significaria suprimide una garantia fundamental que se malenaiiza el espintu,
porque estaria sospechando con temor fundado de la eficacia en su

representacion en la accion reparadora del dano.

Dice Vazquez Sanchez:

"Muy comente y difundido estd el desfavor hacia estas infervenciones de
los parficulores, a quienes no parece oporfuno permitir que raanifiesten, q
los fines procesales, deseos de venganza tentativa de especulacian
patimonial, etcétera. que pueden inducir a deformaciones agdificiosas
escenas especfaculares. En estos casos, se tiene fa impresion de que el
confrolador acase es mds peligroso que el controlado. De todos modos, ja
critica demoledora tal vez ha ido mas allad de lo justo, lo clerio es que no
esta exenfa de preocupaciones la sofucidn adoptada por o generaf y que
consiste en concenfrar en el Ministerio Publico el monopolio de la accion
penal, excluyendo toda intervencion del ciudadano, de modo que no
puede haber proceso si el organo de la acusacion publica se rehusa a
promoverte. Tales preocupaciones no son infundadas si se reflexiona que el
Minisferio Publico segun los regimenes procesales de inspirocion franceso,

dependen del Poder Ejecutivo, y por tanto, en lao practica, del partido

3¢ Varguer Sanchez Rogelio. Ob cif,. p. 84.
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dominante, de donde depende el peligro, nada absiracto de o influencia

de la politica en los asuntos de la justicia punitiva”. 37

De lo anterior se puede inferir que en los paises que no le otergan a la
reparacion del dano un cardacter privatista, son por lo general Estados
democrdticos liberales, porque éstos consideran a la reparacién del dano como
una pena publicay entre ellos se encuentra nuestro sistema mexicano, mismo que
confia en el Ministerio PUblico los mds altos valores morales, sociales y materiales,
sobre todo en el juicio penal en donde su intervencidon es limitada por lener el
procedimiento penal un cardcter esencialmente publico, sin embargo, a
continuacion se hard un estudio comparativo de los diferentes sistemas

procesales implantados.

A. ITALIA. En la comision de un delifo surgen dos objelos en el proceso
penal, el objeto fundamental o principal y el objeto accesorio. B primero se

encuentra definido por Eugenio Florian en los {érminos siguientes:

"Objeto fundamental del proceso penal es una determinada relacion de
Derecho penal que surge de un hecho que se considera como delia, y se
desarmrolla entre el Estado y el individuo, al cual se le alribuye et hecho, con
el fin de que sea aplicada a este Uftimo la Ley Penal. Se traduce, pues, en
una inculpacion concreta de un delifo a una determinada persona y de
parfe del Estado. Desde fuego no es necesario que lka refacién exisio como
verdad de hecho, sino que hasta conienga una existencia hipoféiica; ia
relacion en este caso nace como un supuesto de hecho, que debe ser

investigado en su existencia real en el proceso.

En el juicio penal, al lado del objeto fundamental surge un objeto
accesorio desde el momento en que el proceso haya sido incoado, es

decir, en cuanto sea elevada al mismo la concreta relacion juriidica de

¥ fbidem, p. 85.
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Derecho Penal, porque en el proceso penal existe vna primerg fnea un
objeto principal se compendia en estos términos: Puede existir un objeto

accesorio una vez que exista el principal” .18

Fl objeto accesorio {(en senlido lato) derivado del defto debemos
entenderlo como una relacidn juridica de orden patrimonial, ya que el delito
produce siempre un dano publico consistente en la turbaciéon de la conciencia
social, en la alatTmma que causa entre la colectividad, en el temor que se difunde
por la misma, en el ataque contra el orden juridico general. Sin e} elemento del
dano publico el delito no surge, todo hecho que causa un dano a chro obliga al
resarcimiento, esta obligacion serd mas urgente de cumplir y adquirrad mayor
relieve cuando el dano provenga no de un acto ilicito cualquiera, sine de un

delito, en sentido estricto de Ia palabra, es decir, en el sentidc penat.

Tal inferés no solo se refleja en la restauracion del patimonio de [a parte
lesionada u ofendidq, sino que también se afima en la exigencia de apiacar la

ira o de evitarla calamidad social de la venganza.

De lo anterior se advierte que en el sistema italiano el objeto fundamenial
lo monopolizan a favor de una institucidon del Estado (Ministerio Piblice} y dejan el

objeto accesorno a favor de la parte civil u ofendida en la comision de un delifc.

B. FRANCIA. El sistema francés es similar alitaliano ya que:

“la accion principal la ejercita el Ministerio Pdblico incitado por el organo
jurisdiccional, la administracion y los sindicatos, en o que concieme a o
accion civil, las facullades de la parle ofendida son plenas para ko
objecién del resarcimiento del dano causado en la comision de un defito,

loda vez que los criterios seguidos por Ja ley y por la doeching en fo

138 Floriéan, Eugenio. Elementos de Derecho procesal penal Edit. Harla, México, 1994, p. 53.



sistematizacion de lao reparacién del dafio se regula de distinta forma ia
responsabifidad por danos surgidos a consecuencia del cumpimiento de
vna obligacion de caracter meramente civil y la derivada por danos

causados en la comision de un delito o cuasidelito.” ¥

La doctina considera al resarcimiento como una sancion no aphicativa sino
reparatoria e incluso puede imponerse a persona distinta del autor de la violacion
de un interés protegido por el Derecho penal, siempre y cuando deba responder
de esta obfigacion estimando que el interés del perjudicade se salistace o mismo
que si el cumplimienio es etectuado por un tercero que respecto a ka obligacién
del resarcimiento, inferviene en ella para extinguina realizando el derecho del

perjudicado.

La imposicion de la reparacion del dano se concreta en la obligacion que
tiene el responsable a cubiira; tal obligacion liene el caracter accesorio en el
proceso penal, ya que el ofendido puede hacerlo valer en el ambito de la
responsabilidad civil con el objeto de reintegrar el interés lesionado gue se le ha
causado, y porque se encuenira protegido ese derecho en el Codigo Penal. Ya
que como se ha dicho en lo que se refiere al resarcimiento, el poder de iniciativa
y actuacidén corresponde siempre al particular perjudicado, de forma que la

accion del resarcimiento, depende de su voluntad.

La diferencia entre la relaciéon juridica penal, con la responsabilidad civil, es
en cuanto a que la pimera tiene lugar en forma de pena y encuentra su
justificacion en la tutela directa del interés publico, mientras que la
responsabilidad civil s&e encamina a proteger los intereses privados, en correlacion
con la indole y la fuerza individual de éstos, mediante la reparacidon de! daiio,

actualmente en las formas de resarcimiento o de reintegracién especifica.

13 De Cupis, Adriano. &l daio. Edit. Bosch., Espaiia. 1989, p. 591.
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C. INGLATERRA. La reparacion del dafo tradicionalmente se ha confiado al
particular, ai titular del derecho subjetivo de la accidn, esto es debido al araigo
que dicho pais tiene del concepto de libertad y dl riguroso respeto de los

civdadanos entre si en su relacidon con el Bstado.

Este sistema se ha conservado desde sus origenes hasta la actualidad con
cierta semejanza al que operaba en la antigua Roma. La accion penal y la
accion privada accesoria se ejercita ante érganos jursdiccionales organizados
por el Estado, y atn cuando se estructura en una accién particular de! ofendido
en el delito, ella es emineniemente puUblica, ya que su publicidad defiva de que

su ejercicio se promueve en nombre del rey.

Por la especial idiosincrasia del pueblo inglés, celoso de su liberfad vy
respeluoso de sus derechos, se ha logrado que perdure este sisiema, el cual
otorga al ofendido la accidn persecutora o principal y la accidon privada
accesoria del delito, obteniendo eficaces resultados, ya que segun ellos, el
sistema del acusador privado principal coloca a las partes procesales en un plano

de igualdad.

Sin embargo, existen también en el sistema inglés, drganos especiaizados
en la accién pendl tales como ligas o asociaciones, gue represenicn o los
parliculares en la acusacion; los Coroners que persiguen hechos de sangre; €l
Solicitor y el AHomey generaies que se encargan de representar en ia acusacion
los intereses de la Corona en aquellos delifos que comprometen la seguridad del
Estado o perturban la administracién pUblica; y el Director of public persecutions
que acciona también bagjo la vigilancia del Affomey General en auxilic del
acusador privado, en asuntos importantes o dificiles, o supliendo su ausencia o

abandono de la accién.

El Doctor en Derecho Rogelio Vazquez Sanchez, manifiesta que:
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“Inglatera a fravés de su historia, ha operado el sistemma que oforga al
ofendido la accién persecutora y reparadora del defifo, atendiendo o o
fuerza de la tradicion del espiritu de libertad de ese pais, y af temor que
tuvo en ellos aquel perjuicio reminiscente de venganza privada que
pudiera asistir al ofendido. En fodos estos casos vemos que los intereses del
ofendido en cuanto a su derecho a la reparacidén del dano causado por el
delifo, se encuenitra plenamente garantizada con una plena capacidad

de parte procesal’. 140

D. ALEMANIA. El ilustre autor Franz Von Liszt, expone:

“el Derecho penal alemdan ha excluido del proceso el abcno de fa
indemnizacion de danos llamado procedimiento de adhesion, permitiendo
al ofendido la via juridico civil. Solo en cierfos casos concede af fesionado
una accion en el procedimiento penal para conseguir fa reparacion del

dano”. 141

Bl citado autor indica que la imposicion de la reparacion del dafo esta
subordinada a la instancia del ofendido, en el proceso, en téminos de los
articulos 443 al 446 del Codigo de Procedimientos Criminales debiendo ser ésia
abonada al ofendido; fampoco debe ser impuesta ésta por una suma mayor de
la que se reclamd; ademds de acuerdo a lo dispuesto por €l arliculo 444, pamrafo
4°, del ordenamiento invocado, la accién que compete al ofendido no puede ser
continuada por sus herederos. La naturaleza juridica de la reparacion del dano o
como le llaman también multa privada, se considera principalmente como una
accion prvada accesoria, es decir, en donde el ofendido fiene amplias

facullades para reclamar la reparacion del dafio por la via civil, cuando estos

140 Vazquez Sanchez, Rogelio. Ob. cit., p. 86.
14 Von liszl, Franz. Tratado de Derecho penal. Edit. Reus, Madrid, 1990, p. 279.
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danos se han causado en la comision de un delito o en el concurso de varnos

infracciones.

Asimismo, la reparacién del daho en el Derecho alemdan no puede hacerse
efectiva en los siguientes casos: Cuando le sea imposible al ofencido hacerla
valer en €| proceso por la prescripcion penal del delito; por la procedencia de la
amnistia o abolicion del proceso impide, de hecho, la posibilidad de hacer valer

la multa privada o reparacién del dafno.

E. RUSIA.- En su cédigo penal se consagra que:

“la obligacidon de reparar los danos serd impuesta al condenado en los
casos en que el tribunal estime oporfuno que el mismo res resarza ks
consecuencias de la lesidon juridica perpefrada por €l o de [os danos

ocasionados a la victima del delito”. 142

Por otro lado, existen disposiciones relativas que se contienen en las bases

del procedimiento judicial penal, en donde:

“...se reconoce como vicfima a la persona que a consecuenciag de un deffo ha
sufrido un dafo moral, fisico o maferial. También se estima que el ciudadano
reconocido como victima a causa del delito o su representante pueden hacer
disposiciones relativas al proceso, ofrecer pruebas o formular peticicones, cenocer
los autos desde el momenfo en que se temmine la instruccion judicial, planiear
recusaciones, recumir las acfuaciones de g persona que efectia k investigocion,
del juez instructor, del fiscal y del tribunal, asi como interponer recursos conira o
sentencia o las decisiones del tribunal y disposiciones del juez poputar. En algunos
casos la victima tiene derecho a sostener la acusacién, durante la visita judicial

personalmente o a fravés de su representante.

142 Jiménez de Astq, Luis. Derecho penal soviéfico. Edit. 1.E.A., Espaiia, 1990, p. Z02.
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Algunas disposiciones refativas son:

Articulo 24. La victima. Se reconoce como victima a k3 persona que a
consecuencia de un delito ha sufrido dafo moral, fsico o matenal El
ciudadano reconocido como victima a causa del delito o Ssu
representante pueden hacer deposiciones relativas al proceso; ofrecer
pruebas; formular peticiones; conocer los aufos desde el momenio en que
termine la instruccion preparatoria; participar en el examen de s pruebas
en la instruccion judicial; plantear recusaciones;, recumr conltia las
actuaciones de la persona que efectua ka investigacion del juez instructor,
del fiscal y del tribunal, asi como interponer recursos contra ka zentencia o
fas decisiones del Tribunal y disposiciones del juez popular. £n los casos
previstos por la legisiacion de las republicas federadas, fa victima tiene
derecho a sostener la acusacion durante la visita judicial, personafmente o

a través de su representante".

Arficulo 25. £l demandante civil. La persona que haya sufrido dafios
materiales a causa de un delifo tiene derecho durante la tramitacion del
proceso criminal a presentar contra el reo o las personas que deban
responder econdmicamente de sus actos una demanda civii que se

sustanciard por el Tribunal conjuntamente con el proceso craminai”. "4

De lo anterior se advierte que en este sistema penal la victima det de&to no

solo tienen amplias facultades para reclamar la reparacion del darfic gue se le ha

causado sino que también para constlituise como parte dentro dei proceso

cnminal, siendo esa una caracteristica propia de los sistemas autontarnos.

En Ultima instancia, el obligado a la reparaciéon del dafio proveriente de un

delito, responderd con los bienes que representa su propiedad personal o su parte

143 lbidem. 204.
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de una propiedad comin, guedando exentos para tal efecto bienes tales como
la vivienda, los objelos de calefaccién necesarios para el hogar, vestido de
inviemo y de verano, calzado, ropa blanca y los demds objetos de uso doméstico
necesarnos al condenado y a las demd@s personas gue vivan a su cargo. Para la
imposicién de esta medida de defensa social el juzgador tomard en cuenta en

todos los casos la situacién de fortuna de la victima y la del causante del dafie.

A este respecto el tratadista Luis Jiménez de Asia sostiene:

“causa asombro que la reparacion al dafio caiga dentro de kas medidas
de represion, en tanto aparece como medida per se. Como medida
represiva es inadecuada, dada las relaciones de vida sovigtica, ya que la
nivelaciéon de la propiedad. vy con eflo la proletanzaciéon def puebio, ha
progresado de tal suerte, que no existen patrimonios dignos de esfa

denominacion®. 14

F.- ESPANA.- El cédigo penal de acuerdo con la radicion nacional somete
la reparacién del dano proveniente de un delito a las reglas de la legislacion
criminal, estableciendo al efecto que toda perscona responsable ciminalmenie de
un delita o falta lo es también civimente. Por su parte la legislacion crdl establece
expresamentie esta sumision en donde se observa gue las obfigaciones civiies que

nazcan de los delitos o faltas se regirdn por ias disposiciones del Cédigo Penat.

Al hablar sobre la reparaciéon al dafo en el sistema penal espahnc! el
tratadista Eugenio Cuelio Caldn, tacha de ilogico el hecho de que la regulacion

de un punto civil

4 dem.
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“..entre en el ambifo del Derecho penal ya que conforme a o legiincion
penal y procesal la viciima del delifo no se encuentfra en %o sifuacion de
desamparo en que la dejan las leyes de ofros pakes inspiradas en g
esfricla observancia de la separacién entre las materas pernal y civil, en
virtud de que por la via civil el procedimiento contencioso es mxds costaso,
largo e incierto que puede originar la ruina econémica del ofendido. £n
cambioc ei Cdodigo Pendl facilita con medios eficaces la reparacitn del
dano def delilo con la pricridad que le otorga sobre los demnds

responsabilidades pecuniarias®. 145

El sistema penal espaiol conserva cierfas excepciones a fin de garantizar al
ofendido la reparaciéon del dano que se fe ha causado por la comisidn de un
delito, a tal exfremo que el ofendido en los delitos que se persiguen a quersifa de
parie, tales como la calumniq, injurias, adulterio o amancebamiento, elcétera,
actua en el gjercicio de accion penal y reparadora, con taf indepeadencia dsi
organe oficial acusador del Estado denominadoe Ministerio Fscal. Empero. por fo
que respeclia a los delitos perseguibles de oficio existe la accidn popular del
ofendido particular, que actba conjuntamente con el Ministerio Fiscal en el

ejercicio de la accidén punitiva y reparadora.

Deniro de esta clasificacidon podemos mencionar ciertas simmudes con los
sistemas aleman y ausiiaco, en cuanio a que ia reparacién del dano fiene un
caracter privatista; ya que en los delitos perseguibles de oficio, puede el pariicular
subsidiariamente ejercitar la accion penal por si mismo cuando ei fiscal se
absliene de seguir la accién penal que a &l se le encomienda, o bien adhernrse o

ésia.

El Codigo Penal espanol tiene relacion con el Codige Penal mexicano en

cuanto a que considera a la reparacion del dafio como una sancidn pecuniana.

145 Cuello Coldn, Eugenic. Derecho penal. Tomo |, Editorial Bosch-Casa, Borcelono, 19858, p. 774,
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G.- ARGENTINA.- El doctor en derecho Reogelic Vazquez Sanchez, al realizar
un esludic en derecho comparado respecto a la instilucion objelo de la presente

tesis, sostiene que:

“..el Cddigo Penal argentino considera a ko reparacion del dafio no como
una pena sino que le oforga un cardcter privatista, el cual se osermnejo al
modelo de sistema seguido en Alemania, Austia y Espofo, pues el
ofendido o damnificado fiene amplias facultades legales para reckamar
por si mismo el resarcimiento del dano, toda vez que es parte en el proceso
penal, af grado de que en Jos delitos perseguibles por querela de parte,
actia conjuntamente con el Ministerio Fiscal en el ejercicio de ka accidn
penal, en forma aufénoma y accesora. No obsfanfe que e] Minkterio Fiscal
ejercita la occion civil en representocion del ofendido; compelfe al actor
civil que resulta ser el ofendido por el delifo, lo cual se harg valer ante el
organo jurisdiccional represivo afendiendo a su naturaleza erninentemente

phvada y patimonial”. 4

Respecto o la viclima del delito, las cobligaciones de que se ocupa el
Cédigo Penal son dos: las restituciones y el resarcimiento det daro, estableciendo:
"todo delito obliga a las restituciones conforme a las leyes civiles”, haciendo
consistir la restifucidn en la reintegracion del Estado de las cosas exisientes con
anterioridad a la violacion de la ley, lo que significa que la restitucion no es una
accion reparatoria sino simplemente establece el Estado anterior de fas cosas a
cargo del obligado, puesto que lo que hace es cumplir el deber que ya antes le

incumbia conforme a la ley.

El resarcimienio del dafio, segin opinidn del tratadista Francesco Antolisel,

catedralico de ia Universidad de Torino, Halia 1o hace consistir en:

W Varquez $Sanchez, Rogelic. Ob.cit., p. 88
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“...una verdadera accién reparatoria, que consiste en el pago de una
indemnizacion por el perjuicio causado mediante el acto i#icifo;, en la

prestacion de un equivalente en dinero”. 47

El citado autor al referirse al dafo no patrimonial {moral), o corsidera
como un sufrimiento ya que no se trata naturalmente sélo de un sulimiento fisico
{sensacion dolorosa), sino también y sobre fodo de un sufiimiento morai y, por ello,
se comprende en el padecimiento animico, la afliccion, la amargura, la
preocupacién, el ansia, la angustia y perturbaciones psiquicas similares. En
definitiva, esta clase de dano mas amplio; explicndose asi que el resarcimiento
correlativo cuando haya sido previsto por el Derecho {(en una u otra forma, en
mayor o menor medida), se le haya dado el nombre de pecunia dolors. para

este efecto, el que le compensa del perjuicio sufrido.

Asi tenemos que la potestad del ofendido en el ejercicio de la accion
reparadora va desde aquellas legislaciones que le otorgan hasta el mismo
derecho de ejercitar la accion penal, hasta aquellas otras que por completo le
niegan toda intervenciéon en el procedimiento. Sin embargo, tal parece que en fa

actualidad opera un proceso represivo ya que a decir de José Guameri:

“..el motivo por el cual algunos paises amplian el ambito de los
acusadores, es la desconfianza en el Ministerio Pdblico, el lemor de
parcialidad y favoritsmo en el monopolio de la accidn penal lo
preocupacion por las posibles influencias del Poder Ejecufivo, el proposito

de robustecer la intervencion de los particulares en la justicia punitiva™. 8

147 Antolisei, Fracesco. Manual de Derecho Penal. Edit. Ulena. Italia 1987, p. 585.

145 Guamen, José. Las partes en el proceso pendal. Edit. Cajica, México, 1952, p.p. 62y 43.
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Podemos concluir diciendo que paises como Inglatena y Epona han
sostenido que la accidon popular del ofendido ha tenido eficaocia en su
operatividad y ello se debe a la fuerza de la fradicidon del espiritu y al perjuicio de

venganza que puede existir en el ofendido.

De lao inferencia deductiva proveniente de la comparacion de los
diferentes sistemas procesales implantados podemos reducr el derecho de
accidén del ofendido en io que loca a la reparacion del dano. a los siguientes

sistemas:

1. Los que otorgan al ofendido la accidén persecutora y reparadora del
delito.

2. Los que permiten al ofendido la accidn principal y 1a accidn reparadora,

conjuniamente con una institucidn persecutoria del Estado.

3. Los que monopolizan la accidn persecutora a favor de una institucion del

Estado y dejan la reparadora a favor de la parte civil u ofendida.

4. Los que niegan en absoluto toda intervencion del ofendido en la accidn

penal persecutora y reparadora det dano.

Dentro de la primera clasificacion se encuentra el sistema ingi€s en virtud
del cual tradicionalmente se ha confiado al particular la fitularidaad del Derecho
subjefivo de la accion. Ello es debido ai amaigo que dicho pars tiene del
conceplo de libertad y al riguroso respeto de los ciudadanos entre si y su relacion
con el Estado. Tal derecho de accionar de los particulares en la persecucion
penal, operé indistintfamente en lo que respecta a los delitos perseguibles de
oficio o a instancia de pare y los intereses del ofendido en su derecho a la
reparacion del dano causado por el delito se encuenfra ompliomente

garantizado con una plena capacidad de parte procesal.
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En la segunda clasificacion destaca el sistema penal espaficl, aun cuando
conserva excepciones de accidn del ofendido que se asemeja a las
caracteristicas del sistema inglés en cuanito a aquelios delitos que se persiguen
por querella de parte, en los que el acusador privado actia en €] ejercicic de la
accidn penal y reparadora con total independencia del érgano oficial acusador
del Estado denominado Ministerio Fiscal. Sin embargo, el rasgo caracteristico se
encuentra en que, en los delitos persequibles de oficio existe la accibn popular
del acusado particular que actia conjuntamente con el Ministerio Fscal en el

ejercicio de la accién punitiva y reparadora. Aqui se ubica el sistema aleman.

A la tercera clasificacion se asimila el modelo del sisterma seguido en ltalia,
en donde la accion penal pertenece al Estado vy la ejercita fundamenialmente el
Ministerio Publico pudiendo ser sustituido subsidiariamente en esa potesiad en
excepcionales y especificos casos por el Prefore, la Administracion y et Intendenti
di Fianza. En [o que respecta a la accidén accesoria, ésta tiene el caracter de
privatfista y se instaura por el ofendido con independencia de la prncipc! ¥ ante
los tribunales civiles aun también cuando pueda exigirse en el rsmo

procedimiento penal.

“En fa Oftima clasificacion se asimifan aquellos sistemas en dande el drgano
persecutor oficial del Estado ha asumido facultades abschutisias que
impiden toda participacion del! ofendido en el ejercicio de {0 accién
publica y de la accidn reparadora. Tal caracteristica es propia y singulor de
nuestro sistema procesal ya que la excepcion que pudiera exisiy en cuanto
a la responsabilidad civil exigible a terceros se encuenfro fambién
supeditada a la actividad del Ministerio PUblico en el ejercicio de ky accion

penaly del érgano jurisdiccional represivo™. 149

16. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO MEXICANO

#? Vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cit.. p.p. 85y 86.

131



La positividad del Derecho se funda en la voluntad soberana del &iado
qgue dicta en un proceso legislativo, las nomas juridicas obligatonas derivadas de
las nomas juridicas fundamentales de la voluntad colectiva que por ende han de

reflejar la realidad social.

Tal posifividad fiene una validez temporal y espacial gue dependen de esa
voluntad soberana y de que sea obsoleta la norma en la vida social, por lo que
nos ocuparemos de analizar al ofendido y su derecho a la reparacién del dano
en los diversos ordenamientos codificados partiendo de nuestra ey supwema: la

Consfitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

16.1. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO CONSTITUCIONAL

"la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanas es lg ley
fundamental que senala las bases de a esfruciura pofifica y social de
nuesfro pais y a las cuales habrdn de ajusiarse fodas las demdads insfifuciones
juridicas que de elfla emanen o las conforme a ‘ta dindmice del
desenvolvimiento social®, 0 Al tratar sobre este aspeclo. André Hauriou
dice que "el objeto de! derecho constitucional se puede definir como el

encuadramiento juridico de los fendmenos politicos™ .15

Pora comoborar esta apreciacion, nos pemitimos aludir |a idea que lfiene el
destacado fratadista Felipe Tena Ramirez, quien define al Derecho Constitucional

como:

"la doctrinag individua! y especifica de determinado régimen de Estado,
adscnbiendo a nuestra discipfing un confenido y una {uente

destacadamenie hisidricos”152

0 Jpidem, p.27.
181 Haunou, André. Derecho constitucional e instituciones politicas. Edit. Arel, Boreelona, 1987, p. 7.
22 Tena Ramirez. Felipe. Derecho constifucional mexicano. Edi. Pomia. México 1990, p. 88.
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Consecuentemente los antecedentes de la reparacion del dano se
encuentran consagradas en las diversas Constituciones Politicas que han regido a
nuestro pais, desde la época de la independencia hasta nuestros dias, por lo que
serdn analizadas éstas en relacion a los dispositivos que enmarca la insfitucién que

nos ocupa.

El Derecho Constitucional para lo liberfad de la Aménca Mexicana
sancionado en Apatzingdn, el 22 de octubre de 1814, segun el tratado de Ignacio

Burgoa:

*...constituye el primer documento pofitico constitucional de ka historia de
México independiente o mejor dicho, en la época de Ilas kichas dé
emancipacion, que también se conoce con el nombre de "Constitucion de

Apatzingdn” por ser éste el lugar donde se expidid”. 52

Este estatuto politico que rompid con la tradicidon juridica espanola, esiuvo
inspirado por las doctrinas derivadas de la revolucién francesa e influenciado por

el sistema norfeamericano, no se legislo en el mismo sobre Derecho penal; ya gue

“..al consumarse lg independencia de México, las puncipales keyes
vigentes eran, como derecho principal la recopilacién de las Indias
complementada con los autos acordados, las Ordenanzas de Mineda, de
intendentes de tiema y aguas y de gremios; y como derecho supletario de
la Novisima Recopilacion, las Parlidas y Ordenanzas de Biboo

constituyendo éstas el Codigo Mercantif™. 154

133 Burgoa. Ignacio. E juicio de amparo. Edit. Poria, México, 1989, p. 105.

1% Caranca y Trujillo, Radl. Ob. cit, p. 121.
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“Entonces, las disposiciones constitucionales vigentes que se refacionan al
régimen del ofendido y de la reparacién del dano, encueniran
antecedentes desde la Constitucion de Cadiz de 1812, cuando en su
articulo 294 prescribe: S6lo se hard embargo de bienes cuando se proceda
por delitos que lleven consigo responsabilidad pecuniaria, y en proporcion
a la cantidad que ésta pueda extenderse. Por su parte el articuto 305 de la
propia Constitucion Politica de la Monarquia Espanola de 1812, estatuye:
Ninguna pena que se imponga para cualquier delifo que seg, ha de ser
trascendental por témino ninguno a ka familia del que la sufre, sino que

tendra todo su efecto precisamente sobre el que la merecio™. 155

El Acta Constitutiva de la Federacion, sancionada por el Congreso General
Constituyente, el 4 de octubre de 1824, confiima el primer anjecedente
constitucional respecto a la reparacion del dano provenienie del deflia, toda vez
que en el articulo 147 de dicha Ley Fundamental se establecia: "Queda para
siempre prohibida la pena de confiscacion de bienes”. Del conlenido del
dispositivo referido se desprende que los constituyentes se preccuparon por
establecer la genérica prohibiciéon de que las penas fueran trascendentales, no

obstante que Raul Carrancad y Trujillo sostiene que:

"Natural era que el nuevo Estado nacido con la independencia pofiica se
interesara primeramente  sobre el derecho consiifucional  y

administrativo".15¢

La Constitucion Centralista de 1836 que en su articulo 45 estatuia:

"Ningun preso podrd sufrir embarge alguno en sus bienes sino cvando la

prision fuere por delifos que traigan de suyo responsabilidad pecuniara, y

155 Vazguez Sanchez, Rogelio. Ob.cit., p. 28.
1% Camancd y Trujillo, Raul, Ob. cit,, p. 121.
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enfonces sélo se verificard en los suficientes para cubrirfa™ Asi mismoe el
articulo 5] de la Constifucidon del réegimen de Santa Anna establecia: “Toda
pena, asi como el delifo es precisamente personal del delincuenie y nunca

sera frascendental a su familia™. 97

De su contenido aparecen dos aspectos que interesan a la institucion y
qgue son los siguientes: La genérica prohibicion de que las penas trasciendan de la
persona del avtor; y la posibilidad de confiscacion de sus bienes en pago lotal o

parcial de la reparacién del daio.

La Constitucion Liberal de 1857, en su articulo 21 prescribia:

“La agplicacién de las penas propiamentfe tales, es exclusiva de i autoridad
judicial. La policia administrativa sélo podrd imponer, como comeccion,
hasfa quinientos pesos de multa, o hasta un mes de reclusion en jos casos y
modos que expresamente detemmine fa Ley. Asi como también en su
articulo 22 establecia "Quedan para siempre prohibidas las penas de
mutilacion y de infamia, la marca, los aqzotes, el tormento de cualquier
especie, la multa excesiva, la confiscacion de bienes y cualesquiera olras

penas inusitaodas o trascendentales”. 158

En el proyecto de Constitucidon presentado por el primer jete det Eercito
Constituciongalista, aparece en el ariculo 21 que la imposicidon de fas penas es
propia Y exclusiva de la autoridad judicial. Solo incumbe a la autoridad
administrativa el castigo de las infracciones, los reglamentos de poficia y
persecucion de los delitos por medio de!l Ministerio PUblico y de la Policia Judicial,
que estar@ a disposicion de éste. El Tratadista Felipe Tena Ramirez al comentar los

preceplos constitucionales que anteceden. manifiesta:

1% Tena Ramirez, Felipe. Ob. cit., p. 239.
138 Vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cit, p. 29.
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"No se considerard como confiscacién de bienes la aplicacién fotal o
parcial de los bienes de una persona, hecha por la auforidod judiciol para
el pago de la responsabilidad civil resultante de la comision de un delito, o

para el pago de impuestos o multas®.}>®

En efecto, el articulo 21 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, fundamentaimente delimita las funciones judiciales fente a las
administrativas, dejando en manos de la autoidad administrativa el monopolo
del ejercicio de la accidn penal y sometiendo a la policia ministeral a la
avtoridad y mando inmediato del Ministerio Publico. Este principio lamadoe de la

“intransmutabilidad de las esencias procesales”.

Juventino V. Castro analiza esta disposicion consfitucional y senata:

*se establece la imposicion de las penas es propia y exclusiva de lo
autoridad judicial. Los constituyentes en forma terminante y absoluta, sin
interferencias de ninguna especie esfablecen la funcion jurisdiccional con
los caracteres de propiedad y exclusividad. Y es que la facutiad decisona
del juez al imponer las penas o el absolver de elfas, efectian un aclo de
soberania de Ila Nacion y tal facuffad en modo dalguno puede ser

compartida por ningun ofro sujeto o funcionario en el proceso™. "2

Por contraposicion encontramos que si bien le incumbe al Ministerio Piblico
la persecucidén de los delifos, no le incumbe la facuitad de no perseguirics a su
arbilrio, es decir, aqui la funcidn reciproca no es cierta, porque si asi fuera el dejor
de persegui; en cualquiera de sus aspectos de no ejercicio o obs?encién o)
abandono de la accién penal en todas sus formas, invadiria no sélo la funcidn

decisoria del juez sino también la legislativa que ha dado a los presupuestos y

1% Tena Ramirez, Felipe. Ob. cit., p. 240.
1% Castro Juventino V. Ob. cit., p.85.
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condiciones de procedibilidad y gue una vez satisfechos, requieren e} gjercicio de
la accion penal. Esa exigencia punitiva de la ley y la prelensién punitiva del
qguerellante radican en el principio de legalidad que exige que se persiga el defito
cuando estén satisfechos los presupuesios y condiciones de punibiidad vy
procedibilidad que en nuestra carfa magna se encuentran fijados en el panafo

segundo del articulo 16.

En efecto, el arliculo 21 de la Constitucion contiene doble garantia
procesal; [a de que el juez no se convierfa nunca en perseguidor de los delifos;
pero también que el Ministerio PUblico jomds pueda transformarse en juez,
abandonando la accion penal contra los principios de legalidad, inmulabiidad
del objeio del proceso, o sea del proceso, o sea !a imevocaooiidad o
irectractibilidad de la accién penal, obligando a los sujetos procesadies a esperar
gue se pronuncie una resolucion judicial que ltiene por nailurcleza el ser
impugnable o recunible. Las funciones del juez y del Ministerio Piblico son: por

esencia, intfransmutables como lo habiamos dicho.

De lo anterior se desprende que le incumbe al Minisierno Publico la
persecucidn de los delitos, sin embarge debemos deck que su uncidn se
encuentra limitada; ya qgue existen ciertas interferencias mismos que se
encueniran establecidas en los articulos 97, tercer pamafo, 107 fracciones X, Xi, Xi

y 111 de nuestra Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En relacion con el texto del proyecto presentado para la Constiiucion de
1917. acerca del artficulo 22 Constitucional, sobresalen dos aspectos que interesan
a la institucion que estudiamos y que son los siguientes: La genérica prohibicion de
que las penas trasciendan de la persona del autor; y la posilidad de
confiscacion de sus bienes, de pago total o parcial de la reparacién del dano.
esto es que quedan prohibidas las penas de mutilaciéon [cercenamientos de clgin

miembro del cuerpo humano por la comision de un delito) y de infamias {el
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deshonor, el despresiigio publico), la marca, los azotes, los palos y el formento de
cualquier especie, la multa excesiva (la sancidon pecuniaria que esia en
desproporcion con las posibilidades econémicas del multado), la confiscacion de
bienes (la aplicacidon o adjudicacidn que de ellos hace a su favor €] Estado porla
comision de un delito sin realizar ninguna contraprestacion en beneficio del
afectado) y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales. Como se ve
esta disposicion constitucional hace al principio una enumeracion de la clase de
penas que estdn prohibidas, extendiendo posteriommente dicha prohibicion a

cudalquiera sancion inusitada y frascendental.

Al respecto el fratadista ignacio Burgoa se pregunta 3Que es una pena

inusitada? respondiendo lo siguiente:

“...atendiendo a la aceptacion gramatical del adjefivo es aquelic que
estd en desuso, que no se acostumbra aplicar, que no es impuesfa
nomalmente, en cambio, jundicamente por pena musitada se enfiende
que es aquella que no esta consagrada por la ley para un hecho delictiva
determinado. Consiguientemente la prohibicion cornstitucional que versa
sobre las penas inusitadas confiima el principio de nulla poenc sine lege

enmarcado en el articulo 14 de nuestra ley suprema” ¢

En Oiima instanciq, las penas trascendentales se encuentran prohibidas por
el preceplo antes invocado, ya que entrarian en pugna con el pruncipio de a
personalidad de la sancién penal, que consiste en que éste sdlo debe aplicarse al
autor, complices y, en general, a los sujetos que de diversos modos y en diferente
grado de participacién hayan ejecutado un acto delictivo, con excepcidn de {a
reparacion del dano que tiene el cardcter de pena piblica, debiendo ser exigida
por el Ministeno Publico. S6lo cuando la reparacidn deba exigise a terceros

tendrd el caracter de responsabilidad civil y se tramitard en formo de incidenie

el Burgoa, ignacio. Las garantfas Individuales, Edit. Pomia, México 1990, p. 347.
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dentro del proceso penal, situacion ésta que se encuentra fundameniada en el
arliculo 394 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en e BEstado de

México.

En resumen, podemos decir que de nuestra ley suprema se desprende el
monopolio exclusivo de la accidn penal a favor del Ministerio Publico,. siendo
obvio que a fravés de éste drgano persecutor de los delitos puede el ofendido
reclamar el derecho a la reparacion del dano, ya gue cietlamente la reparacion
del dano que nazca de un delito v que sea exigible al delincuente hiene el
carGeter de pena publica, fo cual guiere decir que al igual de la accidn pendl, el
titular Unico de ese derecho es el Ministerio PUblico y, aiun y cuando se preve la
restitucion de la cosa obtenida por el delito y de la indemnizacién del dafio
material y moral causado a la victima o a su familia la friste reaidad es que
solamente se puede reclamar a través el Ministerio Publico, pues no puede actuar
en el proceso como parte autonoma sino a través de esa institucion que es quien
lo representa; aunado a que tiene el caracter de pena publica cuando es
exigible al delincuente y como tal solo puede ser declarada ol dictarse la
sentencia respectiva aplicando oiros cormectivos penales, encontrandose con €llo
el ofendido en un circulo vicioso porque aun y cuando liene derecho o opelor
una sentencia soélo en lo que respecta g la reparacion del donc no tiene
ingerencia en cuanto hace al delito o a la responsabilidad penal de donde sutge
dicha sancidén, de tal suerte que si el Ministerio PUblico no apela y expresa
adecuadamente sus agravios el tribunal de alzada no puede hacer nada
respecto a la reparacidon del dano cando se considera que no se ha
comprobado el cuempo del delito o la responsabilidad penai plenamente,
observando entonces que inexorablemente el ofendido depende de fa actividad

procesal que realice el Ministerio PUblico.

Por otra parte, analizando la posicion del ofendido en su derecho a ta
reparacion del dano exigible a ierceras personas resulta también duserdo el

procedimiento establecido por la ley para hacera efectiva ya que, cucndo el
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procesado se sustrae a la accidn de la justicia se suspende el procedirmierito y no
puede dictarse resolucidn alguna respecto a la reparaciéon del dafio. Mas cun, la
sitvacidon del ofendido en el Ministerio PUblico se ve mas desprotegida, ya que
ante la negativa de éste para ejercitar la accién penal para que pueda asi el
ofendido exigir el resarcimiento del dano causado por el delito, no cabe el control
externo judicial del Ministerio PUblico por tratarse de una garantia social ia violada
y no una individual, consecuentemente no tiene ninguna perscndlidad ni
representacion en los juicios de amparo, no obstante que los articulos 5y 10 de la
tey de Amparo autorizan expresamente ol ofendido a promover juicio de
garantias puesio que limitan tal actividad a aquellos aclos que emanan del
incidente de reparacidon ¢ de responsabilidad civil, asi como en el procedirtiento
penal unicamente lo circunscriben a lo relacionado con el gseguramiento del

objeto del delito y los bienes afectados a la mencionada reparacion.

16. 2. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO CIVIL

tl delito produce un daho esencialmente publico, un acte dadcss que
turba {a conciencia social y alarma la coleclividad porgue ataca el crden

juridico.

Ef delito no nace con ese elemenio que se llama dano pdblico nace con
o'lro dafo particular, individual, palrimonial que obliga al resarcimiento sobre todo
cuando el hecho dahoso deriva de un acto ilicito penal, o sea ur delifo previsio v

penado por el ordenamiento penal.

“El tratamiento que da nuestro codigo civil a  los hechos delictives y © o
obligacién de reparar su dano, guedo comprendido en un punio de visio

puramente civil, con exclusion de los ficilos penales; esfo es e derecho
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privado regula los delitos civiles ya sean dolosos o culposos y asi tombién fa

responsabifidad meramente objetiva®. **t

Rojina Villegas, sefnala:

“la responsabilidad objetiva o teoria del nesgo creado, es vrnag fuente de
obligaciones reconocida en algunos codigos de este siglo, por virtud de la
cual, aquél que hace uso de cosas peligrosas, debe reparar los danos gque
cause, aun cuando hayan procedido licitamente. En ef caso de k
responsabifidad objetiva se parte de g hipodtesis de que ko fuente de
obligaciones es el uso licito de cosa peligrosas, que por el hecho de cousar
vn dano obligan al que se sirve de eflos, que puede ser el propiefaro, el
usufructuano, e! arrendatarno, o el usuano general, a reparar el dano

causado” 13

Al efecto dentro de la teoria de la culpa exiraconlractiua! o aquificna. se
senala este ordenamiento civil como fuenie de obligaciones a los delifos, segun
exista la intencién o no de producir un darfo, o bien cuando se obra contra las

buenas costumbyes.

El tratadista Sergio Garcia Ramirez al respecto manifiesia:

“e) dejito ocasiona un dano social, pero también genera un dafo
provocado en agravio de persona concreta, mas alld de o lesién social
genérica perspectiva que da nacimiento a la pretension reparadora. ia
cual se canaliza a través de la comespondienfe accidon de resarcimiento. £n
un principio reparacion del dafo y pena eran la misma cosa, pero al paso

del tiempo con Ja evolucion constante de las instituciones jurdicas ha sido

162 Ropna Viiegas Rafael. Derecha civil mexicana. Tamao V. Edit. Paria. México 1976. P .67.
18 bidern, p. 68.
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posible diferenciar la naturaleza juridica entre una y ofra cosa”™. 4 Precisa,

pues que no hay delito c¢ivil si no se produce un dano resarcible.

El citado autor estima:

*para configurar el delito de la esfera civil es indiferenfe que el hecho o
acto lesivo viole o no la ley penal. El delito civil se diferencia del penai
precisamente en que el primero es violacion de un derecho subjetivo
privado, y el segundo es violacién de la ley penal; en que el pimero
impfica como consecuencia el resarcimiento del dafio, ef segundc uno
pena (corporal o pecuniaria), establecida por el Estodo en su exclusivo
interés. Del delito penal se deriva siempre una accion penal y puede
derivar una accion civil. Por tanto, asi como hay actos consfifuiivos del
delito civil y no del penal asi también los hay que son deliios penadles y

civiles a un mismo tiempo.” 16

“De tal suverfe encontramos en nuestro Derecho c<ivf formas de
presunciones de culpabilidad juris tantum en caso de delitoes cometidas por
menores de edad o incapaces, empleados en establecimienios
comerciales o duenos de animales bravios en razon de haberse omidido un
deber de vigilancia, salvo en el caso de que se demuesfre lo confrorio; ¥ osf
también presunciones de comisidon de actos ilicitos que no adrriten prueba
en contrario, cuando por ejemplo se trata de duenos de hoteles o casas de
hospedaje en lo que respecta a los dainos causados por sus sivienfes, as
como de los danos que se produzcan por falla de reparacion o de vicios
de construccion en Jos edificios, por gases, caidas de arboles,

emanaciones de cloacas, cosas que se arojen o desprendan de fas obras,

¢4 Garcia Ramirez, Sergio. Ob. cif., p. 213.
15 |dem.
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efcétera y principaimente, en lo que respectfa al simple empleoc o vso de

aparatos peligrosos etcéterq”. 1¢¢

Luego entonces, como ha quedado establecido el dano puede ser
material o moral y producirse en las personas o cosas; cuando es material
conforme a la sistemdatica positiva civil debe restituirse totalmente y cuando es
moral solo en forma parcial. El daho a las cosas existe como contraprestacion a la
obligacién de restituida, pero en el daho moral que comprende aquelflos valores
espirifuales y sentimientos o afecciones del individvo la reparacién deberd
consistir en un equivalente como lo es el pago de una suma de dinerc, ya gue no

es posible lograr una restituciéon para que las cosas vuelvan a su Estado inicial.

Se observa también que para el Derecho civit no se requiere la
imputabilidad, para responder por el dano causado, asi que un menor puede ser
declarado culpable civimente y estar obligado por ende a reparar el darfio,
confranamente a lo establecido en la ley penal que se basa en la culpa. Por alra
parte, también conforme al Cédigo Civil quienes tiene derecho a la reparacidn
del dano son justamente las victimas o a falta de éstas sus herederas o quienes

dependan econdmicamente de ellas.

Interesante  es fijar la esencia de los aclios dafoses gue
concomitantemenie producen el delito penal y civil, porque ambos defilos nacen
y se originan en un mismo ambito, el penal; actos danosos que soio pueden ser
apreciados dentro de un proceso penai, el cual tiene garantias, cargas, fimites y

liberaciones gque no son ni pueden ser los que caractenzan el proceso clivil.

Esta diferenciacion de los procesos, lleva no sélo a distinguir la accion civit

de la accién publica penal, sino que ademds conduce a apreciar la esencia de

1% Vazquez Sanchez, Rogelio. Ob. cit., p. 46.

143



la accidén civil de orgen contractual o exiraconiractual, diversa de la accion

tipicamente civil proveniente del delito.

La concepcion del delito civil se puede fijar dogmdticamentie en la
infransmutabilidad de las esencias procesales de ambas acciones civiles; ya que,
por reducciéon al absurdo, se demuestra que una accién civil proveniente de un
delito no se puede investigar dentro de un proceso civil a perseguir a un acusado
sin la intervencion del Ministerio Publico, con violacion de todas Yas goronlics del
proceso penal que son en esencia diferentes de las garantias del proceso civil. Y a
tal grado son diferentes las garantias respectivas de cada proceso que asi como
ningin demandado, civiimente obligado, foleraria ser enjuiciado come ciminal
dentro de un proceso penal, tampoco el delincuente aceptaria ser juzgado por
las formas rigidas y convencionales del proceso civil, en vez de las formmas tutelares
de la libertad, trastocando asi, o desnaluralizando las esencias prvaotivas vy
caracteristicas del proceso. Baste considerar esfe ejemplo: €l de un deflincuente a
quien se le pudiera tener por confeso al negarse a declarar, aplicando lo ficlia

confesion del proceso civil.

Se consuma asi la mds extravagante promoga de la judsdiccién en mateda
penal a un juez civil, legal y racionalmente incapacitado para resclver schre sl
existe el delito que constituyen los hechos en que se basa el dafw; pees Gin
cvando €l juez se limitard a declarar sobre la ficitud o ilicitud de esos hechos, en
realidad el juez civil estaria haciendo materia justiciable, la exstencia o la
inexistencia de un delito, y resolveria sobre vuna materia que esia fuera de
junsdiccidn y competencia objetiva, es decir, competencia por razdn de la
materia que es por naturaleza improrrogable, desnaturdlizandose asi las
competencias procesales es una transformaciéon que parece inconcebible por io
absurda, ya que el juez civil estd incapacitado para resolver st existe &1 delito que

constituyen los hechos en que se motive el dano.
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Con la intencién de distinguir con mayor precision el punto de referenciaq,
nos pemitimos transcrbir el contenido de la dociina de la duaidad de
responsabilidades o tesis dualistas, expuesta por el tratadista Tomasello Hart, la
cudl indica que “"no hay identidad entre las responsabilidades contractual vy
exiracontractual. En la 'segundo el dano se ha ocasionado al cometerse €l delito
exiranos enire si, en cuyo caso la responsabilidad juridica y la consiguiente
necesidad de indemnizar se funda en la violacién del ordenamiento juridico penal
que impide danar injusiamente a oiro; y en la primera el dano tiene fugar como
consecvuencia del incumplimiento de la obligacidn, o su incumplimienio lordic o
imperfecto, produciéndose este dano, enire personas deteminadaos las cudies se

encuentran vinculadas juridicamente’. 167

El catedratico de Derecho Penal de la Universidad de Tonno, itkadia,
Francesco Antolisei al redlizar un estudio sobre el tema en cuestion resalia las

diferencias esenciales entre la accion penal y la civil, exponiendo que:

“...ka accion penal consiste en un padecimiento y se dirige esencialmente
a la tutela de un interés publico o social, mieniras el resarcimiento se
resuelve en vna prestacion dirigida a reparar el daiio con ef objelo de
tutelar un interés privado. Aclarando que la accion civil posee noluraleza

economica, pudiendo serreparable por el reo o por sus derechos.” "%

Por ultimo, el tratadista Rogelio Vdazquez Sdnchez sosliene que:

“denfro de la concepcion civilista del dafo por lo general sélo afecta a la
victima quien lo sufre, mienfras que en fos delitos penales el dafio se causa
eminentemente a la sociedad, distinguiendo asi mismo la exstencia del

dano moral o material, el cual puede producirse en ks persenas o en [as

167 Hart, Tomasello. Ob. cit., p. 172.
168 Anlolisei, Francesco. Ob. cif. p. 587.
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cosas. El daio se persigue de oficio por ser derivado de la comision de un

delifo, requiriéndose la impulacion para su resarcimiento.”

16.3. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO PROCESAL CIVIL

La reparacién del dano cuando es reclamada al delincuenie conforme a
nuesho sisfema penal a nivel federal y estalal, se considera comoe una pena
publica, y por tanto es exigible solo a través del Ministerio Publico y anle el propio
organo judicial penal. En tal caso el procedimienio sefialado para los jsictos civiles

no tiene ninguna justificacion.

"Empero. cuando es exigible a terceras personas la propia ey procesal
penal senala que supleloriamente es aplicable el Codigo de
Procedimientos Civiles, en cuonto ol procedimiento que al respecio sefaia
tal cédigo de Procedimienlos Penales. Y de unao manera auldnoma
tambien indica lo ley procesal penal que a eleccion del ofendido puede
éste reclomar su derecho de resorcimiento del dono a fravés del
procedimiento que requla el derecho procesal civil positivo. Esfa ultimo es
fa  hipdfesis de que previomenfe existo ya una declorolorico de
responsabifidad penal dictada por la polestad respectiva y no se hoyo

intentado en dicha via penal.” '7¢

Pero ocumre también que cuando el hecho que molivd el enjuiciamien!o
penal es declarado no ser constitutivo de delito, entonces en este caso posibie
recumir a la jurisdiccion civil para reclamar la obligacion (de caracier privado} de
resarcimiente del daho, ya que |a cosa juzgada en matera penal no {o es en el
campo del derecho civil, en cuanto al derecho que nace de las obligaciones,

extracontractuales.

18 Vazquez Sanchez, Rogelio. Ob. cit, p. 48.
70 fbidemn. p. 50.
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El procedimiento que la legislacidn procesal civil senala para reciomar la
responsabilidad civil extraconiractual, se rige actuaimente por lo dispuesto en fos
arficulos 255 a 429 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, relafivos al juicio
ordinario; debiendo el actor probar, con independencia de lo declarado en la
jurisdiccién penal, si es que llegd a tener conocimiento de los hechos, ko culpa y el
nexo causal entre el ilicito y el dafo, asi como si este se produjo en menoscabo en
su palimonio (dano emergente) o bien si dejé de percibir una ganancia licita

(lucro cesante).

Con la demanda que debe de reunir los requisitos que sendla e arliculo
225 de la referida ley procesal civil, se comrerd traslado al demcndado,
emplazdndolo para que conteste en el término de nueve dias. En tai coniesiacion
se deben hacer valer las excepciones que asistan al demandado, & no ser que
sean supervinientes, caso en que deben hacerse valer antes de la senfencia y del
tercer dia de conocerlas; y referirse a todos y cada uno de ios hechos alegados
por el actor, confesandolos o negandolos, y expresando los que ignore por no ser
ciertos. A continuacién, una vez fijada la litis, se ofrecen y se desahogan las
pruebas de las partes para formularse después los alegatos vy finalmente dictar la

sentencia que comrresponda.

Continba diciendo: cuando el dano es exigible ol delincuernie, es el
Ministerio PUblico quien ante el propio procedimiento penal respeciivo pide en
nombre de la sociedad la reparacién del dafto. Sin embargo cuando dicha
reparacion es exigible a terceras personas, es en el procedimiento penal donde
directamente el ofendido lo demanda en forma incidental, aplicGndose en dicho
procedimienio, suplefonamente, las disposiciones respectivas del Codigo de
Procedimientos Civiles; o bien puede optar por demandar dicha responsabilidad
objetiva de terceros direciamente, ante la jurisdiccion civil pero una vez dictada
la sentencia penal respectiva y habiendo ésta declarado la existencia del delifoy

la responsabilidad de su autor.
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El mencionado autor sostiene, que resulta del todo ilusorio el procedimiento
establecido en el sistema penal vigente, para que el ofendido en el deito pueda
reclamar y obtener eficazmente el pago del dano lo cual es absurdamente
coniradictorio con la posibilidad de que por el contrario si existe en el supuesio de
la responsabilidad conforme al arliculo 1913 y en general en las diversas hipdtesis
qgue comprenden los articulos 1210 al 1934 del Codigo Civil Federal que no sea
consftitutiva del delito, sino puramente civil, en cuanto no ha obraodo llicitamente
el autor. En tal caso, el procedimiento prescrito en la ley adjetiva civil es
enteramente expedido sin necesidad de las declaratorias que exige el Codigo de
Procedimientos Penales, por el supuesto de que no haya existido dolo o culpa
penal, si el accidente no fue motivado por culpa o imprudencia inexcusable de la
viclima y sin el riesgo del entorpecimientos de la accion de la justicia. cuando

muere, efcétera.

Por su parte Julio Acero al referirse a la reparacion del dano no exigible al
reo sino a lerceros, propone que haga mediante incidente y se requiera a
solicilud del ofendido extemada en una especie de demanda civil,
emplazamiento, término de prueba exprofeso y audiencia especial de alegatos,
fodo ante el mismo juez del proceso y siempre que se haya comenzodo O
promover antes de concluida la instruccion, pues de otre modoe la reclamacion
de que se lrala, sélo podria formularse ante los jueces civiles en las vias y formas

comespondientes. 17!

Para finalizar, Sergio Garcia Ramirez indica:

“.la pretension civil se extingue por sentencia, por prescripcion, por
transaccién y por pago. En caso de indulto necesario o revision se exiingue
el deber de resarcimiento reconocido en la sentencia. La reparacion del

dano comprende la restitucidon de la cosa, o si no es posible, pogo de su

71 Acero, Jufio. Ob. cit., p. 382.
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precio, e indemnizacion del dano material o moral causado a ko victima o
a su familia, la cual deberd fijar el juez seqUn el dano que 30 pPreciso
reparar;, de acuverdo con las prvebas obtenidas en el proceso, y
atendiendo también a la capacidad econdmica del obligaodo a

pagara.” 17?2

16.4. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO PENAL

La reparacion del dario en el Derecho penal, como se ha comeniado se
encuentra regulada por los articulos 30 al 39 del Codigo Penal Federaly del 29 al

39 def Codigo Penal vigente en el Esiado de Méxicoy,

"...tales disposilivos rompieron con la tradiciéon estatuida en el Cdédigo
Penal de 1871, que coincidia con el Cddigo Penai ltaliano, en cuanto
considerar que la reparacion del dano era una instilucion civil que se
desprende del Codigo Penal para ser exigida a travées de los disposifivos del
Derecho civil. Por su parte, el sistema seguido por nuestro Ccédigo Penal
vigente es el de considerar la reparacion del dano proveniente de un delito
como pena publica cuando es reclamable al delincuente, y solo puede ser
exigida, no por el particular como parte civil sino por el Ministerio Publico y

a través de la jurisdiccion represiva penal”. 173

Juvenlino V. Castro al comentar el Cédigo Penal de 1871, en cuanto a la

reparacion del dafio proveniente del delito. indica que:

“establecia una accidn privada para obtener la reparacion de los dafios
ocasionados por el delito, accién que era ejercitada por el ofendido © sus

herederos, como si se tatara de una accion civii comin y que era

172 Garcia Ramirez, Sergio. Ob. cit., p. 213.
73 Vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cit,. p. 52.
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renunciable y transigible”. 74 Sin embargo, el Cédigo Marlinez de Costro
asenfaba que no se trafaba de una accidn civil como cualkquiero ofra. ya
que se expresaba en su exposicidn de motivos que el que cawusa a ofros
danos y perjuicios, o le usurpa ailguna cosa, estd obligado a reparar

aquellos y a restituir ésta, es en lo que consiste la responsabilidad civil

Hacer que esa obligaciéon se cumpla no sélo es de eshicla justicio. sino de
conveniencia publica, pues conlibuye a la represion de s defifos.
Asimismo se indica que el delito produce la responsabilidad civil, que
consiste en la obligacién del responsable de hacer fa restifucion, fa
reparacion, la indemnizacion y el pago de los gasfos judiciafes. Esa
responsabilidad civil no podia declararse sino a instancia de parie legiima.
Lo antenor se deriva de una teoria positivista que sostenida ernifre otros, por
Fem, a quien Vélez Mariconde Alfredo hace referencia, en Jos términos
siguientes; “esta teoria revolucionaria, que pretende converfir un asunto
prvado en funcidn publica, ha sido defendida por Garofalo, Prins e incluso
en el Primer Congreso de Antropologia Criminal {Roma, 1865) y en la Union
Intemacional de Derecho Penal, {Bruselas, 1889), Castiana {i8%91). No se
diga expresa Fem, que la reparacion civil no es una responsabiidad penal,
por o que no veo diferencia alguna real enire el pago de vna suma a titulo
de multa y el pago a titulo de repcracion; pero sobre todo crec que existe
eror y ha existido hasta ahora en separar de una manera demasado
radfcal los medios civiles de los medios penales, puesto que coajuran juntos
a la defensa de la sociedad impidiendo determinadas acciones

perjudiciales o peligrosas”. 175

El referido autor al hablar respecto a la noturaleza que debe tener la

reparacion del dafo, se apoya en Manziniy Stoppato, para indicar lo siguiente:

74 Casko Juventino V. Ob. cit. p. 91.
i75vélez Mariconde. Alfredo. Derecho procesal pendal, Tamo ), Edit. Cajica. México, 1887, p. 13.
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“la teoria que equipara la reparacién del dafo causado por ef defito o la
pena, séjo puede illusionar a quien desconozca la historia, implica un
refomo a los conceptos juridicos hace fiempo superados y desconoce los
resultados del progreso cientifico y de la especificacion de las instifuciones
juridicas, puesto que no hace nada mas que confundir la naturgleza de los
infereses afectados por el delifo, como ocumia en ks legslaciones
pamifivas. Constituyendo esta tesis una regresion que nos conduce g ia

venganza, Como ocumia con los germanos'’. 174

Por su parte, el sistema seguido por nuestra legislacion penal fanto en el
dmbito federal como estatal, es el de considerar a la reparacién del dafio
proveniente del delito con el cardcter de pena pubfica cuanto es reclamatile al
sentenciado y sdlo puede ser exigida, no por el particular como parte civil, sino
por el Ministerio Publico y a través de la junsdiccion represiva penai i que ya se
ha comentado y criticado ello en su sano origen obedecio a la pretensidon de dar
mayor proteccion a las victimas del delito, lo que como hemos visio no acontece
a cabilidad vy si ha sido objeto de seiias criticas, como por ejemplo que se hable
de pena puklica. como si todavia existiese en contraposicidon a las penas
privadas, mds ain cuando no puede haber delitos privados; per oftg pasfe, en
antafio la sancién de la reparacién del dafo, tan impodante por su fuerzo
preventiva del delito, no se imponia, n se hacla efecliva por cicunsiancias
idiosincrasicas en una conciencia colectiva que estimaba fuera det comercio la
econdmica valoracion del honor, de ta reputacion, del dotor, en surng, pPOrgue No

amaigaba la cuantificacion del dafio moral en nuestro medio mexicano.

Por otfra parte, la conciencia social en este punto ha cambiade o la par de
las necesidades de una época un tanto materidlista; en vitud de que en la
actualidad son muy pocas las victimas que renuncian a la reparacicn del doho
que se les ha causado por un delifo penal, solo que el Minkieno Pibiico

encargado o titular de la accidn respectiva no siempre rinde las pruebas sobye el

V¢ |bidem. p. 14.
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monto y exisfencia del dano y frecuentemente hemos hecho notar, si bien en las
sentencias se condena a penas corporales mayores o menores de dos anos ae
prision, se absuelve al acusado de la reparacion del daho por faltta de prusbas
especificas que permilan determinar la procedencia y monio del dano ¢ausado,
asi como no haber probade plenamente la capacidad econdmica del
sentenciado, por que una sentencia que absuelve del pago sobre ia reparacion
del dafo impide, como una cosa juzgada, llevar esa accidén civil ¢ la accidén
respeciiva, dejando expeditos sus derechos a las victimas cuandoe quieran

haceros efectivos por si mismos ¢ por sus herederos.

Sin embargo, por economia procesal y alendiendo a las necesidades
economicas por las que atraviesa la victima del delito, una vez que se ke ha
causado un dafo, serfa pertinente que el Ministerio Publico se interesara en hacer
efecliva la reparacién del dafio en contra del delincuente por fener una
naturaleza de pena publica, asi como cuando sea exigible a terceros debe
reclamarse dicha reparacion mediante incidente, requiréndose solicitud del
ofendido extemada en una especie de demanda civil. emplazamierto. €onino
de prueba exprofeso y audiencia especial de alegatos, todo ante el juer del
proceso y siempre que se haya promovido antes de concluida la instruccion, pues
de otro modo la reclamacién de que se frata, solo podra formutlarse ande los

jueces civiles en las vias y formas comespondienies.

Se ha dicho y con razén que esta condicidon final es de milanie injusiicia,
por cuanto subordina la cuantia restitutoria del agravio a una circunstancia
azarosa gque, ademdas, es por complefo agjena al derecho protegido; si la
reparacion busca la restauracion, en la medida maxima asequible, de la situacion
previa al delito, poco interesa, para alcanzar su finalidad restablecedora, del
orden juridico alterado, que el responsable de la transgresion sea un mendigo
autentico o un millonario; ya que aln y cuando tenga esta Offima calided. la
reparacion no debe rebasar o exceder sus justos limites, asi como fampoco debe

quedar debajo de ellos, porgque el culpable sea un pordiosero. “Nf mérdto ni culpa
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tiene la victima. en términos generales, por las condiciones econdmicas del

victimario." 77

Hemos dicho que para hacer efectiva la reparacion del dafie se requiere,
que dentro del procedimiento penal se declare la existencia del defito, situacion
ésta que en muchas ocasiones ha sido viclada, tal pretension en la hipdtesis de la
sustraccion del procesado a la accidn de la justicia, durante el procedimiento del
mismo se enferma mentalmente, cuando fallece, cuando se ignoro quién es el
probable responsable, ya gue en estos casos no se puede esiar en aphilud de
dictar sentencia que declare la existencia del delito y la responsabiidad penal del
acusado condiciones sine qua non para poder emitir una sentencia de condena
y, consecuentemente el pago de la reparacidon del dafio, o en casa de no

haberse reclamado en el mismo, poder hacerlo ante la jurisdiccion civit.

Insistimos en que la reparacion del dafio proveniente del defiio carece de
facticidad en los ordenamientos penales, sobre todo si se trata del deno moral,
toda vez que no existe disposicion legal alguna complementario en fa que pueda
basarse el juez para tasar el imporie o extension del dafo moral causado ¢ o
victima en la comision de un delito. El Doctor Rogelio Vazquez Sanchez manifiesta

al respecto:

"podra argliirse con independencia de tales indices de Derecho posiivo
que sirven de orientacion al juez en la 1asacion del dano moral en ésle,
conforme a su prudente arbitio y basandose en la realidad probada en el
proceso  pudiera  sin  lesionar  garantias  individuotes,  senalar
pecuniariamente una determinada cantidad de dinero impuesio o #ulo
de reparacién moral; objecidn que resulta del todo admisible. No obstante,
en ello, es lo que precisumente hace que dichos dispositivos de los

ordenamienfos citados carezcan de faclicidad, ya que jamds en nuesha

77 Vela Trevifio, Sergio. La prescripcion en malerna penal, Edil. Pomia, México. 2000, p. 235.
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realidad el Ministerio Piblico pide ni la autorizacién judicial impone sancion

pecuniaria alguna por dicho concepio”. 72

Lo anterior ocune también respecto a la capacidad economica del
obligado a pagar la reparacién del daio; pues en este caso de nada nos sirve
que exista delito y consecuentemente la responsabilidad penal del sentenciado,
si se dejan a salvo los derechos para que la victima del delito quede de momento
desamparada econdmicamente mientras tanto lo haga valer ante la jurisdiccion
civil respectiva. Por ello, lo verdaderamente indispensable es cargor el acenio
sobre las medidas cautelares reales en el proceso y proveer a un adeudo régimen
de trabgjo del delincuente en prision o en libettad, y a la oportuna dishibucion del
producto de dicho trabgjo que en la actuafidad en cuanto al régimen de la
reparacion del dano debe estar a cargo del Estado como lo ideadoc por

Kruseman, el cual expresa que:

“"debe hacerse mediante el establecimienfo de ung casa piblica cuyos
fondos se forman con las multas impuestas a los delincuenies, y a fa cual se
recurre para indemnizar a las viclimas de los perjuicios sufridos porfos defifos
consumados por personas insolventes. No es moral que ef gobiemo se
enriguezca con los delifos que no ha sabido prevenir, pero st es moral gue
lo sociedad cuya proteccion tiene derecho a exigir fos buenos ciuvdadanos,

repare los efectos de la falta de vigilancia”. 17¢

Por su parte, el tratadista Rall Camrancda y Trijillo, en su Codigo Penal
comentado, hace el siguiente andilisis sobre el punto indicado que:

7

“el juzgador no solo debe de atender la valuacion del dafio producido,

sino a la situacion econémica del responsable, esta norma ekistica fiene

178 Vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cit., p. 65.
77 lbidem. p. 66.

154



por objeto remediar en parte los problemas originados por la situvacién mas
o menos franca de insolvencia de o mayor parte de fs delincuentes,

negatoria de su condena econémica”. 1#

Lo mismo puede decirse de la falta de comespondencia de la ey con su
funcionamiento dentro de la realidad objetiva, si esto concretamente se
circunscribe a que los depdsitos que garantizan la liberfad de un procesado
deberan aplicarse al pago de Ila sancidon pecuniaria en los casos gue se sushaiga

el delincuente de la accién penal.

"Empero en nvestra realidad vemos que muy por ef confrario,
coniraviniendo tal mandato expreso de la ley, ya que en ef supuesfo caso
que el inculpado se sustraiga del proceso, se decreta la revocacion de su
libertad provisional y se ordena su reaprehension en fanio que el depdsito
se hace efectivo a favor del Estado™ *3°, segun estudio realizado por el

doctor Fernando Arilla Baz.

Nos encontramos también que, en lo referente a la garantia que debe
existir del pago nacido de la responsabilidad por la comisién de aguefllos deiitos
que constantemente ocurren con motivo del transito de vehiculos vy, toda vez que
en el ultimo pamafo, del articulo 31, del Coédigo Penal Federc! exige expresamente
la expedicion de un reglamento por parie del Ejecutivo de la Uridn para que
mediante seguro especial se garantice eficazmente la responsabilidad del dano
causado a las victimas de tales delitos culposos o imprudenciales, ese dispositivo
carece de operancia o facticidad, que si bien es cierfo que dicho Reglamenio
fue publicado en el Diario Oficial con la fecha 29 de agosto de 1934, previniendo
que ningun vehiculo podria circular sin su pdliza de seguro, y fomandoe las

indemnizaciones comrespondientes, quedd sin embargo en suspenso este

'8 Caranca y Trujillo Raul. Coddigo penal comentado, Edii. Porria, México, 1996. .11 7.
181 Arnilla Baz, Fernando. El procedimiento penal en México. Edit. Porba. México, 1974, p. 530.
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reglamento, a menos de dos meses de vigencia, en vitud de diverso decreto

publicado en fecha 27 de octubre de 1934.

Por tanto, este dispositivo de la ley penal es letra muerta, no cbstante el
resgoso problema de la circulacion de vehiculos que se presenta a diaro en las
ciudades tan densamente pobladas como lo es el Distrito Federal, trayendeo como
consecuencia la inevitable violacién de los derechos del ofendido. Y por si ello no
bastara, fodavia con toda injusticia se modifica la ley procesal en fecha 18 de
febrero de 1971, dando amplias facultades a quienes ocasionan dafios o ohros
con molivo de circulacion de vehiculos, al grado de tasar un precic a la vida
humana de ocho mil pesos [garantia fijada para que en aquellos casos de
muerte obtenga el presunto responsable su libertad provisional). Resultando injusta
e ilegal esta ley cuando se trata de dafios como la muerte, lesion de las personas,
al no exigir como condicién para el otorgamiento de la reparaciéon de! dano
conforme a las cuotas que para tal efecto sefala la Ley Federal det Trabajo; oues
lesiona el espiritu de humanidad ya que en este case le dan mas valor a un bien

matertial que al mismo hombre.

Sergio Garcia Ramirez, sefiala:

*..en relacion a la complejidad del problema que represerda {o circuiocion
de vehiculos de mofor en el Distrito Federal, el Reglamento de Transito del
Distrito Federal, de 6 de julio de 1976, fue publicado en el Diano Cficial en
julio de 1982, avanzanda en este sentido al exigir gue el propieicrio de un
vehiculo presente, al solicitar el registra pertinente, la pdliza de seguro sobre
vehiculos, que cubra, af menos la responsabilidad civil por accidenies en
que el participe del vehiculo del que se trate durante la vigencia del

registro. {articulo 7, fraccién (V). 182

82 Garcia Romirez. Sergio. Ob. cit., p. 219.
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Por lo que hace al Codigo Penal del Estado de México; enfocado a la
reparacion del dano causado a las victimas por accidenies automovilisficos
consideramos afinado el hecho de que establece que los objetos de uso Ticito
con los que se cometa el delito (vehiculos) y sean propiedad del inculpado o de
un lercero obligado a la reparacion del dafio se aseguraran del cficio por el
Ministerio PUblico o por la autoridad judicial para garantizar el pago de la
reparacion del dano y solamente se levantard el aseguramiento si los propietarios

otorgan fianza bastante para garantizar ese pago.

De lo anterior se deduce que, si bien se encuentra estipulado el pago de la
reparacion del dano a la victima del delito en muchas ocasiones se convierle en
letra muerta ya que éste no se hace efectivo ni tampoco se cuenta con ningon
fondo comun de ahomo que por inferencia de dicho dispositivo legal deba o
pueda formarse con el importe de las garantias recabadas con moiivo de {as
libertades que se revocan; quedando de esta forma desamparadas [as victimas
del delito en cuanto a la reparacion del dano que se les deba restituin, no
obstante. que existe la ley de auxilio a las victimas del defito, publficada en la
Gaceta de Gobiemno el 20 de agosto de 1969, la cual pretende cumpfir tales fines,
sin embargo resulta inoperable en cuanto a su aplicacion. No deigmas pasay por
desapercibido que si al ofendido o victima de un delito le es reparado el dafio
causado éste puede otorgar el perddn a guien ocasiond et defifo procediendo
consecuentemente el sobreseimiento de la causa penal si y soto si de trata de

aquellos delifos perseguibles por querella de parte necesaria.

En resumen y como se ha comentado con antelacidn, enfocandonos a la
legislaciéon penal vigente en el Estado de México tenemos que la reparacidn del
dano debe imponerse de oficio al responsable del delito, pero cuando sea
exigible a terceros tiene el caracter de responsabilidad civil y se tramitard por
medio de incidente en la forma que prevé el Codigo de Procedimienios Civiles en

" el Estado. Que cuando el delito sea cometido por un inimputable, éstos fambién
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estan obligados a la reparacién del dafo y en caso de insotvencia, resporideran

de dicha reparacion los que los tengan bajo su patria potestad, tutela o guarda.

Para el caso de lesiones y homicidio y a falta de pruebas especificas
respecto al dano causado, se tomard como base el doble de la tabulacion de
indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabajo y el salaro minimo mdas alio en
del Estado aplicdndose tal disposicion ain y cuando el ofendido fuere mencor de
edad o incapacitado. Si las lesiones y homicidio se cometen por ia conduccion
de vehiculos de transporte de servicio publico, el monto de la reporacion del

dano serd el triple de la citada tabulacién.

En caso de delitos contra el ambiente, el derecho de reparacidn de! darfio
se instiluye en beneficio de la comunidad y a favor del fonda financiero
respectivo y para fijar el cuantum, el érgano jurisdiccional fomard en cuenta ef
dictamen técnico emifido por la auforidad estatal comespondiente que precisara
los elementos cuanfificables del dano. Por ofra parte, el ariculo 10 de Ila
declaracién de la Organizacion de las Naciones Unidas, establece que en ios
casos en que se causen danos considerables al ambiente, el resarcimiento
comprenderd en la medida de lo posible, la rehabilitacidon del medio ambiente, la
reconstruccion de la infraestructura, la reparacion de las instalaciones
comunitarias y el reembolso de los gastos de reubicacion cuando esos dafios

causen el desplazamiento de una comunidad.

Si las personas que tienen derecho a la reparacién del dafio no 1o
reclaman dentro de los treinta dias siguientes, de haber sido requerido para elio su
importe se aplicard en forma equitativa a la procuracion y adminisiracion de
justicia. Cuando el procesado se sustraiga a la accién de la justicia, los depositos
que garanticen la reparacion del dano se entregardn al ofendido o a sus
causahabientes inmediatamente después del acuerdo de aprehension o de
revocacion de liberfad que comresponda y, los objetos de uso licito con que se
cometa el delito y sean propiedad del inculpado o de un tercero obligado a la

reparacion, se aseguraran de oficio por el Ministerio PUblico o por la gutoridad
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judicial para garantizar el pago de la reparacidon del dano y solamente se
levantard el aseguramiento si los propietarios otorgan fianza bastante para

garantizar ese pago.

También se habla de que tanio la restitucidn, como la restauracion y la
indemnizacién son formas que comprenden a la reparaciéon del dano materal
evidentemente dada su propia naturaleza y porque atane a cuestiones tangibles,

objetivas y susceptibles de ser cuantificadas otorgdndoseles un valor pecuniano.

Respecto a este punto consideramos importante comentar cémo prevé a
la reparacién del dano, el nuevo Cédigo Penal del Distrito Federal y al respecto
enconlramos que no se encuentra estipulada ni como pena ni como medida de
seguridad de acuerdo al catdlogo previsto en sus articulos 30 y 31, sin embargo,
establece en el articulo 30 fraccidén 1V, el frabdjo en beneficio de fa viciima del
delifo o en favor de la comunidad y, en el capitulo V denominado de fa misma
manera en su articulo 36, referente a su concepto y duracion esfablece lo

siguiente:

“Articulo 36. El frabajo en beneficio de la victima del delito consisie en fa
prestacion de servicios remunerados, en instituciones publicas, educativas,

empresas de participacion estatal o en empresas.

El frabajo a favor de la comunidad consiste en la prastacion de servicios
no remunerados en instituciones publicas, educativas, de asistencia o servicio
social o en instituciones privadas de asistencia no lucrativas, que la ley respeciiva

regule.

En ambos casos se cumplird bajo la orientacién y vigilancia de 'a autoridad

ejecutora.

El frabajo en beneficio de la victima del delito o a favor de 'a comunidad,

se llevard a cabo en jornadas dentro de petiodos distintos al det harario de tas
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labores que represente la fuente de ingresos para la subsistencia det sentenciado
y la de su familia, sin que pueda exceder de la jomada extraordinaria que
determmina la ley laboral. La extension de la jornada serd flada por el juez
tomando en cuenta las circunstancias del caso, y por ningun concepto se

desarrollard en forma que resulte degradante o humillante para el sentenciado.

Podrd imponerse como pena auténoma o como sustitutiva de ta pena de
prision o multa segin el caso. Cada dia de prisién o cada dia mutta ser& sustituido

por una jomada de trabajo en beneficio de la victima o a favor de ta comunidad.

Consideramos esta un innovacién a la ley puesto que el frabgjo a favor de
la victima del delito no se encuentra contemplado ni siquiera en e} Codigo Penal

Federaly serd@ interesante observar el desarrollo y efectividad de esta medida.

Es sin embargo, en su capilulo VI, relativo a la sancién pecuniatia cuando

olude a la reparacion del dano estableciendo al efecto o siguiente:

"Articulo 41. (Fondo para ia reparacion del dano). Se establecerd un Fondo
para la reparacién del Dafo a las Victimas del Delito, en los téminos de la

legislacién correspondiente.

El importe de la multa y sancidn econdmica impuesta se destinard
preferentemente a la reparacidn del dano ocasionado por el detilo, pero si €sios
se han cubiefo o garantizado, su imporie se enitregard al Fondo para ia

Reparacion del Dano a las Victimas del Delito.

Articulo 42. (Alcance de la reparacion del dafio]. La reparacién del dano

compvrende, segun la naturaleza del delito de que se trate:

I. El restablecimiento de las cosas en e Estado que se encontrabon antes

de cometerse el delito.
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ii. La restitucidon de la cosa obtenida por el delito, incluyendo sus frutos y
accesorios y, si no fuese posible, el pago de su valor actualizado. Si se fraia
de bienes fungibles, el juez podrd condenar a la enfrega de un objeto igual
al que fuese materia de un delito sin necesidad de recunir a la prueba

pericial.

lll. La reparacion del dano moral sufrido por la victima o las personas con
derecho a la reparacién, incluyendo el pago de los tratamientos curativos
que como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacién

de la salud psiquica y fisica de la victima;

V. El resarcimiento de los perjuicios ocasionado;

V. Bl pago de salarios o percepciones comespondienies, cuando por ias

lesiones se cause incapacidad para trabajar en oficio arte u profesion y™.

Aqui podemos ver que el legislador del Distrito Federal amplia ei campao de
la reparacion del daho y va mas alla, ya que se incluye el pago de los salatos o
percepciones corespondientes para el delito de lesiones, cuando estas dejen
incapacidad y aun cuando no se especifica si sea temporal o permanente, cietto
es que constituye un acierto, por ejemplo aquella persona dedicada al comercio,
que a consecuencia de una lesion ocasionada de forma dolosa o cuiposa
obviamente dejard de percibir ganancias econdémicas al no poder rediizar su
irabagjo habitual lo que inminentemente le ocasiona un grave peruicio o dono y
no soélo a &l si no también a su familia por lo que es acertada la fraccidn relativa al

alcance de la reparacién del dario.

Por otra parte, el articulo 43 se refiere a la fijacidon de la reporacion del
dafo y senala que ésta serd fijada por los jueces, segin el dano o perjuicios que
sea preciso reparar de acuerdo con las pruebas obtenidas en el proceso.
Consideramos al respecto que podemos ir atn mas alld porque ain y cuando no

halla pruebas especificas para acreditar el monto de la reparacion del dano bien
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el juez puede condenar a dicho pago sin necesidad de estas probarzas ya que
éste como perito de peritos y atendiendo a las mdaximas de la experencia, asi
como a la pruebas que integran la causa y a la capacidad econdmica del
responsable de delito y de la victima puede condenar al pago de la reparccion

del dano.

Se establece también en el articulo 44 que la obligacién de pagar la
reparacion del dano es preferente al pago de cualquiera otra sancién pecuniaria
u obligacidn contraida con posterioridad a la comision del delito salvoe las
referentes g los alimentos y relaciones laborales. Se establece aqui mismo gue en
too proceso penal el Ministerio Publico estard obligado a soficifar, en su coso, ia
condena en lo relativo a la reparacion del dafio perjuicios y probar su monio, y €l
Juez aresolver 1o conducente. Su incumplimiento serd sancionado con cincuenia
a quinientfos dias multa. Lo relevante de este dispositivo penai consideramos 1a
multa que en su caso se impondrd al Ministerio Publico cuando la incumpla ya
que hemos observado que en la prdaciica penal. en muchas ocasicnes la
negligencia u omisiones del Ministerio PUblico no hacen posible la condena a
dicha reparacion, ocasionando con ello el malestar de la vichma y de la
sociedad, entonces, con esta medida se obliga al Ministerio Publico como 6rgono
técnico a cuidar sus actuaciones y pedimentos logrando uno justicia mas plena y

social.

En cuanto a quienes tienen derecho a la reparacion del daofio, tensemos
que son la victima y el ofendido, y a falta de éstos sus dependientes econdmicos,
herederos o derechohabientes en la proporcion que senale el derecho suceseno
y demds disposiciones aplicables (articulo 45 del Cddigo Penal para el Distito

Federal].

Quienes estan obligados a la reparacidon del dafo son: los tutores,
curadores o custodios, por los ilicitos cometidos por los inimputables que esfén
bagjo su autoridad; los duenos, empresas o encargados de negociaciones O

establecimientos mercantiles de cualquier especie, por los delitos gue cometan

162



sus obreros, jomaleros, empleados, domésticos y artesanos, con motivo y en
desempeno de sus servicios; asi como las sociedades o agrupaciones por fos
defitos de sus socios o gerentes, directores, en los mismos téminos en gque,
contorme a las leyes sean responsables por las demdas obligaciones que los
segundos contraigan. Se exceptUa de esta regla a la sociedad conyugal, pues,
en todo caso, cada coényuge responderd con sus bienes propios por la
reparacion del dafio y; el Gobiemo del Distrito Federal responderd sofidarnamente
por los defitos que cometan los servidores publicos, con motivo de sus funciones.
Queda a salvo el derecho del Gobiemo del Distrito Federal pora sjercitar Jos
acciones comrespondientes contra el servidor piblico responsable [articulo 46 del

Cdodigo Penal para el Distrito Federal).

Ahora bien, tratdndose de delitos que atectan la vida o integrdad
corporal, el monto de la reparacion del dafio no podrd ser menor del que resutfe

de aplicar las disposiciones relativas de ia Ley Federal del Trabagjo.

El arliculo 48 del Codigo Penal para el Distrito Federal establece los plazos
para la reparaciéon del dafio y senala que de acuerdo con el monto de los danos
y pejuicios y de la situacidon econdémica del sentenciado. el juez podrd fiar tos
plazos para su pago. que en conjunto no excederan de un ano,. pudiendo para
ello exigir garantia si lo considera conveniente. El Jete de Gobierno del Diskito
Federal reglameniard la forma en que, administrativamente, deba garantizor la
reparacion del dano, cuando éste sea causado con motivo de Jdelitos, en los
casos a que se refiere la fraccion IV del articulo 46 de este Codigo. & pago se
hard preferentemente en una sola exhibicién. Y su exigibilidad (articulo 49} se hara
efectiva en la misma forma que ia multa, para ello, ef tribunal remitiré a la
autoridad ejecutora copia cerificada de la sentencia comespondiente y ésta
notificard al acreedor. Si no cubre esta responsabilidad con tos bienes y derechos
del responsable, el sentenciado seguird sujeto a pagar la cantidad que le falte.
Cuando sean varios {os ofendidos y no resulte posible satistacer los derechos de
todos, se cubrirdn proporcionalmente los danos y peruicios. En todo caso, el

afectado podrd en cualquier momento ejercitar la accidon civit comrespondiente.
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Cuando el inculpado se sustraiga a la accién de la justicia, ¥os garantias
relacionadas con la libentad caucional se aplicardn de manera inmediata al
fondo para la reparacion del dano a las victimas del delito. Si el ofendido o sus
causahabientes renuncian o no cobran la reparacién del dario, el importe de
éste se entregara a dicho fondo en términos de la legislacion aplicable {arficulos
50 y 51 del Coédigo Penal para el Distrito Federal), como hemos apreciado el
legislador se ha preocupado por las victimas del delito, llegando hasta lo que se

encuentra plasmado en la actual legisiacion.

El nuevo cédigo penal para el Distrito Federal establece la creacién de un
Fondo para la Reparacion del Dano a Viclimas del Delito, page gue debera
predominar sobre cualquier otra sancién econdémica a que se haga acreedor el

responsable de un ilicito para resarcir los perjuicios causados a la vickma.

La Subprocuradora de Atencion a Victimas y Servicios a la Comunidad, de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, Barbara Ylign Rondero,

advierte que "...en olros Estados de la Republica, e incluso en algunos paises que
cuentan con este instrumento, su operacién no ha sido del todo exitosa, pues se
ha llegado al extremo de mal utilizarlo para casos de testigos protegides. para

victimas del sistema judicial o limitarlo a la adquisicién de prétesis, por eiemple.” &

Por esto consideramos imporiante contar con uno reglamentcacion muy
detallada en la parfe técnica de la operacion del fondo, que defina, por
elemplo, el momenio en que la victima puede ser beneficiana, desde la
denuncia o hasta la sentencia condenatoriq; si operard de manera subsidiana,
sOlo cuando el responsable no puede reparar el dano; la forma coémo se

obtendran los recursos, entre otras.

Ylldn Rondero destacéd:

18 Yildn Rondero, Barbara. Periddico la Jormada, 29 de abril de 2002. México D.F. p. D4
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“el desempeno de la PGJDF en esle rubro, que ha pemmitido alcanzar
montos sin precedente para el pago de la reparaciéon del dafio, que &l ano
pasado fue de 21 millones de pesos a favor de s viciimas,
independientemente de los gasfos médicos y ferapias que han ienido que
solventar los responsables de un delito, por ejemplo, en e] casc de

tratamientos psicolégicos alcanzan costos de entre 500 a mil pesos™'84,

E! dictamen que aprobd el pasado jueves 4 de diciembre de 2003, la
Asamblea Legislativa establece en el capitulo sexto, sancién pecuniarna, articulo
41, que "La ley establecerd un fondo para la Reparaciéon del Dahoe a las Victimas
del Delito”, especifica en el siguiente articulado que éste conssie en el
restablecimiento de las cosas” y la "reparacién del dano moral® que comprende
“los pagos de los tratamientos curativos que, como consecuencia det defito, sean

necesaros para la recuperacion de la salud psiquica y fisica de la victima™.

El articulo 43 sefala que el Ministerio Publico estard obigado a solicitar. en
su caso, la condena en lo relativo a la reparacidon de danos o perjuicios y probar
su monto, y el juez a resolver lo conducente. Su incumplimienio serd sancicnado

con multa de 50 a 500 dias de mulia.

Para Yllan, el éxito de la PGJIDF en el cobro de la reparacidén del dafio
consiste en que nosotros seguimos un modelo en el que aplicamos icdo o
juridico, los psicoldgico v lo médico por fipo de viclimizacidn. Yo afiendo a
diferenies tipos de victimas y por eso tengo centros especializados por fipo de
victima, por tipo de viclimizacién y 54 programas diversos dentro de esos centros

de atencion.

La dependencia, explico, trabaja bajo un esquema mullidisciplinarno, que
incluye la operacién de "una auténtica defensora de la victima: aaui no somos

consejeros, no somos asesores, mi obligacién es hacero.” 185

134 pedicdico la Jomada, p. 7C, 7 de diciembre de 2003, México. D.F.
185 Periodico fa Jomada: p. 4 D, 29 de abril de 2002. México D.F.
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En téminos generales y como ya se ha comentado, podemos decir gque
siendo la ley buena y congruente con el sistema lo que debe cambiarse es la
realidad a la que se destina y asi, crear denfro de un sistema procesal que nos
nge, un personal capacitado que desde el inicio mismo de la averiguacion previa
formule aguellos estudios sobre los aspectos psico-fisico, sociales del delincuente y
del ofendido, y que el juez, quien es perito de peritos en cuanto a la apreciacion
que se ha de hacer de todas estas cuestiones técnicas y especificas esté dotado
de amplios conocimientos no solo en cuestiones juridicas sino tfambién en ciencia
criminolégicas o, en su caso, se haga uso de los medios que fenga a su alconce.

principios generales del Derecho, maximas de la experiencia, etc.

16.5. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO PROCESAL PENAL

De lo que hemos comentado, podemos destacar que el ofendido no es
parte en el proceso penal, sino que es el Ministerio Publico quien lo represenia;
que tiene personalidad para reclamar la responsabilidad civil exigitle a terceros y
pedir el aseguramiento precautorio de bienes que garanticen su deracho a la
reparacion del dano y solo apelar la sentencia en lo que a la reparacion del
dano se refiere, no asi para inconformarse por cuestiones que atarien ef cuerpo
del delito o la responsabilidad penal; asi mismo el ofendido puede ser sujefo de

esfudio psicosomdatico social para efectos de individualizacién de la pena.

“En el proceso penal existen dos partes conirapuestas: imputado-ofendido.
mas como es evidente, fal y como estd concebido nuesiro sisfema
procesal penal, el ofendido en el delifo no es parte en el proceso, es el
Ministerio Publico quien lo sustituye; empero, éste organismo debe ser sélo
regulqdor, pues lo intereses que representa son mas altos que el mero
interés particular del ofendido, o del imputado, porque representa a ia ley y
representa a la sociedad. Enfonces, es por ello que el Ministerio Pablico ha
de realizar en el proceso funciones de parte, no en representacion del

ofendido en el delito, sino en tutela de una sociedad en la que cada uno
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de sus miembros pudiera ser en eventualidad ultrojada en sus derechos

preservados por la fey penal”. 186
Carlos Franco Sodi, comentando el Codigo de 1929, esiablecio:

“La reparacion del dafio formaba parte de la sancién de fodo defifo y que
por lo mismo se exigiria oficiosamente por el Ministerio Publico. Es decir, que
el ejercicio de la accién penal pretendia, entre otras cosas, la reparacion
del dano, y por lo tanto, que la accidon reparadora dejaba de ser civil, pero
a region seguido en el propio coédigo autorizd a los ofendidos o G sus
herederos para ejercitar por si mismos dicha accion, en cuyo caso cesaba
la obligacién principal del Ministerio Publico, quien se converfia en una
especie de coadyuvante de aquellos, voliendo a figurar la accidn de que

se trata, en el derecho privado de los particulares”. Y7

Por su parte, Juventino V. Caslro cree que el Codigo Penal de 1931
pretendidé eliminar la intervencion del ofendido por el delito dentro del proceso. y
que el articulo 9 del Codigo de Procedimientos Penales debe de interpretarse en
el sentido de que establece una actuacién indirecta del ofendido a iravés del
Minisierio Publico, puesto que su autor Martinez de Castro atendiendo a su clara. y
vasia cultura, supo escapar en parte a su época y asomarse a nuestios iempos,
entonces bien distantes. Pues comprendid que la reparacion del dano
ocasionado por el delito, se distanciaba un tanto por su ornigen y sus fines ial y
como se corrobora en la exposicién de motivos del Codigo que elabore: "Hacer
que esta obligacion se cumpla no sdlo de estricta justicia, sino de conveniencia

publica, pues contribuye a la reparacién de los delitos”. 18

Ninguno de nuestros cédigos adjetivos, indica con claridad en qué fase del
procedimiento puede llevarse a cabo el aseguramiento de bienes en forma

precautoria (preventiva) para hacer efectiva la reparacion del dano proveniente

18 vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cit., p. 67.
87 Franco Sodi, Carlos. Derecho Procesal. £dit, Porba. México 1987, p. 234.
188 Castro Juvenlino V. Ob. cit. p. 354,
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del delito. El criterio general senala que esto puede plantearse después de
dictado el auto de formal prisién, en razén de la fuerza que esta resolucion
alcanza en el proceso, tal fundamento es residuo del criterio prevdlecienie en

nuestros antiguos Codigos de Procedimientos Penales.

Como se ha expuesto, conforme al sistema del Codigo de Procedimientos
Penales, la responsabilidad civil continGa todavia ligada al procese penal y
condicionada a que en el mismo se dicte sentencia para poder exigise después
ante los tibunales civiles comespondientes: como si aun tuviera el cardcler de
pena publica y, es que en este aspecto existe una falta de técnica en la ley. ya
que si se considera en el supuesto la reparacién del dano como respensabifidad
civil, no tiene por qué seguir ligada a la declaratoria de defito y responsabiidad,
para poder reclamarse ante la jurisdiccidn civil, como exige el ariiculo 539 del
Coédigo Federal de Procedimienios Penales, articulo 416 del Codigo Penal del
Estado de México. Ello por tratarse de una responsabilidad civil objetiva en la que

supletoriamente deben aplicarse los disposilivos del Derecho privade.

Con mejor logica, aun cuando también deficiente, el Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México expresamente detemina en el
articuto 419, que en el caso de hallarse profugo el inculpado se suspencde la
tframitacion del incidenie de reparacién del dano; pero dejande en fbertad al
interesado para ejercitar sus derechos en la via civii que comesponda. Sin
embargo, no prevé el supuesio de suspension del procedimiento por muerie del
delincuente, o cuando se enferma menialmente durante el proceso. o que
conocemos como sobreseimiento; casos en los que se encontraria el injeresado
impedido de continuar el procedimiento ante el tribunal civil respeciivo, por asi
impediro el diverso articulo 416, que exige que el mismo se promueva ante el
tibunal que conozca de la materia penal; pudiendo seguirse ante los tribunales
civiles s6lo cuando haya recaido sentencia imevocable en el proceso y, no haya

side intentada antes dicha accion.
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Cabe agregar que cuando la reparacidon del dano se exige a iesceras
personas y la ley expresamente la considera como responsabilidad civil ya no
puede por lbgica consecuencia ser considerada como pena piblica, ni tener por
qué estar sujeta al procedimiento penal, puesto que en tales casos nuesira ley
senala presunciones jure et de jure de responsabilidad adjetiva, pudiendo
entonces directamente reclamarse ésta ante los tibunales civiles, ya se dernven
de un defito penal o civil, pero sin tener que sufrir las consecuencias de un
procedimiento penal que no resuelve con suficiente claridad todas #as hipoiesis
que se presentan, teniendo que probarse en dicha jurisdiccidn civil. ebviamente,

la relacion causada entre el hecho y el dafo producido, ademds de la autorio.

En lo tocante a la diversa facultad de la ley procesal que concede el
aseguramiento de bienes que garantizan la reparacion del dano. deciamos que
tales disposiciones son obsoletas y carecen de efectividad por razones de que
como consecuencia de no tener base el juez para la condena de fa reparacion
del dano, no puede por ende decretar esa medida, sobre todo en [os casos de
muerte por conduccidn culpable de vehiculos, con todo y que tiene que
aplicarse supletoriamente la Ley Federal del Trabaqjo, para tasar el manto
pecuniano de esa responsabilidad, ocurre lo mismo cuando el inculpado cae en
Estado de interdiccion, o también cuando el procesado es insoivente
econdmicamente traduciéndose esto en una legitimacion de la ausencia de la
reparacion del dano, como es manifiesto en el Estado de Méxice que en la
mayoria de los casos son absueltos por estas condiciones, &l juez en ia reaidad
nunca lo hace, por ignorancia, pusilanimidad o inercia al procedente, que se hizo
costumbre y casi siempre opta por dictar en tales supuestos absolucion de
condena a la reparacion del dano, ello en 1a hipdtesis de que el Ministero PUblico
lo pida, por que no existe facultad econdmica coactiva de parte del £stado para
asegurar la reparacion del dano a favor del ofendido, y tampoco exste
reglamentacion adecuada muy a pesar de la concordancia que prevalece en el
articulo 22 constitucional con los articulos 37 del Cédigo Penal Federal asi como

de lo articulos 28 y 35 del Cédigo de Procedimientos Penales.
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Otro motivo por el cual no se ejercita la accién reparadora, se debe a que
estd ligada a la excitativa del Ministerio POblico, es decir, cuando el tgbunal
correspondiente dicta sentencia absolutoria y el Ministerio PUblico no apela la
misma, por falta de interés juridico y no obstante esto, tampoco interpone juicio

de amparo.

También esto no se observard cuando el Ministerio Péblico se desiste de la
accién penal intentada o, cuando no formule conclusiones no acusatonas, ya
que con ello evidentemente estd invadiendo la esfera de la actividad de la
potestad judicial, dnicamente le capacita para determinar la precedencia o
improcedencia dada la categoria de serenc juzgador, de supremc recior del
proceso que tiene el juez, ocasionando esio un desequilibrio de la division de
poderes y, al mismo tiempo se atenta contra los intereses patrimoniales o morales

del ofendido.

En nuestro medio, se ha visto como el Ministerio Publico ha abandonado en
infinidad de veces la accion de reparaciéon, por incapacidad material de
desempenar una funcion superior a sus fuerzas y por la falta del ingente interes ya
apuntado, que es motor de la mecdnica juridica social. Es frecuenie ver en los
procesos que el Ministerio Publico no reine la pruebas tendientes o logror la
reparacion del daho, sin llegar a la condena judicial, guedando este imperianie
capitulo sin efectos pecuniarios para el ofendido, porque el juez liene que
absolver la reparacion del dano, y asi ya no se puede ir a la accién civil en farma
alguna, pues la absolucion sobre la reparacion del dafo se convierte en cosa

juzgada.

Como excepcion a los inconvenientes que hemos analizado emn los
dispositivos legales relativos a la reparacion del dafio debemos decir, gue cuando
el delincuente pretende gozar de los beneficios de la condena condicional,
mismos que se encuentran estatuidos en el articulo 90 fraccién il inciso “e™ del
Cddigo Penal Federal, ésta puede repararse el dano causado, exhibiendo

caucion suficiente o se ejecutardn las medidas que a juicio del juez o trbunal
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sean bastanies para asegurar que se cumphira en el plazo que se ie fije esia

obligacion.

El fundamento de esta institucidon es evitar la ejecucion de la pena carente
o insuficiente de objeto, siempre y cuando se satisfaga uno de los requisitos para
otorgarla como es la reparacion del dano causado en la comision de un defito, a

fin de que sea liberado por una cantidad que fijara el juez.

En el Cdodigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. se
establece que el ofendido, la victima y el inculpado. podran tener acceso a las
diligencias de averiguacion previa y no solo el defensor del inculpado. Asi mismo
se prevé el aseguramiento de objetos relacionados con el delito para efecta de
garantizar la reparacién del dano o para resoiver sobre su decomiso. Se autoriza
la engjenacién en subasta publica de los objetos y valores que se encuentren a
disposicion del Ministeno Publico o de las autoridades judiciales. siempre que no
hayan sido reclamados o recogidos por quienes tengan derecho a ello, err un
lapso no mayor de seis meses a partir de gque gqueden a disposicion de la
avtoridad, aplicandose el producto de la venta a quienes tengan derecho a
cubrifla o al mejoramiento de la procuracién y administracion de justicia, cuando
los notificados legalmente quienes tengan derecho a recibirlo no se presenten a
recogerio dentro de los tres meses siguientes a la fecha de la notificecion. Siendo

mds especificos tenemos:

En el articulo 162, se establece que en todo proceso penal, la vichma o el

ofendido por algun delito, tendrd derecho a:
. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor
establece la Constitucion y, cuando lo solicite, ser informada def desarrollo

del procedimiento penal;

Il. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos fos dafos o

elementos de prueba con Jos que cuente, tanto en la averiguacion previa
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como en el proceso, y a que se desahoguen las diligencias

correspondientes;

Cuando el Ministerio Publico considere que no es necesario el desahogo de

la diligencia, deberd fundar y motivar su negativa;

. Recibir, desde la comisién del delito, atenciéon médica y psicolégica de

urgencia;

IV. Que se le repare el dano. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Pdblico estard obligado a solicitar la reparacion del dano y el
juzgador no podrd absolver al senfenciado de dicha reparacion si ha

emitido una sentencia condenatoria;

V. Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no estaran
obligados a carearse con el inculpado cuando se trate de tos deiitos de
violacion o secuestro. En estos casos se llevaran a cabo deciaraciones en

las condiciones que establezca la ley; y

Vi. Solicifar la medidas y providencias que prevea la ley pora su seguridad y

aquxilio.

Ahora bien, la realidad es que en contadas ocasiones la vichima v
ofendido de un delito recibe asesoria juridica, siendo esto hasta el momenio en
que se acerca al Agente que si bien tiene tiempo y paciencia lo atiende
dilucidando todas sus dudas y asesorandolo acerca del desamollo del proceso
penal; por cuanto hace a la coadyuvancia con el Ministefio POblico
necesariamente debemos partir de la base de que el ofendido o viclima debe
acercarse al Agente del Ministerio PUblico que comresponda y proporcicnarle a
este todas las pruebas que tenga para acreditar el cuerpo del delilo o la
probable responsabilidad penal, mas ain para comprobar gastos médicos para

el caso de delitos que afecten la integridad fisica o psiquica de kas personas;
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respecto a que la victima debe recibir, desde la comisidon del defito, atencién
meédica y psicoldégica de urgencia es poco factible, a no ser que se irate de
aquellos delitos de sangre en los que estd en juego la vida, ya gue en caso
contrario dificiimente se canalizan a instituciones que les proporcionen la atencion
psicolégica de urgencia como lo establece el precepto legal que se comenta;
mas adn por cuanto hace a la reparacion del dano en muchas ocasiones hemos
observado que aun y cuando el juez dicta una sentencia condenatoria absuelve
al sentenciado del pago de la reparacién del dano, siendo su seniencia coniraria
a este precepto ya que establece que no se podra absolver al sentencicdo de
dicha reparacioén si se ha emitido una sentencia condenatoria, pero el argumento
del juzgador es que no se acredité en auto la procedencia y monto de dicha
reparacion aun y cuando es evidente que si se ocasiond un dafo y sste sew
objetivamente reparable; respecto a las medidas y providencias que prevea Ia
ley para su seguridad y auxilio, podemos decir que es lefra muerta ya que no
tiene aplicabilidad en la practica, es decir, nadie solicita alguna medida o
providencia para la victima del delito sino que es dejada al abandono ¥ a su
suerte teniendo que recuperarse la victima de un delito, por si mismo o por el
apoyo que le brinde su familia y en raras ocasiones alguna instijucion publica o

asistencia social.

Cabe comentar que el ofendido o su representante, cuya persenciidad
haya sido reconocida en términos del Codigo de Procedimientos Penacles vigente
en el Estado de México podrad apelar unicamente respecto a los aulos y tas
senfencias que afecten de manera estrecha e inseparable su derecho para
reclamar la reparacion del dafo o la responsabilidad civil proveniente de la

comision de un delito.

Para que el inculpado pueda obtener su libertad provisional bajo caucion,
es menester, de acuerdo al articulo 319, fraccion |, del Coédigo en comento que
garantice el monto estimado a la reparacion del dano vy iratdndose de defitos
que afecten la vida o la integridad corporal, se observardn las disposiciones

establecidas en el Codigo Penal.
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También se prevé el incidente civil de reparacidon del daho, mismo que en
téminos generales se refiere a la accidén para exigir la reparacién del dano a
personas distintas del inculpado, que puede ejercitarse por quien tenga derecho
a ello, anfe el érgano jurisdiccional penal, mientras dure el proceso. Concluido
este deberd intentarse en la via civil correspondiente. Esta accidn, se tramitard y
decidird conforme a lo que disponga el Cédigo de Procedimientos Civiles sobre
incidentes. Si el incidente llega al Estado de resolucidn ante de que concluya la
instruccion, se suspenderd hasta que el proceso se declare visto para dictar
sentencia, ésta se pronunciard resolviendo sobre la accién penal y sobre la
reparacién del dano exigible a personas distintas del inculpado. En el cose de
hallarse profugo el inculpado, se suspenderd la tramitacion del incidente, si se
hubiere iniciado, dejando a salvo los derechos del interesado para que los
ejercite en la via civil. En caso de que no sea entfregado a la victima o at ofendido
por acuverdo previo. Las providencias precautorias que pudiere intentar quien
tenga derecho a la reparacion del dafio se regirdn por lo que disporiga el Codigo
de Procedimientos Civiles, sin perjuicio de las facultades que las leyes concedan
al fisco para asegurar su interés. [articulos del 394 al 398 dei Cdédigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México]}.

Se cuenta también con las medidas provisionales para la restitucton al
ofendido en el goce de sus derechos, las cuales también han side comentadas
con anterioridad. Finalmente podemos decir que la reparacion del dafo se hard
efectiva a instancia del beneficiaro o de su causahabiente. Para &l pago de la
reparacion del dano se le dard al sentenciado un témino de cinco dias para gue
la cubra, si no lo hace y existe depdsito, el drgano jurisdiccional ordenard se
entregue al beneficiario o a su causahabiente sin mds tradmite. Cuando no exista o
sea insuficiente la garantia se hara efectiva aplicando la via de apremio

senalada en el Coédigo de procedimientos Civiles.
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16.6. LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO PENTENCIARIO

El Derecho penitenciario, o mds bien lamado Ejecutivo Penal por Rodriguez
Manzanera, no Unicamente se ocupa de la pena de reclusidon, se ocupa del
régimen al que deben de estar sujetos los reos en la etapa de ejecucidén de la

pena.

La positividad de este Derecho en las instituciones, deviene de las nomas
vigentes que al efecto rigen con la promulgacion de la ley que establece las
Normas Minimas sobre Readaptacion Social de Sentenciados. publicadc en el
Diario Oficial de la Federacion, en fecha 19 mayo de 1971, reglamentado e} 18 de

la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Un indiscutible avance de nuestro Derecho penitenciario significa sin lugar
a duda la promulgacion de esta ley con vigencia en el Disirto Federal, asi como
en los reclusorios dependientes de la federacion, toda vez que con criterio
netamente cientifico tiende a organizar el sistema penitenciano sobre la base del
trabgjo vy la educacién como medios de readaptaciéon social del delincuente.
Con base principalmente en la remision parcial de la pena, en el Irclomiento del

personal, en la libertad preliberacional y en la asistencia g liberadoes.

El frabajo en la prision acorde con los presupuestos de dicha ley, tiene un
doble cometido; por una parte la de satisfacer, el requisito tegal para obtener la
libertad por remisidn de la pena y por ofra, una via de reduccidn social y
readaptacién del delincuente. Condicion ésta Ultima para otorgar la remision
penal; por lo que constituye el trabajo una fase educativa. Y es que en nuesfro
sentir, la educacién es la que da la pauta para esa redencidn social del

delincuente.
Sin embargo, es en este renglén del rabgjo penitenciano, considerado

como principal objetivo en la pena de la reincomporacion social del recluso, en el

que apenas encuentra regulacion el derecho del ofendido en lo que respectia a
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la reparacion det dano; y asi en el articulo 10 de dicha Ley de Nomas de Minimas
apenas se sosiaya su importancia al darle un fratamienfo de manera por demas
equitativa al ofendido, siguiendo los lineamientos del articulo 82 del Codigo Pendl
del Distrito Federdl, al asignarle el 30% de su producto en lugar de aqumeniarle el
30% que igualmente se asigna al fondo de ahorros del delincuente. Y en lugar
también de condicionar tal y como aconfece con la libertad preparatornia, la
concesion de la libertad preliberacional y la remisidon, al necesaric pago de la
reparacion del dafio, para asi de esfa manera no dejar en el descmparo a las

victimas del delifo.

En el Estado de México, el Codigo Penal en vigor, nada refiere al respecto;
es la ley de ejecucidn de penas privativas y restrictivas de libertad la que regula
en su arficulo 14 que en fodos los establecimientos penitenciarios se impianiard un
regimen de readapfacion basado en la individualizacién dei fratamiento vy, en el
estudio y trabajo obligatorio. Sin embargo, en cuanto a la reparacidon del doho le

es gjeno al estudio que nos ocupa.

La legislatura del Estado de Méxice, en el periodo constitucional de! Lic.
Juan Femdndez Abarndn decreid la Ley sobre Auxilio a la Victima det Delito, con
el objeto de brndar la mas amplia ayuda a guien hubiese sufrido daiic matenat
como consecuencia de un delito, sin perjuicio de lo previsio acerca de la
reparacion del danc en el cddigo penal y en el Coédigo de Procedimientos
penales. La citada ley con el objeto de canalizar los fines para fa cual fue creada

se basa en un fondo de ahoros integrada. con ias siguientes percepciones:

l-la cantlidad que el Estado recave por conceplo de multas impuestas

como pena por las autoridades judiciales.
Il.-Lla cantidad que el Estado recave por concepto de caucienes que se

hagan efectivas en los casos de incumplimiento de oblgaciones inherantes

a la libertad provisional bajo caucién Lla suspensién condiciona! de Ia
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condena y la libertad condicional, segun Ilo previsto por las leyes

respectivas.

lil-La cantidad que por conceplo de reparacion del dano deban cubiir los
reos senfenciados a tal pena por los tribunales del Estado cuando el
particular beneficiado se abstenga en tiempo, de dicha reparacion o
renuncie a ella, cuando la misma se deba al Estado en cafidad de

perjudicado.

IV.-H 5% de la utilidad liquida anual de fodas las indusfrias servicios y demds

actividades lucrativas existentes en los reclusorios estalales; y.

V.-Las aportaciones que para este fin haga el propio &sfado y jos

particulares.

Es necesario que se reforme la Ley del Sistemma Penitenciasio y que las
Centros de Reclusion cumplan con la Ley que establecen las Norras Minimas
sobre Readaptacion Social de Sentenciados y con las Normas de Neciones

Unidas en la materia.

Los centros de reclusibn deben estar sujetos ol escrutinio de los
organizaciones civiles, con el objetivo de impedir los abusos que sufren ics reciusos
por parte de las autoridades penitenciarias. Frente a los deficienies saianos, ia
escasa y poco profesional capacitacién que recibe el personal de los reciusonios

fomenta las practicas conmuptas.

Los médicos asignados a la proteccién, atencidén y frale de personas
privadas de libertad deben ser empleados con independencia de la institucion
en que ejerzan su practica; deben ser formades en las nomas intemacioncles
pertinentes, incluidos los principios de ética médica aplicable o !a funcidn del
personal de salud, especialmente los médicos, en la proteccidn de las pesoncs

presas y delenidos conira la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos ©
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degradantes. Deben tener derecho a un nivel de remuneracion y condiciones de

trabajo acordes con su funcién de profesionales respetados.

La justicia en México debe responder a la necesidad de fortalecer la
seguridad ciudadana, restituyendole a la victima de la mejor manera posible sus
derechos. En este sentido se debe: legislar el derecho de las victimas a la
reparacién del dano y a la indemnizacién por dafios matenales y morales, con
base en el reconocimiento formal de la responsabilidad del Estado cuando

alguno de sus agentes cometa violaciones a derechos humanos.

Por otro lado, la justicia entendida como restitucion y no como castigo.
debe considerar que la prision es el lugar donde at que delinque se le debe
restituir su dignidad, para lo cual se les debe tratar con dignidad. Para efio, se

deberan contemplar los siguientes elementos:

Restablecer la inmedialez de la garantia de libertad caucionaf. eliminando
todo cntero discrecional para su oforgamiento, de manera particutar ef concepto
de "peligrosidad social’. Homologar la edad penal en todos jos Estadoes pora fiarla
en 18 anos, de acuerdo a la Convencion de los Derechos del Niitc. Eiminar la
clasificacion de peligrosidad en los penales porque prejuzga a la perscna y
constituye un acto de discriminacion. Reformar la Ley de Nomas Minimas en
matena de delitos federales para ampliar el beneficio de preliberacién. Promover
la conmutacion de penas a partir de criterios claros que garantice la iguaidad de
oportunidad a todos los presos. Garantizar plenamente las separacion de

procesados y sentenciados, de hombres y de mujeres.
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CAPITULO TERCERO
SUJETOS EN LA REPARACION DEL DANO

SUMARIO. 1. Sujetos que tienen derecho a la reparacion del dano. 2. Victimas del
delito. 3. Victimas de dano. 4. La Victimologia. 4.1.0bjeto de la Victimologia. 4.2
Fines de la Victimologia. 5. La Psicologia Victimolégica. 6. iLa Sociologia
Victimolégica. 7. £l ofendido en la doctrina. 8. El ofendido en la Criminologia. 9. El
E)fendido o victima del delito en el Derecho Procesal Civil. 10. El sujeto pasivo del
delito. 11. Sujetos obligados a la reparaciéon del dano. 12. Teoria subjetiva de la
responsabilidad.13. La teoria objetiva de la responsabilidad. 14. TJecoria de lo

coexistencia de laresponsabilidad.
1.SUJETOS QUE TIENEN DERECHO A LA REPARACION DEL DANO

Como es bien sabido, el origen del Derecho penal se basa en la venganza
privada de la victima o de su familia, tal como la conocemos y como lo hemos
analizado, surge la figura de la victima del delito; la venganza y la prestacion
negociada debian de compensar o que ella habia sufrido individualmenie vy
como pante de la familia a la que perienecia, por consiguienie la viciima
constfituye el centro de interés cuando empieza el desarrollo de! Derecho y del

procedimiento penal.

Por otra parte, no hay que olvidar que el desarmollo de la nocién de bien
Juridico contribuye a que no se tome en consideracion la violacion que la vicima
habia sufrido, sino que era fundamental la viclacion al bien juridico de caracter
mas bien abstracto que habia sido violado por el acto delictuoso, sin embargo y
pese al olvido en que se tuvo a la viclima del delito, su redescubrimiento se
efectéa en la Ciminologia, que tradicionalmente centraba su inlerés en la

persona del delincuente, pero empezé a ocuparse nuevamenie de g victima.

“En el afo de 1988 se celebra en Jerusalén el Sexto Symposium

Intemacional sobre Victimologia, organizado por la Society of Victimology
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{Sociedad de la Victimologia) fundada en el ano de 1979 en Minster, lo
que demuesira el interés que existe actualmente en el mundo por ja
victima. La Victimologia se entiende ahora -por lo menos por los
victimologos- no sélo como parle de ka criminologia, sino como una ciencia
autonoma relativa a todos los aspectos penales, procesales y

criminoloégicos referentes a la victima.” &

Habiendo precisado la importancia que adquiere la victima del delio a
nivel mundial, debemos destacar que una de las inquietudes que se presenta en
la persona que se involucra por cualqgquier motivo en un hecho delictuoso es, el
pago de la reparacion del dano. Esa inquietud es considerada por lcs legistadores
y la plasmaron dentro de nuestra Constitucion Federal al consagrar el pago de la
reparacién del dano como un derecho que tiene la victima u ofendido dentro del
proceso penal, pero cabe senalar que ese derecho también lo contempia el
Cddigo Penal Federal en su articulo 30 bis estableciendo al efecto gque tienen

derecho ala reparacién del dano en el siguiente orden:

1°. El ofendido.

2°. En caso del fallecimienlo del ofendido el conyuge supéerstite o €l
concubinario o concubina, y los hijos menores de edad; a falta de éstos los
demds descendientes y ascendientes que dependieran econdémicamenie de él

al momento del fallecimiento.

Es curioso que el legislador, en el articulo precedente referente a lo que
comprende la reparaciéon del dano, aluda a la viclima del defito, sin embargo. al
momento de especificar quiénes tienen derecho a esa reparacion omite la
palabra “victima” y la sustituye por la de “ofendido™ como si fuesen sindénimos lo
que consideramos inapropiado, ya que no siempre los ofendidos de un delito son
victimas directas del mismo. Aunado a que establece que para el coso de que €l

ofendido haya fallecido, sus beneficiarios serian el conyuge supérslile, el

182 Kaiser, GUnler. Trafado de Criminologla, Andlisis critico y detallado. Edil. Heidelbesg. Alermnanic.
fraducido por Elias Gutiémrez S. 1975, p. 465.

180



concubino o concubinario y los hijos menores de edad, es decir, para el caso de
aquella pareja sentimental a la que no puede otorgarsele fa denominacion de
concubina o concubinario y a los hijos de dieciocho anos o mdas que adn se
encuentra estudiando no pueden entrar en este rubro, pero si en el siguiente en el
que se especifican a demds ascendientes o descendientes, o bien personas que
dependieran econdmicamente de él (circunstancia que habra de probarse y
demostrarse ante el juez para poder reclamar la reparaciéon, y que el Cdodigo
Penal Federal no especifica la foorma en que habra de llevarse ¢ cabo esta
circunstancia); mds ain y en un caso extremo, que si bien es dificil de suscilarse
mds no imposible, el legisiador no previdé o especificdé que pasaria en aquelos
cosas en los que no exista ninguna de las personas que se encueniran en 1os
supuestos del articulo 30 bis del Codigo Penal Federal, es decir, 3Qué sucede en
esos casos con la reparacion del dano?, sAcaso debe exonerarse de dicho pago
el sentenciado?, lo comecto seria que se agregara un rubro en el que se piense
en la victima del delito, en otras palabras, que dicha reparacién se hiciera
efectiva a favor del Estado a través de aquellas instituciones encargadas de la

asistencia a las victimas del delito.

Por su parte, el nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal en su arliculo 45
establece que quienes tienen derecho a la reparacion del doic son
precisamente la victima y el ofendido y a falta de éslos, sus dependienies
economicos, herederos o derechohabientes, en la proporcidn que senale el
derecho sucesorio y demdas disposiciones aplicables, sin embargo. tampoco se
pensoé en las instituciones encargadas de la asistencia de las victimas del defito en
que determinado momento bien pudieran ser beneficiarias de esa reparacion del

dano.

Ahora bien y atendiendo al tema de investigacion que nos ocupa, “la
reparacion del dano a la victima u ofendido en el Estado de México y
delimitando nuestro tema de investigacion a nivel tenitorial, precisamente en el

Estado de México, el orden de preferencia de los sujetos que tienen derecho ala
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reparacion del dano, segun lo estipula el articulo 32 del Cédigo Pendl vigente en

dicha enfidad federativa es:

I. La victima;

Il. El ofendido;

. Las personas que dependieran econdmicamenie de é/;

V. Sus descendientes, conyuge o concubina;

V. Sus descendientes;

V1. Sus herederos; y

VI. El Estado a través de la institucion encargada de k1 asisfencia de ks

victimas del delito.

En base a lo anterior, tenemos que si la victima resiente direciamente el
dano, y mds ain actia como sujeto pasivo del delito es evidente que a ellase le
tendrd que resarcir directamente por el dano sufrido; ahora bien, si la viclimao es
quien sufre directamente el dano pero no se le puede hacer pago de la
reparacion del dano, por no ser esto posible (por ejemplo en el case de homicidio
la victima es quien pierde la vida) éste se le hard a los ofendidos por el mismo
{(familiares) que son los que resienten el dano dada la frascendencia de los bienes
juridicos de tutela, sin embargo, surge aqui un cuestionamiento: zPorqué el
legislador no especificé en un solo rubro a los ofendidos, que a su vez son las
personas que en su caso pueden depender econdmicamente de él o bien sus
descendientes, c¢bényuge, concubina, sus ascendentes © herederos?
Consideramos que no solamente los familiares mds cercanos pueden depender
economicamente de la victima del delito, sino que pudiera ser un amigo, un
pariente consanguineo pero hasta en cuarto o quinto grado, un pariente por
afinidad, un amigo, una pareja sentimental con la cual no lo una ningun vinculo
legal, etcéterq, es decir, el legislador dej6 abierto una gama de posibiidedes.
Ahora bien, cuando la victima carece de descendientes, cényuge o concubinag,
el legislador pensd en que la reparacion del dafo se haga efectiva a favor de sus
ascendientes o bien sus posibles herederos, siguiendo con la gama de opciones

para reclamar ese pago a la reparaciéon del dafio y mds alin para el caso de que
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no exista ninguna de las opciones senaladas con antelacion, el sentenciada rio es
absuelfo de dicho pago ya que se pensd en el Esfado a fravés de la insfifucion

encargada de la asistencia de las victimas del delito.

2. VICTIMAS DEL DELITO

Comenzaremos a decir que la victima del delito es un ente sin el cual no
podrd existir el delincuente, puesto que sin la “pareja penal” no habrd uvna
conducta tipica, culpable y punible.

Acompaia a la historia general del derecho de las penas ias histoia de
cada uno de los casos en que la victima y su victimario intervipieron en la
trasgresion del Derecho, provocando con ello el légico resuftado de la

concepcion de la norma que debia regular en especial caso el hecho defictivo.

Encontramos que la evolucidn de las ideas penales ha sido siempre
identificada con el autor del delito, olviddndose muchas veces de su protagonisia
pasivo “la victima”, defecto del pensamiento intelectual de gravisimas
consecuencias para la aplicacion de la pena en un caso concretc. Ahora bien,
atendiendo a las etapas del derecho del crimen o de penar, haremos mencion
en forma genérica de los antecedentes en México acerca de las viclimas del

delito.

Previoa la reforma constitucional de 1993, en el Estado de México
encontramos el primer antecedentes legislativo en 1969 que protege los derechos
de la victima bajo la denominacién de Ley sobre Auxilio a la Victima del Delto vy.
el objetivo de esa ley fue equilibrar los derechos que obtendran los intemos a
partir de la reforma penitenciaria. El penalista Sergio Garcia Ramirez colaboré en
la elaboracién de la mencionada ley, al igual que en la reforma penitenciaria. En
dicha ley se establece la obligacion que tiene el Ejecutive de brindar ayuda a
quienes se encuentren en dificil situacion economica y hayan sufiido danos
materiales resultantes de un delito de la competencia de la autoridad judicial

estatal.
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Del contenido de esta ley y de las penas minimas que favorecen a los
intemos, se deduce que ademdas resulta ser un complemento de olra a que hizo
referencia en el Estado de México, hace muchos afos a los primeros pasos
tendientes a reconocer los derechos humanos de los protagonistas del delito y al
efecto restfitutorio del Derecho Penal. El auxilio a la victima considera la ley de
mérito debe ser inmediato y oportuno, sin esperar los resultados del juicio,

constituyéndose para ello un fondo especifico.

Por otra parte, y de acuerdo al orden de preferencio seficlado con
antelacion, la victima del delito es a quien se considera de vilal imperiancia para
los efectos de la reparacion del dano causado, sin embargo, tanto la victima
como el ofendido por el delifo son los grandes olvidados en el procese penal y es
importante senalar que al reformarse el articulo 20 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, se consignan por primera vez las garantias de la

victima o del ofendido y, es asi como el articulo 20, en su apartado 8 establece:

Arliculo 20: En todo proceso del orden penal, el inculpado, la vicfima o el

ofendido, fendran las siguientfes garantias:
B. De la victima o del ofendido:

I. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor
establece fa Constitucion y, cuando lo solficite, ser informado del desamofio

del procedimiento penal;

ll. Coadyuvar con el Ministerio Publico a que se le reciban todos los datos o
elementos de prueba con los que cuente tanfo en la averiguacion previa
como en el proceso, y a que se desahoguen Ilas diigencias

comespondientes;

Cuando el Ministerio Publico considere que no es necesarsio el desahogo

de la diligencia, debera fundar y motivar su negativa;
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{ll. Recibir desde la comision del delito atencion médico y psicologica de

vrgencia;

V. Que se le repare el dano. En los casos en que sea procedenie, el
Ministerio Publico estara obligado a solicitar la reparacién del dafo y el
juzgador no podrd absolver al sentenciado de dicha reparacion si ha

emitido una sentencia condenaloria.

La Ley fijard procedimientos dgiles para ejecutar las sentencias en maleria

de reparacién de dario;

V. Cvando la victima o el ofendido sean menores de edad, no esfaran
obligados a carearse con el inculpado cuando se trate de los defiios de

violaciéon o secuestro.

En estos casos, se llevaran a cabo las declaraciones en las condiciones que

establezca la ley; y

V1. Solicitar las medidas y providencias que prevea la ley parg su seguridad

y auxilio.

Por su parte, el Codigo de Procedimientos Penales para el Bstado de
México consigna de igual forma dichas garantias en su articulo 162 que a ia letra

dice

Articulo 162. En todo proceso pendal la victima o el ofendido por ailgin

delito tendra derecho a:
I. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor

establece la Constitucion y, cando lo solicite, ser informado del desanollo

del procedimiento penal;
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il. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos los dafos o
elementos de prueba con los que cuente, tanto en la averiguacion previa
como en el proceso, y a que se desahoguen las diligencias

cormrespondientes;

Cuando el Ministerio Publico considere que no es necesario el desahogo de

la diligencia, deberd fundar y motivar su negativa;

lll. Recibir, desde la comision del delito, alencion médica y psicolégica de

urgencia;

IV. Que se le repare el danfo. En los casos en que sea procedenie, el
Ministerio Publico estara obligado a solicitar ka reparacién del dano y el
juzgador no podrd absolver al senfenciado de dicha reparacion si ha

emitido una sentencia condenalora;

V. Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad. no esfardn
obligados a carearse con el inculpado cuando se hrate de fos delifos de
violacion o secuestro. En estos casos se llevardn a cabo declaracicnes en

las condiciones que establezca la ley; y

V1. Solicitar la medidas y providencias que prevea la ley para su seguridad y

auxilio.

De lo anterior, si bien por un lado se desprenden ciertas garantias

consignadas en su favor, también se advierte que se habla de dos tipos de

personas como aquellas que resienten el dano después de la comision de un

delito y son precisamente la victima v ofendido, para lo cual cabe sefalar la

diferencia entre uno y otro, ya que las denominaciones de sujeto pasivo, ofendido

y viclima del delito pudieran considerarse como sinonimos, sin embargo. cada

una de ellos tiene una connotacién mdas extensa porque no solo comprende al

agraviado sino también a otras personas, ya que con molivo de la perpetracion
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de deiitos, si bien, se causa dano al sujeto pasivo es factible que tombién se
produzcan lesiones de cualquier indole a otras personas, por lo que a ley debe

protegeras, por ello se hace necesarno hacer una distincion:

El concepto de victima es problemdatico. Se discute quién puede ser
victima. si esta condicion es de la persona fisica o no. Discrepan los diversos
autores también en el momento de delimitar los agentes de la victimizacon o
casos de éstq, si se es victima solo de los delitos o actos ciiminales o en su caso de
olros males, accidentes o sucesos de la mdas vanada naturaleza. Ni skjuiera existe
consenso en ta docinina cientifica sobre la posibilidad de operar con un concepio
vnitario de victima, pues a juicio de algunos, la redlidad criminail lo impediraq,
siendo numerosas la implicaciones criminologicas y politico-cimincles que se

derivan de las respectivas acepciones del iémino victima.

Victima viene del lalin victimae y con ello se designa a la persena o animal
sacrificado o que se desiina al sacrificio. Se cntica esta concepcidon en cuanto a
que considera también como victima a los animales. Tal vez gque un animas soto
podr& ser considerado con tal cardcter, en la medida que forme parte del
pairmonio de una persona y en tal caso, sélo estard representado el objeto
material sobre el cual recae un delito. £I Diccionario de la Real Academia
Espanota sefala: “Victima. Persona que padece daio por culpa gjena o por
causa fortuita™.?° Consideramos acertada esta definicion al incluir el caso fortuito
como causal victimologico, solo que incumre en repelicion, ya gque este caso
fortuito [malenal o natural), es también gjeno a la victima; o si con cuipa, quiere
referise Unicamente a personas, deberd incluir también como causales
victimoldgicos, a los animales y a las cosas y ademds puede ser fambién propiq.

por un hecho involuntario.

Ademds, podemos agregar que en la expresion “victima™ se incluye a los

familiares o personas a cargo que tengan relacién inmediata con la victima

%0 Diccionario manual e llustrado de Ia lengua espaiiola. Real Academia Gpaficia. Ob. cit., p. 1421.
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direcia y fas personas que hayan sufndo darfios al intervenir para asistir a ia victima

en peligro o para prevenir ia victimizacion,

Por su parte, Mendelsohn.concepua.a la victima como:

“ef hecho biolédgico, psicoldgico social o mixto, proveniente de ia refacién
antagonista de la pareja penal (infractor-victima} sancionado por las feyes.

represivas’. 17}

Vo Henting nos dice:

"segin la concepcion de la vida, es lo persona lesicrada objetivamente
en alguno de sus bjenes juridicos directarnente profegidos y que
experimentan subjefivamenie el dafio con malesiar o dolor, actarando que

para-ser jurddicamente una victima no es necesario sero moraimenie™. 172

Luis Jiménez de Asuda, ol referirse a la victima expresa:

“..en la acepcion mds generalizada, hoy sitve para designar a la persona
gue sucumbe, o la que sufre kas consecuencias de un acfo, de un hecho o

de un accidente™. 93

Sin embargo, siguiendo el criferio de Von Henting reconoce que no se
debe limilar el concepto de victima y -apunia- nos parece improcederite timitar
asi la nocidn de viclima y creemos que tiene mas razdn Von Henfing que fanto

puede ser un hombre como lo comunidad.

Otro-concepto de victima es el siguiente:

1?1 Mendelsohn, B. Bsfudio del devecho penatl Edit. Dolum, Buenos Ares, Argenting; 1981, p. 24.
92 Von Hending, Hans. B-defito, £dit. Espasa-Calpe. Madrid. 1972, p. 544.
193 Jiménez de AsGa, Luis. Ob. cit,, p. 84.
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“se entiende por victima a la persona fisica o moral que con motivo o
como consecuencia de la comision de algin delito sufre algin dafio o
perjuicio material o moral, y tenga derecho a la reparacion def dafio, o a
la asesoria juridica gratuitla, a coadyuvar con el Ministerio Piblico para
configurar los elementos del fipo penal y probar la responsabifidad de la
reparacion del dano que le comesponde, a recibir la ayuwda médica

psicolégica de urgencia por las insfifuciones publicas”. 1?4

Por su parte Elias Neuman indica:

“la victima que interesa es la que sufre el perjuicio. Es para la Victimologia,
diriase clasica, como el ser humano que padece dafio en ios bienes
juridicamente protegidos: vida, salud, propiedad, honor, elcéfera, por el
hecho de ofro e incluso por accidentes debidos a factores humanos,

mecdanicos o nafurales, como ocure en fos accidenfes de frabajo”. %3

Asi mismo desde el punto de vista puramente juridico, una persona es
victimizada cuando cualquiera de sus derechos ha sido violado por acios dolosos

o meramente culposos.

La connotacidn mdas completa acerca de la victima del delito, se
encuadra en los arficulos 1 y 2 de la Declaracion sobre los principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas del Delito y del Abuso de! Poder, que
el 29 de noviembre de 1985 proclamoé la Organizacion de las Naciones Unidas,

mismos que establecen:

Articulo 1. Se entenderd por viclimas a las personas que individual o
colectivamente hayan sufrido danos, inclusive lesiones fisicas o mentales,
sufimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de los

derechos fundamentales, como consecuencias de acciones u omiiones

174 Anteproyecio académico.1994. Documentos de la Facullad de Derecho de ka HAEM. Secretaria
académica. México, p.1
%5 Neuman, Efios. Victimologia. Céardenas Editor, México, 1985, p. 25.
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que violen la legislacién penal en los Estados miembros, incivida la que

proscribe el abuso del poder.

Articulo 2. Podra considerarse victima a una persona con ameglo a la
presente declaracion, independientemente de que se identifique,
aprehenda. enjuicie o condene a perpetrador e independieniemente de
fa relacion familiar entre el perpetrador y la victima. En la expresion viclima
se incluye ademdads, en su caso, a los familiares o personas a cargo que
tengan relacion inmediala con ko victima directa y las personas que hayan
sufrido danos al intervenir, para asistir a la victima en peligro o para prevenir

ka victimizacion.

En base a lo anterior podemos generalizar diciendo que viclima del delito
es aquella persona fisica o colectiva [moral) que sufre dahos materiales o morales

a consecuencia de aquéllas conductas u omisiones lipificadas como delitos.

Una vez que ha quedado precisado el concepto de victima del delito
consideramos necesario establecer la clasificacion de las viclimas del delito y al
efecto tenemos que tanto a los delincuentes como a las victimas del delito se les
ha clasificado conforme a su temperamento, o bien de acuerdo a su caracter o
conducta, de ahi que sea necesario hacer una clasificacién de las victimas ya
que como ha gquedado establecido la victima en ocasiones puede fener cierta
participaciéon en el hecho delictivo y dicha participacién debe ser tormada en
consideracion por el juzgador pues puede constituir en algin momenio alguna

atenuante o agravante de la sancion.

Mendelsohn, nos senala que existe una clasificacion de las victimas, desde

el punio de \;isio represivo proponiendo la siguiente:

*l. Primer Grupo
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a} Victima Inocente.- No hay provocacion ni otra forma de parficipacion
en el delito, mas que la pura victima, por lo que debe aplicarse pena

integral al delincuente.

ll. Segundo Grupo

a} Victima provocadora,
b) Victima imprudencial,
c) Victima voluntaria,

d) Victima por ignorancia.

En estos casos, la victima colabora en mayor o menor grado y, en ocasiones
infencionalmente, por tanto debe disminuir la pena al criminal en e} grado en

que ka viclima particip6 en el delito.

il. Tercer Grupo
a} La victima agresora,
b) La victima simuladora,

c) La victima imaginaria.

En estos casos, la viclima comete el hecho delictuoso o en éste no existe por

lo que elinculpado debe ser absuelto”. 196

Consideramos mas adecuado usar el témino “provoca™ en lugor de
“comete”, como seria, por ejemplo, el caso de la victima agresora en legitima

defensa.

Hans Von Henting, intenta una clasificacién tomando como referencia

factores estadisticos y menciona:

1% Mendelsohn, 8. Ob. cit. p. 28.
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“victimas jovenes, femeninas, ancianos, deficientes, asi como viclimas
deprimidas, adquisitivas, desenfrenadas, libertinas, solitarias y acongojadas,

atormentadas, bloqueadas y luchadoras”. 197

Es decir, habla de casos especificos que necesitan comprenderse en un
grupo especial cada uno, toda vez que seria imposible ubicar cada persona
victima en una relacién nomativa especial e identificar por definicion especial,
sin embargo. su gran logro es el haber despertado al igual que Mendelsohn la
inquietud por las victimas del delito en una forma especializada, reconociendo
por esto que, existen aun experiencias que el derecho se ha negado a aceptar
en sus teorias complejas que nos aislan rigurosamente en sistemas de ideas
punitivas que parecen modeladas a perpetuidad, sin embargo con lo anterior
notamos que en el Derecho no todo estd escrito sino que las ciencias sociales se
encueniran imbuidas de las nuevas teorias que aun se ubican en la fase de

aceptacion.

La clasificacién de Von Henting podria reducirse a tres categorias como 1o

senala Rogelio Vdzquez Sanchez, siendo las siguientes:

a) Victimas dolosas;
b) Victimas culposas:y

c)} Viclimas inocentes.

“En primer témino nos enconframos con aquellas hipdtesis en que fa victima
coopera voluntaria y conscientemente en el delifo. Como es el caso de lkesiones
consentidas que pudieran darse en problemas, tales como el mascquismo, en el
homicidio cometido en duelo o rifna, en el suicidio eutanasia, en algunos fipos de

fraude, efcétera”. 198

197 Von Henting, Hans. Ob. cit. p. 545.
198 Véarquez Sanchez, Rogelio. Ob. cit. p.14.
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En estos supuestos, la graduacion de la pena que debe imponerse at autor
debe ser obviamenie hacia el minimo que marca la ley, dada la participacion
que tuvo la victima en el evento. Y en lo que respecta a la reparacion del dafio
esta seria exigible si se toma en cuenta la responsabilidad penal en que incunié el

avtor o provocador.

"En el segundo grupo aparece toda esa serie de delitos imprudenciales
como los cotlidianamente nacidos con motivo del transito de vehiculos en
los que evidentemente también debe existir el fundamento af pago de la
reparacion del dafo, mdxime si se foma en cuenta la culpa concurente del
autor, que no Ja habria en caso de un mero accidente por lo sola

imprudencia de la victima”. 9%

Cabe mencionar también que en esta clasificacion intermedia la
importante vanedad de delilos patrimoniales en los que el ofendido presta cierta
cooperacion imprudente al hecho delictivo como es el caso de todas aquellas
apropiaciones indebidas efectuadas de bienes de empresas que no llevan
ningun control y cuya situacidn contables es imegular y asi también el descuido de
la victima en lo que respecta a sus bienes que deja expuestos a la tentacién del

autor.

“En lo que toca al tercer grupo de las victimas inocenfes, resufta evidente su
pleno derecho a la reparacion del dano y a la gravedad de o pena que
habra de imponerse al autor, tomando en cuenta esa inactividad de la

victima en el hecho delictuoso”. 20

Al parecer, mas que una clasificacion es un sistema de estudio victimal,
producto de una necesidad que nace con el mismo proceso delictivo, que nos
obliga a enfrentar el problema como elemento de equidad punitiva. luego

enfonces podemos entender que la teoria o ejemplifica a la viclima como el

%7 Idem.
20 [bidem. p. 15.
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vencido, porgue deviene del latin “vincere” gue significa el que sucumbe a una

accidon sobre su persona, sus bienes o sus derechos.

Por su parte, Elias Neuman divide a las vicitmas en: “a) individuales; b)

familiares; c} colectivas y; d} sociales {o de sistema social)”. 20

Nosotros consideramos que las victimas del delito son directas e indirectas.
La victima directa es la persona a la que se le causd la afectacion en sus bienes
juridicos de tutela, con el resultado del delito y estuvo presente en el hecho
participando en el mismo; mientras que la victima indirecta puede ser que no
haya presenciado el hecho delictivo y fue enterado con posteriofidad de su
acontecer, pero el resultado danoso del delito le ocasiona perjuicios en sus bienes

juridicos.

De tal suerte que victima puede ser la persona sobre quien recae la accién
criminal o sufre en si misma, en sus bienes o en sus derechos, kas consecuencias
nocivas de dicha accién; lo cual no debe confundirse con sujeto pasivo del delito
ya que éste es sobre quien recae la conducta delictiva, pero no siempre es quien
se ve afectado en sus bienes juridicos, por ejemplo, el propietario de un taxi que
contrata a un chofer para que lo maneje y éste es sorprendido por unos
maleantes quienes le roban dicho automotor, la victima del defito lo serga el
propietario del taxi quien se ve afectado en su patrimonio, en tanto el chofer del
mismo se convierte en el sujeto pasivo del delito, toda vez que sobre éi recayd la
conducta delictiva al momento en que lo desapoderan de la unidad. En
conclusién la victima es quien sufre los efectos del delito como acerfadamente (o
sostiene el Doctor Marco Antonio Diaz de Ledn quien expone en su Diccionario de

Derecho Procesal Penal que victima es:

“la persona que sufre los efectos del delito. Quien padece del darno por

culpa agjena o por caso fortuito". 22

2! Neuman, Elias, Ob. cit., p. 69.
22 Ob. cit.., p- 2633.
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3. VICTIMAS DE DANO

No hay que dejar pasar por desapercibido que el origen etimolégico de la
palabra victima en latin es ‘“victima™, pasando idénlico al castellano,
convirliéndose en victima en portugués, siendo en italiano ViHima y en francés
Victime mientras en inglés es viclim. Pero independientemente de su acepcion
efimoldgica, el concepto de victima ha evolucionado, como ya lo hemos
mencionado desde aquél que podia vengarse libremente hasta el que tfenia
como limite el Talidon, para llegar a conceptos como sujeto pasivo del defito que
en este momento podemos definiro como aquélla persona que interviene en la
comisién de un delito como paciente del mismo, en otras palabras, es la persona
sobre la cual recae la conducta penalmente relevante, que no siempre es el
titular del bien juridico, sin embargo, es sobre quien recae la conducta delictiva
como ya se ha dicho, reiterando nuestro ejemplo: el chofer que es confratado
para manejar un vehiculo de servicio publico (taxi) y a quien mediante la
violencia fisica y/o moral desapoderan de dicho vehiculo; en tal circunstancia, el
chofer se convierte en sujeto pasivo, ya que en él recayé la conducta
penalmente relevante, en el paricular desapoderamiento de la unidad, pero
quien se convierte en victima directa del delito es el duefio quien si reciente la
afectacién en su bien juridico de tutela {su patrimonio}. Por tanto cabe aclarar
que la victima del delito puede ser sujeto pasivo del mismo, siempre y cuando él
sea el titular del bien juridico afectado, toda vez que como se ha explicado, el
sujeto pasivo no siempre ha de ser la victima del delifo porque por carcunstancias
diversas fue la persona que paricipd en el delito de manera pasiva,

precisamente, pero no siempre es el titular del bien juridico de tutela.
También se ha considerado a la victima como la persona sobre quien
recae la accién criminal o sufre en si misma, en sus bienes o en sus derechos, las

consecuencias nocivas de dicha accién.

Atendiendo a esa distincién consideramos oportuno en este momento

senalar que:
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“la victima del delito por extension fambién se ha considerado como: la
persona que se sacrifica voluntariamente [atendiendo a las cicunstancias
del delito); el que sufre la culpa de otro; el que sufre por sus propias faltas;
la persona que se ofrece o expone a un grave riesgo en obsequio de olrg;
el que padece un dafo por causa fortuita; el que sufre acciones
destructivas o danosas; persona que es enganada o defraudada; sujeto
pasivo del un ilicito penal; persona que se sacrfica g los infereses o
pasiones de ofro; persona que sienle o quiere pagrecer perseqguido ©

abandonado.” 203

Por su parte, Mendelsohn considera que victima es:

*...ka personalidad del individuo o de k colectividad en la medida en que
estd afectada por las consecuencias sociales de su sufiimiento
determinado por los factores de origen muy diverso, fisico, psiquico,

econoémico, politico o social asi como el ambiente natural o 1écnico.” 24

Como puede observarse son multiples las acepciones del vocablo victima;

en téminos generales podriamos aceptar que victima es el sujeto que padece

una lesion a uno de sus bienes juridicos por culpa propia o gjena. Siendo ese

sentido el mayommente aceptado por buena parte de los victimologos algunos de

los cuales la amplian ain mds. Por ejemplo, Von Henting agrega un elemento, al

referirse a:

*...Ja persona que ha sido lesionada objetivamente en aiguno de sus bienes
juridicos directamente protegidos, y que experimentan subjefivamente el

dano con malestar o dolor". 205

Stanciv nos senala:

28 Rodriguez Manzaneraq, Luis. Vicfimologia, Edit. Pormba, México, 1997, p. 56.

24 Mendelsohn, Benjamin. Vicfimologia y tendencias vicfimologicas. Edit. Arius, Buenos Ares,
Argenting, 1987, p. 58.

25 Von Henlig. Ob cit., p. 79.



“La victima es un ser que sufre de manera injusta los dos rasgos
caracternsticos de la victima, el sufriimiento y la injusticia, ackirando que fo

injusto no es necesariamente lo ilegal.” 20¢

Desde el punto de vista puramente juridico, podemos deteminar que una
persona es victimizada cuando cualquiera de sus derechos ha sido violado por
actos deliberados maliciosamente o imprudentes. En otras palabras, la victima
seria la persona sobre quien recae la accioén criiminal o sufre en si misma, en sus

bienes o en sus derechos, las consecuencias nocivas de dicha accion.

“La Organizacion de las Naciones Unidas se preocupo por el problema del
conceplo de victimas, y tanto en el Vi Congreso (Caracas 1980}, como en
fas reuniones preparatorias de! VIf Congreso (Milan 1985}, se pkanied gue el
fémmino de victima puede indicar que fa persona ha sufrido una péerdida,
daho o lesidn, sea en su persona propiamente dicha, en su propiedad, en

sus derechos humanos. como resuffado de una conducta.” 27
Victima de un dano. Es la persona fisica en la que recae un dafio

Fnalmente, podemos decir que la victima que ha sufiido un defito de dano
en objetos de su pertenencia debe de ser, pancipalmente preventiva. Sabemos
que un sinnumero de hechos delictivos muy graves: iesiones, homicidios tentados,
violaciones etcétera se han iniciado a través de comportamientos de destruccion
de objetos, conductas que progresivamente se van agravando. Romper
deliberadamente la cerca de un vecino, daiar intencionalmente el escritorio por
un empleado es el inicio de otros de caracter mas violentos. A nivel insfitucionaf,
el dano en las cdrceles {motlines) en las plazas, bahos publicos, monumentos,
pueden con;ﬁiuir tanto individual como grupalmente conductas de destruccion,

lesiones u homicidios. La tarea asistencial requiere, en el caso de la victima

26 Stanciv, V. Efat victimal ef civilization. Efudes infemacionales de Psychasociologie Giminelle.
NOm. 26-28. 1975.

27 Pratt Farchild, Henty. Diccionario de Sociclogia Criminal, Fondo de Cultura Econdmica, México,
1980. p. 311
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individua! por el delito de lesiones, Ia colaboracion familiar y el didlogo con el
autor del delito o de su familia, a los fines de lograr un esclarecimiento para evitar
comportamientos de venganza y nuevos delitos, tomando en consideracion que
el delito produce un cambio profundo, ireversible, imprevisto que provoca un
sufimiento que puede afectar todo el cotexto familiar. Este cambio debido a un
comportamiento (delito) requiere ser conocido en sus caractersficas por un

terapeuta individual y familiar para comprender a la victima y asistiria.

El delito escinde historias familiares e individuales. La violencio provoca uno
de los indices mas altos de pérdidas humanas, por ello, los estudios criiminolégicos
plantean interogantes sobre los motivos de estos comportamientos, el por qué
del criimen es aun en nuestros dias un enigma, no asi sus consecuencias y el

sufrimiento individual y familiar.

4. LA VICTIMOLOGIA

bdste una disciplina que se encarga del estudio de la victima y es
precisamente la Victimologia, cuyo objeto de estudio es obviamente la victima
del delifo considerada como una unidad biopsicosocial y paralelamente a los
niveles de interpretaciéon de la Criminologia, frataria también el hecho victimal y
la vicliimalidad y tendrd una findlidad eminentemente practica, como es la
buUsqueda del grado de participacion de la victima en el delilo para fines de
graduacién de la pena y de la justificacion del derecho de la victima v ofendido

al pago de la reparacion del dano.

Resumiendo,

*_.Ja Victimologia es una discipfina cuyo objeto lo constliluye el estudio
cientifico de las victimas del delifo. Etimoldgicaomente ko palabra
victimologia, compuesta por victima del katin victima y de la raiz giega
logos, estudio-tratado, significa estudio o tratado de ka victima, se refiere a

fa persona que sufre o es lesionada en su cuerpo, en su propiedad, por
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ofro. También la palabra victima significa ser sacrificado a una deidad o

dedicado como ofrenda a un poder sobrenatural” %

Histéricamente, los primeros andlisis y estudios de caracter viclimologico se
centraron en el andiisis de la victima en relacion con la comision del delito, a

partir del binomio Mendetshoniano de |la pareja penal: delincuente-victima.

La Victimologia para Luis Rodriguez Manzanera es:

“como el andlisis de los que padecen por una conducta antisecial se ha
cenfrado en los estudios sobre los tipos de victimas, su participacion en el
hecho, su mayor o menor voluntariedad, su responsabilidad, k1 necesidad

de compensacion, fratamiento, ka relacién victimano-vic fima." 7

También podemos decir que si bien la Victimologic es fa discipling que
tiene por objeto de estudio a la victima de un delito y para ello se auxlic del
andlisis de los datos de los hechos ilicitos, la intervencidon de los testigos y de |a
policia, asi como de sucesos posteriores por los que paso fa victima e incluso la
condicién de ésta antes, durante y después del delito, para fkatar de buscar
soluciones a fin de reducir o eliminar la delincuenciq, pero sobre todo hacer que
mediante el pago de la reparacion del daiio la victima u ofendido del delito sea
desagraviado o dligerado en su sufiimiento, sin embargo, esta intermelacién o
andlisis, tiende a confundirse con la Criminalisfica; sin embargo, podemos afimar
qgue ha sido de vital importancia el estudio de la victima, siendo esa ka razdn por
la cual se cred esa ciencia, asi como diversas leyes para su salvaguarda, tal es el
caso de la Ley de Auxilio a las Victimas que en nuestro pais es uno de los avances
mas notables, desde el 20 de agosto de 1969. El cuxilio que presta esta ley es
independiente de la reparacién del dano y, consiste en una ayuda en los casos

en que la vicltima de un delito carece de recursos propios para subvenir a sus

28 Marchior, Hilda. Criminologia. La victima del defito. Edit. Lemer. México, 1988. p.p. 22y 23.
X9 Redriguez Manzanera, Luis. Ob. cil., p. 86.
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necesidades inmediatas, no siéndole posible obtener en fora licita y adecuada

el auxilio en otra parte.

El departamento de prevencién y readaptacion social es el encargado de
presiar quxilio, que puede ser de cualquier clase. Se establece un fondo de
reparaciones creado por: |. La cantidad que el Estado recabe por concepto de
multas impuestas como penas por las autoridades judiciales; Il. La cantidad que el
Estado recabe por concepto de cauciones que se hagan efectivas en los casos
de incumplimiento de las obligaciones inherentes a la libertad provisional bagjo
caucidon, suspension condicional de la condena y libertad condicional de
acuverdo a lo dispuesto en las leyes respectivas; lil. La cantidad que por concepto
de reparacién del dano deban cubrir los reos sentenciados a tal pena por los
tribunales, cuando el beneficiario se abstenga de reclamar en tiempo dicha
reparacion, renuncie a ella o cuando la misma se deba al Estade en su cafidad
de perjudicado; IV. El 5% de la utilidad liquida anual de todas fas industrias,
servicios y demds actividades lucrativas existentes en los reclusorios y; V. Las

aportaciones que para este fin hagan el propio Estado y los particulares.

Las razones para la creacion de esta la ley las encontramos en la
exposicion de motivos que entre otras cosas se refiere a que si bien es cierto que
el ingreso de un individuo en prision ocasiona transtomos de todo tipo. a sus
familiares y dependientes econdmicos de la victima del delito, o éstos mismo, en
su caso, sufren graves perjuicios morales y materiaies con motive de 'a comision
del acto delictuoso, del que son totalmente inocentes. Conviene recordar al
respecto que estos danos constituyen uno de los renglones mas voluminosos del
denominado costo social del delito. El poder publico no podria pemanecer
indiferente ante el grave problema que el delito causa a la victima y a sus
dependientes. Por ello, los ordenamientos respectivos previenen tanto la
reparacion del dano como el procedimiento para exigira. Sin embarge con
suma frecuenciaq, acontece que la victima requiere auxilio inmediato y que por su
penuria econdbmica o por el abandono en que se encuentra, no puede aguardar

hasta la condena a la reparaciéon del dano, la cual, por ofra parte no siempre
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resvlta segura. En fal virtud es preciso atender a las necesidades mas apremiantes
de las viclimas del delito, sin perjuicio de la reparacion de! daho gue proceda.
Para ello, el Estado debe establecer procedimientos expeditos y canalizar
recursos adecuados, consciente de que, en nuestro medio, la victima de la
conducta delictuosa es, con abrumadora frecuencia la persona carenle de

recursos econémicos y en franco desamparo.

Ante tales consideraciones, se presenté la Ley de Auxilio a las Victimas del
Delito, materia que se confia al Deparfamento de Prevencion y Readapiacion
Social, tomando en cuenta que es principalmente por medio de esta
dependencia como el propio Ejecutivo desarrolla su propia Politica Criminal. en
consecuencia esta ley amplia las atrbuciones del citado departamento
anteriormente fijada a la Ley de Ejecucidn de Penas Privativas y Reshiclivas de la
Libertad.

H ariculo 1° detetmina que el Deparfamentio de Prevencidon vy
Readaptacion Social brindard amplia ayuda a quienes hubiesen sufrido dano
material [no dano moral] como consecuencia de un delito, pero también
puntualiza que esta ayuda se qjustard a las posibilidades y necesidades, que no
sustituird ni impedira el funcionamiento de las normas comunes sobre reparacion
del dano y que en todo caso habrd de tratarse de delitos previstos por el Codigo
Penal y cuyo conocimiento incumbe por ende al Poder Judicial. Especial énfasis
se pone en este precepto de la dificil situacion econdémica de la victima o de sus
derechohabientes. Para ello se habla de que estos tengan urgente necesidad de
recibir auxilio inmediato y que carezcan de otro medio licito para aftegarse esta
asistencia. Segun es pertinente, se establece un tradmite de comprobacion de los

distintos extremos que legitimen al sujeto para acogerse a los beneficios de la ley.

El articulo 2° estipula que el auxilio prestado por el Estado por €l Estado en
estos casos serd de cualquier clase y con ello se requiere abarcar fanto el de
car@cter econémico que a menudo resulta ser el mas Uil y apremiante, como el

que reviste ofra naturaleza. En este Ultimo senltido cabe hablar de onentacién de
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la victima hacia instituciocnes publicas o prAivadas que puedan brndarle eficaz
ayuda en lemenocos diversos, como son el médico, el laboral, el educativo, el
asistencial, etcétera. Los organismos puUblico cuyo auxilio se solicite estardan

obligados a presiario, siempre dentro de Ja medida de posibiidades reales.

El articulo 3° alude a la asislencia econdmica cuyo monto serd regulado
prudentemente por el Jefe de Deparlamento de Prevencién y Readaptacion
Social, a fin de que sea posible brindara al mayor nUmero de personas. Para
hacer factible esta ayuda econdomica se hace preciso crear un fondo de
reparaciones, captando diversos recursos, cuya asignacion a este propdsito
especifico no represente, en modo alguno, sacrificio u obstaculo en kas diversas
actividades que el Estado debe de cumplir. Por ello, para la integracion del fondo
de rteparaciones se ha pensado, de modo casi exclusivo en percepciones
procedentes de una u otra forma, de la propia actividad delictiva o de las
consecuencias que le son inherentes de 1al suerte cabria decir que la reparacion
se hace precisamente con parte de los ingresos que el Estado obltiene como

consecuencia de la lucha que en diversos terenos sostiene contra el defifo.

Para los efectos anteriores el Fondo de Reparaciones se integra con las
actividades que el Estado recabe por los siguientes conceptos: al multas
impuestas como pena por las autoridades judiciales. blcauciones que se hagan
efectivas en los casos previstos por el Codigo Penal, de Procedimientcs Penales y
la ley de Eecucion de Penas, es decir, en supuestos de incumpimienio de
deberes procesales o ejecutivos a cargo de individuos beneficiados con fbertad
provisional, con suspensidn condicional de la condena o con hbertad
condicional. ¢] cantidades recabadas por concepto de reparacidn del dano
debido directamente al Estado o absorbido por este en los casos en que en
particular beneficiado se abstenga de reclamar en tiempo la reparacién ©
renuncia de ella. d) cinco por ciento de la utiidad liquida anual de todas aias

industrias y servicios exisientes en los reclusorios.
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De lo anterior podemos establecer que, la finalidad primordicl de esta ley
como su nombre lo indica es el auxilio a las victimas del defito, esto es, prestar
ayuda, cooperacion, socomer a aquellas personas que se encuentren en
situacidén precaria y que han sido lesionadas objetivamente en alguno de sus
bienes juridicos de tutela, independientemente de la reparacion del dano que
pueda hacérsele de acuerdo a la legislacidén penal y esto se hard segin las
circunstancias del caso con la colaboracién de dependencias y organismos
publicos destinados para tal fin y su sustento econdémico depender@ del monto
de las cauciones que se hagan efectivas en caso de incumpimientio o las
obligaciones impuestas al obtener la libedad provisional bgje caucién; la
cantidad que por concepto de reparacidon del dano deban cubsir los
sentenciados cuando el particular se abstenga de reclamar en liempo esa
reparacion o renuncie a efla y con el 5% de la utilidad liquida anual de las

industrias, servicios y demas actividades [ucrativas existentes en los reciusorios.

Asi las cosas tenemos que si se ha pensado en las consecuencias que vive
la victima de un delito, pero la mejor manera de ayudarla es previniendo que no
se convierta en ella y una persona mdas en las estadisticas fomando en cuenta
que la seguridad publica es un tema que estd en boca de todos dado que los
indices delictivos han rebasado los estandares, por ello surgen estas y ofras leyes
que tratan de apaciguar las consecuencias de un ilicito, cuya finalidad es buena
y hasta altwista, sin embargo, lo recomendable es trabgjar con todoes y cada uno
de los ciudadanos a través de campanas para difundir diferentes mecanismos
autopreventivos, ésto con el objeto de concientizar a las posibles futuras victimas
de un delito (victima provocadora), lo cual es responsabilidad de todos, por lo
que la principal pregunta que podemos formulamos es: zqué podemos hacer
todos para resolver el problema de la inseguridad?, asi debemos entender, que la
solucion al pyroblemo no estd en las manos de algunas personas Gnicamente o de
alguna autoridad especificq, sino que todos somos responsables de io que ocurre

a nuestro alrededor y con nosotros mismos.

Por olra parte,
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“en el Primer Simposio de Victimologia patrocinado por la Sociedad
internacional de Victimologia, llevado a cabo en Jerusakén en 1973 {cada
fres anos se reunen estos simposios}) se defini6 escuetamente a la
Victimologia como el estudio cientifico de las victimas del delifo. Es obvio
que se circunscribio esta definicion al dmbito juridico penal. Por cierio que
fa victima en el dmbilo penal puede ser individual o colectiva y el dano
resulia del hecho de la violacién de bienes juridicamente protfegidos en la
noma penal: en especial la salud fisica y menital, pérdida palrimonial,
ultrajes a la liberfad sexual y a ko libertad, dentro de jos delifos
convencionales. Todos los menoscabos, en fin, a que la somete ka accién v
omision del viclimario y que redunda en modo insoslayable en su

existenciq". 210

A toda esa agresidon a los derechos fundamentales habrd que agregar
segun la ONU los de su familia, dependientes a quienes sufren al prevenir una
victimizacion y a las victimas provenientes del abuso del poder pofitico. ¥ no
podria dejar de lado, aunque con mirar a un futuro en gue resplandezca la
doctiina de los derechos humanos otros tipos de abuso de poder, supranacional,
de corporaciones econdémicas transnacionales, militar, eclesiastico y iécnico

enire otros.

La pimera postura que asumié la Victimologia fue la de la viclima
individuat para luego abarcar la colectiva a fin de investigar qué papel jugaba en
el delito. Ello demandod la investigacion del fenbmeno victimal y todo el cimulo
de interpretaciones que llevan a admitir que, por un lado, el juzgador no puede
dejar a un lado el proceso de la victima y, por el otro, la necesidad de una nueva
actitud garantista de proteccién y ayuda moral y materal a la victima y ain
quedaria la prevencién de su conducta, que es tanto como decir, en el mejor

sentido, la prevencién del delito.

210 Neuman, Elias. Elrol de la victima en los delitos convencionales y no convencionales. Edit
Universidad. Buenos Aires Argenting. 1994. p. 23.
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El marco conceptual de la Victimologia se ve influido por otro, mucho mas
amplio que alude a toda victima social. Alli ingresa especiaimenie -una aparente
minoraq, la pobreza y la marginaciéon social crecen a pasos agigantados al menos
en Lalinoamérica-, circunstancia que necesariamente habrd en el futuro de

evolucionar en el campo gnoseldgico de ésta disciplina.

Adema@s esta disciplina joven penetra en el campo de los Derechos
Humanos, por ejemplo, cuando pugna por la ayuda y acompanamiento de la
mujer golpeada o el nino maltratado que tiene un origen en formas de absoluta
discriminacién social y humana consentida en el mundo por los mds diversos y
recalcitrantes motivos determinados y glosados desde dmbitos mefodolégicos
positivistas. En realidad la no discriiminacién con la salud y los derechios en general
en un mundo de cuatro dimensiones, no debera ser materia de reparacion. Pero
si el mundo hubiese evolucionado, las leyes que nos rigen serian mucho mas
pocas. Mientras exista la conculcacion de los derechos humanos, la victimologia
deberd ser uno de los soportes que atiendan a las victimas, sean los hechos
delictivos o no y serd preciso para no extraviar la realidad, salirse del dogma

victimoldgico tedrico y organizar politicas para la asistencia y el socormro.

De tal modo se liga a la Victimologia de hoy, la rafificacion de fos derechos
humanos para la no humillacién de las personas, por un sistema de justicia que no
tenga en cuenta las necesidades de la victima y las equivocaciones de los
compromisos de compensacién legalmente asumidas en sede penal y civil; la
emadicacién de los procesos sociales que conducen a la victimacion; la
prevenciéon de esa victimacién y de esas conductas individuales de tipo victimal
y. en todo momento, da respuestas sociales vdlidas a foda victima, redes
armoénicas de instituciones e individuos para un mundo mejor que fegifime a la
democracia. Pero insistimos, dentro del campo penal esta implicito entre muchas
otras razones de estudio, el hecho cotidiano de que la victima puede constituirse
en el factor desencadenadamente del crimen o, asumit, en ciertas

circunstancias un rol de acompanamiento que integra el delito.
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Existen programas de prevenciéon y atencion a las victimas de! delito, mas
aun especializados en cierfos campos como son la violencia familiar, en los que la
mayoria de victimas son mujeres que refieren violencia por su pareja que en
muchas ocasiones inicia en el noviazgo y constituyo el inicio de su vida sexual y en
muchas ocasiones el embarazo no deseado. La salud reproductiva es afectada
por el medo ambiente econdmico, social, cultural y educacional en el cual las
ninas nacen, se desamollan hacia la adultez, se casan y toman decisiones
respecto al ejercicio de su sexualidad y reproduccién. La violencia contra
menores adopta varias formas: negligencia, malirato fisico y emocional, abuso

sexual, violacion, incesto y hasta homicidio.

Ahora bien, existen programas de prevencién y atencion a las victimas. El
programa de prevencion y atencion a la violencia familiar invoiucra a los
diferentes sectores, publico, social, privado. siendo las Secretaria de Salud el
organo nomativo al cual incumbe implementar en los espacios de atencién un
programa que permita la identificacion de casos, la orientacion y canalizacion
de los mismos a las instituciones que integran el equipo interinstitucional contra la
violencia familiar, el cual se integra en la actualidad de 33 instituciones de salud,
educacion bdasica y superior, asistencias, DIF, derechos humanos, procuracion de

justicia, comunicacién, investigacion y la sociedad civil.

La Secretaria de Salud coordina este equipo cuya mision es ‘o de formar
una red de instituciones que al sumar recursos y esfuerzos pemita daor respuesta
satisfactoria y oportuna a las personas que viven situaciones de violencia familiar,
existe también informacion para la familia que ha sido desarrollada y dishibuida
por la American Academy of Child and Adolecent Psychialry {Academia
Americana Psicoloégica de ninos y adolescentes) y, no se requiere permiso escrito
para reproducir las hojas de uso personal o educativo y para comprar la serie de

FFF’s puede llamarse a la ACPA Publications Clerk, al 18003337636 ext. 1318.

La ley apunta que maliratar o hacerse imesponsable de los nifios son figuras

antijjuridicas que estdn sancionadas en el Coédigo Penal. Las personas que
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denuncian tales hechos ademas de estar compliendo con vna obfigacion estan
asegurando el porvenir de un ser humano. Las denuncias pueden ser anoénimas,
por escrito o telefénicamente a la Procuraduria de la Defensa del Menor y de la
Familia, sistema DIF de los Estado o del Distrito Federal, las denuncias se hacen en
Agencias especificas de delitos sexuales de la Procuraduria General de Justicia
del D.F. donde se cuenta con personal especializado, para la asistencia de los
afectados. Se encuentra en la calle de Nifios Héroes, nimero 61, plania bagja, de
la Colonia Doctores. También se puede denunciar en el Ceniro de Asistencio o la
Violencia Intrafamiliar ubicado en la calle de Doctor Carmona y Valle, nimero 54,

2° piso, Colonia Doctores.

En el EBstado de México [(ambito temtorial del tema en esiudio)
enconframos al “Centro de Atencién a las Victimas del Delito™ que es un
organismo publico descentralizado con personalidad juridica y palrimonio propio,
cuya creacion se hizo mediante el decreto 17354 publicado en la Gaceta Oficial,
el 7 de marzo de 1998, seccidén Il. Su objetivo: Se trata de wun organismo
responsable de proporcionar la proteccidén y auxilio a las personas gue sean

victimas del delito, cuando ésta proceda.

Su integracién. El Centro de Atencién para las Victimas del Delito estara
constituido por: El consejo de administracion; un director general, un director de
operacidén; un director de administracion; cuairo delegados regionales; el
personal profesional técnico y especializado necesario para el cumplimiento de

sus funciones. El consejo de administracion sera el 6rgano maximo de gobiemo.
Las tfunciones del Centro de Atencion para las Victimas del Delito son:
¢ Proporcionar servicios de asesoria gratuita, asistencia médica de urgenciaq,

psicolégica, psiquiatica y, en caso de exirema necesidad, ayuda

econdémica a las victimas de los ilicitos que se cometan en el temitorio.
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Soficitar la coloborocion de las dependencias e inslituciones, asi como la

de los pariiculares para el debido cumpliimiento de sus objetivos.

 Asesoror a los victimas del delito tanio en la averiguaciéon previa como er

el proceso y después de concluido éste.

s FElaborar y operar los programas generales y especiales de atencion y

auxilio a las victimos det delito.

e Eiablecer los convenios necesarios con las insfifuciones publicas o

privadas.

Existe tambien "el Centro de Atencién al Malirato Intrafamizor y Sexual
CAMIS en el que se proporciona ayuda profesional a: Victimas de violencia
intrafamifiar y sexval; victimas o a sus familiores a través de psicoterapia
especializada; fambién ofrece asistencia de trabajo social, talleres de
prevencion de la violencja infrafamiliar y sexval; orientacion legal, cursos y
conferencias enire otros servicios. En los centfros de atencién al malirato
infrafamilior y sexual se exigen como requisitos los siguientes: Gnicamente
acudir o llamar ol cenfro CAMIS mds cercano; el liempo promedio de
realizacion del tramite es de cinco a diez minufos el cual es completamente
gratuifo, los horarios de atencion es de 9:00 a 18:00 en los centros CAMIS de
Toluca. Tlalnepantla, Naucalpan, Nezahualcoyoll y Valle de Chalco
Solidaridad y; de 9:00 a 17:00 horas en ks Cenfro CAMIS de Chimalhuacadn,

Ecatepec, Cuavutifian lzcalliy Atlacomuico”. 2!

En téminos generales, podemos decir que existen muchas disposiciones al

respecto, sin embargo, las mismas en ocasiones no son claras ni contundentes.

pero sobre {odo debemos resaltar su poca aplicacién, toda vez que si un juez

condena en una sentencia al pago de la reparacion del dano, no torma en

cuenta la Ley de Auxilio a las Victimas del Delifo para tal efecto y no se protege a

21 hip:/pww.edomexico.gobmx.pgiem/CAMIS.him, Abril 2004.
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futuro a las victimas infantiles, quienes facilmente pueden llegar a converiise en
nuevos delincuentes pese a que mucho se ha hablado de la cultura de
prevencion de los delitos, ya que el nivel culturat no necesanamente es el factor
deteminante porque como mencionaGbamos, si al nino que ahora el padre le
ensefid que a golpes se resuelven los problemas, y se aplica la disciplina por
imitacion éste actuard de esa manera endneq; por otro lado, el hacinamiento, la
falta de tiempo para convivir y divertise, las presiones laborales y las
preocupaciones personales también son factores favorecedores para la
existencia de los delifos y consecuentemente de sus victimas, cuando en las
calles y en los medios de comunicacién vemos tantas agresiones y el ambiente
que nos rodea se vuelve hostil hasta el punto en que la violencia nos parece
natural y los delitos y los problemas que enfrentan sus victimas se vuelven

cofidianos y comunes.
4.1 OBJETO DE LA VICTIMOLOGIA

La precision del objeto es fundamental en toda la problematica
victimologica, y en mucho depende de cémo contemplemos el objeto, si
consideramos a la Victimologia como ciencia vy si le concedemos autonomia o

no.

A0n en la actualidad la Victimologia ha permanecido desde el origen de
las ciencias, en la mas obscura de las finieblas y poco se ha dicho sobre ésta
rama cientifica no obstante, la trascendental imporiancia de sus estudios. Como
antecedentes de la Victimologia y aunque no han profundizado en &l problema,
si dan la pauta para el surgimiento de esta ciencia y son: el profesor Mendelsohn
enl944 presenta su “New biopsycho-social horizon victimology” y en 1954, escribe
su obra "k v}cfimologie", Juan Manuel Mayorca en Venezuelq, en 1973, reqaliza un
“perfil victimologico en delitos contra la propiedad”; asi mismo en 1973 dei2 al 6
de septliembre se reaqlizd en Jerusalém, Israel, el primer simposyum intemacional de

victimologia.
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8asta dar una mirada a la serie de volimenes y fratados gque encuentran su
origen en la pluma de Herodoto, hasta las impresiones de Benigno Ditufiio o de
wolt Middendort, sobre todo, lo escrito en materia pendal y Crhiminologia, para
poder constatar que en cuanto a delitos se refiere, el Derecho Penal se imita a
defininos, analizardos y establecer tipos punitivos, la Criminolegia, por su parte, solo
se ha preocupado por analizar al sujeto activo del delito. o seq, al delincuenle sus
antecedentes y su conducta, y en esa forma, frata de averiguar Ias causas que lo
molivaron o cofnefer el delito, como son los factores endogenocs y endogenos. sin
"emborgo, el sujelo pasivo ha sido relegado a un segundo témmino por los
especidlistas de la malera criminal, pues se ha olvidade la imporancia del
andlisis y estudio de a quién se afecta directamente con la accidén dei defito {en
cuanto a delitos se refiere) o seq, no se ha superado la etapa en ka que el médico
se preocupaba por el estudio de la enfermedad misma, fratando de buscar sus
causas, otfigenes y efectos. lo cual le menoscababa atencidn al enfermo. que
despues de todo, era el que sufria directamente [0s efectos; posteriormente se
cambid esta tGctica clasica por el sistema de conocer las enfermedades por
medio de la investigacion de su presentacion, es decir, ahora se da mayor
importancia al paciente., pensamos que asi como el médico ha seguido esta
costumbre convencido de que no podra temminar con el mal pero si podrid
inmunizar al individuo o al menos disminuir las posibilidades de ser afectado por
las enfermedades, igualmente se debe pensar en el derecho y estar conscientes
de que no podemos acabar tolalmente con el delito. ni con la menialidad del
defincuente, por medio de la readaptacion por méas modema y eficaz que esia
sea y dejar de pensar solamente en el sistema aristotélico del conocimiento de las
COsQs POr sus Causas, pues es imposible conocer de una manera malemalica las
causas del delito, por depender su existencia de una complejidad abstracta de
factores que varan a su vez de la personq, de la época y de las condiciones que

rodean al delincuente.
Debemos pues, al igual que los médicos dar mayor imporfancia al enfermo

por el delito, o seq, a la victima debemos atraer la atencién al sujeto victima de

un hecho, pues éste es el afectado directamente y no son sino las consecuencia
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producidas por los danos a la victima las que van a detemminar los efectos

economicos, politicos, sociales, religiosos, morales, familiares, efcétera.

Luis Rodriguez Manzanera sostiene:

"el objeto de Ja Victimologia es, en primer lugar, la victima: en general,
parece no haber opcion para este postulado bdsico. Pero el objeto de
estudio no puede limitarse a lo victima, su personalidad y caracteristica,
debe estudiarse también su conducta aislada y en refacidn con la
conducta criminal, {si la hay) asi como el fendmeno victimal en general, en
suU conjunto, como suma de victimas y victimizaciones con coracteristicas

independientes de las individualizadas que las conforman™. 2

Ahora bien, consideramos que el objeto de la victimologia se divide en dos:

1. Objeto formal. Son los principios en que se apoya dicha ciencia. para

lograr el conocimiento y demostracidon de sus conclusiones.

2. Obleto material. Son las conclusiones que se demuestran acerca de ellq;

éste se subdivide a su vezr en objeto directo y objeto indirecto,

dependiendo en quien recaiga el dano.

Por lo tanto, el objeto material de la Victimologia se podra sintelizar en lo
siguiente: El sujeto que recibe las consecuencias de un acto o hecho, ias posibles
causas que influyeron para su presentacion con este cardacter; consecuencias vy
repercusiones de la afectacidn de la vichima; efectos en la famia y en la
sociedad que como perjudicadas material, econdmica o sentfimentalmente, se

consideran también como victimas.

212 Rodriguez Marzanera, tuis. Ob. ¢it. p.32.
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Objelo direclo. Es el sujeto sobre el cual recae directamente ! dafio ya
sea de un hecho o un acto. O bien puede ser también el pafimonio de la

victima, cuando el acto o hecho recayeron sobre dicho peculo.

Obleto indirects. Puede ser también el individuo o su patrimonio, siendo

uno el objeto indireclo, cuando en el otro recayd el aclo o hecho e

indistintamente lo seran también |a familia y la sociedad.

El objeto de esludio de la victimologia no se circunscriibe Unicomente al
Derecho Penal, sino por el confrario como ciencia aulénoma que es abarca
dentro de su objeto a todo lipo de victimas que puedan existir en cualqguier otra
ciencia y dema@s ramas del saber; por efemplo, si la Sociologia Criminal estudia los
efectos que puede ocasionar el defilo dentro de una sociedad, el problema que
se crea por la realizacion consiante y continua de conductas anopnales; para
realzar lal estudio se auxilia de la Criminologia y tal vez haya acudido a esta
ciencia por enor o, por ser la que mas se asemeja a sus necesidades, dada la

carencia de material, el cual le puede ser aportado por la Viciimologia.

Importa también & la Victimologia saber si la persona en cierta manera
influye para convertise en victima y si influyéd en qué grado lo hize. Este dato
proporcionado por la Victimologia al Derecho Penal, serd importante para
deteminar agravantes o atenuantes en i imposicion de la pena. Puede ser que
existan factores personales en la victima, que llamen la atencion af delincuente
mdas gque los de cualqguier otra persona y esas caracteristicas son muy importantes
para la vicitmologia, para llegar a determinar el grado de pelfigrosidad y riesgo

que ttene una persona parg ltegar a convertirse en victima.

Este tipo de factores personales en la viclima, que se podian flamar
incentivos victimologicos varian dependiendo del tipo de delito de gue se trate y
del delincuenie que lo realiza. tomando en consideracidn que no podrd existir
igualdad de predileccion vicfimologica en todos los delincuentes, foda vez que

unos preferiran robar a las mujeres, ottos a tos menores, ofros a los que vigjan en
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autobUs, unos preferirdn hacerlo de noche, ofros de diq, en fin, todo depende del
modus actio [modo de acluar] del delincuente y, claro que tendrd mayor
probabilidad de ser atacado por cada tipo de delincuente aquella persona que
se adecue o se preste conforme a la predileccion del sujeto activo de cada

deiito.

Sin embargo, no podemos decir que estos factores personales da la victima
sean generales y determinantes dado que la eleccién de su presa, por parie del
delincuente, depende de muchos olros factores, tanto intemos como extemnos
por parte de |os sujetos que intervienen en el delito; por parte del suieto pasivo, su
forma de ser, su manera de pensar, en fin, cualguier fipo de provocaciéon
subjetiva u objetiva, que puede influir parcial o deteminantermenie en el dnimo
del sujeto activo, o bien, pueda ser una infeliz casualidad por parie del sujeto
activo: factores enddgenos, ya sean bioldgicos o psicologicos, o factores

exdgenos, pudiendo ser ecolégicos o sociales.

El estudio de la Victimologia no se limita al andlisis de |os posibles incentivos
victimolégicos que animan al delincuente a realizar una conducta determinadaq,
ni al del estudio de las consecuencias que se pudieren originar de los danos a la
victima, sino también con especial interés, se preocupa de las consecuencias
intemas que le pudieran ocasionar al mismo sujeto pasivo, como efecto del dano
que se le ha causado por medio de la accion del defito. Digdmoslo
objelivamente un sujeto que es golpeado brutalmente por un poficia que se
encontraba en stado de ebriedad, por el simple hecho de estar abrczo corn una
mujer en un parque publico, lo cual no es delito si se hace discrelomente, pero sin
embargo, fue atacado en esa forma por el guardian del orden pUbliico que se
encontraba alterado por el alcohol que momentos antes habia ingendo por el
disgusto que tenia de habérsele obligado a hacer guardia el dia de su descanso,
en fin, por un completo EBstado de danimo alterado. La victima del delito de
lesiones, lo mdas probables es que le afecte ademdas de los dafnos fisices, moral y
psiquicamente {dependiendo del caracter de la victima), la accion delictiva del

policia, tal vez, en adelante les guarde un profundo odio a los pokcias, siendo
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éste odio, en general contra todos los policias, identificGndoles por el uniforme, lo
cual podrd hacero extensivo contra todo uniformado; igualmente se le creara
una animadversion en contra de la gente que es bebedora: esto tal vez tenga
una doble consecuencia: una positiva, el que él no vaya a tomar o una negativa,

el que odie alos ebrios o trate de eliminarnos.

En resumen la victima podrd llegar a ver con odio a la autotidad y a la
gente dada al vicio, odio que se puede reflejar en una venganza contra este tipo
de personas, venganza que se podrd cristalizar en la realizacion de olro tipo de
defito, lo cual nos viene a dar como resultado. que el efecto de un delito, vino a
ocasionar en su vicltima que se convirtiera en un sujeto aclivo de otro defifo,
elemento que podria fomar en cuenta la Criminologia como causal del defifo, ©

seq, aplicar en el delito la teoria de la concatenacion.

4.2 FINES DE LA VICTIMOLOGIA

La Victimologia es una ciencia de aplicacion practica; estudia a fos sujetos
victimas, sus causales y sus efectos. Conociendo sus causas. trata de alacaras
para darle proteccion al individuo; al determinar a un individuo propio de cierfos
incentivos victimologicos, trata de preveniros, dandole un ratamiento especial, o
recomendandole defensas preventivas. Conociendo sus efeclos, sugiere el
tratamiento adecuado que se le debe proporcionar, el resarcimientio del dafio
que se le debe dar; otorga el auxiio necesario o sostenimiento, en su coso que
requieran las victimas y sugiere las defensas que se deben tomar para evitar uvna

reincidencia.

Debe existir una forma especifica de cooperacion entre la organizacion
cultural y social a fin de evitar que se produzca la criminalizacion, construyendo la
realidad en tomo de un incidente estrechamente definido en el fiempo y en el
espacio y vinculado o una persona o individuo o quien puede alribuirse
causalidad y culpabilidad. Este individuo es dislado respecto de este incidente,

de sv propio entomo, sus amigos, su familia y todo el susirato material de su

214



mundo. Lo propio acontece con la “victima”. La organizacién cultiural de la justicia
criminal separa ardificialmente a "perpetradores” y “victimas®, creando “Individuos

ficticios" y una "ficticia" interaccién entre ellos.

La organizacion cultural de la justicia criminal se enfoca a la "adjudicacion
de culpabiidad™ en una jerarquia de gravedad de un niOmero Imitado de
sucesos, dentro de la competencia real del sistema, sin tener en cuenta para
nada la escala de valores externa al sistema. con la cual, por fanto, regularmente
no coincide. Socialmente, y no ya culturalmente, la victima es. todo 1o mas,
tenida en cuenta como un mero "testigo”, esto es, como una hemamienta al

servicio del procedimiento penal.

Jaime Peris, nos sitia en un tema que hace unos diez anos viene cobrando
importancia: el resarcir el dano causado a la victima de un deflito, bien sea por
parte de! Estado, o del delincuente mismo; para el desamollo del trabajo ha

recumdo a la actual doctrina itaitana.

“La tendencia actual consiste en dejar de lado lo figura def criminal, quien
por muchos aros ha sido el centro de atencion y de la preocupacion
estatal respecto a qué hacer con él, para volver la vista hacia el otro
extremo del delito. Ante el fracaso en la politica de prevencién de delitos,
es que se levantan voces solicifando ayuda para fa viclima, o para los
afectados por la comision de un hecho delictuoso. Sin embargo, advierfe
ko doctrina, tampoco se frata de cambiar radicalmente el polo de
afraccion del ‘reo” hacia Ja 'viclima® La persona ofendida por ef delito
tampoco debe ser la unica protagonista del hecho criminal: "hace falta un
equilibrio ciepfifico al dar peso a los elementos de la relacion criminal

victima, que en cualquier caso debe quedar como enfidad unitaria”.2!3

213 Peris Riera, Jaime M. "Aproximocion o lo victimologia. Su justificacién frente o ko aiminologia”,
Cuademos de Politica Criminal, Madrid, nom. 34, 1988, p. 93.
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Asi como existen sujetos con una cierta inclinacion pora cometer deliios,
también los hay que poseen una apfitud para converirse en vichmas; varios son
los factores personales o sociales que contiibuyen a configurar Ya predisposicion
para ser vicima de un atentado: respecto al factor temporadl, las predisposiciones
victimales han sido catalogadas como pemanenies [cuando sus efeclos
perduran toda la vida), temporales {por un cierto espacio de fiempoj y
ocasionales o pasajeras {de muy breve duraciéon). Se ha hablado lambién de
predispesiciones "conscientes” e “inconscientes”. Los factores mé&s conocidos son
los relativos al sexo vy la edad. Es por ello que los cédigos penales contfienen tipos
calificados cuya funcidén es otorgar una mayor tutela al sexo femenino, a la
temprana edad y a los ancianos. Lo mismo ocure con individuos que debido a
enfermedades psicoldgicas, se encuentran en una situacion de desventaia ante

los demdas.

En ese orden de ideas, fenemos que enire los fines perseguidos por la
viclimologia esta el estudio de los medios de prevencion ante ki victimacion, y
considerando que no todas las personas tienen los mismos nesgos de resslar
victimas de una conducta criminal, es necesano senalar e individualizar las

predisposiciones mas frecuentes, a fin de evitarias.

“Se ha hablado, de emprender una intensa campcha informativa, que
podriian desamollar drganos para elfo destinados, o hacer uso de ka po¥cia,
los médicos, los maestros y todos aquellos encargados de la asistencia
socfal, cuyos miembros deben ser informados del probfema y formados
para comprender estas condiciones y situaciones de las victimas de [os
defifos. Tratdndose de fos ancianos se ha recomendado, desde la creacion
de un secretariodo social que imparta vnos servicios que les ayuden a
defenderse de los peligros del aislamiento. hasta una reconsiruccion de su

imagen y condicion social.

Son muchas y variadas kis medidas que para ki profeccion de kas vickmas

se han propuesto, incluyendo la creacién de un Regsiro de Personas
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Ofendidas por el delito, en el que se inscribirian ambas partes, cuando en
lo sentencia se hubiera declarado respecto del imputado: a) que actud en
legitima defensa o con exceso; b} que actud con motivos de particular
valor moral; c) que actué en estado de ira, determinado por un hecho
injusto; d) que concumio, en la determinacion del resultado, junto a la

accion u omision del culpable, el hecho doloso de la persona ofendida 2'4.

Otra de las finalidades perseguidas por la victimologia es el auxilio a la
victima. Se propone en el presente trabagjo de investigacion la edificacion de
organismos especificos que auxilien inmediatamente al individuo victimado. No se
excluye la necesidad, de que se creen centros en los que la victina tenga la
posibilidad de obtener una adecuada asistencia que le ayude a superar las
dificultades de naturaleza existencial y emotiva, sin embargo de esto se hablara
de manera mas abundante en el Ultimo capitulo del presente estudio y en la

propuesta que al efecto se somete a consideracion,

5. LA PSICOLOGIA VICTIMOLOGICA

La Psicologia, en tanto estudio de la mente humana, debe adentrase en

los misterios de la psique de la victima

La Victimologia fue tomando forma gracias a los esfudios de fa Psicologia
de determinadas victimas, como la de violacidon (Mendelsohn) y fraude (Von

Henting).

La inteligencia, la sensopercepcion, la emotividad, la imaginacion, la
memoria, la instintividad, etc., son fenédmenos psiquicos que deben ser valorados
al estudiar el fendmeno criminal, entendido éste como la serie de sucesos
delictivos que resultan dificiles digerr al saber en qué medida la violencia que se
descibe ante los ojos de la sociedad es generalizada o forma parie de

situaciones aisladas. Por ejemplo, zson fidedignas las informaciones oficiales sobre

214 [bidem. p. 126.
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criminalidad?. Otfro problema proviene del hecho que no resulta enteramente
clara la diferencia entre la realidad objetiva del cimen y la percepcién de temor
que tiene la civdadania. B hecho que las personas indiquen que el delito
constituye una de sus principales preocupaciones cotidianas es reflejo de su
experiencia personal, o mds bien del conocimiento que adquieren por diversos
medios sobre la experiencia de ofros? Estas dudas, ciertamente razoncbles,
adguieren dimensiones ain mayores cuando el tema pasa a ser el de las politicas
destinadas a reducir el cimen. Agui los diagnésticos recommen foda la gama vy
pueden ser especialmente confusos. Hay quienes suponen que la ccurrencia del
crimen se debe a la falta de voluntad de las autoridades para enfrentarlo: si éstas
tuvieran el corgje necesario para tomar medidas mas duras, se dice, el prablema
seria bastante menor y en un plazo bastante breve podia remediarse. Se las
acusa de negligencia, debilidad o apego excesivo a las nommas legates. Por otra
parte, estan los que asumen en el extremo opuesto que la Unico manera de
enfrentar el problema de la violencia criminal radica en solucionar las causas
sociales Ultimas del fenébmeno, que encuentra su raiz en la pobseza vy en la

desigualdad de ingresos y oportunidades sociales.

*Considerado el fenomeno del delito desde el punto de vista psicoldgico,
animico del sujeto, vemos que la victima también fiene un psiquismo que
enfra en juego en la constelacion de los factores desencadenantes del
crimen. No es su motor necesariamente el autor del delifo, sino también la
propia victima, si se considera que como cualquier ofro hombre sufre sus
mismos complejos, inhibiciones, pasiones, retraso mental, etcélera, que lo
pueden predisponer a ser victima, pensemos en los casos de individuos que
un senfimiento de culpa los armrasira al suicidio, y se amofan por ejemplo,

bajo las ruedas de un vehiculo.

En aquel otro sujeto que padece un complejo de superioridad y como tal

humilla y provoca a ofra persona que acaba por lesionaro y darle muerte.

218



Aquél ofro sugestionable o de escasa evolucion intelectual que cae presa

del engario, elcélera” 2%

No podemos olvidar que las victimas de un delifo puede desamollar
dificultades continuas, conocidas como trastomo de tensidn postraumatico [TTPT),
el evento de estrés o traumdatico envuelve una situacién en donde la vida de
alguien ha sido amenazada o una herida severa ha ocumdo por ejemplo
aquellas personas que han sufrido un abuso fisico o sexual, secuestros, accidentes
aufomovilisticos o haber sido contagiados por alguna enfermedad que amenace
su vida, etcétera; el riesgo de que una persona desarrolle un trastormno de tension
postraumatico esta relacionado con la severidad y seriedad del trauma. asi como
el caracter de la viclimaq, su sintomatologia es: preocupacion sobre la muerte a
temprana edad, pérdida de interés en actividades, dolores de cabeza o de
estdmago, mostrar reacciones emocionales inesperadas y exkemas, tener
problemas para dormir 0 mantenerse dormidos, imtabilidad o anebatos de corqje,
problemas de concentracién, actuar como menores de edad, mosirarse mas
alertas en su ambiente, repetir el comportamiento que les recuerda el trauma,
mostrarse sensibles y temerosos; éstos sintomas pueden durar varios meses por ello
es necesatio tomar medidas oportunas e intervenir con el apoyo de los padres y
familiares fundamentalmente, en la escuela y establecer un sentido de seguridad
aunado a psicoterapias individuales, de grupo o familiares que pemitan a la
victima hablar y aceptar, pero sobre todo a superar el evento delictivo a través
de técnicas de modificacion de comportamiento y terapias cognoscitivas que
reduzcan sus miedos y preocupaciones aunque los medicamenics también

pueden ser de gran ayuda.

Para informacién adicional puede consulfarse informacién para la familia:
proporcionada por la American Academy of Child and Adolecent Psychiatry
{ACPA-Academia Americana Psicoldgica de ninos y adolescentes) la cual

representa a mdas de 6,500 psiquiatras de nihos, adolescenfes y adulios, la

215 Sanchez Vazquez, Rogelio. Ob. cit.. p. 16.
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informacién para la familia ha sido desanmollada y distribuida y para comprar la
senie debe Hamarse al ACPA Publication Clerk al 18003337636 ext. 131,

Existen Yambién altemalivas e informacion para evitar el maliraio familiar e
infantil que pueden enconirarse en diversas instancias, vna de ellas es la
Procuraduria General de Justicia del Estado de México en ka siguiente direccion:
http://www.edomexico.go.mx/pgijem/CAMIS.htm. Y en sus telefonos de atencion,
asi como tripticos informativos que se encuenfran en las diversas agencias del
Ministerio Publico especializadas en atencion a la violencia intrafamiliar y sexual

{(AMPEVIS).

La atencidon a la victima del delito en los sistemas de justicia maés
avanzados, requiere una infervencion integral e interdisciplinaria que contemple
los diversos aspectos psicojuridicos que se presentan en guienes son viclimas
directas e indirectas. Por ejemplo, si bien en Civdad Judarez ha habido intentos
para atender a las victimas, no se ha abordado ni la tercera ri la segunda
victimizacion, lo que ha provocado que la victima no pueda tener un
empoderamiento adecuado, que facilite su toma de decisiones de manera
autonoma, y le pemnita estar en condiciones de enfreniar los aspectos de

impunidad y de confonmacion de sus redes de apoyo. Por ello es necesario:

Establecer dentro de esa instoncia un drea especifica que otorgue
atencion psicoterapéutica profesional, que auxilie en la disminucion del impacto
del delito y las consecuencias del estrés postraumdtico del defito violento en las

victimas indirectas y ayude a resolver las diferentes fases del duelo.

Contar con los abogados necesarios en dicha insfancia, para que asistan
legalmente a las victimas y puedan representar a quienes se conslituyan en
coadyuvantes durante la averiguacion previa y/o procesos penales que se inicien

o se hayan iniciado.
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Articular un sistema de atencidn a victimas que aporte toda clase de
pruebas para la reparacion del dano material y morail, incluyendo ‘as periciales

en psicologia victimal.
6. LA SOCIOLOGIA VICTIMOLOGICA.

El marco conceptual de la Victimologia se ve influido por otro mucho mdas
amplio, que alude a toda victima social; ahi ingresa una aparenfe minoria, {a
pobreza, la marginacion, crecen a pasos agigantados, al menor en
Latinoamérica, ciscunstancia que necesariamente hard en el future evolucionar el

campo gnoselogico de esta discipling.

Desde el trasfondo de la historia, abandonando el parciso iemenal,
aparece ei crimen. Recordemos que Cain derama por vez primera sangre de
una viclima, su hermano, desde entonces el crimen no ha cesado. En pamafos del
viejo testamento, mitologias y leyendas, interpretaciones exégeriicas, cbdigos,
leyes, etcétera, hallamos una abrumadora resefia severisima de represion del

delito.

Si el mundo hubiese mejorado, el decdlogo de Moises tendsia ocho ©
nueve mandamientos. Contrariamente, se calcula que se han puesio en
vigencia, hasta la fecha doscientos millones de leyes para adjetivarlo vy de ese
modgo infentar reglar la conducia de los hombres. Los resultados estan G la vista. B
hombre no se irfimida ni disuade y los rebotes delictivos son cada vez de mayor

violencia. Las leyes por si mismas no pueden cambiar la realidad secial.

Claro estad que una cosa es delito y ofra llegar a ser defincuente en el
sentido fécn’ico vy legal. Asi como parecieran existir seres programados y delitos
convencionales que llegan invarablemenie al conocimienio, de ia jusiicia
muchos ofros quedan impunes, en una cifra negra que parece dorada a sus

aufores.
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En gran parfe de religiones politeistas y en ritos indigenas prmitivas, asi
como en religiones monoteistas existe una bisqueda inconsciente de regreso al
paraiso, a la sensancion arcaica. Ello reside en el fondo del inconsciente del

hombre, huir de las tentaciones. No delinquir, pero en vano.

En el temreno politico habrd siempre conductores y fideres gue lograran
éxitos temporales con solo afrmar que hay algo puro en qué creer, algo que

desarrdigue el delito y funde una nueva moral.

Hay momentos en que toda la sociedad delinque individual vy

colectivamente. El crimen llega desde arriba.

"Et puebio estd infundido por el temor a la represidon opresora aue a 16dos
aglcanza. El oprimido se ve compelido al silencio, complice a la
convalidacion y encubrmiento de cierfos actos. Es posible que de
victimizado pase a su vez g victimaro, sea por cuidar su vida, patrimonio,

salvar a la moral o a su apariencia.

Ef crimen estd imbricado en el devenir de la historia de la humanidad. Y ese
concepto de Durkheim debe apoyarse en una formulacion episfemoldgica
y causal que le sirva a la vez de consecuencia y origen: porgque el crimen
tiene condicionantes y se mimetiza con esas estructuras sociales y politicas

y los hechos que ellas producen.”21¢

Sin embargo, por desgracia, aunque en teoria se producen disquisiciones
que pemiten comprender los procesos de inciminacion y la accion de los
coniroles del poder criminalizador, las cosas siguen como entonces. La
seleclividod penal implica una disciminacion consciente enlre réprobos y

elegidos. Quienes estan en prision siempre son los mismos [y ademds por los

216 Newuman, Elias. El rol de la victima en los delitos canvencionales y no convecionales. Ob. cit, p.
20.
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mismos delitos); muchos de ellos provienen, y no sélo en los paises dependientes

cde la pobreza critica y de la marginacion social.

En ese orden de ideas, sostenemos que si la Sociologia estudia las
relaciones que se dan entre los miembros de una colectividad, 1a organzacion de
ésta, y los diversos fendbmenos que puedan cdlificarse como sociales, luego
entonces el conocimiento de los factores socioldgicos que intervienen en el

fendmeno victimal es indispensable para su real comprension.

Debemos contemplar el fendmeno consistente en que un sujeio puede ser

victima de la sociedad, asi como la comunidad puede ser también victimizada.

"Estudia esta disciplina el medio ambiente, las fommas de vido, las
costumbres, la moral social la idiosincrasia de la ceofectividad elc., en
cuanfo a la influencia que tienen estos factores sociales en kr gesfion def

hecho victimal.

Asi tenemos que fa victima como un fendmeno social produce miifiples
variantes. Bastaria con sefalar aquel tipo de delifos sexuales mofivados por
la promiscuidad derivada de la miseria. La moral social relajada hace
victimas, por ejemplo a mujeres en delifos lales como el estupro,

prevencion de menores, actos obscenos, elc.

La cultura, la religion, el factor econdmico, eic., tarnbién crean
determinados tipos de victimas. Tales como, por ejempio, victimas en

fraudes, por obras piadosas, por usuras, elc.

£l estudio particular de la victima al igual que el del autor, debe ser
tendiente también a evitar la reincidencia, y a tener una finalidad

eminentemente preventiva, en el ambifo social”. 27

27 Vazquez Sanchez, Rogelio. Ob. cit. p. 17.
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7. EL OFENDIDO EN LA DOCTRINA

Porlo que el ofendido del delito:

“.JJamase asi a la persona que ha sido sujeto pasivo en el defito. En los
sistemas penales donde existe monopolio del Ministerio PGblico en el
ejercicio de la accion penal el ofendido por el delito no es parte en el
procesoc penal, pero se le reconocen ciertos derechos pard coadyuvar con
el represenfante social, en algunos casos soélo en lo relativo a lo reparacion
de los danos y perjuicios como lo establece el Codigo de Procedimientos
Penales y en otros inclusive para paner a disposicion del Ministerio Publico y
del juez fodos los datos que conduzcan a establecer lo culpabitidad del
acusado segun lo auforiza el Codigo de Frocedimientos Penakes puora el

Distrito Federal." 218

Francisco Camelutti explica:

"Perjudicado, es fa persona cuyo interés ha sido lesionado por el defito.
Paciente, el hombre que constituye la materia del delifo. De donde
aparece que periudicado en el delifo pueden ser varios, dada la

dilatabifidad del dano. "21?

"Debido precisamente a esa expansion del dano que implica una
pluraridad de perjudicados -expone Carneluffi- es que sotamenie, el
ofendido sea la persona que estd al ofro lado del delito. Perjudicado
puede ser solamente un cuerpo; ofendido no puede ser mds que el espirifu,
de fal monera que, ofendido no es cualquier perjudicodo, sinc un

perjudicado persona fisica o juridica, cuya liberfad choca ol defto. O sea

218 Digz de Ledn, Marca Anlanio. Diccionario de Derecho Procesal Pencl . Ob. cif. p. 1896.
219 Camelutil froncisco. El delito. £.J.E.A. Buencs Ares. Argentina. 1952, p. 20.
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que como lo define Camelutfi: "ofendido es el pefjudicado enr cuanio a la

ey enmienda a su juicio la disposicion o el goce det bien agredido."?28

En palabras mds simples, en cuanto depende de su juicio ef desarrofio del
inferés lesionado. Entonces, -concluye el mismo autor- una persona es ofendida
por el delito en cuanto se le reconozca un poder juridico sobre el bien gue

consliluye ta materia de él.

De lo anterior, podemos concluir que ofendido es toda persana que si bien
no interviene directamente como sujeto del delifo (pasivol. si sufre un peruicio
econdmico o moral con motivo de la comisidon de un delito, lo que fundarmenta

sy derecho al pago de la reparaciéon del dafo.

Por ejemplo: los familiares del occiso, el duento de un vehicuio de mofor
que le fue robado a su chofer, los familiares de la nifa violentadc sexcaimente,

elc.

Como ha quedado esiablecido, el ofendido def delifo no siempre se va @
identificar como sujeto pasivo del delito, toda vez que adguiere una connoeiacion
mayor, y no siempre es la victima la qgue sufre el dano, sino sus demads
causahabientes o derechohabientes. Luego entonces todo ofendido no es
necesanamente la victima, siendo entonces victima y ofendido a la vez, ya que
los ofendidos son guienes resienten o sufren directamente el delito, como son los
familiares, dependientes econdmicos y demds lerceros darfiados por la conducta

delictiva,

Es la persona fisica o moral que resiente el dano causado por lainfraccion.

2 |dem. p. 20.
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8. EL OFENDIDO EN LA CRIMINOLOGIA

La Criminologia de enire las ciencias penales es una de las mds jovenes y
en la actualidad también una de las mas estudiodas contando entre sus

seguidores a connotados crimindlogos y criminalistas.

"la Criminologia puede ser definida como una ciencia sintética, casual,
explicativa, natural y cultural de las conductas antisociales”. 2 La crminologia

fambién es considerada como la ciencia que estudia los fendmenos crminales.

La palabra fendmenos criminales abarca foda la gama de elementos
delincuencioles y por elio el ofendido tienen las siguientes ramas: Anlropologia
criminologica;  Biologia Criminoléogica; Psicologia criminolégica;  Sociotogia

criminoldgica v la victimologia asi como la Penologia.

Abarca en lo anterior Rodriguez Manzanera, entre otras en especial a la
victimologia, aunque algunos propugnen ya porgque se le considere como una
ciencia aparte, en lo que estamos totalmente de acuerdo. A efecto de no entrar
en la conocida controversia de si la victimologia es una ciencia aparte de la
ciminologia la consideramos como parfe de elia asi podemos ver que la
criminologia victimologica es aquella que se ocupa de la pareja penal
[delincuente y victimaly la estudia de puntos de vista que al comun de la
criminalidod convencional, es decir, como complemento <l esiudio del
delincuente existe el estudio de la viclima que habra de amojar la verdad historica

del hecho criminal.

Es adn joven la tendencia doctrinarna victimal y por ello adn, en la
legislacién no se le ha dado la importancia debida a este 16pico de derecho
penal, por lo cual debe considerarse que en mdlliples ocasiones se ha
sentenciado al delincuente sin la debida nvestigacion criminoldgica penal y

consecueniemente no se aplica una pena adecuada al activo del deiito y en

221 Rodiguez Manzanerq, Luis. Ob. cit. p. 33.
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ofros casos incluso se le otorgan beneficios sin merecerio, ocure ictalmenie lo

contranc.

Para la Victimologia como para la Criminologia, es importanie el estudio
de la victima vy del ofendido v debe ser debidamente complementado con los
glementos que conforman a las ciencias naturgles y sociales, asi cormno sus
técnicas ya que si bien hablamos de una persona fisica quien soporta de alguna
manera fa conducta antisocial, también debemos entender que se trata de un
ser humano, el olro ser humano que estd trenie al delincuente v st consideramos
gue un ser humano es un ente biosicosociai, se le debe estudiar desde los puntos
de vista biologico, psicoldgico y social que es la acepcidon mas compleja y amplia

de definicidn de un hombre.

De ahi que estemos en presencia de wun sistema de esfudio vichimal
producte de una necesidad que nace con el mismo proceso delicfivo, gue nos
obliga a enfrentar el problema como equidad punitiva perque el derscho debe
atender a las necesidades racionales de su misma etica y su filosofia que es la

que le aporta la problematica social a resolver,

Asi el juzgador, tiene o puede tener ya el pardmetro de configuraciéon de
una realidad histérica del hecho delictuoso Yy comprender en ejercicio del jus
puniendi (derecho de castigar] del Estado la entera proteccion de los derechos
tutelares de la victima por parie del Fstad, o bien segin la conducia victimal, 1a
estimacion de gue se ha producido una disrinucidn de sus derechos Wielares en
materio penal, pudiendo aplicar una verdad legal acorde en tiempo, modo vy
circunstancias de ejecucion del hecho delictivo con la congruencia de datos
positivos por su obligacién de subjetivizar e individualizar a la victima ast como a

su victimario.

Asl podemos concluir gue el ofendido de un delito precisa de un estudio

complejo como el realizado al delincuenie a efecto de tener un proceso penal
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mas perfecto y justo que permita al juzgador establecer la pesonalided del

delincuente y de su victima.

9. EL OFENDIDO O VICTIMA DEL DELTO
EN EL DERECHO PROCESAL CIViL

Hemos apuntado que [ reparacion del dano cuando es reciamada of
delincuenie confoime a nuesiro sistema penal se considera como pena publica y
por tanto es exigible sélo a iravés del Minislerio PuUblico y arie el propio drgano
jurisdiccional penal. En tal casc, el.procedimienio sefialade para los iuicics civiles

ninguna significacion tiene ol efecto.

Emipero cuando es exigible a terceras personas, la propio fey procssal
penal sefala que supletoriamente es aplicable el Codigo de Procedimientos
Civiles en cuanto al procedimiento que al respecto sefiaia el Codigo de

Procedimientos Penales.

Y de unag manerag autdénoma también indica la ley procesal penal que G
eleccion del ofendido puede éste reclamar su derecho de resarcimienio del
daio a través del procedimienlo que regula el derecho procesal civil. Esio vltimo
en la hipolesis de que previamente exista ya una declaratoia de sesponsabitidad
penal dictada por la potestad represiva y no se haya intentado en dicha via

penal.

Pero ocume también que cuando el hecho que motivd et enjuiciomiento
penal es declarado no ser constitfutivo del defito, entonces en este caso s posible
recunir a la jurisdiccion civil para reclamar la obligacion ya de caréicter privada
del resarcimiento del dano. Y es que la cosa juzgada en materia penal no o es en
el campo del derecho civil en cuanto al derecho que nace de las obligaciones

extraconiractuales.



El procedimiento que la legislacidn procesal civil sefala parg reclamar la
responsabilidad civil extracontactual, relativo al juicio ordinario civil es que el
actor debe probar, con independencia de o declarado en la jurisdiccion penal si
es que legd a tener conocimiento de los hechos, la culpa v el nexo cavsal entre
el llicito y el dafo, asi como st este produjo el menoscabo de su patimoenio {dano

emergente) o bien se dejé de percibir una ganancia licita {lucro cesanie).

Con la demanda se debe corer trasiado al demandado enmplazdndolo
para que confeste en el término de nueve dias. En lal contestacién, se deben
hacer valer las excepciones que asistan al demandado. g no ser que sean
supervinientes, caso en el que deben hacerse valer antes de la seniencia y del
tercer dia de contestarlas; y referirse a todos y cada uno de los hechos alegados
por el acto, confesandolos o negdndolos y expresando los Gue igrnore por 1o ser
ciertos, a continuacion, una vez fljada la litis se ofrecen y desahogan kas pruebas
de las parte para formularse después alegafos vy finalmente diciar ‘o sertericia

gue corresponda.

Deciamos que cuando el dafno es exigible al delincuentes es el Ministerio
Publico quien ante el propio procedimienio penat respectivo pide en nombre de
la sociedad la reparacion del dafno. Sin embarge, cuande dicha reparacidon es
exigibte a terceras personas, es en el procedimiento penal donde direciamenie el
ofendido lo demanda en forma incidental, aplicdndose en dicho procedimiento
supletoriamenie las disposiciones retativas del Codigo de Procedimienio Civiles, o
bien, puede opiar por demandar dicha responsabilidad objeliva de ierceros,
directamente ante la jurisdiccion civil pero una vez dictada la seniencia penal
respecliva y habiendo ésta declarado la existencia del delito v ta responsabiidad

de su autor.

"Tal declaratoria de responsabilidad del acusado es necesaria, en razén de
que la obligacion de reparar el dano se deriva de un hecho ilicito penal; y
para que dicha responsabilidad pecuniaria pueda ser exigible a ferceras

personas, conforme a nuestro sisfema legal es preciso que previamente
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delito y responsabifidad penal de su aufor sean declarados pase poder solo

entonces incoar el procedimiento civit respectivo™ 222

Cobe resallar que en muchos casos no es foclible que et ofendidec o
viciima del delito pueda reclamar y oblener eficazmente el pago dei dafo
resulfando contfradictorio que en el Cddigo Civil si existe ia posicifidad en el
supuesto de Ja responsabilidad civil, es decir. no una responsabilidad constitutiva
de delito, sino puramente civil cuando no haya obrado ilicitamente el auiar. En tal
caso el procedimiento prescrito en la ley adjeliva civil es expedilo. A lravés de
incidente en el que se desahogardan pruebas, se formularan alegatos y se dictard

la resolucion comrespondiente.

10. SUJETO PASIVO DEL DELITO.

Camrancda y Trujillo aduce:

“Es la persona individual, el sujefo pasive del menor numero de los delifos.
La tutela penal lo protege a fo largo de su vida, en ef mayor numero de

nwoosnT

preceptos de las leyes pendales que tipifican los delitos”, 22

Para Eugenio Cuello Calon:

“El sujeto pasivo del delito es el titukar del derecho o interés lesionado ©
puesto en peligro por el delifo... pueden ser sujetos posivos del delito: a) £l
hombre individual cualquiera que sea su condicion, edad, sexo, razq,
Estado mental, cualquiera que seqa su condicion juridica; B} ias personas
colectivas pueden ser objeto pasivo en los infracciones confra su honor
finjurics, calumnas) y contra su propiedad (defraudaciones, hurtos,
etcétera) el Estado es sujefo pasivo de las infracciones contra su segurndad

exterior; ¢) La colectividad social es sujeto pasivo de todo delito. pero

Zz Vazquez Sanchez Rogelio. Ob. cil. p.p. 50y 51.
2 Camarcdy Truillo, Rayl. Ob. cit. p. 86.
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especialmente de aquellas infracciones que atentan conftra su sequridad, y
d} los animales no pueden ser sujetos pasivos del defifo, no tiene derecho,
sin embargo, la ley los protege contra las crueldades y malos trales, ora en
interés del propietario, o en interés piGblco penando !a desfruccion de los

animales Gliles..." 224

Otro avutor sernala:

“como la ley tufela bienes no solo personales sino colectivos, pueden ser
sujefos pasivos: aj la persona fisica, sin Imitaciones, después de su
nacimienfo... y aun anfes de él; b} la persona moral o juridica sobre quien
pveda recaer igualmente la conducta delictiva, lesionando bienes jundicos
igles como el pafnimonio, robo, fraude. elcétera o el honor de Jos cucles
puede ser titular; ¢) el Estado, como poder juridico es litukar de bienes
protegidos por el ordenamiento juridico penal y el tal virtud puede ser
ofendido o victima de la conducta delictiva delitos contra la seguridad de a
nacion, delitos patrimoniales que afectan bienes propios elcéieraj; d] ia
sociedad en general , como es el caso de los delitos contra ka economia
publica y contra la moral publica [cormupcion de menores, lenccinio,
efcétera). No pueden ser sujetos del delito los muertos y Jos animales. Algunos
autores desftacan el hecho de que unos ni ofros son litulares de bienes
juridicos, la violacion del sepulcro o la profanacion de un caddver constituyen
atentados en los cuales el sujeto pasivo lo es la sociedad o los famifiares del

difunto”. 223

Estamos de acuerdo en que los animales no pueden ser sujetos pasivos del

delilo, pero pertenecen a un patimonio de un litular de bienes, por tanio son

protegidos por la ley como tal. En la actualidad, con el avance de la ciencia y de

la tecnologia que colateralmente llevan el deteroro del medio onmbiente en

detiimenio y peruicio de la raza humana el ecosistema fambién debe ser

24 Cuelio Calén, Eugenio. Ob. cif. p. 67.
25 Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. cit. p. 56.
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protegido por la leyes pendales estrictas que 1o consideren como sujeto pasivo del

delito.

Mendelsohn con notable acierto se referia a la “pareja penal®, que debe ser
distinguida de lo que el italiano Escipion Sighele denomina “parejg defincuente”
ya que en esta Oltima existe mutuo y pleno ceonsenso delictive para gue dos
personas se involucren en uno © mas delitos. Es la comision del delito en que dos
estan de acuerdo. En ianto la “pareja penal” no es nada amodnica, sino

conlrapuesta.

“"En algln caso puede comenzar siendo amonica pero, lo que le inferesa al
delincuente, su deseo intimo porque de ahi resultard su éxito, es e} del cgusar
al final de esa desarmonia que detemmina y destaca los roles o que estaban

1oang

destinados el acto delictual: victimado v sacrificado.

En un homicidio por ejemplo: Sujete pasivo o victima es el indiviauo a guien

se ha privado de la vida, mientras los ofendidos son 1os familiares del occiso.

Sujeto Pasivo. Es fa persona que interviene en la comision de un dellio de

manera pasivo, es quien sobre quien recae la conducia penaimente relevanie.

Como se ha comenfado, el sujeto pasivo en muchas ocasiones se
convierie en victima del delito ya que es la persona que padece ka conducia en
muchas ocasiones violenta del delincuenie vy estd intimamenie vincutada con as

consecuencias del delito.

11. SUJETOS OBLIGADOS A LA REPARACION DEL DARO

Respecto a este punto el Codigo Penal Federal establece:

26 Neuman. Elias. Elrol de la victima en los delitos convencionales y no convecionales Edit.
Universidad Buencs Aires Argentina 1994. p. 35.



Articulo 32. Estdn obfigados a reparar el dafio en los téminos del articulo

29:

I Los ascendientes por los delitos de sus descendientes que se hailoren pajo

su palria potestiad;

Il Los tutores y los custodios, por los delitos de los incapacitados que se
haffen bajo su auforidad;

{tl. Los directores de internados o falteres, que reciban en su esfablecimiento
discipulos o aprendices menores de 16 afios, por los delifos que ejecufen

éstos durante el tiempo que se hallen bajo ef cuidado de aquellos:

V. Los duefios, empresas o encargados de negocios o establecimientos
mercantiles de cualquier especie, por los delitos que cometan sus obreros,
jomaleros empelados domesticos y artesanos, con motive y en el

desempeno de su servicio;

V. La sociedades o agrupaciones, por los delifos de sus socios o gerenles
direcfores en fos mismo férminos en que, confoimme d las leves, sedan

responsables por las demas obligaciones que {os segundos caniraigan.

Se exceptla de esta regla a la sociedad conyugal. pues. en fodo caso,
cada conyuge responderd con sus bienes propios por la reparacion del

dano qgue cause y;
VI. El Estado, solidariamente, por los delifos dolosos de sus servidores
pUblicos realizados con motive del ejercicio de sus funcicnes y

subsidicriamente cuando aquéllos fuesren culposos.

Bl Cédigo Penal del Distito Federal dispone en su arficulo 46 que los

obligados a reparar el dano son:
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. Los tutores, curadores o custodios por los ilicitos comelidos por los

inimputables que estén bajo su autoridad;

. Los duenos de empresas o encargados de empresas o establecimientos
mercantiles de cualquier especie por los delitos que cometan sus obreros,
jomaleros, empleados, domésticos y artesanos, con motivo y en el

desempeno de sus servicios.

lll. Las sociedades o agrupaciones, por los delifos de sus socios o gerenles,
directores, en los mismos téerminos en que, conforme a las leyes, sean
responsables por las demds obligaciones que los segundos contraigan. Se
exceptua de esta regla a la sociedad conyugal pues, en todo Cas0, Casa
conyuge responderd con sus bienes propios por la reparacion def dafo

que causey;

IV. El Gobiermo del Distrito Federal responderd solidariamente por los deiitos
gue comentan sus servidores publico con mofivo del ejercicio de sus
funciones. Queda a salvo el derecho del Gobiemo del Distrito Federal para
giercitar las acciones comespondientes confra el servidor poblco

responsable.

Agqui podemos comentar que tanto el Cdoddigo Penal Federal come el
Codigo Penal para el Distito Federal en los arficulos trarscrios se refieren a
obligados a reparar el dano y omiten al responsable del defilo {en cualquiera de
sus formas de intervencidon en el mismo), como el primer y principal oblfigado a
reparar el dafo causado por el delito que cometlid, mds bien, el legsiador
respecto a este punto se refiere a los terceros cbligados a la reparacidn del dano,
sin embargo, no precisaron este punto, es decir, no quedd fiteralmente escrito
terceros obligados a la reparacidén del dafio, lo que seria juridicamente

adecuado.
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Por ofra parte, el Codigo Penal para el Distrito Federal no conlempla o los
ascendienties como obligados a reparar el dano, cuando sus descendienies sean
menores de edad y estén bagjo su palia potestad ya que los autores del delito
obviamente no tendrén capacidad econdmica para reparar el dafo, mds ain,
la victima del delito quedard el total desamparo respecte al dafio que se le
cause. Ya que si bien contempla a tos tutores, curadores o custodios de aguellos
icitos cometidos por los inimputables cierto es, que los menores de edad no estan

comprendidos en este rubro.

A diferencia del Cdédigo Penal federal, el Codigo Penal para el Distrito
Federal tampoco hace referencia a los directores de internados o talleres, que
reciban en su sstablecimiento discipulos o aprendices merniores de 14 aiios, por los
delitos aue ejecuten éstos durante el tiempo gue se hallen bajo el cuidado de
aquellos; y aunque establece que el Gobiemo del Distito Federal fendrés que
responder de manera solidaria por los delitos que comentan sus sernvicores pobico
con moftivo del ejercicio de sus funciones también podemos destacar que al igual
que et Codigo Penal federal se refiere a los delitos dolosos y culposos que
cometan, pero el legislador del Distnite Federal fue mdas acertado [dependiendo
del tipo de delito que comela el servidor publico) en dejar a safvo los derechos
del Gobiemo del Disirnlo Federai para ejercitar las acciones comespondientes.
conira el servidor publico responsable, ya gue en su momenio se estara
causando un peruicio al Gobierno det Estado Federal al tener que hacer pago

de un dano que no estaba contemplado y que solidariamente tendr& que cubiir.

Visto lo anterior, podemos decir que consideramos necesario que en ef
articulo 46 del Codigo Penal para el Disirito Federal [mismo que esfcbiece quienes
estan obfigados a reparar el dafo), es necesario que se comprenda fambién a
los ascendientes y a los directores de intemados o talleres en los términos que se
sstabiecen en el Cédigo Penat Federal y que en este Uliimo ordenamiento en su
fraccion Vi, se dejen a salvo los derechos del Estado para ejercitar s acciones
corespondientes contra ef servidor pUblico responsable de un delifo, mdxime si

este es doloso, {o cual denota que no se trata de un buen servidor publico y asi
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evitar afectar el patimonio del Gobierno Federal o del Distrito Federal segin el

CQs0.

Ahora bien, en el Estado de México el Codigo Penal establece en su

articulo 33 que son terceros obligados a la reparacidon del dafo los siguientes:

. Los ascendientes paor los delitos que cometan sus descendientes que se

haltaren bajo su patria potesiad.

fl. Los tutores y custodios por los delifos de los incapacifados gue se hallen

bajo su autoridad;

lil. Los directores de intemados o talleres que reciban en su establecimiento
discipulos o aprendices, por los delifos que éstos ejecutern duranie el

tiempo que se hallen bajo el cuidado y direccidn de aquéllos;

Iv. Las personas fisicas o juridicas colectivas por los delitos que caometan sus
obreros, jornaleros, empleados, domésticos o artesanos, con mofivo y en el

desempefio de sus funciones,;

V. Las personas juridicas cofectivas, por los delfitos de sus socios, agentes o
directores en los mismos términos en que, sean responsables de las demds

obligaciones que aquélias contraigan;

VI. En el caso de la fraccién il del inciso “c" del arficulo 15 o persona o

personas beneficiodas con la ofectacion del bien juridico; ¥

V1. El Estado, los municipios y organismos descentfralizados subsidianamente
por sus servidores publicos, cuando el delifo se comenta con molivo o en el

desempeio de sus empleos, cargos a comisiones.

N
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Cabe aclarar que el articulo 15, fraccion lll, inciso “¢” del Codigo Penat del
Estado de México. al que se refiere la fraccidon Vi del articulo 33 antes descrito se
refiere a las causas permisivas y en este caso cuando se obre por necesidad de
salvaguardar un bien juridico propio o ajeno de un peligro reai, acteal o
inminenle, no ocasionado dolosamente por el agente, lesionando oo bien de
menor o igual valer que el salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable

por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de afrontarlo.

Consideramos ésta la clasificacion mds completa y adecuada de quiénes
son los terceros obligados a la reparaciéon del danho ai englobar la maycodia de
posibilidades. Por otra parte, el articulo 34 del Coédigo Penal para el Etado de
México establece que los responsables de un deliic estan obligados
solidariamente a cubrir el importe de la reparacion del dafic. Y el sentenciado
cubrirg la reparacion del dano y, en su caso, se distribuirgd proporcionaimente
entre tos ofendidos, por los danos que hubieren sufido; v una vez cubierfo el

importe de esta reparacidn se hard efectiva la multa {(articule 35].

Sin embargo, reiteramos que el responsable del delilo es guien estd
obligado direciamente a reparar el dafio causado por el delito como se ha
analizado, serd condenado a fal pago en la senfencia condenaloria que se dicte
en su conirq, ya que la reparacion del dano tiene el caracter de peng publica,
esto es un castigo que impone el poder publico a fin de restaurar e! arden juridico

y social.

Al efecto el Manuel Bejarano Sanchez estima:

“la responsabilidad civil es lag obligaciéon de soportar la regccion del

ordenamiento juridico frente ol hecho dahoso, como la consecuencia de

-~

la violacién del deber juridico de no danar a nadie.” 2%

27 Ob. cit. p. 248.
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Ahora bien, el Codigo Civil para el Estado de México {ambién establece en
su capituto il a las personas obligadas a la reparacidén del dario v de os penuicios

sefcgiando al efecio en su ardiculo 1,161 lo siguiente:

Las personas que han causgdo en comin un dafo son responsables
solidariamente hacia la victima por la reparacién a gue estan obligados,

de acuerdo con las disposiciones de esfe capitulo.

Las personas juridicas colectivas son responsables de Jlos dafios y perjuicios
que causen sus representantes legales en el ejercicio de sus funciones

farticulo 7.162 C.C.}

Los que ejerzan la patria potestad tienen la obligacién de responder de {os
danos y perjuicios causados por los actos de [os menores de s gue fengan

la guardia y custodia {articulo 7.163.)

También preve la responsabilidad para terceras personas como s ef caso
de directores de colegios, talleres o de ofra institucion similar, pues enfonces esas
pefsonas asumirdn la responsabilidad de que se frata. Asi mismo por io que hace

alos ltores respecio a los incapdacilados que fienen bajo su cuidado.

Ahora bien consideramos pertinente sefalar que atendiendo a su
significado efimoldgico tenemos que la palabra responsabiidad defiva de la vorz
lofing “respondere” que significa promeler, merecer, pagar res ponsuUM gue

significa responsable.

“La responsabifidad consiste en la indeclinable capacidad de fas personas
para conccer y aceplar las consecuencias de sus aclfcs v de sus omisianes
en cuanto puedan dafiar o perudicar a los derecho o fos infereses de

aquelias ofras a quienes dafectd con su conducta.” 8

8 Revista General de Jursprudencio, ARo CV, Junio de 1957, ndmere 4. 5° época. Tamo XXXV, 202
de la coleccién.
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A mayor abundamiento, "haremos una distincion enire pena y sancion

civii:

a)

b)

d}

Lo pena mira esencialmente a la tutela de un derecho o interés
pUblico, en tanto la sancién civil tiene por objefo la tutela de un

derecho o interés privado.

La pena es una institucion de derecho publico que no puede ser
cambiada por la voluntad privadq; la sancion civil es modificable

por medio de un negocio juridico {cesion, transaccion, etc.

La tiene cardcter personal, afecta solamente ol senfenciado; la

sancion civil se refleja sobre los herederos.

La pena implica un compeortamiento pasivo {afiqui-pati = sufrir
alguna cosa; la sancién civil se resuelve por o general
especialmenfe en el resarcimiento o un comportamienfo aciivo

(aliquid-agere = hacer algund cosd].

La pena es un mal infringido a titulo de retribucion y expiacion; la
sancién civil pretende alcanzar algunas ventajas patrimoniales o al

menos privada para el perjudicado”.2%

Por su parte, Carrara sefiala: “la pena no debe frascender a fos herederos

del defincuente, siempre y cuando ésta pena no tenga el caracter de

indemnizgcion®, 230

4

A este respecto Rivera Silva sostiene:

= Maggiore, Giuseppe. Derecho pendal. Edil. Temis, Bogoltd. Colombia, Voli. . 1972, p. 428.
2 Camrara. Fancesco. Panorama de Derecho Criminal. Parte general. Vol. It Edii. Temis. México

1996. p.134.
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"...el crterio de que las penas trascendentales estdn prohibidas v que si la
reparacion del dafio es pena, en cuanto a que es exigitle a terceros
resuyltan trascendental a pesar de lo que en contrario diga el codigo

penal’. %

Al respecto podemos opindr que ¢s muy certero el comeniario de este
autor ya que la repcaracion del dafio si es catalogada como gena pukiica, as
bien cierfo que ésta no debe trascender (o cudl si aconfece con la reparaciéon
del dattio ya que esia puede exigitse a lercero, mas adn cuando ésios ni siguiera

fuvieron intervencion en la comision del deilito.

Siguiendo con este punto, Alcald Zamora y Castillo sefiaia:

"..es un ernor del legislador el catalogar a la reparacion del danoe entre fas
penas y asociaria con lo multa a titulo de sancion pecuniaria pues se frota
de una sancion que por su naturaleza es civil y por lo tanto tiene fos rasgos
de las demas de su género tales como ser renunciable por ef ofendigo, en
cuyo caso el importe de ésta se aplicard al Estado, es susceptible de
fransaccion, es trasmisible a los herederos del ofendido, asi como a los

lerceros obligados civilmente". 43«

En el caso de los renores intractores, los padres u tutores son responsables
directos por las acciones y omisiones cometfidas por aqueallos gue se encuaniran
bagjo su pahia potestad; ésta responsabilidad no es subsidiatia o menor, sino
direcia puesto que la ley establece directamente ia respeonsobifdad de los

terceros por falta en el ejercicio de lo patria potestad.

Por olra parte, los tutores y custodios de los incapacitados que se nollen
bajo su autoridad son responsables civiimente en forma indirecta por hechos de

terceros de manera prncipal y solidaria; por tanto, el incopaz svjeto a lo tutela

23 Rivero Silva. Manuel. Ef Procedimienfo Fenal. Edil. Fordo. México 1858. p. 304.
27 Alcald Zamora y Caoslillo, Nicero. Panorama del Derecho Mexicano. UNAM Institute de Derecho
Comparado. México 1986. p. 345.
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hace responsable al tutor de los hechos ilicitos que redaliza, dando nacimienio con

ello a laresponsabilidad civil y a ia obligacién de reparar el dafio.

Lo obligacidn de los que ejercen la patia potestad de los tutores y
curadores de reparar el dano causado por los menores cesa cuando se
encuenhren bajo la vigilancia y autoridad de otras persornas, como lo son
directores de colegios, de talleres y otros, ya gque son ellos los que asumen la
responsabilidad de reparar el dano que se cause. La obligacion nace de esa
sifuacidon y el deber de los directores de colegios y ialleres de vigilar que los
menores que se encueniren bagjo su vigilancia se conduzcan adecuadamente, sin

que con ello se dane a un tercero.

De igual manera que los directores de colegios, los moestras arfesaras son
responsables de los danos y peruicios causados por sus operadores en la
ejecucion de los trabgjos que les encomiendan, siempre v cuando se pruebe que
ha sido imposible evitaros. Cabe mencionar gue igualmente adguieren esa
obligacion los jefes de casa o los duefios de hoteles o casas de hospedaje por los
dafos y perjuicios causados por sus sirvientes en el egjercicio de su cargo. La
responsabilidad que se origina como resuliado de una conducia iliciia es
solidaria, ya que el codigo civil para el Estado de México, establece la posibilidad
de exigir la reparacion del dano directamente al responsable y en caso de que el
dano sea cubierto por los sujetos establecidos en el articulo 33 del Cddigo Penal

para el Bstado de México otorga la accion para repetir conira elios.

Las personas juridicas colectivas {morales) también son responsables de la
reparacion del dano y el requisito indispensable para que nazca la
responsabilidad es que los socios, agentes, gerentes, directores y representantes
legales actien en el ejercicio de sus funciones, pues de lo contrario serian ellos los
directamente responsables por sus propios actos delictivos y no la sociedad o

agrupacion juridica a la que pertenecen.
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Asi mismo se encuentra contemplada esta responsabilidad subsidiana vy
podra hacerse efectiva contra el Estado, los municipios vy crganismos
descentralizados, cuando el funcionario directamente responsable actué en el

ejercicio de su empleo, cargo o comision.

Al respecto Alberto Bueres senala:

"La doctrina mds calificada entiende que fa responsabilidad del Estado, o
despecho de sus mafizaciones propias y su finfe publicisiico. se inserfa en
una feorna unitaria del responder, que es comun a fos derechas publico y
privado. Esta premisa diluye el supuesto distingo entre la responsabilidad
del Estado y la responsabilidad civil en cuanfo concieme gl aspecio

esiructural y fundamento de las obligaciones reparatorias”. 322

B Bstado cumpliendo con sus fines y de conformidad con cualauiera de sus
funciones, puede ocasionar danos, esta responsabilidad, afiman alguncs autores,
nace de cualquiera de las conductas de sus drganos de forma exiraconiractual
Ggue origine un perjuicio o un excesivo sacrificio al particular quebrantando el

principio de igualdad.

Se irala de supuestos en los que el Esiado esia autornzado por el
ordenamiento juridico, amparado incluso por la Constitucion en cuanto busca
con dicho accionar el bienesiar general; el ejercicio de esta aclividad puede
afectar inlereses juridicos particulares denvados como secueia del aciuar
legitimo. Y si bien dichos perjuicios resultan inevitables es para i logro del
bienestar general, no resulia justo que sean soportados por unos pocos. En estos
casos resulta de justicia que lag “cagja pOblica™ que represenia a todos deba

reparar el dano sulido por un particular, en pro delinterés colectivo.

3 Bueres, J. Alberdo. Su vato como juez de la Camara Nacionao!l Civil. 3/3/88. en autas Ricci Carlos.
C. Municipalidad en J.A. 1988-11-347. Argentina.
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gl fundamento de la reparacion se encuenira en lg antijuidicidad del
dano. no en el sentido de que el actor haya obrado contra derecho, sino en el

de que el sujeto que lo sufre no fiene la obligacién de soporiario,

No se pone a discusidn que la actlividad reglizada por =i Bstado se
encuentra dentro del marco legal y en cumplimiente de sus funciones inherentes
es licita, sin embargo, como afirman algunos autores, una cosa es la legitimidad
del acto en asonancia con la legitimidad de la cuota de sacnficie general e
igualifaria, y oira muy distinta Ja legifimidad del dofio especial que

eveniualmenie de aquel se deriva si este no se compensa.

La responsabilidad del Estado es diversa, segin la posicion de! drgano
judicial, ya que el proceso pendal se encuenira regide prncicalmente por
principios inquisitivos; el civil principalmente por dispositivos. Habida cuenta que la
facultad jursdiccional se ejerce de diversas maneras, siendc los mas noforias en
razén a su materia (civil, penal, laberal, administrativa, etc), de grado {instancias)
por la division temitorial, etcétera concluyendo que dichas divisiones no obstante
que el error aparezca con su resonancia dafiosa con la posibilidad o no de su

coireccion.

La Responsabilidad Civil puede tipificarse con arreglo a diversas citcuntancias

o clasificaciones:

1. RESPONSABILIDAD SUBJETIVA Y OBJETIVA:

* Lo Responsabilidad Subletiva se funda exclusivamente en la Culpa

» LaResponsabilidad Objetiva se produce con independencia de toda
Culpa.

2. RESPONSABILIDAD DIRECTA O INDIRECTA:

 La Responsabilidad Directa es la que se impone a la persona causane del

dafio y, es siempre. una responsabilidad por hechos propics.
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¢ lLa Responsabilidad Indirecta se produce si se obliga al resarcimiento o una
persona que no es agente productor del hecho u omisién daficoso, v es por

hechos ajenos.

3. RESPONSABILIDAD PRINCIPAL Y SUBSIDIARIA:

s La Responscbilidad Principal es aquella que exigible en primer témino.

» la Responsabilidad Subsidiaria se produce cuando el deber impuesio al

que es responsable principal no existe ¢ no cumple o no puede cumplr.

4. RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL: EL PROBLEMA DE LA
CONCURRENCIA: Cuando enifre dos personas media ung relagcion juridica
contractual, producido un dano por una parte a la otra interviniende culpa o
negligencia, puede suceder que ese mismo resultado dancso sea suscephible de
considerarse como una infraccidon coniractual, que generara Responsabifidad de
este fipo, o como un supuesto de Responsabilidad Exiracontractuat, en tanto
hublera producido la obligacidn de reparar como consecuencia de un
incumplimiento. E tema estd siempre en dilucidar si la Ley del confrato, una vez
que [as obligaciones derivadas de aquel principio forman parte de su contenido,
desplaza o todo iipo de Responsabilidad Extracontractual no existiendo mds que
la Contractual, o bien esla Ullima se superpone o coexiste con la pimera, de
manera que el perfjudicado puede accionar una u olra, e incluso hacer

subsidiaria una de la ofra.

Las discusiones doctrinales no han llegado todavia a purdos de acuerdo, y-elio
tiene su trascendencia en la jurisprudencia, que fluctba segin los casos, onentada
a que la victima sea indemnizada de una manera v otra. Lo que si g veces se
detecta en la jurisprudencia es la exclusidn de la responsabilidad extracentractual
cuando el suceso danoso ocurre en la rigurosa orbita de lo pactado pero ello
exige desentranar el contenido de esa rigurosidad pues 1o pactado se integra en

los que dice ia ley.
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12. LA TEORIA SUBJETIVA DE LA RESPONSABILIDAD

La responsabilidad significa la sujecion de una persona gue vulnera un
deber de conducta impuesto en inferes de ofro sujefo a la obligacidn de reparar
el dano producido. Tal responsabilidad genérica se clasifica fradicionalmente en

Contractualy Aquiliana o Extraconiractual.

la Responsabllldad Contractual supone la transgresidn de un deber de

conductaimpuesto en un contrato.

La Responsabilidad Exiracontractual o Agulliana responde, por 21 contrano
a la idea de la produccidn de un dafo o olra persona por haber fransgredido el
genérico deber de abstenerse de un comportamienio lesive des 1os demds. El
Cédigo Civil para el Estado de México diterencia claramenie en el articulo 7.145
como fuente de las obligaciones a las que se originan de tos hechaos Ylicitos de la

ley, contratos y cuasiconiratos.

Fundamenfalmente esta teoria sostiene que el particular no fiene derecho
a reclamar al &stado una indemnizacion porque el Estado es imesponscable, el
servidor pUblico es el Unico responsable de sus actos y debe responder de ese

dano con su patrimonio personal.

Es la situacion juridica en que se encuentra el individuo imputable de dar
.cuenta a la sociedad por el hecho realizado. Siluacidn en gue se coloca &l autor
de un acto tipicamente conirario a Derecho, st obro culpablemente; asi tas {allos
judiciales suelen concluir con esta declaracion teniendo <l acusado como
penalmente responsable del delito que motivo el proceso y sefialando ‘o pena

respectiva. |

En rwestro sistema juridico en maleria de responsabiiidad extraconiracival
aparece dominado por la idea de "culpa del agente producior dei aafo™ como
se aprecia en el articulo 7.145 del Coédigo Civil para el Estado de México que

dice:
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"El que obrando ilicitamente o contra las buenas costumbres, Gain cuando
sed incapaz. cause dano a otro, estd obligado a repararto, a menos que se
pruebe que el dano se produjo como consecuencia de culpa o

negligencia inexcusable de lag victima”

Denfro de ésta misma linea también se flexibiliza el reguisito de [a
causalidad que debe existir entre el dafc y el hecho productor del mismo. Se

pasa de una causalidad necesaria a una causalidad adecuaddad.

Para que exista Responsabilidad Civil serd necesarno que concuman los

requisitos siguientes:

19 Un comportamienio. <<Accidn u Omision>>
2° La Accidn u Omision debe haber producido un dafo
3° Existencia de una relacidn o nexo causal entre el
comportamiento y el dano.
4% B preciso que exista un crterio que permita impugnar dicha

responsabilidad al demandado.

El criterio normal de imputacion es la culpabilidad, si bien Ya ley admite

otros posibles criterios de imputacion.

a) Bt Componamiento y su consideracion como acto llicio.

El punto de origen de 1odo el fendmeno de ia Responsabilidad Civil es un
comportamiento, un acto humano al que se le pueda considerar camo causa del

aahio.

Esta dccidn humana puede consistir en una accidn posifiva {facers) o en

una accion negativa, omision o abstencion fnon facere).
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Debemos preguntamos si para que esta accion o ésta omisién pueda ser
considerada como fuente de responsabilidad es preciso que puedda ser cakiicada

como ilicita o antijuridica.

En matera de Responsabilidad Coniractual, la cuestion se presenta con
bastante sencillez. Preexiste una obligacidn entre las partes y el comportamiento
danoso e5 el comportamiegnio de un deudor gue contraviene su obligacién y
viola al mismo fiempo el derecho del acreedor. En todo caso el hecho generador
de Responsabilidad Civil conltraciual. Es siempre un acto ilicito, en o medida en
que consiste en una contravencion de! Ordenamiento Juridico al darse undg
violacién del derecho del acreedor que protege y una falta de cumplimiento de

la propia obligacion que sanciona

b} El Dano. Fl dano es uno de los presupuesios necesanos para que swja la
obligacidon de reparar. La Junsprudencia admile que io mismo puede ser
patimonial que meral, segin que se preduzca en la esfera patimonial o en la
persona misma. Atendiendo a esa ampfitud el dano puede concepiuarse como
la lesion de un bien juridico. Cuando el dafio se origina por [esidon de ios bienes y
derechos de la persona se le suele denominar daito mordl, y se indemnizan

prescindiendo de que la lesidn repercula en el patrimonio def datado.

La Jurisprudencia ha reconocido de manera reiteradisima la ckligacicn de
resarcimiento de os danos morales en si mismos considerados. En realided, en
materia de dafos morales no es adecuado hablar de resarcimiento ni de
reparacion, porque de suyo son inestimables, sino mdas bien de compensacion.
Esta compensacion es compatible con el resarcimiento de danos patimoniates,
sin que pueda decirse que se indemniza a la victima doblemente. B dano
indemnizable puede ser tanto actual como futuro y surgird segin racional

certidumbre.
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No obstante, la Jurnsprudencia permite que ante la aparicién de nuevos
dafos o agravacidon de los ya reconocidos en ia sentencia condenatoria, se

accione nuevamentie en demanda de reparacion.

sQué ocurme cuando la conducta calificada de idicito civii dé como
resultado la muerte de ung persong?. La Cuestién es discutida en la doctina y por
fa Junsprudencia del Tribuna! Supremo {Sala 19): La Sala 1° del Tribunal Supremo ha
descaiado que el dafio es el morir, es decit, cuando la persona deja de exisiir con

lo que nada puede adquirir ni frasmitir g sus herederos por esa sola condicion.

c) La Relacion de Causalidad. Se exige que el dano este causado por una

accion u omisidn humana. La dificultad nace de la observacion de fa realidad, en
la que se ve que las cosas no son tan simples porque a fode fendmeno e
precede no sélo un antecedente sino vares, lo que obliga a precisar cudl ©
cudles de ellos merece el calificative de causa en el sentido juridico a fin de

realizar ia comrespondiente imputacion de su autor.

13. LATEORIA OBJETIVA DE LA RESPONSABILIDAD

Sostiene que el Estado es siempre responsable de la aclividad de sus
agentes en egjercicio de sus funciones. En determinadas condicionss el Estado

puede repetir contra el causante del dafio si le es directamente imputable.

La multiplicacion de los danos a las personas y a sus bienes debido a las
modemas condiciones de vida, impone ol derecho de dafios el propdsito de
garantizar contra ciertas formas de lesiocnes, no porgue sean injustas, sino porque

son perjudiciales.
Hoy podria decirse que el "derecho de dafos” trata del ajuste de flesgos,

[a evolucidn del concepto de responsabilidad civil basado en el facior subjetivo

de atribucidn que.domind el sigio XVIII y gran parte del sigio XiX aidn continda en
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la sociedades gue no han abandona por completo el ideal de la responsabilidad

individual por la conducta social.

Paulatinamente la transformacion del sentido de negfigencia, la
eliminacion factores morales a favor de nomas subjetivas de corducta, han
contribuido a cambiar el cardcter de la responsabilidad por culpa en el campo

ael derecho ala reparaciéon del dafio.

La evolucion de las efapas técnicas, en especial del indusinalismo y el
urbanismo, son condicionantes socioldgicos de esa transformacion. Alfredo Orgaz
logra sintetizar en su obra "ia culpa” las etapas recomdas por el derecho de dafo

y explica laos razones sociales que deteminaron el giro hacia la objetivacion:

"En el sistema tradicional de la responsabilidad subjeiiva jugaba un papel
prnmordial la causalidad porque solo respondia el que habia causado el
dono, etemento af que se agregaba la culpabilidad del responsable o sus

Mo

agentes, sea en la accion misma o en la vigilancia de las cosas

Este concepto de culpabilidad exigia de la victima ia prueba de la culpa
del cfensor; con la creciente compiejidad de las relaciones humanas nacieron 1as
presunciones de ta culpabilidad conira el responsable, que llevan a la invecion
de la carga de la prueba y son desvirtuables, ante todo. medianfe la
demoslracion de que el agente obré con diigencia o prudencia debidas como
en algunos de los supuestos de culpabilidad se refleja: la de tos pacres, tutores,

curadores, directores de colegio.

Otra categeria, comresponde a las presunciones de responsabifidad en las
que lo que debe probarse es la fractura det nexo causail; no hay responsabilidad
porgue no hay causalidad. Estas situaciones de excepcidon fienen su expresion
mds acentuada en la responsabilidad peor 0s dafios causades por fos animales,

pues quien se sirve del animail es responsable, alin demostrando que de su parte

2 Orgaz. Alfredo. La culpa. Edit. Porrta, México. 1993, p. 185.
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no hubo culpa. Parte de la doctina reconoce un avance del codificador
admitiendo la responsabilidad objeliva como el sistema de responsabilidad civil
por ejemplo el dano comefido por el animal feroz, la d los holeleros, la del

empresano de obrq, las garantias por eviccidon y vicios ocultos.

Sin embargo, la tendencia de los fiempos nuevos es la profeccién de la
victima, de los "débiles del derecho”que desde Id revolucidn industial con pleno
desarmollo de magquinismo fue el obrero por los accidentes dedvados de la
explolacién industial, cuya culpa en puridad no podia impuiaise al pafrdn o a sus
agentes. A esta responsabilidad objetiva -la de los dafios iaberales- surgid {a
aplicada a los riesgos derivados de las aclividades laborales v cosas peligrosas:
terceros victimas de la circulacion mecdanica {femocomies, autonydviles,

aeronaves, efc.).

"*Se ha reconocido la aplicacion de Ja responsabiidad objeliva en los
estatutos particulares del dano nuclear, los danos laborales, de los
causados g terceros en la superficie por las aeronoves, de los ocasionados
por el fiesgo o vicio de la cosa, de las actividades riesgosas del Codigo de
Mineria, del de Comercio. La respuesta de la dociina ha sido la
consagracidon objeliva de olros danos: verbigracia. Jos producidos por
productos elaborados, del Estado por actos ificitos, del dano informatico,
responsabifidad civil por degradacién del medio ambienite, en ks dafos
ocasionados por la utilizacion de productos farmacéuticos y medicinales,
responsabilidad del principal por el hecho comitente, la responsabilidad
colectiva, la confractual de la persona juridica, responsobiidiad de lo
enfidades financieras en caso de pcgo rregular de cheques, a las que se
agregan fodas la obligaciones de medios y de resuftado, si bien la cldsica
delimitacién enlre obligaciones de medios y de resulfado han dejado de
fener acepfacion undnime pora ser cuesfionada o revisada por grandes

juristas.” 235

235 Messina de Eshrella Gulienez, Graciela. Responsabilidad por darias, Edit. Porta, México, 1986.
p.p. 68y £9.
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En efecto, otra hipotesis en que la culpa estd ausente es la respornsabilidad
objeliva; por o mismo constituye un emor pensar que la culpa es el Vnico
fundamento de la responsabilidad civil, cuando nos encontramos anfe una
hipotesis de responsabilidad objetiva, la culpa no tiene ninguna relevancia. Esto
ocurre en materna contractual como delictual. En cuanto o la primera, Ia culpa no
siempre es determinante. En la hipdtesis de una obligacién de resuttado la culpa
no liene ninguna participacion, para gjemplificar, tenemos el incumpimiento del
vendedor de su obligacion de entrega no merece una mirada psicolbgica, basia
el hecho del incumplimienio sin necesidad de invesligar su culpq, lampoco se
trata de una presunciéon de culpa ante el incumplimiento, el vendedor no puede
eximirse de responsabilidad probando gque actud de manera diligenie, tampoco

puede aducir gue hizo todo lo posible por entregar la cosa.

Por su parte, Manuel Bejarano Sanchez sostiene;

“ta teoria de la responsabilidad objefiva por riesgo creado consisfe en
afirmar que fodo aquel que haga uso de un aparato peligroso que
aumenle los riesgos de provocar dafios a fos demds, debe responder de fa
reparacion de los que se produzcdan con dicho objefo, por su solo
aprovechamienfo, aunque no incumra en culpa y no se viole ninguna

disposicion nomativag”., 236

Al lado de la responsabilidad civit gue anteriomente se bosabo en la
nocion subjetiva de 1a culpa, surge la responsabilidad objetivy, la cudd se basa en
aspectos objetivos del hecho como causar un dafo por la sola utifzacion de un

objeto peligroso que pone en peligro el equilibrio social.

2% Bejorano Sanchez, Manuel. Ob. cif. p. 255.



14. LA TEORIA DE LA COEXISTENCIA DE LA RESPONSABIUDAD

La responsabilidad incumbe, segun los casos al funcionaric o at Estfado, son
las condiciones bajo las cuales se produce el dano, las que sirven de base para

demandar a uno o a otro.

El Estado es responsable de manera direcia y subsidiaria por las acciones u
omisiones de sus servidores publicos en ejercicio de sus funciones. La
responsabiiidad subpsidiaria del Estado se inspird originariamente en kos principios
de derecho privado, se promueve en |a via incidental dentro del proceso penal
anle el juez que conozca la causaq, teniendo el caracter de responsabiidad civil y
siguiendo el procedimiento establecido en el Cédigo de Procedimientos Penales
gue en el Bstado de México establece gue la accidn para exigir la reparacion del
dafo o personas distintas del inculpado puede ejercilarse por quien tenga
derechio a ello ante el organo jurisdiccional penal, mientras dure el proceso;
concluida este deberd intentarse en 1a via civil conrespondienie. Dicho incidente
se lramitar¢ y decidird conforme a lo que disponga el Codigo de Procedimientos
Civiles sobre incidentes; si el incidente llega a Estado de resclucion antes de que
concluya la instruccion, se suspenderd hasta aue el proceso se declare visto para
dictar sentencia, ésta se pronunciard resolviendo sobre la accién penal ¥ sobre Ia

reparacion del dano exigible a personas distintas al inculpade.

En ef caso de hallarse préfugo el inculpado, se suspendera fo framitacion
del incidente, si se hubiere iniciado, se dejan a salvo los derechos del interesado
para que fos efercite en la via civil, en el casao de que no sea enifregado a la

victima o al ofendido por acuerdo previo.

Las providencias precautorias que pudiere intentar quien fenga derecho a
la reparacion del dano se regirGn por lo que disponge el Codigo de
Procedimientos Civiles, sin perjuicio de las foculfades que los leyes concedan al
fisco para asegurar su interés. (articulos del 394 al 3983 del Codigo de

Procedimientos Penales vigente para el Estado de México).
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Como se ha dicho el procedimiento para determingar la reparacicn del
daio por responsabilidad subsidiaria a terceros se hard ante el juez que conozca
la causa penal mediante el incidenie respectivo y a fravés de ka via civil cuando
el Agente del Ministerio PUblico determine el no ejercicio de la accion penal en
contra del prebable responsable al no cumplirse con lo recuisitos establecidos en
el parrafo segundo del arficulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos o bien cuando se haya dictado sentencia absolutoria.

St se demanda a un tercero la reparacion del dano, ésta s framifard en
forma incidental por cuerda separada del prncipal, es decir, no forrna parte del
objeto principal ni tiene el cardcter de pena piblica para quien se demanda,
sino que directamenie e! ofendido o victima dei delito demandard el pago de la

reparacion del dano al juez instructor de la causa penal.

Consecuentemente, son parte en el incidente de reparacidn del dafio
exigida a terceros el demandado a repararlo y el ofendido o victima del deiito; al
primero, segin la doclring, se le denomina responsable civil, y al segundo, parte
civil, la parte lesionada se convierte en parte civil cuando en el proceso penal se
introduce la pretension civil o la responsabilidad civil, en tanio que e responsable
civil es €l obligado a la restitucion o al resarcimiento de! danc por &l hecho
imputado. E ofendido puede aportar pruebas & interponer recursos. En cuanto a
las pruebas aportard las necesarias que filen la naturaleza y monto del dano;
cabe aclarar que cuando la reparacién deba hacer direciomente el sujeto
activo del delito, el ofendido sobre podrd intervenir como coadyuvanie del

Ministerio PUblico y no se considera como parte del proceso penal.

De acverdo a la legislaciéon procesal civil del Estado de México, con €l
escrito inicial mediante el cuadl se promueva el incidente de reparacion detl dano
([al que se acompanardn los documenios necesarios para deteminar la
procedencia y monto de la reparacion), se comera iraslade a la pare
demandada {al pago de la reparacion del dano) para que deniro del iémmino de
tres dias manifieste lo que a su derecho comesponda vy ofiezca pruebas.

Contestado o no el traslado se senalard fecha, de ser necesana, para el
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desahogo de las pruebas y alegatos dentro de los ocho dias siguientes. De no
senalarse fecha para el desahogo de las pruebas, los parie podran alegar por
escrfo dentro del fercer dia de concluido el plazo de traslado, fenecido el plazo

poro alegar, se dictara resolucion en el plazo de ley.

Las disposiciones sobre prueba son aplicables a los incidentes. En la
resolycion definitiva de un incidente, se hard la comespondiente declaracion
sobre las costas. {adiculos 1.216 al 1.220 del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigenje en el Bstado de Meéxico). Para fijor la reparacion del dafo, el jusz debero

atender a o capacidad econdmica del obligado a pagorio.
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CAPITULO CUARTO.
LA REPARACION DEL DANO A LA VICTIMA U OFENDIDO DEL
DELITO EN EL ESTADO DE MEXICO

SUMARIO: 1. La reparacion del daho en el Codigo Penal para el Estado de
México. 2. Elementos para fijar el monto de fa reparacién del dario. 2.1. Los danos
que sea preciso reparar. 2.2 Pruebas reiativas. 2.3 Capacidad econdomica del
obligado. 3. Formas de reparacion del dano. 3.1. La reparacion del dano en los
delitos culposos y el aseguramiento de bienes. 3.2. La reparacion del daho en los
delitos dolosos. 3.3. Reparacién del dafio cuando el sujeto activo es un
inimputable. 4. El dano moral en el Estado de México. 5. Exigibilidad de oficio. 6.
La garantia de la reparacion del dano como requisito para obtener {a fiberiad
provisional. 7. La reparacién del dano cuando el procesado se sustrae a fa accion
de la justicia. 8. Incidente de la Reparacion del dafio. 9. La reparacion de! dano
en ejecucion de sentencia. 10. Prescripcion de la reparacion del danio. 1.
Posibilidad de pagar la reparacién del dano a plazos. 12. La reparacion del daho
en el juicio de amparo. 13. La necesidad de la creacidén de un fondo econdémico

de auxilio a las victimas del delito en el Estado de México.

1. LA REPARACION DEL DANO EN EL CODIGO PENAL
PARA EL ESTADO DE MEXICO

En reiteradas ocasiones se ha expresado que la revision y aclualizacion de
las nomas juridicas constituye uno de los principales compromisos por estar
convencidos que el estado de Derecho es la base fundamentatl en la que
descansa la amonia entre el ejercicio de la autoridad y la fiberfad de personas,
considerando que el Derecho Penal como ciencia y ordenamiento sancienador
de la conducta de los hombres debe revisarse permanentemente para asegurar

la vigencia de sus principios y eficacia social de su observancia y aplicacion.

En ese orden de ideas, el Poder Ejecutivo del Estado de México, solamente

se limito a aumentar las penas olvidandose de las victimas del delito que pese a
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gue tiene una aparfado en cuanto a la reparacidén del dafio no es suficiente ni
adecuvado ya gque en la prdactica constituye solamente un suefo nada eficiente,
cuando en la realidad si bien, se ha avanzado en materia de Procuracion y
Administracidn de Justicia, la realidad social, ha desbordado las previsiones
legales porque las conductas antisociales atentan con mayer crueldad y sadismo
contra la vidaq, la integndad fisica y mordal, ka libertad, el patimonio, la tranquiidad
de los habitantes, etc.; la delincuencia ha aumentado hasta llegar a indices
alarmantes por diversas y complejas causas que abarcan desde la fafta de
empleo hasta novedosas formas de organizacion delincuencial y fodo en
perjuicio de las victimas del delito, motivando actitudes que van desde mérbidas
propensiones en dalgunos sectores sociales hasta la veneracion de algunos
delincuentes y la tolerancia de giros criminales que supuestamentie no afectan a
la sociedad pero propician la impunidad por tanto, la sociedad rectama y con
justa razén mayor eficiencia, oportunidad y calificacion de instituciones y de
quiénes las integran para detener, procesar y castigar a los delincuentes, de ahi

que seq preciso revisary actualizar las disposiciones del Coédigo Penal.

La reparacion del dano en el Codigo Penal para el Estado de México se
encuentra contenida en el Libro Primero. Subtitulo Primero Capitulo Tercero, de los

articulos 26 al 38 los cuales se procederdan a analizar:
H arliculo 26 esfablece que la reparacion del dano comprende:

I. La restitucion del bien obtenido por el delito, con sus frutos y accesiones, y

el pago en su caso del deterioro y menoscabo.

La restitucion, se hard auin en el caso de que el bien hubiere pasado a ser
propiedad de ferceros; a menos que sea imeivindicable o se haya
extinguido el derecho de propiedad, los ferceros serdn oios en un incidenfe

framitado en la forma que senala el Cédigo de Procedimientos Penales.

. El pago de su precio si el bien se hubiere perdido, o incorporado a ofro

por derecho de accesién, o por cuaiquier causa no pudiere ser restituido.
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ll. La indemnizacién del daho material y moral causado, incluyendo el
pago de Jos tratamientos que, como consecuencia del delfo sean

necesarios para la recuperaciéon de ka salud de la victima.

El monlo de la indemnizacion por el dano moral no podra ser inferior a
freinta ni superior a mil dias mufia y serd fijado considerando ias
circunstancias objetivas del delito, fa subjetivas def delincuente y fos

repercusiones del delito sobre el ofendido; y

IV_ Ef resarcimiento de los perjuicios ocasionados.

Cabe mencionar que de la trascripcion del articulo 26 del Codigo Penal
vigente para el Estado de México se advierie la intencién del legislador satisfacer
en lo posible a la victima u ofendido de un delito, lo cual resulta humancments
aceptable ya que se prevé la restitucién del bien obtenido por ef defito, ¢ bien
con €& pago de su precio, mds aun, contempla la indemnizacién det dano
maierial y moral causado, incluyendo el pago de los tralamientos que. como
consecuencia del delito sean necesarios para la recuperacion de la saiud de ta
victima (lo cual dificilmente acontece en la practica) y el resarcimienio de los

perjuicios ocasionados.

El articulo 27 del Codigo Penal para el Estado de México, estipula que a
reparacion del dano se impondrd de oficio al responsable del delito, pero cuando
sea exigible a terceros tendrg el cardcter de responsabilidad civit y se framitarG en
forma incidental en los térmminos que fija el Cédigo de Procedimienics Penaies.
Respecto a este punto podemos comentar que es innegable que cuando se
comete un delito, éste indiscutiblemente genera consecuencias noc solamente
juridicas, sino sociales, familiares, econéomicas, etc., es por ello que el legislkador
mexiquense *considerd que la reparacion del dano debe imponer de manera
oficiosa al responsable del delito, sin embargo, en tratdndose de terceros la
reparacion del dano puede tramitarse via incidenial como lo establece (a
seccion quinta del capitulo segundo del Cédigo Penal del Estado de México en

sus articulos del 394 al 398 que serdn analizados mds adelanie.
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El articvlo 28 sefala que los comprendidos en el articulc 16, estaran
obligados en todo caso a la reparacion del dafio conforme a las disposiciones de
este capitulo. Si fueren insoiventes, responderdn de dicha reparacion los que
tengan bagjo su patria potestad, tutela o guarda. Aqui nes encontramos en el
supuesto de que si comete el delito un alienado, un trastomado mental o bien
un sordomudo que carezca de instruccion estard obligado de igual forma a
hacer pago de la reparacion del dafio a consecuencia del delito que cometa,
sin embargo, es bien sabido que un persona en esas condiciones dificimente
contard con solvencia econdémica para efectuar dicho pago., por tanto, el
obligado a cubiirlo, serd aquel quien tenga la patria potestad, tutela o guarda

del inimputable.

Por ofra parte el articulo 29 del Codigo Penal prevé que la reparacion del
dafo proveniente del delifo que deba cubiir el sentenciado tiene el caracier de
pena publica, o cual ha quedado debidamente comentado y deberd exigirse
de oficio por el Ministerio PUblico, para lo cual deberd acreditarse su procedencia
y monio. Respecto a este punto podemos comentar, que en muchas ccasiones
en los procesos penales no se acredita el monto de la reparacién del dano y por
tal motivo los jueces al momento de emitir sentencia absuelven del pago de la
reparacion del dano al responsable del delito, sin embargo, no debemos olvidar,
que a la victima v ofendido del delito si se le causd un dafio con la conducta
delictiva cometida y resulta una injusticia el hecho de que no se le condene a
dicha reparacion, maxime cuando el juez puede apoyarse en las mdximas de la
experiencia y satisfacer de ese modo en parte a la victima u ofendido del defito
del dafo sufrido.

Dicho precepto legal, estipula también que iratGdndose de deltos
patimoniales, la reparacién del daiio, serd siempre por la totalidad de dano, lo
antericr, dado que esto puede cuantificarse sin mayor problema al tratarse de

elementos objetivos perceptibles a través de los sentidos.

Ahora bien, el ofendido o sus causahabientes podran aportar al Ministerio

PUblico o al organo jurisdiccional, o en su caso, los datos y pruebas que tengan
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para {al efecto, en los témminos que prevea el Codigo de Procedimientos Penales
y ello evidentemente redundard en una condena fehacienie de la reparacioén

del daino.

Sin embargo, el articulo 29 del Cddigo Penal del Estado de México sefiala
que quien se considere con derecho a la reparacion del danc ¥y no pueda
obieneria ante el drgano jurisdiccional penal en virtud de sobreseimiento o
sentencia absolutoria, o del no ejercicio de la accion penal por el Ministeno

PUblico, podran recurrir a la via civil en téminos de la legislacién comespondiente.

En el caso de los delitos de lesiones y homicidio y a la falia de pruebas
especificas respecto al daho causado, los jueces tomardn como base el doble de
la tabulacion de indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabaic y el salaro
minimo mas alto del Estado. Esta disposicion se aplica aidn cuando el ofendido
fuere menor de edad o incapacitado; si los delitos antes mencionados se
cometen por la conducciéon de vehiculos de transporte publico. el monto de la
reparaciéon del dano serd el triple de la tabulacién de indemnizaciones que fija la
Ley Federal del Trabdjo en el supuesto antes sehalado [Articule 30}. En este caso,
se cuenta con un estimativo mas preciso y especifico, asi tenemos gue agquel que
comete homicidio tendrd que pagar a los deudos poco mas de sesenta mil pesos,
lo que resuita insuficiente cuando se trata de un padre de familia que lievaba el
sustenio diario a su familia y en iralGndose del delito de homicidio cometido por
un vehiculo de fransporte publico la reparacién del dano asciende a poco mdas
de noventa mil pesos, sin embargo y como ordinariamente se dice: “viendo el
olro lado de la moneda™, no es facil para el responsable del delito hacer pago de
tal cantidad en una sola exhibicion y sobre todo cuando éste no tiene solvencia
econdmicqa, en ese sentido el pago de la reparacion del dano de toma
complicado y se convierte en una situacion injusta y que para los deudos es
parca dicha cantidad y mdxime cuando la vida es invaluable y por otro lado
para el responsable del delito puede parecer cuantiosa tal cantidad cuando

apenas cuenta con los recursos suficientes para atender sus propias necesidades.
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En casos de delitos contra el ambiente, el derecho a la reparacion del
dano se Instiluye en beneficio de la comunidad y a favor del fondo financiero a
que se refiere la ley de la materia, aqui podemos observar que si bien, el
legisiador determind que en los delitos ambientales, la reparaciéon del daro se
instituye en beneficio de la comunidad afectada, clerto es, que tal dispesitivo
resulta poco eficaz, tomando en consideracién que el monto en efectivo de la
reparacién del dafio se hace entrega de manera fisica y material generaimente
al delegado y en muchas ocasiones, se ignora cudl es fin de ese monto en
efectivo y mas avn que tal numerarno se aplique de manera eficaz para resarcir el
dano ecolégico plantado, pudiendo establecer que contra el ambiente mas
recurente en la entidad es el que sin autorizacion legal tfransporta, aloacena,
distibuye, procesa, comercializa o destruye los productos de los montes o
bosques o de su fauna, sin embargo lejos de resarcir el dano material causado @
los productos de los montes o bosques def Estado, este se queda estGhco y con el
tiempo en el olvido, por ello se propone que para el caso de este defito previsto
en el articulo 229 del Cdédigo Penal vigenfe, al momento de que ef jez emita su
sentencia comrespondiente y para el caso de que se impusiera al responsabie del
defito una pena de prsion que no exceda de cuatro anos, se le otorgue el
sustitutivo penal comespondiente {conmutacién de la pena o suspension
condicional de la condena) y es requisito sine quanon (sin el cual no) para tal
efecto que el sentenciado haya pagado la reparaciéon del dafo vy ka mulia, en
este punto, se propone no que el derecho a la reparaciéon del dano se instituya
en beneficio de la comunidad afectada, sino que se condene de manera directa
al responsable del delito a comprar y sembrar el nimero proporcional de arboles
necesarios y suficientes parar resarcir el dano que causé al momentc de destrurr,
procesar, distribuir, comercializar, eic productos de los montes o bosques del
Esiado. Y en su caso, como lo establece el articulo 31 del Codigo Pendal vigente

en el Estado de México:

"El drgano jurisdiccional tomard en cuenia para lo deteminacicn de! dono

causado en materia ambienial el dictamen técnico emifido por la



auvtoridad estatal comrespondiente que precisard los elementos

cuantificables del dano”.

Situacion que en la practica acontece y compete a ios inspectores

forestales emitirlo.

El arficulo 32 del Cbodigo Penal vigente en el Estado de México establece
en orden de preferencia quién tiene derecho a la reparacion de! dafio siendo

precisamente de acuverdo al siguiente orden:

I La victima.

li. El ofendido.

{ll. Las personas que dependieran economicamente de él.

V. Sus descendientes, conyuge o concubinario.

V. Sus descendientes.

V1. Sus herederos.

Vil. El Estado a fravés de la instifucion encargada de la asistencia a la

victimas del delito.

Aqui no se formula mayor comentario en razon de que este punto ha sido

comentado en el capitulo que antecede.

Ahora bien, en el Estado de México el Cddigo Penal establece en su

articulo 33 que son terceros obligados a la reparacién del dano:

I. Los ascendientes por los delitos que cometan sus descendienies que se

hailaren bajo su patria potestad.

Il Los lutores y custodios por los delitos de los incapacitados que se hallen

bajo su quioridad;

261



Ill. Los directores de infemados o falleres que reciban en su esfablecimienfo
discipulos o aprendices, por los delitos que éstos ejecuten duranfe el

tiempo que se hallen bajo el cuidado y direccidn de aquélios;

IV. Las personas fisicas o juridicas colectivas por los delilos que cometan sus
obreros, jomaleros, empleados, domesticos o artesanos, con molivo y en el

desempeno de sus funciones;

V. Las personas juridicas colectivas, por los delitos de sus socios, agenfes o
directores en los mismos términos en que, sean responsables de las demas

obligaciones que aquéllas contraigan;

VI. En el caso de la fraccién il del inciso "c" del articulo 15 &a persona o

personas beneficiodas con la afectacion del bien juridico; y

VIi. El Estado, los municipios y organismos descentralizados subsidianamente
por sus servidores publicos, cuando el delito se comenia con molivo o en el

desempenio de sus empleos, cargos o comisiones.

El articulo 34 del Cdédigo Penal del Estado de México establece que Jos
responsables de un delito estadn obligados solidariamente a cubrir el importe de la
reparacion del dano, esto es si el delito se comete entre dos o mdés persencs la
reparacion del dano se cubrird en su tolalidad en forma solidaria, esto es para su
pago entre todos los responsables del delito lo cubrirdn de manea conjunta y no

en lo individual.

El sentenciado cubrird de preferencia la reparacién del dano y, en su caso,
se distnbuirad proporcionalmente entre los ofendidos, por los dafios que hubieren
sufrido; y una vez cubierto el importe de esta reparacion se hara efectiva la mulia

{articulo 35 del Codigo Penal del Estado de México).

Para el caso de que las personas que fienen derecho a la reparacion del

dano no lo reclamaran dentro de los treinta dias siguienies de haber sido



requerido para ello, suimporte se aplicara en forma equitativa a la procuracion y
administracion de justicia (articulo 36), ello al denotar su falta de interés para

hacer efectivo ese derecho.

Arliculo 37. Cuando el procesado se susiraiga a la accién de fa justicia, los
depdsitos que garanticen Kk reparacion del dano se enfregaran al
ofendido o a sus causahabienfes inmediafamentfe después def acuverdo de
reaprehension o revocacion de la liberlad que comesponda, ello con ia
finalidad de proteger a la victima u ofendido del delito para hacer efectivo
el pago de la reparacién del dano y no dejar por tiempe indeferminado

que cobre el depdsito ya efectuado para tal efecto.

Los objetos de uso licito con gue se cometa el delito y sean propiedad del
inculpado o de‘ un tercero obligado a la reparacidon del dano, se aseguran de
oficio por el Ministerdo Publico o por la autoridad judicial para garantzar el pago
de la reparacidn del dafio y solamente se levantard el aseguramiento si los
propietarios otorgan fianza bastante para garantizar ese pago |arficulo 38 del
Codigo Penal). Esta es una buena medida para obligar ¢l inculpedo ¢ a un
tercero a garantizar el pago de la reparacion del dafo a sabiendas que el hecho
de gue los objetos con los que se cometa el delito {comUnmente vehiculos de
motor} que se encuentren asegurados necesariamente los obligan a erogar mas
gastos, tal es el caso de los vehiculos de motor en los delitos culposcs, cuando son
remitidos al comraldn elevan los costos y pora su liberacién exigen of propietario o

alinteresado garantizar el pronto pago de la reparaciéon del daho.

Cabe hacer mencién que este articulo se relaciona con su comelativo 406
del Coédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, que a la letra

dice:

“En Jos defitos de culpa. los aufomoviles. camiones y ofros objetos de uso
fcito con que se cometa el delito o de un tercero obligado a ia reparacion
del dano, se aseguraran de oficio por el Ministerio PUblico o por el érgano

jurisdiccional para garantizar el pago de aquélla.



El aseguramiento se decretfard en la averiguacién previa o en ef avfo de
radicacion y solamente se levantard si los propietarios oforgon fionza

bastante para garantizar el pagoe de la reparacién del dano.

Por otra parte, tenemos que también el articulo 56 del Codigo Penal del
Estado de México, se relaciona con nuestro tema de investigacion, en tanto que
se refiere a la caucidn de no ofender, la cual consiste en la garantia que el
6rgano junsdiccional puede exigir al sentenciado para que no repita el dano
causado al ofendido. Si se realiza de nuevo el daho, la garaniia se hard efectiva
en forma equitativa a la procuracién y administracién de justicia en la senfencia
que se dicte por el nuevo delito, aqui cabe comentar que en la practica
dificiimente se aplica o se actudliza dicha caucién ademds de gue no se
establece un pardmetro para fijarla, ademas resulta cuestionable s} hecho de
que si la victima es quien sufre el dafo, gporqué ha de distribuirse al caucidn a
favor de ia administracion y procuraciéon de justicia2. Aqui mas bien convendria
derogar dicho articuvlo ante su ineficacio y poca praociicidad y sancionar

conductas actuales y no futuras como lo prevé dicho articulo.

Ahora bien el arficulo 57 del mismo ordenamiento legcal, fic las
circunstancias que el juzgador debe considerar al momento de dictar senienciay
ubicar al sentenciado en el grado de punibilidad que estime mas justo, debiendo
considerar enire otras cosas la magnitud del dafnio causado al bien juridico y del
peligro a que hubiere sido expuesto el ofendido, por tanto en este punio tombién
se relaciona con el presenie trabajo de investigacién en témines del capitulo

precedente.

B articulo 70 del Cédigo Penal vigenie en el Estado de México estipula la
posibilidad de conmutar la pena de prisidn impuesta al sentenciada, cuando no
exceda de tres anos y siempre y cuando se cumplan como requisitos que no se
trate de delito grave, que sea delincuente primario, que haya demostrado buena
conducta con anterioridad al delito, que tenga modo honesto de vivir que no se

haya sustraido a la accién judicial durante el procedimiento, asi como que haya



pagado la reparaciéon del dano y la multa y que el sentenciado se adhiera ol

beneficio dentro de los treinta dias siguientes al que cause ejecutoria.

Asi mismo para el beneficio de la suspension condicional de la condena
prevista en el articulo 71 del Cédigo Penal vigente se establece iniciaimente que
la pena no debe exceder de cuatro anos, de igual modo que no se trale de
delifo grave, que sea delincuente primario, que haya mostrado buena conducta
con anteroridad al delito, que tenga modo honesto de vivir que no se haya
sustraido a la accién judicial durante el procedimientio y que haya pogado ia

reparacion del dano y la multa.

Esto ayuda en gran parte a que reparacion del dafio sea entregada de
manera mads pronta y eficaz a su beneficiario, ya que si el sentenciado no desea
compurgar la prisibn de prisidn impuesta y quiere adherirse a cualquiera de estos
sustitutivos penales, debe, como requisito sine quanon -enire otros- pagar a la
victima u ofendido del delito la reparacion del dano a que se le haya condenado
de manera directa, pronta e eficaz, evitando que dicho pago se haga en via
diversa, en donde la sentencia hace las veces de un iitulo mercantl, lo cual
evidentemente genera mads gastos al interesado para hacer efectiva dicha

reparacion.

El adiculo 83 del Cédigo Penal para el Estado de México, establece que la
reparacién del dafo se hard efectiva a instancia de parte y conforrme al Cédigo
de Procedimientos Pendales, sin embargo, el numeral 36 del mismo ordenamiento
legal es muy claro en senalar que si las personas que lienen derecho a la
reparacion del dano no lo reclaman dentro de los treinta dias siguientes de haber
sido requeridos para ello, su importe se aplicard en foma equilaliva a la

procuracion y administracién de justicia.

El pago de la reparacién del daifo, en muchas ocasiones, fambién trae
como consecuencia el perdon otorgado por el ofendido, quien al verse resarcido
por los danos sufridos, opta por otorgar el perdén al causaonte de su sulimiento,

extinguiendo asi la pretensidn punitiva, pero, solomente respecto a aquellos



delifos que se persiguen por querella necesanaq, siempre que se otcigado antes

de que se dicle seniencia en primera insiancia y no haya oposicion a él.

El perdon puede ser otorgado por el ofendido o por su representanie tegal
st aquel fuese menor de edad o estuviere incapacitado; pero el drgano
jurisdiccional en este Gltimo caso deberd, a su prudente arbitrio, concederle o no
eficacia al otorgado por el representante y en caso de no aceptardo, seguir la
causa. Ello to contempla el articulo 91 del Cédigo Penal vigente en €] tstado de

México.

En el capitulo Viil de la Ley Sustantiva Penal del Estado de México en el
articulo 105 contempla la prescripcion de la reparacion del dafo y ai efecto
establece que la reparacion del dano prescribe en diez anos contados a partir de

la fecha en que cause ejecutoria la sentencia.

Ahora, bien respecto al catdlogo de delifos tenemos que exisfen delios
que ni siquiera contemplan a la reparacién del daino, ofros, sin en cambio,
establecen expresamente cémo serd la pena de reparacion det daiio al

momento de su comisidn, vy, al efecto tenemos:

En los delitos contra el Estado tales como la rebelidn, ta sedicién y el motin
no estipulan nada respecto a la reparaciéon del daio en su comision, fTampeco la
desobediencia, la coaccidn, la resistencia, oposicion a la ejecucién de obras o
trabajos puUblicos, el quebrantamiento de sellos, ulhagjes, cohecho.
incumplimiento, ejercicio indebido y abandono de funciones publicas, coalicion,
abuso de autoridad, ftrafico de influencia concusion, peculado, el
enrniguecimiento ilicito, los delitos cometidos por servidores publicos en agravio de
la hacienda pdblica estatal o municipal y organismos del sector cuxiiar,
ocupacion ilegal de edificios e inmuebles destinados a un servicio publico,
presiacion ilicita del servicio publico de fransporte de pasajeros, defilos conira la
adminisiracion de justicia; falso testimonio, evasion, quebrantamiente de penas
no prnvativas de la libertad y medidas de seguridad, delitos comelides por

servidores puUblicos de la administracion de justicia, delitos contra la fe péblca



tales como la falsificaciéon de documentos, falsificacion de sellos, marcaos o faves,
vso de objeto o documento falso o alterado, falsificaciéon y vfilizacion ndebida de
fitulos al portador, documentos de crédito piblico y documentos relatives al
crédito, variacion de nombre, nacionalidad o domicilio, usurpaciéon de funciones
publicas o de profesiones, uso indebido de uniformes, insignias, distintives o
condecoraciones; la delincuencia organizada, portacién, trafico o acopio de
amas prohibidas, delitos cometidos en el gjercicio de actividades profesionaies o
1écnicas, estorbo del aprovechamiento de bienes de wuso comun, defios
cometidos por fraccionadores, delitos coniro la seguridad de los Vvies de
comunicacion y medios de transporte, tales como ataques a lias vias de
comunicacion y medios de transporte, delitos cometidos por conductores de
vehiculos de motor, violacidon de comespondencia, delitos contra e consumo,
confra la previsidon social, contra la moral publica tales como los ullraies a la
moral, cormrupcion de menores, lenocinio o trata de personas, provocacion de un
defito y apologia de éste o algun vicio. delifos contra el Estade civil de las
personas, mairimonios ilegales, bigamia, maltrato familiar, trafico de menores,
explotacién de personas, incesto, adulterio, delitos contra el respeto a los muerios
y violaciones a las leyes de inhumacion y exhumacion, auxiio o induccién al
svicidio, aborto, peligro de contagio, disparo de amma de fuego y ataque
peligroso, abandono de incapaz, omision de auxilio a lesionados, privacion de la
libertad, secuestro, privacion de la libertad de infante, sustraccion de bijo, rapto,
extorsion, asalto, allanamiento de morada, acoso sexual, aclos Gbidinosos,
estupro, violacion, injurias, difamacién, calumnia, robo, abigeato. abuse de
confianza, fraude, despojo, daio en los bienes, delitos conha la segundad de la
propiedad y la posesion de inmuebles y limites de crecimienio vy los ceniros de
poblacion, transferencia ilegal de bienes sujetos a régimen ejidal o comunal,
delifos contra el proceso electoral. En estos casos la reparacion del dano como
pena se im’pondrc’: de acuerdo al libre albedrio del juzgador, tomandoc en

consideracion las pruebas que para el efecto obren en el expediente.

Por otfra parte y a contrario sensu, los delitos que si prevén de manera

especifica a la reparacion del dano comeo sancidn penal son: La acusacidon o
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denuncias falsas previsto en el arliculo 154 del Cédigo Penal vigente en el Esiado
de México en el que se estima que la reparacion del dano cornprendera la
indemnizacion por concepto de dano moral y la publicacién de la sentencia

absolutoria a costa del sentenciado o presunto ofendido segin sea el caso.

Para el delito de incumplimiento de obligaciones alimentanas, previstoc en
el articulo 217 del Cédigo Penal vigente en el Estado de México, cabe destacar
que para que perdén concedido por el ofendido pueda extinguir ia pretersion
punitiva, deberd el inculpado pagar todas las cantidades que hubiere dejodo de

ministrar por concepto de alimentos y garantizar el pago futuro de 1os mismaos.

En los delitos contra el ambiente previsto del articulo 228 al 235 la
reparacién del dafo se aplicard a favor de la colectividad a fravés de la

autoridad comespondiente.

Lesiones y Homicidio. En caso de los defitos de lesiones y homicicio y a ia
falta de pruebas especificas respecto al dafio causado, los jueces tomaran como
base el doble de la tabulaciéon de indemnizaciones que fia la Ley Federal del
Trabgjo y el salario minimo mMmas alio del Estado. Esta disposicion se aplicard aun
cuando el ofendido fuere menor de edad o incapacitado. Si los delifos anies
mencionados se cometen por la conducciéon de vehiculos de transporte pébilico,
el monto de la reparaciéon del dano serd el triple de la tabulacibn de

indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabgjo en el supuesto antes senaiado.

Lo que es innegable, es que cada delito, independieniemente de su
naturaleza juridica o de su concepcion, genera repercusiones que puaden ir de
mayor a menor grado, pero, lo cierfo es, que la personc gue sufre un delifo
igualmente sufre un dano, aunque no podemos igualar el dano que sufre una
persona a la que le allanaron su morada, a aquella que fue secueshada vy
torturada fisica y moralmente, asi sea por unas horas, es obvio que las
consecuencias y repercusiones del delito generardn mayor dano pese o que
ambas conductas delictivas son penadas en nuestra ley sustantiva, sin embargo,

hay que ir a mas y entender que el dano gjeno hasta que se sufre.



Debe quedar en claro y deberd insistise cuando se aluda al valor
econdmico de la vida humana y a la integndad corporal, a consecuernicia de una
conducta anfivridica dolosa o culposa, contra los derechos de ka persona
individual o derechos personalisimos se afecta primordialmente a un interés no
patrimonial, es decir ,que el dano directo es extrapatrimonial y, en consecuencia,
su resarcimiento queda enmarcado en los pardmeiros del dano moral. Por ello,
aun cuando en algun caso la ley no aluda expresamente el dano moral, es obvio,
que aquél es computable como lesion directa al interés no pailimonial que

sustenia el derecho subjetivo.

No hace falta que en cada caso la ley se detenga a prever la reparacion
del dano patrimonial indirecto pues si éste se prueba., en razdn del cbrar
antijuridico se integra la cuenta indemnizatoria, pues es eso, precisamente: dafio
como susceptible de apreciacién pecuniaria, por supuesto que el dafio deberd
reconocer una relacion de causalidad adecuada para ser imputada i avior del
hecho o acto antijuridico y. segun las circunstancias y en dmbito en el que opera

la responsabilidad serd o no atribuible al agente.

Queda claro que el dano palimonial que puede constituir dano
emergente como el caso de lesiones {todos los gasios de curacion vy
convalecencia del ofendido) o lucro cesante en el mismo caso {todas las
ganancias que éste dejé de hacer hasta el dia de su compieto resiablecimienio,
no estd imitado por las normas especiales que puedan aludir a clerfos doho
palnmoniales. Es claro que el daio deberd ser probado por quien reclama el
resarcimiento a diferencia de lo que ocume con el dano moral, el cual se presume
por la sola realizacién del hecho dafoso. Pero en materia de danos pairimoniales

alegados y probados rige el principio de la reparacion integral.

No obsianie de ello, hemos de detenemos en algunos aspectos que han
provocado no pocas controversias doctrinales y fambién junisprudenciaies. Son las
que atanen basicamente al encuadrante exacto de los dahos en razdn de la

muerte provocada por los hechos o actos ilicitos o por lesién de las personas.



La misidn del juez ha sido exaltada en muchas ocasiones porgue la justicia
que debe imparlir es una de las virludes mas elevadas y necesanas para lograr la
convivencia humana; en efecto cuando se presenta un caso concreto, el
juzgador debe calificar la funcién juridica apropiada, es decir, el juez pretende

aplicar la justicia dentro de las valoraciones encaminadas al bien comaén.

En este sentido, el resarcimiento del dano es un remedio sancicnador para
restaurar el orden juridico alterado, para reintegrar el interés que o exige por
haber sido lesionado suminisirGndole una reparacién adecuada y a Ja vez
restaurando Ia norma violada; en tales circunstancias, ese resarcimiento vene a
constituir una sancion impuesta al responsable de la lesion injusta cuyo interés se
encuentra juridicamente protegida, pues si la reparacion del dafio es una pena,
debe seio en toda su extension con todas sus consecuencias con el fin de
defender mejor los intereses de los ofendidos a quienes, ademds en muchas
ocasiones no se les resatce el daho causado en el mismo proceso penal, por
negaries su paricipacion direcla en el proceso, esiableciendo ko posibilidad de
privar de su patrimonio a la victima del delito. Al establecer que teda persona
debe responder de los danos que ocasionare por la comisibn de un acto #icito
verificado por ella o por la personas de su servicio o dependencia lo es porque el
pago de la reparacion del dafo conmesponde a la jursdiccion del juez penal que
conoce del asunto, pues esta reparacién forma parfe de toda soncion

proveniente de un delito.

Ante esta situacion, el juez de oficio a peticion del Ministerio Pibfico o de la
parie ofendida debe practicar todas las diligencias necesanas para comprobar la
naturaleza y cuantia de los dafos y peruicios ocasionado por el delito
permitiendo con ello condenar a determinada persona al pago de la reparacion
del dano, siempre y cuando se compruebe en el proceso la existencia del dano

maternal o moral causado.

Cuando el juzgador condena a una persona fisica o juridica colechkva al
pago de la reparaciéon del doho, ia condena deberd comprender los

presupuestos establecidos en articulo 26 del Codigo Penal vigente que ha
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quedado con antelacién descrito. El juzgador al ordenar en la senterncio la
reparacion del dano material o moral dentro del proceso penal cumple con el
principio de economia procesal y una vez logrado este objetlivo, serd preferente a
la accion civil pues el responsable en el juicio penal en el juicio civil no se podra
resolver sobre la existencia del hecho principal que constituye el defito o sea la
sentencia dictada en el procedimiento penal adquiere el caracier de cosa
juzgada significando que en el juicio civil no podrad modificarse {a existencia del
hecho y la culpabilidad del condenado sobre los cuales hubiere recaido la
resolucién, pues es indudable que mientras no se actie el danhe confindo siendo
perjuicio no remediado un vacio en el palimonio de la persona afectada y un
desequilibiio general en el bienestar personal, al efecto la Corte eshma que la
reparacion del dafo debe precisarse su monto ya que en toda sentencia
condenatoria el juzgador debe resolver sobre la reparacidn del dofio ya sea
absolviendo o condenando a pagar cantidad precisa y no deigr a salvo los
derechos de! ofendido ni aplazar la deferminacidon de! menfo ¢ incidentie o

resolucion posterior,

Del mismo modo, el juez al dictar sentencia lo hard condenando al
responsable del delito o al fercero obligado a la reparacion del dafio causado,
mismo que serdn liquidados con el monto de la caucién olorgoda anie el
Ministerio Piblico o ante la autoridad judicial y si la caucién no garantiza el pago
de los dahos, el propio juez penal en ejecucion de sentencia puede ordenar se
lleve a cabo el requernmiento del pago al tercero obligado en cuanioc la
cantidad faltante por no haber sido garantizados los dahos a que fue condenado
con la caucion depositada y en el caso de que el tercero no cubriera la
indemnizacién de esos danos, se procederd al embarge en los términos de o
previsto por el Cédigo de Procedimientos Civiles, es decir, el mismo juez penal
podra ejecutar su propia resolucion mediante la via de apremic como lo
establece el articulo 427 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente que a la

letra dice:

Arliculo 427. La reparacion del dano se hara efectiva a instancia del

beneficiano o de sus causahabientes.
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Para el pago de lo reparacién del daono se le dord al senfenciodo un
férmino de cinco dias para que la cubro, si no lo hace y exisfe depdsito, el
organo jursdiccional ordenard se enfregque al beneficiaio o a su
causahabiente sin mads tramite. Cuando no exista o sea insuficienle la
garantia, se hard efectiva aplicandc ka via de apremio seficiada en el

codigo de procedimientas civiles.

Ahora bien, en el Estado de México también se prevé \a responsabiidad
civil que es Jla denominacion otorgada a la obligacién o necesidad de reparar los

danos y perjuicios causados por un hecho antisociol.

De lo anterior se desprenden los siguientes elementos de ta responsabiidad
civil: al. La comisién de un dano; b). La culpa y; <} La relacidon de cousa efecto
entre el hecho y el dafo; es decir, para que haya responsabilidad civil es
necesano que se cause un dano, un peruicio y por lo tanfo, una persona que lo

resienta una victimo u ofendido.

Esta responsabilidad civil, tiene como finalidad, et encaminarse a reparar el
dano, reintegrando el interés lesionado, interés que es cardcter privado siendo su
fitular el particular ofendido por el delito. el cual estd faculfado para ejercer la
accidn resarcitoria en un proceso civil, independieniemente del dafio originado
por la comisién de un delito, es decir, de acverdo con nvestra legislacion, la
accion  resarcitoria mantiene su  independencia respecfo de la pendl
esiableciendo que la indemnizacidn del daho solo puede demandarse por

accion civil.

La accién civil de reparacion del dano queda a carge de la parte
ofendida, la cual puede ejerceria en forma incidental por si mismo o a fravés de
su representante legal, cuando los danos se reclaman en confra de os terceros
legaimenie obligados al resarcimiento aplicando fas disposiciones establecidas

por el Codigo Civil las cuales son:
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En el titulo sexto del Cédigo Civil del Estado de México se encuenira
regulada la responsabilidad subjetiva y objeliva y, en el capitulo |, se esiablecen

las obligaciones que nacen de los hechos ilicifos y del riesgo creado.

Asi tenemos que las obligaciones que originan los hechos ijliciics se

encuentran contempladas en el articulo 7.145 que establece:

“obrando ilicitomente o conitra las buvenas cosfumbres, aton cuondo sea
incapaz, cause dano a oho, estd obligado a reporaro, a menos que
pruebe que el dano se produjo como consecuvencia de cuvipa o

negligencia de la victima”.

Ahora bien, el dano causado por ejercicio de un derecho lambién se
encuentra regulado en este ordenamiento legal, en el articulo 7.4318 y esto serd
cuando al ejercitar un derecho se cause dano a otro. hay obfigacion de
indemnizaro si se prueba que solo se ejercié a fin de causario, sin ufiidod pora el

titular.

Cuando una persona hace uso de mecanismos, insirumentos, aparcios O
sustancias  peligrosas por si mismos, por la velocidad que desarofien, por su
naturaleza explosiva o inflamable, por la energia de la coniente eléchico que
conduzcan o por otras causas andlogas estd obligada a responder dei dano gue
cause, aunque no obre ilicitamente, a no ser que demuestre que ese dano se

produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima {articulo 7.417).

Respecto a los danos reciprocos, debe decirse que cuando sin el ernpleo
de mecanismos, instrumentos v otros objetos a que se refiere el articulo antenory,
sin culpa o negligencia de ninguna de las paries, se producen dano. cade vna

de ellas los soportard.

En el capitulo Il del Cédigo Civil para el Estado de México, se estipuia o

relativo a la reparacion del dafo y los perjuicios y. se contempia que la
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reparacion del dano consistird a eleccion del ofendido, en el restiablecimiento de

la situacién anterior cuando ello sea posible, o en el pago de danos y perjuicios.

Aqui, cabe destacar como punfto imporfanie que, mieniras e Codigo
Penal del Estado de México es tajante en establecer qué aspectos comprende la
reparacion del dano, el Codigo Civil deja a eleccidon del ofendido la reparacion
del dano sea mediante el restablecimiento de la situacién anterior cuando ello
sea posible o el pago de danos y perjuicios que finalmente ambas acepciones

tienden a satisfacer al ofendido o a la viclima de un delito.

Para el caso de muerie o incapacidad total pemanerite, la indemnizacion
de orden econdmico, consistirG en el pago de una cantidad equivalenie a
setecientos treinta dias de salario, sueldo o ufilidad que perciba la viciima.
Cuando esos ingresos excedan del triple del salario minimo generat vigenie en la
region de que se trate, no se tomard el excedente para fijor ta indemnizacion. En
tanto, como ya se ha precisado, el Cédigo Penal prevé que para el caso de
ocasionar la muerie en forma culposa, de fijard el doble de lo que esiablece la

Ley Federal del Trabqjo, es decir, mil cuatrocientos sesenta pesos

Si no fuere posible determinar el ingreso econdmico de la forma senatada,
se calculard por peritos, tomando en cuenta la capacidad y aptitud de la victima
en relacidn con su oficio, profesidn, trabajo o actividad a la que nermralmente se
haya dedicado. Si se carece de esos elementos o no desamrolicse actividad
alguna, la indemnizacién se calculard sobre la base del salario minimo general de

la regidon respectiva.

Ahora bien, si el dano origina una incapacidad para frabaiar, que sea
parcial permanente, parcial temporal o total temporal, la indemnizaciéon serd
fijada por el juez, considerando las prevenciones de la Ley Federal det Trabajo. La
indemnizacion podrd aumentarse pruodentemente gl  arbilic del juez,
considerando la posibilidad econdémica del obligado y la necesidad de la
victima, lo anterior de acuerdo al arliculo 7.151 del Codigo Civil del Estado de

México.

274



Arficulo 7.152. Ademds de las indemnizaciones por causa de muerfe o
incapacidad, debe pagarse g quien lo haya sufrido o quien los haya
efectuagdo, los gastos meédicos, hospifalanios, de medicamenios, de
rehabilitacion y las préotesis requendos con motivo del dano, asi como en el
caso de fallecimiento, los gastos funeranos, los cuales dekb=2rdn estar
relacionados con las posibilidades que hubiese fenido ki victima. Y el
derecho a reclamar la indemnijzaciéon comresponde a ¥ viclima, o quienes
dependan econtomicamente a ella y o falla de fos anieriores, 0 Jos

herederos de la misma.

Por ofra parte, también se contempla al dano moral como la afectaciéon
de una persona sufre en su honor, crédito y prestigio, vida piiveda y tamificr, al
respeto a la reproduccion de su imagen y voz, en su nombre o seudonimo o
identidad personal, su presencia estética y los afectivos derivados de ka famifiq, |a
amisiad y los bienes y la obligacidon de reparar el dafio moral, sélo seré exigibie si
el mismo se produce como consecuencia de un hecho ilicito exiracontraciual,
independientementie de que se hubiere causado dano materiol y de ia

reparacion que por el mismo procediera.

En todo caso, quien demande la reparacion del dafio moral debera
acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio que se

produjo como consecuencia inmediata y directa de tal conducta.

Quien ejerza sus derechos de opinion, crfica, expresion o informacién, no
estard obligada a la reparacidon de! dano moral, siempre que se suiele a lo
dispuesto por los articulo é y 7 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos

Mexicanos (articulo 7.157).

Cabe aclarar que la accidon de reparacion no es trasmisible a terceros por
actos enfre vivos y solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta ia haya

intentado en vida.

El articulo 7.159 del Cédigo Civil se refiere al monto de ka indemnizacion por

dano moral vy establece que éste lo determinarg el juez, tomando en
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cventa la afectacién producida, el grado de responsabilidad, i sitvacidon
economica del responsable y la de la victima, asi como los demds

circunstancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
crédito, prestigio, reputacién o consideracion, el juez ordenara a peticidn de Ssta
y con cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a tavés de los

medios informativos que considere convenientes.

En el capilulo I, se refiere a las personas obligadas a la reparacion del
dano y de los perjuicios, encontrando que las personas que han causado en
comin en dafio, son responsables solidariamente hacia la viciima por la
reparaciobn a que estan obligados, de acuerdo con las disposiciones de este
capitulo. En tanto, las personas juridicas colectivas son responsables de tos danos

y pefjuicios que causen sus representantes legales en el ejercicio de sus funciones.

Para el caso de que los que ejerza la patna potestad tienen obligacion de
responder de los danos y perjuicios causados por los actos de los menores de los

que tengan la guarda y custodia.

Cesa la responsabilidad a la que se refiere el articulo anterior, cuando fos
menores ejecuten los actos que den origen a ella, encontrindose bojo [a
vigilancia y autoridad de otras personas como directores de colegio, de jalleres o
de ofra institucion similar, pues entonces esas personas osumirGn la

responsabilidad de que se irata.

Lo dispuesto en los dos articulos anteriores es aplicable a los iutores,
respecto de los incapacitados que tienen bajo su cuidado. {articulo 7.165). Ni los
que ejercen la patria potestad ni los tutores tienen obligacion de responder de los
danos que causen los incapacitados sujetos a su cuidado y vigilancia, si probaren

que les ha sido imposible evitarios. Esta imposibiidad no resulia de la mera
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circunstancia de haber sucedido en hecho e que fuera de su presencia, si se

prueba que no han ejercido suficiente vigiloncia sobre ellos.

Arliculo 7.167. Los maestros arfesanos son responsables de los danos y
perjuicios causados por sus operarios en la ejecucion de los trabajos que les

encomienden. En este caso se aplicard o dispuesto en el arficulo anferior.

Los patrones y los duefios de establecimientos mercantiles estan obligados
a responder de los danos y perljuicios causados por sus obreros o dependentes,
en el ejercicio de sus labores. Esta responsabilidad cesa si se demuesira que en la
comision del dano no se les puede impuiar ninguna culpa o negiigendcia. Los jefes
de casa o los duefios de hoteles o casas de hospedaje estan obligados a
responder de los danfos y perjuicios causados por sus empleados domésticos en el
desempefio del servicio. En estos casos, el que sufra el dano puede exigi la

reporacion directamente del responsable.

El que paga el dafo causado por sus empleados, doméslicos v operanos,
puede repelir de ellos lo que hubiere pagado. El Estado, los municipios y sus
respectives organismos descentralizados tiene obligacion de responder de Jos
danos causados por sus servidores puUblicos en el ejercicio de las funcicnes
publicas que les estén encomendadas. Esta responsabilidad es subsidiaria y solo
podrd hacerse efectiva, cuando el servidor publico responsable direcio, no tenga

bienes, o los que fenga no sean suficientes para responder dej dono cousado.

El articulo 7.173 establece que cuando un animal cause uvn daho, su

dueno lo pagard, si no probare alguna de estas circunstancias:

L. Que los guardaba vy vigilaba con el cuidado necesario;
fl. Que el animal fue provocado.
. Que hubo imprudencia por parte def ofendido.

V. Que el hecho resulte de caso fortuito o de fuerza mayor.

Ahora bien, si el animal que hubiere causado el dano fuere provocade por

un tercero, la responsabilidad es de éste y no del propietario.
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El propietario de un edificio es responsable de los danos que resciien de la
rvina o demumbe de todo o parte de él, si ésta sobreviene por una foita de

reparaciones necesarnas o por vicios de la construccion.

Igualimente responderdn los propietarios de los dafos causados por :

I. Explosion de mdquinas o por la inflamacién de sustancias explosivas;

If. Humo, gases, liquidos o coloidales que sean nocivos a fos personas o g

Jas propiedades;

fil. La caida de sus drboles, cuando no sea ocasionada por fuerza maycr

IV. Las emanaciones de fosas sépticas o depdsitos de materias infectantes,

contaminantes o venenosas;

V. Los depdsitos de agua que humedezcan la pored defl vecino o

demramen sobre la propiedad de éste;

VI. El peso, ruido, vibracion o movimiento de las maquinags, por las
aglomeraciones de materias o animales nocivos a la saludo por cualquier

causa que sin derecho origine algun dano.

Los jefes de familia que habiten una casa o parte de ella son responsables
de los danos causados por os objetos que se amojen © cayeren de fa misma. La
accién para exigir la reparaciéon de los danos causados , prescribe en dos anos

contados a partir de que se haya causado el delito.

De acuerdo a lo anterior, tenemos que la obligacion impuesta de cumplir
con la reparacion del dafio a un particular constituye una pena piblica. Esta
obligacién no tan solo recae en el autor del hecho sinc también en un tercero,
entonces ja obligacién para cubir el dafio adquiere ia denominacién de

responsabilidad civil.
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2. ELEMENTOS PARA FIJAR EL MONTO DE LA REPARACION DEL DANO

Los presupuestos de la obligacidn resarcitoria, la cual debe ser
consecuencia necesaria de unos requisitos previos comprobados dan lugar a
ella. Porto que veremos que hoy en dia, resulta indiscutible la presencia de estos
requisitfos comunes, sin embargo, no exste un total acuerdo respecto a su
enumeracion, por lo gue en este tema analizaremos clasificacion otendiendo

principalmente las opiniones de autores argentinos que nos save de susiento:

Bl criterio tradicional, se encuentra representado principalmenie por Jorge
Lambias, la cual comesponde a la antigua concepcidon de la responsabifidad civil,
donde no se concibe la idea de que alguien pueda ser obligado a indemnizar un
dano si éste no es el resultado de un acto voluntario reprochable {iiulo de cuipa o

dolo. Segin el autor en cita los presupuestos de la responsabilidad del autor son:
“a. Incumplimienio del deudor o ificifud;
b. Imputabilidad de! acto, pudiendo ser éste a su vez de pramer ¢ segundo
grado;

c. Dano;

d. Relacion de causalidad" 237

Por ahora, nos referimos al presupuesto denominado imputabiidad ya que
en virtud de existir semejanzas de entre los presupuestcs a, ¢ y d con las
posteriores clasificaciones a las cuales nos remitremos mds adelante, nos

avocaremos al estudio de dicho presupuesio

Recordemos que en caso de responsabilidad objetiva, la imputabilidad, esa
capacidad de entender y de querer, de determinarse en funcién de aquello que

conace; no es requisito de la reparacion.

7 Lambias. Jorge. El derecho no es una fisica de las acciones humanas. Li. Argenfing. 1987. p.
1015.
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BEs por demds decir que quienes hablan de la imputatilidad como
presupuesto de la responsabilidad solo admiten como regla de resgponsabiidad
como fundamento en la culpa. Para esta teoria es necesario para que suna la
responsabilidad civil, que una persona por accién v omisién voluntarna vy

antijuridica ocasiones un dano en razén de su culpa o dolo.
La imputabilidad dentro de la teoria en estudio comprende dos etapas.

“"En una primera etapa, la imputabilidad de primer grado se haobra de
establecer si el acto que se pretende imputar a alguien ha sido reafizado
con infencién, discemimiento y liberlad, para solo luego en Ia
impuiabilidad de segundo grado, formuilar juicio ético sobre la conducta

del aufor del acto para determinar si ha habido o no cuipabilidad.”<#

La primera etapa se presenfa con los elementos comunes propios de fodo
institucion de reparacion, siendo los fres componenies minimos e
imprescindibles sin los cuales no es posible avanzar, siendo los siguientes: ).

<

Hecho v obrar humano. b). Ei dafo. ¢]. La relacion de causafidad.™¥

En cuanto al hecho humano solamente estableceremos que se refiere g la
presencia del ser humano como fuente y Gnica causa de preduccidon del

resultado danoso.

Respecto al dano este debe ser considerado o constatado en su presencia
para posteriormente verificar si reGne los requisitos intrinsecos de reparabilidad. La
relacion de causalidad que establece la ligazdn enire el hecho humano con el

resultado, el dano.

En la segunda etapa aparecen distintas vias especificas de la reparacion y
ahora apareciendo las adjetivaciones con el resultado al obrar humano y el
andlisis de las multiples vias de reparacién segin cual sea el origen del dafio vy la

conducta humana que lo ha causado.

28 vazquez Ferreira, Roberto A. Ob. cit. p. 109.
2% jbidem. p. 110.



La tercera y Ultima etapa esta referida a ia no frustracidon de la reparacion.
Se trata de la ausencia de elementos que obstan a la indemnizocion, los cudies
pueden ser legales o voluntaros, es decir, cierias circunstancias que impiden el

acceso ala reparacion.

En conclusion, los supuestos de la reparacion son: al. Antijundicidad. b}. €

dano. ¢}. Relacién de causalidad y ¢). Los factores de atribucion.

En cuanto y Ja relacion causal ya no se discute la necesidad de fales
presupuestos para que exista la obligacidon de reparar. Por lo que se refiere a la
relaciéon de causalidad es el requisito factico juridico que viene impuesio por la

propia naturaleza de las cosas.

Ahora bien, respecio de {a antijuridicidad como presupuesic de la accion
resarcitona, diremos que hay autores que no cdmiten la responsabifidad civd sin fa
anfijuridicidad como requisito, otros en cambio, en un temero infepneco, no
prestando atencidn a la anfijuridicidad, o bien la ubican denlio de lo

culpabilidad.

Este presupuesto de la reparacién y fambién elemento de la feoria del delito
en el derecho penal, ha recibido los variades nombres siendo {os mas vsados,
“antijuridicidad”, "licitud™. Sin embargo, suele encontrarse expresones como
ilegalidad, injusfo. anfinormativo, los que en algunos casos suelen designarse

como sindnimos y entre otros se pretende dar significacion diferente.

Ahora bien, si hablamos de factor de atibucion o fundamento det deber de
reparar hacemos mencion at fundamento que la ley tomo en consideracion para
atribuir juridicamente la obligacién de indemnizar un dane, haciendo recaer su

peso sobre quien en justicia comesponde.

Frente a un dano causado, este presupuesto da la pauta de respuesia

acerca de quieny porque debe soportario.

Roberto A. Yazquez expresa:
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“el factor de alribucién es e fundamento de la obligacién indemnizatoria

que afribuye juridicamente al dano a quien debe indemnizarfo.” 1%

La doctrina que por muchos afnos siguié aferrada a ila idea de la culpa
como fundamento Unico de la responsabilidad no concebia la imparticion de la
obligacién de indemnizar un dano a quien hubiese obrado culpablemente y por
ende, voluntariamente, por lo tanto, la denominacion de factor de atriibucion
permite desprenderse del témino imputabilidad tan ligado a la idea de la culpa

a la conducta voluntaria y a la nocién de reproche.

Tanto la determinacién del contenido del daio, como su medida, cuando
la reparacion se hace en dinero supone la evaluacion y valuacidon de los
pernuicios, dicha valuacion puede estar fijada o tarfada en el sisterra de
indemnizacion por accidentes del trabagjo (Ley Federal de! Trabgjo),
habitualmente esa valuacién que es en dinero, pero queda a criferio de vnjuez e
valor de los danos acreditados en un juicio. Cabe mencionar que esta estimacion
no es sencilla ya que para la realizacidon de tal estimacién debe supcnerse que el
juez ha legrado establecer el contenido del dano, estc es en qué conskie,
tomando en consideracion el dano actual, futuro, dafio emergente, lucro
cesante y dano moral en su caso, e inmediatamente el juez debe estimar la
medida del dafo y fijar su cuantum en la sentencia que dicte; tal estimacion
debe de tomar en cuenta una secuencia temporal, esto es la época © fiempo de
la comision del delito, el dano que se produjo, se estd produciendo o se producira
y su culminacién, el ejemplo mas claro de ello son los delitos culpoesos, tal es el
case de una persona que queda paralitica, pero con posterioridad al hecho y
antes de la sentencia recupera todo o parte de su motricidad es evidente que el
petjuicio ha disminuido; a la inversq, si de las lesiones que le fueron inferidas en ese
mismo accidente la victima queda paralitica con posterioridad el conienido del
dano se ha agravado, por lo tanto, es imporfante tomar ers cuenta come se ha

dicho la época o tiempo de la comision del delito, el dano que se prodyjo, se

20 vazquez Ferreira, Roberio A. Ob. cit. p. 194.
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estd produciendo o se producird y su culminaciéon, para determinar o medida vy

cuanfum del dafio.
Podemos considerar que:

“...en cuanto a la liquidacién o faxatio de los danos el juez en o senfencia

deberd tomar en cuenia:

A. Si fos bienes danados no han sido reparados, repuestos o sustifuidos por
el damnificado, se atenderd a la prueba rendida sobre el valor acfua! de
reparacion, reposicion o restitucién salvo, por supuesto que €f obfigado a
reparar ofreciese la reparacion o restifucion en especie y bquidara ese valor

al momento de la sentencia.

B. Si la reclamacion del damnificado io fuese de las sumas apiicadas ai
pago de la reparacion, reposicion o restitucion de fos bienes dafiados,
actualizard los importes desde que cada pago fue hecho por ef

damnificado al momento de ki sentencia.

AUn cuando fraldndose de daonos a Jas cosas, la viclima puede por
hipotesis escoger enfre reparar por si los dafios reclamando fos importes
gastados al efecto o demandar el valor de reparacion de ias COsas
danadas al tiempo en que esa reparacion tiene lugar, no sucede ko mismo
fratdndose de dafio corporales en su persona dificiimenfe se puede
concebir que la victima no se atienda de inmediato las lesiones recibidas a
fravés de un adecuado tratomienfo médico, intemacién clinica si es el
caso, afrontando los gastos que demande su curacidn, farmacia,

radiografias, operaciones quirirgicas, consultas, etcétera.

Tal como ocumre con la eslimacion de los gastos de reposicion o
reparacion de las cosas o bienes danados comesponde ggui que ef juez

actualice el monto nominal de los gastos de curacién o asistencia desde
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que cada pago fue realizado al momenfo de la senfencio gue figuida la

medida del daio™ 24
2.1. LOS DANOS QUE SEA PRECISO REPARAR

Como ha quedado establecido el articulo 26 del Codigo Penai vigente en el
Estado de México establece que aspectos comprende la reparacion del dafio,
por lo que podemos sostener que como acto reparatoric es muy natural la
restitucion de la cosa, esto es imperativo, de manera fal que si exste la

imposibilidad de hacerlo habrd de pagarse €l precio de la misma.

Por supuesto esta valoracion serd realizada por el juez, de acuerdo con una
declaracién de certeza sobre el valor que se le oforgue a cada una de las
pruebas que integran el sumario, ello tiene una importancia, sobre fode en la
estimacion de los dafos sufridos, suya medida {por ejemplo la incapeccidad
laboral del damnificado, el lucro cesante, efc}, es posterior a la sentencia misma

y. sin embargo, debe ser tazada en la sentencia.

También en cuanto a la valoracion de la medida de los dafos es aplicable
el principio de que debe realizarse se modo de que se atribuya al perudicado
una cantidad de dinero que tenga un valor comespondiente a aquél que serd

comprometido por el dafo.

El problema de la valoracion o estimacion de la medida del dafio. exige
comprender que la liquidacion del quantum indemnizatorio por el juez se hace en
relacion a la época o al momento del evento defictivo debiendo estimarse o
valorarse como presente, entendiéndose por esto la realidad actua! que marca el
tiempo ideal que comprende el lapso entre la demanda de los datios v la

conclusiéon definitiva del juicio.

De tal suerte que la indemnizacién dineraria de daiios supone una

valoracién de los perjuicios, la idea de la reparaciéon integral de los danos que

i Tanoni Eduardo A_El dofio en la responsabilidad civil. Edit. Astrea. Buenos Aires, Argeniding, 1977,
p. p. 265 y 266.
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preside en matera civil y que se inspira en principio de justicia consiste en el

resarcimienlo pleno de los perjuicios sutrido por el damnificado.

Podemos decir que los jueces deberdn tomar en cuenfa para fiiar el monfo
de la reparacidon del dano ., el cual puede haberse causado a ias persanas ¢ a las

cosas y comprenderdn tanto el aspecto materal como el moral.

Indudablemente os dafos cuya reparacién gqueda a cargo del responsable
0, en cuyo caso de la tercera persona que comesponda, seréan los que hayan sido
causados como consecuencia directa y neacesaria del hecho iicito los que

deber@n resarcirse y cuantificarse debidamente.

La reparacion del dano debe ser cabal y para eilo fienen que ser satisiechos
[os dafios materiales vy los perjuicios sufridos por la victima o sus famifiares o fas
terceras personas gue tengan derecho, asi como los danos moerales ccasicnados

por ! hecho ilicito.
Bl maesiro Ricardo Abarca expresa:

“..el delifo esfablece reilaciones juridica entfre el delincuvenie vy Jos
ofendidos, puesto que ha producido fa disminucion o peérgida de sus
infereses, cuya reparacion es indispensable para la existencia del orden

jurdico.” 4t
Por su parte, Giorgio del Vecchio escribe:

“Desde luego, el mal causado, debe ser reparado en canfo sea posibie por
quien se ha hecho culpable del mismo, tal es, sin duda, la exigencia
primera y mas efemental de justicia. De ella dimana ka manera obvia, ka

obligdcién de resarcir el dafio."243

22 Abarca, Ricardo. £f Derecho Penal en México. JUS Revista de Derecho y Clencias Sociales.
México Junio de 1941, p.26.

243 Del Vecchio, Giorgio. A cerca del renacimiento del dafio en relacion con ka penc. Pubiicado en
la Revista General de Legislacion y Jurisprudencia. Madnd. 1951 Mayo p. 61.
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Tales opiniones son aptas para apoyar la nuesira en el senfido de que es
preciso que siempre sean reparados los danos que se hubiesen causados de
cualquier especie que éstos sean, es decir, deben ser reparados a titulo de danos
materiales, tanto 1os danos como los peruicics para que pueda lograrse un
resarcimiento cabal a favor de la victima u ofendido de un delito o bien de
terceras personas que hayan dependido econémicamente de aquetia en caso
de homicidio. No se satisfaria la regla de lo justo si se llegara a estabiecer que la
parte ofendida solo tiene derecho a la reparacion de los danos {en senfido
estrictoly no de los perjuicios que [en sentido amplio) también son dafios, pero en
todo caso deberan resarcise también hasta donde sea posible los daios

matenales.

Ahora bien, respecto al dano moral, hay quienes lo conciben suscephibie de
apreciacion desde la dplica del entendimiento de |la sensibiidad o de ia voluniad
de |la persona, sin embargo, el dano moral no se mide solo ni por las repercusiones
que contiene sino por el menosprecio que la actividad dafiosa ent st misma
denota a la persona fisica, por ello tiene una distinta connotacion gue fiene la
liguidaciéon de los danos patiimoniales frente a lo estimacién del dane mordd, por
io que en este punto se advierte una connotaciéon fundamental que no puede ser
pasada por ahlo: la repercusion social que adqguieren los ahibuwos de la
personalidad © los derechos subjetivos reconocidos de la persona. A diferencia
del dano patrimontal gue repone medios econdmicos 0 que computa los que
debieron acrecer el patimonico del damnificado de no acaecer el evento
delictivo, el resarcimiento del dano moral, constituye ademds de satisfaccion
para la victima un modo de reparacién debido a ella por el menoscabo que sufre
socialmente en razon del atlaque mismo y. es que mientras los bienes econdémicos
son vistos juridicamente como medios de satisfaccion individual de su titulor, los
derechos subjetivos exigen una consideracion solidaria en cuanto a que expresan
de un modo u otro fines sociales de la experiencia personal. Desde luego. las
lesiones duelen o afectan fisicamente al lesionado, pero ne es solo sy cuerpo el
que sufre, sino la proyeccion existencial de la persona cuando se lo muestran

mutilado, minusvdlide o cuando dicha lesidn fue inferida por la persona amada



ya sea pareja, ascendientes o descendientes. De tal modo que lo que califica al

dano moral es la actividad daiosa.

Caracterizado el dafio moral como no patimonial, es deck, lesidon o
menoscabo de intereses exirapatimoniales surgen las siguientes interrogantes. sEs
posible, racionaimente el resarcimiento de tal menoscabog®, si lo es 3a qué iitulo

se resarce a la victima de dano?.

El tema es complejo y se desenvuelve en dos aspectos: uno que es el relativo
a los damnificados por la muerte de una persona y el otro aspecio es &i relativo al
valor econémico intrinseco de Ia vida humana, considerada independientemente

del lucro cesante que provoca a aquellos damnificados su pérdida.

Por ciefo que habituaimente el tema planteade aparece resuelto
judicialmente en funcién de la prueba, cabe decir que la vida humana aparte
del valor moral que presenta tiene un valor econdmico en si misma cuya pérdida
debe ser indemnizada y cuyo fin s presume la existencia dei prejuicio. La Suprema

Corte de Justicia de ia Nacién ha dicho, en sentido coincidente gue:

“el valor de la vida humana no resulta apreciable can crferios
exclusivamente econdmicos. Tal concepcion materiafisia debe ceder
frenfe a una compensacion integral de los valores maferiales y espirifuales
unidos inescindiblemente en la vida humana, y a cuya reparacion debe, of

menos, fender a la justicia”.?44

Es entonces que se resuelve que el resarcimiento en concepito del valor de
la vida debe hacerse teniendo en cuenta que la vida humana ademdas del valor
que representa en su aspecto moral y ético, constituye un bien susceptibie de
apreciacién pecuniaria y en tal senfido, su perdida debe ser indemnizada
teniendo en cuenta todas las manifestaciones de la actividad que puedan ser
debidamente valoradas, tanto actuales como futuras, asi como también las

circunstancias relativas a quienes reclaman la indemnizacion.

24 SCUN.26/8/75. €D. 68-191.
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"De modo que traduciendo la doctrina judicial, podna decirse que la vida
humana tiene un valor econdmico paro alguien. Evidentemente no pora Ja
victima del homicidio, pues como bien se apunta, el muerfo no es suieto de
derecho no es un damnificado en sentido juridico pues no sufre un

menoscabo patrimonial ni moral por su propia muerte®.?4

Los damnificados son los que Je sobreviven a aquellas personas que serdn
privadas del valor econémico que representaba para ellas la vida de la victima.
Por ojra parte, quedan algunos supuestos particulares que en el prefendido valor
econdémico infrinseco de la vida se plantea en un contexto diferente, es el caso
de la muerte de ninos o de personas de avanzada edad o bien de personas
afectadas de enfermedades congénitas por ejemplo mongdlicos, imbéciles,
idiotas que en virtualizar el dafo patimonial que su muerte provoca a terceros.
Queda a salvo por supuesto el dafio moral, la reparacion indiscutibie del dolor, el

sufimiento que | pérdida de toda vida conlleva.

Sin embargo, a esta formulacién hay que acotar en primer {&mino: que
puede ser razonable, segun las circunstancias de cada caso cuando se traie de
la muerte de hijos que objelivamente estaban en condicicnes de ayudar o
socomrer a sus padres necesilados y que dadas esas condiciones era esperable
que hubiesen asumido esa ayuda y socono. Pero por el contrario, que esta idea
no es razonable cuando se trata de nifios de corta edad, sin apfilud para ayudar
o sostener econdmicamente a sus padres. aun cuando ésfos esién en la
indigencia. No sin crueldad y poniéndonos en el mismo estrecho campo de la
reparacion del dano o perjuicios patimoniales, susceplibles en apreciacion
pecuniaria, podria decirse que en esos casos de indigentes los padres dejan de
tener una carga palimonial, la de continuar readlizando gastos para la

alimentacién, vestimenta, educacion del hijo muerto.

El Oifimo ejemplo y su reflexidon nos ayvuda a entendero, la vida de un niho
de corla edad, carece de un valor econdbmico productivo, aun cuando liene un

valor ético que estd infinitamente por encima y mas alld de aquél, es el valor

25 L ambias, Jorge. La vida humana como valor econdémico J.A, Doctrina, 1974, p. 627.
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ético que fliene. en suma, toda la vida humana cuya pérdida infiere a sus
progenitores o, en general, a su familia, un menoscabo espirifual, un dofor moral [y
que el témino de menoscabo o dolor imeparable). Esa vida pudo haber
significado ademds una fuente de posibilidades econémicas ciertas gque quedan
truncadas, frustradas, con la muerte. He aqui el dafo patimonial. No porque esa
vida tuviese intrinsecamente ella misma y para si misma un vaior econémico, sino
que su pérdida produce la privacion de los recursos econdmicos que su poriador
aliegaba a los damnificados u ofendidos. Lo que entonces, coresponde medir en
la cuantia del perjuicio v no la cuantia del valor de ja vida en témminos

patimoniales.

Pero la muerte de un nino que no allegaba de recursos econdmicos dada
su corta edad. no inflige a sus padres un daro patimonial. En estc tenia razdn
aquél juez que a fines del ano pasado entrafiaria una verdadera inmorcidad
sostener que la vida del hijo representa para sus progenitores, un equivalente
pecuniario, o que ocumniria entonces, era que repugnaba al seniido de la justicia
el no acoger reclamacién resarsitoria de ninguna especie dada la forma texto
legal; perc hoy, sobre la vida de la indiscutible procedencia de la reparacion del
dano moral en todo hecho ilicito y, en particular a los herederos forzosos de la
victima cuando del hecho hubiera resuftado su muerte, es evidente que el
problema hay que replantearioc en ese admbito: el de los darfios no patnmaoniales

resarcibles juridicamente en dinero.
2.2. PRUEBAS RELATIVAS

La reparacion del dano serd fijada por los jueces de acuerdo con las
pruebas obtenidas en el proceso, estimamos que esta disposicién estd demdas ya
que de no existir, de todas maneras los jueces estarian obligoados a fomar en

cuenta las pruebas obtenidas en el procesc y salamente tales en su totalidad.

En cuanto a las actividades de las partes. es natural que tengan que ofrecer
las que a sus intereses estimaren convenientes, segin los hechos que pretendieren

probar. La parte ofendida a quien represente sus intereses ldgicamente procurara
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probar la responsabilidad del acusado en la comisién del delito para
consecuentemente lograr su condenacion al pago de la reparacion dei dono al
haber intervenido en el hecho delictuoso, ayuddndole al juez aportando pruebas

especificas para determinar su cuantia.

Hay que recordar que solo puede condenarse al pago de la reparacion del
dano, si en el proceso se comprueba debidamente la existencic de! dano
material o moral que causé el delito cometido, para io cual recordemos gque la
legislacion adjetiva penal vigente en el Estado de México contempla como

medios de prueba los siguientes:

La confesion, esta palabra “proviene del latin confessio que significa
decfaracion que hace una persona de ko que sabe, esponianeamente o

preguntando a otra...

Asi pues la confesidn, es una manifestacion que hace el incufpado sobre ko
participacion activa que hubiera tenido en los hechos defictivos; dicha
manifestacion debe ser libre, es decir, con la voluntad del acusado, si bien
aquélla puede resultar de una expresion espontdnea o provocada (sin

coaccion)."24é

Nosotros consideramos que la confesion es la declaracion que vierte el
inculpado en la que hace un reconocimiento de su propia responsabdiidad en el
delito en cualguiera de las formas de intervencién previstas en el articuio 11 del
Coédigo Penal para el Estado de México, sea como autor o paricipe y. para
efectos de valoracion de la pruebaq, esta debe haberse vertido en forma iisa y

espontanea.

“La confesion es espontdnea cuando el acusado, por propia deckion,
expone ante el juez penal, ante et Ministerio PUblico en la averguacion

previa, su participacion en el defito, acepfando la impuiacidn; es

¢ Diaz de Ledn, Marco Antonio. Tratado sobre las pruebas penaies. Ob. cit., p.p. 143 y 145.



provocada, en aquellos casos en que se adquiere por virlud de

interogatorio.”247

En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México la
confesion se prevé en el articulo 194, que como es bien sabido debe fomaularse
de manera espontdnea y directa por el inculpado ante el Agente del Ministerio
Pubfico o ante el Juez, quienes en todo caso estaran asistidos por el Secretario
que dard fe de esa diligencia, ademdas de que el incuipado deberda estar
debidamente asistido de su defensor particular, més aon, no hay que clvidar que
dicha confesidon deberd estar comoborada con otros medios de prueba que la

hagan verosimil.

De lo anterior podemos concluir que, la confesién de inculpado, constituye
un medio de prueba que adminiculado y valorado con los demés que obren en
la causa penal pemitirdn condenar al responsable del hecho delictivo y

consecuentemente exigirle el pago de la reparacién del dano.

Ahora bien, el testimonio, previsio en el articulo 196 del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de México, mismo que deberd
cumplir con 1os requisitos de ley, tales como que a los testigos se tes recabe la
protesia de decir verdad, o se les exhorte en casos de ser menores de edad, en
témminos del articulo 202 del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente, que
rindan sus datos generales y que declaren de viva voz respecto o los hechos que
sepan y les consten, aunado a que las partes podrdn interogar a los testigos a
fravés de peguntas directas, que previamente debera ser calificada su legoidad

por el érgano jurisdiccional.

"Suele coincidirse que el testimonio es aquel medio de probar y acto
procesal por el cual terceras personas comunican al érgano junsdiccional
sUs experiencias y percepciones sensoriales extrajudiciales o melocionadas

con el delito o el litigio.

247 1dem.
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Se trata de una manifestacion, que se hace nomalmente, en forma oral,
aunque, claro esta si el testigo fuere sordo o mudo y supiere leer se le
inferogard por escrito, previniéndole para que conteste del mismo modo, y
si no supiere leer y escribir, se les declarard por medio de inféspretes que

puedan entenderio.” 248

"Podemos esfablecer que en nuesfro proceso pendal, el objeto del
testimonio es no sélo el hecho o hechos, sino también, ks personas, cosas,
0 lugares que el testigo describa o sehale relacionados con ko caousa
criminal, en el mdas amplio sentido, y sin considerar las bameras ratificales
que se han pretendido imponere para acotaro, como por ejempio el
criferio de que el objeto del testimonio es la simple percepcion del tesfigo y
no la opinion que de los hechos se hubiera formado por motivo de sus
conocimientos o presunciones, o bjen que fales hechos deba referirse
necesanamente a los que ocumeron antes del proceso y no a ks que
acaecen denfro de el Consideramos que, en principio, es dificil ador la
produccién y confenido del fesfimonio a los puros hechos extemos, maxime
que en nuestro sisterna procesal, por no existir las tachas de teshigos, el Juez
no puede separar el relato de las circunstancias personaies del teskgo. y
por fo tantfo, debe valorar las opiniones, de deducciones, apreciacines
Bgicos y en todo caso los motivos del convencimiento del propio

testigo.”2%

Compartimos este criterio del Dr. Marco Antonio Diaz de Ledon respecto a
este punto y concluiremos diciendo que en efecto, el testimonio serd valorados
con Jos demds medios de prueba y éste nos pemitird fener mayor certeza
respecto al aulor del hecho y a la forma en que ésle se haya verificado y
tendiendo ia certeza de ello, se hard mas facil una sentencia condenatoria a

través de la cual pueda exigirse el pago de la reparaciéon del dano cousado.

8 Dioz de Ledn, Marco Anfonio. Tratado sobre las pruebas penales. Ob. cit., p. 167.
2?7 (bidem. p. 172.
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Los careos previstos en los arficvlos del 209 al 211 del Cdédigo de
Procedimientos Penales en vigor, mismos que se practicaran siempre y cuando el
Ministerio Piblico en la averiguaciéon previa o el érgano jurisdiccional durante la
instruccién observen algin punto de contradiccidn entre las declkwaciones de

dos o mds personas.

“La teleologia de la prueba es demostrar la verdad de os hechos
confrovertidos a los cuales, por virfud del proceso, se habrd de aplicar el
derecho sustancial en una sentencia justa. Por lo mismo en el proceso
penaq, el Juez, para llegar al conocimiento verdadere de los hechos, debe
aprovechar fodas Jas oportunidades de prueba que se le presenien para
fundar su conviccion sobre datcs positivos probados y no sobre simples
presunciones...la palabra careo viene de la accion y efecio de carear, y
ésta a su vez, de cara, de poner cara a cara a dos sujefos o mds para
discutir. En el dmbilo juridico, careo significa enfrentar a dos o a varios
individuos para descubrir la verdad de un hecho, comporondo sus
declaraciones. Procesalmente, es un medio de prueba aulénomo que se
ufiliza para despejar las dudas provocadas por depasiciones discordes. En
un juicio se recurre al careo de Jos procesados o de los testigos © enire unos
y otros, cuando por las confradicciones en que incumen en sus dichos no
hay ofro medio para comprobar la verdad. El coreo, pues, se da de
confrontar a los cifados declarantes en el proceso duranfe fa efapa
instructora del m[smo y lomando como anfecedentes inmediclos los

resultados obfenidos de la confesion y el testimonio” .2

La confrontacién regulada en los articulos del 212 al 216 de la ley adjetiva de
la materia en el Estado de México, aclarandose que cuando una perscna que
tenga que referirse a otra de u modo claro y preciso, mencionando si e fuere
posible nombres, apellidos, ocupacién, domicilio, senas parliculares y demdas

circunstancias que supiere o pudieren servir para identificarla. Cuando el que

20 Diaz de Ledn Marco Antonio. Tratado sobre las pruebas penales. Ob cit. p.175.



declare lo hiciere con duda o reticencia, motivando sospecha de que no

conozca a la persona, que refiere, se procedera a la confronfacién.

“La palabra confrontacion, del katin cum, con y frontus, frente, significa

poner a dos personds en presencia de otra, para identiificacicn enfre si.

Procesalmente significa el acto por medio del cuof se procura el
reconocimiento que hace una persona respecto de olra que afimna
conocer, o bien en que se efectua cuando se sospeche que no kg conoce

rracT

para despeijar la incertidumbres sobre dicho conocimiento.™?=

Podemos concluir que la identificacidn que se hace a tavés de la
confrontaciéon, es un medio encaminado a consolidar el presupuesto de

responsabilidad del activo.

Existe también la inspeccion y la reconstruccion de hechos, la pamera
recordemos que se practicard si el delito fuere de aquelios que puedan dejar
huellas materiales ya sea en lugares, personas o cosas y solamente evidenciardn
el resultado a través de su percepcion fisica por medio de los senfidos, sin
embargo, puede considerarse para que el juzgador se de una idea y haga
conjeturas al momento de determinar su monto atendiendo a las méxdimas de la

expefiencia.

De las pruebas anteriores podemos decir que de manera direcia en pocas
ocasiones nos sitven para acreditar el monto de la reparacion del dafio, sin
embargo, si pueden ayudar a determinar ia procedencia del mismo, pero scbre
todo la conducta delictiva que se le atribuye a una persona y la forma de
intervencion de ésta en el delito, pero nc hay que olvidar que tenemos olas
pruebas que bien pemiten determinar el cuantum del dano causade fales como
la pericia e interpretacidon que deberd practicarse siempre que para €l examen
de personas, hechos u objetos se requieran conocimientos especiales se

procederdn con la intervencién de un perito en la materia y su formalidad y

2! bidem. p.176.



legalidad, se encuentra prevista en los articulos del 217 al 237 del Cédigo de
Procedimientos Pendles, solamente destacaremos que para que un diclamen
adquiera valor probatorio pleno, ademdas de no haber sido objelado o
desvirtuado su alcance con alguna otra probanza de naturaleza simiar, deberd
reunir los requisitos previstos en el articulo 226 del Coédigo de Precedimientos
Penales vigente esto es, que se precisen los puntos a dictaminar v todas las
consideraciones o motivaciones que funden su opinién, concluyendo en
proposiciones concretas, ello evidentemente servird al juzgador para determinar
a cuanto condenara al sentenciado por concepto de pago de reporacion del

dano causado.

Otra prueba mas, tal vez la mas utilizable para el caso que nos ccupa
{demostrar los gastos erogados a consecuencia de la conducta delfictiva), es la
documental, ya sean documentos publicos o privados aqui cabe destacar que
la mayoria de los jueces aducen que los documentos privados nio ralificados o
reconocidos por sus suscriptores carecen de eficacia probatona, sin embargo
consideramos que bien puede otorgdrseles valor de un indicio y bien puede
orientar a juzgador para deteminar el cuantum de la reparaciéon del dano ya que
es innegable que toda conducta dahosa trae consecuentemente problemas
principalmente de cardcter econdmico por lo que esa omision no debe ser
suficiente para condenar al sentenciado al pago de la reparacion del dafio, mads
aun cuando gqueda demostrada su responsabilidad pena! de manerc plena y
consecuentemente su resultado dafioso, ademas no hay que olvidar que el juez,
no debe insensibilizarse ni deshumanizarse e ignorar el dafio ajeno, més ain,
como perito de peritos esta obligado a deteminar el monto de la reparacién del
dano tomando en cuenta su procedencia, mas alin conoce el sufiimiento de la
victima durante el proceso penal que se desarrolld ante él y sobre todo no
olvidemos las mdaximas de la experiencia que bien puede aplicar al momento de

sentenciar al responsable de la conducta dafosa.

“La palabra documento proviene de la voz lafina documentum que

significa fitulo o prueba escrita. Gramaticalmente, documentfo es toda



escrifura, o cualquier ofro papel avtorizado con que se prueba, confirma o

comrobora una cosa.

En fal sentido gramatical concuerdan algunos autores como Caravates
quien dice que "en general por documento se entiende todo escrito en
que se halla consignado un acto”. Uno de los puntos mas debatidos por fa
docirina procesal se deriva de la refacion que existe entre ef documenio y
su contenido, asi como de la distincién que se hace de é! como medio y
como objeto de prueba. En lo tocante a Ja relocién que existe entre el
documento y su confenido, observamos que el documenio 25 una cosa
que se sirve para representar un acto en si, come en cambio lo es el
testimonio o la confesion... Para el proceso, se considera aulor de un
documento privado al que lo suscribe. Se entiende por su suscripcion |, la
colocacioén al pie del escrito de la fima o huella digital que sean idoneas
para identificar a la persona que suscribe. Ahora bien, la suscripciéon hace
plena fe de la fomulacion del documento por cuenta del suscrptor

cuando seq ratificado en su contendido y firma o huela digital.” =%

Cabe destacar que la Corte al respecto en el sentido de que los
documentos que se ofrezcan como pruebas para detemminar la reparaciéon del
dano deber guardar estrecha relacion con el hecho delictivo para proceder a su
condenaq, y al efecto tenemos el siguiente criterio:

Novena Epoca.
Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion y sus Gacela.

Tomo XlI. Julio de 2000.

Tesis VII. 2° p. 83.

32 Dioz de Ledn Marco Antonio. Tratado sobre las pruebas penales. Ob. cif. p.p. 217y 223.
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REPARACION DEL DANO. LOS DOCUMENTOS QUE SE OFREZICAN COMO
PRUEBAS PARA DETERMINARLA, DEBEN TENER RELACION CLARA Y DIRECTA
CON EL HECHO DELICTIVO (LESGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).
Conforme al articulo 43 del Coédigo Penal del Estade de Veracruz la
reparacion del dano serd fijada por los jueces, de acuerdo con las pruebas
obtenidas en el proceso, o que conduce a estimar que los documentos
gue en su caso se exhiban como medios de conviccién para tal fin, deben
ser idoneos y guardar relaciéon directa y clara con los hechos deliciivos por
los que se haya seguido el proceso penal; no siendo vdlidos por tanto, los
documentos como los titulos de crédito. ain cuando estén rakficades por
los sujetos de la relacidon que los suscribieron, ya que en aquellos no se
consignan los conceptos por los cuales se otorgaron , no pudiendo
estimarse que el numerario a que se refieren fue destinado precisamente

para cubrir los dafios economicos sufridos.

También hay que considerar que existen criterios en el senfido de que ios
documentos privados deben ser ratificados por sus suscriptores para que hagan
prueba plena y olros en los que se sostiene que pese a que no se hayan ratificado
tales documentales, si éstas se adminiculan con otros indicios que obten en autos,
son aptas para acreditar el monto de la reparacidon del dano como to veremos

enseguida:
Novena Epoca.
Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo X!ll. Abril de 2001.
’ Tesis VI. 2° p 992.

LA REPARACION DE DANO. LOS DOCUMENTOS PRIVADOS, PROVENIENTES DE
TERCEROS EXTRANOS AL PROCESO QUE NO SON RATIFICADOS, NI ESTAN
ADMINICULADOS CON OTROS ELEMENTOS DE PRUEBA, SOLO TIENEN EL
VALOR DE PRESUNCION Y, POR ENDE, SON INSUFICIENTES PARA ACREDITAR
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LA PROCEDENECIA DE SU PAGO. LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). i
orliculo 167 del Cédigo de Procedimientos en Maleria de Defenso Sccial
del Estado, prevé que los documentos privados que presente una de las
partes en el proceso, deben ser reconocidos por su aulor para que hagan
prueba plena; en caso contrario, solo tendrdn valor presuncional por
disposicién expresa del articulo 198 del citado ordenamiento legal; en tal
virtud, las recetas médicas, andlisis clinicos y comprobantes de adquisicion
de medicamenios expedidos por terceros extranos al proceso, con fos gue
se prelende demostrar la procedencia de la reparacidon del dano y su
cuantia, si no estan ratificados por sus autores, solo tienen el valor de
presuncién, que al no estar adminiculados con alguna oilra prueba,
resultan insuficientes para acreditar g procedencia y monto de la

reparacién del dafo.

Novena Epoca.

Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela.
Tomo Xl. Junio de 2000.

Tesis XXiil. 1° p. 601.

REPARACION DEL DANO. PRUEBA DOCUMENTAL PRIVADA NO RATIFICADA,
ADMINICULADA CON OTROS INDICIOS QUE OBREN EN AUTOS, ES APTA PARA
ACREDITAR SU MONTO (LEGILACION DEL ESTADO DE ZACATECAS). Una
nueva reflexion conduce a este Tribunal a apartarse de la juisprudencia
XXt J/4visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
nOmero 84, diciembre de 1994, pagina 71, del rubro: "REPARACION DEL
DANO. LOS DOCUMENTOS PROBADOS PROVENIENTES DE TERCERCS NO
RATIFICADOS, SOLO TIENEN VALOR DE INDICIOS, QUE NO JUSTIFICAN
PLENAMENTE SU MONTO (LEGISLACION DEL ESTADO DE ZACATECAS).” En
razén de que conforme con la regla general de valoracion de pruebas

prevista por el articulo 227 del Cédigo de Procedimientos Penales del



Estado de Zacatecas, los documentos privados. provenientes de terceros,
fienen el caracter de indicios y pueden adquirr valor probatono pleno no
gnicamente través de la ratificacidn como en dicha sintess se establece,
toda vez que el juzgador puede otorgaries el caracter de prueba plena
para tener pro acreditado el importe de la reparacion de! dano., aun
cuando no hayan sido ratificados, al apreciaros en conciencia en relacion
con el resto de las probanzas que obren en la causa penal, en donde
deberd tomar en consideracion si los rubros expresados en dichos
documentos estdn vinculados estrechamente con las probonzos del
proceso y las consecuencias que el propio delfo causd, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 277, 278 y 282 del ordenarmiento legal en

cita.

Compartimos el segundo ciiterio en razén de que aparece incongruenie y
poco Justo y equitativo el hecho de gque un documento no sea ratificado por su
suscnptor y que ello sea obvio para que el juez absuelva del pago de la
reparacion del dafo cuando es innegable que éste existe, ademas no hay que
olvidar que en muchas ocasiones los profesionales de la medicina se niegan a
comparecer ante la avtoridad judicial a ratificar los documentos que suscnimeron
argumeniando gue fienen mucho trabagjo o bien gque liene que pagdrseles el
tiempo que van a inverir en la diligencia. generando adn mayores gastes a la
victima u ofendido del delito, por ello, como se ha dicho, es indispensable que el
juez, se sensibilice y se humanice, entendiendo el dano djeno, determinando el
monto de la reparacién del dafo tomando en cuenta su procedencia
apoydndose en las maximas de la experiencia al momento de sentenciar al
responsable de la conducta danosa, debiendo valorar todas y cada vna de as
pruebas que integran la causa penal como Jo establecen Jos articukos 254 y 255
del Cbdigo de Procedimientos Penales vigente, esto es en su conjunto, siempre
que se hayan practicado con lo requisitos senalados en el coédigo adjetivo de la
matera, ademds de que el juez razonard en sus fesoluciones fogica y
juridicamente la prueba, tomando en cuneta tanto los hechos a cuyo

conocimiento se ha llegado por los medios enumerados en el capitulo de



pruebas como los desconocido que haya inferido inductiva o deduchivamente de
aquellos de tal suerte que en primer lugar se puede detemminar a una persona o
personas como responsable del delito y, consecuentemente se le pueda
condenar mediante una sentencia al pago de la reparacién de) dafc causado

con su conducta delictiva .

También tenemos el criterio que sustenta que los presupuesto, también
deben de ser tomados en consideracion para condenar al pago de la reparacion
del dano vy si bien son gastos no comprobables o erogados hasta ese momento,
no debe olvidarse que ese situacion no acontece dado que la victima © ofendido
del delito no se encuentra en posibilidades de erogar dichos gastos preseniondo
por ello un presupuestio, razdén por la cual debe darse validez al mismo ya que
tarde o temprano la victima v ofendido del delito debera recizar dicho gosto.
Este crterio es sustentado por la Sala Primera Penal Regional de Halnepantia del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de México y es el siguiente:

REPARACION DEL DANO, LOS PRESUPUESTOS DE GASTOS A EROGARSE A
CONSECUENCIA DEL DELITO PUEDEN SER CONSIDERADOS PARA LA CONDENA
DE. De vuna interprelacion légica y extensiva del ardicule 29 fraccion
vigente hasta el veinticinco de marzo de dos mil, mismo que cawresponde
al 26 fraccion Il del Codigo Penal en vigor, debe concluise que los
presupuestos que se realicen para logra reestablecer la salud o aminorar
los efectos del delito en la persona del ofendido, pueden ser tomados en
cuenta, conforme a las reglas de la prueba documenial, previsia en el
Codigo Adjetivo de la materia, para condenar a la reparacidn del dano
por el citado precepto, en su redacciéon, no los exciuye, al no encontrarse
redactado en tiempo pasado vy, por el contrario, de su redaccion debe
comprenderse que incluye a los presupuestos, pues se frata de un gosto a
erogarse que es necesario para recuperar la salud del paciente adel defito o

aminorar los efectos de éste.



Por otra parte, tenemos que también que el articulo 57 del Cédigo Penal del
Estado de México, establece que el érgano jurisdiccional al dictor senfencia,
fijard, la pena que estime justa dentro de los limites establecidos en el codigo
para cada delito en particular, considerande su gravedad, y e grado de

culpabilidad del sentenciado, para lo cual debera observar:

I. La nafuraleza de la accién u omision y de fos medios empleados paro

ejecutara;

I La magnitud del dano causado al bien juridico y el peligro al que hublere

sido expuesto el ofendido;
#. Las circunstancias de tiempo, lugar modo u ocasion del hecha realizado;

iV. La forma y grado de intervencion de! agente en ia comision dei delitfo,

asf como su calidad y la de la victima v ofendido;

V. la edad , educacion, la ilustracién, las costumbres, las condiciones
socialkes y economicas del sujeto, asi como los motivos que lo impulsaron o
deterrminaron a delinquir. Cuando el procesado perfeneciere G un grupo

étnico indigena se tfomardn en cuenta ademads sus usos y costurnbres;

Vi. E} comportamiento posterior del sentenciado con relacién al delito

cometido;

VIl. Las demds condiciones especiales y personales en que se encontfraba
el agente en el momento de la comisién del delito, siempre y cuando sean
relevantes para deferminar la posibilidad de haber gjustado su conducta a

fas exigencias de la norma;

Vill. ta calidad del activo como delincuente prmario, reincidenie o

habitual;

En tratdndose de delitos culposos, se considerard ademas: ...
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Sin embargo, se considera que el érgano jurisdiccional deberd ordenar de
oficio la redlizacion de los estudios indispensables tendientes a vna comecia
individualizacion de la pena, debiendo ordenar la practica antes del ciere de
instruccién de estudios socio econdmicos a la victima u ofendide del defilo y al
procesado, asi como ordenar que se practique dictamen en materda de
Criminologia Victimolégica y crminolégico del procesado y dictamenss en
materia de sicologia tanto a la victima u ofendido como ol procesado y si estos
son insuficientes, ordenar que se practiquen fos que estime perfinentes a efecto
de que valore aspectos inherenfes o los sujetos del delito y a través de elio, eslé
en posibilidad de determinar el dano causado y poder condenar de manera justa

a su reparacion.

No hay que olvidar también respecto a este punto que se comenta, que el
Cédigo Penal vigente en el Bstado de México, contiene disposicion expresa por
cuanto hace al delito de lesiones y homicidio estableciendo en su ardicuio 33 que
en caso de lesiones y homicidio y a la falta de pruebas especificas respecio al
dano causado, los jueces tomaran como base el doble de o tabulacion de
indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabgjo y el salarno minimo mdés alto
del Estado. Esta disposicidn se aplicard aun cuando el ofendido fuere menor de

edad o incapacitado.

Silos delitos antes mencionados se cometen por la conduccion de vehiculos
de transporte publico, el monto de la reparacién del dafio sera el kiple de la
tabulacién de indemnizaciones que fija lo Ley Federal del Trabajo en el supuesto

antes senalado,

Aqui encontramos algunos criterios tales como el que sostiene que si el
lesionado fue atendido gratuitamente en instituciones de beneficencia pltica vy
privada, sin tener lo necesidad de erogar gastos para su curacion, fue indebido
que el sentenciador, tomando como base la opinion de unos peritos, condenara
al causante de las lesiones, ol pago de una cantidad determinada por ese
concepto, supuesto que la opinidn fue condicionada a que el paciente hubiese

sido atendido por médicos particulares.



Las disposiciones extranas al Codigo Penal para deteminar fa cuantificacion
de la sancién pecuniaria en cuanto a la reparacién del dano en case de
homicidio, implica la violacién de garantias, si el érgano no se apoya en pruebas
que demuestren el dano que es preciso reparar, la capacidad econémica del
acusado y de la victima y sin existir concunrencia en el sumario, de personcs que
dependian del inculpado o sus herederos; ya que de las nomas laborales, las
tablas de expectativa de vida y las disposiciones civiles sdio deben servir al
juzgador penal, de criterio orientador para tal efecto por no exishir precepto legal

que lo obligue a aplicarias supletoriamente.

Por otra parte no podemos dejar pasar por alto que ademés de que el
Ministerio PUblico, al momento de formular su acusacion en su pliego conclusorio,
debe solicitar que se condene al acusado respecto a ese rvbro y el drgano
acusador el omiso respecto a este punto, es inminente que el organo
jurisdiccional absuelva al sentenciado de tal pago ya que se ha sosienido que si
el Ministerio Publico no ejercita la accién de reparacidn def dano. y no obsiante
ello, se condena al sentenciado a su pago, la autoridad conculca el articulo 21
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que reserva al
Ministerio PUblico la persecuciéon de los delitos, considerando que al imponer una
pena no solicitada en el pliego de conclusiones, se rebasan los fimites de la
acusacién, ademds no olvidemos que esta pena debe exigise de oficio, sin
embargo, aqui podemos observar claramente una injusticia para fc victima del
delito, ademds una contradiccién en la legislacién ya que por una paorte,
tenemos que la constitucion establece como garantia para la viclima v ofendido
de delito que se le haga pago de la reparacion del dano, sin embarge, ia omision
de solicitarla el Ministerio PUblico en sus conclusiones o que no se acredite a
satisfaccion su monto por cualguier eror humano voluntario o invoiuntaro, no
puede ser ébice para absolver al sentenciado a este rubro ya que lejos de
rebasar los limites de la acusacion, no se estaria actuando con equidad y justicia,
maxime cuondo se ha hecho evidente el dano causado o la viclima u ofendido
del delito; ademdas no hay que olvidar que el articulo 17 constitucional estoblece

que los hibunales estardn expeditos para adminisirar la jusiicia en los
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procedimientos y términos que fija la ley. en el paricular, el Cédigo Penal y de
Procedimientos Penales en el Estado de México en donde se establiece una serie
de disposiciones sobre la reparacion del dano, previéndose ki consecuencia
ineludible de que la reparacion del dano sea el resultado de un procese en el

gue el delincuente sea responsable de un delitfo doloso o culposo.

Tarnbién, podemos establecer gue el modo o manera en gue e} dono ha de
ser reparado implica 1a deteminacion del contenido de esa reparacidn. Se frala
aqul de precisar, como senala Hendemann “el contenido de o relocion

obligatornia encaminoda a obtener la reparacién del dano™. =3

Ha quedado claro que el dano que ha de ser susceptible de reparacién es
el material y el moral que tienen un dmbito de resarcimiento especifico. de tal
suerte que podemos afimar que, concepfualmenie y fuerc de {oda
consideracion de un especial derecho positivo, hay dos modos o maneras de
reparar el dano matenal o también llamado patrimonial. Un modo de hacerio, es
a través de los que se denomina la reparacion natural o in natura que consisie en
la reinfegracion en forma especifica o de reparacion en especie, que implica
literalmente volver las cosas al Esfado en que se encontraban anles de occunido el
hecho delictuoso. El otro modo de reparar el daho es la flamada reparacion por
equivalente o propiamente indemnizacion, mediante la cual aungue no se
repone o reintegra en forma especifica el bien danado, se compensa © se
resarce el menoscabo pafrimonial sufido en razén del dano; se fiende de esa
manera a restablecer el equilibrio patimonial en funcidon del valor que representa

el perjuicio

“Lto primero que debe senalarse es que la llamada reintegracién en forma
especifica o en especie, es posible, cuando se trata de dano patimonial
directo. §i el dafio es indirecto, es decir. perjuicio patrimonial gue acaece
como consecuencia de la lesion o menoscabo de un interés

extrapatrimonial de la vicfima, la reposicidn no puede interesar el bien

3 Hendemann, Justus W. Tratado de Derecho Civil. Derechos de ks Obligacicnes. Traduccrdn de
Santos Briz, Madrid. Revista de Derecho Privado, 1938.



iuridico personal afectado, pues, solo es posible a lo sumo indemnizor las
consecuencias patrimoniales que el menoscabo o la pérdida de ese inferés

provocd.

Veamos aigunos efemplos: El homicidio hace nacer la obfigacion de
indemnizar a los damnificados indirectos lo necesario para su subsistencia u
otros fucros del muerto en funcion de la pérdida de la vida qgue affegaba
es50s recursos economicos a fales damnificados. No hay reporacion in
natura posible, pues ello equivaldra a resucifar al muerdo. S se rato de
lesiones o en general, dafos a la infegridad personal de la victima, lo que
se resarce es el dano palrimonial que provocan las lesiones, ios que implca
el pago de gasios {dano emergente} o lucro cesanie que sufre fa victima
durante el periodo de la curacion y restablecimiento, perc resufta
fisicamente imposible evitar esos gasfos o ese fucro cesanfe, fo gue

equivaldria a retrotraer el tiempo y evitar el dafic mismo.

En todos estos casos el dano patimonial es el reflejo de un menoscabo g
bienes personales exfrapafrimoniales. El patrimonio recibe el impacio del
petjuicio no porque un componente de él, un elemento integrante haya
sido dafnado o destruido sino porque a consecuencia del atague a un
bien exfrapatimonial ese patiimonio se empobrece [dano emergente} o
deja de enriquecerse pierde ulilidades apreciables pecuniariamenie [lucro
cesante]jde modoc que es imposible pensar en o resposicion, en ko
reinfegracion en forma especifica sin a través de! equivalente de Jos
gastado o ko que se esfima el palrimonio ha perdido a consecuencia del

dano™ 234

En suma, en estos casos es imposible volver el patimonio o su situacion
anterior por la sencilia razén de que no se trata de ta hipdtesis de repener, de

reintegrar un bien, objeto o cosa dafiado, sino en procurar una situacidon de

B+ Tanoni, Eduardo AL El dafio en la responsabilidad civil. Edit. Astrea, Buenas Aires, Argentina, 1596,
p. 224,



equivatencia relativa en que se toma en cuenia o que no se habria gastado o no

se habria dejado de percibir de no ocurir el evento delictivo danoso.

En cambio cuando el dafo material es directo la reintegracion en especie
supone reponer el pattimonio el bien danado, como si el dafio en ese objeto na
se hubiese producido, pero es claro que en estos casos, la reparacion se ejecuta
cuando el responsable cumple con devolver, reintegrar al palimonio de la
victima el bien u objeto sin dafios (como en el caso de delitos de dafio en los

bienes).

En el Bstado de México, como ha quedado establecido et articulo 26,

establece que la reparacion del dano comprende:

{. La restifucion del bien obfenido por el defifo, con sus frufos y accesiones, y

el pago en su caso del deterioro y menoscabo.

La restitucion, se hard aun en el caso de que el bien hubiere pasado a ser
propiedad de ferceros; a menos que seaq irevindicable o se haya extinguido
el derecho de propiedad, los lerceros serdn oios en un incideate tramutado

en fa forma que senala el Codigo de Procedimienfos Penales.

ii. El pago de su precio si el bien se hubiere perdido, o incorporodo a ofro por

derecho de accesion, o por cualquier causa no pudiere ser restituido.

. La indemnizacion del dano materal y moral causado, incluyendo el pago
de los tratamientos que, como consecuencia del delito sean necesarios para

la recuperacion de la salud de la victima.

El monto de la indemnizacién por el dano moral no podrd ser inferor a freinta
ni superior a mil dias multa y serd fiiado considerando las circunstancias
objetivas del delito, la subjetivas del delincuente y las repercusiones del delito

sobre el ofendido; y

V. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados.



2.3. CAPACIDAD ECONOMICA DEL OBLIGADO

De lo anterior ocumre también respecto a la capacidad econdémica del
obligado a pagar la reparaciéon del dano, pues en este caso de nada nos sirve
que exista delito y consecuentemente la responsabilidad penal del sentenciado,
si se dejan a salvo los derechos para que la victima del delito quede de momento
desamparada econdmicamente mientras tanto lo haga valer ante la jurisdiccion
civil respeciiva. Por ello lo verdaderamente indispensable es cargor el ocenio
sobre las medidas cautelares reales en el proceso y proveer a un adeudo régimen
de trabajo del delincuente en prisidon o en libertad, y a la oportuna distiibucion del
producto de dicho trabgjo que en la actualidad en cuanio al régimen de ia
reparacion del dano debe estar a cargo del Estado como lo ideado por

Kruseman, el cual expresa:

“debe hacerse mediante el establecimiento de unag casa publica cuyos
fondos se forman con las multas impuestas g los delincuentes, y a la cual se
recurre para indemnizar a las victimas de fos perjuicios sufridos por los defifos
consumados por personas insolventes. No es moral que el gobiemo se
enriquezca con los deliios que no ha sabido prevenir, pero si es moral que
la sociedad cuya proteccion tiene derecho a exigir los buenos ciudodanos,

repare los efectos de la falta de vigilancia™. 255

Como ha quedado establecido, es preciso que los dofios cousados a la
parie ofendida o a la victima del delifo sean reparados en su folalidad, es decir,
que la reparacion satisfaga los dahos materiales y morales, asi como los perjuicios
por ser eso lo mas justo y equitativo. En consecuencia hay quienes consideran
que la disposicion que obliga al juez a tomar en cuenta la capacidad econdémica
del obligado viola los preceptos constitucionales asi como los prncipios
fundamentales de derecho de no dafar a nadie y dar a cada cual lo que e

comresponde en que aquellos se inspiran.

25 bidem. p. 66.

307



Bl arficulo 133 de la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos

previene:

Esta constitucion, las leyes que de ella emanen y los tratados que eslén de
acuerdo con la misma celebrados y gue se celebran por el Presidente de
ka Repubfica con aprobacion del Senado, serdn ley suprema de foda la
Union, los jueces de cada Estado se ameglardn a dicha constitucion, jeyes y
fratados a pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber en las

constituciones o leyes de los Estados.

Debemos admitir que el legislador no tfiene la faculiad para voiar leyes
contrarias a los principios fundamentales de nuestra carfa magna. con mayor
razon afimaremos que el juez debe amreglarse en todo case al cédigo sustantivo y
adjetivo de la materia y en consecuencia también carece facufiades legales
para aplicar las leyes que no emanen del mismo y que, ademés lo conlralarnian
en sus principios. En suma, ni el legislador y mucho menos el juez, pueden acordar
rebaja alguna de la cantidad a que ascienda la reparacién del daio segin las

pruebas obtenidas en el proceso.

Los danos y pefjuicios cuya existencia se haya probado en autos como
consecuencia del hecho ilicito deben ser cuantificados pero nunca disminuidos,
por ello constituida una lesién patrimonial contra la parte ofendida y a favor del
ofensor un enriguecimiento sin causa que ninguna legislacidon puede Yolerar o
bien, un perddn o una quita que solo podrian surtir efectos legales cuando fuesen
producto de una manifestacion de voluntad, libre de vicios por pare del

acreedor ofendido.

Si como consecuencia de un hecho delictuoso resulta la destruccion total
de una casa que es patrimonio Gnico y habitacidn de deteminadas personas y
que tiene un valor econdmico, resulfara monstruosa la sentencia que

argumentara que el responsable de la destruccidn es insolvente y muy pobre. Por



ello no podemos admitir que la intencién del legislador haya sido en tal senfido,
sino que simplemente incluyd la disposicion de referencia por razones de
congruencia al articulo 70, esto al fijar un plazo hasta de 30 dias para que el
sentenciado se acoja a! beneficio de conmutacién de Ja pena vy previo a elle
deberd hacer pago de la reparacién del dafo y de la muiltq, es por eso que el
legislador le concede un plaze mas 0 menos racional para que aquelia persona
que éste imposibilitada para pagar pueda conseguir el numeraro necesano para

dar cumphmiento a su sentencia.
Ahora bien, ignacio Villalobos expresa:

"..en la necesidad de ser congruenfes consigo mismos y habiendo
afirmado que es una pena publica no vacilaron los legisladores en sastener
que la reparacion del dano debe ser fljada... en atencion a & capocidad

economica de guien ha de pagaria ...“23%

Con lo que se legalizé la falta de reparacién o el imponer un remedio de la
misma en esa gran mayoria de casos de insolvencia que motivaron ios esfuerzos
para remediar el mal ingente constituvido por la ausencia de satisfaccion a los

perjudicados.

lo que si podemos establecer es. que una vez deciarada la
responsabilidad penal del acusado en cualqguiera de sus formas de intervencién
en el delito. es procedente la condena a la reparacién del dano, al esial
establecido por la ley con el cardcter de pena publica y para fijariq, el juez debe
atender a la capacidad econdmica del obligado a pagaria, motivando vy
razonando suficientemente dicha condena ademds de los tratamientos gue

requiera la victima.

2% Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Edit. Pom)a, México, 1992 p.S97.



3. FORMAS DE REPARACION DEL DANO

Debemos tener bien claro que existen diversos fipo de reparacion,
dependiendo del bien juridico lesionado por el hecho, sin embarge, podemos

decir que son los mdas comunes son:

a} La reparacion natural, que es aquelika que hace posible que ks cosas
vuelvan al Estado en que se encontraban antes de producitse el evento
danoso, es decir, mediante el desagravio, existe una igualdad de
condiciones, antes y despues def hecho ificito, aqui nos referimos af verbo

dare, es decir, restaurar fas cosas a su primitivo Estado.

b} Lo reporacién por equivalencio, se dao cuondo no es posible el
desagravio perfecto, ya que las cosas no pueden esiar en una sifuacion
idéntica a la que tenia antes del dano, se buscard n equivalenie, que va a
tener una funcion ya sea compensaicia, que frafe de poner en una
sifuacion sino no idéntica, lo mds igual posible a la que tenia antes del
acontecimiento dafoso y el medio mejor gue cumpie con esa funcion es el
dinero. Aqui entra en juego el verbo focere, es decir, una Indemnizacion
adecuada en dinero y fijada de acuverdo a la gravedad def dafo
causado. Dada la facilidad que ofrece la indemnizacion en dinero, es la

mas usual en nuestro sistema juridico.

Dentro de las formas de reparar el daho, tenemos en prmer téosmino Ila
restitucion de la cosa o pago del precio de la misma, indemnizacion del dafo y
restitucion de la cosa o pago del precio de fa misma, de acuverde af arficulo 26

del Cédigo Penal vigente la reparacion del daino comprende:

I. La restifucion del bien oblenido por el delifo, con sus frufos y accesiones, y

el pago en su caso del deterioro y menoscabo.
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fl. El pago de su precio si el bien se hubiere perdido o incorpomado a ofro

porderecho de accesion o por cualquier causa no pudiere ser restituido.

1. La indemnizaciéon del dano materal y moral causado, incluyendo el
pago de los tratamijentos que, como consecuencia del defifo, sean

necesarios para la recuperacién de ka salud de la victima.

V. Elresarcimiento de los perjuicios ocasionados.

Como ya se ha sefialado, ta responsabilidad civil es el nombre que recibe la
obligacion de indemnizar los danos caqusados por la comision de un hecho ilicito,
su contenido es la indemnizacion, es decir, dejar sin dafio al ofendido. la
indemnizacién debe comesponder al dafio que se habrd de reparac <i el dano
consiste en el demérito o pérdida de los derechos del ofendido. la indemnizacion
deberd ser un sustantivo de aquellos que se han deteriorado o han descparecido.
El monto y alcance de la indemnizacién depende de la especie de dafio que

deba ser resarcido.

Hay dos formas de indemnizar la reparacion en naturaieza y la reparQcion.
por equivalente. En el ptimer caso se tiende a bomar los efectos del dano,
restableciendo las cosas al Estado que tenian antes que se produjera; al nc darse
esta primera forma se procede a indemnizar de los danos causados por medio de

un equivalente.

Cuando se trata de hacer efectiva la reparacion del dano incumbe dl
Ministerio Publico la aportacion de las probanzas necesarias para esos fines, las
cuales deben encaminarse a precisar la procedente y monto del dano durante
foda la instruccidn, para contar en el momento de formular conciusiones con la
bases necesarias para solicitar al juez la imposicion de la pena para tal efecto el
juez declarard su procedencia y monto, en tal caso, atendiéndose a las pruebas

aportadas.
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Si se tiene motivo fundado de que el inculpado trata de quedar en Bicdo
de insolvencia, el cumplimiento de la obligacion de reparar el daho el Ministerio
PUblico podrda solicitar al juez decrete, como medida cautelar el embargo
precavforio de Jos bienes que sean suficientes para garantizar €l pago de la
reparacion del dano en caso de que la sentencia lo condene. Si se paga el
importe de la reparacién, no se procederd al embargo o se levantaré en case de

haberse constituido,

Cuando |la comision de un delito el objeto del mismo es material, es posible
la restitucion, con en su defecto pagar el precio del mismo, de ccuerdoe al valor
comercial en el mercado en la fecha que se cometié el delito y no el estimativo,
salvo que se compruebe que el dano se produjo con intencidn de loshmor la
afeccién del duelo, afectando por esta causa hasta una lercero parte del valor

comun de las cosas.

TrataGndose de bienes sin valor comercial, como sucede con !G vida, la
honra, la integndad corporal, etcétera, no es posible la restitucidn, ni et pago de
la misma, ya que para tal efecto, se establece que la reparacién del daano, no
solo comprenda los danos materiales, sino también los morales, ast como el pago

de los pertjuicios causados.

Cuando el dafo que se hace a las personas produzca ta muerte,
incapacidad total o permanente, parcialmente, total, fempeoral o parcial
temporal el grado de la reparacion, se determinard atendiendo a la dispuesio por
la Ley Federal del Trabagjo. Para calculor la indemnizacidn que coresponda se
tomara como base el salario minimo mas alto en el Estado y se exiendera al
nOmero de dias que para cada una de las incapacidades que sefiaka la Ley
Federal del Trabagjo. En caso de muerte, la indemnizacion comresponderd a los

herederos de la victima.

Ahora veamos, como se puede reparar el darno, fantec materiat como

moral, asi como el pago de perjuicios causados, para lo cual fenemos que en el
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danho matlerial comprende el pago de los danos y perjuicios cauvsados por el
delito al modificar una situacion juridica exisiente ya que se considera que la
reparacion del dano debe consistir en el restablecimiento de la situacion anterior

a ély cuando ello sea posible, en el pago de dafos y perjuicios.

El dano material representa la cuantificacidon del dano que resuita de la
comprobacién entre la situacidén anterior al delito y la resultante a &l El dafo
matetial consistente en el menoscabo directo que se ha sukido en el pairimonio,
lo mismo que las ganancias licitas que el perjudicado ha dejade de oblener

segun algunos autores como Carancdy Rivas.

Como ya se ha mencionado, comresponde al juzgador establecer ia cuantia
del dano de acuerdo a las pruebas ofrecidas que tiendan a justificar &) volor de)
menoscabo sufrido por el ilicito, de conformidad con lo establecido por el articulo

29 del Codigo Penal vigente en el Estado de México.

El dano moral no tan solo supone alteraciones en el sistema visible de ias
cosas, sino también en el sistema no visible de los sentimientos, por tfante podemos
decir, que son aquellos sufrimientos que no son del orden fisicos sino son penas de
cardcter intimo que no pueden ponderarse, medirse, ni probarse a través de los

sentidos.

Dentro del concepto reparacién se encuentra el pago de los perjuicios
causados por la conducta antijuridica del contraventor. Como se ha mencionado
al hablar del daho, los perjuicios que se causen deben ser consecuencia
inmediata y directa de éste. Cuando no es posible la reparacién en naturaleza, se
procede a la indemnizacién proporcionando a la victima un equivalenie a los
derechos o intereses afectados, se le pagan los danos y petuicios. previa

estimacién legal de su valor.

El multicitado articulo 26 del Cédigo Penal vigentie en el Estado de Mexico

en su fraccion |, establece que la reparacion del dafio comprende el pago de su
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precio si la cosa se hubiere perdido o incomporado a olfra por derecho de

accesion, o por cualquier causa no pudiere ser reshituida.

En el titulo décimo, del Codigo Penal comentado, en su arficuio 212 seiala

que:

"para los efectos de este fitulo y subsecuente es servidor péblico toda
perscna que desempeia un empleo, cargo o comisién de cualquier
naturaleza en la administracion publica federal cenfratizada o en ka del
Distrito federal, organismos descentralizados, empresas de porficipocion
estatal mayoritaria, organizaciones y sociedades asimiladas a éstas,
fideicomisos publicos en el Congreso de la Unidon o en los Poderes Judiciol
Federal y Judicial del Distrito Federal, o que manejen recursos econdmicas
federales. Las disposiciones contenidas en el presenfe fitulo con apficables
a los gobemadores de los Estados, diputados, a las legislaturas locales y 1os
Magistrados de los Tribunales de Justicia locales, por I comsicn de los

delitos previsfos en este titulo en materia federal.”257

Tratdndose de los delitos cometidos por servidores pdblicos, ademas de la
restitucion de la cosa obtenida por el delito o en caso de no poder restituida, el
pago del precio de la misma, comprenderd ia reparacién del dafic hasia dos
tanto el valor de la cosa o el valor de los bienes obtenidos por et delte, cantidad
que sera filjada por los jueces de acuerdo a las pruebas que hoavan sido

aportadas durante el proceso.

Los servidores publicos en ejercicio de sus funciones pueden con su
actividad producir un dafo obligdndose de ésta manera con el que residente el
dafio a indemnizarlo, siguiendo las reglas que el Cédigo Penal establece, pero
sucede que los particulares no ejercitan la accidn, quedando sin resarcir et dano

que sufneron.

37 Gonzdlez de la Vega., Francisco. Cédigo Penal comentado. Edit, Poria, México, 1989, p. 359.
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Por otra parte el ariculo 399, pdamafo segundo, del Codigo de
Procedimientos Penales establece que si se Trata de restituir al ofendido en ei gqoce
de la cosa que constituya el objeto material del delito, se le enfregara si aparece
justificado en la averiguacion previa que estaba en posesion de efa hosia el

momento mismo en que aquel se cometio.

Ahora bien, si el bien se hubiere perdido. o incomporado a olro por derecho
de accesion, o por cualquier causa no pudiere ser restituido, deberag pagarsse su

precio.

Retomando el articulo 29 del Codigo Penal vigente en el Estado de México,
tenemos que la reparacién del dano comprende: La indemnizacién del dano
material o moral causado, incluyendo el pago de Jos fratamientos que, como
consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacion dela salud de Ia

victima.

Por otra parte es importante sefialar que los responsables de un defito estan
obiigados solidariamente a cubrr el importe de la reparacion dei dafio segan el
articulo 34 del Cddigo Penal vigente en el Estado de México. Al respecto
podemos considerar que se trata de una solidaridad pasiva, pues con apoyo en
fal dispositivo el titular de la reparacion del dafo podrd exigir a cualguiera de (os
responsables y éstos estan obligados a pagar el importe total; el problema. surge
cuando el delito fue cometfido entre dos 0o mdas personas y solamente uwno o
algunos de los responsables dei delifo ha sido condenado, en tanto, exsten otros
probables responsables del delito, que se encuentren sustraidos de o accidn de
la justicia o bien, se encuenire pendiente por cumplimentar su aprehensidn, el
ofendido recibird en su caso una parte, pero nunca el total de la reparacion de
su daho, lo ::we disminuye su molesia pero en ningun caso quedard resarcido y
meno menos salisfecho de su dano, aunque también resulia injusio que a vno o
algunos de los inferventores del delifo sean condenado a pagoar por ks totafidad

de dafio causado, maxime cuando su ejecucidon no Ia verificaron solamente ellos,
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observando que la victima de nueva cuenta pasa a segurndo plano y sigue

sufiiendo fas consecuencias del delito.
3.1. LA REPARACION DEL DANO EN LOS DELITOS CULPOSOS Y
EL ASEGURAMIENTO DE BIENES

El arliculo 8 del Cédigo Penal vigente en el Estado de México establece que
el delito es culposo cuando se produce un resuliado tisice que ne se previe siendo
previsible o confiando en que no se produciia, en virtud a la viclacién de un
deber de cuidado, que debia y podia observarse segun las circunstancias y

condiciones personales.

Podemos senalar que existe culpa cuando se obra sin la intencidon y sin ia
diligencia debida causando un resultado dafioso previsto en la iey penal. Para
algunos aulores, se actia culpesamente cuando se inflinge un deber de cuidedo

gue personalmernite incumbe y cuyo resultado puede ser previsto.
Luis Jimeénez de AsUa conceptualiza ala culpa como:

“...la produccion de un resultado tipico y antijuridico por falta de prevision
del deber de conocer, no solo cuando ha foffodo of aufor la
representacion del resuliado que sobrevendrd sino que también cuando la
esperanza de que no sobrevenga ha sido fundamento deciivo de su

actividad, que se produce sin querer el resultado ni rafificardo." =%

En los delitos culposos cometidos con molivo del transito de vehiculos Los
objetos de uso licito con que se cometa el delito y sean propiedad del inculpado
o de un tercero obligado a ta reparacion del dano, se aseguran de oficio por el
Ministerio Publico o por la autoridad judicial para garantizar el pago de la
reparacion del dafo y solamente se levantara el aseguramiento si los propietarios

otorgan fianza bastante para garantizar ese pago, tal y como lo dispone el

28 Cuademos de Ciencias Penales y Ciminologia. Univessidad Nacional, Repiblica de Argenfina,
1959, p.87.
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articulo 38 del Codigo Penal vigente en el Bstado de México y 406 del Cédigo de

Procedimientos Penales vigente en la misma enfidad, mismos que a fa lelra dicen:

Arliculo 38. Los objetos de uso licito con que se comelta el defito y sean
propiedad del inculpado o de un tercero obligado a la reparacicn del
dafo, se aseguran de oficio por el Ministerio Publico o por fa autondad
judicial para garantizar el pago de la reparacion del dafiio y solomente se
levantara el aseguramiento si los propietarios otorgan fianza bostante para

garantizar ese pago.

Cabe hacer mencién que este articulo se relaciona con su caorrelativo 406
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, gue a la letra

dice:

En los delitos de culpa, los automdviles, camiones y otros cbjelcs de uso
licito con que se cometa el delito o de un tercero obfigado a {a reparcGcion
del dano, se aseguraran de oficio por el Ministerio Pablico o por ef &rgano

jurisdiccional para garantizar el pago de aquélia.

El aseguramiento se decretard en la averiguacion previa o en el auio de
radicacion y solamente se levantard si los propietarios otorgan fianza bastante

para garantizar el pago de la reparacion.

Por ofra parte, es bien sabido que al momenito de cometer unac defifo con
motivo del transito de vehiculos, los delitos mas comunes son los de lesiones,
homicidio y dano en los bienes, por lo que el arficulo 30 del Cédigo Penal

establece:

Articulo 30. En caso de lesiones y homicidio y a la falia de pruebas
especificas respecto al darfo causado, {os jueces tomaran como base el
dobfe de lag tabulacién de indemnizaciones que fija o Ley Fedems! del
Trabajo y el salario minimo mas afto del Estado. Esta disposicién se opcard
aun cuando el ofendido fuere menor de edad o incapacifado. Si fos defifos

anfes mencionados se cometen por la conduccion de wehiculos de
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fransporte publico, el monto de la reparacion del dano serG ef Hiple de la
tabulocién de indemnizaciones que fijo lo Ley Federal def Trobajo en el

supuesto antes sefialado.

Aqui es importante destacar que pese a que el inculpado de un defito no
grave ltiene derecho a obtener su libertad provisional bajo caucior en téminos
del articulo 319 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor en ef Estado de
México cierfamente debe garantizar en priimer témino el pago de la reparacion
del daho y para ello como ha quedado establecido se decreta el aseguramienio

de los instrumentos del delito y ias cosas objeto o efecto de él.

3.2. LA REPARACION DEL DANO EN LOS DELITOS DOLOSOS

El Cdédigo Penal para el Estado de M<xico en su articulo 8 en su fraccion |
establece que el delito es doloso cuando se obra conociendo los elementcs del
tipo penal o previendo como posible el resuliado tipico, querendo o gcepiando

la realizacién del hecho descrito por la ley.

El delito es ante todo, una conducta, determinada forma de actuar dei ser
humano, por tal motivo, para que exista es indispensable o conducia o

comportamiento humano que sea juridicamente reprochable.

Para Luis Jiménez de AsUa:

“...el dolo es la produccién de un resultado tipico y anfjurdico con
conciencia de que se quebranta un deber, conocimiento de k relacion de
cavsalidad existente entre la propia conducta y ef hecho danioso; la
volunlad de realizar la accion y representacion del resuifado que se quiere

y se ralifica.”259

La reparacién del daho para los delitos dolosos como ya se ha comentado,
se deteminar@ por el juzgador de acuerdo al cimulo de dalos vy pruebas que se

aporten al sumario y deberd de tomarse en cuenta la naturaleza detl defilo, sus
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circunstancias de lugar y modo de ejecucidn asi como la calidad de ta vicima y
del victimario para deteminar la procedencia y monto de la reporacion del
daho. Se pueden aportar todas las pruebas que lleven a la fjacion de la
naturaleza ¥y monto del dalo causado por el delito dentro del térmiro sefhalado

por la ley, asi mismo debemos recordar que existe la via incidental parg exigirio.

Consideramos de gran importancia en este punto sefaiar que no siempre es
posible lograr el pago de la reparacién del daho, por lo que procederemos a
hacer una breve andlisis ya que cuando no se hace efecfiiva la reporacion del
dano a la parte ofendida dentro del proceso penal y ante el juez que conozca la
causq, despues del fallo, puede recumir a la via civil. Por ello, el no ejercicio de la
accién del Ministerio PUblico, por sentencia absolutoria habiéndose eiercitado la

accidon pena, por responsabilidad objetiva o por sobreseimiento.
P & & | P

Cuando la parte inferesada en Igo responsabilidad civil, no promoviere el
incidente de reparacién del dafo dentro def proceso penal y anle el juez que
conozca la causa, después del fallo del proceso respectivo, podrd exigir por la
demanda puesta en la forma que detemmina et Codigo de Procedimienias {iviles,

ante los tribunales del mismo orden estableciendo.

Consideramos gque no es necesarno esperar a que se resvelva el proceso
penal para demandar la accidon civil en la via comespondiente, incluso €l aticulo
29 del Codigo Penal vigente en su pdarafo segundo establece que quien se
considere con derecho a la reparacién del dano y no pueda obteneda ante el
oérgano jurisdiccional en virtud del sobreseimiento o sentencia absoluteria o del no
ejercicio de la accién penal por el Ministetio Piblico, podrd recusmir a la via civil en

los $éminos de la legislacion comrrespondiente.

Puede ser que el representante social dentro de la avenguacion previa
iniciada por la denuncian o la querella no revna los requisitos senalcdos en el
articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos con
respecto a la comprobaciéon del cuerpo del delito © la probable responsabilidad,

no obstante haberse producido un dafo como resultado de un tlicito.
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Para tal efecto, la ley concede a la victima u ofendide la accidén para
demandar la reparacién del dano en la via civil ante el Juez del msmo orden sin
necesidad del ejercicio de la accidén penal del Ministeric PUblice y esto debtido a
que como se ha mencionado hay delitos que invaden la esfera del derecho civily
otros la del derecho penal, pero hay otros que son civiles y pendles ¢ o vez
pudiéndose demandar en la via comrespondiente y con las formalidades gue el

propio ordenamiento objetivo senala.

Como consecuencia del maquinismo, producto de lo que ‘o histonia conoce
como revolucion industrial, el hombre frente a la situacion de inseguridad que
representa el uso de las nuevas maquinas busca una solucidon a tal situacion
diigiendo su mirada hacia aspectos objetivos y no solo hacia la conducta del
agente, introduciendo con ello en el campo del derecho civil concepios tales
como el riesgo creado por el uso de instrumentos o mecanismos gue producen

por el solo funciocnamiento un fesgo de producir un dano.

Ante los problemas practicos que esto representaba surge o Que se conoce

Ccomo:

“Teoria de la responsabilidad objefiva por ef nesgo creado”, gue consisfe
en afimar que fodo aquel que haga uso de un aparafo peligrose que
aumenie los riesgos de provocar dafios a los demads, deba responder de Ia
reparacion de los dafios gue se produzcan con dicho objeto por su solo
aprovechamientfo, aunque no incurra en culpa o fala de conducta y no se

viole ninguna disposicién normativa™ 266

Al lado de la responsabilidad civil que anteriormente se bascba en la nocién
subjetiva de la culpa, surge la responsabilidad objetiva, la cual se basa en
aspecios objetivos, como el hecho de causar un dafo por la sola vliizacion de un

objeto peligroso que pone en peligro el equilibrio social.

28 Bejarano Sanchez, Manuel. Obligaciones civiles, Edit. Harla, Coleccion de Texias Univearsitorios,
México, 1980, p. 225,



En la actualidad esta ieoria ha adquindo importancia relevante dado el
desamolio técnico en la industiia. En el derecho mexicano el Estado es
responsable por los dafos que se causan al tenor de a teoria del riesgo cread, sin
que en la practica se presenten demandas basadas en ella; solcitando el

resarcimiento del dano producido.

Es compelente para conocer el juez civil ante el gue se demanda la
reparacion del dafo producido por el riesgo creado, acreditando el dafo que se
haya producido y cumpliendo con las formalidades que e cddigo de

procedimientos civiles establece.

Como lo mencionamos anferfiormente aun habiéndose ejercitado la accion
penal corespondiente se tiene derecho a optar por la via civil demandando a
reparacion del dano. Si se ha ejercitado la accidén penal, pro parne del Minisiero
POblico. pero la sentencia dictada por el juez que conocid la cavsa fue en el
sentido de absolver, se conserva el derecho de la parte ofendida o vickma de)

delito para demandar la reparaciéon del dano en la via civil.

Bl articulo 29 del Codigo Penal para el Bstado de Mexico en su parafo
segundo establece que quien se considere con derecho a la reparacién del
dafo y no pueda obtenerda ante el 46rgano junsdiccional en vitud de
sobreseimiento o de sentencia absolutoria o del no ejercicio de la accién penal
por el Ministerio Pyblico, podra recurmr a Ja via civil en ténminos de fa ‘egislacion

comespondiente.

El derecho de demandar en la via civil el pago de la reparacion del dano
proveniente de un ilicifo queda a salvo aun cuando el Ministerio Publico haya
ejercido accidon penal y en la seniencia que se dicte se haya decreiado la
libertad del’senfenciado y siempre que esta accidn se ejercite antes de que
prescriba e} término que es de diez afos contados a parfir de Que cause
ejecutoria la senfencia de acuerdo al articulo 105 del Cédigo Penal vigente en el

Estado de México.
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B} sobreseimiento lo encontramos contemplado en el Codigo de

Procedimientos Penales del Esiado de México en sus articulos dej 272 af 275.

Una de las hipdtesis que contiene el articulo 29 del Coédigo Penal vigente en
su pamrafo segundo es acudir a la via civil para ta reparaciéon detl dafio cuando se
haya decretado el sobreseimiento de la causa penal. En el Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Elado de México. se establece

precisamente en el arliculo 272 que el sobreseimiento procederd cuando:

I. El Procurador General de Justicia formule o confirne conclusiones
inacusatorias o no formule las acusatorkas dentro del férmming seiafado en

el articulo 257 de este codigo;

II. Ef Ministerio Publico se desista de Ja accion penal;

M. Aparezca que la pretension punitiva esta extinguida:

IV. No se ratifique la defencién, se niegue lo aprehensibn o la
comparecencia, por no encontrarse reunidos los requisitos establecidos en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el Ministerio
Publico no promoviere eficienfemenie o no aportare pruebas af respecto,

segun sea el caso, en un término de noventa dias noturales;

V. Se dicte auto de libertad por falta de elementos para procesar o de no
sujeckdn a proceso por no satisfacerse los requisitos establecidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicano, sin que el Ministerio
Publico promueva eficientemente o no aportare pruebas o efecto. segin

sea el caso, en un término de noventa dias naturales;

VI. Esté plenamente comprobado que a favor del inculpado existe alguna

causa de inexistencia del delito;

VIi. Se hubijere resuelto liberfad por desvanecimiento de dafos y el Ministerio

Pubfico no aporiare pruebas al respecto en un término de noventa dios;
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VIll. Se hubiere dictado sentencia ejecutorio por los mismos hechos

respecto a la misma persona; o

IX. Una nueva ley deje de considerar una conducta como delfto.

Bl articulo 273 del Cdédigo de Procedimientos Penales en el fstado de
México, dispone que el sobreseimiento se decretard de oficio o o instancia de
parte. En el primer caso se resolverd de plano. En el segundo, se dzzé vista a la
contrana por un plazo de tres dias y desahogada ésta se resofverg lo gue en

derecho comresponda.

Ariculo 274. En caso de ser varos los inculpados o ks dektos, el
sobreseimiento se decretard solamente por aquellos respecto de los que

proceda, continudndose el procedimiento en relacién a los demas.

£l auto de sobreseimiento surtird los efectos de sentencia absolutona vy

ejecutoriado tendrd categora de cosa juzgada [ardicuio 275).

Una vez que se ha dictado el auto de socbreseimientc cuyo efecto es el de
una sentencia absolutoria, se puede recunir anfe el juez civiy para demandar del
responsable el resarcimiento del dafo cawusado, siguiendo tas fomalidades del

procedimiento.

Podemos comentar separadamente al delito de violacién, por ejempio vy
en primer plano tenemos que se ocasiona un dano actual, ya que desde el
momento en que el activo despliega su conducta hacia la viclima, el dafo
comienza a marifestarse, asi como la magnitud y la gravedad del mismo.
También se considera que el dano es directo o reflejo de ello en razén de que es
tal la gravedad del dano sufrido por la victima, que sus efectos repercuten hacia
todo el nucleo familiar del pasivo quienes resultan también aftectados, aunque en

menor grado que la victima.

Por ofro lado, el dafo causado también es ciedo ya que su exisiencia,

magnitud y gravedad se determinan desde el momento mismo en que surge &l



acontecimiento danoso y dicho dafto puede ser materal y meral frattndose de
la viclima del delito y es importante tratar ambos danos por separado v poder
distinguir uno de otro para comprender la importancia que Yenen que ser

resarcidos.

El dano material, trataGndose del defito de violacion se fraduce en el daino
fisico sufrido a consecuencia de las lesiones inferidas a la viclima para imponerle
la coépula contra su voluntad. A este respecto podemos decir que la introduccion
del miembro virl o cualquier otro elemento que lo sustituya en ia vaging, ano o
boca de la victima tiende a producir un dafio fisico que se incremenia cucndo ef
sujeto pasivo es una mujer virgen, pues en €l caso de la cépula vic vaginal la
ruptura del himen provoca desgamos y exconaciones, especiaimenie cuando la
agresién sexual es excesiva y ademds cuando son varios los agresores. También
tenemos que las victimas de violacidon se ven afectadas seriamente en su
patimonio moral tanto objetivo como subjetivo; es decir, que las consecuencias
van a reperculir de manera trascendente en sus sentimientos, sus afectos,
creencias, su vida privada , su configuracién, su honor, honra, respecic ¥y
reputacion; lo anterior se va a comoborar con los resulitado que ance el
psicodiagnodstico y prondstico preliminar practicado a la viclima por personal
especidlizado y para ese caso, existe en el Estado de México ef PIAV {Progrema

Interdisciphnario de Atencion a Personas Violadas).

En dicho estudio, el especialista de deberd ser en sicologia analizard a la
victima tanto en el drea social como familiar y social quienes en un aito
porcentaje presentan lo siguiente: en el drea emocional: presentan senfimientos
de tristeza al recordar su situacion, sentimientos de odio, rencor, coraje hacia su
agresor; expresion de vergienzaq, frustracion y miedo al recordar fo sucedido en su
personq; baja agutoestima y desconocimiento de su autovaloracion positiva;
sentimientos generalizados de agresividad hacia las figuras masculinas o
femeninas segdn sea el caso; sentimientos de miedo o rechazo de !os personas
que conforman su ndcleo social y familiar; miedo devolver a vivir una situacion

semejante a la ya sufrida, senfimientos de inferiofidad, elc.
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En el drea social y familiar, presentan decremento de comurnicacién con
ofras personas, dislamiento y actitudes de introversidn muy morcadas;
decremento de actividades de tipo social y recreativas; dificultad para mantener
relaciones interpersonales por mucho tiempo; desconfianza para relacionarse con
su familia y mds ain con personas ajenas a éstq; incremento de aclividodes
solitarias, rompimiento abrupto en relacién a sus actividades cotidianas realizadas

hasta antes de suftir la agresion sexual.

Es cierto que existe dificultad para demostrar la existencia del dolor, del
sentimiento herido por el ataque a las afecciones intimas a Ia honra v a la
reputacidn  asi como al senftimiento de inferioidad que provoca una
desfiguracidn o detfrimento en el aspecto fisico. La demostracidén de o exstencia
del dono a consecuencia de cualquier conducta delictivas incluyendo ot delfito
de violacion debe hacerse de manera objetiva, es decir, que se regfiza
acreditando que efectivamente existidé atectacion de los bienes que tutela el
derecho sobre el agravio extrapatimonial y ello se va o demoshar con el
sicodiagnéstico y prondstico preliminar practicado a la victima. Aunado a lo
antedior, tenemos que el juez al presenciar el desamollo del deschogo de las
pruebas durante la instruccién, podrd formarse un juicio vaioralive respecto de ia
victima, es decir, que al percatarse personalmente de Jo sensitiiidod en la
reaccion que la victima tiene ante la realidad de los hechos, pedréd con mayor
facilidad determinar la gravedad del dafie moral ocasionado con la conducia

ilicita.

De ahi lo gran importancia que tiene el que el juez esté presenie en cada
una de las audiencias de deshogo de pruebas sobre todo cuando se frala de
formular interrogatorios a la victima y cuando se celebra el careo constitucional,

de esa forma va a tener bases para fijar el monto de la reparacion del darnio.
Independientemente de lo anferior, ienemos que pora demosirar el dano

inmaterial sclamente es necesario probar la relacién juridica que vincula al sujeto

active o agenfe danoso con el sujefo pasivo o agravante y; demoshor la
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existencia del hecho u omisidn ilicitas que causa un dano mora! lesionondo vno o
vanos de los bienes que tutela esa figura. Es decir, no es necesarno ocreditar anie
el juez la intensidad del dolor sufrido o la magnitud del daino moral se da desde el

momento mismo en que existe lo llicito de la conducta.

Los delitos del orden familiar: tomando en cuenta que la famifia es la célula
de la sociedad y es el principal medio social siendo ahi donde se forma la propia
familia, su personalidad e inicia su desenvolvimienio hacia ia vida social
deberiamos darle un mayor apoyo, venciendo todos los vicios y las malas

costumbres.

Cabe destacar que los delitos tentados son considerados como aguellos
que por su naturaleza solo ponen en peligro el bien juridico de tutelka en razdn de
que no existe consumacion, es por ello, que no puede tener lugar ia reparacion

del daro.

3.3. REPARACION DEL DANO CUANDO EL SUJETO ACTIVO ES UN (NIMPUTABLE

El articulo 16 del Codigo Penal establece que es inimputable el syjeto activo

cuando padezca:

L. Alienacidén u otro trastormno similar permanente.
il. Trastomo mental transitoerio producido en forma accidental o involuntarna y;

. Sordomudez, careciendo totalmente de instruccion.

Para lo cual tenemos un procedimiento especial para aqueila persona
inimputable que ha verificado un injusto penal que al efecto se encuenira
contemplado en el articulo del 410 al 414 del Cédigo de Procedimiertos Penacles

vigente en el Estado de México.
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E decir, cuando de las diligencias aparezca que hay motivo fundado para
sospechar que el inculpado ha paricipado probablemente en o comision de un
delito, encontrGndose incurso en alguna de las causas de inimputablidad que
menciona el articulo 16 antes referido se prevendra sobre su Bstado de scalud al

Director del Centro Preventivo para que adopte las medidas perinentes.

St ent la diligencia ent la que deba de recibirse su declaracion preparaiona
el juez advierte que no se encuentra en aptitud mental o fisica para conccer y

contestar los cargos, se procederd en los siguientes términos:
l. Se abstendrd de recibir la declaracion preparatona;

It Si el inculpado estuviere sujeto g ko patria potestad o a o iuleka. Ja
persona que la desempene podrd designarie defensaor; sino ko fuviere, no se
encuenire presente en la diligencia quien la ejerza, o esidndclo, no

hicieren la designacion, el juez nombrara al de oficio;

. Nombrara segun el caso dos peritos especialistas para gue examminen al
inculpado y dictaminen sobre su Estado de salud mental o fsico y en este
uftimo caso, sobre su nivel de instruccidn, precisando el fipo de frastomo

que padeciere, en un témino de cinco dias.

V. Si el inculpado no tuviere tutor, ef juez le designard provisionadmenie uno
para que lo represente subsecuentemente, sin perjuicic de que se le haga

comparecer cuando sea necesario, para el esclarecimiento de los hechos

y:

V. Resolvera su situacion juridica en el témmino constitucionat o su prorroga,

si lo hubiere y suspenderd el procedimiento ordinario.

Cuando en cualqguier Estado del procedimiento se advietta que el

inculpado estd incurso dentro de las causas de inimputabilidad previstas en el
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arficuto 16 del Codigo de Pendl, se suspenderd el procedimiento en iémings de
la fraccion it del articulo 387 de esie codigo, aplicdndose en fo conducenle lo

previsto en este capitulo.

El defensor y el tutor, podrdn proponer al juez el establecimienlo especial
en el que el inculpado pudiera ser infemado o la persona o personas que se

hagan cargo de é! para su cuidado.

St de los dictamenes rendidos por los peritos especialistas, resulta que el
inculpado estd incurso en alguna de las causas de inimputabilidad sefaladas en

el articulo 16 del Cddigo Penal, el juez procederd en los siguientes téminoes:

. Inmediotamente cerrard el procedimiento ordinario y continuord con el
especiol, quedando ol recto crferno y a la prudencia del organo
jurisdiccional la forma de investigar la infraccion penc! imputcdo, la
participacion que en ella hubiere tenido e! inculpado, y la de estimar la
personalidad de éste, sin necesidad de que el procedimiento gue se

empleé sea simifar al ordinario.

H. Deciarard el inculpado en Estado de interdiccion exclusivamenfe para

efectos de este procedimiento y,

M. Designard aq! inculpado tutor definitivo quien lo representard en fos

sucesivo

Si de los dictdmenes rendidos, resulta que el inculpado no se encuentra
padeciendo causa de inimputabilidad, se reanudard el procedimiento ordinGiio;
de igual forma se procederd si el inculpado recupera su conciencia en el curso

del procedimiento.

Si se comprueba la participacidén del procesado en los hechos, el juez

ovdenard segun comrespondaq, su reclusién o su extemamienio en los témmincs de



los arliculo 53 y 54 del Cédigo Penal o, en caso contrario, ordenarG su foeriad

dejando sin efeclo las providencias acordadas

También nos encontramos con la hipélesis de gue la conducta delictiva
fue cometida por un menor y aqui debe considerarse en primer t&ming, gue los
menores infractores no pueden considerarse inimputables como erdneameante
en muchas ocasiones sean considerado, ya gque no se encuentran en ninguno de
los supuestos que prevé el arficulo 16 del Codigo Penal vigente en e Estado de
México sino mas bien son considerados como incapaces dada su minoria de
edad., sin embargo si son susceptibles de comectivos penales, llevandose a cabo
previamente un procedimiento especial consistenie en que los menores de once
anos a quienes se le impute la ejecucion de un hecho deliciuoso no serén sujetos
a procedimiento alguno y la intervencion del Ministerio Pdblico se frnitard a
recibifdes declaracion si pudieren expresarse, con el objeto de investigar si en a

ejecucion del hecho fueron instigados, encubierfos o auxiliados por maycres.

ratandose de menores cuya edad sea enire once y menos de dieciocho
anos, el Ministerio PUblico practicard las diligencias de avernguacion previa gue
fueren necesarnas y, una vez concluidas, las remilird dejondo al menor, si hublese
sido presentado, a disposicion de la autoridad competenie para conecer el coso,
de acverdo con la Ley de Prevencién Social y Tratamiento de Menores. Si en la
ejecucion del delito participaren mayores y menores de edad, conoceran de él,
por lo que respecta a los primeros el Ministerio Pdblico y el érgano jurisdiccional,
por lo que respecta a los segundos, la institucion competente {preceptorias
juveniles o consejos de menores), remitiendo a ésta un tanto de las actuaciones

practicadas.

Si en la averiguacion previa practicada por la avilondad de menores
aparece que el menor fue instigado, auxiliado o encubierto para la ejecucian del
delito, por uno o varios mayores, aquélla harad compulsa de las actueactones y las

remitird al Ministerio PUblico.



Para el caso de que hubiere duda respecto a la mayoria de edod del
inculpado al suceder los hechos delictivos, el érgano junsdiccional ordenara a los
médicos legistas que dictaminen su edad clinica y, de resuttar menor, lo pondrd

de inmediato a disposicion de la autoridad competente.

Ahora bien , la ley de prevencion social y fratamiento de menores en su
titulo cuarto se refiere a la reparaciéon del dano y en su capitulo Gnico estalxlece
que la solicitud de la reparacion de dano y de los convernios, en su atticuio 75
establece que la reparacion del dano derivado de una conducta antiuridica
puede ser solicitada por el afectado, por sus represenianies legales o el

Comisionado ante los consejos de menores o las preceptorias juveniles.

Arficulo 76. Los consejos de menores o las precepforias juveniies una vez
que las personas debidamente legitimadas soliciten el pago de kos dafos
causados, correran traslado de la solicitud respectiva al defensar del menor
O a sus padres o tufores y, citardn a las partes para la celebrgcion de una
audiencia de conciliacion, que se llevard a cabo antes o despues de la
resolucion técnico-juridica, en la cual se procurard el avenimiento,
proponiéndoles las alfernalivas que esfimen pertinenies pora solucionar

esta cuestion.

Si las partes llegaran a un convenio, este se aprobara de plono. fendra

validez y surtird efectos de un titulo ejecutivo para el caso de incumplimienio.

Si las partes no llegaren a un acuerdo, se dejardn a salvo los derechos del

afectado para que los haga valer ante |os tribunales civiles.

Las cauciones para garantizar el pago de la repargcién de los danos
ocasionados por los menores sujetos a esta ley, serdn entregadas a ios ofendidos
si se llega a un acverdo en la audiencia de conciliacion; de no ser asi
permaneceran a disposicion del beneficiario en la preceptorias juveniles o en los

consejos de menores.



En todos los casos, los consejos de menores y las preceptorias juveniles
promoveran ia reconciliacién del ofendido con el menor, levantendo para tal

efecto el acta cormespondiente.

Como ha quedado establecido el delito causa necesariamente un dafo
pUblico tfenga o no consecuencias fisicas materales o fsicas inmadiatas
frecuentemente acarea danos especificos a  suvjefos  deleminados,
independientemente de que éstos hayan sido ocasionados por vno persona
mayor o menor de edad, éstos son los dafos privados para los que esid abieria la
via reparadora penal o civil. En México el Ministerio Plblico debe exigir el
resarcimiento del dafo que causd el delincuente como parte de la pretension
punitiva. Nuestra ley penal guiada por el propdasito de tutelar a la victima, esfima
que la reparacion del dafo privado forma parte de la pena publica. Se hrala de
un concepto. Se trata de un concepto largamente combatido, habida cuenta

que la verdadera naturaleza que es civil de [a obligaciéon de resarcimienio.

4. ELDANO MORALEN EL ESTADO DE MEXICO

Como mencionamos con anterioridad, dentro de la clasificacién del dafo.
se encuenira el denominado dafio moral. Dedicamos un frato especial a éste
tipo de dano por que todavia tienen eco aquellas voces que expresan que su
indemnizacion resulta contraria a la moral, por lo que veremos a continuacion
cual ha sido el camino para llegar hoy en dia al reconocimiento plenc de o
indemnizacion del dano de tipo extrapatimonial. Comenzaremos exporniendo

cual es el concepto y definicién del mismo.
Para algunos autores, definen al dano moral tomando en consideracion fa

naturaleza del derecho lesionado, ofros en cambio por exclusion del dano

patrimonial.
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Los autores mexicanos consideran y coinciden, en que e} dafc moml
consiste en la lesion a los derechos de la personalidad como son & honor, o

honra, sentimientos, afecciones, su consideracion, la vida privada, etc.

Pizamo, lo define:

"..como una modificacion desvaliosa del espiritu, en el desenvokimienio
de su capacidad de entender, querer o senlir, que habrd de fraducise en
un modo de estar diferente a aqueél al que se haliaba anfes del hecho

como consecuencia de éste y animicamente perjudicial st

Por otra parte Orgaz, expresa:

“cuando el acto ilicito no comporta pos si ningtn menoscabo pora el
patfrimonio, en su contenido actual o en sus posibilidades futuras, pero
hace sufrir a la persona molestdndole en su seguridad personal, o en el
goce de sus bienes, o hiriendo sus afecciones legifimas se fiene un daiio

moral o no patrimonial” 242

Para nosotros si el nicleo de la cuestion al definir al dano, es ei interés, ta

natutaleza de este Ultimo, nos ditd si se trata de un dano moral o matesial.

Sin embargo advertimos, que un bien patimonial puede proporcionar ©
salisfacer intereses patrimoniales o extrapatimoniales, por ello ia lesion o un
mismo bien, puede aparejar como consecuencia un dance de indole moral y

patimonial.

Los bienes de dano moral en nuestro pais y en especial en el Esiado de
México determina que son de dos clases: Subjetivo o afectivo, el cudl se integra

por los afectos, creenciq, sentimientos, vida privada, configuracidn y aspectos

2 Pizawro, Ramdn Daniel. Reflexicnes en tomo af dofo moral y su reparacién. "1 A” de 17/9785.
Argentira.
22 Orgaz, Alfredo. El dafio resarcible. Ob. Cit. p. 136.



fisicos; objetivo o social el cual se integra por el decoro, el honor, a reputacion y

fa consideracion que de la persona fienen los demas.

Los bienes del dano moral, en nuestro pais y en especial el enmarcado por
el arliculo 1916 del codigo civil del Distrito Federal, determina que son de dos
clases: Subjetivo o Afectivo, el cual se integra por los afectcs, creencias,
senfimientos, vida privada, configuracién y aspectos fisicos; objetive o social, el
cual se integra por el decoro, el honor, la reputacién y la consideracién que de la

persona fienen lo demds.

Por ofra parte, algunos autores expresan que la naturaleza del dafic moral
no por el lado de la victima de la lesién sino por el lado def ofensor, medicnte la

cual se reprueba ejemplarmente la falla cometida por el ofensor.

Asi en la comision 6 de las segundas jermnadas Sanjuaninas del derecho civil
Argentino. Prestigiosos juristas aprueban el siguiente comunicado: La reparacion
del dafio moral tiene cardacter resarcitorio y no represivo...ja indemnizacién del
daio moral tiene nuestro sistema juridico caracter reparador {no sancionaiorio)

cumpliendo. por tanto, una funcioén satisfaciiva de la lesion sufrida.

El agravio moral suele tener diversas manifestaciones; la mé&s comun es la
que se traduce en el sentimiento de dolor que experimenta la victima o sus
parientes, aunque no es la Onica que puede darse en este lipo de danos,

citaremos como ejemplo:

Amenazas injustas de dainos corporales o de privacion de Iberiad o de
atentados al honor, de pertjuicios econdmicos; privacion ilicita de la libertad;
contagio culpable de enfermedades: mordeduras de animales, elc; que en

concepto de Orgaz configuran las molestias en Ia seguridad personal.

B citado autor sefiala también:



“.. las molestias en el goce de los bienes, en esta hipétesis es indudable
que por regla general el acto licito determinard a fa victimao de vn dafio
patrimonial; pero no siempre la reparacion de este dano constifuind una
reparacion completa, por que debe adverifise que ain en los delilos
contra Jos bienes, lo lesionado no es propiamente el patrimonio sino la
persona en su patrimonio; el sujeto pasivo del delito es siempre i persona,
no ef patrimonio. £f dolor provocado en fa victima o en su famiio por defifos
confra la vida, la salud o la honestidad; la humillocion cousoda o la
persona por la revelocion de un secrefo affigente o deshonmoso: el
sufimiento derivado de una injuria o de una calumnia; y en general, el
alaque a los sentimientos por actos conirarios a la violabiidad de la vida

privada.. forma el denominado afaque a las afecciones legitimas™ 243

El dano moral afecta a intereses de dificil valoracion pecuniana de la

indemnizacioén del dano patimonial.

Creemos que el monto de esta indemnizacién debe ser por equivalendia, es
decir, se debe buscar un equivalente, gue va a lener la funcidon compensatoriq,
que ifrafe de poner en una situacién no idénlica pero si la mas igua! posible a la
que se tenia antes del acontecimiento dahnoso, y el mejor que cumple  esa
funcion es el dinero; advirtiéndose que en ningbn momento sé esta comerciando
con los bienes que integran el dano moral. sino que el fin de ta reparacién, por
este medio, es el de otorgar una satisfaccién por la lesidn que sulrié un individuo,
considerando las condiciones personales de éste y la enfidod en los

padecimientos sufridos.

Asi cobra vital importancia el andlisis de la gravedad objeliva del dano, la

edad y personalidad de la victima, situacion familiar y social, etc.

263 |bidem. p. 138.



Para que el dano sea resarcible se requiere de la existencia de los
presupueslos ya comentados: Antfijurdicidad, dano, relacion de cowusalidad y

factor de atdbucion.

En cuanto al primer presupuesto diremos que se configura por la simple
confradiccidon entre el hecho y el orden juridico, sin que importe o interese la
voluntad o culpabilidad de su autor. El dano debe ser cierfo, sigrmificando ia
certidumbre este caso por la naturaleza del dano moral no requiere prueba, asi
tenemos que el dano moral de la cényuge e hjos no necesita ser prebada por
cuanto a su existencia se tiene por acreditada por el solo hecho de la accion
antijuridica por la titularidad del accionante. B ciiterio judicial es suficiente para
detemminar el agravio extrapatimonial no reconociendo otra limitacion que la

naturaleza del acto cometido.

Por cuanto a la relacion de causalidad diremos que ef responsabie no
puede estar obligado a resarcir mdas que las consecuencias no poirmoniales que

é| ha causado con su acto.

Bl factor de atribucidon como mencionamos serd el fundamento que la ley
toma en consideracion para atrbuir juridicamente la obligacidn de indemnizar un

dano.

Por otro lado, tenemos que la relacidn que nace enire la reparacicn y el

dano moral surgen dos sujetos:

a}. Bl agraviado o sujeto pasivo, el cual es loda persona que soporta el

dano moral cierto y actual;

b). El agente danoso o sujeto activo siendo aquel a quien se le impula por
un hecho, omision ilicito o licitfos como en el caso del Estado, que afectan a
una persona en sus derechos de fa personalidad lesionando uno o varios

bienes que futela el dano moral.
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Asi mismo, la reparacién moral, en téminos generales, en cuanio a la
relacion existente entre el sujeto activo y el sujeto pasivo, puede ofginarse de
manera directa o indirecta segun comesponda, asi serd sujeto pasivo y fular
directo a la reparacion del daio moral toda persona fisica o mora! a excepcion
del BEstado por las razones que expondremos en un punto posterior, los sujetos
pasivos indirectos serdn los terceros lesionados en sus afecciones legifimas, se
encuenira por ejemplo, los que tengan la patia potesiad, fos fuvlores, los

herederos, el conyuge supérstite, los ascendienies, los descendientes.

Asi, tenemos que seran sujetos activos directos, toda persona fsica o moral
causante del dano y los indirectos se tienen por ejemplo: a los tutores, padres, efc.
Respecto al criterio para establecer al titular de la acciérn del daofio moral en
materia penal, diremos solamenie que existen dos posturas de solucion al
presente problema. £l primero se funda simplemente sobre ef ofectivo vinculo de
afecio existente enftre el accionante vy la victima del delito, se crifica esta poslura
en razdon de que la accion perteneciera a cualquier persond, seda panenie © no,
que puede sufrir una lesion real a sus afecciones intimas como consecuencia del

acto ilicito.

La segunda se establece bagjo el elemento objetivo del parentesce, por
que son los parientes de las viclimas con su calidad, que no necesitan probar ia

existencia del dolor sufrido.

Es asi como lo establece el articulo 34 del codigo penal del Estado kbre y
soberano del Estado de México, al cual ya hicimos mencién y nos remitimos a

puntos posteriores .

Asf tenemos si el Estado es o no sujeto pasivo de la relacion que surie enlre
la reparacion y el dano moral; estd claro que el Estado pude ser sujeto activo del
dano va sea de indole moral patrimonial o de ambos a la vez creemos en general

que el Estado no puede accionar por al infraccion del derecho al nombre o al



honor fal como ocune con las personas puesto que este como represeniante y
rector de los intereses sociales no pude sentirse vulnerado en su pafrimonio moral

por la accién de los particulares.

Aunado a lo anteror, la indemnizacion por agravico moral gque se la
provocard al Estado carecerd de sentido en razdn de que el pago esta con
dinero, se otorga a manera de salisfaccidn por [o tanto 3cémo podria satisfacer
con este medio un agravio de cardcter moral acaecido al Bstado? pues en este
caso no hay safisfaccidon posible puesto que el Estado diferencia de tos
particulares no pude encontrar sustitucidbn compensatoria en olros goces que les
pudiese propoicionar mediante una suma de dinero por ks molestias,

padecimientos o desventuras sufridos.

En cuanto a la forma y alcance de la indemnizacién del dafio moral, la

legisfaciéon penal guarda silencio, tampoco precisa en qué consiste.

Si el delito produce como consecuencia dano moral es de suponeaise que
el legislador se refiere a un agravio, menoscabo o sufrimienio psiquico que
redunda también en molestias respecto a la dignidad, seguridad personal © a
particulares senfimientos afectivos como sucede especiaimente en clertos fipos

penales, amenazas, injurias, difamacion, calumnias, efc.

El agravio moral, por su propia naturaleza es personalisimo. porgue solo el
agravio es el dnico capaz de revelar la existencia y magnitud de la defensa y por

el no admite representacion.

Aungue para algunos delitos la reparacion moral esta prevista, de clerta
manera {publicacidon de sentencia), para la casi totalidad de les mismos, habrd
de traducirse en una compensacion o satisfaccion pecuniaia, empero, zhasta

donde posible precisar en dinero el llamado dafio moral®.
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La invocacidon de este tipo de lesion interna o psiguica para obterer una
canfidad de monedas o billetes es muy vusual en algunos paises caracierzados
por un materialismo extremo, entre ellos Estados Unidos de Norteamérica en
donde es un medio de chantdje, capaz de un verdadero sufnmientc moral, tal
vez por eso se justifique que si es estribillo consuetudinaric, es deck, fiemgo es
dinero, es lo concemiente a la reparacién del dafio moral, dada su manera de

viviry de pensar.

Traducir y cuantificar el dafio moral en monedas, enirafia un gran
problema (subjetivo] muy dificil y complejo, sobre tode en nueshro medio,
seguramente por ello la generalidad haya considerado desde siempre, gue la
auténtica reparacién del dano (hasta donde es posible referirse a esto) estd en la
aplicacién estricta de la ley al infractor, puesto que todos los delifos,
independientemente de los dahos materiales, llevan implicto una lesion psiquica
para quienes resultan afectados directa o indirectamente, misma que se resiaia,

hasta donde es posible, con el castigo impuesto.

De fodas maneras, la redlidad acusa que tanto la reparacién material
como moral es un mero enunciado; sin embargo, tratdndose de deitos comeatidos
por servidores publicos a uUltimas fechas la pretension dei legsiadar es menos
ilusoria, pues sin duda, dado el rango de los sujetos de que se frata cuando son
considerados autores de delitos habrd manera mdas eficaces de que la
reparacion se cumpla, aun a despecho de quienes piensen que como se {rata de
intereses del propio Estado, ese sea el motivo para que la multicitada reparacion

de logre integralmente.

El dano moral afecta a interese de dificil valoracion pecuniaria de la
indemnizacién del dano moral. Creemos que €l monto de esta indeminizacion
debe ser por equivalencia, es decir, se debe buscar un equivalenie que va a
tener la funcién compensatoria que trate de poner en una sifuacion no idéntica
pero si la mds igual posible a la que se tenia antes del acontecimienic danoso y el

mejor que cumple esa funcién es el dinero advirliéndose que en ningdn momento



se est@ comerciando con los bienes que integran el dano moral, sino que, et fin
de la reparaciéon por este medio, es el de otorgar una satisfaccion por la lesion
que sufié un individuo considerando las condiciones personales de éste y la
entidad de los padecimientos sufridos. Asi cobra vital importancia ei andlisis de la
gravedad objetiva del dano, la edad, la personalidad de la victima, su¢ situacion

familiar y social, etc.

Volviendo al ejemplo de violacidén que se ha expuesto con antelacién
tenemos que bajo el principio general de que los bienes morales jamds podran ser
valuados en dinero si perfecta ni aproximadamente ya que no existe traduccion
adecvada en moneda, de ahi que nos cuestionemos zcomo se va o establecer

el monto de laindemnizacién?

Para dar respuesta a lo anterior, es necesario precisar que la reparacian del
dano moral es una reparacidn por equivclencia y que la suma de dinero
enfregada cumple Unicamente con ta funcién satisfactoria; en base a lo anterior,
tenemos que el organo jursdiccional tiene la facultad discrecional para
determinar el monto de dinero que se eatregard a la victima por concepio de
reparaciéon del daho moral. Esta facultad discrecional deberd aprecior ios bienes
lesionados, el lipo y grado de responsabiidad, la readlidad det otaque. la

conductailicitay los aspectos econdmicos del sujeto activo y el sujete pasivo.

Ahora bien el hecho de que el juzgador tenga en cuenta s aspectos
anteriores, no implica limitacion alguna respecto al monto de la condena sino
que el arbitrio judicial debe nutirse de dichas singulandades para fundar y
motivar sus resoluciones. Como se ha establecido, es dificil fograr una valoracion
exacta de dinero cuando se trata de bienes de naturaleza extrapatimnonial, pero

ello no repregento un obstaculo para que el juzgador pueda condenar.
5. EXIGIBILIDAD DE QOFICIO

La reparacién del dano proveniente del delito que deba cubrir el

sentenciado tiene el cardcter de pena publica y se exigitGd de oficio por el
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Ministerio PUblico, quien deberd acreditar su procedencia y morio. Dicho lo
anterior, es imporfante desiacar que anieriommenie cuando la reparacién del
dano no tenia el cardcter de pena putblica, las victimas del delito quedaban
desamparadas porque no sabian solicttada, razdén peor la cual, el Estado
atendiendo a esta necesidad en el Cédigo Penal de 1929 se tomd come al
exigiéndose de oficio por el Ministerio PUblico, con la finalidad de hacerla

efectiva.

Sin embargo, hay autores como Juventino V. Castro que consideran gue es
anticonstitucional que la reparacion del dafo se eleve a calegoria de pena.
porque se habla de penas publicas como si se hablara de penas prvadaos,
ademds de que se priva al ofendido de su derecho de demandar y perseguir la
accién de reparacion vy, pese a ello la ley sustantiva de la materia en el tslado de
México establece que la reparacién del dafo se impondrd de ofcio al
responsable del delito, pero cuando sea exigible a terceros tendrG e cardcler de
responsabilidad civil y se tramitard en foma incidental. De esto se acredita
claramente que no solo es exigible al inculpado la reparacién def dafic. sino que
ademds existen terceros obligados a responder por los actos del inculpado vy

evidentemenie nunca va a constituir una pena para ésios.

En ese orden de ideas, encontramos que el Ministerio P4blico como
institucion del Estado tiene gran importancia por el papel desemperiado dentro
de la sociedad a la que representa. Ello se debe a sus funciones de direccion y
defensa de los intereses de la sociedad, asi como de los intereses individuales
ante los tribunacles competentes, de acuerdo con las facultades que a su

represenfacion designan las leyes.

De acuerdo con nuestra ley suprema, el Ministerio Piblico representa &n sus
mulliples funciones y atribuciones el interés general; éste interés en un prncipio
comresponde a la sociedad, pero ol instituise el Esfado queda delegado en la
institucion del Ministerio PUblico, procurando la aplicacién de los piincipios de

legalidad y seguridad de la sociedad. Esta institucion debe velar demas de los



intereses de personas a quienes por alguna circunstancia no estén en aptitud de
defenderse, como los qusentes, incapaces y desvalidos, desempenando el
Ministerio PUblico funciones de sintesis coordinacion e integradora de intereses

socidles e individuales.

El Ministerio Publico como representante de la sociedad, se nge por el
articulo 21 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos el cual
sefiala como atribuciones de esta institucidon, la persecucion de ios delitos, el
ejercicio de la accién penal y su intervencién en los procesos penales ¢omo
parte. De acuerdo con el cddigo de procedimientos penales para el Estado de
México, el Ministerio Publico tiene entre otras funciones, solicitar el cseguramiento
precauvtorno de bienes para los efectos de la reparacién det dano y. cuando se
trata de un delito culposo. el Ministerio PUblico tiene la obligacion de orentar al
inculpado y hacerle de su conocimiento el derecho que tiene para seguir
gozando de su libertad provisional en cuyo caso tendrd el deber de exhibir una
caucién la que cubiird la reparacién del dano que en cuyo caso se hard efectiva
al momento de ejecutar la sentencia y sobre todo, para el case de gue el

sentenciado quiera hacerse acreedor a alguno de {os sustitutivos pendies.

De tal suerte que el Ministerio PUblico tiene la obligacién de velar porque el
ofendido o victima del delito sea resarcido del dano que le fue causado, para lo
cual deberd de promover durante el proceso la diligencias necesaiias tendientes
a comprobar el delito, la responsabilidad del inculpado y la reparacion del dafio,
asi como aportar las pruebas necesarias para acreditar la procedencia y monto
de dicha reparacién y, formular conclusiones en los téminos sefiatados por ta ley.
solicifando [a imposicién de las penas corespondientes asi como el pago de la
reparacién del dano de acuerdo al articulo 29 del Codigo Pencal para ef Estfado
de México que previene que la reparacion del dano proviene del delito que
deba cubirir el sentenciado tiene el cardcter de pena pUblica, se exigird de oficio

por el Ministerio PUblico, quien deberd acreditar su procedencia y monto.
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TratGndose de delitos patimoniales, sera siempre la totalidad del dano. El
ofendido o sus causahabientes podrd, aportar al Ministerio Pibfico © ol érgano
junsdiccional, en su caso, los datos y pruebas que tengan para tal efecto, en los

téminos que prevenga el Codigo de Procedimientos Civiles.

En atencidon a lo anterior, incumbe a esta institucion agportar los medios de
conviccién para precisar la naturaleza y monto del dano causado, pemitiendo a
este funcionario contar con las bases necesarnas para solicitar del 6rgano
jurisdiccional en sus respectivas conclusiones la condena de esa pena publca
con el propdsito de proteger a las victimas de los delitos, pues de le contrario, si el
Ministerio PUblico no relne las pruebas necesarias para lograr la reparacion del
dano a favor del ofendido o victima del delito, los intereses de éste quedan sin
una justa indemnizaciéon, pues en este caso el juez absolvera al inculpado, o bien
a la persona que resulte responsable en cuanto al resarcimiento del dafio,
absolucion que en un momento dado adquiere el cardcter de cosa juzgada vy,
por lo tanto ya no se podra promover la via civil, situacién que a menudo se
presenta en nuestro medio. Consecuentemente el representanie social debe
tener una mayor pardicipacion en forma directa en lo referente a la reparacion
del dano deniro del proceso penal con ia Unica finalidad de defender los

intereses patrimoniales o morales del ofendido o victima del delito.

Concluyendo, la intervencion del Ministerio PUblico en el proceso penal es
fundamental para obtener una indemnizaciéon justa del dafo causedo y la misma

es obligatoria que la exija.

8. GARANTIA DE LA REPARACION DEL DANO COMO REQUISITO
PARA OBTENER LA LIBERTAD PROVISIONAL

la fibertad provisional bagjo cauciéon es la medida en beneficio del
inculpado de concederte la libertad provisional durante el proceso pendl,
cuando se le impute un delito que no sea considerado como grave de acuerdo

con el articulo 9 del Cédigo Penal vigente en el Estado de México.
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A las palabras caucidon y fianza cominmente se les alibuye el mismo
significado no obstante que caucidn denota garanfia y fianza una forma de

aquella, per ende caucién es genérico y fianza una especie.

Sin olvidar que la reparacion del dano tiene el cardcter de pena piblica, en
la practica ésta viene a ser en muchos de los casos el objetivo Gnico o al menos
el ngmero uno de la victima u ofendido del delito, es decir, no e importa ge la
misma forma que el Estado el hecho de imponer una multa y una sancion
privativa de la libertad al responsable del delito con el objeto entre otros de

readaptario.

Por ello, el jJuzgador al momento en que se le solicita la libertad provisional y
al existir incerfidumbre de saber si ain el inculpado cumplird con su obligacion,
solicitard la garantia para efectos de que en caso de no acatar la obligacidn de

la reparacion del dano, haga efectiva la misma.

Existen cinco formas, mediante las cudales el inculpado puede garantizaria
libertad provisional bagjo caucidn, siempre y cuando el delito que se te impute no
sea considerado como grave y estas son: el depdsito en efectivo, hipolecaq,

prenda, fianza o fideicomiso formalmente constituido.

Ahora bien, en la actuadlidad como ha quedado apuntado este derecho a
la libertad esta supeditado a que previo otorgamiento de la misma, se garanticen
las sanciones pecuniarias que en su caso pudiesen imponerse, fijandose al efecto
el medio aritmético de la que comesponda al delito y el cumpiimiento de las
obligaciones a su cargo que la ley establece en razén del proceso y el monto

estimado de la reparacion del dano.

Bajo esta tesitura, el articulo 319 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Estado de México en su pamrafo Ultimo, establece que la garantia relativa

a garantizar el monto estimado de la reparacion del dafio debera ser ssempre



mediante depdsito en efectivo, discrepando con lo establecido para garantizar
las sanciones pecuniarias y caucionar el cumplimiento de las obligaciones,
mismos que pueden consistir en depdsito en efectivo, fianza, prenda, hipoteca o
fideicomiso formalmente constituido. De 1o anterior es claro que e! depdsite en
efectivo es el Unico medio para garantizar la reparacion del dafio en la
legislacién local, razén por la cual consideramos oportuno hacer referencia a la
forma de garanfizar en ofras enfidades no sin anfes mencionar que resulta
contradictorio que si la ley suprema de nuesira nacién no restringe ia manera en
que se ha de depositar la garantia lo haga la ley sustantiva del Estade de México
en la que se exige que el depdsito relativo a la reparacién de dafic se haga
unica y exclusivamente en efectivo, aunque de estar manera se da mayor
certeza al ofendido o victima del delito y es mucho mas facil hacer efectiva en el

momento procesal oportuno.

Con el objeto de comparar el cidterio a seguir de cada Etade de la
Republica al respecto, claro estd, sin extendemos inmodercdamente, sdlo
analizaremos algunos Estados de la Republica Mexicana los cuaies se encuentran
en diferentes zonas geograficas para de esa forma ser mas congruenies en

nuestro estudio.

iniciamos con el Estado de Guanajuato, el cual mediante el penddico
oficial cuto decreto nimero 319 de fecha 30 de agosto de 1994 con inicio de
vigencia a partir dl 3 de septiembre del mismo ano ordena: aricule 387. Todo
inculpado tendrd derecho durante la averniguacidén previa ¢ el procesc a ser
puesto en libertad provisional inmediatamente que lo soficite, si se reunen los

sigulentes requisitos:
I. Que se garantice el monto estimado de la reparacion del dafio...
La garantic a que se refiere la fraccidn | y la caucidon a que se refiere la

fraccién Il podran consistir en depdsito en efectivo, fianza, prenda o

hipoteca formalmente constituida.



Bgjo esta tendenciaq, ef periddico oficial del Estado de Jalisco de acuerdo
con e} decreto de fecha 31 de aqgosto de 1994 dispone en el orliculo 342.
inmediatamente que los solicite el inculpado, el Juez deberd otorgarie 1a bertad
provisional bajo caucidn siempre y cuando se garantice el monto estimado de la
reparacion del dano y de las sanciones pecuniarias que en su caso peedan
imponerse al inculpado y no se trate de delifo grave expresamente determinado

en éste articulo...

Articulo 3446. Bl monto y forma de la caucidn gque se fier deberan ser
asequibles para el inculpado y se garantizard en cualesquiera de [as formas

establecidas en laley...

Arficulo 347. La naturaleza de Jla caoucidn quedard a eleccitn del

inculpado quien al solicitar la libertad manifestard Ia forma que elige...

Por lo que toca al Estado de 8aja Cafifornia Norte en su afliculo 122, sefiala
que tiene derecho a la libertad provisional bgjo caucidn todo incuipado
inmediatamente que lo solicite al Ministerio Piblico o a la auterdad judicial si

reune los siguientes requisitos:
I. Garantice el monto estimado de la reparacion del dafio matevial...

Articulo  124. Formas de caucion. Cuando el inculpado garantice
directamente la libertad provisional, la caucion podrd consistir en depdsifo
en efectivo, hipoteca, prenda, fideicomiso o filanza de institucion
autorzada. Los terceros pueden ofrecer estas mismas garantias y ademds
fianza personal. El inculpado o el tercero que garantice ko fberfad
cauciénal podran elegir el tipo de caucidn, pero el juzgadar deferminara si

esta es idonea y suficiente.

En el tenitorio de Baja Califonia Sur, su articulo 123 expresa que lodo

inculpado o procesado tendrd derecho a ser puesto en libertad provisionatl bajo



caucion inmediatamente que lo solicite y siempre y cuando otorgue coucion
para el cumplimiento de las obligaciones, que en 1éminos de ley se deriven g su

cargo enrazon del proceso y se cumplan los siguientes requisitos:

l. Que garantice el monto estimado de la reparaciéon del dano.

Arliculo 125. El monto de la caucion se fijara por el juzgador quien tomard
en consideracion: ...En todo caso, el monto y la forma de la caucion que se

fije deberan ser asequibles para el inculpado.

Bl Estado de Querétaro en su ley de la materia establece en sus articulos
124 y 125 establecen de igual forma que todo inculpado tendrd derecho a ser
puesio en liberfad provisional siempre que lo solicile y cuando se gorantice el
monto estimado de la reparacién del daio. El monto y la forma de Ya caucidn

deberan asequibles para el imputado.

La naturaleza de la caucidn cuando se solicite la libertad provisicnal el
imputado o su defensor podrdn elegir Ia naturaleza de la caucién, en todo caso

el juzgador determinard la que considere suficiente e idénea.

En ese orden de ideas, tenemos que la fianza es un contrato por el cual
una persona se compromete con el acreedor a pagar por el deudgcr, si este no lo
hace. De esta definicion enconframos que este contrato se perfecciona con el
consentimiento el fiador y dela creedor, siendo irelevante la anuvendia por parte

del deudor principal.

Al respecto el maestro Sdnchez Medal, expresa:

"Para la celebraciéon del contrato de fianza no se requiere intervencion del
deudor principal, sin embargo, hay que reconocer que en la practica
concurre ordinariamente el deudor a la celebracién del conitrafo de fianza

entre el fiador y el acreedor y el fiador tiene deferminados derechos en



contra del mismo deudor principal la accién personal o de reemboko y la
subrogacion, en caso de que el mismo fiador haya efectuado el pogo de

la deuda principal.’ 264

Ahora bien, este es un contrato de los lamados de garantia ya que con €l
el acreedor tiene una mayor seguridad de que va a ser cumplida la obligacion ya

sea por e}l deudor principal o bien su fiador, asi pues, SGnchez Medal comenta:

“los confratos de garantia personal tienden fundamenialmente a
garantizar al acreedor el cumplimiento de la obligacion mediante el
establecimiento o la creacion de un pluralidad de deudores, de suverte que
el resgo que comre aquel ya es menor porque si el deudor principal no
puede pagar, queda en la posibiidad de ir en confra de los demads
codeudores, este primer tipo de seguridad fo proporciona ef confrafo de

flanza. 265

Por lo que respecta a las condiciones y al momento en que se puede
conceder la liberfad provisional bajo caucion podrd hacerse la soficitud ante el
Minisierio PUblico o anle el 6rgano jurisdiccional y concurren aigunos elementos al
otorgamienio de la caucion y éstos se encuentian previstios en el arficulo 324 del

Codigo Penal en el Estado de México establece que son los siguientes:

I. Los antecedentes del inculpado;

li. La gravedad y las circunstancias del delito imputado;

fii. El mayor o menor interés que pueda fener el inculpado de susiraerse a la
accion de ja justicia;

V. Sus condiciones econémicas;

V. la naturaleza de la garantia que se fije;

VI. En su caso, la satisfaccion previa de ka garantia del monto estimado de
k reparacién del dafio y de las sanciones pecuniarias que puedan

imponérsele.

264 Sanchez Medal, Ramon. De los confratos civiles. Edit. Pomua, México, 1988, p. 453,
265 jhidemn. p. 455,
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bBxiste disposicion expresa en cuanto a que con excepcion de la
reparacion de dano, la naluraleza de la caucidn quedard a eleccion del
inculpado, quien al solicitar la libertad, manifestard la forma que efige pora los
efectos de la fraccién V del articulo antes transcrito. Para el caso de que el
inculpado o su defensor no hagan la manifestacién mencionada, el érgano
jurisdiccional de acuerdo con el articulo anterior, fijard la cantidad que

corresponda a cada una de las formas de caucion.

Para la concesion de la libertad provisional, se atenderd en tcdo caso al
delito senalado en Ia consignacién, en el auto de formal prisidn o en la sentencia
de primera instancia; y en el caso de que aquél pueda ser objeto de calificativas
o modificativas, que aumenten o disminuyan la penalidad, se atenderd a ias que

aparezcan probables en el momento en que se solicite.

También tenemos que a petlicidn del inculpado o de su defensor. la
cantidad que garantice su libertad provisional, excepto la reparacidon del daio se
podrd reducir en la proporcidon que el érgano jurisdiccional estime justa vy
equitativa por cualquiera de las circunstancias prevista en el atficuto 322 del

Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, que a saber son:

I. Eltiempo que el inculpado lleve privado de su libertad;

I. La disminucion acreditada de las consecuencias o efectos del defifo:

lil. La imposibilidad econdémica demostrada para otorgar la caucion
senatada inicialmente;

V. El buen comporfamienfo observado en el centro preveniivo y de
readaptacion social, de acuerdo con el informe que rinda el direclor del
mismo;

V. Otras que racionalmente conduzcan a tener la seguridad de que no
intentara sustraerse a la accion de la justicia; debiendose resofver de plano

la peticion de reduccion.



Para el caso de negarse la libertad bagjo caucion podrd soficifarse

nuevamenie y concederse por causas supervenientes.

La caucion en efectivo que haga el inculpado o terceras personas, las
recibirg el Ministerio PUblico o el érgano jurisdiccional, tomdandose razdn de ela en
autos y se mandard depositar en el lugar que determine el procurador general de
justicia o el Consejo de la Judicatura del Tribunal Superior de Justicia segin sea el
caso. Cuando la garantia consista en hipoteca, el inmueble no deberd reportar
gravamen alguno de veinte afios a la fecha y su valor fiscal o colostral sea
cuando menos de tres veces el monto de la suma fjada como cauvcidon,

debiendo estar al comiente en el pago de sus contribuciones.

Cuando se ofrezca como garantia fianza personal por cantidad guse no
exceda del equivalente de veinticinco dias de salario minimo generai vigente en
la zona, quedard bajo la responsabilidad del érgano junsdiccionaf ia apreciocion
que se haga de la solvencia e idoneidad del fiador para que e gorantia no

resulte ilusoria.

St la fianza es por cantidad mayor del equivalente a vemKcinco dias de
salano minimo general vigente en la zonaq, se regira por lo dispuesto en el Codigo
Civil del Estado, con la salvedad de que fratdndose de instituciones de crédito ,
no serd necesano que éstas tengan bienes raices inscritos en el Registro Publico
de ta Propiedad. El aviso de regisiro serd dado por €l érgano jurisdiccional. Los
bienes de los fiadores deben tener cuando menos un valor de tres veces mayor el

monio de la caucién senalada.
Finalmente tenemos que el inculpado al oblener su Bbertad provisional
bajo caucién contrae las obligaciones previstas en el articulo 333 del Coédigo de

Procedimientos Penales vigente en el Estado que a saber son:

L. Preseniarse anie el organo junsdiccional los dias fijados que estime

conveniente sefialare y cuantas veces sea citado o requernido para efo;
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iI. Comunicar los cambios de domicilio que fuviere;

. No ausentarse del lugar sin permiso, el que no se le podrd conceder por

tiemmpo mayor de un mes.

También se le hardn saber las causas de revocacion de ta ibertad

caucional, las cuates son:

. Cuando desobedezca sin causa justa y comprobada, fas drdenes
legitimas del organo jurisdiccional del conocimiento, previa goranfio de

audiencia sobre el parficular.

fl. Cuando antes de que la causa en que se le concedid la fberiad esté
concluida por sentencia ejecutoria, cometa un nuevo defilo que merezca

pena privativa de libertad;

. Cuando amenazare al ofendido o algun testigo de lkos que hayan
depuesto o tenga que deponer en su causa, frate de sobomar a alguno de
ésfos, o cohechar a cualquier servidor pUblico del organo iursdiccional o

agente del Ministerio Publico que intervengan en el caso;

V. Cuando lo solicite el mismo inculpado y se presente anie el érgano

Jursdiccional competente;

V. Cuando durante la instruccion aparezca que e! defo o los delitos

materna del auto de formal prision son considerados como growes.

VI. Cuando en el proceso cause ejecutoria la sentencia dictada en primera

o segunda instancia.



Vil. Cuando el inculpado no cumpla con alguna de las obligaciones a que

se refiere el articulo 333 del Cédigo de Procedimientos Penales vigenie.

7. REPARACION DEL DANO CUANDO EL PROCESADO SE SUSTRAE
A LA ACCION DE LA JUSTICIA

Bl articulo 337 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor en el £stado
de México establece que en caso de revocaciéon de la libertad baic caucidn se
mandard reaprehender al inculpado v, salvo los casos previstos en las fracciones
IV, V y VI del articulo 334 de dicho ordenamiento vy. la garaniia relativa a la
reparacion del dano se hard efectiva a favor de la victima o e} otendide; las
cauciones que garanticen las sanciones pecuniarias y el cumplimiento de las
obligaciones derivadas del proceso se haran etectivas a favor de la procuracion y

administracion de justicia.

Al respecio, consideramos que esto va encaminado a proteger a la victima
u ofendido del delito ya que el inculpado al evadise hace suponer que es
responsable del delito cometido, por lo que en caso de no ser regprehendido, el
Estado cubre al menos la reparacién del dano ocasionado sin dejar en la
incertidumbre ni en la injusticia a quien reciente el hecho en los bienes juridicos de

tutela.
8. INCIDENTE DE REPARACION DEL DANO

La palabra incidente proviene de incido, incidenles, cuyo significado es
acontecer, interrumpir, suspender, es decir, lo que sobreviene en &l curso de un

asunto.

Diversps conceplos se han emitido sobre los incidentes; en ia legistacion
mexicana no se proporciona ningun concepto y como puede observarse de las
opiniones emitidas por jos procesalistas mexicanos no se llegc a precisar

claramente qué es un incidente.

Juan José Gonzdlez Bustamante senala:
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“..incidente o incidencia es oda cuvestion que surge en el curso del

procedimiento y que tiene relacién con ofra que se considera principal “2¢¢

Carlos Franco Sodi afima:

“Incidente es foda cuestion que sobreviene en el proceso, pianteando un
objefo accesono del mismo en formma fal que, obligo o dare una

tramitacion especial.”*

Los lamados incidentes requieren una tramitacion adicionad, es decir, de
un proceso indiciado por la ley penal por simple que seq, por eso algunos avtores

al ocuparse del tema también le llaman “procedimiento incidental™.

La tramitacién esta sujeta al tipo de incidente de gue se hate porque
algunos impiden la marcha del proceso, otros no; en consecuencia cuando no
impiden la continuacion del proceso si se llega a una sentencia y el incidente no
se ha resuelio serd necesario determminar fa suerte del incidente yc gque si fuera
favorable la detemminacién resultaria indtil entrar a la cuestion de fondo del

proceso.

Los terceros a los que se refiere el articulo 33 del Codigo Penat en el &tado
de Meéxico estan obligados al resarcimiento del dano. Durante el cumso de
proceso el incidente de reparacion del dano debe promoverse directamente por
el ofendido del delito, es un juicio sumario que se promueve duranie el pyeceso
penal, la demanda debe presentarse anfes de que se declare cencda lo
instruccion ante el juez que conoce el proceso penal expresando sucinio vy
detalladamente los hechos o circunstancias que hubiesen originado el dafio, su

cuantiay los conceptos por lo que proceda.

El doctor Marco Antonio Diaz de Leon estima:

26 Gonzdalez Bustamante, Juan José. Principios de Derecho Procesal Mexiceno. EdR. Pomia, Méexco
1995, p. 176.
267 Franco Sodi, Carlos. Derecho Procesal . Edit. Pomia. México 1985, p. 253.
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“la reparacion del dafo exigible a tercero se refiere a que si fa persona
damnificada es al mismo tiempo patrdon del acusado, es inconcuso que
como victima del delito no pudo reclamarse o si misma o comeo “tercero”el
pago de la reporocién. del dano cormrespondiente, siendo Yo adecucdo,
imponer al aufor la obligacidn de resarcilo ya que lg ley represiva
considera a dicha reparacion como formando parte de fa pena gue debe

imponerse al delincuente.” %8

Empero, si el delincuenie es insolvente, o por alguna olra circunstandia no
estuviese en posibilidad de cumplir con el compromiso y no deseando el
legislador que la victima o familiares se queden sin el resarcimiento, establece el
sistema de obligar a los “"terceros” que en alguna forma estan figadoes con el
autor, flando un procedimiento expedito para la reclamacion en forma incidental
dentro del mismo sumario penal... enunciado taxtalivamente a los posibles
obligados [ascendientes, tulores, custodios, directores de intemados o lalieres,
duehos o empresanos, sociedades, agrupaciones y al Estado). 1o que no se pudo
dar en caso de razdn de lo expuesto, ya que quien podia reclamar os danos tue
precisamente el patréon del inculpado y no pudo ser al misrmo tenygo vichma y

demandado.

Directo 5478/1960.- Cristina Espinoza Gaytan. Resuelfo el i2 de enera de
1961. por unanimidad de cinco votos: Ponenfe ef Sr. Miro. Mercado

Alarcon. Sno. Lic. Rubén Montes de Oca.1° Sala Bolefin 1961. pag. 69.

REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A TERCEROS. Si de faos constancias
procesales se desprende que el autor de un hecho delictuoso ko comentd
cuando desempenaba una comisién al servicio de su paion, éste esta
obligado al pago de la reparacion del dafiio, en el incidente de
responsabifidad civil proveniente del defifo exigible a terceros. La senfencia

que asi no lo declare es violatoria de garantias.

28 Diccionario de Derecho procesal Penal. Ob. cil. p. 2046.
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Amparo numero 1813/1961/1¢ -Aurelio Garcia Gonzdlez. Resuvelfo el dia 12
de enero de 1962, por unanimidaod de cinco votos. Ponenie ef Sr. Mfro.

Alberfo R.Vela. Srio. Lic. Fernando Castellanos. 19 Sala. informe 1962.pag. 62.

REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A TERCEROS. Concepio empleado en
relocién con la misma y para los efectos penales. La ley penal obliga a
reparar ef dafios a fos duenos, empresas o encorgados de negociacion O
establecimientos comerciales de cualquier especie; por fos defifos que
cometan sus obreros, jornaleros, empleados, domésticos y ariesanos, con
motivo y en el desempeno de su servicio y siendo estos asi parma los efectos
de lo ley penal, no tiene influencia la naturaleza juridica del contrato que
genere las relaciones entre el jefe o patron y el empleade, bien sean
reguladas por el derecho del trabajo o por la legislacién mercantil, porque
tal distincién no la contempla aquella disciplina y por tanio. en este orden
debe reputarse empleado al que preste un servicio a ofra persona en su

beneficio y mediante remuneracion.

Directo1758/1955. banco Capitalizador de Ahorros. S.A. Resuelio el 27 de
enerc de 1956. por mayoria de cuatro votos contra el 3r. M¥o. Ruiz de
Chavez. Ponente el Sr. Miro. Gonzdlez Bustamante. Src. Lic. Rad! Guena
Salfinas. 19 Sala Boletin 1966. pag. 78".2¢?

En el Cédigo de Procedimientos Penales en el Estado de México también
se prevé el incidente civil de reparacién del dano en sus articulos del 394 al 398,

que ala lefra dicen:

Articulo 394. La accion para exigir la reparacion del dano a personas
distintas del inculpado, de acuerdo con el articulo 36 del codigo penal
puede ejercifarse por quien tenga derecho a elflo, anle el érgano
jurisdiccional penal, mieniras dure ef proceso. Concluido éste deberd

intentarse en la via civil comespondiente.

2¢? Dioz de Ledn Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal Penal. Ob. cil. p. 2431.



Arficulo 395. La accién a que se refiere el articulo anterior, se homitord y
decidirad conforme a lo que disponga el cédigo de procedimientos civiles

sobre incidentes.

Articulo 396. Si el incidente llega al Estado de resolucion antes de que
concluya la instruccion, se suspendera hasta que el proceso se dechare
visto para dictar senlencia; ésfa se pronunciard resolviendo sobre la
accién penal y sobre la reparacion del dafio exigible a personos distintas

delinculpado.

Articulo 397. En caso de hallarse préfugo el inculpado, se suspenderd la
tramitacion del incidente, si se hubiere iniciado, dejando a salvo [0s
derechos del interesado para que fos ejercite en la via civil. £n caso de que

no sea enfregado a la victima o al ofendido, por acuerdo previo.

Articulo 398. Las providencias precautorios que pudiera irdentcr quien
tengo derecho a la reparacién del dano se regirdn por lo que disponga el
cédigo de procedimientos civiles sin perjuicio de las faculiades que las

leyes concedan al fisco para asegurar su interés.

£l incidente de reparacién del dano exigible a persencas distintas al
inculpado, fiene como finalidad: La restituciéon de la cosa obienida pox el defifo o
el pago del precio de la misma vy; la indemnizacion del dafio material y moral

cauvsado por el delito.

Cuando la reparacién del daho no se exige al responsable de un delto,
sino a un tercero, no tiene el caracter de pena piblica, por lo que debe
tramitarse en forma incidental por el ofendido ante el juez penal hasta antes de

que concluya la instruccion.

Este incidente tfiene como finalidad el pago de la responscbilidad civil
proveniente de un hecho delictuoso y se regula en la forma {radicional de un
juicio del orden civil, es decir, demanda, emplazamiento, témino probatorio y

sentencia. £n el escrito inicial se expresaran los hechos y circunstancias en que se



funda o accidn intentada, asi mismo se tiene que sefialar el monto de ios dafios
por los que se demanda el pago de la responsabifidad, postericomente se
emplazard al demandado por un témino de tres dias en €l que dama
contestacion a la demanda instaurada en su conira, tfranscunido dicho émino,
se abiird el incidente a prueba por quince dias para ambas paries, ai concluir, el
juez senalard audiencia de alegatos dentro de los tres dias siguientes, por lo que
en esa misma audiencia se declarard cerado el incidente dictando la resolucion
comrespondienie deniro de los ocho dias siguientes o bien, al mismo fiempo en

que se resuelva el proceso penal.

Al respecto podemos comentar que de acuerdo con el Codigo Penal para
el Estado de México la reparaciéon del dano a cargo del aulor del delito fiene el
cardcter de pena pUblica, en donde el juez, de oficio, va a condenar a dicho
responsable al pago de los dafios causados en beneficio del ofendido por el
delito. Sin embargo. cuando esos danos se reclaman a una lercero que no huvo
injerencia alguna en el hecho, se van a exigir a avés de un incidente o en ko vio
civil; es decir, en este caso queda al arbiirio del ofendido la focrma de reclomar ia

indemnizacion de los perjuicios causados en su persona o en su painmonio.

Cuando esa reparacion se exige en alguna de esas dos formas, el
incidente o en su caso la accidn civil, deben suspenderse cuando e proceso se
encuenire en tstado de sentencia hasta no saber el resultado del juicio penal, io
cual se considera ildgico en menoscabo de los intereses de la persona afectada
por el dekito, en virtud de que si la accioén civil de reparacion del dafio a cargo de
un tercero es independientemente de la pendl toda vez que la prmera tulela
intereses privados, mientras la segunda protege intereses pubficos tenfendo como
finaidad una accién punifiva, no hay razén por ka cual esa accién o incidente
civil efercitada por su titular, debe suspenderse esperando que se dicte una
sentencia resolviendo la pretension penat; lo cual quiere dectr, que si el juez penal
dicta sentencia absolutoria en cuanto a la reparacién del daone, entonces
también el juez civil va a absolver sobre el mismo punto o bien, que esa

reparacion se reclame hasta el momento de resolver sobre o existencia de un



delite y la responsabilidad de deteminado sujefo, lo que representia perjuicioc en

los infereses personates del ofendido.

Al sefalar que la accidn civil es independiente de la penal v que la
reparacion del dano causado por el delito debe reclamarse por medio de una
demandaq, significa gue el Estado en su misidon de protecior del bienestar social,
pues no les ofrece una solucidon satisfactoria @ la profeccion de sus intereses
persongles cuandc han sido alterados, ya que no puede acluar por nicialiva
propia sobre tal caso, sino su aclividad o misién se encuenira condicionada Gl

ejercicio de una accion distinta de ia penal.

Ante esa situacion, la funcidn del Estado no debe conclur dmicamente
reprimiendo y previniendo los delitos, sino al momento en que se hansgrede el
orden social inmediatamente debe intervenir para lograr o reparociéon de focs

juicios ocasionados por UNa Persona.

Por esta razén, la reparacion del dano proveniente de un hecho anfisocial
a cargo de un tercero distinfo del inculpado, debe de resciverse denfro del
proceso penal, pues ese daino tiene su ofigen precisamente en la comisién de un
delito ¥ porque ademas, todo lo referente a lo pena coresponde ol Codigo Penal
y la reparacidén del dano estd comprendidc como tal, por eso msmo la
jursdiccion a la gue pertenece es la penal y en ésta debe resolvene; por ial
mofivo es ilogico sefialar que en detemminados casos la reparacion del dofic es
pena y en otros no lo es; por o tanto, el juez civil no puede decidi sobre la
obligacion de reparar el danio causado por un delto y que £l respomsable de ese
dano es un deteminado sujeto; razén por la cual, el resarcimiento del dano

esenciaimente y siempre es de derecho puUblico.

Al cohsiderar que la materia penal es preferente de la civil em cuanto ol
resarcimienio del dono, es con la finalidad de que la reparacion del dano no se
deje al arbitio del ofendido. el cual en la mayoria de los cosos, para eviiarse
conlratiempos, molestias y disgustos propios de un juicio controveriido y distinto al

penal, abandona su derecho de reclamar lo que le ha sido afectado por el

357



defito. En estas circunstancias, es totalmente {oso que al dejor a dejor a salvo los
derechos del ofendido para hacerios valer en via diversa a ka pendl, ja viciima
tenga en la accidn civil satistechos sus derechos para lograr fa defersa de sus
intereses personales afectados por el hecho llicito, pues al condenar a un tercero
en el proceso penal, se pretende proteger a les ofendidos en el aspecto de
establecer una via mds facil para obtener una sentencia mas justa, en la cual se
fijlen las sanciones protectoras tanto del interés social como del interés parficular,
es decir. la prontitud y eficacia de la jusficia, raerd como consecuencia lo
simplicidad, seguridad y celendad en el procedimiento, permifiendo o la victima
v ofendido hacer valer en el proceso penal sus prelensiones en cuanio dl
resarcimiento del dano derivado del delito, asi como también evitara en lo

posible, dictar sentencias contradictorias sobre un mismo punio.

Esto quiere decir que la jurisdiccion penal goza de plena independencia
para fjara su prudente arbilrio y de acuerdo con las pruebas oportadas durante
Ja instruccion, Ja cuontio justa por concepto de indemnizacion de perjuicios, sin
sujecicn a las disposiciones legislativas dictadas en cuanlo a la reparacién de
danos en olra materia distinta como es la civil, o sea, la obligacidn de indemmnizar
el menoscabo del patrimonio de una persona, no debe regise por as pOOMAs
establecidas en el Cédigo de Procedimientos Civiles sobre incidentes pues esa
obligacidén surge de un deiito reguiado por el Cédigo Penal, por fanio debe
atenderse preferentemente a los precepto del codigo punitivo para condenar,

calificary graduar el importe del dano o perjuicio.

Por lo que seria conveniente lograr que €] ofendido o la victima de un
delito, no tenga la necesidad de tramitar un incidente o un juicio civil para poder
obtener el pago de la reparacién del dafio causado por molivo del hecho
delictuoso, cuando sea un tercero obligado quien debe garaniizar o compensar
ese pefjuicio y que el objeto o instrumento con se cometid el injusfo penal sea
propiedad de este sujeto. En tales circunstancics, la caucion oforgada por el
tercero obligado ante el Ministefio PUblico, o ante la auloridad judicial, se
destinara al resarcimiento del daino causado a ka victima v ofendido del defifo en

el mismo proceso penal con el de no dejar a salvo los derechos def ofendido de
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promover un incidente o la accidén civil para legrar el pago de o reparadctn del
darnio. Del mismo modo, el tercero obligadoe debe comporecer durante el
desamcllo del proceso penal, porgue como se ha menconado sigue
manteniendo una relacidn directa e inmediata con los hechas que se investigan y
principalmente con el dano matlernal o moral causado al damnificado, pues no es

una persona distinta al inculpado ni mucho menos al proceso penal.

En este sentfido, el tercero obligado al tener parficipacitn en el desowclio
del proceso penal podra defender sus derechos o sus intereses personales de la

siguiente manera:

Al comparecer a las audiencias de derecho podrG aporiar las prueboas
tendientes a demostrar la culpa o la negligencia de la victima como causas

originadoras del dano.

Comprobar que su dependiente o subordinado no tuvo pardicipacion

alguna en el hecho u omisién imputado.

Acreditar que los danas reclamados son excesivos en su monto, para elo
podra designar pentos y presentar dictdmenes destinados a defenaer o cuantia

de los danos que éf eslime son comecltos.

Al tomar paorte en sede penal en provecho de la victima, cuando ésia
reciama el resarcimiento de los danos como parte de la necesaria sancidon de
interés publico, no es necesaro promover el incidente o la accén civil para
decretada en todos sus pasos a rgurosa instancia del interesado, st no la
comprobacion de su necesidad y cuantia debe formar parte de la investigacion
del juicio penal. Ante esta situacion la infervencion del tercero oblfigado a la
reparacion del dano anfe el juez penal fiene como fin: ). La victima encuenira
en [os fibunales penales competentes, una futela a sus derechos amenazados o
violados; b]. Garantizar el pago de la reparacidon del dano al ofendido tanio
matengles como morales causados por la accon delictiva; cf. Logmar que el
ofendido por un delito, no tenga la necesidad de framitar v incdente o la accién

civil pora obtener el page de los danos causados con mwefive del hecho
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delictuosos: d). La caucidon que el tercero deposite ante el ministerio podbico o la
autoridad judicial para garantizar el resarcimiento del dano, beneficie ol ofendido
de no promover la accién civil que le pemmita hacer redlidad la reparacion del
daio; e). Al momento de dictar sentencia, el juez penal podrd condenar Gl
tercero a la reparacién de los danos causados, los cuales se cubrirdn con el

monto de la caucién otorgada por esa persona.

Como ha guedado sefialado, al otorgar una caucion por parte del fercero
con ¢} fin de garantizar los danos ka accidn del ofendido puede ejercitarse en &l
proceso penal dando con \esio una solucidn mdas facil y rapida ol reclarno del
resarcimiento del dano, asi mismo se evitaria uwna discrepancia de resoluciones
entre €l juez penal y el civil respecto de un mismo punto, como &5 o reparacion
del dano. Ante esta situacion, se afimma que la reparacion del dafio causado a ia

viclima debe ser un objeto tan principal como ta aplicacion de ka misma pena.

De esta forma, el efecto juridico de la coucidn otorgada por los terceros
obligados, es para garantizar los daho y perjuicics dentro del proceso penal con
esto el efecto que produce, es en primer téminoc hacer agil, pronta y expediia la
administracion de justicia pues ofrece grandes venlajas como una economia de
actividad jurisdiccional de gatos, de tiempo, etc., logrando en un scko proceso la
solucion de conflictos respecto al resarcimiento del dafno y, en segundo {émino,
representa un beneficio enorme para el ofendido a quien se le evita la molestia
de hacer efecliva la sentencia penal en la via civil, 16gico que lo es en cuanio a

la reparacién del dano.

Asi podemos establecer validamente gue el ofendido o victima del defifo
ha sido olvidado por nuestra legislacion, quedando en el mdas compleio
desamparo en sus derechos personales. Por esa razén se sugiere dar ol sujeto
pasivo, victima v ofendido del delito una mejor opcién para lograr gue los danos
causados se le indemnicen o mas pronto posibie, ya que cuando es objeto de un
delito acude a la autoridad competente con &! fin de que el responsable sea
casfigado, acudiendo también con plena confianza de obtener una

compensacion justa de los petjuicios causados en su persona a consecuencia del



hecho, no obstante en ningdbn momento se le hace saber que ese resarcimiento
lo puede reciamar en una via distinfa de la pendl, o bien a fravés de un incidente
y al final del proceso penal recibe la amarga noticia por parte del fihar del
Ministerio PUblico que el inculpado o en su caso el tercero oblgado ne fueron
condenados al pago de la reparacion del dafio y, por lo tanto debe contratar los
sefvicios de un aboegado particular para exigirle el resarcimiento de perjuicios de

los que fue objeto.

En esas circunstancias el ofendido o viclima del delito se siende nsshrado e
imposibiitado al no lograr la justicia deseada por el dafio causado en su persona
y sinfiendo recelos y resentimientos hacia la adminisiracidon de justicia y por
consiguienie abandona el interés juridico buscando la aplicacion de ia ey pues
es frecuenie ver a los ofendidos en esa situacidn siendo en su mayocric personas
carentes de recursos econdmicos para cubrir los gastos ¥y honormrios de un
abogado particular y asi hacer efectivo el cobro de los danos cauwsados en su

patirmonio por el delito.

De esta forma al dejar a salvo los derechos del ofendido para hacerio valer
en la via civil lo es en su perjuicio, pues ademds de la pérdida de fiempo o es
también en dinero, el cual puede ser en cantidod mayor al monio de los danos
que se causaron, es decir, en esas condiciones se presume gue el defincuente se
encuentra colocado en una mejor situacidon que el ofendido, pues
constantemente se reforma nueshra legislacion otorgando fodas fos garontics
posibles al sujelo aclivo para poder obtener una mejor defensa cuando se le
imputa la comision de un delito, por su parte, el ofendide no cuenta con una
solucidn definitiva y satisfactoria para la proteccién de sus intereses personales en
cuanto a la reparacion del dano, porque ademds del agravio, altentado y
angustia por los que pasa al ser objeto de un delito, se le obfiga a nuevos
molestias, gastos y framitaciones al promover una accion distinta a la penal para
lograr ka justa reparacion, con esto, nos damos cuenta que la situacion del sujeto

activo va a tener una solucion mas rapida en comparacion con fa del ofendido.



Al respecio y a manera de ejemplo, nos pemnifimnos seficlor que 1o
Conshtucion Poliica de los stades Unides establece que el acusado debe ser
juzgado antes de cualro meses o de un afio, segin la naturcieza del defito por €l
cudl se sigue el proceso en su conlra; en cambio fratandose del ofendido no se
estipula con precision un plazo para lograr su objetivo resarcitono. Por lo cudl, a
sefalar que el tercero obligado a la reparacion del dafio sea condenado por el
juez penal sin necesidad de framitar el incidente o la accion cvil, es con el fin de
lograr una mejor administracion de justicia en beneficio de la socedod y en

particular del ofendido por el delito.

la solucién consiste en que la accidn reparatona debe conchase
decksoniamente dentro del proceso penal para kos efectos de resolver respecio a
la reparacion del dane, asi tenemos que lo ya sefalado concuerda con o
reforma constitucional al arficulo 20 fraccion X, en su pamafo Ulfimo, la cual
concede facultades plenas a la auterdad judicial para exigr no solo del
procesado sino del tercero, el pogo de la reparacion del dofo en € proceso
penal, reforma que coincide en el sentido de que el pago de la reparacién del
dano debe ser absorbido por la aqutondad judicial penal y no por una auitaidad
diferente, asi mismo el juez penal puede proceder mediante k1 via de apremio
para dar cumplimiento a su sentencia en la cual condene al pagoe de la
reparacion del dafio y, en ese sentido no es necesario hacer uso de la copia
cerificada de la sentencia para reclamar el resarcimiento del dafio a través de u
jwicio civil, el mismo que de acuerdo con e articulo 20 conshifucional puede

suprimizse en beneficio del ofendido por el delito.

En la doctina se senalan diversas clasificaciones sobre los incidentes pero
en reaiidad resultan muy complicadas y sin ningUn resullado préctico. Br o
legislacion mexicana se hace una clasificacion y es la siguienie: incidentes
diversos y se incluyen denfro de éstos: los de competencia, suspension del
procedimiento, acumulaciéon de aqutos, impedimentos, excusas y fecusaciones;
reparacion del daiio exigible a terceras personas, de libertad provisiond bajo
prolesta, de libertad provisional bajo caucien y por dlfimo los incidentes no

especihcados.



9. LA REPARACION DEL DARO EN EJECUCION DE SENTENCIA.

Inicicremos recordando 10 que es una sentencia y, al efecto lenemos que €l

maestro Guillermo Colin SGnchez considera:

“Es ka resolucion judicial que, fundoda en los elementos del inmjusto punible
y en lo cicunstancias objetivas condicionales def defifo, resvelve o
pretension puniiva estotal, individualiizando al derecho poniendo con elo

fin o ka instancia. " ¥®

Por su parte el dochinano Manuel Rivera Siiva estima:

“Es el momenfo culminante de lo acfividad jurisdiccional en lo que el
origano encorgado de apficar el derecho resuvefve sobre cud! es fo
consecuencia que el Estado sefiale para €l caso concrelo somefido a su

conocimiento. 2

Ahora veamos la definicidn legal estipulada en e Codigo de
Procedimientos Penales def Estado de México en donde en su arficulo 79, selalivo

a las resoluciones judiciales establece:

Adticulo 79: Las resoluciones judiciales son: sentencias, s femnmnan ka
mstancia resolviendo el asunto en lo prncipal; vy autos, en cualquier ofro

Caso.

Nosolfres consideramos que es la resolucién diciaoda por el juez de pimera
instancia mediante Ya cual decide un caso concareto sometido a su consideracion
después de, haber realizado un examen minucioso de las pruebos aporffadas
durante el proceso y de haber escuchado a las paotes, imponiendo
consecuentemente una sancion al resporsable del heche deflictuoso o©

absolviendolo en su caso.

v Coftm Sanchez, Guiltermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Ob. di. p. 458.
¥ Rivera Silva, Manuel. Procedimienio Penal. Ob._cit. p. 244.



Asi tenemos que es un acio procesal cuyo conienido es eminentemente
maferial, es decir, el juez actla sobre el hecho concrete pora cdecuardo o
subsumirlo en una noma de derecho sustanfivo, aplicande de esa manera la

voluniad de la ley al caso concreto sometlido a su consideracion v,

“..desde el punto de vista procesal, es el medic normal de dirimir una cuestion
penal y desde el punto de vista inferno es una operacion de cardcter ciitico y
l6gico su contenido infelectual de gran frascendencia, estd constifuido por una
serie de silogismos que desembocan en ka gplicacion de wna lkey o caso

concrefo. %2

Visto lo anterior, podemos esiablecer que &l juez una vez que ha diclado su
sentencia en el senfido en que ésta se haya formulado, sin rebasar el fimite de
acusacion del Ministerio PGblico trazado en sus conclusiones, toda vez que en
tomo a esa modalidad el inculpado alegd y se defendidé, como expresa el aritedio

del tenor siguiente:

Sexta Epoca, Primera Sala

Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: lll, Segunda Parte, Pagina: 47
CONCLUSIONES ACUSATORIAS DEL MINISTERIO PUBLICO. EL JUEZ NO PUEDE
REBASARLAS. El organo jurisdiccional no puede sancionar afendiendo o
situaciones mds graves que kas consideradas por el Ministerio Pdblico. pues
en todo caso, si advierte que el phlego acusatonio es notoiomente
mcongruente con las constancias procesales, debe hacetio sober al jefe
nato de la institucion; de lo contrario, su sentencia no puede rebasar los
Eneamientos acusatorios, porque en okra forma se infiinge el articulo 21 de
ko Carfc Magna vy, cdemas, se causa indefension al incuipodo, guien se
aliene a los puntos fijados en las comclusiones del Minstenio Pibkco,

impugnandolas en las de la defernsa o conformandose con eflas, en sv

12 Ciano Oimedo, Jorge A_Trofodo de Derecho Procesal Edi. Horlo, México, 1993, Tomo IV, p. 285.



c0so; ¥ aun los alegatos comespondientes a la audiencia final de o causa,
wan siempre dirigidos a combalir o o consentir la pelicion del representanie

social.

Amparo directo 2449/546. Guadalupe Mora Rodriguez. 24 de sepfiembre de
1957. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Juan José Ganzdlez
Bustamante.

Pn base a o anteror, tenemos que de ccuerdo a fo sstablecido en €l
arficulo 21 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, compete
al poder judicial la imposicion de penas, pero compele a la autcadad

adminsirativa la aplicaciéon de esas sanciones.

Este va a ser el momento procesal oporiuno para que el Ministerio Piblico
fije su pretension y como lo hemaos visto en témminos del arficuio 29 del Codigo
Penal vigente para el Estado de México solicitar de oficio la reparacion del dano

a favor de la victima v ofendido del delito.

Una vez dictada la sentencia por el juez, ésta produce efeclos sustancicles
segln su naturaleza asi tenemos que los efectos de una sentencia condenatona
en relacion con el proceso es que fermmina Yo instancia y da lugar {previa
interposicion del recurso comespondiente), al inicio de la segunda insfancia o bien
a la resolucion que otorga a la sentencia el cargcter de cosa juzgada, s decy, &l
auto que la declarada ejecutoriada, entrando asi en vigencia uno de los dogmas
penales tan bien conocidos “non bis in idem” [nadie puede ser juzgado dos veces
por el mismo delito}. Y como consecuencia de lo anterior se produce la ejecucion
de las sanciones, como lo establece el articulo 422 del Cédigo de Procedimienios

Penales para el Estado de México que ala letra dice:

Arficulo 422. Las sanciones se ejecularan una vez que la senfencia haya

causado ejecutoria.



Enconfrndonos también con que el drgano junisdiccional gue hubiers
conocido de la primera inslancia diclara las disposiciones necesaras para ia

ejecucion de la sentencia [articulo 423).

En cuanto al tema de investigacion que nos ocupa. lenemos que la
legislacidn procesal del Estado de México establece en su arficulo 427 que la
reparacion del dano se harg efectiva a instancia del beneficiaio o de su

causchabiente.

De lo antericr, se advierie que se deja a la victiima u ofendido de un delifo
la cargo de hacer efectiva la reparacion del dafo, de tal monera que st el no ko
hace, nadie lo hard por ello sin ninguna importancia social y sélo se ejecutard la
reparacion del dafio a fravés de ejercicio del procedimienio fiscal respeciivo
fratGndose de la reparacién del daino que no reclamada por las personas que
tenian derecho a ello. pero esta de hace efecliva a favor de Fondo Econdmico

para la Administracion de Jusiicia.

E legistador al redactar el fexto de este articulo paso por alto la gran
importancia que fiene toda victima de un delfe a ser resaicida de los dano
peruicios ocastonados sin su culpa toda vez que muchas de estas victimas of ver
que no fueron resarcidas de estos danos optan por la praclica de o venganza
privada, siendo esta practica vn factor determinante pora el ofraso de un Esiado,
pues es sabido por fodos los estudiosos de esta materiq, cada defilo que se
comete, significa vna erogacion de fuertes canfidades por parte del Estade, las
cudles se fraducen en servicios de administracion de justicia, servicios médicos, de
segundad, etc., significando un problema de gran magnitud que es el elevado
niomero de infemos que se encuentran recluidos en los disfintos Centros de
Prevencion y de Readaptacion Social en el Eslado de México, debido a que la
permanencia de cada uno de estos significa la creacion de nuevos cenfros
preventivos, de aumenfo de personal de seguridad, docenie, de alimenios y
servicios que demandan estas instituciones y la insuficiencia de estos ha fraido

como consecuvencias recientes evasiones, motines y demsas problemas



econdmicos y sociales, por o que se a emprendido una compaio de
despresunzacion, mediante la concesion de la Bverfad provisional bojo coucion
mediante poliza de fianza otorgadas por e Gobierno del Estado. Anfe esta sene
de problemas. podemos persar que haciendo efectiva la reparacion del dafio
de manera fehaciente el indice de la delincuencia disminuita, o ver gue kos
victiimas de un delito gque han sido debidamente resawcidas los dofios
ocasionados sin cu culpa, el rencor que sienten hocia su victimario se atenuord y
con el franscurso del tiempo quedard olvidade creando gran provecho para la
sociedad.

Para el pago de la reparacion del daio se le darg o sentenciodo un
témino de cinco dias para que la cubra, si no o hace y exisle deptsito, el Srgano
junsdiccional ordenard s¢ enfregue al beneficiane o a su causaghabiente sin mds
rémie. Cuando no exista o sea insuficiente la garantia se hord efectivo
aplicando la via de apremio sefiaglada en el cddigo de procedimienios civiles,
que detemina que vencido el plazo para cumplir voluntaramenite, procede fa
via de apremio a instancia de parle, siempre que se trate de ja ejecucidn de uno
senfencia, 0 de un convenio celebrado en el juicio va sea por los partes © por
terceros que hayan venido a juicio. lgualmente procede la vio de cpremioc en k2
ejecudion de convenios aprobados por ko Procuraduria Federnl del Consumedior,
en la ejecucion de laudos emitidos por dicha Procuraduria y en la elecucion de
convenios celebrgdos en el Centro de Mediacion y Conciiacion del Poder
Judicial dei Estado.

S la senlencia no confiene confidad liquida, lo porte interesoda,
presentar@ su hquidacion, de la que se daré vista por res dias g la porte
condenada. Si no se opone, el juez decidird s expresare su mconformidad. se
dara vista g lo otra parte por igual plazo. Dentro de |os tres dias siguientes el Juez

resolver .

La sentencia que condena al pago de condidad liquida y de oira liquida.
podrd ejecutarse 1a primera sin que sea neceswrio esperar o que se figude lo

segunda. Cuando se pida la ejecucion de sentencia, el Juez podrd senalar plazo
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hasta de ocho dias para que se cumpla st en efla no se hubiere fiadoe diguno

plazo para ese efeclo.

St la sentencia condena hacer alguna casa, el Juez sefclora al que fue
condenado. un plazo prudente para el cumplimiento, atendiendo a las
circunstancias defl hecho y de las persona. Si fenecido el plazo, el obigade no

cumpile, se observardn las reglos siguientes:

i. Si el hecho fuere personal del obligado, y no pudiere prestarse por olio, se
le compeler empleando los medios de apremio mads eficaces, sin peruicio

del derecho para exigire la responsabilidad civil;

H. Si el hecho pudiere prestarse por otro, el juez nombrar pemona que fo

eiecute a costa del obligado en el tempo gue le fije:

Bi. Si el hecho consiste en el otorgamiento de algin irshrumenrto o
celebracion de un acto juridico. el juez lo ejecutar por £ oblgado,

expresandose en el documento que se otorgue en rebeldia.

St el ejecutante opla, en cualquiera de los casos enumerados
anteriammente, por el resarcimiento de los dafos y peruicos, se proceder aQ
embargar bienes del deudor, por la cantidad que aquél sefdie, moderada por et
Juez sin pefuicio de que el deudor reclame scbre €l monto, incdentaimente,

como se senala en la iquidacion de seniencia.

Cuando la sentencia condene a rendir cuentas, el Juez senhalard un plazo
prudente al obligado para que se rindan, e indicar también a quién deben
rendirse, el obligado, en el plazo que se le fie, y que sdlo se prorogar una vez a

juicio del Juez, rendir su cuenta documentada.

Cabe serialar que las costas que se originen en la ejecucién de una
sentencia, seran a cargo del que fue condenado en ellay la accion para pedir lo

ejecucion de una sentenciq, transaccion o convenio judiciales, durar cinco amnos,



desde el dia que vencid el plazo para el curnpimiento voluntario. Rescluciones

que ordenan ejecucion no son recumbles

Ahora bien los efectos de la seniencia en cuanto a la relacién con los
sujetos de a relacidon procesal tenemos que se traduce en oblgaciones pora &l
organo junsdiccional, al notlificar la sentencia {medio para dar a conocer el
contenido en 1émninos de las resoluciones judiciales); en su deber parg el drgano
juisdiccional y un derecho para los partes. En este acto el érgano jursdiccional
estd obigado g informar g los partes el conlenido de la senlencia y sobre fodo el

derecho que tienen para inconformarse con la msma.

La publicacion especial de lo sentencia tiene por objeto hacer del
concecimiento de g generalidad de ias personas el resulfado del procesoe (par ro
generai no se hace), ademds de que mdas que una pena es mds bien unda
reparacion del dano moral y se encuenfra esfipulada en el capifuio VI, arficulo 46
del Codigo Penal para el Estado de México y consisie en la insercion tofal o
parcial de ella hasta en dos periddicos de mayor circulacion en la localidad. B
juez escogera los penddicos y resolvera la forma en que debe hacerse la

publicacion.

La publicacidon de sentencia se har@ a cosfa del sentencado, del clendido
o del stado a peticion de cuagiquiera de ellos, s el drgano jurisdiccionad o eshimo
procedente y podrda ordenarse igualmente a peficion del sentenciedo cuando
ésfe fuere absuelto, el hecho imputado, no constiluya defito o aguél ne o hublere
cometido; si el defito por el que se impuso la publicacion de ia sentendia, fue
cometido por algiun medio de prensa, ademas de la publicacién de senlencka se
hara también en el penddico empleado para cometer el delito con el mismo tipo

de letra, igual color de 1a finta, la misma pagina, lugar y dimensiones.

Fieclos de vna sentencia absolutoria: En relacidon al procedimiento: lo

negativa de la pretension punitiva y termina también con la instancia.



Como efecltos formales tenemos que la sentencia se convierte en wun

documento publico cuando adquiere el caracter de cosa juzgadia.

Becutar una sentencia es la accién de poner en pracfica €l falle defimitivo
dictado por el juez. En materia penal la ejecucidn de sentencia firme comesponde
al Poder Ejecutivo, pero como ha quedado esiablecido, la reparacién del dafio
debe ser hecha por el particular ofendide a ftravés del prmocedmiento

correspondiente.

Por ejemplo, fenemos que enfre los bdarbaros el homicida insolvente que no
podia pagar la indemnizacion denvada de su conducta deliciuosa a los deusdos
de su viclima era llevado a cugatro asamblecs judiciales y si nadie acudia o
rescalario mediante el pago conespondiente se ke hacia pagar con ka vida. Bn la
época de los romanos, €l reo insolvenie se le vendia como esclavo para

indemnizar a la victima.

Estas formas de ejecucidn han quedado totaimente abolidas, pues
actualmente el arliculo 17 de la Consfitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece que nadie puede ser apasionado por deudas de carGeter

puramente civil.

A fravés de la ejecucidn de senfencia se da afectividod ol mondoto
resuitanie de juzgomiento y la jurisdiccion se extiende a fodos fos aclos inherentes

a esa afectacion sin los cuales no gquedaria restablecida la vigendia de la nomma.

La ejecucion de la sentencia puede llevarse a cabo en forma voluntaria o
forzosa. B voluntaria cuando el obligado cumple voluntariamente, es forzoso
cuando el cumplimiento se aicanza por los medios legales con independencia o

confra ka voluntad del inculpado.
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De o anteror, podemos entender que la sentencia que se dicie en relacion
a la reparacién del dano, sevird de fitulo ejecutivo para haceria valer en el
incidente civil comespondienie o en el juicio civil respectivo, io que representa ia
mayor dificultad a la que se enfrenta la viclima de un defilo pawa que sea
resarcida de los dafnos y perjuicios que se le ocasionaron sin su culpa. Porgue
después de toda una serie de dificultades o kas que ha tenido que enfrentarse
durante €l proceso penal que puede durar mas de un aiw {si el procesado
renuncia a Ja garantia consagrada en la fraccion Vil del articuto 20 de la
constitucion Politica de los Estados Unidos mexicanos) representande pérdido de
liempo y cuantiosos gastos que ha tenido que erogar, decile a la victima que
liene gue iniciar un nuevo juicio civil que puede ser muy largo y necesaramente
tendrd que conlratar los servicios para poder hacer efectiva ta repamcion del
dono a que tiene derecho, resulfa ser una injusficia porque como es del
conocimiento pubfico la mayoria de estos vicilimas que en ocasiones percieron ai
jefe de famifia que sosienia el hogar se dedican qQ buscar la forna de como
allegarse de algunos recursos para sostener su hegar, dejando en el aobandono la
reclamacion de la reparacidn del daro, trayendo en algunos cases como

consecuencia la venganza privada.

Ahora bien, cuando la victima del delito a pesar de todas y cada una de {as
dificultades con las que se ha tenido que enfrentar conlinta hasfa sus dltmas
consecuencias la reclamacion de (a reparacion del dano, cuando esta se hace
efectiva ya a franscumdo un fiempo demasiado largo, de tal manera que fa
cantidad que le es enfregada por ese concepto ha perdido poder adquisitive en

forma considerable.

BEs por lo anterior que se hace necesano buscar una {émula a fravés de fa
cual la reparacién del dano a que fiene derecho la vicliima del defito se haga
mas rapida y que hasta la persona mas humilde que la reclame per o que hay
que bwuscar una manera mas eficaz de hacer entrega a Yo victima de lo

reparacion del dano con lo que se obtendria:

La unidad del derecho generador de fas dos acciones {civity pend);
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La comunidad de la prueba de ese hecho y de la responsabiidad del cutor,

Las venlajas que se oblienen de Iag acumvlacién procesad tanto desde el

punto de vista de framite como la unidad de deciion jurisdiccional.

Ademds de que el poder jurisdiccional debe ser el ejecutor directo de sus
propias resoluciones aunque para ello deba de servirse del Foder Hecutivo que es
el titular de la fuerza poblica cuya exclusividad va perdiendo ferreno en cuando
se piensa en la necesidad de su traspaso a la esterq judicial cuando se frata del

aspecto represivo.

“En Argenting y en ki mayorda de paises latincameticanos se da
competencia amplia para infervenir en el procedimiento siecufive penal al
Tnbunal jurisdiccional que pronuncid ko sentencia condenciona cuyo

ejecucion se frata.” %2

De hecho esto actualmente en el Estado de México se leva a cabo
tratandose de sentencias que imponen como penas el decomise de insirumenios
y efectos del delifo; amonestacion, caucion de no ofender, hacer efecliva la

multa, la restitucion elcélem.

10. PRESCRIPCION DE LA REPARACION DEL DANO

La prescripcion exlingue la pretensién punitiva y las penas. ademds de que

es personal y para ella bastara el simple transcurso del tiempo sefialado por la ley.

La prescripcidn producira su efecto aungue no la alegue en su defersa el
inculpado. B ministerio publico y el érgano jurisdiccional la haedn valer de oficio,

sea cual fuere el Estado del proceso.

2 Claric Olmedo. Jorge A, Cb. Cit. Tomo Il p.306.
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g témino para la prescrpcion de la pretension punitivag serd conlinuo v se
contard a partir del dia en que se cometio el defito si fuere irstanitineo; desde
qQue cesd, si fuere pemrmanente; desde el dia en gue se hubiere reafizado el Wifimo

acto de ejecucion si fuere continuado o en caso de tentaliva.

La pretension punitiva del delito que se persigue de oficio o de quereilq,
presctiba@ en un lapso igual al témino medio antmético de la pena privativa de
la libertad que le comesponde, pero en ningin caso serd menor de fres anos,
siempre que no se haya ejercitado accidn penal, pues en coso contrato se
alendera al delito sefialado en el auto de forma! prision. Si ko penc csignoda <l

delito no fuere la de prision, la pretension punitiva prescribira en dos afios.

$i se rata de delito grave o si el inculpado se sustrae de ka justicia el deldo

prescribird en un {érmino igual a la pena méxima del ilicito que se frate.

De tal suerte. podemos considerar que la prescripcion, constituye un
beneficio para el delincuente, quien puede reclamaro como wn derecho.
Doctinariamente se funda en o siguiente: Cuando se frata de la accidn penai. €l
derecho de maniener indefinidamentie la imputacion defictuosa confrana i
interés social y, por olra parle, con el franscuso del tiempo. se dice que se
debiltan las pruebas. También se estima que, cuando el delincuente se sustrae a
la accidn de la justicia, el derecho de manlenerse profugo y saberse perseguido

le causa sufrimiento que no es otra cosa sino una pena.

La prescripcion extingue la accion penal. es personal y para que opere
basta el transcurso del fiempo que la ley sehale para cada caso; fos jueces
deben aplicarla de oficio tan pronto como fengan conocinkenio de ella y en

cualquier Estado en que se encuentre el proceso.

Ahora bien, los téminos para la prescripcion de los sancones serdn

continvos y comerdn desde el dia siguiente a aquel en que el incuipado las
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quebrante si fueren privativas de liberad, y sino lo fueren desde la fecha sn que

cause ejecutoria la sentencia.

ias penas privativas de fiberiad prescribirdn por el transcurse de un iémino
igual al de su duracién y una cuarta parfe mds pero en ningin caso serd menor
de cinco anos ni mayor de treinta y cinco. Las demds sanciones prescrbiran en

cinco anos .

Cuando se haya cumplido parte de la pena privative de ka iberfad, se
necesitard para la prescripcion un tiempo igual al que folle para cumplic o
condena y una cuarta parte més de dicho tiempo, sin que pueda exceder de

veinie anos.

La prescripcion de las penas privativas solo se interumpird aprehendido el

inculpado, aunque sea por diverso delito.

Sin embarge existe disposicion expresa para el caso de fa reparacion del
dano en el arficulo 105 del Codigo Pendal vigente en el Estado de México, al
establecer que la reparaciéon del dano presciibe en diez anos contados a parly
de la fecha en gue cause ejecutoria la sentencia; de lo antenor, podeos
establecer que es un fiempo excesivo para que el ofendido pueda hacer valer
sus derechos y pueda lograr ser retribuido en los danos que se e hoyan cousado
a consecuencia de un delifo que haya sufiido, sin embargoe se pugna porgue a
los ofendidos o viclimas del delito se les otorguen las faciidades debidas para
que obfengan la reparacion del dano que les fue causado, iambién podemaos
observar que existe un divorcio total con el témino fijado para ka prescripcdon de
la pretensidon punitiva que es minimo tres anos y dependiendo del defitc que se
trate, el témino medio aritmético, en cambio, para la reparacién de dafio es de

diez ano, independientemente del delito de que se trate.

Por otra parte tenemos que la prescripcion de los penas de multa y

reparacion del dano a favor del Estado se intenumpirad por el incio del
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procedimiento econdmico coactivo y en oo caso la prescripcion de o
reparacidon se inlemumpir@ por la preseniacion de la demanda para hacerla
efectiva y en ese caso no existe ningun problema, pues el mismo Estado es quien
fiene ic palabra para dejar que prescriba la reparacidén o hacerka efecliva, io

cual se considera o mas logico ya que cuenta con persona dedicado a ello.

En este punto, no ha de confundirse el arficulo 36 y 105 del Cédigo Penal

del Estado de México que a la letra establecen lo siguiente:

Arliculo 36é. Si las personas que tiene derecho a la reparacion def dafio no
o reclaman denfro de los freinta dios siguientes de haber sido requerido
para elio, su importe se apficard en forma equilativa g ko procuracion y

administracién de justicia.

Arliculo 105. La reparacion del dano prescribe en diez ahios a partir de a

fecha en que cause ejecutoria la sentencia.

Aqui nos encontramos gue en el primer caso (previsio en el arficulo 348}, ya
se encuentra garantizado y se ha hecho efectivo el pago de la reparacion del
dano a favor de la victima u ofendido y que éste debe tener conocimiento de tat
situaciéon mediante nolificacion personal, sin embargo, no se presenta a
reclamario ante el érgano jurisdiccional dentro de los 30 dias siguientes de haber
sido requerido para hacene la enlrega comespondienie; en estos cosos,
atendiendo a la fatta de interés del beneficiario e! legislador del Estado de México
estimé perfinente que ante tal indiferencia el imporfe comespondiente a la
reparacion del dano se aplique a la procuracion y administracion de justicia.
Mientras que en el segundo caso [articulo 105), se refiere a aquellcs cosos en los
que por qiguna circunstancia no se encuentra garantizado en autos la
reparacion del dano, por tanfo, no puede hacerse efectivo este rubro, siendo por
esto que se otorgan diez anos para que la victima v ofendido del) deflo pueda

exigido en la via comespondiente y hacero efectivo.
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Cabe aclarar que la resolucion que se dicte en un procese, declarande que
ha presciito ia accidn penal., no impide hacer efectiva la responsalbfidad civil
proveriente del delito y, por tanto, en nada afecta la suerie del incdente

respectivo.

11. POSIBILIDAD DE PAGAR LA REPARACION A PLAZOS

la Lley Penal del Estado de México no previene el problema en cuestion,
sin embargo en el Codigo Penal para el Distiito Federal en su articuto faculta a la
auvlonidod compeiente para ejecuiar el cobso de la sancion pecuniana, a Har
plazos para el pago cuando el deudor compruebe estar mposiviitade para
haceno en una sola exhibicion en los siguientes 1éminos: cuando no excede de
cien pesos, se podrd pagar en fercas partes y dentro de un piazo méxirno de 120
dias; en los casos que exceda de la cantidad mencionada, también se podrd

hacer por {ercias partes en un plazo minimo de sets meses.

Sin embargo, el precepto antes mencionado, en nuestro conceplo resutia
anacrénico 'y no reporta ninguna ulilidad praclica. En efecto, en primer lugar, to
cantidad de cien pesos es imisoria en la actuakdad y en segunco, en lka practica
da lo mismo que si no existiera el precepto en cuestion, pues en los cascs en que
no se haya hecho efectiva la reparacion del dano durante el fiempo en gue €l
inculpado estuvo recluido en prision nada vale que el juez le fle plozos pora
pagario pues no fendria ningun interés en hacerdo y ni siquiera en comprobar que
no tiene la posibitidad para efectuarlo en un sola exhibicidon porgue ian lvego
como su situacion juridica sea la que senala el preceplo referido quedard su
libertad ya que no se le podrd retener porque con ello se violaria la gamntia de la
fraccion X, del ariculo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

S la sentencia condena a hacer alguna cosa, el Juez seficiard al que fvere

condenado un plazo prudente para el cumplfimiento, atendidas las circunstancias
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del hecho y de los personas. Si pasado el plazo el obligado no cumple, se

observaran las reglas siguientes:

Si el hechos fuere personal del obligado y no pudiere prestarse por olro, se
le compelerd empleando los medios de apremio mds eficaces, sin perjuicico del
derecho para exigide la responsabilidad civil. Si el hecho pudiere prestarse por
otro, el Juez nombrard persona gue lo ejecute g costa del obligado en el termino

que le fije.

Para el caso de que el hecho consiste en el otorgomiento de cigin
instrumenio o la celebracidon de un aclo juridico, el juez 'o ejecuiord por

obligado, expresdndose en el documento gue se otorgd en rebeldia

La Ley Pendal del Estado de México no previene el problema en cuesfion, sin
embargo, deniro del Cdédigo Penal para el Distito Federal, encontramos que
faculta a la autoidad competente para ejecutar el cobro de la sancidn
pecuniana a fijar plazos cuando el devdor compruebe estar imposibiitado para
hacerdo en una sola exhibicién, en los siguientes téminos: cuande no excede de
cien pesos se podrd pagar en terceras partes denfro del 1émino de un plozo
maximo de cienfo veinte dias. en Jlos casos en los que exceda de lo confidad
mencicnada también se podra hacer por tercics partes en un plczo méaximo de

seis meses.
12. LA REPARACION DEL DANO EN EL JUICIO DE AMPARO

Pimeromente parfamos de la base que, “el amparo es un juicic o proceso
que tiene por objeto la proteccion de las garantias individuales consagradas en o
Constitucion como derechos de los gobemados y que debe respetar ef

gobiemo. ¥

H juicio de amparo solo procede a instancia de parte agravicda |, lo cual

significa que la proteccion de las garantias no se hace de oficio, sino por via de

274 padifia José R, Sinopsis de Amparo, Cardenas Editor y Distibuidor. México, 28 Edicidm, 1998, p. 3.
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acciéon. Por tanto, al que va en demanda de amparo porque corsidera que
cualquier érgano del gobiemo ha violado sus garantias individuales se denoming
agraviado o quejoso, que singularmente es un particular [persona fsica o juridica
colectivaly por excepcion el gobiemo puede ejercitar la accion de amparo,
cuando aciua como pardicular y se afectan sus intereses pafimoniales y dicha
accion de amparo solo se puede ejercitar contra las autcridodes que en el

proceso se denominan responsables.

Mucho se ha discutido si el amparo es un juicio o un recurso, sin embargo,
para dilucidar tal polémica, solo basta partir de la base de que €l meolio de fodo
juicio es la solucidn de una controversiq, son intereses en conficto somelides a un
tribunal para su resolucion y, precisamente las controversias maleria del ampao
las establece el ariculo 103 de la Comnstitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Precisamente, el juicio de amparo iniciard con una cccén, que €5 ia
facuttad de los gobemados para solicitar la proteccidn de la jushicia tederal,
requinéndose para lal accion, una autoridad responsable {Grgane de gobiemo
del Estado). un acto reclamado [ley, sentencia o acto genérico}, unxa violacion a
las garantias individuales y un quejoso o agraviado {parfe legifimada pora
actuar).

E juicio de amparo fiene un objeio inmediato y medialo, e} pimero se
confrae a la obtencion de un fallo o sentencia actualizando la volunitcd concreta

de laley y el segundo consiste en mantener el orden constitucional.

En ese orden de ideas. fenemos que el ofendido ¢ ks personos que
conforme a la ley fienen derecho a la reparacion del dofio o a exigi la
resporsabilidad civil proveniente de la comision de un delito, son partes en el
juicio de amparo. De acuerdo con el arliculo 10 de la Ley de Amparo, e ofendido
o las personas que conforme a la ley tengan derecho a la reparacion del daio o
a exigir la responsabilidad civil proveniente de la comision de wn delito solo

podrdan promover el juicio de amparo conira actos que emanen del incidenie de

378



reparacidn o responsabilidad civil, ¢ conlra ios aclos que sujon denlro del
procedimienios penal, relacionados direcla © inmediciomente con e}
aseguramiento del objeio o deito y de los bienes que estén afectados a ia

reparacion del dano o a la responsabilidad civil.

En téminos de la fraccion lll, inciso b, del articulo 5 de la tey de Ampare, los
ofendidos o {as pessonas que conforme a la ley fengan derecho a la reporacion
del dano o a exigir la responsabiidad civil proveniente de o comgion de wun
delitfo, fienen el caraclter de parle en el juicio de amparo, en los que son
promovidos contra actos judiciales del orden penal, siempre que 4sitcs afecten
dicha reparacién o responsabilidad civil. Ahorg bien cuando o ley de amparo
habla de incidente de reparacion del dafio, esta refiiéndose o una enfidad que
propiamente no existe en el procedimienfo y no tiene otro alconce que €l que
referise a que se declare en el proceso o en la senlencia de segundo grado el
derecho a la reparacion del dano o a la responsabilidad civil, pero sin necesidad
de que la parie ofendida en el deliio, como coadyuvante del Ministero Pablico
promueva por cuerda separada un incidente, pues teniendo el caraeter de pena
publica la reparacion del daio en la senfencia que declard fa culpabiidad del
autor del delito, esta legitimada la parte ofendida para ocumir o juicio de

amparo.

B ofendido o las personas que conforme a la ley tienen dersche a ko
reparacion del dano o a exigir la responsabilidad civil proveniente de la comisién
de un defifo. son parte en el juicio de amparo como agraviadas o como terceros

pefudicados.

Como agraviados solamente podran proveer el juicio de amparo coniia
actos que emanen del incidente de reparacion del dano o de responsabiidad
civil y confra actos surgidos denfro del proceso penal relacienados inmediata y
directamente con el aseguramiento del objeio del delito y de los bienes que

estén afectos a la reparacion o responsabilidad civil {articule 10 de la ley de

AmMparo).
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Como terceros perjudicados son parte de ics juicios de ampare promovidos
contra los aclos judiciales de!l orden penal, siempre que ésios afecten dicha
reparacion o responsabilidad {[articulo 5 fraccidon i, inciso “b™ de lo Ley de

AMpaGro.



PROPUESTA

Se propone lo creocion del Fondo Econdmico de Auxfio o los Viciimas u
Ofendidos del Delito, mismo que estard integrado por aportaciones en efeckivo y

en especie que a su favor pueda hocerse.

Las apotaciones que se hagan tendran el cardcter de donacién vy pueden

ser. Aportacion inicial y aportaciones pemanentes.,

Las aportaciones que con cardcter inicial se hagan a favor del Fondo, ser@
Unica y se propone que sean con cargo del Estado. de orgorizaciones civies y

ciubes de servicio que tuvieran interés de hacero.

Es de considerarse que en las aporfaciones iniciales, el Bstado tiene una gran
ingerencia, al haber fallado en su mision protectora, toda vez que la seguridad
que por derecho puede otorgar a los parficulares participantes de suv contexto
social acfualmenie no es la idénea, ya que en [a oclugidad se han
incrementado las conductas delictivas, por lo que tomande en comnsideracion
que el gobemada cubre las aportaciones al Estado, llGmese impuestos, derechos.
etc., éste dlfimo tiene la obligacién de dare seguridad y al no hacedo se
encuenka obligado a ayudar a la victima para que pueda obiener el page de

reparacién el dafio asi como darles una debida proteccion.

Respecto a las organizaciones civiles y clubes de servicio, si bien no estan
obligados a prestar ayuda a las victimas del defito lo cierto es que por su fundon
altruista asf como a la funcién social que desempenan serian de gran ayuda para
que a través de diversos eventos que organizaran se allegaran de recursos

econdmicos mismos que se aportarian a favor del fondo.

Por ofra parte, cabe hacer mencion que las aporfaciones permanentes

estaran a cargo del defincuente y se harian:
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a) En los téminos que ol efecto se sefale en la sentencia gue Yo condene ol
pago de la reparacién del dono.

b} De to depodsitos conslituidos para garantizar su libertad cauciondal, cuando
se haya sustraido del ejercicio de la accidén de la justicia que pascrdn a
incrementar el patimonio del fondo.

c} Del descuento que se haga al producto del trabgjo de los intemos en un
porcentgie que podria variardel 5al 15 %.

d) Del descuento del producto del frobajo de quienes disfruten del beneficio
de la suspension condicional de la condeno. durante el iempo que dure la
pena suspendidq, en la misrna proporcion.

e} Del importe del pago de la reparacion del dario cucndo renuncie quien
tiene derecho arecibirla.

f) Que los insirumentos v objetos del delito decomisados se ufifcen parc fa
reparacion de! dano y;

gl Que no se oforguen beneficios preliberacionales al senfenciado st éste no

paga al fondo [o que comesponde por multa y conmutacion.

Como se puede apreciar las aportaciones pemanentes, el Poder Judicial el
Estado de México ya no podra disponer de aspectos marcados en las incssos b, |
y g toda vez gue en ia actualidad dicho Poder Judicial dispone en su tolafidad de
las muftas y conmutaciones que les son impuestas a los justiciables asi como [a
garantfia relativa al cumplimiento de las obfigaciones derivadas del proceso
cuando se revoque la libertad provisional y de igual manera dspone de fos
intereses que generan las fianzas para obtener el beneficio de ko suspernsidn
condicional de la condenaq, asi como de las cantidades que se otorgan por parie
de los inculpados para que éstos puedan obtener el beneficto de su ibertad
provisional cuando el delito que se les imputa no sea grave: depdsilos que el
Poder ludicial maneja durante el tiempo que esté a su disposicion a fravés del
Fondo Auxiliar para la Adminstracién de Justicia y cuondo el inculpodo o
senfenciado es absuelio, regresa la cantidad depositada, més nunca devuelve
los intereses, de ahi que se considere que el presupuesto anual que €1 Gobiemo

del Estado de México le asigne a dicho Poder asi como los intereses que generan



los depbsitos que por diversos conceplos recibe, es mdas que suficiente para gue
se cumpla cabalmenie con fa adminisiracién de justicio que nvesira sociedad
requiere, mas altn cuando la infraestructura con la que actualmente se cuenta es

lo idonea para cumplir sus objelivos.

Por lo que sugernmos que en la constitucidon del fondo se debe agregar una
aportacion especial, la cual indudablemente deberd ser a cargo del Poder
Judicial del BEstado de México debiendo aportar anuaimente un 5% de! fondo
Auxiliar para la Administracién de Justicia atendiendo al cimulo de imiiereses gue

recibe io cual seria mds equitativo y en beneficio de la victima det defiio.

Ahora bien, el fondo econdmico de auxlio a la victima u ofendido de! delito
podrd constituitse en a foma legal que se considere mds adecuada para fo cual
se propone un fideicomiso de garantics el cual tiene su fundomenic en lo
dispuesto por la Ley para la Coordinacion y Control de Orgarasmos Ausghares y de
Rdeicomiso del Estado de México, la cuol en su articulo primero establece gque
"esa ley fiene por objeto fjar las bases conforma a las cuaqies el Hecutivo del
Estado ejercer@ 1a planeacidn, vigilancia, conlrol y evaluacion de ias actividades
de sus organismos auxiliares y fideicomisos, en los téminos de Yo dispuesto por la
Constitucidon Politica del Estado, la Ley Organica de la Administracion Pubfico y
demdas ordenamientos aplicables™ asi mismo cabe hacer mencidn que la citada
ley consla de cuatro capftulos que se refieren a la creocidén, modificacién y
extincién de los organismos auxiliores y fideicomisos del conirol y de lo vigilancio

por parte de los organismos de gobiemo.

Asi mismo tendrd personalidad juridica y patimonio propio, por lo cual el
fondo {endré el caracter de una persona juridica colectiva que por su naturaleza
resulta ser de indole ptblico. Como toda persona juridica colectiva gozard de sus
atibutos como son: 1. Nombre ¢ denominacién: Fondo Econémico de Auxio a la
viciima u Ofendido del defito en el Estodo de México. 2. Capacidad: Al
establecer que goza de los derechos de subrogacion de los paogos que haga de
los danos o de proteccidn concedida a las victimas para poder demandar

judicialmente el deudor del pago cowrespondiente. 3. Palimonic: 8 cudl se



intfegra con la aportacion inicial, aportaciones permanentes y con aporiacion
especial y sobre las cuales se ha dejado constoncia en lineas anterores o cargo
de quién y como se deben reafizar. 4. Domicilio: Seria en la capital del Estade y en

la zona conurbana.

€l fondo contoré con un Cornsejo Consultivo, el cual estard integrado por el
Secretasio General de Gobiemo quien fungird como Presidente; e Presidente de!
Tnbunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicaturqg, el Procurador General
de lJusficia y el director General de Prevencion y Readapiacion Social un
representante de los Secretarnos de Salud y de Fnanzas y por o que conciemne al
vocal ejecutivo, tal nombramiento deberd recaer en el Director General del

Desamollo integral de la Familia.

Se propone que los organismos que administren y representen <l fondo se
encvueriren representados pro aftos funcionarios de la entfidad. fodo vez que el
Esiado al no ser capaz de proteger a la coleclividad de fa amnaidod, fene la
obligacion de reparar su fallas, deber que se fundamenta Yambién en los
impuestos que los civdadanos pagamos al Estado para su proteccion, motive por
el cual el fondo debera a estar a cargo de funcionarios que prestan sus servicios
en la entidad. por tanto ser@ su obligacion fambién estar al frente del Fondo sin
ninguna percepcion econémica exira ya que su salano es bien remuneradoe y
como se ha dicho se deben a la funcién pUblica que desempefian ademas de el

deber moral y humano que nos liga a la victima del delito.

BH md&dmo organismo del Fondo sera el Consejo Consultivo en donde el
Presidente del mismo representar@ al Fondo y designard a los funcionanios y

empleados necesarios para el buen funcionamiento de los fines del fondo.
OBJETO Y FIN DEL FONDO ECONOMICO DE AUXIIO
A LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DEUTO.

H objeto y fin del fondo son Onicos y consistirdn en auxiiar a la victima del

delifo en la reparacién del dano a cuyo efecto procederd a hacer un censo de



fas victimas del delito, mismo que mantendrd actualizado y programara los
acciones encaminadas a reparar los danos cousados, previa seleccidn que se

aquelilas se haga mediante u riguroso orden de prioridades.

Independientemente de lo anterior se debera proporcionar apoyo y ayuda a las
victimas ditectas o indirectas que hubiesen sufrido cualquier dafio o deterioro en
su integrdad fisica, familiar, psicolégica, moral o potrimonial como consecuencia
de la comisidn de un delito. De ahi gue, como se ha dicho. deberd reafizarse un
censo en coordinacién con las avtoridades del Ministerio POblico y del Poder
Judicial a efecto de recabar toda informacién necesaria encaminada al fin que
se propone el fondo, mismos que se mantendrdn actualzados auxiiGndose para

tal efecto de la estadistica penal.

Asi mismo la concesidn de la proleccidn que el fondo debe dar a los
victimos de! defto debe ser facultaliva y no obligatoria, o cual resulto
comprensible, foda vez que es natural que su palimonio tenga Emites y no deba
correr el riesgo de agotaro, y que en todo caso éste debe proleger a las
personas necesitadas que sufre un dafio en su persona o patrimonio. In fodo caso

el fin del fondo serd garantzar la eficacia de la reparacién del dano.

Lla Ley sobre Auxilio a las Victimas del Delio en Estado de Meéxco fue
creada el 13 de agosio de 1969 y entrd en vigor en ese memo afw, ley que a

fravés del franscurso de los anos no ha sufido moedificacién alguna.

En el Bstado de México, se debe procurar dar mayor participacion a la
victima del defito, no solo en lo referente a la reparacidon. del dafio, sino también
en lo concemiente al apoyo médico y psicoemocional, razén por ka cudl en
forma conjunia sociedad y Estado deben establecer los meconsmos para
evaluar los modelos de atencidén a las victimas del defito, con la fimahded de
cubrir los diferentes tipos de victimizacién y crear un sstema especiaizodo de

atencién a victimas del defifo.

Es asi que debemos pensar en la creaadn de nuevas nomMas ya que

todavia se tiene la idea de ayuda desde el punto de vista juridico, sdlo es
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concebible por medio de la ley. toda vez que la ey en comento en la
actuafidad resuita incongruenie y caduca, ya que no se cumnple el objefivo para

la cual fue creada.

Ahota bien, por lo que respecta a las diversas garantias que debe tener la
victima del delito en su pago la reparacion del dano, sobre todo cuando su autor
es insoivente y asi fambién a lo que se refiere a las prestaciones socioles v o lo
atencidn que el &tado debe dar para que no sufra trastomos an su wda
econdémica, psiquica, fisica y social, se habrd de aciualzar la Ley sobre auxifio de
la Viciima del delto en el Btado de México, para que se cree un fondo
economico de ouxlio a la viclirna del debio en el EBstado de México, parale pago

de la reparacion del dano y proteccion a la victima de los delitos en general.

Expuesto lo anferior, debe recordarse que el auxiio que preste esta ley es
independienie de la reparacidén del dafo vy, consiste en vna ayuda en tos casos
en qgue la viclima de un defito carece de recursos propios poro suvenir g sus
necesidades inmediatas, no siéndole posible obtener en forma ficita y adecwsada

el auxiko en ofra parte.

Por lo que para las necesidades actuales de la viclima u ofendo sean
cubierlas y para que sea verdaderamente 0lil y aplicable debe derogorse ka ley
actual y se realice un nuevo proyecto de ley para el Estado de México para que
después del proceso legisiativo correspondiente sea vigenie y apficabie. como =n
el caso de!l Distrito Federal en donde recientemente cobré vigencia la Ley de
Atencion y Apoyo a tos Victimas del delito para el Distrito Federal: por ko que debe
considerarse como ejemplo, asi como sus reformas comespondientes en el Cédigo

Penaly en el Cédigo de Procedimientos Penales.

Por lo que se propone el siguiente proyecto, como resuitado de la
modemizacién, el estudio realizado. asi como la experiencia vivida en el Gmbito

judicial:



CAPMULO |
DISPOSICIONES GENERALES

Arficulo 1. La presente ley es de orden pOblico y de inlerés social y de
aplicacion y observancia general en el tstado de México. Tiene por objeto
garantizar a la victima u ofendido del deliio el goce y ejercicio de sus derechos y

las medidas de atencidn y apoyo contendidos en esta ley.

Arficulo 2. Se entiende por victima la persona que ha sufiide dano como
consecuencia de las acciones u omisiones realzadas por el achivo deil delflo en su

conira tipificadas como delitos y sancionadas por la ley penal.

Articulo 3. Se enliende por ofendido el litular del bien juridicoe lesionade o

puesto en peligro.

Articulo 4. Se enliende por dano las lesiones fisicas o morales o a pérdida

patnmonial de cualquier naturaleza, como consecuencia de un defito.

Arficulo 5. La Procuraduria serd la autorndad responsable. a través de sus
subprocuraduria de que la victima u ofendido del delito reciba asesaria juridica,

atencidn médica, psicolégica y orientacion social cuando o requiera

CAPTULO 11
DE LOS DERECHOS DE LAS VICTIMAS Y DE
LAS OBLIGACIONES DE LAS AUTORIDADES.

Articulo 6. Las victimas o los ofendidos de un delito tendran derecho en

cualqguier procedimiento a:

l. Ser enterados oporfunamente de los derechos que en su favor establece

la Constitucién y. cuando asi lo soliciten, ser informados det desamollc del



procedimiento penal y de Ias consecuencias legales de sus actuaciones dentro

del mismo;

. A que el Ministerio PUblico o sus Secretarios les presten los servicios que
constitucionalmente tienen encomendados con legalidad. honradez, leattad,

imparcialidad, profesionalismo eficienciq, eficacia y con la maxima diigencia;

Hl. A que los servidores pOblicos los traten con la atencién y respeto debido
a su dignidad humana, absteniéndose de cualquier acto v omision que cause la
suspensidén o deficiencio de dicho servicio, abuso o ejercicic indebido de la

auvtondad;

V. A gue se les procure jusiicia de manera pronig, gratuita e imparcial
respecto de sus denuncias o querellas, practicando todas tas diigencias

necesarias para poder integrar la averiguaciéon previa;

V. A recibir asesoria juridica por parte de la Subprocuraduria que le
comesponda respecto de sus denuncias o querellas y, en su caso, ser auxiiado por
intérpretes o fraductores cuando pertenezcan a un grupo étnico o pueblos
indigenas, no conozcan o no comprendan bien el idioma castellanc, o padezrcan

alguna dscapacidad que les impida oir o hablar;

V. A contar con todas las facilidades para identificar y detener o probable

responsable;

VII. A recibir en forma gratuita copia simple de cualquier actuacion relativa
al proceso penal o copia cerificada cuando lo solicite de conformidad con lo

previsto por el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México;

VII. A comparecer ante el Ministerio POblico o ante la autorded judicial a

poner a su disposicién todos los datos conducentes a acreditar el cuerpo del



delito, lo responsabifidad del procesad, el dafio sufido vy su forma de reporocidn y

que la autoridad integre dichos dalos en la causa penal;

IX. A tener acceso a la averguacidon previa o a la causo penal para

informarse sobre el avance o Estado del proceso;
X. A que se le preste atencién médica y psicoldgica cuando lo requiera.

Xl A que el Ministerio PUblico solicite debidamente la reparacion del dafio
y o que se le satisfaga cuando proceda, incluso a ser restituidos en sus desechos

cuando éstos estén acreditados;

X, A serinformados claramente del significado y trascendendic juridica de

perdén en caso de que deseen otorgarlo;

Xlll. A no ser disciminados por su origen éinico, género, edad, condiciones
sociales, de salud, religion, opiniones, preferencias sexuvales, Estadio civil, o
cualquier otra que atente contra ia dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabasios derechos y libertades; por lo que la proteccién de sus derechos
de hara sin dstincién alguna, ando cabal cumplimiento o Jo gorontio de

igualdad:;

XW. A ser asistidos en las diligencias que se pracltiquen por persona gue

ejerza ia patria poiestad, futela o curatela.

XV. A gue se desahoguen todas las diigencias necesarias en €l proceso

penal;

XVI. A solicitar tas medidas y providencias para proteger su vida, integridad
fisica y moral, bienes, posesiones o derechos, incluyendo los de los fomiiares

directos y de los testigos en su favor contra todo acto de intimidacidn ¢ represalia



o bien cuando exstan datos suficientes que demuesiren que éstos pudieran ser

afeciados por el probable responsable del defito o por ferceros.

Articulo 7. Proporcionaran atenciéon y apoyo a las victimas u ofendidos del

delito en sus respectivos dmbitos de competencia, las autoridades siguientes:

I. La Procuraduria General de Justicia del Estado de México:

Il. La Secretaria de Salud del Estado de México;

tl. & Sstema para el Desarrolio Integral de la Familia en el Estado de
Meéxico:

V. La Secretoria de Seguridad Pdblica del Bstado de México;

V. £l Tibunal Superior de Justicia del Estado de México.

Arliculo 8. La Procuraduria General de Justicio del Estado de México,

proporcionard a las victimas y ofendidos del delito los siguientes servicios:

I. Asesoria jurdica gratuita, pronta, completa e imparcidl, contando con et

Qpoyo de un asesor.

il. Atencion médica y psicolégica de urgencia pudiendo gestianar aguella

que no esté en condiciones de proporcionar directarmente
i, Soficifar la reparacion del dano en los casos en que ésto proceda.
Articulo 9. La Secretaria de Salud y las agencias especialzadas para los
delitos sexuales, con el fin de lograr el bienestar fisico, mental y social ctorgard los
siguientes servicios:

I. Atencién médica en sus formas preventivas, curativas y de rehabilitacién;

li. Asistencia psicolégica;



5. Tratamientos postraumdaticos;

V. Atencién ginecoldgica para las victimas de los delitos sexuaies.

Arficulo 10. La Procuradura y el Sistema para el Desarrollo Integral de la
Familia, en el dmbito de su respectiva competencia, proporcionar&n asesoria y
proteccién a adultos mayores, menores y personas con alguna dscapacidad,

que se encuentren en situacién de victimas v ofendidos.

Articulo 11. En los casos de atencidon y opoyo ¢ los victimas v ofendidos, Ia
Secretaria de Seguridad PUblica tendrd las obigaciones que le impone la ley de

la materia.

Arficulo 12. E} Tribunal Supernor de Jusficia del Estado de México, en el
ambito de su competencia vigilard que los procesos penales se sigan con la
debida diligencia y que a la victima u ofendido del delito en los casos que
proceda se le haga pago de la reparacién del ano en cualquiera de sus formas y

que ello se haga de manera pronta y expedita en ejecucion de sentencia.

CAPITULO TERCERO
DEL CONSEJO PARA LA ATENCION Y APOYO
A LAS VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO.

Arficulo 13. Este Consejo serd un érgano de apoyo, asesotia y consulta, el
cual tendrd por objeto fortalecer y promover las acciones a favor de los victimas y
ofendidos del defito. Bl Consejo acfuard en coordinacién con la Procuradura

para el eficaz cumplimiento de sus funciones.

Arficulo 14, B Consejo se Integrarg por:

I. Un Presidente, que serd el Procurador General de Juslicia del Estado de

México;



. Los titulares de la Comision de Derechos Humanos en el Estado de
México, de la Secretaria de Seguridad Pubfica y Transito del Bsiodo, de la
Secretaria de Salud, del Sistema para el Desarmollo Integral de la Familia y del
Tribunal Superior de Juslicia del EBstado de México, los cuales podran a los
designar suplentes que estimen mds convenientes para esta fundon.

El Consejo podrd invitar a sus sesiones a personas o instituciones que en razdon de

su labor o profesion posean conocimientos en o materia.

Articulo 15. El Consejo contard con una Secretario Técnica, cuyo titular serd
nombrado por el Presidente y su aprobacion por ila mayoria de los miembros y a
esta Secretaria le comesponden las siguientes funciones:

I. Apoyar los frabagjos del Consejo;

Il. Elaborar y certificar los acuerdos que se fomen en el Consejo, asi como

llevar tos archivos de éstos;

HI. Prestar el apoyo necesario a los miembros del Consejo en los asuntos del

mismo:

V. tas demds que se senalen en esta ley necesancs para sy buen

funcionamiento y aplicabilidad.
Articulo 16. Son funciones del Consejo:
1. Evaluar la solicitud de apoyo a la victima u ofendido;

ll. Emitir opinidbn de procedencia y tipo de apoyo, Ia que serd remitida a la

Procuraduria General de Justicia para los efectos legales conducentes;



ii1. Contribuir al establecimiento de medidas, estrategias ¥y acciones que se
deriven del Programa para fa atencién y apoyo de las victimos y ofendidos del
delito;

IV. Recomendar acciones especificas para la atencién, proteccién e

integracion social de lo victima o del ofendido;

V. Proponer modificaciones a los leyes y reglamenios asi como
procedimientos para mejorar la prestacidon de los servicios y favorecer el gjercicio

de los derechos de las victimas de los ofendidos;

Vi. Elaborar su reglamento intemo el cual seré aprobado por ta mayoric del
propio Consejo y emitida por acuerdo del Procurador, el cual se deberd pubficar

en la Gaceta de Gobiemo;

Vil. Readlnrar estudios estadisticos de incidencia delictiva, calculos

actuanales, asi como proyecciones financieras para el cuomplimiento de sus fines;

Vill, Promover lo paorlicipacion y colaboracion de instituciones publicas y
privadas, asi como de la civdadanio para que se binde a los viclimos v

ofendidos del delito;

IX. Reaqfizar las acciones que le sean encomendadas;

X. Las demés que senale esta ley y las que sean necesarias pora su buen
funcionamiento y aplicabilidad.
’ CAPMULO IV
DEL PROGRAMA DE ATENCION Y APOYO A LAS

VICTIMAS 1) OFENDIDOS DEL DELITO EN EL ESTADO DE MEXICO.



Asficulo 17. B! Consejo elaborord un programa de aftencidon y opoyo o os

victimas v ofendidos del delito en el Bstado de México.

Arliculo 18. El programa a que se reflere el articulo anterior, comprendesa los

siguientes aspectos:

l. Un diagnésiico de servicios para las vicltimas u ofendidos. para 1o cual se
crear@ un Grea social, que se encargard de realizar estudios socio econdmicos a
la victima del delito con el objeto de que se determine plenamente qué tipo de
ayuda requiere y si realmente carece de recursos econdmicos y que no sea
derechohabiente del alguna instituciéon médica o sea beneficiario de algun
seguro que cubra los danos sufridos o le pemita obtener la ayvda y proteccion
que solicite; un adrea médica, la cual llevard a cabo la valoracion fsica y médica
de los canalizados a esta area a efecto de conocer y resolver el problema de
salud que presente la victima u ofendido del defito con la finalidad de restablecer
el bstado fisico en que se enconiraba antes det dano sufrido; el area psicoldgica.
tendr@ como objetivo valorar la situacién juridica que presente la victima o el
ofendido a efeclo de que se le brinde el apoyo y servicio necesano consistenie
en las ferapias comespondienfes mismas que podrdn ser breves de orientacién o
profundas de tratamiento, segin lo amerite el caso, dandole seguimiento hasta su

total restablecimiento.

1. La reqfizacion de invesfigaciones victimologicas, o anteror con apoyo del
Centro de Investigaciones Juridico Penales de la Facultad de Derecho de la

Universidad Auténoma del Estado de México:

il Un programa de promocion pora el establecimiento de centros, clbergues
e insfituciones para la oportuna y eficaz atencién a las victimas u ofendidos del

dehto;

V. Un programa de vinculacién con los servicios gubemamentales y no
gubemamentales que se brindan a las victimas del delito en el Estado de México

a fin de optimizar los recursos y lograr la proteccion integral que ctorga esta ley:



V. La propuesta de una estrategia de colaboracién interinstitucional;

VI. La identificacién de medidas de enlace con las instancias smilares que
atienden a victimas en los demaés Estados de la RepUblica Mexicana y en el

Distrito Federdl;

Vii. Una estrategia de comunicacién con organismos nacionales e
intemacionales dedicados la plaoneacion y al desamollo del programa de

proteccién a las victimas;

Viii. B! disefio, la programacién y el calendario de cursos de semsbilzacion,
capaciiacién y actualizacién de temas relativoes a la prevencidn y proleccion o
las victimos u ofendidos, tanto para el personal de la Procuraduria General de
Justicia de! Bstado como del Tribunal Superior de Justicia del Estado, asi comc
para organizaciones puUblicas y sociales y de cardcter privado que por razdn de
sus funciones tengan trato con victimas, asi como sensibilidad a los Glumnos n 1as
instifuciones educativas de los danos que genera la comsion de un defito y €l
sufimiento que produce a las victima, que si bien les resulia gjeno, no esién

exentos de sufrido;

X. La elaboracidon de manudles, insfruciivos y formatos para brindar vn

servicio eficiente;

X. Estrategias de difusidn en Jos medidos masivos de comunicecion, de fos
servicios victimolégicos, asi como de la informacién que les sitva para sersibfizar a

la sociedad sobre tos problemas y sufrimientos de las victimaos;

Xl. Elaboracién de [as estrateqgias para fortalecer una cuttura de atencién y

apoyo para las victimas del defito y;

XIll. Establecimiento de los mecanismos de evaluacion y seguimiento de fas

acfividades del Consejo.



CAPTUIO V

DEL FONDO PARA LA ATENCION Y APOYO DE LAS

VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DEUTO EN EL ESTADO DE MEXICO.

Arficvlo 19. Se creo el fondo para la afencidon y apoyo o las viclimas v
ofendidos de delito, el cual estard integrado por aportaciones en efectivoy en

especie que en su favor puedan hacerse, ademas se integrard con:

l. Los recursos de las garantias que el inculpado hubiere depositado para
segur gozando de su liberfad caucional, cuando éste se sustraiga o o occion de
la Justicio, cuando la victima. el ofendido o sus derechochabiente renurcier ot
pago de la reparacién del dano, con el monto de la venia de pienes csegurados

subastados;

. Las aportaciones que a este fin hagan en efeclivo o en especie los
particulares U organismos pUblicos, privados y sociales, naciomales o extranieros

de manera affroisia;

il. Del cinco por ciento que aportard anuvalmenie el Poder Judiciai del
Estado de México del Fondo Auxiliar de la Administracion de Jusficia gue aporie a

este fondo;
V. La aportacién que realice el Gobiemo del Estado al fondo;

V. Los rendimientos que se hagan de las inversiones o relnversiones de los

recursos asignados al fondo.

Arficulo 20. Los recursos del fondo, serdn adminisfrados y operados por
medio de la Procuraduria General de Justicia por medio de un fideicomiso

publico.



Asficulo 21. En los casos en que se reciba una soficitud de apoyo econdmico
para la victima v ofendido de un defilo, se realzardn las inveshigaciones que se
requieran y se resolverd sobre su otorgamiento, asi como sobre la proteccién y
servicios viclimologicos comrespondientes cuando se trate de victimos v
ofendidos de delitos violentos © de escasos recursos, concediéndosele de

inmediato 1os recursos econdémicos del fondo.

Arficuto 22. Los instituciones de solud del Estado de México deberdn brindar
lo mdas amplia ayuda a las victimas de los delitos, cuando éstos se encuentren en
precaria situacién econémica.

CAPITULO VI
DE LA SUSPENSION DE AUXLIO A LAS VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO.

Arficvlo 23. Bl auxilio y apoyo a las victimas u ofendidos del delito. se

suspenderd en los siguientes casos:

I. Cuando juicio del Conseijo se considere superado el Estado de necesdad

de la victima u ofendido del delito;

ll. Cuando por asf convenir a sus infereses renuncie [a victima a fos beneficios
que le otorga esta tey, debiendo obrar constancia por escrito al efecto de dicha

renuncia;

1. Por el faliecimienio de la victima v ofendido, en aquelios casos en que

éstos sean 1os Unicos petfjudicados;

V. En aquellos casos en que la victima u ofendido readlice cualquier

conducta flicta en contra del responsable del delito o de sus famiiares y:

V. Cuando la victima u ofendido cometa un delito durante el tiempo que se

le esté proporcionando ayuda por parte del Fondo.
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TRANSITORIOS.

PRIMERO. La presente ley entrard en vigor al dia siguiente de su publicacion
en la Gaceta de Gobiemo. Publiquese en el Diato Oficial de la Federacion para

su conocimiento y mayor difusion.

SEGUNDO. B8 Consejo para la Atencién y Apoyo a las victimas u ofendidos
del delifo deberd quedar legaimente instalado dentro de los tremta dias siguientes

a la entrada en vigor de la presente ley.

TERCERQ. Se derogan todas aquellas dsposiciones que se opongan & la

presente ley.

Consecuentemente, se estima necesado reformar el Cédige Penal del
Estado de México a efecto de que prevea la existencia del Fondo para la
atencién y apoyo a las victima u ofendidos del delito para su aplicabilidad y buen
funcionaomiento pora lo cual se sugiere que en el capitulo comesponcienie a la

reparacidén del dano, precisamente que el articulo 27 que actuatmente dice:

Arficulo 27. La reparacion del dano se impondra de oficio al responsable
del delto, pero cuando sea exigible a terceros tendra et cardcter de
responsabilidad civil y se tramitara en fomma incidental en los {émminas que

fya el Cddigo de Procedmientos Penales.
Se adicione para quedar de la siguiente manera:

Arliculo 27. La reparacion del dofo se impondrd de oficio al responsable
del defito, pero cuando sea exigiblke a terceros lendra el caracler de
responsabifidad civil y se tramitara en fomma incidental en los ¥Emminos que

fija ef Codigo de Procedimientos Penales.

Se establecera un Fondo para ko atencion y apoyo o Jas vichimas u
ofendidos del delito en el Estado de México en téminos de o legislacion

comespondiente.



Se hace necesara fambién la reforma al articulo 36 del Codigo Penal

vigente que ala lefro dice:

Articulo 34. Silos personas que tienen derecho a la reparacion del dasio no
lo reclaman dentro de los treinta dias siguientes de haber sdo requesido
para ello, su importe se aplicard en foama equitafiva a la procuracen v

adminisfraciéon de justicia.
Por lo que se propone la siguiente adicién, conformando el pamafe segundo:

§i ka victima, el ofendido o sus derechohabientes renuncian o no cobran fa
reparacion del dafio. el importe de este, se aplicord de manera inmediata
ai Fondo para la afencion y apoyo a ks viclimas v ofendidos dgef defiie en
el Estado de México.

Se propone también la reforma al articulo 337 del Coédigo de Procedimientos

Penales en el EBstado de México que actualmente establece:

Articulo 337. En caso de revocaciéon de ibertad provisional bajo caucion, se
mandord reaprehender al inculpado vy. salvo en los casos previstos en los
fracciones V. V y VI del articulo 334 de este cddigo, la gorantia relativa a la
reparacién del daio se hard efectiva a tavor de la victima o de! ofendido;
la cauciones que garanticen las sanciones pecuniarias vy el cumplmiento
de las obligociones derivadas del proceso se hardn efectivas © favoer de la

procuracién y administracion de justicia.
Por lo que se propone que se reforme para quedar como sigue:

Articulo 337. En caso de revocacion de liberfad provisional bajo caucian, se
mandard reaprehender al inculpado y, salvo en los casos previstos en fas
fracciones IV, V y VI del arficulo 334 de este codigo, fa garanfio refative a fa
reparacion del dano se hara efectiva a favor de la victima o det ofendido;
ka caucibn que garantice las sanciones pecuniarias se hardn efectivas a

favor de la procuracién y administracién de justicia y, lo garanha



relacionada con el cumplimienio de ftas obligaciones derivadas del
proceso, se aplicord de manera inmediofo ol Fondo pora jo atencidn y

apoyo a las victimas u ofendidos def defito en el Estado de México.

No se enliende que sufre el dafio el que lo padece porsu culpa ™ Pormnpomo




CONCLUSIONES

PRIMERA. Analizar al Estado resuttd trascendente en nuesto tema de
investigacion, puesto que es &l, quien crea a ki figura de la reporadcitn del dano
al ofendido o victima de un defito cualquiera que este sea, a Yraves de su poder
legislativo, estampando en la legislacion pendl su existencia o fin de fograr una

justicia mas equitativa.

SEGUNDA. Cada sociedad piasmo en sus legislaciones diversos feorias con
respeclo a la reparacién del dano, prevaleciendo bdsicamente e principio
relativo a que "guien produce un daho tiene el deber de reparaio™ v ta forma en
gue el causante tenia la obligacidon de responder al “daho © ma! causcde”
varioba de acuverdo al grupo social al que perienecia, surgiendo asi diversas

acepciones a través de la historia.

TERCERA. EHl concepto de daho [genérico) no ha de confundise con el
delito de daho en bienes o dano en propiedad djena, comoe también es
conocido ya gue este se limita a una conducta tipica concreta y se refisre al
detrimento, al dano en si mismo, destruccién o deterioro de bienes {articulo 309
del Cédigo Penal del Estado de México). sin embargo, al dafio al que en este
trabajo de investigacion nos referimos es mucho mas ampfio y va més allé de un
detiimento, destruccion o deterioro de cardcter objetivo hacia los bienes o cosas
reales, ya que se trata de anaiizar el aspecto subjetivo, el dafio trascendentai gque
se causa por una conducta dolosa o culposo cudlquieras que esta sea ¥y que
afecte los diversos bienes juridicos de tutela contemplados en nuestra legsiacion
punitiva, abarcando el dolor, el enardecimiento, impotencia y dono fanto
matenal como moral que resiente, sufre y vive aquel que es viclima u ofendido

por un delito.

CUARTA. Se estima que el dano es el menoscabo, agravio, defrimento o

mengua que sufre, padece o resienfe una persona ya sea fisica o juridica



colectiva {persona moral} en cualquiera de sus bienes juridicos de futela a virtud
de la conducta fipica realizada de manera dolosa o culposa por el sujeto aclivo

del delito.

QUINTA. De acverdo a su naturaleza, o reporacion del dofio s de
caracter poblico, en donde el Estado cumple con una funcién social ya que la
persecucion del delito es algo publico, foda vez, que al ser quebramiada la ley
penal con el delifo se perturba el orden juridice establecido, en donde el Estado
debe de cumplir un interés indirecto en de la defensa social. en cuanio que la
colectividad habra de tranquifizarse al ver que los delincuentes también reparan
Jos perjuicios paftiimoniales producidos por su actitud anfisocial, cumpliéndose
ademds el interés directo del perjudicado o victima y que dicha cemiente da a la
reparacion del daiio el caracter de una enmienda con la cudl se beneficia a la

victima.

SEXTA. La reparaciéon del dano liende primordiaimenie a colocar o la
persona lesionada en la situacion que disfrutaba antes de que se produiera el
hecho lesivo y podemos establecer desde un particular punto de vista que ia
reparacion del dano es la obligacién que liene el responsable de un delife © un
tercero de restituir o indemnizor o lo victima u ofendido de un delfifo que sufrid o

resintié un dano en cualquiera de sus bienes juridicos de tutela.

SEPTIMA. Tanto la restitucion, como la restauracion y la indemnizacion son
formas que comprenden la reparacion del dano material evidentemenie dada su
propia naturaleza y porque atafie a cuestiones tangibles, objetivas y suscepfibles

de ser cuantificadas otorgandoseles un valor pecuniario.

OCTAVA. H daho moral es el menoscabo o detimenfo que sufre uno
persona fisica en sus sentimientos, afectos, creencias. honot, reputacion o vida
privada, a virlud de la de la conducta tipica realizada por el syjefo active del

delito. Lo cual atafie indiscutiblemente una cuestion infema y subjefiva.



NOVENA. La diferencia enfre la relacion juridica penal, con lo
responsabilidad civil, es en cuanto a que la primera tiene lugar en forma de pena
y encuentra su justificacion en la tutela directa del interés piblico, mientras gue la
responsabilidad civil se encamina a proteger los intereses privadoes, en conelacion
con la indole y la fuerza individua! de estos. mediante la reparacién del dano,

actualmente en las formas de resarcimiento o de reintegracion especifica.

DECIMA. El incidente civil de reparacion del dano, se refiere a o accidén
para exigr la reparacion del dafo a personos distintas del inculpodo puede
ejercitarse por quien tenga derecho a ello, ante el érgano juisdiccional penal,
mientras dure el proceso. Concluido este deberd intentarse en la via civil, ésta
accion, se tramitard y decidird conforme a lo que disponga el Cddigo de
Procedimientos Civiles sobre incidentes; si el incidente llega of Etade de
resolucion ante de que concluya la instruccion, se suspenderd hasta que el
proceso se declare visto para dictar sentencia. ésta se pronunciard resolviendo
sobre la accidn penal y sobre la reparacion del dano exigible a persantas disfinias
del inculpado, pero en el caso de hallarse profugo el inculpado se suspendera la
tramitacién del incidente, si se hubiere iniciado, dejando a salve los derechaos del

interesado para gue los ejercite en la via civil.

DECIMO PRMERA. Se puede concluir que la victima del deltec es agquella
persona fisica o colectiva {moral} que sufie dafios malerncies © morcles a

consecuencia de aquéllas conducta u omisiones fipificadas como defitos.

DECIMO SEGUNDA. Existen progromas de prevencidn y atencion o as
viclimas de un delito, los mismos involucran a los diferentes sectores, poblico.,
social, privado y su objetivo es implementar en los espacios de aftencién un
programa que permita la identificacion de casos, la orfentacion y canalizacion
de los mismos a las instifuciones que integran el equipo infennstifucional confra la
violencia familiar. el cual en el EBstado de México, se infegra en la actualidod de

33 instituciones de salud, educacion basica y superior, asistencias, DIF, derechos



humanos, procuracién de justicia, comunicacion, investigacién, y o soctedad

civil.

DECIMO TERCERA. Bl ofendido del delilo no siempre se va a idenfiicar
como sujeto pasivo del delito ya que adquiere una connctacidn mayor, fomando
en cuenta que no siempre es la viclima la que sufre el dafwo, sing sus demas
causahabientes o derechohabientes. luego entonces tode ofendido no es
necesanamente la victima, si ser ofendido de no agolarse maleralmente el defifo,
siendo enfonces victima y ofendido a lg vez, yo que los ofendidos son guwenes
resienten o sufren directamente el delilo como son familicres, dependientes

econdmicos y demas terceros danados por la conducta delictiva.

DECIMO CUARTA. Pcdemos identificar al sujeto pasivo como lo persona que
interviene en la comision de un delito de manera pasiva, es sobre quien recae la
conducta penalmente relevante. Sin embargo, el sujeto pasive en muchas
ocasiones se convierte en victima del defito ya que es la persona que padece [a
conducta delictiva en muchas ocasiones violenta del delincuente y esta

intimamente vinculada con las consecuencias del delito.

DECIMO QUINTA. La estimacion para fiar la reparacion del dano no es
sencilla foda vez que para la realizacién de fal estimacion debe suponerse que el
juez ha logrado establecer el contenido del dano v en qué consiste, fomando en
consideracién el dano actual, futuro, dano emergente, lucro cesante y dano
moral en su caso, e inmediatamente el juez debe estimar ko medida dei dano y
fijar su cuantum en la sentencia que dicte; para tal estimacion se debe de fomar
en cuenta una secuencia temporal, esto es la época o tiempo de la comisién del
delito. el dafo que se produjo. se estd@ produciendo o se producird y su
culminacién, el ejemplo mas claro de ello son los delitos culposos, cuando vno
persona que queda paralitica, pero con posterioridad al hecho y antes de ka
senfencia recupera fodo o parte de su motricidad es evidenie que el peruicio ha
disminuido o a la inversa, si de las lesiones que le fueron inferdidas en ese mismo

accidenfe la victima queda paralitica con posternondad el contenido del dafio se



ha agrevado, por lo tanto, es importantie tomar en cuenta la época o flempo de
Ja comision del defifo, el dano que se produjo, se esta produciendo o se producird

y su culminacién, para determinar la medida y cuantum del dao.

DECIMO SEXTA. Aparece incongruenie y poco justo y equitalivo el hecho
de que un documento no sea ratificado por su suscriptor y que efio sea cbvio
para que el juez absuelva del pago de la reparacion del dano cucando es
innegable que éste exisie, ademds no hay que olvidar que en muchas ocosiones
los profesionales de la medicina se niegan @ comparecer ante k aulondad
Judicial a ratificar los documentos que suscribieron argumenfando que fenen
mucho trabajo o bien que tiene que pagdarseles el iempo que van g inverlir en la
diligencia, generando aun mayores gastos a la victima u ofendido del defito, por
ello, es indispensable que el juez, se sensibilice y se humanice, enfendiendo el
dano gjeno, detemminando el monto de la reparacion del dafce fomando en
cuenia su procedencia apoydndose en los mdaximas de l experiencia al
momenlto de sentenciar al responsable de la conducta danoesa, debiendo valorar

todas y cada una de las pruebas que integran la causa penal.

DECIMO SEPTIMA. lLos presupuesio, también deben de ser omados en
consideracién para condenar al pago de la reparacion del dafic ya que si bien,
son gastos no comprobables o erogados hasta ese momento, no debe clvidarse
que esa situacion no acontece dado que la victima v ofendido del delilo no se
encuenitra en posibilidades de erogar dichos goastos presenlandoe por ello un
presupuesto, razén por la cual debe darse validez al mismo ya que tarde o

temprano la victima v ofendido del delito debera realizar dicho gasto.
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ANEXOS
(JURISPRUDENCIA)

CRITERIOS JURIPRUDENCIALES RELATIVOS
A LA REPARACION DEL DANO

Novena época. Piimera Sala
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XVi, Noviembre de 2002.Tesis: 1a./). 81/2002
Pagina: 1460

REPARACION DEL DANO. COMPRENDE LOS PERJUICIOS OCASIONADOS DE
MANERA DIRECTA POR LA COMISION DEL DELITO. En los arficulos 33, fraccién
. del Codigo Penal para el Eistado de Baja Cafifomia. y 27, fraccion R, del
Codigo Penal del Estado de Campeche, se regula la figura de la
reparacion del daho, referida tembién a los perjuicios sufridos por la
victima; por lo que, conforme a estos dispositivos, ol resclver sobre dhicho
reparacion, de ser procedente, el Juez debera sentenciar af sujelo acfivo o
ia indemnizacion de los perjuicios causados de manera directa a la vichma
por la comision del delifo; pues de considerarse que dicha indemnizacion
debe ser reclamada en la via civil, se limitaria la interpretacion de jos
mencionados preceptos legales en peijuicio de la vichima, dejondose de
lado lka amplia proteccidon que el legislador pretendid darle en el proceso
pendal; consecuentemente, si en el defito de lesiones las infligidas dl sujeto
pasive fueron de tal magnitud que impidieron el desamrollo de su oclividad
laboral cofidiana, dejando de peicibir ia remuneracion conespondienie,
este perjuicio resulta ser un efecto directo de la comision del #ficito, a cuya
reparacion debe sentenciarse al procesado, independientemente de que
en la legistacion ordinaria civil de esos Estados se regulen las obkgadiones
que nacen de los actaos ilicitos, toda vez que tal regulacion se difige o una

relacion juridica caracterizada por exigencias entre particulares, gue
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podrédn demandarse por la victima cuando no desee formular querelia,
pero tampoco se encuentre dispuesta a absorber los dafics vy penwcios
derivados de la conducta ilicita; o bien, en confra de terceros gue tengan
el caracter de subsidiarios responsables del sujeto activo; pero que de
ningun modo puede ser excluyente de la obligacion que en mateda penal
el legislador impone al Juez y al Ministerio POblico. Ceroborg o antedor, €l
texto vigente del articulo 20. apartade A, fraccién |, y apardado B, faccién
IV, de la Constituciéon Federal, en el que se ha elevado a rango de gorontio
individual el derecho que tiene la viclima a que le sea reparado ] dario
causado por la comision det delito, obligando al Ministerio Pibice a aclucr
en el proceso para obtener el cumplimiento de esa garantia; y lograr asi
que en todo proceso penal la victima tenga derecho a una reparacian
pecuniaraq, tanto por los dafios, como por los perjuicios ocasionados por la
comision del delilo; debiéndose considerar, ademds, que fue ef propio
Consfituyente el que reguld, con estrecha vinculacion, (os fines preventivos
con Jos indemnizatorios del procedimiento penal, al exigr para ko fberfad
del inculpado una caucion suficiente que garantice o reparocion de
danos y peruicios, lo cual confima que, actualmente, en lodo
procedimiento penal se debe tutelar como derecho del sujefo posivo dgl
defblg, la indemnizacion de los pefjuicios ocasionados por sy Comigisn, Con
lo cual se logra reconocer una importancia del mismo range a ka
proteccion de los derechos de la victima que a los del inculpado,

conciliando una manera agil para reparar el darfio causado por &l defifo.

Contradiccion de tesis 2/2002-PS. Entre las sustentodas por el Pimer
Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito y el Segundo Trbunail
Colegiado del Décimo Cuarto Circuito. 8 de mayo de 2002. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Vilegas.

Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Tesis de jurisprudencia 51/2002. Aprobada por la Primera Sala de este
Allo Tribunal, en sesion de diez de julio de dos mid dos, por
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vnanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: presidente Juan
N. Silva Meza, Juventino V. Castro y Castro, Humberto Romdan
Palacios, José de Jesis Gudino Pelayo y Olga Sanchez Cordero de

Garcia Villegas.

Novena época.
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo Cirucito.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XVII, Marzo de 200. Tesis: VII.20.P. J/6.
Pagina: 1630

REPARACION DEL DANO. CORRESPONDE AL JUZGADOR FUJARLA, POR LO QUE
PUEDE ANALIZAR PRUEBAS NO CITADAS POR LA REPRESENTACION SOCIAL
{LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ). La naturaleza de ka reparacion
del dafio exigible al delincuente tiene el caracter de sancién pibica,
como asi lo establece el articulo 41 del Codigo Penal del Estade de
Veracruz, lo gue necesariamente conduce a considerar gue su imposicion
conesponde al juzgador, de acuerdo con la valoracién de las pruebas
existentes en ef sumario; sin que sea obstaculo que el agenie del Ministento
PuUblico no indicara en su comespondiente pliego acusatorio los medios de
conviccion que la justifiquen, pues basta que al respecto o haya soficttado
en sus conclusiones para que el Juez del proceso se abocara legalmente a

su andhisis.

Amparo directo 379/2001_\ 24 de octubre de 2001. Unamimidad de
volos. Ponente: José Luis Arellano Pita. Secretario: Jorge Esleban
LCassou Ruiz. Amparo directo 429/2001. 30 de noviemibre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Arellano Pita. Secretaria:
Guadalupe Patricia Juarez Hemandez. Amparo drecto 33/2002. 13
de marzo de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Areflano
Pita. Secretario: Jorge Esteban  Cassou Ruiz Amparo drecto
406/2002. 29 de enero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Jose
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Luis Arellano Pita. Secretano: Jorge Esteban Cassou Ruiz. Amparo
directo 407/2002. 29 de enero de 2003. Unanimided de votlos.
Ponente: José Luis Arellano Pita. Secretaiio: Jorge Esteban Cassou

Ruiz.

Novena Epoca
Primer Tribunal Colegiado en Material Penal del Tercer Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XV, Enero de 2002

Tesis: lil.1o. P39 P
Pagina: 1344

REPARACION DEL DANO MATERIAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).
Confomme a la fraccidn Hl del arficulo 96 del Codigo Penal para ef Bstado de
lalisco, que a la letra dice: “Adiculo 94. La reparacién del dano
comprende: ... il. La indemnizacién del dafio material y maral causados, ast
como del perjuicio ocasionado. Et dafo moral causado a la victima sera
determinado, de conformidad o lo que establezca sobre el particulor el
Cédigo Civil. ...", la reparacién del dano comprende la indemmizacién del
dono matenal y del moral cousados, asi como el pejucio ecasionado.
Para que proceda la primeta de ellas, debe probarse nicioimente que la
victima del delito fue la que resintié ese dano material [en el coso, el costo
de las curaciones, honorarios de los médicos, medicinas, terapias, etcétera)
por los lesiones sufridas. Esto es, que pora que proceda el page de la
Ireporccién del dafo debe haober una relacién causal enfre el dano
material ocasionado y los gastos erogados por el pasivo en su reparacion
{lo que provoca una disminucién en e} patimonio), pues de ol suerte, stla
victima no efectua el pago en la reparacion de ese dofio, no se da esa
relacion causal y, en todo caso, no existe materia para la indemnzadcion en
estudio, pues no habrd qué indemnizar si no existié tal daro nxatenal en la
victima, como ocurre en el presente caso, respecto de varios decumentos

que amparan gastos no efectuados especificamente por las victimas.
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Amparo directo 74/2001. 19 de abiil de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Arturo Cedillo Orozco. Secretaro: Femamdo Corlés

Delgado.

Novena época
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Noveno Cucuito.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gacelo
Tomo: XIV, Octubre de 2001
Tesis: X1X.20.36 P
Pagina: 1177

REPARACION DEL DANO EN MATERIA PENAL SU AMBITO COMPRENSIVO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMALULIPAS). De unc adecuada
hemenéutica, coniexiual. sisteméfica y funcional de los orticules 47,
fraccién 1], 89, 90 y 91 del Codigo Penal vigente en el Estodo de Tomaulpas,
en relacion con los diveisos 487 y 492 de lo Ley Federal del Trabgjo, se
colige que el dmbifo comprensivo de la reparacién del daio, generado
con motivo de la comision de un delito, incluye el dafio matesial y/o. en su
caso. el moral causado por el injusto; asi pues, en relacion con el dafo
material, el sistema adoplado por el otrdenamiento sustantivo penat del
EBstado de Tamaulipas tliene dos grandes vertientes para su
cumplimentacién, a saber la pimesa. la restituforia comnsistente en
devolverle al ofendido la cosa matena sobre la que recayd la accidén
delictiva, y cuando ésta produzca frto o que por su nagluraleza sea
susceptible de que se acumule, entonces deberd resarcirsele de ello y
cuando hubiere tenido menoscabo deberd hacerse el pago del mismo; vy,
la segunda, si la restitucion no fuere posible, entonces debera pagarse la
cosa, consistente en el dano materiol. asi como una indemnizacidn por e
pernuicio ocasionado. De esto se infiere que el Cédigo Penal en corsoita
estatuye, por una parte, como reparacidn del dano, la restitucidn con sus

consecuencias y, por la otra. el pago y lo indemnizadon, o que
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consecuentemente se fraduce en obligaciones de dar. Por oo lado, la
reparacion del dano también puede comprender ef moml, que se
entiende como la afectacion que una persona sufte en sus senfimientos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada. configuracion,
aspecto fisico, o bien, en la consideracion que de si misma fienen los
demdas; esta reparaciéon se lleva a cabo mediante una indemnizacién en

dinero.

Amparo directo 759/2000. 3 de mayo de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Femando Oclavie Villareal Delgado. Secretanio: Gerardo
Octavio Garcia Ramos.

Novena época
Décimo Tribunal Colegiado en Matena Civil del Psimer Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XIHf, Mayo de 2001
Tesis: L100.C.14 C
Pagina: 1120

DANO MORAL. LIBERTAD DE IMPRENTA O PRENSA. LIMITANTES ESTABLECIDAS
EN EL ARTICULO 7o0. CONSTITUCIONAL  Del fexto del orficule 70.
constitucional se adviete que es inviolable el derecho de toda persona
fisica o moral, de escribir y publicar escritos sobre cualguier matena. Sin
embargo, el propio precepto establece limites al ejercicieo de esa hbertad,
los cuales consisten en el respeto a la vida privada, a o moml vy a o paz
publkca. De lo que deriva que la publicacion de ideas v opiméones no es
fimitada e Implica gue si bien la fibre comunicacion de pensamienios y
opiniones es una garantia constitucional, quien realice ese fipo de
actividades debe responder de su abuso, cuande contravenga el respeto
a la vida, a la moral y a la paz publica. En atencién a ello es que el articulo
1916 bis del Cédigo Civil para el Distrifo Federal, sefiala que no estara

obligado a la reparacién del dafo morgl quien ejerza sus derechos de
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opinidn crifica, expresion e informacién, pero con las limitacionss a que se
refiere el precepto constitucional citadoe. Por lo que si en ejercicio de la
fiberfad de imprenta o prensq, se publican expresiones que aienien contra
la infegridad moral de una persona, el responsable de esa publicacion se
encuenira obligado a la reparacidn del dafio moral causado,
independientemente del vinculo que tenga con quien lo haya redactado,
pues con el fin de no incumir en un hecho ilicito, estd obligado a verificar
que sus publicaciones carezcan de manifestaciones © expresiones
maliciosas, que no expongan a persona alguna ol odio, desprecio o
rdicvlo, ni pueda causarle demérito en su reputacion o en sus intereses, lo
que de acuerdo al precepto lo. de la Ley de Imprenta en vigor, constiiuye
un ataque a la vida privada. Si bien los articulos 16 y 17 de esa ley
establecen a quién debe considerarse responsable en la comision de
delitos por medio de la imprenta, litografia, grabado o cualquiera otro
medio de publicidad, no resultan aplicables para determinar fa
responsabilidad por dano moral., pues ésta no es de cardcier penat sino
civil y se encuentra regulada por el Codigo Civil en el fwo cuarto,
denominado "De las obligaciones”, primera parte "De las obligaciones en
general’, fitulo prdmero "Fuentes de las obligaciones’, capitule V "De las

obligaciones que nacen de los actos ilicitos™.

Amparo directo 768/2000. Publicaciones Llergo, S.A. de C.V. 27 de
febrero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: 1. Jesds Pérez

Grimaldi. Secretaria: Margarita Monison Pérez.

Novena época
Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito.
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta
Tomo: VI, Noviembre de 1997
Tesis: XXill.12 P
Pagina: 497.
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OFENDIDO Y VICTIMA DEL DELITO CON DERECHO A LA REPARACION DEL
DANO. ESTZ\N LEGITIMADOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO. &I
articulo 20, dltimo parafo, de la Constitucion Politica de Ykos Estados Unidos
Mexicanos establece que en todo proceso penal, la vicima o el ofendido
por algun delito tendrdn derecho a recibir asesoria juridica; a que se
satisfaga 1a reparacion del dano cuando proceda; a coadyuvar con el
Ministerio PGblico; a que se le preste atencion médica de uvrgencia cuando
lo requierq, y los demds que senalen las leyes. Del conlenido del pdrafo
indicado, claramente se desprende que el derecho de la victima o el
ofendido a la reparacion del dano constituye una garonfic individual
distinta a la de coadyuvancia con el representante social y a las demés a
que se refiere el apartado constitucional en cita, por lo que a viclacion a
ese derecho es susceptlible de reclamarse a través del juicio de garantias,
aun cuando de confomidad con lo estatuido por el articulo 10 de ta Ley
de Amparo, tal derecho esté fimitade a los aclos que emanen del
incidente de reparacién del dafno o de responsabilidad civil, y a los surgidos
dentro del procedimiento penal relacionados inmediata y directamente
con el aseguramiento del objefo del delito y de los bienes que estén
afectos a la indicada reparacion o a la responsabiidad civil, pues, por un
lado, el articulo 50., fraccién ll, inciso b). de la Ley de Amparo reconoce el
cardcter de parte al ofendido o a las personas que conforme a la ley
tengan derecho a la reparacién del dafio y, por ofro, porque como se diio,
de conformidad con el Ulfimo pamafo del articulo 20 constitucional, esta
reconocida como garantia individual en favor de la victima del delilo y del
ofendido, el derecho a la reparacion del dafno, por lo que debe concluirse
que éstas se encuentran legitimadas para instar el juicio de amparo contra
las sentencias dictadas en el proceso penal respectivo, si consideran que la
parte de la resolucidn que decidié sobre el topico referido afecta ese

derecho.



Amparo directo 1454/97. Maria Hilana EBparza Naiera. 8§ de octubre
de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Hermminio Huerta Diaz.

Secretario: Carlos Manuel Aponte Sosa.

Nota: Este criterio contendié en la contradiccion de tesis 85/2000
que conocid la Primera Sala, la cual fue declarada sin materia por

resolucion de fecha 27 de junio de 2001.

Quinta época
Primera Sala. Apéndice de 1995
Tomo: Tomo ll, Pate HO
Tesis: 985. Pagina: 619

REPARACION DEL DANO. Por la estructura del Cédigo Penal ¥igenie en el
Distrito Federal, la reparacion del dano debe considerarse comoe una pena

pUblica, con caracter general y no de excepcion.

Amparo en revision 2104/30. Farias Ricardo. 26 de agosio de 1931.
Unanimidad de cuatro votos Amparo direcio 2257/33. Rios Tomes
Enrique. 8 de marzo de 1935. Unanimidad de cuatroe votos.

Amparo directo 7044/34. Snodgrass Anthony Lany. 15 de mayo de
1935. Unanimidad de cuatro votos. Amparo directo 7360/37.
Martinez Ortiz Emesto. 4 de febrero de 1938. Unanimidad de cuatro
votos. Amparo directo 2648/40. Martinello vda. de Orso Stella. 28 de

enero de 1941, Unanimidad de cuatlro votos."” 275

75 US 2003. Judsprudencia y Tesis Aisladas Junio 1917-marze 2003 e Informe de Labares de 2002 CD-
).~
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