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INTRODUCCION

El Testamento es un acto juridico que pot naturaleza tiene caractetisticas que lo
hacen difetente de todos los demis, por lo que es necesatio analizatr cada vno de los elementos de
este acto tan especial para poder llegar a la determinacion si al mismo le es o no aplicable la Teora

de las Nulidades de los Actos Juridicos en general.

El Testamento ha sido desde siempre un acto importante para la vida (y pam la
muerte) de las personas al ser un acto de vltima voluntad, en &l puede disponerse de parte del
pattimonio para que éste pase a los herederos o legatarios, segiin sea el caso, y por lo mismo la ley,
en la mayoria de los casos, lo ha considerado como un acto distinto, el cual es regulado como
ningin otro acto jutidico en la ley, sin embargo en materia de Nulidad del mismo la ley no fue clara
y decidié que le fueran aplicables al mismo las reglas de los contratos.

Esta importancia que le ha dado la sociedad, y consecuentemente la ley, hacen del
mismo un acto que no debe dejarse a interpretaciones, ni analogia ni tampoco a remisiones respecto
de los demis actos juridicos, y mucho menos comparatlo y tratale de aplicar reglas de los
contratos, porque si algo queda claro para todos es que el Testamento no es igual a los contratos.

En este trabajo se hace un anilisis de los elementas de la Teotia de las Nulidades de
los Actos Jutidicos para posteriormente analizar el contenido del Testamento, sus elementos y
caracteristicas propias, y concluir sobre la aplicacién o no de la Teoria antes mencionada.
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También se hace una propuesta de reforma al Cédigo Civil para el Distrito Federal
para cvitar las remisiones de lz ley, ya que en el momento en el que el Testamento tenga reglas
especificas, las disposiciones de los conttatos respecto de la Nulidad dejatén de aplicarsele.

De esta forma al final llegaremos 2 resolver el problema de la aplicacién de la Teora
de las Nulidades en matetia testamentatia, con las salvedades que durante todo el desarrollo de este

trabajo se mencionan.



Capitulo 1. NULIDAD
1.1 Concepto de Nulidad

1.1.1 Etimoligico

La oulidad, podemos afitmar, es tan antigna como el mismo Derecho Romano, es
evidente que el ser humano al relacionarse con los otros de su misma especie se ha enfrentado desde
tiempos remotos a situaciones que crean conflictos o problemas al hacer “actos” (de cualquiet tipo,
incluso jutidicos) que no se apegan a las reglas establecidas en un momento y época determinados y
que por lo tanto generan esas situaciones sociales conflictivas, y por lo tanto el ser humano como
ser pensante que es, ha tratado de dar solucién a ese conflicto, y lo ha hecho a través de distintas
figuras entre las que podemos encontrat, la de hacer “la nada™ de los actos (juridicos o n0) o decir
que determinado acto “no es” o “no estd” en virtud de que no se apega a las reglas establecidas

dentro del seno social para hacer tal o cual cosa.

Asi la humanidad encontrd solucién a aquellos actos realizados por personas que
buscaban su intetés personal y el aprovecharse de otros con la realizacion de esos actos y la solucién
fue simple pero a la vez compleja: desconocer esos actos, desproveerlos de efectos, dejarlos sin

nada.

La palabra nulidad proviene de la palabra nulo que a su vez proviene del latin “nullius”

que es genitivo de “nullus” que significa ninguno, asi la misma palabra del idioma latin dio como



ofigen a la palabra castellana “nul”, que en forma sustantiva era “nullo™, de la cual se orginé la

bra actual conocemos como nulo, es decir, ni o o nada.
que nngun

Es importante destacar que en latfn no existe como tal la palabra nulidad, sin embatgo
habia otras voces que sefialaban la carencia de valor a las cosas, actos, “hechos, objeto, detechos,
etc., v. gr irtitus, a, um: nulo, vano, sin valor, también del verbo rumpo, is, ere, que significa romper,

deshacer, quebtar y asi se decia: rompere testamenturn — anular un testamento™

Cabe senalar que en los diccionarios etimolégicos encontramos la palabra nulo dentto de
la palabra “no” indicindonos que nulidad y nulo son palabras que sefialan un aspecto negativo o de
que algo no puede existir 0 no existe, es decit que es ninguno o nada, expresando la negacién de
alpuna cosa.

Asi desde éstos momentos podemos apreciar que nulidad ttae consigo un aspecto
negativo ya que mis adelante se podrd apreciar que tanto en los actos juridicos en general como en
el Testamento la nulidad setd quien acarreard consecuencias juridicas subsanables o no, segiin &} acto

y el elemento del misino que sea afectado.

1 Diccionario Btimolégico. Edit SAETA, Marrid, 1954,
? Castro Snriano Ricardo; Lexicologfa Juridica, Antologhs; acultad de Derecho, UNAM, México, 1999, pig. 330,



1.1.2 Gramatical

El diccionario de la Real Academia Espafiola define a la nulidad como la “cualidad de
nulo”, como “un vido que disminuye o anula la estimacién o validez de una cosa™. Siguiendo la
misma idea define nulo como “falto de valor y fuerza para obligar o tener efecto, por set contrario a
las leyes, o por catecet de las solemnidades o formalidades se requieren en la sustancia o en el

modo.”*

De los dos antetiores conceptos nos podemos dar una idea general de lo que en derecho
significa nulidad y nulo, y adelantando wn poco el concepto juridico, desde éstos momentos
podemos decit que es un vicio, un aspecto negativo que hace que el acto que ha nacido dentro de Ia
vida jutidica sea disminuido o le falte valor como acto o noe tenga el valor de tal, por lo que traerd
consigo consecuencias ]undlcas que podrin ser remediadas o no segin las camactetisticas que

vetemos mas adelante.

1.1.3 Juridseo

Antes expresar el concepto juridico de Nulidad expondré la Teorfa a la cual pettenece esta
palabra en materia juridica para tener una amplia visién de la nulidad y todo lo que implica en su

entomo jutddico.

3 Diedionario de la Real Academia Espafiola, 22°. ed. Edit. Mateau Cromo. Espaiia. 2001.
4 Tiiderw.



En el dmbito juridico podemos enconttar a distintos autores que tratan a la Teotia de las
Nulidades de manera distinta pero que al fin y al cabo convergen en la misma idea, algunos la llaman
Teotia de la Invalidez y otros Teoria de las Ineficacias, sin embatgo como lo expresa Rail Ortiz —
Utquidi llamatla teoria de la invalidez resulta sindnimo a llamatla teorfa de las nulidades, ya que “.lo
que es nulo carece de validez... y lo invilido es lo nulo o de ningéin valor..”; y por otra parte
llamarla teotia de las ineficacias no es adecuado ya que hay actos juridicos que sin ser nulos son

ineficaces.®

Podemos decir claramente que lo adecuado es llamarla Teorfa de la Nulidades, y desde
éste momento aclarando que se expondra lo relativo a la “mexistencia” del Acto Juridico para
reafirmar lo que otros autores han expuesto consistentemente y es que la “inexistencia” no existe, es

mis es “la nada™’

Desde la época romana tenemos antecedentes de la nulidad como tal, existian en el
Detecho Romano dos principios de los que se desprende todo un sistema en materia de nulidades, ¥
éstos principios son: ‘Owf contra kgem agit, nibil agit” (quien obra contra la ley, es como si no hubiera

hecho tiada) y ‘Quod nulliem ast, nullurs producit effectum” (lo que es nulo no produce ningiin efecto).

El Derecho Romano hz sido fundamental en la construccién tedrica modema sobre la

materia de Nulidades, aunque propiamentc en Roma no se haya sistematizado y concludo

* Otz — Urquici, Ratl. Desecho Civi. Pacte Genessd 3° ed. Edit. Pomia, México, 1983, pig 536
¢ CE. Ortiz - Unquidi, Rask Op. Cit pég. 536

7CrETalywmalunpmmGﬂotgeslmzacodﬁd\:da&nds1938,msuhbm‘TuldayPﬂcﬁcadchsNuﬁdadw",lU‘.Ed.,Ed:ir_
Porria, México, 2002



tajantemente el concepto de Nulidad y sus distintos niveles si podemos encontrar los fundamentos

que sugieren una gran influencia en nuestro sistema actual.

Encontramos en la Ley de las XII tablas lo primetos indicios de la nulidad pero
expresados a través de “ptincipios rudos ¢ inmutables™ tal y como lo ha expresado Geotges
Lutzesco, porque, como ya es bien sabido, si el Acto Juridico se encontraba en ese momento
histérico todavia regulado por una sociedad relativamente primitiva, con principios de acuerdo a las
necesidades sociales, no podiames esperar que Iz Nulidad tuviera un gran apogeo en esa etapa del
Derecho Romano, y consecuentemente o se puede afismar que la Nulidad fue tegulada como tal

en ese momento histérco determinado.

Cabe recordar que los Actos Jutidicos eran llevados cabo a través de ritos estrictamente
solemnes como sucedia en la figura de la “magpatis” en la que era necesaria la presencia del
coajenaate, del adquirente, cinco testigos y el “Gbripens” (que era una especie de portabalanza), es
necesatio seflalar que cuando surgi6 ésta figura no sc tenia conocimiento de la existencia de Iz
moneds, por lo que era considerado un acto “per aes of Sbran® (por medio del cobre y la balanza), en
conclusién podemos decit que este acto de transmisién de la propiedad efa meramente simbdélico,

tal y como sucedia de igual forma con la “s sxre cassic™, pot lo tanto “no puede hablarse de la nocién

® Lutzesco, Georges. Teoria y Prictica de las Nulidades, 10%, Edit. Posrita,, México, 2002, pég. 58.

’ScﬂcnbaamboannedT:i)umlymnxhﬂabésimm:mcmdumndmalduuioncmnlhpmpicdad,ymh[xydehs}anbhn
qﬁcnmsedefuﬂkpud[adjuﬁu,porbqﬂccmumdmuhdénmhqmddmionoscdcfmdhydn:hmbac!Tnhmnlqlmh
propiedad e del actor, hahlamos de ot simulacién.
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de las nulidades, ya que la sancién civil esta lejos todavia de separatse de la sancién penal, situacién

que durari mientras la intetpretacién permanezca en poder de los pontifices.”

En el Derecho Romano clisico enconttamos que el Pretor es fundamental pata la
evolucién del Acto Jutidico y consecuentemente pata la vida de las Nulidades, esta figura aparece
casi al finalizar la etapa de la repuiblica, asi el “ins aiile” fue transformado dando origen 2 dos figuras,
pritnero la del Pretor peregrino y después a la del Pretor utbano, sin embargo la primera figura tuvo
mayor influencia dentro de las distintas instituciones juridicas ya que éste tenfa mayor contacto con
la vida prictica y normal de los Acto Juridicos. El Pretor peregrino tratd siempre de inspirarse en la
equidad, por lo que iba subsanando las lagunas y los errotes del Derecho Romano, ¥a que poseia
una facultad casi discrecional al emitir sus resoluciones, pronto éstas resoluciones tomarian el
caricter de normz juridica y se colocarian de lado del derecho civil propiamente romano; a éstas

nuevas notmas se les conoeib como “sus gentium” (derecho de gentes).

Los Pretores imprimieron un sello nuevo a los contratos, los cuiles serian validos tan sélo
pot la unién de las voluntades de las partes, pero no solo eso, ya que e “us @l suftié una
transformacién llevadz a cabo por los Pretores urbanos que se introdujo con la “Lex Aebutia™, en
esta etapa la evidente declinacién de ha forma en los Actos Juridicos hizo que éstos tuvieran otro

elemento, €] consentimiento, como algo fundamental para 1a formacién del “iuris vinculum®, tal ¥

19 Lartzesco, Georges, Op. a2 Pag. 58.

" La reaccidn y e remedio contm los inconvenientes del satiguo sistema de enfuiciamiento civil ca o] Derocho Romano se manifests
pﬂmcmconhhmduudéndcuummmﬁpddcpmmdimimm—dagucpe:ﬁmuhypmobmdehlumbuﬁa(d:fedmiﬂm
panmt:dﬂraliﬁoi%:.C.),hcml,dcmd)umds'munauﬂiz:dopordpmho:pcmgimmhsli@mmsdﬂdo&m
extranjeros, autorizs ol uso de una instroccién escrita (foomule) fibmda por o magistrado 4l “judex” a los efectos de Ia ohesior
ttminddnydcckiéndehm:m,umqu:dejmdoaldudadnnohopdénmu'cnstesistumydd:!mlegisacdonu.
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como lo expresa Gayo en sus Institutas'”, y la proteccién que se dio a los incapaces v la fuerza que
se imprimi6 2 la voluntad determinaron las condiciones en las que se presentaria la validez del Acto
Juridico en Roma, de este modo la capadidad y la voluntad de las partes las toma el “derecho de

gentes” y por otro lado el dolo y la violencia serin tratados por el “ius pretorium®.

Nos podemos dar cuenta claramente que mientras en el derecho civil de los romanos el
acto solemne serd nulo si falta el acuerdo de las pattes, es decir si falta tan sdlo alguna de la
voluntad que celebran el Acto Juridico, y en sentido contratio “el acto aulo pot su forma, pero que
tenga el consensus validamente expresado, no sera totalmente ineficaz, porque dentro de los limites de
los posible, bien puede producir los efectos de un padwn wnventum en el que la intencién de las
partes estd dominada por la exeptio dolis gemeralkis y algunas veces, también por la mtm preseripiis verbis.
En fin la exeptip dolis destruye los contratos solemnes en el que la comwentiv haya sido contraria ala

técnica del derecho contractual.™

En Roma encontramos éstas principales catactetisticas de la Nulidad:
“a) El acto debetia set provisionalmente ejecutado; pero la parte lesionada tenia el detecho
de repetir lo que hubiese pagado.
- b} El acto no era declarado nulo, pero el pretor multaba a los que pretendian valerse de éL
En estos casos la sancién pecuniaria llegaba hasta cuatro vcces.climport: de la suerte principal.

c) El pretor llega hasta la restitucién; suprimiendo los efectos, del acto viciado.™"*

2 Cfr. Gayo, Institutas, ITL Edit Sociedad Editosdal y Tipogrifica, Maddd, s/2.
13 Lutzesco, Gevoges, Op. &t Pig, 63.

14 Oderigo, Madio N. Cit. pof Magallén Ibarea Josge Mario. Instimciones de Derecho Civll, T. I, Introduccida; Edit. Porria, México,
1987, Pig. 235. : -
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Desde éste momento encontramos que las nulidades siempte han sido matetia que va de
la mano con la integracién del Acto Juridico; entre mis complejo sea el Acto que tratemos en
especifico, de la misma forma serd la complejidad para delimitar, y no sélo eso sino para llegar a

- determinar en un fallo juridico si ese acto es Nulo o no lo es, y mejor atin, qué tipo de nulidad es la

que le corresponde.

Asi mismo tenemos ofra teotia que ha sido de gran importancia en materia de Nulidades,
ésta es la Teoria Clasica Bipartita Francesa. Los principales autores que dieron otigen a ésta teotia
son los franceses Domat y Pothier, ellos distinguen dos tipos de Nulidades, por un lado la Absoluta

y pot otro la Anulabilidad {que en otras palabras es la Nulidad relativa).

La Teora Clisica Bipartita Francesa establecia en primer lugar que la Nulidad absoluta se
produce por el sélo hecho de infringir la notma, por lo cual el acto en ningim momento puede
producir efectos, es decir, ésta teorda trata al Acto afectado como “inexistente”, por otra patte la
Nulidad relativa en ésta teotia permite que el acto produzca sus efectos siempre y cuando la Nulidad
- no haya sido decretada, establece que cuando el acto estd afectado por nulidad relativa éste puede

quedar st ningiin efecto retroactivamente cuando la sentencia sobre la nulidad haya sido decretada.

Por otra parte establece que la nulidad absoluta puede ser solicitada por cualquier persona
que tenga interés legitimo en que ese Acto juridico no produzca sus efectos, por el contrario la
nulidad relativa, la cual s6lo puede ser invocada, segiin esta teorfa, por la persona que expresamente
sediale Ia ley que la puede invocar, de esto nace otra consecuencia mis, b accidn de nulidad abscluta

es irrenunciable, sea ésta una renuncia expresa o ticita y por lo mismo no puede convalidarse el
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Acto que esté afectado de dicha nulidad, por el contrario la accién de Nulidad relativa puede
tenunciarse y asi mismo el Acto Juridico afectado puede convalidarse pot mtificacién o
confirmacion segiin sca el caso y asi hacer que el Acto produzca sus efectos plenamente. Esta teoria
también establece que la acddén de Nulidad absoluta tiene la caracteristica de ser imprescriptible,
mientras que, por otro lado, la accién de Nulidad relativa es prescriptible segtn los tétminos

establecidos en la ley.

Pasando a la siguiente etapa de evolucién de la Teoria de las Nulidades, surge la teotfa a la
cual conocemos como Teorfa Clisica Tripartita, ésta teofa tiene sus primeros origenes en el Codigo
de Napoleon, en donde s;c introduce un muevo elemento a la Teoria de las Nulidades, este tercer
elemento es el mal llamado “inexistencia”, que como su nombe lo indica “no existe”, pero tenemos
que analizar lo establecido en esta Teotia para al final llegar 2 una conclusién que si bien no es

compleja si sigue la Iogica juridica.

Historicamente, la inexistencia surgié de la interpretacién que se dio al articulo 146 del
Cédigo de Napoledn que a 12 letra dice: “Atticle 146. Il 0’y a pas de mariage lorsquil n’y a point de
consentement ““, la interpretacién que se dio al citado articulo fue que no era que estuviera
afectado de Nulidad sino que en realidad el Matrimonio eta “inexistente” y el primero en dar una
interpretacién a éste atticulo e impulsar la Teoria Tripattita de ka Nulidades fue Kat Salomon
Zachariae quien después de analizar éste articulo conchuyd en “la inexistencia del matrimonio. El

mattimonio no es oulo porque ésta sancién no se encuentra prevista por la ley en ninguna parte,

15Nuhnymuimonbanndonoh‘zyconsm&uﬁto”.C(‘)d:'goCivﬂd:thpéblhdeFmdn,pmmulgadodlSdcm-z.rzode 1803.
Cabe sefialar que éste articulo no ha sido modificado desde que foe promulgado d 27 de marzo de 1803,
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pero debe considerarse como inexistente, y la inexistencia puede fundarse en la presuncién ticita del
legislador. TLa eleccion del témmino fue, reconozcamoslo, verdaderamente ingeniosa. Es una de las

raras fotmulas que llevan en si mismas toda su elocuencia.”*

. Esta teoriz sigui6 al pie de la letra los
dos principios de las Nulidades, el primero que dice “no hay nulidad sin texto” como un principio
basico de las Nulidades y el segundo, como complemento del primero “toda nulidad debe set
declarada en todos los casos judicialmente”, peto ésta teotia tripattita establecia un nuevo,
Ilamémoslo asi, nivel de ineficacia, la inexistencia la cual por si sola afectaba al Acto Jutidico, es decir

el Acto era “inexistente”, es decir no surgia al mundo jutidico.

Esta teoria sefiala que los actos inexistentes son tales potque les faltz un elemento
necesario para su formacion, es decit, les falta un elemento de los que conocemos en la doctrina
mexicana como “elemento de existencia”, por lo que el acto no puede y nunca podra producir algin
sélo efecto jutidico. El acto afccta;io no puede crear ningiin tipo de vinculo obligacional, mas atn si
el acto ha tepido algin tipo de cjecucién en el mundo juridico, puede pedirse la accién
reivindicatoria o la accién de repeticién, pero como lo expresa Lutzesco ... la muerte es la muerte,
la nada es la nada.”"’, o como lo expresa el maestro Gutiérez y Gonzilez al decir que la conducta
humana “es inexistente para el Derecho o es un “acto inexistente’ como dice una tesis cuando le
falta un elemento esencial, en ausencia del cusl es logicamente imposible concebir su existencia
juridica. Pesde lnego debe criticarse el término ‘acto inexistente’ pues si se califica de acto no puede

ser inexistente, y si es inexistente, no puede ser acto.”®

16 Lutzesco, Georges, Op. a2 Pig, 167.

17 Lutzesco, Georges, Op. &% Pig, 175.
'8 Gutiérrez y Gonzélez, Emesto. Derecho de las Obligaciones. Edit Porria, México, 1999. pég. 165. .
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Esta teoria mtrodujo un elemento incapaz de resolver problemas pricticos, porque
tetminé al fin y al cabo en sometetse a los lineamientos de la Teotia Clisica Bipartita Francesa al
invocar la “inexistencia” ante los Tribunales, y tan sdlo basta echar un vistazo a la jurisprudencia
francesa y mejor ain a la jurisprudencia mexicana, las cuales serdn a analizadas mis adelante en este
trabajo, en las cuales queda muy claro que esta teotia termind pot tesolver los problemas de la
misma forma en que ya se resolvian. Dentro de ésta teotia el juez es un mero espectador, es decir no
tendria porqué juzgar algo que no existe, la competencia del juez se ve “reducida™ y sélo declarard
las consecuencias que se hayan generado por haber dado vida a algo que “estd muerto” desde el
nacimiento, como lo expresa Lutzesco citando a Baudry-Lacantinerie “He contratado, o he sido
parte en una venta inexistente en que he pagado el precio; si el vendedor rehisa restituirme el
precio, me obligard a recurrir a la justicia, pero el tribunal al resolver sobte mi demanda, no anulara
una venta que no existe; se limitard a constatar el hecho de su inexistenda jutidica y a ordenar la
testitucién de la suma que he pagado indebidamente™, asi poco importa que el juez constate algo,
Io que mmporta es que ese juez tendri que analizar cada uno de los hechos invocados en la demanda
de “inexistencia” y pot lo tanto esta tcona es sometida al analisis judicial al momento de llevarse a la
prictica, pot lo que queda demostrado que la “mexistencia”, efectivamente no existe, el juez no
puede, de oficio, decretar el acto inexistente, tiene que solicitarlo la patte actora y ademds tendri que
probardo judicialmente, es decir, no se pucde decir que el acto es inexistente port la sola apreciacion
del juez, tiene que demostrarse juridicamente, esa supucsta inexistencis, y los cuestionamientos

siguen, scdmo declarar que algo no existe, si pata poder declatar algo primero debi6 haber existido?,

19 (. Badry-Larsntineire y Barde, Trtado Tesrico y Prictico de Derecho Civll. Cit. poz Lutzesco Geosges. Op. gt Pdg, 176,
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por lo tanito, para que el juez declare que un acto juridico no puede producit efectos ese acto debid

primero existit, sea con o sin vicios, 1o cuales deben de analizarse dentro de todo el proceso judicial.

Por otto lado Julien Bonecasse trato de crear una nueva Teoria de las Nulidades, pero lo
que consiguiod es dar sélo un nuevo enfoque a la Teoria Tripartita que ya hemos analizado, a pesar
de que el Cédigo Civil francés (igual que el nuestro™) no regula la inexistencia como tal, él insiste
que se sobreentiende, y que el Codigo Civil lo regula de manera directa y una vez mis se enfoca al
anlisis del articulo 146 de dicho cédigo francés, que en este trabajo ya ha sido citado, Bonecasse no
acepta que la Nulidad es la Gnica que existe, sino que afirma la existencia de la inexistencia y que
debe distinguirse entre ambas por lo que no deben confundirse, asi de esta forma, nos habla de
elementos de existencis, es decir, aquellos sin los cuales el Acto Jurdico no pueden nacer al mundo
jutidico {la voluntad o el consentimiento, en su caso; el objeto y la solemnidad, en su caso). De esta
forma el autor de esta tesis establece que el acto juridico inexistente no puede producir ningiin
efecto sea cual fuere éste, que no puede convalidarse ni pot confirmacion ni por prescripcién, asi
mismo cualquier persona que considere que esta siendo afectada por la celebracién de un acto que
no existe podri pedir que dicho acto inexistente no produzca efectos y por 1ltimo Bonecasse
eXpresa que no s necesario que un juez declare que algo no existe, sino que ¢l juez tinicamente tiene
que ser un espectador para constatar que ese acto no existe y por lo tanto, si a todas luces el acto no

existe pues tendrd, necesariamente, que pronunciat Ja inexistencia del acto.

2 Nuestro Cédigo Civil hace meras referenciag a b inexigtench en 0s artioulos sin no existe como tal algp
algim apartado
que hable especificamente de 1a Incxistencia.
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De esta manera, en la Teorfa de Bonecasse se establece que si bien es dierto, el Acto
Juridico no produciri efectos jurddicos, pueden nacer algunas consecuendias juridicas de los mismos

al “transformarse” en “hechos materiales”, como lo ejemplifica en el siguiente caso:

“Quien ha vendido una casa cuando estaba destruida por wn incendio, no realizé en
contrato de venta, y mejor dicho, este contrato es un acto juridico inexistente por falta de objeto.
Pero, ¢ el vendedor de la casa destruida incuttid en un fraude para el comprador, y se le ocasiond
‘un perjuicio, impidiéndole, por ejemplo, adquitit otra casa que le ofrecian, éste vendedor es
responsable, como consecuencia de sus acciones materiales, ante su pretendido comprador. Pero,

ninguna persona, pretendera que esta rcsponsabilid:id se debe en virtud de un acto juridico.””

Y sin embarpo cabe preguntarse como algo que no existe puede producir efectos, es
evidente que un acto no se transforma por la inexistencia en hechos juridicos, y cabe sefialar que si
se causd un peruicio al comprador, el vendedor tendri que responder por lo mismo,
independientemente si el acto es inexistente o nulo, porque la consecuencia de ambas sandones no
recaera sobre ln discusion de los dafios o petjuicios, serd materia de otta pretension, y tal vez sea
consecuencia de la celebracion del acto, pero al pedit al juez la inexistencia o la nulidad del acto no
significa que necesariamente se tendrin que pedir dafios o petjuicios, potque habri que demosttar
que el patrimonio suftié un detrimento o se dejé de percibir un incremento en el mismo, pero es
claro que hay actos en particular y atendiendo a la drcunstancia de cada caso, en los cuales el
patrimonio no sufrird consecuencias por lo que nunca tendri como consecuendia de la inexistencia

de un acto, ya que la sancién es que e Acto no produzca efectos desde su “nacimiento™.

1 Bonecasse, Julien Elementos de Derecho Civil G por Gutiéerez y Gonzdlez, Eencsto. Derecho de has Obligaciones. Edit. Porria,
México 1999. 128, ed,, 3°. reimp., pig. 168.
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Pama Bonecasse existen dos tipos de nulidad, una de interés general y otra de interés

ptivado, a la primeta Ja conocemos como Nulidad absoluta y 2 Ia seguada como Nulidad relativa.

Bonecasse cxpresa que la nulidad absoluta se ptesenta cuando alguno de los elementos
esenciales (o de “existencia”) se presenta de maneta incompleta o incotrecta o cuando el fin sea en
contra de la ley o al orden publico, sefiala que este acto si ha nacido al mundo juridico pero que no
puede producir sus efectos porque es imperfecto, estableciendo que la consecuencia de esto no es la
de que todos los efectos se tettotraigan al momento de la celebracién del Acto sino que deben
mantenerse los efectos que sean necesarios para no alterar el orden juridico siempre “con base y

tomando en cuenta la buena fe.”2

La Nulidad absoluta, nos expresa esta teotia, puede invocarse pot cualquier interesado, no
se convalida por prescripaién ni por confirmacién del Acto, es necesaria una sentencia judicial que
la declare y una vez que sea declarada por la antotidad judicial sus efectos son retroactivos y ¢l acto

queda sin producir efectos desde su formacién.

La Nulidad relativa, dentro de esta misma teors, puede ser invocada solo pot aquella
persona que sea afectada por el acto, es dedit no puede ser invocada por cualquier interesado, puede

confirmarse e] acto o presctibir y por lo tanto el acto afectado pot Ia mistna puede plenaments surtir

ﬂq:Gu&éuumeﬂa,EnmtuDuedmdchsObﬁgadonmEdlLPomh,Médcolm.12‘.cd.,3‘.miinég.180_
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sus efectos, aunque de igual maneta que la anterior tiene que ser declarada por el juez y sus efectos
son retroactivos a la fecha de celebracién del acto. Es dedit, que como regla, toda nulidad que no es
absoluta es relativa “...segifin Bonecasse, por un método de exclusién enunciado en forma simplista
al decir: es relativa toda nulidad que no cotresponde rigurosamente a la nocién de nulidad

absoluta.”®

Después de haber analizado las principales Teorias respecto de la Nulidad podemos llegar
a un concepto juridico: la Nulidad es la sancién que se ptesenta cuando el Acto Juridico catece de
alguno de sus elementos, ya sean estos de validez o esenciales, impidiendo que el mismo no

produzca sus efectos total o parcialmente.

Del anteriot concepto podemos decit que la Nulidad se clasifica en Nulidad absoluta y

Nulidad telativa, las cuales serin tratadas mas adelante en este mismo trabajo.

1.2 Especies de Nulidades

1.2.1 Nukidad Absoluta

Hemos hablado ya un poco sobre la Nulidad absoluta dentro de las distintas Teotas de las

Nulidades pero en este apartado hablaremos espedificamente de las dos especies de Nulidades.

3 Gutitrrez y Gonzdlez, Bmesto. Op G pag. 182
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La Nulidad absoluta ha ido evolucionando dentto del mundo juridico, desde los romanos
hasta nuestro actual sistema jurddico, pero a través del tiempo se ha encontrado con distintas

petcepciones de lo que es o de lo que debe ser la Nulidad absoluta.

Independientemente de que muchos autores insistan sobre la idea de Ja inexistencia, hay
que dejar claro que la consecuencia juridica que se genere y la misma naturaleza juridica de esa
consecuencia juridica, se deriva tnicamente del fin que ha inspirado la ley, y por eso siempre
debemos recurrir 4 ella para sabet que tipo de sancién es la que corresponde a los actos cuando
éstos han incumplido con alguno de sus elementos; nuestro Cédigo Civil y la ley misma pueden
tener dertos fundamentos y argumentos juridicos detivados de una Teotfa, pero ésta, a pesar de que
nos ayuda a tesolver ciettos cuestionamientos nunca podri dejar de lado los hechos sodiales, que

son el prncipal fundamento y motor de toda norma juridica.
P y J

Para podet explicar de manem mis clara qué es la Nulidad absoluta debemos dejar en
claro que se tienen que tomat tres aspectos indispensables para no confundirla con alguna otra
figura, sea ésta tebrica 0 puramente legal, y en este punto no hay discusién, podemos afirmar que
todos los autores. distinguen estos tres aspectos: el primeto de ellos es tratar de distinguir a las
nulidades a partir de las personas que pueden invocar las mismas, la segunda distincién debe partir

de la posibilidad o o de renunciar a la nulidad o en sentido conttatio la posibilidad de confirmar el
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acto que se dice nulo, y por tltimo, la posibilidad de que ésta prescriba y el tiempo en que puede

prescribir Ia nulidad.

La Nulidad absoluta puede invocarse por todo interesado, y no puede confirmarse,
porque afecta directamente uno de los elementos esenciales del Acto Juridico o posiblemente atenta
contra el interés general, por lo que es imposible la confirmacitn, en este mismo sentido la Nulidad
absoluta es imprescriptible, 0 como bien 2punta el maestro Gutiérrez y Gonzilez, la Nulidad

absoluta no “caduca™,

Desde este momento podemos decir que la Nulidad absoluta tiene y tendri, siempre,
como finzlidad, la destruccién del Acto Juridico afectado por ella, es decit, impedir que ese Acto

produzca consecuencias juridicas.

Vale aclarar que cuando nos encontremos frente a una discusién sobre si el Acto Juridico
es Nulo Absoluto o Nulo Relativo deberd siempre atendetse al interés que traté de proteger el
legisladot, al sentido principal y \ltimo de la ley, dejando de lado la teoria, porque es importante
ésta, peto al final quien datd la solucin serd una autoridad judicial que no tendrd mas que apegarse
al sentido mismo de ley, tomando en cuenta el sentido prictico que se presenta en el caso concreto,
- ya que la teoria, en este caso particular de las nulidades, no resolvers las deficiencias practicas que se

presentan al resolver el caso concteto.

2 Cfe Indew.
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La Nulidad absoluta ataca de forma directa al Acto Jutidico impidiéndole que produzca
cualquier tipo de efecto jutidico, el Acto que estd afectado por ella nunca podrd tecuperarse, es mas,
podemmos dedr que es una enfermedad del Acto Juridico incurable, en la que no hay ni método, ni
antidoto ¢ medicina alguna que pueda curarlo, cuando sea descubierta por alguna de las partes o pot

cualquier persona el Acto seta llevado a la fatal muette.

Cémo bien lo expresa De Gaspieti “La ‘nulidad absoluta’ sugiere la idea suprema e
incondicionada de una sancién ilimitada e irrestricta. Ella es la nulidad sustantiva que, existiendo por
si misma, independientemente de otra prucba y de otro juzgamiento, actiia contra las partes y contra
terceros, contra los particulares y contra el ministerios pablico, como un vicio insanable,
inconfirmable ¢ impresctiptible, que los jueces ‘deben’ declarar, cuando aparece manifiesto del acto;

y ‘pueden’ declarar, cuando no es manifiesto.”

El Acto Juridico setd nulo cuando segiin nuestro Cédigo Civil por ilicitud en el objeto, en

el fin o en la condicién, (véase articulo 2225 del Cédigo Civil para el Distrito Federal).

El atticulo octavo de nuestro Cddigo es claro a este respecto, basta darle lectura para

desprender de &l que la Nulidad se produce cuando se atenta contra alguna ley prohibitiva o contra

BD:Gnﬂpiaj,hzis.TmudochemcboCivil,T.LEdTm,B\mmAﬁm,lm,dthom{ngu:zhkrﬂm,]mgeAlﬁujo.
Derecho Civil, EA Pornia, México, 1998, pag, 650.
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el interés piblico, asi el Acto Jutidico que pretenda, de una manera directa o indicecta atentar contra

estos dos principios, sc encontrari de frente a una sancién merecida, la Nulidad absoluta.

Asi tenemos un ejemplo muy claro con respecto a la celebracién de Actos sobre cosas
futuras, excepto la sucesién, ain cuando el “futuro muerto” preste su consentimiento para la
celebracién del Acto, tal y como se establece en el articulo 1827 del Cédigo Civil y 2269 y siguientes

del mismo ordenamiento.

La violacién a una norma que tenga el caricter de prohibitiva, produce, como ya se
menciond, la Nulidad, sélo que en este caso Absoluta, pero de igual manera existen otro tipo de
violaciones en los Actos Jutidicos que no atenta contra el espititu de la norma prohibitiva, sino que
eluden esa norma prohibitiva o simplemente se elude la norma, tenga la caracteristica que tenga, es
decir, estamos frente a un claro ejemplo de fraude a la ley, digamos que “nos saltamos” a la norma
jutidica que prohibe y eludimos su aplicacién, mediante mno o varos artificios, que por supuesto en
el momento que sean descubiertos se producitin todas y cada una de las consecuencias de la

Nulidad absoluta.

Sélo que en el caso antes mencionado existe el problemna de cémo determinar que el Acto
Juridico es Nulo Absoluto por ir en sentido contrario a una “ley de cardcter prohibitivo”, pues el
Acto Juridico que se realiza con un fraude a la ley, tiene la caracteristica de haber sido elaborado

conforme 2 la ley, o mejor dicho disfrazado de una forma legal, y de igual maner todo lo expresado
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en el contenido del Acto Juridico tendri que aparentar lo legal, todo para evadit la splicacién
cottecta de Ia ley, y en este caso debe seguirse lo que nos expresa Georges Lutzesco: “Fl fraude es
considerado, pues, no a través de las disposiciones legales, sino a través del fin perseguido por las
partes. Si este fin es el de eludir la autoridad de la ley, la nulidad debe intervenir necesatamente para
descubrir la combinacién fraudulenta. . . A este respecto puede invocarse, ademds, el principio
aceptado durante todo el siglo XIX, y que no hay ninguna razén para desechar actualmente, a saber:

‘que no pucde obtenerse por medios torcidos lo que estd prohibido obtener directamente’.”®

Tedricamente es cotrecto lo antes dicho, pero en la practica se considera complicado
llegar a la conclusién de que un Acto Juridico ha sido celebrado en fraude a la ley, sin embargo no se
descatta la posibilidad de ser descubierto el fraude, pero en el mundo juridico real, no tedrico,
seguramente nos encontraremos con miles de casos en los que la ley ha sido butlada y nadie se ha
enterado de ello, por lo que el mecanismo legal de la Nulidad absoluta se ve disminuido 2l igual que

la ley que ha sido evadida.

Por otra parte respecto de la Nulidad absoluta generada porque el objeto no se encuentre
dentro del cometcio, podemos decit que esta Nulidad no afecta al acto en sf mismo, sino que afecta
directamente a la naturaleza juridica del objeto, por estat excluido del comercio, hay una afectacién
directa al objeto, es decit, cuando se presente un contrato de compraventa en que se incluya algin

bien del “futuro muerto”, pero de igual manera se incluyan bienes propiedad del “vendedor”,

% Lutzesco, Georges. Op. & pag. 250
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entonces el Acto Jutidico setd petfectamente valido respecto de la venta de las cosas propicdad el

vendedor, pero Nulo Absoluto respecto de la venta de los bienes de la “futura herencia”.

En el aspecto de la solemnidad algunos autores 1a ubican como la causa de “inexistencia”,
sin embargo otros autores mis la ubican en el rango de fa Nulidad absoluta, cabe sefialar, que la
solemnidad es definida como la forma elevada a un grado de elemento esencial en el Acto Jurtidico.
En nuestro Codigo Civil podemos encontrar por lo menos dos actos que exigen la fotma como un
daneﬁto esencial y sin el cual el acto se ve afectado por la nulidad, estos son el matrimonio y el
testamento, cabe aclarar que algunos autores consideran al testamento como Acto Juridico solemne,

y otros tantos lo consideran como un acto meramente formal, sin elevarlo al grado de solemne..

Es necesario destacar que en el caso de los Actos Jutidicos considerados como solemnes,
es indispensable que cuando el juzgador tenga ante él un caso en el que se pretenda declatar la
nulidad de un acto de esta natursleza deberd necesatiamente analizar 1a voluntad de las personas que
lo realizaron, es decir tene que atender a la naturaleza de la voluntad del otorgante del acto, todo
esto porque el Acto Jurdico solemne tiene caracteristicas que lo harin distinto de los otros actos y
que tienden 2 proteger esa voluntad que se manifiesta en el Acto Juridico solemne, por algo laley a
ototgado un grado mas elevado de la forma, porque fue considerado en si mismo un acto que tiene
que ser altamente protegido, y esa fortma de proteccion que el legislador le asignd se denomina
“solemnidad”, pero la voluntad es detetminante, y se entratia a la discusién de varios aspectos entre
los cuales se puede destacar o cuestionar las consecuencias que generan que un acto no haya sido
solemne, pero que por otro lado la voluntad de las pattes a sido factor indispensable, es decir, las

partes desean las consecuencias de derecho, pero no fue solemne el acto porque simplemente no lo
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otorgaron con csa formalidad, ¢el juez estaria autotizado a declatar la nulidad?, pues si, el juez
tendria que decretar la nulidad, sobre todo si un tercero afectado la promueve, porque
independientemente de la solemnidad, 1a voluntad del otorgante es necesaria para el Acto Juridico,

el cual no podtia producir consecuencias de derecho sin ella.

En la mayorda de los Actos Jurddicos, cuando tienen el elemento de solemnidad, éste se
impone como wun requisito para proteger vatios intereses, emtre alguno de esos intereses se
encuentra la proteccién a la institucién de la familia y un tanto inditectamente a los tercetos que
tienen que vet con ella, como por ejemplo en el matrimonio, en el cual se trata de la proteccion de la
mstitucion de la familia, antes mencionada, del matrimonio mismo y de toda la sociedad en si. Sin
emmbargo cuando se analiza Ja nulidad por la doctrina se lega a dos conclusiones, la primera que opta
por considerar que cuando alguna de las cliusulas que integran el “contrato” de matrimonio, éste
por su naturaleza misma, es Nulo Absoluto por completo; la otra patte de la doctrina concluye que
cuando en el “contrato” se encuentren disposiciones Nulas, Gnicamente éstas son las que deben de
considerarse como tal y no todo el “contrato™; a pesat de que la docttina se ha divido la mayoria de
los autores consideran que el principio de la indivisibilidad del contrato debe adoptarse y considerar
que todo el “contrato” de matrimonio es nulo, pero por otro lado, como lo exptesa Georges
Lutzesco “... nadie discutird que el fin esencial del contrato de matrimonio queda vinculado siempte
al régimen matrimonial.. es mis razonable concebir que las liberalidades que lo acompafian
conclem.en mas bien a la personz de los futuros céoyuges. Por lo demis no hay inconveniente
alguno en admitir que la nulidad de una patte del contrato puede dejar subsistentes las otras... Por

ello es preferible desechar el principio de Ja indivisibilidad y considerar que la nulidad sélo opera
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tespecto de la disposicién que ha violado la ley”™ todo esto porque si bien es cierto que se ha
violado la ley, no quiete decir que todas las telaciones juridicas se hayan realizado al amparo de la

ificitud y por lo tanto no debe acattear la Nulidad absoluta.

Es necesario exponer que en cualquier caso en el que la ley haya considerado a Ia forma
como un elemento necesatio, y es més, como una condicidn sin la cual el acto juridico no produzca
sus efectos juridicos, 1a Nulidad absoluta debe aplicarse a todo el acto juridico, y es necesatio decir
que en los demis casos en los que €l acto es afectado por no ser solemne, ir en contra de una ley
prohibitiva o no tener objeto cuando se trate de una situaciones ya adquitidas, la nulidad operard no
sélo respecto del Acto Juridico en si mismo, sifto también respecto de las consecuencias que se

hayan podido generat por la celebracién del Acto.

La Nulidad absoluta es la sancion destinada a impedir que los Actos Juridicos otorgados

en contra del intetés publico produzcan efecto alguno.

1.2.2 Nlidad Relativa

La Nulidad relativa siempre se ofigina en el Acto Juridico porque encontramos, 6 mejor

dicho, no encontratnos alguno o alpunos de los elementos de validez del acto, Jos cuales son: la

7 Lutzesco, Georges. Op. of. pag. 265’
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capacidad, la ausencia de vicios de la voluntad, la forma y el objeto, mé;tivo o fin licitos; de esta
forma, y en sentido contrario la Nulidad relativa surge en el momento que se ptesente un vicio en la
voluntad, cuando el acto lo realice un incapaz, cuando el acto se realice sin las formalidades que

establece la ley o cuando el objeto, el fin o el motivo sean ilicitos.

Viicios de la Voluniad,

Los vicios son defectos en cualquiera de los elementos del Acto Juridico o en su caso la
tealizacién incompleta de los mismos. Los vicios de la voluntad son el error en sus distintas

espedes, el dolo, 12 mala fe, la violencia y la lesién.”

El error es una falsa apreciacién de la realidad, “peto siempte, aunque se esté en error, se
tiene un conocimiento, equivocado, pero un conocimiento al fin y al cabo””. La doctrina se divide
respecto de la clasificacién de Error como un vicio de Iz voluntad, pero entre los errotes que se
regulan en nuestma legislacién encontramos al error de hecho, al error de detecho, al de cilculo, al

espontineo y al provocado.

% Cabe sefialar que f macstro Gutiérrez y Gonzilez considera a ks “reticencia” como un vicio mes de b vohintd. Gf Gutiérrez y
Gonzilez, Op. cit. pégs. 380 y sigs.
B Gutiérrez y Goazdlez, Ernesto. Op. it pag. 309.
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Debe quedar clato que no toda falsa apreciacion de la realidad, ptovocada o no, trae
consigo la Nulidad del Acto Juridico, en la doctrina encontramos tres distintas posiciones al
respecto, pot un lado algunos autores expresan que el error no tiene tmscendencia para el Derecho,
ya que segin estos autores, las personas que celebran Acto Juridicos deben ser precavidos y
observar detenidamente todo lo inhetente al Acto, por lo que si han otorgado su voluntad en el
Acto ésta debe prevalecer porque si bien es cierto que hubo un error éste es a causa de la falta de
previsién de la partes; por otro lado encontramos a los autores que sefialan todo lo contrario, ellos
expresan que si la voluntad ha sido interferida por una apreciacién incorrecta de la realidad entonces
no eticontramos la formacién de la misma porque lo que se pretende realizar con ¢l Acto al
tnanifestat la voluntad no es real y por lo tanto no se considera otorgada la voluntad y tampoco el
consentimiento; por dltimo tenemos a los eclécticos, que si bien expresan que el error es causa de
Nulidad, sefialan que no todos los tipos de etror acattean la misina, se Hene que analizat que errores

son trascendentes para el Derecho y cuales no, pata considerar asf cuando el Acto sera Nulo.

En este caso examinaremos los etrotes que acartean consigo la Nulidad relativa del Acto,

por set detenininantes en la voluntad.

Encontramos asi al error en Ia declaracién de la voluntad, llamado asi porque impide que
el Acto Juridico produzcea efectos mientras no se subsane dicho error; éste se clasifica en error “in
negotio” y en etror “in rem”. El error “in negotio” se produce porque alguna o las dos partes que
celebran un Acto Jutidico cteen haber celebrado otro, es decit, se han equivocado en la naturaleza

del Acto, por lo que la voluntad se encuentra afectada, si hay voluntad de celebrar el Acto Juridico
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peto lo que no hay es coincidencia en las voluntades que inciden en la celebracién de ese Acto, este
etrot serd subsanado en el momento en que las partes o 2lguna de ellas aclararen sobre la naturaleza

del Acto y expresen correctamente su verdadeta voluntad.

El emor “in rem”, por otta parte surge cuando se equivocan las partes pero en la
naturaleza de la cosa, una de las pattes cree que el Acto se celebra tespecto de una cosa y la otra
parte tiene la creencia de que es respecto de otra, asi hay voluntad de celebrar el Acto juridico, peto
0o la voluntad de celebratlo respecto de esa cosa, por 1o cual el exror serd subsanado en el momento

en que las pattes lleguen al acuerdo sobre al verdadera cosa que serd objeto del contrato.

Estos tipos de errores no deben confunditse con el que la doctrina llama error obsticulo o
error obstativo, ya que en éste caso este tipo de érror recae directamente sobre la voluntad de la
celebracion del Acto Jutidico. Existe una diferencia entre lo que se desea y lo que se ha dedlarado en
el Acto Juridico, es decir, el contenido y el continente de la voluntad no es el correcto. Por otro lado
el exror en la declaracién de ka voluntad ... se verifica cuando el sujeto quiere, pero comete un error
a.lcxpmsuvohmﬂd...Sehablammtoscasos,dccnorenladedamdéndelavohmtnd,pam
distinguitlo del emor sobre el contenido de la voluntad. Fste viltimo consiste en una falsa
representacidn que determina al sujeto a querer, o 2 quetet en un determinado modo: a vohmtad

existe, y cottesponde a la declaracién: sin embargo Ja voluntad esti viciada en su formacién...”®

30 Pughatti, Salvador. In.tmdamdénzlEsh:dioddDerxbonled.dehZ'.ed.Iul'hmFdiLPou{nMétﬁl,lNlpﬁg. 226,
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Por otro lado el error de derecho es aquél que se produce cuando alguna de las partes estd
en la creencia de que una determinada norma es aplicable al Acto Juridico que celebra o en la
creencia de que esa norma se interpreta en tal o cual scatido, siendo que ésta tene o una aplicacién
distinta o una intetpretacion distinta a la considerada por la otra parte, sin embargo cabe sefialar que
en este punto es aplicable el principio romano “Sgnoratia iuris non excusat’™', y nuestro Cédigo Civil sin
embargo establece que el ettor de detecho invalida el contrato™ peto con la condicidn de que en el
Acto se haya declarado en forma expresa al momento de la celebracién lo que determino a alguna
de las partes a celebrado bajo pena de no poder invocar la nulidad. Este tipo de error acarrea
evidentemente la Nulidad relativa “Al celebrarse un contrato sobre la base de un error fortuito
comin, la sancién que procede aplicar, si sc invoca ¢l vicio por la parte interesada, ¢s la oulidad

relativa, siempre y cuando ese error haya sido la causa determinante de la celebracién del contrato.”

El dolo es cualquier sujecion o attificio que se emplee para inducit a otra persona a caet en
el error o mantener en el ertot a la misma™, es decir son maniobtas ilicitas que tealiza una persona
en perjuicio de otra para engafiarla, estas actitudes maliciosas pueden consistir en negar algo, afirmar
algo o simplemente mantenerse callado. El dolo puede ser provocado por una aceién u omisién por
patte de quien quiere provocado, encaminado a crear una falsedad. El dolo puede apreciarse por los
sentidos, esto es por ser una cuestién de hecho por lo que todo aquél que quiera determinar si hubo
¢ no-dolo en un contmto deberd conocer el fondo del Acto Jutidico y se tendrin que obsetvar las

causas patticulares que dieron origen al dolo, previo a la celebracién del Acto o en el momento

3 “La jgnomncia de ka ley n0 exime de s cumplinsiento”

%2 Ver artionlo 1813 del Cédigo Civil para el Distrito Federsl
B Gutiérrez y Gonzdlez, Bmesto. O, ot pég, 340.
 Ardoulo 1815 del Cédigo Civil pam el Distrito Federl
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mismo del otorgamiento del Acto, asi de este modo la nulidad puede operar petfectamente en Actos

Juridicos Unilaterales como en Acto Juridicos Bilaterales,

La Suprema Corte de Justicia de la Nacén al interpretar el articulo 1644 del extinto
Cédigo Civil para el Estado de México mediante tesis, que definia al dolo exactamente como lo hace
nuestro actual Cédigo Civil establece que: ... pata que ¢l dolo se considere como causa de nulidad
de los contratos civiles, sin duda debe ser anterior o coetineo a la celebracién del acto juridico
tespectivo, esto es, que se produzca previamente o en el momento de su celebracién, pero no
después, para que de esa manera pueda consideratse como factor detenminante de la formacion de

la voluntad de alguna de las pa.ttes.”35

Lo anterior reafitima lo antes dicho, la voluntad sélo puede ser viciada antes de la
celebracién del Acto Jurddico, ya que en caso de que el supuesto dolo se presentase después del
otorgamiento y alguien asi lo alegara en un juicio, estadamos en presencia de una volintad ya
conformada, y recordemos que la voluntad debe ser previa al Acto porque da nacimiento a él, es

parte del mismo cuando se celebra, por lo que se trata de un hecho consumadoyconsenﬁdo.

3% Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDQ
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: X, Septiembre de 1999. Tesis:
[1.20.C.190 C Pagina: 799 Rubro: DOLO COMO CAUSA DE NULIDAD EN UN CONTRATO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). Ampero Directo 1475/98. José Felipe de Jesiis Zamora
Sénchez. 29 de junio de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Virgilio A. Soloric Campos. Secretario: Faustino
Garefa Astudillo.
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ILa Nulidad relativa pot causa del dolo produce sus efectos siempre a través de las
consecuencias juridicas que acatree el acto, porque b finalidad de la Nulidad telativa por dolo es
proteger 2 la persona que ha sido engafiada en tnto el dolo haya influido en las consecuencias
generadas por el Acto Juridico, asi Ia Nulidad en este caso puede afectat una parte del Acto dejando
a salvo los demds efectos petfectamente vilidos y otorgados conforme a la voluntad; por ejemplo,
en el caso de que una persona celebte contrato de compraventa respecto de dos automoviles pero el
vendedor sabe y ademis miente respecto de uno de ellos diciendo y ratificindolo en el contrato de
compraventa que es de determinado modelo, siendo que es de otro, peto el comprador por su poca
expetiencia en la adquisicién de automéviles asi lo acepta, estatiamos ante la presencia de un Acto
Nulo Relativo respecto de una compraventa pero no respecto del automdévil que fue descrito tal cual
es. Por otro lado la teoria considera que en el caso de que se trate de objetos que no pueden
dividirse entonces se entiende el contrato vilido y quien haya sufrido el dolo solo tiene derecho al

pago de dafios y perjuicios.

Por otra parte nadie puede alepar su propio dolo pama pedir la causa de Nulidad del
contrato, ya que éste debe emerger de la contraparte y siempre bajo la premisa de gue sea

determinante pata la manifestacién de la voluntad.

La Mala Fe es la disimulacién del error, cs decir, hacer como que el error no existe
siempre y cuatido este sea conocido por la contraparte, a este respecto sobre el estudio de la “mala

fe” ha sutgido una tesis muy acertada del maestro Gutiérrez y Gonzalez al expresat que “la fe no
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puede ser mala™, porque el mismo concepto de fe tiene como sustento la creencia sobre algo y al
respecto 0nos habla de “la mala intencién o de la intencién mala™, ya sea esta activa o pasive, en
realidad estamos hablando de lo que hasta ahora hemos conocido como “mala fe”, concepto que
debe ser corregido por el nombre de mala intencién. De lo anterior se desprende con toda evidencia

que la mala intencién (antes mal llamada “mala fe”) acarrea como consecuencia la Nulidad relativa.

Otro vicio de la voluntad que es causa de la Nulidad relativa es Ia violencia, sea ésta fisica
o moral La violencia es el miedo que se produce en una persona por la presion ejercida en la misma
de que suftird un dafio en su persona, familia o bienes y que lo lleva a la celebracién del Acto

Juridico.

“La violencia consiste en toda presién fisica o motal ejercida sobre una ona o sobre
P ) pets

sus bienes con el fin de armancarle un contrato contratio a su voluntad interna™®

No hay mejor explicacién para la violencia que 1a expresada por el doctor Dominguez
Martinez que a continuacién se transcribe para no alterar la idea de dicho autor: “La violendia ...
comprende todas aquellas amenazas o via de hecho que son idoneas para inspirar miedo por un mal
grave, mmmente e injustificado, que constrifien a2 la voluntad de la victima de ellas a celebrar un
negocio jutidico, cuyo otorgamiento no se hubiera aceptado de haber tenido libertad de decision |

pudiendo ser de tal magnitud ks vias de hecho, que pot implicar una fuerza irresistible sobre aquél

* (. Guéerez y Goazilez, Emnesto. Op. ait. pp. 340 y siguientes.
37 Thidess.
3 Latzesco, Georges, Op. cit. pig. 315.
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de quien se pretende tal celebracidn, erradiquen cualquier manifestacion de voluntad, atn en su

minima expresién””’

La violencia fisica consiste en la utilizacién de una fuetza externa en contra de Ia persona a
la cual se Je ha despojado de su voluntad y se le ha coartado su libettad de decision, es decit ha

sufrido una agresién fisica en su persona, familia o bienes.

La violencia moral es aquella en la que se utilizan medios psicolégicos para que la persona
declare su voluntad en un sentido que no desea, es decir, hay un sometimiento de caracter
psicolégico que impide a la persona oponerse a la celebracion del Acto Juridico, y en este caso al
igual que en el anterior la libertad de decision es vejada por una persona que lo obliga a un actuar no

deseado.

Para que la violencia acarree la Nulidad relativa es necesatio que se trate de un mal real e
Inminente y que por supuesto ese mal sea realmente tan grave que le impida actuar como si se
encontrase en una situacion normal, y cabe sefialar que una vez que la violencia haya concluido si la
petsona quien sufti6 la violencia mtifica el acto, ésta no podri alegar, bajo ninguna circunstancia, la
violencia coto causa de Nulidad; en este caso como se trata de una Nulidad relativa al haber
convalidado el Acto como tal no poded pedirse ]a Nulidad en upa accién posterior a la

convalidacién del mismo.

® Dominguez Martnez, Jorge Alfredo, Op. i pdg. 611
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Un vicio més de la voluntad es la Lesién, ésta es otiginada por que una persoma se
“aprovecha” y “explota” la “suma ignorancia, notoria inexperiencia o extrema miseria” de Ott';l
persona con Ia cual celebra un Acto Juridico obteniendo asf un “lucto excesive” y ademis de todo
evidentemente desptoporcionado®, una vez que se presenten todos estos supuestos entonces se
podri alegar la lesin trayendo como consecuencia la Nulidad relativa del Acto Juridico; este articulo
ha sido seriamente crticado por la docttina mexicana, y tal vez con justa razén, porque cabe decir
que para que en la actualidad se presente tan solo uno de lo supuestos que sefiala el articulo que se
comenta, es muy dificil ademis de que maneja un caricter subjetivo por lo que el juez es quien
decide qué es la “suma ignorancia”, decide si se nota o no la inexperiencia y supongo ha de realizar
algin estudio socioeconémico pata juzgar sobre la “extrema miseria” y a este respecto icuintos
salarios minimos se consideran para encontrarse en la extrema miseria? Por todo lo antes

comentado serd complicado pedir la Nulidad relativa como causa de lesion.

Forma.

La Nulidad relativa también se presenta por la falta de forma. 1a forma es un requisito
externo o aspecto de expresién del Acto Juridico. Podemos decir que forma /as sensw es la manera
en que el Acto Juridico se realiza, asf todos y cada uno de los Actos Jutidicos tienen una forma. Por
otto lado en un sentido estticto se entiende por forma la realizacion por escrito o por el medio que

la ley seifiale del Acto Juridico de que se trate.

% Ver articulo 17 ded Cédigo Civil para € Distrito Federal
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Los actos jurfdicos se clasifican segiin la forma en: consensuales, formales y solemnes. Los
primeros son aquellos que no requieren de ninguna de las formalidades en sentido estricto, asi el
mero consentimiento, sea éste expreso o ticito, da validez al acto; los segundes son aquellos que
trequieten para su validez que el consentimiento sea expreso y escrito y en la manera que la ley
sefiale; la (ltima es una formalidad especial que puede ser escrita o no y afecta al acto juridico en

virtud de considerarse como basico.

Sin embargo para alpunos autores como Manuel Albaladejo la forma “no es un elemento
mis del negocio ... sino que es la vestidura exterior de éstos elementos, o los titos y solemnidades

1041

que se han de observar para darles vi

Nuestro Codigo Civil en materia de forma sipuid al Cédigo de 1870, ya que en los dos
encontramos al consesualismo como la regla general establecida para la forma de todos los Actos
Juridicos, sin embatgo de la lectura de cada uno de los actos que va regulando nuestro Cadigo
encontrammos que la regla se convierte en excepcion porque en todos exige derta forma y la
exposicion de motivos de nuestro Cédigo Civil se convirtié mas en un desco que en una regla
porque no es cierto que se hayan suprimido “las formalidades que hacian necesaria la intervendén
de notarios o de otros funcionarios publicos para que el contrato se legalizara, haciendo asi mds
expeditas y econdmicas las transacciones, y solo se exceptuaron los casos en que para la formacion

de la histotia de la propiedad y seguridad del régimen temitorial se exigi6 la inscripcion de los actos

4t Albaladejo, Manuel “La forma y Ia interpretacién del negocio juddico” en Revista de b Facultad de Derecho de b Usiversidad de
Oviedo, Espadia, 1958. Git. por. Pérez Femindez del Castllo, Bermardo. Libro del Cincuentenario del Codigo Civil, Instinito de
Investigaciones Juridicas, UNAM, México, 1978. pég; 178.
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en el Registro Piiblico.”* Basta con leer alguno de los Contratos regulados en nuestro Cédigo para

datse cuenta que la excepcion es la regla.

" Un acto jutidico realizado sin las formalidades exigidas por la ley est afectado de Nulidad
relativa no siendo vilido en tanto no revista la forma legal prevista, pero no impide que produzca
provisionalmente sus efectos hasta que sea declarada la nulidad, de tal manera que el cumplimiento
voluntario del acto lleva consigo la ratificacion ticita del mismo. Tal y como lo establece el articulo

1795 en su fraccién cuarta de nuestro Cadigo Civil en relacion con el articulo 2228 del citado

Cédigo.

Asi el contrato que no se otorgue con la formalidad establecida en al ley “no ser3 vilido,
salvo disposicién en contratio ™, este articulo fue no wna novedad en nuestro Codigo Civil “...
Estas disposiciones estin itspiradas en el articulo 1279 del Cédigo Civil Espaiiol reformado, que a
su vez procede de la Novisima Recopilacién, que por dltimo y a su vez se inspird en la Ley del
Ordenamiento de Alcald™ y como vemos este articulo nos hace ver que nuestro Codigo Civil

siguié reglas antiguas y que no son inspiradas por el Derecho modetno como lo argumenta el
legislador de 1928,

42 Exposicién de Motivs del Cédigo Civil de 1928, México, Editorial Porria,
& Artsculo 1833. Codigo Civil para el Distrito Federal

# Pérez Femdndez del Castillo, Bernardo. Libro del Cincuentenario del Cédigo Civil, Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM,
México, 1978. pag. 190. '
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En atencién al principio de la conservacién de los Actos Juridicos, cualquiera de los
interesados puede solicitar que el acto se otorgue en la forma prescrita por la ley cuando la voluntad

de las partes conste fehacienterente.*

Capacidad de Ejercicin.

Como un elemento mas de validez de los Acto Juridicos analizaré, la Capacidad de
Ejercicio, ya que si no se cumplen los requisitos de ésta, entonces traeri consigo la Nulidad relativa.
Capacidad proviene del latin “agpactas”, aptitud o suficiencia para alguna cosa. Jutidicamente se
entiende como la aptitud legal de una persona para ser sujeto de detechos y obligaciones, y la

facultad que ésta persona tiene para poder ejercer sus detechos y cumplir sus obligaciones.

Existen dos tipos de capacidad, la de goce y la de ejercicio; la capacidad de goce es un
atributo de la personalidad que se adquiere con ¢l nacimiento y se pierde con la muerte en virtud de
la cual una persona puede ser titular de derechos y obligaciones. La capacidad de ejercicio es la

~aptitud que requieren las personas para cjercer por si mismas sus derechos y cumplir sus
ob]iglzcioms; la capacidad de ejercicio se adquiere con la mayoria de edad o con la emancipacién y
es limitads cuando se esti dentro de los supuestos del Articulo 450 del Codigo Civil. Por otra parte
el articulo 22 de nuestro Codigo Civil establece que un individuo entra bajo la proteccion de la ley y
se le tiene pot nacido desde el momento de su concepcitn, en los casos en que la ley asi
expresamente lo sefiale, conocido en la doctrina como “masgfurus”, pero a este concebido pero no

nacido se le establece la condicién de que al momento de su nacimiento debe ser vivo y viable, es

45 Ver Articulos 1832 2 1834 del Cédigo Civil para ¢l Distrito Fedenl
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decir solo se tiene por nacido el feto que, desprendido enteramente del seno matemo, vive 24 horas

o es presentado vivo al Registro Civil

La capacidad de ejercicio es la mds trascendente para los efectos de los Actos Jurddicos,
por que ésta tene un doble aspecto, el primero que es la capacidad general, que se refiere a la
aptitud tequerida para la realizacién de cualquier tipo de Actos Juridicos; y la segunda, lamada
capacidad espeqal que es la aptitud requerida a determinadas personas en la realizacidn de Actos

Juridicos especificos.

Como ya he dicho la Incapacidad de una de las partes acarrea consigo la Nulidad relativa
del Acto, asi lo establece nuestra ley en los articulos 2228, 2230 y 2233 del Cédigo Civil, de estos
mismos articulos se desprende que la nulidad por falta de capacidad sélo puede invocarse por la
parte que ha sufrido de este vicio y ademis el Acto se puede confirmar, en el momento en la parte

que sufre de incapacidad deja de serdo o cuado es confirmado por quien legalmente representa al

Incapaz.

Por su patte Georges Lutzesco, entre otros, autores sefialan que b nulidad relativa solo se
presentari en los casos en que la capacidad de ejetcicio no sea plena y cuando se trate de falta de
capacidad de poce, el Acto serd Nulo Absoluto®, este autor también expresa que la capacidad tiene
dos aspectos, “un aspecto en dierta forma pasivo —por cu#nto recibe derechos—, y un aspecto activo
—por cuanto se hacen valer sus derechos-. Las causas de incapacidad vendein, a su vez, a

superponerse a esta distincién, y habti de esta manera dos clases de incapacidades: la incapacidad de

4 (. Lutzesn, Georges. Op. at plg. 320.
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goce, es decir la incapacidad para ser sujeto de derechos; y la incapacidad de ejercicio o sea, la

incapacidad de disponer de sus derechos.”"

Esta posicién sobte la Nulidad relativa y la Capacidad de Ejercicio es correcta, ya que
cuando se trata de la Capacidad de goce siempre estaremos enfocados a una cuestion de orden
publico, la ley trata de proteger a las personas que se encuentran hmitadas en cuanto al goce de
ciettos derechos, y esa limitacién no significa un castigo, ni una sancién y mucho menos un
“menoscabo a la dignidad de la persona™ al igual que tampoco lo es en cuanto a la capacidad de
cjercicio, al contrario, en los dos casos es una proteccidn para que aquellos que se quieten
aprovechar de una situacion juridica partticular de una persona se enfrenten con la proteccion de la
ley. Asi las limitaciones a la capacidad de goce si no son tespetadas como lo establece la ley serdn
sancionadas con la Nulidad absoluta, como en el caso de aquél que contraiga matrimonio sin tener
la edad miibil; asi mismo los mayores de edad declarados incapaces no pueden contraer matrimonio,
los extranjeros que pretendan adquirir inmuebles en la zona restringida o las incapacidades en
materia sucesoria por la comision de delitos, por falta de personmalidad, por la presuncion de
influencia contraria a la libertad del testador o a la verdad o integridad del Testamento, la falta de
reciprocidad internacional, la renuncia o remocién a algim cargo conferido en Testamento y la

utilidad publica.

En este sentido cuando nos referimos a la falta de capacidad de ejercicio podemos estar

frente a casos mas frecuentes pero a la vez menos graves desde el punto de vista de la sancion, en la

4 Lutzesco, Geroges. Op. a2, Pég. 321.
8 Acticulo 23 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.
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mayoria de todos estos casos nos enfrentamos a la Nulidad relativa como sancién ya que nos
referimos a intereses de caricter privado, y por lo tanto intereses que pueden resalvetse subsanando

las equivocaciones que se hubieren cometido.

Objeto, Motivo o Fin Licitos.

Este es un elemento mis de validez sefialado por el articulo 1795 de nuestro Cédigo, pot

lo que si no se cumple con este requisito el Acto Juridico puede presentar invalidez.

La dicitud en el objeto origina la nulidad del Acto Juridico, sin embargo en la doctrina es
comin que clasifiquen al objeto como causa de la nulidad absoluta. A este respecto nuestro Cédigo
Civil deja abiertz‘la posibilidad de calificatla como nulidad ahsoluta o telativa en virtud de que la ley
avil no protege en todos los casos intereses publicos, aunque el legislador en casos muy particulares
usa expresiones de caricter prohibitivo que, sin embargo, se refieren a cuestiones meramente de

caricter privado y en estos casos el Acto estard afectado de Nulidad relativa.

Si analizamos los articulos 8, 1830 y 1831 de nuestro Cédigo Civil se conchuye que la
azén paa que un objeto sea ilicito en los Actos Juridicos es por it en contra de leyes de caricter
prohibitivo, en contra del orden piiblico o de las buenas costumbtes, que generatia como sancién la

Nulidad Absoluta, sin embargo por lo dicho en el parrafo anterior se concluye que en el caso de
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violacién 2 las leyes de caricter prohibitivo tendremos en ciertos casos la Nulidad relativa, tal y

como lo establece el articulo 2225 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.®

Por lo que se refiere al motivo del acto estos pueden set los que detetminan Ia voluntad y
los que no sean en forma directa los que determinan la voluntad. Los motivos en el Acto Juridico
tienen un caricter subjetivo, por lo que cuando una petsona quiete alegar en su favor un motivo
ilicito es complicado demostrarlo, porque ¢cémo conocer lo que se encuentra dentro de la mente de
una persona?, o mejor ain Jcomo conocer €l motvo que tuvo en un tiempo y lugar determinado esa
persona?, y ademis de lo anterior este motivo tiene que ser ilicito, asi fara vez vetemos que se

demuestre en juicio la ilicitud en el motivo del Acto.

En algunos casos el motivo determinante puede expresarse dentro del acto jutidico mismo
o conocerse sin higar a dudas por determinadas circunstancias y pot lo tanto tercetas personas o la
otra parte en el Acto pueden conocer el motivo, sin embatgo s se conoce el motivo por ka
contraparte y hay forma fehaciente de probar su conocimiento, tampoco podid pedir la nulidad,
porque no podtia alegar su propio dolo, y terceras petsonas afectadas serfan ks dnicas facultadas

pata hacer dicha peticion al juez.

5 G, Articulo 2225 del Codigo Civil para o Distrito Federal
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Por otro lado el fin del Acto Juridico es vn mévil de la voluntad que no se relaciona
directamente con el objeto y se refiete a las consecuencias que se obtendtin con la celebracién del

Acto Juridico.

Siendo asi que por un lado el objeto y el motivo sean perfectamente licitos peto el fin sea
ilicito, encontraremos una causa de Nulidad, de igual forma, ya relativa, ya absoluta, pero se ha
decidido ponetla dentro de la Nulidad relativa ya que nos encontramos ante elementos muy
subjetivos que hacen que, en determinados momentos, las personas puedan alegar otro motivo u
otro fin que si es licito, o la otra parte en el Acto Jutidico alegue la ilicitud para lograr tiempo para
realizar tal o cual cosa o tal vez simplemente por molestar a la contraparte, por lo que el juez tendra
que ser muy cuidadoso cuando en su juzgado se presenten Actos tratando de ser anulados por
tlicitud en el motivo o en el fin, y peor atin, si una de las partes tene un motivo licito peto un fin
ilicito y la otra un motivo ilicito pero un fin licito, y alguna de ellas llegase a arrepentirse de sus
méviles y/o finalidades entonces ningma podria pedir la Nulidad del Acto porque también estd en

€l dmbito de la licitud y no podria alegar su propio dolo a su favor.

1.3 Naturaleza Juridica de las Nulidades.

La paturaleza juridica es “lo que es en derecho”™, para llegar a entender pot completo

conceptos de derecho es necesario llegar a su ubicacién dentro del mismo, “es lo ptimotdial de cada

mGﬁuénFumwvik,]uﬂh,etalEm:dh]ﬁdhmqmmHmnjannwniod:[bmohAﬂnrqlxprmmdeoltg'odc
Profewn:deDmdoChidchUNAMEaﬁmeanhdchuccho,UNAM,Mérbo,l?%.pigglMydgm
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institucion™ todo esto para no confundir las instituciones y sus distintas caracteristicas, para no
decir que el testamento es un contrato o que la compraventa es una declaracién unilateral de la
voluntad, “metaféricamente hablando, en qué cajdn del escritorio debemos ubicar ésta

institucién”.

Siguiendo este otden de ideas llegamos a la conchusién de que la Naturaleza Juridica
de las Nulidades, ya sean estas relativas o absolutas, es la de ser una consecuencia juridica que se
genera por el incumplimiento a la nonma juridica: sea ésta un incumplimiento derivado de una ley
prohibitiva, contratio al otden piblico o a las buenas costumbres o a una ley de caricter prohibitivo

que se refiera a derechos privados.

Asimismo las Nulidades las encontramos en el mundo del deber ser y no del ser,
porque a pesat de que se pueden referir a consecuencias que recaigan ditectamente sobre objetos de
la naturaleza, tienen un caticter meramente normativo y generador de una consecuencia juridica
derivada de la prescripcién de una ley, “la ineficacia jutidica es una férmula que encierta una
disciplina normativa y que pot consiguiente pertenece al mundo del deber sex quod nullum est

nullum effectum producete debet”®

51 Taidem.
52 Iniderw,
”Dim-Pm,Iuis,FundamcntosdchmchoCivﬂPahjunﬂﬂ],Vd.LT.ed.EdiLCivihs,hhitﬂ,l%,pég. 465.
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De este modo se puede decit que la Nulidad es una sancién, y no propiamente un
castigo, dejando 2 un lado la idea de qué sancidn siempre es un castigo, sino més bien una

consecuencia que se genera por cumplir o no la norma juridica en cuestion.

“La inobservancia de las prescripciones de la ley o la infraccién de sus prohibiciones
ocasiona una sancién; cuando tal ocutre en un acto juridico 1a sancidén que surge inmediatamente a
nuestra imaginacién es la ineficacia del acto, pero tan riguresa sancién no siempre viene impuesta.
Cuando el interés afectado no exige la medida, o cuando el remedio resultara peor que el dafio, una
simple multa o el abono de dafios y petjuicios se imponen al que desconoce la ley. A veces ni

siquiera sc dicta sancién alguna™™

1.4 Efectos de las Nulidades.

Cabe aclatar que, sobre este que punto, siempte hemos de expresarnos cuando
hablamos de la Nulidad a que ésta impide que el Acto Juridico produzca sus efectos, sin embargo,
podeinos obsetvat a la Nulidad desde otro punto de vista. El Acto Juridico que es declarado Nulo si
produce efectos, no los que las partes quieran, pero si los que la ley le impone, por ejemplo un

efecto es que las cosas se regresen al estado en que tenfan antes.

L2 doctrina general sigue ba méxima tomana “Guod nullum est nullum producit effectum” (o

que nulo es no produce efectos). Pam que la Nulidad del Acto pueda producir efectos es necesario

St Planiol, Marcd y Georges Ripert, Tratado Poictico de Derecho Civil Fancés T. I, Las Obligaciones, trad. Por Macio Diaz Cniz,
Fdit. Acrtpolis, Méxicn, 1998, pig 391.
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que primero haya sido decretada por un juez, ya que como sc ha sefialado antes, la Nulidad no

produce efectos ipso iure, se necesita una declaracién judicial que anule el Acto.

A este tespecto nos dice Luis Diez-Picazo que “las consecuencias... suelen encerrarse
bajo Ta regla 0 médxima nullum effectum: quod nullus este nullum effectum producit... La misma
desemejanza existe entte la causalidad fisica y la causalidad juridica, en el tema de efectos generales
de los actos juridicos, se presenta aqui. La idea de nullum effectum no expresa una apariencia o un

fenémeno real, sino un mandamiento ¢ una sancién del orden juri’di(:o”.55

El principal efecto de las Nulidades es regresar las cosas al estado que guardaban antes
de la celebracién del Acto Juridico, es decir el efecto que tiene es la restitucion de las cosas antes de
la formacién del Acto, solamente que el conflicto surgird cuando alguna de las partes del Acto haya
cumplido con el mismo, porque en este caso la restitucién serd compleja, ya que hay cosas que se
pueden dejar en €l estado en que se encontraban pero existen otras que pot su naturaleza roisma no
pueden ser restituidas, por ejemplo en el caso de la compraventa de una pintuta de Pablo Picasso en
el que el comprador no tolera al pintor y por rzones personales entonces decide gastar su dineto en
destruir la pintura de Picasso, en este caso las cosas no podrin regresar al estado en que se

encontraban, por mis dafios y perjuicios que se paguen.

Una vez que se declara la Nulidad, las partes no pueden reclamarse nada si el acto ya

ha sido ejecutado, peto si por el contrario sélo una de las partes a cumplido y la otra no, entonces el

% Diez, — Picaso, Luis. Op. a2 pig. 491.
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primero tendri todo el derecho de reclamar lo realizado. Sin embargo, se presentan otros problemas
cuando el Acto comienza a ser ¢jecutado o ya esti totalmente ejecutado, porque como ya hemos
dicho, pueden tratarse de actos que por su naturaleza no puedan tegresar a su estado anterior a la

celebracién del mismo.

En el caso de que las partes hayan cumplido con lo estipulado en el Acto entonces se
tienen que restituir reciprocamente las prestaciones ya cumplidas atendiendo siempre 2 lo pactado,
como ya se ha dicho, en el caso de que las cosas no puedan regresat a su estado de otigen, entonces
se pagarin los dafios y perjuicios, a este respecto Planiol nos dice: “..las pattes han de restituirse
respectivamente lo que hubiesen recibido en atencién al contrato; si el actor no puede restituit el
cuetpo detto por él recibido no se le concede la anulacién. Otra solucién podtia consistir en el
abono de dafios y petjuicios que habran de basarse en la culpa probada por la parte contraria;
ademas, la exceptio non adiplendi contractus surte efectos en esta materia como en el caso de

incumplimiento de los contratos™™®

Los actos que son declatados Nulos y por ilicimd, no dejan de producir todos sus
efectos, porque si bien es cierto que no pueden producit efectos como Actos perfectamente vélidos,
{es mis no podemos llamarlos actos segiin ésta doctrina) s pueden producir efectos como hechos

flicitos, constituyendo asi lo que Ja docttina llama cuasidelitos o constituyendo un delito como tal.

5 Phaniol, Marcel y Georges Ripert. Op. o pag. 452
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Si el Acto es nulo pero ha concurrido la buena fe de las partes a la celebracion del
mismo, considero que ésta no es suficiente para hacer que el Acto produzca sus efectos como tal, en
virtnd de que las disposiciones de orden publico y atin aquellas que se reficten a los intereses de los
particulares estin contenidas en disposiciones de la ley, y aunque nuestra legislacion dé preferencias
a los Actos otorgados bajo amparo de la buena fe, ésta, por s sola no es suficiente para poder

desafectar del vicio al Acto Juridico.

N

1.4.1 Efectos De La Nulidad absoluta.

La nulidad absoluta se ptoduce de manera inmediata, pero esta inmediatez tendra que
ser siempte declarada pot el juez. De este modo el Acto Juridico esta afectado de Nulidad desde su
otigen y por lo mismo no puede producir ningin efecto “las partes han conseguido tanto como si

n0o hubieran hecho nada y son libres de obrar inmediatamente””’

Fl acto que es declarado Nulo Absoluto lo es para todo el mundo, es dedir, la nulidad
es etga omnes, porque no podrd producir consecuencias de derecho para nadie, esto es debido al

fundamento principal de la Nulidad absoluta, se ocpone al orden pitblico, es contratio a la ley.

En este orden de ideas ¢l Acto no puede confinmarse, no podra tener forma de volver
2 la vida juridica, nadie puede confirmar el Acto, ni 2tn aquellos que hayan solicitado la nulidad de
un Acto, de la misma forma nadie podid bajo ninguna circunstancia regresar a la vida jurddica este

Acto anulado.

51 Planiicl, Marcel Tratado Elemental de Derecho Civil. Introduccién, Familia y Matrimonio. Bdit. Cajica, México, 8/a, pig. 167.
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Asimismo, como la Nulidad absoluta no puede presctibir ( o mejot dicho caducar) el

Acto se ve en la imposibilidad de producir sus efectos, tal y como las pattes lo hubietan deseado.

A este respecto Planiol nos expresa lo que la jutisprudencia francesa decidié sobre este
punto: “Sin embargo, la jurisprudencia, algunas veces ha admitddo que cuando una persona adquiere
un mterés positivo para demandar la Nulidad del acto que la agravia, su derecho de hacetlo
prescribe en treinta afios a partir del diz en que nacié este interés... asi establecida la prescipcion...
no tiene por efecto dar 2 la convencién prohibida una existencia legal, sino extinguir todas las
acciones que tienden a que se decrete la nulidad”... ;Qué diferencia puede existit entre un acto que

ha llegado a ser vilido por la presctipci6n y un acto nulo que nadie puede atacar?™®

1.4.2.Efectos De La Nulidad refativa.

Este tipo de Nulidad tiene la caracteristica de hacer que ¢l acto siga produciendo sus
efectos mientras transcurre el Hiempo y mienttas no haya una sentencia que lo declare Nulo,
podemos decit que en el caso de la Nulidad absoluta se trata de un zcto moribundo, y en el caso de
la Nulidad relativa se trata de un acto plenamente vivo que ser sentenciado a morir abruptamente,
asi la sentencia que se dicte anunciado la Nulidad relativa del Acto podri modificar el estado
anterior de las cosas o podri sefialar que produce efectos de cierto modo para después hacer que

desaparezcan log mismos retroactivamente en el tiempo,

$ Phaniol, Marcel Op. cit. phg: 170.
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Como el detecho de pedir la Nulidad relativa no se otorga a cualquier persona sino
solo a aquellas que hayan sido afectadas por la celebracién del Acto, asi de este mismo modo la
Nulidad telativa producird sus efectos vinicamente respecto de las petsonas afectadas con el acto, y
tespecto de terceras personas “el acto es tan vilido, tan sélido, como si no estuviese afectado de

ninguna causa de nulidad””

Cuando el Acto juridico sea declarado Nulo Relativo nacerd la obligacién de
restiucidn de las prestaciones que se hayan pactado en el mismo, esta restitucién comprenderd
ademis todos los frutos que se hayan generado en virtud del mismo desde el dia en que se haya

presentado la demanda de nulidad cuando el acto fuere bilateral.

Otro efecto mds de la Nulidad relativa es que una vez detectada, el acto puede resurgir
2 la vida, es decir puede reencamnar como un Acto plenamente vilido una vez que se hayan
subsanado las fallas de origen, pero si la Nulidad ha sido ya declarada por la autoridad judicial
eatonces ya no hay mds nada que hacer, porque el convalidar el Acto s tanto o igual 2 renunciar a Ja
Accién de Nulidad, por lo tanto, el acto convalidado es sano ahora y vive plenamente en el mundo
juridico, peto este tenacer se considerari de igual forma retroactivo, porque desde su nacimiento

serid plenamente vilido, como si nunca hubiese estado afectado de Nulidad.

Cuando se trate de derechos reales o petsonales que se hayan transmitido a un tercero

sobte un inmueble por una persona que ha legado a ser propietario del mismo como consecuencia

5 Thidemn, Pig, 172
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del Acto declarado nulo, no tiene ningtin valor y pueden ser reclimados directamente del poseedor

actual mientras que 0o se cumpla la prescripcién y sobre todo si se trata de adquirentes de buena fe.
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Capitulo 2. EL TESTAMENTO

2.1 Concepto de Testamento

2.1.1 Etimoldgico.

En general los autores coinciden en que la palabra castellana Testamento proviene del

latin “Sestamentrm”

Guillermo Caballenas nos exptesa que “algunos autores romanos como Aulo Gelio y
Servio Supicio, 2 los que siguieron Justiniano en las “Institwias” y Alfonso El Sabio en Las Partidas,
estiman que procede de “Wstatio mentis™, testimonio de la mente. Por el contratio, otros, alegando que
eso solo es un juego de palabras, la detivan de ‘Yesttbar mentio”, Ia mencién de los testigos, por la

necesidad en un prindpio de testar ante testigos.”®

Recordemos que en Detecho romano las primetas formas de hacer Testamento eran con
la presencia de testigos, en el Derecho Civil romano ante la curia y en el Detecho Pretorio ante siete

testigos, lo cual se tratard mis adelante en este mismo capitulo.

& Caballenas, Guillermo. Diccionario Encidopédico de Derecho Usil. T. VIF, 207, ed.. Edit De Palma, Bucnos Aires, 1981. Piigs.
61y62
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Por su patte Eduardo Couture considera que la ctimologia de Testamento proviene del
verbo “testor — ati”, que segin este autor tenia dos acepciones jutidicas: la de atestiguar y hacer
testamento, también este autor nos dice que el verbo es detivado de “testis — is” que sipnifica

t 'I , 61

En mi opini6n la primera teora sobre €l otigen de la palabra Testamento es mis logica,
porque si bien es cierto que en Derecho Romano etan importantes las formas y en especial lo
relativo a testigos, también es cierto que los Comicios ante los cuales se celebraba el Testamento de
Derecho Civil Romano no fungian propiamente como testigos, sino que los efectos que se le daban
a la declaracién de voluntad para después de la muerte eran casi como una ley, y pot la naturaleza
misma del Testamento en efecto se trata de un testimonio de la mente que tiene que ser ejecutado
después de la muerte del autor de ese testimonio. Asi mismo cabe sefialar que en la actualidad el uso
de los testigos en el principal y mis seguro Testamento, han desaparecido derivado de la fe ded
Estado, que hace innecesaria la participacién de testigos, ya que setfa tanto como no confiar en la fe

publica del Estado.

Y como bien lo dice Caballenas “El espafiol ha aceptado este vocablo latine aunque haya
tenido alguna denominacién privativa arcaica.. y con recuerdo de que es touy frecuente la
sinonimia, para el conjunto del texto, y para algunas de sus cléusulas de disposicién de dltima

voluntad”, @

¢! Gfr. Couture, Eduardo J. Vocabulario Jurddico. 5* Reimpr. Fdit. De Palma, Buenos Aires, 1993, Pig. 563
2 Iixitders.
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2.1.2 Gramatical.

Fl Testamento en su acepcion gramatical es la declaracién que, de su vltima voluntad,
hace alguien, disponiendo de los bienes y de asuntos que le atafien para después de su muerte.

Documento donde consta en forma legal la voluntad del testador.®

Respecto de la definicién gramatical algunos autores como Caballenas expresan que es
una declaracién y tiltima voluntad que en principio debe ser por escrito con algunas excepciones, de
caricter patrimonial como esencia, peto que se refiete a otras cuestiones como lo son la filiacién
(con el reconocimiento de hijo), la tutela, revelaciones y confesiones, y en algunas ocasiones a reglas
funetatias, también expresa que el Testamento es el acto en que se formula la manifestacién de
dltima volintad, y por otro lado también es el documento en donde queda asentada esa Gltima

voluntad &

2.1.3. Jurtdico.

Modestino definia al Testamento como “Testamentum est voluntatis nostrae justa

sententia de eo quod quis post mortem suam fieri velti”™

® Diccionario de la Real Academia Espafiola, 22° ed. Edit. Matran Cromo, Espafia. 2001.
“Cﬁbaﬂ:ms,Guﬂlmno.Dh:kmﬂ)Em:i:Iup&hmdeDﬂtchannLT.Vﬂl,m'.ed.EdiLDePdnn,B\mAi:m,wST.Pﬁg. 61.

5 Ruggiero, Roberto de. Instituciones de Derecho Civil Trad. de ha 4% Ediciém itulins por Remén Sermano Sufler 7 José Santacruz
Teijeiro. Tomo IL Vol 2°. Edit. Reus. Madrid, 1956.
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El Testamento ha tenido importancia desde los tiempos de Roma y, em tal la
trascendencia de la transmisién y conservacion del pattimonio de la familia que los romanos

encontraron la forma de que este patrimonio siguiera su cauce y curso en la misma familia.

Ulpiano definia al Testamento como: “la manifestacién legitima de nuestra voluntad,
hacha solemnemente para hacerla vilida después de nuestra muerte”® (Vestamentum es mentis na.ﬂrae

twsta contestasio, i id solemniter facta, w1 post mortem nostramim valead).

De la misma forma que la sociedad romana fue evolucionando, asi lo hizo el
Testamento y nos encontramos que en Roma se aplicaron distintas reglas segiin la etapa del

Derecho Romano en la que lo ubiquemos.

La caractetistica esencial del pueblo romanc fue la guerrz y como consecuenda de ello
infley de maneta ditecta para distinguir dos tipos de Testamento, el primero que se hacia en

tiempo de paz (calatis comitsss) y el segundo que se hacia en tempo de guerra (i proginct).

El primero consistia en hacetlo frente a los comicios especialmente convocados para
este efecto en preseacia de los pontifices, ya que recordemos que a los romanos no sélo les
interesaba la conservacién del pattimonio sino también la consecucién de las tradiciones religiosas

pavadas, el paser famikize declaraba ante la curia quién setia su heredeto y la curia lo aprababa.

“Pc&t,Eugcnc.TnMoEl:mmhlchMoanmuEdiLmenM&iw, 1991, pig. 514.
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El segundo Testamento, el hecho durante los Hempos de guerra se hacia delante del
ejército Tomano con sus armas en mano, el testador (que debia estar encomendado a marchar a la

guetra) hacia su declaracién de heredero frente a todos los demis soldados.

Existié también otro Testamento, el Hamado “per aes et hbram™, que se teferia al
patrimonio de familia, asf el paser famifiar que no habia podido testar en los comicios (ya que estos se
celebraban Gnicamente dos veces por afio) y que sentia que su muerte estaba por llegar entonces
“mancipaba” su patrimonio a un amigo cetcano a quien le indicaba de forma oral lo que debia pasar
con su patrimonio y éste e encatgaba de ejecutar la Gltima voluntad del testador. Este Testamento
se componia de dos elementos principales, la “mancpatis” que eran una serie de palabras pa.ré
efectoar la transmisin del patrimonio para después ser ejecutada su Gltima voluntad, y la
“nuncupatio” que era la declaracién del testador en la que llevaba sus tablillas y contenian el nombre

del heredero y demas disposiciones telativas a su sucesion.

Otro Testamento (que actualmente tenemos considerado en nuestra legislacién) es el
Testamento nuncupativo que consistia en hacer una declaracién de viva voz del testador frente a

siete testigos, su forma era puramente oral y no requeria ningiin otro tipo de formalidad.

Por otra patte en el Derecho pretoriano de Roma existié una institucion llamada
“bomarum posssesio seoundium labulas”, este tipo de Testamento era realizado de forma escrita en la que el

testador escribiz su dltima voluntad y era sellado por él y por siete testigos, en el cual se podia usar el
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mismo sello peto en este caso tenfan que escribir su nombre cerca del sello para otorgar pleno valor

al Testamento.

En una etapa posterior surgié el Testamento “tripertitum”, en virtud de que combina
las reglas del derecho divil, las del pretoriano y la de las Constituciones imperiales. Este tipo de
Testamento se parcce al Testamento piblico cerrado que rige en la actualidad, ya que consistia en
que el testador escribia previamente su voluntad en las tablillas, las cuales podian estar cetradas en
parte. Estas tablillas eran presentadas a siete testigos los cuales ponian su firma d;:bajo del
Testamento al igual que el testador, acto seguido cerraban el Testamento e imptimian cada uno su

sello y escribfan su nombre, todo esto deberia de hacerse en un mismo acto.

Para Julien Bonecasse el Testamento es: “Un acto juridico solemne, cuyo fin es dar a
conocer la voluntad de su autor, para después de su muerte, tanto desde el punto de vista
extmapatrimonial como econdmico.. es un acto esencialmente revocable... no debe comptender,
necesatiamente, en sus disposiciones, todos los bienes del difunto... dnicamente produce efectos a la

muerte de su autor” ¢

Sin embatgo nuestro Codigo Civil define al Testamento en el articulo 1295 como un
“acto personalisimo, revocable y libre, por el cual una persona capaz dispone de sus bienes y

detechos y declara o cumple deberes para después e su muerte”.®

ﬂBommc._]uthElmmmchDuechoCivﬂ.T.D].TmiporM.Caji::]L,Edk.Cﬁrdmas,M&:ico,w&S.
8 Cédigo Civil para o Distrito Federal
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Esta definicién no ha recibido grandes criticas pot parte de nuestros doctrinatios en
vittud de que cutnple casi al cien por cen con los elementos caracteristicos de Jos Testamentos, sin
embargo, como toda legislacién es perfectible y puede lograt un mejor alcance con la correccién que

se pueda hacer a la misma.

Pot fortuna nuestro Cédigo Civil no fue tan desventurado al definir el Testamento, tal
¥ como sucede en el Cédigo Civil Argentino que lo define como “El acto esctito, celebrado con las
solemnidades de }a ley, por el cual una persona dispone de todo o pate de sus biepes para después

269

de su muerte”™| como podemos notar en esta definicibn hacen falta unos cuantos elementos

caracteristicos de todo Testamento.

Una visién distinta sobre el concepto de Testamento Ia propotciona Planiol diciendo
que es “un acto formal, como la donacién y ha de hacerse bajo la forma de Testumnento.

Esencialmente su forma consiste en un cschto.™

Por otra parte el Cédigo Civil Espafiol en su articalo 667 define al Testamento
exactamente igual que como lo definia nuestro Codigo Civil de 1884: “El acto por el cual upa

persona dispone pata después de su muerte de todos sus bienes o de parte de ellos, se llama

@ Cédigo Civil de la Repiiblica de Argentina. Libro Cuacto. De Jos derechos reales y personales Disposiciones comunes. Seccién

Primera, De ko Trunsmisién de los derechos por muerte de las personas 2 quicnes correspondian. Tiulo X1 De h sucesidén

testamentaria

™ Phmiol, Marcel y Georges Ripert. Tratado Prictico de Derecho Civl Foncés. T. V. Trad Por Mario Diax Cruz. Edit. por ¢
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y ef Instituto de Investigaciones Jurdicas, UNAM, México, 2002
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testamento.”” Commo se puede obsetvar al igual que en el Cédigo Civil Argentino 2 esta definicién Ia
faltan los rasgos esenciales del Testamento “que som: es un acto o negocio juridico unilateral,
personalisimo, solemne y esencialmente revocable. Ademis no sélo puede tener un contenido
pattimonial, sin que puede referise a relaciones familiares (nombramientos de tutor,

reconocimiento de hijos, etc.)™

Asi podemos decit que el Testamento es un Acto juridico unilateral, personalisimo,
auténomo, libre, revocable, formal o solemne, en virtud del cual una persona capaz dispone de sus

bienes y derechos, y declata o cumple obligaciones para después de su muette.

2.2. Naturaleza Juridica y Caracteristicas del Testamento.

2.2.1. Naturaleza Juridica,
Como ya s¢ ha mencionado en apartados antetiores la Naturaleza juridica es lo que en

derecho es una figura juridica”

Respecfo del Testamento que en nuestra vida jutidica, y mejor ain en nuestra vida

diaria sc ha convertido en una institucién bésica para poder “itnos en paz” y “no dejar problemas” a

M Céddigo Civil dd Reino de Fepaita, Publicsdo en b Gaceta de Madeid ¢ 30 de Julio de 1889. Libro Tercero, De los diferentes modos
de adquisir a propiedad. Tiulo I1L De has scesiones, Capitulo L Del Testamento.

7 Puig Brutean, José. Compendic de Derecho Civil. Val. IV. Edit Bosch, Batceloma, 1990.
7 Supm. Ver capitulo L 1.5.
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nuestros familiares no cabe alguna duda respecto de su Naturaleza, el Testamento es una

Declaracién Unilateral de Voluntad pero de una voluntad patticular porque ésta ha de ser Ia dltima.

Como Acto juridico es importante destacar que al ser una Declaracién Unilateral de
Ultima Voluntad tiene rasgos caractedsticos porque no existe otra institucién que se refier a actos
de iltima voluntad y por lo mismo, el tratamiento que debe dirsele es distinto de cualquier otto acto
y por ningiin motivo deben aplicarse reglas de otros Actos Juridicos, atin por mis similares que
sean, aunque en algunos casos en tltima instancia la \inica coincidencia que tiene con otras fipuras

juridicas es la de ser Acto Juridico.

A este respecto coincido con Planiol al establecer que “Los actos juridicos, sus
formas, condiciones y efectos, constituyen por si solos, ¢l objeto principal de la ciencia del Derecho.
Son muy variados... Pero existe un pequefio niimero de reglas elementales, copunes a todos los
»74

actos jutidicos...”” por lo mismo solo existe un pequefic mimeto de reglas aplicables, y por lo tanto,

unos actos tendrin reglas muy particulares segiin sus catacteristicas propiss.

También podemos decir que el Testamento'es una forma de transmision de derechos
y obligaciones, ya sean éstas a titulo particular o a titulo universal, el cual sélo puede surtir todos sus

efectos hasta el momento del fallecimiento de su autor.

* Planiol, Marcel y Georges Ripert. Trtado Elemental de Derecho Civil Francés. T. L Trad. Por M. Cajica Jo. Edit. Cirdenas, México,
1998, pig. 140.
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Asi, el Testamento es una fuente de derechos reales y petsonales, los cuales pueden
ser transmitidos a través del mismo, incluso la posesion puede transmitirse en virrud del mismo, tal
¥ como lo establece el articulo 1704 del Cédigo Civil para el Distrito Federal : “Fl derecho a In
posesion se transmite, por ministerio de ley, a los herederos y a los ejecutores universales, desde el

momento del fallecimiento del autor de 1a hetencia™

“Finalmente, e} Testamento es un acto juridico ‘sui generis’ porque la voluntad del
autot, que es la suptema ley de la sucesidn testamentaria, Hene que sujetarse a un conjunfo
especificamente determinado de normas juridicas relativas 2 la capacidad para testar, a las
formalidades para otorgar Testamento, 2 la licitud en el objeto y fin de las instituciones que hagaya
la validez de las condiciones que pretendan imponer. Todas esas normas son de tal modo
especificas para el Testamento que, como en el caso de las condiciones y de las nulidades, se apartan

a veces irreconciliablernente de las reglas aplicables a los dends actos jutidicos.””

2.2.2. Caraderisticas Del Testamento.

1. Acto Juridico Unilateral.

Recordemos que los Actos Juridicos son “actos realizados micamente con el objeto de
producit uno o vartios efectos de derecho, se les lama Juridicos’ en razén de la naturaleza de sus

efectos™, sin embargo cabe sefalar que en realidad se trata de una manifestacién de la voluntad

 Aranjo Valdivia, Lixis. Derecho de ks Cosas y de las Sucesiones. Edit. Cafiea, México, 1965,

7 Planiol, Maredl y Georges Ripert. Tratado Elemeatal de Derecho Civil Francés. T. L Trad. Por M. Cajica Jr.. Edit. Cirdenas, México,
1998. pég: 140.
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encaminada a producir consecuencias juridicas, en la cual lo trascendente es esa manifestacién de la

vohintad ya que sin ella no tendtiamos Acto.

En este sentido el Testamento es un acto jutidico que lo podemos clasiftear dentro de los
Iamados actos juridicos positivos, en virtud de que para que surja a la vida juridica es necesario

realizar ciertas acciones como por ejemplo la de acudir 2l notatio y manifestarde la tltima voluntad.

Asl mismo es un acto jurfdico unilateral en virtud de que para su elaboracién y la
produccién de sus efectos no se necesita mis que la voluntad de una persona. “tiene un doble
sentido de individual en su ototgamiento y de contener una declaracién de voluntad que no ha de
quedar enlazada con otra ni ha de set captada o recibida por otra patte para la perfeccién de su

ototgamiento. Hs decit, se trata de una declaracién de voluntad no recepticia.””

También es importante sefialat que el Testamento es un acto de Ultima Voluntad, ya que

para su nacimiento se tequiere de una persona viva, peto para que el Acto produzca sus efectos es

indispensable que exista un muerto.

Es un acto juridico fotmal en oposicién a consensual, en virtud de que nuestra legislacién

establece ciertas formalidades pam su elaboracién y produccién de sus efectos.

77 Puig Brutesu, José. Fundamentos de Desecho Civil. T. V. Val I Edit. Bosch, Barcelona, 1963. pég. 6.



2. Personalisimo.

El Testamento es personalisimo en vittud de que no admite ningin tipo de
teptesentacién, el testador debe sicmpre hacerlo personalmente, es decir nadie puede hacer

Testamento en nombte y por cuenta de otro.

Asi mismo deriva del caricter de ser un derecho personalisimo porque nadie puede bajo
ningtin motivo impedir que una persona haga o deje de hacer su Testamento, es mis nuestra
legislacién protege este tipo de situaciones, asi mismo tampoco preden testar en el mismo acto dos
o mis personas. Su formacién no puede dejatse ni por completo, ni en parte a las decisiones de un

tercero.

3. Auténomo y Libre.

Al ser un Testamento auténomo quiere expresatse que el testadot no puede estar sujeto 2
ningin tipo de obligzcién para hacer o dejar de hacer Testamento o hacedo con ciertas condiciones,
es menester mencionar que tatnbién se ha definido en este trabajo 2l Testamento como un “acto
libre” en virtud de que todo Acto Juridico, por naturaleza debe serlo, y en caso de no ser asi pues
nos encontrariamos ante los supuestos de la anulabilidad del acto, “el testador no necesita
autorizacion de nadie. Si se supone LIBRE, la palabra no hace resaltat ningtin elemento nuevo en la

definicién, ya que todo acto o contrato deben setlo”™™

7 Ibarrols Aznar, Antonio de. Cosas y Sucesiones. 13%. ed. Edit. Porria, México, 2003. pig; 684.
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Esa autonomia y libertad antes refetidas, en el Cédigo Civil no son del todo completas, al
existir la llamada “herencia forzosa”, en la que el hijo péstumo tiene derecho a la herencia, en los
téttninos precisados en el articulo 1377 del Cédigo Civil aunque el autor del testamento no haya
dicho nada respecto de ese hijo. En este caso la libertad y la autonomia se ven disminuidas por la
ley, es decir, cxiste una fuerza exterior que hace que la voluntad del testador no se cumpla tal y
como é la dispuso. Sin embarpo no por ello ef Testamento deja de set un acto jutidico auténomo y

libre, porque terceras personas no pueden influir en la voluntad del testador.

4, Revocable.

Por naturaleza el Testamento es un acto revocable, esto quiere decir que por la
conveniencia e intereses del testador, su declaracién la puede dejar sin efectos. Bn virtud de que las
circunstancias dutante la vida del testador pueden o no sufrir varaciones que hagan que su dltima
voluntad cambie al igual que esas circunstancias, desde aquellas que son por ingratitud por parte de
alguno de los nombrados herederos en el Testamento, como por circunstancias mismas de la
naturaleza, como lo es la muerte misma, por lo que la ley ha establecido que es un acto

esencalmente revocable, tal y como se establece en los articulos 1494, 1495 y 1496 de nuestro

Codion Ciril.

“..No puede el testador celebrar pacto o convenio pot ¢l cual renundie a I facultad que
tiene de revocar el Testamento, pues tal pacto, no solo cuando implica renuncia, sino restriceidn o

modificacion, es inexistente —nulo— por una imposibilidad juridica™

7 Rojina Villegas, Rafael. Desecho Civil Mexicane. T. IV. 10 ed. Edit. Porrta, México, 2003. pag. 294.



5. Formal o Solemne.

En la doctrina no se ha llegado a un acuetdo sobte si en el Testamento lo que impera
es la forma o la solemnidad, por lo que estin los doctrinatios que sefialan que el Testamento es un
acto solemne y por el otro se encuentran aquellos que establecen que es un acto formal en

oposicion a solemne.

Por ejemplo para Puig el Testamento es un acto solemne y prescrbe que por esta

raz6n no es posible salvar la eficacia de la declaracion del otor.gantuz.BO

Establece que en virtud de Jas formalidades establecidas en él en Ia legislacién existe

una sancién muy severa, la nulidad, que hace que el Testamento sea considerado como solemne.*

Para el licenciado Aspron es confusa nuestra legislacion “porque en algunos casos
habla de solemmnidades, ¥ en otros habla de formalidades™ y nos menciona los articulos que hacen
pensar que el Testamento es un acto solemae (Articulos 1491, 1519, 1520, 1534 y 2228 del Cédigo

Civil para el Distrito Federal).

¥ Puig Bruteau, José. Fundamentos de Dexecho Civil T. V. Vol. IL Edit. Bosch, Barcelons, 1963. pig. 7.
* Thidew.
8 Asprém Pelayo, Juan Manuel. Sucesiones, 2 Bd. Edit. McGraw-Hill México, 2002 pig, 47.



67

Es importante dejar claro que la discusién sobte si el Testamento es o no un Acto
Jutidico solemne no es trascendente y menos si consideramos que la Teoria de las Nulidades que se
aplica 2 los otros Actos Juridicos no se aplica en matetia testamentaria, porque entonees tendtiamos
que hacer la distincién para llegar a Iz solucién en caso de que el Testamento no cumpla con alguno
de sus elementos y encontrar la sancién cotrespondiente, ya que si consideramos al Testamento
como solemne entonces la sancién aplicable al mismo serfa la Nulidad sbsoluta, pero st
consideramos al Testamento como un acto formal, entonces la sancién setia la Nulidad relativa, por

supuesto teniendo en cuenta los demis elementos integrantes de este Acto Juridico tan especial.

Por esta tazén no es conveniente distinguir entre la formalidad o 1a solemnidad, y
sobre todo de ésta tiltima, porque si bien cierto, toda solemnidad es fotma, pero no toda forma es
solemnidad, al final encontraremos con que la sancién serd la misma nulidad, todo esto porque el
Testamento tiene rasgos que lo hace distinto de los ottos actos y para la conformacién de sus

elementos y en caso de que exista violacién a los mismos la sancién serd la pura y simple Nulidad.

6. Reahizado por Persona Capaz.

Iategaen'losTestzmentosesquetodapcrsonaaqtﬁcnhleyno]cpmhﬂ)eexpmammtc
el detecho de testar puede hacero (Articulo 1305 del Cédigo Civil pata el Distrito Federal), y en
sentido contrario, son incapaces para testar los que no han cumplido diediséis afios y los que no
gozan habitual o accidentalmente de su cabal juicio (Att. 1306 del Cédigo Civil para el Distrito

Federal).
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No pueden testar los que tengan menos de dieciséis afios y los que habitualmente o

accidentalmente no disfrutan de su cabal ju.icio.”

Otra regla en materia de capacidad para los Testamentos es que debe atenderse a la

capacidad al momento en que se otorga el Testamento."

Atendiendo a las teglas antes enunciadas que un Testamento no sea valido, sélo serd

posible la transmision hereditaria pot disposicion de la ley, y es decit, por sucesién legitima.

Es importante destacar que no se considera como incapacidad para tetar la suspension de

derechos cviles, ni tampoco para heredar.

En nuestto sistema cuando alguien cumple con una condena de canicter penal, al
sentenciado se le suspenden ciettos detechos civiles implicando I imposibilidad de cumplirlos por
la privacion de la libertad, como por ejemplo el ser curador, albacea, mandatario, depositario,
etcétera, pero nunca una condena tendrd como consecuencia juridica la incapacidad pata disponer

de sus bienes y derechos o cumplir con sus obligaciones mediante Testamento.

8 (. Articulo 1306 del Codigo Civil para el Distrito Fedeml

8 . Articulo 1312 del Cédigo Civil para el Distrto Federal).
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Respecto de la incapacidad por enajenacién mental es relativa ya que nuestra legislacion
acepta que aquellos que tienen momentos de hucidez y siempre y cuando se haga dentro de un lapso
de la misma, puedan hacet Testamento, no siendo importante determinar la capacidad general (o en

materia de otros Actos Juridicos) del testador, si no su estado al realizar el Testamento.

2.2.3 Elemontos Intsgrantes.

1. Voluntad.

La Voluntad, como en todos los actos jutidicos, es un elemento bisico. Nos podemos
referir en materia testamentaria a ella en dos sentidos, €l ptimero que se refiere a la voluntad en
general, sin Iz cual no habria posibilidad de Hevar a la vida jutidica al Testamento, es decir, si una
persona no quiere hacer Testamento, entonces nunca se realizard ni nacera a la vida juridica el
mismo; y el segundo, que se refiere a la voluntad en materia juridica, la cual se refiere a los distintos
medios juridicos de manifestatla, ademis de las consecuencias que se generan por no cumplir con lo

sefialado por la ley pata manifestar dicha voluntad.

Rojina Villegas, por su parte distingue, en materia testamentaria, dos sentidos de ha
voluntad: “falta absohita de disposicién tesmamentatia por cuanto una persona manifiesta haber
hecho Testamento, y no se contenga en €l ninguna disposicion de las que la ley reconoce para este

acto jutidico, de tal manera que sélo tenga de Testamento el nombre, o bien, puede no existir la
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manifestacién de la voluntad desde un punto de vista juridico por tratarse de un enajenado mental

privado totalmente de voluntad, de un sujeto en estado de ebriedad o bien, de un nifio.”*

De este modo encontramos dos sentidos generales y dos jutidicos en cuanto a l2 voluntad.
El primero de los sentidos generales se refiete a las personas que no desean otorgar Testamento y el
segundo cuando existe una confusion respecto de la disposicion testamentaria, es decir no hay
contenido de Testamento en el documento que dice llamatse coma tal Por lo que respecta a los
sentidos juridicos el primero de ellos se refiere a los medios de manifestar la voluntad y el segundo

que se refiere a los requisitos que debe reunir esa manifestacion de la voluntad.

La voluntad debe manifestarse de manera “clara y terminante™, en matetia testamentatia
no existe la posibilidad de manifestaciones ticitas o que se presenten a interptetaciones de “lo que
quiso decir el testador” y mucho menos nuestra ley admite una manifestacién de la voluntad a través
de monosilabos que den respuesta a preguntas hechas al testadot o a ttavés de sefiales, “Es nulo el
testamento en que el testadot no exprese cumplida y claramente su voluntad, sino solo por sedales o

monosilabos en respuesta a las preguntas que se le hacen ™

En otros Actos Juridicos, 2 diferencia de la materia testamentaria, se admite la expresién
de la voluntad de manera ticita, se puede infetit la voluntad a través de la realizacién de ciettas
actividades posmvas o de omisiéa que hacen suponer que se quicte el Acto, en el Testumento,

como ya hemos visto, es imposible.

* Rojim Villegas, Rafad. Derecho Civil Mexicano. T. IV, Sucesiones. 10%, ed. Edit. Porria, México, 2003. pag. 299.
8 Codigo Civil para d Distrito Federal, Articolo 1489.
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2. Objeto.

El objeto en todos los Testamentos es dispones de bienes y derechos y de cumplir con

obligaciones y debetes, una vez que la persona haya muerto.

De forma mis especifica podemos decir que el objeto en los Testamentos gira en tomo a
la mmstitucién de herederos o legatarios, es esencialmente patrimonial, aunque por supuesto sin
olvidar otro tipo de disposiciones, como por ejemplo el reconocimiento de un hijo, que no deja de

tener la caracteristica de derecho.

Nuestra legislacién no sigui6 la teoria romana, en la que la institncién del “heras” era
necesaria para la validez del Testamento, “..tan importante que Gayo (2, 229) la llamé ‘base y

fundamento’ del testamento (cgpwt ef fundamentum).”®

En nuestro sistema podemos encontrarnos con que para la existencia de un Testamento
N0 es necesaria ln institucién del heredero, por ejemplo, es Testamento aquél que dispone que m.m
anterior es vilido en todo o en parte, tal y como lo dispone el articulo 1494 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal. El mismo atticulo 1378 sefiala que no es necesatia la ﬁ]stitucién de heredero

aunque no acepte la herencia, con la condicién de que el Testamento sea otorgado legalmente.®

8 Modineau Iduarte, Marta y Ronrin Iglesias Gonzdlez. Detecho Romano. 3 ed. Edit. Hara, México, 1999. pags. 218 y 219
® . Articulo 1373 del c5digo Civil para el Distrito Foderal
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Como podemos observat el objeto en el Testamento es de caricter complejo, ya que
puede contenet una o vatias disposiciones que constituyan el mismo, es el Gnico Acto Juridico en el

que se presenta diversidad respecto del objeto.

Tan complejo es el objeto que la misma ley decidié regular a dos de los principales objetos

del Testamento, a ka institucién de heredero y a la institucién de legatario.

Como en todo Acto Juridico el objeto debe ser posible, es decir, debe existit en la
naturaleza, ser determinado o determinzble y estat en el comercio, por supuesto estas reglas se

aplican en cuanto se refiere a bienes, que no dejan de ser el principal objeto del Testamento.

En los Testamentos como en los demis Actos Jutidicos, la imposibilidad del objeto surge
cuando los objetos que se van a transmitit estin fuera del comercio, cuando éstos no son
determinados o susceptibles de detetminarse, y tespecto de los derechos y obligaciones, crando

éstos no pueden transmitirse por la muerte, pot ¢jemplo el detecho a votat y set votado.

El que los bienes estén fuera del patrimonio del testador, es decir que no sea dueiio del
bien que quiere transmitit, no hace imposible el objeto, ya que nuestra ley admite que cuando el
testador desee dejar un bien que no le pertencce puede establecer esta catga al albacea o al hetedero
para que éstos adquieran ese bien y sea transmitido a titulo de legado, sin embargo si los bienes

estin fuera del cometcio no pueden transinitirse.
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Respecto de la postbilidad de set determinados o susceptibles de determinarse, nuestra
legishcion civil dispone que no pueden ser objetos del Testamento si no son determinados o
determinables, a este respecto Rojina Villegas sefiala lo siguiente: “Este problema de la imposibilidad
jurddica — el del objeto determinado o determinable — sélo se presenta a propésito de los legados,
pues por lo que le toca a los herederos, como se les transmite un patrimonio o patte alicuota del
mismo, no hay determinacién individual de la cosa; peto por lo que se refiere a los legados, es

necesario hacer una determinacion, si no individual, por lo menos ger:u’z-n'ca”"9

3. La Capacidad.

En el apartado anterior ya se ha hablado respecto de la capacidad, al hablar de que el
Testamento debe ser realizado pot persona capaz, sin embargo en este punto trataremos explicar a

la capacidad como un elemento mis del Testamento.

Como se puede obsetvar en materia testamentaria se rompe la regla de los demis actos
jutidicos que se refieten al patrimonio, ya que los menores de edad {excepto los emancipados) y los
incapaces no pueden disponer libremente de sus bienes y en el Testamento se puede llegar a hacer
una setie de actos de disposicion de los mismos, desde transmitir la propiedad, constituir derechos

reales, como el usufructo, formar la copropiedad, redimir deudas, etcétera.

» Rojina Villegas, Rafael. Op. ait plg: 304.
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Para hacer Testamento, en lo relativo a la capacidad, se atiende al estado que guarde la
persona en el momento de hacer el Testamento, no importando €l estado en que se encuentre
después de hacer el misino, segiin lo dispone el articulo 1312 de nuestro Cédigo Civil, que como lo
exptesa Antonio de Ibarrola tuvo una desafortunada redaccién: “Nuestra ley, de acuerdo con el
derecho moderno, fija un solo momento... “Para juzgar de la capacidad del testador se atendeta
especialmentz (|7) al estado en que se halle al hacet testamento”... Creo que sc trata de un error de
copia. En efecto el articulo 666 del Cédigo Civit Espafiol Gene en su lugar el adverbio #micamente,

“cuya colocacién si se explica y es normal.”™

Las capacidades que se establecen en materia testamentaria, como ya hemos visto, son
distintas de las sefialadas en materia de obligaciones, y de contratos en particular. En los
Testamentos se permite que una persona “incapaz” (desde el punto de vista general), pueda hacer
Testamento, pot otra parte una persona que no goza plenamente de sus facultades mentales puede
bacer Testamento, siempre y cua.1'1do se encuentre en un intetvalo de lucidez, mientras que en
materia de comntos,“um persona que no goza plenamente de sus facultades mentales no puede

Este es un elemento del Testamento que lo hace distinto de los demis Actos Juridicos, al
tener reglas particulares y al ser imposible, por lo mismo aplicar reglas generales de los otros Actos

Juridicos. -

4. La Ausencia de Vicios de la Voluntad.

# De Rrasrol Aznar, Antoeio, Op. Git. plg; 692.
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Dots y Mala Fe.

El articulo 1487 del nuestro actual Cédigo Civil establece que el Testamento que sea

arrancado por dolo es mulo.

Recordemos que el dolo es cualquiera sugestion o artificios para hacet incuttir en el error
o mantener en €l al otto contratante. El dolo del que nos habla el articulo 1815 det Cédigo Civil se
tefiete expresamente a Actos Jutidicos que por naturaleza son bilaterales, el articulo en mencién nos
dice que el dolo debe ser hecho por alguno de los contratantes, mientras que en el Testamento nos
encontramos que no hay contratantes, existe una voluntad, y podemos cuestionar desde ahora si
debemos de considerar que ese dolo debe ser hecho por un tetcero, que evidentemente tendri que
ser ajeno al Acto, luego entonces cémo podremos declarar a Nulidad fundando nuestra peticién en
el articulo 1487 y relacionindolo con en 1815, si en los requisitos de éste Gltimo encontramos que se

tecesita que “uno de los contratantes” haga incurrit en el error al otro.

El mismo articulo 1487 de nuestro Céodigo Civil, menciona a la mak fe (fraude), a este
respecto cabe hacer los mismo sefialamientos que en el parrafo anterior, c6mo en un Testamento se
va a disimular un errof, se vuelve imposible hacedo cuando se trata de Actos Juridicos unilaterales,

porque no hay otro, que sea parte en el Acto Jutidico.
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Violenia.

En el Testamento la violencia se presenta de la misma fotma presctita para los otros
Actos Juridicos, el articulo 1485 nos dice que. “Es nulo el testamento que haga el testador bajo la
influencia de amenazas contta su petsona o sus bienes, o contra la persona o bicnes de su cényuge o
parientes.”™ Como se puede obsetvat este articulo no es muy claro, porque nos dice en primer lugar
que la violencia puede surgir contra su cényuge, peto qué pasa cuando la violenda es contra Ia
concubina o contra el concubinatio, en este caso podemos considerar un caso mis de violencia en el
Testamento; en segundo lugar este mismo articulo sefiala que la violencia puede set por amenazas a
sus patientes, pero nunca sefiala una limitacién de grado, o es que a acaso el legislador quiso
proteger a toda la familia del testador sin limitar el grado, porque bien es cierto que donde no

distingue Ia ley, no debemos distinguit.

5. La Forma ola Sclemnidad.

El Testameato debe ser realizado conforme 2 s foumna establecida en le ley y conforme a

bas solemnidades o formalidades ésta disponga, segin el Testamento de que se trate.

Nuestro Cédigo Civil sefiala que los Testamentos pueden ser Ordinarios y Especiales; los
ordinatios son el Testamento Priblico Abierto, ¢l Testamento Piblico Certado, el Oldgrfo y el

Testamento Pablico Simplificado; los especiales son el Militar, el Maritimo, el Hecho en Pais

7 Articulo 1485 del Cédigo Civit para o Distrito Federal
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Extranjeto y el Privado.” Sin embargo en otras disposiciones que no son propiamente de caricter
civil se establecen otras disposiciones testamentarias como en la legislacion bancaria® en la

bursatil™ en la agratia® en la de seguros,” y en las de seguridad social”

Como podemos observar en matetia testamentatia la forina serd especial segin se trate del
tipo de Testamento que se quiera realizar, ya que cada uno tene caracteristicas propias, pero et
mismo Cddigo Civil establece que es nula la institucién de heredero o legatario hecha en memorias
o comunicados secretos,” cn este caso “se trata de nulidad... ya que el propio codigo sefiala que a

falta de forma en los actos juridicos produce nulidad de los mismos™”

Respecto de la solemnidad podemos decit que esta es muy cuestionable aunque en algia
tiempo y en especial en el Testamento Publico Abierto tuvo trascendencia, al exigir 1a ley que se
otorgara ante notario y con la presencia de testigos, sin embargo en la actualidad la tnica
solemnidad que podemos encontrar y eso tal vez, es que este tipo de Testamento sea otorgado ante
notario, porque los demis aspectos del Testamento se refiere tinicamente a la forma de hacer los

mismo, s mis el mismo articulo 1499 establece que “los testamentos en cuanto a su forma son

ordinarios y especiales”.

%2 Articulos 1499, 1500 y 1501 del Cédigo Civil para e Distrito Federal
% (- Articolos 46 y 56 de ha Ley de Lnstitaciones de Crédito.

» (Gf: Articulo 92 de ka Ley de Mercado de Valores

% CF: Asticulos 17, 18 7 19 de Ley Agracia

% (Gf: Articulos 163 2 185 de ka Ley sobre el Contrato de Seguro,

¥ GF. Ariculo 51 de la Ley del Instituto del Fondo Naciomal de ki Vivienda para los Tmbajadores, y Adticulo 111 de b Ley ded
Instituto de Seguridad y Servicios Socales de Jos Trabajadores del Estado,

% Artirulo 1484 del Codigo Civil pam d Distrito Federal.
% Aspron Pelayo, Juan Maonel. Gp. a2 pig. 116.
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“En la doctrina se sefiala que la forma de los testamentos es un elemento de existencia,
por lo cual su falta seri sancionada con al inexistencia”'® sin embargo esta determinacion de la
inexistencia de un Testamento no es muy clara, porque si bien es cierto que el Testamento tene
reglas especiales, no es posible aplicat una regla que es y ha sido tan cuestionada a lo largo de la
historia de nuestro sistetma jutidico, pot lo que es evidente que la sancién no puede ser la
inexistencia, mas adelante se aclatari sobre el punto de qué sancién debe cotresponder

independiente mente si se trata de un elemento esencial o de validez como se distingue en los otros

Actos Juridicos, o de solemnidad o forma.

6. La Licitud en el Objeto, Motivo o Fin del Testamento.

Como ya hemos visto la licitud del objeto se refiere a que este no vaya en contra de las
leyes de orden piblico, de leyes de caticter prohibitive o de las buenas costumbres, en este punto el

Testamento si puede compartit las mismas situaciones respecto de los demds Actos Juridicos.

El Testamento en caso de que no cumpla con el requisito de hicitud en el objeto tendri
como consecuenciz evidente la anulabilidad del mismo; el articulo § del Codigo Civil sefiala que en
los casos enunciados en el pérrafo anterior el Acto (en este caso ¢l Testamento) sera nulo, sin
mencionar que “tipo de nulidad” le corresponde, por lo que seguiremos la misma linea del Cédigo

Civil y diremos que el Testamento es, stmplemente, nulo.

100 [hidemn. pig, 117,
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El motivo en el Testamento puede tener distintos contextos, puede ir simplemente para la
proteccion familiar o hasta para no dejar “que el gobietno herede”, sin embargo en este punto
jutidicamente no serd trascendente un motivo sino hasta el momento en que éste se convierta en
ilicito, pero es complicado probar que el Testamento tuvo un motivo ilicitc porque como ya se ha
visto antes, éste es un elemento subjetivo del Acto, y cuando ya no existe la persona que hizo el
Acto, demostrar |a ilicitud en un elemento subjetivo sin tener sujeto, pues se vuelve mis complicado

ain de lo que ya era.

A diferencia de los otros actos juridicos en el Testamento se vuclve mis complicado 1z
exptesion del motivo determinante que llevo a la realizacion de ese Testamento, potque por lo
general se trata de reglas de disposicion de ultima voluntad, en la que se sefiala unicamente lo
relativo a los bienes, aunque no se descarta la posibilidad de contener disposiciones de caracter
motal, pero en la actualidad se van extinguiendo esas costumbres, tal y como debe ser asi tenemos
que en el Tesamento pocas veces encontraremos el motivo que dio origen al mismo exptesado de

maneta clara, y mucho menos encontraremos la expresién de un motivo ilicito.

El mévil de la voluntad en el Testamento, es decit el fin, tampoco debe ser icito, porque
la consecuencia serd la Nulidad. El fin tiene la caracteristica, al igual que el objeto, de ser un
elemento subjetivo, que hace casi imposible su percepci6én porque encontraremos tantos fines como
Testamentos se hayan hecho, lo importante es destacat que ese fin debe set licito, no debe ir en
contra de leyes de prohibitivas, ya que en este caso tendri que ser sancionada esa ilicitud con la

Nulidad.



Es necesario distinguir la licitud en el objeto motivo o fin del Testamento de la institucién
sub-causa en el mismo, recordemos que ésta ¢s “aquella en al que el testador expresa el motivo que
lo indujo o provocs a hacer la designacidn de heredero a favor de esa persona™, Cuando la causa
expresa tesulte ertonea, si fue la tinica que determind la voluntad del testador, la institucién no tiene
efecto; y en el caso de que sea una causa contraria 2 derecho, aunque ésta sea cierta, se tiene por no

puesta.

10t Asprén Pelayo, fuan Maaod, Op. &2 pég. 75
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2.2.4. Sujetos.

1. El Testador.

El testador es la persona que realiza el Testamento, en materia sucesotia puede recibit
231102

otras denominaciones, como “cl de awfws, el causante, es el sujeto que fallecié™™ o que va a fallecer,

también llamado autor de la sucesién.

Respecto del Testador ya se han mencionado en el presente trabajo los supuesios de
capacidad pata ser testadot, por lo que solo diremos que se enuncia como un sujeto sin el cual no

puede haber Testamento.

2. El Hetedero.

“Es a quien le corresponde todo o una parte alicuota de una universalidad, esto es, bienes,

2103

derechos o relaciones juridicas que comrespondian at de cujus...

En el Testamento se puede incluir una institucion que si bien es detto es la mas
importante, no es determinante para la calificacion sobre la validez del mismo como lo em enla

antigna Roma.

12 Agpria Pelayo, Juan Mannel. Op. ot pég. 6.
105 Dhickene
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“No es tampoco Ciefto en fuestro derecho como lo era en el romano, que la insttintio
heredis es €l capult of fundamentun Jotius tastamenss, es decir, que lo que da al Testamento eficacia es el
pombramiento del beres, de modo que si éste falta o caduca, son ineficaces todas las disposiciones
contenidas en € testamento, el tigor del principio por ¢l que le nombramiento de heredero es
elemento esencial del testamento, implicaba que ol heredero por sero, adquitfa todo el patrimotiio

104

del difunto, no que la universalidad de la adquisicién produjese el titulo de heredero..”

El hetedero es un adquirente 2 titulo universal segin lo dispone el articulo 1824 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal que a la letra dice «Articulo 1824.- El heredero adquiere 2 titulo
universal y responde de las cargas de la herencia hasta donde alcance la cuanta de los bienes que

hereda.”

Fl articulo antes trasctito estiblece el sistema de beneficio de inventario que consiste e
que solamente s pagaran las deudas de Iz herencia basta por el momento del valor de las mismas, es

dccit,qucclhcmdctonomspondeconsusbienesdehsdewhsdcldtag}m

EnmatedasucaodidHemdctodmemnsmghsespcdnla,sinmnbathend
otorgamiento del Testamento, cOmo ya hemos visto lo impottante es destacar que puede o no haber

hetedero, y dicha institucion no afecta a la validez del mismo.

184 Ruggiero, Roberto de. WﬁchﬁﬁchﬁGviTﬂdthhf.edﬁiﬂiﬂhmmembnSumo&:ﬁﬂy]méSmm
Tcijdm.TmmIl.VulT.EdiLReu&Madﬂd,wSﬁ.



83

3. ElLegatatio.

El legatario es quien adquiere a titulo particular y gratuito, ya que el testador le asigna
bienes o derechos pam que le sean tmnsmitidos, este sujeto solo puede ser instituido mediante

Testamento, por In naturaleza misma de dicha institucién,

El lepatatio no es un sucesor del autor del Testamento, como si lo es el heredero,

sitnplemente es un adquirente pot causa de muerte del de ags.

Al igual que el heredero, la institucién de legatatio no es necesaria para determinat sobre la
validez del Testamento, porque puede 0 no existir ésta institucion y el Testamento puede surtir

todos sus efectos plenamente.

4. El Albacea.

Es un liquidador de la herencia, ya que su labor principal es la de hacer una cuantificacién

de los bienes para después entregarlos a los hetederos y legatarios, previo pago 2 los acreedores del

antor de ha sucesion.
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“En nuestra opinién el albacea es una administtadot de un patrimonio en liquidacién, que
ademds, en nuestro derecho, es un auxiliat de la administracién de justicia, debido a que debe velar
pot le exacto curoplimiento de la ley antes que fungir como el ejecutor de las disposiciones del
testadot, porque st éste dispusiese de modo prohibido, seria su obligacién impedir que se lleve a

»1i05

cabo lo dispuesto.

Algunos otros autores consideran que el albacea es un representante o que se trata de una
representacion especial, estas percepciones sobre la naturaleza del albacea son errdneas porque
aceptarlas es tanto como aceptar que un muerto tiene personalidad o que una masa de bienes tiene

personalidad, lo cual en nuestra legishacion no es permitido.

5. Los Testigos.

Los testigos son aquellas personas que pueden intervenir o no en el otorgamiento de un
Testamento segin las circunstancias que el caso o la ley misma requiera. Son una parte mis del
Testamento, sin ellos, en los casos en que ka ley asi lo exige se estaria ante Ia falta de forma o de

solemnidad, y por lo tanto tmeria consigo la invalidez del Testamento.

“Para Chitoni el testigo es un pequefio notario; para Lautent representa a la sociedad, y

para Zacharniae es el depositario de la fe lfniblica...”m's

15 Asprde Pelayo, Juan Manel. Op. a2 pig: 146.
106 i, gor: Tharrola Aznar, Antonio de. Op. G pig: 693,
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En realidad el testigo no es mas que un elemento instrumental del Testamento, sitve en
algunos casos para proveer de mayor creencia al Acto, realiza una funcién similar 2 la que hadan los
testipos en el Derecho Romano, que servian como parte de la fe piblica, se presenciaba el acto ante
testigos para que todo el pueblo tuviera conocimiento de la realizacién del Acto y no hubiera duda

sobre el mismo, tal y como sucedfa en la “manspatis” del Derecho romano.

La mntervencion del testigo “es crear garantia de la autenticidad y verdad del negocio
aduciendo personas que pueden dar testimonio del proceso de otorgamiento y ¢l contenido de lo

declatado durante L'

Asi podemos afirmar que la naturaleza de los testigos testamentarios es la de ser testigos
instramenteles ya que durante el proceso de otorgamiento o de realizacién del acto ven y oyen a los
otorgantes, entienden el contenido del acto, manifiestan en su caso su conformidad con él y se
aseguran de la voluntad de las partes al presenciar que no se esti otorgando bajo alpuna causa visible

que acarree la anulabilidad del mismo.

Eax nuestro derecho no pueden ser testigos en el Testamento las sigutentes personas:
1.Los amanuenses del notario.
2.Los menores de dieciséis afios.

3.Los que no estén en su sano juicio.

107 Tharrola Aznar, Antogio dc. Op. af. phg. 693



4.Los ciegos, los sordos y los mudos.
5.Los que no entienden el idioma del testador.
6.Los que hayan sido condenados por delito de falsedad.

7.Los herederos ni los legatarios, ni sus ascendientes, descendientes, eényuge o hermanos.

Estas incapacidades pata set testigo se regulan en el articulo 1502 de nuestro Cédigo Civil
y tiene este articulo algunas criticas serias, por ejemplo la autorizacién del legislador para que
menores de edad puedan ser testigos en un Testamento, si bien es cierto que tal vez el legislador
quiso seguir la misma regla que la capacidad para hacer Testamento, no es del todo favorable esta
disposicién, ya que como se ha mencionado la razén de los testigos es brindat autenticidad al acto, y
no solo autenticidad sino seguridad jutidica que al final es lo impottante en los actos juridicos
“imaginense un Testamento privado, utgente, otorgado por un adolescente, ante adolescentes como

testigos ¢habri condiencia del acto?”!®

Es de resaltar que los herederos v los lepatarios asi como sus ascendientes, descendientes,
comyuges y hermanos de los primeros, si pueden ser testigos en el Testamento, ko Gnico que
ocutriria, aunque esto sea grave, setia que la institucion pierde sus efectos por presuncién de influjo

contratio a la verdad e integridad del testamento.'”

Nuestro Cédigo exige testigos en los sipuientes Testamentos:

108 Aspron Pelayo, fuan Menuel. Op. i pig; 71.
1 (- Ardiculo 1324 dd Cédigo Civil paca el Distriro Federal
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. En i Piblico Abierto, como mera excepcién en los casos a que se refiere el atticulo 1514
del Cédigo Civil
. En el Pablico éenado, se tequieten tres testigos, y en el caso de personas sordomudas
cinco.
* En el Olégrafo ninguno.
. En el Publico Simplificado ninguno.
. Ea el Privado cinco, y en casos de “extrema urgencia” tres.
. En el Militar dos.

. En el Maritimo dos.

Por otra parte en el Testamento pueden existir otros testigos, que no tengan el catdctet de
instrumenta}, éstos son los de mera identidad en los casos en el que el testador tenga ser identificado
por otras personas por no poder hacerlo ante el notario o la persona que encargada de recibir el

Testamento, tal y como establece el caso el articulo 1524 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

Respecto de los testigos se puede concluir que su participacién en los Testamentos
ordinarios es innecesaria, potque en estos casos se realiza ante una persona dotada de fe publica pot
el Estado “los testigos deberian ser suprimidos de todos los Testamentos ordinarios porque su
razén de ser es meramente histérica; en el caso de los Testamentos extraordinarios, su papel, si se

justifica, debido a que en este tipo de Testamentos, realmente actian como testigos, ya que no son
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el Testamento ni de ellos depende su autotizacién, pero son los portavoces del testador y son los

relatores de las citcunstancias bajo las cuales se otorgd el testamento.”"

6. El Tutor Testamentatio.

El tutor testamentatio puede set instituido en cualquier tipo de Testamento, excepto en el
Piblico Simplificado, en el que la ley no concibi6 esta figura y a cambio se creo una figura
denominada “representante esepcial” que pretende ser una especie de tutela en la que ain es

discutible su creacidn y denominacion.

Quien sobreviva de los dos que ejetzan la patria potestad pueden nombrar tutor
testamentario, sean estos lo padres o los abuelos, en caso de existit nombramicato de tutor de
entonces quedan excluidos Jos que en su caso bhubiere cotrespondido dicha tutela, y puede

nombratse tutor también de los hijos péstumos (vet articulo 470 del Cédigo Civil para el Distnito

Federal).

Un caso mas de tutela testamentaria se presenta cuando la madre o el padre nombren
tutor testamentario, pero en este caso, s6lo podrd ejercer su cargo el tutor auando la madre o <

padte que sobtrevive no la pueda ejercer.

10 Asprim Pelayo, Juan Mariucl. Op. a7 phg. 72
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Por otro lado en un Testamento se pueden dejar bienes a un incapaz que no se encuentre
sujeto a la patria potestad, en este caso también se nombra un tutor testamentario; éste tipo de tutor
serd especial en virtnd de que no podri y no tendri la obligacién de vigilar a 1a persona y a los bienes
del incapaz, sino que su funcin se limita a la de administrar los bienes dejados al fallecimiento por
el autor de la sucesion y vigilar que sean destinados al incapaz, tal y como lo establece el articulo 473

de nuestro Codigo Civil
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Capitulo 3. LA NULIDAD EN EL TESTAMENTO.

3.1. Reglas Especiales de Ia Nulidad en el Testamento.

La idea de un Testamento Nulo es coincidente para la que tenemos en los otros actos
juridicos, ésta idea radica en la scla consecuencia de la nulidad, que es la de dejar de producir

efectos.

En Derecho tomano se hacia una distincion entre nulidad y anulabilidad se distinguia
entre una Nulidad que operaba #so fure, admitida por el é ik y Ja nulidad gpe exagpiionis que solo

era aplicada por el pretor.

En Roma un Testamento podia ser plenamente vélido y después podia hacerse nulo,
ain después de muerto el de cujus, o hayan desaparecido algunos de los requisitos que deban
cumplirse hasta la muerte del testador, un Testamento podia set nulo cuando el testador perdia kb

Bestamentifacto.

El Testamento en Roma, era oulo genemlmente cuando faltaban todos o alguno de
los requisitos del mismo que exigia |a ley asi tenemos que hay tantos requisitos como Nulidades en

el Testatmento,
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“a) Se dice nom iwre fatym cuando no se realice en la forma legal o bien falte la

Tastamentifactio en el testadot o en el heredero.

b) Nullins momenti o inutile se califica al testamento del pater fatnilias que no haya
contemplado a los beres s sea para instituilos o pata desheredaros; se dice también que el testador
nibil agst, deja mullas tabulas'y que con base en tal testamento nibi/ deberi neque pefi posee.

<)Se dice que infrmotur o fit frritwer, cuando vilido micialmente, se haga seguidamente nulo;
as{ st el disponente sufre una aapitds dminutio atn minima, salvo la aplicacion det posthmanmium o de la

Sfectio legis Corneliae (n. 41); o bien si el heredero pierde la mstamentifactio. (n. 46).
d)Destistutum © desertum cuando el heredero lo haya repudiado o muera antes de haberlo

aceptado.

€)Rumpitnr adgnatione postunr. cuando le nazca al pater familias un hetes suus después de su

muerte, que no haya sido contemplado en el Testamento.

f) Se considera también rupswm el testamento revocado por otro posterior”""!

Ea nuestro detecho actual la nulidad en el Testamento es clasificada como un tipo de

ineficacia del mismo, junto con las otras categorias que son la revocacion y la caducidad.

“En términos generales se dice que un Testamento, o cualquiera de sus disposiciones, es
ineficaz, cnando no produce sus efectos propics. Pero la nocion genérica de ineficacia se espedifica

con los conceptos de nulidad, revocacién y caducidad, aplicables con tdnci(’)nb al Testamento como

111 Biondi, Biondo. &mﬁnTmmeﬁLT.dﬁMnﬂoporMmudFﬁmEdthﬂ;Baml%ﬁ
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acto juddico mortis cavsa... No corresponde considetat en este lugar otros supuestos de ineficacia,

»112

propios de los actos juridicos bilaterales...

Los Testamentos no estin afectados de las mismas ineficacias que los demis actos
jutidicos, sin embatgo nuestra ley ha establecido que tenemos que aplicar las reglas generales de los
contratos al Testamento, tal y como lo sediala €l articulo 1859 de nuestro Codigo Civil, al establecer
que: “Las disposiciones legales sobre contratos setdn aplicables a todos los convenios y 2 otros actos
juridicos, en lo que no se opongan a la naturaleza de éstos o a disposiciones especiales de la ley

sobre los mismos.”

Por lo tanto tendriamos que aplicar todo lo relativo a la nulidad de los contratos regulada
en el Cédigo Civil (principalmente en los articulos 1794 y sipuientes, 2224, 2225 y 2242) al

Testamento.

A pesar de ésta remision de nuestra ley civil, es necesatio establecer que no todo lo
tehtivo a los contratos puede aplicarse al Testamento ¢y si no es que nada puede aplicarse al
rismo?, pot lo queenésteapartadoseaunﬁzaxénlasn&eglnsespeciﬂlaque tiene el Testamento como

un acto juridico distinto.

En el Derecho Romano la Nulidad ahsoluta a pesar de su caticter severo y a veces tan
intransigente, como ya se ha visto antes, dio pruebas de poder funcionar a la perfeccion e incluso a

pesar de su aparente rigidez hizo que funcionara bien por su flexibilidad de fondo, y dlato pot Ia

12 Zannoni, Edardo A. Sucesiones, T. 11, Edit De Paima, Buenos Aires, 1995, phg. 615.
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correcta aplicacién de sus sanciones, asi en el Testamento tenemos que ser rigidos en cuanto a la
forma de expresar la notma, pero flexibles en el anilisis del caso concreto para llegar a la cottecta

aplicacién de la norina que juzgue sobre la validez del Testamento.

La pritnera regla para desentrafiat lo aplicable al Testamento es dejar de consideratlo igual
a los otros actos juridicos, y mucho menos compararlo con un contrato, en los contratos la falta de
consentimiento es causa suficiente {tal y como debe ser en estos actos) para llegar a la ineficacia del
mistno; en &l Testamento por el contratio el consentimiento no existe, al set un acto unilateral, aqui

lo importante y bisico es la voluntad.

Geotges Lutzesco sefiala que “solus comsensus oblkigat, €l acto juridico se considera, ante todo,
como un acto de voluntad. El consentimiento se convierte no sin razdn en la piedra de toque del
derecho de las obligaciones, es la clave de todo vinculo juridico; y en tomo a él van a desenvolverse

con toda libertad las diversas manifestaciones mas o menos telacionadas con la vida contractual™'”

En ¢l Testamento la afirmacién anterior no es del todo corrects, porque como yz se ha
expresado, el Testamento es un acto de Wltima voluntad, ademis unilateral por lo cual la voluntad

expresada en el mismo no constituye en si misma una obligacién al no existir vinculo jutidico.

También cabe aclarar que no debe confundirse nunca los casos en los que no hay

Testamento con los casos en los que puede set anulado. No hay Testamento si no hay petsona que

13 Lintzestn, Georges. Of. ok Pég. 188.
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exprese su ltima voluntad, por otra parte el Testamento puede ser anulado en los casos en que éste,
por ejemplo, haya sido arrancado por violencia, a este respecto, y relativo a otro acto patticular
como lo es el matrimonio, Capitant exptesa lo siguiente: “no hay diferencia entte la nulidad absohata

y la inexistencia. Decit de un acte que es nulo o que no existe, es absolutamente la misma cosa”'™

Asf podemos decit también que en el Testamento no cabe la distincion eatre lo inexistente
y lo nulo, el caso es que el Testamento pierde absolutamente toda eficacia, sin embargo siguiendo
los anilisis de este trabajo, es mejor llamarle Nulo, por las inconveniencias y grandes criticas que se
han hecho 2 lo largo de los afios a la Teoria de la Inexistencia, y que lamentablemente nuestro

codigo cvil, pretendi6 (porque solo se quedd en mera pretension) seguir.

Como ya hemos visto la falta de voluntad implica una incongruencia entte lo que se quiere
¥ lo que realtnente se exptesé en el Acto. En el Testamento puede suceder lo mismo, y es comin
que un Testamento se interprete por los demsis exactamente al contrario de lo que el testador desea
que se haga con sus bienes, derechos y obligaciones, es en este punto donde encontramos otto
problema mis, ¢qué sucede si se presenta el caso en vida del Testador?, pues nuestro “gran”
problema tiene una solucién sencilla, al otorgar otro Testamento el problema queda perfectamente

solucionado.

Lo complicado puede presentarse cuando el testador ahora se ha convertido en de cujus,
potque quien conocia realmente Ias intenciones del testador, su voluntad real, sabra qué preténdia el

testadot con el destino de parte de su patrimonio, pero quien no conocié realmente su vohmtad o

114 Capitant Heosi Curso Elemental de Derecho Civil Tomo I, Edit Reus Madsid, s/a pig. 187
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pretende guatdarla podra impugnar la voluntad mediante el medio que conocemos como accién de
nulidad, aunque recordemos que el Testamento tiene reglas de interpretacién especiales, lo
impottante serd tratar de explicar que la voluntad interna con la externa 2 veces puede no coincidir
en cualquier Acto Juridico, por lo que en este caso particular estamos frente a la Nulidad de un

Testamento en estticto sentido..

“La falta de voluntad como consecuencia de la falta de capacidad de raciocinio; y por otra,
de Iz falta de voluntad que es directa ¢ inmediata de circunstancias exteriores que han interpuesto
una barrera infranqueable entre los dos estadios de la voluntad™*** hacen que el Testamento también
sea nulo, sin embargo no de la misma forma que en los contratos, porque en éstos Altimos una de
las partes afectadas pueden datse cuenta claramente del caso, en el Testamento el procedimiento
para llegar a I nulidad del mismo se iniciatia una vez que haya muerto el Testador, y claro, siempre
y cuando Ies supuesto herederos tengan conflictos entre sf, porque si no hay conflictos entre las
personas que han sido instituidas herederos en el mismo, nunca nadie nos enteraremes de la

supuesta causa de Nulidad del Testamento.

Segiin Lutzesco “hay autores que han hecho su eleccién a favor de la Nulidad absoluts,
pero los hay también los que han seguido la jutisprudencia pronunciindose por la nulidad
relativa”,"® pero en materia testamentaria no es posible llegar a tal distincién, por los inconvenientes

que se presentan al hacer tal distingo.

113 Lutzesco, Georges. Op. o Pég. 190.
116 Jhider, prg. 191,
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Si nos ponemos a analizar el fondo mismo del Testamento, su origen, su intencién, su
naturaleza juridica, llegamos 2 una conclusién sencilla, sin alejarse de lo juridico, que consiste en
considerar 2l Testamento como un Acto Jurddico que puede ser sancionado con Nulidad, y
simplemente con Nulidad, la cual hace que €l mismo no produzca efecto alguno, porque hay
cuestiones en los Testamentos que pueden llegarse a considerar como objetos de sancién de la

Nulidad absohuta y otras mas de Nulidad relativa.

Peto como ya nos hemos preguntado antes, jqué pasa cuando ya no hay Testador?, que la
sancion al final deja de tener importancia en cuanto a su catactetistica, porque si es Nulidad relativa
como sancion, el Testamento puede convalidarse, solo que en este caso no hay testador que lo haga,
por lo tanto ese acto de todas formas no podri producir efecto alguno, ahora revisemos en este
caso, ¢qué pasa si la sancién es la Nulidad absoluta?, pues la respuesta es mucho mis sencilla, pues
pasa exactamente lo mismo, el acto jutidico llamado Testamento, no produce de ignal forma, efecto

alguno, asi al final esta distincién deja de tener trascendencia cuando ya no hay testador.

De la mistma manera que la distincion de Ja sancion deja de tener. trascendencia cuando ya
0o hay testador sino de cujus, sucede cuando el Testador aim vive, porque todos los problemas se
solucionan de k forma mds sencilla que puede existir, y que la ley afortunadamente (e
inteligentemente) considetrd en el articulo 1494 del Codigo Civil “El Testamento anterior queda
revocado de pleno derecho por el postetior perfecto, si el testador no expresa ea éste su voluntad de

»117

que aquél subsista en todo o en parte.

117 Thidem, pég. 191.
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Podemos decit que el error también es originado pot no coincidir la voluntad interna y su
manifestacion exterior, en el Testamnento puede presentarse el etror, pero no puede presentarse el
etrot sobte la naturaleza del acto (todo el mundo sabri cuando quiere hacer su Testamento),
tatpoco sobre 1a identidad del objeto porque la consecuencia setfa que en el caso de que una cosa
0o se encuentre en el haber hereditario, pues ésta no se toma en cuenta y en caso de legado la ley
permite el legado de cosa ajena (siempte y cuando sepa el testador que no era suyo) y en caso de que
el testador se haya equivocado y 1a cosa no era suya, tinicamente lo nulo es el legado y no todo e

Testamento.

La sohicion al error en el Testamento es hacer otro, peto en ¢l caso de que el testador esté
muerto la prucba debe corresponde en su caso a los herederos, al legatario o a los terceros

interesados.

La forma solemae en el Testamento tiene el valor de ser un elemento més en el mismo, es
una condicién de validez del Testamento, y no un elemento constitutivo del mistno, y como

condicion de validez y cuando ésta falta) el Testamento es nulo.

Es importante de igual manera mencionar que el principio romano “quod axllum est nslbem
product ¢fectun?’ no esta vinculado en si mismo a ka nulidad del Testamento sino a los efectos que

producird la accién de nulidad del Testamento.
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Surpe una regla especial cuando nos preguntamos ¢qué pasa cuando al Testamento le falta
la voluntad o ésta tiene un vicio?, por ¢jemplo, cuando una persona hace un Testamento estando
bajo los efectos de algnuna bebida alcohdlica o de alguna droga, o ¢si lo hace un mayot de 15 afics a
punto de cumplit los 162, ese Testamento no debe producir efectos y es mds debe impedirse la
confirmacién de ese acto nulo, pero como en todas las nulidades del Testamento la solucién es -
sencilla: en este acto la voluntad no puede convalidarse si el testador ha muerto, y si vive, pues que
ototgue un nuevo Testamento. En el caso anterior cuando un notatio consienta la firma de un
Testamento a persona en estado de ebriedad y bajo un efecto psicotrépico la responsabilidad para el

notatio seria la pérdida de su patente.

En el Testamento no impotta el grado de nulidad, lo importante es la sancién, y esa
sancién en el Testamento no tiene grados, es decir, no es absoluta ni relativa, porque cuando el
testador ha mmerto no hay més nada que hacer respecto del acto nulo asi como no hay forma de

revivir al muetto no hay forma de revivir el Testamento.

“.w ¢l juego de las nulidades estd profundamente impregnado de las circunstancias que
acompaiian o siguen a la celebracion del acto jutidico. Teniendo el juez ka obligacion de apreciashas,
actuando sietnpre dentro de la ley, no podri despreciadas; las admitiri o rechazard sin optar por una

»l1d

u otra teors, segin que el interés de la sociedad esté mejor protegido con o sin su conservacién.

18 Thidew g, 233
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Asf “en derecho vale una teoria en tanto que valen los preceptos que toma de la técnica
jutidica™” y desafortunadamente nuestro Cédigo Civil no tiene respecto de la nulidad del
Testamento la mejor técnica jutdica pot lo que da opciones para navegar de una teoria 2 la otra

generando expectativas diferentes segim el autot y seguidores de una teoda.

Debe entenderse que la nulidad no es una forma del acto, es una sancién legal y no debe
ser vista dentro del acto mismo como un acto jutidico més, y no va encaminada a la biisqueda de los

defectos del acto juridico sino a la proteccién que el legisladot quiete dat a las personas.

“A su vez la forma, la causa y el objeto serin sancionados pot la nulidad absoluta, o pot la
nulidad relativa, segin el conflicto suscitado entre la ley, por una patte, y el conttato, - acto jurdico -
» por otra, se resuelva en favor de una y otro, de acuerdo con las circunstancias de hecho que se
sigan y las causas de indignidad que, al afectar todas las consecuendias del acto juridico se refieran

ditectamente a la persona que ha violado la ley™'?.

Con este argumento se puede decir que en el Testamento no itportard si es nulidad
absotuta o nulidad relativa sino que lo importante serd la aplicacién de la ley pam impedir que un

acto que ha ido en contra de la misma no produzca efectos.

149 Thidow pig. 733
10 Thidow plg. 238
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La gravedad de las sanciones y su misma naturaleza juridica solo pueden nacer del fin que
inspird a la redaccion de la ley que en este caso es la proteccion. La ley es quien nos debe dictar qué
sancidn aplicar, peto qué pasa cuando la ley nos deja abierto el campo y sélo nos habla de nulidad,
serd acaso que la ley tiene la intencion de no distinguir sobre el particular, o serd un error de técnica
legislativa, es mis ¢podtia estar redactada a propdsito de ésta forma para que el legislador no se
. equivoque? ; estas respuestas tal vez nunca las encontremos pero mientras tanto, si podemos llegar a

solucionar las faltas de técnica legislativa, con el analisis de fondo del acto Hamado Testamento y sus

posibles itregulatidades.

En el Testamento la sancién nulidad se presenta con tres aspectos:

1.Por cuanto a las personas.
2.Pot cuanto la confirmacion.

3.Por cuanto a la prescripcién (caducidad).

En el pritnet aspecto la nulidad del Testamento puede invocarse por cualquier interesado,
no importa mas si es nulidad absoluta o nulidad relativa, lo importante es que si hay un interesado

en anular el Testamento y tiene tazén en ello, el juez debe declararo ineficaz.

Ean el segundo aspecto debe sefialatse que el Testamente por su natutaleza foisma no es
un acto susceptible de confirmacién ni tampoco de revalidacién y no por la sancién de la que esté
afectado sino por las soliciones que la misma ley sefiala, el mismo articulo 1486 del Cédigo Civil

para el Disttito Federal dice que un Testamento puede ser “revalidado”, si se otorga “con las
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mismas solemnidades que si lo otorgam de nuevo”, luego entonces se trata realmente de una
convalidacién peto no exactamente lo es porque en realidad se trata de un acto juridico nuevo sélo

que éste estard bien otorgado y pot tanto surtird efectos plenamente.

Pot lo que se refiere al tercer aspecto relativo a la prescripcion (caducidad) “ésta no puede
correr contra el testador mientras vive, porque solo de él depende la modificacién ‘en cualquier
momento de su vohmntad, ni podra producir el efecto de convalidar un Testamento nulo ni de
ptivar a los legitimos herederos de la transmision patrimonial que se produce en el acto mismo de la

muerte del autor”™, por lo tanto en el Testamento la prescripcién (caducidad) no aplica.

En todo caso en materia de nulidad en el Testamento al tratar de distinguir la nulidad
relativa de la nulidad absoluta tesulta innecesatio ya que las dos tienen un mismo fin que llega al
mismo resultado; este resultado es la desttuc;:ién total y retroactiva de las consecuencias juridicas
que pudiese llegar a generar €l Testamento, por ko que sf existe un mismo fin debe existir también

una misma y vinica nulidad.

121 Capitent Hene. Curso Elemental de Derecho Civil Tomo L Edit. Reus. Madvid, s/a. pag, 473
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“Finalmente, debe hacerse notar que es etrdneo afirmar que exista una linea clara de
scparacién entre los dos grados de ks nulidades, ya que es muy frecuente concluir que la misma

disposicion se encuentra protegida pot Ia nulidad absoluta o bien por Iz nulidad relativa™'?,

Como podemos obsetvar ni en la Teoria de las Nulidades de Jos Actos Juridicos se
distingue a ciencia cierta Ia Nulidad absoluta de la Nulidad relativa y a veces tampoco la ley distingue
muy bien una de la otra, es mis deja abierta la posibilidad de sancionar con una y con otra y por lo
tanto en ¢l Testamento mucho menos podemos llegar a tales conclusiones por lo que la distindén
se vuelve intrascendente para este acto juridico tan patticular al cnal sélo eabe sefialar que puede
estar afectado de una solz nulidad, unificada y uniforme que no se divide en grados ni legales ni

mucho menos doctrinales, la nulidad del Testamento es una.

El legislador en el Testamento trata de asegutar el cumplimiento de Ia dltima voluintad de
una persons, no puede decirse que la nulidad absolutz tiene como fin el cabal cumplimiento del
orden piblico y el mterés general y tampoco puede afirmarse que la nulidad relativa tiene como
umico fin la proteccidn de intereses privados, en el Testamento estas dos vettientes se unen, ya que
efectivamente el legislador en este acto tan especial trata de proteger el interés general y ¢l orden
publico pero también protege intereses privados primero del testadot y en segundo término de los
supuestos herederos, por lo que si al final la proteccién va encatninada al cusoplimiento de la Gltima
voluntad, en el Testamento no podemos distinguir més una de la otra, las soluciones, para este tipo

de distinciones siempre deben ser dadas por el fin de la norma, por lo que persigue la misma y no

122 Latzesco, Georges. Op. it pag, 240
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pot especulaciones que lleven a la confusién, asi cada vez que la consecuencia generada por un
Testamento esté en contradiccidn con la ley, la nulidad apareceri, sin mds nombre que éste, el de

nulidad.

“Fl derecho contractual no puede modificar o afectar de ninguna manera lo que concierne
al estado y la capacidad de las personas..”'?, y tampoco a los actos de Gltima voluntad ... son

materias sobre las cuales no puede abtigarse ninguna intencidn especulativa™''.

Asimismo la nulidad en el Testamento no afecta al acto como tal, en realidad lo que afecta
es el objeto que se considera en si mismo, a su naturaleza juridica propiamente dicha porque en
realidad no dejamos sin efecto al Testamento como acto sino a la dltima voluntad de una persona
por no haber sido otorgada conforme lo establece un precepto legal y por contravenir dicho
precepto. En el Testamento realmente la sancién proviene de una contmavencién al orden publico

que otigine que éste no produzca efectos.

La nulidad en materia testamentaria debe cuidar en no desnatugalizat la voluntad del autor
del Testamento, al contrario debe de apreciar su alcance y tmatar de obtener sus posibles

consecuencias para que en el momento de la aplicacién de la sancién se llegue 2 la mejor sohucién

13 Lutzrsco, Georges. Op. &, pag. 251
124 Thide,



104

como si fuese lo que el testador hubiera deseado si se enterase que su acto de Gltima voluntad no

puede suriir efectos.

Es importante destacar la labor del notario en materia de Nulidad del Testamento, ya que
todos los Testamentos que la ley ordene su otorgamiento ante notario no deben pot ningin motivo
estar afectados de nulidad, el notario como depositario de la fe piblica tiene 1a obligacién de cuidar
todos y cada uno de los aspectos de los Testamentos que se otorguen ante su fe y por lo tanto
cuando no se cumplan estos requisitos o por su negligencia un Testamento sea declarado nulo, la
sancion debe ser severa, no podemos permitir que un fedatario priblico descuide los actos de vUlima
voluntad de las personas, es mas debemos llegar a la afinmacion de que ningin Testamento

otorgado ante notario puede y no debe ser declarado nulo.

El Testamento como acto juridico de orden piblico no puede repararse por ningin acto
confirmativo, los vidios que pudiesen llegat a tener dicho Testamento nulo, en cuanto a la forma (o
solemnidad) debe rehacerse por completo, no puede admitirse la nulidad parcial o de la disposicion
cuando hablamos de todo el acto juddico en s{ mismo, la ley debe sefialar los casos muy particulares
en que la disposicién testamentaria puede ser declarada nula, siempre y cuando todos los elementos

" del Testamento como acto en si mismo se cumplan al pié de la letra.

Como regla general en el Testamento debemos decit que la nulidad sdlo debe operar
respecto de la disposicion que viols la ley siempre y cuando ésta violacién no se refiera a los

elementos del Testamento como acto jutidico.



105

3.2, Principios de la Nulidad de los Actos Juridicos Aplicables al Testamento.

El primer principio que podemos decir se aplica al Testamento es el llamado de b no-
confirmacién y la no-prescripcion (caducidad), en este punto podemos decir que la Teotia de las
Nulidades de los Actos Juridicos en general, se aplica porgue en la Nulided del Testamento sigue la

misma regla, no puede confirmarse, pot las mzones analizadas en puntos anteriores.

El Testamento no pucde ser confirmado, en todo caso la ley habla de una revalidacion
que como ya se ha explicado no se trata mas que en realidad de la realizacién de otro acto jurddico
vetdadeto, eficaz y plenamente vilido, y no se trata como la ley misma lo ha pretendido decir, de un

acto parcialmente ineficaz, ya existente que se vuelve a la vida juridica plena.

La Nulidad del Testamento, como en algunos otros actos juridicos no caduca, por una
sendlla razén, que ya se habfa analizado antes, se trata de un acto realizado en vida que surtird
efectos para después de la muerte, por lo tanto ka caducidad (o prescripcion) no puede correr contra
o testador mientras éste se encuentre vivo, ya que &l puede modificar su voluntad cuantas veces lo
estime necesatio, tevocando el Testamento antetior con el otorgamiento de uno nuevo plenamente

vilido, entonces el Testatnento es un acto que no puede convalidatse.

El mismo articulo 8 del Cédigo Civil dispone que los actos que sean ejecutados contra el
contenido de las leyes prohibitivas o del interés pablico serin nulos, sin que esa misma disposicién

establezca una distincion entre la Nulidad absoluta y la Nulidad relativa, siendo &ste articulo 8 una
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regla general, ya que recordemos que se encuentra ubicado en las disposicones preliminares del
mismo Codigo Civil para el Distrito Federal, y donde la ley no distinpue no debemos distinguir,

salvo disposicién expresa en contrario.

Asf el Testamento, 2l igual que los demis Actos Jutidicos, serd nulo cuando tenga un fin

ilidto, cuando esa voluntad del testador sea encaminada a la comisién de un ilicito.

En el Testamento la nulidad puede ser invocada en cualquier momento tal y como sucede
con los otros actos cuando la sancién es la Nulidad absoluta, solo que en .cl Testamento,
recordemos, tiene una peculiatidad, la de que puede set revocado (mulo o no) por otro Testamento
perfectamente vilido, por lo que la regla se lee patecida, peto en el fondo no o es, por lo que el
Testamento como acto de dltima voluntad se enfoca de manera distinta y los herederos que son los
involucrados al final podrin pedir Ia declaracién de nulidad, que 1a ley no sefiala, pero lo que si
sefiala es que los supuestos heredetos tienen 10 afios pata pedir que se les declare como tales, esos
10 afios pata reclamat su supuesto derecho a heredat, es decir en el Testamento puede suceder que
haya petsonas que no tienen nada que ver con la confornmacién del acto, al igual que en los otros
actos, solo que los afectados realmente por la nulidad de los otros actos son los que realmente
celebraron dicho acto y en el Testamento quien lo celebtd ya no podid verse afectado ditectamente,

los afectados serin terceras petsonas ajenas al acto.

También podemos decit que algunos aspectos de la Nulidad relativa pueden ser aplicados
al Testamento, pero siempte con resetva y cautela, sin constituir estas semejanzas una verdadeta

Nulidad relativa del Testamento.
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Cuando un Testamento es realizado pot un incapaz, el mismo se ve afectado de Nulidad,
solamente que a diferencia de los ottos actos la Nulidad aqui en cuestion no es relativa, si revisamos
estrictamente el articulo 1652 y el 3° del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
que sefialan Jo siguiente: “Articulo 1652. El derecho de reclamar la herencia prescribe en diez afios y
es transmisible a los herederos.”, “Articulo 3°, Por las acciones reales se reclamarin: la herendia, los
derechos reales o la declaracion de Libertad de gravimenes reales. Se dan y se ejercitan contra el que
tiene en su poder la cosa y tiene obligacién teal, con la excepcidén de la peticion de herenda y la
negatoria.”, entonces llegariamos a la conclusion de que todas las Nulidades en el Testamento son
Nulidades Relativas en virtud de que los supuesto herederos tienen 10 afios para reclamar la
herencia, e independientemente que fuere otorgado con “clementos esenciales” o sin ellos o si

cumplen o no con los “elementos de validez”, lo cual es incorrecto.

El Testammento puede ser nulo atdn cuando el derecho de reclamar la hetencia haya sido
supetiot a esos 10 afios porque lo importante es destacar que no prescribe la Nulidad, lo que
presctibe en todo caso, es realmente la accidn, y por lo tanto de lo que hablamos es de una
caducidad, de la perdida de un derecho (el derecho de reclamar la herencia) pot su no-ejercicio en el

término sefialado en la ley.

El encontrarse dentro del supuesto de !a fraccién 11 del articulo 450 del Codigo Civil
también onigina nulidad en el Testamento, al igual que en los actos juridicos, pero a diferencia y
como regla muy particular de los Testamentos, el emajenado mental si puede hacer un Testamento

plenamente vilido, siempte y cuando se encuentre en un estado de lucidez, tal y como lo sefiala el
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articulo 1307 del mismo ordenamiento que dice: “Es vilido el testamento hecho por un demente en
un intervalo de lucidez, con tal de que al efecto se observen las prescripciones siguientes.”, y con las
demis formalidades sefialadas para dicho Testamento; en este caso la capacidad no puede estar
sujeta 2 ninguna duda, como sucederfa en los otros actos juridicos, porque los mismos requisitos
sefialados para tal Testamento hacen suponer que el Testamento fue otorgado en un intervalo de

lucidez.

Por otra parte el tequisito legal de la fraccién ptimera del articulo 450 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, que se refiere a la incapacidad natural por edad también es aplicable al
Testamento parcialmente, cuando se trata de declaratlo nulo, pero en el Testamento encontramos
reglas particulares que nos hacen desistit completamente de que se trata de una Nulidad relativa, ya
que la edad minima para otorgar Testamento es de 16 afios, estatiamos ante una excepcion a la regla
de capacidad general, no solo para los otros actos, sino para toda la legislacién civil, adetmds de que
en caso de que el Testamento se realice por un menor de 16 afios, si éste aiin vive después de
otorgado el Testamento, segulremos la regla mas sencilla es decit, podrd hacer otro Testamento
cuando tenga la edad adecuada, y si 1o es asf entonces la consecuencia ser la trasmisién de herencia
por Iz via legitima, sin que se genere afectacién directa a la voluntad, porque la ley suplith esa

voluntad la que se supone viciada pot a.lg(m elemento netamente juridico.

Como en todos los actos, la voluntad es esencial, pero lo es mis cuando sc trata de la
Gltima voluatad, y no es tltima por cuanto al tiempo de expresatla sino por el momento en que
comenzara a operar dicha voluntad, cuando la voluntad se enceentr viciada el acto no puede surtir

efectos plenamente, sea éste un Testamento o un contrato, o cualquier otro acto juridico, asf los
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vicios de la voluntad deben ser atacados de otigen en todos los actos juridicos, pata que éstos

puedan surtir efectos plenamente y su vida juridica esté garantizada.

El dolo y la violencia son dos de las figuras mis resaltantes en el Testamento, aunque del
primero podemos cuestionar ciertos aspectos, una disposicién muy clara que trata este tema en
particular es el articulo 1301 del Cédigo Civil para el Distrto Federal que a la letra dice: “Las
disposiciones hechas a titulo universal o particular no tienen ningiin efecto cuando se funden en una
causa expresa, que rm:lnte erronea, si ha sido la mica que detetming la voluntad del testador.”, es
decir, por ejemplo, si el testador crefa que a quien nombraba su heredeto era su sobﬁno, pero luego
se descubre que dicho heredero no es sobrino del testadot, entonces estaremos ante una causa
notoria de anulabilidad de la institucién de heredero, pero el requisito es que en el Testamento haya
quedado expresado que la causa determinante de haberlo dejado como su heredero es la de que pot
ser su sobrino lo nombra como tal, si no es asi se entendetia que la voluntad es exactamente la
misma, porque el motivo determinante de la volintad dicho nombramiento no fue el cardcter de

sobfino si no la persona en si y la consecuencia unica seria la nulidad de la institucion.

Asi también en los otros actos jutidicos el motivo determinante de la voluntad es

necesanio que sc cxprese para poder declararios nulos.

El dolo, como una falsa apreciacion de la realidad que es, también puede afectar al

Testamento (articulo 1487 de nuestro Cédigo Civil) solo que a diferencia de los otros actos juridicos
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en el Testamento es mis complicado que se presente una situacién de dolo, al ser el Testamento un
acto unilateral y personalisimo, la posibilidad de recihir influencias externas se reduce porque a pesar
de estar siendo enpafiado, la volintad puede cambiar y puede descubritse antes, durante y después
de otorpado ¢l Testamento dicho error en que incurrid el testador pudiendo corregir tal situacién, o
es mas, puede suceder que se haga el testador el engafiado, para que finalmente el engafiado sea el

que lo esta tratado de hacetlo incutrit en el etror.

Una coincidencia mas c¢n el Testamento respecto de los otros actos, es la violencia, sea
ésta fisica o moral, esto a pesar de la mala referencia que hace el articulo 1485 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal que sefiala a las “amenazas™ como causa de nulidad del Testamento, sin embargo
el articulo siguiente sefiala que una vez que cese la violencia el testador podm hacer nuevo
Testamento, ésta desafortunada redaccién no nos impide por el momento y en este caso en
particular aplicar Ja regla del articulo 1819 del Cédigo Civil para el Distrito Federal que si sefiala a la
violencia tanto fisica como moral, y por lo tanto debe considerarse nulo al Testamento arrancado
por violencia en sus dos especies. Solamente que la regla de los contratos cambiatia un poco, el
Testamento serfa Nulo (simplemente) y no nulo relativo como sucedetfa en los contratos y ottos

actos jutidicos.

Respecto de la falta de forma (o solemnidad) el Testamento tiene Ja misma consecuencia
que los otros actos jutddicos, se conviette en un acto nulo, a este respecto el Cédigo Civil pam el
Distrito Federal sefiala qué tipo de sancién corresponderiz en caso de que un Testamento no

cumpla con la forma o la solemnidad, todo esto, se supone, a causa de la eterna discusion sobre si el
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Testamento es formal o solemne, como ya se ha mendonado en este estudio la determinacién sobre
al solemnidad o no del Testamento es una discusién que pasariz a segundo tétmino si considersmos
que la ¥nica sancién aplicable al Testamento por no cumplit con sus elementos, es la Nulidad sin

distinguir si es Nulo Relativo o Nulo Absoluto.

El articulo 1491 del Codigo Civil para el Distrito Fedetal sefiala que: “El Testamento es
nulo cuando se otorga en contravencion a las formas prescritas por la ley.”, sean éstas formalidades
simples o formalidades elevadas a un grado superior, por lo que el Testamento es Nulo en

cualquiera de los dos supuestos.

En todos los actos jurdicos es importante conocer quién tendria detecho a pedir la
nulidad del mismo, sea ésta Nulidad absoluta o Nulidad relativa, asi en el Testamento es importante
llegar a la determinacién de las personas que pueden pedir la Nulidad mediante una accién, asi
podemos dejar claro que en el Testamento pueden pedir la nulidad todas aquellas personas que se
sientan con derechos sobte la masa hereditaria, o todos aquellos que tengan interés en ser herederos
0 que se les declare herederos, inclusive los acteedores del de cujus que podtian solicitar al juez se
declare |a nulidad, en virtud de que pueden ser afectados por la declaracién o no de ciertas personas

como herederos.

Para llegar a esta determinacién en el Testamento es necesario atender a la naturaleza

juridica de la nulidad misma y c6mo se aplica en el Testamento, recordemos que lo que se trata de
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proteger con la Nulidad de un Testamento es el orden piiblico en principio, por lo tanto compete a
todas aquellas personas que puedan justificar su interés en la declaracion de la nulidad de un

Testamento; todo esto siempre y cuando ya no exista la persona que realizo el mismo.

Las personas que puede invocar la nulidad de un Testamento, como en los demis actos
jutidicos, en primer término, los que se crean con derecho a heredar o con mejor derecho de los ya
declarados, asi como los sucesores o causahabientes de los mismos, éstos dos (ltimos a nombre

propio o del sucedido.

Georges Lutzesco considera que la Nulidad de un acto puede revertir un caracter doble,
por un lado ser civil y por el otro ser penal, todo esto porque la nocién de orden piblico va ligada al
derecho como tal, y la mayoria de las ocasiones los hechos que llevan a la nulidad de un acto son
constitutivos de delitos, y pot lo mnto obligan a considerar a Ia sancién sea ésta absohita o relativa

como un verdadero sisteina que petinite la cottecta aplicacién del derecho.™®

“A veces ¢l caricter penal de ha nulidad toma un aspecto mucho mis flexible por motivos
del orden priblico, la nulidad relativa es reforzada y elevada a rango de nulidad absoluta, con o sin la
posibilidad para las pattes de hacetla valer juridicamente. Asi ocurre en el grupo de las nulidades que
afectan los actos concernientes al principio de proteccién del interés privado: 1a renuacia o

cliusula de tenuncia a la nulidad que deriva del hecho de la incapacidad de una persona estard

15 Lutzesco, Georges. Op. at pag 279,
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sancionzda por la nulidad absoluta™® Como en todas las nulidades, si no hay interés no puede
habet accion; el interés legitimo puede estar fundado en perjuicio eventual o en un petjuicio que ha

suffido, peto éste interés sea eventual o ya suftido debe estar siémpre protegido por la ley.

3.3. Inaplicabilidad de la Nulidad de los Actos Juridicos en Materia Testamentaria.

“El coneepto de nulidad es, en plano normativo —que es el plano del deber ser, de las
imputaciones — lo que el concepto de inexistencia es en el plano del set, de la causalidad. Al decirse
jutidicamente que un acto es nulo se le esti privando de la imputacién de las consecuencias que
deberia producir conforme a su naturaleza propia. Pot tanto, se lo esta reduciendo a la nada en el

plano del deber ser””

La Teora de las Nulidades de los Actos Jurdicos que ptetende sefialat que éstos
adquieren la particularidad de inexistentes, por no cumplit con los “elementos de existencia” no
puede aplicarse al Testamento y a ningiin otto Acto Jutidico, ésta teotia no quiere ver que el acto
existi6, surgi6 y vivib en el plano del debet set, hay hechos contundentes que lo pueden probar y
que lo demuestran en el plano demamalidndpmmm,smésmunanm]idadvidadaono;asidacto
no puede ser mexistente, es como ocultar una realidad, es tapar el sol con un dedo, lo que se
pretende cuando un acto juridico no cumple con alguno de sus elementos es despojatlo de eficacia,

1a realidad es que hay un acto pero éste no puede producit sus efectos.

1% Luotzesco, Geoges. Op. at. pag, 279.
17 Zanmont, Eduando A. , Op. Cit. pig. 626.
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Es inadmisible decir que no hay Testamento, ésta afirmacién estd inclinada totalmente

al ambito del ser y no de lo verdadetamente jutidico (que es el ambito del deber sex).

La expresion sobre la “nulidad” del Testamento supone sin lugar a dudas h existencia
en el mundo factico del mismo, solo que el mismo, juridicamente, no tiene eficacia o la ha perdido,
aqui lo que realmente le niega su validez como acto juridico es una nonmna, la ley imperari para la -
proteccién del orden, y tecordemos que la ley, se encuentra en lo que debe ser y la consecuencia a su

violacion generard una consecuencia jutidica, la Nulidad.

No podemos decir que en el Testamento se presenten supuestos de hecho y supuesto
normativos, sabemos y conocemos que toda norma juridica regula supuestos de hecho, sancionados
con una consecuencia jurddica por su cumplimiento o incumplimiento, y que al no reunir con éstos
supuestos de la norma la sancién pam el caso especifico del Testamento serd la Nulidad afectando

asi su validez.

Como hemos dicho 1a nulidad es un grado de ineficacia y no una sancién menos leve
que la “inexistencia”, el Testamento tiene caractetisticas propias y tnicas que la colocan como la

sancién vnica que puede ocurtitle al Testamento.
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Actualmente tampoco puede decirse que para que se presente la nulidad del
Testamento es necesario que ¢l acto tenga y cumpla con los “elementos de existencia” sélo se

necesita que tenga uno o todos sus elementos y que a falta de estos el Testamento es nulo.

Algunos autores tratan de ejemplificar a la “inexistencia” del Testamento con
situaciones que como veremos mis adelante no son suficientes para sostener la aplicacién de la

teora de las nulidades que abarca a la categoria de inexistencia.

En el caso de un Testamento que haya sido falsificado o haya sido otorgado mediante
apoderado estamos ante la falta de sujeto que ototga el Testamento, es decir la voluntad manifestada
no es de quien dijo ser, en el primer caso alguten trata de suplantar la voluntad de otra petsona y en
el segundo supuesto se viola la caracteristica principal de los Testamentos la de set un acto
personalisimo que por obvias razones no admite la figura de la representacion; también hay quienes
argumentan que el Testamento “no existe” cuando no se haga en la forma que establezca la ley, por
ejemplo, que alguien no haya escrito su Testamento olografo de putio y letra sino que lo haya dado a
escribir 2 otro o lo haga bajo algin medio mecinico; éstos supuestos la doctrina los ha usado para
tratar de demostrar el caricter de inexistente de los Testamentos, y es méds argumentan algunos que
pama poder alcanzar un menot grado de sancién, es decit pars ser nulos deberian reunir los
“elementos de existencia” para poder identificar al acto como Testunento y luengo entonces poder
declarar su nulidad y dicen que es algo distinto cuando es otorgado por un demente que no se
encuentre en un estado de lucidez plena o el otorgado por un menor de 16 afios porque argumentan
que en estos casos si hay testador y lo que estd viciado es un elemento de validez que es la

capacidad, pero recordemos que la capacidad al final serd un reflejo de la voluntad.
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Lo mismo sucede cuando se ha cumplido con patte de la forma por ejemplo en el
caso de necesitarse testigos si en lugar de dos que son los que sefialan la ley sélo asiste uno, aqui si
hay forma argumentan esos autotes, sblo que no esti completa, hay un vicio en la misma; sin

embargo en ltima instancia el acto tiene un vicio que impide la produccién de sus efectos.

Esta patte de la doctrina insiste en sefialar que cuando falta alguno de los elementos
que impide la identificacién del acto y su diferenciacion respecto de los otros actos estamos frente a
“la inexistencia”, pero que si por el contrario identificamos al acto con alguno de sus elementos y

como lo que es aunque este tenga vicios estaremos frente a la nulidad.

En todo caso al hablat de la inexistencia o de la nulidad nos encontramos ante dos
categorias telativas que generan una consecuencia, con este argumento no se trata de justificar los
etrores sistemdticos y logico-juridicos en los que incurre a inexistencia lo que se trata de demostrar
que inexistente o nulo genera una sancién al acto, si hablamos juridicamente de inexistencia o
nulidad de un acto llegaremos a la definicién etimolégica las dos son la nada juridica, pero atin asi es
absurdo hablar de que algo existe o no exisbe,ypcoraﬁnpopmos a juzgar sobre su materializacién
en el mundo juridico cuando precisamente y juridicamente lo que importa es la produccién de sus

consecuencias jutidicas.

Asf podemos decir que los ejemplos clisicos de Ia doctrina antes enunciados, es decir,

el Testamento falso, el que se otorga pot representante, etcétera, constituyen actos ineficaces pero
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Do porque ¢stos no existan sino porque al intentar encuadratlos dentro de los supuestos normativos

de la ley éstos no tendrdan lugar alguno y por lo tanto no podramos atibuitles las consecuencias

juridicas que quisiétamos produjeran.

“Como bien se ha dicho, cuando el orden juridico dicta normas relativas a la ineficacia
de un acto jurdico, presupone ‘un acto de voluntad que tiende a2 comesponder a un tipo
determinado de negocio y parte también de la base de que en aquél hay un minimum que permita
identificar la intencién o el sentido de quien o quienes lo producen’””™ Por lo tanto pata declatar
que un Testamento es inexistente se tiene que llegar primero a la identiftcacion de la voluntad de lIa
persona para poder decir que lo que quiso eta un Testamento pero en realidad “no existié™ tal, por
lo que con esto comprobamos una vez mis que la inexistencia se contradice en si misma, es tanto

como llegar al absurdo de decir que entonces el concepto Testamento es inexistente.

Todos aquellos supuestos que la doctrina trate de sefialar para comprobar la supuesta
inexistencia de un acto son desechados al considerar que un acto contiene “un poquito” de
Testamento lo que nos hace encuadratlo como tal, “a ningyin autor —todavia — se la ha ocurrdo

discutir que una donacién es inexistente como testamento” .

Lo mmportante es sefialar que en matera testamentariz no importa mucho la distincién
entre lo nulo y lo inexistente, pues nuestro sistema jutidico, y asf lo ha dicho la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, la oulidad es completamente equipatable a la inexistencia por las

128 Zannoni, Edvardo A. Socesiones pig. 627
125 Lickem.
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consecuencias que las dos generan: que el acto afectado en este caso el Testamento, no produzca
efecto alguno; en los dos casos se exige la declaracion del juez que ordene o que simplemente diga

que tal acto es “inexistente’ o nulo.

Ahora bien pasando al ambito puro de las nulidades, es complicado aplicar la misma
teotia de los otros actos al Testamento por la simple raz6n de que estamos frente a un acto que no
produce efectos provisionales ni tampaoco son objeto de prescripcién “... consideto que en materia

»130

de testamentos solo podemos decir si producen efectos o no..”™, es dedr que el Testamento es

nulo, simplemente, sin distinguir una nulidad relativa o una nulidad absoluta.

Como hemos visto a o largo de este trabajo es complicado llegat a aplicar la teorda de

las nulidades de los actos juridicos en general al Testamento por la sencilla razén de que se trata de

un acto juridico especial.

Ademis recordemos que el derecho sucesotio es una rama auténoma del derecho al
tener autonomia legislativa, didéctica y cientifica. 'Tiene antonomia legislativa porque si bien es
derto que no hay un “Codigo Sucesorio” o una “Ley de Herencias” si se regula en un libro
particular del Codigo Civil para el Distrito Federal indicindonos con ésta separacién que se trata de
una cuestion juridica diferente y compleja. Es auténoma didicticamente porque al set tan sofisticada
se le ha separado de las otras ramas del detecho civil y se estudia y ensefia como una matetia distinta

en todas las Universidades. Y por dltimo decimos que el derecho sucesorio tiene autonomia

130 Asprdn Pelayo, Juan Mamuel. Op. o7, pig. 116.
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dientifica porque la ciencia del detecho estudia los propios principios del derecho sucesotio, sus
instituciones, sus normas tan particulares ¥ los métodos para lograr una cotrecta regulacién dentro

dela Ley.

Fundindonos en todo lo antertiot podemos decir que una teoria esti hecha para actos
que tienen rasgos si no iguales, por lo menos, muy parecidos y hemos visto que el Testamento ticne
caracteristicas que mis que uniflo con los otros actos los separa pot lo que no podemos decir que al

Testamento se le aplique las mismas reglas que a los otros actos y mucho menos la de los contratos.

En definitiva lo sefialado por el articulo 1859 del Cédigo Civil para el Distrito Federal
1o debe ser aplicado en cuanto sefialemos las reglas especiales que deben regir al acto y la aplicacién

hasta cierto punto absurda del articulo 1859 del Codigo Civil para el Disttito Federal tesultaria initil

El Testamento tiene caracteristicas especiales respecto de su objeto, de la voluntad, de
la forma o solemnidad, los posibles vicios de la vohintad, en el motivo o fin determinante del acto,
en la capacidad pam otorgatlo, todo esto nos hace llegar a la conclusién de que la distincién entre
nulidad relativa y nulidad absoluta en materia testamentaria es innecesaria, s6lo se necesita expresat
su imposibilidad para surtir sus efectos y la mejor forma para sefizlar que el Testamento no surte

efectos es dedir que es nulo.

Iapahbtanu]idadcxpresaporsisolaloquenecmiﬂmosmlosmsosdequelos

Testamentos no cumplan con alguno de sus elementos expresa €l efecto de ha sancion, es un
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Testamento que no produciri las consecuencias deseadas por el testador al incumplir con la notma,
10 necesitamos ponetle grados y mucho menos decit que es inexistente, un Testamento no puede ni
debe repirse bajo la nomma de los contratos potque como 2hora nos encontramos en lagunas
legislativas que no pueden existir en el derecho sucesorio ni tampoco en el Testamento, que es aquél
acto que brinda seguridad juridica a una persona que va a dejar de existis, asegura que sus bienes,
que parte de su patrimonio que ha producido con el esfuerzo constante a lo largo de su vida sea

transmitido a la o las personas que realmente desea.

Corno ya se ha mencionado antes, Ia nulidad en materia testamentaria como no sucede
en la mayoria de los contratos es para asegurar que la ltima voluntad de las personas se cumpla y
para el caso de que esa voluntad este afectada cuidar que algo que no queria el testador se lleve a

cabo.

A diferencia de lo que sucede en los contratos estamos ante un acto unilateral, luego
entonces no podetmos tratar 2 los actos vnilaterales como si se tratase de contratos en los que
cxisten inteteses e intenciones encontradas, hay partes; en el Testamento s6lo habti un interés, el
del testador y por lo tantounsoloafecmdoconlndeclamciéndelanulidaddesuacto,porquesi
bien es cierto que esto generalmente sucede cuando ya no existe el testador también es certo que

una sola voluntad es la tealmente afectada.
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Capitulo 4. PROPUESTA DE REFORMA A L.OS ARTICULOS 1484 A 1491 DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

4.1 Propuesta de Reforma a los Articulos 1484 a 1497 del Capitulo IX, Titulo IT, Libro
Tercero, del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

Dentro Libro Tercero (De las Sucesiones), Titulo Segundo (De la Sucesién pot
Testamento) debe agregarse un apartado posterior o anterior al Noveno (De la Nulidad, revocacién
y caducidad de los Testamentos), es decir crear un nuevo apartado que trate exclusivamente de la
Nulidad de los Testamentos, todo lo antetior para dejar en claro que la Teoria de las Nulidades de
los Actos Juridicos no puede aplicarse a los Testamentos, en virtud de que el Derecho Sucesorio
tiene una independencia dentro de la Rama del Derecho Civil, pot lo que bien, aunque se encuentre
tegulado dentro del mismo cuerpo legal que es el Cédigo Civil, puede tener sus.propias instituciones
como lo serfa ]a Nulidad del Testamento, dejando de lado Ia Teoria de lus Nulidades de los Actos
Juridicos en genersl, para que asi en materia de nulidades se tenga una especialidad en la regulacion,
aplicacidn y por supuesto estudio de la Nulidad y dejar la discusién sobre si se trata o no de una

nulidad absoluta, una relativa o la inexistencia misma de los Testamentos.

Si bien es cierto que el Cédipo Civil en el articulo 1859estab]ecequclasdjsppsicionw
legales sobre contratos son aplicables a otros actos jutidicos, en lo que no se opongan 2 la naturaleza
deésms,mmbiénesdcrtoqueelmismoarﬁculoesmblecequetambiéusczpliuncmndonose

opongan a disposiciones especiales de la ley sobre los mimos, es dedir que s existiesen articulos
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especificos que regularan de manera mis clara la nulidad de los Testamentos ni siquiera tendtiarmos
que discutir si la nulidad que nuestro Cédigo Civil maneja para los contratos es aplicable a los
Testamentos, porque al existir disposicién especial dentro del mismo Cédigo dejatian de aplicatse

los articulos relativos a la nulidad de los contratos.

También seria ineludible establecet un atticulo expreso que sefiale las consecuencias
jutidicas que causa la Nulidad del Testamento, es decit que el Testamento no pueda surtir efectos de
ninguna forma, y por supuesto dejar de lado la Revalidacién que admiten los articulos 1485 y 1486,
porque si bien es ctetto que una causa de nulidad seria la violencia, también lo es que con otorgar
otro Testamento la disposicién anterior queda revocada, Juego entonces debe otorgarse con las
mismas solemnidades o formalidades son necesarias para los Testamentos, y es mds el articulo 1486
establece que la revalidacién debe hacerse con las mismas solemnidades, entonces estatfamos

hablando pricticamente de un nuevo Testamento.

Asimismo es preciso sistetnatizar 2 la Nulidad conforme 2 sus elementos, la nulidad por
falta de objeto, por falta de voluntad, por vicios de la voluntad, por falta de forma, porque el objeto

motivo o fin sea ilicito y por falta de capacidad.

Es forzoso establecer el plazo para ejercer la accién de Nulidad del Testamento, ya que
pot el momento siempre nos tenemos que temitir a la egla de la peticién de herencia (10 afios), que

sibien es posible aplicar de la misma maners, no se trata de |2 misma materia porque una cosa es la
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validez del Testamento y otra cosa es la peticién de herencia., por lo que debemos coordinar y

unificar el ctitetio tespecto de éstos dos casos especiales en el Testamento.

De este modo aplicariamos estrictamente el articulo 1859, en su segunda parte cuando

menciona que los actos que tengan reglas especiales no pueden tegirse por las reglas de los

contratos, esto interpretado en sentido negativo.

Visto lo anterior tendtamos los siguientes articulos:

“CAPITULO IX. De la nulidad, revocacién y caducidad de los Testamentos.
DE LA NULIDAD DE LOS TESTAMENTOS,

Articulo 1484. Todo testamento declatado nulo no producird efecto alguno; tampoco producirin

efecto alguno las disposiciones testamentarias que sean declaradas nulas.
Atticulo 1485. Es nulo un testamento en los siguientes casos:

L Pot no haber manifestado el testador su voluntad de manerm pemsonalisima, libre, cumplida y

claramente o por monosflabos o sefiales en respuestz a las preguntas que se le hacen.
II. Por no contener objeto.

IIL Por no habetse ototgado de acuerdo a las formas establecidas en éste Codigo.
IV. Por haberse otorgado por un incapaz en materia testamentaria.

V. Por contenet un objeto, motivo o fin ilicitos.
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V1. Por haberse otorgado con algin vicio de la voluntad.

Articulo 1486. Se considera que un testamento no contiene objeto cuando éste no se refiera a

aspectos pattimoniales del testador o a sus detechos privados subjetivos que sefiale la ley.

Articulo 1487. Son incépaccs en materia testamentaria, los menores de 16 afios y los que no gocen

de su cabal juicio, excepto en los casos sefialados en el articulo 1307 de éste Codigo.

Articulo 1488. Se consideta que el objeto, motivo o fin son ilicitos cuando contravengan el orden
publico y la ley, siempre y cuando el objeto, motivo o fin ilicitos se encuentren expresados en el

testamento, y o se trate de los casos expresados en los articulos 1301 y 1304 de éste Cédigo.
Articulo 1489. Los vicios de la voluntad en el testamento son la violencia fisica y Ia violencia moral
Articulo 1490. Son nulas las siguientes disposiciones testamentarias:

I. La institucién de heredero o legatario hecha en memorias o comunicados secretos o los anexos o

enmiendas que se hagan 2 un testamento sin formar parte de éste.

II. La declaracién del testador de que su testamento no puede ser declamdo nulo, en los casos en

que asi deba setlo.
I11. La renuncia del derecho de testar.

IV. La cliusula en que alguno se obligue a no usar ¢l derecho de testaz, sino bajo ciettas condiciones,

sean éstas de la clase que fueren.

V. La tenuncia de la facultad de revocar el testamento.
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Articulo 1491. Cuando una disposicién testamentaria sea declarada nula no impedird que las otras

disposiciones del testamento surtan efectos.

Articulo 1492. La accién para pedir la nulidad de un testamento caduca a los 10 afios contados a

pattir de la aceptacion de la herencia.

Articulo 1493. El juez que tuviere noticia de que alguno impide a otro testar, se presentari sin
demora en la casa del segundo para asegurar el ejercicio de su derecho, y levantari acta en que haga
constat el hecho que ha motivado su presenda, la persona o petsonas que causen la violencia y los
medios que al efecto hayan empleado o intentado emplear, y si la persona cuya libertad ampara hace

uso de su derecho.

DE LA REVOCACION DE LOS TESTAMENTOS.

Articulo 1494. El testamento anterior queda revocado de pleno derecho por el postetior perfecto, si

el testador no expresa en éste su voluntad de que aquél subsista en todo o en parte.

Articulo 1495. La revocacién producini su efecto aunque el segundo testamento caduque por la

incapacidad o renuncia del heredero o de los legatarios nuevamente nombrados.

Articulo 1496. El testamento antetior recobrara, no cbstante, su fuerza, si el testador, revocando el

postetior, declara ser su voluntad que el primero subsista.

DE LA CADUCIDAD DE LAS DISPOSICIONES TESTAMENTARIAS.
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Articulo 1497. Las disposiciones testamentarias caducan y quedan sin efecto, en lo relativo a los

herederos y legatatos:

I. Si el heredero o legatario muere antes que €l testador o antes de que se cumpla la condicién de

que dependa la herencia o el legado;

I1. Si el heredero o legatario se hace incapaz de recibir la herencia o legado;

III. Si repuncia a su derecho.”

4.1 Justificacién de la Propuesta.

Como ya he expresado durante tode éste trabajo, es necesatio que la legislacion civil en
materia testamentaria sea clara en cuanto a la Nulidad, y para no distinguir entre una nulidad relativa
y una nulidad absoluta sclo cabe sefialar que el Testamento no puede producir efecto alguno cuando

sea declarado nulo.

También es necesatio inchiir las causas de la nulidad de un Testamento, enunciando los
elementos que pueden ser afectados por tal sancién, partiendo como base de esos elementos
podremos entender que el Testamento no puede producir efectos cuando le falte algo o todos los

requisitos o elementos del Testamento.

Es necesario sefialar que cuando el Testamento no se haya otorgado de manera

personalisima y libre, el Testamento es nulo, nuestro Cédigo actual no sefiala bajo ningtin supuesto
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la falta de voluntad por no habet sido ototgado con estos requisitos. En esta misma fraccion
debemos sefialar lo atinado de nuestros legisladotes y redactores del Codigo Civil 2l declarar
completamente nulo al Testamento que sea hecho mediante monosilabos o scfiales porque aqui

evidentemente estamos frente a una manifestacién de la voluntad incompleta.

También es ipottante dejar de lado las consideraciones de que el Testamento pueda
contener aspectos de caricter motal, porque si bien es derto que la dltima voluntad puede tener
caracteristicas de moralidad y patrimoniales, jutidicamente lo importante es el contenido
esencialmente patrimonial, ese contenido motal puede dejarse en una carta prvada o en un
desplegado en el peribdico, por lo que el objeto impottante ¥y mejor atin, juridico, del Testamento
debe ser de contenido pattimonial, refiriéndonos a biencs, derechos (reales y personales) y
obligaciones, si no tiene ese contenido es como s no hubiese dispuesto de su tltima voluntad, por

lo tanto no puede producir efectos un Testamento que carezca de objeto patrimonial.

Respecto de la capacidad para testar es necesario regulath en este apattado particular
diciendo que los Testamentos son nulos pot no haber sido otorgados por personas capaces, peto

tnica y exclusivamente en materia de Testamentos.

Como ya lo hemos dicho antes para que un Testamento pueda set declatado nulo por que
su objeto, motivo o fin sean ilicitos hace falta una verdadera forma de probaro y la tnica forma de

hacerlo es que en el mismo Testamento se exprese csa causa, de esta forma evitamos que cualquieta
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que crea que el Testamento fue ototgado con fines ilicitos trate de declarardo nulo, porque asi la

Ginica forma de hacerlo serd si el Testamento expresa ese motivo o fin ilicito.

Por lo que hace a los vicios de la voluntad como ya hemos visto son dificiles de que se
ptesenten en el Testamento, es una hecho que lo dnico que pucde realmente obligar a testar a una
persona en favor de otta es la violencia, con lo cual la voluntad en el Testamento realmente se ve

violada y por lo tanto la sancién cortecta es la nulidad del Testamento.

En Ia nulidad de las disposiciones testamentarias solo fue necesario agregar que los anexos
que sc hagan al Testamento o sus enmiendas también son nulos, porque suele suceder que las
personas creen que con corregir su Testamento es suficiente para que su voluntad se realice, asf es

necesario dejar muy claro que dichos anexos o enmiendas son nulos.
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CONCLUSIONES

Como resultado de la investigacién y analisis de la Nulidad de los Actos Juridicos y del
estudio completo del Testamento se puede concluir en primer término que la Teoria de las
Nulidades tripartita, es decit aquella que toma como base a la inexistencia es inaplicable, en virtud de
que ha quedado claro que la inexistencia, por si sola, presenta varias inconsistencias que la doctrina

no ha podido esclatecer.

Hablar de Nulidad o inexistencia trae consigo la misma idea, la de que el acto afectado no
puede producir efectos, sin embargo, cabe aclarar, que no porque los dos conceptos lleven al mismo
efecto se apoya la idea de la inexistencia, al contratio, se trata de poner en claro que ésta teoria no es

vigente, y menos cuando se refierc al Testamento.

La Teotra de la Nulidades de los Actos Jusidicos que nos hable de dos niveles de
sanciones, es decit, de la Nulidad Absoluta y de la Nulidad Relativa, si bien es cietto, que va de

acuerdo a las catacteristicas de los Actos Jutidicos, exceptuando al Testamento, es perfectible.

Fl Testamento y los contratos tienen como tinica caracteristica comun el de scr Actos
Juridicos, en cuanto a sus otros elementos, el Testamento se aleja demasiado de los elementos de los

contratos, de esto resulta que las reglas de las Nulidades no pueden aplicarse ni por remisién ni por
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analogfa al Testamento, tal y como actualmente lo sefiala el atticulo 1859 del Codigo Civil para el

Distrito Federal.

El Testamento, es un Acto Juridico especial, diferente, y por lo mismo debe tener
sanciones disfmiles que deben ser reguladas en un marco legal inico que lo extraiga de los demis
actos. Al existir una regulacién exclusiva para el Testamento evitamos que en la aplicacién de las

normas relativas al Testamento y su ineficadia por Nulidad se generen confusiones.

En caso de que el Testamento sea afectado en alguno de sus elementos y ésta afectacién
sea causa de que el mismo no pueda producir ningiin efecto, no puede tener ningin otro nombre

mas que el de Nulidad.

El término Nulidad, en el Testamento, es suficiente para expresar que el mismo no
produciti ningvin efecto, porque si bien es derto que el Testamento tene elementos que son
similates a los contratos y ottos actos jutidicos, tiene caracteristicas especiales que hacen conjugar
todos sus elementos, haciendo casi imperceptible la distincién de elementos esenciales y elementos
de validez del Testamento. Al no distinguir claramente de sus elementos esenciales y de validez la

sancion a la falta de cualquiera de esos elementos se hace Gnica.

12 Nulidad no debe ser vista como un premio ni como un castigo, es una consecuencia

jutidica que se geneta por el incumplimiento de una norma, se tiene que dejar ka idea de que la
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Nulidad es para “castigar” 2 la persona que incurri6 en la omisién a la norma, simple y llanamente se

trata de proteccién al orden publico y en algunos casos a los intereses de los particulares.

El efecto principal de la Nulidad del Testamento es que es no pueda producir efectos y
estos se fettotraigan al momento del otorgamiento, generando as{ el resurgimiento a la vida juridica

del Testamento anterior o en su caso la apertura de la sucesién legitima.

Con la regulacién especial de la Nulidad del Testamento nos apartamos toalmente de la
aplicacién de la Nulidad de los contratos que seiiala la legislacion civil actual y por lo tanto el
Testamento como acto jutidico de dltima disposicién no podri comparase mis, en materia de

Nulidades con los otros actos.
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