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INTRODUCCION

Tiene el lector ante sus ojos un trabajo que contiene un estudio
concerniente a la prueba documental, en el procedimiento ordinario civil en el
marnento en que el juzgador dictard la sentencia definitiva. Por fo que se ocupara
de las etapas del procedimiento, asi como de los diversos medios de prueba su
ofrecimiento, admision y preparacién; principalmente a la documental por
corresponder a una de las pruebas méds recurridas en los procedimientos.

Tomando en consideracién, que en la prueba documental consta la
voluntad expuesta de las pares, e inclusive son tan trascendentales, que las
documentales publicas tienen wvalor probatorio pleno. Es por ello que a
consideracion de la suscrita, la prueba documental es una de las prusbas més
importantes que las partes tienen a su alcance para acreditar sus afirmaciones; sin
embargo las partes deben acatar las foermalidades relativas a la exhibicién y
ofrecimiento de dicha prueba, como lo disponen los articulos 95 y 291 dei Cddigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; a efecto de no generar estado
de indefension a la parte contraria; como en ocasiones se genera en el supuesto
de que alguna de las partes exhibe diversas decumentales después de presentada
la demanda o contestacisn, pero antes del periode probatorio; es decir, en el
pericdo permitido por el articulo 296 del Cédigo citado y que constrifie al juzgador
a tomar en cuenta las documentales aun y cuando no hayan sido ofrecidas como
pruebas.

Es preciso denotar que diche criterio pierde de vista que los juzgadores
deben fallar conforme a lo alegado y probado; es decir, conforme a las acciones
deducidas y cuyos elementes han sido probados, pero de ninguna manera
conforme & las pruebas o documentos que hayan sido exhibidos: por lo que, se
propone que si al dictarse sentencia se estima conveniente tomar en cuenta
clertos documentos para mejor proveer, también debe existir en autos acuerdo en



CAPITULO |

GENERALIDADES

1.1. MARCO HISTORICO.

El Derecho procesal mexicano tiene gran influencia del Derecho procesal
espafiol, y éste se ha aplicado durante la Colonia y hasta en los Gltimos cédigos.

Es asl como e 24 de junic del afic de 1850 se inicio en Espafa la
legislacidén procesal, con la ley de enjuiclamiento mercantil y el reglamento
provisional de la Administracién de Justicia de 26 de septiembre de 1835.

En este Derecho procesal también preccupaba la agilizacién en el
procedimiento, dicha afirmacién cobra sentido al tener conocimiento que el
marqués de Gerona instaurd severas medidas para conseguir la brevedad en la
tramitacién de los juicios; ademds de o afirmade por los doctrinarios Rafas!t De
Pina y José Castillo Larraflaga que este marqués “autorizd a los jueces para que,
de oficio, pudieran acordar lo necesaric para que los juicios no sufrieran
paralizaciones injustificadas, declaré perentorios todos los términos, suprimié los
alegatos de bien probado, redujo a més de la mitad los términos de prueba &
intredujo otras novedades que adn hoy merecieran esta calificacion™.

Ahora bien, no debe olvidarse que el Derecho procesal mexicano ademés
de la influencia espafiola también tiene la romana. Por otra pante en el Derecho
procesal mexicane se puede sefialar ires etapas que son: Los tiempos primitivos,
la Colonia y el México independiente.

"De Pina, Rafaei y Jos¢ Castille Larrafiaga. fnstituciones de Derechio procesal civil. ¥ ed., Porria, 5.A.,
Mexico 1954, pp. 35-36.



A)

B)

C)

En los tiempes primitivos, el proceso estaba a mando del jefe o
sefior de la tribu y seguia en procedimientos orales, sin
formalidades y sin garantias; inclusive se ha investigado sobre
ella y se sabe que las deudas se sancionaban con prision; vy los
juristas Rafael de Pina y José Castillo Larrafaga al citar a
Esquivel Obregdn, afirman que éste sostiene que para designar la
idea de la justicia los aztecas la traducfan como “la obligacién del
juez de someterse a una ley o mandato, sine la de buscar la Iinea
recta, es decir, usar de su propio criterio, en virtud de lo cual cada
caso tenia su ley"?,

El Derecho procesal de fa Colonia: El Estado espafiol doté a la
Nueva Espafia de instituciones juridicas semejantes a las de la
metrdpali; por ello tuvo vigencia en ef México colonial como fuente
directa y posteriormente con cardcter supletorio para llenar las
lagunas del Derecho dictado para los territorics americanos
sometidos a la Corena de Esparia,

Bi Derecho procesal de México independiente: No obstante la
preclamacién de ia independencia, las leyes espaficlas siguieren
vigentes en México, v 1a ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que
ios pleitos se siguieran con forme a dichas leyes en cuanto no
pugnaran con las instituciones del pals; y asi sucesivamente
hasta el Codigo de 1884 que conservd ias caracteristicas de la
legislacion procesal civil. Es importante hacer notar que el Cédigo
de Procedimientos Civiles de 1932 es superior al de 1884;
precisamente por que es pionero de la tendencia hacia la
realizacion del ideal procesal, confia el desarrcllo del
procedimiento al juez, que dotado de amplias facultades puede

Ibidem p. 37.



investigar la verdad en benéfico ne séle de las partes, sino de la
sociedad,

1.2. MARCO CONCEPTUAL.

El proceso civil, mercantit y familiar; se clasifican en el Derecho procesal
privado; el primero de los mencionados, es punto medular para e desarrollo del
presente trabajo; es por lo que se realizara a lo largo de esta investigacién una
exposicion de los puntos y etapas del proceso civil.

Los conceptos proceso, procedimiento y juicio han sido utilizados
indiscriminadamente como sinénimos, inclusive por algunos conoccedores del
Derecho. Por tal motive, en este apartado se retomaran diversos términos a fin de
especificar 1o que por cada uno se debe entender.

1.2.1, PROCESO

En primer término se cita el concepto de proceso, que emite el maestro
Francesco Carnelutti; “por procesc los juristas entienden no un desarrollo
cualguiera, sino aquella secuela de acios que se desarrollan ordinariaments por
los jueces en los tribunales™. Se puede apreciar que, el citado autor, considera
que el proceso es la conclusidn de ios actos que se dieran paulatinamente en gl
tribunal por los jusces, empero dicha acepcion no es muy clara, ya que no se debe
olvidar que en el proceso intervienen tres partes que son: el interesado en que se
proteja su derecho subjetivo que considera, fue viclentado, 1a persona a quien se
reclama el eumplimiento de una obligacién o la declaracién de que no tiene
validez; y la (iltima, ! rgano jurisdiccional.

¥ Carnelutt, Francesgo, Derecho procesal civil y penal, Pedagégica [bercamericana, México 1994, p. 12,



Sin olvidar tampoco, que las parles son las encargadas de realizar los actos
para que se inicie el proceso y no Onicamente los jueces, ya que es necesario que

mantengan sntre si determinades vinculos que los hagan solidarios une de otro.

En tanto gue, el jurista José Ovalle Favela lo define como: “el conjunto de
actos medianiz los cuales se constituye, desarrolla y termina la relacién juridica
que se¢ establece entre el juzgador, las partes y {as demas personas que en eila
intervienen; y que tiene como finalidad dar solucicn al litigio planieado por las
partes, a través de una decisidén del juzgador basada en los hechos afirmados y
probados vy en el Dereche aplicable; por io que se puede considerar que dicha
acepcion es mas completa, y que no dista de la realidad; ya que en la practica; la
parte actora mediante ia afirmacion de hechos, solicita al juzgador la aplicacién del
Derecho para el cumplimiento de una obligacidn y el juzgador resuelve, pravio el

acreditamiento de los hechos afirmados.

El doctrinaric Eduardo Pallares refisre que ‘el proceso: “es una serie de
actos juridicos que se suceden regularmente en el tiempo y se encueniran
concatenados entre si por el fin u objeto que se quiere realizar con ellos™, En
esencia, e proceso son los actos que transcurren en el tiempo; cada una de las
etapas en el procesc fienen un término para ejercitarlas y éstas deben ser
vinculadas una de la otra. Para llegar al fin que se pretende; es decir, obtener una

sentencia que coaccione a la parte contraria a cumplir lo que se requiere,

Ahora bien, se ha precisado gue el proceso se desarrolla a fravés de
distintos actos que constifuyen un procedimiento regulado por leyes de orden
publico, con intervencidn ds las partes y del juez, éste Litimo es quien ejerce la
funcién jurisdiccional a nombre del Estado.

* Ovalle Favela, José. Teoria general del procese. & [1d. Oxford. Mdéxico 2000, p. 192,
* Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho procesef eivil, 200 Ed. Pormoa, S.A, México 1991, p. 640.



En ese mismo orden de ideas, el maestro Cipriano Gémez Lara, determina
que el proceso: “es un conjunto complejo de actos del Estado como soberano, de
las partes interesadas y de terceros ajencs, actos todos que tienden o que estdn
proyectados a la aplicacién de una ley general a un ¢aso concreto controvertido,

para dirimirlo™

. En electo, &l Estado interviene en forma imperativa para proteger
el derecho tutelade por la norma general, y asi, en forma coactiva, hacer que se
cumpla por los interesados; idea con la que comulgan, los doctrinarios Rafael de
Pina y José Castillo Larrafiaga, ya que establecen: “El procese supone una
actividad generadora de actos juridicamente regiados, encaminados todos a
obiener una resolucidn jurisdiccional” y que; “estd constituido el proceso por la
serie de actos del juez y de las partes y aln de tercercs, encaminados a la
realizacion del derecho objetivo. Estos actos, considerados en su aspecto exierior

y puramente formal, constituyen el procedimiento™.

Es por ello que el proceso tiene lugar; en ef supuesto que se genara un
conflicto entre individuos, y que se haga necesaria la intervencion del estado para
la aplicacion de la ley en forma coactiva; y asi regular la relacién entre ios
individuos que integran la sociedad.

Luege entonces, el proceso surge cuando una persona, tiene interés, en
que no se le infrinja un darecho subjetivo, protegido por la ley; como lo establece
el articulo 1° del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su
primer parrafo que cita: “sélo puede iniciar un procedimiento judicial o intervenir en
él, quien tenga interés en que la autoridad judicial declare o constituya un derecho
0 impenga una condena y quien tenga el interés conirario; siendo indispensable
que el interés de dicha persona, lo haga valer ante sl Tribunal u drgano
[urisdiccional, para exigir de ofro el cumplimiento de una obligacion”; y a su vez, el
Tribunal selucionara la controversia, mediante una resolucién que satisfaga las
pretensicnes o en su casc las declare improcedeﬁtes.

¢ Gomez Lara, Cipriano. Derecho Procesat Civil. 3* Ed., Triltas, México 1947, p. 15.
? De Ping, Rafaet ¥ Jos¢ Castillo Larrafiaga. Op. Cit. p. 163.



De todo lo expuesto, se concluye que el proceso se integra de diversos
actos gue se desarrollan en determinade orden, es decir, en diversas etapas,

" desde su inicio y a estas stapas se les denomina procedimiento.

1.2.2, PROCEDIMIENTO.

Pues bien, el proceso es una serfe de etapas que se desarrollan a to largo
del mismo, fdentificadas comeo etapas postulatoria, probatoriz, conclusiva y
resolutiva; y a este orden se le denomina procedimiento, Al respecto, el maestro
Eduarde Pallares, afima: "es el modo como va desenvolviéndose el proceso, los
framites a que estd sujeto, la manera de substanciaro™; y en efecto e
procedimiento lleva un orden que da inicio con una relacién antagénica de las
partes, gue manifiestan sus pretensiones y la resistencia a dichas pretensiones,
con el oportune ofrecimiento de las pruebas, con las que estiman acreditaran sus
afirmaciones, para que el juez dirima la controversia y emita la resolucién de
caracter judicial de observancia obligatoria para ambas partes. Se hace hincapié
que el procedimiento no puede variar de lo que determina la norma, tal y como lo
establecs el artfeulo 55 del Cédigo de Procedimientos Civiles para sl Distrito
Federal, sin gue por convenio de los interesados puedan renunciarse los recursos
ni el derecho de recusacién, ni alterarse, modificarse o renunciarse las normas del
procedimiento; resultando cierto y preciso el procedimiento,

El procedimients establece las formalidades necesarias para gue tanto el
actor como el demandado hagan valer el derecho otorgade por el Estado v asi
integrarse la litis, ya que en el procedimiento, el actor y el demandado concurren
con cardcter de partes activas y, por ende, deberdn estarse a la orden de cada
una de las etapas que establece el procedimiento, como o expresa el jurista

® Pallares, Eduardo, Op. Cit. p. 639.



Carnelutti “los actos que se realizan para la composicién del litigio y ¢l orden y fa
sucesion de su realizacién™.

En consecuencia; el procedimientc es el conjunto de actividades que
realizan las partes y el drgano jurisdiccional en forma paulatina, para concretizar la

voluntad abstracta de la ley al caso concreto en que se actua.

1.2.3. JUICIO.

Ahora bien algunos autores sustentan que el juicio es una parte del
proceso, es decir, dividen al proceso en dos etapas: instruccion y juicio; esta
segunda etapa de! precese es identificada por el maestro Ciptiano Gémez Lara en
su obra Derecho Procesal Civil como: “la etapa en la que el juzgador, emits Ia
sentencia definitiva que termina el proceso y resuelve la contienda™®. En efecto,
una vez que el juzgador tiene conocimiento de las pretensiones del actor y las
resistencias o defensas de! demandado, previa la recepcién de ias pruebas, es el
momento en que realmente el juzgador, valorando juridica y humanamente
resolverd o emitird la resoluéidn que ponga fin a la controversia.

En ese mismo sentido, el maestro Ovalle Favela precisa que: “la palabra
juicio proviene del latin fudicium, que originalmente significaba en el derecho
romano la segunda etapa del proceso que se desarrollaba ante el judex (juez)™"".
El actor en la etapa de fa instruccicn, deberé afirmar hechos para solicitar
determinadas prestaciones de otro, 8l que en su case, realizard las defensas.
Ambos deberan probarlos ante el juez, quien haciendo usc de su potestad,
conocera del proceso desde el inicio y asi, mediante la aplicacion de! Derecho,
podra juzgar si el actor tiene el derecho para obtener lo que solicita o en su caso,
¢l demandado sus defensas.

* Idem.
** Gémez Lara, Cipriano, Op, Cit. p. 30,
" Ovalle Favela, fosé, Op. Cit, p. 176.



En tal circunstancia, se considera que al tener el dereche general, el caso

concreto necesariamente hard juicio para llegar a la conclusion final.

El doctrinaric Eduardo Pallares, refiere: “la palabra juicio se deriva del [atin
iudiciun que, a su vez, viene del verbo judicare, compuesto de jus, derecho y
dicere, dare que significa dar, declarar o aplicar el derecho en concreto”'?. En la
inteligencia que esta segunda etapa del procese desenvolvera una actividad del
drgano jurisdiccional; es decir, la etapa en que dicho érgano emitird, dictara o
pronunciaréa la sentencia que dard fin al proceso v asi resolverd el conflicto de

intereses.

Sin embargo, en la practica es recurrente el término de Juicio, para
identificar al proceso; es decir, que se considera al juicic como la serie de actos
mediante los cuales se obtendré la reselucién de los hechos congcretos.

Siguiende con esta corriente, la enciclopedia microsoft encarta indica que
“juicic es una institucidn o conjunto de actos solemnes, detallados en la ley, a
través de los cuales se resuelven los conflictos de intereses entre las partes, en
presencia de una autoridad judicial que decide, previa presentacidn ante la misma
de las alegaciones y pruebas de sus respectivos asertos. Dichos actos se
consideran de iniciacién, de desarrallo v de conclusién”®®. Es un ejemplo, que el
juicio se equipara af proceso, al denominarlo como ¢l conjunto de actos que
resuelve un conflicte surgido entre las partes. En la inteligencia que dichos actos
deben ser ante un jusz.

El maestro Cipriano Gdémez Lara, afirma que €l juicio, es: “un mecanismo
del razonamiento mediante el cual llegamos a la afirmacién de una verdad™". Se
puede conciulr, segun este autor, que el juicio es un conjunto de actos por las
partes ante un drgane jurisdiccional, a ftravés de diversas fases o otapas

12 Pallares, Eduardo, Op. Cit. p. 635.
** Enciclopedia Microsoft encarta 2002.
'* G6mez Lara, Cipriano, Op. Cit. p. 13,
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procesales para dirimir una controversia, y obtener una resolucién que ambas
partes deben acatar coactivamente.

La segunda acepcidn es la que utilizan con mas frecuencia los abogados
postulantes en la prictica; la mayoria de los juristas la equiparan al juicio con el
proceso que se denomina como la serie de actos realizados por los interesados
ante un juez, que mediante la aplicacion de la ley resolvera la controversia,

1.2.4. EL JUICIO ORDINARIO CIVil..

El Juicio Ordinario Civil se desenvuelve en varias etapas que constituyen un
procedimiento regulade por leyes de orden civil ¥ que no tienen una tramitacién
especial. Como lo refiere el maestro Prieto Castro, citado por Rafasl de Pina v
Jose Castillo Larrafiaga; “aguel que se desenvuelve con la amplitud de instruccién
y prueba que se ha estimade necesaria en cada momenio histérico, para que
dentro de &l pueda resolverse la generalidad de las cuestiones v litigios civiles, con
todos los problemas incidentales anexos y, en general, procesales que puedan
surgir''®. En éste juicio, se regula cada etapa procesal otorgando términos para la
misma que lo hace, para algunos doctrinarios, muy tardado.

Ahora bien, los mismos autores refieren que el jurista Gémez de la Serna y
Montalbdn precisa que “ef principio establecido en la generalidad de los codigos
de Procedimientos que afirma que ias contiendas entre partes que no tengan
sefialada en la ley tramitacion especial, seran ventiladas en juicio ordinario. Da a
entender, de un modo terminante, que este juicio es la regla v que los demds son
las excepciones, que sdlo tendrdn lugar cuando se hallen consignados de un
modo expiicito en la ley’®. Es veridico que e! juicio Ordinario Givil debera

someterse a una serie de reglas y formalidades, en los que las partes podran

'* Citado por De Pina Rafacl y José, Castillo Larrafiaga. Prieto Castor, Derecho Procesal Civil. Toma I, P
I,

'® Citado por De Pina Rafael ¥ José Castillo Larraflaga, "Gomez de [a serna y Montalbin, Trarady académico-
Jorense de los procedimienios judiciales. Tomo [I, 2* ed., Madrid 1856 P 6.
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promover acciones civiles, establecidas en el Cddigo de Procedimiento Civiles
para el Distrito Federal.

Para el maestro Eduardo Pallares el juicio ordinario es: “aquel que procede
por regla general, en oposicidn a los juicios extracrdinarios que sélo se han
establecido cuando la ley expresamente ios autoriza” y que son “en los que se
discuten derechos o pretensiones del orden civil y se aplican leyes civiles,””, Este
autor refiere que los juicios ordinarios son los que siguen trémites y solemnidades,
sustentadas por el Codigo adjetivo Civil, v que es precisamente lo que lo diferencia
de los juicios sumarios.

Los juicios civiles, segin Eduardo Pallares, se integran de los siguienies
elementos:

a) La existencia de una causa que genere la pugna de intereses;

b} La controversia o discusion sobre la causa;

c) Que el juicio se lleve ante y por un juez competente; y, por (ltimo,
d) La Sentencia que ponga fin 2 la controversia™.

Por ofra parte el citado autor, afirma que el juicio Ordinarie Civil goza de
determinadas caracterl’éticas. Que éste puede ser oral o escrito, cuenta con un
términc especial para el ofrecimiente de pruebas y admite término extraordinario
para estas. Puede hacerse valer la reconvencicn ¥ la compensacion; por otra parte
que la apelacion se admite en el sfecto devolutive o incluse en ambos efectos v
ios incidentes se resuelven en forma sumarisima, y por ditimo el juez tiene quince
dlas para dictar sentencia definitiva'®.

El Juicio Ordinario Civil, se desarrolla a través de diversos actos que
constituyen las formalidades determinadas por ¢l cddige adjetive de la materia.

" Patlarcs, Eduardo; Op. Cit. pp, 499 y 500,
¥ Jbidem. p. 467
** Ibidem. p. 505,



Diches juicios requieren la existencia real o presunta de un derecho, la viclacidn
de éste, al desconocimiento de una cbligacion; o simplemente la necesidad de
declarar, preservar o constittir un derecho, empero a esto, debe proseguir el
interés vy la capacidad del actor.

Las diversas etapas en el Juicio Ordinario Civil son: el escrito inicial en el
que el actor haga valer su deracho ante el drganc jurisdiccional expresando su
interés, los hechos en los gue funda e! derecho subjetivo gue pretende ssa
respetado y los precepios de Berecho en los que basa sus pretensiones; es decir,
que el escrito inicial serd el elemento gue echa a andar la maquinaria procesal.
Por tanto, este escrite debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 255 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal. En su caso, el juez dictard
un auto que puede ser de admision, y se ordenara el emplazamiento del o los
demandades, quienes a su vez, tienen que contestar la demanda y oponer
excepciones, en el término de nueve dias, con la salvedad que el demandado
podra allanarse a la demanda, no contestar la demanda o, inclusive, reconvenir a

la parte actora.

Enseguida, se continuara con la fase de conciliacion en ta que el juez tiene
la cbligacién de tratar de avenir a las partes, proponiendo alternativas de solucion
a la controversia, si esto no fuera posible, se continuard con la etapa probatoria,
en la que se concede a las partes término para el ofrecimiento de pruebas, que
deberan ser ofrecidas de conformidad =zl artictio 291 del Cddige de
Procedimientos Civiles. Transcuirido dicho términe, el juez determinara cudles son
admitidas, ordenando la preparacion de las mismas, que deberan desahogarse en
audiencia de ley, concluyendo dicha etapa, inmediatamente se pasa a la etapa de
alegatos, y finalmente a la sentencla definitiva.

En los Juicios Civiles, el procedimiento debe ser a peficion de parte,
conocide como principio de justicia rogada. Esto es, que si las partes no hacen
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valer las facultades que las leyes les otorgan, el juez no podra intervenir
oficiosamente.

1.2.5. PRESUPUESTOS PROCESALES.

El proceso no se produce en su fotalidad de manera instantanea, sinc que
se desarrolla a través de un conjunto de actes que se despliegan en el tiempo.
Para que surta efectos el mismo, es indispensable la existencia de los
presupuestos procesales que algunos doctrinarios refieren que sin estos no puede
iniciarse, ni desenvolverse validamente un proceso,

En virtud de la importancia de los presupuestos procesales, se citardn
algunos términos expuestos por diversos autores.

Para el maestro Eduarde Pallares los presupuestos procesales son: “Ios
supuestos sin los cuales no puede iniciarse ni desenvolverse vélidamente un
proceso” y que, “son requisitos sin los cuales no puede iniciarse ni framitarse con
eficacia juridica un proceso™®, Luego entorces, los presupuestos procesales son
los requisitos que la ley determina para qus el proceso inicie, ¥ para que éste
continde

El jurista José Ovalle Favela determina; “por presupuestos procesales se
entiende, en términos generales, el conjunto de condiciones cuya presencia o
ausencia es necesaria para la valida integracion y desarrollo de la relacion

procesal™!,

De acuerdo con este autor, se establece que los presupuestos
procesales son todos aquellos requisitos, elementos o condiciones necesarias

para la validez del proceso.

* ibidem, pp. 622 y 624,
* Qvalle Favela, Joss, Derecho Procesal Civil. 2%, Ed.. Harla, México 1985, p. 78.
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En tanto gque, Eduardo Pallares cita al doctrinaric Chiovenda quien
concepilia los presupuestos procesaies como “las condiciones para que se
consiga un pronunciamiento cualquiera favorable o desfavorable sobre la

demanda”?2,

Asimismo, E! Diccionario Juridico 2000 precisa que los presupuestos
procesales son ‘los requisitos o condiciones que deben cumplirse para la
iniciacién o el desarrollo valido de un procese, o en su case, para que puedan
pronunciarse las resolucion de fende” y que; “son aquellos supuestos previos que
necesariamente se deben dar para censtituir una relacién juridica procesal
vélida™?; por lo que dicho concepto robustece gue los presupuestos procssales
son imprescindibles para fa constitucién, desarrello y la terminacion del proceso.
Sin la existencia de estos, el tribunal esta impedido para pronunciarse sobre el

fondo de la controversia.

Segun el doctrinario José Ovalle Favela en su obra Derecho Procesal Civil,
aduce gue los presupuestos procesales se pueden dividir en dos lipos, los
presupuestos procesales previos al proceso y los presupusstos procesales previos
a la sentencia.

Por lo gue respecta a los presupuestos previos al proceso, se subdividen
segln se refiera a los sujetos o al chjeto del proceso. Entre los primeros, se
encuentran la competencia def juzgador y la capacidad procesal, la representacion
¥ la legitimacién de las partes. Dentro de los segundos, se puede mencionar la
exigencia de que el litigic gue se plantea en un proceso no haya side ya resuelto,
mediante una sentencla definftiva dictada en un proceso anterior, A esto se le
denomina cosa juzgada. También puede suceder que un proceso esté sometido a
otro anterior que esté pendients, o en su caso, resuslio. A este se le conoce como
litispendencia.

 pallares, Edvardo, Op, Cit, p. 623,
Diccionario juridico 2000.
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Por liltimo, se puede dar el supuesto de que la accién haya sido ejercitada
fuera del plazo que la ley establece, esto guiere decir que se aclualizara la

prescripcién de la accidn.

Respecto de los presupuestos procesales previos a la sentencia se tiene a
todas aquellas condiciones necesarias para que se regule el procedimiento antes
de que ei juzgador deba dictar la resolucién definitiva en el proceso; y se pueden
mencionar la seleccion de la via procesal o el tipe de juicio, el verificar que el
emplazamienta redina las formalidades establecidas por la ley, la imparcialidad a
ambas partes en el proceso y, por dltimo, verificar que no se hava actualizado ia

caducidad de la accién®®

Por lo que se concluye que para obtener una sentencia es menester la
existencia de Grgano estatal investido de jurisdiccion competente para conocer
dicho proceso, entendiéndose por competencia, la porcién de jurisdiccion que se
atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo ordenamienta jurisdiccional®,
destacandose que la competencia puede clasificarse en razén de! teritorio, por la
cuantia, el grado y por materia.

También es necesaria la capacidad procesal, debiendo entenderse estd
como la idoneidad de una persona para actuar en juicio, equivalente a la
legitimacion en e proceso, el interés juridico y la personeria y, finalmente, la
jurisdiceidn, que es el poder del Estado de impartr justicia por medio de tribunales.

1.2.6. FASES PROCESALES.

Se ha establecido que el proceso es un conjunto de actos que se
despliegan, a ic largo de espacios temporales, y cada etapa que lo lntegra va
sucediendo a otros, hasta arribar a la resofucidn.

* Cfr. Owalle Favela José Op. Cit. p. 78 y 79.
* Cfr. Pallares, Eduarde; p. 162,
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La division del procesc en etapas obedece a que cada una tiens una
estructura y funcion distinta, pero interrelacionada para resclver la controversia.

Ahora bien, a efecto de dar una vigién mas amplia respecto del término,
fase o etapas ds! preceso, se citan ciertas concepcionas que los doctrinarios han
emitido al respecto iniciando con el doctrinario José Chiovenda, quien afima que
son: “lag actividades de las partes y de los drganos jurisdiccionales, mediante las
cuales el pleito procede desde et principio hacia la definicidn, v el conjunto de las
cuales se ltama procedimiento, deben amoldarse a determinadas cendiciones de
lugar, de tiempo,' de medics de expresion™®; las partes realizan actos ante el
Tribunal a lo’largo del proceso y que deben ser en forma paulatina como lo
determina la ley que deben ser cronoldgicamente, v a estos pericdos s les
denomina etapas procesales.

La forma como se desenvuelven los actos del procese, es de acuerdo a la
temporalidad y orden que deben producirse. Sustenta esta idea la concepcion que
proporciona el diccionario jurfdico 2000 como: “las fases en que se agrupan los
actos y hechos procesales, a través de los cuales se concreta y desenvuelve el
proceso, de acuerde con su finalidad inmediata. Es claro que si bien todos los
actos que integran el proceso comparten el objetivo final de éste (que consiste en
la composicién def litigio), tales actos también se encuentran orientados por la
finalidad que persigue cada una de estas etapas procesales. Estas, ademas de su
integracion teleoldgica, tienen una vinculacién cronoldgica, en cuanto que [os
actos que comprenden se verifican progresivamente en el tiempe, en plazos y
términos precisos y légica, en razén de que se enlazan entre si como
presupuestos y consecuencias™”,

Por otra parte José Ovalle Favela en su obra Derecho Procesal Civil, aduce
que el recorrido o procedimiento a través del cual se desarrolla el procese, se va

* Chiovenda, José, Principios De Derecho Procesat Civil, Tome U1, Instituto Ed. Reus, 5.A. Espaiia 1977, p.
113,
" Dicclorario juridico 2000,
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cencretando en una sucesion de actos y heches que tienen una triple vinculacién
entre si: cronolégica, en cuante que tales actos se verifican progresivamente
durante determinado tiempo, légica, en razén de que se relacionan entre si como
presupuestos y consecuencias y teleoldgica, pues se enlazan en razén del fin que
persiguen.

£n relacién a lo anterior, el auter sigue diciende que desde un punto de
vista teleoldgico, si bien todos los actos que integran el proceso comparten el
objeto final de éste que consiste en la composicion def litigio, tales actos también
se encuentran orienfados por la finalidad inmediata que persigue cada una de las
etapas en las que se desarrolla el proceso. Asimismo, desde un punto de vista
Iégico, la decisién con la cual el juez resuelve el litigio y¥ concluye el proceso,
presupone necesariamente 1a realizacion de una serie de etapas anteriores, a
través de las cuales el juzgador estd en condiciones de conocer las pretensiones
de las partes y de cerciorarse de la veracidad de los hechos afirmados por éstas,
para poder llegar a tomar dicha decisién sobre el conflicto sometido a proceso. Por
ultimo, desde un punte de vista cronoldgico, los actos procesales se pueden
agrupar en etapas procesales, que tienen realizacion en plazos y términos
precisos?,

Con todo to expuesto, se concluye qﬁe el procesc se secciona ldgica y
juridicamente y cada fase goza de una estructura y funcién con el objetivo de
resolver fa controversia. Ahora bien, el proceso se divide en fase postulatoria, fase
probatoria, fase conclusiva y fase resolutiva, como se vera a continuacion.

1.2,6.1. FASE POSTULATORIA.

La fase que da origen al juicio, es la fase postulatoria y es en la que las
paries fijan las bases y los puntos respecto de los que se resolverd la contienda Vi
realizan actos en funcién de los cuéles se determina el debate litigioso.

* Cfr. Ovalle Favela, José, pp. 30 v 31,



El maestro Cipriano Gémez Lara, afirma que la fase postulatoria es en la
que "las partes exponen su (sic) pretensiones y resistencias; sus afirmaciones y
negaciones acerca de los hechos y finalmente invocan las normas juridicas
aplicables al caso concreto’. Esto es, que en los escritos de demanda y
contestacion las partes hacen det conocimiento del juzgador los hechos en los que
basan sus pretensiones, asi como las consideraciones de dereche que pretenden
sean tomadas en consideraci¢n, invocande desde luego los preceptos de dereche
que estiman aplicables al caso concreto.

Como se ha visto, esta fase es la que da vida al proceso pues en el
desarrollo de la misma las partes tienen la actividad de ilustrar al tribunal,
mediante el escrito de demanda que literalmente significa sUplica. Este acto
procesal es en el que el actor sjercitara su accién cusndo se presenta alguna de
las hipétesis contenidas en el Cédige de Procedimientos Giviles.

Andlogamente, la contestacion a Ja demanda es el acto procesal por el cual
se impugnan ias prestaciones del actor y se contraponen excepciones, sn ese
orden de ideas, el doctrinario José Ovalle Favela aduce “Esta etapa se concreta
en los escritos de demanda y contestacion de la demanda, del actor y del
demandado, Tespectivamente. En esta etapa el juzgador debe resclver sobre la
admisibilidad de la demanda y ordenar el emplazamiento de la parte demandada.
En el, también se da oportunidad al demandado para que conteste la demanda™®,

De lo anterior, se determina lo importante que es la demanda, por lo que la
misma debe ser redactada con técnica juridica, conteniendo los hechos en que
congretiza la accién que se efercita; en el entendido gue la demanda, una vez
admitida no padra modificarse ni alterarse, de conformidad con el numeral 34 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Por otra parte, la

¥ Gomez Lara. Ciprianc, Op, Cit. p, 27.
** Ovaile Favels, José, Op. Cit. p. 36,
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demanda tendrd que sujetarse a los requisitos establecidos por ef articulo 255 del

Codigo citado, como son:

a)

b)

<)

d)

e)

fi

g)

Precisar el tribunal ante el que se promueve: teniendo en cuenta
la competencia del mismo,

El nombre y apellide del actor y precisar el domicilio en el que oird

notificaciones.

El nombre del demandado, asi como el domicilio para que sea

emplazado.
El objeto y los accesotios que se reclaman,

Los hechos en que funde su accidn, fos que deberdn numerarse y
narrarse sucintamente con claridad; también se tendrd que
precisar los documentos relacionados con los hechos; mencionar
a los testigos que hayan presenciados los hechos,

Los preceptos legales en los que funda su prestaciones, y la clase
de accidn;

Determinar la cuantfa para ef efecto de fijar la competencia del
juez;

La firma del actor, y para el caso que éste no sepa © no pueda
firmar, una persona firmara a su ruego haciendo netar dicha
situacidn,

St a consideracion del juez, la demanda no redne los elementos citados
ademds de los indicados en el articuio 95 Cadige de Procedimientos Civiles para



19

el Distrito Federal, se le prevendrd al actor para que en el plazo maxime de cinco
dias subsane las deficiencias que presente el escrito inicial, con el apercibimiento
que de no enmendar su demanda, ésta serd desechada y se ordenara la
devolucién de los documentos que en su caso hayan side exhibidos, encontrando
sustento lo anterior en el articulo 257 del Cédigo de referencia.

Puede suceder que las deficiencias o irregularidades que se actualicen en
el escrito de demanda no sean subsanables, como la competencia del juez ante el
que se presentd la misma, ya sea por cuantia, por grado, territorio ¢ materia;
supuestos en Ios cuales, el juez dictara una resolucion desechando la demanda
por no ajustarse a jo establecido por ¢l articulo 267 del cédigo citado.

Para el caso que la demanda reina los requisitos precisados, @l juez
admitirg & trdmite la demanda, ordenande correr traslade a la parte demandada,
para gue la conteste dentro del término de nueve dias, come lo dispone el articulo
256 de la ley Adjetiva de la materia.

Asf como el actor al formular su demanda debe acatar lo determinado por el
articulo 255 del Cddigo Procesal Civil, el demandado al dar contestacidn a la
misma, se someterd a lo precepiuado por el artfculo 259 del mismo Cadigo en
términos del cual debe precisar:

a) El tribunal ante quien conteste; es decir, el juez que ordend fuera
emplazado a juicio.

b} Dird su nombre y apellidos, el domicilio en el que recibira las
notificaciones y si lo considera necesario autorizara personas
para que en su representacidn ocigan y reciban notificaciones y
documentos.

c) Contestando cada uno de los hechos formulados por el actor,
sefialando los documentos que tengan relacién y en su caso
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sefialard a los testigos que hayan presenciade los hechos que
contesta. '

d) Hara valer fodas las excepciones que consideré necesarias para
que en su caso se destruya la accion.

e) La firma del demandado, y para el caso que éste no pueda o no
supiera firmar, una perscna 1o hara a su ruego asentandose dicha
circunstancia.

El demandade al contestar la demanda puede formular la reconvencion,
entendiéndose por ésta, seglin Cipriano Gémez Lara, el derecho del demandado
para plantear su pretensién en el proceso en gontra del actor inicia®. Para que
tenga lugar la reconvencidn, es necesario que el actor reconvencional haya sido
emplazado y que el drgano jurisdiccional que conozea la reconvencion sea
competente. En cuanto a la forma de proponerla, debera someterse a los
requisitos establecidos por el articulo 255 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, si los reline, el juez admitir4 a tramite la reconvencion ¥y se
dard traslado a la parte actora para que conteste en e! términc de seis dias, de
canformidad al articulo 272 del Cédigo citado.

Una vez contesiada Ja demanda vy, en su caso la reconvencién, se fijara
fecha para la celebracién de la Audiencia Previa de Conclliacién y Excepciones
Procesales, en la que el jusz examinara la legitimacién procesal y posteriormente
exhortara a las partes para que lleguen a una amigable composicién, proponiendo
alternativas de solucién. Si las partes lograran conciliarse en la audiencia,
jormularan las clausulas a que se sujetardn y dichas cldusulas pueden ser
aprobadas por el juez, elevando el convenio a cosa juzgada, siempre y cuando a
consideracion def jusz no transgredén la moral ¢ las buenas costumbres.

Si expuestas las altermnativas de solucin no existe la voluntad de las partes,
la audiencia continuara con la depuracién del procedimienta, que consiste en que

! Cfr. Gémez Lara, Cipriano, p. 59,
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el juez examine las excepciohes procesales, sefialadas por el articulo 35 del
Cddigo de Precedimientos Civiles para el Distrito Federal v las resuelva,

Ahora bien, ya que fue depurado el procedimiento, el jusz ordenard abrir el
juicio a prueba, si o considera necesario o a peticién de las partes como lo
decreta el arficulo 277 de! multicitada Cédigo.

En la fase postulatoria se congrega el debate litigioso, es decir, ss fija Iz litis
sobre la que versard el juicio, puesto que quedan establecidas las pretensiones
del actor asi como las excepciones y defensas del demandado & incluso la
reconvencién en su caso. Por ofra parte, se establece que en esita etapa se
integra la relacion juridica procesal entre las partes ¥ el juzgador, pues se reitera
que esta etapa es la que da inicio al Proceso.

1.2.6.2. FASE PROBATORIA.

Esta segunda {ase es imprescindible para e! proceso, ya que el juzgador
con la fase Postulatoria, tiene un cenocimiento parcial y subjetivo de los hechos.
Ante fal circunstancia, es indispensable que el juzgador se allegue de
conocimientos objetivos sobre la controversia de intereses lo que se consigue,
mediante las pruebas que aporten las partes.

Siendo la prueba parte medular de la etapa probatoria, resulta de particular
importancia precisar el concepto de la misma, por lo que a efecto de otorgar una
vision més amplia de lo que se debe entender por prueba, a continuacién se
citardn algunos conceptos que han sido emitidos por diversos autores.

1.2.6.2.1. LA PRUEBA.

Para conocer la verdad de los hechos controvertidos, el juzgador puede
apoyarse de cualquier slemento que no sea contraric a la moral o que no esté
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prohibido por la ley; v que genere conviceion al juzgador al momerito de dictar su
resolucion, y a estos instrumenios se les denomina prueba. En esa tesitura, los
doctrinarios Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga, la conceptia asi: “en
sentido estrictamente gramatical, la prueba expresa la accion y efecto de probar y
también la razén, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende
maostrar ¥ hacer patente la verdad o falsedad de una cosa™:. La prueba tiene
como principal objetivo producir la certidumbre en la mente del juzgador, respecto
a cudl fue la realidad de los hechos o, &n su caso, la falsedad de &stos,

Por su parte el maestro Ovalle Favela afirma que “en sentido estricto, la
prucba es la obtencién del cercicramiento del juzgador sobre los hechos cuyo
esclarecimiento es necesario para la resofucion del conflicto sometido a proceso.
En este sentido, la prueba es la verificacién o confirmacién de las afirmaciones de
hechos expresados por las partes". En efecto, para que el juez se encuentre en
posibilidades de resolver la controversia, es menesier que éste, tenga el
conocimiento de los hechos y por ello, se obl-iga a apoyarse de los diversos
elementos probatorios, que en su caso, sean ofrecidos por las partes; vy que
obviamente, evidencien la verdad, para que los hechos afirmados por las partes
sean comprobados.

Se puede considerar que los anteriores autores comuigan con el concepto
precisade en el diccienaric juridico 2000, en el sentide de que prueba, se le
designa a todo el conjunto de actos desarrollados por las partes, los terceros y el
propio juzgador, con el objeto de lograr la cbtencién de la verdad judicial sobre los
hechos discutidos y discutibles. Por otra parte, en sentido estricto, considera que
la prueba es la verificacion o confirmacion de las afirmaciones de hecho
expresados por las partes, cuyo esclarecimiento resulta necesaric para la
resolucién del conflicto sometido a proceso™.

*2 De Pina, Rafzel y José Castillo Larranaga, Op. Cit. p. 235,
** Ovalls Favels, José, Op. Cit. p. 313
* Diccionario Juridico 2000.



Concluyéndose que la prueba, son todos aquellos elementos de conviccidn
que someten las partes ante el juzgador y que una vez valorados se puede
determinar o confirmar las afirmaci_ones reafizadas, ya sea por el actor para
acreditar su accion, o por ef demandado para acreditar sus defensas ¥
excepciones, y asi obtener una resolucidn apegada a sus intereses. Asimismo, ia
prueba es imprescindible en el proceso civil, ya que el juez no podria dictar una
sentencia si no cuenta con elementos convincentes que comprueben y apoyen su
tesolucidn,

1.2.6.2.2. CLASIFICACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en el articulo
289, establece que son admisibles como medios de prusba aquellos elementos
que pueden producir conviceidn en el dnimeo del juzgador acerca de los hechos
controvertidos. '

La prueba es el resultado de los tramites hechos por las partes en el
proceso para patentizar en el animo del juzgador la existencia o inexistencia de un
hecho, o la verdad, o falsedad: en tanto que los medios de prugba son “e! vestigio
de un heche del pasade que se pretends reproducir del modo mas fiel posible en
el proceso” y que "en esa medida producird el sonvencimiento del juez acerca dé
la certeza del hecho a probar™®, segun lo afirma el maestro Luis Guillermo Torres
Diaz.

Asl pues, los medios de prueba es todo lo que pusade ser apreciado por los
sentidos, cualquier cosa o actividad que puede servir para demostrar la existencia
o inexistencia de fos hachos controvertidos. En ese mismo orden de ideas, los
doctrinarios Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga, afirman que “el medio de

* Torres Diaz, Luis Guillermo. Teorly General Del Procese, Clrdenas Editor y Distribuidar, México 1994, .
12,
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prueba es el instrumento que se puede legalmente utilizar come apto para producir

la conviceién del drgano que lo mansja™.

Por lo que se puede deferminar, que los medios de prueba, son la
produccion de actos que estan representados por cosas materiales que contienen
datos que demuestren al fribunal la verdad de los hechos.

Por otra parte, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
reglamenta los medios de prueba come son:

a) Confesion.

b} Documental piblica o privada,

c) Pericial,

d) El reconocimiento o inspsccidn judicial,

e) Testimonial,

1) Fotografias y demas que produzean conviccidn en el 4nimo del juez,

g) Las presunciones.

a) La Confesidn

También conocida como confesional, es propiamente la declaracion oral o
escrita per la cual, una de las partes, depone testimonio contra si de la verdad de
un hecho juridico que la otra alega como fundamente de la demanda o de la
excepcién. En ese sentido, el maestro Eduardoe Pallares apunta “es el
reconccimiento expreso o tacito, que hace una de las partes de hechos que le son
propios, relativos a las cuestionas controvertidas y que le perjudican™’.

Al respecto, el doctrinario Luis Guillermo Tores Diaz sostiene, que la
confesional “es el reccnocimiento que, en su perjuicio, una parte hace en el

* De Pina, Rafzel y José Castillo Larcafiaga, Op. Cit, p. 239.
*7 Pallares, Eduardo, Op. Cit. p. 175.
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proceso, de la verdad de un hecho afirmado por la contraria”®, agregando que
una caracteristica de [a condesional es que sélo el actor o el demandado son
susceptibles de ésta prueba, en virtud que los hechos admitidos deben ser propics
del confesante®,

Ahora bien, el maestre Cipriano Gémez Lara mencicna que los sujetos de
la confesional son el articulante y el absolvente; el primero es aquél que formula
las posiciones y el segundo es el que la contesta, aduciendo que la prueba
confesional versara sobre hechos propios del absolvente y se desarrollara por
medio de fa fermulacién de las posiciones, en los que sl absclvente reconozca
hechos propios™.

Existen diversas clases de confesion que admite la ley y que son: judicial,
es la que se {leva a cabo ante un juez competente durante el juicio; extrajudicial,
realizada fuera del juicio o ante un juez incompetents; expresa, producida
mediante una declaracién escrito o hablada y tacita o ficta, que se infiere del
silencio, por negarse a contestar o por no asistir a la audiencia para el desahogo™,

En cuanto a la recepcion de este medio de prueba, es necesatio trasladarse
al Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, va que este
ordenamiento precisa la forma en que debe ser ofrecida, preparada y desahogada,
cancretamente el articulo 308 del codige citado, establece que desde el ascrito de
demanda, contestacion a la misma y hasta diez dias antes de la audiencia de
pruebas se podra ofrecer ia prueba confesional.

Respecto de la preparacion de la confesién, el articulo 309 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distiito Federal ordena que las personas fisicas
que sean parte en el juicio silo estdn obligadas a declarar bajo protesta de decir

¥ Torres Diaz, Luis Guillermo, Op. Cit. p. 300,

® Idem.
“ Cfr, Gomez Lara, Ciprianc Op. Cit. pp. 81 y 92.
“ Pallares, Eduardo, Op, Cit. p. 176.
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verdad, cuando asi lo pida el contrario; el misme ordenamiento determina que el
mandatario o representante que comparezea a absolver posiciones por alguna de
las partes, forzosamente serd conocedor de todos los hechos controvertidos
propios de su mandamde o representado v no podrd manifestar desconocer laos
hechos, ni mucho menos negarse a contestar o abstenerse a responder; de
hacerlo asi se declarara confeso de las posiciones calificadas de legalmente
procedentes.

Tratandose de persona moral, la absofucién de las posiciones siempre serd
a cargo de apoderado o representante que acredite tener facultades para absolver
posiciones.

La parte que absolverd posiciones debera ser citado personalmente a més
tardar el dia anterior al sefialado para la audiencia de desahogo de pruebas,
apercibido que para el caso de no comparecer sera declarado confeso de las
posiciones calificadas de legalmente procedentes, éstas seran calificadas por el
juez, quien cuidaré que las posiciones sean precisas, que contengan cada una un
solo hecho, y que este hecho sea prapic del absclvente, de conformidad a los
articulos 311 y 312 del citado cddigo.

Si el absolvente comparecs a la audiencia de desahoge de pruebas, ef juez
abrird el sobre que contenga el pliego de posiciones que deberd calificar de
conformidad con el artlculo 313 Cédige de Procedimientos Civiles para el Disttito
Federal; a continuacién el absolvente debe firmar el pliege para seguridad
procesal, ya que en el acta de audiencia no se escribe mds que la respuesta
monosildbica si o ne, ante la posipilidad de que sea cambiado el pliego en seguida
se realizard la protesta de decir verdad y sus generales.

Al momento de absolver posiciones, al absolvents no se le permite que esté
asistido por su abogado, ni otra persona, ni se le concederd término para que le
aconseje.,
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Por oira parte, las respuestas del absclvente deberan ser categéricas en
sentido afirmative o negative y podra agregar explicaciones. Puede suceder que el
que absuelve posiciones se niegue a contestar o conteste con evasivas, o inclusg,
manifieste ignerar los hechos propios. En estos casos el juez lo apercibira de
teneria confeso de los hechos de las contestaciones que no fueran categéricas en
términos del articulo 322 def Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.

Como se manifestd, de las declaraciones de las partes se levantara acta
que tendrd que firmar el absolvente al margen y al pie de la iltima heja, es asi

como se llega al fin def desahogo de ia confesional.

b) Instrumental.

La instrumental identificada por algunos doctrinarios come documental, que
es todo papel escrito inteligible, puede ser utilizado el lenguaje escrito o
constituido por dibujos o simbolos.

José Ovalle Favela considera que este medio de prueba es el mds
importante en el proceso civil, y afirma que para que un objeto pueda ser
considerado come documento, debe tener ia cualidad de ser un bien mueble apto
para representar un hecho®. Por ofra parte, segun Cipriano Gémez Lara “El
documento es un instrumento escritural™®, 1a esencia de este medio de prusba es
que plasma en forma gréfica o escritural, ideas o conceptos. José Chiovenda, por
su parte, define al documento como “Tada representacién material destinada e
idea para reproducir una clerta manifestacién del pensamiento” y que “tienen suma
importancia como medie de prueba y qus las mismas fusron preconstituidas con el
fin de representar las declaraciones importantes de fas partes™,

*2 Cfr. Ovalle Favela, José. Op. Cit, p. 128,
*# Gomez Lara, Ciprianc, Op, Cit, p. 96.
*“Chiovenda, José Op. Cit. p, 354.
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La documental como medio de prueba, goza de una gran diversidad de
representacién; en virtud que permite la reproduccién y transmision de ideas,
considerandose que la documental estd intimamente ligada al actor juridico al que
se refiere.

Este medio de prueba puede clasificarse en documentos pablicos v

privados.

Les documentos piblicos, son los expedidos por un funcionario pdblico en
ejercicio de sus funciones, o bien, funcionarios investidos de fe publica. En tanto
gue los privadas, son los expedidos por particulares y no por autoridades en
ejercicio de sus funciones.

Los doctrinarios Rafael de Pina y José Castillo [ arrafiaga siguen la anterior
clasificacidn de los documentos y afirman gue “los documentos publicos son los
otorgados por autoridades o funcionarios publicos dentro de los limites de sus
atribuciones, o personas envestidas de fe poblica, dentro del dmbito de su
competencia en legal forma; y los privados son aquellos en que se cansigna
alguna disposicion o convenio por personas particulares, sin la intervencion de un
escribano, ni de otro funcionario que ejerza cargo por autoridad publica™.

Ahora bien, la documental es el medio por el cual se represenid la
manifestacién de voluntades o convenio de las personas que irtervienen en la
elaboracién de los mismos, El Cédigo de Precedimientos Civiles para el Distrito
Federal en sus articulos 327 y 334, determinan cudles son los documenios
publicos y cudles los privados.

Para que una documental pueda ser ofrecida por las partes y admitida por
el Juez, es necesario que se encuentre exhibida en autos, este medic de prueba se
desahogo por su propia y especial naturales, en la audiencia respectiva,

** D Pina, Rafael y José Castillo Larraiiaga, Op. Cit. pp. 273 y 275.
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¢} L.a pericia

La pericial es el medic probatorio en el que se rinden dictdmenes acerca de
la produccién de un hecho y sus cireunstancias conforme a )a legalidad causal que
le rige. Este medic de prueba es indispensable en el procese cuando se trata de
demostrar algin hecho que requiere conccimientos cientificos o la experiencia de
la practica cotidiana de un arte o de un oficio, que realizara un perito.

Los peritos son los sujetos conocedores en alguna ciencia o arte y que
pueden itustrar al tribunal. Al respecto, el maestro José Chiovenda precisa que los
petitos son “personas llamadas a exponer al juez no sdlo sus observaciones
materiales y sus impresiones perscnales acerca de los hechos observados, sino
las inducciones que deben derivarse objetivamente de los hechos observados o

tenidos come existentes™.

En la doctrina se ha debatido respecto de la naturaleza de la funcién del
petito, por una parte se considera que es un auxiliar de! juez, que es un testigo de
calidad y por otra parte, que es un auxiliar encargado judicial. Cabe mencionar que
el autor luis Guillermo Torres Diaz afirma que cuando se requiera de
conocimienios especiaies, es necesario que el juez “recurra a las personas que
por su preparacion profesional, técnica o artistica que estd en posibilidad de
interpretar, explicar o demostrar al juez la verdad natural del hecho disputado™.
Este quiere decir, que el juez requiere del auxilio de un perito en la materia, en el
supueste que para conocer la verdad de un hecho controvertido sea necesario o!
conocimiento especial.

Por lo anterior se puede precisar que los peritos tienen una funcién de
auxiliares del juez.

“Chiovenda, Josg, Op. Cit. p. 341,
“Torres Diaz, Luis Guillermo. Op. Cit, p, 132,



30

Luego entonces, los peritos emiten sus argumentos o razones respecto a
ciertos hechos cuya percepcion o entendimiento escapa a las aptitudes de juez v a
estos argumentos se les denomina dictamen pericial, mismo que es definido por el
doctrinario Cvalle Favela como “El Juicic emitide por personas que cuentan con
una preparacion especializada en alguna ciencia, técnica o arte, con &l objeto de

esclarecer alglin o algunos de 1os hechos materia de Ia controversia™®,

Ahora bien la pericial puede definirse come el medio de prueba,
indispensable para acreditar los hechos controvertidos que requieren explicacion
cientifica, técnica o de la experiencia y estos hechos pueden ser acreditados por
las partes con el auxilio e intervencion de un perito que tenga conocimiento y
habilidad, emitiendo su dictamen pericial.

El articuto 346 del Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
precisa que la pruéba pericial solo sera admisible cuando se requiera
conocimientos especiales de fa ciencia, arle, técnica, oficio o industria de que se
trate mas no en lo relativo a conocimientos generales que la ley presupone como
necesarios en los jueces. Asimismo, este numeral cita los requisitos que deben
reunir los peritos para ser considerados como auxiliares del érgane jurisdiccional.

El ofrecimiento de la pericial estd regulado en el articulo 347 del cédigo
citado, precisande que las partes pueden proponer la pericial en el periodo de
ofrecimiento de prueba, sefialands la materia sobre la cual debe practicarse ésta,
los puntos sobre los que versard la misma y las cuestiones que deban resoclverse.
Las partes deberan precisar el nombre y apellidos del perito, su domicilio. Asi
como la cédula profesional, calidad, técnica, artistica o industrial de) perita.

Antes de admitir la pericial, el juez ordenard dar vista a la parte contraria a
efecto de que manifieste respecto da la perinencia de la prueba y en su caso
adicione puntos sobre los que dictaminaran los peritos.

® Qvalle, Favela José. Derecho Procesat Civil, Op. Cit. p. 132,
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Una vez admitida la pericial, quedan las paries obligadas a que en el
término de tres dias, sus peritos presenten escrito en el que acepten y protesten el
cargo conferido; anexando copia de su cédula profesional o los documentos que
acrediten su cafidad como perito. Los petitos tendran que afirmar conocer los
puntos cuastionados y que tienen la capacidad suficiente para emitir su dictamen.

Para el supuesto de que alguno de los periios no exhiba el escrite en sl gue
acepte el cargo, el artfculo citado previene que si se trata del perito de! oferente, el
juez designara perito en su rebeldia. En tanto gue si la omision la comete el perito
de la otra parte, se le tendrd conforme con el dictamen gue emita el perito de la
parte que propuse la pericial.

Los peritos deben emitir su dictamen dentro de los diez dias siguientes a la
fecha de presentacion del escrito de aceptacion del cargo. Para el caso en que el
perito de alguna de las partes no exhiba su dictamen pericial dentro del término
concedido, se tendra a esa parte per conforme con el dictamen que rinda el perito
de la contraparte y la pericial se desahoga en la audiencia de ley.

d) El Reconocimiento & Inspeccién Judicial.

Este medio de prueba también es identificado como inspeccidn ocular, y se
le denomina asi por que se considera que la mayoria de las veces el Juez o el
tribunal al desahogar la prugba observan las cosas u objetos que se les muestran
y utilizan el sentido de la vista.

En esa ftesitura José Chiovenda afirma que “el juez recoge las
‘observaciones directas de sus sentidos sobre las cosas que son objeto del pleito o
que tienen relacién con é"°. En tales condiciones, se puede precisar que al
desahogar la inspeccion Judicial el érgano jurisdiccional, hard una recopilacion de

“Chiovenda, José Op. Cit. p. 350.
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las impresicnes directas no solo de su sentido de la vista, sino de los cinco
sentidos el oido, la vista, el tacto, el olfato y el gusto; inclusive alguncs autores
consideran que el jusz utiliza los sentidos fisicos y psiquicos.

José Becerra Bautista afirma que, fa inspeccion judicial "surge del examen
directo de! juez con objetos relacionados con el proceso. Cuando es posible que el
jusz personalmente se ponga en contactc con objetos relacionados con la
controversia puede decirse que la conviccién que se forma es abseluta y decisiva
para la. resolucién del conflicte™®, Se debe destacar que la percepcion que el
juzgador haga no debe requerir ninglin conocimiento especializado, sino que esta
impresién recibida por medio de los sentidos, puede ser captada por cualquier
persona; ya que si requiere de afgdn conocimiento especial, ya no es materia de la
inspeccidn judicial sino de una pericial.

En tanto, los juristas Rafagl de Pina y José Castillo Larrafiaga, aducen que
ia inspeccion Judicial es un examen directe por el juez de la cosa, ya sea muehle
o inmueble para formar su conviceién respecto del estado o situacién en que se
encuentra. Puede determinarse que el sujeto de la inspeccion es el propio juez por
que es quien inspecciona la cosa, en fanio que el objeto es el que debe
inspeccionarse y puede ser cosas o personas®,

Este medio de prueba es regulado por el Cédigo de Procedimientos Giviles
para el Distritc Federal en su articulo 354 que dispene “el reconocimiento se
practicard el dia, hora y lugar que se sefialen. Las partes, sus representantes o
abogados puedsn ocurrir a la inspeccion y hacer las observaciones que estimen
oportunas y también podrdn acudir los testigos de identidad o los peritos si fueren
necesarios. De la inspeccidn 6 reconocimiento se levanta un acta en la que se

hace constar la fecha, la hora, el fugar en e! qQue se actla v las cosas, los objetos o

* Becerra Bautista, José, Introduccidn al estudia del Derecho procesal Civif, 4* Ed,, Cérdenas editor ¥
distribuidor, México 1985. p. 167.

*! Cfr, De Ping, Rafae] y Joss Castillo Larrafiaga, Op. Cit. pp. 277 y 278.
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personas que se hayan observando, cuidando que ef acta sea fo mas precisa y
descriptiva posible, como también lo establecs el articulo 355 del mismo cédigo.

Es importante qus en el acta de Inspeccién Judicial quede debidamente
detallado todo aguelio que es importante para la misma, a efecto de que en e!
momento de la valoracién, el tribunal perciba el estado en que se encuentran los
objstos o personas inspeccionados,

&) La testimonial

Este medio de prueba es a base de testigos que comparecen ante el juez a
dar noticias de hechos que acontecieron y que les constan, el maestro Ovalle
Favela define la testimonial como, ia declaracién procesal de un tercero ajenc a la
controversia acerca de hechos que a ésta conciernen®. Una caracteristica de la
testimonial es que el testigo debe ser una persona con idoneidad para informar en
juicio; sin que le afecte el resultada de la sentencia gue en su céso se dicte para
resclver la controversia. Por ende, no puede ser testigo el actor, la demandada o
los terceristas; pues siendo partes de! juicio en sentido material, resultan afectados
por la sentencia.

El maestro Luis Guillermo Torres Diaz, determina que “la prueba testimonial
es la version que de los hechos controvertidos producen en juicio las personas
que les presenciaron"®. Y también afimma que una condicidn esencial para ser
testigo, es tener conocimiento sobre los hechos que se declaren, que éste no debe
estar ligado a las partes por intereses que afecten a veracidad de la informacién
que suministre al juez®®. En tanto gue para el jurista Ciprianc Giémez Lara “el
testigo estd obligado, ademds a dsglarar con veracidad y a ser imparcial, No debe
tener interés en el asunto™.

%2 Cir. Ovalle Favela, José. Derecho procesal civil, P37
5 Torres Diaz, Luis Guillermo. Op. Cit. p. 308.

* Cfr. Torres Diaz, Luis Guillermo, Op. Cit, pp. 308 y 309,
**Gomez Lara, Cipriano, Op, Cit, p, 113.
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Por regla general los testigos son ofrecidos por las partes, quienes al
ofrecer la prueba deberan precisar los hechos con que io relacionan vy lo que
pretenden acreditar, proporcionando su nombre apeliidos y domicilio; los cferentes
estan obligados a presentar 4 sus testiges de conformidad con el articuio 357 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Si sucediera que la oferente no puede presentar a sus testigos, debe
manifestarlo bajo protesta de decir verdad al ofrecer la prueba y precisar las
causas por las que no puede presentario. Dichas causas serdn calificadas por el
jusz para que ordene la citacién de los testigos, ya que todos los que tengan
conocimiento de los hechos que las partes deben probar, estan obligados a
declarar como testigos; incluso el articulo citado, faculta al juez para sancionar al
testige que no comparezca una vez que ha sido citado; asimismo para sancionar
al oferente, para el case de que e! domicilio proporcionado sea inexacto,

En {a audiencia de desahogo de pruebas se recibe la testimonial y el testigo
debe declarar bajo protesta de decir verdad sus generales; el interrogatorio es
verbal y el oferente lo formulara, relacionando las preguntas con los hechos
controvertidos; finalmente el testigo debe mencionar la razén de su dicho, que
consiste en el conjunto de circunstancias por las cuales el testigo tuvo
conocimiento de las hechos narrados.

La omisidn de la razén de su dicho, como fa emisién de la protesia y
generales del testigo, produce la invalidez o ineficacia probatoria en el testimonio.

f) Presunciona!,

Etimolégicamente hablando la palabra presuncién, seglin ! maestro
Eduardo Pallares, “se compone de la preposicién prae y el verbo sunco, que
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significan tomar anticipadamente, porgue por las presuncicnss se deduce un juicio
u opinidn de las cosas y de los hechos, antes que éslos se demuestren o

aparezcan por si mismos™®,

Este medic de prueba también considerado por algunos autores como
artificial, se establece por medio de las consecuencias gque sucesivamenie se
deduzcan de los hechos por medio de los indicios. Para el maestro Cipriano
Gomez L.ara la presuncién es “la inferencia o la conclusion que se tiene acerca de
las cosas o de los hechos aun antes de que éstos se demuestren o aparezcan por
sf mismos” también menciona que “se entiende como el mecanismo del
razonamienio por el cual se llega al conocimienio de hechos desconocidos
partiendo de hechos conocidos™. Las presunciones son las apreciaciones que
hace el juzgador, partiendo de un hecho conccido o comprobade a uno

desconacido.

No obstante, las partes deben ofrecer este medio de prueba y asi una vez
- gue se desahoguen las otras probanzas, el juez a! dictar su resolucién cuenta con
mayores elementos de conviceidn al hager la valoracién de todas las pruebas, va
que la presunciones deben ser cencatenadas con otros medios de pruebas.

En ese sentido, el autor Luis Guillermo Torres Diaz precisa que las
presunciones se han clasificado en legales y humanas: la primera, esta prevista y
regulada por el derecho y ia segunda es resultado del raciocinio del juez que lo
leva a tener por demostrado un hecho deducido de la existencia de otro hecho
probada®,

Por otro lado y de conformidad con el articulo 379 de! Cédige de
Frocedimientos Civiles para el Distrito Federal la presuncion legal es la que la ley

*® Pallares, Eduardo. Op. Cit. p. 615.
*Idem. p. 118.
**Torres Dfaz, Luis Guillesmo. Op. Cit. pp, 321 y 322,
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heche desconacido.
E!l maestro Eduardo Pallares afirma que las presunciones se clasifican en:

a) Legales, que son las que la ley establece. Que a su vez se
subdividen en absolutas y las relativas; las primeras no admiten
prueba en contrario y las segundas si.

b} Humanas, que son las que formula el juez fundéndose en hechos
probados en ! juicio®®,

En consecuencia, por medio de la presuncidn se llega al conocimiento
indirecto de los hechos controvertidos.

No obstante para algunos autores a ésta ne se le considera come un medio
de prueba, sino como un indicio del hecho conocido que implica margen de
incertidumbre.

Una vez que ha quedado establecide el concepto de prueba v los diversos
medios de prueba, es menester destacar que la fase probatotia se desarrolla en
diversos periodos y al respecto el autor Ovalle Favela sefiala que esta fase “tiene
como finalidad que las partes y el juzgador, cuando asi lo estime necesario
suministren log medios de prueba necesarios con of objeto de verificar los hechos
gfirmados en la etapa expositiva. La etapa de prusba se desarrolla
fundamentalmente a través de los actos de ofrecimiento o proposicidn de los
medios de pruebas; su admisién o rechazo, su preparacién y su practica,
sjecucion o desahoge®. En el proceso, el juzgador recibe de las partes los
medios de prueba que apoyen y sostengan sus respectivas posiciones, teniendo la

fase probatoria como primer momento el de ofrecimiento, en el que las partes.

% Cfr, Pallares, Eduardo, Op. Cit. p. 617.
# Ovalte Favela, José, Op. Cit. p. 36.
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ofrecen at tribunal los diversos medios de prueba con los que suponen acreditaran

las afirmaciones vertidas en la fase postulatoria.

Asi pues, una vez que el juicio fue abierto a prueba, las partes ofrecen sus
pruebas en el término comun de diez dias, de conformidad con el articulo 290 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para e! Distrito Federal, contados a partir de que
sean notificados en forma personal las partes y que debe ser precisaments una
vez agotada la audiencia previa de concillacion y excepciones prbcesales: siendo
preciso mencionar que el juzgador goza de la facultad para conccer la verdad,
sobre los hechos controvertidos, pudiendo valerse de cuaiquier persona, sea parte
o tercero y de cualquier cosa o documento con la salvedad de que las pruebas no
estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, como lo sustenta el
articule 278 del mismo Cédigo.

Ahora bien, la partes al ofrecer sus pruebas flenen que constrefiirse a lo
que determina e articulo 291 del Cédigo citado, en ef sentido de que se debe
expresar con claridad cuél es el hecho o hechos que se tratan de demostrar y las
razones por las estima que demostrard sus afirmaciones, y para el caso que se
ofrezca la prueba confesional, se solicitard la citacidn de la que habra de absolver
las posiciones.

En seguida, el juez se pronunciaré respecto a la admisién ¢ desechamiento
de las pruebas, ordenande la preparacion de las que asi lo ameriten, sefalando
fecha para la audiencia de desahogo de pruebas y alegaios, audiencia que podra
diferirse las veces que sean necesarias para el desahogo de todas las pruebas
admitidas.

Y es asi como al desahogarse las prusbas, se concluye con la fase
probatoria.
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1. 2.6. 3. FASE CONCLUSIVA

Una vez concluida la recepcién de ias pruebas o la etapa probatoria, en
seguida se da inicio con la fase conclusiva, también conocida como preconciusiva,
en la gue las partes formulan argumsntaciones acerca de lo que expusferon y
realizaron en las etapas postulatoria y probatoria; es decir dan al jusz una visién
tespecto a lo afirmado o negado v que fue confirmado con los medios de pruebas
aportados y desahogados, y asi orfentar al jusz para que concluya con lo que cada
una de las partes acreditd para apoyar su accién ¢ resistencia. A estos

argumentos se les denomina conclusiones o alegatos.

Es preciso citar la definicidn de alegato proporcionada por el maestro
Eduardo Pallares qus afirma “alegato es la exposicion razonada, verbal o escrita,
que hace el abogado para demostrar, conforme a derecho, que la justicia asiste a
su cliente”. En tanto que para el doctrinario Cipriano Gémez Lara, los alegatos
son “las consideraciones, las reflexiones, los razonamienios ¥y las
argumentaciones que las partes o sus abogados plantean al tribunal acerca de lo
que se ha realizado en las fases procesales anteriores*®,

Respecto a esta etapa de! praceso, el doctrinario José Ovalle Favela afirma
que ésta tiene como objetivo principal el que las partes formuien precisamente sus
alegatos o conclusiones, en donds precisaran y reafirmardn sus pretensiones.
Esto serd, tomando como base el resultade de la etapa probatoria y que es
conclusiva en un doble sentido: sl primero en cuanto a que en ella las partes
formulan sus conclusiones o alegatos y segundo, que con ella concluye o termina
la actividad de las partes en el proceso, al menos durante la primera instancia®,

-Los alegatos que formulen las partes deberan realizarse de manera verbal
de conformidad con el articulo 393 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

“'Paliares, Eduardo. Op, Cil. p.79.
“*Gémez Lara, Ciprianc, Op, Cit, p. 29.
# Cfr, Ovalle Favela, José, “Derecho procesal civif™, pp. 30 - 36,



35

Distrito Federal, en un lapso no mayor de quince minutos, De dichos alegatos no
se dejara constancia en autos come lo ordena el codigo citado en su articulo 394,
amén de que el juez esta obligado a ofr los alegatos.

Esta fase conciuye una vez que ambas partes formularon, va sea sus
alegatos en forma verbal o sus conclusiones en forma escrita. A continuacién, el
juez ordenari cerrada la etapa de instruceién dictando auto de citacion a las
partes para oir sentencia definitiva.

1.2.6.4. FASE RESOLUTIVA

La etapa conclusiva tiene fin una vez que fue ordenado por el juez la
conclusion de la instruccidn y la citacién a las partes para ofr sentencia definitiva.
Continuandose cen la Fase Resolutiva. En esta fase, se desenvuslve una
actividad por parte del érgano jurisdiccional, en la que emite o pronuncia la
sentencia definitiva que termina con el proceso y al resolver el conflicto de
intereses. El doctrinario Ovalle Favela, argumenta que “la cuarla etapa del
procese, ia resclutiva, el juzgador, tomando como base las pretensiones y
afirmaciones de las partes vy valorando los medios de prueba practicados con
antefioridad, emite la sentencia definitiva, en virtud de la cual decide sobre el litigio

sometido a proceso™®,

Asi pues, el jusz en ssta etapa debe realizar pronunciamiento de la
sentencia que resuelva la controversia que ha seguido desde la etapa postulatoria,
probatoria y conclusiva. La resolucidn que emité el tribunal es la que resuelve al
conflicto, valorando en su conjunto fos medios de prueba apottados por las partes.

Esta fase es con la que se termina ia primera instancia del proceso.

*Ibidem p. 36.
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CAPITULO Il

EL PERIODO PROBATORIO EN EL PROCESO CIVIL.

El periodo probatorio en el proceso civil es la fase con mayor importancia,
en vitud que en ella el tribunal tiene ya conocimiento de los hechos
controvertidos; afirmados por el actor y negados o controvertides por el
demandado. Razones por las que a efecto de dictar una resoiucion apegada a
derecho, @s menester que el drgano jurisdiccional se allegus de los medios de
pruebas que aporten las partes, facultad dispuesta en el articulo 278 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el cual dispons que para
conocer la verdad sobre los puntos controvertidos el juzgador puede valerse de
cualquier persona, cosas o documentos, sin mds limitacién que las pruebas no
estén prohibidas por la ley, ni sean contrarias a la moral.

En el proceso se pretende alcanzar una verdad que responda fislmente a la
realidad de los hechos que han dado origen al litigio, es por ello que el juez tiene
la facultad de recibir el juicio a prueba.

2.1. APERTURA DEL PERIODO PROBATORIO EN EL JUICIO ORDINARIO
CIVIL.

Come ya se precisd, la finalidad del érganc jurisdiccion al resolver una
controversia es dirimifia mediante la aplicacion de la ley, de fa! modo que en la
resolucitn que se dicte las pruebas aportadas respondan fieimente a la verdad de
los hechos, y por ende este érgano goza de la faculiad de recibir el Juicie a prueba,
que se encuentra inmersa en el articulo 277 del Cédigo adjetivo de la materia, que
dispone: “El Juez mandara recibir el plsito a prueba en ef caso de que los litigantes
io hayan sclicitade o de que él la estime necesaria”.
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La apertura del periodo probatorio se decreta o se actualiza precisamente
despueés de la audiencia previa de conciliacion y excepciohes procesales, como lo
ordena el numeral 290 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, dispone que el juez debe abrir el juicio al periodo de ofrecimiento de
pruebas, en el que las partes deberan ofrecer las pruebas dentro del términc de
diez dfas, y al hacerlo tendrdn que relacionarlas con los puntos controvertidos,
expresando ademéas las razones por las que consideran acreditardn sus
afirmaciones, de conformidad con e! articulo 291 del Cédigo citado.

La necesidad del periode de ofrecimiento de prushas radica en el
imperative Iégico jurfdico impuesto a las partes en el sentido de que demuestren
sus respectivas afirmaciones, para con elio generar conviccién en el juez tocante a
fos hechos alegados. Al respecto José Becerra Bautista, expresa que “ias partes
conocedoras de los hechos que aducen en su demanda y en su contestacion
tienen el deber de probar todos y cada uno de los hechos controvertidos. La falta
de prueba redundara en su perjuicio porque el hecho no demostrado es como si
juridicamente no existiera” y que para “poder demastrar los hechos que cada uno
expusieron (sic) ante el Juez, es necesario ofrecer prushas que en concepto del
ltigo acrediten cada uno de esos hechos™®.

2.2, OBJETO DE LA PRUEBA

Como se ha subrayado con antelacién el periodo probatorio es parte toral
en el juicio Crdinario Civil, en ef que ias partes deben acreditar sus aseveraciones,
y asi producir conviccidn en el drgano jurisdiecional.

Es por ello que tanto en el escrito de demanda, como en la contastacién,
reconvencion y contestacién a ésta, se le otorga el derscho al actor y al

“Becerra Bautista, José. “Intraduceion al estudio def Derecho procesal civil®. De América central, S.A..
México 1970, p. 145.
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demandado de ofrecer pruebas para la demosiracién de la verdad histérica de los
hechos controvertidos, ya que es a las partes a quienes ies corresponde acreditar
los hechas en los que funden sus pretensiones.

Por lo que se considera que es correcta la afirmacién del maestro Torres
Diaz respecto de que, el objeto de la prueba son ios hechos que las partes
invocan en su demanda o contestacion como generadores de sus respectivas
pretensiones y que Unicamente son objeto de prueba los hechos sobre los cuales
las partes no estdn conformes en cuante a su verdad o falsedad, es decir los
hechos controvertidos™.

Por otra parte, el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, reza que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
puede el juzgador valerse de cualyuier persona, cosa o documents. En esa
tesitura, el maestro Becerra Bautista considera que el objeto de la prueba es
“directo e inmediato, es la demostracidn de los acontecimientos que se aducen
como basicos por las partes y que tuvieron lugar antes de que se planteara la

controversia™’.

La prueba se ofrece al juez con objeto de que se forme un juicio exacto
sobre la verdad de los hechos controvertidos, v asi las partes podran convencer al
jusz de que son merecedores de las pretensiones que reclaman.

En tanto que el doctrinario Luis Guillermo Torres Diaz considera que, el
cbjeto de prueba es “todo hecho susceptible de comprobacidn o demostracion,
esté o no referido a un proceso judicial™®,

Es asi como se puede sostener que el objeto de la prueba son los hechos
Juridicos, las afirmaciones 6 negaciones que de los mismos hacen las partes, para

% Cfr, Torres Diaz Luis Guillermo, Op. Cit. p. 294,
Becerra Bautista, José. “Imtroduccion al estudio del Derecho procesal civif™. p. 148,
“ Torres Diaz Luis Guillermo, Op. Cit. p, 294.
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que el juez tenga una certeza respecte de os hechos gue dieron origen a la
controversia como lo afirma el jurista Becerra Bautista “el objeto es que se forme
un juicio exacto sobre la verdad de los hechos controvertidos™ y que “los lifigantes
deben convencer ai juez y para ello la ley establece un sistema de normas que
regulan la prueba ers general “%,

Es praciso determinar que, como lo asevera el doctrinaric Chiovenda, “el
Objeto de la prueba sen los hechos no admitidos y no notorios, pussto que los
heches que no pueden negarse no exigen prueba"™; es decir sélo los hechos
negados serdn objetos de prueba.

A mayor abundamiento el Codigo adjetive de la materia en su artfculo 284
sostiene que sdlo los hechos estardn sujetos a prueba. Resulta clare que cuando
¢l demandado contesta afimativamente todos y cada uno de los hechos
contenidos en la demanda, o en la reconvencién, en su caso, aunque haga
algunas aclaraciones, sera innecesario que se abra el juicio a prueba, ya que no
existirian hechos controvertidos y por ende no existe objeto de la prueba.

Se considera que por la esencia dg la funcién del juez, éste debe ser un
perito en derecho, coenocedor del orden juridico, por tal mofivo se piensa que por
regla general en los escritos de demanda y contestacién a la misma, Gnicamente
se sefalan las normas juridicas, ya que éstas séle deben ser invocadas por las
partes y no se requiere que prueben o justifiquen su existencia. Couture sostiene
que “el derecho no es objeto de prueba; sélo io es el hecho o conjunto de hechos
alegados por las partes en el juicio"™".

. Es asi como se concluye, que son objeto de prueba los hechos que las
partes aducen en su demanda o contestacion, y que las partes ne tienen

*Becerra Bautista José. Op. Cit, p. 124,

™Chiovenda, José, Op. Cit..p, 299,

™ Couture, J. Eduardo. “Fundamentos de Derecho procesal eivil ", 4" Ed,, Montevideio-Buenos Afres 2002,
Julio César Faira Editor, p. 181.
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cbligacién de probar los heches notorios, los confesados, a cuyo favor existen una
presuncidn legal y los hechos negados, siempre y cuando éslos, ne contengan

una afirmacién implicita.

Como ya se dijo, nuestra legislacion contempla supuestos en les que los

hechos no requieren ser probados y que son fos siguientes;

a) Los hechos confesados o reconocidos por las partes: Un hecho
confesado esta fuera de la litis.

b) Aquellos a cuyo favor exista una presuncion legal:

¢} Los derivados de las maximas de la experiencia v,

c} Los notorios.

2.3. LA IMPORTANCIA DE LA PRUEBA.

Ante todo, debemos hacer hincapié en que el objeto de la prusba es
demostrar los hechos constitutivos de la demanda o de la contestacion; y la
importancia de la prueba radica primordialmente en que con elia se comprobaran
el hecho o hechos afirmados, 0 en su caso, se demostrars al érgano jurisdiccional,
como sucedieron.

En la medida en que las partes proporcionen al juez la mayor cantidad
posible de elementos, éste (ltimo conocerd la verdad de los hachos y asi se
encontrard en posibilidad de pronunciar su fallo. Puede sustentarse, incluso, que
la importancia de la prueba en el procese judicial, se justifica porque el juez ignora
sl estado de la contienda: luego entonices las pruebas le permiten llegar a
establecer la verdad o falsedad de los hechos invocados por las partes, va que
s0lo de esa forma puede llegar al pronunciamiento de la sentencia como lo afirma
el doctrinarie Torres Diaz’2

PiCA. Tarres Diaz, Luis Guillermo. Op. Cit, ph. 291 ¥ 292,
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Ahora bien, los hechos son cbjeto de afirmacién o negacién en el proceso y
como lo afirma el docttinatio Couture el juez “ro puede pasar por las simples
manifestaciones de las partes” v que “Es menesier comprobar la verdad o
falsedad de eilas, con el objeto de formarse conviccion a su respecto™. De ahi
que se insiste en la necesidad de que las partes hagan valer su derecho apoyando
sus afirmacionas con las pruebas que las susiente; el juez no podra juzgar por el
conacimiento extraprocesal que tenga de log hechos controvertidos, sino por el
que se desprende de los autos™. Insistiéndose que dichas caracteristicas hacen
a la prueba indispensabie para el pronunciamiente de la sentencia que pone fin a
la controversia,

El maestro Torres Diaz citando al jurista Ovalle Favela expresa “La
conexién de los hechos con el derecho se realiza precisamente a través de la
operacién probatoria””®. Concluyéndose que la prueba es importante en el juicic
Ordinario Civil, como en iodos los procesos, para demostrar las afirmaciones
realizadas por las partes y que el juez tenga la cerleza de cudl de las partes tiene
la razén, o por lo menos cual de ellas acreditd sus afirmacionas.

Las pruebas son Importanies para generar conviceion al drgano
jurisdiccional, atendiendo a que éste tendra que recurrir a la prueba para conocer
ios verdaderos hechos que fundardn su decisidn judicial,

2.4, LA CARGA DE LA PRUEBA.

En la fase postulatoria las partes fijan las bases y los puntos respecto de los
que se resolverd la contienda; por ende es necesario que alfeguen al juzgador las

"Couture, Eduards J. Op. Cit. p. 178.
:“Cfr. Gémez Lara, Cipriano Op. Cit. p. 101.

*Citado Por Torres Diaz, Luis Guillermo, “Ovalls Favela Jose. £ obfete de la prueba en el proceso civil
Revista Juridica Veracruzana No. 6. abril-junio 76, p. 8.
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pruebas suficientes, para que éste pueda tener la posibilidad de pronunciarse
sobre las pretensicnes o resistencias de ias paries en el proceso.

Los maestros Rafael de Pina y José Castille Larrafiaga, afirman que la
carga en el Derecho procesal es “la necesidad de desarroliar una determinadza
actividad, dentro del proceso, si se quiere obtener un resultado favorable, y
supone el peligro de ser vencido, si no se obra con la diligencia necesaria™®.

De conformidad con el articulo 281 del Cédigo de Procedimisntos Civiles
para el Distrito Federal “Las partes asumirdn |a carga de {a prueba de los hechos
constitutivos de sus pretensiones”; pero ;qué es la carga de la prueba?

Para De Pina y Castillo Larranaga citados, por el maestro Cipriano Gémez
Lara, la carga de la prueba es “el gravamen qua recae sobre las partes de facilitar
el material probaterio necesario a} juzgador para formar sus convicciones sobre los
hechos alegados o invocados””. Debe considerarse que las pares tienen ia
obligacién de proporcionar al juzgador los medics probatorios en los que apoyan
sus afirmaciones, en tanto que e autor Couture, no se aleja de dicho concepto ya
que sostiene que la carga de la prueba es “la conducta impuesta a uno o ambos
litigantes, para que acrediten la verdad de los hechos enunciados por ellos™’®,

La carga de la prueba impuesta a las partes, es con el séio efecto deo que
demuestren los hechos contenidos en sus escritos de demanda, contestacidn,
reconvencién y contestacién a ésta, y por e'llo, al ejercitar su accion, deben
acompanar los documentos justificativos de la misma, pues de lo contrario al no
demostrar los hechos puede dar como resultade la absolucidn de la contraparte de
las prestaciones que hubiera reclamado.

" De Pina, Rafael ¥ José Castillo Larrafiaga Op, Cit. p. 249,

"Citada por Gémez Lara, Cipriana, “De Pina, Rafhe! ¥ José Castillo Larrafmga. “frstituciones e Derecho
procesal civit”, México, Porrla 1979, p. 295,

"*Couture, Eduardo J. Op. Cit. p. 198,
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La carga de la prueba no presume ningtn derecho de! adversario, sinc una
obligacidn dei propio interés de cada litigante para acreditar por medio de la
prueba, las afirmacicnes realizadas en sus respectivos escritos; so pena que al no
acreditar los hechos fundatorios de su accién no podra obtener del tribunal una

resolucién favorable.

El gue afirme un hacho ha de probar &l mismo, ya que se supone que éste,
esta en posibilidad de elegir los mejores medios probatotios tendientes a
acreditarlo en el proceso.

Sin embargo, en el proceso no tedas las pruebas necesariamente son
ofrecidas por el actor, ya que si bien es clerto éste debe acreditar los hechos
afirmados, también es cierto que el que afirme un hecho en que funde su
resistencia debera acreditario.

Es asf como, cuando el demandado no se limita a negar el derecho dsl
actor, sino que afirma que el derecho ha desaparecido, corresponderd a éste
probar el hecho extintivo y es cuando se actualiza la Inversién de la Carga de la
Prueba.

Es importante aclarar que la carga ds la prueba no constituye una
obligacidn juridica, ya que la carga de la prueba es concretamente la necesidad de
demostrar los hechos constitutivos de la accidn o de las excepciones v que las
partes pueden efercer en su propio interés; en cambio, la obligacién es ia qus
impone el juzgador para que las partes cumplan con determinado acto con el
apercibimiento de una sancion para el caso de que no le cumpla.

2.5. LA INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA.

Como ya quedé establecido, es necesario aportar al juzgador materiaf
informative para que resuelva la controversia, y también que dicha carga recas af
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actor, al tener la obligacién de acreditar sus afirmaciones. Sin embarge, existe una
excepcidn a la regla, en relacion a que cuando el demandado afirma afguna cosa
tiene el deber de probaria y por ello se considera que la prueba se reparte 0 se da
la Inversion de la carga de la prueba.

En la demanda el actor expone afirmacionss que debe acreditar al juzgador;
empero en e supuesto de que el demandado al contestar la demanda no se limite
a negar el derecho del actor, sino que afirma que los hechos no sucedieron asi y

expone de qué forma acontecieron, correspondera a éste probar esos hechos.

No se debe confundir una negacidn lisa y llana con una negacién que
implique una afirmacién de otro hecho, por ello citaremos la diferencia de los

mismos.

Segin el maestro Becerra Bautista “Es negativa de hecho [a proposicién
que niega la existencia y la modalidad de un hecho materia® y ademas que “ia
negativa en realidad es una afirmacién y por ellc es un hecho que debe
acreditarse, Llamabase negativa proegnans la que contenfa en si una

afirmacién’™.

El autor Gomez Lara sostiene que nuestra legislacion contempia cuatro
supuestos en fos que se produce la inversién de la carga de la prueba que son:

El que niega sélo serd obligado a probar cuando:

gl
a) La negacidn envuelva Iz afirmacion expresa de un hecho, en el supuesto

que desconozcea la presuncidn legal gue tenga a su favor el colitigante,

b) Para el caso de que desconozca la capacitad, y

*Becerra Bautista, José. Op. Cit. pp. 149 y 150,
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c} En el supueste de que la negativa fuere elemento constitutivo de la
accién,®

Ei Cddigo Adjetivo de la materia en su articulo 281 determina que las partes
asumiran la carga de ia prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones.

Por ofra parte, ef articulo 282 dispone que el que niega sdlo estd obligado a
probar:

.- Cuando la negacién envuelva {a afirmacion expresa de un hecho; es
decir, en el supuesto en que el actor afirma que le presté al demandado
doscientos pesos y el demandado. al contestar la demanda acepta el préstamo,
pero afirma que ya pago, serd al demandado a quien le corresponda acreditar el
pago; '

Il.- Cuande se desconozea la presuncidn legal que tenga en su favor el
colitigante, en el caso de que se niega la Iegitimjdad del hijo de matrimonio,
entonces debera probarse su ilegitimidad;

lIl.- Cuando se desconozea la capacidad, en materia de sucesiones, si uno
de los herederos desconoce ia capacidad de ofrc para heredar, tendra que
demostrar la incapacidad,

IV.- Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de la accidn, la
inexistencia de un contrato por falta del consentimiento.

2.6. LA PRUEBA DOCUNENTAL

Como ya se determinG en el capftulo anterior, existen diversos medios de
prugba, entre ellos la instrumental o documental; que es puntc medular del
presente trabajo de investigacién,

¥ Cir. Gémez Lara, Cipriano. Op. Cit, pp. 78 y 79.
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Por lo que se citard que para Eduardo Pallares las raices etimoldgicas de la
palabra documento, significa todo aquelle que ensefia algo” y que “algunos
jurisconsultos sestienen que la prueba decumental no sélo consiste en un papel
escrito en  determinade idiema, sino en cualquier objetoe que puede
proporcicharnos ciencia respecto de los puntos litigiosos.”®' En tanto que, los
autores Rafael de Pina y José Castille Larrafiaga afirman que documento se
puede definir como “oda representacion material destinada, e idénea para
reproducir una cierta manifestacién del pensamiento™®.

Se puede tener la concepcidon de la prueba documental, como Ia
descripeidn de la voluntad de las partes en forma escrita y que puede llevarse a la
circunspeccion del juez. Por tal razén, se estima que es acertada la argumentacién
del maestro José Ovalle Favela, al considerar que este medio de prusba es, el
mdas importante en el proceso civil, y también al afirmar, que para que un objeto
pueda ser considerado como dogumento, debe tener la cualidad de ser un bien
mueble apto para representar un hecho™.

Por otra parte, el doctrinaric Cipriano Gdémez Lara afirma 'que “El
documento es un instrumento escritural”™®. Este medio de prueba, es el que se
plasma en forma gréfica o escrita, ideas o conceptos, pudiendo pensarse gue la
docurmental es un medio probatorio eficaz para convencer at tribunal, sobre los
hechos controvertidos o sobre los hechos fundatorios de la accidén; y en su caso
las excepciones.

José Chiovenda por su parte define al documento como “toda
representacion material destinada e iddnea para reproducir una cierta

*Pallares, Eduarda, Op. Cit. p. 287,

8 D¢ Pina, Rafael ¥ José Castillo Larrafiaga Op. Cit. p. 272.
! Cfr. Ovalie Favela, José. Op. Cit. p. 128,

* Gémez Lara, Cipriane, Op, Cit. p. 96.
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manifestacién del pensamiento” ademas que “tiene suma importancia come medio
de prueba"®®,

La documental como medio de prueba, goza.de una gran diversidad de
representacién, en virtud que permite la reproduccién y transmisién de ideas,
considerandose que la documental esta intimamente ligada ai acto juridico al que
se refiere. En ese sentido el jurista Becerra Bautista aduce que el documento es

! “toda representacion material destinada e iddnea a reproducir una determinada
| manifestacién del pensamiento: come una voz fijada duramente. Pero como el
| medio comUn de representacidn del pensamiento es la escritura, los documentos

mé&s importantes son los escritos"®,

La documental tiene como objete fijar "el alcance de las obligaciones
contraidas; los interesados pueden redactar por escrito las estipulaciones que han
convenido. Por ende, se considera como una prueba preconstituida, tomando en
consideracion que los documentos se redactaron precisamente para servir de
prueba del acto juridico que le dio vida, ya sea en el juicio o fuera de él.

En tanto que el maestro Nerec Mar sostiene que las caracteristicas
esenciales de todo documento piiblico, privado o simple son que:

“a) El autor del documento es quien o manda hacer o se confecciona
materialmente; si lo firma, ya adquiere la calidad del documento, autégrafo;
| b) La fecha del documento es la que aparece en el mismo si es publico,
i pero si es privado v la contraria formula objecién a esa fecha es necesario que el
oferente compruebe y haga indubitable esa fecha;
¢) El documente es vélido, siempre que sea firmado por quien tenga
facultades, si s piblico también debe estar sellado™:

BChiovenda, José Op. Cit, p, 354,
**Becerra Bautist, José. Op. Cit. p, 139,
¥ Mar, Nereo. “Gufa Del Procedimienty Civil Para Ef Digtrito Federal. Porrla S.A. pp. 263 y 264,
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Este medio de prueba puede clasificarse en documentos publicos v
privados.

2.6.1. DOCUMENTAL PUBLICA.

Existen algunos actos juridicos que requieren cierta formalidad para su
validez, y para elle deben hacerse constar por escrito para perpetuar su existencia
y poder acreditarlo cuando sea necesario.

En ocasiones dichos actos juridicos requiere que sean expedidos por un
funcionario publico en ejercicic de sus funciones, o bien, funcioharios investidos de
fe publica; a estos documentos se les denomina como documentos peblicos y asi
lo refieren los doctrinarios Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga sosteniendo
que “los documentos publicos son los olorgades por autoridades o funcionarios
publicos dentro de los limites de sus atribuciones o personas envestidas de fe
publica, dentro del dmbito de su competencia en legal forma™®. En esa misma
corriente el maestro Pallares reitera qus: “Documento Publico es aquél que ha
sido expedido y autorizado por un funcionaric con fe publica, en gjercicio de sus
funciones, con motivo de fas mismas y con los requisitos de ley®.

En esa tesitura, documento piblico, es aquél en el que interviene un
funcionario plblico que documenta situaciones juridicas especificamente en
cuante a su forma o solemnidad y debe entenderse por funcionario plblico, seglin
Becerra Bautista “toda persona que forme parte de la administracién publica, que
realice actos juridicos, con o sin la intervencion de los particulares™®.

En tante que, para el jurista Luis Guillermo Torres Diaz, los documentos
pdblicos son “todos aquellos otorgados por autoridades o ante funcionarios

* D¢ Pina, Rafael y José Castillo Larrafiaga, Op. Cit. pp. 273 - 275,
**Pallares, Eduardo, Op. Cit. p. 288,
"Becerra Bautista, Josd., Op. Cit. p. 141.
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publicos, dentro de los limites de sus funciones, o ante personas investidas de fe

publica™!.

Por lo que puede concluirse que las definiciones de los citados autores, son
acordes a nuestra legislacion, atendiendo al contenide del articulo 327 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distiito Federal que decreta cudles son los
documentos plblicos, enumerdndelos come sigue:

.- Las escrituras pdblicas, pélizas y actas otorgadas ante notario o corredor
pliblico y los testimonios y copias certificadas de dichos documentos;

ll- Los documentos auténticos expedidos por funcionarios que
desempefien cargo pulblico en lo que se refiere al gjercicio de sus
funciones.

Ill.- Los documentos auténticos, libros de actas, estatutos, registros vy
catastros que se hallen an fos archivos publicos o los dependientes del
Gobierno Federal, de los Estados © del Distrito Federal;

IV.- Las certificaciones de las actas del estado civil expedidas por los
Jueces dei Registro Civil, respecto a constancias existentes en los libros
correspondientes;

V.- Las certificaciones de constancias existentes en los archivos ptiblicos
expedidas por funcionarios a quienes competa:

VIL- las certificaciones de constancias existentes en los archivos
parroquiales y que se refieran a actos pasados, antes del establecimiento
del registre Clvil, siempre que fuaren cotejadas por notario pablico o quien
haga sus veces con arreglo a derecho,

*! Torres Diaz, Luis Guillermo, Op. Cit. pp. 303-304,
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VIl.- Las ordenanzas, estatutos, reglamentos y actas de sociedades o©
asociaciones, universidades, siempre que estuvieren aprobados por el
Gobierno General 0 de los Estados, y las copias certificadas que de elios se
expidieren;

VIIl.- Las actuaciones judiciales de toda especie;

4
IX.- Las certificaciones que expidieren las bolsas mercantiles o mineras
auterizadas por 1z ley y las expedidas por corredores titulados con arreglo al
Cddige de Comercio;

X.- los demés a los que se les reconozea ese cardcter por la ley.

Reiterdndose que los documentos pablicos siempre tendréan valor probatorio
pleno en los juicios, de conformidad con el articulo 403 del Cédigo adjetivo de la
materia.

2.6.2. DOCUMENTAL PRIVADA

Los criterios para la clasificacidn de los documentos privados pueds
considerarse por exclusién, ya que alguncs autores sostienen que son
documentos privados, todos aguellos que fio son piiblicos, o sea, que provienen
de los parficuiares y no de autoridades en ejercicio de sus funciones. Los autores
Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga afirman que “Jos documentos privados
son aquellos en que se consigna algura disposicién o convenio por persenas
particuiares, sin la intervencién de un esctibano, ni de ofro funcionario que ejerza
cargo por autoridad ptiblica™?.

* De Pina, Rafael y José Castilla Larrailaga, Op. Cit. pp. 273 y 275.
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Por lo que es acertado considerar que los documentos redactados en razén
de actos o cenvenios reafizados por individuos, sin la intervencién de alguna
autoridad o funcionario publico, deben denominarse documentos privados,
precisamente porque son realizados Gnicamente entre particulares.

Eduardo Pallares afirma que documento privade es “formado y expedido
por particulares o por funcionarios plblicos cuando éstos no actian en ejercicio de
sus funciones*®, Por su parte ! autor Torres Diaz considera que fos documentos
privados son: “los otorgados por particulares, haciendo constar aigtin hecho o

acto, que puede asumir la forma de una manifestacién de voluntad unilateral"®*.

Atendiendo a los diversos conceptos se tiene que, la documental es el
medio por el cual se representd la manifestacion de voluntades o convenio de las
personas que intervienen en la elaboracion de los mismos; o como la definen los
maestros Rafael De Pina y José Castillo Larrafiaga, “son aguéllos en que se
consigna alguna disposicion o convenio por personas particulares, sin la
intervencidn de escribano ni de otro funcionaric que ejerza cargo por autoridad
pdblica, o bien con la intervencién de estes Gltimos, pero sobre actos que no se
refieren al ejercicio de sus funciones™®,

El Cdédigo de Procedimiertos Civiles para e! Distrito Federal en su articulo
334, determina que los documentos privados son:

a) vales;

b) pagarés;

¢} libros de cuentas;

d) cartas;

€} y demds escritos formados por las partes o de su orden ¥y no gstén
autorizados por escribano o fungionario competente,

*Paliares, Eduards. Op, Cit. p. 297, "
““Torres Diag, Luis Gutllermo. Op. Cit. p. 304.
** De Pina, Rafzel y José Castillo Larrafiags, Op. Cit. p. 275.
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Sin embargo, existe la posibilidad de que un documento privado, adquiera
el cardcter de auténtico, cuando [a certeza de la firma contenida en éste, se
certifica ¢ autoriza por funcionario dotado de fe publica, asi es sostenido por el
autor Torres Diaz que afirma “Todo documento privade cuya firma es reconocida
ante notario publico, por el hecho del reconocimiento, deja de ser documento

privado y se transforma en auténtico™®.

Por tanto, la documental privada puede considerarse como aquel
documento consignado por la parte que interviene y que fue confeccionado por él
mismo ¢ en su caso por que asi lo ordend. Ademds, en el caso de ser reconocido
por la persona a quién se le atribuye, hace prueba plena.

El doctrinario Nereo Mar determina ciertas caracteristicas de la documental
privada como son: “documento privado contiene aseveraciones, narraciones o
hechos que apuntan a alguna de las partes” y también, “en caso de que no sea
objetado o, siéndolo, fuere reconocido, sus efectos probatorios son idénticos a los

de la confesional’®.

Es asi como la prueba decumental privada, presentada en juicio por via de
prueba y no objetada por la parte contraria, se tendra pdr admitida y surtira sus
efectos como si hubiere sido reconocida expresamente, tal como lo dispone el
articulo 335 del Codigo de Procedimientos Giviles para el Distrito Federal.

Una vez que ya se determiné cudles son los documentos publicos v cudles
los privados, se procederd a precisar la forma como debe ofrecerse, admitirse,
prepararse, desahogarse y valorarse la prueba documental, que también ya se
indicé que es parte fundamental del presente trabajo de investigacion.

*orres Diaz, Luis Guillermo. Op, Cit., p. 304.
*7 Mar, Mereo. Op. Cit, p. 269.
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2.7. TEORIA DE LA PRUEBA

2.7.1. ENUNCIAMIENTO,

Come ya se determind, probar es producir un estado de certidumbre en Iz
mente del juzgador respecto de la existencia o inexistencia de un hecho, es por tal
motivo que a las partes les corresponde probar los hechos en los que apoya sus
pretensiones, tal y como lo dispone el articulo 281 del Codigo de Procedimientos
Civiles para sl Bistrito Federal.

De conformidad con ef articulo 95 def Cédige de Procedimientos Civites
para el Distritc Federal a efecto do que fa parte actora ¢ la demandada puedan
acreditar sus pretensiones ¢ excepciones; es menester que tanto a la demanda,
como a la contestacion de la misma y en su caso la reconvencién, el litigante
acompane:

|- E! poder con el que acredite la personalidad del que comparece an
nombre de otro,

II.- Los documentos en que ef actor funde su accién y aquélios en los que el
demandado funde sus excepciones, para el caso de que no Jos tenga en su poder,
deberta acreditar haber solicitado su expedicidn.

Hl.- Todos los documentos que las partes tengan en su poder y que deban
servir como pruebas de su parte.

Dicha precepto también dispone en su fraccién 1], segundo pérrafo, que de
ne cumplir las partes con alguno de fos requisitos' citados, no se les reciblran las
pruebas documentales que no obren en su poder; como tampoco si en los ascritos
no se identificaran las documentales.
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De ahi, que segln éste precepto, en relacidn con el articulo 96 del mismo
crdenamiento, previenen que las partes deberan enunciar con precision los
documentos en los que fundan su accidn, asf como de todos los documentos que
tengan en su poder para ejercitar sus pretensiones y excepciones,

Se insiste que es necesario que antes de plantear ¢ contestar la demando o
reconvencion, el interesado debe tomar en cuenta los elementos de la accidn que
pretende efercitar, y estar en aptitudes de enunclar las pruebas, que considera le
beneficiaran para acreditar sus pretensiones o excepciones

2.7.2. OFRECIMIENTO.

La necesidad del ofrecimiento de las pruebas es que las partes demuestren
sus respeclivas afirmaciones, y asf conseguir generar conviceion al juez respecto
a los hechos alegados; en esa fositura el maestro Becerra Bautista manifiesta “las
partes conocedoras de los hechos gue aducen en su demanda y en su
contestacion, tienen el deber de probar todos v cada uno de los hechos
controvertidos. La falta de prueba redundard en su perjuicio porque el hecho no
demostrado es como si juridicamente no existiera™®; es por ello que se considera
indispensable |a apertura de! periodo probatorio.

E! periodo del que se habla inicia precisamente despuds de la audiencia
Previa de Conciliacién y Excepciones Procesales, como lo ordena el numeral 290
del Codige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, qua el juez debe
abrir €l juicio al periodo de ofrecimiento de pruebas, en el que las partes podrén
ofrecer sus pruebas dentre del términe de diez dias. En el entendido que puede
entenderse el término segin Salvatore Satta “es el que indica el periodo de tiempo
-horas, dias, meses, afios- dentro del cual un determinado acto del proceso debe

**Becerra Bautista, José. “Introduccitn af estudio del Derecho procesal civii”. Op. Cit, p. 145.
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realizarse"®. Este término es considerando comin en acatamiento a la fraccion 1l
del articulo 130 del citado Cédigo; es decir, que ¢l término empezara a contar una
vez que las partes que intenvienen en el proceso sean notificadas en su totalidad,
del auto que ordene la apertura del mismo y e! término para el ofrecimiento de las
pruebhas.

El primer momento de la fase probatoria es el ofrecimiento de prueba, y
como lo afirma el maestro Cipriano Gémez Lara esta etapa es; “un acto procesal
caracteristico de la parte; v el oferente, en nuestro sistema, debe relacionar las
pruebas que haya ofrecido con los hechos de la demanda o de la contestacién que
pretende confirmar o refutar®,

Efectivamente Tas partes al ofrecer las pruebas deben relacionarlas con los
puntes controvertidos, asi como las razones por las que consideran acreditaran
sus afirmaciones, de conformidad con sl articulo 291 del cadigo citado, que
dispone: “las prusbas deben ofrecerse expresando con toda claridad cudl es el
hecha o hechos que se tratan de demostrar con las mismas, asi como las razones
por los que el oferente estima que demostrara sus afirmaciones, declarando en su
caso, en los términos anteriores el nombre y domicilio de testigos y peritos v
pidienda la citacién de la contraparte para absolver posiciones, si a juicio del
tribunal las pruebas ofrecidas no cumplen con las condiciones apuntadas, seran
desechadas, observandose lo dispuesto en el articulo 298 de este ordenamiento”,

Es asi, como se sujeta a las partes a determinado formulismo para el
ofrecimiento de las pruebas. Un ejemplo puede ser: ofrezco la documental privada
consistente en el coniratc de compraventa de fecha 2 de mayo de 2003, celebrado
por Silvia Canela Godoy en su cardcter de vendedor y Carlos Trejo Ldpez en su
cardcter de comprador; con esta prusha se acreditaran los hechos tres, cuatro y
cinco de la demanda; considerando que se demostrard ia compraventa celebrada

PSattn, Salvatore, Manual de Devecho procesed civil, Volumen 1, Juridicas Eurepa-América, Buenos Aires,
Argentina 1971, p. 232,

'**Gémez Lara, Cipriano. Op, Cit. pp. 85 — 86.
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por las parte con fecha dos de mayo de dos mil tres, en virtud que en la
documental consta la expresion de la voluntad del vendedor y del comprador, los
deraechos y obligaciones de los mismos.

Para que una documental pueda ser ofrecida por las partes y admitida por
el jusz, es necesario que se encuentre exhibida en autos, como lo previens el
articulo 294 del Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrite Federal.

Por otra parte, es preciso subrayar que con los escritos de demanda ¥
contestacion a la misma, asl como en la reconvencidn y contestacion a ésta, las
partes estan obligadas a exhibir los documentos en los que funden su derecho o
resistencia. '

En el supuesto de gue no obre en poder de la parte interesada algdn
documento que pretenda ofrecer como prueba; previamente debera solicitar a la
autoridad o dependencia respectiva ia expedicién del mismo; ¥ la copia sellada de
&sa solicitud tendra que ser exhibida con el escrito de demanda, a efecto de que
acredite al juez que previamente solicité la expedicion de la documental
pretendida.

Y por ello no obstante que la axhibicion de la documental sea posterior a la
demanda y contestacion a ésta, el juzgador debera admitila con fundamento en la
Il fraccién del articulo 95 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, obviamente si reline los requisitos establecidos por los articulos 291 y
208 del mismo ordenamiento.

Si el oferente acredita haber solicitado la documental en los términos en
que se indic6 en el parafo que antecede, al ofrecer la prueba, debera reiterar al
juez dicha solicitud para que en su caso éste ordene su emision al encargado del

archivo ¢n términos de lo dispuesto por el articulo 96 del Codigo adjetivo de la
materia.
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Siguiendo dicha forma segun el maestro Nereo Mar, el ofrecimiento de la
prueba documental, se divide en tres clases:

1} “Las que deben presentarse inexcusablemente con la demanda o
con la contestacién;
H) Las que deben presentarse dentro de la dilacién probatoria:

1) Las supervenientes™®'.

En las primeras podemos clasificar a los documentos que se encuentren en
sl poder de las partes, ya se actor o demandado: en los segundas, las que no se
encuentren en poder del oferente, pero que acredite haber solicitado su exhibicidn
como lo dispone el articulo 95 y 96 del Cédige de Procedimientos Civiles para &l
Distrito Federal; v, por (ltimo, las que pueden preseniarse atin después de cerrado
el periodo de ofrecimiento, pero antes de la audiencia de pruebas y alegatos;
siempre y cuando cumpla con los requisitos prevenidos por el articulo 98 del
citado ordenamiento, que dispone: “Después de la demanda y contestacion no se
admitirdn al actor ni al demandando, respectivamente, ofros documentos que los
que se hallen en aiguno de los casos siguientes:

1.- Ser de fecha posterior a dichos escritos:

2. Los anteriores respecto de los cuales, protestando decir verdad, asevere
la parte que los presente o haber tenido antes conogimiento de su existencia;

3.- Los que no haya sido posible adquirir con anterioridad por causas que
no sean imputables a la parte interssada, y siempre que haya hecho
oportunamente la designacidn expresa en el parrafo segundo del articulo 96",

Es conveniente mencionar que e! ofrecimiento de ias pruebas
documentales, ya sean privadas o piblicas es indispensable, para no generar un
estado de indefension a la contraparte.

'™ Mar, Nereo, Op. Cit. pp, 244 y 245,
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Lo anterior, en virtud quae en términos del articulo 340 del Cédigo citado las
partes podrén objetar los documentos a los tres dias siguientes a la aperura de
pruebas, y si la oferente no ofrece la prueba documental su contraria no podra
conocer los motivos por los que fue exhibida dicha prueba o en su caso lo que
pretende acreditar, para que la contraria tenga expedito su derecho de objetaria en
cuanto a su alcance y valor probaterio. Tomando en consideracién que la objecion
debe referirse en forma concreta a determinada prueba, precisando las
circunstancias que a criteric del objetante hacen que esa prueba carezca de valor.

2.7. 3. ADMISION.

Una vez concluido el piazo concedido a las partes para oftecer las pruebas
con las que consideran demosiraran sus afirmaciones, se continua con la
admision de las pruebas.

La admision debe ser precisamente al dia siguiente en que termine el
periodo del ofrecimiento de pruebas de conformidad con lo preceptuado por el
numeral 298 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que
dispone: “Al dia siguiente en que termine el periado del ofrecimiento de pruebas, el
Juez dictaré resolucidn en la que determinarg las pruebas que se admitan sohre
cada hecho, pudiendo limitar el nimero de testigos prudencialmente. En ningun
caso el Juez admitird pruebas o diligencias ofrecidas extemporaneamente, que
sean confrarias al derecho o a la morai, sobre hechos que no hayan sido
centrovertidos por las partes, o hechos imposibles o notoriamente inverosimiles, o
bien que no rednan los requisitos establecidos en el articuio 291 de este Codigo”.

El juzgador tiene la potestad de determinar cudles seran las pruebas gque
deben admitirse, en la inteligencia de que debe cuidar que la prueba esté
directamente relacionada con los hechos controvertidos, que no sean contratias a
la moral ni al derecho, asimismo deberd analizar si mediante dichas pruebas el



63

oferente acreditard los extremoes que indicé al ofrecer sus probanzas, y al efecto el
maestro Cipriano Giémez Lara sostiene que “La admisién de la prueba, como acto
de tribunal, depende de que las pruebas o los medios de prusha que hayan
ofrecido las paries sean perfinentes, sean idéneos, sean congruentes. La
calificacion da congruencia, pertinencia, procedencia e idoneidad, desde juego, la
hace el tribunal™*®,

Siguiendo ese criterio el jurista José Becerra Bautista afirma que el juez del
conhocimiento, para admitir o desechar la prueba deber4 tomar en consideracisn lo

siguiente:
“a) Que la prueba sea ofrecida en tiempo y forma legales:
b) Que la prueba sea admitida por la iey y que no sea confrarfa a la
moral
c) Que la prueba se relacions con los heches controveriidos v

sdlo cen elles; en consecuencia, deben desecharse pruebas
cciosas o manifiestamente tendientes a largar de mala fe el
proceso.

d) No madificar el ofrecimiento de pruchas de las partes para beneficiar a
una en perjuicio de la otra, pues el tribunal nunca debe olvidar su
imparcialidad™%,

De ahfl que se sostiene que, si no se existe relacion de las pruebas
ofrecidas con los hechos controvertidos, éstas no deberan ser admitidas, es por lo
que no es suficiente que las partes exhiban los documentos que tienen en su
poder; si no que, es necesario que al ofrecerlas precisen cual es el hecho o
hechos que pretenden acreditar Y en su caso las causas por las que consideran
demostraran sus afirmacicnes.

' Gémez Lare, Cipriano. Gp. Cit. p. &7,
"% Becerra Bautista, José, “Iniroduccion A1 Estudio Det Derecha Procesal Civil”, Qp. Cit. p. 146.
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Por ofra parte, no basta que se ofrezca una determinada probanza
relacionandeola con un hecho especifice, para considerar que se encuentra bien
ofrecida; pues bien pusde suceder que la prueba, a pesar de estar relacionada
con algin hecho, no sea una prueba idénea para acreditarlo; es decir, que se trate
de acreditar la celsbracién de un matrimonio por medio de una pericial, lo que no
es posible ya que dicha prueba no es apta para acreditar tal hecho; y no cbstante
este relacionada con un hecho, ésta no deberda ser admitida y se tendrd que
desechar; esto es, que por economia procesal no deben admitirse pruebas
irrelevantes, que Unicamente alarguen el procedimiento,

El punto anterior es imporiante, y esta establecido en el articulo 291 del
Codigo de Procedimientos civiles para el Distrito Federal que dispone “Las
pruebas deben ofrecerse expresando con toda claridad cudl es el hecho o hechos
que se tratan de demostrar con las mismas asi como las razones por 1os que el
oferente estima que demostrardn sus afirmaciones, declarando en su caso en los
términos anteriores el nombre domicilio de testigos y peritos y pidiendo la citacion
de la confraparte para absolver posiciones, si a juicic del tribunal las prusbas
ofrecidas no cumplen con las condiciones apuntadas seran desechadas
observdndose lo dispuesto en el articulo 298 de ests ordenamiento”.

Es asi como, el juzgador debe desechar las prugbas ofrecidas que sean
contrarias al derecho, entre las que estdn los documentos que debieron haber side
exhibidos con la demanda o contestacion, ya que estd prohibido exhibirlas
después; asimismo debe desecharse las que se refieren a los hechos confesados,
pues resulta indtiles su admisidn al no existir controversia de los mismos.

2.7.4. PREPARACION.

Una vez admitidas las pruebas, ¢! juez debera ordenar ia preparacion de
las que asi lo requieran; como puede ser, que la parte actora al presentar su
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demanda exhibe copia del esctito, en el que fue solicitado a alguna dependencia
la expedicién de un documento que existe en su archivo, como lo previene el
arficulo 95 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal: en
consecuencia el juez fiene fa obligacidn de ordenaria emisién al encargado de!
archivo, Inclusive apercibirlo de imponerle una sancién pecuniaria como lo
determina el articule 96 del mismo ordenamiento.

Es asi como cada una de las pruebas en particular requieren de ser
preparadas para que de esa forma el juez proceda a la recepcion y desahogo, de
las mismas.

2.7.5. DESAHOGO,

Una vez que ya fueron admitidas y preparadas las pruebas, de conformidad
con el articulo 299 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
las pruebas deberdn desahogarse en una Audiencia a la que citard a las partes
tomando en cuenta el tiempo necesario para la preparacion de las pruebas que asi
lo ameriten.

En esta fase es cuando mayor necesidad tienen las partes de un
asesoramiento correcto, ya que un conocedor de la legislacion puede intervenir en
el desarrolle de la audiencia en la que se desahogaran las pruebas; tornando en
consideracién que el desahogo de prusbas es un verdadero ritual que debe
cumplirse al pie de la letra, tanto por el juzgado como por las partes y sus
abogados.

Cada prueba tiene su particular modo de desahoge por fo gue no se puedan
hacer consideraciones en forma gensral. A efecto el doctrinaric Jogé Becerra
Bautista sostiene que para el desahogo de las prugbas debera observarse (o
siguiente:
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“a) Absoluta igualdad y equidad respecio a las partes y a sus abogados.

b} El perscnal de los tribunales, las partes, los testigos o peritos, deben ser
tratados con et respeto y consideracion que merecen por su investidura y por su
calidad de seres humanos que sjercitan licitamente sus derechos o cumplen con
sus obligaciones. Ni las persenas que integran les drgancs jurisdiccionales ni las
paries tienen derecho de insultar o menospreciar a quienes comparscen en una
diligencia judicial’'®.

En efecto el tribunal tiene la obligacidn de conservar la imparcialidad entre
las partes, y el trato a &stas, a sus abogados v, en general, a los que intervengan
en la audiencia debe ser con respeto.

El desahogo de las pruebas se realiza en una audiencia a la que se citard a
las partes, dicha audiencia se celebrard con las pruebas que estén preparadas.
Las documentales por su peculiaridad son las que se desahcgan sin tanta
formalidad, ya gue en la audiencia el juez dnicamente manifiesta que son
desahogadas par su propia y especial naturaleza, sin mayor requisito.

Si se actualiza el supuesto en que la dependencia z la que se le ordend la
expedicién de alguna decumental, a la fecha de la celebracién de la audiencia no
la ha remitido, la audiencia deberd diferirse y se sefialard fecha para su
continuacion que no excedera de los quince dias siguientss, con fundamento en el
articulo 299 de la ley adjetiva.

2.7.6. VALORACION.

El juez deberd valorar las prusbas en su conjunte, obedeciendo a las reglas
de la idgica y de la experiencia; ademas, tendra que exponer los fundamentos que

""Ibidem. p, 148,
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le sirvieran de base para la valoracion realizada, de conformidad con el articulo
402 del Cédigo de Procedimigntos Civiles.

Por valor de las pruebas, segin el autor Eduardo Pallares, podemos
entender que es “el grado en que obligan al juez a tener por probados los hechos
a que ellas se refieran. Si el jusz esta obligado a considerar probado el hecha, la
prueba es plena. En caso contrario, puede ser semiplena o de! todo ineficaz"!%

Al momento de examinar absclutamente toda fas pruebas, el juzgador
determinara si se probaron o no los hechos en los que la parte actora fundé sus
pretensiones, o en su caso, el demandado sus excepciones, y en qué medida
fueron probados cada uno de ellos.

De acuerdo con el jurista Becerra Bautista, existen tres sistemas para la
valoracidn de las pruebas que son:

a) “El de la prueba positiva o legal, en la cual las pruebas tienen un valor
inalterable y constante”®. En estas pruebas se pueden considerar a los
documentos pulblicos, que de conformidad con el articulo 403 del Cdédige de
Procedimientos Civiles tendran valor probatorio pleno.

b) “El del intime convencimiento, en e! cual la verdad jurldica pende por
enterc de la conciencia del juez que no esté obligado por ninguna regla legal™'™”,
Es decir, se le concede ai juez la facultad para la apreciacion de ciertas pruehas
come sen la testimonial, la pericial y [a presuncional; sin embargo ese arbittio no
es absoluto, ya que el juez debera basarse en los principios de fa ldgica y no debe
separarse de la misma.

¢)"El de la persuasién racional, en el cual el juez debe pensar con justo
criterio I6gico el valer de las pruebas producidas, ¥ puede tener por verdadero el

"*Pallares, Eduardo, Op, Cit. p. 783.
% Becerra Bautista, José, Op. Cit. p.143,
¥ Idem.
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heche controvertido™'®, este sistema se basa precisamente en las reglas de la
verdad histdrica, esto es, que resuelve sélo sobre la base de las pruebas que
excluyen foda duda, de lo contrario y que tiene fundamento en las legislaciones.

Ahora bien, es preciso destacar que para el maestro Luis Guillermo Torres
Diaz, los criterios doctrinales de sistema de valoracion de pruebas tienen la
siguiente clasificacién:

el Sistema de la prueba legal o tasada, que es precisamente “la Ley
Procesal |la que asigna en cada caso el valor probatorio que le corresponde a cada
medio de prueba, de tal manera que el juez se limita & otorgar ese valor sin gue
pueda formular juicios particulares al respecio”®; esta clasificacién es
precisamente la que nos identifica el maestro Becerra Bautista como Positiva o
Legal, ¥ que como ya quedé precisado, son las pruebas en las que el juez no
puede dudar de su contenido y que lo obliga a tener por cierto lo ue se consta en
la prueba misma.

El siguiente sistema de La Prueba Libre y que “permite al juez la mas
amplia libertad para fijar el valor de los medios de prueba de tal mode que segtin
su conviccién les asignard menor o mayor valor probatorio a cada uno, sin que
para elio sea necesario que indique cémo o por qué un medio de prueba le
merece menor o mayor crédito”'’. Este sistema de valoracién no es aplicable en
la actualidad, ya que si bien es cierto, al juez se le concede la facultad de apreciar
y valorar algunos medios de prueba segln su conciencia y experiencia, éste
nunca debe alejarse de la Idgico y fa verdad histdrica, asimismo debe fundar su
resolucién.

Por (ltimo, tenemos el sistema de la prueba razonada que es la que “cobra
relevancia la obligacion del juez de exponer los motivas por los cuales, a su juicio,

™ dem.
"% Torres Diaz. Luis Guitlerma. Op. Cit. p. 224,
"% Inidem Pag. 325.
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un determinado medio de prueha merece valor probaterio; bajo este sistema no es
suficiente que el juez atibuya un cierto valor o un medio de prueba, sino que
ademds, estd obligado a exponer las razones que lo indujeron a esa
conclusién”"', Esto es, que dicho sistema obliga al juez & fundar y motivar los

actos que resuslve o que gjecuta.

Por lo anterior, se puede deducit que en el Procedimiento Civil, se aplica un
sistema de valoracién mixto; como lo afirma el maestro Jofge Obregon Heredia “E!
sistema mixto, gue es el que sigue nuestra legislacion procesal, es el que combina
los principios de la prusba legal y el de la prueba libre y pretende dar solucién a la
obtencion de una justicia acorde a una verdad real y no formal”* 2.

Ademas de lo anterior, conforme a to dispuesto por los articulos 402 y 403
del Cddigo de Procedimientos Civiles que respectivamente establecen: “Los
medios de prueba aportados y admitidos, seran valorados en su conjunto por el
luzgador, atendiendo a las reglas de la I6gica y de la experiencia. En todo caso el
tribunal deberé exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoragion juridica
realizada y de su decisién.” y “Quedan exceptuada de la disposicién anterior la
apreciacion de los documentos publicos, log que tendran valor probatorio plena, y
por tanto no se perjudicaran en cuanto a su validez por las excepciones que se
aleguen para destruir ta pretension que en ellos se funde”,

En consecuencia, pusde concluirse que los medios de prueba se
clasifican, en los que constituyen prueba plena v los que carecen de ese valor v
son simples indicios, cuya eficacia queda al arbitrio del juez.,

En seguida se citard ia clasificacién realizada por el maesiro Becerra

Bautista quien considera que los medios de prueba que tienen valor probatorio
son:

1 dom,

"Obregén Heredia, Jorge. “Cédige de Procedimienios Civiles para el Distrito Federal”. Servicios
Tipograficos $.A. México 1992, p 287,
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“a) Los documentos pdblicos;

b} Las actuaciones judiciales;

c}Los documentos privados reconocidos legalmente por la contraparte;

d) Los documentos privados para la parte que los presenta, aunque fa
contraria no los reconozea;

€) La inspeccidn judicial;

f) Las presunciones legales;

g) La confesién extrajudicial, contenida en documentos publicos;

h) La confesion judicial™ 3

En tanto que los medios de prueba que pueden ser valorados como indicios
son: '

a} “Los documentos privados no reconocidos;

b) Los testimanios;

c) Los peritajes;

d) Las fotografias y demas pruebas cientificas™ 4,

Es asi, como una vez que ya fueron desahogadas las pruebas, el juez
deberd dictar resolucién en la que resuelve respecto de los hechos controvertidos
con base en las pruebas rendidas, de acuerdo a las reglas de la Iégica v de su
experiencia, sin olvidar que debe precisar los fundamentos de la valoracién
juridica realizada vy de su decision.

" Bocerra Bautista, José. Op. Cit. p.130.
"“bidem p. 151.
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CAPITULO Il

LA CONTRAPOSICION DE LOS ARTICULOS 95 Y 291 CON RELACION AL 296
DEL COIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL;
AL DICTAR SENTENCIA DEFINITIVA EN EL JUICIO ORDINARIO CIVIL
RESPECTO DE LAS PRUEBAS DOCUMENTALES.

Es indudable que todo trabaje de investigacién tiene un propdsito definido,
e indiscutiblemente en el presente trabajo se pretende establecer la contraposicién
de los artfculos 95 y 291 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, con relacion al 296 del mismo ordenamiento.

Lo anterior, tomande en cansideracidn que e} articulo 95 en su fraccién I,
dispone: “Ademds de lo sefialado en la fraccion II, con la demanda y contestacién
se acompafiardn todos les documentos que las paries tengan en su poder Y due
deban de servir como pruebas de su parte asl como 0s que presentaren después,
con violacion de este precepto, no les seran admitidos, salvo que se trate de
pruebas supervenientes”. Esto es, que constrifie a las partes a que exhiban los
docurnentos en el momento en que la parte actora presente su demanda ¥ la
demandada de contestacion a ia misma, so pena que, los que sean exhibidos con
posterioridad, no seran admitidos siendo tajante al respecto.

En tanto que, el articulo 281 del mismo ordenamients en su parie
conducente determina “Las pruebas deben ofrecerse expresando con toda
claridad cuél es el hecho o hechos que se tratan de demostrar con fas mismas as(
como las razones por los que el oferente estima que demostraran sus
afirmaciones”; por lo que puede considerarse que, ademas de ser exhibidas las
documentales con el escrito de demanda y contestacidn a ésta, también se
impone a las partes la obiigacién de que al ofrecer las documentales como
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prugbas, las mismas deberan ser ofrecidas expresando los hechos que pretenden

acreditar y las razones por las que consideran que demostraran sus afirmaciones.

En efecto, para la admisién de las pruebas ofrecidas por las partes el
juzgador debe analizar si mediante esas pruebas se acreditan los extremos, que el
oferente haya indicado al ofrecer sus probanzas.

Tomando en consideracién que, antes a las reformas publicadas en el
Diario Oficial de la Federacién el 24 de mayo de 1996, el precepto reformado
determinaba que las parfes al ofrecer pruebas podian sefalar Gnicamente que
ofrecian las pruebas relaciondndolas con todos y cada unc de los hechos
controvertidos; sin embargo, el Jegislador considerd que por economia procesal y
para que sean admitidas las pruebas deberian indicarse los hechos, que
mediante tales probanzas se pretendan acreditar, por lo que ya no es pertinente
que les oferentes refleran dnicamente que las pruebas son relacionadas con cada
unc de los hechos controveartidos.

Por lo anterior, se puede considerar que dichas disposiciones son en
beneficio de las partes, con el solo efecto de gue la imparticién de justicia sea
pronta y expedita, cuidando en todo momento la imparcialidad eon la que el
juzgador debe tratar a las partes.

Sin embarge, ef articulo 296 de la ley Adjetiva de la materia; dispone “Los
documentos que ya se exhibieron anies de este pericde v las constancias de
autos se tomarén como prueba, aunque no se ofrezcan”.

Por lo que a continuacién se planteara el problema que presenta dicha
contraposicién, y también se planteara una propuesta con el sclo efecio de crear
una certeza juridica, tanto a las partes como al juzgador al momento de resolver
una controversia.
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3.1, PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La prueba documental es una de las mds recurridas en ef juicio ordinario
civil, por que la voluntad expuesta de las partes, es la que consta en las mismas; e
inciusive son tan trascendentales, que las documentales publicas tienen valor
prabatorio pleno, por lo gue a consideracion de la sugcrita, la prueba documental
@s una de las pruebas mds importantes que ias partes tienen a su alcance para
acreditar sus afirmaciones.

Ahora bien, tomandce en consideracién que una de las reglas fundamentales
del ofrecimiente de las prusbas, y en especial respecto a las dosumentales,
consiste en que la contrarfa debe tener conocimiento de su aportacién, a fin de
que ésta tenga la oportunidad de objetarla o inclusive impugnarla, si a sus
intereses conviene,

Por lo anterior, se puede considerar que es acertads la reforma al articulo
95 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal publicada en el
Diario Cficial de la Federacion de fecha 24 de mayo de 1996, a través de la cual
se establecid, que con la demanda y contestacién a la misma, las paries deberan
exhibir todos los documentos que tengan en su poder y qua deban de servir como
pruebas de sus afirmaciones, y que los presentados después, ho les seran
admitidos, salve que se frate de pruebas supervenientes,

En este precepto se establece la obligacién de que se acompafien a la
dermanda, contestacién, feconvencién y contestacion a ésta, ias probanzas que
deban servir a las partes para acreditar sus respectivas pretensiones, y en su
caso, el interesado tome en cuenta los elememnos de la accién que pretenda
ejercitar y la forma de probar los hechos en que la funde, asi como fas
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consecuencias jurldicas de su accién; y la parte coniraria preparar su defensa con
las pruebas correspondientes.

Por otra parte, el articulo 291 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, obliga a las paries a ofrecer sus documentos expresando con
claridad el hecho o hechos que pretende demostrar y las razones por las que
estima que demostrara sus afirmaciones. Supuestos que deberdn cumplir ias
partes para que en su casc el juzgador pueda admitir las pruebas y valorarlas en
el momento de dictar su resolucién,

Sin embargo, hay ocasiones en que alguna de las partes exhibe diversas
documentales daspugs de presentada ia demanda ¢ contestacian, peto antes del
perioda probaterio; es decir, en el periodo permitido por el articulo 296 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y en el periodo probatorio
Unicamente se limita a solicitar al juzgador que tome como prueba les documentos
de referencia, sin mayor formalidad, violando lo preceptuado en el articulo 95 del
citado ordenamiento, respecto al momento en que deben ser exhibidas ias
documentales,

Asimismo, vicla lo preceptuade por el articule 281, respecto a la forma de
ofrecer las pruebas, ef juez debe tomar en consideracidn las documentales
exhibidas, en peruicio de [a parte contraria, ya que ésta no tuvo conocimiento
para qué efecto fueron exhibidas, ni lo que se pretende demostrar.

En un caso concreto; la parte actora demanda en la via Ordinaria Civil la
accién de otorgamiento y firma de escritura del contrato de compraventa celebrado
con ia parte demandada, afirmando que ya cumplié con sus obligaciones de page,
y con el escrito de su demanda dnicamente exhibié el contrato de compraventa.
Por su parte, la demandada niega accion y derecho a la actora, afirmande que fa
actora no ha cumplido con el pago total del importe convenido por la compraventa.
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Tenemoes establecido que quien afirma esta obligade a probar, por lo que
en este juicio, el actor debe probar su afirmacién de pago; sin embargo, en
momentos procesales permitidos, no exhibe decumento alguno, que serfa el
medio de prueba idéneo. Y es después, pero antes del petiodo de ofrecimiento de
pruebas que exhibe varios recibos expedidos por ia parte demandada sin realizar
ninguna manifestacién y linicaments solicita se tengan por exhibidos.

En este supuesto el juez, al dictar la sentencia deberd tomarlas en
consideracidn en perjuicio de la demandada, fundando su valotacion en términos
de lo establecido por el articulo 296 del Cédigo de Procedimientos Civiles; por lo
que condena al demandade a ctorgar y firmar la escritura respectiva.

Sin embargo, resulta que el demandado efectivamente expidié los recibos
exhibidos por la parte actora, empero son relativos a diversos adeudos que la
actora tenfa con el demandado y no precisamente por concepte del pago a que se
obligd en el contrato de compraventa.

Al demandade se le dejé en completo estado de indefension al no poder
objetar los recibos en cuanto a su alcance y valor probaterio, atendiendo que la
actora no manifestd, cual ¢ cudles eran los hechos que pretendfa probar, las
causas por ias que consideraba demostraria sus afirmaciones, sin olvidar que no
&9 le dio traslado de los mencionados recibos.

Por otra parte el articulo 340 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal en su parte conducente dispone “Las partes sélo podran objetar
los documentos, en cuanto a su alcance y valor probatorio, dentro de los tres dias
siguiente & la apertura del plazo de prueba...”

Y al respecto existen criterios contradictorios por los magistrados, que al
resolver afgin recurso de apelacion hecho valer en contra de la sentencia que
valord las documentales en términos de o dispuesto por el articulo 296; colocando
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tanto a las partes en el proceso, como al juzgador en una incertidumbre, de cudl

de los criterios sera el correcto.

Algunas salas Civiles consideran conveniente la valoracion de los
documnentos en términos de lo establecido por el artfculo 296 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distritc Federal, sustentando que no importa que
tales pruebas hayan sido o no ofrecidas, v que al tomarlas en consideracian, es
con el solo objeto de mejor provesr.

Sin embargo, dicho criterio pierde de vista que {os juzgadores deben fallar
conforme a lo alegado y probado; es decir, conforme a las acciones deducidas y
cuyos elementos han sido probados, pero de ninguna manera conforme a las
prusbas que hayan side rendidas; por lo que, si al dictarse sentencia se estimé
conveniente tomar en cyenta clertos documentos, para mejor proveer, también
debe existir en autos acuerdo en el que conste la admisién de las documentales,
ya gque éste serd el Unico medio legal a través del cual Iz parte afectada tendria
conocimiento de la presentacién y admisién del documento para estar en
condiciones de objetarios.

Si bien es cierto que el artfculo 279 del Cédigo de Procedimientos civiles
para el Distrito Federal faculta a los tribunales para que en todo tiempo practique o
amplié cualquier diilgencia probatoria para el conacimiento de la verdad sobre los
puntos cuestionados, también es cierto que se limita al juzgador para que dicha
practica no lesione el derecho de las partes, oyéndolas y procurando en todo
momento lz igualdad de fas mismas.

Por lo que la problemdtica juridica que representa para &l procedimiento
civil la aplicacién del articulo 296 del Cédige de Procedimientos Giviles para el
Distrito Federal, ha llevado a la suscrita a proponer la derogacion de dicho
precepta, con el solo efecto de crear certeza jurldica a las partes y al jusz para
resolver una controversia.
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3.2. OFRECIMIENTO Y VALORACION DE LA PRUEBA DOCUMENTAL COMO
LO ESTABLECEN LOS ARTICULOS 95 Y 201.

Como ya quedd establecido, sl ofrecimiento de las prusbas es para que las
partes demuesiren sus respectivas afirmaciones, y asi conseguir generar
conviccion al juez respecto a los hechos alegados.

En esta etapa las partes, deben ofrecer las prusbas dentro del término de
diez dias, una vez abierto el periodo probatorio, con fundamento en el articulo 290
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Al ofrecer las prueba, las partes deberdn relacionarlas con los hechos que
consideran demostrardn, asimismo, deben manifestar las razones por las que
consideran acreditaran sus afirmaciones, acorde con el articulo 281 del codigo
citado, que dispone “las pruebas deben ofrecerse expresando con toda claridad
cudl es el hecho o hechos que se tratan de demostrar con las mismas, as/ como
las razones por los que el oferente estima que demostrard sus afirmaciones”.

Es conveniente precisar que para el ofrecimiento de las pruebas se requiere
que guarden relacién cen los puntos controvertidos v se haga esa manifestacion
para estimar que se cumplié con los extremos de esta disposicién, ya que, no
basta que se ofrezca una determinada probanza y relacionaria con un hecho, sino
que en realidad sea la prueba iddnea para acreditar el hecho en cuestion.

Para que una documental pusda ser ofrecida por las partes y admitida por
el juez, es necesario que se encuentre exhibida en autos, como o previene el
articulo 294 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

Al efecto, el articulo 95 en su fraccién lil, determina en qué momento
procesal las partes deberdn exhibir los documentos, al disponer: “Ademaés de lo
sefialado en la fraccion [, con la demanda y contestacién se acompanaran todos
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los documentos que las partes tengan en su poder y que deban de servir como
prucbas de su parte y, los que presentaren después, con violacién de este
precepto, no les serdn admitides, salve que se trate de pruebas supervenientes”,

En el supuesto en que no obre en poder de fa parte interesada, algdn
documento que pretenda ofrecer como prueba, previamente deberd solicitar a la
autoridad o dependencia respectiva la expedicidn del mismo, y la copia sellada de
esa solicitud deberd ser exhibida con el esciito de demanda, y al ofrecerla como
pruebd, ne cbstante su exhibicion sea posterior a Ja demanda y confestacion a
ésta, el juzgador la admitird, atento a lo dispuesto en Ia Il fraccion del articulo 95
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrite Federaf: obviamente si ratine
los requisitos estabiecidos por los articulos 291 y 298 del mismo ordenamiento.

Si el oferente acredita haber solicitado 1a documental, en los términos en
que se indicd en el parrafo que antecede, a! ofrecer la prueba el oferente debera
refterar al juez dicha solicitud para que en su caso éste ordene su emisién al
encargado del archivo en términos de lo dispuesto por el artfculo 96 del Codigo
adjetivo de la materia,

Debiendo destacarse que, atendiendo a la naturaleza de las pruebas
documentales, éstas son desahogadas en esos términos, por su propia v especial
naturaleza. Para esto, el juzgado procedsrd a la valoracién al dictar la sentencia
definitiva seglin sea el caso de cada una, esto es, las documentales publicas con
valer probatorio pleno, teniendo sustento en el numeral 327 del Codige de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; v, respecto de las documentales
privadas, si no fueren objetadas en términos del articulo 335 de{ mismo
ordenamiento, ¢ en su case adminiculadas con el resta de las probanzas.

Es conveniente mencionar que el ofrecimiento de las pruebas documentales
ya sea privadas o publicas es indispensable, para no generar un estado de
indefensién a la contraparte, ya que en términas dsl articulo 340 del Cadigo citado
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las partes podran objetar fos documentos a los tres dias siguienies a la apertura
de pruebas; sila oferente no ofrece la prueba documental, su contraria no podra
conocer los motivos por los que fue exhibida dicha prueba o en su caso lo que

pretende acreditar con ella.

Por lo que se reitera que la forma adecuada para ofrecer y valorar una
prueba documental es la que se establece en los articulos 85 y 291 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distritc Federal, tomando en consideracién que no
genera estado de indefension a las partes en ningdn momento, ya que desde el
momento en que se presenta la demanda la parte actora tiene preparados los
documentos en que funda sus pretensionss y, asimismo, e demandado al
contestar la demanda.

Sosteniendo que resulta innecesaric ¢l reservarse el derecho para la
exhibicién de los mismos, y hacer uso de! derecho establecido por el articuio 296
del mismo ordenamiento.

3.3. OFRECIMIENTO Y VALORACION DE LA PRUEBA DOCUMENTAL
CONFORME AL ARTICULO 298,

De conformidad con el articulo 298 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que establece “Los documentos que ya se exhibieron
antes de este periodo y las constancias de autos se tomaran como prueba,
aunque no se ofrezcan”; ne es necesaria ninguna formalidad como la establecida
en los artfculos 95 v 291 previamente citados; par el contrario al considerarse
actuaciones judiciales, se determina que el juzgador forzosamente los tomaré en
cuenta y examinara al dictar sentencia,

El tnico requisito que determina este precepto, es que ia documental haya
sido exhibida antes del periodo de ofrecimiento de pruebas,
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3.4. JURISPRUDENCIAS Y TESIS EXISTENTES SOBRE El. PROBLEMA
PLANTEADO.

Como ya se determiné a [as partes les corresponde probar los hechos de
sus pretensiones, por lo que con la demanda y contestacion a la misma, deberdn
exhibir todes los documentos que tengan en su poder y que deban servirles como
pruebas de sus afirmaciones. '

Asimismo al ofrecer las pruebas las partes estén obligadas a expresar con
claridad el hecho o hechos que pretende demostrar y las razones por las que
estiman que demostrara sus afirmaciones, como lo disponen los articulos 95 y 291
del Codigo de Procedimientos Civiles; para que en su caso el juzgador pueda
admitir las pruebas y valorarlas en el momento de dictar su resolucisn.

Destacéndose que ¢l objetivo de los preceptos citados es dnicamente la de
svitar el ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas impertinentes, gue no
guardan refacién con los hechos controverfidos come lo sustenta la siguiente
jurisprudencia

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: 115-120 Cuarta Parte

Pagina: 141

PRUEBAS. FINALIDAD DE LA REFORMA AL ARTICULOC 291 DEL CODIGO
PROCESAL CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL, PUBLICADA EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION DE 21 DE ENERO DE 1967, La finalidad del
articulo 291 del Codigo Procesal Civil del Distito Federal, dicho con Ia
madificacién que sufrié por la reforma publicada en el Diario Oficia! de Ia
Federacion de fecha veintiuno de enesro de mil novecientos sesenta y siete, a
través de la cual se estableci6 que si no se hace relacion de Jas pruebas ofrecidas,
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en forma precisa, con los puntos controvertidos, seran desechadas, fue
tnicamente la de evitar el ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas
impertinentes, que son precisamente aquélias que no guardan relacién con los
hechos debatidos, en virtud de que, tal y como se encontraba redactado
originalmente el precepto que se comenta, sélo obligaba al oferente de la prueba a
relacionarlas con los puntos de la controversia; sin embargo, no se establecia la
sancién que actualmente se preve, con lo cual existla la posibilidad de ofrecer, por
parte de los litigantes, y, el deber, por parte del juzgador, de admitir pruebas
totalmente ircelevantes que alargaban indefinidamente los procedimientos, ya que
al no existir la aludita sancidn resultaba por demas evidente que aun cuando no
se relacionaran, debfan ser admitidas, con la circunstancia de que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn estuvo sosteniendo ese criterio hasta la fecha en
que se reformdé el numeral de que se trata; sin embarge, con la multicitada reforma
se reconocié el principio de economia procesal en materia probatoria, segun el
cual el proceso ha de desarrollarse con la mayor economia de tiempo y costo,
precisamente para evitar los contratiempos que la redaccion original de dicho
precepto frafa consigo vy a que se ha hecho referencia con antelacién y, por tanto,
solo se requiere en la actualidad que las pruebas ofrecidas en un determinado
procedimiento, guarden relacidén con los puntos controvertidos ¥ se haga esa
manifestacién para estimar que se cumplio con los extremos de esa disposicion,
ya que, por otra parie, no basta que se ofrezca una determinada probanza
relacionandola con un heche sespecifico, para considerar que se encuentra bien
ofrecida y, en consecuencia, se admita, pues bien puede suceder que esa prueha
a pesar de estar aparentemente relacionada no lo esté realmente, como acontece
cuande se trata de acreditar ta celebracion de un matrimonio a través de una
pericial, to cual es un absurdo ¥, en cuyo supuesto, a pesar de estar relacionada
con el hecho controvertido, deberd desecharse.

Amparo directo 6662/77. Edna Patricia Braun de Aragon, por si y en
representacion de Trinidad, S.A. 14 de agosto de 1978. Cinco votos. Ponenta:
Salvader Mondragén Guerra. Secretario: Eduardo Lara Diaz.



82

Sin embargo, existen diversos ciiterios en relacién a que los documentos
exhibidos en autos, no obstanie no hayan side ofrecidos como prueba y menos
adn relacionados en iérminos de lo dispuesto por log articulos 95 y 281 del Cadigo
de Procedimientos civiles para el Distrito Federal, pueden ser tomados en
consideracion por el juez para nommar su criterio al dictar la sentencia.

Tomando como base que por formar parte de las constancias de autos
deben ser consideradas al dictar sentencia, aun cuando no se hubiera ofrecido
como prueba; bajo el sustento de! artfculo 278 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de que ef juez, para conacer la verdad sobre los
puntos controvertidos puede valerse de cuatquier pruéba, sin mas limitacion que
nc este prohibida por la ley como se observa en el siguiente criterio
jurisprudencial. '

PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER, AUSENCIA DE FORMALIDADES, EN LA
PRACTICA DE LAS.

La segunda parte de! articulo 279 de! codigo de Procedimientos Civiles para e
Distrito y Territorios Federales, autoriza al juez para que, en la practica de las
diligencias que decrete para mejor proveer, obre como estime procedente para
cbtener el mejor resultado de ellas, debiendo air a las panes interesadas y tratar a
éstas con igualdad,

Quinta época:
Tomo LXVIII, pdg. 415, Ezeta de Sordo Noriega, Rosario,

Sin embargo, se olvida lo preceptuade por el articulo 95 del Cédigo citado
en su fraceién 1 determina que “...de no cumplirse por las partes con algunos de
los requisitos anteriores, no se les recibiran las pruebas documentales que no
obren en su poder ai presentar la demanda o contestacién como tampoco sf en
€s08 escritos se dejan de identificar las documentales, para el efecto de que
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oportunamente se exijan por el tribunal ¥ sean recibidas...”; por lo que se insiste
en que una documental exhibida después de los periodos establecidos por el
articulo 95 del Cédigo citado, no debera tomarse en consideracion como prueba,
sirviende de sustento la siguiente tesis.

DOCUMENTOS, OFRECIDOS FUERA DE TIEMPO, EXAMEN DE LOS, POR EL
JUZGADOR.

Es inexacto que para mejor proveer, el Juzgador esté obligado a examinar todos
los documentos exhibidos por las parttes atin los ofrecidos fuera de tiempo, con el
fin de allegarse datos para conccer la verdad de los hechos, puesto que ésta es
una facultad potestativa, ya que no existe la suplencia de parte del juzgador en
actividades propias de los litigantes, para no romper el principio procesal de
equilibrio ¢ de la igualdad entre las pares, que debe existir en todo juicio,

Ampare directo 3836/75. José Ignacio Hernandez Hernandez y olra, 24 de agosto
de 1977, 5 votos. Ponente: Radl Lozano Ramfrez,

Semanario Judicial de la Federacién. Séptima época. Voltmenes 103-108. Cuarta
parte, Julio-diclembre de 1977. Tercera Sala, pag. 144.

La facultad para mejor proveer oforgada al juzgador, no implica que tenga la
obligacion de hacer uso de la misma cuando las partes sean omisas, puesto que a
ellas les corresponde acreditar los hechos en los que funden sus respectivas
pretensiones, de lo contrario podrfan dejar sin defensa a alguna de las partes
rompiendo con la equidad y la imparcialidad con la que deben conducirse y sirve
de sustento [a siguiente Jurisprudencia:

DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER.

El uso que los tribunales hagan de la facultad que tienen de mandat practicar
diligencias para mejor proveer, no puede considerarse como agravie para ninguno
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de los litigantes, ni aitera las partes substanciales del procedimiente, ni deja sin
defensa a ninguna de Jas partes contendientes.

Quinta época:
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario Judicial de Ia
Federacidn. Cuarta Parte. Tercera Sala, pag. 473.

La anterior jurisprudencia, deja clare que el juzgador no debe gensra un
estado de indefension a las parte, ni alterar el procedimiento; por lo que la facultad
de ampliar diligencias para mejor proveer es restringida, v si fomara en cuenta
alguna decumental exhibida sin Jas formalidades determinadas en los articulos 95
y 291 del Cédigo de Procedimientos Giviles para e Distrito Federal, éste debera
dar vista a las partes para escucharlas y asi procurar en tods momento su
igualdad, como lo sostiane el siguiente criterio jurisprudencial

PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER, AUSENCIA DE FORMALIDADES, EN LA
PRACTICA DE LAS.

La segunda parte del articulo 279 del cédigo de Procedimienios Giviles para €l
Distrito y Territorios Federales, autoriza al juez para que, en {a practica de las
diligencias que decrete para mejor proveer, obre como estime procedente para
obtener el mejor resultado de ellas, debiendo oir a las partes interesadas y fratar a
estas con igualdad.

Insistiéndose que si alguna de las partes no invaca las causas por las que
considera demostrara sus afirmaciones y tdnicamente se limita a exhibir
documentos; el juez no puede valorar los documentos exhibidos, determinande lo
que puede beneficiar a la parte que las exhibig, por que en ese casc no
conservaria la igualdad de las partes en el proceso actuando de forma parcial,
perdiendo de vista que debe resalver de conformidad con o alegado y acreditado
por las pares.
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Quiinta época:

Tomo LXV1I, pdg. 415, Ezeta de Sordo Noriega, Rosario,

Cctava Epoca

Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo IV, Parte TCC

Tesis: 587

Pagina: 428

PRUEBA, MATERIA DE LA. SOLO LA CONSTITUYEN LOS HECHOS
CONTROVERTIDOS. Conforme al articulo 281 del Codige de Procedimientos
Civiles para el Distrite Federal, las partes deben asumir la carga de la prueha de
los hechos constitutives de sus pretensiones. El articulo 278 de tal Cddigo faculta
al juzgador para valerse de cualquier medio de prueba para conocer !a verdad
sobre los puntos controvertidos. El texto de estas disposiciones permite afirmar
que la materia de prueba se encuentra constituida solamente por los hechos que
aparecen contenides en los escritos que fijan la fitis. Por otra parte, ¢l articule 81
del propic cuerpo fegal previene que las sentencias deben ser claras, precisas y
congruentes con las demandas y las contestaciones. En consecuencia, si
determinado hecho no fue invocado por las partes, ne existe punto factico que
probar, ¥ aungque con las probanzas aportadas por los litigantes quedara
demostrado ese hecho omitide, al no haber side mencionado en los escritos que
fijaron la litis, no es admisible tomarlo en consideracién en el pronunciamiente de
la sentencia, porque de hacerlo, el fallo seria incongruents y conculcatorio de la
litima de las disposiciones citadas.

CUARTO TRIBUNAL GOLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Octava Epoca:

Amparo directo 189/88, Fernando Néjera Romero y coags. 26 de febrero de 1988.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 106/85. Banca Serfin, S. N. C. 23 de junio de 1988. Unanimidad
de votos,

Amparo directo 1914/88. Manuel Rey Ortegon. 7 de julio de 1988. Unanimidad de
votos.
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Amparo directo 2769/88. Danile Ragogna Puiatti. 22 de sepiiembre de 1988.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 1324/89. Victoria Eugenia Lozano Gutiérrez, 4 de mayo de 1989.
Unanimidad de votos.

NOTA:
Tesis .40.C.J/8, Gaceta niimerc 22-24, pag. 149.

Reiterandose que el articulo 296 del Cédige de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal trae consigo una problemética juridica al juzgador en el
memento de dictar sentencia y en su case perjuicio a {as partes.

Por lo que es importante derogar el citado precepto a efecte de crear una
certeza juridica a las partes y al juzgador.

3.5. PROPUESTA.

Con el propésito de destacar la necesidad de derogar el articulo 296 de!
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; es preciso retomar
algunas cuestiones que han sido objeto de analisis en los capitulos anteriores.

Al efecto tenemos que la prueba documental puede considerarse como 1a
repreduccion de la voluntad de las partes en forma escrita y que puede llevarse a
la censideracion de! juez,

Por lo anterior se considera que es acertada la argumentacion del maestro
José Ovalle Favela, al considera que este medio de prueba es, ef mas importante
en el proceso civil, y afimar que para qus un objeto pueda ser considerado como
documento, debe tener la cualidad de ser un bien mueble apto para representar un
hecho'5,

"'* Cfr. Ovalle Favels, José. Op. Cit. p. 128.
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Siendo este medio de prueba, uno de los mas importantes de todos los que
pueden aportar las parnes con la finalidad de acreditar sus afirmaciones; sin
olvidarse que, una de las reglas fundamentales del ofrecimiento de las pruebas,
pero en especial respecio de los documentos, consiste en que ia contrarfa debe
tener conocimiento de su aportacién, a fin de que ésta tenga la oportunidad de
objetarla, si a sus intereses conviene; y para que esta prueba resulte eficiente sin
generar estado de indefensidn alguno a las partes, es conveniente que:

a} Se dé cumplimiente a lo dispuesto por el articulo 95 del Cddigo de
Procedimientos Clviles para el Distrito Federal; esto es, que todos los documentos
que se encuentren en poder de los interesados en el momento de la demanda o
contestacidn a la misma, sean exhibidos, a efecto de que la parte contraria tenga
conccimiento de ios mismoes y en su caso haga valer el derecho de objecién
contenido en el articulo 340 del misme ordenamiento.

b) Que para el caso de que alguna de las partes no ienga en su poder, uno
o varios decumenios, lo haga del conocimiento del juzgador, debiendo acreditar
que solicito la expedicidn con anterioridad como lo dispone el articulo 56 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal.

c) Que al ofrecer las diversas documentales se haga la precisién del hecho
o hechos con los que se relaciona, asi come las manifestaciones por las que
considera acreditard sus afirmaciones.

d) Que el juzgador dicte acuerdo en el que haga del conocimiento de la
parie contratia la admisién def documente que haya sido exhibido, para que éste
tenga expedito el dereche de objetar la documental, si lo considera necesario.

¢) Que no sea tomado en consideracién al momento de dictar sentencia
ningdn documento que no cumpla con las formafidades de exhibicion ¥
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ofrecimiento antes citadas, para no generar estado de indefension a las parte y

determinar una certeza juridica al resolver una controversia.

Lo anterior, tomando en consideracidn que los juzgadores deben fallar
conforme a lo alegado y probado; es decir, canforme a las acciones deducidas vy
cuyos elementos han sido probados, pero de ninguna manera conforme a las
pruebas que hayan sido rendidas. Por lo que, si al dictarse sentencia se estimé
conveniente tomar en cuenta ciertos documentos, para mejor proveer, también
debe existir en autos acuerdo en el que conste la admisién de las documentales,
ya que éste sera el Unico medio legal a través del cuai la parte afectada tendria
conocimiento de la presentacion y admisién del documento para estar en
condicionres de objetarlos.

81 bien es cierto que, el articulo 279 del Cédigo de Procedimientos civiles
para el Distrito Federal faculta a fos tribunales, para que en todo tiempo practiquen
o amplien cualquier diligencia probatoria para el conocimiento de fa verdad sobre
los puntos cuestionados; también es cierto que se limita al juzgador de que dicha
préctica no lesione ef derecho ds las partes, oyéndelas y procurando en todo
momento la igualdad de las mismas.

Por lo que, la problemética juridica que representa para e procedimiento
civil la aplicacion del articulo 296 del Cédige de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, ha llevado a la suscrita a proponer la derogacién de dicho
precepto; con el sole efecto de crear certeza juridica a las partes y al juez; al
dltimo precisamente al resolver una controversia mediante la seniencia respectiva.
Tomande en consideracidn que la valoracién que el juez debe darle a las
documentales, que en su caso cumplan con la hipétesis contenida en el precepto
invocado, es inclerta; ya que por una parte entrafia una obligacion de valoracién,
perdiendo de vista que es el litigante quien debe acreditar l0s elementos de la
accion que deduce o la excepcidn que opone; por ofra parte existen criterios
jurisprudenciales que consideran que la facultad de valorar dichas documentales
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es potestativa para el juez; vy es por lo que se insiste, en que €8s necesario la
derogacién del articule sefialado.




CONCGCLUSIONES

PRIMERA. El proceso se integra de diversos actos que se desarrollan en
determinado orden, es decir, en diversas etapas, desde su inicio ¥ a estas etapas

se les denomina procedimiento.

SEGUNDA. El procedimiento es el conjunto de actividades que realizan las
partes y el érgano jurisdiccional en ferma paulating, para concretizar la voluntad
abstracta de la ley al caso concreto en que se actda.

TERCERA. El término juicio es utilizada con més frecuencia por los
abogados postulantes en la praciica, para equiparar ai jutcio ¢on el preceso.

Para ofros, es una stapa del procedimiento en el que el juez con la
aplicacidn de la ley, resolverd la controversia y que se considera que en ese
momento realmente realiza el juicio.

CUARTA. El juicio ordinario civil se desenvuslve en varias etapas que
constituyen el procedimienio regutado por leyss de orden civil y que no tisnen una
tramitacién especial.

QUINTA. En los Juicios civiles, el procedimiento debe ser a peticidn de
parte, conocido como principio de justicia rogada. Esto es, que si {as partes no
hacen valer las facultades que las leyes les otorgan, el jusz no podré intervenir
oficiosamente

SEXTA. El proceso se divide en fase postulatoria, fase probatoria, fase
conclusiva y fase resolutiva,

SEPTIMA. La fase postulatoria es la que da inicio al proceso, y es en la que

las partes fijan las bases y los puntos respecto ds los que se resolvera la



contienda y realizan actos en funcidn de los cuales se determina el debate
litigioso, '

OCTAVA. Fase probatoria es en la que las partes deberan allegar al
juzgador las pruebas para producir la certidumbre en la mente del juzgador,
respecto a cudl {ue ia realidad de los hechos o, en su caso, la falsedad de éstos.
Los medios de prueba son los elementos que pueden producir conviccion en el
animo del juzgador acerca de los hechos controvertidos,

NOVENA. Fase conclusiva, también conocida como preconclusiva, en la
que las partes formulan argumentacicnes acerca de lo que expusieron vy realizaron
en las etapas postulatoria y probatoria.

DECIMA. Fase resolutiva es en la que se desenvuelve una actividad por
parte del érgane jurisdiccional, en la que emite ¢ pronuncia la sentencia definitiva
gue termina con ef proceso y resuslve el cenflicte de intereses

DECIMA PRIMERA. El periodo probatoric-en el proceso civil s fa fase con
mayor importancia, tomando en consideracidn que en ella el tribunal ya tiene
conocimiento de los hechos controvertidos, por tat razén, a efecto de dictar una
resolucidn apegada a Derscho, es menester que el organo jurisdiccional se
allegue de los medios de pruebas que aporten fas partes

DECIMA SEGUNDA. Las .documentales publicas son en las que su
elaboracién interviene un funcionaric publico que documenta situaciones juridicas
especificamente en cuanto a su forma o solemnidad. Las documentales privadas
son todas aquellas que no son pablicas, o sea, que provienen de los particulares y
no de autotidades en ejercicic de sus funciones



DECIMA TERCERA. Que al ofrecer las diversas documentales se haga la
precision del hecho o hechos con Jos que se relaciona, asi como ias
manifestaciones por las que censidera el oferente acreditard sus afirmaciones.

DECIMA CUARTA. E| juzgador deberd dictar acuerdo en el que haga del
conocimiento de la parte contrania la admisién del documento que haya sido
exhibido, para que ésta tenga expedito el derecho de objetar la documental, si lo
considera necesario.

DECIMA QUINTA. El contenido del articulo 296 del Cédigo de
Procedimiento Civiles para el Distrito Federal pierde de vista que tos juzgadores,
deben fallar conforme a lo alegado y probado; es decir, conforme a las acciones
deducidas y cuyos elementos han sido probados, pero de ninguna manera
conforme a las pruebas que hayan sido rendidas. Por lo que, si al dictarse
sentencia se estimd conveniente tomar en cuenta ciertos documentos, para mejor
proveer, también debe existir en autos acuerdo en el que conste la admisién de las
documentales, ya que éste serd el Gnico medio legal a través del cual la parte
afectada tendrfa conocimiento de la presentacién y admisién del documento para
estar en condiciones de objetarlos.

DECIMA SEXTA. La contraposicién de los articulos 95 y 201 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Fedaral con relacién al articulo 296 conlleva
a proponer la derogacion del Gltimo precepto, con el solo efecto de crear certeza
juridica a las partes y al juez para resolver una controversia.

DECI_MA SEPTIMA. La forma adecuada para ofrecer y valorar una prueba
documental es la que se establece en los articulos 95 y 291 del Cdodigo de
Procedimientos Clviles para el Distrito Federal; tomando en consideracién que nc
genera estado de indefensién a las partes en ningtin momento, ya que desde el
momenio en que se presenta fa demanda la parte actora tiene preparados los
documentos en que funda sus pretensiones y, asimismo el demandado al



contestar la demanda; sosteniendo que resulta innecesario el reservarss el
derecho para la exhibicién de los mismos, y hacer uge del dereche establecido por
ef articulo 296 del mismo ordenamiento,
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