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INTRODUCCION

El problema que da origen a esta investigacién, la cual contiene la tesis para
obtener el grado de Doctor en Derecho, surge del estudio de Ias acciones civiles y
los procedimientos correspondientes, en los que se contiene un inconveniente
persisiente, que es lo relativo a la tutela juridica de la posesién de inmuebles en el
Distrito Federal, en atencién a que se tiene que observar {odos los formalismos de
un procedimiento ordinario, para materializar las acciones de interdictos, que en lo
general se contrapone al principio Constitucional de la expeditez de la justicia, y en
detrimento del haber patrimonial de las personas involucradas.

La tarea invetigatoria emprendida reviste importancia en atencién a la notable falta
de normatividad que proteja dinamica y faciimente la posesion de inmuebles, y
como consecuencia de ello, surgen diversas incognitas, como indagar: ;jPorqué
existen diversas acciones procesales para dirimir controversias de posesion?,
¢Porqué se crearon los interdictos de posesion?, ;Porqué se derogd el interdicto

de recuperar la posesion?, ; Porqué se derogé el capitulo de los juicios sumarios?

Los beneficios que son viables de obtener con nuestra tesis son de diversa indole,
primeramente de expeditez de justicia, con descarga de trabajo en los tribunales
relativos, con muliiple beneficio econémico, porque habra dinamismo en Ila
posesion y por tal causa podrd haber inversion de capital respecto de bieﬁes
inmuebles y porque con la disminucién de trabajo en juzgados, consecuentemente
se darfa reduccién de consumo de materiales, asi como de horas-hombre en
trabajo y movimiento.

De tal manera surgi6 la necesidad cientifica de precisar nuestra indagatoria al
respecto, resohiendo que la misma se deberia constrenir a la Cludad Caplital, en
razén de ser el centro politico y economico de la Nacion, por lo que se considerd
poco adecuado explorar legislacion estatal y exiranjera al efecto, desde su

aparicion en nuestra legisiacion y hasta la fecha.
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El objetivo general reside en nuestro afan de realizar proposiciones de reformas al
juicio ordinario civil, que como instilulo rector de todos los procedimientos, nos ha
de realzar los aportes necesarios para lograr nuestro objetivo especifico que es la
creacién de procedimientos singulares, especiales para la proteccion de ia

posesion de inmuebles.

Para conseguir los objetivos sefialados, precisamos nuestros objetos de estudio,
que son: los derechos que se tiene sobre la propiedad y la posesién, la esencia de
estas, las acciones civiles, los interdictos, el juicio ordinario y el juicio sumario,
consultando al efecto la legislacién de las republicas, espafiola, francesa, italiana y

mexicana.

El marco teérico que sustenta nuestra investigacion se contiene en los primeros
cinco capitulos, en donde concomitantemente se han de asentar los conceptos de
nuestros objetos de estudio, acompanados de las teorias que nos han de ilustrar a

efecto de proponer definiciones.

En atencion a lo anterior la hipétesis de esta investigacion se estructuré de la
siguiente manera: los juicios ordinarios poseen instituciones que demoran la
imparticion de justicia, lo que conjuntamente con la derogacién de los julcios
sumarios, convierten en obsoletas las acciones de interdictos de posesién de
inmuebles, que fueron creados para que se tulelara &gilmente tal institucién en
nuestra Ciudad Capital.

Para la elaboracibn del presente trabajo y la contratacion de la hipétesis
precedenle se conformara la metodologia cientifica, preponderantemente de los
derivados métodos analitico y sintético, consecuencla del fraccionamiento o
desglose de ideas, a través de la técnica de investigacion documental, teniendo

basica importancia ia hermenéutica.

Con el objeto de comprobar la hipétesis planteada, se ha de verificar la

informacién documental estadistica relativa, en los tribunales que conocen de las
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acciones civiles a efecto de comprobar que los interdictos son instituciones inutiles
que requieren de actualizacion a través de reformas fegales.

Con elio ha de quedar demostrado que se impone reformar los interdictos de
posesion de inmuebles, siendo indispensable crear procedimientos gque
materialicen agilmente tal tipo de acciones.

En nuestro trabajo resulta necesario anofar ia naturaleza de ia posesion y de la
propiedad, por lo que en el primer capitulo se analizan los derechos reales y
personales, con su origen romano, trasiadandolos a nuestra legislacion.

A efecto de ubicar los bienes inmuebles, como esencia del patrimonio, en el
segundo capitulo realzamos aseveraciones al respecto, sobresaliendo la
emanacion de los derechos extrapatrimoniales.

La posesion de inmuebles es tratada en el tercer capitulo, asentando sus efectos,
cualidades, formas de adquisicidn y pérdida, asl como medios de proteccion a la
misma.

En el cuarto capftulo se analiza la propiedad con sus limitaciones, formas
adquisitivas y su desmembramiento

En el quinto capftulo se analizard las acciones civiles, con su clasificacion,
sobresaliendo las referentes a la posesién de inmuebles, profundizando en las
mismas, especificamente en los interdictos, culminando con sus semejanzas y
diferencias.

En el ultimo capftulo se citaran los antecedentes del Derecho Procesal Civil en
nuestra Nacion, a efecto de conocer los juicios ordinario, y sumario, con el afan de
criticarlos y como tesis, proponer reformas legales a los interdictos como acciones
especificas, asi como la creacién de procedimientos singulares, para materializar

las acciones interdictales relativas.



CAPITULC PRIMERO
LOS DERECHOS REALES Y PERSONALES
1. ELEMENTOS Y CONCEPTUALIZACION DE LOS DERECHOS REALES

Iniciaremos Jja Investigacion con la denominacidn de los elemenios esenciales
de los derechos reales, sefialando primeramente (al acepclén la Enciclopedia de la
Lengua Espafiola, como: "Los fundamentos o principios de las c¢osas, ciencias o
artes*' a lo que agregamos el lHeralismo esencla que significa: “Lo que constituye la
naturaleza de las cosas y representa en ellas lo permanente e irvariable™ partiendo
de estas aseveraciones, nos intreducimos en los mismos en su ambio jurldice,
iniciando de esta manera en razén de ia naturaleza del lenguaje comuin, para debida

concepcion vy naturaleza del {fema a trafar.

No es facil asemtar posicion definitiva sobre los derechos reales y su ubicacién
en la esfera jurldica, debldo a que no exisie una especificaclon total sobre tal
aspecto, por lo que se tralard de sdoptar una propiz y personal con la limitacién
nalural, parliendo de la problemélica quse sefiala Oscar Morineau que sobre el lema
en particular seflala: “SI tratamos de delerminar la naturaleza Juridice de los
derechos reales conforme a la doclrina, nos enconiraremos con {odos los matices
posibles, desde la inlerprelacién malerial y primitiva gue confunde al derecho con fa
cosa, hasta el exiremo opuesio que considera que no existe diferencia especifica
enlre los derechos reales y los personales. Es necesario adopiar una orieniacién que
permila seleccionar de enire todas las teorias posibles aquéila que coincida con
nuestro derecho positivo v que mejor lo explique en forma arménica y cientifica. No
importan las consecuencias a las que Hleguemos, inclusive st nos vemos cbligados &

conclulr que no existe diferencia entre el derecho real y la obligacin personal.<

i Telde, Enciclopsdia de la Lengue Espafiols, Ed. Telde, Barcelona, 1877, p. 4683,

2 idem. p. 518.

* Morineau Oscar, Las Derechos Reales y of Subsusio en México, Ed, Fondo de Culura Econtmica,
Wiéxico, 1897, p. 8.



Del razonamlento citado, se puede observar la conjuncién de los dereches
reales con los derechos personales, y respecle de los primeros procedemos a citar
diversos conceptos, no tratandose sino en capliufo posierior los UKimos e incluso se
tratara de efectuar una definitiva separacién entre los mismos.

En consecuencia nos  concretaremos a  sedalar las  muHiples
cenceplualizaciones sobre derechos reales, a efecio de materiaiizar una propia
partiendo con las que nos sefialan algunos de los Dicclonarios Juridicos que se han
de utilizar, principiando con el decano Joaquin Escriche que argumenia sobre el
derecho real como: “El derecho Inherente a ia cosa, de modo que no se extingue con
la muerte del que la posee, sino que siempre subsisie en eila, cualesquiera que
sean las manos a que la misma se transfiere; como por ejempic el dominio, la
servidumbre y la hipoteca™ observandose que; no obstante que ha transcurrido farge
periodo desde el asentamienio de este conceplo, continua vigerde en la actualldad,
causa por la cual tomamos esencia en lo concerniente al derecho inherenle a la
¢osa, como el derscho real, y que ampliaremos en parrafos posieriores, debido a que
en tal aspecto no se ha transformado.

Para oblener el objetivo buscado cilamos diversa acepcién, oblenida de fuenle
del miemo tipo, que arguye: “Cuando la actividad econtmica de un suleto consiste en
la explotacién de una cosa, en grado de exclusividad, los restantes miembros del
grupo social deben respelar esa acilividad si fuese ordenada y el derecha que

enfonces surge recibe el nombre de derecho real™

Nos encontramos que Marcel Planiol se absliens de otorgar definicion alguna
al respeclo, al minimizar el sefalamienio que al respecto efectda Aubry y Rau, al
expresar: “He aqui la definicion corrierte del derecho real: hay derecho real cuando

una cosa se encuenira sometida, completa o parciaimente, al poder de una persona,

* Escriche Joaquin, Diccionaric Razonado de Legisiacion Civil, Penal, Comercial y Forense, Instidulo
de Investigaclones Juridicas, México, 1888, p.184.
¥ Diccionario Juridico Mexicano, Ed. Porria-UNAM, México, 1888, p 1087.



en virtud de una relacion inmediata, que se puede oponer a otra persona.® Que

como se observa sefiala cual es el efeclo, méds no la esencia de la figura relaliva.

Situacion similar encuentra con Anionio de {barrola, quien le da un tratamienfo
esquivo, pero brillanle al sefialar al respecto que: °*Es uno de los conceplos
esenciales del derecho y a la vez uno de los mas dificiles de adquirir. Es necesario
cimentar sobre solidisisimas bases ..Jas més abstractas y generales del
derecho...piérdese en la noche de la historla, y al hablar de la noche de la historia a

menudo nos olvidamos de que la humanidad cuenla ya millones de anos...”

Como se puede observar de las ci#tas referidas, no existe en s{ una
significacion, sino lo que se cbliene es su funcién en el ambito juridico, estimando
pertinente que para buscar un conceplo sedalaremos algunos de los tedricos
advirtiendo que no se pierde de vista, que [a palabra derechos de la que deriva el
concepto buscado, hasta la fecha no tiene un paradigma certero que la defina, y nos
introduciriamos a lemas dogmaticos no indfiles pero si ajenos a nuestro objetive,
esto en cuanto a derechos, pero en cuanto a reales, sélo enconframos en el
diccionario que se refiere a “Aplicado a derecho constituye una expresiéon que

significa derecho sobre cosas maferiales 8 inmaleriales 8

En razén de lo anterior se cita a Julian Bonnecase que respeclo de los
derechos reales afirma: "Es una relacién de derecho en virlud de la cual una cosa se
encuentra, de manera inmediala y exclusiva, en fodo o en parle, somelida al poder
de apropiacidn de una persona ...es una relacién de derecho por virlud de la cual
una persona tiene la facullad de obtemer de una cosa, exclusivamente, y en forma

oponible a {odos, toda la ulllidad que produce o parie de alla.®

® Planlol Marce!, Tratado Elements! da Derecho Civil Tomo /,Ed. Céica, Méxdco, 1887 p. 122,

? |barrota Antonio de, Cosas y Sucosiones, México, Ed. Perrua, 18981, p. 59.

5 Ibtdem, Tolde, p.1080,

° Bonnecase Jufian, Tratado Efementsl de Derecho Civil, Vol, {, Ed. Harla, Méxice, 1807, p. 459,



Enconiramos un concepto amplic sobre el {ema al adverir que Ernesto
Gutierrez y Gonzalez sefiala: “Definimos al derecho real como el poder juridico que
efjerce una persona sohre un bien, de modo directo e inmediato, para aprovechario
total o parciaimente, gsiendo dicho poder juridico oponible a los demas, por viflud de
una relacidbn que se establece entre su tifular o sujeto activo y los demas sujeios
como individuos pasivos indeterminades, quienes se determinaran cuando el

dereche es violado .™'®

Anclaremos un conceplo que (e agrega un elemento, que es la aparicion de
los terceros, como se observa en la posicidn de Jorge Alfredo Dominguez Mariinez,
que expresa en lo concerniente al tema: *Por derecho real, entendemos el poder
jurldico que una persona ejerce en forma directa e inmediaia sobre una cosa, que le
permite su aprovechamiento total o parcial en sentido juridico y que es oponible a

terceros.”"

Concluimos nuestra primera bsqueda con la categobrica definicion que
presenta Ernesto Guliérrez y Gonzélez que asevera: “Es el poder |urfdlco que se
ejerce, directa e inmediniamenie sobre una cosa, para retirar de ella el grado de

aprovechamienlo que autoriza el 1llulo, y s oponible erge ommes.”'?

De las anteriores aseveraciones se observa un denominador coman, que es
una refacién entre el sujelo (propielario) y el objelo o bien (cosa) a efeclo de que
aguel pueda disponer de ésta y oblener un provecho o ulilidad, por si o de los
demas (a los que &l cede parte de ese derechos) y contra los demas sujetos gque
integran una sociedad.

Ahora observando a otros tedricos, se tratarg de obtener la definiclon limitada

pere buscada, al introducirle a las antes sefialadas, el elemento patrimonial,

" Gutlérrez y Gonzalez Emesto, £/ Patrimonio, Ed. Porrtia, México, 1099, p.166.

' Dominguez Martinez Jorge Alfredo, Derecho Civil, Parle Gensral, Personas, Cosas, Negotio
Jurldico e Invelidez, Ed. Porria, México, 2000, p.323.

" Gutiérrez y Gonzalez Emesto, Op Cil., p.188,



indispensable para olorgar debido tratamienio a la acepcibn cosas, blenas u objelos,
en cualquier esfera o institucién juridica con relacion a los derechos reales, y de tal
manera encontramos que el maestro A¥onso de Cossié sefala: “Prescindiendo del
problema de si el conceplo de derecho real, tal como aparece implicito en nuestros
Cédigos civiles es una calegoria permanente del pensamienio jurfdico, o lan eblo el
producto de una evelucién histérica, hemos de afirmar que segin una concepcibn
que pudiéramos calificar de clasica, los derechos patrimoniales, es decir, los dolados
de valer pecuniario, fienen par objeto o blen las cogas del munde exlerlor o bien los
actos de los hombres; En otros {érminos, el poder que nos confieran, puede bien ser
un poder que permite al hombre usar o servirse de un objeto que forme parte del
mundo exierior o bilen existe un poeder que exisle frenle & una persona

determinada.™™

A la anterior expresién agregamos la posicién de Glussepe Branca gue sobre
los derechos reales expresa: "Son aquellos derechos subjetivos que se distinguen
por su caracter absoluto de los demas y que forman parie de una vasta calegoria de

las relaciones patrimoniates.”™

De fas anolaciones verlidas, se encuenlra que tal y como lo sefialo Oscar
Morineau, la dificutad de encontrar una definicién que explique que es el derecho
real, subsisie al sblo enconirar aseveraciones de las funciones que realizan, pero
tomando en consideracién fos elementos que la componen, propondremos diversa,

desglosando aquelios por razén de mélodo y que se resume son:

A) Derecho de disposicién, aqui es donde se encuenira la esencia del deracho
real, porque 8s precisamente de esa disposicién de donde nace la posibilidad de
obtener una utllidad {sea produclo o frulo) de una persons sobre blenes o cosas,
agregandose que para que exista esa disposicién debe de haber un dominio, una
propiedad sobre la cesa para que haya posibilidad de compromiso, por lo que se

13 Cossi6 Alfonso de, Instituciones de Dereche Civil 2, Ed. Allanza Editortal, Espafia, 1875, p. 407,
" Branca Giussepe, /nstituciones de Derscho Privado, Ed. Pormia, Méxice, 1978, p.175.



adopla que la Unica y verdadera esencia del derecho real es la disposicién del blen
ya sea para oblener crédilos, adquirir obligaciones, o bien disfrular de sus frulos ¢

productos.

8) Derecho de disposicién sobre las cosas o bienes, y que se entienden para
efecios juridicos, como todas los materiales y no materiales, atreviéndonos a concluir
que denlro de las cosas se deben clasificar {odas las gue componen los reinos
animal (excluyendo por supuesio al hombre), vegefal y mineral, con lo que se
{rastoca profundamernie el senlir anliguo de que los derechos reales eran exclushos
sobre inmuebles y en figuras muy definidas como la propiedad, el usufrucio y la
servidumbre.

Se comenta que en Roma, Unicamente se concedia crédifo en uso de las
instituciones de la prenda y la hipoteca, garantizando el cumplimlento del pago
correspondiente con bienes inmuebles, que son le ideal representacién de los
derechos reales, situacién que ha sido superada en la actualidad, porque respacto de
la prenda, la garantfa de pago, en fodo caso queda a criterio del acreedor, por lo que
de ninguna manera se limita a Inmuebles, lo que se robustece con el sefialamiento
gue Escriche presenia al respecio, y que sefiala; "Pueden darse en prenda o
empeftarse. Como suele decirse, todas las cosas del comercio humang capaces de
dar seguridad al acreedor, asf las corporales como fas incorporales, asi las presentes
como las futuras, los partos de los ganados. Los frutos que han de nacer de los

arboles o del campo; asi las inmuebles o raices como los muebles™"

por lo que es de
concluirse que efectivamenie el objelo fundamental de este lipo de derecho es la
posibilidad de disposicién sobre los objetos o bignes, que es pretisamente ahl donde

también se encuenira ol derecho subjstivo oponibie ante tercaros.

C) El derecho subjelivo, que se menclona en las concepiualizaciones queda
ahl precisamenie en una también indefinibilidad, que es dual, debido a que tiene una
funcién de legalidad, al permitir que el propietario o dominante de los bienes oblenge

' Escriche Joaquln, Op Cit., p. 557,



uilidades o ganancias, al explolarlos, siempre en forma licla, per estar previsto por
ia norma y por ofro lado, también porque ese detecho es oponible a terceros, que
serdn aquellos que se opongan de manera alguna a que haya ese disfrle o

explotacion que emana del dominio o de la propiedad.

D} Por Uftimo se trala el elemenio patrimonio, del que se asentaran diversas
notas en el capllulo correspondiente, y al existir imposibilidad de deslindar al
patrimonio del waler pecuniarlo, se ublce a los derechas reales dentro de los
derechos patrimeniales, io que se sefala debido a que no es posible lener propisdad
sin patrimonio, y como $e apunta fraglimenie desde ahora la posesién, no puede
existlr sin una propledad, (obviamenle que hey problemas de poseslén porque hay
una oposicién de alguien que cree tener mejor derecho a poseer), problemas {odos
que se frataran en el aparlado relativo, pero que ahora se bosquejan por ser parie de
las definiclones asentadas.

Como se anoté al inicio del inciso que se trala, se propone el objelivo de
preseniar un concepio proplo de derecho real, con la fimitacién propla y natural,
aseverande que “derecho real, es aquélla {itularidad legal que poslibilia al propietario

de una cosa oblener uliidades con las limilaciones que marca la ley.”

El conceplo argumentado se sostiene, puesto que al sefalarse la titularidad
legal, se vierte gue se tiene el dominio, la propiedad, por cualquier figura legal que Ia
olorgue, como podria ser un mandato, por lo que al delentar el bien o cosa con dicha
filularidad, se tiene entonces la disponibilidad del mismos, entonces al existir una
titularidad legal, queda ésta implictamente protegida por la ley conira {erceros, ya
sea para profegerios de las obligaciones que de ellos emanen por el uso, 0 servicio
de aquel bien o cosa, asl como para proteger al {ular del bien contra hechos Hiclos

a ese blen realizado por terceros.

Ahora bien en cuanto a la utilidad {que se pueden llamar de diversas maneras)

quedan también estas restringidas por los iimites que marca la ley.



Con lo anterlor se eslima que ha logrado en principio asentar un concepto
adecuado de derecho real y en lo concernienie a sus limiles, modalidades y

aplicaciones se tralaran en capflulos posteriores.

1.1. LAS COSAS EN EL DERECHO ROMANO.

Se considera indispensable mencionar la imporlancia que tuvieron las cosas
en el Derecho Romano, puesto que desde el momento en que se realzaron
clasificaciones sobre las mismasg, fue debido al orden juridico que se les otorgo,
porque precisamente de las cosas se conforma el pafrimenio, encontrandose dentro
de éste los bienes y en su caso la posesion de los mismos, como se anotara en
punios posleriores.

La clasificacion que se efectud, se estima fue creada con el objelo de reguiar
precisamente los beneficlos y limites legales que se podrian oblener de esas cosas
en razén de sus modalidades y de acuerdo a la exislencia de las cosas en el
momento de la creacién de sus divisiones jurldicas, no existlan las que ahora se

pueden observar, causa por la que posiblemente se presenten limitaclones.

Para poder {ratar de obtener un conceplo de cosa, en el Derecho Romano, es
indispensable que se tome en consideracién que: “Los Romanos emplearon una
varlada lerminologla, pues utiizaban el no sdlo término genérico res que significa
cosa, sino que fambién olros términos como Bonae, que significa bienes.'
Considerandose Indispensable agregar que Bona, loma el nombre de bien, cuando

Ingresa al patrimonio de una persona.”’

Tomando en consideracién lo verlide se cita un concepio que seflala Juan
Iglesias que expone: “Cosa-res, en senfido propio, es todo objeto del mundo exterior
sobre el cual pueden recaer derechos. El campo de las cosas, se fimita a objetos

maleriales o corporeos y no a todos, sino 2 aquellos que son juridicamente

:j Morales. José Ignaclo, Derecto Remane, Ed. Trilas, Méxieo, 1878, p.103.
Trejo G. Gabino, Los Derechos Reales en Roma, Ed. Sista, Méxco, 1883, p.3.



comerciables, esta nocién es conforme a la vieja mentalidad romana, para la cual no

son cosas las prestaciones, los servicios y las entidades inmateriales”'®

Es observable que el autor mencionado manifiesta con toda oportunidad que
no estd de acuerdo al sefialar que para los romanos no son cosas las cuestiones
inmateriales y lo atribuye a lo viejo, porque asi fue, debido a que la mayoria de las
cosas Inmaterfales que producen ullldades se han Ido conformando con la dinamica

de los tlempos.

Seguiremos avantes con la cita de diversos concepios, para arribar & uno que
se considere apropiado deniro del conocimlento romano, causa por la que se
menciona que Luis Rodolfe Arglello, al conceptualizar las cosas, efeclla
seflalamienfo con precaucién, absteniéndose de tomar postura contundente al
expresar que. "En algunas ocaslones cuande se menciona la palabra res, nos
referimos a fodo lo que forma el haber de los particulares, al paso que otros
entienden que, para que un objeto sea cosa en 8l sentido del deracho, es necesario

que sea utll, es declr acceshble y deseable **

Como se observa unicamenle hay referencia en cuanio a que las cosas para
poder ser apreciadas en derecho, tienen que reunlr las caracleristicas de accesibles
y deseables, pero no hay precision en cuanto a quiénes o cémo deben apreciar |a
cosa, ademas de que no hay sefialamiento directo de que es una cosa; sin embargo,

ayudara a que se proponga un conceplo propio de la misma.

De lal mansra encontramos que cosa, afirma Vicenzo Arangio Ruz es: "En
sentido propic, lodo objeto del mundo exterior susceptible de goce por parie del
hombre, sea que la naluraleza o |a industria lo deslinde respecio a lodo otro objeto, ¢
que a limitacién sea hecha o supuesta a los solos fines del derecho en un amblenie

continuo.™®

e Iglesias Juan, Derecho Romano, Inslituciones, Ed. Ariel, Barcelona, 1884, p.227.
'3 Argiels Luls Rodolfo, Manual de Derecho Romano, Ed. Astrea, Busnas Alres, 1987, p. 151.
2 Arangio-Ruflz Vicerzo, fnstifuciones Us Derecho Romano, Ed. Depalma, Buenos Aires, 18388, p.181.
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De esta compleja exposicién se encuentra en principio que Unicamente hay
referencia a los objelos del munde exferior que puedan oforgar una utiidad al
hombre, siempre que se encuentre limitada por la naturaleza, la industria o por la
legalidad, lo cual es inexaclto, no por causa de la dindmica de los tiempos (sobre-
aplicable en la esfera juridica), sino porque afirma que la naluraleza o indusliria
limiten las cosas en cuanlo a olro objefo, situacibn que no se comparle de manera
alguna, porque sl existen las mismas (limitaciones), el objelo o cosa, ya no tiene tal
caracieristica (de cosa), sino de parie de la misma y al ser de tal manera no pyede
atorgar la uiilidad que necesariamente emana de la misma.

No obstante, se toma con sdlido apego para Incorporario a proposicién de

concepto propio, ¢l elemenlio goce, que se asimila como sindnimo de ulifidad.

Avanzando encontramos que Guillermo Floris Margadant ai respecto sefiala:
*Son los elementos, corpéreos o Incorpéreos, del mundo exterlor, que pueden
producir una satisfaccién al hombre, pueden estar deniro del comercio - en cuyo

taso pueden ser objelo de apropiacion privada -, o fuera del comercio.”"

Del analisis de este conceplo enconframos que existe un todo en cuanto a
cosas al decit gue son las corpbreas o incorpdreas y que pueden o no eslar deniro
del comercio, por lo que se adquiere con plenitud para formar conceplo.

Posteriormente enconiramos diverso concepto al observar que Radl Lemus
Garcla, presenta diverso criterio a los citados, al sefialar que: "En el campe juridico,
en oposicién a persgna, se enliende todo Io que puede ser chjelo de un derecho. La
cosa para gue sea objeto del derecho precisa un existir en la naluraleza; encontrarse

en ef comercio, que sea delerminada o determinable, licita y Util a la persona.*?

No es propla la apreciacién de los elementos, puesto que del estudio de las
antes citadas se encuentra que se habla genéricamenie dé cosas (no excluyendo o

2! Flaris Margadant Guibermo S. £/ Darecho Privads Romano, Ed. Esfinge, México, 1877, p.229.
# Lemus Garcla Raul, Derecho Romano Compendio, Ed. Limusa, Méxice, 1978, p.138.
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incluyendo) o bien incluyendo a las que se encuentran fuera del comercio, pero no

eliminandolas, como lo sefiala el uitimo autor citado.

Se concluye la cita de conceptos con la expresién respectiva de Pedro
Bonfante, quien se considera en el campo sefialado, como sl de mayor jerarquia, por
causa de nacionalidad y por ende acceso a fuentes, quien categoéricamente arguye:
“Cosa-Res- en senlido concreto y especifico, o sea con relacién a los derechos
reales, es una parte limitada al mundo exierior, que en la conclencia social esté
aislada y concebida como una entidad econémica independienle. Objelo de los
derechos reales en el Derecho Romano, no puede ser la cosa, sino en ese sentido,
es declr, la cosa material, el corpus, esta materialidad se presenta, se presenta viva
en la edad antigua: las cosas de los derechos reales eran verdaderamente visibles,

tangibles, o sea evidenles en forma evidente y palpable.m

Como se puede apreciar este autor, es contundente al sefialar que las cosas
para efecto conceptualizador, estan intimamente relacionadas con los derechos
reales {(entendléndose Inirinsecamente que es la posibllidad de obtener las utllidades
que puedan brindar) y que tiene desvinculacién con lo econémico, por lo gque en
aquelios momenilos sdlo se podia clasificar como cosas, lo que se materializara

visualmente.

Se concluye con un eshbozo de concepto propio, respeclo de las cosas en
Roma, exponiendo que: “Las cosas son aquellos bienes maleriales y palpables, que

por su existencia olorgan una utilidad econdtmlica, con las limitantes que marca la
ley.”

Lo anterior no precisa en forma alguna, que los romanos no consideraran
tosas el agua, el alre, el sol, o cosas Inmateriales, pero no e encontraron nexo con

los derechos reales, por lo que se considera idoneo el concepto Gltimo,

 Bonfante Pedro, Derscho Romano Iastitucionss, Ed. Reus, sfugar, s/afio, p.237.
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1.1.1. CLASIFICACION DE LAS COSAS.

En atencién a lo plasmado se presenta la clasificacién de fas cosas que los
romanos consideraron como tales, esto es, como susceptibles de materializar,
paipar, productoras de utilidades, para poder considerarlas nexas a los derechos

reales, que es el punto que se relaciona con el presente trabajo.

No obstante lo anterior se sefiala que la primera clasificacién que existié de las
cosas en el Derecho Romano, la presentan las fuenles del derecho mencionado
{(Digesto e Instituciones de Justiniano) que se concreta a las cosas dentro del
patrimonio (res Intra patrimonium) y cosas fuera del palrimonio (res extra
_ palrimonjum), que por ser inicial fue incompleta por no regular todas las cosas que

pudieran existir en una sociedad.?*

Debldo a tal situacion se cre6 una segunda claslificacién que atendiera a las
necesidades juridicas de la sociedad, emanando la de las cosas dentro del comercio
(res commercium) y cosas fuera del comercio (res extra commercium) entendiendo
comercio como unién de y merxis, que equivale a mercancla, y que quiere decir
cambio o trafico de la mercancla. Y por causa de que interesa precisamente las
cosas que podlian estar dentro del comercic, se sefialan éstas, no sin omitir que
dentro de las cosas que esiaban fuera del comercio, se contenlan las dispuestas por

el derecho divino o el derecho creado por los hombres.

Como cosas de Derecho Divino, existian las cosas sagradas (res sacrae),
cosas santas (res sanctae) y cosas religiosas (res refigiosae) de las que no se hace
mayor mencion por las causas sefialadas.

Como cosas fuera del comercio por causa del derecho creado por el hombre
se encontraban las cosas comunes (res comunes omnium) como el aire, el agua, el

mar y sus coslas,

# Cfr., Trejo G. Gabino, Op Cit, pp. 3 y s5.
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Las cosas puablicas (res publicae) que corresponden al pueblo y que son de
uso comun como caminos, rigs y puertos, asf como las que se destinan al beneficio

del Estado como lo son los campos y los esclavos pablicos.

Las cosas universales (res universitattes) que se constitufan de los teatros,
foros, bafios pablicos.

Las cosas privadas (res privatis-res singolorum) que son lodas aquéllas cosas
que inegran el pairimonio de los particulares, con facultad de transferir su propiedad,
designandose como Bona que ya ha sido referida, y la rigueza de las personas que
se calificé como pecunia. Y por ultimo se menciona & las cosas de nadie como los

animales salvajes, algas marinas, etc. ®manifestandose que se encuentra

€3

contradiccidn en esta clasificacién, pusste gue si dentro de los bienes fuera del
comercio se ubican los bienes privados de una persona y que integran su patrimonio,
siendo posible enajenarlos, entonces estdn dentro del comercio, precisamente por
ser susceptibles de enajenacién, pero se encuentra una caracteristica que
posiblemente justifique esta situacién y es precisamente, que mientras estan dentro
de la propiedad de un particular, son no focables por los ferceros, y al enajenarse
siguen deniro de esa esfera (particulares) y por lo tanfo no adquieren sencillamente
un carécter de cosas comerciales; no obstante conservan su caracter intrinseco e
inamovible de cosa.

A continuacién abordamos la clasificaciébn aceptada por la mayoria de los
tetricos cllados respecto de las cosas que estuvieron dentro del comercio y que se
establecié para reguiar las relaciones juridicas entre las personas, a través de

cuaiquier tipo de contrato, siendo (as siguientes:

A) Res mancipl y res nec mancipi, (que fue suprimida) entendiéndose por
mancipi “lLas cosas cuya propiedad - en cierfo modo privilegiada - se transmitia por
un modo de derecho civil, formal y solemne, la mancipatio, o bien mediante in jure

cessio, que Importaba un ficticio procesoe de relvindicaclon realizado formaimente

» Cfr, Morales José lgnacio, Op Cit., p.188.
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ante el magistrado™®siendo este tipo de cosas las heredades en el suelo de lalia,
fundos de lierras o casas, servidumbres rurales pero no whbanas, asl como los
esclavos se domaban por el lomo o por el cuello, sefalando Eugene Pefil que esla
clasificacién se debla a que “Para los romanos de los primeros siglos, entregados
principaimente a las tareas agricolas, y cuyas conquistas se limiaban al suelo de
ltalia, los fundos de esta comarca, las servidumbres rurales que faciltaban su
explotacion vy los Instrumentos de frabajo, como los esclavos y los animales de carga

y de tiro eran los elementos de mas importantes de la fortuna privada."?’

Por exclusion las cosas nec mancipi eran las no sefialadas y al progresar los
romanos, se eliming la clasificacién citada, porque superaron su dependencia de la

agricultura principalmente.

B) Res moblies e inmdvikes: *La viela distinclén entre res mancip/ y res nec
mancipi es sustituida en cierfo sentido, por la de cosas muebles e inmuebles, surge
ésia bajo la fendencia de los influjos orientales, favorecaedores de un sistema de
formas publicas y sclemnes para la enajenaclén de los Inmuebles, es decl, de las

cosas tenidas por mas importantes en el nuevo ambiente social y economico."®

Come cosas inmuebles encontramos los semovientes y los esclavos, dentro
de los inmuebles a ios fundos o predios, urhanos y rasticos.

C) Cosas fungibles e infungibles, dice Pedro Bonfanie que:"Son aquéllas en
que, segun los usos del comercio, cada objeto de un género delerminado, se
considera como ldéntico a cualquler otro objeto del mismo género y las cosas
infungibles, al contrario, son aquélias en que cada objeto, de un mismo género, se
considera como si luviera una individualidad propia vy dist'inta. por lo que no puede

sef indiferentemente subrogado por otro objeto del mismo género."™

% Argdelo Luls Rodollo, Op Cft , p.153.

7 Pelit Eugene, Trafado Elsmental de Derscho Romeno, Ed. Cirdenas, Méxica, 1680, p.185.
Igtesias Juan, Op Cif  p.232.

® Bonfante Pedro, Op Cif, p.241.
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D) Cosas consumibles e inconsumibles, segin Vicenzo Arangio Ruiz, las
define como: "A la piimera calegoria perlenecen las cosas que no se pueden ofrecer
mas de una vez a las personas a quienes perienece la ulilidad que les es propia en

el sentido de que su uso consiste en destruirias. ™

No se cita por la doclrina cuales son las cosas inconsumibles, pero por
exclusion anofamos que son todas aquéllas que no se destruyen con un solo uso,

por ejemplo los muebles.

E) Cosas divisibles e indivisibles, que de acuerdo a Gabino Trejo: “Las cosas
son divisibles cuando, sin merma de su vailor o uilidad, pueden fraccionarse en olras
y son indivisibles, en cambio, las que no admiten parlicion sin sufrir daffo o
mencscabo, o como dicen las fuentes sin que la cosa perezca. Un fundo es cosa

n

divisible, un animal, un esclavo y cualquier obra de arle so indivisibles '

F) Cosas simples, compuestas y universales, que segin Juan lglesias son: “la
cosa simple es la cosa unitaria, la que perciben los sentidos con singularidad,
Independientemente de los elementes que la integran. Cosas compuestas es la unién
fisica y coherente de cosas simples sean ¢ no de la misma naturaleza y las cosas
universales son aquéllas gue no estan unidas entre si materialimente desde un punto
de wista juridico como entidades objetivas, son unidades del mismo género que

conforman un conjunlo.m

G) Cosas principales y accesorias, “Las primeras eran aquélias cuya
existencia y naturaleza esta determinada por sf sola, sirndendo inmediatamente y por
ellas misma al hombre, y las accesorias, las que estaban subordinadas o dependian
de otra principal.”*

* Arangio Rutz, Op Cit., p.184.
* Trejo . Gabine, Op Cit,, p.18.
2 Iglesias Juan, Op Cit, p.235.
" \glesias Juan, Op Cit., p.232.
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H} Cosas fructiferas y no fructiferas, son frulos los productos nalurales o
civiles, que periédicamente olorgan las cosas sin disminuir su esencia y no frucliferas

las que no tienen tal caracter(stica.

Esla division ha subsistido hasla nuestros dlas con las accesiones gque se

mencionan en anolacion posterior.
1.2. LOS DERECHOQS REALES EN ROMA.

Al haber mencionade cuales son los elementos asenclales de los derechos
reales, y plasmar un conceplo, se considerd pertinenie sefialar ¢uales eran las cosas
y su clasificacién en el Derecho Romano, 2 efecto gue del conocimiento de las

mismas, quedara debidamente vinculada la relacién entre ambas.

Entonces, ahora se puede anolar que los derechos reales, fueron creados con
el objeto de que se regulara el goce ds las cosas scbre las que ge tenia el

menclonado derecho, para imftar a los deméas en el acotamlento de ese goce.

De tal manera se encuentra que los romanos efecluaron division entre ias
cosas susceplibles de ser categorizadas como tuteladas por el derecho real,
observandose que los {raladistas efectian diversas divisiones, siendo menesier
sefialar que se ha adquirido el conocimiento de que en el Dereche Romano,
exislieron diversos sistemas legales que iniciaron con la primera compilacion de
leyes, conocida como la Ley de las Doce Tablas, que fue una legislacién
eminentemente agricola por ser en aquel enfonces necesaria para regular esa coma

la actividad principal del pueblo, siendo indisculible que es la base del Derecho Civil,

Posterlormenle la expansién terrtorial del pueblo romano obligd a la
elaboracion de un sistema legal nuevo, eslo porque cada lerritoric de los
conquistados contaba con su propio sistema, por lo que se requeria un cuerpo de

leyes que fuese aplicable tanto a los cludadanos romanos como & los no
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considerados asl, naciendo de tal manera el Derecho del Prelorio, desarrolléndose a
parlir de los edicios del prelor, que definla e inlerprefaba la ley para los casos
parliculares,

El pretor de los extranjeros administraba justicia en Roma, en fodas las
coniroversias donde alguna de las parles no era un ciudadano romano, y el pretor
provinclal establecla sus ediclos en malerias de Interés comercial tras los edictos dei
prefer de los extranjeros de Roma, sefialéndose que Justiniano, integré ambas en la
compilacién de la ley conocida como GCorpus furis Givilis, que conjunlamenie con
otras disposiclones, al ser dffundidas en forma sistemdflca se propagaron desde
ftalia al resto de Europa a partir del sigio XIl. Con el renacimlento del comercio en
Europa y debido a la imposibilidad del Derecho medieval de satisfacer las
necesidades de los cambios de las condiciones econdémicas y sociales, el Derecho
Romano se incorpord a los sislemas legales de muchos palses de la Europa

continental, arribando posteriormente al continente Americano.
1.2.1. CLASIFICACION

Los derechog reales en Roma se clasificaron en opinion de José [gnacio
Morales que sefiala que se dividieron en dos grandes grupos:

A) Los Derechos Reales Civiles y;

B) Los Derechos Reales Pretorios.

Como parle de los primeros enconframos los siguientes.
A1) Derecho de dominic.

Segun ef mismo traladista significa: "El {érmino dominium se deriva del
sustantivo latino dominus-domine, que quiere decir duefio, sefior, amo, por lo gque
etimolégicamente dominfum quiere decir tanto sedforla como plenfiud de
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facufades.™* Es prudente asentar que de la lectura del vocablo dominic surge dude
sobre su diferencia con el vocablo propiedad, encontrando que son sinénimos y que
incluso exisle una tercera calificativa denominada mancip/ y que las lres son
descriptoras de propiedad. Esto de deduce de la exposicitn de Gabine Trejo que
afirma: "Mancipium, dominium y propietas, son las tres denominaciones sucesivas
que ha recibido el Derecho de propiedad entre los romanos y la filologia puede
mosirarnos el sello de cada una de las grandes épocas por las cuales ha pasado la
civilzacién y legislacién romana, mancipium es la expresibn mas entigua.
Corresponde a los liempos remolos del Derecho Romano, a [a época en que la
guerra, el bolln y la lanza, eran el medio para adquirr por excelencla. Dominivm
sigue después e indice la conslitucion social de la famllia en cada casa ..se
encontraba (nicamenle a disposicion del jefe de ella, nadie sino ésle podia ser
propietaric, pues en su persona se absarbian {odas las individualidades y propietas,
es la Gifima expresién que perienece a un lenguaje recienle...en la que se constiluyd
fa personalidad de los hijos de familia, en la que cada cual, no sélo el jefe de familia,

sino también los hijos, pueden ser propletarios...**

Agrega Gulllermo Florls Margadant que: El dominle sobre las cosas, que
también se conocid como fus i re y que esld conformado por ires clases de
facullades que eran; Jus utendi, Jus fruendi y Jus ebufendi, que es el derecho de
utlizar, aprovechar los frutos y disponer. Debe notarse que abuto no significa abusar,
sino disponer de manera que el fus abutendi corresponde a la facuttad de vender,
regalar, hipolecar, el objete del derecho de propiedad, y también la posibilidad de
consumlrio."*

A 2) Las servidumbres.

En segundo lugar, entre los derechos reales chiles tenemos a las
servidumbres las que segun Rall Lemus Garcla constiuyen: “Un derecho real, de

riaturaleza civil, establecido sobre un bien ajeno en proveche de una persona o para

o + Gt Morales José Ignacio, Op Cit., pp. 208.y 3s.
Trejo G. Gabing, Op Cit, p.84.

* Floris Margadani Guciem\o &l Derecho Privade Romano, p.245.
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utilidad de un inmueble y sancionado por un accion in rem.™’ Que en si no ilustra
sobre su ulilidad puesto que no efeclia seffalamienlo para que persona, incurriendo
en confusion porque esa persona bien puede ser el propietario del mismo bien, por lo
que nos acogeremos a la definicion que ofrece Joaquin Escriche al respecto y que
expone es: "El derecho constituido en cosa agena (sic), mediante el cual se halla
obligado el duerio a no hacer o permitir que se haga aigo en ella, en beneficio de otra

persona o cosa.™® Exlstiendo con claridad la comprensién de la Agura comentada.

Este tipo de servidumbre se subdivide en reales o personales, observando que
existe la siguiente subdivision:

A.2.1) Urbanas teniendo como ejemplo de las primeras, la de desagle, [a de
apoyar vigas en el fundo vecino, la de utilizar el muro del edificio vecino para iniciar ia
conslruccion del edificio propio, la que permite abrir ventanas sobre el terreno del

vecino para obtener luz.

A.2.2) Reales o rasticas, y como ejempio de [as segundas se liens la de paso,

de acueducto y la de toma de aguas. ¥

A.3) La prenda.

En uftimo lugar de la division menclonada tenemos el derecho de prenda, que
Joaquin Escriche define con su singular claridad como: "El contrafo real por el que el

deudor entrega una cosa al acreedor para seguridad de una deuda.™

Continuamos con ofra subdivision existente de los derechos reales clviles y en

esta ocasiéon se mencionan como los personales, que son;

¥ Lemus Garcta Radl, Op Cit, p.173.
Escnche Joaquin, Op Cit., p.639.
Cfr Trejo G. Gabino, Op Cit., pp. 161 y ss.
*© Eseriche Joaguin, Op Cit, p.557.
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B) El usufructo al que Raul Lemus Garela conceptualiza como: "Un derecho
real, temporal por naturaleza, en virlud del cual una persona, puede usar y disfruiar

de un bien ajeno sin alterar su substancia.™"

B.1) Existe lamblén la del uso, siendo la primera el derecho que tiene una
persona de gozar una cosa, sin disfrutar sus fruios.
B.2) La de habifacién como el derecho de que una persona habile una casa

ajena, con posibilidad de disfrutar frutos vy,

B.3) La operae servorum, que era la recepcién de los frufos de los trabajos de

los esclavos y los animales

Por otro lado existian los derechos reales Pretorios que fueron la propiedad
bonitaria, que se tratara en inciso especifico dada su importancia, asi como fos

siguienles:

C) E/ jus in agro vecticali que consistia en el arriendo que hacia el emperador
de sus tlerras, a cambio de un canan denominado vect:‘gal.42

C.1) La enfiteusis a la que Joaguin Escriche sefiala como: "La enagenacion
(sic) del dominio atil de una posesién mediante un canon anual que se paga al

enagenante(sic), quien conserva el dominio directo.**

©.2) La superficie que es aquel derecho por medio del cual una persona recibe
. . . 44
los frutos de un edificio por él mismo construide, mediante el pago de un canon ™ y
concluimos con;

| emus Garcla Rail, Op Cit. p.177.

2 cfr, Trejo G. Gabino, Op Cit, pp. 171 y ss.

3 Escriche Joaquin, Cp Cit, p.231.

“ Cfr, Floris Margadant S, Guillermo, £f Derecho Privado Romano, p.28T.
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C.3) La hipoteca que era un derecho real de garantia por medio del cual &l
deudor olorgaba al acreedor, la facultad de oblener la posesién de unas cosas
previamente designada, si se cumplia con el pago de la deuda.®

lL.os mencionados fueron los derechos reales que acompafiaron a la
propiedad, como los susceplibles de obsequiar la relacién base de los mismaos, al
lener un dominio direclo, que permitia oblener el {olal de las utilldades que pudieran
arrolar con los colos que les opuslera la propia legislecidn, y como se anotb
anteriormenie se {ralara subsecuentemenie la propiedad que es de gran imporiancia,
por lo que se analizara con profundo tratamiento.

1.3. LA PROPIEDAD EN ROMA

Como se menclont la propledad es de vital importancia en la constitucién de
los derechos reales, y por consecuencia es la figura clasica que demuestra en

forma contundente la existencia y extensidn de lo que son eslos derechos.

Es necesaric mencionar que la propiedad, carece de fecha exacla de
nacimienlo, porque indisculiblemenis emand con la aparicion del hombre, quien
{enfa la propledad de los objetos que podla poseer, y el nimero de cosas de
propiedad esiaba éupedilado a su capacidad de dominio (emendiéndose como
tenencia) fisico sobre las mismas, porque la propiedad era entonces regulada por
reglas naturales, afirmandose esto, porque de la naiuraleza fisica de la persona,
se desprendla la fuerza para poder defender la perienencia de las cosas, porque
al abandonarlos se preseplaba |a desposesion, al preseniarse otro hombre a
apoderarse de ese objelo, y s0l0 se podria recuperara a través de la fuerza fisica,
que necesarlamente era violencla, en la que regularmente {riunfaba el mas fuerte.

“ Cfr, Trejo G Gabino, Op Cit, p.1T8.
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Entonces de la manera descrita, emané la propiedad de los bienes muebles, y
la propiedad de los bienes inmuebles, por lo que g institucion en comento nacié

con la agricuftura.

Puede establecerse que la regulacién de la propiedad, inicié a ser tufelada
por el Derecho Cwil, nacié con las Doce Tablas, precisamente para regular la
agricutura que era el modus vivendi de] pueblo romano en su primera fase,
continuando con el Cédigo de Justiniano, que fue la culminacién de afios de
irabajo legal con lo que tendié a perfeccionarse, pasando a los paises europeos
de donde fue adquirido por nosolros.

Es fan compleja la regulacion de la propiedad gque incluse, se puede
ejemplificar perfectamenie como sinémmo de derscho real, al observar el
concepte que obsequia Guillermo Floris Margadant, que sefiala: "La propiedad es
el derecho de obtener de un objelo toda la satisfaccién que éste pueda
proporcionar. Este derecho puede sstar limitado por el interés plblico y por otros
derechos privados que desmiembran la proplf—:dad,"“8 la que Incompartimos en el
apartado de que sblo rige sobre objetos, al entenderse esle como cosa palpable,

debide a que con dicha situacion se aisla de las cosas y se limita a los objetos.
1.3.1 CONCEPTO

En alencién a lo plasmado, buscaremos un conceplo de la figura en
tratamlento, Iniclando con el pensamienio de Luls Arglello, que al respecto
manifiesta que: "No encontramos en las fuenies romanas una definicion de
propiedad, que a su vez deriva de propium, que significa lo que perlenece a una
persona o es propio partiendo de esta idea, podemos decir que la propiedad es el
derecho subjelivo que olorga a su titular el poder de gozar y disponer plena y
exclusivamente de una cosa.™” Que se reitera no es en sf un conceplo de

* Floris Margadant §, GuiBerma, £/ Derecho Privado Romano, p.250.
"7 Argielio Luis Rodolfo, Op Cif., p.183.
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propiedad sino uno de derecho real, y que de la misma indole viene a ser
calificado por Pedro Bonfante cuando afirma: "Es el sefiorfo mé&s general sobre la
cosa, ya sea en accion, ya sea por lo menos en potencia™? aclarando él mismo
que e| sefiorio es en referencia al uso de la cosa con todas las facultades

posibles y que en potencia se refiere a las limitaciones que le marca la ley.

Concluimos la busgqueda de un concepto definitorio que precise que fue la
propiedad en Roma, que ha devenido a nuestros tiempos, sin que lo fogremos,
porque Yicenzo Arangio, la expone como: “La propledad es el sefiorio del hombre
(siguiendo a Pedro Bonfante), garantizado por el derecho objetive mediante la
exclusion de foda injerencia extrafia; es el derecho en virfud del cual la voluntad
del titular es decisiva respecto a la cosa en toda direccién.”*® Que como se puede
observar se amplié en sentido técnico juridico, pero no efectia dafinicién alguna,
y no es de exiraflarse porque si no se encuenira en la méaxima fuente del Derecho
Cwil, tampoco se encuentra en forma posterior debido a que Joaguin Escriche Ia
expone como: “El derecho gozar y disponer libremente de nuestras cosas, en
cuanto las leyes no se opongan.'f’“ Que ha sldo de tal manera adquirido por el
Diccionario Juridico Mexicano que al respeclo sefiala: “Dominlo que se elerce
sobre la cosa poseida, cosa que es objeto de dominio.”' Que concluimos no ha
sido posible separar de concepto de derecho real, slendo una postura filoséfica

de dificil solucion el enconfrar desvinculacion alguna.

Visto lo anterior se pasara a tratar los elementos de la propiedad en Roma, ¥
como se observd anteriormenfe, no pueden desvincularse de los derechos reales,
por lo que como elementos de la propiedad enconiramos que son: el ius utend;,
fruendi. abutendi y vindicandi, que fueron anieriormente descrilos, por [0 que no se
efectla mayor argumentaclén.

48 Bonfante Pedro, Op Cit., p 250.

* Arangio Ruiz Vicenze, Op Cit, p.182.

% Escriche Joaquin, Op Cit, p.578.

* Dicclonario Jurldico, Desarrollo Juridico, Cd-Room, Infermaclén Juridica Profesional, México 2000.



24

Ademas podemos sefalar que la propiedad era un derecho absoluto-lmitado, en
efeclo, se puede pensar que exisle contradiccion, lo cual es inexaclo, debido a que lo
absoluto estriba en la posibilidad de disponer del bien como mejor conviniere, y lo

limitado en la restriccion que la ley sefialaba para el uso sedalado.

Asimismo se puede catalogar de ser un derecho exclusivo e individual, esto
porque cualquier ajeno al propiefario esiaba impedido de oblener utilidades del bien

de la propiedad.

También tuvo la propledad la caracteristica de ser un derecho perpetuo, debldo a
que no habia limitacién temporal, para que vencido éste, se perdiera el derecho de
propiedad.

1.3.2. TIPOS DE PROPIEDAD

En el Derecho Romano existieron dos tipos de propiedad, que fueron la
Quiritaria y la Bonitaria, sefiaidndose que la primera posela las caracleristicas de
que para poder presentarse, debla ser el bien adquirido por un ciudadano
romano, que [a cosa fuera romana y que se adquiriera por medio del
procedimiento romano, a través de la mancipatio o la in iure cessio (que
sefialaremos dentro de los modos de adquirir la propiedad) y respecto de lo
primero expone José Ignacio Morales: "Lo primero significa que el propietario
gozara del jus commercii, o sea uno de los atributos de la ciudadania, los
peregrinos o extranjeros no podian ser propietarios...en cuanto a las nec mancipi,
tratandose de las tierras provinciales y ...en lo Utimo en cuanto a las formas de
adquiric la propiedad..*** siendo indispensable mencionar que cuando se
observaban transferencias de dominio, sin las formalldades que exigia la
mancipatio e in jure cesjo, entonces podia el vendedor reivindicarse la cosa

maleria de la no formal operacion.

52 Ctr, Morales José Ignacio, Op Cit, p.213.
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En lo concerniente a la propledad Bonitaria, se mentlona que ésta surglé
como consecuencia de la problemalica que represenlaba ia adquisicion de
propiedad por medio de formalidades (mancipalio, in iure cessio), por lo que su
finalidad estriba precisamente en Ia efiminacion de esas formalidades,

materialzédndose la propiedad con la pura entrega de la posesidn.

Para complementar lo concerniente a la propiedad en Roma se mencionaran
los modos de adquirir la propledad, enlendiéndolos come: "Aquellos hechos
jurfdicos que el ordenamienio declara idéneos para cfear en los parliculares un
derecho de propledad, o para transmitilo de uno a olro sujetca."53 Y que se
desglosan a continuacion.

1.3.3. MODOS DE ADQUIRIR LA PROPIEDAD

Para proceder a presentar los diversos modos de adquirir fa propledad, es
preciso distinguir que para efectos clasificatorios se efectué la forma de
adquisicion de propiedad en dos modalidades que son a titulo originario y a titulo
derivado manifestandose: “Que el interés practico de la distincién se basa en el
hecho de gue en las modos originarios, la propiedad originaria es adquirida en
toda su plenitud, sin més cargas o gravamenes impuestos por la ley. En los
modos derivalivos, por el confrario es preciso tener en cuenta la sifuacion jurldica
del que {ransmiie, pues nadie puede lrasmilir a otro un derecho mejor a 0 mas
extenso que el que se tiene por sf mismo. La propiedad se adquiere entonces con
las limitaciones, cargas y gravamenes que el fradenfe hubiere legalmente
constiiuido sobre la cosa objeto de efla. ™ Luego emtonces se Inflere que la
adquisicién de la propiedad originaria es aquélla que se efectuaba sin sucesidn
de propielariv aiguno que lrasladara las cargas que luviera la cosa maleria de la
operaclén, que por eliminacién si se presentaban en la adquisicléon derlvada,

donde se adquirian (as cargas del predecesor propieiario enajenante.

53 Arangis-Rulz Vicencio, Op Cit., p.208.
& Cfr, Trejo G Gabino, Op Cit, p.98.
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Cilaremos los modos de adquisicion de la propledad en forma originaria en el
siguiente orden:

A} La ocupaclén que es la obtenclén de la propledad por adquisiclon de una
cosa que no perienece a algulen(res nullius), o al enemigo en caso de guerra y se
obtiene a través de la simple posesién, de la que opina Eugene Petil: "Se
consfituye uno en propiefario; consideran los jurisconsultos romanos que éste fue
el origen de fa propledad al principio de las socledades. Pero en la practica de fa
ocupacion. Su dominic disminuye, pues al desarrollo de la propiedad privada, las

cosas que no tienen duefio, se hacen cada vez mas rara.”®

Existieron varias cosas que no perlenecian a alguien, como los animales

selvalicos, las cosas del enemigo (excepcionando las ropas y ias armas), la isia

nacida en el mar, la adquisicion del lesoro

B) La accesion, que seg(n Eugene Petil: “Juridicamente, significa un modo
nalural de adquirir, que daba derecho al propletario de una cosa sobre todo lo que
a ella se incorpora como parte Integrante de ella; y sobre todo, lo que se
desprende de ella para formar un nuevo cuerpo.‘57 Y que para poder efscluarse
debian observarse como requisitos que existiera una cosa principal a la que se
agregara una accesoria como dominada, que la cosa principal conserve su
homcgeneidad y que la unibn se efecite por voluntad de una séla de las partes

propistarias de las cosas de la operacion o bien por azar.
Existié ta creacién de tres tipos de accesldn, ocupandose una de muebles a
muebles, la segunda de muebles a inmuebles y la otra de inmuebles a inmuebles,

como ejemplo de la accesién por muebles tenemos las sigulentes:

Como ejemplo de ia accesibn de muebles a muebles, tenemos las siguientes:

“ petit Eugene, Tratado Elermnental de Derecho Romano, p.182.
i CY¥r, Bonfarte Pedre, Op Cit, pp. 255-258.
Petit Eugene, Tralado Efementsl da Derecho Romano, p.200.
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B.1) La ferruminatio que era la unién de dos objetos del mismo metal, sin
agregar un tercer elemento, y el propietario de la mayor proporcién de melal en el
nuevo objeto, frulo en la fusién se converiia en duefio absolute del nuevo objeto
en forma definitiva e irrevocable.

B.2) La texiura que era la adquisicion en tela d& hilos ajenos, consliduyéndose
el propietarie el propletario de la tefa.

B8.3) La tincfura, que se preseniaba cuando en telas de un propiefario se
utlizaban tintas ajenas, convirtiéndose en exclusivo propletario de la tela.

B.4) La scriplura, que se presentaba cuando en pergamine o {abla propiedad
de una persona se haclan inscripciones, constituyéndose en dnico propietario el

de los objelos receplores de inscripclon.

B.%) La pictura, en la que se somella a discusidbn quien se consiidula en
propletarlo de una piniura que como obra de arte se convertia al pinlar en una
tela o madera, < el creador de la obra o el duefio de la {able o tela,
designandose a uno ¢ a ofro, segun las épocas en gus se presento esle
problema.

B.6) Exislio fambién la accesién de cosas muebles a cosas inmuebles, sin
abundar en las caracleristicas de éslas, por eslar anleriormenfe asentadas las

mismas, y su clasificacion se presenta en el orden sigulente:

B61) La siembra, en la que el propietario del fundo se comvertia en
propiefario de, la semilla que recibla ayusl.

B.6.2) La plantacitn, en la que el propletario se corwertla en propietarlo de las
plantas que se hubieran plantado en su fundo y que hubieran echado raices.

B.6.3) La edificacién, en la que el propietario det terreno o fundo se convertia
en propietario de los materiales ajenos con los que se censtrula un edificio.
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B8.7) Existid la accesibn de inmuebles a inmuebles en donde se adquiria la
propiedad por alguna de las siguienies formas:

B.7.1) Alwion, que fue la forms de adquiric propiedad, per Incremento

permianenie e insensible de tierras en la misma, en los fondos riberefios por obra de

la corriente de agua.

B.7.2) Avulsién, que fue la forma de adquirlk propledad por incrementc de

tierra en fa misma, como consecuencia del impetu del rio.

B.7.3) Akeus derefictus, que se presentaba cuando el rio se desviaba de su
cauce, entregando llerras al fundo recepior, que se quedaban en propledad del fundo
receplor, y

B.7.4) insufa in flumine pafa, que era la adquisicion de propiedad de una isia
que emergfa de un rio, para los propietarios de los fundos riberefios en las
proporciones correspondienties.

Ademas existieron olras formas de accesién como las siguientes:

C} Especificacion, que era la adquisicion de una obra creada por un obrero o

un arlista en un objele, como madera o pledra.
D) Confusion, que se presentaba cuando habia mezcla de liquidos.

E) Comixtio, que se originaba cuando habia mezcla de solidos, para el caso

cereales.

En los dos ultimos casos mencionados, la propiedad se repariia a paries
iguafes.

F) Adjudicacién, que era modo de adquirir la propiedad por declaracion
judicial.
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G) Ley, que era la adquisicibn de propiedad por orden legislativa, slendo
ejemplo el de la adquisicidn de {esoros descubierios en fundos ajenos.

H) Usucapién, que era la forma de adquirc la propledad per el simple
{franscurso del liempo, previa la posesién del blen

Como se menciond exislieron modos derivados de adquirir (2 propiedad, por
medlo de los cuales se adquirfan los blenes de un antecesor y por lo lanto se
adquirian con las cargas que tenian, con la eliminacién de las formalidades que se
requerfan para adquirirlas en fiempos anleriores a esla figura, y que se describen

como:

A) La fradicidn, que era la enirega, o en general poner a disposicion de otro la
cosa con inlencién respectivamente de renunciar y recibir el seftorfo de ésta, con
base en una relacion que la ley reconoce como apla para [ustificar la traslacion del
dominio.

B) La mancipatio, que conslstid en una venta simbolica en presencla de cinco
testigos, ciudadanos romanos, puberos, y de ofro cludadano que tenia una balanza
de bronce, por lo que se le llamaba fbripens. Et adquirenie que llevaba en la mano
un pedazo de brence, declaraba solemnemente que la cosa era suya y que la habla
comprado con aquel bronce y aguélla balarnza, luego presenlaba la balanza y la
golpeaba con el bronce y lo presenlaba al enajenante coma precio.f’g

C) In iure cessio, que fue una Insiitluciébn conocida en las Doce Tablas,
posterior a fa mancipatio, conslstlo en un proceso aparente de relvindicacln, en el
que solo foman parie los ciudadanos romanos y se aplica a la conslducion o
exfincion de derechos de sefiorle sobre personas ¢ cosas, si lo gue se guiere
transmitic es la propiedad, el adquirente se presente ante el Magistrado,
reivindicando la cosa de que se {rais. Estanda ante é[ sujela la cosa u objefo que la

represente y pronuncia una formula, el enajenanie no constata la afirmacion del

% Cfr, Trejo Gabino G, Op Cit, pp. 88-124.
* Cfr, Bonfante Pedro, Op Cit, pp. 217-278.
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adquirente y en vista de ello, que no se da lio por abandono, al Magistrade adjudica

la cosa a la que la reclama como propia.®

Por supuesto que sobre (a propiedad exisiieron medios de defensa para su
proteccién, asf como limites a la misma, que son de gran interés por existir hasta
nuestros dias adquwidas por nuestro derecho, que son objefo del presente trabajo
que frataremos en capitulo posterior, por lo gue pasaremos a mencionar la posesion

de cosas como generadoras de propledad.
1.4 LA POSESION EN ROMA

La figura que comentamos es de dificil tratamienfo, siluacidn gue se vislumbra
desde la jocosa introduccién que presenta Guillermo Floris Margadant al exponer:
"En un rincodn de la ciega diosa de la justicia, vive una exirafia sollerona. Su caracter
es complicado y causa muchos trastornos a la pacifica convivencia de los conceplos
juridicos. Sin embargo, se le tolera, ya que no se puede prescindir de ella. Aunque de
rancio abolengo jurldico, no pertensce a la alcurnia de los auténticos derechos; pero
debido a sus frecuentes intimidades con el derecho de propledad, permitimos que

viva en (a antecamara de éste, me refiero a la posesion

Etimol6gicamenle la palabra posesién se deriva del verbe latino possum,
potes. pofesse, potui, que quiere decir poder y significa o expresa el glercicio del
poder que una persona tiene sobre las cosas. En osfe sentido, el termino posesion
significa fundamentaimente un hecho, y en esto se distingue del dominio, que por su

naturaleza ¢ esencia s un derecho.

El estudio de derecho de dominio no estaria completo si no se estudiara €
capliulo de la posesién. Asi cabe afirmar que la posesién, es respecto de la
propiedad o derecho de dominio, la exieriorizacion material o sensible de tal derecho,
es decir ia forma normal de expresar o manifestar ese derecho.

& oy, Iglesias Juan, Op Cit., pp. 25§3-234.
# Fioris Margadant S Guillermo, &/ Jerecho Privedo Romano, p.234.
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La posesion: “aunque en si misma es un hecho vy no un derecho, constituye
uno de los hechoes juigénicos més imporianies, porque por su naluraleza esia
flamade a producir el derecho de dominio, de ahi que deba estudiarse dentro de la
materia de la propiedad.”™

‘ “El término posesion. Aun implicande siempre una nocion uniaria-seforia de
hecho scbre una cosa, independientemente de ser o no propletarlo adqulere varlos
significadcs...sin aditamento alguno, es la posesién caraclerizada por la {enencia de
la cosa.-corpus- y 13 inlencidn de disponer de efla con la exclusidn de los demas-
apimus possidendi... ™

Como se puede observar la posesion fue en el Derecho Romano una relacion
entre el poseedor y la cosa poselda, que nacla del simple contacto con las cosas y
tomo en la propledad se requirld de prolegerla a {ravés de Insifiuciones Juridicas y
para tal efeclo se debia lener el poder fisico sobre las cosas, que delerminaba el
corpys, asl como el animus que era la intencion voluntaria de poseer la cosa con el
caracler de propletario.

Se piensa enlonces que el anlecedente natural juridico de la posesion fue &l
dorle calided jurldica al poseedor para gue pudiese recuperar los objelos
desposeidos a través de |a reivindicacion, pero aqul encottramos el problema de gue
para que esa posesion tuviera calidad, pasaba a la de propietario, por o que se
elimina esa como la razén legai de la regulacién de la posesibn, porque al convertirse
en propiedad, era ya un derecho real y al no ser propiedad se quedaba categorizada
como un séle hecho.

Como no ha sldo desentrafiada Ila esencla Juridica de la posesion,
determinandose calegdéricamente si es un hecho o un derecho, ha sido adquirida de
lal maneia hasla nueslros dias, lralandose de aclarar su naluraleza, que aln sigue

en entredicho y que sefialaremos en fraccidn posterior.

52 fdam..,
*? \glesias Juan, Op Cit, p.3ti,
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Retomando la situacién de que sf la posesion era un hecho o un derecho, se
perpetiia la duda, porque si bien existia {a relacién de una persona con una cosa,
esta situacion por sl sola no le otorgaba un derecho amplio sobre la misma, sino que
Unicamente le otorgaba ei derecho de uso, que subsistia mientras no fuera necesario
defender o justificar esa posesién, por lo que permanecfa en la categorfa de heche,
pero tan pronto quisiera defenderse ésta, se tenia que demostrar la asistencia de un
derecho, para proteger la posesion de hecho, entonces caemos en un problema
circular, que existe hasta nuesiros dias y es que para que la posesién tenga un
respaido de derecho, precisamenie debe ser protepgida por éste, entonces la
posesién fue y ha slde generadora de propiedad y no es en sf un derecho, sino una

de las formas de crear derechos.

Al referirnos en ta forma plasmada a la posesién nos hemos apegado a la
precision de que se contaba con el corpus y con el animus, que era la posesién con
el caracter de propietario (sin serlo, pero ostentdndose como taf}, porque de tal forma
se creaban derechos, oponibles ante terceros gue guisieran litigar esa posesion.
Aclarando esto debido a que sf se tenla la posesién por poseer el corpus pero no el
animus, se estaba entonces en presencia de una posesion precaria, que era la
derivada de alguna relacién personal entre el propielario y el poseedor y que limitaba
la poseslén al Impedir que el poseslonario creara el derecho que le otorgaba el
animus, surgiendo de tai manera el detentador, que no era sino un poseedor que no

ejercttaba el animus.

Surge seria contradicclén de! pensamiento que expone Eugene Pelil, al
seflalar que se necesitan elemenios para adquirir la posesién al exponer: “Para
adquirir la posesién es necesario reunir los dos elementos que la integran: ia
detentacidn material de la cosa y la voluntad de disponer como duefio. La posesion
se adquiere pues por el hecho y por la intencion: corpore et animo. Ademas, no es
necesario para realizar la primera condicién estar en contacto con la cosa. O sies un

campo, poner el pie sobre todas sus parcelas, basta con tenerla a su disposici()n.”f"

* Petit Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano, p.188.
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Argumentandose lo seflalado, porque es Incompleta, por variar el sentido de la
posesion, en efecto, si se piensa en una simple posesién (sin pensar en precaria o
con &nimo de propiedad) basta con el contacto con la cosa para servirse de ella, y si
ge quiere enfonces una posesién con el objeto de converlirse en propietario, si se
requiere el animus y ef corpus, entonces ignoré la expuesta; aln mas, {rata de
disminuir el sentido practico de la posesion al sefialar que no se requiere tener
contacto fisico con las cosas, sino tenerlas a su disposicion, de lo que se infiere un
filosofismo, puesto que para poder tener fas cosas a disposicién es necesario haber
sentado un dominio sobre las mismas, sin imporlar adn la clase dominio gque se
tenga sobre ellas, se concluye entonces que la posesién a que se refiere el expositor

es (nicamerte a la posesién con objetivo de ser propietario.

1.4.1. TIPOS DE POSESION

Sobre la base de lo anferlor nos atrevemos a exponer gue existfan dos tipos
de posesién en la Roma antigua, que eran la posesién simple (sin el animus de
convertirse en propietaric, por no desearlo el poseedor, la posesién precaria)

devenida de un derecho personal otorgado por el propletario y la posesién con

objetivo de converlirse en propietario (con los elementos corpus y animus)

Sin embargo los tratadistas consultados, coinciden en que todos los
poseedores tenian ef corpus y ef animus, por lo que se concluye que esa posesion es
con el objeto de converlirse en propietario, carécter que no se adquiria hasta que la
legislacion se la otorgars, por supusesio frente a lerceros, por lo que se insiste que la
posesién no puede ser f{ratada como derecho real, como se estima por los
doctrinarios.

Sobre la base de las aseveraciones de los f{edricos se seifiala que los
elementos corpus y animus presentaban las siguientes caracteristicas.

El corpus o elemento material (confacte o poder fisico), consiste en una serie
de actos en relacién con la cosa poseida.
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Respecto de! segundo elemenio (amimus domini) cabe decirse que se
adquiere o se plerde siempre que intervenga o deje de intervenif una causa jurfdica
pare retener las cosas poseldas como duefio, por ende siempre se pierde cuando se
haga entrega de la cosa a olro, con |a inlencién de hacerlo adquirir [a propiedad.85

En el Dereche Romano se conformaron dos tipos de pesesitn, la de buena fe

y la de mala fe.

Respecto de la posesion de buena fe, se estimaba que era aquélla que
iniciaba a lravés del coniaclo fisico derivada de un juslo lilulo o de una jusla causa™
lo cual se estima no del todo correcto, porque elimina algunas formas de tomar

posesion como la de las cosas abandanadas

Se sefiala que para que la posesion fuera de buena fe, era necesario que no
fuera obtenida por medic de la violencia flsica o moral, clandestinidad o de
precariedad.

Este tipo de posesion implicaba ias siguientes consecuencias juridicas:

A} Mediante el simple transcurso del tiempo, por medio de la prescripcién an

puseedor se convierle en propietario.
B) El poseedor se hace propietario de los frulos de la cosa poselda.

C) Ei poseedor, en caso de {ener que entregar la cosa al propisiario [ya no
existe justo tituio o causa jusla, por lo que se estima no deberfa Incluirse este
apartado] tiene derecho a que se le reemboisen los gastos efectuados pars beneflcio
del objeto, asi como con el derecho a retenerio hasta en tanlo no se le realice el
pago correspondlenie.

D) El poseedor goza de proieccién posesoria que se le brinda a través de los

inferdictos que se sefialaran en el apartado correspondiente.

% Cfr, Morales José Ignacio, Op Cit |, p.130.
& Cfr, Floris Margadant S Guillermo, £/ Derecho Privado Romano, pp. 236-237,
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Podemos observar que en época veferida existic al igual que shora ofra
instifucion que al igual que olras ha subsislido hasta la fecha lambién la figura de (a
quassi-posessio, llamada iguaimenie posessio juris, que es la forma de posesién de
los derechos reales diverses a la propiedad, como por ejemplo tratandose del
derecho de servidumbre, de superficie, la quassi posessio se asimila a la posesion

en cuanio a que esta protegida por los interdictos. ¥

Es necesario argumentar que “El poseedor de mala fe jamés se comvierte en
propietario, ademas debe davolver todos los frutos vy sdlo tiene derecho a recuperar

los gastos esirictamente necesarios.™

Es oporluno cilar que, no obstanie que exisien teorlas diversas scbre Ia
posesiéh, no se mencionan ahora, debide a que son frulo dei esludio de ias
instRuciones romanas, por lo gue ias mismas serdn mencionadas en el apariado
poslerior, debldo a que son también modernas por ser adopladas para la creacidn de
nuesiro Caodigo Cwil para el Distrito Federal.

1.5.LOS DERECHOS REALES EN MEXICO, DISTRITO FEDERAL

Es necesario ssitalar gue se han asenlado conceptos y definicion de derechos
reales, aslmismo se ha observado cuales son eslos en el antiguo Derecho Romano,
causa por la que en el presenfe apartado la alencién sera desviada exclusivamenie a
esle lipo de derechos en cuanto a su relacién con los inmusbles en la ciudad de
Meéxico, Distrite Federal, esto, porque desde el inicio del trabajo se delimitd cual serfa
el objeto a tratar y que radica en arribar a la posesion de los mismos y su proteccidn
procesal en casos especificos.

Como se anotard posteriormente la conformacion del patrimonlo es de singular
mporiancla v se malerializa forzosamente de derechos, sean reales 0 personales,

que sobre las cosas se ejerce por el propietario, puesio que de ahl surgit la

7 Cfr, Lemus Garcia Raul, Op Cit., p.152,
88 Trejo G. Gabine, Op C/it, pd4.
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controversia que existe hasta nuestros dias respecto de vinculacién y separacion de
los lipos de derechos mencionados, siendo indispensable mencionar que por esia
causa se les vinculd por Marcel Planiol al sefalar que: "Basia para constiluir el
palrimenio 108 derechos reales y los derechos de crédilo u obligaciones.
Caonsiderados en poder de la persona que los aprovecha, esios diferentes derechos
farman el aclivo del patrimonio y considerades desde el punfo de vista de la persona
que los soporia, ellos constiluyen el pasivo."m

Es de observarse que no es posible tralar los derechos reales en ausencia de
los dereches personales, porque efeclivamente ambos son generadores del
paitrimonio, pero s| existe controversia en cuanto a la naturaleza de los mismos,
senlandose dos posluras una que sefala gue son diferenies y ofra gue son o
misiios, anunciando que se lomard postura por Ja aseveracién de gue no son o
mismo, pero que no pueden subsislir uno sin el olro, porque ei derecho real es el
génere y el derecho personal es la especie, posicidn que se explica después de

anotar las siguientes teorias alrespecio.

En primer lugar existe la tesis clasica expuesta por Julldn Bonnecase que al
respecio sefiala; "El derecho real ¢s una relacion de derecho en virtud de la cual una
cosa se encuenira de manera inmediata y exclusiva, en todo o en parle, somelida al
poder de apropiaclon de una persona. El derecho de crédito por el contrario, una
relacién de derecho por virlud de la cual la actividad econémica o meramente social
de una persona, es puesta a disposicién de otra...el derecho reai es una relacion de
derecho por virlud de la cual una persona tiene la facullad de oblener de una cosa,
exclusivamente, y en forma oponible a todos, toda la utllidad que produce o parte de
elia. £n oposicion al derecho real, el de credito es una relacién de derecho, por virtud
de la cual una persona, &l acreedor, tiene la facultad de exigir de otra deudor, el

cumplimiento de una prestacion determinada...*’®

** Planiol Marce!, Tratado Elemental de Derecho Civil, p.31.
Bonnecase Julian, Op Cif , p.458.
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También Marcel Planiol ejecuta similar exposicién al expresar que: “hay
derecho real, cuando una cosa se encuenira somelida, compieta o parciaiments, al
poder de una persona, en virtud de una relacién inmediala que se puede oponer a
cualquier otra persona ...[es cporiuno sefalar que estas son las bases de la leoria
personalista] implica la creacién de una relacidn enire una persona y una cosa...se
quiere decir que no hay intermediario alguno entre la persona que es titular del
derecho del mismo y de la cosa...muy diferente serfa sl yo fuese arrendatarlo, pues
en este caso no lendria sobre la cosa ningln derecho directo por ml mismo, serla

acreedor del propletario de la cosa arrendada...”"

aqul se puede apreclar que el
derecho real es precisamente ese no infermediarismo, que Impide un goce total a
diferencla del derecho personal, representado por el arrendamiento, donde existe un
intermediario entre la cosa y el goce que es precisamente el arrendatario, estribando
precisamenie ahf la diferencia buscada.

Existen también otras lesis, llamadas monistas o unitarias, que fueron creadas
por diversos autores como Julian Bonnecase que sedala: “Ante la doclring cléasica,
que acepta una diferencla de nalturaleza Ireductible entre el derecho real y la
cbligacidn, se ha levantade una teorla lamada unilaria 0 monista, que pretende
reducir eslas nociones a una s6ia. S6lo gue la concepcion unitaria presaenia dos
varianies, la primera Identifica |z obligaclén con e} derecho real; la olra por el
contrario, reduce el derecho real a la nocion de obligacion bajo la forma de una
obligacion pasivamente universal, "’

Marcel Planial se conlradice al asegurar que la concepclén dualista es falsa:
“porque no es exaclo que el derecho real (la propiedad por ejemplo)consiste en
eslablecer una relacion directa enlre una persona y una cosa. Esta relacién directa,
solamente es un hecho y se llama posesién, en oiras palabras, es la posibilidad de
detentar la cosa y de servirse de ella como duefio. Una relacién de orden juridico, no

puede exislir enire una persona y una cosa, esto serfa un conlrasentido. Por

7' Planisl Marcel, Tralado Elemental de Derecho Civil Tomo 1-3, pp. 12-13.
2 Bonnecase Julian, Op Cit | p.4508.
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definicion, todo derecho es una relacién entre personas. Esta, es la verdad elemental

sobre la que se funda loda la ciencia del derecho y tal axioma es inmutable.”

Se escuchan complejas las teorias de los docirinarios tomados como modelos
para el Derecho Civil, en el punto a estudio; sin embargo, respetuosamente y
estrictamente en el punlo tratado, no se considera su posicién definitiva, por ende
posiblemente afectada de no-verdad, lo que eliminaria el rango que se le otorga,
porque observando el pensamiento del autor mencionado en la ultima exposicién,
que al sefalar que no puede existir una relacién de orden juridico enire cosas y
personas, esta recreandose en su sabidurfa, jugando con su conocimiento y
avasallando automaticamente a los lectores, porque su habilidad es innegable, pero
es filos6fica, porque si bien el Derecho esencialmente fue creado para regular la
existencia en sociedad, no es posible que el hombre viva y habite en la misma sin la
convivencia con las cosas (que por exclusion son todas aquéilas que no son
personas), entonces esas cosas, son precisamente el todo que le dan al hombre la
posibilidad de existir en esa sociedad, y al negar la relacién juridica, entre hombre y
cosas, entonces solo reconoce la relaclon jurfdica entre personas, desde taf punto de
vista, ¢el Derecho que regularia? Se piensa, que Unicamente el trato entre las
personas, fuera de cualquier dmbito palrimonial material, lo cual esta fuera de
cualquier contexto l6gico juridico, ademés se robustece la exposicion (nunca
ofensiva, si respetuosamente contradictoria) de que parte el teérico en cuestion de
saber qué es la ciencia del derecho, (de la cual no se conoce opinién y que
seguramente si &l lo hubiera expuesto, pudiera ser el paradigma buscado) y se
estima que el problema es precisamente en saber qué es el derecho, porque es de
amplia exp'l'éracibn que adn no se ha establecido un posicion sélida y efectiva sobre
su concepcion, luego entonces al aisiar al hombre de una relacion jurfdica, esta

negando la existencia de las cosas.

Siluaciones cono la seialada, respeclo de los excelsos dei conocimienio a no

tomer una posicion definitiva sobre los derechos reales, han originado un vacio en la

n Planiol Marcel, Tratedo Efementaf de Derecho Civif Tomo f, pp. 13-14,
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doctrina relativa, y que nos ha llevado a que en la actualidad no exista una posicién
cierta para comprender esta figura que para el exponenle es el molor del universo
material.

En efecto, sobre el punto relative, sefiala Rafael Rojina Villegas que: "Hasta la
fecha no se ha intentado crear una verdadera teoria general sobre los derechos
reales, como se ha hecho a propdsifo de la leorla general de las obligaciones o
derechos personales. Simplemente se ha heche un estudic de los derechos reales
en particular y se han sefiaiade ias caracteristicas comunes de esos derechos,
ampliandolos con un estudic comparativo de los mismos con los derechos

personales.””

Esta siluacibn se robustece ai encontrar que Anfonio de ibarrola dice:"La
familia de los derechos reales liene como tipo el derecho de propiedad. La de

derechos personales, el préstamo de dinero.” "

Aun es mas severo Oscar Morineau, cuando argumenta: “La doctrina ha
cometido el error de querer infegrar una tfeorfa de los derechos reales
exciusivamente con los datos que nos dan los seniidos: la cosa, la aprehensién de la
cosa, el sefiorfo sobre la cosa, el poder de hecho que se ejerce sobre la cosa, la
inmediatez que se ejerce sobre el titular y la cosa, el derecho adherido a la cosa, las
cosas incorpérea, siempre la cosa y los hechos fisicos que se ejercen sobre ella. Por
este lado no podremos explicar jamas ni lo que es derecho en general, ni lo que son

los derechos reales en o parlicular."76

Se tomo postura al aceplar que los derechos mencionados son la posibilidad
de disfrute y goce total de los beneficios y utilidades que pueda aportar una cosa a
su propietario, (teoria dualista) en forma exclusiva, contra terceros y con las

acolaciones que marca la legislacion, que de ninguna manera, sabemos, se refiere

™ Rojina Villegas Rafael, Derecho Civil Mexicano, lil, Ed. Porrua, México, 1995, p.27.
7S Ibarrola de Antonio, Op Cit, p.59.
7 pMorineau Oscar, Op Cit, p.22.
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exclusivamente a bienes inmuebles, porque como también se asenté, la exclusividad
coirelativa es sobre lodas las cosas sobre las que se tenga propiedad,
comprendiéndose dentrc de las mismas todas las incorpdreas, que debido a la
dinamica nalural de la sociedad y de los avances cientificos, son de innumerable
definicién, y que entre diversos métodos invesligatives se trata de alcanzar en ese
verliginoso avance para regularlos, siendo un problema de miltiples veriientes el
tratar de ejeculario.

Por diversas causas como la globalizacidn de esos derechos reales y por olro
lade por empezar a surglr sHuaclones de Indole inexplicable para el Derecho, como
Io es ia clonacion de seres vivos entre elios el hombre, que no sers {ratado como un
objelo, eso es indudable, pero que tampoco puede sef clasificado como inmueble,
perc que nos lleva a la comodidad de clasificarlo dentro de las cosas y en ese lugar

se regulara su exisiencia legal, sin lugar a dudas.

Trataremos de formar un marco tedrico propio sobre tales dereches, no
enfrometiéndose en lo que es propiedad y posesién, puesto que seran tratados
indwvidualmente, sino en ia esencia de la relacién enire la persona y la cosa
apoyandonos en Ralael Rojina Villegas y Oscar Morineau, quienes coinciden en que
los derechos reales son la faculfad de sometimiento de la ¢osa, venida de la voluntad
de ia persona, para poder disponer de esa cosa a placer en forma de ejercicio legal,
apareciendo hasta este momemto como derecho objetivo, emendiéndolo coma
conjunto de normas eficaces que realizan funciones sociales i y conira todas las
personas (universalidad) que prelendan impedir el ejercicio de esa voluntad,
operando en esle punte como derecho subjetive apreciandolo cemo la posibilidad
que se ejercite la facuffad de exigir, inclusc a {ravés de [a representacién de la

maquinarla judicial y 6rganes aplicadores de sanciones 8

del ejercicio de la
mencionada facultad, entonces se concluye que ef derecho real es la materlallzacién

legal, [se planiea como posicién de calidad que normalmente olorga la propiedad

T C¥r, Diccionario Juridico, Desarroflo Juridico.
{dem,
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para en caso necesario hacer valer el derecho objetivo a través del subjetivo y
precisamenie se imponga el derecho real se deberd acredilar fa calidad para hacer
valer el derecho real] (en forma protectora), de una cosa, dentro del patrimonio de
una persona, siendo hasfa aqui el limite de [a definicion, porque precisamente al
estar una cosa (corpérea-incorpérea, mueble-inmueble) inmersa dentro de un
patrimonio, operaréd precisamente el derecho real en beneficio del declarado

propietario (por tal causa dominador absolulo) de ese mismo derecho.

Se debe explicar el porqué de la preocupante situacion de plasmar que la
definicién debe tener un marcado limite, que Inicia y termina con la prepiedad de la
cosa deniro de un patrimonio, porque al realizar un ejercicio, (la facultad de disponer
de [a cosa como consecuencia de la voluntad) sea de enajenacién o de beneficio de
utilidad parcial {otorgar en arrendamiento u otra figura), cualquiera que sea, se divide
el derecho real, al aparecer el derecho personal, que es la esencia del ejercicio del
derecho real, concreticemos el dereche real es el género y el derecho personal es la
especie, tratemos de hacerlo facit, (en forma parangonada y con su limitante
intrinseca) el derecho real es el derecho objetivo y el derecho personal es el derecho
subjetivo de imposible separacién para existir, de ahi la confusion entre ambos
derechos, sus simililudes que pueden ser {odas y sus diferencias, que son {olales en
un fondo, porque un derecho personal, jamas tendra el alcance del derecho real,
porgue no habra posibilidad de discusion en este tipo de derecho, en virtud de que es
ingiscutible la proteccién legal que se ha otorgado a la propiedad, siendo oponible

mientras subsisia en su plenitud contra el universo de personas.

Enlonces un derecho real, esta, subsiste en la esencia de la propiedad
mieniras ésta no se mueve por causa alguna, si es molestado por un alguien del
universo contrario, (sin ejercicio de ia voluntad del protegide por el derecho real) se
impondréd Ia subjetiidad del mismo derecho, imponiéndose, restituyendo y
triunfando, dejando a salvo la esencia correspondiente, pero si ese derecho real va a
moverse, {(con la voluntad del titular del derecho real) aunque sea para constituirse

en derecho real de ofra persona, (compraventa), no podra transmitirse sin ef ejercicio
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de la creacién de un derecho personal (en el presente caso, contralo) que servirad de
disposilivo para fa {riunfante trastacién del derecho real, que de lal maneta va a salir

y entrar a patrimonios diversos.

Se engrosa la posicidn, y al mismo tiempo se sostiene, veamos, sl por causa
alguna en el movimiento tiraslatoric aparece un obstaculo que dificuie el
cumplimiento del confrato (generador de derechos personales), habrd enfonces
discusidn sobre el derecho y abligacién que propicio ese obstaculo, ventilandose,
pero jamas sera disculido el derecho real en si, porque éste subsiste en la esencia
de la cosa, que espera en ese ¢aso, quien serda el nuevo litular de ese dereche,
sefloreando para voiver a senlarse, yendo hacia et palrimonio del vencedor del
derecho personal, enlonces no hay discusion scbre el derecho real, hay discusién

sobre las formas en que se discute la apropiacién del mismao.

Respeclo del derecho personal, también se lomard posicién en fraccion
inmedialamente posterior, no efecluandose semejanzas entre la ahora lratada y la
UHima, por no ser la esencia del trabajo, pero se vislumbra que hay una diferencia
que las separa Infintamente v es que el derecho real es el alma de la propiedad y la
propiedad es el espirdu del derecho real, y el derecho personal carece de ambos,

sélo liene la mecanica para materializar esas cualidades.

La posicién se juslifica desde el momenio en que transitamos por un camino
gue nos lMevard a nuestro objetive que son los interdicios relalives a la posesion de

inmuebles

Por ello, s6lo se mencionan someramente fos derechos reales con relacién a
aigunas formas de propiedad de inmuebles, con abslencién de profundizar en el
marco jurldico vigente y aln de sus antecedentes respecto de las figuras relativas asf
como formas de adquiririas, vy la exislencia de instituciones proiecioras de las

mismas.
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1.5.1. _REGULACION EN EL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL

DEL ANG 2000

Atendiendo a que posteriormente se hablar4 en lo especifico de la propiedad,
ahora en cuanfo a derechos reales nos concrefamos a sefialar los que en Cddigo

Civil del Distrito Federal existen, contenidos en los siguientes numerales y que son:

"Arliculo 750. Son bienes inmuebles:

Xll. Los derechos reales sobre inmuebles; y

La fraccion sedalada, apareniemenle factura la posicion lomada con
anierioridad, porque ¢iasifica como bienes inmuebies a ios derechos reales, y al
hacerlo de fal forma parece que se excluye a los muebies, por lo que se considera
desaforlunada por incomprensible y quizds de un estudio profundo al respecto de
podria pensar en su eliminaciéon, porgue de ninguna manera un inmueble representa
por si un derecho real, sing lo que representa el derecho real es la propiedad sobre
el bien inmueble, por lo que serfa perfectible una adicién en la que se sefialara que

es derecho real, precisamente la propiedad sobre los bienes inmuebles.

Es importante destacar; que no obstanie que no se precisa como derecho real,
exisle un numerai de ia ley relativa Civil, que lo define con precision siendo el

siguiente:

“"Articulo 830. El propletario de una cosa puede gozar y disponer de ella con

las limitaciones y modalidades gue fijen las leyes.”

Ahora bien, atendiendo la clasificacion romana sobre los derechos reales,
cilaremos los que se han sostenido hasta nuesiro Derecho vigenie, enconiramos al
usufructo que lo sefiala el sigulente articulo:
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“Articulo 980. El usufructo es el derecho real y temporal de disfrutar de los
bienes ajenos.”

No obstanle que en fraccibn anterior se manifestd sobre esta figura en el
Derecho Romano, ahora efecluamos leve precisién manifestando que deriva del latin
usufructus, y que liene como caraclerislicas la de goce temporal de disfrute de
bienes ajenos, se consfifuye en favor de personas fisicas y marales y pueden darse
en usuffucto: los bienes muebles e imuebles, corporales e incorporales las

universahdades de hecho y de derecho.

Con relacion a la posesion de bienes inmuebles encontramos ta institucién de
las servidumbres que se encuenlran sefaladas por los siguienles numerales de Iz ley

citada, que expresan:

"Artlculs 1057, La servidumbre es un gravamen real Impuesto sobre un

inmueble en beneficio de otro perfeneciente a distinto duefio

El inmueble a cuyoe favor estd constifuida la servidumbre, se llama predio

dominante; el que ia sufre, predio sirviente.

“Articulo 1058. La servidumbre consiste en no hacer o en lolerar. Para que al
duefio del predio sirviente pueda exigirse la ejecucion de un hecho, es
necesario que esté expresamente determinado por la ey, o en el acto en que

se constituyd ja servidumbre.”

Siguiendo e} método iniciado, observaremos brevemente anotacién sobre esta
figura senalando que es una voz que deriva del latin servindo-inis: constituyéndose
en el derecho o uso que una cosa o heredad tiene sobre otra, o algunc sobre cosa
alena para provecho suyo o en utllidad pablica y se expresan en variedad de formas
en la vida real, y permitern &i paso de aguas, de personas, de animales, (ineas

telefénicas, cables de alumbrado, acueducios.
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Encontramos el uso y ia habitacién como formas de derechos reales en los
siguientes articulos:

“Arficulo 1049, E| uso da derecho para percibir de los frutos de una cosa
ajena, los que basten a las necesidades del usuario y su familia, aunque ésta

aumente.”

El uso es el derecho real que otorga al usuario la facultad de percibir de los
frulos de una cosa ajena, (0s que basien a cubrir sus necesidades y las de su familia,
con la peculiaridad de que es un derecho restringldo a clertos frutos de la cosa ajena.

Continuamos con la habitacién que se encuentra tutelada por el siguiente

numeral de |a ley en comento que sefiala:

“Articulo 1050.- La habitacion da a quien tiene este derecho, la facultad de
ocupar gratuitamente, en casa ajena, las piezas necesarias para si y para las
personas de su famllia.®

Esta instifucién en su expresion deriva del latin fiabifatio-omis y es el derecho
de goce que faculta a ocupaer en casa ajena las habHaciones necesarias para el
titular del derecho y para su familia en forma gratuita, siendo los cotitulares el
conyuge y las personas a quienes se tiene obligacion de aportar alimentos,
incluyendo a los ascendientes y a los colaterales que convivan con el habituario
hasta el cuarto grado.79

Asimismo encontramos {a prenda en el siguiente numerai:

“Articulo 2856.- La prenda es un derecho real constituido sobre un bien
muebie enajenable para garantizar el cumplimiento de una obligacién y su

preferencia en el pago.”

™ Cfr, Diccionario Jurldico, Desarroffo Jurfdico.
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Es una palabra que deriva del latin pignora pkirai de pignus-oris, en su sentldo
original significa objelo que se da en garantfa, que como derecho real concede
preferencia en el pago y persecucién como consecuencia de sus caracteres de
inmediatividad y absolutoriedad; es decir, la relacion entre el acreedor y la cosa dada
en prenda es inmediata, en el sentido de que no se requiere la intervencién de otro
sujelo para deslinar el bien dado en garantia a su funcién, y es absoluto porque el
acreedor liene respeclo del objeto una preferencia y persecucién del bien frente a

todo el mundo.

Conciuimos con la hipoteca que se encuentra sefialada en el Cédigo referido
en el sigulente precepto:

“Artlculo 2893.- La hipoteca es una garantla real constituida sobre bienes que
no se entregan al acreedor, y que da derecho a éste, en caso de
incumplimiento de la obligacion garantizada, a ser pagado con el valor de los

bienes, en el grado de preferencia establecido por la lay.”

Respecto de esta figura se manifiesta que su voz deriva del latin, hypotheca, y
éste del griego, hypotékes prenda; suposicion, en el sentido de poner una cosa
debajo de olra, afadiila, apoyar, sostener o asegurar una obligacién y que es un
derecho real de garantia constituido por convencién entre las partes, por
manifestacion unilateral de voluntad o por imperio de ia ley, para asegurar el pago de
un crédito, sobre bienes que no se entregan al acreedor y que, en caso de
incumplimiento, pueden ser vendidos para cubrir con su precio el monto de la deuda
ineludible_, debido a que siempre se {lene sobre el bien, aunque ésle pase a poder de
otro poseedor o cambie de propietario. De este caracter derivan los derechos de

persecucion, de venta y de preferencia en el pago.80

Finalzamos el presente inciso con la expresién de que no se ignora que cada

una de las figuras mencionadas, requiere de un ltralamiento singular, dada su

® Cfr, ibidem.
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jerarquia, pero en razén de que como lo hemos mencionado, no es el objetlivo de

nueslro lrabajo, nos abslenemos de efecluar lal profundidad.

1.6. LOS DERECHOS PERSONALES

Concluiremos el presenie capitulo con una exposicion de los derechos
personales, como complemento de los derechos reales, en atencién a que se asent6

que no pueden existir los primeros, sin los segundos.

Es un tema de complejo discernimiento, puesto que tiene una amplitud
interprefativa que sobrepasa los derechos reales, por lo que frataremos de limitarlo al
ambito que nos ocupa, iniciando entonces en un vago concepto que de los mismos
nos presenta Joaqufn Escriche que al respecto asevera es: "El| derecho o facultad

inherente a la persona, de modo que queda extinguido a la muerte de esta. "

Esta expresién deja abierta la posibilidad de seftalar a los derechos de las
personas, como todos los derechos personales, lo que desde luego se estima
correcto, pero nos llevaria a un tratamiento sin fin del tema que abordamos, por lo
que unicamente trataremos los derechos personales, como aquellos que estan
relacionados con el hombre en cuanto a su patrimonio econdmico, con lo que se
excluye cualquier derecho ajeno al mismo, y desde un estricto punto de vista de que
el derecho personal, es el medio de transferir el derecho real, por lo que siempre

seré sobre cosas y para llegar a tal objetivo citaremos algunas teorias.

Encontramos que al igual que los derechos reales, son dificiles de tratar,
porque la mayoria de los teéricos se ocupan de ellos como parte necesaria (en el

trato) de éstos, no efectuando sepaiacion precisa entre ambos.

Existe una leoria respecio de los derechos personaies, expuesta por Marcel
Planiol, que en lo relalivo sefiala: “Caracteres especlficos del derecho real y del
derecho de crédito . _tanto el derecho real como el derecho de crédito resuitan de las
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relaciones de obligacion existentes entre los hombres. Su elemento constitutivo es el
mismo, pero difieren uno det otro, en dos caracteres especificos, relacionados, el
primero con el nimero de sujetos pasivos y el segundo con el objeto de la obligacion.
La obligacion liamada derecho de crédito, solamente existe contra una persona o, si
hay varios deudores, estos estan limitativamente determinados; el derecho real es
oponible a todo el mundo, puesto que implica la existencia de una obligacion a la

cual todo el mundo esta sometido...”™

Observamos que el aufor otorga categoria sinénima de derecho personal al
derecho de crédito, lo que se eslima correcto, entendiendo éste coms la relaclén
juridica por la que una persona acreedor, esta facutado para exigir de otra, deudor,
una prestacion de dar o de hacer o una abstencién, en todo caso de caracter
patrimonial, resufta oportuno sefalar que al referirse a acreedor y deudor, no
necesariamente nos referimos a prestacién pecuniarla, esto es, que no se esta
sefalando exclusivamente a una obligacion, cumplir como fruto de una compraventa,
sino la referencia es a un hacer o dejar de hacer, esto es a una deuda pero bien
puede ser estrictamente de conducta y sf se menciona el 4mbito patrimonial es por
causa de que al hacerse o dejar de hacerse necesariamenie se afectard el
palrimonio de alguna de las parfes, sea en forma positiva 0 negaliva, y es ahi donde
se podria observar el movimiento pecuniario.

Ahora bien, se discorda respecto del citado autor en que el derecho real,
difiere del derecho personal, en cuanto a la individualizacién de los obligados, puesto
que si bien en el primero la abstencién de molestia es universal, al materializarse la
posible molestia se individualiza en una o varias personas segin sea el caso,
disminuyendo esa universalidad a una individualizacion contra la que se extendera el
marco protector que se contienen en este tipo de derechos, y que por tanto lo iguala

en tal aspecto a derecho personal.

También Julidn Bonnecase expuso su teoria calificada como clasica respecto

de dichos derechos al senalar que: “..es el que tenemos contra una persona

%2 Planiol Marcel, Tratedo Efemental de Derecho Civii Tomo f, pp. 16-17.
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determinada y que nos permile exigir de ella el cumplimiento de un hecho como la
entrega de una suma de dinero, o una abstencion™ enconlrandose que en esfa
exposicidon ya no aparece alguna individualizacién de personas por ser innecesaria,
toda vez que los obligados en los dos lipos de derechos, son malerialmente
definibles.

Encontramos que a los derechas personales, se les califica como obligaciones
personales, lo que se gbserva al cilar a Oscar Morineau que en lo concerniente
seftala; "Todos los autores hacen consistir la obligacién personal en la facullad que
tiene una persena, llamada sujete aclive o acreedor, de exigir a ofra persona
determinada, Wamada sujeta pasivo o deudor, determinada prestacién consistente en

actividades de hacer o no hacer.™

Sin abordar las {eorias de las obligaciones, nos concretaremos para el efeclo
del concepto sefalado 2 expresar que la obligacidn es; “La relacidn enire personas,
cuandg tienen el caracter de juridicas, las que originan las obligaciones. De este
modo, sl pensamos que en {oda relacién jurfdica personal existe un sujeto al que,
siendo deudor, se le puede exigir el cumplimiento del compromiso que ha contraido,
eslamos en presencia de una obligacion, siendo ésta precisamenis el compromiso o
carga del que hablamos, que en toda ocasidn es correlativa del derecho que tiene el

acreedor de pedir y exigir el cumplimiento aun en modo coactivo ™

Ahara nos encaminaremos en el entendimiento de los derechos personales
con relaclon al palrimonio al sefalar que: “La obligaclén es pues en la cual una
persona (deudor) debe lener ante otra y en inlerés de la misma (acreedor) un cierto

comporiamienio econdmicamente apreciable (es decir, pairlmonlal).""8

™ Bonnecase Julidn , Op Cit, pA1.

¥ Morineau Oscar, Op Cit., p.158.

'f’s Geonralez Juan Antonio, Elementos de Derecho Civif, Méxica, Ed. Galaxia, México, 1863, p. 131,
¥ Branca Giussepe, Up Cif, p.252.
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Concordande con el seflalamiento de nuestro interés sobre los derechos
personales, en cuanlo a los derechos reales, como sustento frasiativo de la
transmision de éslos, dentro de un ambito estrictamente patrimonial, se anota que:
“El derecho civil a mas de referirse a la persona y a su famiiia, regula la actividad
econémica de aquélla en grado de colaboracién o explotacién. Cuando el sujeto
realiza su actividad en grado de colaboracion, esto es, con la ayuda de otro u otros,
la refacion juridica que surge recibe el nombre de derecho personal y puesto que el
ligamen juridico se compone de sujetos, objeto y vinculacién psicolégica, en el
derecho personal los sujetos reciben el nombre de acreedor y deudor; de crédito y
obligacién el objeto de la relacion entre acreedor y deudor, y la flnalidad de su

vinculacion, puede consistir en un dar, en un hacer 0 no hacer.”

Expliguemos, ha quedado plasmado que el derecho real, es fa esencia, el
dominio que una persona tiene sobre una cosa, para oblener de la misma, la utilidad
que se pueda obtener con la limitante que establece la ley, ademas de sus
‘caracteristicas esenciales que se plasmaron, pero que no tiene objelo repetirias,
considerando que precisamente este tipo de derecho, es la esencia mencionada, y
que nunca cambia, porque la cosa siempre tendra esa posibilidad de otorgar a su
propielario la utilidad relativa, y el Unico cambio que puede ofrecer, es el de
patrimonio, porque su esencia no cambiara, mientras no sea destruida o disminuida
esa cosa, esto es, siempre existira fa posibilidad de que la cosa otorgue una utilidad

a su propietario.

Luego enfonces, como pasa la cosa de un patrimonio a otro, mediante el
ejercicio de los derechos personales, sea mediante aclos voluntarios (contratos o

convenios) o involuntarios (actos ilicitos) pero que son fuentes de obligaciones.

En efecto, al celebrarse un contrato o un convenio, se adquleren obligaciones
de hacer o no hacer, o bien abstenerse de hacer, y al nacer éstas de acfos ilicitos,
invariablemente se adquiere la obligacién de un hacer, ejemplos, se realza una

compraventa de cosa, se tiene que entregar la cosa y en su caso pagar el precio

¥ Diccionario Juridico, Desarroffo Juridico. Op Cit.



51

convenido, y si a ese contrato se le agregan modalidades condicionanles se podra
incurrir en un no hacer o abstenerse de hacer, y si no se cumple con la obligacién
pactada en la figura correspondiente, se podré pedir su cumplimiento incluso por la
via jurisdiccional con su esencia de coaccion, esto dentro dei estricto derecho de un
ejercicio de accion personal, porque se constreftird la misma a enfrentamiento de
derechos entre personas por dirimir quien es el propietario del derecho real
correspondiente, en cada caso concreto controvertido el bien correspondiente estara
lejano de cualquier problematica, esperando (utépicamente) si se conserva en el

mismo patrimonio 0 si bien pasa a diverso.

Para el caso de las obligaciones que nacen de los actos ilicitos, el obligado no
habia lenido volunlad en adquiriv obligacion alguna, pero la adquirié por causas de
responsabiiidad cimi (como ejemplo) y en esie caso ias cosas que integran su
patrimonio y sobre las cuales iiene pleno derecho real, estaran expuestas a salir de
su patrimonio, ya sea por voluntad propia o por via coactiva, en ese supuesto
siempre estard en el caso de un hacer, al tener que cumplimentar el pago

correspandiente, que naci6 de la ejecucion del acto iliciio correspondiente

Entonces ias cosas, con su don de derecho real, sirven para cumplir

obligaciones, adn contra voluntad del propietario.

Cabe entonces efectuar la pregunta, entonces jtodas las acciones de
controversia de derechos reales son a través del ejercicio de derechos personales?,
la respuesta es afirmativa, veamos el por qué, en las mencionadas figuras de
derechos reales, ya seflaladas, propledad, prenda, hipoteca, servidumbres, el
ejercicio de su utilidad se efectuara a través de un derecho personal, dependierdo de
como se haya adquirido ia accién sobre ese mismo derecho, porque entonces estara
en juego el uso de ese derecho mas no el derecho mismo, si se pide el cumplimiento
de algun contrato o convenio, se estara ejercitando el cumplimiento de lo plasmado
€n ese convenio, 0 mismo pasara cuando se pida el cumplimiento de obligacion
derivada de acta ilicito, no se estara pidiendo més que el cumplimiento de una

obligacién. En ningun momenio se esia pidiendo pres{acion diversa.



52

En consecuencia nada mas queda un caso de ejercicie de derecho real, sobre
las cusas y son aquélias gue no lienen propiefario, porque entonces, si se pedira que
se decrete que el poseedor f{enga el derecho real sobre la misma, fuera de este
ejemplo, se estima no existen efercicios directos de derechos reales, si no es a

tfravés de los derschos personales.

Sin embargo debemos mencignar que existe la excepcién que generalmente
cenfirma fa regla, con el objeto de consclidar nuestro pensamiento, situacion que
deriva de la cerleza de que los derechos reales, se lrasladen o exploien, en uso de
las facultades o esencias legales de los propios derechos reales, reiterando como
forma excepcional, y se presema en el caso de las servidumbres, caso en el que un
derecho real, exige de otro derecho real, le presie el servicio correspondienie, por
supuesto a lravés de la ejecucibn de una accién real, lo que afiera nuestro

pensamiento, pero no lo destruye, subsistiendo en ios argumentos observadas.

Independientemente de que posteriormente se plasmaré lo corrgspondienie al
patrimonio, se reifera que el tratamiento dado en el presenfe inciso se refiere a los
bienes que integran la hacienda de una persona, sin imporlar su forma de
adquisicion y de los cuales se {enga la propledad, pero reilerando que nos referimos
exclusivamente a cosas materlales, esto porgue, el punto de nuestro tema se

enmarca denlro de los bienes inmuebles y a su posesién.

Culminando con esta fraccion se observa un concepto allegado a la exposicion
plasmada cuando Erneslo Gulierrez y Gonzélez, expone sobre los derechos
personales que son: “La necesidad juridica gue tiene una persona a la que se
denomina obligado-deudor, de cumplir voluntariamente a favor de olra persona, a la
que se denomina acreedor que le puede exigir una prestacién de caracter patrimonial
{pecunieria o moral),"% El que no se acepta del tado perque sl slguien fiene una
necesidad de cumplic con una obligacién, no se preocupa por adquirirla, esto es, fa
obligacién para el que no quiere adguirirla, la extingue en el mismo momenio de su

® Guiiérrez y Gonzalez Ernesto, Op Crt, p.218.
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concepcldn, no esperara 2 que esa obligacién se vuelva necesidad de cumplirla, lo
que hace indlil el sefalamienlo de velunlariamente, por la misma causa y en cuanio
a gue se le pueda exigir redundamos en lo mismo, y en lo que finalza que se puede
requerir una presfacién pecuniaria o moral, se dejaria Gnicamente en lo pecuniario,
porque tratando de cumplimiento de obligaciones, tedos los camings nos llevan hacia
la materializacion pecuniaria, basta recordar que de acuerdo a la Ley Federal del
Trabajo los miembros (lodos y cada uno) del cuerpo humano tlenen un valor
pecunlarlo, o bien que sf se da el caso de que el dafio sea moral, habra peritos para
que cuanhifiquen ese vaior moral, {ransformandolo en pecuniarie, por lo fanto no
existe la posibilidad (en el campe del Dereche) de sancién moral, que si exisle,

desde luego pero no es la esfera coactiva estatai.

Sin embargo apoyandose en el aulor citado se expone como concepto propio
de derecho personal aquel que es: “La carga juridica que tiene una persona a la que
se le denomina obligado-deudor, de cumplir a favor de ofra persona denominada

acreedor una prestacion de caracter patrimonial.®
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CAPITULO SEGUNDO
EL PATRIMONIO Y LOS BIENES

2.1. CONCEPTO DE PATRIMONIO

El patrimonio es un tema de amplia extensién, que en estudio profundo ofrece
una gama extensa, dindmica, consecuencia de la dindmica del Derecho, acusando
que no es ¢l objetivo tratar el tema en abundancla el mlsmo, sino coma vereda que
nos permita con planitud arribar al aspecto procesal de la posesidn de inmuebles

como bienes que se encueniran dentro def mismo.

En razon de lo anterior se estima prudente seralar que e! tratamiento que se
da al patrimonio en el presente apartado, es dirigido esencialmente al aspecto
pecuniario del mismo, no ignorando que existen diversas facetas de la mencionada
institucidn, que se mencionan brevemente, bajo la misma tesitura, no

sumergiéndose, pero no dejando de sefialar sus aspectos.

Se plentea Justificaclén a efecto de limitar la exposieléon a la cuestlén
pecuniaria, por causas de que la estructura basica del lema invesligado es la
posesion de inmuebles, como consecuencia de una propiedad, que a su vez es
prolegida por el derecho real relafivo, que citamos es la posibllidad de obtener

beneficios del bien rafz concerniente, con la limitaclén que sefiale la legislacion.

Luego enfonces Ia posesion, sobresaliendo la derivada de la propiedad,
efectua funclén vital en el desarrollo del ser humano, en lo Individual ¥ en lo social,
principalmente porque es la principal causa generadora de riqueza o en su expresion
minima, de subsistencia, siendo enfonces ésla la causa mofivadora de nuestro
objetivo.

Mencionado lo anferior, cifamos algunos conceptos de fa palabra patrimonio,

analizédndolos y presentando el propio.
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Sistemsticamente citamos el concepto que ofrece Joaquin Escriche, como
decano de los diccionarios de [a maleria, que al respeclo expone; "Se foma alguna
vez por toda especie de bienes, cualquiera que sea el tltulo con que se hayan
adquirido; mas en un senfido menos exienso, se loma por lo3 bienes o haclenda de
una familia; y aln a veces no significa esta palabra sino los bienes que recaen en
una persona por sucesion de padres 0 abuelos. Aqul se llamen bienes patrimoniales
los bienes inmuebies, a diferencia de l0s bienes adquirides o de adquisicién, que son
los que se ganan por cualquler ofro titulo que no sea el de sucesién de sus mayores.
En algunas parles hay costumbre de que los blenes patrimonlales no pasen al
heredero regular, sino que se busquen y requieran persaonal de la famHia o linea de

ia que proceden. "™

Ahora bien en nuesiro lradicional Diccionario Jurldico Mexicano encontramos
que fa figura en tratamienfo se deriva y describe como: “(Del iatin pafrimonium).
Parece indicar los blenes que el hijo tiene, heredadas de su padre y abuelos. Desde
el punto de vista juridico patrimonio es el conjunto de poderes y deberes, apreciables
en dinero, gue liene una persona. Se utliza la expresion poderes y deberes en razén
de que no sélo los derechos subjetivas y las obllgaclones pueden ser estimadas en
dinero, sino que también lo podrian ser las facultades, fas cargas y, en aigunos

casos, el ejercicio de la potestad, que se pueden traducir an un valor pecuniario."é’0

El mismo derrolero observa Anlonio de |barrola, al sefialar que el patrimonio
se enliende como: “bienes que el hijo tiene, heredados de su padre y abuslos.
Defindamoslo como el conjunto de los derechos y compromlsos de una persona

apreciables en dinero™'

De las menclanadas posturas encontramos dualidad, primero porque se
refieren a blenes heredados de antepasados y segundo porque se refiere a bienes

susceptibles a ser tasados pecuniariamenie o en dinero, que explicaremos después

© Escriche Joaquin, Op Cit., p. 516.
Diecionarie Juridica, Desarrolio Jurldico. Op Cit.
¥ Ibarrola de Antonia, Op Cit., p.148.
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de anotar las siguientes definiciones, que omiten sefialar que el patrimonio se
conforma de bienes adquiridos por via sucesoria.

De lal manera encontramos que José Anfonio Gonzélez sefiala que: “Se ha
definido al patrimonto como el conjunio de bienes, derechos y obiigaciones
susceptibles da valoracién en dinero ¥ Que por su sencillez no ofrece complicacién
alguna, pues se observa acotacién para no introducirse en los problemas teéricos

existentes al respecto.

Por su parte Marcel Planiol, dando lugar al inicio de horizontes ablertos a la
concepcién del patiimonlo, sefala que: "Patrimonio es el confunlo de derechos y

obligaciones de una persona apreciables en dinero™®

JulidZn Bonnecase, citando a Aubry y Rau sefiala que: "El palrlmonlo en su
mas ala expresién es la personalidad misma de! hombre considerada en sus
relaciones con los objetos exteriores, sobre los cuales puede o podra lener derechos
que elerctar; comprende no solamente /n acta, los blenes ya adquiridos, sino
lamblén in polentia los blenes por adquirirse; es esto, lo que expresa correctamente
la palabra alemana Vermdgen, que significa a la vez poder y patrimonio. El
patrimonio de una persona es su potencla Jurldica, considerada de una manera
absoiuta y libre de lodo limite en el tiempo y el espacio...es el conjunto de los bienes

de una persona, considerados como una universalidad del derecho.**

Independientemente de que al anofar posteriormente las teorias relativas al
inciso que se trata, la definicién transcrita, posee una connotacién materialista,
econémica, alejada de cualquier otro sanfido, al anteponer las cuafidades que se
contienen como consecuencla de la personalidad que posee el hombre con relaclon
a las cosas, que no puede ser olra que la de propletario y por consecuencia gozar

proteccion que brindan los derechos reales, al relacionarlas ya presente o

2 Gonzalez José Antonio, Op Cit., p.128.
= planlel Marcel, Tratado Efemental ds Derecho Civil, Tomo |, México, Ed. Cajica, 1987, p.7.
“ Bonnecase Julian, Op Cit., p. 466.
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futuramente c¢on los blenes, estimandose que se exiralimitan al sedalar que no
presenlan acotamiento en el tlampo y el espacio, porque si tiene Iimites, que marca

la propia ley, siendo quizas pretenciosamente correcto, expresar erga ommes.

En cuanto a la aplicaclén de la palabra poder, se estima repetitiva, porque
esta inserta en ejercicio que de la personalidad relativa otorga el derecho real

correspondienie.

Por lo que respecta a la posicion de universalidad, se estima que es plena al
asenlarse, porque se refiere a la tolalidad de derechos y obligaciones que surgen de

los bienes que Integran el patrimonio.

Rafael Rojina Vilfegas, aporta su definicion, que expone: “El patrimonio se ha
definido como un conjunto de obligaciones y derechos de una valorizacién
pecuniaria, que consiiluyen una universalidad de derecho (universitas iuris) Segun lo
expuesto el patrimonio de una persona estard siempre integrado por un conjunto de
bienes, de derechos y, ademas por obligaciones y cargas, pero es indispensable que
estos derechos y obligaclones que constituyen el patrmonlo sean apreclables

siempre en dinero, es decir, que puedan ser objeto de una valorizacion pecuniaria.®®

Esta definicién se observa presuntamente, en nuestra doctrina local, como el
antecedente del reconocimientc de los derechos morales, como bienes susceptlbles
de ser valuados en dinero, sin seflalarlo abiertamente, el maestro, deja abierta la
posibilidad de que independientemente de los bisnes tradicionales, puedan existir
otros que sean susceplibles de valuar en forma econdémica y que con el paso de
tiempo se han maferializado como el daffo moral en la actualidad, existiendo a la
fecha la normalividad empieza a impulsar los aspecios morafes dei hombre como

susceptibles de valorizacién econémica.

Ahora bien, se considera adecuado, sefialar que la dualidad de la definicién de

patrimonio, como bienes adquiridos via heredilaria y la adquisicién propia de lodo

% Rojina Villegas Rafael, Op Cit, Derecho Civil Mexicano, p.87.
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tipo de bienes que olorgan derechos y obligaciones apreciables en dinero, es una
situacion que no se presen{6 en el Derecho Romano porque segun Neily Louzan de
Solimano, desde el origen de la palabra patrimonio se denota la perienencia al pafer,
como unico sujeto de derechos en el antiguo Derecho, pero fambién afirma que la
palabra citada no es originaria, porque la ley de las Doce Tabfas al referirse al
conjunto de bienss el pafer, lo denomina famitae y que en el Derecho Clasico se
ullizaba la palabra bonae como calificativo de blenes.

Segun la autora el patrimonio se infegraba de bonae conformandose el
bonorum y no era conslderado un atributo de la personalidad (entendiendo ésta
como derechos morales) afirmando que s& comprueba por ias cltas de Paulo en el
Digesto que expusc que se entiertde por bona de una persona, lo que gueda
después de haber sido deducidas las deudas y que el patrimonio esta formado por
todo el conjunto de blenes de una persona, asi como por Ulplano que sosflene gue
integran el patrimonio las cosas y los dereches y que segun Hermegeniano {os
bienes comprenden lodas ias cosas tfanlo muebles como inmusblas y tanto fas
Incorpéreas como los derechos, de lo que se concluye que para Ios romanos se
integraba el patrimonio exclusivamenie de cosas y derechos derivados de la mismas,

excluyendo cualquier oiro lipo de bienss como en la fecha lo son los morales.

Slgue expontendo la- autora que en la familse nos encontrameos con un
conjunto de poteslades que en caso de muerte pasan por mandalo legal a los
herederos y que en la pecunia se observan un conjunto de bienes que se transmiten
segdn la voluntad del pater, siendo preclsamente ésta el origen del patrimonio, de 1o
que se inflere que entonces el patrimonio se conformaba Unlcamente con lo
directamente heredado por disposicion del pafer, con lo que resufta claro el modo de
conformar la propledad en Roma y adquirldo posteriormente, sin que hublera existido
necesidad en aquel entonces de regular los derechos morales como susceptibles de

ser considerados como parle ei palrimonio de una persona.®

% Cfr, Louwzan de Sobmane Nely, et s/ Derecho Civil, Parte Geners/ Ed. Depalma, Buenos
Aires, 18081, pp. 347 v 55,
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Desde luego que en la actualidad se difiera sobre la idea de que el patrimonio
se inlegre exclusivamente con los bienes que son heredados, porque lodo lipo de
bienes, al adquirirse sin importar la via, conforman el palrimonio de una persona, y el

mismo es su universalidad, sobre el que existiran derechos y obligaciones.

Del fotal de las exposiciones definitorias, se observa que existe un [azo
indestrucflble enire ia persona y el pairimonio. Légico y natural sl se observa que el
Derecho se cred para regular la existencia del hombre en sociedad, y de esla

retacion surgen las sigutentes aseveraciones:

A) Sélo las personas pueden fener patrimonia; en efecto es facuttad exclusiva
de las personas (con capacidad legal) el tener fa posibilidad de adquirir derechos y

obligaciones, sea cual fuere su origen y modalidad.

B) Toda persona tiene necesariamente en lo econdmico un patrimonio,
aunque ésle sb6lo sea de deudas, entendiendo que el pafrimonio no es necesaria y

exciusivamente riqueza.

C) Cada persona tiene sdlo un patrimonio “El patrimonio es uno como la
persona; todos los bienes y todas [as obligaciones forman una masa unica. Este
principlo de la unidad del patrimonio, sufre; sin embargo, algunas restricciones hay
Insiituciones excepcionales que operan en el pafrimonio una especle de divislén y
que hacen de é| dos masas distintas. EI derecho civil ofrece como ejemplos el
beneficio de inventaric concedido al heredero; y el beneficio de separacion de
patrimonios que se da a los acreedores de una persona difunta. Ambos beneficios
tienen por efecto separar ficticiamente en las manos del heredero dos masas de
bienes; sus bienes personales y los yue recibié del difunto, de modo que parece gue
el heredero tlene dos patrimonlos.®’

9 Planiol Mareel, of a/, Tratado Practico de Darecho Civil Francés, T /1, , Ed. Cukural, Cuba, 1680, p.
8,
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D) El patrimonio es Inseparable de la persona; considerado ctomo
universalidad el palrimonio sélo es susceplible de lransmilirse morlis causa. Si en
vida pudiera enajenarse todo el patrimonio, significar(a que la personalidad podria

enajenarse.

Asimismo concluye Rojina Villegas que: °“dos son los selementos del
patrimonlo: el activo y el pasivo. El activo se integra por ei conjunio de bienes y
derechos apreclables en dinero, y el pasivo por el conjunto de obfigaciones y cargas
tamblén susceptibles de obligacién pecuniaria. Los cltados blenes y derechos de
caracter patrimonial se traducen siempre en derechos reales, personales o mixtos
(con caracler de reales y personales a la vez) y, en tal virtud el activo de una
persona, quedara constituido par derechos reales, personales o mixtos. A su vez, el
pasivo se consliluye por obligaciones o deudas que son el aspecto pasivo de los
derechos personales, es decir, conlemplados desde [a posicién del deudor.”®

Por otro lado Luis Araujpo Valwidia, considera que: “Dentfo del concepto
econdmico del patrimonlo no deben ser constderados los bienes que no son
susceptibles de apropiacién a valorizables en dinero, los primeros porque estan fuera
del comercio y los segundos purque no representan un valor econémico
aprovechable para satisfacer las necesidades materiales de su tHular. Por tanto no
quedan incluides ios derechos polilicos como ef de votar y ser votado, los derechos
de familia, como la pafria potastad, la filiacién y 2l matrimonio; los derechos
absolulos, propios de la persona, como la vida, la libertad, la inlegridad personal y
ofros blenes que pude decirse que constituyen el palrimonio civico, famliiar, moral

cultural, histérico, etc., de una persona...*®

Resulta oporfuno expresar que con la dinAmica propia del derecho, se ha
rebasando el concepto de pairimonie, como el conformado exclustvamente por

bienes tangibles, debido a que €l aspecto moral de las personas, que es conocido

@ Rojina Vilegas Ratael, Darecho Cwvil Mexicano, Op Cit., p.87.
% Araujo Valdivia Luis, Darecho de las Cosss y Derecho de las Sucesionss, Ed. Céjica, Méxcao, 1887,
p.26.
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como dentro de la personalidad, ya es parte de nuestro sistema legal, que sin duda
con la globalizacion, se ird perfeccionando, porque estamos cerca de saber que se
har4 con un ser clonado, ;entrara dentro del pafrimonio de su original?, se sabra por
parte de los paises que logren ejecutar la operacién, de nuesira parte es necesario
perfeccionar figuras ya inlraducidas, pero imperfectas, como la de indemnizacién por
dano moral; que no obstante existe, no logra atn su objetivo de erradicar el abuso

sobre los derechios marales de las personas en nuestro pals.

Se considera que la definicion de pairimonio actual y tofaf, que satisface l0s
bicnes exlstentes, es la que nos ofrece Ernesto Gutiérrez y Gonzélez, que al
respecto sefiala: “Patrimonio es el conjunto de biehes, pecuniarios y morales,
obligaciones y derechos de una persona, que constituyen una universalidad de
derecho.”'® Con o que indudablemente se adhieren al patrimonio los darechos
extrapairimoniales o de la personalidad que se menclonan brevemenle a

continuacion.
2.1.1. LOS DERECHOS EXTRAPATRIMONIALES

Sin duda alguna, la opinidn anteriormente cilada nos sirve para fniciar a
conformar una doctrina especifica del patrimonio: “En la medida que ella permita
descubrir el complejo de bienes (materiales e inmateriales) o de refaciones juridicas
en ferminos més amplios, susceptibles de quedar sometidos a las acciones de los
acreedores del titular, dirigidas a satisfacer sus pretensiones y lateralmente, en la
medida que con ese mismo insfrumental puedan ser coiocados fuera de aicance de
fas acciones de los acreedores, otros bienes o conjuntos de bienes, o de relaciones
juridicas, tengan éstos o no-significacién econdmica, en el sentido {écnico de la
expresién.” ' Taly como lo ensefia Gerl Kunmerow.

:"" Gutlérrez y Gorzalez Emesto, Op Cit., p. 53.
% Kunmerow Gent, Bienes y Derechos Reales, Ed. Mc Graw Hill, Caracas, 1896, p.2.
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El tema del patrimonio conformade con aspecios derivados del derecho
surgido de [a personalidad, gue son bienes inmaferiales que como se menciond
tienen ya algunos aspeclos que bien se pueden, previo el liligio correspondiente,
cuando han sido lesionados, adquirir una maferiaiizaciébn o monio econdmico, lo que
incipientemante se observa del artfculo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal

vigente y que al respecto sefala;

“Articulo 1916. Por dafio moral se entlende la afectaclon que una persona
sufre en sus sentimienfos, afectos, creencias, decoro, honar, reputacién, vida
privade, configuraclon y aspectos fislcos, o blen en la consideracion que de sl
misma tienen los demas. Se presumira que hubo dafo moral cuando se
vulnere o mengscabe ilegitimamente la libertad o (2 integridad fisica o psigquica

de las personas.

“Cuando un hecho u omisién illcitos produzcan un dafo moral, el responsable
de! mismo tandra la obligacién de repararlo mediante una indsmnizacién en
dinero, con Independencla de que se haya causado dafio material, tanto en
responsabllidad coniractual como extracontractual. Igual obligacién de reparar
el daito rmoral tendrd quien incutra en responsabilidad objeliva conforme al
articulo 1913, ast como el Estado y sus servidores publicos, conforme a los

articulos 1927 y 1928, todos ellog del presente cddigo.

“La accién de reparaciéon no es transmisible a terceros por acto entre vivos y
s6lo pasa a los herederos de ia viciima cuando ésta haya intentado la accion
en vida.

“El monto de la indemnizacién lo determinaré el Juez {omando en cuenta los
derechos lestonados, el grade de respansabilldad, 1a stuaclén econémica del

responsable, y la de la victima, asl como las demas circunstancias del caso.
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*Cuando el daflo moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
repulacion o conslderacion, el Juez ordenard, a pelicion de ésta y con cargo al
responsable, la publicacibn de un extracto de la sentencia que refleje
adecuadamente la nafuraleza y alcance de (a misma, a fravés de los medios
informativos que considere convenientes. En los cases en que el dafio derive
de un acto que haya tenido difusion en los medlos informalivos, el Juez
ordenarad que los mismos den publicidad al extraclo de la sentencia, con la

misma relevancia que hublere tenido la difusién original.”

Con esta situacién entonces Indiscutiblemente 108 blenes exirapatrimoniales
se infroducen en el palrimonlo pecuniario de una persons, cuando son afectados y la

persona decide materializar la afectacion correspondiente,

El tema de los derechos que surgen de la personalidad en nuestro pais es
novel, e ira avanzando, se estima que con el objeto de gue de la wulneracién de los
mismos, se pueda desagraviar con reparacion a éstos, a través de indemnizacion
que tamblén se determinard medlante leglslaclén especlifica, convirtiéndose este
tema en objeto de estudio profundo, que es prescindible en el presente trabajo; pero
no obslanle se menciona en sus aspeclos gendricos, citando anicamente fos temas
que estima Ernesto Gutiérrez y Gonzslez, deben ser regulados, advirtiendo que el
fratadista es el vanguardista en estos aspecfos y que los anota como se extractan a

continuacién.

Existe un primer grupo al que ha denominado derechos de la personalidad en
su parte social pablica y que son:

A) Derecho al honor o {a reputacion
B) Derecho al titulo profestonal

C) Derecho al secreto o reserva

D) Derecho al nombre

E) Derecho a la presencia estéiica



F) Derechos de conviventia.

En un segundo bloque menciona los derechos que surgen de la parte afectiva
dei hombre y que son:

A) Derecho de afeccion familiar y
B) Derecho de afeccion de amistad

Y como tercer y uflimo bloque sefala los derechos de la personalidad en su
parte fisico somatica y que son:

A) Derecho a la vida
B) Derecho a la fibertad
C) Derecho a la Integridad fislca o corporal y

D) Derecho de disposicién del cuerpo humano.'™

Es necesarlo reiterar que todos y cada uno de los derechos seflalados, son
dignos de necesario y profundo estudio que se piensa ejecutar en algin momento,

por lo que nos constredimos Unicamenfe mencionarlos sin enirar al fondo de los
mismos.

Concluimos nuesiro apartado proponiendc un concepto de patrimonio en el
que se conlengan inmersos todos y cada uno de los aspeclos que se puedan
malerializar econémicamente, exponlendo Inclpleniemente que "Patrimonlo es el
conjunfo de derechos y obligaclones que surgen de la existencla de bienes

maleriaies y moralas del ser humano, materializables econoémicamante.”
2.2. TEORIAS DEL PATRIMONIO

De los conceplos anotados sobre ef patrimonio y los elementos que lo

conforman han surgide diversas teorias, que se exponen inmedietamente, las que de

9 Cfr, Gutiérrez y Gonzakz Emesto, Op Cit, pp. 725 y ss.
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acuerdo al mélodo de investigacion seguido, primero mencionaremos, avanzaremos

analizandolas y culminaremos, {omando una posicién sobre Ias mismas

Existe una inicial teoria, denominada clasica, que emana de [a definicion que
nas ofrece Planiol y Riperl, que difiere por adicién de la sefalada anteriormente
{Patrimonio es el conjunto de derachos y obligaciones de una persona apreciables
en dinero] y que ahora enconframos que los mismos autores sefialan al patrimonio:
“Como el conjunto de los derechas y abligaciones de una persona, apreciables en
dinero, considerados conuntamente forman una unwersalidad de derecho.~'® Que
por cierto se estima tomé como base para su propia definicién Ernesto Gutiérrez y
Gormnzalez, que recordamos seala: “Patrimonio es el conjunto de bienes, pecuniarios
y morfales, obligaciones y derechos de una persona, que conslifuyen una
universalidad de derecho.”™ Observando fundamentaimente una sola variacién, que
seria la apreciacion en dinero que de las derechos ejecutan los primeros, y que omite
el segundo de los autores, pero que se estima esta Implicito en la deflniclon de
nuestro tratadista, porque todos los bienes del hombre adn los que emanan de los
derechos de la personalidad, o que oilros autores denominan exirapatrimonlales, son
susceplibles de tasar en dinero, esto, porque su violacién traerd como consecuencia
futura (inicialmente con dafio moral) |la reparacién correspondiente, pensandose que
no hay reparacién que no sea susceptible, desgraciadamente, de no salisfacer con el
aspecto pecunlario, de lo que resutta entonces, que la definicion de nuestro UHimo
autor nacional, si se encuentra fundamentalmente asemejada a la de los tratadistas

franceses.

Ahora bien, en observancia de la falta de uniformidad que se nos ofrece por
los tratadistas, en cuanto a definician de una misma figura, observamos antes que
Julldn Bonnecase nos seralé que para los mlsmos tratadistas franceses, patrimonio
€8 “en su mas alta expresién es la personalidad misma del hombre conslderada en
sus relaciones con los objelos exleriores, sobie los cuales puede o podra tener

derechos que ejercitar; comprende no solamente /n acta, los blenes ya adqulridas,

' planiol Marcel et al, Trstedo Préctico de Derscho Civil Francés, T i, p. 23.
™ Gutierrez y Gonzalez Ernesto, Op Cit., p.2.
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sino también in pofentia los blenes por adqulrirse; es esfo, lo que expresa
correclamenle [a palabra alemana Vermdégen, que significa a la vez poder y
patrimonio. El patrimonio de una persona es su potencia jurfdica, considerada de una
manera absoluta y fibre de toda limite en el tiempo y el espacio...es el conjunlo de
los bienes de una persona, considerados como una universalidad del derecho.”'®
Resuliando oporiunc aclarar que en las obras consuftadas directamente, no existen
las definiciones que nos obsequia Julidn Bonnecase en su obra, pero que de ninguna
manera se duda que sea correclo, adicionando que Rafael Rojina Villegas Imputa a
los mismos fratadistas franceses la definicion de pafrimonioc como “el conjunto de
blenes, derechos, obligaciones y cargas que constifuyen una entidad abstracta, una
universalidad de derecho, que se mantiene siempre en vinculacion constante con fa
persona jurfdica...se manifiesta como una emanacion de la personalidad y la

expresion de poder juridico de que una persona se halia investida como tal.”'®

Resultando entonces cualro definiciones que se alribuyen a Plapiol y Riper,
las que conjugamos a efecto de poder realizar el analisis correspondiente,
exponiendo: “Pafrimonio es e! conjunto de los derechos y obligaciones de una
persona, apreciables en dinero, son la personalidad misma del hombre considerada
en sus relaciones con los objelos exteriores, sobre los cuales puede o podra tener
derechos que ejercltar. Comprende no solamente los biemes ya adquiridos, sino
también fos bienes por adquirirse; y considerados en su conjunio forman una

universalidad de derecho.”

Es Imprescindible asimismo seflalar que Rolina Vilegas, denomina el
pensamiento de los doctrinarios franceses como pertepecientes a la escuela de la

exegesis.

A la misma leoria clasica, se le denomina como personallsta o conceptualista,

de tal manera la califica Luis Araujo Vaividia al sefalar que: °preconzada por

% Bonnecase Jufian , 0o Cit, p.2.
1% Rojina Vilegas Rafael, Derecho Civil Mexicano, p.68.
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Baudry-Lacantinerie, Josserand, Mazeaud y otros tratadistes franceses, fue expuesta
por Aubry y Rau segin el mélodo juridico tradicional, expresande que la del
patrimonio se deduce logicamente de la de personalidad, de la cual es un alributo
como el nombre, el domicilio y la nacionalidad. Que el patrimonio emana de la
personalidad y es la exprasién es la potestad juridica de que esta investida una
persona para adquirir 10s bienes, derechos y obligaciones y ctargas cuyo conjunio
forman una universalidad de derecho, mantenidos en vinculacién constante por
vitud de una fuerza de cohesibn que se funda en la nocién misma de la
personalidad, toda vez que s| ésta consiste en la integracién indivisible de todas su
partes o atributos y de ella proviene el patrimonio como una emanacion, los
elementos de este Gtimo deben mantenerse unidos e indivisibles por si mismos.”"%
Manifestandose que ésta difiere totalmente de las presentadas por los autores antes
sefialados, y advirtiéndose que en ésta existe un2 acusada exis{encia del patrimonio
como atribulo exclusivo de la personalidad, del simple existir, esto es de la capacidad
de las personas, alejdndose de cualquier stuacién moral o extrapatrimonial, con lo
que no se esta de acuerdo, pera se anola a efeclos de conocer Ios pombres con lo
que se |denlifica a una misma teorfa, que nosotros Identificamos simplemente como

clasica.

Le teoria clésica segin Antonlo de lbarrola: “también se denomina teoria del
patrimonio personalidad, el pafrimonio estd en vinculacion constante con la persona
jurldica a quien sigue...como lz sombra al cuerpo.“‘oa

De lo transcrilo se desaprenden los siguientes elementos:

A) Sélo las personas pueden fener patrimonio, porque tienen como afributo
legal la aplitud para poseer bienes, tener deberes y contraer obligaciones, lo que es

acorde a nuestro sistema juridico.

B) La persona necesariamenle debe {ener un palrimonio, afirmando los

autores que éste es como una bolsa que pude estar vacla o lena, pero que

"% Araujo Valdivia Luis, Op Cit, p.27.
"% Jbarrola de Antonio, Op Cif., p.49.
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necesarlamente debe existir, menciondndase aqui una duallded del patrimonio,
posicidn nuesira, y que nos lieva a senlir inciinacién fotal por esla teoria, primero,
como institucion exclusivamente pecuniaria, se estima que no es posible que hombre
alguno carezca de patrimonio, puesto que tendrfa que vivir desnudo para que asi
sucediese, fo cual no es faclimente dable en nuestra sociedad, en donde la
tendencia, es tener patrimonio como fruto del trabajo, sefalando que el patrimonio no
necesariamente es sindnimo de riqueza,

Anora bien, se eslima que al ser partidanos del patrimonio como emanacion
de los derechos de la personalidad, es imposible que una persona no (enga
patrimonio, porque la sola esencia de ser humano, otarga al ente la posibllidad de
lonel ésle, y que el mismo se vuelva pecuniario o econdmico, cuando sea vulnerado,
o gue nos Heva a la conclusion de que el pairimonio en cualquiera de sus dos
facelas es de indole econdmico, aseverando que enfonces es una potestad juridica

para adquirir y disponer.

C) La persona s6lo puede tener un pairimonlo, en nuestro sistema legal es
innegable que sb6lo se puede poseer un patrimonio, al que se le consldera como una
masa tofal y Unica; no obstante que como regia, liene excepciones que fa confirman,
como la calificada como beneficio del inventario, que contempla nuesira legislacion
en el articulo 1678 del Codigo Civil para el Distrito Federal vigente, que asevera:

"Articulo 1678.- La aceplacion en ningun caso produce confusién de los bienes
del auior de la herencia y de fos herederos, porque toda herencia se entiende

aceptada a beneficio del inventarlo, aunque no se exprese.”

De fo que se entlende que en caso de que las deudas adquiridas por el autor
de alguna sucesién, fueren superiores al valor de los bienes que ésie gener6, no
podian ser cobradas en el exceso suftide al heredero correspondienfe, sufriendo la
perdida el acreedor relative, y de no haber problemética de esta clase los bienses
adquiridos por via sucesoria, se integran a (a masa patrimonial correspondiente,

pasando a ser una universalidad patrimonial
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D) El patrimonlo es ingeparable de la persona, pariiéndose de la premlsa fegal
ds gque no es posible desprenderse del lolal del palrimonio, [0 que observaremos
desde puntos de partida, el primero, porque tacitamente nuestra actual legistacion lo
acota en el Cadigo Civil para el Distrito Federal, gue ai respecto sedala:

“Articulo 2347 - Es nula fa donacidon que comprenda la {otalidad de los bienes
del donante, si éste no se reserva en propiedad o en usufrucio lo necesario

para vivir segdn sus circunstancias.”

El precepto en mencién apera sélo para la donacién, pero no otorga el esplritu
legal de proteger el patrimonio de la persona a su minima expresion para |a
sobrevivencia; no obslanie no exisle numeral que prohlba la enajenacion de fodos
los bienes que conformen la masa pairimonial, por lo que iécnicamente es
legalmente posible, mas no asi en una realidad, porgue volviendo al ideario de que el
patrimonlo es uma bolsa vacla que puede o no estar llena, pero que debe existir
como {al, siempre existira la posibilidad de que no este compietamente vacia, lo que
se malerlaliza con el simple portar las prendas de vestir que cubren el cuerpo de la
persona.

Ahora bien, aceptando que los derechos de la personalidad o derechos
extrapatrimoniales, son parte del patrimonio, es Imposibie la enajenacién de éstos,
de manera alguna, por lo qua entonces sl ejecutamos una ecuacién de que el
patrimonio se compone de dos partes material y moral, as/ como que las mismas son
definitivamente pecunlarlas, se puede expresar que el c¢incuenla por clento del

patrimanio, 0 sea el moral no es posible de enajenar.

E) El patrimonio es ta prenda técita que garantiza las deudas y obligaclones
contraidas por la persona, slendo totalmente vélldo que cuando se menclona la
responsabilidad personal, se arguye que la persona responde con la lotalidad de su
patrimonio, esto significa que cuando se adquiere una deuda, no es poslbie alegar
division del mismo para ineurrir en incumplimiento, puesfoe que el es una
universalidad legal.
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F) El patrimonio es una universalidad juridica, que se conforma de una unidad
abslracla, que abarca los bienes presenies y fuluros, es unico e indivisible, es una

ficcién que se integra para que se responda de las cargas y obfigacién adquiridas.

Han existido criticas a la mencionada teorfa, que se puntualizan, pero no se

aceptan y gue son las siguientes:

A) Se critica que se menclone que el palrlmonlo es una abstraceion de Indole
exclusivamente pecuniario, sefalandose que no obstante que en la mayoria de los
casos los derechos extrapatririoniales o derechos de la personafidad, no son
precisamente econdmicos, lo que no se acepta, porque si son tales derechos
vulherados, son suscepiibies de producic resulladv economico, por lo tanfo su fondo

si es pecuniario, por io que no se apoya esta fase contradictoria.

B) Otra critica consiste en sefalar que facilmente se confunde patrimenio con
capacidad, confusion que se estima rebasada, porque si bien fa capacidad resulta
ser la aptitug Juridica para ser sujeto de derechos y obligaciones, asl como que
patrimonio resuta ser la existencia de capacidad de tener precisamente patrimonio
(material, pecuniario) en algun momento futuro, arrojan como resultado un
paralelismo indisoluble, puesle que para poder tener capacidad (de goce) basta
nacer y ese hecho a su vez otorga derechos y obligaciones de la personalidad,

donde en la aclualidad, se enlazan para conformar el patrimonio personal.

C) También existe critica en cuanio a que el palrimonio sea inseparable de la
persona, lo que asentado en el principlo de llegalidad de donacién de bienes totales,
como se anotd, es operable, pero que si es valido es la modalidad de compraventa,
por lo que es aniquilada esta posicién, pero (ambién es clerto que es no posible enlo
material que se enajene el {otal del pairimonio (estrictameme material) de una
persona, puss un simpie lrozo de lela o piel que cubra el cuerpo necesariamente es
patrimenlo pecunlario, no siendo posible que en nuestra soctedad actual, exista una
persona sin el minimo patrimonio senalado, y robusieciendo la posicién de que los

derechos de la personalidad o extrapatrimoniales, son parte del patrimonio y al ser
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verdaderamante imposible enajenarlos, entonces si, estamos en presencia de la

imposibilidad (por segunda ocasion) de enajenar el patrimonio.

No obstante que para Rafael Rojina Vlillegas la teoria clésica dei patrimonlo
es: "arlificlal y ficticla, despegada de la realidad y vinculada hasla confundirse con la

capacidad“m

ya que dicha teoria llegé a considerar que el patrimonio puede existir
aln sin bienes presentes y con fa sola posiblidad de adquiririos en el futuro, y que el
doctrinarlo  “Franclsco Geny apunté, y con toda razan, que las deducclones
irreprochables de una l6gica imperiosa y necesaria no siempre son vafidas en el
derecho, pues dice que si el principio de unidad del patrimonio™ permite expiicar
porqué los acreedores pueden dirigirse contra un bien cualquiera del deudor y la
transmisién universal del difunlo es comprensiva de lodas (as cargas, ésta solucidn
es inatil y peligrosa; inaiil porgue es incapaz de servir de jusfificacion a todas las
sofuciones legales, pues [a técnica juridica, lejos de dominar fa ley, esta justificada
solamente si [a explica por enlero;[SI entendemos el peligro como falta de
conocimiento para conocer las instituciones juridicas y aplicarlas en beneficio si es
peligrosa, pero en forma  contraria resulta indudablemente benéfica para el
acreedor], en forma confrarla se estima es peligrosa porque sirve de obstaculo para
el desenvoivimienfo de tas nociones juridicas que Ia jurisprudencia podria hacer
tomo es el caso de patrimonios afectos a un fin, constituidos en fundaciones por el
intermedio de persenas jurigicas publicas. En ofros términas, no cabe interpretar la
tearfa del patrimonio con absolula fteralidad, porque esto impedirla el desarrollo de
la jurisprudencia y Geny imvoca a este respecto la existencia de patrimonios
constituidos en fundaciones que {ienen validez juridica a través de la beneficencla
plblica, sin que exista una persona de derecho privado [se estime no aplicable en
nueslro derecho esta parle critica, puesto que an nuestras regias jurisprudenciales,
entendiéndolas como jurlsprudencia definlda y por tanto de aplicacién obligateria, no

impide el desarrollo, contrariamente permite dinamica posibilidad de perfeccion.]*'™

1® Rojina Vilegas Rafael, Derecho Civil Mexicano; p.88.
"% Diccionario Jurldice, Desarrofo Jurldico, México, 2000.
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Luego entonces desde un particular punto de vista, es criticable, pero no
destruclible [a tesis palrimonial que se idenlifica como clasica.

Nelfy Louzan de Solimano refiere gque: “La docirina alemana considera que el
patrimonio es un conjunio de bienes afectados a un fin determinado. deja a un lado
la relacién entre el patrimonio y la persona de su fitular, para tomar en cuenta los
fines que se Intenten lograr con esos bienes. Para esta teor(a, ademas del patrimonio
genera!, constiluido por todos los blenes de una persona, existen patrimanlos
especiales, Inlegrados por una parte de los blenes y destinados a lograr un fin
determinado, sostienen esta concepclén en Alemanla Von Thur, 8rinz, Wolf, etc., en

»i1l

ltalia, Coviello, y en nuestro pals (Argentina) Borda. Que concretamente es fa

teorfa del patrimonio de afectacion.

Respecto de dicha teorfa, afirma Gutiérrez y Gonzalez que fa misma es: “Una
reaccidbn en contra de tantos equivocos de la tesis clasica del patrimonio...se afirma
que la fuerza que debe unir y dar cohesion a los elementos del patnmonio, formando
una unidad, no es la idea de la personalidad, sino que es la afectacién de un

w112 esta

conjunto de bienes a la realizacibn de un fln especifico y delerminado
acepcion, se eslima perfecta, si se observa el palrimonio desde el punto de vista
esirictamente malerial o pecuniario, porque se estd eliminando rotundamente
cualquier posibilida& de considerar los aspecto morales, derivados de Ia personalidad
o extrapatrimoniales como parte del patrimonio, con lo que desde un punto de vista

particular, ha quedado rebasado en nuestro sistema legal.

Marcel Planlol y Ripert, respecto de la teorla del patrimonio afectaclon
exponen que es: “...una universalidad que descansa sobre la comun destinacion de
los elementos que la componen, o, con mas exactitud un conjunto de blenes y de
deudas inseparablemente ligados, por estar afectos a un fin econémico, mientras no

se praclique la liquidacion, de la que resulle su valor activo neto.”'"?

" | suzan de Soimano Nedy. 6! a, Op Cit.. b.348.

"2 Gutlérrez y Gonzalez Emesto, Op Cit, p.48.
3 Planiol Marcel ei af, Tatado Praciico de Derechio Civil Francés, T I, p.28.
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La anterior definicion, nos da una orientacién de que se trata de un objetivo
aconomico delerminado y que el mismo, arrojara el pafrimonio después de haber
efectuado lo que tradicionalmente se conoce como balance, esto es, se materializara
s6lo hasta que se haya culminado 0 no el objetivo, porque se menciona
necesariamente una liquidacién, y que genéricamente en nuesiro sistema legal no
liene una cabida como patrimonio propiamente, sino como alguna excepcién al
patrimonio Indivisible.

Por ulimo, Rafael Rolina Viilegas, senala que para que exista el patrimonlo

afectacién: “se requleren por conslgulente, los slguientes elementos:

A} Que exisla un conjunto de bienes, derechos y obligaciones destinados a

un fin.

“B) Que este fin sea de naturaleza juridico econémica.

*C) Que el derecho organice con fisonomia propia y, por consiguiente, con
aufonoml(a, lodas las relaciones Juridicas aclivas y pasivas de acreedores y
deudores, en funclén de aquélla mage Independiente de blenes, derechos vy

obligacionas. ='**

Se estima que en el ambito del derecho comUn no se presenia Ia fisonomia
que sefala este tratadista, porque precisamente la universalidad del palrimonio se

concreta a que su masa responde de las obligaciones contraldas.

En conclusién nuestra leglslacion se inclina hacla la teorfa clésica, sobre todo
cuando se emplezan incorporar los derechos de la personalidad, como parte del
patrimonio de una persona, y que se eslima son susceptlbles de entrar al amblio
pecuniario en cuanio sean alterados por terceros, posicién que de ninguns manara
observa la teorfa del patrimonio afectacion, que es de eslriclo orden malerial

pecuniario.

i Rolina Villegas Rafael, Darecho Civil Maxicano, Derechos Resles y Posesiébn, Ed Rebredo, Médeo,
1854, p. 13. ’
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2.3.LOS BIENES

Es indudable que no es posible referirse al patrimonio sin mencionar la
integracion del mismo, en cuanto a los objetos y cosas que lo constituyen, que

permiten el efercicio de los derechos reales o personales segun sea el caso, sobre
los bienes relativos.

El objeto primordlal de nuestro tfrabajo son los blenes Inmuebles, y en
particular la posesién sobre los mismos, resultando por ello esencial, mencionar
cuales son esle lipo de bienes, causa por la cual se anota la generalidad de los

bienes y su divisién.

Resulia ¢coman que cuando los seres pensantes nes referimos a los blenes,
como objetos, nos referimos invariabls y sinénimamente a ellos como cosas, de ahi
que el ienguaje no i{enga una disiincion enire cosa y bien, lo cual atrayéndoio al
ambilo jurfdico, si presentan disociacion.

Al observar las definlciones y conceptos de pafrimonio. Enconframos que
invariablemente, se hace alusién 2 Ja palabra bienes, como elemento del mismo,
efudiendo el término cosa, obligandonos entonces a encontrar la legal diferencia.

Como definiclén de cosa encontramos que Julién Bonnecase, la expone como:
"...objelo o elemento material, considerado fuera de toda idea de apropiacién™’®
explicacibn que se estima en la aclualidad rebasada, debido a que se referfa
exclusivamente los objetos materlales, y por la misma causs que han avanzado los

derechas de la personalidad o exirapatrimoniales, no tiene a la fecha validez alguna.

Existe otra definicion de cosa, sefialada por Giussepe Branca, que al respecto
vierte:"Cosa es todo lo que slendo o no perceptible para los sentidos, tenga para

éstos o para nuesira mente una dimensién cualquiera en el espacio"“B

exposicion
amplia que permite yue se realice cualquier concepcién en su conlenido, puesto que
basta fa simple capacldad de pensar, para que todo lo que ilustre la mente a través

de la imaginacion, se pueda catalogar como cosa.

!> Bonnecase Julidn , Op Cit, p. A71.
'S Branca Giussepe, Op Cit, p. 163.
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Oentro de un conocimiento universal, podemos segulr el pensamiento de
Jorge Mario Magalldén Ibarra, qulen sobre la cosa expone: "La palabra cosa en
general tiene tres acepciones, una acepcion es la filoséfica, ofra en la ciencia flsica y
finalmente otra en (a ciencia juridica...en filosoffa es fodo lo que es real o ficticio que
pueda ser concebido por la mente humana...desde el punto de vista de la ciencia
fisica fodos aquellos objetos que tienen una existencia corporal ya sea en estado
liquido, solido o gaseoso... en derecho lodo aquello que pueda ser objelo de
relaciones Juridico patrimoniales.*'' Esta definiclén contiene al Iguat que la anterior
todas las posibilidades de gue lo que se pusda pensar, ver o (ocar, s una ¢osa,
quedando entonces continente la posibifidad de que sean tomados en conglderacién

los derechos de la personalidad como cosas.

Arribando a definicion vanguardista de cosa, se cila fa de Gutiérrez y
Gonzélez, que sobre el tema sefiala: “Es toda realldad corpérea o Incorpérea Interlor
o exterlor al ser humano suscepilble de entrar a una relacién de derecho @ modo de
objeto o materia de la misma, que sea ulil, tenga individualidad propia y sea
sometible a su {ltuler.*"'"® Es Indudable que el teérico ciado ests pensando en los
derechos de [a personalidad como cosas, que al ser posiblemente concuicadas, sean
susceplibles de ser base de accibn procesal y que en tal suerle otorguen al
propietario de esas cosas la posibilidad de arrojar beneficio al patrimonio de esa

persona.

Quizas por la citada definicion éste aulor no se atreve a separar cosas de

bienes, a los que trata como sinénimos.

Sin embargo exponenies como Antonlo de Ibarroia, afirma que: “Jurfdicamente
dentro del género cosa, enconframos la especie bienes, las cosas se convierten en
blenes no cuando le son Gfies al hombre, sino cuando gquedan apropiadas.”'™
Pensamlento que es compartldo por José Arce y Cervantes, que asevera: “Las c0sas

llegan a ser bienes no porque sean uatidles al hombre, sino cuando éste se las

"' Magalon tbarra Jorge Mario, /nstitucionss de Derecho Civil, México, Ed. Porrua, 1880, p.5.

'8 Gutiérrez y Gonzalez Ermesta, Op Cit, p.59.
""® |barrola de Atonio, Op Cit, p. 79.
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=12

apropla y que desde luego siguleron el pensamienio de Bonnecase, que seflald

“El bien es un objeio malerial, considerado desde el punlo de visla de su apropiacion

actual o virtuai"'?

no estande de acuerdo con estas G(Himas aseveraciones,
primeramente porque ei bien no es un objefo de exclusivo orden material, sino como
ya mancionamos puede ser de caracter exirapatrimonial o de la personalidad y
posteriormente no es necesario que una cosa produzca utliidad a una persona para
que pueda ser considerado como bien, puesto que [a misma siluacién de derechos
de la personalidad, permite que no se produzcan utlidades por el patrimonio moral,
para que sea considerado como parle del patrimonio y por uitimo sobre [a base dsl
mismo razonamiento de que el hombre nace con atributos patrimontales que no son
necesarios de apropiacion alguna, por ser cualidades propias de la existencia de la
persona.

Es imperiogo sefalar que en el ambito econdmico se ha sefialado que bien es
todo aquello que le es Gtit al hombre y que con antelacién se separaba drasticamente
de lo relacionado con lo estrictamente juridico, lo que en la actualidad no es posible,
debido a que {odo lo juridico es necesariamente econdmico, esto de acuerdo a los
derechas de le persenalldad y su slstema protector del dafio moral, con lo que ha
quedado sepuitado el bien como cosa exclusivamenie materiai y que era parte de un
patrimonio, cuando emtraba al mismo, por apropiarselo de alguna manera, esto es
adquiririo por cualquler medlo, pero asentario dentro de lo malerial ya existente.

Luego entonces se concluye que cosa y bien, no tienen separacién legal
alguna, porque todas y cada una de las cosas existentes, son slh6nimas en la
legisiacién y en la mente de un hombre, esto independientemente de los blenes no
materiales.

En efecto los bienes no materiales, son a fos afributos de la personalidad, y

por lanlo palrimonio de una persena y susceptibles de serle productivos

"2 Arce y Cervantes José, De Jos Bienes, México, Ed. Porrua, p. 17.
' Bonnecase Juian , Cp Cit, p471.
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materialmente, como consecuencla de su facl  wulnerabilldad, esto

independienlemenle de ta ulifidad que le brindan por el simple hecho de existir.

Sln embargo nuestro sistema legal avanza lentamente en cuanto a I3
apreciacion de las cosas como semejanza de los blenes, que si blen no los separa,
tampoco los trata diferentemente y encontramos que sn el ambito juridico la acepcion
que sefforea es la del bien y no la de cosa, siluacién por fa gue seguimos avanles

con el tratamiento de esta acepcisn.

Ahora bien con relacién a la palabra bien en un marco legal, lo idenlificamos
como derivado “Del latin bene, entre sus acepclones estén: utlidad, beneficio,
hacienda, caudal. Juridicamente se enfiende por bien todo aquelic que puede ser
objeto de apropiacién, entendiendo como tales, las cosas que no se encuentran fuera

del comercio por naluraleza o por disposicion de la ley 12

criterio que sl blen no se
comparte, se slgue, debido al sistema juridico de nuestro ordenamiento legal comdn
y porque nuestro objeto de estudio son los bienes inmuebles como cosas del

patrimonio.

La doctrina presenta clasificacién de blenes en los té&rminos que enseguida se

exponen.
2.3.1. CLASIFICACION

Respecto de las clasificaciones existentes en nuestra doctrina sedalamos
iniciaimente que Rafael Rojina Villegas asevera que existen generalmente dos clases

fundamentales bienes que son:

"A. Las ¢osas o0 bienes corporales gque a su vez pueden lener tres

manifestaciones que son:

“1. - Fungibies y no fungibles

2. - Consumibles por el primer uso y no consumibles

"2 Diccionario Juridico, Desarroflo Juridico, Op Cit.
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3. - Bienes con duefio clerlo y conotido y bienes sin duefio cierte y conoclido,
abandonadas ¢ de dueio ignorado.

“B) Bienes en general, abarcando las cosas 0 bienes corporales, como los
Incorporales o derechos, citando lres clases que son:

“1. - Muebles e inmuebles
“2.- Corpbreos e incorpéreos

“3. - De dominio pablico o de propiedad de los particulares."m

El maestro Antonio de Ibarrola, nos presenta una clasificacién en el siguiente
orden:

“A) Bienes corpdreos y bienes incorpéreos
“B) Cosas consumibles y cosas no consumibies por el primer uso
*C) Cosas fungibles y no fungibles y

“D) Cosas sin duefio

Leopoldo Agullar Carbajal sobre los blenes, presenta divisién a la que reflere
en especie ¥ que son:

A. Por sus cualidades figicas o Juridicas a las que subdivide en:
1) Corporalidad.

2) Consumibilidad.

3) Divisibilidad,

4) Inmovllidad y

§) Subrogabilidad.

B) Por la relacién de las cosas entre sl, subdividiéndolas en:
1) Acceslon
2) Produ¢ciony

'?B Rojina ViBegas Rafael, Denscho Civil Mexicano, p.145 y ss.
" |parrola de Aantonio, Gp Cit. pp. 81 y ss.
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3. - Fungibilidad
C) En atencién a las personas a quien pertenecen y se subdividen en:

1) Blenes de dominlo pabllco y
2) Bienes de dominio privado.

D). En atenclén a su generalidad se subdivide en:

1) Todas las cosas, y

2) Determinadas especies.'®

Por utimo exponemos la clasificacion que Rafael de Pina nos obsequia y que cita de

la siguiente manera:

“A) En relacién con su movilidad e Inmovilidad que cosrelaciona en muebles e
inmuebles.

“B) En consideracién a la persona a que pertenecen en privados o pUblicos.

“C) Por la Incertldumbre en que se encuentran frente al titular de la propiedad,
en mosirencos y vacantes.

“D) Segun puedan apraciarse por (0s senlidos en corpéreos e incorpéreos

“E) Segln su posibilldad de ser remplazedos o ne por otros en funglbles o no
fungibles.

“F) Por la circunstancia de extinguirse rapidamente o por resistir a un uso
prolongado, en consumibles y no consumibies

"G) En afencién a su posible o Imposible fraccionamiento en divisibles o
indivisibles, y

“H) Por raz6n de su constitucion en simples o compuestos.”'®

Lo anotado, resulta oportune para expresar que nos ocuparemas (nicamente

de spialar las caracler(sticas especlficas de los bienes inmuebles que eslan denlro

'S Ctr, Aguilar Carbajal Leopoldo, Segundo Curso de Derecho Civil, Brenes, Derechos Reafes y
Sucesiones, £4. Pormia, Méxlco,1980, pp. 57 y ss.
% De Pina Rafael, Elementos de Derecho Civil, Ed. Porrua, México, 1853, pp. 27 v 55.
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del comercio, por ser s que inferesan a nuestro objeflvo, por supuesto no
menospreciando los demas fipos de Dbienes, sobre lodos Ilos publicos,
contrariamente, siendo tan profundo e interesante este aspecto que se elimina,

precisamenie por causa de necesidad de estudio profundo.

Por la misma causa, omitimos explorar los bienes musbles; sin embargo
deniro de las clasificaciones existenfes, si se menclonaran, para efecto de ubicar la
fotalidad de los mismos

Enlonces {ratdndose de inmuebles, sl se da perfeclamente el supuesio que
seflala nuestra vigente legislacién en que son blenes aquellos que son susceptibles
de apropiarse, esto atendiendo el C6digo Civil para el Distrito Federal que en lo

relativo asevera:

“Artculo 747. Pueden ser objeto de aproplacién fodas las cosas que no esién

excluidas del comercio.”

Y como lo previene la misma legislacion, pueden no estar dentro del comerclo
los bienes por las causag que senalan los siguienies numerales de la legiglacion
antes citada, que exponen:

“Ariiculo 748. Las cosas pueden estar fuera del comercio por su naturaleza o
por disposicién de la ley.”

“Articulo 748. Estan fuera del comercio por su naturaleza las que no pueden
ser posefdas por algin individuo exclusivamente, y por disposicion de ia ley,

las que ella declara irreduclibles a propiedad particular.”

Preseniandose entonces dentro de las clasificaciones senaladas que son los
privados o publicos; los tomados en consideracién a las personas a que pertenecen;
o a los bienes dentro y fuera del comerclo y que el Cédigo Civii para el Distrito
Federal sefala en los siguientes numerales:
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“Artfculo 764. Los bienes son de dominio del Poder publico o de propiedad de
los particulares.”

“Articulo 765. Son bienes de dominio del Poder publico los que pertenecen a

la Federacién, a los Estados o a los Municipios.”

"Artlculo 766. Los bienes de dominio del poder pdblico se regiran por las
disposiciones de este cddigo en cuanto no esfté determinado por leyes
especiales.”

Ahora presentamos especificamente a 10s bienes Inmuebles, a qulen Ger
Kurmerow sefiala como “Todos los cuerpus que no pueden desplazarse, ni ser

wi27

inmediatamente desplazados™“’ y que en el Cédigo Civil para el Distrito Federal, se

encueniran regulados por el siguiente dispositivo:
“Articulo 750. Son bienes inmuebles:

“l. El suelo y las construcciones adheridas a él;

“Il. Las plantas y arboles, mieniras estuvieren unldos a la tierra, y ios frutos
pendlentes de los mismos &rboles y plantas mienfras no sean separados de
ellos por cosechas o cories regulares.

“[tl. Todo lo que esté unido a un inmueble de una manera fja, de modo que no
pueda separarse sin deterioro del mismo inmueble o del objeto a €l adherido;
“IV. Las estaluas, relieves, pinturas u otros objefos de ornamentacién,
colocados en edificios o heredades por el duefio del inmueble, en tal forma
que revele ei propdsito de unirlos de un modo permanente al fundo,

V. Los palomarcs, colmenas, estanques de peces o criaderos anélogos,
cuando el propletario los conserve con el propdsito de manienerios unidos a la

finca y formando parte de ella de un modo permanente.

' Kunmerow Gerl, Op Cif., p. 47.
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“VI. Las méaquinas, vasos, instrumentos o utensilios deslinedos por el
propislario de la finca direcla y exclusivamente, a fa induslria o explotacién de
la misma;

“Vil. Los abonos desfinados ai cultivo de una heredad, que estén en (as tietras
donde hayan de Wtilizarse, y las semillas necegarias para el cultivo de la finca;,
“Viil. Los aparatos eléclricos y accesorios adheridos al suelo o a los edificios
por el duefic de éstos, salvo convenio en contrario;

*IX. Los manantiales, estanques, aljlbes y corrientes de agua, asl como los
acueduclos y las cafierias de cuaiquiera especie que sirvan para conducir fos

liquidos 0 gascs a una finca, o para exiraerlos de ella;

*X. Los animales que formen el pie de cria en los predios rusticos destinados
total o parcialmenie al ramo de ganaderia; asi como las bestias de trabajo
Indispensables en el cultivo de la finca, mlentras estdn destinadas a ese
objeto;

“Xi. Los diques y construcciones que, aun cuando sean flotantes, estén
destinados por su objeto y condlciones a permanecer en un punto fijo de un
rio, lago o ¢osta;

“Xll. Los derechos reales sobre inmuebles; y

“XHl. Las lineas telefénicas y felegréficas y las estaciones radiofelegréficas
fijas.

Del anterior senalamiento, como se aseverd anteriormente se piensa como
dolcado en fuera de contexto &l que a los derechos reales se les considere bienes
inmuebles, porque se puede pensar que los bienes muebles no lo son, y como ya lo
observamos los derechos reales, de ninguna manera son un objeto, sino un darecho

sobre una cosa, sin impartar sea mueble o inmueble.

Llama ia atencibn que algunos objetos sean considerados como inmuebles,
cuando no tienen la esencia que los caracteriza, puesto que son trasladables; sin

embargo la misma legislacion fos situa denfro de la clasificacién mencionada, en las
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fracciones | y 11, que los denominados inmuebles por naturaleza. Sefalando que la

leyislacién comun local expresa sobre [0s mismos lo siguiente:

“Articulo 751. Los bienes muebles, por su naturaleza, que se hayan
considerado como inmusbles, conforme a lo dispuesto en varias fracciones del
articulo anterior, recobraran su calidad de muebles, cuando el mismo duefo
los separe del edificio; salvo el caso de que en el valor de éste se haya
computado el de aquellos, para constitulr algin derecho real a favor de un
tercero.”

Ahora respecto de las clasificaciones que senalamos de los doctrinarios

citados, encontramos qus los inmuebles, se pueden considerar como:

A) Bienes corporaies, los sefialados en ef numeral 750 de fa legislacién en

comentario,

B) Bienes sin duedo o abandonadas, o por la incertidumbre en que se
encueniran, se mencionan actualimente en el Cédigo Sustantivo Local en el siguiente

nuineral:

“Articulo 785. Son blenes vacantes los inmuebles que no tienen duefio tlerto y

conocido.®

finalizamos con ef seftalamienfo que sobre los bienes gue como muebles

contempla nuestro Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente en el siguiente orden:

“Attlculo 752. Los bienes son muebles por su naluraleza o por disposicion de
ta ley.”

"Articulo 753. Son muebles por su naturaleza, los cuerpos que pueden
trasladarse de un fugar a otro, ya se muevan por 8 mismos, ya por efecto de

una fuerza exierlor.”
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*Articulo 754. Son bienes muebles por determinacion de la ley, las
obligacionss y los derechos o acciones que lienen por objelo cosas muebles o
cantidades exigibles en virtud de accién personal.”

“Articulo 755. Por igual razén se reputan muebles las acclones que cada socio
tiene en las asociaciones o sociedades, aun cuando a éstas pertenezcan

algunos blenes inmuebles.”

“Articulo 756. Las embarcaciones de todo género son bienes muebies.”

“Articulo 757. Los materlales procedentes de la demoliclén de un ediflcio, y los
que se hubieren acopiado para reparario o para consiruir uno nuevo, seran

musebles mientras no se hayan empleado en [a fabricacién.”
"Arflculo 758. Los derechos de aulor se consideran bienes muebles.”

“Articulo  759. En general, son blenes muebles, todos los demas no

considerados por fa ley como inmuebles.”

“Articulo 760. Cuando en una disposicién de ialey o en los aclos y conlratos
se use de las palabras bienes muebles, se comprenderdn bajo esa

denominacién fos enumerados en ios arficulos anteriores.”

“Articulo 761. Cuando se use de las palabras muebles o bienes muebles de
Uha casa, se comprenderan los que formen el ajuar y ulensillos de ésta y que
sirven exclusiva y propiamente para el uso y lralo ordinario de una familia,
segan las circunstancias de las personas que {2 integren. En consecuencia, no
se comprenderan: el dinero, los documentos y papeles, las colecciones
cientificas y artisticas, los libros y sus estantes, las medalias, las armas, los
insirumentos de artes y oficios, las joyas, ninguna clase de ropa de uso, ios

granos, caldos, mercancias y demas cosag similares.”
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Concluimos con la aseveraclon de que resultd imprescindible sefialar las
superficialidades de lus bienes, para poder configurar la estruclura adecuada a
nuestra investigacién, y que sf no se ofrece explicacién alguna sobre los preceptos

legales anolados es por su expresiva claridad.
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CAPITULO TERCERO
LA POSESION DE INMUEBLES

3.1 CONCEPTO

Es necesario sefialar que las aseveraciones respeclo de la posesion, se
ortentaran hacia los bienes inmuebles, por ser el objelo de esfudio de nuestro
trabajo, sedialando desde ahora que anotamos esta figura con antelactén a la
propiedad, por causa de que fa Ultima, se estima fuvo sus principales regulaciones
hasla el sigio XVI y la posesion es un enle naturai, subjelivo, elernamente
compafiera del ser humano.

Dice Rafae! Rejina Villegas que “En la mayoeria de los aulores se esiudia en
primer termino la posesion y después la propedad sin embargc nosotros
consideramos mas iGgico y didaclice esludiar primers la propiedad y después la

P
1170

posesian.

Por la antigledad de la cbra sc acusaz que esta idea la tomaron algunos
autores como Jose Antonio Gonzalez, que senala “Generalmenle se estudia la
posesién en primer lugar y después la propiegad o, por lo menos se analiza con
anterioridad 2 los deméas derechos reales; Sin embargo censideramos mas logico
examinar la propiedad por su ampiitud "' v que sigue Leopolde Aguilar Carbajal
cuando expresa: "Existe controversia respecto a la colocacién en el programa, del
tema reflexivo a la posesion, ya que generalmente se estudia antes que los derechos
reales; esta forma de solucion no es criticable, ya que del hecho de la posesion nace
la propiedad a {ravés de la prescripcion, perc a mi juicio el orden cronolégico de
aparicion de la pusesion y la propiedad no jusiifica su colocacién en el programa en
el mismo orden, puesto que conceplualmente la posesion originaria o sea a tilulo de

duefio, necesiia para su debida comprension del concepto de propiedad...”™

'® Ratina \Villegas Rafzal, Jersche Chvd Msxiceno, Dereckos Realss y Posesién, Ed. Rabredo,
hexico, 1954, p.16/.

'2 Gonzalez José Antonio, On C7t p. 120

'™ Aguiiar Carbajai Leopoido, Op Cif, p.217.
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Iniciamos el presente capitulo, con la situacidn de que no saber que {ratar
primeramenle si la posesion 6 la propiedad, yendo definitivamente en conitra de la
posicion de Rafael Rejina Villegas y sus seguidores, puesto que, la posesion es el
esiado natural, con ei que se resguarda un bien, no {eniendo la posesion un origen
legal, sino llanamente natural, recordemos que hemos citado, que la primer forma de
posesién, que aun sigue vigente es a travées de la volunlad del mas fuerle, siendo
oportuiio sefafar que esie pensamiento se obluvo de Rosseau, que arguye: “El
derecho del primer ocupante, aunque es mas real que el de la fuerza, no es
verdadero derecno sino después de esiablecido el de propiedad para autorizar el
derecho dcl primer ocupantc sobre un terreno cuzlguicra, son necesarias las
condiciones siguientes’ 1a primera, que no éste ocupado por otro; la segunda que no
$€ 0cupe mas que la parte necesaria para subsistir, la tercera gue se tome posesidn
de él, no mediante vana ceremonia, sino por el {rabajo y el cultivo, Unico signo de
propiedad, que a defecio de tiiulos juridicos, debe ser respetado por los demas ™'y
sin bien el tedrico Leopoldo Aguilar Carbajal justifica su posicion, ésta es aun débil,
porque necesiia de la existencia de la propiedad como requisito para entender ia
posesién, lo que s fragil, puesio que no se obtiene mas que solidez en nuestro
pensamiento, de que la posesion es de indiscutible primer orden en el tratamiento,
debido @ yue nu se {uvo yue iegalizar comu la propiedad, es mas hasta Ia fecha no

ha sido posible definirla, como lo observaremos posteriormente.

Sobre ¢sie pensamienio se esiructuraran aigunas partes del presente (rabajo,

y precisamente nor elle colocamos en segundo lugar a la propiedad.

También es oportuno sefialar que no se argumentan antecedentes de la
nosesion, porque como hemos visto y reileraremos no es posible separar a la
posesion de la propiedad, y en racén de que en capitulo de propiedad estudiaremos

un antecedente, se juetifica la posible omisién.

o Rosseau, Juan Jacobo, &/ Contfrato Social, Ed. Epoca, iMéxice, 1998, p. 25.
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Necesario es referir que en tal orden de ideas. La posesién, puede o no
converlirse en propiedad, y en {al siluacién conformar el palrimonio, surgiendo el

porgqué de la existencia breve de citacion de esta institucién.

Ahora bien, justificado el porqué del orden de nuestro trabajo, nos abocaremos
a establecer una definicion de posesién, partiendo de la cila de diversos conceplos,
iniciando con Joaquin Escriche gue al respecto exieriorizé: "En el estado primitivo del
género humano, todas las cosas se adquirian por la ocupacién, se conservaban por
la posesidn y se perdian con él; de modo que la posesién se confundia ¢on la
propledad. El establecimiento del derecho ciil hizé de ellas dos cosas dislintas e
independientes, la posesion no fue ya sino el mero hecho de tener la cosa; v la
propiedad llegé a ser un derecho, un vinculo moral entre la cosa y el propiefario,
vinculo que ya no pude romperse sin su voluntad, aunque fas cosas no estuvieren en
Su mano, en una palabra puede ser propielario sin poseer la cosa y poseerla sin ser

propietarie. ™™

Es importante destacar que con la oplnién vertida, se robustece nuestra
posicién de citar primere a la posesién y posteriormente a la propiedad, ademéas de
yue ei jurisia ielalive, en su liempo (afio de 1B37) pensd que el problema enire
identificacion ¥ separacion de laos vocablos poseslén y propledad habla sido resueito
por la legisiacidn civil, io cual es incorrecto debido a que hasta nuestros dias sigue
siendo de dificutad la comprensibn de ambas instituciones, al prelender

indmidualizarias o separarlas, |0 que en principio ne es posible.

Es tan dificil exponer un concepio claro del vocablo posesion que inciuso
exislen aulores que se abslienen de aporiar alguno, concretandose a citar a olros
como lo efectda Carmen Garcla Mendieta, que se limita a citar a tratadistas de
renombre’™ e incluso Antonin de lbarrola evade tompromiso al exponer que:

“‘Comenzaremos por el esludio de la posesion, aclarando de antemano que la

" £serniche Joaquin, Op Uit p.442,
B Gareia Mendieta Carmen, Dicecionsrio Jurldico Mexicano, Ed. Porria, Méxco, UNAM, 1898, pp.
2463-2466.
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profeccién que la ley le otorga tiene a primera vista algo de andmalo, de enigmaético y
singuiar, ya que denlro de esa proteccién quedan a veces comprendidos por gozar
de ella, aun las bandidos y los ladrones.”™ Lo que incluso obseguia temor a tratar
es{a instilucion ante fan severas calfficativas.

Como situacion minima es necesario para arribar a una definicién de la figura
en tralamiento, encontrando que: “Sobre la etimologla de la voz possesio no exisle
uniformidad de criterio, pues los autores discrenan sobre el senlido que se pretende
hacer derivar de elia. La mas anfigua nocion la encontramos en el jurisconsulto
remane Paulo, quien expresa gue sc denomind posesion, al decir de Labelon, de
sede, como si se dijera posisio, porque naturaimente es tenida por el que estd enella
a la cuai llaniai 105 griegos relencion. También se sostiens tomando como fuente [a
nela dada por la Vulgate al pasaje mencionado del Jurisconsulto Paulo, que el
iérmino posesion derivaria de la voz latina a pedibus, que significa ,estar sobre unas
cosas o, insistir en ella, y que sélo nos da la idea de un poder material (corgus), con
exclusion del elemenfo animico. Para otros el término posesién derivaria de pedius
positio, que significa, ponimiento de pies, o bien de posse, que indica poder, palabra
de origen sanscrito, que en el sistema de vida pasioril significa seforio. Esia
acepeion fue adopiada por el Codigo Alfonsino de las Siete Partidas, debido al hecho
de ser la dnica conocida en aquet tiempe y es asl que la posesitn se define como
ponimienla de pies, y segun dieron las sabios antiguos, posesion es tenencia
direcla que el hombre licne sobre las cosas corporales con ayuda del cuerpo y del
entendimients. Para la mayoria de los jurisconsultos modernos la voz possesio alude

a la igea de poiestad, haciéndoseia derivar de posidere, que proviene de sedere y de

ros, prefin de refuerzo, de tal manera que significaria sentarse o estar sentado, o
»135

también, esiabiecerse con insisiencia,
Seguiremos con una acepcion sencilla al expresar Gerl Kunmerow que: “La
pusesion —suele aliimaise de modo provisional es un esfado de hecho por sl cual

alguien liene la cecsa en su poder, y, seqgan alguna parclalidad, la imagen nermal y

:: Ibarrola de Amtonia, Op C7F | p.148.
~ Pefia Guzman Luis Aberto, Derecho Civil, Ed. Tea, B. Aires, pp. 85-135.
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natural del dereche "™ Entendiéndose de la presentada que se tiene un poder sobre

la cosda y gque hu es indispensaile la existencia de la declaracion de un derecho.

Continuamos con la opinion de Jorge Marlo Magalion Ibarra, que sobre la
posesidii expiesal "ES pues, ui poder de hiecho que se gjeicita sobre las cosas de la
uidf

naturaleza exterior. Observemos que se fija ya un poder de hecho sobre una

cosa.

Entramos en conflicto entre hecho y derecho (alejandonos de las doctrinas
tespeciivas) porgue ai tener un poder de hechu sobre una cosa, se debe observar sl
ese hecho es legal, y para averiguarlo habia ya que entrar a la propiedad, lo que no
es dable en todas las cosas, por imposibilidad total practica, luego entonces se
piensa que ese ejercicio de hecho es efecto del ejercicio del derecho, como lo explica
Jose Arce y Cervantes gue afirma “Un derecho, cualquiera que sea, consiste en la
posibilidad legat de usar cierfas facultades. El hecho de usarlas, no es el derecho

»1%8 asta

sino e! elercicic del derecho, este heche es lo que llaman posesion
exposicion se adopia v sobre eijia se formara concepio que Se expone

postcriermente.

Cunciuyeiio ¢on sefalamienios de concepios de la institucion invesligada, se
expresa que Jean Carbonnier arguye: *...puede definirse la posesién como el sedorlo
de necho, es decir ef poder fisico que se ejerce sobre una cosa, coincida o no con el
sefiorio juridico representado por la propiedad, pues sucede muy a menudo que la
posesion- adn hallandose dotada de caracteres que la distinguen racionalmente del

doniinic- puede concentrarse con él, en el mismo objeto."13g

Con la intencién de aporar incipiente definicion de posesion se expresa: “Es
aquéila tutela jurfdica que la ley ctorga a quien tiene un derecho de obtener de un
bien inmueble (robusteciendo la situacion de tratar exclusivamente éste tipo de

bienes) su goce pleno con las initaciones cotrespondienies.”

13‘5 Kunmerow Gert, Cp Cif, p.101.
"> Magalon Ibarra Jorge iario, Up Cit . p.106.
:58 Arce y Cervantes Jocé, Op C/# | p.21.
Carbonnier Jean, Jierechio Civij, Ed. Bosch, Barcelona, 1865, p. 213.
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En fraccion posterior se mencionan las teorias que {ralan de resolver la

esencia e la pusesion.
3.2. TEORIAS

Las teorfas, enlendiéndolas como: “Conocimientos especulatives, puramente

racionales considerados con independencia de toda aplicacion ™

nos otorgan Ia
oportunidad de tratar de enfender en mayor forma una institucién, no omitiendo
sefalar que en algunas ocasiones las mismas crean un estado de confusion debido a
Que Lu es posibie desenitanar el {olal del pensamieniv del {edrico paia poder

comprender cabaimente las mismas.
Al respecio exisien dos teorias, la subjeiiva y la ohjetiva.

Es oporiuno senaiar que ias tecrias mencionadas han sido creadas por
Federico Carlos de Savigny y Rodalffo Von lhering, v que el conocimiento de las
mismas, es frabaio digno de profunda investigacion, puesto gue sus obras son de
€xienso caraciei, seialando respectc del segundo que comprende dos trabajos
principales ... el fundamentc de la proteccion posesoria de 646 paginas y la voluntad
en la posesion con ia crilica del méiodo juridico reinante'’ causa por fa cual solo se

esbozaran las mismas, pero con lz debida comprensién.

En primer lugar citamos la subjeliva y para exponerla es necesario relomar los
apuntamientos gque se efecluaron sobre la posesién en Roma, reiterando que la
figura en iratamienio se iniegra de dos elemenios, uno llamade corpus que es el
conjunto de hechos que constiluyen |z posesién, que son la ejecucién de aclos de
detencion, uso, goce en relacion con la cosa, y el nlro animus que implica |a voluntad

Lo fa yue se pusee la cosa.

Sohre tales elementos Savigny expone lo que considera que el animus

possidendl &5 e elsmiento delerminante y scberano gque da lugar a la verdadera

:'"j Teide, Op Cif, p.1232.
"' Cfr, Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, Op Git., p.557.
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posesion en contraposicion con el animus detenendi, que es el eilemento corpus,

que no es olra cosa que la intencion de delentar para olio fa funcion.

La posesidn es un hecho porque se funda en circunstancias materiales sin las
cuales la misma no existiria ,agregando que al no constituir la posesidn por si misma
un derecho, su violacion no es en rigor un acto perturbatorio del orden publico y no
puede iicgar a seiio, saive que a la vez ataque un derecho cualquiera...han seguido
a Savigny, Thibauth, Bruns, Windscheid, Zachariae, Vangerow, Randa, Wodon, Van

Veier, Pothier, Laurent, Etcétera,'*?

Respecto de esta teoria se afirma por Guillermo A. Borda, que: “La posesion
supone la existencia de dos elementos esenciales: El corpus y el animus. El corpus
es elemento fisico de la posesion, sin el cual ésta no se concibe. En su forma tipica,
supone ei contacio maierial o manual, pero en la praciica, el contacto no es
indispensable, mas aln, sélo se produce accidentalmente, porque una persona
puede ser poseedora de multiples bienes y solo se tiene contacto directo e inmediato
con muy pocos de ellas. Lo que realmente cefine el corpyus, lo que verdaderamente
convierie a una persona en poseedora, es ia posibilidad material de hacer de las
cusas v que se quieid, nupidiendo {oda injerencia extraita, quien puede tomar en
todo momente un2 cesa celecada frente a él, es tan completamente sefior de ella

como siia hubiera en reaiidad aprehendido.

Pero no hasta con el corpus, para que una persona sea realmente poseedora,
afiriia el autor antes citado: “es necesarlo que posea con animo de duefio: Por el
contrario, si tiene en representacion de otro o para otro, es un simple detentador. Es
necesario insistir en este conceplo para la trascendencia que ha lenido en nuesltra
legislacién: si se posee con el animo de duefio, hay posesion propiamente dicha, si
se tiene la cosa reconociendo en otro el derecho de propiedad, hay simple lenencia.

Es por consiguiente, el animes 1o que distingue al poseedor del {enedor, el otro

'*? Cir, Pefia Guzman Luis Aiberio, Op Cit., p.191.
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elemento, corpus, no permite por s distinguirle, ya que tanto el poseedor camo el

deienfador lienen fa cosa de fa misma manera.”' ™

Se plasma ln que se entiende y se obtlene de esla teorla la que se ha
clasificado, coito subjeliva, (reiterando que nuestro pensamiento se estructura sobre
bienes inmuebles, por lo que la inlencién es exclusiva sobre los mismos), es diafano
que para el cilado jurisia la posesion requerla de dos elemenios el cuerpo, (dominlo
scbre la cosa) que bien puede no ser directo, pero si existenie, esto es, delegar el
domiwo sobre olra persona (que bien puede iener [a cosa bajo su aparente dominio
uede ser

peio sdlo or aetentacion, precaridez, representacion o derivacian), pero

[=1 -
@ T

conservarle y el olro es la voluntad, esio es, la conducta psicolégica con la que se
vunluce uig peisolla yue delenta o cosa, que seria el animus, que es la conducla

con la que e! detentader se dirige haciz ia cosa.

Exisie oira tecria denominada objetiva, afirma Guliérrez y Gonzéalez,
estructurada por Von lhering Redolfo en la que éste reconoce la exislencia del
corpus y dei animus, pero en forma diferenie a Savigny, el corpus no e5 una simple
relacion fisica, se necesita un inlerés gque motive la voluntad del poseedor de
perseguir un fin determinado, levar a cabo la explotacion economica de la cosa, es la
exteriorizacion dei derecho de propiedad es la exieriorzacion o visibilidad de la
propiedad, no es mas que un medio para proleger a la propiedad, consisle en el
conjunic de acios o hechos medianie [os que se manifiesla el derecho de propiedad,
su elemente material es la visibilidad de |2 propiedad, ademés de que el animus esld
indisolublemenie iigado al corpus, porque afirma que toda detenfacion es posesion y
consiste ésla en una apropjacidn econdmica, unidad a la voluntad de realizar en

beneficio propio la utilizacion de la cosa.'™"

Se observa que osle tedries si o da a lo delentacion un caracter de posesion,

sinimportar la fuente detanlatoria, lo que en principio difiere de ia teoria anterior.

”f:’ Borda Guilerma A, Manus/ de Derechos Reales, Ed. Perrot, B. Aires, 1987, p.29.
© Cfr, Guiiérrez y Gonzalez Ernesio, Co i, p.560.
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Ahora bien en cuanto a que el animus esla inserto en el dominus, se acepta,
cuando se afinma que se debe observar a lravés de una explolacion econémica, lo
que lleva al planteamiento, al menos sobre inmuebles, apegado a la teoria de
Savigny, de que ei poseedor olorga la posesion por medio de una explotacion
economica, porque & gue no tenga el derscho real que proteja la posesion no podré
ohlener esa expiotacion, lo que limita a un detentador, porque no puede ejecutar
expioiacion de 1o Gue no tiene bajo ia fuiela de un derecho real, y en cuanto a la
visibilidad de la propiedad, es una situacion subjetiva, dentro de una teoria objetiva,
porgue es de dificil observancia, (en el tiempo de la tesis de ihering su pais ya no era
joven), por lo que al ser en aquel ticmpo (presuntamente) de dificil presencia la
detentacion como consecuencia de derecho personal {se estima no era abundante la
posesibn precaria por no-necesidad de habitacion como problema social), era
totalmente visible la propiedad o la visibilidad del ejercicio de ésta, como explotacién
Ge ia cosas correspondiente, por lo que se eslima que esta tesis en cuanto a

inmuebles esta superada.

Ademas este auici se refiere a ia posesion en otro aspecto, y es la posesion
plena derivada de la propiedad, que como derecho real, olorga la posibilidad de
expiciacion, sobre i0 que no exisie punio de discusion alguna, puesto que en este
supuesto no habréd necesidad de indagar sobre el aspecto voluntad de la misma, por
ser pleno y vahdo hacia una defensa de posesion direcla o posesion contra un
detentador, o conifa e Gespojo de una posesidn derivada, con amplio margen de
proteccion legal, considerando que no existe problematica alguna cuando ura

posesion esia amparada por ia propiedad.

Sequimos avames, y para poder tratar de efectuar o apegarse a una teoria
justilicadainente, cilamous @ Planiol que sefala. "La posesién es una eslado de
hecho, que consiste en retener el poseedor una cosa de manera exclusiva y en
efeciuar sobre elia, ios mismos actos materiales de uso y goce, que efectuaria si
fuera propietario de i3 misma.”" ™ Que se confronta con la definicion que de la misma

figura nos ofrece Bonnecase que expresa “La posesion es un hecho juridico

% Planiol iiarcel, Trataoo Siemeniai de Derecio Civil Tomo f, p.T3.



95

consistente en el dominio ejercido sobre una cosa mueble o inmueble, que se
lraduce por aclos inaletiaies de uso, de disfrule o de transformacion, realizados con
la intencién de comportarse como propietario de la cosa 0 como titular de cuaiquier
olro derecho real, es esencial adverlir que, para Ia existencia de la posesion, es
indiferente que en la realidad juridica sea el titular de un derecho de propiedad o de
cualquier otro derecho, quien realice los actos.”'*°

Es menester sefalar que en las teorfas citadas, se observa que Ja posesion es
un eslado de hecho, posiblemente protegide por un derecho, afirmamos
posibiemente porque cjecutaremos razonamiento al respecto posteriormente, puesto
que subsiste supeditado a Ia posicién que afirmemos respeclo de la realidad de [a
pusesion, pw o yue sobre esla ligwa se acepla sin relicencia alyuna gue es un

eslado de hecho.

Se empiende nuestia posicidn al tomar de la citacién de Planiol, que la
posesidn consisle en el hecho de relener una cosa de manera exclusiva, que omite
mencionar Bonnecase, y es agui, en donde podemos cilar uno de los aspeclos
definitorios dec lz poscsién, que scrd el heche de gue la poscsidn se considera
siempre valida y protegida mieniras se reienga para sl la cosa sobre 1a que se ejerce
la misma, esto, porgue entonces se tendra el dominio sobre efla, y al ser molestada
habra acciones legales para su defensa o recuperacién segin sea el caso. Es
enionces indispensable que se lenga una posesion correcla, que en esle caso esla
intrinsecamente contenida en el dominio gue puede otorgar la propiedad o diverso
derecho reai, y es aqui donde se coioca la linea que separa a la propiedad de la
posesidn, sl, porque la posesién no se necesita probar, para gozarla, y la propiedad
si se liene que prohar para gozarla, entonces no hay problema cuando la pasesion
nu quieie se¢i enajenada, o ser moleslada puor iercervs, dependiendo ésla del
beneplacito de los hambres.'¥ Entonces se acepla irremediablemente la teoria de
Savigny, en tuanlo a que ia posesion debe ser otorgada por derecho reai, porque

psicolégicamente se ha d¢ disfrutar de la misma sin limidagién alguna y con las

:a: Bonnecase Julidn, Op Cit., p.343.
7 Ctr. Bonnecase Judn, iratado Siemeniai de Derecho Civil, Vol |, Ed. Harla, Mexico, 1987, p. 475,
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defensas que otorga la ley a los de su tfipo, entonces la posesion conocida como
derivada o precaiia, v bien como delenlacién carecen del doeminio que otorga la
propiedad para que sea lal.

Entonces si es indispensadle el factor psicolbdgico con el que se disfruta la
posesion, porque al estar tutelada por la ley es plena, por supuesto que existe otro
lipo de posesibn que puede olorgar la propiedad, como lo es la usucapidn que

trataremos posteriormente.

Oe iul maners subsisie fa relicencia, la posesion derivada, precaria o
detenlacion ;jno es posesién? respondiendo que s/ y no, es posesién lileraimente,
confusa en el ambito juridico, debido & que no se tuvo la precaucion de determinaria
de tal manera, para no crear confusidn con la posesidn originaria, esto es, resulta
posesibn porque no se impuso la palabra correcta que podla ser detentacion,
precailsmo o derlvacién, dislinguiéndolec abselufamenie, enlonces no se acepla la
posesion precaria, originaria, o derivada, que son consecuencia del gtorgamiento del
uso de Ja cosas, por el {ifuiar del dominio de la misma, punivalizando que esta figura,

es frito de la celebracion de aclos quc son forzosamenie derechos personales.

Al haber problemas con [a calificacion legal de la posssion, ya sea paia que
ésta se convierta en propiedad, o bien para que la detentacién se devuelva al fitular
de derecho personai, se tendra que calificar la idoneidad de la posesion, resultando
que Onicaments estd tuizlads 1a posesion legal, la que deriva de un derecho real o la
que emana de un derecho personal, no asl la posesiébn que no estd comprendida en
algunas de las figuras, porGue uta posesién lteral no {ulelada por la ley, no sera

conservada en aspeclo alguno.

En tal sftuacién la pescsidn se queda en calided de hecho, al no ser necesario
removeria del patrimonio de 1a persona, porque enlonces, serd Indispensable que la
misma, S€a ietonocida como propiedad por la ley o en minima forma por el

adquirente de la posesién, que para ftrasladar la propledad, deberd efectuar los



97

mecanismos necesarios, pero mientras tanto esa posesion no serd propiedad hasta

en lanio no adyuiera lal canacieristica.

Esta opinion se concluye con la argumentacion que el propio Federico de
Savigny citado por De Pina efectud al respecto y que dice: "A nadie es liclo mudar o

cambiar la causa de su posesion a su solo arbitrio, la precariedad es perpetua.”'®

Tralando de robusiecer la {esis de Savigny e impllcitamerite la posicidon que se
lomo, se manifiesia que viene a ser apoyada por diversa teorla, que en sino es de la
posesion, sino de la demostracion de la misma, no incluyéndola en las leorias
referidas por no referirse ni al corpus, ni al animus, denominada de la apariencia
jurldica que: es aquélla que se refiere a aquellos cascs en que una persona, ante la
sociedad o congloemerando en que habita, aparece detentando una espacifica calidad
jurfdica, cuando en realidad y en el fondo, puede o no tener esa calidad con que se

ostenta o que se fe ve.'

Esta icoiia se {oma como apoyo Unicamente, debido a que de la misma se
desprende una simple presuncién, en el caso de propietario de las cosas por ser
poseedor, debido a que no es visible ta calidad de 1a posesion, entonces mientras se
siga observando la apariencia, no hay problema, porque sélo se tiene la posesitn
hacia adentro (sin movimiento de patrimonio), pero cuando esa pasesién pretende
ser trasmitida, opera entonces la calidad de la posesién, que tendrd que ser
mostrada para trasmitirla, o bien para recuperaria o defenderla, segin sea el caso, y
entonces desaparecera la presuncidn y aplicara la realidad legal de la misma
surtiendo su pleno efecto juridice.

Luego entonces la posesidn tiene dos vertientes una como simple posesién
derivada del posible derecho de propiedad (nos referiremos en la fraccién destinada
a la usucapidon) v ¢omo proieccion de la propiedad, desconociendo como posesién

estrictamente jurldica a la posesion derivada o precarla, por la razén expuesta.

"8 De Pina Rafasl, Oz Cif, p.35.
"I Ctr, lvarrola de Antenio, Op Cit, pp. 157-158.
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3.3. GENERALIDADES

Continuamos con el tema de la posesién, sedalando que; no obstante se
menciona la detentacion como posesion, no se comparte el criterio de que la misma
sea una posesion, en estriclo senlido jurfdico, reduciéndose a su simple
interpretacién de lenguaje comun, la que por supuesto también produce efectos

juridicos coino se observara posleriormenie.

Asimismo, como ha quedado asentado, se reconoce una séla clase de

pusesion, yue es fa yue duiiva de la prupiedad.

Es necesario afirmar que tanto la detentaclon, aceptada como posesion desde
€l punio de visla literai, comio la real posesién (derivada de la propiedad) poseen sus
medios de defensa, asl como sus marcos jurfdicos relativos, los que de momento no
Se nienciondn debido a que se efeciuara en [a presentacion de los mismos en forma
poslerior, parangonando el marco juridico comun nuestro con el de tres paises

Europeos.

Entonces nos abocaremos a tratar la posesion en general, sin sefialar ain sus
efecios juridicos, que se reservan para el momento correspondiente, refiriéndonos

entonces a la posesion en forma genérica.
3.3.1. CUALIDADES.

Para que la posesion exista, observamos que Ernesto Gutierrez y Gonzalez
selala:"Cuando une peisoita delenia Una cosa o un derecho, no real ya sea de
crédito u otro, y ejerce sobre &l un poder de hecho, sin que haya obstaculo alguno,
se realiza lo que la iey llama posesion % ge lo que se advierte que el autor citado,
sc reficre exclusivamente o 1a posesidn sin propiedad o sea, simple detentacién, con
o que se adivina, respetuosamente, que se inclina por 1a tesis de Savigny o de la

subjelividad.

Y Gutierrez y Gonzalez Ernesio, Op Cit. pp. 420421 .
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Nos referiremos a las cualidades de la posesion, como si las divisiones
sefaladas fueran una misma, purgue consideramos que la calidad de la posesion se
materializa cuando una persena detenfa una cosa, sin importa el derecho que le
olorga el ejercer sobre fa misma un poder de heche, y con Jo cual se realiza lo que la
lay llama posesién.

Enconframos gue la calidad de la posesitn, tiene su divisidn, que sirve para
poder determinar la eficacia juridica que sc derive de la mencionada cualidad,

observandose las siguientes:

A) Poseslon 0ti, que se presenta cuando la misma puede fundar una
prescripcion adguisilive o usucapidn, la que debe acompariar de sus elementos de
ser publica, ininterrumpida, vy a titulo o en concepto de propietario. elementos que se

personalizan en el estudio de la prescripcion que posteriormente se presenta.

B) Paosesion viciosa, que se presenia cuando los elementos que la componen
$g vislen de clandestimigad y que tiene como objeto fundamental la oposician a que

se presente la prescripeidn, como lo serfan:

B.1) La disconiinuidad, que seria fa falia de permanencia en la posesion para

que se presente la posibilidad de prescribir.

B.2) La falla de ifivio para poder adquirir la propiedad como consecuencia de

la posesion,

C.) Ahore mencionaremos la buenz y la mala fe como cualidades de la
posesién, permaneciendo aln alejados de la prescripcion, mencionada ahora por ser
cualidades de fa misma, de tal manera encontramos que existe la posesion en

cuanto a la fe, en el siguiente orden:

C.1}) La buena fe debe enlenderse en su accién puramente psicolégica de
ignorancia o error que se padece, cuando cree haberse convertide en propietario
porque se ignoran los vicios con los que se ignoran los vicios del fituio en cuya virtud
se ha adquirido.
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C.2) La mala fe, cuando se sabe que no se ha adquirido la calidad de

propietario, por cuanto a yue se conocen [os vicios de fa adquisicion.’’

D) Siguiendo el parametro sefalado, es oportuno mencionar, que sl se
obseivain 1as cualidades de fa posesion como agquéllas que sirven para ser
propietario o no, resufta indispensable seialar que existen dos tipos de posesion que

son:

D.1) La posesion originaria en: “la que el corpus se caracleriza por el conjunto
de acios maleriaies y apaienies de ocupacion sin inferés preponderanie en el
aprovechamiento eccnémico de la cosa, pero con un propdsite claro de aproplacién
juridica de la misma, por viriud del cual los actos denoiativos del corpus se dirigen
mas que todo a demostrar el seilorfo que se ejerce sobre la cosa, estableciéndose

acA

asl el ammo de dueno.”"™

Resulta indudable aseverar que no existe referencia a la posesion por
propiecad, sino a la posesion con orientacion a adquirir la propiedad,
incuestionablemente a través de la prescripcidn adquisitiva por lo que se efectua
adhesion pero como forma originaria de adquirir propledad, mas no como posesion

pura, purque esia es consecuencia de la propiedad.'f‘3

Entonces existe una posesion consecuencla de propledad, o pura, sobre la

c0sa, que es: "El que la posee a titulo de propietario tiene una posesion originaria.“154

D.2) En comraposicidn a la posesion originaria (aquélla que sirve para adquirir
propicdad) citaremos la pasesién por tenencia, detentacion, precaria o derivada, que
segUn nosotros es la misma siluacidn con diferentes acepciones, observemos: “La
instiucion gue was semejanzd iiene con la posesion es la tenencia o defentacion... y

ha sido definide como el poder que una persona ejerce de hecho, sin excluir al titular

5 ;
Y Ctr fhidem, p 582,

52 Carbonnier Jean. Up Crt.. pp. 219-223.
? C¥r Araujo Valdiia Luls, Op Cit., p.187.
'™ ibarrola de Anionio, Op Cff., p.167.
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de un derecho real sabre la cosa *'®

Contra fas contundentes y certeras exposiciones (en forma proporcionada y
respetunsa) se asienia la ensefianza del maesiro Gonzalo Rodriguez Betancourt con

y Mo o oas ae o anntB
£l Cédigo no da clases”

“

ie@cioin a que: gue vienen a confirmar que la excepcién
hace la regla, encontramos que respecte de la posesién derivada, si nos da una al
expiesar ef siguiente numeral dei aclual Cédigo Civil para el Distrilo Federal que

sefiala:

"Arficule 751 - Cuando en virtud de un aclo juridico el propielario enlrega a
otro una cosa, concediéndole el derecho de refenerla lemporalmente en su
puter en calidad de usufiucluario, acieedor pighoraticio, deposilario, u otro
tituio analogo, los dos ccn poseedores de ia cosa. £l que ia posee a {lulo de

propietario tiene una posesion originaria, el olro una posesion derivada.”
Situacion con lo que queda explicita en forma diafana Ja posesion derivada.

Respecio de la posesién precaria, dice Jorge Mario Magallén lharra “Es el
caracter de una persona a quien ei propietario le concede el uso y se piega a
devolverlo™™ que se puede observar didfanamente, es una posesidn derivada,
fesultando emonces que se puede confundir posesion derivada con posesion
piecaria, 1o cual se resueive Facilimente de la leclura de la conceptualizacion referida,
porque la posesion derivada es una pesesién de uso o de goce, sin problema alguno,
es{o es, que no existe coniroversia entre poderdante y disfruiante y en la precaria, es
la poscsion derivada con problemética entre propietario o poseedor, por causa

alguna entre Ias partes

'*% Pena Guzman Luis Abento, Up Cif ., p.221.

:f‘: Rodriguez Betancourt Gonzale, Curse Derseho Procesal Civil, UNAM, México, 1882
" Iviagalion Ibarra Jorge iviario, Op Cit, p.112.
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3.3.2. FORMAS DE ADQUISICION

A continuacion mencionamos los modos comunes de adquirir la posesidn
griginaria, (siendo oportung reiterar que nuesiro objelivo es sobre los inmuebles) que

€3 por medio de [a propiedad, en el orden siguiente:

A} Transmision por herencia que se entiende come masa o conjunio de bienes
- derechos y obligaciones- que se reciben de una persona por su muerte, y por
supuesto deniro de esta masa se adquieren inmuebles en propiedad, de lo que se

adyuiele jg pusesion mengivnada.

B) Cesion de bienes, que es ia iransmision voluntaria que el deudor efectia de
sus bienes a favor de sus acreedores y cuando es aplicada a los derechos reales
hablamos de una cesion de bienes, enfonces al adquiric bienes a traves de esta

figura se adquiere una posesidin originatia,

C) Compravenia, gue es un contraio por medio del cual el vendedor se obliga
a transferir a2 propicdad de una cosa a olro lamado comprador, quien se obliga a
pagar un precio ciertc y en dinerc su esencia es precisamente el trasiade del
dominio sobre {a cosa enajenada, por lo que al transferir ¢l dominio, transfiere a la
posesion en indudable forma originaria Siendo necesario mencionar que existe
coniraic diverso que es ei de permufa por medio del cual se presenta la misma

operacién, con la variante de que el pago no es en dinero.

ifransfiere a otra llamada donatarie, gratuitamente, una parte o la universalidad de sus
bienes presenies, 1eservandose lo necesario para vivir, lomandose de esta definicion
legal que [(a esencia de la donacidn consiste en que el donante hace una atribucién
pairimoniai ai donaiario v si se ejecuia sobre un bien inmueble en condiciones de no-

revocabilidad se adguirird una propisdad con una posesién originaria,

Existe una forma de posser que sg convierte en propiedad y que ha sido la
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forma comun y eficaz de legalizar la posesion, déndole un tinte originario y por
consecuencia de piena proteccion legal, que es la prescripcion adquisitiva o
usucapion, que serd sefalada en Ja fraccion correspondiente a efectos jurldicos de Ia
propiedad, ademas se reifera que el marco juridico comun de la posesion originaria,
por cuestion de adquisicién de propiedad se sefialard en fraccién posterior en una

dehil presentacion de derecho comdn comparado.

Ahora senalaremos las formas de adquisicion de la posesion, por causa
derivada de ienencia, de deientacion o precaria, que se reitera sélo se reconoce
como poscsion, por su scntido litcrario, como lo hemos sefalado anteriormenie,158
de tal manera encontramos las siguientes figuras de detentacion de un inmueble por

las siguienies causas:

A) El arrendamiento es un coniralo mediante el cual una persona denominada
arrendador enirega a la otra un bien el uso o goce temporal de una cosa y la olra a
pagar por ese uso o goce un precio cierfo, ejemplificandose contundentemente el
ejercicio de un derecho real y €l de un derecho personal, puesto que en el ejercicio
del primero se otorga el uso de una propiedad, en explotacion del uso de ia misma, y
en segundo ctasu se presenia un derecho persunal, que es el arrendamiento, por
medio de! cual e! arrendatario, goza de una detentacion de un inmueble, siendo
oportuno senaiar que bien puede ser en esta figura en donde con mayor presencia
se aclualice la poscsién precaria, puesto que dada la problemética social, hay

resistencia del arrendatario para devoiver el bien al arrendador.

B) El comodale es un contrato traslativo de uso por el cual el comandante se
obliga a conceder graiuitamente ej uso de una cosa no fungible y el comodatario
contrae la obligacion de restituirla, observandose que también en ejercicio de un
derecho real, se trasiada ia posesion por medio de un derecho personal, y que
también se presenta la posesién precaria, en menor grado que la del arrendamiento,

cuando el comodatario se niega devolver la cosa, en el casc que nos interesa

" Vid. infra,.p.i05.
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inmueble.

C) El depésito que as un contrato por medic del cual: el depositario se obliga a
custodiar un bien para restiluirlo en un tiempo convenido, fungiendo como guardian o
adminisirador de los bienes, encontrandose que se tiene una posesion derivada y en

raras ocasiones se presenta la precariedad.

En atencién a que se han sefialado las instituciones por medio de las cuales
se adquiere la posesidn por medio de los derechos reales y los personales,
enseguida se sefalan casos en que la posesidn no es originaria, eslo es, no es el
disfrute pleno de un bien, que concede un derecho real, a pesar de que este tipo de
derecho es ei que ios iuteia, sino que se presenia una posesion derivada, como
excepcion de la posesién derivada de derecho real, asi encontramos las siguientes

figuras que otorgan poseslon:

A) El usufructo que se comprende como un derecho real, que se presenta
cuando se traspasa a un tercero en forma temporal el derecho de uso y disfrute de la
cosa, de que la que se tiene la de propiedad. Al titular de este nuevo derecho se le
designa con el nombre de usufructuario v de nudo propietario al titular del derecho de
dominiv, el usuituciuario adquiere la facultad de hacer suyo {odo lo que produce el

bien, con obligaciéon de mantener su substancia.

B) La habitacién se concce como el derecho por el que una persona habita

una casa ajena, sin otro derecho que de poseerla derivadamente.

Como se advierte, la cualidad de la posesién es indispensable para su legal
proteccitn, debido a que en atencién a ella, se brindan diversas opciones, siendo
indiscuiible, que ia propiedad originaria liene una especial proteccion a diferencia de
la detentacién o posesién derivada, que también tienen sus defensas protectoras,
pero en su medida son menores que la primera y que se observaran delenidamente

en punto posterior.

Hemos sefiaiado diversas formas de como se adquiere la posesion, ya sea
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eriginaria, ya sea derivada, denotando la caracteristica de cada una, en forma breve,
pueslo que las meicionadas para un profundo (ralamienlo, se necesilarfa desviarse
det fondo del problema que se trata, estimando que es suficienle con lo sedalado,
puesto que con las aseveraciones verlidas, se puede plasmar incipientemente un
inicio de lo quc ¢s la conservacién y pérdida de !a posesién a efeclo de concluir el

presente apartado.
3.3.3. CCNSERVACION Y PERDIDA.

En razdn de v anierior resufta adecuadu sefalar que. "Como una
consecuencia l¢gica de le adouisicidn de la posesién, surge necesariamente la
necesidad de conservarla por parte de su litular, pero sea porque ésle no cuidara la
cosa, por el hecho de un lercero, la calidad de poseedor puede llegar a perderse, con
lo que dicho poder se extingue, pasando a otro fitular a menos que el desposeldo

. , . PR . ce 0 =150
recuriiese a ias acciones posesorias para obiener su restitucion.

Entonces exisien causas legaies para perder la posesion, mismas que

calificaremos en la siguiente forma:
Cuande se pierden pur la volunfad del pusesionario que fraccionamos en:

A) Por abandono, que se presenta cuando por alguna causa ei titular de fa

POSESION no la disfiuta, por causa alguna, y
B) Por cesion a iituio oneroso o gratuio, que seria la transmision de la
pesesién originaria, existiendo obviamente plena voluniad del enajenante en perder

la posesion relativa.
Contra la voluntad de! poscsionario, que sc prescnla en los siguientes casos:
A) Por desiiuccion de la cusa 0 quedar la misma fuera del comercio, ¥

B) Por despojo

"2 Planiol iviarcel, Trafado Efemenial de Darecho Civii Tomo -3, p.33.
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Por Ultime sefialamos que la posesion se pierde por causa legal cuando se

piesenla alyunas de las siguienles liguias.

A) Por resolucion judicial.
B) Pai reivindicacitn a favor del propietario y
C) Por expropiacion por causa de utilidad pablica

Es menester sefalar que la legislacién sefala formas de proteccién a la
posesion, como lo seran ias acciones que se tralan en capitulo de procedimientos

civiles que s aiolan posieriormente.

Se asevera que por supuesio la posesion genera obligaciones, gue se
especifican perfectamenic en el Cddigo Civil para el Disirito Federal, de acuerdo a
las instituciones que la otorguen como pueden ser' arrendamiento, comodato,
deposilo, habitacidn, usufiucto o cualquier derivada de la enajenacién por alguna

causa que genere dominio.
3.4 CIECTOS JURIDICOS

Se na aseniado una posicidn definiiiva sobre la posesion, que reileramos es
en la que 3blo se acepla como posesion, en su esiriclo senlido la que deriva del
derecho real de propiedad Ewistiendo entances en amplio sentido {a que no deriva
del mencionado aerecho (derscho personall y que se acepla como posesion. Pero
desde un aspeclo puramente literal, por no habérsele, aun, aplicado un nombre

propio a cada lipo de defentacidn.

De tal manera enconlramos que dependiendo de la clase de posesion, existira
un efecto en la misma, sea en su aspecto generador de propledad, o en su aspecto
conservador de la propia posesion; infroduciéndonos asl en los efectos de la
posesion, yue obvianienie sun las consecuencias julidicas gue [as mismas generan,
en asle sentido observamoe qus Marcel Planiol sefiala: “ .. I2 posesidn, la posesion
considerada en s) misma, es un simpie hecho; una persena goza de una €osa;

pretende elfla ser su propistaric, o tener sobre la cosa un derecho de servidumbre, o
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de usufructo y se comporta como si fuviese ese derecho. En todo esto sélo hay un
hecho y nada juridicu, pero el hecho de la posesion, ya sea s6ilo o reunido de otras

circunstancias, produce muy variadas consecuencias juridicas.” 8

Desde luego no profundizando en fas teorias de los hechos, se menciona que
no se comparte la exposicién del dltimo autor, debido a que si la posesién es la nada
juridica, no tiene existencia iegal, toda vez que la nada, produce la nada, y si se
sostiene ese pensamiento, ;enfonces como puede generar consecuencias juridicas?
Luego la posesion ai ser un necho, si es un algo. y ésfe produce consecuencia, luego
entonces tecnemos que scber como sc cobtuvo ese algo para otorgarle las

consecuentias correspondientes.

Ante tal situacion es contundente que: “de los estades, los hechos y los aclos
juridicos que generan la posesién originaria o derivada, se deduce que el derecho
posesario ceonsiste en la proteccion juridica conferida al ejercicio de la posesion,
loda vez que se manifiteste como en la origiharia, per el conceplo de propietario y, en
la derivada por el uso o aprovechamiento de frutos con motivo de un titulo de los
que no ftransfieren el dominio. Asi considerado, el derecho posesorio reviste dos

. . . . ; o 1B
aspecios. el derecho a ia posesiony el derecho en la posesion. 8

Se concluye [a interpretacion de Planiol, que puede (en la actualidad)
considcrarse apegado a la doctring de la apariencia citada de Gutiérrez y Gonzélez,
que quedo asentada’™, cuando dice que hay presuncion de propietario o poseedor,

puigue hay comporiainiento de propietario y no se sabe la reaiidad de la posesion.

Para poder saber Ia reaiidad de la posesion, se debe impugnar y en su caso,
protcger la misma, segun sca la situacién, y cntences es cuando serd defendible a

través de la calidad con fa que se liene y para poder llegar a tal determinacion es

" Planiol Wiarcel, | ratado Eiemental de Derecho Civil Tomo {3, p.g3.
'8! Araujo Valdivia Luis, Qe Cit, p.186.
Y“Z\id. Infra,.p. 98.
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necesario saber cual fue el origen de la posesién, para poder sefialar que efectos
tiene en su relencion o en su pérdida

El {ratadista Ernesto Gutierrez y Gonzalez, presenta los efectos de la pasesitn

en dos grupos:

A) kteclos Pro Suo que derivan de la posesion considerandola en si misma,
entendiéndola como aquelios hechos que en si, no requieren ninguna demostracién
de la causa de la posesién, y que se disfruta sin oposicion alguna, por la simple
presuncion que esia otorya, como se desprende de los vigenles arlfculos del Cddigo
Civil para el Disirito Federal que cita:

"Articulo 798.- La posesion da al que la tieng la presuncién de propijelario para
todos los efectos legales...” esle preceplo presenta diversas modalidades que
se han de referir, acofando hasfa el momenio, el de la simple presuncion, gue
olorga presuncién de propietaric, ya que es plena con la leoria de Ia
apanencia, gue por supuesto desaparece cuando es enfrenlada por alguna

causa dicha pasesién.

=}

“Ariicuio 801, - Ei poseedor aciual, que pruebe haber poseido en liempo

anterior, tienc & su favor la presuncién de haber poseldo en el inlermedio.”

Esie numerai, no fiene aln consecuencias sobre la posesién, porque queda
supeditada al origen de la misma, y solo se concreta a fincar presuncién, perc no
define efecios porque quedan éslos supedifados a otros elemenfos que se asientan

posteriormente.

“Arllcuiv 827 - Se presume gue la posesion se sigue disfrutando en el mismo
concepto en que se adquirid, a menos que se pruebe que ha cambiado Ia

causa de ia posesion.”
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De la lectura de este numeral se sefiala que sigue lz poseslén sin problema
aigune, debido a que soic se apoya en piesunciones, hasla en fanlo no sea

melesiada

B) Efeclos Principales, que son los de garaniias de proleccién a la posesion'™

y que desglnsaremos en forma subsecuenle.

Anles de enunciar las figuras legales protectoras de la posesifn es menesier
senalar que, tanic fa accidon pienaria de posesion, como los inlerdictos, objelo del
presenic irabaje, ne efcclUan especificacién alguna, sobre a que lipo de poseedor
van a proteger, concretandose que es tanto al originario como al derivado,
defeniador o precario, y que como consecuencia del origen de la posesibn, se podrd
determinar el alcance profector de la legislacion al noseedor o delentador (precario o

derivado.)

Obwiamente separamos inmediatamente ia detentacidn que deriva del
arrendamienlo, comodalo u ofra, parque al haber discusidn sobre su poseslén, segln
ohservamons, ésfa se vuelve precaria y sobre tal situacidn, no fiene amplia proteccion,
concietandose la delensa lepal relaliva a piotegerie en la delentacion, s6lo en af
alcance que le otorgue el derecho personal correspondiente, por ejempla al
arrendatario se le reinlegrarad o se le deveoivera la posesion en la medida en que se la

derive el conlrate de arrendamiento correspondiente, no mas allad del mismo.

Suobre la base amerior, sedalamos siempre en atencidn a la jerarquia de leyes,
que la posesidn, sin especificar de que tipe, es protegidas por la actual Censtitucion
Poiitica de ios Estados Unides Mexicanos, a nivel garantia individual en los

precepfos que inmediatamente s mencionarn.

El articuio secimocuario €t su segundo péarrafo sefala:

1h3

Cfr, Gutierrez v Gonzalez Ernesto, Op Cit,, pp. 420421,
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“Nadie podré ser privado de la vida, de Ia liberiad o de sus posesiones, sino en
juivio seguido  anie los Uibunales previamerte esfablecidos, en el gue se
cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las

leyes expedidas con anierioridad al hecho "

Por su parle el numeral decimosexin de la suprema ey, en su primer parrafo

seflala gue:

Nadie puede ser moleslado en su persona, familias, domicilio, papeles o
posesiones sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,

que funde y motive ta causa legal del procedmiento.®

Seflalando minimamente que las formalidades esenciales del procedimiento
son {en el casu que 1105 ocupa, maleria civil) emplazamiento, pruebas en sus fases
de ofrecimiento, aceplacién, desahogo vy valoracién, asi come medios de
impugnacion en sus fases de recursos, nuhdades procesales y el propio juicio de

ampars.

Respecio de ia molivacion expiesainos yue son aquelios razonamientos logico
juridicos gue apoyan la resolucién qus se emite por la sutoridad, en este caso

jurisdiccionai.

En lo concernfente a la fundamentacion se asevera que es el marco juridico en
que se susienla la existencia de una resolucion y que debe eslar plasmado en Is

resolucion que se emita por la autoridad.

Es de importancia senalar que los preceplos constilucionales descrilos se
dirigen @ futelar ta posesidn en general, como mera detentaclon, sin Importar su
origen, aclarando gue como garamtia individual es tutelada por el juicio de amparo
indirecto, generaimente. Porque ctuando se frata de estudiar y resolver sohre Ila

misma en juicio de amparo directo, enionces esa posesidn, no sera en el aspecto
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detentacion en general, sino sera indispensable conocer el origen de la posesion
para olorgarle, de ser procedente, la proteccidn relativa, pero dicho juicio de amparo,
estara supeditado a juicio ordinario en que ya se haya estudiado y resuelto el fondo

de la controversia sobre la posesion en litigio.

Para protegerse la posesién en controversias, es necesario que se estudien
las caracteristicas generadoras de su existencia, para poder determinar las
cualidades de los derechos relativos, seftalando que: "Es necesario distinguir dos
cosas completamente disiinlas: poseer upa cosa por virtud de un derecho o hien
poscer un dercche en sf las dos formas se presentan a propésito de los derechos

% Entonces la posesion de derechos, se

reales y de los derechos personales "'
entiende como ia aniguilacién de la feoria de ia apariencia, porque ésta se acaba al
tener que demostrarse la calidad legal de la posesién y sobre la fuente

correspondienie se proiegera fa misma.

Es necesario sefalar que la distincion para proteger una posesion, resulla de
la calldad de la mlsma, porque al poseer una cosa por virtud de un derecho personal
que la genera, entonces la posesion resulta derivada o precaria, esto es simple
deleniacion, que olorga una pioteccion diversa a la que se otorga a la derivada de un
derecho real, porque una ser4 provisional y la ofra definitiva., ordenando en su caso
la autoridad jurisdiccional se restituya al posesionario en la posesion que prefenda
defender, por ejemplo al arrendatario se le protegera en la posesion que emane de
su derecho personal (punca como propielario) y al poseedor propietario se le

devoivera la misina sin limitacién alguna.

Resuita oportuno senalar que ia posesion en algunos casos otorga como
consceuencia la propiedad, caso especffico, la prescripcidn adquisitiva, que se

anotara por separado.

-MV ..A . .-. - ) . _ e . - . . .
"™ Rojina Viilegas Rafael, Deracho Civil fdexicano, Derechos Reaies y Posesidn, p.254.
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Es indispensable sedalar que la posesién genera frutos ya sea para el
bosewsdor o para el propielario, segun emane de la conlroversia especifica, lo que se
desprende de los siguienies numerales del Cédigo Civil para el Distriio Federal
vigenie, que sedalan:

“Articulo B10. El poseedor de buena fe que haya adquirido la posesion por

fitulo trasiativa de domiinio, liene los derechos siguientes:

"l.- El de hacer suyos Jos fruies percihidos, mientras su buena fe no es
interrumpida;

“ll- ElI de gue se le abonen {odos los gastos necesarios, lo mismo que los
atiles, teniendo derecho de retener la cosa poselda hasta que se haga el
pago;

"I, El de refirar las mejoras voluntarias, sl no se causa dafio en |a cosa
mejorada, o reparando el que se cause al retirarlas;

“IV. kI de que se le abonen los gastos hechos por &l para la proguccion de (o8
frutos nalurales e industriales que no hace suyos por estar pendientes al
tiempo de interrumpirse la posesion; teniendo derecho al interés legal sobre el

impurie de esos yasios desde el dia que los haya hecho.”

“Ariiculo 812.- EI que posee por menos de un afo, a titulo traslativo de
dominio y con mala fe, siempre que no haya obienido la posesién por un

medio deliciuoso, esta obligado:

“l.- A restituir los frutos percibidos;

“ll.- A responder de la pérdida o delerioro de la cosa sobrevenidos por su
culpa o por caso fortuilo o fuerza mayor, a no ser que pruebe que éstos se
habrian causado aunque la cosa hubiere estado poseida por su duefio. No
responde de la pérdida sobrevenida natural o inevitablemente por el sdlo

transcurso del tiempo.®
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Tiene derecho a que se le reembolsen los gastos necesarios.

"Articuio 813, El que posee en concepic de duefio por mas de un afio,
pacifica, continua y publicamente, aunque su posesion sea de mala fe, con {al

que no sea deliclucsa, tiene derecho.

L- A las dos lterceras parles de los frutos industriales que haga producir 2 la
cosa poselda, perieneciendo la olra tercera parte al propietario, si reivindica la
¢osa antes de gue se prescriba;

Il A que se le abonen los gastos necesarios y a retirar las mejoras utiles, sies

dable separarias sin detrimento de la cosa mejorada.”

No tienen derecho a los frufos naturales y civiles que produzca ia cosa gue
posee, y responde de ia perdida o deterioro de la cosa sobrevenidos por su

culpa.

“Articuio 8i4. EI poseedor que haya adquirido la posesién por algan hecho
delictuoso, ests obligade a restituir todos los frutos que haya producldo la cosa
y los que haya dejado de producr por omision culpable, Tieng tambien ia

obligacion impuesta por ia fraccién |1 del articulo 812.°

Como se observa fa calidad de la fe, fendra un efecfo sobre los frutos para las
partes, debiendo la autoridad jurisdiccional valorar esta y sancionar de acuerdo a o
sefalado, respecto de {a calidad de la fe el Cédigo sefalado es contundente en

cuanto a la existencia de esta al apuntar lo siguienfe:

“Ariiculo 806, Es poseedor de buena fe el que entra en la posesion en virtud
de un titule suficiente para darle derecho de posccr. También es el que ignora

los vicios de su tilulo que le impiden poseer con derecho,

Es poseedar de mala fe el que enlra a la posesién sin litlo alguno para
poseer; i0 mismo que el gue conoce o8 vicics de su lituio que le impiden

poseer ¢on derecho.
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Entiéndase por titulo la causa generadora de la posesion.”

Se concluye el presente apartado, sefalando que existen efectos juridicos de
la posesion en el aspecto de proteccion a la misma, como se anotara en el capitulo
de los iinterdictos y de la accidn pienaiia de posesion, asi como que existen efectos
juridicos de la posesion como fuents generadora de la propiedad a través del juicio
de prescripcion adquisitiva o usucapién, y de propiedad como fuenie generadora de
pesesien a través de la accidn reivindicatoria, procedimientos ordinario chviles ambos

que se senalan en aparfados ndmduales.

En !o concerniente 2 !a proteccidon de la posesidn, también existen figuras

legaies definidas, que se mencionan concretamente en ia etapa procesal del

presente trabajo.
3.5. LA PRESCRIPCION COMO FUENTE GENERADORA DE POSESION

En el presente apartado nos referiremos a la figura de la prescripcion, como

medio legal para adqulili la propiedad de los bienes que se poseen.

Entonces anotamos que la posesion fue, ha sido y sera fuente de propiedad,
resulté creada como consecuencia para exterminar el dominio de las cosas por la
simple fuerza, y que conjuntamente con el avance social, requirid de ser protegida a
{ravés del derecho real por exceiencia que como anolamos lo es la propiedad y de tal

manera olorgar seguridad, felicidad y bienestar a los legales propietarios de bienes.

Para la dehbida proteccion de la posesién, fue necesaria la creaciéon de
instituciones juridicas, que crearan la propiedad, como consecuencia de la misma
posesion y de {al waneta, resyuardaria con una sélida delensa legal, praclicamente

indestructible hasta nuestros dias.

Resulta adecuado anotar el pensamiento que cita Ibarrola al seftalar que: “Es
curioso el analisis que hace Aloys Mullere de la institucién de la prescripcion. Por una

parte, el derecho es un conjunto de deberes para lograr la realizacion de los valores
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de la justicia y del orden, repite Ledezma; por otra parte. El Estado, que procura el
otden social y el bien coman, tiene que echar mano de esla instilucion de la
usucapidn, que en realidad es aparentemente contraria a la justicia, para poder
cimentar la (ranquiiidad de ia sociedad, a pesar de que en el fondo de la prescripcion
positiva hay siempre un enriquecimiento ilegitime y una desposesion a alguien de
algo sin su noticia. La institucién es en el fondo contraria al derecho, porque este no
es un {érmine vaclo, ni una pura situacion de hecho, es una facultad moral inviolable
que posee uUna persona de fener o de hacer en veniaja suya una cosa delerminada,

sin que puedan oiros razonabiemente enconirario mal.="*

Se piensa que es precisa la concepcion en cuanto al uso que efeciia de 12l
figura el Estads, con &l objelo de proteger la tranquilidad de la sociedad, puesto que
con la propiedad se forma un cerco, que demuesira con plenitud Ja esencia del
derecho real como oponible el universo legal, sin embargo no se esla de acuerde en
formz algunz con la expresién de gque hay un enriguecimiente ilegitimo o una
despesesion hacia alguien, puesto que no es dable que se dé& una posesion, por
eniquecimiento en contra de algulen ¢ porque no lenga noticia de que perdid la
posesidn, ce estima que en la inmensa mayoria de las tausas que generan la
presciipeion, siempie hay un forde gue olorgd fa posesion, sin el tlulo que la

trasladara originariamente, tal y como la contemplé el Derecho Romane.

En efecto se cicd en Roma una robusla instilucién jurldica, denominada
usucapion que: “era la adquisicion de fa propiedad por el simple lranscurso del

liempo, previa posesién de 12 cosa que se va a adquirir,“"f‘E

Como requisitos en aquélia sociedad para adquirir bienes por medio de esta

figura se requerian los siguientes:

¥ harrola de Antonie, Qp Cit | p 523.

"* Trejo G. Gabino, Op Cii , p.3.
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A) Capacidad del presunto adquirente para adquirir bienes, que eran

exclusivos de los ciudadanos romanos.

B) Que el bien a usucapir fuera posible obtenerlo por medio legal, toda vez
que no era valido adquiric por esta institucion cosas hurtadas, sustraidas por

violencia, asi como que dicha cosa estuviera dentro del comercio, y

C) Que el bien a usucapir, fuera protegido por un justo tftulo, entendiéndolo
coma un acto juridico valido que por falla de forma, impedia adquirir correctamente la

piopiedad y que finaimenie su consecuencia era legitimar el inicio de [a posesion.

D) Haber adquirido de buena fe, comprendiéndose como aquélla posesion que
5e adquiere creyéndose que se obluvo de un legal propietario, y que por error sea lo

contrario, esto es, que la buena fe descansa sobre un error, y

E) Haber disfrutado de esa posesiéon en forma ininterrumpida, por un término
de diez anos enfre personas presentes y veinle anos entre ausentes, esto para

usucapir bienes inmuebles.'%’

Como innumerables instiluciones, arribé a nueslro Derecho Comun, pero con
nombre diverso, cambiandose el de usucapién por el de prescripcién adquisitiva, lo

«

que Efnesto Gutierrez y Gonzalez, califica como un error, que esgrime: “...cuyo
origen histérico se encuantra en el Codigc de Justiniano, pues en 8l se reunieron en
una serie de titulos comunes, doctrinas y preceptos que en Deracho anliguo y
clasico, habian estado siempre separadas...“‘m

Eslo se argumenta, debido a que ahora la prescripcion adquisitiva, se define
coine. conceplualiza: ... la adquisicion por medio de la posesién sostenlda por cierto
tiempe "™ Que se observa, posee una esencial simillud con la definicién que de

ususapion en Roina se presento.

7 Cr ldem, pp. 117-121,
'5% Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, Op Cit, p.584.
"% Branca Giussepe, Op Crt., p.190.
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Busquemos el error al que se refiere Gutiérrez y Gonzélez, detectando que
Ralaei Rojina Viileyas aciara. "... la presciipcion, por el conlrario, no era un medio de
adquirir, sinc sélo un medic de cponerse a la accion del propietario. Si este vindicaba
sU cosa en el piazo determinado, era preciso restituirsela; pero si transcurria aquel
plazo, se rechazaba su accién por la prescripcién. Asl es que esta prescripcion
producia el mismo efecio que una excepcion: posteriormente se convirlio aquélia en
Uia excepcion, y vemos que los jurisconsufios Paulo, Ulpiano y ofros usan

"0 con lo que se

indistintamente estas dos patabras en la misma materia...
encuentra dicho error que el primero califica de historico, puesto que como hemos
visto, Jusliniano recopild legislaciones y al hacerlo las conjunio, creando su Codigo

de donde derwa la confusion.

No obsianie, ios iratadistas no se ocupan de buscar diferencia entre ia
usucapion y la prescripcion adquisitiva, como lo c¢ita Planiof, que dice: “La
presciipcion aaguisitiva o usucapién es un medic de adquirir la propiedad de una

. . N . w71
cosa, por Ja posesion prolongada de la misma, durante un tiempo determinado

Sttuacién similar cxponc Julian Bonnccase a! dictar que: “La prescripcion
adquisitiva o usucapion es un modo de adquinr la propiedad por medio de una
posesion prolongada duraite un piazo determinado.”'’?

De lo argumeniadc, se concrela que usucapion Y prescripcion adquisitiva, son
identicas institucionss y que en nuestro actual Cédigo Civil para el Distrito Federal

se presenlan en los siguientes numerales:

“Articulo 1138, Prescripcion es un medio de adquirir bienes o de librarse de
obligaciones, medianle el transcurso de cierlo tiempo y bajo las condiciones

estableciaas por la ley *

e Rojina Villegas Ratael, Uerscho Livil Mexicano, Derechos Reales y Posesion, p.269.
'™ Pleniol Marcel, Tratedo Elements! de Derecho Civil Tomo 1-3, p.268.
'™ Bonnecase Juiian, G Cif | p.433.
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En el numeral sigulente, se hace divislén de la prescripclén, sefialandose una
que se llama positiva y otra negativa, y que expone;

“Articulo 1136. La adquisiclon de bienes en virtud de la posesion, se llama
prescripcién positiva; la liberaclon de obligaciones, por no exigirse su
cumplimienio, se llama prescripcién negativa.”

La precisa explicaclén, asl como la diferencla entre la prescripcién postiva y la
negativa, quedan diafanamente explicadas al observar el siguiente criterio orientador

que expone la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que asevera:

“PRESCRIPCION, NATURALEZA DE LA. La prescripcién es un medio de
adquirir el dominio de una cosa o de librarse de una carga u obligacién,
mediante el transcurso de clerio tiempo y bajo las condiciones establecidas
por la ley, llamandose, en el primer caso, prescripcion positiva, y en el
segundo, negativa. La primera, por su naturaleza juridica, produce accién y
excepcion en favor de que prescribe, y la segunda sélo prodiuce excepcion.
Segun los articulos 1079, 1086 y 1070 del Cédigo Civil de 1884 para el Distrito
Federal, son tres los requisitos de la prescripcién positiva o adquisitiva: que la
cosa esté en el comercio; la posesién de la misma cosa con ciertas
condiciones y el transcurso del tlempo establecido por la ley, o sea, la
duracién de la posesién por un tlempo determinado. El primer requisito queda
satisfecho cuands la cosa, materia de la preséripcién, se encuentra en el
comercio; el segundo, o sea, la posesiéon con determinadas condiciones, se
satisface si el poseedor lo ha sido a titulo de propletarlo, por que se llenan los
requistos de justo titulo, buena fe, y posesién pacifica, coniinda y publica,
como cuando el poseedor entra a poseer la cosa virfud de un contrato de
compraventa, que es o fundadamente debe creerse bastante para transferir el
dominio; @ més de que la posesién es de buena fe respecto a quien tiene, o
fundamentaimente cree tener, titulo bastante para ftransferir el dominio o
ignora los viclos del titulo, presumiéndose la ignorancia, salve el caso de

despojo violento, ya que la buena fe solamente es necesaria en el momento
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de la adquisicibn; criterio que se fortalece cuando el poseedor enfrega a su
causante una estimable cantidad de dinero vy levania, a sus expensas, una
construccién sobre el lote de terreno adquirido; puesio que seria insensato
que una persona que no cree tener justo titulo, erogue fos gasios y corra el
inminente riesgo de ser privade del terreno y de lo que en él hubiere
construido, debiendo estimarse la posesién pacifica, cuando se adquiere sin
violencla; cenlinda, cuando se ha fenido sin interrupcion del término sefialado
por la ley para que la prescripcién opere, y conslderarse piblica, la que se
disfruta en forma que pueda ser conocida de quisnes tienen Interés en

interrumpirla.

‘Ampare civil directo 2953/33. Sucesion de Dionisia Tello viuda de Rodriguez.
24 de septismbre de 1935. Unanimidad de cinco wolos. La publicacién no
menciona el nombre del ponente.

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Toma: XLIL"7

Pagina: 3768.

Como se anotd la poseslén, otorga propledad, ullizando la figura de la
prescripcion adquisitiva, que para que operase debe observar los elementos gque

sefiala ol nuestro actual Cédigo Civil para el Distrito Fadaral en el siguiente numeral:
"Artlculo 1151. La posesion necesarla para prescribir debe ser:

. En concepto de propietario;
“II. Paclfica;

“lll. Continua; y

“I¥. Pablica.”
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Para poder ejecular la accién de prescripeidn es necesario que se ejercite la
correspondienfe en las formas que sediala el Cddigo de Procedimienlos Civiles del
Distrito Federal, que sefala es un juicio de caracter ordinario, lo que se deduce del

siguiente crierio jurisprudencial, que cita:

“PRESCRIPCION POSITIVA. El derecho inherente a la prescripeion
adquisiliva por quien ha poseido un inmueble en la forma y por el tlempo
requerido por Ja ley para que opere esle modo de adquirir fa propiedad, debe
deducirse mediante el ejercicio de la accion correspondiente y, desde luego, a
través de una demanda, pues asl se desprende con claridad del lexto dei
arliculo 1156 de! Codigo Civil, que al respecio habla del derecho de "promover
juicio contra el que aparezca como propielario de un bien en el Registio
Publico, a fin de que se declare que la prescripcitn se ha consumado y que ha
adquirido, por ende, a propiedad: sin que pueda prosperar dicha accion a
través de una excepcibn, ya que la prescripcidn adquisitiva presupone el
ejercicio de un derecho y no el empleo de un simple medio de defensa, que es
ta caracteristica de las excepciones, sea para demorar el pleito ¢ para destruir
el derecho ejercitado; y ademas, es en un juicio en donde la demandada
tendra fa oporlunidad de ser ofda vy ofrecer las pruebas que convengan a sus

intereses.

“Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civit del Primer Circuito.

Amparo directo 2260/85. Emilio Bolafios Diaz. 20 de marzo de 19086.
Unanimidad de voios. Ponenle: José Becerra Santiago. Secretario: Gustavo
Sosa Ortiz.

Séptima Epoca

Fuenie: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: 187-192 Sexia Parte

Pagina. 1137

Como se observa | primera de los elementcs, no es sencillo de cumphmentar,

puesio que se liene gue demoslrar en accion procesal, que se fiene el conceplo de
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propieiario, tal y como lo sefala el siguiente criterio de nuestra Suprema Corte de

Justicia de la Nacién que expone:

"PRESCRIPCION ADQUISITIVA. POSESION EN CONCEPTC DE
PROPIETARIO. El arficulo 1151 del Cadigo Civil, dispone que la posesion
necesaria para prescribir debe ser en coficeplo de propietario, pacifica,
conlinua y publica. Agrega el articulo 826 del cuerpo de leyes cilado que sélo
fa posesién que se adquiere y disfrula en concepto de duefo de la cosa
poseida puede producir la prescripcien. Entendiéndose por Utulo la causa
. generadora de la posesion, perg para justificar [a posesién en concepto de
propietaric, no basta con revelar el origen de la posesion y afirmar que se
posee a titulo de duefio, sino ademés, el interesado debe probar la existencia
del acto que fundadamenie se cree bastante para transferir el dominio. La
expresion "en conceplo de "duefio® no tiene la connofacién de que el poseedor
deba ser legalmente el "propietaric y que deba tener el documenio que lo
acredile como {al; el poseedor debe iener la inencién de converlirse en
propietario y que esa intencion se demuestre con la realizacién de una serie
de hechos gque lleven a |a idea de 1odos, que su comporlamiento es el de ur
propietario a litulo personal. Pero no es suficienle la iMencién de poseer como
duefio ni la demostracién de que el poseedor es el dominador de la cosa. Es
menesier que, afento a lo que previene el arliculo §26 del Codige Civil, solo [a
posesién que se adquiere y disfrita en conceplo de duefic de la cosa poselda
puede producir 1a prescripcion. Es decir, el interesado estd obligado a probar

&l aclo que fundadamente se cree baslanle para transferir el dominio.

“Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

Amparo directo 1113/84. Antonio Bouchan Sanchez. 11 de oclubre de 1984
Unanimidad de volos. Ponente: José Becerra Santiago. "Secrelario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas.

Séptima Epoca

Instancia: Tribunal Colegiado del Octavo Circuiio.
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 82 Sexia Parte
Pagina; 71.°

Es necesario seftalar que una posesion derivada, jamas olorgaré el elemente
seflalado para que pueda operar la figura de la prescripcibn a favor de un
posesionario de esla clase, puesio que no tlene el caracler de poseedor gue exige la
fey, siendo entonces un mero detlentador, que sitendra derechos a que se [e proleja
@n {a posesidn, pero no para que se convieria en propielario de la misma, lo que se
obliene del sefalamiento del criterio razonador que expone el mas allo {ribunal de
nuestra nacion, que asevera:

"PRESCRIPCION ADQUISITIVA. POSESION NC APTA PARA PRESCRIBIR.
COMODATO. Si el actor en un juicio de prescripcién positiva liene una mera
lenencia o disfrule del inmueble, que emana de un conlrato de Comeodato, no
procede la accion inlenlada, pues con elln no se demuesira que la causa
generadora de su posesion se derive de una enajenacidn, una donacion, una
herencia, o cualquier otro medio de adquirir atn delictuosa, como el robo o &l
despofo.

"Amparo directo 5395/67. Josefina Rodriguez Vda. de Rodriguez. § de
diciembre de 1968. 5 votos. Ponente: Rafael Rojina Villegas.

Sexia Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuenle: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: Cuarta Parfe, CXXI1.

Pagina: 64."

Como segundo elemenio para la procedencia de la prescripcion, debemos
observar que la posesién debe ser en forma paclfica, manifestando Rafael Raojina
Viltegas que: “La posesion debe ser pacifica: cuando no redne esa cualidad, padece

el vicio de la viclencia. Se considera que la posesidn es pacifica cuando no se
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adquiere por violencia. En nuesiro derecho $6lo et momento de la adquisicion, exige

esa cualidad, es decir, debe entrarse a (a posesién pacificam ente """

En este caso, como se observa la posesién necesaria para prescribir es de
cinco aiios; no obstante también la posesidn violenta, da origen a la propiedad, en el
casa de la adquirida por mala fe, que se ohserva del analisis del Cddigo Civil para el

Distiito Federal que en la actualidad al respecto, expone:

"Arliculo 1154. Cuando Ja posesion se adquiere por medio de violencia,
aungque ésla cese y la posesién conlinie pacificamente, el plaze para la
prescripcion serad de diez afos para los inmuebles y de cinco para los

muebles, contados desde que cese la violencia.”

Es necesarioc mencionar que si tiene un efecto la pacificidad en cuanto al
liempo para prescribir, puesto que de Ja exislencia de la misma, dependera et tiempo
para prescriblr, lo que se gbserva del siguiente numeral de la misma legislacion

mencionada que sefala:

“Articulo 1152, Los bienes inmuebles se prescriben:
. En cinco afos, cuando se poseen en conceplo de propiefario, con buena fe,

pacifica, conlinua y publicamente;

“li. En cinco afios, cuando los inmuebles hayan sido objelo de una inscripcion

de posesion;

“HI. En diez anos, cuando se poseen de mala fe, sila posesion es en concepfo

de propielario, pacifica, conlinua y pablica; ¥

V. Se aumentara en una tercera parie el tiempo sefalado en las fracciones |
y I, si se demuestra, par quien lenga interés juridico en ello, que el poseedor
de finca rastica no la ha cultivado durante la mayor parle del tiempo que la ha
poseido, o que por no haber hecho el poseedor de finca urbana las

' Rojina Villegas Rafael, 0p Cii, p.282.
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reparaciones necesarias, ésta ha permanecido deshabitada la mayor parte del
liempo que ha estado en poder de aquél.”

En el caso de |a prescripcién de buena fe, se requieren de ¢inco afes, para
que opere la figura relativa, partiéndese basicamente de que se lenga
desconocimiento de los vicios de origen del bien relalivo, y un justo titulo,
como se observa del sigulente criterio jurlsprudencial obsequiado por ia

Suprema Corte de Justicia de nuesira Nacién, que expone.

“PRESCRIPCION POSITIVA. POSESION DE BUENA FE. Si no se prueba
que el adquirenie de un bien lo haya adquitido conociendo los vicios de origen
de los que aparecian como anleriores propielarios, debe considerarsele como
poseedor de buena fe para los efectos de la prescripcion adquisttiva, y con

justo titulo.

“Amparo civil direclo 1837/54. Eva viuda de Valencia Manuela. 22 de junic de
1955. Mayoria de tres votos. Disidentes: Gabriel Garcia Rojas y Mariano
Ramirez Vazguez. Ponente: Gilberto Valenzuela.

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: CVI

Pagina: 1648."

Luego entonces es necesario, que cuando se ejercite la accibn, se serale el
origen o causa de posesién, a efecto de que se pueda saber que lipo de prescripgidn
se prelende ejercer, lo que se desprende del siguiente crilerio orientador del Poder

Judicial de la Federacion, que cita:

"PRESCRIPCION ADQUISITIVA, NECESIDAD DE REVELAR LA CAUSA DE
LA POSESION. El articula 1152 del Codige Civil estatuye en su fraccion Il
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que los inmuebles se prescriben en diez afos cuando poseen de mala fe,
siempre y cuando ia posesidn sea en conceplo de propielario, pacifica,
continua y publica, lo que quiere decir que para que la posesion se considere
apla para prescribir, debe demosirarse el primer requisito que sefala el
arliculo 1151 del cilado ordenamiento, o sea en conceplo de propietario,
disposicion que se complementa con los arficulos 826 y 806 del Cadigo Civil
gue respeclivamenie dicen: sblo la posesion que se adquiere y disfrula en
conceplo de duefo de la cosa poseida puede producir fa prescripcién. Es
poseedor de buena fe el que entra en la posesicn en virtud de un titulo
suficienle para darle derecho a poseer. También fo es el que ignora los vicios
de su titulo que fe impide poseer en derecho. Es poseedor de mala fe el que
entra a la posesién sin titulo alguna para poseer, lo mismo €l gue conace los
vicigs de su lituio que e impide poseer con derecho, Entendiéndose por titulo
la causa generadora de la posesion”. De modo pues, que el aclo al promover
el juicio de prescripcién debe revelar la causa de su posesion, esto es, el
hecho o aclo generador de la misma, tanlo para que el juzgador pueda
determinar |a calidad de la posesion originaria o derivaca, como que para que
pueda compularse el lérmino de la prescripcion, bien sea la posesion de

buena ¢ mala fe ¢ por causa de delilo.

"Amparo directo 7673/58. Felipe Rivas y coagraviados. 29 de junio de 1960. 5
votos. Ponenle: Manuel Rivera Sitva.

Precedsnles:

Sexla Epoca, Cuarla Parte, Volumen X|X, P4g. 178. Amparo direclo 7398/57.
José I. Zapian. 30 de enero de 1959. Mayoria de 3 votos. Ponente: Manuel
Kivera Silva.

Sexia Epoca, Cuarta Parte, Volumen XiI, Pag. 148. Amparo directo 2733/57.
Tomas Dominguez. 6 de junio de 1958, Unanimidad de 4 volos. Ponenle: José
Caslro Eslrada.

Sexla Epoca, Cuarta Parte, Volumen X1, Pag.. 146. Amparo direcloc 2038/57.
Manuel M. Lozano. 9 de mayo de 1958. Unanimidad de 5 voltos. Ponente:
Gabriel Garcia Silva.
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Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuenlte: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: CXXVII

Pagina: 411.”

En efecto, se debe saber el origen de la posesion, porque la mala fe, se
computa en cuanto a su término, conforme al siguiente numeral del actual Cddigo
Civil para e! Distrito Federal, que asevera:

"Articulo 1155. La posesion adquirida por medio de un delito, se tendra en
cuenta para fa prescripcion, a partir de la fecha en que haya quedadeo
extinguida la pena o prescrita la acciéon penal, considerandose la posesion

como de mala fe.”

El tercer elemento de la prescripcién es la continuidad en la posesion: “porque
cualquier tegitima interrupcion conciuye con la presuncibn de dominio en que se
funda et poseedor, y crea un hecho contradictorio de la prescripcion que aquel que
estaba realizando. Se distingue entre la interrupcion natural y civil. Tiene lugar la
primera cuando el poseedor pierde la fenencia material de la cosa; y la segunda se
produce por demanda y emplazamiento hecho al poseedor. Durante el plazo de
estas interrupciones no se cuenta el tiempo para fa prescripcion, aprovechando, por
el contrario, dicho tiempo de la interrupcién, siempre que de la natural recobre el
prescribiente la tenencia de la cosa, y en cuanto a la civil obtenga sentencia
favorable que desestime la demanda.”'’* De fo que se obtiene claridad para
determinar que el lapso necesario para que se presente la prescripcion debe ser

ininterrumpido, sin importar eitipo de prescripcion que se pretenda obtener.

El tltimo elemento necesario para prescribir es que la posesién sea publica, el

vicio que afecla a ésta se denomina clandestinidad y se presenta cuando no se tiene

1 Rojina Villegas Rafael, Dsracho Civil Mexicano, Derechos Reales y Posesion, p.288.
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a la vista de todos aquellos que tengan inferés en interrumpirlas, encontrandose que

de ser clandeslina presenta los siguientes vicios:

A) Relatividad, consistiendo en que puede ser clandestina para unos y para
otros no, siempre que el poseedor no se haya oculiado de todo mundo.

B) Temporalidad, apoyandose en que cuando cese la clandeslinidad, se
transformara la posesién en Ulil, iniciando el compulo del liempo necesario

para prescribir,

Asimismo la legislacién civit aplicable sefala la forma de computar el liempo

para que se presente la prescripcion, de la siguiente manera:

Articulo 1176.- El tiempo para la prescripcién se cuenta por afies y no de
momente a momento, excepto en Jos casos que as/ lo delermine la ley
expresamente.
“Articulo 1177~ Los meses se regularan por el nimero de dias que les
correspondan.”

“Arliculo 1178, Cuando I3 prescripcién se cuenle por dias, se enienderan
estos de veinlicuatro horas naturales conladas de las weinticualro a las

veinticuatro.”

"Adicule 1179 El dia en que comience Ja prescripcién se cuenta siempre
entero. Aunque no lo sea, pero aguel en que la prescripcidn termina, debe ser
completo.”

“Articulo 1180. Cuando el altimo dia sea feriado, nos tendra por completa la

prescripeion, sino cumplide el primero que siga, sl fuere Otil.”

Es necesario tener en consideracion que el tiempso requerido para que opere

la prescripcion, debe ya haber transcurrido al momenio de iniclar la accion
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correspondiente, atendiendo el eriterio orierlador que emana de la Suprema Corte de

Justicia de nuestra Nacidn que sefiala;

“PRESCRIPCION ADQUISITIVA. DEBE ESTAR CONSUMADA AL TIEMPO
DE EJERCITARSE LA ACCION. La accién de prescripcion adquisitiva es
meramente declarativa, razon por la cual es necesario que la prescripcion ya
esté consumada al tiempo de ejercitarse la accion, puesto que quien la deduce
esid en realidad afirmando que se ha converlido en propietario del bien de que
se trate, por haberlo poseido por el lempo vy con todos los requisitos exigidos
per la ley para usucapir, luego lal deminio es en lo que estriba la causa de
pedir en esta claze de juicios, y la senmlencia que se dicla, ya regisirada,
constiluye la prueba historica de la propiedad. Asimismo, en el juicio
reivindicatorio, la causa de pedir la constiluye también el dominio que el
rejvindicante afirma fener en virtud de sus tilulos de propiedad sobre el
inmueble que persigue, cuya posesion no tiene, por delentarla aquel a quien

demanda.

Amparo directo 7924/64. Tranquilino Romero {Sucesién). § de julic de 1967.
Mayoria de 4 votos. Ponenie: Mariano Ramirez Vazquez.

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

Tomo: Cuarta Parte, LXXVI

Pagina: 37."

Es oportuno sefalar que el tiempo necesario para prescribir un bien, puede no
ser observado por el mismo posesionario, sino que puede computarse, realizando la
adicién que permite el siguiente numeral vigenfe del Cadigo Civil para el Distrito
Federal que expone:

“Articulo 1149. El que prescriba puede completar el termino necesario para su

prescripcion reuniendo al tiempo que haya poseldo, el que poseyd la persona
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que le transmiti6 la cosa, con tal de que ambas posesiones tengan los

requisilos legales.”

Luego entonces quien haya poseido un inmueble con las caracteristicas antes
descritas, puede adquirir la propiedad dei mismo, por consentirlo asi el siguiente

precepto de la multicitada Ley Sustantiva Local vigente, que expresa:

“Articulo 1156. EI que hubiere poseido bienes inmuebles por el tiempo y con
las condiciones exigidas por este codigo para adquiriftos por prescripcion,
puede promover juicio contra el que aparezca como propietario de esos bienes
en el Registro Piblico, a fin de que se declare que la prescripcién se ha

consumado y que ha adquirido, por ende, la propiedad.”

El procedimiento que resulta satisfactorio, con la culminacion de la
prescripcién en favor del accionante, otorga una propiedad, que como derecho real
es oponible a terceros, y que resulta del siguiente precepto legal, de la misma ley en

tratamien{o que senala:

“Anticulo 1157. La sentencia ejecutoria que declare procedente la accion de
prescripcion, se inscribird en el Registro Puablico y servird de titulo de
propiedad al poseedor.”

Se concluye aseverando que la usucapidn o prescripcién adquisitiva, es de
amplio {ratamiento, pero al no ser la misma el objelo de nuesiro quehacer, nos

concretamos a mencionaria como efecto posesorio que otorga propiedad.
3.6. TEORIAS DE LA DEFENSA DE LA POSESION

En la presente fraccion citaremos diversas teorfas, que buscan explicar el
porqué es necesario defender la posesion, aclarando que se piensa que la misma en
ocasiones es solo un hecho y no un derecho, asentando nuestra posicién de que

siempre ésta sera un derecho, sea cual sea el origen o causa de la misma.
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También se sefiala que la doctrina fue seguida en México sobre la creencia de
que exislen los inlerdictos con relacion a la posesidn, cuando sélo existe el de
refenerla, como lo sefalaremos en el apartado correspondienie, por io tanfo nos
abstenemos de efectuar referencia a los inlerdiclos en esie aparlado, puesio que se

presume el deseo de no continuar en error.

Ademas resulta adecuado sefialar que en los medios juridicos de la defensa
de la posesion, explicaremos cual es el adecuado para cada tipo y el por qué de su
existencia inicial y la derogacion del inlerdicto de recuperar la posesion, por el
legislador.

Citaremos que existen dos {eorias que iralan de explicar la necesidad de la
defensa de la posesién, siendo la relativa y la absolula, que se desarrollan y se toma
posicion a continuacién.

A - La teoria reiativa, presenta dos verlientes para proteger ta posesion, sea
como simple poseedor no propletario y también como él mismo, y al efecto se senala
que como simple poseedor, ésla descansa sobre la situacion de que no debe ser
prolegida por su esencia misma, sino por molivos exirafos a ella, como los
siguientes:

£

1) Prevencion de ja violencia, que se sefiala es correcla, pero no singulasr de
la posesién, sino de toda la esfera juridica, puesto que dentro del motivo regulador
de la existencia social, estd Justificada la existencia del derecho como preventive del
desorden vy resulla oporluno exponer, que no €s posible prevenir la violencla
solamente en la posesion como hecho, por ser pequefo el pensamienio, porque si se
piensa se debe proteger Ia posesion como sblo un hecho, entonces se debe
sobreproleger como consecuencia de la propledad y jamés existe distingo en tal
siluacion.

2) Atentado conira el orden piblico, que se estima es mera repeticién de lo

anierior.



131

3) E! basico principio de derecho, que externa que nadie puede vencer
juridicamenle a ofro, sino tiene molivos preponderanies en que fundar su
prerrogativa, lo que no se comparle, porque llanamente se puede tener ampliamente
el derecho objelivo, pera con inadecuado ejercicio de! subjeliva, puede devenir el
fracaso de la accién y tampoco como prerrogaliva de la discusién de la propiedad
como mero hecho, porque en la posesion como consecuencia de la propiedad opera

ineludiblemente el mismo principio.

4) En la suposicion de que el poseedor, probidamenie, tenga derecho a la
posesidn, o que desde luego, resulia correclo, porgue se eslima que un poseedor
tiene legaimente la misma y sblo para el caso de coniroversia debera probar el
origen de |a misma, dificil posicién porque no se puede separar de la debida
posesién por propiedad, no enconirando posibitidad de disgregar esta situacion de

hecho de la de derecho.

Del andlisis de los elementos anotados surge la interregante, del porqué se
efecliia esta separacion de profeccién de posesidn, senalandole como un hecho, y
no como un derecho, sin enconirar jusiificacién alguna, puesle que si estos
fundamentos sirven para una posesion de lal tipo, pues bien sirven y sélidamente

para una posesion de derecho.

Como propiedad, la posesion debe ser profegida en atencion a los siguienies
puntos:

5) Como propledad probable, apuniande que esio guiere decir que se cuenta
con un justo tilulo, que sin ser escritura publica, con el transcurso del llempo dara la
propiedad, a iravés de [a prescripcion o de la usucapion, que bien puede ser
considerada una propiedad de hecho en vista de ser una de derecho, pero que no

puede haber distinge entre la posibilidad ¢ necesidad de proteccion.

6) Como medida complementaria de la propiedad, que defintivamenie se
considera un pensamiento excesivo, porque es Ilégico que la propledad tlene

forzosamente (si es pensado correclamente) la posesion, y si ésta se lrasmite o se
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pierde por diversa causa, habra que ir a la misma para justificar la medida posesoria,
pero sefialar que como medida complementaria de propiedad es proteger la
posesién, es algo sobrado. Al grado de que sdlo se encontré el sefialamiento sin
explicacion alguna.

B.-. La teoria absoluta manifiesta que la posesién debe protegerse por su
sola existencia, creandose las siguientes doctrinas para su sustento:

1) Doctrina del Interés, que sefala que debe protegerse la posesion, porque
siempre existe un interés, ya sea juridica, ya sea econdmico, partiendo de la base de
que basicamente existe un interés econdmico, vital en el hombre para satisfacer sus
necesidades, como apropiacién de riqueza, y sobre tal razén se debe proteger

juridicamente esa situacion dada su vitalidad,

2) Doctrina subljetiva, que se inspira en el primer ocupante de los bienes sin
duefio (situacién practicamente imposible en la actualidad), que estima se debe
tutelar a ia voluntad del hombre de poseer como un acto de apropiacién
caracteristico de la personalidad humana, y contra aquellos que pretendan
despojario, que bien puede ser parangonado como un acto de conquista, valido si no
hay oposicién de duefio, y por supuesto que sélo se dard una ocasién puesto que no
podra existir otra persona como primer ocupante, por ya haberse agotado la
posibiidad.

3) Doctrina del mejor derecho, que afirma que el poseedor tiene un mejor
derecho, que los no poseedores, salvo prueba en contrario, difusa opinion, puesto
que para gque se califique esta situacion dehera verificarse la calidad de la posesion,
por lo que se inclina por una posesion en concepto no de posesionario sino de
propietario.

4) Doctrina que considera que la posesion es de plano un derecho
verdadero, bastando con la demostracion de existencia para su proteccion, porque
se estima que debe conservarse {a misma como fuente generadora de riqueza, como

exlensién de su sola personalidad, esto es, al existir el derecho de conservacion de
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la persona en si, existe el derecho de la conservacion de la cosa, como prolongacion
de la misma personalidad.

$) Doctrina que considera a la posesion como un derecho verdadero,
base fundamental, condicién, principio vy fin de todo derecho palrimonial, que se
acepta pensando en que la posesién debe ser protegida como garantia existancial
del hombre para que desde la seguridad juridica de su posesidn, sin imporiar la

calidad de la misma, desarrolle el total de sus actividades,

6) La doctrina de la posesion como derecho real, que se ha explicado en
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cuanio a contenido de #sie tipo de derecho'’, por lo tanto no se comparte, porque

se refiere exclusivamente a la proteccién de la posesién en cafidad de propietario.

Por supuesto que ninguna de las doctrinas es perfecta, puesto que de ser asi
se excluirian las demds, pero se toma inclinacion por la teorla absoluta y fijando una
posicion ecléctica respeclo de sus doctrinas, que se define como: L.a necesidad de
proteger la posesién, porque siempre exisle un interés, ya sea juridica, ya sea
economico, wvital en el hombre para satisfacer sus necesidades, es un derecho
verdadero, bastando con la demostracion de existencia para su profeccion, como

extension de fa personalidad del hombre.

Porque se concluye que la posesién, por supuesio refiriendonos a la de
inmuebles, sin importar su calidad, es en primer lugar, la basica y minima felicidad
del hombre, nimiedad necasaria para que a parlir de la misma desarrolle el tofal de
sus aclividades en sociedad, porqué sencillamente no puede existir el hombre sin la

seguridad que le da la posesiéon de habitacion, en lo general.

g, infra, pp. 1-8.
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CAPITULO CUARTO
LA PROPIEDAD

4.1. ANTECEDENTE HISTORICO.

No es la finalidad del presente trabajo, efectuar una profunda investigacion
sobre la propiedad en general, puesto que esta figura de compleja existencia
requiere de diversos estudios, atendiendo a sus modalidades y consecuencias,
causa por la cual a efeclo de acotar debidamente nuestro objeto de estudio, que
definiiivamente es la posesion, indagaremos sobre la propledad, como principal
fuente de posesién, y para tal evento nos referimos exclusivamente a la propiedad

privada.

Sin embargo al ser la propiedad una institucién béasica en el existir sociat, s6
realiza una breve exploracién respecto de la misma, por lo que resulta imprescindible
anotar que como parte del propio existir del hombre, ha efectuado un iMerminable
proceso para arribar a los momentos acluales, acompafiada de un comdn
denominador, que es la posesién, que necesarlamente le ha acompafiado en su
existir.

La propiedad en un pensamiento breve y practico, con afan histérico se estima
prudente tratarla desde los romanos, que como se anot6é le dieron clasificaclén al
dividirta en sobre cosas, asi como también crearon el aln indefinible derecho real ya

citado, como la manera mas completa de gozar de los beneficios la misma.

Manuel Payno, al referirse a la propledad en Roma dice: “Respecto del kniclo
de la propiedad privada en Roma, mencionamos “;Quiénes eran los romanos?
¢LEran etruscos, pelasgos, troyanos, sabinos? Lo probable es que eran gentes que
reconoclan todos estos origenes, y que reunié cualguler acontecimiento. Una vez
reunidos, escogieron un fugar en que vivir, y un Jefe que los gobernara, jEse lugar
estaba desierlo, o las siete colinas estaban ya habitadas por familias, por tribus, por
razas distintas? Eso es lo que no es posible saber con perfecta claridad; pero sea de

esto lo que fuere, estos primeros pobladores se posesionaron del terreno, y la

™ TESE CON
| FALLA DE ORIGEN

|

L
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primera aglomeracién de tierras que hubo se Hamé ager romanus, tlerras de Roma.
Roémulo dividié su pusblo en fribus, y las (ribus en curias. Después dividid el suelo en
treinta porciones iguales, y asigné a cada curia una de eslas porciones. Las tribus
eran {res. Cada tribu de diez curias, las que & su vez se diidian en numero de
centurias, y cada cenfuria tenia cien defensores. Cada defensor lenia un lole
pequefio de tierra. Las dos Yugadas (bina jugera) de los romanos, eran equivalentes
a8 una media hectarea de terreno, es declr, que cada defensor tenia
aproximadamente lo que se llama una labor emre nosotros de mi varas por cada
lado. Tal fue en realidad la primera ley que dividid la propledad de la tierra en
Roma.*'™

Con poslerioridad al esplandor de Roma, encoramos que el mismo imperio
inicié su decaimienfo con la invasidn de los pueblos bérbaros, infentando ampliar
sus conquistas, siendo derrotados por las {ribus correspondientes.

Durarfe siete siglos se libreron batallas por diversos pueblos bérbaros
contra.los romanos hasta que culminaron con la desiruccién dal imperio sedalado.

La relacién que tlene esfe comemnarlo con la propledad, es que con la
destruccion del imperio refalivo, también fue fulminado el orden juridico que los
romanos crearon con siglos de esfuerzo, particularmente sobre la propiedad,

iniciando el imperio del oscurantismo.

De ahl, que conjurtamente con el dominlo de las tribus bérbaras se
implementaron sus costumbres, que eran mulfiples, debido a que no eran pusblos en
que en lo individual tuvieran propiedades, por no dedicarse a la agricuftura, actividad
@ la que esenclalmente se dedicaron los romanos, aquélios se ellmentaban
primerdlaimente de la feche y la carne, se ublcaban en pedazos de tlerra que eran
olorgades y quitedas e capricho de los lideres, en las que no ejecutaban
edificaciones por no conocer los sacretos de la construcclén, tenlendo la necesidad

'8 Payno Manuel, Tratado de fa Propiedad, Ed. SRA-CEHAM, 1981, Mixico, p. 32
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de en temporada invernal acogerse en cavernas, al conquistar Roma, eliminaron sus
sistemas legales, y s8 instituyeron en los fundadores de lo que ahora es Europa.'”

Irénicamente, destruyeron a tal grado el concepto y sistema romano de la
propledad, que los propios pobladores antes poderosos, otorgaban sus propiedades
a los invasores, constituyéndose en poseedores de fas dos terceras paries de lo gue
anafio fue el grandioso imperio. Afirmandese que si no se posesionaron del total de
las tierras, era porque no las necesitaban, conservando de tal manera los romanos
una {ercera parte de las mismas.

En tal orden de Ideas, Cesar Cantl asevera: *El derecho de conquista borraba
los derechos anlieriores vy los nuevos ocupantes eran los duefios de la propledad
territorial, los bienes se dimidlan en lotes y adquisiciones: Lole era el patrimonio
politico, constluido por una ley entlgua vy procedente del repario enire los
conquistadores, o de la liberalidad del rey: Derivndose de esto el lliulo de dereche
pleno, no podia ser enajenando, sino que pasaba a los herederos varones,
subdividiéndose hasta lo infinito y sucediéndose por cabeza y no por represeniacién,
las mujeres no lenfan parte alguna en este patrimonio, y sblo la que entraba 8 monja
gozaba cuando mas, del usufructo de una tercera parte.”'®

En conclusién se estima que en esta era desapareclé cualquier aspecto legal
sobre fa propledad.

De tal manara sobre la conquista, como frulo de la misma, como derecho del
friunfador, se adquirid 'a propledad sobre los blenes de los pueblos conguistados,
sefialdndose esie tipo de propledad como germanica o aloidal.

Tamblén esta época ia iglesla tuvo su aclividad sobre adquisicion da
propledad y por ende de posesién de bienes, porque como consecuencla del
polieiameo practicado por las irlbus barbaras, paulsiinemente se fue imponlendo el

cleroc a través de los obispos que estaban al lado de lps conguistadores.

T Cfr., Enciclopedia Encarta, La Lines def Tiempo, Cd-Room, Microsoft, Estades Unidos de
Norteamérica, 2000,
7 Cartu César, Historia Universal, Tomo vii, Ed. Gasse Hermanos, Barcelons, 1884, p. 147.
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Efectivamente haclendo uso de sus conocmientos, debido a que eran
practicamente los Unicos que sabfan leer, escribi y manejar las cienclas de aquéila
época, se aduefiaron del pensamiento de los barbaros, a través de Inculcar que no
habria acceso al reino angelical por causa de crimenes, y que para aicanzar el
mismo deblan otorgar bienes a la iglesia, y los barbaros para expiar los mismos
otorgaban amplias dadivas a la iglesia, con el objeto de obtener el perdén,
convirtiéndose de tal manera el clero en depositario de la propledad territorlal,
quedando establecida una preponderancia eclesiastica desde fin del siglo V y hasta

principios del siglo XI.

Ubicados en el siglo XI destacan como aspectos generales sobre la propiedad
en Inglaterra, de donde conjuntamente con Francia, derivaron los aspectos legales
preponderante en la actuaiidad, y fomados en gran parte de los romanos, destaca
que el ahora terrilorio Inglés, después de ser conquistado por el monarca de nombre
Guillermo el Conquistador, lider de los Normandos, al conclulr su objetiva, repartié
las tierras entre los lideres normandos, pero ya con reglas para la corona, de que se
sometieran a la jurisdiccion del rey, con lo que nace una especle de posesién
derivada, més no de propiedad, toda vez que el dominio quedaba siempre en manos
de ia corona, siendo este el primer antecedente de la propiedad en inglaterra.

En lo concernienie a Francla, contrariamente a Inglaterra, ia propiedad de las
tlerras, no estaba sometida a donativos, nl a jurisdiccién alguna, sino la misma se
obtenla a través de la prescripcion, obtenida inciuso por la fuerza e intimidacién.

Se formaron dos grupos de propletarios, los opresores y los oprimidos, en que
los nobles (opresores) sélo cedlan tlerras a condicién de que se les rindiera
homenaje o por la prestacion de servicios, pero nunca en canlidades que
menoscabaran su poderio y pasando la propiedad a sus descendientes en las

mismas condiciones.

/
De tal manera se fue acumuiando la tierra en manos de alguas personas,
Inicidndose el sistema feudal, que se irgulé sobre la base de posesion de Ia tlerra
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como fuente de riqueza, y de ahi la proteccién o ampliacién de la misma a través de
la presiacién de servicios mililares, y su sostenimienio por causa de gabelas y
{ributos.

En cuanto a la posesién de la tierra, se les permitia posserias a los vasallos,
pero no an calidad de propietarios, debido a gue para poder mantensr la posesién
deblfan tomarias en arrendamiento y pagar el {ributo correspondiente o bien tomarias
para {rabajo y entregar al feudo una parte del producio obtenido, sobresallendo que
en {lempo de paz los vasallos aparte del tributo o arrendamiento por posesion de
tierras debian prestar servicios personales al sefior feudal y en tiempos de guerra
debfan alistarse para la batalla.

A las grandes posesiones de los sefiores feudales se les llamo dominics ay a
las pequefias posesiones de los vasalios se les identificé como tenencieros.

De lo mencionado se induce que en fales condiciones no era posible que
existiera un imperio legal sobre [a propiedad y no se pensaba formar un cuerpo de
doctrina que sirviera para regular la tenencla de la tlerra, por el capricho de los
mencionados sefiores feudales.

También sobresale que la flerra ya no era del amplio dominlo del clero, por
causa de engrandecimienio de los dominios de los sefiores feudates o blen por ser
también vasias las propiedades del rey, siendo nacesario para la iglesia recuperar el
poderio sobre las mismas.

Para ello tuvo la nefasle visién de crear un tribunal que se encargaria de
despojar de las tierras a los entonces posesionarios, pues recordemos qua alin no sé
establecia un sistema legal sobre la propiedad, sobre el tribunal menclonamos que:

“Este ominoso tribunal, que nace oficlaimente en el mas de febrero de 1231, cuando

8l Papa Gregorio iX hace pubiica una isy por ia cuai queda instiiuido un Tribunai
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Ecleslastico destinado a combatlr la herella, denominado "k lnquisitic Heredlcas
Privatitis” o la “Inquisicién de la Depravacion Herética™™

El proceso por medlo del cual se despejeba @ las personas de sus
propiedades o posesiones, derivaba de un procedimiento por medio del cual los
inquisidores sa astableclan por un periodo definido de semanas o meses en las
plazas centrales, desde donde promulgaban 6rdenes en la que solicifaban que fodo
culpable de herefia se presentara por voluntad propla, y a los que lo hicleran se les
imponian pequeftos casligos a menos que fueran propisiarios de buena cantidad de
bienes en donde se les imponla prisién perpelua y so les confiscaban sus bienes.

“Los castigos y senfenclas para los que confesaban o eran declarados
culpables se pronunciaban al mismo tiempo en una ceremonia pablica al final de
todo el proceso. Era el salmo generalis o auto de fa. Los casligos podian conslslir en
una peregrinacién, un suplicio publico, una multa o cargar con una cruz, dos
lenglletas de tela roja cosidas en el exterior de las ropas sefialaban a los que hablan
hecho falsas acusaciones. En los casos mas graves ias penas eran la confiscacion
de propiedades o el encarcelamienfo. La pena més severa qus los Inquisidores
podian Imponer era la de prision parpesiua. De esta forms la entrega por los
inquisidores a la autoridad civit, equivalia soficitar la ejecucién de esa persona, por lo
que se considera que era sano y hasla garantis de subsislencla, el confesarse
ejeculor de alguno de los aclos gue se clasillcaban como delilos por ese ominoso
iricunal y de {al manera absiener al morlal martirio de enfrentarse a sus procesos"m
de lo anterior se Inflere que no Imporiaba perder los blenes en algunos tasos, sino
conservar la vida, porque de cualquler manera se conflscaben los blenes,
adquiriendo de tal manera la iglesia gran cantidad de lierras.

Las situaciones descritas imperaron por largo flempo, hasta que se empezaron
a entrever cambios sociales de gran profundidad, donde ejecuté una acluacion
preponderants, imperamte en gran parle hasta nuestros dias, el pensador Juan

‘z Clr, Lorca Bemardine, La Inquisicidn EspsBola, Ed. Labor, Espafia, 1038, p.7.
™ itidem., p. 10.
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Jacobo Rosseau, de quien se expone fracciones de pensamientos con relacién a la
propiedad, derivada de un estado de derecho, al sefialar que “Me propongo
investigar sl deniro del radio del orden civil y considerando los hombres tal cual
pueden ser, exisle alguna formula de administracién legilima y parmanente, Trataré
por ello de mantener en armonia constante en este estudio, lo que el derecho
permite con lo que el interés prescribe, a fin de que la justicia y la utitidad no resulten
divorciadas...el orden social constiluye un derecho sagrado que sirve de base a
todos los demés. .El més fuerte no lo es jamas para derecho y la obediencla en
deber...la guerra de hombre a hombre no puede existir ni en el estado natural en el
que no hay propledad constante, ni en estado soclal donde tode estd bajo autoridad
de las leyes...La transicin del estado natural al estado cil produce en el hombre un
tambio muy notable...el hombre pierde su libertad natural y el derecho ilimitado todo
cuanlo desea y pueda alcanzar, ganando en cambic la fibertad civil y la propiedad de
lo que posee. Para no equivocarse acerca de eslas compensaciones, es preciso
distinguir la libertad natural, que tiene por limiles las fuerzas individuales de la
ibertad chil, circunscrita por la voluniad general; y la posesién que no &s otra cosa
que el efeclo de la fuerza o el derecho del primer ocupante de la propiedad, que no
puede ser fundada sobre un titulo positivo...bastard poner el ple en un terrene para
preiender erigirse en duefio...bastara {ener la fuerza para arrojar por un momenio a
los hombres que lo poseen, para quitaries el derecho de volver alguna vez a su
heredad™"®’ pensamientos como éste, aunados a los de los contemporaneos, y “Ei
progreso intelectual, la experiencia y conocimientos de los pensamientos Franceses
sobre la historia universal, dio como resuiado La Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, a los que Jesis Zamora Pierce califica como: “Hijos del siglo de

las luces.”™™

En efeclo las causas soclales antes mencionadas, aunadas a los
pefrisamientos de los hombres de la época, dieron lugar a un movimlento

revolucionario, que origind la Constitucién local de Francia, inicidndose ésta con el

**' Rosseau Juan Jacobo, E/ Contrato Socie! o Frincipios dsf Derecho Pofitico, Ed. Epecae,
Miéxico, 1068, pp. 9 v ss.
192 7 amora Plerce Jesus, Garant/as y Proceso Penal, Ed. Porraa, México, 1084, p. 419,
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nombramiento de la asamblea nacional de una comisién encargada, esfo en fecha 6
de julio de 1789, siendo tal el espiritu de cambio politico-soclal, que dicha comisién
eniregd el informe escasamente tres dias después, en el que recomendaba que la
nueva Constituclén Inciuyera como predmbule una exposiclén general de los
principios universales que se prefendia consagrar en la misma, y que aceplandose
fue proclamada en el mes de agosto del mismo afio, en que la Asamblea Nacional
abrié sus sesiones, declarando en presencia y bajo los ausplcios del ser supremo,
los derechos del hombre y del ciudadano, cilando respecio de la propledad el
sigulenfe numeral:

"1.- Los hombres nacen y permanecen Hbres e lguales en derechos. Las
distinciones sociales no pueden lener fundamento sino en la ulilidad comun.

El objeto de toda asociacion polllica es la conservackin de los derechos
naturales e imprescriptibles del hombre. Estos derechos son la libertad, la
propiadad, la seguridad y la resistencia a la opresion™'®

Es aqul donde precisamenie swgen las doctrinas precursoras de la proteccion
a la propledad por medio del Estado, sisndo posiblemente sl momanto histérico mas

imporiante en cuanlo a dicha figura en el quehacer social.

Consideramos oporluno efectuar breve sefialamlenio sobre la propledad en
nuesiro territorio, hasta anfe de la colonizacion espafiola, no sin adverlir que no se
tienen conocimientos reales sobre la misma, debido a que como se sabe nuasira
documentacion histérica fue desirulda por los conquistadores, asl como por nuesiros
propics ancesiros.

Sin embargo “le organtzaclén aziece o mexice es la que nos presenia alguna
regularidad en la propledad territorial. La divislén més general y la més grande que
encontramos es el cafpuli. Era una porcibn mds o menos exlensa de lierra, que
desde tiempos que no se pueden precisar fllamente, estaba concedida a alguna

"% Legistacién sobre Derechos Humanos, Ed. Pormia, México, 1898, p. 218.
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familia, a una tribu probablemente de parientes o a clerto mimero de personas, este
calpulli tenia un jefe, y éste jefe repartia fas tlerras para su cuifivo enire {as personas
que integran el calpu/i. Ninguna de ellas tenia propiedad privada o indihidual, y es
mas que probable que cada afio en el flempo adecuado, se hiclesen algunos
cambios y variaciones en la dietribucion de los terrenos. El que abandonaba el
calpulli perdia todo el derecho a parficipar de esa propiedad comunal, y ©s individuos
perieneclenies a un calpulli no tenlan derechos a ser admitidos o considerados en

ofro, aunque si el de tomar olras tierras en arrendamiento '™

Con lo anterior queda medianamente demostrado que tampoco existia adn la
propiedad privada, sino que la modalidad era pablica, con otorgamiento de posesién
a la poblacién,

Pero tamblén en nuestro territorio, se dio la posesitn de la lierra por causa de
conquista, porque los antiguos aziecas allados de los fexcocanos y de Jos de
Tacuba, iban paulatitamente invadiendo otras provincias y aduefiandose de olas,
por lo que seé haclan propietarios de la tierra, pero habimente se las dejaban en
posesién a los vencidos, con la misma autoridad que gobernaba antes de la invasién,
a cambio de contribuciones y de entregar hombres para la guerra, asi como de
cullivar una extensidn de tierra para beneficio de los conguistadores, no varlando
demasiado de fas costumbres y las Invasiones de los pueblos barbaros.

El sislema de calpulfis, fue en principio respetado por los conquistadores, pero
pronto fue sustituida por el sistema de encomiendas, que significé que Hernan Corles
otorgd a sus capilanes conquistadores un ndmero de indigenas y un territorio, en el
que sa explotd brutaimente a los indigenas.

Posterlormente se Implementé un sistema de repariiclén de tierra a los
colonizadores, iniciandose la propiedad privada en nuestro pals, a través de la flgura

dgenominada ias mercedes, por medio de ia cuai en una porcidn de fterra ei
cotoiizador, tenla la obllgeslén de edificar una casa, de culiivar la tlerra y de

% Rivapalacio D. Vicente, £t af, México & Través de Jos Siglos, Tomo }, Ed. Cumbre, México 1058,
p.108.
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introduclr  determinade numero de animales, y durante cuatro afios no podian
abandonar o enajenar los frulos cosechados, enfonces lenian una posesion durane
el lapso sefialado, y vencido el mismo pasaban a ser propietarios, pudiendo enajenar
los blenes de tal manera adquiridos.'®

Concluyamos mencionande que como consecuencia de la Declaracidn
Universal de los Derechos del Hombre y del Cludadano, se dieron las bases para el
Constiiucionalismo moderno, el cual arribé & nuestro pals como consecuencla del
proceso de independencia que se agotd para {al evenio.

En nuesiras disposiclones constituclonales se han reallzado observaciones

respeclo a la propiedad en el sigulente orden:

Las baess del plan de lguala de 24 de fsbrarc de 1821, gqus fue el primer
elemento proplo de derecho constffucional, siguleron las bases de la Constiucién
Francesa y ofras Europeas, que en su primer arliculo sefialé que todos los habRantes
de México, sin otra dislincibn que su mérito y virludes, son ciudadanos ldéneos para
oplar cualquier empleo, sus personas y propledades serdn respetadas y prolegidas.

En fecha 5 de diciembre de 1822, Anfonio Lépez de Sanla Anna proclamé la
abolicion de la monarquia y respecto de la propiedad en la paris sexta del plan se
argumentd, los cludadanos gozardn de sus respectivos derechos conforme o nuestra
peculiar constilucion, fundada nada menos que en los sdlidos principios de igualdad,
seguridad, propiedad y libertad conforme a nuesiras leyes, que lo explicarén en sy
extensién, respetdndose sobre {odo, sus persenas y sus propledades, que son las
que corren mas peligros en tlempos de convuisiones politicas.

En la Constilucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1824, se
afectué mencidn sobre la propledad privada que dice; el presidente no podré ocupar
la propiedad de ningun particular nl corporacién, nl turbarie en la posesién, uso o
aprovachamienio de elfla, v sf en algin caso fuere necesario para un objelo de
conocida ulildad general, tomar ta propledad de un parilcular, no lo podrad hacer sin

"% Cir, Cantt César, Op Cit, p. 187.
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previa aprobaclén del senado y en sus recesos del consejo de goblerno,
indemnizando siempre a fa parte interesada, a juicio de hombres buenos, efegidos
por ella, y por el goblerno.

Posteriormente en el afio de 1835, el Congreso de la Republica se declard
investido de facultades para reformar la Constitucién Polltica de 1824 y el dia 15 de
diclembre emané una Ley Consti{uclonal, observandose respecto de la propiedad en
el articulo segundo, que nadie podré ser privado de su propledad, ni del libre uso y
aprovachamlento de elfla, en todo ni en parte, Cuando aigin objeto de general y
publica ulilidad exija lo contrario, podra verlficarse la privacién si la tal circunstancla
fuera calfificada por el presidenie y sus cuatro ministros en la capital, por ef gobierno
y junta departamental en los departamentos, y el duefio sea corporacitn eclesiastica
secutar, sea individuo particular previamenie indemnizado a tasaciones de dos
peritos, nombrado unc de ellos por él, y segun las leyes el tercero en discordia, en
caso de haberla.

En las nuevas disposiciones Consfitucionales de fecha 30 de diciembre de
1836 se conservt de la misma manera el precepte mencionando.

En el afio de 1843 emanaron las Bases de Organizacion Politica de la
Republica Mexicana, que seflalé que la propledad es inviolable, sea que perlenezca
a parliculares o a corporaciones, y ninguno puede ser privado, ni turbado en el libre
uso y aprovechamiento de lo que le corresponda segln las leyes, ya consista en
cosas, acciones o derschos, o en ! sjsrcicic de una profesién o industria que
hubiera garantizado la ley. Cuando un objeto de ulilidad puablica exiglere su
ocupacién, este se hard previa la competerde indemnizacién en el modo que
disponga la ley.

En el afic de 1847, se ejeculd una enmienda, adiclén o modificaclén en quinto

arlicuio dei Acia de Reformas gque sefaia que para asegurar ios derechos dei
hombre que la constiucién reconoce, una ley fljard las garantias de liberlad,
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seguridad, propledad e Iguaidad de que gozan todos los habantes de la repGbHca y
establecera los medios de hacerlas efectivas.'™

En la Constifuclén Federal de los Estados Unidos Mexlcanos de 5 de febrero
de 1857, aun no se sefialaron las imiaciones y modalidades de la propiedad, lo que
se observa de la lectura del siguienle precepto que sefiala:

“Articulo 27.- La propiedad de las personas no puede ser ocupada sin su
consentimiento, sino por causa de ulilidad publica y previa indemnizacion. La
ley determinara la autoridad que deba hacer la exproplacién, y los requisiios
en que ésta haya de verificarse.

Ninguna corporacién civil o eclesiastica, cualquiera que sea su caracter,
denominacion u objete, lendrd capacidad legal para adquirir en propiedad o
admintstrar por sf blenes raices, con la Gnica excepcldn de los edificios
destinados inmediata y directaments al servicio u objeto da la institucion. '™

Concluimos seflalando que la posesion como parle de la propledad, se
encuerra fundamentalmente futelada en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que sefiala;

“Articulo 27. La propledad de las tierras y aguas comprendidas dentro de los
limites del terriiorio naclonal, corresponde originariamente a fa naclén, fa cual
ha tenido y tiene ei derecho de transmitir el dominio de sllas a los parliculares,
constltuyendo la propiedad privada.

La nacién tendra en todo tiempo el deracho de imponer a la propledad privada
las modalidades que dicle ol inferés pdblico...”

v Crr, Moreno Danlel, Derscho Constitucional Mexicano, Ed. Pax, Méxlco, 1886, pp. 24-38. )
187hm:u'.//\f\u.wa.senado.uob.mx,'::mnisiones/diret:ton'u/fed-eraismuldt:rcumemcrs/t:on:ﬁtm:ion _poltica5T.pd
f
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Luego entonces se elimina cualquier comentario sobre los bienes de
propiedad publica, asi como la figura de a expropiacion de bienes; que no obstanie
ser de trascendental importancia, nos desviarian del objeto correspondiente.

4.2. CONCEPTO

Determinado histéricamente el medio social y orden juridico de la propiedad
citaremos algunos conceptos de dicha Institucién, con el afan de tratar de plasmar
uno inclpiente y propic.

Encontramos que AKonso de Cossié nos seflala que: "La propiedad es el
derecho de gozar y disponer de una cosa, sin més limiacién que las establecidas por
las leyes...aste concepto se obtiene sigulendo la tradicién del ejemplo francés.”"® Sin
duda esta aseveracion deviene de la denominada teoria clésica (que citamos
posleriormerte) que como numerosas de las exisiemes en el conoclmienio del
derecho civil son Implantadas por Marcel Planiol, que al respecio sefiala: * Propledad
es el derecho real de usar, gozar y disponer de los bienes en forma absolula,
exclusiva y perpetua.”'® Siendo importante destacar que en fa primera ya no se
habla del derecho real sobre el que se basa la segunda, slendo visible que en la
moderna se plasma ya una fimitacién que no mencioné el maestro francés.

Ahora cilamos a Julitn Bonnecase que sobre la figura arguye: "podemos
definir fa propledad diciendo que es el derecho real tipo, en virlud de [a cual, en un
medio social dado y en el seno de una organizacién juridica determinada, una
persona tlene fa prerrogativa legal de apropiarse por medio de actos materiales o

jurfdicos toda la ulilldad Inherente a una cosa mueblie © inmueble "'

Encomtramos gque [os concaplos hasta ahora cHados presentan un
denominador comin, que es el aprovachamiento de la cosa, a efecto de obtener la

utllidad correspondiente, y como los conceptos se utliizan para formar enfendimignto,

De Cossit Alfonse, instituciones de Derecho Civil 2, Ed. Alanza Editorial, Espafia, 1875, p. 518.
Phnlol Marcel, £f A/, Tratado Elemental de Derecho Civif, Tomo /, p.188.
® Bonnecase Julian, Op Cit, p. 4798,
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puntualizamos que fal aspecto de la propledad, nos gulard por las leorlas
correspondientes.

Tamblén de los conceplos aludidos se desatacan la ausencla de cualquier
sefialamlento de fimitacién al uso y disfrule de la misma.

En cuanto a los docirinarios mexicanos enconiramos que algunos de elios,
como: Juan Ardonlo Gonzalez, Anlonic de Ibarrola, Jorge Alfredo Dominguez
Martinez, Jorge Mario Magalién Ibarra, asi como Rafael de Pina, se abslienan da
ctar algin concepto de propledad, bastdndoles sefialar bésicamente Ios
mencionados de Planlol y Bonnecase, clésicos del Derecho Chvil

Ernasto Gutiérrez y Gonzalez, con molestia hacia el irabajo de los legisladores
patrios sefiala: "Propiedad aes 8! derecho real mas amplic, para usar, gozar y
disponer de las cosas, dentro del sistema juridico posiivo de Hmiaclones y

9" que concuerda con el

modalidades impuestas por el legistador de cada época
pensamiento de Bonnecase, sobresallendo que tomé las inseparables facultades de
los derechos reales que segin observamos en Roma fueron; Jus ufendi, Jus fruendi

y Jus sbutendi, que es el derecho de ulilizar, aprovechar los frutos y disponer.

Debe nolarse que abufo no significa abusar, sino disponer de manera qua el
fus abutendi corresponde a la facultad de vender, regalar, hipotecar, el objeto del
derecho de propiedad, y también la posibilidad de consumirio, sefialando esie punio
debido a que en la aclualidad el ivs abutendi, ya no se observa como {al sino como el
abuso de la propledad.

Se destaca qus este doctrinario a diferencla de los autores nacionales cilados,

sefiala fas limifaciones y modalidades de la propiedad.

De las citaclones plasmadas sefialamos que existen faclores comunes como
el mencionado uso y disfrule del derecho real que constifuye la propiedad, psro

" Gutiervez y Gonzaiez Emesto, Op Cit., p. 257,

'H
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efectudndose a través de la dinamica necesarla del derecho, que paulatinemente y
en razén de las necesidades sociales se restrings el uso vy disfrufe de la propledad.

Es Imporiame menclonar que del conceplo del Ofimo doctirinario cltado,
tomamos dos elementos que sobresalen de entre los sefialamlenios restriclivos de
los limites de la propiedad quse son las limitaciones y modalidades que se les impons
a la propiedad, ocupandonos de algunas de ellas en nuestro derecho posilivo
vigente.

Como lo mencionamos, infentando sedfalar una definlcién del concepto de
propledad exponemos que ésta os: "Es el dominle sobre un blen gue nos olorga
la posibliidad de explotar una cosa con las limitaclones que sefiala la
legisiacion.”

Es de importancla sefialar porque asentamos la palabra dominlo, 2 la que se
le identifica como sinénimo de propiedad, apoyandonos en la explicacién que Rafael
de Pina nos ofrece al respecio al exponer que. “no es lo mismo propledad que
dominio pues aquélla representa el género, o sea la relacion tolal que el hombre
mantiens con la naluraleza para sallsfacer las necesidades corporales, aunque es
claro que significa también cada una de las refaciones parliculares en que agquélila se
desarrolta, en tanto que el dominio representa la especie, es decr una de esas
relaclones Interiores y, por lo tanto, la mas extensa y compleja, la que més amplio

poder atribuye a su fitular'®

y que se interpreia como que el dominio es el ejercicio
de la propiedad, al ejecutar alguna de las tres facultades que sindnimamente se
confienen de la propledad, ésto es, se presenta el dominlo, cuando se ejecuta el Jus
vitendi, el Jus fruendi o el Jus abutendi, que por su aplicacibn individualza un acto

complajo segdn sea el uso de la facullad.

Esta idea se apoy6 en el crilerio que José Castan Tobefias expone al decir
que: “Entre la propiedad y el dominio no hay diferencias de extension o contenido,

'* De Pina Rafael, Op Cit, p.58.
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sino simplemente punios de sia, la propledad es un conceplo juridico econdmico,

mlentras que sl domlinio lo es técnico juridico.”'™

Es vigsible que con s exposicién preseniada al respecio se pretende adqulilr el
dominio técnico Juridico, enfre propledad y dominio, que & nuestro Juiclo, por el
quehacer técnico juridico que cotidianamente se realza, nos debemos apegar al
conceplo dominlo, con la imiacidn correspondiente, pero vaiida.

4.3. LIMITACIONES,

Resalizado lo anferlor, delimiaremos nuesiro {ratamlemo sobre los blenes
objeto de la propledad, no perdiendo de visla que lodos ellos y las cosas son
susceplibles de dominio a través de ia propiedad, por supuesic siempre y cuando su
naluraleza legal asi Io permi#a, de {al mansra que nueslrs avance se referird
exciusivamente a ios blenes Inmuebles.

Lo anierior lo efeciuamos con sl objelo de sefialar las lmitaciones vy
modaiidades que la legisiaclén sustantiva Chi del Distrifo Federal, vigenie impone al
dominlo de la propledad y que parie del sigulenle numeral:

“Articulo 830 .- El propietarlo de una cosa puede gozar y disponer de sfla con
las limitaciones y modalidades que fijan las leyes.”

Como observamos sl preceplo en cila fiene la caracteristica de ser la norma
faclora de las limilaciones correspondientes.

Trataremos el aspecio de la UmHacién, eniendléndola como el acolamlenio
que se opone a las facultades del dominio, y de tal manera observamos que existen
dos ramas de imifaciones que slendo una en beneficio de los particulares y fa ofra en
serviclo & la sociedad.

" Castan Tobefias José, Derecho Comin y Foral, T L., Ed. Labor, Espafia, 1945, p. 200.
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En atenclén al beneficio de los particulares encontramos enseguida la
limitacién al derecho de construccion que se observa en los sigulentes dispositivos
de la legislacién menclonada que exponen;

“Arlicule 83%- En un predic no pueden hacerse excavaclones o
construcciones que hagan perder el sostén necesario al suslo de la propiedad
vecina; a menos que se hagan las obras de consofidacién indispensabies para
evitar {odo dafio a este predio.”

*Arffculo B45.- Nadis puads consiruir cerca de una pared ajena o de
copropledad, fosos, cloacas, acueductos, hornos, fragues, chimeneas,
establos; nl inslalar dep6siios de malerlas corrosivas, maquinas de vapor o
fabricas destinadas a usos que puedan ser peligrosos o noclvos, sin guardar
las distancias prescriias por los reglamenios, o sin construir las obras de
resguardo necesarias con sulecidn & lo que prevengan los mismos
reglamentos, 0 a falla de eliog, a lo que se determine por juicle pericial.”

*Arliculo 853.-. El propletaric de un edificio esté obligade a consirulr sus
fejados y azoleas de {al manera que las aguas pluviales no calgan sobre el
suelo o edificio vecino.”

La Umilante & planiar vegetacién, se observa en el Chdige CMI vigenie para el
Disirito Federal en 8l siguienie numeral que expone:

“Articulo B46. Nadle puede plantar arbolas cerca de una heredad ajena, sino a
la distancia de dos metros de la linea dMsoria, sl la plantacién se hace de
arboles grandes, y de un melro, si la plamacién se hace de arbusios o arboles
pequefins.”

El acotamlenio a la lluminacién que corempla el sigulente disposkivo del
Cddigo cilado que expresa;

"Articulo B49.-. El duefio de una pared que no sea de copropledad, contigua 2
finca ajena, puede abrlr en ella venlanas o huecos para reciblr ices a una
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altura tal que la parte inferior de la vendana diste del suelo de la vivienda a qus
dé z tres melros a [o menos, y enfodo caso con refa de hierro remetida enla
pared y ¢on red de alambre cuyas malias sean de {res centimelros a {o sumo.”

El limite al derecho de vista a que se refiere el sigulente articulo de fa
legislacién sustantiva comun local actual, que cita:

"Articule 851.- No se pueden {ener vemtanas para asomarse, nl balcones u
ofros voladizos semajantes, sobre la propiedad del vecino, prolongandose mas
altd del Himite que separa las heredades. Tampoco pueden {enerse visias de
costado u oblicuss scbre la misma propledad, sl no hay un mefro de
distancia.”

Y por ultimo la limidante al derache de la disposicién del agua que se contlene
en el sigulente numeral de la ley en tratamlento que expone:

"Articulo 937 .- El propietario de un predio que sélo con muy costosos (rabajos
pueda proveerse del agus que neceslie para utiiizar convenlenlemente ese
predio, tiene derecho de exigir de los duefios de los predios vecinos que
tengan aguas sobrantes, que le proporcionen la necesarla, mediante el pago
de una indemnizacién fijada por perlios.”

Asimismo existen las servidumbres como fimftrofes al dominlo y fenemos en
primer lugar a la de desagle, que se contempla en los siguienies articulos de Ia ley
preciiada, que exponen:

“Articulo 1071.- Los predios inferiores estén sujetos a recibir las aguas que
naturalmenle, 0 como consecuencia de las mejoras agricolas o industriales
que se hagan, calgan de los superiorss, asl como la pledra o flerra que

arrastren en su curso.”

"Articulo 1073.- Cuando un predio rlstico o urbano se encuentre enclavado
ertre ofros, estardn obligados los duefios de los predios circunvecinos a
permiilr el desagle dsl cenral. Las dimensiones y direccién del conducto del



152

desaglle, si no se ponen de acuerdo los interesados, se fijardn por el Juez,
previo informe de peritos y audiencla de los interesados, observandose, en

cuanto fuere posible, las reglas dadas para la servidumbre de paso.”

También se observa que existe la servidumbre para traer agua al predio
dominado de acuerdo al siguiente dispositivo legal:

Articulo 1078.- El que qulera usar agua de que pueda disponer, tiene derecho
a hacerla pasar por los fundos intermedios, con obligacién de indemnizar a
sus duefios, asl como a los de los predios inferiores sobre los que se filtren o

taigan las aguas.”

Y por ultimo sefialamos la més uliizada de las servidumbres en nuestra

legisiacion sustantiva local que se contempla an el siguiente numeral, que dice:

*Articulo 1097 .- El propletario de una finca o heredad enclavada enire ofras
ajenas sin salida a la via publica, tiene derecho de exigir paso, para el
aprovechamlento de aquélia por las heredades vecinas, sin que sus
respeclivos duefios puedan reclamarle ofra cosa que uma Indemnizacibn
equivalente al perjuicio que les ocasione este gravamen.”

Como se observa estas limitanles tienen como objeto simple y contundenis
que no exisfa problematica entre los vecinos de propledades contiguas.

Ademéas se mencioné tamblén existen limitantes al dominio de los bienes
inmuebles, como se observa en las sigulentes situaclones.

Cuando se tiene &l dominio sobre un bien que ha sido catalogado como
patrimonio cultural, se imponen restricciones a fa enajenacién como se observa de la
fectura de los siguientes articulos, ambos de nuestro actual Cédigo Civil para el

Disirio Federai, gue exponen:

"Articulo 833.-. El Goblerno Federal podré exproplar las cosas que
pertenezcan a los particulares y que se consideren como notables y
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caracteristicas manKestaclones de nuestra cultura naclonal, de acuerdo conla
ley especial.”

“Articulo 834~ Quienes actualmente sean propletarios de las cosas
menclonadas en el arllculo anferlor, no podrén enajenarias o gravarlas, ni
allerarlas en forma que pierdan sus caracieristicas sin autorizacién del C.
Presidente de la Republica, concedida por conducto de (@ Secretarla de
Educacidn Publica y Bellas Arles.”

Existe una lmHante al ejercicio de la facufiad de domine que se estima se
encuenira deniro del uso, y 8s cuando se hace abuso en la misma, sin enajenar, dei
blen Inmueble, concretamenie cuando se hacen usos © consirucclones que
perjudiquen al vecino, sin beneficio observable para el dominante, ko quse se aprecia
en et sigulente numeral de la ley muktichada que expone:

"Articulo 840.- No es licilo ejercitar el deracho de propiedad de manera que su
ejercicio no dé ofro resufado que causar perjuicios a un tercero, sin ulilidad
para el propietario.”

Por dltimo, existe fimitacion a la propiedad en beneficio de la sociedad, al
acolarse la consiruccibn cercana a propiedades pablicas, al sefalar el cusrpo de
leyes descrito, lo sigulente:

“Ardlculo 843.- Nadie puede edificar ni plantar cerca de las plazas fuerles,
fortalezas y edificlos pablicos, sino sujetdndose a las condiciones exigidas en
los reglamentos especlales de la materia.”

Respeclo de las modalidades de la propledad, no se menclona algo al
respacio, debldo a que se hable concretemente de la propiedad privada de blenes
inmuebles, no teplendo cabida en el tema ningune ofra modalldad, puesto que

carecen de nexo con el tema investigado.

Sin embargo, nos referlmos a las modalldades de la propledad apoyéndonos
en Ernssto Gulibrrez y Gonzélez que al respecto sefiala. “son la condicién a la que
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reflere como acontecimlento futuro de realizacién contingente del cual depende la
eficacia o la exiincion de derechos reales y obligaciones y el plazo que es el
acontecimiento fuluro, de realizacién cierta, de la cual depende la resclucién o
exiinclén de derechos y obligaciones y que las dos son las Onicas fuentes de la
modalidad que seflala es: Cualquier circunstancia, calidad o requisito, que en forma
genérica pueden i unidos a la suslancia, sin modificarla, de cualguier heche, acto

juridico o derecho*'™

No se esld de acuerdo con sl ponane, porque no son medalidades ds la
propledad, sino en su caso son del fraslado del dominie de ls propledad, eslo es, no
afecla en lo general el derecho real que se contiene en |a misma, porque mientras el
traslado no sea perfecio no surlird efectos legales, conservando éstos, a favor de la
persona qus goza de las facultades gue !s siorga el dominic, en consecuencia el
dominante tendrd las acciones y las imitantes que sefiala la legislacién, por lo que se
considera que este tipo de modalidades no afeclan el dominio de un bien inmueble
an cuanto a las limitantes del dominio.

4.4. LA FUNCION SOCIAL DE LA PROPIEDAD.

Anteriormenie analizamos la propiedad en Roma y en nuestro proplo pals,
dentro de su conceplualizacion encontramos algunas {eorlas estrictamente juridicas,
asl como econdmicas, respecto de la propledad, que estdn subsumidas en las
patrimoniales, quedando ancladas las unas y las ofras, ahora menclonaremos la
funcion soclal de la propledad.

Cabe destacar que nos absienemos de sefalar las teorias econdmicas

singulares respecio de la propledad, en atenclon a que de efectuario, se tendria que
anslizar las corrlentes econdémicas exisienies en el mundo hasta la fecha, lo que nos

desviaria del objeto del presente {rabajo.

' Qutlérrez y Gonzdlez Emesto, Op Cit, pp. 223.
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Le propledad privade siempre ha tenldo dos aspectos preponderanies, el
sconomico y el social, fo que s observa desde las sagradas escriluras, al sefialar
Jorge Aliredo Dominguez Mariinez que: °En fa época de Abraham vemos que un
campo se vende por delerminado valor en la moneds de enionces, cuatroclentos
ciclos de plata, que era su precio justo; y Abraham lo comprd y le fue reconocido
como cosa propia. Debe anotarse que se calcula la exisiencia de Abraham unos dos
mil afios enles de Jesucristo. Esta venla realizada conforme a usos establecidos
como el pesar las monedas, seglin describe la Biblia no era un acorlecimienio
extraordinario, sino gue estd narrado como un hecho usual*'® Que es netamente

scondmico.

Respeclo del aspecto social, enconlramos que; "absolufamenie no debe haber
emre vosclros ningGn menesteroso. Si viniere a quedar pobre alguno de (us
hermanos que moran denlro de tus ciudades no endurezca {u corazén, no clerres
para con &l tu mano, sino &brela y préstale lo que vieras que él necesite: Por lanio le

mando que fargues la mano a fu hermano menesteroso y pobra"’g3

De las situaclones veriidas surge invariablemente la leorfa de la funcién soclal

de la propredad.

Dicha Insiftucién, adn en forma de posesién {proplelarie de un dereche de
posesion), es sin duda alguna, base del bienestar del hombre, porque, refiréndonos
@ inmuables, a3 ¢l puro medular dei quehacer basico.

En efeclo, al delear la posesién (en calldad de propletario)o en calldad
derivada (arrendatario, eic.) el hombre cubre su necesidad ineludible de {ener un
lugar donde dormir y donde proteger sus demds propiedadss y posesionas, y de lal
salisfaccién, emanan las demas, cuaiqulera que sea.

De fal manera, encomtramos que [a propledad es tan wvital como la
alimeniacién, por fo tanto el regularia jurfdicamente, como se ha hecho hasta la

:: Daminguez Martinez, Jorge Alfredo, Op Cit, p 325.
Dominguez Martinez, Jorge Adirede, Op Cit., p. 325.
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actualidad y con los antecedentes citados, tiene una funcion primordial en el existir
dei hombre y por tanto de ia sociedad.

Luego enfonces la desregulacién de la misma, serla la destruccién de la
propia socledad, por eflo, como derecho, su reconocimiento y reguiacién juridica, ha
limitado la misma, en beneficio de la colectividad.

Entonces he aqul el valor real de la propledad, es un blen de incuantificable
valor, porque independientemente de su funcién econdmica, poses un valor social,
que de no regularse y protegerse, habria destruccién de todo tipo de orden, iniciando
con el econdmico, que destruiria todos.

De tal manera, que Ja historia nos ha Hevado al punto, de que, ain en forma
superior a {a econdémica, la propiedad se debe regular en cuanto 2 su éjercicic, como
fo hemos observado con fas mitaciones que ia ley impone a la misma.

Con tal regulacién, como una de los aspecios iridimensionales de! derecho,
que es e} de realizar una funcién social, se presenta en forma directa la que se

denomina la Teoria de la Propiedad Funcién Social.

En efecto, como necesidad de regular fa posesién de las cosas Ernesto
Gutiérrez y Gonzélez nos obsequia una sinopsis de esta teoria de la abstraccién que
anofamos, partiendo de fa base de que Von Ihering sefiai6é que la propiedad requiere
de proteccién juridica para cumpli con los fines racionales del hombre,
complementando las ideas de Le6n Duguit en cuanto 8 la naturaleza del hombre,
titular de derechos naturales, que imita al asoclarse, precisamentie con el objeto de

que esos derechos sean tutelados por el conjunto social.'™

Como consecuencia de la funcién soclal de la propledad, resulta briflante ver
que el hombre acaudalado y el proletario, al integrarse en la socledad, plerden
algunos de sus derechos, no en su totalidad, sino en cesién de alguna partes, y el
Drerecho no busca conciliar esas posiciones, sino busca que el individuo sin importar

" Ctr, Gutiérrez y Gonzalez Emests, Op Cit, pp. 249 v SS.



157

su papel en cuamo a la propledad, ejecute su funcién soclal, y los actos que ejecuts
contrarlamente a esa funcidn, serén reprimidos por la normalividad, resutlando que
tas reglas juridicas ne lienen por fundamenio el respeto y la proteccién de los
derechos individuales que no exisien, de una manffestacién de voluntad individual
(ésta desaparecid al integrarse en sociedad), sino en la necesidad de mantener
coherentes entre sl los diferenfes elementos de la sociedad, apareciendo con elo las
limitaciones a la propiedad privada que hemos tratado anteriormente. Y que recogid

nuestro Cédigo Chl en los numerales expueslos.

Se anola que nos abstuvimos de efectuar aseveracién sobre la propiedad
publica, y debemos mencionar que existe la propledad soclal, que es ajena a la
funcién social de la propiedad, causa que nos obliga a sefialar que {a propledad
social es aquélia atribuida basicamente a las comunidades agrarias y a las diversas
organizaciones que para distintos propdésitos pueden constituir los trabajadores,
como personas jur(dicas de dereche soclal. En el primer supuesto, se lrata de los
ejidos y ndcleos de poblacion que guardan el estado comunal; en el segundo los

sindicaios vy las cooperativas.
4.5. MEDIOS DE ADQUISICION

Slgulendo el métedo observado, anotaremos las formas, maneras o medios de
adquirir la propiedad, con la misma {écnica de no profundizar, pero gin omilr los
aspectos importantes, y restringiéndonos exclusivamente a la adquisicién de bienes

inmuebles.

Se ha anotado el patrimonio y su corformacitn a través de los blenes, slendo
pertinente para efecto de abordar los medios adquisitivos de la propiedad, tomar la
expresion de Jean Carbonnier, que afirma: ®*La propledad de un blen no perdura de
modo Indefinido deniro de un detserminade palrimonio, sind que estd sujpto a
(rasferencias y cambios™® exirayéndola porque el desarrolio de la vida de las

personas en la mayoria de los casos obliga a consfantes lransferenclas del haber

'™ Carbonnier Jean, Op Cit., p.206.
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patrimonial, no siendo esta situacion tan constante en bienes inmuebles como en

bienes muebles, pero desde luego existiendo la dindmica mencionada.

Respecto de los modos de adquirir la propledad encontramos que Julldn
Bonnecase nos sefiala que: "Se entiende por modo de adquirir el acto o hecho
juridico, cuyo efecto segun la ley es la fransmisién de la propiadad y de los derechos

reales en general.”'®

Se estima que el conceplo de propiedad ha quedado diafano, resuftando
pendiente Gnicamente de sefialar que es fa adquisicion, auxéidndonos al respecto por
Rafael de Pina, quien asevera: "Adquirir significa hacer proplo un derecho, 0 cosa, de

acuerdo con las normas relativas al derecho de la propledad."200

Entonces se concluye que la adquisicién de la propiedad, es la del derecho
real que en ella se contiene y sobre tal sifuacién de gozar del uso, frufo y abuso del
bien correspondiente y que se han sefialado en parrafos anteriores.

En basqueda de una clasificacion de las formas de adquirir la propiedad
encondramos que Marce! Planiol, nos hace una exposicién predelerminada segin él
mismo, al sefialar: "El Codigo de Mapole6n nos da una enumeracién coffusa e

incompleta de la que se pueden distinguir ocho modos que son:

“1® Ocupaclon modo originario.

*2°. Convencion.

“3° Usucapién o prescripcion adquisitiva.

“4® Accesion

“5° Adjudicacion

“6° Testamento, transmisién por defuncién.

“7° Ley. Transmisién mortis causas en el caso de sucesion ab intestalo;

transmision entre vivos en todos los demas casos y

' Bonnecase Julidn ,Op Cit, p. 484
" De Pina Rafael, Op Cit., p. T9.
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“8° Tradiclon, su exislencia aclual como medic de adguirk es disculida; pero
podemos encontrarle en algunas aplicaciones.*™’

Agregamos que De lbarrola, nos sefiala clasificacién que expone de acuerdo a

las sigulentes formas:

“Por su extensibn, la adquisicién puede ser a tHulo universal (heredero) o a
titulo particular (comprador, legatario)

*Por su caracler puede ser gratulla cuando el adquirente nada tiene que dar a
cambio, u onerosas, cuando se obliga a dar una contraprestaclon.

“Por el momento en que se efectGa puede ser mortis causa o por aclo
intervivas.

“Por ia manera de adquirlr, puede hablarse de una posesion originaria, cuando
ta propiedad que se adquiere a nadie pertenece, o derivada, cuando se adquiere una
propiedad que ya tiene de antemano un titular.”?

Continuamos con la aseveraclén de que sin imporiar cual sea la forma o
medio de adquisicibn, la misma, siempre estd deniro del margen legal, Io que se
observa del planieamiento que realiza Jorge Affredo Dominguez Martinez, que
expone: "Cualquier medlio por el que la propiedad de una cosa se adquiera, reconoce
a la ley como fundamento. Trétese de contrato, de la herencia, de la prescripcion o
de cualquier olro medio de adquisicion, todos y cada uno tienen el caracter de
medios adquisitives de la propiedad y cumplen con su comelido por estar fundados
en las disposiciones legales que les reconocen esa cualidad y esas
consecuancias. ™ Lo que no puede ser de otra manera vy nos sirve de infroduccion a
una ligera exploracién de las figuras correspondienies.

thol Marcel. £t All Tratedo Efemantal de Derecho Civil, Tomo |/, p 217.
22 harrola de Antanlo, Op Cit., p483.
Domlngua Marlinez, Jorge Nfredo Qp Cit. p. 352,
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Respecto de la forma de adquirir la propledad por la extensién de su cbjete,
enconframos que a su vez se dividen en adquisicion a titulo unhversal y a titulo
particular,

La adquisicién de propledad a titulo universal, diremos que se presenta
cuando el adquirente recibe la totalidad de un patrimonio o una parte alicuota de ese
patrimonio, obteniendo de esta manera los derechos reales inherentes, pero también
adquiere las deudas y obligaclones que forman el pasivo de ese patrimonio. El
elemplo de esta situacién es la sucesiéon legal, que esta regulada el siguiente
numerai del Cédigo Civil para el Distrito Federal de 2000, que sefiala:

“Articulo 1281. - Herencla es la sucesién en todos los bienes del difunto y en

todos sus derechos y obligaciones que no se exiinguen por la muerte.”

La forma de adquisicién a titulo particular, en contraposicién a la antes
mencionada, se presenta cuando el adquirente obtiene uno o varios bienes de un
patrimonio, pero individuaimente considerados, y no en la universalidad antes
menclonada. Los puede adquirir por contrato, por prescripeién, o por legado y que
previa la legalidad de la misma, nos coloca dentro del supuesto protector del Cédigo

en mencién que al respecto sefiala:

*Articulo 830 .- El propletario de una cosa puede gozar o disponer de ella con
fas limitaciones y modalidades que fijen las leyes.”

Dentro de las formas de adquisicibn de Ila propledad se presentan
modalidades que bien pueden ser a modo de titulo onerose o bien a modo de titulo
gratuito.

Respecto de {a adquisicién de propledad a titulo oneroso, se presentia
cuando el adquirente debe de otorgar una prestacién al enajenante o anterior
propietario, a efeclo de que el bien correspondiente ingrese a su paitrimonio; respecio
de la adquisicién a tffulo gratuito, no se debe otorgar coniraprestacion alguna por la
transmisién correspondiente, v como sefialamiento contundente de la onerosidad vy
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de la gratuidad, ctamos la interpretacion legal que nos aporia el Cédigo Chl para el
Disirifo Federal vigenle que en lo concerniente cila;

“"Artlculo 1837.- Es conlrato oneroso aguel en qua se estipulan provechos y
gravamenes reclprocos; y graluftos aquel en que el provecho es solamente de
una de las parles.”

Por el momento de adquisicién de la propledad, esta puede ser infervivos y
mortis causae, ol primero aspeclo se presemia en la vida del iransmisor de propiedad
Y sU uso comun se resiringe a fa adquisicidon correspondienie por medio del condrato
y el segundo aspecte a dferencla de la adquisicidn fnfervives, liens su origen en el
fallecimiento del transmisor de propiedad, y tenemos como ejemplo al legatario o al

legal sucesor.

Como ejemplo de adquisicién infervivos, podemos sefalar [a regulada por el
Cédigo Civil para el Distrito Federal, descrila a confinuacion:

“Articulo 2248 - Habra compraventa cuando uno de los coniratantes se obliga
a transferir la propiedad de una ¢osa o de un derecho ¥ el otro se obliga a su

vez a pagar por ellos un precio cierto y en dinero.”

Otra forma de transmision de [a propiedad; que existe es la permula, y se
encuenira también regulada, por el Cédige Chil sefialado, en el sigulenie precepto:

“Articulo 2327.- La permuta es un confrato por el cual cada uno de los
coriralanies se obliga a dar una cosa por otra, se observara en su ¢aso lo

dispuasto por el articulo 2250."

Comeo flgura posterlor de transmislon de propledad encontramos la

donaclon que también sefala la ley citada en el siguiente numeral, que expone:

“Articulo 2332.- La donacidn es un contrato por el que una persona transfiare

a otra graluitamente, una parle o la {olalidad de sus blenes presentes.”
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Siendo este un ejemplo de adquisicién de propledad a titulo gratuito.

Tamblén se presenta la adqulsicién de blenes por la formacién de una
persona moral, a través de la socledad civil, en donde ésla adqulere propledad de
los blenes que les soclos aporian y que se encuenira contemplada en el siguiente
numeral de la ley sustanlive local del Distrito Federal vigenie, que asavera:

*Arliculo 2689 - La aportaclén de los soclos puede consistir en una cantidad de
dinero u olros bienes en su indusiria. La aporiacién de bienes implica la
transmisién de su dominle a la sociedad, salvo que expresamenie se pacle
olra casa”

Tamblén encontramos dentrec de [os contratos que fransfleren la
propledad sl de renmta vialicla, que sefiala la legislacidn comin actual en el

siguiente preceplo, gue expone:

“Adiculo 2774. - La renta vilalicia es un cortrato aleatorio por el cual el deudor
se obliga a pagar periddicamente una pensién durante la vida de una o mas
personas determinadas, mediante la entrega de una cantidad de dinerc o de
una cosa mueble o raiz estimadas, cuyo dominio se le transfiere desde luego.”

Los contratos mencionados tienen la peculiaridad de siempre olorgar una
propledad derivada.

Respecto de la adquisicion de propiedad con motivo in morlis causae
enconiramos gue existen las sucesiones que han sido clladas anleriormente, asl
como los legados, que nos sefala el Cddigo Civil para el Disirito Federal que para
poder precisarios en cuanio a inmuebies contenidos en los siguienies preceptos:

"Articulo 1392.- El legado puede consistir en la prestacién de la cosa o en el

de algun hecho o servicio.”

Resulta imporlante seflalar que el precepio cfado no precisa con exaciitud
que se pueden adquirir inmueble a {ravés de esfa figura, por o que es necesario
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agregar que diverso numeral otorga plena cabida a los mismos en el sigulente
disposiiivo de [a misma legislacién que expone;

“Arilculo 1458.- Sl la cosa Indeterminada fuera inmueble, séle valdré el legedo
existiendo en la herencia varlas cosas del mismo género la eleccion se
observaran las reglas eslablecidas en los arliculos 1456 y 1457."

Ahora seflalaremos las maneras de adquirlr la propledad, que son: en forma
originaria y derivada, siando las primeras las que otorgan la adquisicion por su

origen.

Tenemos en primer lugar como ejemplo de adquisiclén de propledad en forma
originaria a la usucapién, que como innumerables instituciones arribé a nuestro
Derscho Comidn, psro con aombrs diverso, cambiéndose el de usucapibn por sl de

prescripcidn adquisiliva.

También se considera deniro de las formas de adquirir la propiedad de modo
originario a la accesion, que Jorge Alfredo Dominguez Martinez considera: "El medio
para adquirir la propledad de una cosa accesorla por el propietario de ofra principal, a
la que la primera se le une o incorpora naturai o artificiaimente™™*

Respecio de esias figuras nos concretaremos, debido a la malureleza de
nuestra Investigacién, a sefialar exclusivamente la accesion respecto de los bifenes
inmuebles en ferma nalural, observando que existen tres supuestos para que opers
esta figura, siendo las sigulentes:

A) Accesién por alwibn que consisie en el crecimierio permanente de un
inmueble riberefio, como consecuencia de la recepcion de materiales desprendides
de olros predios y arrasirados por la corriente, por lo que en consecuenclas no es
posibie delerminar la propledad de dende fueron arrastrados, ni el volumen de los
mismos, convirliéndose enlonces en propiedad del predio receplor y se encuenira
regulado en el Cadigo Chvil del Distrito Federal del afio 2000, en el sigulente numeral;

* Dominguez Martinez, Jorge Alfredo, Op Cit. p. 360.
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‘Articylo 908. El acrecenlamiento que por aluvién reciben las hersdades
confinanies con corrientes de agua, perienecen a los duefios de jas riberas en
que el alwién se deposite .”

B) Accesién por awlisién que se presenia cuando la corrlenfe de un rfo
arranca una considerable proporcién de tierra y la deposita en olro, convirtiéndoss
en proplelario de la porcidn afectada el que la reclhe y se encuentra regulada en el
sigutente numeral de nuestra legislacién comin cllada que expone:

"Articuio 210. Cuando la fuerza del rio arranca una porcion considerable y
reconocible de un campo riberefio y l2 lleva a otro inferior, 0 a la ribera
opuesia, el propietario de la porcién arrancada puede reclamar su propledad,
haciéndolo dentro de dos afios conlados desde el acaecimiento; pasado este
plazo perderé su derecho de propledad, a menos que el proplefarlo del campo
gue se unid la porcién arrancada, no haya ain {omado posesion de ella.”

Es intaresante sefialar que con I3 exisiencla de Ila awisibn no se da de
manera automatica la adquisicién de propledad, sino que se presenta una posesién
simllar 8 la necesarla para usucapir, o que se observa del termino que la legislacion
le olorga al propietario original a su derecho de recobrar la posesién, de no haceric [a
perderé en propledad del receptor.

Concluimos el presente apartado con el asentamienlo de la institucion de la
adjudicacion, como forma de adgquirir la propiedad, y que explica Ernesto Guliérrez y
Gonzdlez: "Es el aclo jurfdico unllateral, de auloridad del Estado, por el cual éste
hace ingresar a su peirimonlo, o al de ofra persona, un derecho patrimonial
pecuniario, real personal, o de olra Indole, v que era antas tHularidad de oira
persona, medlante un procedimiento establecido por la ley. =%

Esta situacién se refiere a la enajenacién de propiedad como consecuencia de
la intervencién del Estado, en el frastade de la propledad pudiendo ser por varias
causas, como por ejemplo, fruto de procedimiento coactive, adjudicaclén por remate,

7% Cfr, Guliérrez y Gonzalez Emesto, Op Cit, pp. 530 y 58,
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¥ fa encuadraremos dentro de la forma de adquirir propiedad por disposicién de la
ley, porgue no se encuemra expresamente regulada en nuestra legislacién comun,
pero desde lego que al adquirirla por alguna de las formas sefaladas ingresar al
patrimonio de las pergonas y adquiere la proteceion legal correspondiente.

Las causas de transmisién de la propiedad, o de adquisicién de la propiedad,
son en si causas de pérdida de la propiedad, porque al adquiridas unos las plerden
otros.

En las dos uUHimas instiluciones mencionadas estamos en presencia de
hechos de la naturaleza, que provocan consecuenclas Juridicas. Ambas dan origen a
dos personas, con derechos y obligaciones que fe son inherentes; el afectado vy el
beneficiario.

4.6. EL DESMEMBRAMIENTO DE LA PROPIEDAD

Se mencioné arteriormente las caracleristicas de la propiedad, asl como su
calidad de derecho reel por excelencle, temblén se esiablecld que se tiene un goce
limHado, por el propis derecho, de su uso, de sus frdes v de su abuso, comeniando

igualmenle tas caracteristicas de estas individualidades.

A efeclo de sefalar el desmembramiento de la propiedad, es necesario anolar
que cuando se goza plenamente de las caracteristicas individuales de los derechos
reales en su conjunto, se tiene entonces una propiedad perfecta, eslo apegéndonos
al criterio que aplica Joaquin Escriche que sefiala: “El vinculo que existe erdre el
propietario y la tosa que le perlenece, es efectivamenle susceptible de division,
Cuando no esta dividido, cuando ningin derecho exirafio viene e Umitar el ejercicio
del dsrecho de propiedad se dice que el derecho de propiedad es parfecto.~™®
Stendo oportuno mencionar que a esta figura sindnimamernie se le Identifica como

propiedad plena.

%€ Escriche Joagquin, Op Cit, 1898, p. 575,
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Entonces resulta adecuado precisar que cuando se dividen las caracteristicas
individuales del derecho real de propiedad se estd afectando la propiedad perfecia,
esto es, cuando no se fiene con plenitud el uso, el fruto o el abuso, es inexistente la
figura citada

Tomando en consideracién lo anterior se presenta didfana la situacion de que
se puede no lener el uso, el frulo o el abuso del derecho real de propiedad; no
obstante si se puede tener la misma, pero de no de manera perfecta, debido & que la
ausencia de alguna de las cualidades de la misma la convierie en no paifecta.

Le propiedad a través de su derecho real, es un punto de concentraclon del
total de las facultades del propietario, recordando que las mismas son de uso, de
obiencion de frutos y de abuso, y en el caso del usufructo puede separarias sin
ejecufar la enajenacién total de la propiedad, surgiendo la figura que Anlonio de

ibarrola denomina como la elasticidad del derecho de propiedad.’m

Entonces dentro de la mencionada slaslicidad tenemos que como
consecuencia del ejercicio del derecho real de propledad, se pueden crear
obligaciones personalies, en otorgamiento del uso del bien correspondiente, en el
presenfe caso exclusivamente sobre bienes inmuebles, en atencién al objeto de
nuestro trabajo.

Como ejemplo de la transmisién del uso correspondiente, se eniregara
entonces el uso en forma de posesién, en su modalidad derivada, gue ssré enlonces,
segln corresponda la materializacién del comodato o del arrendamiento sobre el
bien materia de la obligacion, estableciéndose un derecho personal para las partes

cofrelacionadas.

De tal manera separamos definitivamente las obligaciones que surgen de los

derechos reales, en cuanto al uso de los inmuebles por las causas mencionadas.

7 ¢fr, Ibarrola de Antonio, Op Cit, p.555.
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Ahora nos ocuparemos de los derechos reales que seurgen como
consecuencia del no-ejercicio perfecio o pleno del derecho de propiedad, y que
surgen como consecuencia de la no-totalidad de las facullades qus otorgan los
derechos reales sobre la propiedad, esto es, no se {endra el uso, o el disfrute y

mucho menos el abuso.

Nos reflere Gutlérrez y Gonzalez que: “precisamente cuando algunos de estos
derechos se confleren por el propletario a otra persona, se desgaja la propledad vy
8se desgajamienio pasa a constiluir por si, un derecho real diverso con identidad

jurfdica propia que también es apreciado como el desmembramiento de fa

propiedad.

Entonces se observa que de!l desgajamiento o desmembramiento
mencionado, surge un derecho real, lmiado, especial, que no relne las
caracteristicas plenas de los derechos reales, porque se carecerd slempre del

derecho de abuso.

Del olorgamiento del uso y del disfrute, asl como de la imiante del abuso,
surge un derecho real limitado, y ese es precisamente el desmembramienio de |a
propiedad, el que segun Marce! Planiol, es un: “derecho muiilado que queda ai
propietario y se le lama nuda propiedad, porque esté separado del goce, como si
estuviera despojado de &1

Observamos que del conceplo mencionado surge la nuda propiedad fa cual se
presenia en opinion de Jorge Alffredo Dominguez Martinez, ... cuando el propletario
conserva la propledad, su derecho de propledad sobre la misma... se desprende dei
uti y del frui, pero conserva el abuti, que le permite disponer de la cosa con sélo las
fimitaclones fijadas en general por la ley ="

™ Gutiérrez y Gonzélez Emesto, Op Cit,, p. 445.
?“9 Planiol Marcel, £t A/, Tratado Elements! de Derecho Civii, Tomo 1, p.313.
7 Dominguez Martinez, Jorge Alfredo, Op Cit., p. 433.
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De la lectura de lo mencionade, surge la oporiunidad de sefalar propiamente
que la nuda propledad es: "la limitacion que tiene un propfstario para poder enajenar
sy propledad por causa de intrinseca imposibiidad legal.®

En razon de mélodo explicaremos la divislon de los desmembramientos
refativos a continuacién.

4.6.1. USUFRUCTO, USO Y HABITACION

Enire los derechos reales, derivados del desmembramlenio de la propledad y
que gozan de algunas de sus caracleristicas, enconiramos los que Jullan Bonnecase
sefiala como derechos reales de goce: *... usufrucio, elusoy la habHaclon. "

El usufruclo es definido por Domenico Barbero como: “El derecho real que
atribuye el poder de disfruiar una cosa de todo modo y en cuanio a {odas las
utlidades que pueda dar de si. Con la limitacién econémica correspondiente **'? De
esta concepcibn se observa que se tisne un uso y un goce que incluso pusde dar
fruto, pero que se carece del derecho econdmico que ha de resullar del abuso o en

su caso derecho de disposicién para enajenar.

Et usufructo lo contempla nuesiro Cdodigo Civil vigente para el Distrito Federal
en el sigulente numerak: -

“Articulo 980 .- EJ usufructo es el derecho real v temporal de disfrular de los

bienes ajenos.”

Como se puede observar se menclonan blenes ajenos sin Iimitante de explicar
si son muebles o son inmuebles, y derechos o créditos, desde luego se permiten
fodos, o que se puede extraer de la leclura de los sigulentes numerales de la
legislacién comiin aclual que respectivamenie menciona eslos tipos de blenes y que

SON.

™ Bonnecase Julidn, Op Cit, p. 365,
72 Barbero Domenico, Sistema del Derecho Privado, Ed. Juridleas Europa-fAmérica, B. Alres, 1885, p.
387,
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“Articulo 988.- Las corporaciones que no pueden adquirk, poseer o adminisirar
bienes raices, {fampoco pueden flener usufruclo consiituido sobre bienes de
esia clase.

Del que se desprende que pueden ser objeto de usufructo los bienes inmuebles.

"Articulo 884.- Si el usufructo comprende cosas que no pueden usarse sin
consumirse, el usufructuario tendrd el derecho de consumirlas, pero esté
obligado a restituirlas, al terminar el usufruclo, en igual género, cantidad v
calidad. No siendo posible hacer la restilucién, esta obligado a pagar su valor,
sl se hublesen dado estimadas, o su preclo corriente el tiempo de cesar el

usufructo, sino fueron estimadas.”

Es adecuado mencionar que precisamenie de fa figura dal usufruclo scbhre
bienes consumibles o fungibles, se estimé que se creaba la figura del cuask
usufrucio. Con lo que de ninguna manera se esld de acuerdo, en razén de gue
precisamente el espiritu del usufructo es el no permitiv que 3o realice ol abuso del
bien que se ha otorgado al amparo de tal institucién, y con los blenes fungibles se
permite que se explole el abusc, 1o que le resta la posibilldad de que se asemeje al
usufruclo, ni en forma de cwasi En nuesira opiniones frata de una instifucion
diferente , que puede ser nituo, comodato o blen una Innominada dependiendo de
las caracteristicas que la contengan, pero que al permiti fa enajenacién, se reitera,
se aleja de las cualidades del usufructo.

El usufructo puede ser de dos clases que a saber son; a {itulo pariicular y a
titulo universal, desgloséndose en los sigulentes términos

A) Se denomina usufructo a {ltulo parlicular cuando ésfe se constiiuye sobre
cosa determinada, mueble o inmueble, corpéres o Incorpérea.

B) Se califica como usufruclo a tilulo universal cuando éste se consiiluye
sobre una universalidad de hecho o de derecho o sobre une perle allcuola de la

misma. Eslo ocurre generalmenie cuande se confiere por una herencia el usufructo a
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favor de todos los bienes de la sucesidn. Eronces, tenemos el usufrucio a titule
universal, La nuda propiedad, o sea el dominio en cuanto al jus abutendi se reserva a
los herederos. También puede suceder que se apligue a parie alicuota, cuando a dos
0 mds personas se les deja todo el usufructo de un patrimonio por viflud de herencia.
No es necesafie que comprenda todo el patrimonio, basta con que sea una parie
alicuota *"

Nos afrevemos a comentar que el usufruclo es una flgura de wisién
maraviliosa, tanlo en ja antiglledad, como en el presente, puesio que a fravés de la
misma, se puede proleger a fa persona que se Qquiere favorecer con su
materializacibn y en algunos casos, incluso protegeria contra ella misma, al no
permilirie que pueda disponer del abuso del bien, #sfo es, que no pueda snajenar el
bien, y que sea e| mismo propielarioc o bien a quien éste designe para que pueda
efecutar el abuso correspondiente, por supuesio con el uso de la nuda propiedad.

La figura del usufructo se puede constituir por alguna de las formas que sefiala
el sigulenie numeral de nuesira legislacién sustantiva del Distrito Federal del afio
2000, que sefala:

"Arliculo 981.-. El usufructo puede consiiluirse por fa ley, por la voluntad del
hombre o por prescripeién.”

Ahora desglosaremos e numeral descrito, seflalando en el siguiente orden las

formas de constituir sl usufructo, siendo:

A) La ley como primer supuesio, permite la conformacion de! usufructo a

traves los siguientas numerales de la ley mutticitada y que son:

En cuanto a los efectos de la patria potestad respecto de los bienes del hijo:

"Articulo 429. Los bienes de la primera clase pertenecen en propiedad,
administraclén y usufructo al hijo.”

3 Ctr., Rojina Vilegas Rafael, Dsrecho Civil Mexicano, Derechos Reales y Fosesion, p.14.
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"Artfculo 430. En los bienes de la segunda clase, la propledad y la mitad del
usufruclo perlenecen al hijo; la administracién y la otra milad del wsufrucle
corresponde a las personas que ejerzan la patria pofestad. Sin embargo, silos
hijos adquieren bienes por herencia, legado o donacién y el {estader o donante
ha dispuesio que el usufructo pertenezca al hijo o que se destine a un fin

determinado, se estara a lo dispuesto.”
De las susliluciones en disposicion testamentaria.

“Articulo 1480.- Puede el padre dejar una parle o la tolalidad de sus bienes a
su hijo, con la carga de {ransferirlos al hijo o hijos que fuvere hasla la muerle
del tesiador, leniéndose en cuenta lo dispuesio en el articulo 1314, en cuyo

caso el heredero se considerara como usufruciuario.”

En las condiciones que pueden ponerse en los testamenlos en los siguientes
numerales:

"Articulo 1364. S el dia en que debe comenzar el legado fuere seguro, sea
que se sepa o no cuando ha de llegar, el que ha de entregar la cosa legada,
tendra, respecto de ella, los derechos y las obligaciones del usufructuario.”

“Articulo 1366. Cuando el legade debe concluir en un dia que es seguro que
ha de Hegar, se enfregard ia cosa o cantidad legada al legatario, quien se

considerard como usufruciuario de ella.”

B) Como segundo supuesto tenemos por la voluntad del hombre en la que
sobresale la celebraclén de esta figura través del confrale que a su vez tiene dos

modalidades que son;

B.1) Por constitucibn directa, gue se efectia cuando se enajena a une persona
un inmueble reservandose el usufructo, presenéndose lo operacidn de la
compraventa, que no &s muy malerializable hoy en dia debido a que no es facil
determinar el preclo de la enajenacién por virlud de no aaber que tiempo va a durar

el usufrucio y por lo lanto la total explotacién del blen correspondiente.
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B.2) Por retencién, que se puede presentar en cualquier figura trasiativa de
dominio, en la que se snajena el domwinio, pero se reserva el usufructo

B.3) Por Disposicién testamentaria que bien puede ser por legado o por
reserva del titulo universal a los herederos.

C) Como utltimo supuesto de las formas de constituir el usufrucio, tenemos fa
prescripcién, porque asi lo sefiala el numeral relativo, no encortréndose i6gica en
esta figura, porque sf ss tiene una posesion en concepto de usufructuario, se tiene
una posesién legal, que otorgard la posibilidad de constifuirse en Unico y legal
propietario del total del blen y no sélo del usufructo, pero asi lo contempla la
legislacién, teniendo que reunirse los mismos elementos que para la prescripeién
adquisitiva sefiala la legislacién, y que recordemos es confinua publica, pacifica, de
buena fe y en conceplo de propletario, en este caso del usufructo.

Los derechos reales de uso y de habitacién, encontramos que son también
formas del desgajamienio de la propiedad, pero carecen del ejercicio y alcance del
derecho de usufructo

Enconiramos el uso y la habitacién como formas de derechos reales en los
siguientes articulos de nuestro actual Codigo Civil para el Distrito Federal, que
sefialan:

“Articulo 1049. El uso da derecho para percibir de los frutos de una cosa
ajena, los que basfen a las necesidades del usuario y su familia, aungque ésta

aumente.”

El uso es el derecho real que otorga al usuario la facuftad de percibir de los
frutos de una cose ajena, los que basien & cubrir sus necesidades y las de su familla,

con la peculiaridad de que es un derecho restringide 2 clerios frutos de la cosa ajena.

Contlnuamos con la habitacién que se encuentra tutelada por el sigulente

numeral de la ley en comento que sefiala:
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“Articulo 1050.- La hablaclén da a quien tlene este derecho, la facullad de
ocupar gratuiiamente, en casa ajena, las piezas necesarias para s{ y para las
personas de su familia.”

investigando sobre estas figuras encontramos que no se efectia estudio
adecuado por alguno de los lraladistas que se han mencionado. excluyendo a
Ernesto Gutlérrez y Gonzalez que Inicla estudios sobre estas figuras, con pequefias
anotaciones, sefalando que son figuras que no se han utlizado en nuestro derecho
en c¢isn afios, exponiendo a Cesar Vivanie al sefialar que sus Insiifutos se desarrollan
con gran precision l6gica de las deducciones, el pensamiento legislaiivo esid todo
penetrado por la busca microscdpica del comentador pero el hakto de vida ha cesado
de correr en muchas inslituciones que parecen meros sjercicios de escuslas y por
elio no se analizan, pero que sostiene exisie, el uso, en la figura del condominio, al

usar el bien comun en beneficio proplo®™

De [a lsctura refaliva surge imterés de realizar esiudio profunde sobre las
insifluciones relativas, porque surgen demasiadas imerrogantes, jcomo se pueds
disponer de cosas ajenas? ,Conira la voluntad del propleterio? Debido a que de
hacerlo asl se lesionarfa la propiedad y ia posesién con irremediables consecuencias
¢olaterales, ;Qué legitimidad otorga ese derecho para efectuar la disposicion
relativa? Entre otras que sin duda son de enorme imerés y merecen trato profundo
que se espera efeciuar en diverso momento.

4.6.2 LAS SERVIDUMBRES.

Contlnuendo con el desmembramlemto de la propiedad, menclonamos
brevemenie o las servidumbres, advirliendo que va se realzé mencibn en capitulos
anmleriores

£l denominador comin para que se presenten las figuras en tratamisnio, es la

relackin o ublcaclén de un blen inmueble, con relaclén a ofros de su misma especle,

24 Cfr., Gutiérez y Gonzdlez Emesto, Op Cit, pp. 485y ss.
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y que el primero esié circundsas por los segundos, de fal manera fenga necesidad
el inicial, o los segundos de obtener algin beneficio legal exisienle del

correspondiente,

Respecto de la definicion relativa encontramos que la propia legisiacion
sustantiva actuai del Distrito Federal, nos la otorga en el siguienle numeral, que
expone:

"Afticulo 1057.- La servidumbre es un gravamen real impuesio sobre un

inmueble en beneficio de otro perteneciente a distimto duefio.

“El inmueble a favor de! cual esta constituida la servidumbre, se iama predio

dominanle, el que la sufre predio sirviente.”

Ademas citamos la que nos otorga Rafael Rojina Villegas que argumenta: "Las
servidumbres constiluyen formas de desmembracion de la propiedad, de importancia
en cuamo a su gran variedad y por la utilidad que presemtan para el mejor
aprovechamlenlo o beneficlo de clertos predios.""

Por su parte Marcel Planiol, nos argumenia sobre la figura en estudio que:
"Una servidumbre es una carga Impuesta para el uso y provecho de otra,

perteneciente a distinto propietario ="

Julian Bonrecase le da también el {rato sinonimo de servicios prediates?" io

que nos otorga el pensamiento de que también se le puede denominar serviclos
propietarios vecinales o cualquier otra acepclon sinobnima, que no cambiase la

asencia de sarvicio entre los predios o bienes inmuebles correspondientes.

Sobre fa base de lo asemando analizaremos sus elementos y propondremos

nuestra definicién de la figura en cuestion, sefialando ias caracteristicas siguientes:

'% Rojina Vilegas Rafael, Derecho Civil Mexicano, Derechos Reafes y Posesibn, p. 51.
2% planiol Marcel, £t A, Tratado Elemental de Derecho Civil, Tomo |, p.318.
7 Cfr., Bonnecase Jullidn , Op Cit, p. 484.
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A) Se presenta exclusivamente en bienes inmusebles.

B) Se actualiza entre inmuebles diversos que pueden colindar entre si, para
efeclo de servidumbre de paso o hasfa lejanos para obtener agua de pozo de predio

distante.

C) Se requiere que la propiedad de los inmuebles involucrados sea diversa,

porque de ser del mismo propletario, no existiria carga o gravamen aiguno.

D) Se debe afectar un inmueble en beneficio de oiro, surgiendo de tat manera
el predio dominante sobre e] dominado.

Proponemos como definicion de servidumbre "La fimitacion que contiene la
propiedad de un bien inmueble, en forma de carga o gravamen para presiar a otro
Inmueble el servicio legal que ia legistacion sefiale o que las partes convengan®

Realizado lo anterior, sefialamos la clasificacién que de las mismas efectia ta

doctrina.
4.6.21. CLASIFICACION

Sobre la base de lo normado por la legislacion aplicable, efectuamos ta

siguiente clasificacion:
A) Servidumbres positivas y negativas.

A .1} Como las de tipo positivo se seflalan la servidumbre de paso en la que se
requiere para su existencia la accibn de voluniad del propielario del predio
dominante, sea por voluntad de partes, sea por accién judicial, y la misma se
encuentra comemplada en el siguiente numeral de nuestro Cédigo Civil para el

Distrito Federal que expone:

"Articulo 1097.- E| propletarlo de una finca o heredad enclavada entre otras

ajenas sin salida a la via publica, tiene derecho de exigif paso, para el



176

aprovechamiento de aquéllas por las heredades vecinas, sin que sus
respectivos duefos pusdan reclamarle ofra cosa que una indsmnizacioén

equivalenie al perjuicio que les ocasione este gravamen.”

A.2) Como senidumbres negativas, encontramos aquéllas que se ejercen sin
acto alguno de los duefios de los bienes inmuebles dominade y dominante, no
exlstiendo acluaimenie esta figura en nuestra legisiacién relativa.

B) Sernvidumbres continuas y discontinuas, las que nos son otorgadas
directamenle por el Cédigo Civil para el Disirito Federal vigente, (ratado en el
sigulerte numeral que dics:

“Articulo 1058, Las sernvidumbres ¢on continuas o discontinuas...”

B.1) Como servidumbres continuas, observamos que {ambién el cuerpo

normativo citado, que dice:

"Articulo 1060. Son continuas aquéllas cuyo uso es o puede ser incesame sin
la intervenclon de ningun hecho del hombre.”

Tenemos como caracleristica de ésias las existenies y subsisienles sin
necesidad de actdad del hombre y como ejemplo de esle tipo tenemos la de
desagle que contempla el siguienfe numeral de la ley relativa que dice:

“Articule 1071.- Los predios inferiores estan sujetos a recibir las aguas que
naturaimenie, ¢ como consecuencla de las mejoras agricolas o Indusiriales
que se hagan, caigan de las superiores, asi como la piedra o tierra que

arrastren en su curso.”

Resulta mdecusdo que ia continuidad no debe pensarse en la permanante
funcion de desagiie, debido a que ésia, soio se preseniard en ilempos de iuvias,
como consecuencia natural o bien de los trabajos del hombre para las mejoras
descritas, sing en una singular actividad del hombre al establecerla, para que opere
indefinidamenta.
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B.2)'En lo concerniente a la discontinua, también nos reflere el cuerpo
normativo refativo, que expone;

*Artlculo 1061.- Son discontinuas aquéllas cuyo uso necesita del algin hecho

actual del hombre "

Se presemla cuando la servidumbre requiere del ejercicio consiante del ser
humano para su Uso, mas no para su existencla, tenfendo como ejemplo la de paso

que hemos citado anieriormente.

C) Servidumbres: aparentes y no aparentes, las que tamblén nos olorga la
legislaclén menclonada y que sefiala en el sigulente numeral que dice:

“Articulo 1059.- Las servidumbres son...aparenies o ne aparentes.”

C.1) La mullichada legislaclén nos sefiala que las aparentes son [Bs que se
contienen en el siguients dispositive que expone:

"Arliculo 1062- Son aparentes las que se anufician por obras o signos
exteriores, dispuestos para su uso y aprovechamiento.”

La legistacién no ssefiala numeral en especifico para poder sjemplificar las de
este tipo; sin embargo los doctrinarlos sefalan como ejemplo de wvisibilidad para su
uso, [a colocacién de un puente.

C.2) Las senvidumbres no aparenies, nos son reguladas por la aciual

legistacién comin en el sigulente numeral que expone:

"Articulo 1063.- Son no aparenies Ias que no presenian signo exterior de su
existencia.”

Como ejemplio de este fipo de servidumbre {enemos la prokibicién de edificar,
que se encuentra contenida en el sigulente dispositivo del cuerpo legal referido y que

asevera:
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“‘Articulo 851.- No se pueden fener ventanas paera asomarse, nl balcones ni
ofros voladizos semejanies, sobre la propiedad del vecino, prolongandose mas
alia del limite que separa a las heredades. Tampoco pueden tenerse vislas de
costado u oblicuas sobre la misma propledad, sl no hay un melfro de
distancia.”

D) Servidumbre urbanas y rdsilcas. Argumeniando Jorge Alfrede Dominguez
Martinez que este criterlo divisorio es engafioso, debido a que pudiere pensarse que
alguno 0 en su caso los bienes inmusbles involucrados necesariamente deberian
tener la caracleristica de ser rustices o urbanos, y que sobre tal criterio se puedse
pensar en los ublcados en el campo en el primer supuesio y en los cladinos en el
segundo caso. Lo que no es carrecte, porque tal divisién se previd sobre la funcién
que se les darla a los predios, si para uso agricola o no, surgiendo de ahl la
clasificacion que actualmente es inocua.?'®

E) Las servidumbres legales y voluntarias, son la ullima dimisién que de las
servidumbres nos ofrece fa normalividad, siendo de i6gica apreciacidn cuales son las
mismas, no requiriéndose meyor esfusrzo explicative en este rubro y su existencla
deviene dal cuarpo legal en tratamiemto que al respecio explica:

“Articulo 1067 .- Las servidumbres traen su origen de la voluntad del hombre o
de a ley, las primeras se llaman volunfarias y las segundas legales.”

E.1) Las servidumbres de tipo lsgal, 8 su vez estan referidas en ja misma
legistaciGn por el siguienie numeral que expone:

"Articulo 1068 - Servidumbre lepal es la esiablecida por la ley, lenido en
cuenfa la situacién de fos predios y en visia de la uliidad publica y privada
conjuntamente ”

Dentro de éste lipo de servidumbre tenemos las siguientes:

% o, Dominguez Martinez Jorge Alfredo, Op Cit p. 441.
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E.1.1) La servidumbre legai de desaglie que ya hemos referido anteriormente.

E.1.2) La servidumbre de acueducto, gue se encuentra regulada por el
siguienie precepto de la ley relativa que asevera:

“Arlicuio 1078.- El que quiera usar agua de que pueda disponer, tiene derscho
a hacerla pasar por los fundos intermedios, con obligacién de Indemnizar a
sus duefios, as{ como a los de los predios Inferlores sobre fos que se flifren o

caigan las aguas.”

E.1.3) La servidumbre legal de paso es la Ulilma que sefinla la legislacién y
anteriormente se ha clado ef numeral que la reguls, slendo ocloso volver a
verfficarlo.

E.2.- Respecto de las servidumbres voluntarias, las observamos confempladas
en el siguiente dispositivo legal del muttickado ordenamiento que asevera:

“Articulo 1109.- E! propletario de una finca o heredad puade establscer en ella
cuantas servidumbres tenga por conveniente, y en el modo y forma que mejor
le parezca, slempre que no contravenga las leyes ni perjudigque derechos de

tercero.”

E.2.1) La servidumbre por contrato ia cliamos en primer lugar por ser la comdn
y no requiere mayor explicacién por ser acuerdo de voluntades entre las partes.

E.2.2) Por disposicién testamentaria, se puede constituir voluntariamente la
senvidumbre, y que no ofrece posibilidad de comentario aiguno por su sencillez.

E.2.3) Por disposicién de voluntad del padre de famllia, ha llamado Gutlérrez y
Gonzaiez a la Gftima forma de establecer servidumbre, apoyéndola en el sigulente

numeral de la ley relativa que sefiala:

“"Articulo 1116.- La existencia de un signo aparente de servidumbre enire dos
fincas, establecido o conservado por el propietaric de ambas, se considera, $i
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se enajenaren, como {llule para que ks servidumbre continde, & no ser que, al
tiempo de dividirse la propiedad de las dos fincas, $8 express lo conlrario en el
titulo de enajenacién de cualquiera de ellas.”

Y coloca como ejemple que un propleisrio de dos predios conliguos, establece
un paso o uso de uno a otre para circular entre elios, quedando el signo de lal uso,
con el camino respectivo, y sl no Ubera ese uso al momenio de enajenar el o los
bienes, se debera extender la servidumbre relativa.?'®

Se manifiesia que se estd de acuerdo en la ejemplficacién obtenida de la
deduccion normativa, pero se difiere en cuanto a la (Rulacién, debldo a que supone
con exactitud que sélo lo pueds verificar un padre de famiiia, y en la propledad no es
requisito ser padre de familia para adquirir o enajenar propiedades, por lo que se
debe ampliar el purdo a cualquier propletario.

Es adecuado mencionar gue existen diversos comentarios sobre la
reglamentaciébn v la lraslacién de las servidumbras, pero se omile por las causas
mikiplemente sefaladas.

También como desmembramienio de la propiedad, existe la copropiedad que
es una forma de la propiedad, con los mismos alcances y limitaciones que la primera,
definiéndola nosofros como el dominic que dos @ mas personas tlenen
simuftdneamente sobre un bien que les aterga la posibilidad de explotario con las
limitaciones que sefiala ia legislacion.

9 oty | Gutiérrez y Gonzalez Emesto, Op Cit, pp. 488 y ss.
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CAPITULO QUINTO

LA ACCION CIVIL Y LOS INTERDICTOS DE RETENER Y RECUPERAR LA
POSESION DE INMUEBLES, EN MEXICO, DISTRITO FEDERAL.

5.1. GENERALIDADES

Iniciamos la segunda stapa de nuastra investigaclon, que serd eminentemente
sobre Derecho Procesal CMI, en cuanto a los 10picos sefialados, advirtiendo que en
los ullimos cuarenia afios, en nuesiro pals poco se ha escrito sobre los mismos,
observandose que [as obras que se publican en la actualidad, son meras
rapeticiones, de las obras publicadas hace tlampo, basta come ejemplo que poseen
el mismo contenido en cuanto al fondo, las obras de Eduardo Pallares en su obra
Tratado da las Accionas, que fue publicada en el afio de 1962 por Ediciones Botas?®
y la emitida por Editorial Porria en el afio de 19997 que en sl son ldénticas, con la
fransformacién de Infroduccién de crilerios jurisprudenclales gue se han dado a
fravés del desarrollo dal tiempo.

Simliar stuaclén adveriimos cuando consultamos a Humberto Brisefio Slerra,
aue en su obra Derecho Procesal, emitida por Cérdenas Edilor y Distribuidor en el
afio de 1969 “ contiene exaclamente los mismos temas, que an la obra de similar
nombre, publicada por Editorial Harla en 199572 con la shuacién de qus aste GHimo
se encuentra confenlda en un sélo tomo.

Desde luego estos invesligadores nos han legado su conocimiento al tratar en
forma profunda, las Instliuciones de los Inlerdictos, a diferencla de diversos autores.

Ahora bien, nosotros fenemos como objelivo fundamental crear un nuevo
procedimienio para tratar los interdictos en cuanfo a posesion de inmuebles en
nuesira ciudad caplal, pensando que hemos adoptade un Derecho Procesal,

m Pakares Eduardo, Tratado de las Acciones Civiles, Méxice, Ed. Botas, 1882,

I pagares Eduardo, Trataco de las Acciones Civiles Méxco, Ed. Pormia, 18688,
2 prisefio Sierra Humberis, Derecho Processs, Vel 1-IV, Ed. Cardenas Editer y Distribuidor, México,
1069,

2 Brisefio Sierra Humberio, Osrecho Processl, Ed. Harla, México, 1065,
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improplo, lejJano a nuestro sistema de vide, y que debemos crear uno singular y
especlifico, digno de nuesira idiosincrasia. No temiendo a los cambios y crilicas que

se encueniren,

Por tal razén no sélo propondremos procedimiento especifico para los
interdictos relativos, sino que en critica al procedimiento ordinario, efectuarsmos
proposiciones que por quizas novedosas, podran anlojarse desproporcionadas, esto,
porque del tipe de procedimiento escrito, surgen insituciones aplicables a los juicios
gspeciales, como los que proponemos.

Para lrelar los procedimientos, debemos Hdentificar 2 las acclones que los
motivan, por io que resulta indispensable realizar exploracién sobre las mismas a
efeclo de arribar a nuestro objetive.

5.2. CONCEPTO DE ACCION.

Para poder enlender cuaiquier conocimiento, es indispansable partir de su
conceplo, siendo éste, la exploraclén de las ldeas ya exisientes para lograr el
entendimients.

Iniciamos con Alfredo Rocco, quien asevera gue accidn es. “Es el derecho
subjetivo publico del ciudedanc con el Esiado y sélo con el Estado, que liene por
conlenido sustancial el inferés secundario y abstracio a la Intervencién del Estado
para la eliminacion de los obstaculos que Iz incertidumbre o la incbservancia de la
norma valida en el case concrelo pueden oponerse a la realizacién de los bienes
tutelados " Que desarticulamos, con el objelo de analzarla, en los siguientes

términos:

A) Es el derecho subjetivo publico del ciudadano, se estima adecuada la
posiclon de que exisle una norma esperando ser conlrapuests pars Que esa
subjelividad a través de lgs procedimientos acordes se vuelva objeliva, o sea se
meterislicé la suposiclén que contlene el derecho subjelive plblico del ciudadano,

™ Rocco Alfredo, La Santencia Civil, Ed. Stylo México, 1858, p. 153,
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elemento gue es casi perfeclo, debido a que no se puede sefialar en forma tajante,
que sea un derecho exclusivo del ciudadano, porgue ios menores de edad, aunque
no son ciudadanos, son titulares de accién, que tienen que ejercer la misma a través
de un representante, es otra situaclén, por lo que no se descalifica en forma alguna,
pero se observa aclaracion, en cuanio a la subjefividad, se esté4 plenamente de

acuerdo en virlud de que el derecho se encuenira en la norma.

8) Con el Estado y sdlo con el mismo, que tiene por contenido susiancial el
interés de dar intervencion al Estado, esta fragmentacién es contundente para
apoyar ia posicién de gue no existe el Derecho privado, porque el dnico que tiene la
potestad para materializar la accién es precisamente el Estado y sblo a través de é|
se puede ejercer fa accidn, {eniendo para tal efecto, la existencia de la jurisdiccion
como funciébn soberana para el efecte, esto independientemente de la procedencia o

no de fa accion.

C) Para la eliminacion de los ¢bstaculos que la incertidumbre o Ia
Inobservancia de |1a norma valida en el caso concreto pueden oponerse a la
realizacién de los bienes futelados, perfecta culminacién en la suposicién, en virtud
de que a través del ejerciclo de la accién, se elimina la incertidumbre {(en caso de
preservacibn o declaracién) o la aplicacion (en caso de coniraposicion), y se
materializa el derecho subjetivo sobre el bien del litigio, declarando o no su
procedencia, eliminado la Incertidumbre y sobreponiendo el derecho que tufela al
obieto de a accion.

En atencién a lo anterlor nos parece espléndida la posicion de Alfredo Rocco.

Existe también sefialamienio sobre la accion descrita por Ugo Rocco, citado
por Luis Dorantes Tamayo que se entlende: "Es el derecho de pretender ia
itervencién del Estado y la prestacion de la actividad jurisdiccional. Para hacer

ciertos o realizar coactivamente los inlereses (materiales o procesales) tutelados en



184

abstraclo por el derecho subjeli'vo.'225 Posicion que desglosamos para su
consideracién an el sigulente orden:

A.- En lo concerniente & que es el derecho de pretender s inervencién del
Estado y la prestacién de la actividad Jurisdicclonal, existe lolal oposklon, porque la
iMervencién del Estado en su funcidn jurisdiccional, no puede Gnicamente quedar en
pretension, sino en estricta aplicacion funcional, esto es, debe infervenir sea cual sea
el supuesto y resuttado de la accion iMentada.

B.- En el disposilivo de hacer ciertos o realizar coaclivamente los interesas
(meteriales o procesales), también se discreps, porque no tiene vinculacién algune
los intereses procesales, como parle esencial de la accitn, porque no corforman la
misma, sino en fodo caso, son los pasos, formalismos, o aclividades que deben
hacer en su caso posttiva ia accién y ademéas ejecularia a fravés de la coacclén an su
caso. Emonces se aslenta con deferminacidn, que los Unicos infereses que se
persiguen cen la accién son los materiales, enendiéndose que en fal situacion se
encueniran subsumidos los procesales.

C.- En lo consistente a tulelar en abstracto por el derecho subjelive de In
accion, no existe posibilidad de confraposicién alguna, por virlud de que,
efectivamenie o través de Ia accldn y su ejercicio se hace material el derecho que se
encuenira en abstracio en el derecho subjelivo. Esto es, se declara la existencla o
negativa del derecho pelicionado.

Existe diverso conceplo, que denominada de la accibn procesal como un
hecho, en el que Niccolo Coviello toma a la acclén en sentido malerial y en sentldo

formal o procesal, al efeciuar los siguientes sefialamiantos:

A} En el sentldo material, la acclén puede definirse diclendo que es la facultad
de invocar a la facullad del Estado para la defensa de un derecho, considerandose
en dos esfadios en el de la mera potencialidad en la que se considera como un

elemento proplo del derecho y en el estadio de actuacidn, es la facultad que se

* Dorantes Tamayo Luls, Op Cit, p. 78.
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determina y concreta, menclonando que es el ejerciclo nstural de la aceldn v la
resolucion sobre el mismo, adhiriéndose a esla hipélesis que es la polencialidad de
que el derecho que se contiene en la accion, se materialice y entonces la accién se
imponga con su brillantez proteclora, por supuesto a través de la actuaclén procesal.

B) La accion en sentido formal o procesal, es un mero hecho, se confunde con
la misma instancia processl, no es nt un derecho en s{ mismo, ni un elemenio del
procesa: se distingue de la accldn en sentido material, como el ejerciclo del derecho
se distingue del derscho mismo, se comparle la posicién en cuanto es un mero
hecho, seflalando ésle como el quehacer procesal, que $e inicia con la demanda y al
resolver ésta. En cualquier sentido entonces se de el derecho como declaracitn de

su exislencia, sin imporiar el senlido en que se olorgue.zz*3

Nosotros nos adherimos a la acepclon sefialada de acclén.

Francesco Carnelutti clado por Sentis Melendo sefiala que ia accion: "Es un
derecho subjelivo que tiene el individuo como ciudadano para oblener la composicién
del litigio."”" Simple, sin pesibilldad de contradicclén, y si con todos los vértices que
se le quieran otorgar, se encuentra una brillamez en el sefialamlienta de que ton la
misma se obliene la composicion del litigio, debido a qus se aleja de cualguier
discuslén sobre la eflcacla de la acclén, ya sea como presupuesta, ya sea como
existencia favorable por materializarse, por lo gue nos atrevemos a seflalar que no
sdlo es parte de la composicion del itigio, sino que es la esencia sin la cual no puade

existir,

Ahora asnalizaremos la posiclén que sobre la accién nos obsequie Eduardo J.
Coulure al exponer gue: "ss el poder juridico gque tiene todo sujelc de derecho, de
acudir a los drganos [urisdicclonales para reclamarles la satisfaccion de una

pretension. %

=8 Cfr, Ibidem, p. 84,
7 gemis Melendo Sanilage, Op Cit., p. 480.
3 Couture Eduardo J., Fundamentos de Dsrecho Procesal Civil, p. 5T.
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Al respecto aseveramos que es sencilla, sin visible aportacién, con cautela de
causar polémica, debido a que observa que se tiene el derecho a acudir anie el
brgano jurisdiccional a reclamar una pretensién en ef ejercicio de alguna accién, pero
se limia al seflalar que lo que se debe salisfacer es la pretensién, mas no la
procedencia de la accion, lo que es logico, debido a que como hemos mencionado al

sllo ejercicio de la accibn, no la convierle en positiva a favor del accionanie.

Leonardo Prieto Castro nos dice que: "La accién es la facultad de promover la
incoacién de un procesc encaminado a la tulela del orden jurldico, con referancia a
un caso concrelo, mediante la invocacion de un derscho objelivo o un inferés
juridicamente profegido, respecto de ofra persona.“® Se observa repeticién en fa
problemalica, porque atendiendo las anteriores explicaciones resulfa obvio que la
accién tiende a la preservacion o declaracién de un derecho subjetivo, controvertido
de manera alguna, y se considera Inatil sefialar que la scelbn es respecto de ofra
persona, porque no es viable demandarse a si mismo, en vrtud de que las acclones
que se encueniran dentro de la esfera patrimonial del enjuiciante, de existir, son
equiibradas necesarlamente por él mismo, sin nexo elguno con el Estado, por lo que

se descallfica ésta Gitima posicién del autor.

Hugo Alsina, nos dice que: "La accion es un derecho a la jurisdiccion, desde
que se prohibe a las personas hacerse Justicia por mano propia, el Estado asume la
obligacién de administrarfa. De lo cual dertva la accion. O sea el derecho de requerir
la intervencién del Estado para el esclarecimiento o la proleccién de un derecho, y la
jrisdiccién, o sea la potestad conferida por el Estado a delerminados drganos para
resolver mediante la sentencia las cuestiones Itigiosas que le sean sometides y
hacer cumplir sus resoluciones.™™ Como se observa no existe posibilidad de
contradiccién alguna sobre {al concepto, porque el aulor se concreta a sedialar a la
misma como supuesto para el ejerciclo de la jurisdiccidn, lo que desde Wego es
correcto, porque sin ejercicio no hay jurisdiccion, como funcién soberana del Eslado

presta para resofver las controversias en casos concretos conlroverlidos.

3 prieto Castro Leonardo, Derecho Procesal Civil T {, Ed. Revista de Derecho Privade, Madrid, 1964,

,?3‘075'

Alsina Hugo, Tratado de Derecho Procesal Civil T [, , Ed. Ediar, B. Aires, 1963, p. 543.
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Por otra parte Gian Antonio Michell, respecto de !a accién nos afirma es: °El
poder Instrumential (procesal) represenla pues, la concreta manifestacién y
aspecificacion de la capacidad genérica de obtener del Estado la tutela de los
propios derechos e intereses y se manifiesta en el cumpiimiento de todos los actos,
de la demanda &n adsianie, que son nacesarios o (tiles para la obtencién del
pronunciamienio, o mejor de la providencia del Juez gque concede o no la tutela
pedida. =

Nos encontramos que no hay explicacién sobre lo que es la accion y si una
citacién de lo que es la funcion de la misma, sobre sl sefialamiento de que la accién

es manifesiacion de la ejecucion de los actos procesales.

Luis Mattirolo sefiala que fa accion judicial constituye: “El derecho de obrar en
juiclo para obtener el reconocimiento de un derecho violado o desconocido.*” Se
observa senciila la manifestacién, debido a gue no ofrece mayores complicaciones,
pero se advierie que al parecer se sobrepone que debe existir la cerieza de que la
accién sea precedente para incoarla, lo cual desde luego no es asl, porque fa accién,
es una pretensién subjetiva del demandanie, no slendo objetiva hasta en tanto no se

pronuncie sentencia declarando su procedencia.

Simllar a Carnelutti en cuento & clarided de ideas, encontramos que Pallares
nos sefiala que Niceto Alcald Zamora dice: "La accién es fan s6lo la posibilidad
juridicamente encuadrada de recabar los provelmientos jurisdiccionales necesarios
para obtener el pronunciamiento de fondo, y en su caso, la ejecucion de una
pretension litiglosa.">

Observamos que con claridad se expone que ia accidn es una prelensién que
se ha de materializar cuando el organo jurlsdicclonal determine su procedencla y en

$u caso ejecucioén

2 Michel Glan Antonto, Curso de Derecho Procesal Civil, Vol 1, Ed. Jurldicas Europa-América, B.
Aires. 1986, p.18.

2 Mattirolo Luls, Tratado de Derecho Judicial Civil T-f, Madrid, 1830, p.15.

# pagares Eduarde, Diccionario de Derecho FProcesal Civil, Ed. Porraa, México, 1806, p. 10,
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Concluimos con la opinién que sobre la accién vierle Arluro Valenzuela, que
sefala. "El derecho de accién es un derecho subjetivo publico, audénomo, del
particilar para con el Esfado, que tiene por objelo la intervencién substituliva del
érgano jurlsdicclonal, para obiener la realizacién de un inferés Juridico no satisfacha,
por ser insuficlente la woluntad de los particulares interesados direciamente en su
realizacion."™ Nuevamente enconframos |la suposicion de que la accién
forzosamenie ha de ser poslilva para su ejercicio, por lo que eslimamos que la
acclén, no es mas que una pretension.

Respecio de los multiples conceplos, Eduardo Pallares los clasifica en el
orden sigulente:

"A) La accién es un derecho pdablico contra el Estado para obtener mediante
él, la protecciin o tulela juridica de los tribunales, Kentificada como ieoria de la tulels

juridica.

“B) El segundo grupo esta formado por las definiciones que ven en la accién
un derecho subjetivo del acfor contra el demendado a exigh determinada prestaclon

conociéndose como la teoria {radicionel.

*C.- El {ercer grupo considera a la accién como una norma procesal, comao &l
procedimiento adecuado que la ley fija para que, medianle &, se realicen los
derechos subjelivos y la que se denomina teoria de los supuesios procesales, v,

“‘D.- En el Gtimo grupe los que consideran a la accion como un derecho
auldnomo de carecer polestativo, sustancialmente diverso del derecho que

protege 7%

Le definlclén de Meitirolo, por su sencillez, nos parece la adecuada para ser

adoptada.

™ Valerzuek Ature, Derecho Frocesal Civil, Ed. Céjica.
hﬁﬁ;xloo,ﬂﬁe, p.101.
Ctr, Pallares Eduarde, Trafado de las Acciones Civifes, , Ed. Pormia, México, 1888, p.28,
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5.3. TEORIAS DE LA ACCION CIVIL

Las teorias, entendiéndoias como: “Conocimientos especulalivos, puramente
racionales considerados con independencia de toda aplicacion."”® Nos oforgan la
oportunidad de tratar de entender en mayor forma una instituciéon, no omitiendo
sefialar que en algunas ocasiones las mismas crean un eslado de confusién, debido
a que no es posible desentrafiar el {otal del pensamiento del teérico en anafisis para
poder comprender cabalmente Ias mismas. Sin embargo nos otorgan la posibliidad
de tratar de conformar pensamienlos propios partiendo de las mismas, como se

preiende en el presente apartado.

A efecto de continuar, asentamos nuestra adhesion a la ensefianza de
Gonzalo Rodriguez Betancourl al sefialar a la accion como molivo existencial de la
acimMdad jurisdiccional, al exponer: "Es el moilvo para que se realice la funcién
soberana, facullad del Estado, delegada en personas fisicas a efecto de aplicar el
derecho a un caso concreto controverlido."™ Que obviamente se cre6 para eliminar

la venganza privada a (ravés de [a imparticion de justicia.

A efecto de puntualizar que es ia accién, desde el punto de vista de diversos
doctrinarios, ciamos [as teorlas relativas, asf como las posiciones personales que se
van adoptando al respecto.

5.3.1. TEORIA DEL DERECHO POTESTATIVO.

Inictamos con Giussepe Chiovenda, al que se considera el padre del Derecho
Procesal, lo que se apoya en el pensamiento de Santiago Sentis Melendo que
afirma: ®la creaci6n Chiovendana no fue un objelo alcanzado sino un inicio

glorioso. "2

2% Teide, Op Cit, p.1232.

Rodriguez Betancourt Gorzak, Rodriguez Betancourt Gonzal, Curso Derscho Procesal Civil,
UNAM, México, 1882.
7 Sentis Melendo Santiago, Teorla y Préctica del Proceso, Ed. Ejea, B. Aires, 1858, p. 230.
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Chiovenda plasmé la teoria de la accién como un darecho potestativo, que
estimamos se refiere a la facultad de upa persona para ejercilar o no un derecho

subjetivo.

Respeclo de la feoria aludida Luis Doranfes Tamayo, seflala que se cred fa
feoria descrita como un derecho potesiativo, que: “es sosienida, ademas gque por
Chiovenda, por Weissman, y Zilelmann en Alemanla...Este procesalisla la define
como el poder jurldico de dar vida a la condicion para la actuacién de la volumtad de
la ley. <

A efecto de comprenslén efecluaremaos desglose del concepto para su posible

comprensién, a fravés de los siguientes elementos:

A) Poder juridico, que bien puade sefialarse como posibilidad de accion, aslos
es: polesiad, facultad de decisibn o de ejercicio, la posibllidad de ejercer la actividad
que se eslima emana de violacién o desconocimiento de un derecho pressiablecido

en la legislaciéon.

B) Dar vida a la condiclén para la acluacibn de la voluntad de la ley. Al ser

inseparable esta frase, la trataremos en la forma siguienie:

B.1) En cuando a dar vida a la condicidn, se estima que se refiere al

presupuesto de Infraccion de un derecho, para que pueda enfonces existir la acclon.

B. 2) En lo respeclivo a la voluniad de la ley, se estima se refiere a que si se
liene una acclén y como consecuencia de su ejerciclo se decrela clerta, se debe

cumplir forzosamenle, porque ia veluniad de la ley es el cumplimienio de la misma.
5.3.2. TEORIA DE LA TUTELA JURIDICA

Como principal precursor de esta leoria enconiramos que Caslillo y Pina
sefialan que: "Muther consideraba, pues fa accién como un derecho subjetivo piblico
que corresponde a quien asiste la razén para que el Eslado le conceda la fulela

8 Dorantes Tamaye Luis, Eermentos de Teoria General del Proceso, Ed. Porria, México, 1880, p. 69.
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Juridica, mediante sentencla favorable, ejecuclén, elc., Esie derecho publico subjetive

tiene por presupuesto un derecho privade y su violacion.”*

Adolfo Wach siguié la misma poslcién, e Incluso lratd de apoyarla al expresar:
*Con la prelension de proteccidn del derecho, se ha lendido el puente enfre el
Derecho Privado y el proceso. En él recibe aquél su reafirmacion publicistica. Se
establece el Estadoe a si mismo como garantia y proleccion del Derecho Privado.
Como hemos vislo, se pone al lado de esle Gilimo el derecho a condena, a ejecucién
de medidas precaulorias. ; Quién olro podria ser obligado a prestar dicho resguardo
que el Estado, del cual exclusivamente emana la proleccion del derecho? A 4l
somete el actor su pelicién, y lo que &l pide no en un aclo de gracia ni un acto
discrecional, sino su derecho, es un derecho, que el demandado sea condsnado, que

se decreten contra él medidas de compulsién, etc.”""

Debemos fener en amplia consideraclon que la tesls cllada es brillante sl
fomamos en consideracién el tiempo en gue se generd y que del mismo nos refiere
Eduardo J. Couture: "Cuando Wach en 1885 publica su manual, formando parie de la
famosa serie, dirigido por Binding, la idea de scctén, en justicla reviste un carécter

meramente definido.***

De lo sefialado aseveramos que s Indiscutible la certeze de esta leorla,

pueslto que el Gnico ente autorizado para la imparticion de jusiicia es el Estado.

Existe admiracién al sefialar que se observa especial énfasis al planteamiento
de que es el puenie enire ef Derecho Privado y el proceso, porque se calificé de
manera admirable, 'a vinculacién entre la persons y el Estado como creador y
sancionador de procesos, consecuencia de su jurisdiccional funcion, debido a que
con la acclén el particular obliga a al Estado a que active iz maguinaria
procedimential y resuelva lag controversias enire parficulares y se difiere en cuanio al

pensamienio de los aulores en cita, debido a que si bien no sefala un Derecho

0 o asiilo Larrafiaga José v Rafael de Pina, /nstituciones de Derecko Procesal Civil, Ed. Pornia,
México, 1950, p.124.

41 \wtach AdoH, La Pretensién de ia Daciarscién, Ed. Ejsa, B. Aires 1858, p. 59.

22 couture Eduarde J, Fundamentos de Derscho Procesel Civil, Ed. Depalma, B. Aires, 1853, p.11,
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Publico, si seftala uno privade, y por lo tanlo refieren pluralidad y contra esfa
situacion existe oposicion nuaesira, pussto que se opina que no hay Derecho Privado
y Publico, ahora con una ramificacién en Derecho Social, sino lo que existe es un
derecho general y se asevera es Pablico.

Se opina que de aceptar la existencia de un Darecho Privade, tendria que no
existlr el Estado en la vinculacién entre las parles, para la declaraclén, conservacién
0 preservaclon de un derecho. Porque en tal caso el Derecho serla deimiado o
declarado enire los propios parliculares sin injerencia alguna de! Estado, lo cual
desde {uego no es humanamente posible, debido a que volveriamos a la etapa de la
venganza privada con sus {irisies consecuencias, que posiblemente seria la
eliminacidn del ser humano por ésle mismo bastaria dnicamemnde pensar en fa falla de

proteccién a la propiedad, para la existencia de un deserden moeriifero.

También se observa que el autor Wach, a la accién le da caracteristica
auténoma de derecho subjetivo al individualizarla con la segura ejecucidn de la
misma, a través precisamente del proceso, esto es le olorga presupussio existencial
positive por su simple eferciclo.

Sin embargo existen atfores que le crilican, debido a que sefialan que la
accién es doble, porque consideran que Wach sefiala como obligado coacclonado al
Estado para que cumpla con su funcidn Jurisdiccional acorde, independientemente de
resolver lo conducente a la prosperidad ¢ no de la accién entre los parliculares. Lo
que de manera alguna 85 asi, se eslima que el autor utilizé6 esta acepcién pare
cualificar la funcién esiaial, mas no para colocarlo en lugar de un demandado,
asimismo se manifiesla que la existencia de la accién no es presupuesto de
prosperidad por su mero sjerciclo.

Lo anterior se observa de la agria critica que expone Amilcar Mercader qulen
sefiala: "Adolfo Wach, con su manual, que sblo consta del primer volumen, porque no
fue concluido, y después, de la accién de declaracién de 1888, terclé para sostener
que {a accién es derecho que de por si permite dirigirse, al mismo tiempo, conira ¢l
Estado para obtener el sacorro o la tulele judicial y contra el deudor a fin de exigirle
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el cumplimiento de la prestacién prometida. [Se difiere plenamente porque el Esiado
jamas promele olorgar en forma positiva |a prestacion de una acclon, debido a que
esta queda sujela no sodlo a su exisiencia sino a su debido ejercicio] reparese como
nitidamente objetivado, el Implicko princlpio de que la acclén sblo puede existir sub
condifjone de que exista previamente el derscho protegido que se iwoca en la
demanda."”* Estando de acuerdo con el segundo aspecto calfficalivo del Gftime
aulor, {oda vez gue para que exisla accidbn debe existir presupuesto de la misma,
esto es, debe contemplarse dentro del dsrecho la posibilidad de tutslerla, a través de
su declaracién, reslilucién o preservacién, porque no es poshble que haya existencia
de accidn sin su causa, puesio que eslariamos sefialendo un supuesto de

situaciones netamamne poco poslbles.

Eduardo Pallares se ocupa de criticar esta teoria, y lambién se estima se
confunde de la misma manera que al autor antes mencionado, porque piensa que
Wach, seflald al Estado como demandado (accién jurisdiccional) al igual que al
demandado pariicular, pensédndose de manera sencilla, que lo que el autor aleman
ejeculd es calificar con la misma palabra al Estado esto es demandar como sinonimo
de pellcionar, por supuesle con respuesia confundente obligatoria del Estado a
actuar en forma posiliva en cuanto a imparlir justicia, lo que se afirma de su
axposicion gue dice: "En nueslro concepto es facil demostrar el error en que han
incurrido los jurisconsultos que consideran 2 la accion procesal como un derecho
pablico contra el Estado. Esta doctrina se basa en una confusion, en ella se
identifican ol Derecho Constitucional de obtener juslicia expedila y democratica con
la acclén procesal civil..."** Se estima que nuestro doctrinario no fue prudenie al
efectuar su calificativo, porque se abstuvo de penetrar al pensamiento de Wach,
concretandose a una salida sencila de acuerdo a nuestro Derecho, al remitirse a

nuestro disposiiive constituclonal.

3 Mercader Amllcar A&, La Accidn, Su Neturaleza Dentro del Orden Juridico, Ed. Depalma, B. Alres,
1644, p 55,
248 Ctr, Paflares Eduards, Tralado de las Acciones Civies, E4. Pormia, México, 18089, 37.
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§.3.3. TEORIA TRADICIONAL.

Ge sncuanira parcial contradiccion al tralar esta teoria, provocada por José
Castillo Larrafiaga, al afrmar que: "En México, la doctrina que pudiéramos Hamar
tradicionalisia de la accién es defendida brillaniemente por el Dr. Eduardo Pallares
en su Tralado de las Acciones Ciles, del qua se han publicado hasia ahora dos
ediciones, lo que pone de manifiesto su Interés.”* Lo que es del todo Incorrecto
debido a que Pallares no se ocupa de sefialar en forma personal cual es esa leorla y
mucho menos hace definiclén alguna, al grado de que en lo correspondiante la
fraccion relativa la denemina discusion de fa Teoria Clasica,* %

Concordemos la siuacién, resulla vélido que a lo tradicional se le califique

como c¢lasico.

La Teorfa Clasica, segin Castlilo Larrafiaga es: "En suma el estado dinamico
del derecho, 12 accién se dice en ese senlido, es el derecho cuando pasa de la
potencia al aclo.”®" y Pallares abunda: "la feoria clasica sintelizada en la definicion
de Celso, consldera a la accldn como un Derecho subjetiva, que deriva del derecho

sustanivo al que protege y garantiza. 2%

La explicacién relaliva esta en la subjelividad del derecho y para su
comprensién nos apoyaremas en Windscheld ciado por Wach, quien sefiala:
*Sostuvo la identidad de la accién romana con el derecho subjelive, la accidn no era
un Darecho nuavo, sine que era el mismeo derecho meiafbricamente denominado por
los actos que acompanan su modo normal de nacer a la vida.***

Desde tal punio seftalamos que sl la accidén as el deracho subjetivo que es
protegido por un sustaniivo, podesmos aseverar que la accién as una propledad
nalural del ser o0 del objeto, en si es un derscho real que acompafa al individuo 0 a la

M5 Castiko Larrafiaga José y Rafael de Pina, Op Cit, p.130.

3‘5 CYr, Pallares Eduarde, Tretado de /as Acciones Civites, Ed. Porriia, Méxco, 1899, pp. 35y s.
7 Castilo Larvafiaga José y Rafael de Pina, Op Cit., p. 127,

M3 Cop Paares Eduarde, Tratsdo de fas Accicnes Civiles, Ed. Pormia, México 1908, p.35.

9 Wach Adolf, Op. Cit, p48.
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cosa on su {ransitar por o) mundo malerial. No es tangible la aceldn, no es palpable,
no es visible, pero es exisienls. Exisie deniro del ser humano, gue emana como
eventualidad de defensa (aspecto social) cuando surge la posibilidad de que le sea
transgredido un Derecho, y entonces de modeo natural (emocién o sentimiento) con el
que nacié el hombre, se detiens en su astade natural (posiblidad de defensa fislca
kracional) cuando sabe que un derecho suslantive, lo ha de tulelar en la posible

lesion sufrida en su esfera.

En lo referente a la manifestacion gua cdamos al respecto de Castilio
Larrafiaga, la situamos, y aprovechamos su impulso, esto es, no es el estado
dindamico del derecho, sino es el estado eslalico dei derecho. Pero si a3 el dindamico
cuando se ejerce. Es en si una causa y un efecle, causa, cuando reside estalico
dentro del ser de las cosas o persona del propietaric de la posgible accion y efecto,
cuando se aplica la posibllidad de ejercitar esa acclén, como consecuencla de su

posible o efectiva trasgreslon, de lo estatico pasa a lo dindmico.

La polencia a que se refiere el aulor, se estima sbio se presama cuando la
accidn resulta posiiva en el procedimiento correspondiente

Se pueden encontrar posiciones a favor y en contra de esle pensamienio, pero
ya plasmado lo adoplamos, sin desechar de manera alguna las teorfas cHadas
arterior y posteriormenie, concluyendo que nos alrevemos a sefialar esta leorla
como [a esencialista de la accion.

5.3.4. TEORIA DE LOS SUPUESTOS PROCESALES

Esla lsoria afirma Giusseps Chiovenda fue creada por Oscar Von Bliow
qulen expone: “La acclén como derecho subjetivo anterior al julclo no existe; sélo con

la demanda judicial nace el Derecho de obtener una sentencia justa*™

2 Chiovenda Glussepe, /nstituciones de Derecho Procesal Civil Trad. de E. Gémez Qrbansje,
Madrid, 1854, p. 85.
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En principlo no se comparle esla teoris, debldo s que como se sefisld, Ia
accion existe anles de su ejercicio en una forma eslalica y para que se pueda
ejercitar el derecho sustantivo, debe exislir en forma subjetiva.

No obsianle se puede pensar que efectivamente la accién no se materializa
hasta en fanto se emita una sentencia que la declare positiva, posicién gue también
observamos en leorla que aniecede, pero, de esperar gue todas las acclones se
decreten positivas, es una posicién aun més subjetiva, debide a que la accién no sblo
requisre de su operacién presupuestal para su existencia, sino que se requiers que
sea debidamente gjecutada, porque blen puede daise el caso de que una accibn sea
viable en su totalidad y por causas de deficiencia en el litigio rasulie inefectiva, asto
es, indebido planteamienfo de la misma, no-ofrecimlento de pruebas, indebido
desahogo de las mismas, no-irerposicion de recursos procedentes. En fin puede
haber demasiados motivos para que una accién viable en su tolalidad se convierta
en un estrepioso fraceso y conjuntameme con ello desaparece la posibilidad de
aceptacion de esta teoria, que por supuesio no deja de tener la brilarfez propia de
los hombres pensantes y atrevidos a exponer su pensamiento en un universo en
plena dificuftad intelectual, debido a la multiplicidad de pensamienfos acordes ono a
los de un lratadista.

La teoria menclonada la cre6 Oscar Von Bllow sobre la slguienfe explicacion:
"nunca se ha dado que el Derecho Procesal Chil determine las facultades y los
deberes que ponen en mulua vinculaciin a las partes y al iribunal, pero de esa
manera, se ha afirmado también, que el proceso es una reiacidn de derecho vy

obligaclones reclprocos, es decir, una relacion juridica.

Esta simple, pero para el derecho clentifico, realidad importantisima, desde
todo punto de vista, no ha sido hasia ahora debidamenie apreciada, ni siquiera

claramenie entendida.

Se acostumbra hablar tan sélo, de relaclones de Derecho Privado. A ésta sin
embargo, no puede ser referido el proceso. Desde que los derechos y las
obligaciones procesales se dan enire los funcionarios del Estado y lps ciudadanos,
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desde que se trata en el proceso de la funcién de los oficiales publicos y desde que,
también a las partes se les foma en cuanta Unicamente en el aspecto de su
vinculaciébn y cooperacién con la actividad judicial, esa relacién con loda esa
evidencia, al Derecho Pdblico y el proceso resulta, una relacién jurldica pabllca.

La ralacién juridica procesal se distingue de las demés relaciones de deracho
por otra singular caracteristica, que puede haber contribuido en gran parte a
desconocer su naluraleza de esa relacién juridica continua. El proceso es una
relacién juridica que avanza graduaimente y que se desarrolla paso a paso. Mieniras
que las relaciones juridicas privadas que constituyen la materia del debate judicial, se
presentan como totaimente concluidas, la relacién juridica procesal se encuentra en
embrién, =’

Precisamente el embrién al que se refiere al autor es la base necesaria que
representa a la accién para que se de la relacién procesal relativa, que sin duda tiene
la importancia que le otorga, pero que carece de senlido si no esta basada en un
derecho subjetivo, y si, entonces el Derecho Procesal adquiere una singuiar
refevancia en cuanto a la existencia de la accién, no anfes, porque de un debido

procedimiento se supone el éxilo de una accién.

En cuanto a la relacién que dice existe enire las partes de vinculo del Derecho
Privado con el Publico, ¥ el bosquejo de que se sale del Derecho Privado para entrar
al Pablico, no se comparle, porque como se anoté anteriormente se estima que

existe un sé6lo Derecho sin ramificacion alguna y lo es el Pablico.
§.3.5. TEORIA DEL DERECHO ABSTRACTO

Respecto de esta teoria nos dice Eduardo B. Carlos, que: "Degenkolb y Plosz,
admitiendo la naturaleza pdblica de la accién, la consideran de caracter abstracto, en
cuanto a que se dirige a obtener senlencla, independiente de que el peticlonario
tenga o no un derecho subjetive privado, es decir que se abstrae del resultado que

%' von Bulow Oscar, La feorfa de las excepciones Procesales y los Presupuestos Procesales, Buenos
Aires, Ed. Ejea, 1864, pp. 1-2.
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se oblendra mediante la senlencla, bastando que ésta se dicle, con lo que la accién
queda configurada, como un derecho al juicio, a demandar, prescindiendo de sl la
misma es o no fundada. Se arguye conira esta docirina que la naturaleza de la
accién no constiluiria un derecho sino una mera facultad, puesto que oblener una
sentencia sin referirla a un determinado dereche subjetivo, nos pondrd en presencia
de meras posibilidades; por eso, los referidos autores han modificado posteriormente
su concepcidn, admiliendo el primero que esa pretensién de fulela jurldica presupone

la creencia o buena fe, sobre la existencia de un Derecho."®?

No se esla completamente de acyerdo con esia feoria, debido a que |1a accién
existe aun cuando no se malerialice, pueslo que resulta ineficaz que se incite al
¢rgano jurisdiccional, sobre la posicion de que de mala fe se inicia un procedimiento,

€on una accidn que se sabe inoperame por el promovenie,

Porque la fe, no tiene que ver algo con el ejercicio de 1a accibén, porque adn
sobre la mala fe, pueds prosperar una accidn, lo que trae a colacién olra ensefianza
de Rodriguez Betancourt, guien dice: "S{ se me demanda y bajo la creencia de que la
accién intentada en mi contre es una brome de mi amigo y por tanio no se da
conestacién a la demanda, pensando en la farsa; la accién ha de prosperar, con el
desatino que causard en mi contra, que por creencia de amisiad permill que una
accion sin fundamemo prosperard, y 8 pagar, o me cobran por via coacliva,

adelgazando la carlera *>
5.3.6. TEORIA EMANADA COMO DERECHO DE LA PERSONALIDAD

Esta teorla se basa en el razonamiento de que la acclon es derecho de la
integridad de la propia parsonalidad, al dar vida a la demanda judicial,

Fairén Gullén nos sefiala que: "Para Kéhler I accién no es una emanacion de
prelensibn procedenie, pues sobre si es o no fundada se ha de resolver en la
sentencia, tampoco es la expresion de un derecho publico de accicnar, es sobre

g Carlos Eduarde B., /nfroduccién al Estudio dal Derecho Procesal, Ed. Ejea, B. Alres 1959, p. 283,
Rodriguez Betancourt Gonzate, Curse Citado,
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todo, emanacién de los derechos de la personalidad. Pero sélo en la misma medida
en que lo son los demas aclios juridicos, el accionar es un derecho individual, como
lo es el andar, comerciar, efc.">

Se estima que esta teorie se refiere a la personalidad, como fuenle de
derecho, esto es, se refiere a ia capacidad de las personas de adquirir derechos y
obligaciones, y sobre fal adquisicién existe fa acclén, ya sea como ef ejercido de un
derecho real o personal, lo cual es cierto, pero insuficiente para molivar una teorla
del todo valida, porque es una mera abstraccién que en un fondo se estima

innecesaria.

Se estima que es poco atil tal teoria porque se pueden fener acciones, aun
cuando no se tenga personalidad.

Se pudiera pensar que el autor se reflere a los derechos de la personalidad
como fos extrapatrimoniales, pero es imposible, desde el momento en que sefiala
que de la personalidad se puede derivar de actos como el andar, lo que si sale de
cualquier contexto légico legal, porque el andar no es sino un automatismo, que no

tiene algo que ver con el derecho de accién o de ejercicio.

En cuanto a la referencia que efectia de comerciar, si cahe dentro del
pensamlento del accionar legaimente, porque se supone que las personas que
comercian, tienen plena capacidad de goce y ejercicio y si alguna de ellas incumple
en el acto celebrado, emtonces se tendrd accibn contra el incumplido, de otra
manera, se estima, no se puede pensar en el ejemplo citado

5.3.7. TEORIA DEL DERECHO AUTONOMO.

Existe diversa posiclén de Plero Calamandrei que sefiala al respecto: "La
acclén se puede concebir como un dereche auldénomo (esto es, que puede existir pol
si mismo independientemenie de la existencia de un derecho subjetivo sustancial) y
concreto (esto es, dirigido a obtener una determinada providencia jurisdiccional,

4 Fairén Guién Victor, Estudios de Derecho Procesal, Ed. Reus, Madrid, 1955, p. 87.
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favorable a la peticion del reclamante.).'z55 La fragmentaremos para criticarla, en
oposicion a dicho pensamiento, como se advistle en el arden siguients:

A) En cuanto a concepcibn autonoma que puede existir por sl misma
independientemente de la existencia de un derecho subjetivo suslancial se difiere,
porque es la nada juridica, debide a que sl s& ejercer una accién sin sustento alguno,
se oblendra la nada también, razon por la cual si 2e efectua un pensamiento serlo, es
Indispensahble que existe un derecho subjetivo que tulele la accitn relativa, puesto
que conirariamante sa eslarla sjerciendo la accién del atloengafo.

B) En lo concerniente a que concretamenie se dirfa a obtener una
determinada providencia jurisdiccional, favorable a la peficion del reclamante,
lambién se piensa no definitiva, esto es incietlo, porque el hecho de que se fenga
una accién de manera alguna significa que la misma va a ser procedente, esio
pensando estrictamente en el derecho subjetive, a o que debemos agreger que ia
instancia procesal, bien pusde converlir en inefecliva, una accién rotundamenie
protegida por el derecho subjetivo, debido a la no deblda observancia de la secuela
procesal relativa.

Culminamos con fa definicién de la accién, que sefialamos. es [a potestad que
se tiene a efecto de perseguir el cumplimlento de un a prestacién derivada de un acto
llicito.

5.4. EL PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY.

Al ser la accitn el motivo existenclal del Derecho Chil, se debe menclonar sus
anlecedentas, que por supuesios existen en e} Derecho Romane, del cual pansamos
generalmente, fue adquirido por el Derecho Espafiol y postsriormente por nosofros
heredado. Lo que no es del todo clerfo, porque es de indisculible posicidn que esta
fuertementa influenciado por el Derecho Francés, lo que deducimos de la expresion
de Eduardo Pallares que sefiala: *No puede hablarse de una docirine espafiola, o
mejor o peor constiuida, pero con melerlales propios ..los aulores de

25 Catamandrei Piers, Instituciones de Derecho Procesal Civil, T 1; Ed. Depalma, B. Aires 1843, p.178,
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procedimientos ni se preocupan de seguir y exponer las {ransformaciones de
procedimienfos ...ni supieron hacer oftra cosa que seguir [as husHas del
procedimiento francés de la primera milad de la pasada centuria [ahora hace dos] y
imitar por lo tanto, el esfuerzo a Inlerprelaciones, glosas o aclaraciones o
afladiduras, akededor de la que duranle muchisimo tlempo se vino considerando

como nocién romana, (nica y general...*>®

Encontramos que ia Imparticlén de justicla en Roma, no era acceslble para
toda la poblacién, lo gue tomamos de la exposicion relativa de Pallares que asevera;
"Unicamente los patriclos conocfan los secretos de la legislacion y como ésta era
esenciaimente formalista, solemne y sacramental, los plebeyos que la ignoraban
sufrfan considerablemente en sus intereses a consecuencia del monopolio cientifico

que disfrutaban los quirites ">’

Seftalando que si bien el conocimlenio se ha generalizado, el procedimiento
no ha dejado de ser solemne y sacramental, en lo que en algunos casos la forma
supera al fondo, esto es la formalidad es superior a la acclén, ridiculo en algunos
casos, haciéndola nugatoria y que precisaremos en el inciso de critica al juicio
ordinario del presente trabajo.

Las acciones de la ley, o bien el ejercicio de la accidn ciil al que se puede
denominar el procedimiento chil en Roma, tuvo tres periodos de existencia, gque

abarcaren el mismo tiempo que su imperio.

En primer lugar existi¢ el perfodo denominado de las acciones de la ley, de
grandes aportaciones a lo que ahora es el procedimiento, estuvo vigente durante los
sels primero siglos, y durante este lapso, hubo tanta problemaética, que fue superada
con su eliminacion, pero aportando {a ensefianza respectiva.

5 patares Eduardo Tratado de las Acciones Civiles, p. 18.
Paliares Eduarde, Tratedo de las Accionss Civifes. pp. 11-12.
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El primer procedimienio motivado por una acclén, del que lenemos nollcia,
tenia el rigorismo propio del tiempo qus fus creado, y que Eduardo Palares nos
sefiala: “Las acciones que se usaban antiguamente se llamaban acciones de la ley,
sea porque eran una creaclén de la ley, porque emfonces los ediclos de los prefores
que mas larde introdujeron muchas acciones, no eslaban en vigor; sea porque eslas
acciones eslaban acomodadas a los {érminos de las leyes, y por ésia razdn
inmutable como las leyes mismas...la acclén judicial, en consecuencla fue en su
origen un procedimienfo y no un dereche; una serie de férmulas, aclos vy

panlomimas, mediante los cuales se oblenia juslh:ia."z's'B

En ia etapa mencionada, los procedimientos se concrefaban a cualro tipos

especificos que fueron:

A) La actio sacramenti, que se estima era una acclén comdn, por medio de la
cual comparecian las parles anle el Magistrado, en donde medianie una serle de
palabras se esiablecla la dispula sobre el objeto de la accibn, eslableciéndose el

preblema a resolver, cerrandose la primera fase.

Como segunda fase, las partes se provocaban una apuesia, que era
precisamenie el sacramenf/ ontregandose k3 suma aposiada a los pontifices,
posieriormente el Pretor o Magisirado entregabs en depdsfo de uno de los
condendlenies el objeto del ltigio,. y posteriormente se emfia fa resolucion,
recogiendo su apuesia la parte vencedara y la parle condenaba perdia aparte del
objeto del juicio, la apuesta eniregada, que era a favor del cullo.

B) La jdicis postulatio, procedimien{o sobre el que existe oscuridad sobre su
dasarrollo, estableciéndose que era una apuesia en que las parles jugaban el lodo
de su accidén.

Se ignora sobre esta figura los elemenios esenciales, sélo se sabe que se
utitizahba para la reclamacion de ¢osas cierias a través de un sencilo procedimiento,
siendo lo Unico que se ha recopilado al respecto es que el demandante requeria al

8 1pidem. p.28.
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adversario delante del Magistrado para que se presentase después de treinta dias
con el objelo de escoger un Juez ™

D) La manus inlectio o infectio, fue la figura sobre la que mayor Informacion se
ha recopilado y para su descripcién nos apoyaremos en Vicenzo Aranglo Ruiz que
comenia que al ser el goblerno el impartidor de justicia, creé un sistema que se
integraba de las siguienies partes:

1) Ha exigido que al acreedor que ejercita la aprehension corporal, antes de
conducir al deudor a su casa, le lleve ante el Magistrado y pronuncie en el tribunal
una declaraclén solemne, en la que apoye su pretensién y la cuanifa de ta misma.

2) Se ha fijado un peripdo que debe ftranscurrir entre el ejercicio de la
sprehensién corporal y la ejecucién de la vengenza, adoptando un periede de liempo
suflcienie para que el deudor pueda salir, si ello fuere posible, de la dificuttad
econémica en que momenldneamente podria encontrase, o para que sus parienles o
amigos se pongan en condiclones de pagar la deuda por él.

3) No ha concedido la manus infectlo, més que cuande el crédito habla sido
probado en justicia o cuando su existencla era evideme o demoslirada para {odos.

4) Por Ultimo auforiza a lodos los ciudadanos y en determinada hipStesis, al
propio deudor, a oponerse a la manus infectio itentada si no estaba justificada.

Fue la Ley de las Xil Tablas la que fijé los plazes que debla concederse al
deudor y las formalidades que hablan de cumplirse. La ley supone comprobada una
de estas dos condiciones, en las cuales la deuda es evidenle. O bien que una deuda
haya sido reconocida judicialmenie en un proceso; o bien que el dsudor, citado
judiciaimente por el acreedor haya confesado su deuda pecuniaria.

2 Ctr, Petit Eugene, Derecho Romano, pp. 821 y ss.
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[Obsérvese que no habla en principic posibilidad de injusticia, debido a que
tenla que ser probada o confesada la obligacién de adeudo no cumplido, para fa

procedencia de la accion, lo que sefiala la equidad de fa misma).

A partir del pronunciamlento de la seniencia o a ralz de la confesion, ef deudor
tendria una {ragua de treinia dias, v una vez lranscurrido ese plazo, el acraedor esié
aulorizado para efecluar la aprehension corporal, [en case de no cubrir el adeudo)
aprehendiendo por el cuello a su deudor en cualquler lugar en donde le encuentre y
levandole ante el tribunal del Mapistrado.

Desde esle momenlo el proceso adqulere solemnidad, Inlervenido al proplo
tiempo por el Magistrado: el acreedor pronuncia su accién conforme a la férmula que
los pontifices han redactado y adaptado a las circunslancias, va a decir por ejemplo:

Puesto que t4 has sido condenado a pagarme diez mll sestercios, y hasta aqui
no has pagado, por esta razén yo impongo sobre ti a causa de la sentencia de diez

mil sestercios.

Diclendo esto, vuelve g repelir el gesto de aprehender a su deudor por el
cuello. En estas circunstancias, el deudor nada tisne que decir, y a menos que un
tercero intervenga, es al Magistrado quien toca hablar. Posiblemente, si (as
palabras o gestos no estaban conformes con el rilo prescriio por los pontifices, el
Magisirado prohibirfa al acreedor Bevarse al deudor. En caso conirario, deberla

autorizarlo con una palabra fal vez addico (te lo alribuyo), o con un gesto.

En lo sucesivo es el acreedor quien segula su vengenza, conforme las reglas
fijadas por la lay, sin olra inlervencion de la auloridad pUblica.

El deudor es conducido a la casa del acreedor, quien alli le tiene atado por
seserta dias. SI no se alimenta por su cuenta, le correspende al acreedor la
gbligacién de suminisirarle una libra de cebada diaria. En el {ranscurso de este plazo,
el acreedor debe conducir @ su deudor, atado, a fres mercados conseculivas,

hacléndole que declare en alla voz quién es el que se encuenira en tal condicién y la
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cuantia de su deuda. La finalidad de esa prescripcién no es sino que se
compadezcan sus amigos y parienies y le liberen pagando por él. Pero esa
iervencion no liene lugar y transcurren seserta dlas, el acreedor podré sjercitar su
venganza en la forma primitiva, venfa de la persona del deudor o muerte del mismo.
Si los acreedores fueren varios, pueden dividir el cuerpo del deudor, tomando cada

uno su parte. ™

Se comenta que el procedmlento menclonado, tenie una gran equided,
primero porque debia adquirirse cerleza legal de {a exislencia del adeudo, lo que se

considera indispensable, porgue bien podria perderse una vida de manera injusla.

Posteriormente, se daba plazo para pago voluniario, dentro del cual se plensa
que el deudor agotaba sus posibilidades econémicas o de ¢rédito, sefialando que si
no pagaba deniro de éste {érmino era porque su crédito estaba afectado en la
comunidad y seria dificit que pagara posteriormente, y si se liegaba a la ejecucién
forzosa, se tenia que pasar por la vergllenza pablica de ser exhibido como una
persona no honesta, y 5i aun asi no era cubierta la deuda por parienies o amigos se
procedia hasta su muerte, lo que nos da ejemplo de pensamiemto aplicado para
forzar un pago debido, y ante ia imposibilidad de cobro, entonces sobrevenia la

muerte.

Se considera preveniivo este procedimiento, porque un deudor sabla las
consecuencias que podria enfrentar en caso de incumplir una deuda (se presumse
que en forma deshonesta para ser abandonado, en su caso, por amigos y parientes),
lo que sin duda permitfa que la economia del puebio Romano fuera adetuada,
porque no habia posibilidad de detener la circulacién del dinero por procedimientos
que si bien daban una sentencia posiliva, tuvieran fa posibilidad de no ser ejecytados
por fata de patrimonio el deudor, siendo esto beneficio para tode la socledad,
conciuyendo que serie bondadoso pars nuestra economia gue se pensara en un
procedimiento similar en cuanto a la ejecucién, por supuesto sin pensar en pérdidas
de vidas humanas, pero si con procedimientos de posibilidad de verglienza publica,

= o, Arangio Rulz, Op Cit,, pp. 20 v ss.
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por ejemplo notificaciones de sentencias en lugares que sefiale el acreedor y a su
costa y quizas, de privacién de liberlad en casos en que se demuesire con plenitud
que el incumplimiento de la obligacién fue resullade de una actuacién deshonesta y
maguinada.

D) La Pignoras Capio, mencionado como Ufimo procedimiento de la etapa en
tratamiento, era un juicio por medio del cual se permitia de manera &gl cobrarse
deudas que no hablfan sido pagadas oportunamente, Observéindose que era
permitido en casos de estricto dafio en el incumplimiento, al grado que se otorgaba a
soidados y contra quien ne les pagaba su sueldo, conociendo esta accién como aes
miltarag, o negarse a pagar la compra de un caballo, a lo que se denominaba ses
equestre, asi como contra los contribuyentes que no pagaban impuestos™ Era
ssencialmente una accion por medio de la cual se permitfa que el acreedor tomara
en prenda un bien def deudor para obligario a cumplir con su adeudo.

Finalzamos ésta fraccién con la anofacién que nos brinda Eugéne Petil sobre
estas acclones, sefialando que: "El riguroso formalismo ...las habia hecho odiosas.
Adn después de la divulgacién de los ritos, las partes a quiénes incumbla la tarea de
realzar delante del Magistrado las formalidades de este procedimiento, corrian el
riesgo de perder su proceso por el mas leve error." Lo que viene a ser corroborado
por Paliares que sefala: "El formulismo era tfal, que Gayo dice en sus /nstitutas que
un litigante perdié un litigio porque al reclamar unas vides usé esta pafabra en lugar

de haber usado la palabra arboles.”™

Se piensa que este procedimiento fue derogado por la Ley Aubetia 4 que nos
confirma que existe desinformacion, puesto que Petit nos sefiala que: "La fecha de la
ley Aubetia es incierla. Unos la colocan entre los aflos 605 y 628 de Roma y hasta la
milad del siglo V1.9

*' pelit Eugene, Derecho Romano, p.624.

B2 phicem, p. 825.
Palares Eduardo, Tratado de fas Acciones Civifes, p. 12.
Jiménez Santiage Tiana Sécrates, Op Cit | p. 208.

5 Petit Eugene, Derscho Romano, p.625.
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5.5. LA ACCION EN EL PERIODO FORMULARIO

Ge estima que el sistema de las Legis Acfiones, fue substituido por el proceso
formulario, del que se Ignora su inicio, asl como su verdadera cualidad substifutiva,
porque nos dice Eugene Pelit que: "Segin la opinibn mas acreditada, el
procedimisnto formulario nacié con ocasién de los procesos entre ciudadanos y
peregrinos o enire peregrlnos.'265 Apuniamiento que el mismo autor invafidé, al
seflalar que: "No es mas que una conjefura que no se apoya en ningdn texto. Pero
después de bien considerado, es un defecto comudn a fodas las leorias propuestas
sobre el origen del procedimienio formulario, teniendo ésta la ventaja de ser la mas
sencilla y la mas verosimil."® De lo que se reltera no existe conclusién alguna en
cuanto al inicio de esta fase procasal, enfonces se presume que su vigencia fue del
sigo ll a C. y hasta el siglo 1] de nuestra era.

No obstanie existe cerleza en cuanfo al procedimienic correspondiente, del
qus podemos affrmar. "es la inslancia organizada, el examen judicial de un litigio
para concluirlo mediante senlencia. La alta misidn de ser el drgano, el pontifice del
derecho, de poder declararlo en cualquier ocasién y de hacerlo ejecutar a través del
poder publico, de rezolver todos los asunies cuando la declaraclén del derscho es
bastanle para resolverios y, en casc conirario, determinar el Juez qus debe
resolverlos y el derecho que regira "™ De lo que se desprende la existencia de dos

procedimlenios para resolver una confroversia.

Lo antericr se apoya en el pensamiento de Viltorio Scialoja que al respecto
aseverd: "Es una Instruccidén escrila con la que el Magistrado nombra al Juez y fija
los elemenios sobre los cuales éste deberd fundar su juicio, dandole a la vez el
mandato, mas o menos determinado para la condenacién eveniual o para la

absolucién en la sentencia."™

5 bidem, p. 825.

=7 pidem, p. 828,

2 pabares Eduardo, Tratado de las Acciones Civiles, p. 13.

» Scialboja Vittorio, Procedimiento Civil Romano, Ed. Ejea. B. Ajres, 1852, p.7.
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Los dos procedimlentos consistfan en sefialamiento de elementos para la

accion y otro el que llevaba el juzgador nombrade.

Dicha instiuclén sin duda alguna es el remolo antecedente de nuesiros
procedimientos actuales, parangonando la accién como el derecho subjetivo
conlenido en la norma, que se buscaba en comparecancia anle el Magistrado, a lo
que se denominé la accidn jn gre y el procedimiento en sl, que blen puede ser
nuesiro juicio ordinario, que se ventilaba ante un Juez, y que se denominaba
Jidicare.

Ahora sefialamos el procedimiento in Jjwre, que se Infegraba de la
comparecencia de las parles y los debatses in jure.

Respecte de ia comparecencla de las parfes, era necesario que éstas
acudleran siempre ante el Magisirado para organizar la instancle, el demandado
debla comparacer, siendo parie procedimental desde la época de Marco Auralio, por
lo que se permitfa al demandante dirlgir a su adversario una notificacién escrita del
objelo de la demanda y del dla fijado para comparecer. El demandado podla por sf
mismo comparecer ¢ blen suministrar un vindex (quien fenia el caracter de protector
de éste, y debla tener las caracteristicas de ser solvente para garanlizar el
cumplimienio de la obligacién del demandado), y que nos legé la figura actual, que
se presenta en el arralgo como medida precautoria.

Con anterioridad no era wvalido comparecer a procedimienio por medio de
representante legal, foda vez que Ramén J. Feo, seflala que: "En el aniiguo Derecho
Romano, no era aceptado el uso de procuradores y la asislencia del interesado
. mismo, se considerada la esencla de fa pretenslén. Mas sin embargo, la realidad de
las circunstancias, hizo que se iniciara una represeniacién por el pusblo, por el pupilo
y por el siervo, asi como por el ausente y en cautividad a causa de la repiblica. Ese

fue el inicio de los procuradores, {al y como lo sefiala Ulpiang. 20

7 Fag Ramén J., Esludio sobre e/ Cédigo de Procedimientos Civiles Venezoleno, Ed. Colecclén de
Obras Cldsicas, Juridicas Venezolanas, Ceracas, 1882, p. 142.
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Durante el procedimiento formulario las partes no esiaban obligadas a
comparecer en persona, podian hacerse reemplazar por mandatarios desde luego
estimandose gue también es el antecedente de la represeniacion legal de las partes.

En el procedimiento formulario, fenla una sancidn el demandado que se
abstenfa de comparecer amte el Magistrado, porque el mencionado funcionario
facullaba al demandante, si el primero se escondia para no comparecer, a praclicar
la bonorum vendftio, que era [a vema en blogue del fotal de los blenes de o que
ahora se considera el filigante rebelde.

Como segunda parle de este fase procedimental, el encontrerse presentes las
partes ante el Magistrado, el demandante expone su prefensiéon y designa sobre el
adicto la accidn que quiere ejercilar, pidiendo sea eniregada la formula.

Se considera oportuno sefialar que esia nota nos olorga la creencla de que se
tenia que acudir con un lelrado a ejercilar la accién correspondiente, lo cual resulla
incorracio, porque de la leclura global realizada, se obtiene que el creador de
acciones y dador de férmulas era exclusivamenie el drgano jurisdiccional.

Continuamos con el seflalamiento de que una vez planieada la pretensién del
demandanie, se abria la elapa de debate Jjn jure, que si no se satisfacla en un dia, el
demandado podia soliclar {érmino para volver posteriormente, situacion que debla
ser garantzada por fiador o por clédusula penal, en la elapa de debales se
determinada si era necesario conceder la accibn que habia designado, asl como si

se debla entregar la formula.

Se podian presenlar supuestos diversos para culminar 8l procedimienio y se

daban de las siguienies maneras;

A) Cuando el demandado conflesa o reconoce su deuda, resohiéndose el

procedimiento en ese mismo momento.

B) Cuando el demandado, le transferia al actor el juramenio, convirliendo éste

en necesidad de que @l aclor lo tome y de no hacerio, entonces se tiene por
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rehusada la accion, recordemos que se refiere a dinero exhibido como fianza, que se
pardia primero en favor de la iglesia y posteriormente en aras del gobierno.

C) Cuando el demandado Invoca una excepcién para su absolucion y al ser
procedente se defermina indtil seguir con el procedimiento,

D) Cuando la accién peticionada contiene una accion tachada de inmoral.

Fuera de los casos menclonados se tenfa que proceder a la elaboracién de la
formula como institucion de carscler escriio, por medio de la cual se concede al Jusz
la cuestién a resolver, asi como el poder de condenar o absolver al demandado,

contenténdose en las slgulentes partes:

A) Le demostratio, que se coloca en la primera parle de la formula, después
de [a denominacién del Juez, consistenie en corla denominacion de
hechos e Indica el fundamento del litigio.

8} La intenth, que sigue inmediatamenie de la demosiratio, que es la parie en
donde se indica la pretensién del demandanfe que pusde ser cierls o
Incierta, quedando a procedencia a criterio del Jusz

Podemos sefialar que estas dos primeras partes de la formula, subsisten

hasta nuestros dias en el julclo ordinario civil.

C). La conmnadenatio, que es la parle de la férmula en que se concede al Juez

la facultad de condenar o absolver al demandado.

D) La adjudicatio, que era la facultad de otorgar la propiedad al accionante,
sblo se daba en los procedimientos familiae ercircundae, que era una acclén mbda
que se usaba para pedir la divisibn de una herencia, cuandoe, los interesados en ella
no se habian convenido para hacerlo; La comunni dividendu, que era una accién
mixdta dobls, cuye fundemenio es de que ninguno puede ser obligado a permanecer
en comunidad con otro, y asl, es una accion que compete directamenle por razdn del
dominio a cualquiera de los qua possen como duefios pro indiviso alguna cosa para
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que se divida y se presenten los fruios percibidos, asi como para fa accién finium
regumdorum, que fue una accibn que tuvo por objeto la averiguacién y
restablecimiento de los limites confundidos, y mixta porque cualquier parte podia
ejercerla, y que se han adquirido en nuestra legislacién precisamente en juiclo
sucesorio intestamentario, cuando no hay acuerdo entre los adjudicatarios, como

acciones entre copropietarios y el apeo y deslinde respectivamente. =

Este procedimlento, que se reitera substituyé al de las acciones de la ley,
eliming las palabras sacrameniales que podian hacer que se perdiera el mismo,
observndose segln José Arlas que: "La venlaja del nuevo procedimiento es que
deja al Magistrado una libertad casi ilimitada en la creacién de formulas nuevas para
fodos los casos posibles. Y algo mas, puede acordar o negar la accién. En adelante
el Pretor no seré un mero testigo como lo fue pese a las opiniones en contrario en el
sistema antiguo procesal."?’2

Se considera prudente expresar que la férmula era esencialmente la
posibilidad de la deciaracion del derecho, sobre las acciones, en si la forma de hacer
procedimientos. Esto es, no era ni siquiera la forma de materializar acciones, sino la

formalidad en que se debia apoyar el juzgador para resolver una controversia.

Surge confusién al respecto, que deriva del pensamliento de Humberto Cuenca
cuando refiere que: "En el sislema formulario la acciéon materializaba la demanda y
los litigantes seleccionaban la férmula adecuada a ta accién, del formulario que el
pretor redaclaba previamenie."”> Ciacion que violerta la estructura antes
presentada, porque entonces no se creaban las férmulas, sino sélo se elegian de
entre las existentes, de lo que se sitlia en entredicho la creacién de las mismas,
porque los pensamientos analizados, {ratan de exponer que se creaba una para cada
caso en concreto, lo que quizds no es posible, ademéas de que no resuttaba dable
que las partes eligieran una férmula, porque es obvio que una parle a la que
presuntamente podia afectarle una de las mencionadas, no es logico que la

1 cf; Petit Eugene, Derecho Romano, pp. 828 v ss.
72 Arlag José, Manual de Derecho Romano, Ed. Guilerma Kraft, B. Alres, 1876, p. 526.
3 Guenca Humberlo, Procaso Civif Romano, Ed. Ejea, B. Alres,1857. p.7.
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aceptara. Por lo que se piensa qua lo comiin seria que el Prefor o Magistrado la
impusiera, porque en caso contrario podria haber fitiglo como consecuencia de que

las partes no se pusieran de acuerde en aceptar alguna formula en comun.

Antes de continuar con las fases procedimentales de las férmulas, se
considera oporfuno mencionar que como en la actualidad se podian comeler errores
al enlablar la demanda, que a su vez eran adoptados por la férmula, teda vez que el
Pretor estaba impedido de efectuar correcclén alguna, shuacién ¢que tenemos

sindnimamenie en nuestro Derecho Civil, qus es estricta aplicacién.

Posteriormente o la formula expedida por el Pretor o Magistrado se acudla con
el Juez designade para la segunda fase del procedimiento, en donde su labor
congistia en comprobar los hechos conisnidos en la misma, y pare realizar su
cometido se encuentra investido del officium, que tenia las siguienies limiantes:

A) Debe conformarse a las indicaciones contenidas en la férmula; no obstante
parecieran conirarlas a su seniir.

B) Debe aplicar con toda fidelldad, los princlpios del Derecho, puesto que de
1o contrario la sentencia serfa nula y;

C) La senlencia debfa ser emiflida en un término no superior a dieciocho

meses.

Una vez comparecidas las partes anie el Juez, se abre fa elapa de debales,
que ee¢ inegra de los informes de los abogados en que cada uno expone sus
ategaciones, sefialando que quien alega la exisiencla del beneficio del derecho en su
parte, esta obligado a presentar las pruebas, por lo tanto el acclonanie siempre debe
justificar su accién, de lo contrario resulia absuslio el demandado, seflalando a su
vez que éste de oponer una excepcibn, asume fa misma carga probatoria.

Posteriormente se pasaba a la elapa de oferia probaioria en donde ara valido
offecer como probanzas las siguienies:

A) Escritos.
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B) Testigos y
C) Juramento, (que bien pusde ser {omada como equivalenie a nuesira
prueba confesgional).

Una vez agotada Ia etapa de desahogo de pruebas, se procedia de alguna de
fag siguienies maneras, para emitir la resoluciéon definiliva:

A} Sl el asunto parece no muy claro, no tlene obllgaclon el Juez de
pronunciarse, se consulta a los demas jueces y si se conserva la

incertidumbre, habria que organizar un nuevo juicio.

B) Se pronuncia sentencia en la que se absuelve al demandado, sl no ha
justificado el accionante su pretensién o el demandado ha justificado su
axcepcion, v,

C} Se pronunciaba la sentencia condenando al demandado, sl era probada la
intentio y por supuesio no era demostrada excepcion alguna.

Es Imporfante menclonar que la férmula no contenla la posibliidad de
condenar al demandante.

Resuta adecuado seflalar que siempre bajo el sistema en mencién, la
seniencia emilida condenaba al cumplimiento de la obfigacidn, invariablemente en
forma pecuniaria ¥ para el caso de que exisliera dolo del demandado, la senfencia
era ain mas severa, slendo oportuno menclonar que, de alguna manera se recoglo
el dolo en los supuestos de condenaclin a costes en nuestra legislacion.

Una vez emitida fa resoluclén deflniiiva o sentencla, se debla ejecutar la
misma, no existiendo claridad sobre las formas de ejecucidn que prevenia ia ley,
porque es obwvio que debié existir contumacia para el cumplimiento de las
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rescluciones, se plensa entonces que la misma se debla cumplimentar por la fuerza
pablica.

Con lo anferior conchiimos el procedimiento formulario del que resulla diafano,
s8gln Guilermo Floris Margadant que: "snconiramos una peculiar separacidn del
procesc en dos. La primera se desarrollaba ante un Magistrado -. -. (Sic) vy el

segundo ante un Juez privade..." 7>

No cbstants que la mayoria de los asuntos en la época mencionada se
resoivfa a (ravés de ilas férmulas correspondienes, existié una indMduaildad
procesal para delerminado tipo de negoclos, que se dencminé la cogritio
exiraordinaria, que era el lipo de procedimiento en el cual el Magistrado decidia él
mismo la disputa, sin organizar el juicio, denomindndosele en este tipo de
procedimientos como judex. Los procedimientos sobre los que éste juzgador podia
conocer, fueron los siguien{es:

A) Las coniroversias relativas al fideicomiso.

B) Las persecuciones conira los publicianos.

C) Las disputas entre un Jefe de familla y las personas colocadas bajo su
polestad

D) El reclamo por esclavo de su manum/sidn.

E) Peticibn de pago de honorarios cuando ésfos no podian ser materia de

arrendamiento.

En forma diversa al efecto de las sentencias del procesc formulario, podian no
$er pecuniarias, sino recaer directamerie sobre la cosa de la confroversia, y el propio
Magisirado aseguraba la ejecucién medlanle f2 coacclkén gubernamental o bien
mediante la prenda.

T8 o Petit Eugene, Derecho Romeno, pp. 638 y ss.
76 Fiorls Margadant GuiBermo S, Derecho Romano, Ed. Pormia, México, 1984, p.227.
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Se puede observer de esta explicacléon que ahi mismo surgié la competencle
por raz6n da maleria ¢ especializada, qus va ganando {erreno continuamante.

Con el desarrolio proplo de la cludad, se fueron muktiplicando las cognitiones
extraordinarlas, que dieron peso a ofra fase histérica con su respeciivo
procedimiento, que sefalamos a conlinuacién,

5.6. LA ACCION EN EL PERIODO EXTRAQRDINARIO

El ditimo procedimiento judicial creado por la era del esplendor romano, se
deneminé el periodo exiraordinario, del que Humberio Cuenca nos sedala: "El
proceso &8 menos formal, por ello, més elastico; tiene mas calor de sosegada
humanidad; ya no huele a incendio, a sacrificios, ni a fleras de circo; ahora bajo las
ciputas de Santa Soffa y entre las salas y jerdines Helénlcos, adquiers ssa
heterogénea y abigarrada, pero enorme consistencia, esa pofenie vilalidad que
proporcionan las culturas emulsionadas ">’

La multiplicaclén de procesos de conocimiento extraordinarlo, aunado a la
apariclon del recurso de apelacién, trajo en consecuencia que no se tuviera crédito
sobre la capacidad de los jzZgadores, (o que causo la derogacion del procedimiento
formulario, segdn disposicién de Diocleclano en ia que se ordené que los presidentes
de provincias conocieran personalmentie de todas las caﬁsas, o en defecto enviarlas
con los judex pedanei, que eran los consejeros de los Pretores ¢ Magisirados, a

excepcién de los asurdos gue les estaban principalmente a ellos reservados

De {al manera surgié el procedimiento extraordinario que se inlegrabs de las

siguientes caracterislicas:

iniciaba con la #fs denuntiatio, que un oficlal pOblico redactaba, haciéndola
kegar al demandado y es transmilida por un viator, (que es el anlecedente de lo que

% Cuenca Humberts, Op Cit, p. 187.
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se denomina Secrefario NotMicador) ab demandado, quién debia garaniizar su

comparecencia medianie caucion.
También se admite la represenfacion fegal.

El procedimienio puede seguir adelante sin la presencia de alguna de las

partes, después de tres notificaciones a las que se ha auseniado o no concurrido.

Para ¢l efecto de que comparezcan ambas parfes ante el Magistrado, se

establece la litis contestafio.
Se ofrecen y admilen las mlsmas pruebas que en el procedimiento formulario

La senlencia que se emife se hace plblica mediante su leciura en voz aita y
se procede a su inscripcldn en un registro.

Se delermina que un procedimiento no debe exceder de tres afios.

La sentencia se pluraliza, dejando de tener el caracier exclusivo de numerafae

pecunia,

La ejecucion de la sentencia se puede hacer por medio de la coaccion
gubernamental, ¢ en su caso por medio de la bonorum venditio o a través de la
pignus causae judicet/ caplu, siendo la primera la venta en bloque de la totalidad de
los bienes del condenado y salisfacer la senlencia relaliva, y la segunda se refiere al
secuestiro de los bienes muebles del sentenciado a efecto de que si no se recuperan
mediarfe page, en un {érmino de dos meses se proceda a su venta, y si el precio
obienido aln es insuficiente para el pago relalivo, se amplia el secuesiro a bienes
inmuebies, y de la venta relativa se obtiene el cumplimlenio de fa sentencia emitida

Para el efecto de que el sentenciado resulle insolvente se permitia la prision,

que no se levaniaba, sino hasta que se cumpliera con la condena del juicio civil. 7’

77 Cir, Petit Eugene, Derecho Romano, pp. B48 y ss.
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A lo anterlor se agrega las caracleristicas que Humberto Cuenca le afribuye en
los siguientes (érminos.

“a) La Justicla no es gratuifa, pues las actuaclones procesales se pagan.

b) Es escrilo en su mayor parle, con una minorfa de actuaclones orales: lo

contrario del formulario.

¢) Es menos pablico, pues solo reclben publicidad determinados aclos, como

la promulgacion de la sentencia.

d) La accion no esld somelida a ningin molde, férmula, ni palabra
sacramental, y;

e) La sentencia puede recaer sobre la cosa Miglosa, blen se trete de objelos

personales o reales, de cosa en especie en dinero, o de exhibicion de una

cosa corporal o incorporal.”2'™®

Terminamos con los anlecedentes de las acciones en Roma, sefalando que
exislib division sobre las mismas, considerando adecuado realizar breve
apuntamiento alrespecio.

De tal manera encontramos que las acciones se fragmentaron en acciones “in
rem” ¥ en acciones “in personae ° advirtiendo que en las Insliluclones de Justiniano y
de Gayo eslén sefisiadas como la divisibn esenclal, debido a que no hay accién que
se encuentre fuera de la misma.

En efeclo de la {raduccién de accién jn rem, se obtiena, con reserva la accion
real y de la exiraccldn de acclén jin personae, se obilene acclon personal, que reflera
la sHuacidn de que la clasificacidn subsiste de tal manera hasta nuestros dias.

En nuestro pals, sigue vigenle la confusién entre accidn y derecho, sobre (2
que se encuentra facil solucidn en atencldn & que no se requlere Indicar ef nombre de
la accion que se prelende ejercilar, por no requerirse formaimente, o gue elimina
cualquier posibilidad fitosofica de atrofiar los procedimienios relatives, por supuesto

7% Cuenca Humberio, Op Cit, p. 130,
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con resistencia de algunos juzgadores a ignorar que la acclén no requiere de nombre
alguno para su ejercicio.

Resulta oporfuno referir que el Dereche Ch, presumiblemente, s {an natural
como el mismo existlr, complejp como el prople hombre, perfecto como el
funcionamiento de un joven cuerpo sin emociones, debido a o inexplicable, quizés
divino de lo natural, y fue ofergado a los jurisconsultos romanos, el don de regulario,
que no de crearlo, porque es compafiero del hombre, nacié con &l y para poder
desarroliarse, resullé necesario que lo inserlara en su caminar, para tratar de convivir
arménicamente, y ya lograndolo lo acompafa hasla después de la muerie.

La argumentacién deviene por causa de que observamos a brilantez
tratadistas, que sin duda alguna observan las insfifuciones civiles desde agudos
angulos de inteligencia, pero que no han logrado descifrarlas, y mucho menos hasla

el momenlo cambiarlas.

De tal manera ancontramos que Eduardo Pallares citando a Garsome!, nos
sefiala que las docirinas que predominaron en Francla respecto de la acclén, ofrecen

los siguientes aspectos:

1) La idea del deracho contiens necesariamente la accidn; aiin méas, la accién
no es oira cosa que el derecho mismo que queda, por declio asi, en estado
pasive, en lanlp que no es viclado, pero que se pone en movimienlo desde
que 8s dasconocido o violado...no hay dereche sin accidn, y la ley que crea el
Derecho, no tlene necesidad de agregarle expresamente una acclon: con solo
que exista €1, exlste ella al mismo tiempo que &l. Esta regla sufre; sin embeargo

algunas excepcionas.
2) Hay una accion para cada derecho.

3) La accitn parlicipa de la naluraleza del derecho. Es como él, ssgun los
casos, real o personal, mueble o inmueble, fransmisible o iniransmislble.

4) Et nimero de acciones es ilimitable.



219

De la exposicién puede inferirse que para los Jurlsconsulles franceses la
accién no es up procedimiento, sino un derecho gue deriva necesariamente de los
derechos civites reconocidos por la ley y que tienen profunda afinidad con elios. Tal
derecho consiste en obtener, por medio de la auloridad judicial, la plena efectividad

del derecho desconocido y violado al que se refiers fa accion7®

Definitivamente nos apegamos al criterio expuesto, porque la aceién, es en si
el medic a obtener por medio del derecho, el reconocimiento, la declaracion o la
preservacion del mismo, sobre nuestros bienes palrimoniales o morales, que

engioban el todo del existir.

No obsianie lo anlerior, aseveramos que se encueniran posiciones conirarias
a la asentada, como la que expresé Federico Yon Savigny, quizds con encjo ds que
su pais natal, haya sufrido la invasién territorlal y por nexo la procedimental en lo
legal, por el caudillo Francés Napoleén, porque sobre al respecto expresd respecto
del c¢édigo de nombre del personaje; "Seria muy dificil encontrar una condicién
exlerior mas ingporiuna y contraria a la codificacion que ésta. Ya enire los mismos
franceses se deja ver a veces, en medio de todo, el sentimienio de esta
moporiunidad y de la imperfeccién del trabajo compilado bajo su influjo. Mas i por
efecto del cddigo. Francia retrocedié en el camino que habla recorrido, en Alemania,
por el contrarlo, donde la revoluclon no habia tocado, el cédigo significé un primer
paso hacla elfa, por lo que fue mas nocivo ¥y funesto que en la Francla misma. Todas
estas consideraciones no tienen para nosolros, alemanes, mas ‘que un inferés
histdrico. Muy de otro modo; sin embargo, lo entendfa Napoleén, al cual el codigo
servia como un lazo para sujelar al pueblo, por lo que hublera significado para
nosoiros dafo y verglenza mayores, aln cuando en rigor hubiera {enido un mérito
intrinseco que no tenfa. De esa verglenza nos haflamos ahora (ibres, y pronto
quedard fan sélo el simple recusrdo de que lantos juristas alemanes, aln sin

™ Ctr. Pallares Eduardo, Tratado de las Acciones Civfles, p.30.
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imdtacion extrafia, han repuiade como fuente de salud y de prosperidad sin fllarse en
que mas blen hubiera sido fuenie de perdlclén.'m

5.7. CLASIFICACION DE LAS ACCIONES

En la actualidad existen mafRtiples clasificaciones sobre las acciones, que se
cilan en el orden siguiente:

Primeramerie se advierten las que se ocupa de su exislencla, en razén del
objeto malerial que las conforma, de tal manera se subdivide en:

A) Acciones reales,
B) Acciones parsonales, v;

C) Accionas Mixiae,

En lo concernlenle a las accion real, se manifiesta que es el eferciclo del
derecho para la conservacidn, declaracién o preservacién del uso, goce y disfrute
que se tlene sobre un objeto, discrepandose de que exista como accion cualificada,
porque dichos derechos no son moviles, no existen en una dindmica por sl mismos,
sio su ejercicio y transmisién se obliene a través del ejercicio de la accién personal.
Se observa que esla proposicién es coniraria a todas las existenies, pero se advierte
que se tiene una razdn, simple; los derechos reales exislen conjurlamente con la
cosa u objeto que los contienen, y s6lo se trasmiten a lravés del ejercicio de accion
personal.

Encontremos una posicién que apoye ia prefensién plasmada, se ha dicho que
la accibn real por excelencia es la reivindicaloria o prescripcion, de la cual
efecluamos mencion oporlunaments, y 58 asevera que lo que se lisne es una accion
contra el proplelario que por causa aiguna dejé de paseer, que Indebidamente se le
ha flamado accién real, debido a que se ejercera una accifn conira sl propietario a
efeclo de qus ésle transmila en lo formal las esencialidades de los derschos reales,

2 Savigny Von Federico, De /a Vocacibn da Nusstro Siglo pars ia Legislacibn y /a Clancia de/
Derecho, Ed. Alalaya, B. Aires, 1948, pp. §7-88.



221

que le asisten al objeto de la relvindicacién, que de hacho unicamente transmitira el
dominio, porque el uso y el goce, ya lo disfrula el poseedor que pretende la
formalizacién de la propiedad, con lo que bien se puede sefialar que en ei presenie
caso, el dominio representa la posibilidad equiparable al abuso, que como elemento

existencial tiene el derecho real.

Luego entonces, como lo mencionamos el derecho real, parangonandolo
vélidamente con la accién real, no es un asunto de acclén es un asunto de fondo, de
confenido, porque como lo aseveramos, {a cosa u objeto al existir contiene en si los

elementos del derecho real.

Conciuimos que entonces lo gue se tiene es una accién en la gue se reclama
los elementos esenciales de fal tipo de derechos y por lo tanto si aceptaramos esta
acciéon como perfecta, tendriamos que calificar a todas y cada una de las acclones
por el derecho subjetivc que se reclama, lo cual nos llevar(a al absurdo de tipificar
especificamente cada acci6n, lo que aforiunadamente no existe en nuestro derecho y
que surge 88 gue ia accién proceds en juicio; no obstanie no se mencione su
nombre, bastando sélo determinar las prestaciones que se pretenden y los hechos

sobre los que se apoya la pretensién correspondiente.

Toda regia tiene una excepcién y en nuestro caso se presenta cuando un
derecho real, genera la exigencia de ofro del mismo tipo, lo que no es suficlente para
revocar nuestro pensamiento de lo excesivo de la existencia de la division de los

derechos reales, y dicha excepcién se da en el caso de las servidumbres.

En el orden anotado continian las acciones personales, que podemos afirmar
son las que existen para que se obienga la declaracién, existencia o preservacion de
un derecho, surgido de un conflicto en que las partes no han cumplido con la
obligacién adquirida en trato personal.

Conslderamos que este tipo de acclones son las Unicas existentes en nuestro
Derecho, incluso para poder dar existencia y movilidad a los derechos, que no a las

acciones reales, reiterando nuesfra posicion porque el derecho real existe
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conjuiamente con la cosa, y para su dinamismo y por consecuencia respeto se
deberd ejercar la accion personal. Redundamos, reclamamos cuaiquier accion de las
indebidamente Ramadas reales, usucapién, reivindicatoria; para su procedencia se
requiere de un ejerciclo, en ia usucapion se deberd proceder contra el propletario,
debidamente inscrito en Registro Publico relativa, entonces existe la accién contra
una persona para que se nos dé el formalismo total del derecho real correspondients,
en esta situacion abuso de las cosa y en su caso poder efectuar la disposicién que
se desee otorgar. Como observamos no existe alguna situacién de derecho real en
este punto, sino lo que se peliciona es el trasfado de las formalidades del derecho
real a traves de un ejerciclo de acclonar de una persona contra ofra.

Lo anlerior independieniemenie del motivo generacional de la confroversia,
que siempre derivard del cumplimienic de una accién personal, puesio que sj
observamos profundamente, Ia no-posesién de un bien, por su propietario original,
derivara de un acto celebrade enfre paries, y que por alguna sluacién no se efeclud
la trayectoria formal-legal correspondienie y se ha tenido que Hegar al limite de la via
de usucaplén o prescripcion para oblener el elemento abuso del bien
correspondisnie. Entances ya estamos en presencla robusle de que el deracho real
con sus elementos, no son en sl el ejercicio, sino el motivo del ejercicio, porque ellos
existen con el sdlo hecho de serlo y sea cual 9sa el resuifado de la controversia
cofrespondiente, se gane o se plerda la acclén, el derecho resal seguird existiendo,
tamo mientras exista fisicamente la cosa, luego entonces el derecho personal es el

Unico que se acepta en la presente investigacion.

Las acclones mixtas son las (fimas que se sefialan en la clasificacion
presertada, mismas gue no tienen cabida en la presenie posicién, por las razones
verildas, toda vez que si se aceptasen las reales, se pudiera pensar que existen
estas al mazciarse con las personales, lo que se reltera no se acepte, sftuacién por la

cual se reitera nuestra posicion.

Es menasier agregar que conjuntamente con las acciones personales que $e

redera, son las dnicas que se réconocen en éste trabajo, existen olras, especificas
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para ejecular acclones sobre el estado civil de las persenas, que sigulendo la postura
filada, también se consideran personales, por causa de exclusién, y de sy existencia
se ocupa el articulo 24 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal al
sefialar que:

“Articulo 24. Las acciones del estado civil tienen por objeto las cuestiones
refativas al nacimiento, defuncién, matrimonio, o nulidad de éste, fillacién,
reconocimiento, emancipacién, tutela, adopcién, diverclo y ausencla, o atacar
el conlenido de la constancia del Registro Civil para que se anulen o
reclifiquen. Las decisiones judiciales recaldas en el ejercicio de acciones del

estado civil perjudican ain a los que ne litigaren.

“Las acciones del estado civil fundadas en la posesién de estado producirén el
efeclo de que se resiftuya o ampare a quien la disfruile contra cualquier
perturbador.”

Como se puede observar en este precepto se engloba la problematica familiar
en una sola especie, y al respecto sefialaremos algunas de sus caracteristicas
siguiendo a Rafael Pérez Palma, que sefiala: "El estado de las personas es el
resultado de fas concurrencias de determinadas parlicularidades, inherentes a la
persona fisica que la ley toma en consideracién para atribuirie efectos juridicos, ya
sea como derechos o como obligaciones. Las circunstancias de ser mexiceno o
extranjero, de ser mayor o menor de edad, de ser softero o casado, de ser hijo
legitimo o natural...puede ser clasificado desde diversos puntos de vista; en el orden
politico, por las relaciones del individuo con el Estado, puede ser mexicano,
francés...en el orden familiar...casado, soliero. En sl orden social.... médico,
industrial, pero al Derecho Civil, no le interesa mas que las relacionas de familia y ias
pecuniarias que deriven ...el estado civil puede ser objeto de “"posesion®, si 8 {oma
ese t&rmino en el mas exienso de sus significados...consiste en pasar ante los ojos
de la generalidad o en ser tenido en determinada condicién...quien no posea el
"estado” a que tiene derecho, tendré accién para que ese estado le sea reconocido y

aquel que disfrule indebidamente de un estado que no le perienece podra ser
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enjuiciado por quien tiene mejor derecho que él...las caracteristicas son 1.
Imprescriptibles, el estado civil no se puede adquirir o perder por prescripeién; 2. Mo
admile transaccién entre las partes, porque el estado civil proviene exclusivamente
de los efectos que la ley atribuya al acto o efecto juridico o al acontecimiento
generador del estado...3. Las acciones del estado civil no pueden ser ejercitadas
mas que por aquel a quien competan ..."®"'

Desde luego tendrlamos que observar en cada caso particular las reglss

mencionadas para tomar postura.

Castlllo Larrafiaga nos dice que existe diversa clasificaclon de las acciones, en
el siguiente orden:

Aj Acciones ds condens;
B) Acciones declaralivas;
C) Acciones constitutivas o modificativas,
D) Acciones cautelares, y;
E) Acclones ejecutivas.

Respecto de las acclones de condena sefiala que son aquélias por fas que
se pide se imponga al demandado el cumplimiento de una determinada prestacién y
a la posiblidad de su ejecucién, se estima que el total de las acciones ejercitadas y
declaradas procedentes tienen el objetivo que sefiala este tipo de accién, debido a
que todas tienan ejecucibn, si no fisica, administrativa, pero la tienen, porque de no
existir la ejecucidén entonces existiria la Ineficacia de la sentencia, lo anterior resuta
de tal manera, que a una prestacién, debidamente formulada y probada, atendiendo
el principio de congruencia, debe recaerie una sentencia plenamente relaclonada, y
de resultar asf, la misma debe ejecutarse en el &mblto que sea necesario, ya sea
fisico o administrativo, causa por la cual, se esta de acuerdo con tal acepcién, pero

no como punio aislado, sino como genérico por exisiir en todas las resoluciones.

* pérez Palma Rafael, Gu's de Derecho Procesal Civil, , Ed. Cardenas Editor, México, 1881, pp. 48-
51.
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Respecto de la acciéon declarativa el autor expresa, que la finalidad que se
persigue, es la de obfener con la cosa juzgada, la declaracién de la existencia de una
determinada relacién juridica o de un derecho nacido de un negocio juridico.

La posicién descrita, es sobrante, en atencién a que no existen acciones que

no tengan como fin la declaracién de la existencia de la misma.

No se acepta que la finalidad sea obtener una declaracién, porque entonces
ese es el fin del ejercicio correspondiente, una declaracion, y como ya hubo fin, no

debe haber ejecucién, fo que es imposible en el aconfecer procesai.

Ef objefivo del ejercicio de la accién es su ejecucién, previa su declaracién, por

lo tanto la citacién del autor, no pasa de ser un ejercicio de dificil aceptacion.

La acclén constitutiva se dirige a modificar un estado juridico ya existente,
dice el autor cifado, como a decrelar la terminacién de un confrato de arrendamiento,
declaracién de divorcio, lo que no se acepta, porque la pretensién citada, es efecto
de sentencia, no de accién, en general los punios traiados son efeclos de resolucion
definitiva, y en todo caso con su aplicacién no deja de hacerse una declaracién, por

lo que sale sobrando |a presente.

Las acciones cautelares, seflala el autor en tratamiento, son aquéllas que
tienen por objetc conseguir una resoluclén judiclal con caracter de provisional que
garantice la efectividad del derecho sustancial, lo que no se acepta como tal, debido
a que no es en sl una accién, sinc una medida, y si pensaramos clasificar a fodas las
medidas como acciones, estarlamos en presencia de una interminable lista, porque a
toda instancia procesal le podriamos alribuir algan aspecto en lo particular, y como
se desprende de la lectura del principio de concepto es provisional.

Respecto de la acclén ejecutiva, seftalada como la que tiende a obtener
coactivamente, lo gque es debido a su equivalencia en dinero y puede ser singular, o
universal, presenténdose ésta en el caso del concurso o quiebra, diremos que

tampoco se comparie esta posicién, debido a que lo que ahora se califica como



226

accién es la procedencla de fa via, por un lado, y por otro se advierte exceso al
sefialar que, la prelension es oblener cuantiltativamenie el cumplimiento de una
presiacion, lo que no la hace singular, porque sabemos es precisamente el objeto del
derecho en corroversia, la posibilidad de la coaccién para hacerlo efectivo.

Se concluye mencionande que el tolal de las acciones, dificimente no son
prelensiones econémicas, que se forman como consecuencia del incumplimieno de
obligaciones no sblo de lal aspecio, como las qgue pueden emanar de los derechos
de la personaiidad o extrapatrimoniales que mencionamos anteriormente.

Existe otra disién de las acclones, realizada por Castillo Larrafinga, que

estructura de |a siguienfe manera:

A} Acclones clviles, penales, comerclales, qus s califica lambién come
excesiva, porque decidldemente a la malerla la consideramos como elemenio de la

jurisdiccion més no de la accion.

B} Acciones moblllarias e Inmoblilarlas, de Innecesaria explicacidn,
repetitiva, parte de las acciones chles normalmente y en su caso de las personales.
De aceplarla se {endria que efectuar clasificacion como por ejemplo de accién de
arrendamiento de casa habitacidn y de accitén de arrendamiento local comercial,

efcétera, lo cual es del todo innecesario.

C) Acclones petitorias o posesorias, las que se constrifien Unicamerie a
ltigio sobre propiedad o posesién de hienes y que en su exislencia cambien es
subdmisién de las personales, porque se recuerda que para esta presenfaclén no
exislen las acciones reales.

D} Acclones principales y accesorias, que también se advierte es una teorla
burda, porque no pueden existlr acclones accesorias sin una principal, por lo que
definitivamenie en forma independiente no exislen las acciones accesorias, y 1o que
exisie en fodo caso es la oblencién de un fruto accesorio como consecuencia de la

accion principal, mas no una accién independiente, sl queremos pensar que el
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incumplimiento de una aceién principal, daréd lugar & una accién accesorla, tampoco
nos colocaremos en el supuesio, porque enlonces lo que se tendrfa es olra accion
principal derivada de accion auténoma, mas nunca accesoria.

E) Acclones simples o dobles, de las que el autor cado no ofrece
explicacion alguna y dentro de las cuales sefiala se sjerce tanto una accibn real
como una personal, pero que desde luego es vallda y hasta obligatoria, partiendo de
la Imposicion legal de que cuando se lienen diversas acclones contra una misma
persona, se dsben sjercer en un mismo momento, so pena de que se exiingan las
gue no se ejerciten en ¢se momenio.

E) Acciones reconvencionales o propuestas por el demandado y las
principales iniciadas por el actor, indestruclibles por certeras, peto

inaceptable por ociosas. ™

Para culminar nuestro aparlado, seflalaremos una clasificacion de las
acciones, que es la legal existenia (qua no se comparie por la razén verlida de que
solo existen las personales) derlvada del Cédigo de Procedimientos Civlles para el
Distrito Federal, siendo las siguientes:

A) Accién Reivindicatoria.

B) Accién Negatorla,

C) Accidn Confaesaoria.

D) Accidn Hipotecaria,

E) Accidn de Peticlon de Herencla.

F) Acclones del Estado Chil.

G) Accion de Indemnizacion por Enriquecimiento liicko.
H) Accién de Qtorgamiento de Escritura.

2 Cfr., Castilo Larrafiaga José, Op Cit, pp. 135-143.
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5.8. LAS ACCIONES COMO MEDIOS PROTECTORES DE LA POSESION.

Como ya se anoté, existen teorfas para la defensa de la posesién, las cuales,
quedan en especulaciones; pero ya en una realidad, deben materializarse las formas
legales a efecto de que se cumpla con la proteccién que requiere fa posesién en
ambito social.

Para tal efecto, desde Roma existleron tres formas o acclones, que se

instauraron a efecto de proteger la posesion.

En atencién al origen de la posesiéon, se formé una accién y como lo
observaremos Inmediatamente, dependiendo de las calidades o cualidades, se

estructuré [a correspondiente.

Desde luego que el mencionar las acciones relativas, son parte de nuestro
objeto de estudio, de igual importancia a los demés tépicos tratados; pero en el punto
que ahora tratamos, se encuentra el real problema que pretendemos solventar con
nuesira invesligacion, y es que existen {res acciones procesales, con el mismo

objelivo, tutelar la posesién de inmuebles.

MNuestro legisiador perdié de vista que las tres acciones que tutelas la
posesién, tenian singulares razones de existencia, y sin tomar en consideracién la
misma, deroga el procedimiento, por medio de! cual se pretendia en forma 4gil {utelar
la posesidn a través de interdictos especificos.

De tal manera, con lejana vision del quehacer jurisdiccional, con la derogacion
de los juicios sumarios que reglamentaban a los interdictos de posesién, se aniquilé

a los mismos, permaneciendo en la legislacion uno, que es amorfo e inutll.

Es tal la desnaturalizacion del mismo, que todo tipo de autoridades siguen

pensando y aun resolviendo que existen ios interdictos de posesién, lo cual es
erréneo.
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Por tales aspectos hemos de fratar las acciones que tuielan la posesién en
dos paries. en una primera, inmediatamenie anafizaremos las acciones de
refvindicacion y plenaria de posesion.

Posteriormente en forma profunda hemos de tratar a los Interdictes, que son el
tépico principal de nuestra investigacién, para ello, por su importancia, efectuaremos
sefialamienio del iotal de los aspectos que lo generaron y casl lo extinguieron.

Por lo tanlo se han de observar sus aspectos generales, sus aniecedenies,

conceptos teorias y hasta formas procedimentales que los tutelaban hasia antes de
su desnaturalizacion.

5.8.1 LA ACCION REIVINDICATORIA

Se menclona esta acclon como de singular defensa de la posesion de
inmuebles, que se wliliza como clasica para optar por la recuperacién de este tipo de
bienes, al ser |a accién de recuperar la posesién (mal entendida como interdicto),
obsoleta, irregular y sin sefialamienio de las fases que se deben observar para su
procedencia, dande lugar a que [a reivindicatoria supla las funciones para las que en
principio fue creado el inferdicto de recuperar la posesién y que fue efiminado, sin
darse cuenta el legislador de lo que hacia.

Extensivamente ha existido la creencia de gue adn subsiste el interdicto de
recuperar la posesién, al terrible grado de que los tribunales generadores de criterios
jurisprudenciales, han emitido opiniones, como si dicha figura como accion procesal
especifica sigulera existlendo actuaimente.

Precisamente el uso de la accidn an tratamiento, ha dado como consecuencia
que no exista interés algune en que se utilice la acclébn de recuperar la posesion,
aduclendo que actualmente existe como accién comun, mas no especifica, por la
razén de inexistencia procesal, que se explicara en la fraccién correspondiente.
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Al no ser tomada en consideracién la accion de recuperar la posesién y ser
confundida con el Interdicto de recuperar la posesion, asl como la falla de
reglamentacién de la misma, se ha oplado por ejercitar en forma de procedencia
segura, la acclén reivindicatoria como vehliculo para oblener una posesién que por
alguna causa no se disfruta,

Obviamente que al ser ejerchada (a accién ordinarla menclonada,
inmediatamente emramos en la instancia procesal, lenta, desgastante y costosa, en
que bien puede ser evitada por medio del ejercicio del interdiclo que se promociona
exista nuevamente con reglameniacién adecuada, puesto que podemos aseverar
que un juicio ordinario en el Tribunal Superior de Justicla del Distrito Federal, en su
primera y sagunda instancias, agotan hasta un espacio de disciocho meses, a lo que
debemos adicionar que un amparo direclo derivade del mismo procedimienio, la
mayoria de las veces lleva un tramile aproximado a seis meses, con ko que estamos

observando diafanamenie la Inobservancia de justicia pronta y expedita.

Pero o aseverado {o desarrollaremos posteriormente y ahora nos
concretamos a sefialar fas caracler(sticas especificas de la acelon reivindicatoria,
encontrando que deriva del latin res, rei, cosa, interés, hacienda, y vindicare,
reclamar y que en el &mbito juridico se anota como reclamar o recuperar lo que por
razén de dominio u otro motivo le perfenece.

Emergié en el Derecho Romano ¢omo una accién real gue correspondla al
titular del derecho de propledad en defensa de su derecho conira cualquier persona
que lo desconoclera o violase, con plenftud elempliificativa de lo que fue y es o la
fecha esle tipo de deracho.

En los procedimienios de la legls actionis que anteriormente sefialamos, se le
consideraba como una accidn solemne en el ejercicio de la legis actio per
sacramento in rem. Segln las férmulas de los procedimientos performulan y

cognotorio se consideraba como una accién real concedida al propletario a fin de
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obtener la restituclén del blen objeto de su derecho real, indicando que también se
anold las caracieristicas generales de las formulas.

Respeclo de su definicién encontramos gue Eduardo Pallares afirma que es:
“Aquélla que compele al propielario confra qulen posee la cosa para oblener la
enirega de la misma con sus frutos y accesorios ">

Con ofra perspeciiva Rafael Rojlna Villegas, nos sefiala que: “La accién
reivindicatoria es el medio jurldico para poder obfener la restitucién de una cosa que
nos pertenece y que se encuenire en poder de otra persona, como, la garantia
misma en la efectividad del citado Derecho "®*

Ernesto Guiiérrez y Gonzalez, la sefiala como: "aquélla mediante la cual el
prepielaric que no poses malerialmenie ia cosa, hace efective su derecho ds
persecucion confra el poseedor malerial, pero no propietario de la cosa 2

Presentamos definlcién, arguyendo que Ia acclén relvindicatorla es la
posiblildad de obtener el uso y disfrule del blen sobre el cual se tlene
propiadad y gque por alguna causa no se tlene on posesibn,

Su naturaleza juridica se encuenira inmersa en el Cédigo de Procedimientos
Chivilos para el Distrilo Federal, concretamente en el siguiente numeral que sefiala:

“Arliculo 4. - La reivindicacién compete a quien no estd en posssion de la
cosa, de la cual tiene la propiedad, y su efecio serd declarar que el aclor liene
dominio sobre efla y se la entregue el demandado con sus frulos y accesiones
en los términos prescrilos por el Codigo Civil.”

Como se puede observar el objels de la acclén en comerdo es recuperar la
posesion de un bien mueble o inmueble, al propietario que no esta en posesién de la

2 pajares Eduarde, Diccionario de Derecho Procesal Civil, p.108.

*®* Rojina Vilegas Rafael, Compandio de Derecho Civil, Bienes, Derechos Reales y Fosesion, Ed
Pommia, béxico, 1084, p.106,

™ Gutiérrez y Gonzakez Emesto, Op Cit , p.257,
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cosa, contra el poseedor; su finalidad es obtener la declaracién judiclal de que el
accionanie de esfe tipo de peticién tiene el dominio sobre el bien materia del ldigio.

La posiclén anofada se robustece con el slgulente criterio de nuesiro mayor

tribunal que expone:

“ACCION REIVINDICATORIA. En el juicio reivindicatorio, se hace valer una
accién real que compete al duefio de una cosa contra el poseedor de ella para
que restituya con sus frutos, y para su procedencia es necesario, entre olros
requisilos, que se funde en justo titulo v que éste se pruabe fehacien{femente
por la actora, de lo conlrarlo se dejaria en estado de Indefension al
demandado ya que no {endria oportunidad de conocer el {itulo y de objetarlo si
asl le conviniere, por consiguiente, siendo un elemento de Ila accién
reivindicatoria la calidad de propietario del inmueble perseguido por el actor, si
éste no acredita la existencia de sus elemenios constitutivos, debe ser

absuelto el demandado aunque no haya opuesto ninguna clase de defensas.

“Amparo directo 380/89. Virgilia Vidal Corlés. 24 de noviembre de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Vicente
Martinez Sanchez.

QOctava Epoca

Instancia: Segundo Tribunat Coleglado del Sexto Circulto.

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién

Tomo: XIV, Jufio de 1994

Pégina: 385."

Ahora nos ocuparemos de sefialar los elementos que integran la accién en
estudlo, vy que se entlande de manera contundente al observar la siguiente

exposicion de nuesira autoridad federal que al respecto sefala:

"ACCION REIVINDICATORIA. SUS ELEMENTOS. La reivindicaclén compete

a quien no esta en posesién de la cosa de la cual liene la propiedad y su
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efecto es declarar que el actor tiene dominlo sobre elia y se la entregue o
demandado con sus frulos y accesiones. Asl, quien la ejercila debe acredifar:
a). - La propiedad de la cosa qus reclama; b). - La posesién por el demandado
de la cosa perseguida y ¢). - La idenfidad de la misma, o sea que no pueda
dudarse cual es la cosa que pretende reivindicar y a la que se refieren los
documenios fundatorios de [a accion, precisande situacién, superficie y
linderos, hechos que demosirard por cualquiera de los medlos de prueba
reconocidos por la ley.

Amparo direcle 516/89. Jovila Peraita viuda de Zamiliz y olros. 10 de julic de
1990. Unanimidad de wvolos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen. Secrelario:
Nelson Corénica Veniura,

Amparg direcio 185/91. Raquel Hernandez Ramirez. 17 de mayo de 1991,
Unanimidad de volos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secrefarlo: Neison
Loranca Ventura.

Amparo directo 306/91. Marfa Lulsa Martinez viuda de Galicla y otras. 27 de
septiembre de 1991. Unanimidad de votos. Poneme: Arnoldo Najera Virgen.
Secretario: Nelson Loranca Veniura.

Amparo directo 49/91. Fabian Soriano Torrentera y otra. 24 de marzo de 1952,
Unanimidad de votos. Ponenfe: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Nelson

Loranca Yentura.

Amparo directo 107/92. Edgar Meneses Beliran y otra. 24 de marzo de 1992,
Unanimidad de volos. Ponende: José Galvin Rojas. Secretario: Armando
Corlés Galvan.

Octava Epoca

Instancia: Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuilo.
Fuente: Semanario Judiclal de la Federacibn

Tomo: IX, Febrero de 1982
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Ademas se deben observar los siguientes slemeantos constitulivos de fa accién
de referencia que derivan de lo establecido por el ordenamiento procesal, siendo los

siguientes:

a) Que la cosa esté dentro del comercio;

b) Que la cosa no esté unida a otra por via de accesién.

¢} Que no se {rale de un bien mueble perdido o robado, que un tercero haya
adquirido de buena fe en almoneda o de comercianie que en mercado
publico se dedique a la venta de objetos de la misma especle (la mala fe se
presupone cuando se dio aviso oporiuno y publicamente de la pérdida o
robo).

Finalizamos el presente Inclso con el sefialamlento de que como peculiaridad
de este tipo de accién se debe tener la propiedad de la cosa a reivindicar, como se

observa de la siguiente axposicién jurisprudencial gue anota:

“ACCION REIVINDICATORIA. ALCANCE DE LA JURISPRUDENCIA
NUMERO 32, PUBLICADA EN LAS PAGINAS 56 Y 57 DEL APENDICE AL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION 1917-1988, CUANDO EL
DEMANDADO HACE VALER LA USUCAPION. La determinacién de la
condicibn de dominus que debe revestir el accionante en toda reivindicacién,
es exigida sine qua non por la ley, de manera que quien la ejercite tiene la
obligacién de aporiar la prueba de su Derecho gue se realiza acompafiando
los respectivos titulos de dominio. De alll que nuestra ley, y nuesiro més alto
tribunal de justicia, se preocupen por distinguir entre la reivindicacién que es
intentada segin que el reivindicante tenga un titule de propiedad y el
demandado no tenga ninguno. A falta de prueba absoluta de la prescripcion,
todo io que podria exigirse dei reivindicanie es ia prueba de un Derecho mejor
mas probable que el demandado. De alll que se hayan contemplado las
situaciones en que el accionante es el Gnico que acompafia titulos posteriores

o anteriores a la posesién del demandado y en las que ellos son presentades
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por ambas partes litigantes. Si blen la ley no admite que puedan existir dos
posesiones distinfas sobre una misma cosa, en los hechos puede suceder que
haya dos o mas titulares sobre elfa. En esta hipétesis, también se ha regulado
cual de ellos debe ser preferido. Pero estas reglas, relalivas a la accion
reivindicatoria, son independientes a fa usucapiétn. En este supuesto no se
prefende erfrentar el titulo del poseedor al del propietario para determinar cual
debe prevalecer; unicamente se trata de establecer que el titulo de! poseedor
es en concepto de duefio, y que, por tanto, junto con otros requisitos, acredita
que el poseedor se ha convertido en propietario.

Tercer Tribunal Coleglado en Materia Civil del Primer Circuito.

Amparo directo 713/94. Rosa Maria Martinez Mufioz. 3 de marzo de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas.

Octava Epoca

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: XIt, Julio de 1993

Pagina: 137."

El motivo de ser propietaric de una cosa inmueble fue la causa generadora por
la cual se cred por {os romanos esta via, porque precisamente por el tiempo quse de
veinte aftos, tenfa que transcurrir para que en su caso existiera la usucapién, y de tal
situacion abusaron los propietarios que enajenaron sus inmuebles ponitariamente y
en posicidbn abusiva prelendian recuperarlos fraudulentamente a través de la accién
reivindicatoria, y por tal skuacién los demandados se desgastaban en exceso por
razén de que tenia que transcurrir un tiempo excesivo para poder ejercitar la acclén
de usucapiébn o bien de defensa contra el juicio temerario, por la lentitud de la
excepcion a través de las férmulas, razén que los llevd a la creacién de la acclén

plenaria de posesién, y los interdictos a los que nos referimos posteriormente.
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5.8.2 LA ACCION PLENARIA DE POSESION

Existe como accion protectora de la posesién de bienes que conjuntamente
con la anterior y los Inerdictos de retener y recuperar conforman la esencla de

nuestra investigacion, tulelan la posesién de inmuebles.

Los romanos crearon esta figura con el objeto de proteger la posesién, qgue no
estuvera formalmente protegida por una propledad, a efecto de preservar

exclusivamenie la posesion.

Como lo hemos anotado existian dos formas de adquirir la propiedad, la
quirtaria {(que era con las formalidades establecidas en la ley, y que existen en
nuestros dlas), y la bonitaria, en la que no se adquirfa el bien con las formaiidades
correspondientas, por lo tanto “La venla saguida de !z !radicién no transferia el
dominio de ia cosa vendida, ya que el comprador solamente adquiria fa cosa in
bonis, es decir su simple posesién la cual devenla por medio de usucapién. Pero
mieniras transcurrfa el plazo prescriptivo si el vandedor demandaba por medio de la
reivindicatio la cosa vendida, el comprador oponia la excepcién re/ venditac e
fradiiae. Con esta excepcién de cosa vendida y eniregada se defendia del antiguo
duefio de la cosa; y para defenderse de una fercera persona gue quisiera despojarie
o perturbarle su propieded, tenla los interdictos de retener y racobrar. Pero si al
poseedor era despojado de su posesién, no podia interponer la acclén reivindicatoria
sino habfa transcurrido el tiempo para usucapir, ¥ en tal caso se hallaba
completamente indefenso, para subvenir esta anomalita el pretor Publicio creé la

accién de su nombre “2®

Eugene Pelit sobre la misma accién nos sefiala que: "El Derecho Civii sdlo
concedia la reivindicatio al propletario ex quiritum. Cuando una persona estaba en
vias de usucaplr una cosa de la cual venla a perder la posesién. No podfia ejecutar la
rei vindicatio para hacérsela restituir. Su siluacidn era, por {anto digan de interés,
puesto que el Derecho Cwil, le habia reconocido, después de terminada la

** Rejina Vilegas Rafael, Derecho Civii Mexicano, Vel il, pp.327 y s8.
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usucapion, su cualidad de propletarlo. Un pretor llamado Publicio cred una accién in
rem ficticia para la persona desposeida, segln la cual, ef Juez debia eslatuir sobre la
pretension del demandante como si la usucapién se hubiere cumplido, esta accién
llamada publiciana, es pues, una reivindicatio ficticia: la ficcion consiste en que el
demandante es tratado como si hubiese terminado la usucapién de las cosas que

reclama."®

Resulta necesario senalar que la ficclon, consisie en se trate al demandanfe
como formal propiefario sin legaimente serlo, a efecto de devoiverie la posesién del

inmueble el presente caso en controversia, debido a que no cabe otra explicacién.

Ahora analzaremos la figura en tratamiento tal y como la sefiala nuesiro
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que en lo concerniente
expresa:

“Articulo 9. - Al adauirente con justo titulo y de buena fe le competle Ia accidn
para gue, aun cuando no haya prescrito, le restituya la cosa con sus frutos y
accesiones, en los términos del articulo 4° , el poseedor de mala fe, o el que
teniendo titulo de igual calidad ha poseido menos tiempo que el actor. Ne
procede esta accién en los casos en que ambas posesiones fueren dudosas, o
el demandado tuviere su titulo registrado y el actor no, asi como contra el

legitimo duefio.”

En secuencia del método observado, procedemos a desglosar el numeral
titado, apoyandonos en la jurisprudencia definida por nuestro mayor fribunal que al
respeto expone:

*ACCION PLENARIA DE POSESION. La accién plenaria de posesién o
publiciana, compele al adquirentie de huena fe que no esid en posesion de la
cosa que tiene derecho a poseer con jusio tilulo aungue no lo acredite como

propietario; se da contra guien posee con menor derecho y tlene la finalidad

" Petit Eugene, Derecho Romano, pp. 660 y ss.
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de obtener la restitucibn de la cosa con sus frulos y accesiones.
Consecuentemente el actor debera probar fos siguienies elemenios: 1. Que
tiene justo titulo para poseer; 2. Que es de buena fe. 3. Que el demandado
posee el bien a que se refiere el titulo. 4. Que es mejor el derecho del actor
para poseer que el que alega el demandado. Para este efecto, el juzgador
debe examinar cual de los titulos exhibidos por las parles es mejor para

acreditar el derecho a la posesion civil.

Sexta Epoca:

Amparo directo 1155/57. Ferrocarril Occidental de México, S. A. 9 de octubre
de 1957. Cinco votos.

Amparo directo 67/59. José Amaro Urroz y Coag. 7 de marzo de 19860. Cinco
Y0108,

Amparo directo 2775/68. Norberlo Guerra Anaya. 9 de febrero de 1961.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 7205/58. Lucio Guerra Garcia. 28 de junic de 1863.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 5025/61. Cruz Salazar Sanchez. 25 de julio de 1963.
Unanimidad de cualro votos.

Octava Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo IV, Parie SCJN.

Tesis: 12

Pagina: 9."

De la lectura de la exposicién encontramos los siguientes elemenios de esta
acclon, que son: un justo titulo, la buena fe como elemenio procedimental, poseslén
del bien a que se refiere el titulo y valoracion, en su caso, de un mejor deracho para

poseer, refiriéndonos en seguida a cada uno de ellos en los siguientes términos:
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A} Un juste titulo, el que enlenderemos ol spoyarnos el siguiente criterlo
jurisprudencial, que lisne el objeto estriclamente orientador y que expone;

“JUSTO TITULO, QUE DEBE ENTENDERSE POR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO). Para la procedencia de la accion plenaria de
posesién o publiciana, como primer elemanto, se requiere acredilar que el
actor lenga jusio titulo, el cual se definié en legislaciones anteriores del pals
de la slgulente manera: °Se llama justo tilulo el que es bastanie para transferir
el dominio.” (Articulo 1188 del Codigo Civil del Distrito Federal de 1870) v, “Se
lama justo tituio el que es o fundadamente se cree bastante para (ransferir el
dominlo.” (Articulo 1080 dei Codigo Ciil del Distrito Federal de 1884). De los
articulos anleriores se desprende que el justo tltulo comprende dos supuesios,
a saber: a) Aqus! qus transmils &l dominic y qus, por lanto, constituye un tlluls
de propledad y b) Aquel que en principio serla aplo para {ransmitir el dominio,
pero que debido a un vicio ignorade por el adquirente, sdlo le transmite la
posesion. Luego, es pertinenle adverlr que las nociones de jusio filulo
mencionadas no pugnan con el actual conceplo que se corliene en la parte
final del arficulo 781 del Codigo Civil del Estado de México, el cual establece:
"Enliéndese peor (llulo la causa generadora de la posesion.”, pues es claro que
el conceplo de jusio titulo en sus dos aspectos da origen a fa posesion y, por
elio encuadra dentro de lo previsto por el articulo 781 del ordenamiento
Gatimamenie citado. Por tanlo, si se entiende por jusio titulo la causa
gereradora de la posesidn, es decir, el aclo ¢ fundamenio gue da origen o
{ransmite la posesién a tilulo de duefio, en el caso, el contrato de compraventa
que llevé a cabo la parle acfora como compradora con persona diversa,
constituye su jusio tltulo, en virfud de que con ia celebracién de esa relacion
contractual entré a poseer el inmueble objeto de la cantroversia, conforme a la
ley.

Segunde Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuilo.
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Amparg direcio 818/97. Marls del Carmen Alarado Vaiverde. 21 de enero de
1998, Unanimidad de Volos. Ponenle; Raal Solis Solls. Secralario; Agustin
Archundfa Orllz.”

Este apuntamienio se observa en razén de que nuestro Codigo Civil actual, no
seftala en forma alguna fo que podemos enender por esta figura.

B) La buena fe como elemento procedimental de esta accldn, se considera
se debe enlgnder come la adquisicldn de ia posesidn en alencién a un tiiulo del cual
se ignoraban los vicios que pudieren poslerlormente resuliar, y que para su
valoracién se deberd estimar, sobre el adquirente, tomando en consideracion los
elemenios y circunsiancias sobre los cuales se celebrd la operacién en ia que
adquirio el titulo correspondiente.

C) Que sl demandado poses el blen a que se reflere el titulo, que al
parecer no presenta mayor problema en su interpretacion, porque tal situacion se
debe acreditar con las pruebas Idoneas, que se estima convenlentes la testimonial
que acreditaran la posesion y la pericial, para que se determine la superficle de la

misma.

D) En lo concermnlente a que es mejor el derecho del actor para poseer
que el que alega el demandado, se deberd examinar cual de los tiluios exhibidos por

las parles es mejor para acreditar el deracho a la posesion,
Para poder examinar este apartado se analizan las siguientes hipétesis:

a.- Que ambas partes tienen titulo.
b~ Que sblo una de las parles tienen ltulo, v,
¢.- Ninguna de fas paries {lene titulo.

Respecto de la primera causa, se observan dos pasiciones, ambas sefialadas

en el proplo numeral del Codigo Sustantivo Local, porque puede suceder que ambas
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partes posean tilulo y buena fe, o que embas parles tengan titulo, y uno buena fe y
el ofro mala fe.

En cuanlo a la primera posicion se resolverd conforme a (o seftalado por el
arifculo que a continuacién se expone del Cédigo Civil para el Distrito Federal que

asevera:

*Articuls 803. - ...

Es mejor la posesibn que se funda en {llulo y cuando se trala de inmuebles y
la que esid inscrita, a falia de tilulo o siendo iguales los titulos, la mas

antigua...”

No existe duda sobre este comenlario; sin embargo se robustece con el

siguiente criterio orientador de Tribunal Federal que expone:

"aCCION PLENARIA DE POSESION. TITULOS DE IGUAL CALIDAD.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Si tanto el actor como el
demandado tienen tHulos de origenes distintos, pero de igual calidad, es declr,
con valor probatorio pleno, debe observarse lo dispuesto en el articulo 1363
fraccion Il del Cédigo Civil del Estado de Puebla, en el senlido de atender 2 la
prefacion en el Registro PaGblico de la Propledad.

Segundo Tribunai Colegiado del Sexlo Circuilo.

Amparo direclo 502/91. Pelra Ramos Espinoza viuda de Zerén. 26 de
noviembre de 1891. Unanimldad de votos. Ponerte: Gustavo Cablio Rangel
Secrelario: José Mario Machorro Castillo.

Oclava Epoca

Fuente: Semanarlo Judicial de la Federacién

Tomo: (X, Abril de 1892

Pagina: 571."
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Lo anferior resulta irrefutable, puesto que en condiclones normales no es
posible que se regisfren en la instifucion fedatadora en el mismo momenfo dos
instrumentos, porque forzosamente uno ser&d primaro, quizds por cemfésimas de
segundo, lo que materializa el principio de primero en tiempo primero en derecho.

Ahora en la hipdtesis de que ambos tengan titulo, y uno derive buena y el otro
de mala fe, queda resuelfa esta situacién al observar la existencia del mismo noveno
preceptc del Cédigo de Procedimientos Chiles del Distrito Federal, porque
obviamenie deberd entregar fa posesién de la cosa el que tiene vicios en la misma,
con la siluacibn legal, natural, que debe Inclinar el peso en la coniroversia
correspondiente y que deriva del siguiente numeral del Cédigo Ciil para el Distrito
Federal que sefiala:

“Artfculo 807. - La buena fe se presume siempre, al que afirma la mala fe

del poseedor le corresponde probarla.”

En el supuesto de que sélo una de las partes tenga titulo, no habré discusién

alguna, porque en atencion al tipo de accion se deber4 restituir en la posesién.

En fa Gitima hipétesis de que ninguna de las paries tiene tftulo, volvemos a
resoiver apoyandonos en el arifculo 803 del Cédigo Chil para el Distrio Federal
antes citado, porque el mismo prevé, que sera major posesién la mas antigua.

Proseguimos seflalando las causas de Iimprocedencia de la accién en
sefialamiento, advirliendo que el numeral que la regula del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, asevera rotundamente, que no ha de prosperar |a
accion cuando ambas posesiones fueren dudosas, entonces nos preguntamos jqué
de debe hacter en tal hip6tesis? Atreviendonos a sefalar que en éste caso, se deben
dejar a salve los derechos de las paries, conservando la posesion el que la tenga, y
fa accibn a seguir, dependiendo de las causas que hayan determinado el origen

dudoso, ejemplo, dos titulos iguales, que ha sucedido, ertonces el fondo de la
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controversia vendrd de la irregularidad de uno de los tltulos en juicio normalmente
ordinario civil, del que por supuesto no se tlepe nombre, pero no es necesario
atendiendo a que como lo hemos mencionago no se requlere.

Las demdas causas de no-procedencia de la accion se encueniran resueltas

por el arliculo 803 del Codigo Civil antes mencionado.

Como consecuencia del ejercicio de esta accién, se observa que en la fase
praclica de la misma, se plantearon diversos juicios en los que se ejercitd la misma,
apoyandose en una escritura pablica como justo filulo, lo que se acepid por algunos
tribunales y por ofros no, credndose jurisprudencias definidas, que tuvieron que ser
resuellas en el siguiente senlido.

"ACCION PUBLICIANA © PLENARIA DE POSESION. PUEDE SER
INTENTADA TANTO POR EL PROPIETARIO COMO POR EL POSEEDOR
DE LA COSA. lLas acciones publiciana o plenaria de posesion y
reivindicatorlas, son acclones reales; la primera protege la posesién y la
segunda protege la propledad; en ambas la sentencia liene efectos de
condena pues el demandado debe restiiuir Ia cosa con sus frulos y
accesiones, ambas compsien a quien no esté en posesidn de la cosa a la cual
tlene derecho a poseer, por justo iltulo, aun cuando no lo acredite como
propietario en la publiciana, y en la reivindicatoria por tener la propiedad de la
cosa; asi, en aquélla ! aclor debe acreditar ser adquirente con jusfo (itulo y
buena fe y en ésta tener el dominlo. En tales condiclones, el propietario puede
identar la accién publiciana cuando no quiera que se cuestione la propiedad y
eslé en condiciones de probar que es adquirente con justo titulo, lo cual se
requiere para la procedencia de dicha accidn y logrard la restitucion de la cosa
con sus frutos y accesiones, aln cuando no se declare que tiene el dominio de
la misma, pues esto es efecto exclusivo de la reivindicaloria, lo que |a

diferencla de la publiciana o plenarla de posesion.
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Coniradiccién de fesis 23/93. Entre las susterdadas per el Primer Tribunal
Colegiado y Segundo Tribunal Colegiado, smbos del Segundo Circuito. 17 de
enero de 1994, Cinco volos. Ponente: Sergic Hugo Chapital Gutiérrez.
Secretario: Marlo Vallejo Hinojosa.

Tesis jurisprudencial 1/94. Aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal,
en sesion de diecisiete de enero de mil noveclenlos novenia y cuatro, por
cinco volos de los sefiores Ministros: Presiderte Miguel Meonles, Mariano
Azuela GUOirén, Sergio Mugo Chapltal Gutiérrez, José Trinidad Lanz Céardenas
y Carlos Sempé Minvielle.

Oclava Epoca.®

Lo anlatior resulta tbgico si atendemos a gue jamés existe controversie sobre
propiedad vy que mejor documento para acredifar un derecho que uno formal y
cortundente.

Concluimos nuestro apuntamlento respeclo de la accién plenaria de posesion
con la expresién de que los efectos de la sentencia que se dicte en el juicio en que
resufle procedente la accibn, serén defintivos en cuanto a a posesién, mas no en
cuanio a la propiedad, loda vez que Ia misma no serd motivo de la conlroversia, y
eslo se asgiema en forma contundenie, porque en principio esta Instilucién fue creada
a efeclo de proteger la posesibn y de que en consecuencia siga transcurriendo el

liempo necesario para ejecutar la prescripcién correspondients.
5.8. LOS INTERDICTOS, GENERALIDADES

En atencion al meétodo observado asenlaremos el significade de la palabra
interdicto, que se dice que proviene: *(Del lalln inerdicto, ere, prohibir. Originalmente
interdictum designa una prohibicion, y luego un decreto dado por el Magistrado que
puede confener una prohibicion o una orden de exhibicién o restituciébn de una

cosa ) *®,

® Dicelonarie Juridice, Op Cit.
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Su rafz etimolbgica, deriva segin Agusiin Brave Gonzélez: ‘La palabra
iMerdicto, es un {érmino técnico que se deriva de fas siguientes radicales, la
proposicion /nter (que significa entre, entre tanfo o mientras tanto) y un derivado del
verbo dico, dicss, dicere, (que qulere declarar decir algo en Derecho).“*®

Ciando a Don Gonzalo Rodrigusz Belancount y su excepcional claridad en la
exposicion de catedra, aflrmé que el significado de interdicto es: "mlentras se dice el
derecho, entendlendo que existe mientras el Juzgador declara el derecho.” Lo que
se toma desde el punto de vista, que se emile un interdicto, mieniras se resuelve en
un fondo la calidad posesoria en el caso, con lo que se estima qued$ comprendida la
esencia del vocablo reiativo.

Ahora buscamos la raiz exisiencial de esta figura, y para tal evenio acudimos
a Eduardo Pallares, que nas asevera: "No se conoce la fecha exacla en que nacleron
los Interdictos, y tampoco se sabe a clencia clerta, que clrcunsianclas motivaron su
aparicién."' No abstante lo anterior, se aclara que: *Los interdictos son una accién
pretoriana, y se desarrollaron bajo el procedimiento formulario, hacléndose serdlr sin
duda alguna, bastante tiempo antes su utilidad, y es posible que el Maglsirado
fuviera en ellos un recurso hajo las acciones de la ley, pero eslo nc esla
comprobado.”™ Con lo cual si bien es cierto que no se concrefa una fecha de

surgimiento, si se ubiea un lapso dentro del cual emanaron los interdictos.

Ahora bien si ne ha sido posible delerminar las circunstanciag que motivaron
su existencia, alendiendo la accidn plenaria, que sefialamos se estatuyd con el
objeto de que el poseedor pudiera complefar el término para la usucapién y no ser
desposeido a través de accién reivindicatoria, en la que se debfa esperar el tiempo
necesario para poder usucapir, que en aquél entonces era superior a fos cinco afios
que en el caso de usucapién o prescripeién sefiala nuesira legislacion, deducimos

que al menos los interdictos de posesién de inmuebles, se presume, fueron creados

* Brave Gonzalez Agustin, £t Af, Derecho Romano, Ed. Porria, México, 1908, p. 218.
" Rodriguez Belancount Sonzalo, Curso Citado

B pakares Eduards, Tralsdo de fos /nterdictos, Qp Cit, Méxica, p.13.

P2 petit Eugéne, Derssho Romano, Op Cit, 0. 684.
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con el objeto de proteger la posesién en forma inmediata e interina, esto es, no
esperar el lofal del {ranscurso del tiempo de un juicio formulario que sefialamos, en
primera instancia dehia no ser mayor de tres aflos, y mucho menos el franscurso de
requisile el tiempo en usucapién, sino inmediatamenie soluclonar el conflicto
posesorio, mientras se dictaba una resolucién de fondo, respecto de la posesion
definiliva y en su caso la propiedad en atencién a las acciones principales

mencionadas.

Aclarandose que de manera alguna se cita gue el inferdicto sea una accién
accesoria, sefialandose como principal en el aspecto de singularizar, surgiendo esta
posicibn de ia expresion que sedala Juan lglesias que asevera: "El poseedor es
defendido: fa defensa cae fuera de lo estatuido por el orden juridico: defensa extra
ordinem.” Y en lo que expresa Gerl Kunmerow al sefialar: "la tulela que ofrecen las
acciones posesorias. Es basicamente, interina. Por una parte, lo decidido en ia efapa
no contenclosa del juicio interdictal, puede ser aiterado en la fase plenaria

posterior."%

Pensamiento que robustece nuestra exposicion en el senlido que los
interdictos, son resoluciones gue, posiblemente sean fransformadas por un juicio

posterior.

Sentado el antecedente de surgimlento y ia razén de su existencia,
anotaremos el procedimlento por el cual se aplicaban los Interdictos.

Comparecian las parles anle el Magistrado a exponer ei objeto en [ftigio, de lo
cual resufiaba que se decrefara procederte la peticion o se desechaba, de
enconfrarse adecuada, se pronunciaba el interdicto, con el que debfa conformarse el
demandado.

Obviamenie de encontrarse no ajustado a derecho, se decretaba la ausencia

de procedencia relativa.

?93 lglesias Juan, Op Cit | p. 323.
2 Kunmerow Gert, Op Cit, p. 143,
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Para el efecio de que no se conformase el demandade por estimar la
improcedencia de {a accion o incumpliere ef interdicio, enfonces se enviaba a la parte

con un Juez a efecto de comprobar los hechos y finalizar el confliclo,

Sobresale que cuando se lenla que comparecer anle Juez para dirimir ia
controversia, cada parle se compromselia por medio de una sponsio a pagar a la
parte vencedora, una canfidad de dinerc a titulo de pena, se eslima que hubo un
procedimiento especial con abreviacién de plazos para el procedimiento pero es
desconocido. ™

Segln Eduardo Pallares, el Digesto efectia la siguiente clasificaclén de las

figuras en cueslion, en el siguiente orden;

“A.- Sagrados, que concernia a [os lugares o cosas religiosas 0 consagradas;

"B.- Profanos, relatives a los bienes no religiosos, ni sagrados.

“C.- Relalivos a las cosas de las personas libres.

“D .- Relativos a las cosas que tienen duefio, ¥y pueden amparar la posesion de
blenes pablicos y de los bienes de propiedad particular.

“E.- Relativos a una universalidad de bienes en oposicioén a un so6io bien.

“F.- Dobles y sencillos, los primeros en 10s que en ef actor se podla dar la
caracteristica de demandado, o bien en el demandado la de actor, que se eslima no
es mas que el de la accion reconvencional.

"G .- Prohibitorios, restitutorios y exhibitorios.

H.- Presenies y pasados.”®

Como s8 ha mencionado, nuestro frabajo observa el objelive de la posesion
de inmuebles, por lo gque nos ocuparemos expresamente de los interdiclos exisiemes
a su protecclén, pero a efecto de obtener idea general sobre el total de interdiclos
que se crearon por l0s romanos, presentamos la siguiente clasificacién de los

interdictaos;

55 . Petit Eugéne, Derecho Romana, pp. 884 ys.
™€ Cf-. Paliares Eduarda, Trafado de /os Infergiclos, pp. 18 y 5.
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A) Ne quid in loco sacro fiat, que consistia en la prohibicién de efecutar un algo
en lugar sagrado.

B) De focis ef ffineribys, que consistla en el impedimento de ejecular un aigo
en lugares y caminos publices.

C) De via pablica ef Ainere publicio reficiendo, que se emitié con el objeto de
profeger la reparacion de calles y caminos, por supuesto pdblices.

D) De fiuminibus de quid in fiumine publicio, que era la prohibicién de efeciuar
obra sobre rio 0 avanzada que pudlera estorbar la navegacion.

E) Nec quid in Tlumine publicio ripave efis Tlat. Quo alter aqua Thiat quam
priote aestate fluxite, que prohlbe efectuar obra para desviar el curso de rlo o ribera.

F) Ut in fiumine publicio navegare Kceat, por el cual se impedfa carga ¥
descarga en rios pUblicos.

G} De ripia munienda, por el cual se obtenla permise para fortificar la rihera
correspondlente.

H) De foco publicio frendo, que tenia por objeto mantensr al arrendatario en un
lugar publico del que habia obtenido el goce.

I} Qudrum bororum, que tenfa por objeto adquirlr la universalidad de una
sucesion hereditarla.

J) Quod legetorum, que era para adquirir la posesién, contra quien fa habfa
tomado indebidamenie y se daba al legalario en sucesidn heredfiaria.

K) Ne vis fiat et, quid in possession missus est, con la gue se decretaba la
prohibicion de ejecutar violencia a quien se habla dado posesion de bienes.

L) Talibus exhibendis, que era para la exhibicion de un testamenic vy los
documentos relativos.

M) Unde vi, que se emitid contra la violencia simple ¥y a mano armada,
concretamente para recobrar la posesién de inmuebls y que ampliaremos
posteriormente.

Ny Ufi possidetis, tenla por objefo maniener la posesién y diferencia del
anterior era exclusivo para bienes inmuebles, ampliando su fratamiento en el lugar

adecuado.
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Q) De superciciebis, que se cre6 con el objeto de proteger la figura de la
superficie,

P) finere actuque privato, que se emiié para proteger la servidumbre entre
particulares.

Q) Aqua coftidiana ef aestiva, que emand para mantenerse en el goce del
agua que se usaba cotidianamenie o entiempo de estio.

R) Morstuo inferendo et sepukro aedificando, que era el permiso para Inhumar
a un muerto en el lugar que tiene derecho a hacerlo.

S) De fonte, que protegla la existencia y uso de las fuentes emanadoras del
vital liquido.

T) De clacies, que tenia por objeto, la creacion, mantenimiento y reparacion
del albarial.

U) D¢ precario, Gue &ia ia pioteccién del disfrute de la cosa, por &l tiempo que
el entregante se la otorgd fa posesionarfo.

V) De glande legenda, que consistla en los frutos que caian en fundo
inmediato.

W) De homine lLibero exhibendis, que era la orden de exhibir a la persona libre
que se retenia de mala fe.

X) De fiberi exhibendis, item ducendis, que era la orden de exhibir a fos hijos
de persona libre que se retenian de maia fe.

Y) De migrando, que tenia por objeto impedir que se sacara del domicilio del
arrendamiento las cosas que hablan sido introducidas por el arrendatario.

Z) De Sakiano, que era la adquisicién de producto o hijo de esclava, que se

adqulrfa por el comprador por la compra de la segunda.

AA) Quoad vi aut clam, que era la orden de destruccién de obra efectuadas

con violencia o clandestinamente.

AB) Utrubi, que fue creado para la proteccion de bienes inmuebles.””

37 Cfr, fdem pp. 18-68.
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A efecto de preclsar plenamente los Interdictos en cuanto a la posesién
de Inmuebles, en su aspecto protector, sefialamos los sigulentes:

A) Retener la posesién,
B) Recuperar la posesién; v,
C) Oblener ia posesién

Cemo ejemplo del primero tenemos el interdicta retinendae possesionis, que
procedia cuando un poseedor eslaba amenazado de desposesién ilagal o cuando
otra persona perlurba su posesion, sin privarle de ella, por ejemplo, cuando atraviesa
frecuentemente su predio y a su vez este interdicto se subdivide en los siguientes

tipos:

1) El inlerdictum utl possidells, que estabiliza y protege la situacién
posesoria de inmuebles, tomando por base tal sifuacién en el momento de
la soliciiud. Es posible que ésta situacién posesoria sea injusta; en tal
caso, como el ierdicto decide una cuestién de posesion y no de
propledad, el propietarlo desposeldo puede efercer la reivindicacién o la
acclén plenaria de posesién. Para esta futura acclén, el interdicto
posesoric decide entonces quién tendra el papel de aclor y quién el de
demandado, el que triunfe en el procedimiento interdictal, serd, en la
eventual accién subsecuenie el demandado, esie inferdiclo es sblo eficaz

cuando la soliciiud no éste afeclada de algun vicio.

2) El Interdfctum wtrubi se cred pera proleger la posesion de blenes
inmuebles conira posibles perlurbaciones, y par medio del cual el Prefor concede la
posesién a la persona que haya poseido el objeto en cuestidn, duranie més tiempo,
en el transcurso de los Ultimos doce meses y luega prohibe, a ambas parles, que
iralen de modificar esla situacion posesoria por violencia. La parle que no oblenga la
posesién de acuerdo con el principio anierior, puede tratar de obtenerla después

ejerctando la accion reivindicatoria o plenaria de posgesién, segun sea el caso.
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En cuanto a interdicto de recuperar la poseslén, encontramos los sigulentes:
1) Under vi

2) Precarium

3) Clandestinae possesione.

4)Vi armata

8) Remedium spolli

El interdicto Under vi, sefiala Pallares, fue originado en la coleccién pseudo-
fsidora, a través del canon reiMegrada, que dice teniendo en cuenta los precepios de
los pontifices, debe resiituirse a los Obispos de lo que hayan sido despojados,
volviendo lo quitado al lugar de donde salid, y esto se verificara sea cuales fueren las
tircunstancias del tiempo, aun cuando estuvieren en el cautiverio o bajo opresién y
enemistad de los males. Se hace lo mismo con las cosas que hayan sido sustraidas
de la iglesia, las cuales se devolveran antes de famar a un sinodo regular, que este

de acuerdo con su convocatoria.”®

Dicho interdicto se daba al poseedor que hublese sido violenfamente despojado de ia
posesién y por tal razén, el legislador debié preocuparse especialmente por instituir
los medios adecuados para la represién de tales aclos y evitar que la violencia sea
utiizada para alterar el orden y comprendla dos formas, dependiendo del tipo de
violencia que hubiere ulilizado el agresor o despojante, que segun las fuenies
romanas, existian dos, una ordinaria que era de aclos apoyados por la fuerza y la

otra cometida por grupos de individuos armados.

En el caso de que la violencia se presentara en forma ordinaria, debfa el
agredido, interponer el interdicto de vi cotidanae defensa estaba condicionado a que
el pelicionario poseyera sin vicios ¢on relacién a su adversario y que ademas se

interpusiera dentro del plazo determinado de un aiio a partir del despojo.

8 C¥r, ioem, pp. 81-88.
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El Interdicto de precario, sefialamos que es la posesion que se goza por
virlud de la entrega que efeciia una persona a otra con cargo de que sea devusiia
en el momento de ser requerida, que podemos correlacionarla actualmente con la
figura del comodato, credndose entonces esta figura a efecto de que se restituyera a
la persona que habia otorgado la posesién y cuando &l posesionario se negaba a ia
devolucion correspondiente, por supuesto, que como forma de evitar que se diera la

justicia por mano propia, esta institucién desapareci6 posteriormente.

El Interdicto de Clandestinae possefone, a pesar de gue €s mencionado en
las obras de Derecho Romano, ne se tienen mayores noticias de su funcién, pero se
puede admitir su exislencia en la época republicana y servia para reclamar las tlerras

ocupadas clandestinamente

El Interdicto de v/ armafa correspondfa a aquellos casos en que fa
desposesion se habla ejecutado por la via de las personas armadas, Para el éxilo de
este interdicto no se tenia en cuerta si la posesion del reclamante era injusta, y

procedia aun en el caso de gue la misma fuese incorrecta.

Resulta esplendoroso el pensamiento del legislador romano, porque se
presume que si habia violencia fisica enire dos partes, poseedor y posible
desposeedor, se tenia la posibilidad de que los dos arreglasen la problematica por sl
mismos, toda vez, que existian vicios en la posesion del primero y en perjuicio del
segundo, y sélo, para el caso de que triunfase el desposeedor se daba enlrada a la
accion para el estudio y declaratoria legal correspondiente, al contrario que el
despojo violento por armas, en el que no imporia fa causa de posesion, incluyendo
vicios, esto es como una sanclén al que violenta por fuerza superlor al fragil en ese
momento, por supuesto ya con la desventaja que le daba su actuar incorrecto,
porque recordemos que no se estudiaba la propledad, sino sélo fa posesion,
presumiéndose que en el segundo caso, se otorgaba sin mayor tramile el interdiclo

correspondiente y por tanto se recuperaba la posesion relativa.

ot Trejo G. Gabine, Op Cit, pp. 54-60.
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El interdicto Remedium spolil, fue Insifuido después de la desiruccitn del
imperio Romano, principaimenie duranfe 2 edad media v el violenio desorden que
imperd: "...del cual resurgié la iglesia, la cual buscd las figuras para lomar el control
de fa situacién en todos aspectos, y como sefialamos que habla sido ésta
desposeida de multiples posesiones, sobre todo de inmuebles, se cred e/ remedium
spolii del cual procede nuestro interdicto de despojo.~®

Respecto de esta figura se observa que: “En el Derscho candnico se
empleaba también con la significaciébn especial de pena o castigo eclesiastico, o
beneficio de los sacramenios a favor de alguna persona o de una poblacién, pero
fuera de esa significacién especial, siempre ha perlenecido al lenguaje de los

tribunates ="'

El clero impuso mecanismos legales, lendlenles a sobreproteger la posesion
de bienes, anle la diflcullad de profegerla como consecuencla de la propledad, y adn
mas ss extendid a los derechos espirituales o temporales, sobre convenios, iglesias,
con relaclon a las dignidades ecleslasticas y sobre los diezmos, derechos de
patronato sobre una iglesia, derecho de presentacién de ciérigos, Derecho de
eleccion de un abad, en fin, al matrimonio, extendiendo su poderio en todo tipo de

cuestiones, ordenando restitucion antes de resolucién definitiva de fondo.

Se efectud abuso por la lglesia del interdicto denominado remedium spolff, que
era una excepcién que podian hacer valer los Obispos despojados de su sede
episcopal, por causa de acusacién criminal y su interposicion suspendia la causa
penal relativa y la misma se podia oponer contra los detentadores de la cosas
despojada, y por supuesio como complemento Ios poseedores, no podian oponer la

usucapion como medio de defensa.

Se culmina el aspeclo histérico de los interdiclos en naciones extranjeras, al

seflalar que Pallares afirma que Espafia no reglamemi6 |os interdictos en forma

" Morales José ignacio, Op Cit,, 218.
Ctr, Paliares Eduarde, Tratsdo de fos Interdictos, p.73.
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alguna y que lo que se encuenira en sus legislaciones es la proteccibn de la

posesién, pero no de forma inferdictal y sefiala sobre eslas figuras (o siguienie:

"Fuero Juzgo:

a) Lib. VIII, Tit |. Ley 2® "Quien echa a otro omne por fuerza de lo suio, ante
que le udizio sea dado, pierda {oda la demanda, maguer que aya buena razén. E
aquel que fue forzado reciba su posesion, el {odo lo suyo que fenia enfréguelo en
paz a qui toma por fuerza la cosa que non puede por iudizio pierda la que demanda,
y eniregue el tanlo a aquel que fue forzado, de lo que se desprende que aquel que

foma las cosas sin el juicio relalivo, la pierda por tal situacion.

b) Ley 52, tit. VII, iib.V "Si algin omne tuelle alguna cosa a omne que es libre o
franqueado, & después le quiere demandar por siervo, debe entregar primeramente

lo que tomo, e después demandarle®

Fuero Real de Castilla:

a) Lib I, titX, ley Ui, "Si alguno demandare a ofro en juicio, el demandador
{iviere forzado de alguna cosa, bien se pude defender de no responderla, fasta que
el enlregue de aquello que le tuviere forzado: ca no es razén que el forzado entre en
voz con el forzader a menos de ser entregado; ese mesmo mandamos, si alguno
recibiere a sabiendas alguna cosa de mano del forzador, que asf lo pueda echar el
forzado del juicio, como podria echar el forzador mismeo™ que obligaba al despojante

a devolver [a cosa para poder efectuar un juicio, en su caso prescriplorio.

b) Ley 4® "Como no puede omne tomar bienas de su deudor a ofro que los
lenga en poder por si mismo™ y que significé que no se podia lomar posesién de
bienes en posesién de fercero; no obstante que con ello un obligado cumpliera con

una prestacién.

Siele Partidas:
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Esta legislacion sefialaba diversas normas protectoras para obtener la
posesién como consecuencia de sucesidn heredifaria, y se ejecuta abstencién ds cita

por no ser objeto de nuestro trabajo.

Pero existia un mandamiento general para la proteccién de la posesién que se
encontraba en la Ley X, Tit. X, Part. VIl establece penas a quien por si mismo, sin

mandamiento de juzgador, entre o toma por fuerza heredamiento o cosa ajena.

Novisima Recopilacién:

a) Ley 1® "Si alguno entrase a tomare por fuerza alguna cosa que otro tenga
en su poder y en paz, sl el forzador algin Derecho ahi habfa, plerdélo; y si el
Derecho ahf no habla, entréguelo con otro tanto de lo suyo, o con la valia a aquel a

b

disn forz

[~
3

, mé&s si alguno antisnds gus ha Darsche en alguna cosa que otro tiene

<

Independientemente de la clasificacibn mencionada, existié e incluso fue
adoptado por nuestro derecho, un interdicto, a efecto de adquirir la posesion, pero
era derivado del derecho hereditario, mencionindolo en atencién a la singular forma
de obtener posesidbn de inmuebles, v que se apreciaba en el Codigo de
Procedimlentos Civiles del Distrito Federal y Territorio de la Baja California de 1684,

gue decia:

*Articulo 1139.- El interdicto de adquirir solamente procede tratandose de Ia

posesion hereditaria.

En este aspecto no se entablaba controversia entre los poseedores,
simplemente se amparaba al heredero que justificaba su titulo contra el que no lo
tenia, primeramente se le ponfa en posesién a reserva de efectuar las publicaciones

correspondientes y en su caso un tercero se opusiera a esa posesion.

2 pagares Eduardo, Tratado de ios Interdictos, p.74.
32 Cedigo de Procedimientos Chviles para el Distrila Federal y Territorio de ka Baja Calfornia, México,
Ed. Imprenta Francisco Diaz de Ledn, 1384, pp. 136 v ss.
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Si habla oposicion de parte de fercero, emMonces se vertilaba un juicio en el
cual se disculia el mejor derecho a poseer, enfonces como se observa i3 exislencia
de ésle interdicto era oforgar la posesién material en forma provisional a los bienes

hereditarios a los herederos

A afecto de conocer esle interdiclo, nos permitimos transcribir los numerales
que lo contenian del Cddigo Procesal inmediatamente antes mencionando en los

siguientes términos:

"Arliculo 1146.- Para gue proceda el inferdicto de adquirir fa posesién son
requisilos indispensables:

°l.- La preseniacién de tltulo suficiente con arreglo a derecho.
“ii.- Que nadie posea a titulo de duefio ¢ usufrucluaric la misma cosa cuya
poseslén se pide, ni haya tenide la posesion anual en la forma y términos que
previene el articulo 856 del Cadigo Ciil.

*lfi.- Que no haya albacea, ni exisla cényuge que con arregio al articulo 2068
del Cédige Civil, deba continuar en la posesién y adminisiracién del fondo

social.”

*Arliculo 1147.- El tliulo a que se refiere la fraccion | del articulo anterior no

puede suplirse con informacién de testigos.”

“Articulo 1148.- Cuando se solicite la posesidén, deberd acompafiarse a la
demanda el lestamento, si se trata de sucesién teslameniaria, o rendirse
infformacién que acredite el derecho hereditario que acredite el Derecho del
que promueve en caso de infestado, si adn no se hace la declaracién de

herederos pues a{ ya se hubiere hecho se acomparara a esta declaracion.”

“Articulo 1149.- Inderpuesto el inerdiclo de adquirir, el Juez, si encuentra
arreglados a derecho el escrito y los documenfos que se acompadfan, dictara

o Rajina Vibegas Rafael, Dorscho Civil Mexicano, Derschos Reales y Posesion, p.351.
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aulo motivado concedlendo la posesién, sin perjuicio de tercero que tenga
maejor devecho.”

“Articuto 1150.- El Juez en vista del titulo, podra también denegar Ia posesion
pedida.”

“Articulo 1151.- En el caso del arllculo anterior, el aulo serd apelable en

ambos efectos, debiendo inlerponersa el recurso dentro de tres dias.”

“Articulo 1152.- Los autos se remitirdn al superior con sélo citacidn de la parle
actora.”

“Articulo 1153.- En ningunc de los casos &n que tiene lugar este inlerdiclo se
recibiran del contrario pruebas de ninguna especie.”

“Articulo 1154 - Declarada la posesién, ya por el Juez, ya por el tribunal an su
caso, debe aquel mandaria darla en cualqulera de ios bienes que se trafe

surtiendo sus efectos respecto de fodos los demas.”

“Articulo 1155.- En el mismo aufo se prevendra a los interesados a concurrir a
registrar el acta de posesidn dentro de un té&rmino que no podrad exceder de
tinco dias.”

“Articulo 1156.- El aclo de la entrega de los blenes se haréd por el escribano,
nofificandose a los inquilinos, arrendalarios y colonos de los bienes, a los que
fengan algunos bajo su custodia adminisiracion, y a los colindantes, para que
reconozcan al nuevo poseedor, librandose al efeclo las ordenes o exhortos

necesarios.”
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“Articulo 1157 .- Concurrird el Juez al acto de la pesesibn, cuando se tema
alguna violencia o &l mismo asl l0 determinare, alendida la naturaleza de los

bienes que se frate.”

“Articulo 1158.- Oblenida la posesion, debe darse al poseador, si lo solicita,

testimonio del acto motivado y del acta de posesion.”

“Articdlo 1159.- En todo caso, ordenara ademas el Juez, que el acta de
posesion se publigue en el Diario Oficial y en el Boletin Jugicial, y sl no lo
hubiere por avisos que se fijaran en la puerta del juzgado y en los lugares

publicos. Los ediclos se publicaran por tres veces de diez en diez dias.”

"Articuio 1160.- Si dentro de los sesenta dias contados a partir de la primera
publicacién de los edictos, no se ha presentado ningin oposltor, debera el
Juez, a instancia de parte, dictar auto confirmando en la posesion al que la
hubiere obtenido, para que no sea inquietado ni aun en juicio plenario

posesorio.”

“Articulo 1161.- El aufo de confirmacion produce los siguienfes efectos:

“l.- Que no se pueda admitir, después de dictado, reclamacién alguna contra la
posesion dada.

“l.- Que s6lo quede al que se crea perjudicedo la accién de propiedad.

“lll.- Que si se infenta ésta. Continue disfrutando la posesién durante el juicio,
la persona que la hubiere obienido.

Artfculo 1162.- Si dentro de sesenta dias contados de la manera que
eslablece el articulo 1160, se presema alguna ofra persona con oiro titulo,
reclamando conira lfa posesién otorgada al que la solicitd primero, hara el Juez
entregar copia de esta reclamacion por término de tres dias al poseedor y de

lo que éste expusiere, se pasara copia lambién al reclamante ”
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"Arllculo 1163.- En el mismo suto que mande pasar dicha copla al
reclamanie, ciard el Juez a las partes a una audiencia verbal, que s8

verificara dentro de cinco dias.”

“Arliculo 1164.- En la junta presentaran las paries los documentos y lestigos
que sstimen convenienles, y alegaran por sl mismas, o por sus abogados los
Derechos que lengan para poseer, quedande al fin de ella, citados para

sentencia.”

“Articulo - 1165, denfro de los dias sigulentes a la junta, sin méas diligenclas ni
framites, $e dictard sentencia sobre la posesién.”

Articulo 1166~ La sentencia dsberd decidir precisamente st s confirma la
posesidn olorgada a la que intent6 el Interdicto, o sl se declara a favor def que
reclamd, quedando sin efeclo la primera.”

“Articulo 1167 .- En el dltimo caso del articulo que precede, sl resulia de la
fustificacién rendida, que el poseedor inferino ha procedido dolosamente al
interponer el interdiclo, se le condenara en las costas y frulos, ¥y a la

indemnizacién de dafios y perjuicios.”

"Articulo 1168.- la sentencla dictada ya en uno, ya en eiro sentido, es apelable

en ambos efectos.”

"Articulo 11689~ Sino se apela, queda 2 senlencia pasada en autoridad de
cosa Juzgada, y se procederd desde luego a su cumplimienio, dandose la
posesion al reclamante en la forma anfes expuesla, si el fallo se ha dictado en
este sentido. =%

A efecto de ilustracién citamos ejemplo de escriio de demanda, en aquel

flempo, que obsequia Rafael Roa Barcena y que a la letra sefiala:

5 Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de la Baja Caiifornia, 1884,
Op Cit. 138 y 55,
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"Sefior Juez tantos, &c: Fulano de tal, ante usted, por el ocurso que mas haya
lugar en Derecho y saivas las protestas oportunas; digo: Que D:N: de tal ha fallecido
en tal fecha an esta ciudad, segin consta en fa partida del entierre qua acompafio, y
bajo teslamento olorgado en tal otra ante el escribane cual, en el que me nombra
heredero de tales y cuales bienes, segin aparece de dicho teslamento, que
debidamente acompafio, per tanio, (sic) "A usied suplico gue habiendo por
presemfados ambos documentos, se sirva mandar se me dé la posesion hereditaria

de dichos bienes. Por ser justicia que juro con lo necesario.*®

Que se observa era para el efeclo de que existiera disposicion leslamentaria,
pero para cuando no hubiera Gitima veluntad del autor de sucesion, se implementd el

siguiente:

"Sefior Juez de tantos, &c, fulano de tal, anle usted, &c, digo: que entalfecha
ha fallecido en esta ciudad D: N: de tal, segun consta en la partida de entierro que
debidamemnle presento, sin habsr dsjado ascendientes ni descendientes y con tales vy
cuales blenes, y como soy su hermano, segun consta de Ia partida de bautismo que
también acompailo y come no sé que haya hecho testamento alguno, & usted pido
que habiendo por presenfados dichos documentes (6 recibida informacion, sine se
presentan los bastamtes), se sirva declararme heredero ab- Intestalo de mi

expresado, y en consecuencia se me dé la posesién hereditaria de dichos bienes™”

Con¢luimos, seftalando que ésfa accidn desaparecié para iransformarse en la

actual pelicidn de herencia.

No existe cerleza de la Importacidn o creaclon de los Interdictos que exisien
en nuestra legislacion, pero lo que se ocbserva es que cuando aparecieron en nuestra
primera normatividad procedimental, se plasmaron los principios para los que fueron
creados en el Derecho Romano, lo que seflalaremos después de cilar las
generalidades de los mismes, incluyendo a los de abiener {a posesién heredilana, de

¥ Roa Barcena Rafael, Manua! Razonado de Fréctica Civil Forense Mexicana, Ed. Universidad
Nacional Aniénoma de México, México, p. 471.
7 ibidom, p.4TT.
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obra nueva y de obra peligrosa, de los cuales nos absiraemos toialmente, por no
estar deniro del objefive de nuestro trabajo en cuanio a la posesion de inmuebles,
precisande que en lo concernienie a los de retener y recuperar la posesién, lo
efecluaremos en cada apartado en lo singular.

Ubicandonos en nuestra histeria legislativa, respecto de los inlerdictos de
posesién de inmuebles, enconiramos que en el Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y Territorio de la Baja California de 1872, se sefald lo
siguiente en cuanio a generalidades:

"Artlculo 1146.- Se llaman inlerdiclos a los julclos sumarisimos que liene por
objeto adquirir, retener ¢ recobrar la posesién de una cosa, suspender la
sjecucién de una obra nueva, & gQus se pracligusn respecto de la amenaza ©
ruina, las medidas conducentes para precaver ef dafio.

"Artfculo 1147 .- Log interdictos sélo proceden respecto de las cosas rafces y
derechos reales.”

"Artfculo 1148.- Log inferdictos no preocupan las cuestiones de propiedad vy
de pasesidn definithva.”

“Articulo 1148.- Los interdictos no pueden acumularse al juicio de propiedad y

deberan decidirse previamente.”

“Articulo 1180.- El qus ha sido vencido en &l juicio de propiedad o plenario de
posesion, no puede hacer uso de los interdictos respecto de la misma cosa.”

"Articulo 1151.- El vencldo en cualquier interdicto, puede hacer uso después,
del juicio pienario de posesion o del de propiedad, salvo lo dispuesic en los
articulos 1179 al fin y en la fraccién tercera del articulo 11807
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“"Arliculo 1152.- En ningdn Interdicto se admitirdn pruebas sobre la propiedad,
s6lo Ias que versen sobre el hecho de la propiedad.”

“Articulo 1183 .- El inferdicto de adquirir, selamente procede fratandose de la
posasion haraditaria ®

“Articulo 1154.- No procede el Interdicto de obra nueva pasado un afio
después de lerminada la obra cuya destruccién se intente, quedando a salvo
el derecho del Interesado para pedir en {al caso fa demolicion de la obra en via

ordinaria.”

"Articulo 1155.- No puede usar el interdiclo de obra nueva al que posee la

¢asa a tlulo precaric.”

“Articulo 1156.- Se llama precario para efecios del ariculo que precede,
cualquier tftulo que sin ser fraslalivo de dominio, sélo confiere fa simple

fenencia o0 posesion natural de la cosa en nombre de ofro.”

“Articulo 1157~ Los interdictos deben entablarse por escrito anle el Juez de

primera instancia.”

"Articulo 1158.- El compelenie para conocer del inlerdicto de adquirir fa
posesién heredilaria, el Juez ame quien se haya abierto 0 haya de abrirse la

sucesion.”

“Ariiculo 1159.- En los juiclos de inlerdictos, todos los términos son fatales e
improrrogables, las sentencias que en elles se pronuncien sblo seran
apelables en el efeclo devolutivo, excepto en los casos que este codigo

disponga otra cosa.™®

*® Codige de Procedimienas Chiles para el Distrito Federal y Territorlo de ta Baja California, México,
Ed. imprera de Palacio en Goblemo, 1872, pp. 167 v 55,
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Debido a que existen grandes y muliples diferencias enire los interdictos de
aquel tiempo y el presente, de [o que nuestros procesalistas han omitido percatarse,
nos reservamos de comentarios sobre las mismas, para sefialartas posteriormente.

Seguimos avantes con las caracteristicas generales de los interdictos y
anotamos las que nos presentd el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y Territorio de la Baja California de 1884, que en lo correlativo sefiala:

"Articulo 1131.- Se llaman interdictos a los juicios sumarisimos que tiene por
objeto adquirir, retener o recobrar la posesién interina de una cosa, suspender
la sjecucion de una obra nueva, o que se practiquen respecto de la amenaza o
ruina o de un objeto que ofrece riesgo, las medidas conducentes para evitar el
dafio.

"Artfculo 1132.- Los interdictos so6lo proceden respecto de las cosas raices y
derechos reales constituidos sobre ellos.”

“Articulo 1133.- Proceden asimismo los interdictos para los efectos que
expresa el articulo 323 del Cddigo Civil, en los casos del articulo 12 de éste.”

*Articulo 1134 .- Los interdictos no preocupan las cuestiones de propiedad y
de posesion definitiva.”

"Articulo 1135.- Los interdictos no pueden acumularse al juicio de propiedad y
deberan decidirse previamente ”

“Articulo 1136.- El que ha sido vencido en el juicio de propiedad o plenario de

posesidn, no puede hacer uso e los interdictos respecto de la misma cosa.”

"Articulo 1137.- El vencido en cualquier interdicto, puede hacer uso después,
del juicio plenario de posesién o del de propiedad, salvo lo dispuesto por el
articulo 1160.”
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"Articulo 1138.- En ningun interdicto se admitirén pruebas sobre al propiedad,

$0lo las que versen sobre el hecho de la propiedad.”

“Articulo 1139.- El interdiclo de adquirir, solamente procede tratandose de la

posesién hereditaria.”

"Articulo 1140.- No procede el interdicto de obra nueva pasado un afio
después de ferminada la obra cuya destrucclon se intente, quedande a salvo
el derecho del inleresado para padir en tal caso la demolicién de la obra en via
ordinaria.”

“Articulo 1141.- No puede usar el interdicto de obra nueva al que posee la
cosa a titulo precario.”

“Articulo 1142.- Se llama precarlo para efectos del arliculo que precede,
cualquier tltule que sin ser f{raslativo de dominio, sélo confiere la simple
tenencia o posesidn natural de la cosa en nombre de ofro.”

“Articulo 1143.- Los interdictos deben plantearse por escrito ante el Juez de

primera instancia.”

“Arficulo 1144.- EI competente para conocer del inerdicto de adquirir la
poseslon hereditaria, el Juez ante quien se haya ablerlo o haya de abrirse la

sucesion.”

“Articulo 1145.- En los juicios de interdictos, lodos los términos son fatales e
improrrogables, las sentenclas que en ellos se pronunclen sélo seran
apelables en el efecto devolulivo, exceplo en los casos que esle cbdige

disponga otra cosa.”®

Es de anolarse que el legislador de este ordenamiento, se concreld a
establecer palabras sinénimas, sin cambiar el fondo en fa materia que nos ocupa, a
diferencia del legislador de 1932, que {rasform6 radicalmente [os interdictos como lo

s Cédigo de Procedimientos Chviles para el Distrile Federaly Territorio de la Baja California, 1384,
Op Cit. 138 y 55
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anotaremos posterlorments, y sefizlando que nuestros iraladistas, no se unieron a la
transformacion correspondiemte, sino que conocleron y $e estacionaron en fos
anleriores, por lo fanto la docirinea no es aplicable de manera alguna en cuanto a lo
general, por ser Inslifuciones radicaimente distilas como o asenfaremos vy

demosiraremos.

De las generalldades de ambos no se efeclia referencla por ser diafanos en
cuanfo 8 su contenido, y en cuaento a los inferdictos, singularmente de posesion
aparecen praclicamenie similares hasta el dia de la fecha, al sefialar el Codige de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios de 1832 lo siguiente:

"Articulo 16.- Al perlurbado en la posesién juridica o derivada de un bien
inmueble, compele el interdicto de retener la posesion contra el perturbador, ¢l
que mandé {al perturbacién o conira el que, 2 sablendas y directamente, se
aproveche de ella y contra el sucesor del despojante. El objeto de esla accién
es poner {érmino a la periurbacién, indemnizar al poseedor, y que sl
demandado afiance no volver a perfurbar y sea conminado con multa, o
arresto para el caso de reincidencia.

La procedencla de esta accion requlere: que la perturbacién consista en aclos
preparatorios tendienles direclamenta a la usurpacién violenta, o a impedir el
ejercicio del Derecha; que se rectame dentro de un afio y el poseedor no haya
obtenido la posesién de su contrario por fuerza, clandestinamente ¢ a ruegos.”

“Artfculo 17.- El que £s despojado de la posesion juridica, o derivada de un
bien Inmueble, debe ser ante todo restitulde y le compete la aceién de recobrar
contra el despojador, contra el que ha mandado el despojo, contra el que a
sabiendas y directamente se aprovecha del despojo y contra el sucesor del
despojanie. Tiene por objelo reponer al despojade en la posesibn,
indemnizario de los dafios y perjuicios, obfener de! demandado que afiance su
abstencibn y a la vez conminarlo con multa y arresto para el caso de

reincidencia.
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“Artlculo 18.- La accién de recuperar la posesién, se deducira denliro del afio
siguienfe a los aclos violentos, o vias de hecho causames del despojo. No
procede en favor de aquel que, con relacibn al demandado posela
clandestinamente, por ia fuerza o0 a ruego; pero si conira el propietario
despojante que transfirié el uso y aprovechamiento de la cosa por medio de

contrato. ="

Las diferencias, que se estima se encuentran incomprendidas se sefialan al

analizar en lo singufar fas figuras relativas.

5.10. EL INTERDICTO DE RETENER LA POSESION

Expresamos que los interdictos de posesién de inmuebles sufrieron grandes
transformaciones, que no han sido analizadas por diversos fratadistas, en fa
apreciacion de que son extensién de los adquiridos de la legislacién romana, lo que
resuita inexacto, porque de la legislacién mencionada sélo adquirieron el objeto, que
es proteger la posesién, y se estima que los nuesiros, inciuso, pueden superar a
aquelios, de crearse un especial procedimiento para su aplicacién, por razén de que
fa posesién, como lo anotamos, es tan compleja que adn no se ha resuelfo su

naturaleza de una manera contundente.

La posesion es fuente generadora de riqueza y de felicidad, siendo la uitima el
objetivo del ser humano, de ahi fa gran importancia de agilizar y proteger los medios
legales para su existencla, porque dicha seguridad, motivarfa la seguridad juridica

sobre la misma.

Si_pensamos que la posesién tuviere una seguridad juridica idéntica a la de la
propiedad, podriamos pensar que la misma, con sus reservas, servirfa para adquirir
obligaciones, incluso hipotecarias, con lo que fluiria el capital al invertirse sin temor a

la inseguridad que tiene |a misma.

310 Cédigs de Procedimientos Civiles del Distrite Federal y Territorio de la Baja California, 1632, Op
Cit, pp. 187 y s5.
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Por supuesto nos referimos a una posesién en concepto de propletario y no a
otras, y que por mifliples causas, no se formaliza, lo que la convierte en insegura,
por supuesto sin importar los factores que impiden tal formalizacién, pero que es
confundente, exisle, y tiene estatica la produccién que el bien relativo podria aporiar.

Sin embargo dentro de loda la complejidad que se observa en cuanto a la
posesion, la inseguridad juridica que se tiene respecto de fa misma, nos lleva a que
cuando la posesion que se ve interrumpide o moloetada, fracture inmediatamonts,
seglin el caso, la posibilidad de produccién del derecho inherente, ya sea real o
personal, real, porque al no disfrularse plenamente una posesién, no puede pensarse
en la posibilidad de obtener frutos sobre la misma y por lo tanto se abstiene el
poseedor de especular con la misma, dejsndolo en caré&cter de bien muerio, con lo

que se estatiza la produccién de riqueza.

Que podemos sefialar sobre la felicidad que produce la posesién, mucho y
nada, depende de la complejidad del posesionario; pero resufta contundente que la
posesién de un inmueble, sea cual sea su caracteristica, resuita vital, no factible de
ser substituida por otra situacién, porque el ser humano requiere de una fuente para
existir, que sabemaos es la familiar, ese nicleo requiere los minimos medios para su
subsistencia, y de tal manera enconiramos que el medio esencial es la habitacion, y
de ahi se parte hacia el todo, entonces la misma es basica, porque en tal lugar debe
encontrase la tranquilidad, el soslego, base de estancla emoclonal para poder

producir en cualguier ambito.

Entonces una seguridad posesional, nos otorga la base minima necesaria
para de ahi partir al enfrentamiento de la vida en cualquier aspecto, segin voluntad 3

capacidad del sujeto.

De tal manera que si no es la felicldad la posesion, por la causa que qulera
pensarse, en forma minima no es la presencia de la infelicidad, lo que en si es
felicidad y de ahl vamos adelante, es hermosa la posesién, sin importar su clase,

pero resulta innegable que la que se tlene en forma de propletario, es sencifamente
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ser duefic de una fraccion de universe, precioso, porque en el tagso de posesién de
inmueble, puede pensarse que ese pedazo de posesién (dos melros cuadrados),
absorber4, de ser posible, al propio hombre, al inhumarle en su propia posesién, {an
profundo que [a posesion en lal grado, exterminar(a los restos de su posesionario.

Regresemos a la realidad jurldica de los interdictos y a plasmar nuestro
pensamienfo, contraric a los {ratadistas, sefialando gue pare ello, hemos de seguir
con el mélodo observado, esio es, ancfaremos anfecedenies normativos,

sefalaremos el Derecho Positivo del ambito, desglosaremos y compararemos,

Obsarvamos que el interdicto de refener la posesion, aparecidé en nuesira
legislacidn relativa inicial el Codigo de Procedimientos Civiles para el Dislrifo Federal
y Territorio de la Baja California de 1872, que en cuanio a normatividad asevers lo
siguiente:

"Anticulo 1189.- Compete el interdicto de retener al que estando en posesidn
civil o precaria de una cosa, es amenazado grave e ilegaimente de despojo
por parte de un tercero ¢ prueba que éste ha ejecutado o hecho ejecutar actos
preparativos que lienden direclamente a una usurpacion violenta.”

“Articulo 1180.- El actor formularad su demanda, ofreciendo informacién sobre
ns dos puntos siguientes:

“l.- Que se haya en posesién de la cosa objeto del imerdicto.

“Il.- Que se ha tratado de inquietarle en ella, expresando el aclo que le haga

temer.”

“Articulc 1191.- El Juez en vista del escrito, dictard awto, declarando admiida
ta demanda vy mandara recibir la informacién ofrecida, luege que se le

presenten los testigos.”

"Arilculo 1192.- Recibida la Informacién y citando sélo 2 la parle que haya

promovido dictara el Juez la senfencia.”
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“Arliculo 1193.- Si de la justificaclon praclicada no resultan acreditados los
hechos propuestos por la parie aclora, la sentencia declarara no haber lugar al
interdicto.”

“Articulo 1184.- En el caso del arllculo anterior, la senfencia es apelable en
ambos efectos, e interpuesto el recurso, deben remitirse los autos al tribunal
superlor, sin mas tramite, con citacién de sélo de |a parte actora.”

“Arifculo 1195.- Si aparecen jusiificados los hechos, la sentencia declararé

haber lugar al inferdicto, y en el se convocara a las partes a juicio verbal.”

“Articulo 1196.- EI término para rendir las pruebas no podra exceder de ocho

dias Gtiles.”

*Arlfculo 1197.- Concluldo el término de prueba, se hara fa publicacién, sin
necesidad de escrito, ni pelicién, poniendo a disposicién de los interesados los
autos en la secretaria del jJuzgado por seis dias y gozando la mitad del {ermino

cada uno de ellos.”

“Articulo 1198.- Las partes alegaran verbalmente en una sola audiencia, y la
citaclon para ella producird los efeclos de citacién para seniencia, que
pronunciara el Juez dentro de ires dias, declarando si ha ¢ no-lugar al

interdicto.”
“Articulo 1199.- En caso afirmativo, mantendra la posesién a la que la tenis,
mandando hacer las intimaciones oportunas al que resuife que ha intentado

turbarla, y condenandole en costas.”

“Articulo 1200.- En caso negaiivo se condenara en costas al actor.”
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“Articulo 1201- Sea cual fuere la sentencla, contendré slempre la expresion de
que se dicta reservando su Derecho, al que lo tenga para proponer la
demanda de propiedad.”

“Articulo 1202 .- La sentencia es siempre apelable en ambos efectos.”

“"Articulo 1203 .- Si se interpone recurso, se remitiran inmedlatamente los autos

sin mas tramite al tribunai superior, con citacién de las partes.”

“Articulo 1204 .- Si no apela ninguna de las partes, queda de derecho y sin
necesidad de expresar daclaracién, consentida y ejecutoriada fa sentencia,
debiendo enseguida procederse a su cumplimiento, tasdndose las costas

legales y exigiéndose en la via de apremio.”

“Articulo 1205.- Los documentos preseniados en juicio, deberan devolverse a
las partes si lo piden quedando en autos nota pormenorizada de ellos.”"

Ahora citaremos el interdicto en mencién, en la forma que lo asevaré el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de la Baja California de

1884, que en lo concerniente sefialg lo siguiente:

"Articulo 1170.- Compete el interdicto de retener la posesién a la que estando
8n posesién civil 0 precaria de las cosas o derechos a qus se refieren los
artfculos 1132 y 1133, es amenazado grave e ilegaimente de despojo por
parte de un fercero o prueba que éste ha ejeculado o hecho ejecutar actos

preparativos que tienden directamente a una usurpacion violenta.”

“Articulo 1171.- El actor formulara su demanda, ofreciendo informacién sobre

fos punfos siguientes:

1 Cadigo de Procedimienias Civikes para el Distrito Federal y Territorio de la Baja California, 1872,
Op Cit, pp. 187 ¥ 35.
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“l.- Que se haya en posesién de la cosa o derecho objeto del Interdicto.
“ff.- Que se ha {ratado de inquietarle en ella, expresando el acto que le haga
temer.”

"Artlculo 1172.- El Juez en vista del escrite, dictard auto, mandando se reciba

la informacion luego que se presente los testigos.”

“Articulo 1173.- Recibida la Informacién y cltando sélo a la parte que haya
promovido dictara el Juez la resolucién que corresponda.”

“Articulo 1174.- Si de la informacién no se resuitan acredilados los hechos a
que se refiere el articulo 171, la resolucion declarard no haber lugar al
interdicto.”

"Articulo 1175.- En el caso del articulo anterior, la resolucién es apelable en
ambos efectos, e inlerpuesto el recurso, deben remilirse fos autos al tribunal

superior, sin mas tramite, con citacién de so6lo de la perte actora.”

“Articulo 1176.- Si de [a informacién resuffaren acreditados los hechos
referidos, la resoluciéon declarard haber lugar al interdicto, y en el ss

convocara a las parfes a juicio verbal que se verificara dentro de tres dias.”

“Articulo 1177.- El término para rendir las pruebas no podra exceder de diez

dias.”

“Arliculo 1178.- Concluido el término de prueba, se haréd la publicacibn, sin
necesidad de escrito, ni peticion, poniendo a disposicién de las partes los

aulos en la secretaria del juzgado.”

“Articulo 1179.- Las partes alegaran verbalmente en una sola audiencia, que

se verificara dentro de tres dias, y la citaclén para ella producira fos efectos de
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citacion para sentencla, que pronunciara el Juez dentro de fires dias,

declarando si procede ¢ no el iMardicto,”

“Arifcule 1180.- En caso afirmativo, mantendra la posesion a la que la {enga,
mandando hacer [as infimacionss oporlunas al que resulie que ha intentado
furbarla, y condenandole al pago de gastos y costas e indemnizaciones de

dafios y perjuicios.”

“Articulo 1181.- Sea cual fuere la seniencia, coniendrd siempre la expresion
de que se dicta reservando su derechp, al que lo lenga para proponer la
demanda de propiedad.”

“‘Articulo 1182.- Si ninguna de las parles apels, queda de derecho y sin
necesidad de expresar declaracién, consenlida y ejecutoriada la sentencia,
debiendo enseguida procederse a su cumplimiento, tasdndose las costas

legales y exigiéndese en la via de apremio.”

“Articulo 1183.- Los documentos que se hubieren presentade en juicio,
deberan devolverse a las parles si lo piden quedando en aulos razdn

pormenorizada de efios.™"?

Del analisis de los precepios citades, encontramos la existencia en cuanto a la

accién, de los siguientes elementos:
A} Posibilidad de despojo de posesion.
B) Ejecucién de posibilidad de despojo a través de aclos preparatorios.
C) De ser procedente la accién se convocara a juicio verbal.

D) La resolucion ordenard la proteccion de fa posesibn a iravés de

intimidacionas.

2 Cédigo de Procedimiertos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de la Baja Calfornia, 1884,
Op Cit, pp. 187 y s5.
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E) La sentencia confendra reserva de derechos de propiedad.

Deniro de la posibilidad del despojc de posesién no se estima problemalica
alguna por lo diéfano de la expresién.

Sobre la posibilidad de despojo a través de actos preparatorios, existié y aln
subsisle la dificulad de gue el posesionario de percale de actos que en forma legal
puedan existir, para poder Inerponer el procedimienio relativo; pero de manera
alguna se puede pensar que la posibilidad sea a iravés de amenazas o bien de
informacidn a través de lerceros de que se pretende ejecuiar el acto desposeador.

En lo concernlenie a8 que de resultar procedenie la accién se comvocarla en
sentencia a existencia de juicio verbal enlre las partes, se estima, que era un exceso,
porque se cometta posible violacion al principic slamental de qus no se pueds exigir
a algulen concurra a una instancla conira su voluniad, slendo molesio para las parfes
en controversia, porque llanamente al no esiudiar los elementos de propiedad, no
habria necesidad alguna de ir a juicio de algo que ya se fiene con su accesoriedad
de posesién, s¢ presume que no habla via para tal efecto.

En {odo caso la vla ser(a Gnicamenie para el presunto despojante o quizas
para el poseedor en el evenlo de que se la haya amenazado o enterado por medio
de terceros de la posibllidad despojo, para en {al caso, posiblemente acudir a juicio
en ejercicio de la accidn de jactancia, en aguel momento, debido a su inexistencia

actual por derogacidn.

En lo relativo & que de resultar procedente la acclén de prelecclon, se
ejecularia la misma a {ravés de intimidaciones, al presunio despojarie a fin de que

se abstenga de ejecular su presumible actuacién.

No se estima correcto que se haya expresado cuales serian las infimidaciones
por madlo do las cuales se debla ejecutar la providencla sin precisaria, debido a que
en estricto derecho, Unicamente pueden ser las medidas de apremio que sefiala la

legislacién para el cumplimiento de las resoluciones judiciales, lo que desde luego es
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limitante para el real, verdadero y comundente cumplimierto de una senfencia, como
la que deberia ser en el caso.

En cuanio a que |a sentencla debla reservar slempre el derecho de propledad,

demuestra que era un juiclo exclusivamente de posesion.

Ahara se observara la situacion procesal del interdicto de retener la posesion
en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios de 1932,
que s¢ obtiene del desglose correlaiivo asentando la posicion que se adopla, en el
siguiente orden:

A) El Juez en vista del escrito, dictaréd auto, mandando se reciba la informacién

luego que se presenie los testigos (arliculo 1191).

B) Recibida la informacién y citando sélo a la parle que haya promovido
diclaré el Juez la resclucién que corresponda (arliculo 1192).

C) Convocatorla a las partes a juiclo verbal, que el término para rendir las
pruebas no excederia de diez dias, Las partes alegaran verbalmenie en una
sola audiencia para sentencia, que se pronunclara declarande si procede o no
el interdicto (articulo 1195).

En lo concerniente a dictar auto en que se mande recibir la informacién luego
que se presenie los testigos, y se desahoguen pruebas se puede equiparar a
diligencias de jurisdiccién voluntaria, debido a que no haya controversia entre las
paries, lo que desde luego no se considera correcto, porque es obvio que de resuiar
procedente el interdicto, tendria efectos conira otra persona como el de llevaric a un
proceso, quizés contra su voluntad, la legislacion no seflalaba sancion al que se

absienla de comparecer a juicio verbal.

Ademas se eslima que de ser veridico que se pretendia ejecular el despojo,
no tenfa sertide acudir a un procedimiento con la problemética inherente a un

proceso jurisdiceional ordinario.
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Se observa nobleza en cuanto a lo sefalado pero no efectivo en la realidad del
compiefo ser humano, lo que resulto {an contundente que sliminG este proceso.

En lo concerniente a convocatorla a las partes a julelo verbal, no se
mencionaba que efecios tenfa la misma. Asl como tampoco {érmino para acudir y
efeclos de da misma, lo que definitivamente hacia poco viable ol seguimiento dal
procedimiento.

Ahora para el efeclo de que se sedalase en la convocaleria un liempo
obligatorio para acudir y en su caso por medio de coaccién, pudo haber existido
problemética, porque cémo se podria obligar a alguien a acudli a Juicio confra su

volunlad.

Aun con la existencia de acudir a juicio en forma obligatoria, cual geria la
maferia de fa His, sl ya estaba filada en fa senfencia del Inferdicto, y se M6 sin
conocimierio del entonces demandado.

Y para el caso de que se hubiera seguido el procedimiento verbal, cuales

serfan los efeclos de la sentencla, en cuanto a proteger la posesién,

De tal manera pudieron existir muRiples lagunas que aniquilaron la figura
relativa, al trasfermarse en forma posterior.

Para ilustrar aquel momento referimos demanda por medio de la cual se
iniciaba el procedimiento mencionado y que expresa:

"Sehor Juez tantos, &¢, fulano de tal ante usted, digo: que como consta en [os
documentos que debidamente acompafio, me hallo en posesién (desde hace (anto
tiempo que posea mas de un afio y un dla) de los terrenos fales y cuales,
perieneclente & la haclenda tal y que colindan con tales tierras; ¥ como a cada rato
me veo esforbado en la posesién de mis dichos terrenos por los desmanes de D.
Fulane N, duefio de tales o cuales, que lleva sus ganades & pastar alll, impidiéndome

el pleno ejercicic de mis Derechos, & usied pido se me reciba informasién al tenor de
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este escrito, y recibida que sea, se me ampare en mi posesién para que la disfrule
sin ser molestado por persona alguna, haciéndolo saber asi al expresado D: Fulano
N., para que no me vuelva a perturbar en ella, y condenandolo a pagar los perjuicios
causados, por tanto a usted suplico, &c.="

Conciuimos aseverando que el interdicto de retener la posesién sufrid una
transformacion tolal en el Cédigo de Procedimienios Civiles para el Distrito Federal y
Terrilorios de 1932, (resuitando prudente seftalar que su actual denominacion, se
publicé en el Diario Oficlal de Ia Federacién de fecha 23 de diclembre de 1874, re-
publicada en 31 de diciembre de 1974, denominéndose Cadigo de Procadimienios
Civiles para el Distrilo Federal), en los que se dividi6 su tratamiento en dos fases, la
primera en capitulo de las acciones y el segundo en capitulo especifico de los juicios
sumarios, sefislandc gue sste Glimo punto lo tralaremos en zpartado 2zjeno al
presente, y respecto de la accién se anota que la legislacion inmediatamente

anolada sefialo lo siguiente en el numeral que expone:

"Articulo 16.- Al perturbado en la posesion juridica o derivada de un bien
inmueble, compete el interdicto de refener la posesion contra el perturbador, el
que mandé tal perturbacién o confra el gue, a sabiendas y directamente, se
aproveche de ella y contra el sucesor del despojante. El objeto de esta accién
es poner término a la perfurbacion, indemnizar al poseedor, y que el
demandado afiance no volver a perlurbar y sea conminado con muifa, o

arresfo para el caso de reincidencia.

La procedencia de esta accién requiere: que la perturbacion consista en aclos
preparatorios f{endientes directamente a la usurpacion violenta, o a impedir 8|
ejercicio del dereche; que se reclame dentro de un afio y el poseedor no haya
obtenido la posesion de su contrario por fuerza, clandestinamente o a

ruegos.='

73 Roa Barcena Rafael, Op Cit, p.475
3t Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios, México; Ed. La Legislacién
Mexicana, 1832, p. 7.
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Resulta adecuado sefalar que el numeral anotado se conserva Intacto en
nuestro Codigo Procesal Civil para el Distrilo Federal vigente.

Ahora desgiosemos este precepto a efecto de puntualizar lo correspondiente a
la perturbacidn de la posesién de inmuebles, anotando cuales son los puntos que se
estima no han sido tratados por la doctrina.

A} En lo relatlvo a la perturbaclon en la poseslon Juridica o derlvada de
un blen Inmueble, compete el interdicto de retener la posesion contra el
perturbador, se menciona que es una accién en lo especifico, y que el titular de ta
misma es el poseedor, sin imporiar la forma o calidad de su posesidn, esto es, contra
el que la posea por causa originaria o derivada, figuras que hemos tratado
anteriormenie, entonces dentyc de estas figuras estan &f total de los poseedores,

incluso ef mero detentador, con las reservas que menciona la legisfacion.

En cuanto a perturbaclon la definlremos como la inquietud que surge sobre
la posesién en cuestién, y que deriva en un no disfrute pleno de la misma.

Sobre retencion apuntaremos que es la proteccién que deriva del interdicto
para que no salga del dominlo poseedor del demandante la cosa maleria de la

accion.

B) Sobre la procedencia de la accién en cuanto a su enderezamlento se
sefiala: que se InMerpone contra el que mandé la perturbaci6n o contra el que, a
sablendas y directamente, se aproveche de ella y contra el sucesor del despojante,
que no ha sido hasta la fecha puntuaizado en cuanio a {a voluntad expresada por el

legislador, en dos de los tres puntos en que se contlene.

En efecto sobre la procedencia contra el que mandé fa perturbacién, no existe
duda alguna, porque se daria en dos aspectos, primero el que manda de palabra a
alguien a molestar a través de amenaza o bien contra el que manda colocar obra

para impedir el comidn goce del bien relativo, como lo serlan objetos que molesten tai
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situacién, como ejemplo bardas o fosas o diversidad de objetos que hagan presumir
que se presentara el despojo.

En lo referemte a que se puede interponer comira el que a sablendas y
directaments se aprovechs de ella, se estima, refiere a que un tercero, aprovechando
la accién de palabra o de hecho {(ejemplo de perturbacién material), de un
perturbador directo, acecha con el objeto de efectuar, también por su parie el
despojo correspondignte.

Y por Gltimo, en lo referente a procedencia contra el sucesor del despojante,
se eslima que exlsllé error en ia redaccion o bien en el pensamienio, porque resulta
diafano que al hablarse de despojante, ya no hay referencia a perlurbador sino a

Enlonces se estima que lo correcio seria que procede conira el sucesor del
presunto despojante, v de ser asf enfonces tendriamos un sélo aspeclo, que seria el
heredante del posible demandado que ha efecluado actos materiales fendientes a
ejecutar el despojo.

C) El objeto de esta acclén es poner término a la periurbacién, indemnizar al
poseedor, y que el demandado afiance no volver a perturbar y sea conminadc con
multa, o arresto para el caso de reincidencia.

Respeclo de finiquitar ia perturbacion, se sefiala que es el objeto esencial de
esle tipo de inferdicto y que para {al evento en principio se instiluyd que se ejeculase
a través de procedimiento sumario, para su expedilez, que no resuftd eficiente vy fue
derogado, con ello anigullando el espliritu de su objeto.

En cuanto a la indemnizacién a favor del presunto despojado, sefialamos que
as correcta y tiene una actualizacién plena en los derachos axtrapairimoniales o de la

personalidad que sedalamos anteriormente, y que se concatena con la afirmacion de



279

que la posesién de inmueble es basica para lo tranquilidad de la existencla del ser
humano, entonces [a indemnizacion seria a {lulo de dafio moral, consistente
precisamente en la reparacién relativa, que seria la alleracion psiquica que sufre el
posible despojado por la aciividad del despojanle y que en su minima expresion se
podria cuantificar con los gastos de salud menial, adicionada con la que determine el
Juez dentro de la posibilidad econdmica del demandante y del demandado, que
como lo propondremos, podria tener cablda en ejecucién de senfencia.

En lo exclusivo a que el demandado aflance no volver a perturbar |a posesion,
se eslima, (ambién debe ser motivo de ejecuclén de sentencia, y en el apariado
relalivo anotaremos la base que se estiman posible para la cuantificacion relativa.

Y por altimo en lo relativo a ser conminads con mula, o arresto para el casc
de reincidencia, se estima, que blen Iz mulla puede ser por el monio de la fianza,
esto, porque las medidas de apremio a que se refiere la legislacién resultan corlas
para un reincidenie.

Ahora analizaremos los elementos que se contienen en el segundo péarrafo del

interdicto en tralamiento en el siguiente orden:

A) La perturbacidn a través de actos preparatorios tendlentes
directamente a la usurpacién viclenta, o a Impedir el ejercicle del derecho, que
como requisilo se requiers para la procedencia ds esla accibén, se manifiasta que se
refiere a heches fanfo derivados de palabra como de accién, esto es a {ravés de la
amenaza o bien de la intromisién en el inmueble motivo del presunto despojo, que

desde luego no podran ir desligadas.

En cuanto a que se elecuten actos tendlentes a despojar, se estima un
aspecto asequible a {ravés de |la molestia fisica, con la colocacién de bardas, fosas u
objelos que molesten el goce de la poseslén y presuman que se duiere actualizar {al

figura por medio del ejecutor.
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BY En lo correspondlente al ejerciclo de la accién dentro de un afio, es
simple, resufta ser una medida prescriptiva, porque deviene lGgico que si el presunto
despcjado no la ejercita deniro del lapso sefalado, no siente el temor de que suceda
el evenio relativo, operando la figura de la ausencia de accidn por congentimiento en
la ejecucién de la misma, lo cual parece ser adecuado, porque de sentirse al tamor ai
despojo se debe actuar inmediatamente, debido a la imporiancia que hemos

aseverado reviste 1a posesion de inmueble.

C) En el requisito de que el presunto despojado, no haya adguirido el
blen de la posible controversia por medio de la fuerza, clandestinamente o a
ruegos, que encontramos como {axativas para el ejercicio de la acclén en
observacién que existen para su procedencia encontramos que se refiere a suvez a
una desposesion anterior por madio do la fuerza flsica, que bien pusde ser violencia
malertal, y para tal evento la fegislacion estima la sfluacion de no proteger a quien
toma las cosas en contra al derecho relativo, se encuentra logica tal figura, pero
desproporcionada, porque el primer poseedor que ahora es posible despojante, tiene
a su vez el interdicto de recuperar la posesion que se menciona posteriormente y que

puede dar cabida a venpanza privada.

Como causa de Improcedencia de haber obtenldo la posesion en forma
clandestina, el presunto despojado, contrariando al posible despojante, tiene cabida
cualquier situacién contraria a derecho por medio de cual se obtenga fa posesion,
porque por clandestine debemos entender "lo que se hace en secreto con dolo o

fraude =31

En relacién a haber obtenido Ia posesién a ruego se estima posible tomar
como la obienida a {ravés de dole civl, esto es, con engafio, con artificios y de tal

manera haber engafado al posesionario que ahora pretende recuperar su posesion.

"* Escriche Joagquin, Og Cif,, p.113.
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A efecto de ejecutar nuestros sefialamlentos en relacidn con las
parficufaridades de ésta figura resulfa necesario sefialar que se puede estimar que 8l
fundamento subjetivo de la misma figura se encuentra en el siguiente numeral del
Cddigo Civil vigente para el Distrito Federat que en o relativo sefiala:

“Articulo 803.- Todo poseedor debe ser mantenido o restituido en al posesién

conira aquellos gue no tengan mejor derecho para poseer.”

Es mejor la posesion que se funda en titulo, y cuando se frata de inmuebles fa
que ests inscrita. A falta de titulo o siendo igual los titulos, la més antigua.

Si las posesiones fueren dudosas se pondra en deposifo la cosa hasia que se

N . .
fasuelva a quisn psrtensce la posesibn.

Ahora ejecutaremos las semejanzas y diferencias existerles en Cédigos
anteriores a 1932, los que denominaremos primeros y con relacion a éste, que
calificaremos como segundo y de tal manera encontramos simultéaneamente las

siguientes:

Ambos tflenen como Unico objetivo el proteger al posesionario de bien

inmueble.

El primero sélo habla de posibilidad de desposesién violenta a diferencia del
segundo que observa la posesion no violenta a iravés de la ejecucién de actos que

fimiten el ejercicio de la posesi6n.

El primero se dirige conira todo tipo de posibles despojantes el segundo
tipifica contra gquien se puede enderezar la accién relativa, por lo tanto éste resutta

limitativo.
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Ambos protegen la posesion, pero el primero es omiso a seflaler como y el

segundo @3 amplio en tal aspaclo.

El primero es amplio en cuanto a su ejercicio no lo restringe a ningun tipo de

posesionario y el segundo acota a diversos posesionarfos.

Resulla que ambos lienen por exclusivo objeto proteger la posesién del
gozanie de la misma, sin lomar en consideracién si es originaria o derivada, jamas se
habla de propiedad, por lo tanto no tiene cabida en forma alguna la misma, tampoco
se habla de calidad de posesitn, esto es quien la debe disfrutar como consecuencia
del titule justo o no que le haya otorgado la posesion que se protege.

Entonces este inferdicto es singular, Gnice, no liene vinculacion alguna con sl
juicio plenario de posesitn, porque éste si menciona que para el efecto de posesion
se deberéd esludiar los titulos, ademés recordemos que en el plenario se protege al

poseedor que le falla {érmino para usucapir situacion ajena también a ésle interdicto.

Luego enfonces resulta que el artfculo 803 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal amtes menciormado, no fiene vinculacién alguna con el presente interdicto,
porque es susianlivo, pero de la plenaria de posesién o del inlerdicto de recuperar fa

posasidn, pere nunca del que se frata.

Emtonces no pueden aplicarse las generalidades de los interdicios a que nos
referimos, las que en lo concerniente Unicamente son concordantes con ef recuperar
la posesion.

Concluimos  nuestre  apartado con el sefalamientoc de  criterios
jurisprudenciales, que estan dnicamente relaclonades con la legislacién vigente
del Distrito Federal, de donde se desprende que al Interdicto de retener la
posesion se le califica igual que al de recuperar [0 que no es posible, dada la

naturaleza de cada uno, y asi encontramos las sigulentes.
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“INTERDICTOS, ESTUDIO DE LOS TITULOS DE PROPIEDAD EN LOS. Es
verdad que en [os interdictos posesorios no deben ventilarse cuestiones de
propiedad o de posesion definitiva, sino de posesiébn aclual, transitoria o
interina; sin embargo, cuando las parfes en el juicio interdictal exhiben titulos
de propiedad, de los que se deriva la presuncién fundada de que quien los
tiene es poseedor segOn reilerados crilerios del maximo tribunal de justicia dei
pals, en esas circunstancias especiales es necesario examinar dicha
documental, no para precisar quién es o no verdadero propietario o poseedor
definitivo, vy menos para definir cual {ltulo es mejor, sino simplemente para
evaluar las presunciones de posesién y determinar su vigencia y naturaleza,
consideracién a la que conduce el artleulo 709 del enjuiclamiento civi
Jalisciense (SIC) al disponer que, a falla de tllulos que funden el ejercicio de la
accion y que deben ac¢ompafiarss a lz demanda, se ofrecerd previaments
informacién testimonial sobre el hecho de la posesién, de donde se sigue que
la presuncion juridica de posesion en favor del propietario es apta para probar
ese hecho, sin que ello viole el principio que prohibe la admisién de pruebas
sobre el derecho de propiedad.

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito.

Amparo directo 48%/88. Guillermo Tejeda Velasco. 25 de enero de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria de los Angeles E. Chavira Marlinez.
Secretario: Miguel Lobato Martinez.

Fuente: Semanario Judicial de la Fedsracién

Tomo: IX, Febrero de 1992

Péagina: 208."

Ademas {enemos diversa similar que sefiala:

INTERDICTOS, PROHIBICION DEL ESTUDIO DE LA PROPIEDAD EN LOS.
No es posible que una persona gque despoje a olra de la posesién de un
inmueble, esté colocada en una situacibn mejor respecto dei duefio gue

exhibe sus {itulos, y en consecuencia adn cuando es regla especial que en {0s
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interdictos no se estudien las cuestiones de propiedad, esta regla no debe
impedir el estudio de los tftulos de propiedad cuando una o ambas partes
exhiban los suyos para justificar el origen de su posesién o la prueba de sus
derechos posesorios. Por lo tanto, Ia regla especial antes sefialada no puede
impedir que los tribunales deban ocuparse del estudio de los titulos exhibidos,
ni dichos érganos jurisdiccionales deben desestimarios o desecharios
considerando que se trata de cuestiones ajenas al interdicto, cuando el duefio
tiene a su favor la presuncién del poseedor, pues fal rigorismo no es posible,
porgue si existe una presuncion jurfdica de posesién en favor del propietario,
esa presuncion de posesién es apta en favor de la demanda de confirmacién
de derechos posesorios decretados en el antejuicio, no para el efecto de
declarar la propiedad, sino para probar la posesion y la naturaleza de esa
posesibn y determinar si es ¢ no protegible.

Segundo Tribunal Coleglado en Materla Civil del Primer Clrcuito.

Amparo directo 2632/88. Bertha Ofelia Montes de Fernandez. 17 de octubre
de 1988. Ponente: José Joaquin Herrera Zamora. Secrefaria: Herlinda
Baltierra.

Octava Epoca.”

Como se observa estos criterios aislados, Gnicamente orientadores se refieren
a situaciones inherentes a la probanza de posesién y jamas a actos ni a hechos
tendientes a perturbarla, lo que lo elimina de cualguier relacidn con el interdicto en

mencion.

Ahora se aclara la naturaleza de los interdictos, al observar criterio diverso que

expone:

“INTERDICTOS, NATURALEZA DE LOS. Los interdictos no se ocupan de
cuestiones de propiedad, ni de posesion definitiva, sino sélo de posesion
interina; pero esta preocupacion no es el medio, sino el fin de los interdictos. O

dicho de otro modo: a lo que todo interdicto tiende es a proteger Ia posesién
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interina del promovente, bien de que se lrale de adquirlr, de relener o de
recuperar faf posesion, puesfo que su real y posiiiva finalidad no es resolver
en definiliva acerca de la posesion a favor del que obtiene el interdicto, sine
sélo momentanea, actual e interinamente, dado que después de la proteccion
asl obtenida medianle senlencia judicial, puede muy bien discutirse la
posesion definitiva en el juicio plenario, correspondiente, e inciusive la
propiedad en el reivindicatorio, sin que en forma aiguna la resolucifn
interdiclal pueda invocarse en estos juicios con autoridad de cosa juzgada.
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito.

Amparo en revisién 148/91. Vicenle Mexicano Zavalela y Edmundo Sénchez
Valencia. 5 de julio de 1991. Unanimidad de votos. Ponenie: Arnoldo Najera

Virgen. Secretario: Gonzalo Cabrera Molina.”

No resutta aplicable a la realidad de nuestra legislacién porque habla de
interdictos de obtener la posesion y sabemos que la figura que lo regulaba ha sido
derogada, por ofro lado existe exceso al sefialar que la posesion que se protege en
el de recuperar la posesién, de darle cabida, es interina, lo que se considera erréneo,
porgque jamas se discute la temporalidad de la posesion, sino exclusivamente la

retencién de fa misma.

INTERDICTOS. NO RESUELVEN EN DEFINITIVA SOBRE LA POSESION,
SINO SOLO DE UNA MANERA INTERINA. Atendiendo a la naluraleza de los
interdictos fos mismos no se ocupan de cuesliones de propiedad ni de
posesidn definftiva, sino sélo de posesion inferina. Lo gue todo interdicto
liende a proleger es la posesion inferina del promovenle bien se irale de
adquiriria, de retenerfa (interdicto en el que se incluye fa no-perfurbacién de la
posesion) o de recuperarla, sin que se resuelva sobre la calidad de tal
posesién, puesto que la finalidad de dichos interdiclos no es decidir en
definiliva acerca de la posesitn a favor del que obtiene el interdicto, sino sélo
en forma momentdnea, actual e interinamente, dado que después de la

profeccién as( obtenida mediante sentencia judiclal, puede muy bien discutirse



286

la posesion definitiva en el juiclo plenarlo de posesién correspondiente, e
inclusive la propiedad en el remindicatorio, sin que en forma alguna la
resolucidn interdictal pueda invocarse en astos juicios con auloridad de cosa
juzgada.

Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

Amparo directo 689/94. Asociacion de Colonos de Tlalpuente, A. C. 14 de
diciembre de 71994. Unanimidad de votos. Ponente: Marfa del Carmen
Sanchez Hidalgo. Secrefaria: Marla Concepcién Alonso Flores.

Amparo direclo 658/94. inmobfiiaria Moderna Econémica, S. A. y ofro. 2 de
diciembre de 1994. Unanimidad de volos. Panente: Maria del Carmen
Sanchez Hidalgo. Secretarla: Maria Concepcitn Alonso Flores.

Novena Epoca.”

Lo que no se comparte debldo a que se identifica con el de recuperar la accién
¥ con el que sélo tiene como similitud la de {ufelar la posesién, como se mencienard

en lo correspondiente.

5. 11. EL INTERDICTO (ACTUALMENTE ACCION) DE RECUPERAR LA
POSESION.

Esta instilucidn es la Onica que en anfafio ee ocupd realmente de valorar la
calidad de posesion para en su caso recuperaria, a diferencia del anterfor, que no se
ocupa ni en forma remola de lomar en consideracién la calidad posesoria (con
excepcion de las causas de improcedencia); sin embargo debe hacerse notar que en
la actualidad no existe el inlerdiclo de recuperar la posesion, como figura especifica o
auténoma, sino que existe comeo cualguier accion y que por (al siluacién se incluye
en la via ordinaria, stuaclén que nos lleva a la inlencidn de proponer su
reimplantacién, y como consecuencia procedimiento especlifico para su framitacion,
siendo sorpresivo que a la fecha subsista el error o creencia de que existen Ios
interdiclos, enire otros, el que se trala, y que la equivocacién exista y subsista desde
el affto de 1932, sin que se haya reparado sobre {al situacién, porque resulta didfane

que en el afo que se publicé el Cédigo Adjetivo Civil para el Distrilo Federal
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desaparecieron {odos y cada uno de los inferdictos que calificaban los codigos
refativos anteriores (subsistiendo cfara y exciusivamente el de retener ia posesion) de
tal manera que el de recuperar la posesién, no se calificé mas como interdicto sino
senciflamente como accion.

Al no darse cuenta los doctrinarios como Eduardo Paltares, Rafael Rojina
Villegas, Ernesto Gutiérrez y Gonzalez, entre muchos otros, crearon doctrina sobre
tal error, que ha sido ampllada por tratadistas posteriores, y también incurriendo en
deswviacion, incluso nuestro (tribunales federales, al emitir criterios jurisprudenciales,
como los citados, en los que califican a la accién de recuperar la posesién como si se
tratase de un inferdicto, lo que desde luego se estima es incorrecto, porgue lo que
sefiala la legisiacién y por tal situacién existe, es la accién de recuperar la posesion,
mas no el interdicte, que si el legislador hubiera queridc sn aquel entonces gus
existiera como interdicto, de tal manera lo hubiera calificado, no dandole categorfa

genérica de accién, sino de accién especial.

Al necesariamenie ser calificada como accién ordinaria, se alejé de las
caracteristicas de ser tratada como accibn de procedimiento especial y como
consecuencia, quizas, dejo de tener la via sumaria para su tramitacién, anotando que
si referimos tal sifuacion, es porque la via sumaria desaparecié hasta 1973 y de la
lectura de las obras de 1945 hacia delante, se observa que Jamés hubo percepcién
de que no existla el interdicto de que ahora se trata.

Luego entonces resulta oportuno, reivindicarle su naturaleza a afeclo de que
cumpla con la funcién para la que se creé

Atendiendo el método observado plasmaremos los antecedentes en nuestra
legislacién adjetiva local, previa advertencia de que la tratamos ahora como simple
accibn, no mas como inferdiclo, desglosando ambos, a efeclo de realizar

comparaciones, obiener diferencias y semejanzas.
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De tal manera encontramos al que el interdicto que ahora se menciona como
accion genérica, aparecié en nuesira legislacion en el Codigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal y Territoric de la Baja California de 1872, que en lo
concerniente sefiald lo siguiente:

*Articulo 1206.- E! iMerdicto de recuperar la posesién compete al que estando
en posesién pacifica de una cosa, aungue no fenga titulo de propiedad, ha
sido despojado por ofro.

“Articule 1207 .- Procede uaar del inerdicio de recuperar:

“l.- Todo el que ha poseido por menos de un afio, siempre gue haya sido

dsspojado por violencia o via ds hecho.”

“Articulo 1208.- Para efeclos del articulo que precede, se considera violencia,
tualquier aclo por el cual una persona usurpa de propia autoridad la cosa o
Derecho materia del iflerdiclo; y por via de hecho, los aclos graves, posilives,
y de lal naluraleza que no puedan ejecutarse sin violar la proteccién que las

leyes otorgan a lodo individuo que convive en sociedad.”

“Articulo 1209.- E) que quiera entablar el iMerdicto de recuperar la posesién,
presentard un escrito solicitando que se le restituya en al posesion o lenencia

de la cosa que haya sido despeojado.”

“Arlfeulo 1210.- A asle escrito se acompafiaran los documentos que jusiifiquen
el Derecho a Ia posesion o ienencla de la cosa.”

"Artfedlo 1211.- A felle de estos documentos se ofrecerd informaclén
supletoria de testigos, y en todo caso se ofrecera tamblén informaclon sobre

el hecho de despojo, designando al autor de éste.”
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Articulo 1212.- Presentada la demanda con los requisifos que expresan los
tres artfculos anteriores, mandara el Juez recibir la informacién que se ofrezca
con citacion de la olra parle, la que tiene el Derecho para ofrecer y rendir
Informacién en contrario.”

"Articulo 1213.- El término para recibir la informacion serd de ocho dias

improrrogables.”

*Arliculo 1214 .- Concluido el {érmino de prueba, se harad la publicacion, se
alegara deniro de seis dias y se pronunciara fallo dentro de otros tres dias.”

“Articulo 1215.- Si de las informaciones resulla justificada ia posesién o
tenencia y &l despojs, 8 Jusz decrstard la reslitucién condenands al

¥
despojante al pago de cosias, dafios y perjuicios.”

"Articulo 1216.- Si el despojante apela, se ejecutard sin embargo la sentencia;
pero la parie relaliva en condenacién en costas, daflos y perjuicios, ablo se

hara efectiva si el {ribunal superior confirma la resolucién.”

“Articulo 1217.- Interpuesia la apelacién, se remitirén los autos al tribunal

superior con citactén de ambas partes.”

“Articulo 1218.- Si con los documenlos presentadas e informacion rendida
ante el Juez de primera instancia, no resulla plenamente jusiificada los punios
a que se refieren los arifculos 1210 y 1211, el Juez negara la reslitucion.”

“Arliculo 1219.- La apelacién de esta providencia denegatoria es admisible en
ambos efectos, e irterpuesta que see, deben remitirse los aulos al tribunal

superior con citacion de las paries. ™'

e Cédigo de Procedimiertos Civiles para el Distrito Federal y Territorle de ka Baja California, Op Cit.,
1872, pp. 187 vy ss.
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Posteriormente se publicé el Codige de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y Terriforio de la Baja California de 1884, que en lo concernienle sefialo lo

siguiente:

"Articulo 1184 - El interdicfo de recuperar compete al que esta en posesién
pacifica de una cosa rafz o de alguno de los derechos a que se refieren los
articulos 1132,1133, aunque no tenga titulo de propiedad, ha sido despojada

por otro.”

-“Articulo 1185.- Procede usar del interdicto de recuperar ia posesién:

“l.- Todo el gue ha poseido por mas de un afio en nombre propio o en nombre

PPNV
ST,

“Il:- Todo el que ha poseldo por menos de un afio, slempre que haya sido
despojado por violencia o via de hecho y salvo lo dispuesio lo dispuesto en los
articulos 859 y 860 del cédigo civil.”

“Articulo 1186.- Para los efectos del articulo que precede, se considera
violencia, cualquier acto por el cual una persona usurpa de propia autoridad ia
cosa o deracho materia del interdicto; y por via de hecho, los actos graves,

positivos, y de tal naturaleza que no puedan ejecutarse sin violar la proteccién

que las leyes otorgan a todo individuo que convive en sociedad.”

“Articulo 1187.- El que quiera entablar ef interdicto de recuperar, presentara
un escrito solicitando que se le restituya en al posesién o tenencia de la cosa o

derecho de que haya sido despojado.”

*Articulo 1188.- A  esle escriio se acompafiaran los documentos que

justifiquen el derecho a la posesidn de la cosa o derecho.”
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“Articulo 1189.- A faka de estos documentos se ofrecerf informacién
supleforia de {estigos, y en {odo caso se ofrecerd {ambién infformacién sobre
el hecho de despojo, designando al autor de éste.”

*Articulo 1180.- Presentada la demanda con los requisifos que expresan lgs
tres articulos anteriores, mandara el Juez recibir la informacion que se ofrezca
con citaclon de la olra parle, la gue fiene el derecho para ofrecer y rendir

informacién en contrario.”

“Articulo 1191.- El 1é¢rmino para reciblr la Informaclén sera de diez dims

improrrogables ®

FArticulo 1182.- Concluido el Yérminc de prusba, se prosedard come se

dispone en los articulos 1178y 1179

"Articulo 1193.- Si de las informaciones resulta justificada la posesion o
fenencia y el despojo, el Juez decretard la restitucion condenando al

despojanie al pago de costas, dafios y perjuicios.”

“Arliculo 1194 .- Sl con los documentos pressntados e informacion rendida no
resullan justificados los punos a gue se refieren los articulos 1188, 1189, el

Juez negard la restitucion, condenando al actor en las coslas.”

“Articulo 1206 - El interdicto de recuperar la posesién competle al que esiando
en posesion pacifica de una cosa, aunque no lenga titulc de propiedad, ha
sido despojado por olro.”

"Ariiculo 1207.- Procede usar del Inferdielo de recuperar:

“|.- Todo el que ha poseido por menos de un afo, siempre que haya sido

despojado por violencia o via de hecho.”
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“Articulo 1208.- Para efectos del articulo que precede, se considera violencia,
cualquier acto por el cual una persona usurpa de propia autoridad fa cosa o
derecho materia del interdicto; y por via de hecho, los actos graves, positivos,
y de fal naturaleza que no puedan ejecutarse sin violar la proteccién que las

layes oforgan a todo individuo que convive en sociedad.”

“Articulo 1209 .- El que qguiera entablar el interdicto de recuperar la propiedad,
presentard un escrito solicitando que se le restituya en al posesién o fenencla

de la cosa que haya sido despojado.”

“Articulo 1210.- A este escrito se acompafiaran los documentos gue Justifiguen

el Derecho a fa posesidn o {enencia de la cosa.”

“Articulo 1211.- A falta de estos documentos se ofrecera informaclon
supletoria de tesligos, y en todo caso se ofrecerda también informacion sobre

el hecho de despojo, designando al aulor de éste.”

"Articulo 1212.- Presentada la demanda con los requisitos que expresan los
tres articulos anteriores, mandard el Juez recibir la informacion que se ofrezca
con citacién de la otra parte, la que tiene el derecho para ofrecer y rendir

informacion en contrario.”

“Articulo 1213.- E! término para recibir la informacion sera de ocho dias

improrrogables.”

"Articuio 1214.- Conciuido ef término de prueba, se hard ia publicacion, se

alegara dentro de seis dias y se pronunciara fallo dentro de olros tres dias.”

"Articulo 1215.- Si de las informaciones resuita justificada la posesion o
tenencia y el despojo, el Juez decretard la restilucion condenando al

despojanie al pago de costas, dafios y perjuicios.”
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“Articulo 1216.- Si el despojante apala, se ejecutard sin embargo la senfencia;
pero fa parte relaliva en condenacion en costas, dafios y perjuicios, s6lo se
haré efectiva si el tribunal superior confirma la resolucién.”

“Articulo 1217.- Interpuesta la apelacién, se remitiran los autos al tribunal

superior con citaciébn de ambas partes.”

“Artlculo 1218.- Si con los documenios presentados e informacién rendida
anle el Juez de primera Instancia, no resulta plenamente justificada los puntos

a que se refieren los articulos 1210 y 1211, el Juez negara ia restitucion.”

“Articulo 1218.- La apelacidn de esta providencia denegatoria es admisible en
ambos efectos, e interpuesta que sea, dsben remitirse los autes al tribunal

superior con citacién de las partes.™"’

Para efecto de sefalar simiiitudes entre ambos codigos, se estima
necesario partir del elemento despojo, del que tenemos en primer término [a
acepcion doclrinal que nos obsequia Joaquin Escriche, al definirlo como “Accién
violenta con que uno es privado de la cosa que posefa, sea mueble o raiz.*'"® Que
es diafana en su planteamiento.

Ahora sefalaremos el aspecto puramente normative, que se obliene del

Codigo Penal para el Distrito Federal, que sefala lo siguienie respeto de esta figura:
“Articulo 395...

“l.- Al que de propia autoridad y haciendo violencia o furtivamente o
empleando la amenaza o engafio, ocupe un inmueble ajeno o haga uso de &,

o de un derecho real que no Ig pertenezca.

77 Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de ta Baja California, México,
Ed. Imprenta Francisco Diaz de Ledn, 1884, pp.-13-17.
M8 Escriche Joaquin, Op Cit, p.188.
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“Ii.- Al que de propia autoridad y haciendo uso de los medios Indicados en la
fraccion anterior, ocupe un inmueble de su propiedad, en los casos en que {a
ley no lo permite por hallarse en poder de otra persona, o ejerza aclos de
dominio que lesione derechos legltimos del ocupante...”

Entonces despojo es no poseer algo que se poseia, en el caso que nos ocupa
un inmueble y por supuesto por causa impuiable a otro, que indefectiblemente es el
despojante.

Los medios para la desposesién eran de dos tipos, que a saber son:

A} La vicolencla que los numerales relatives la sefalan como cualquier acto

por €l cual una persona usurpa de propia sutoridad la cosa o derecho.

B) Las vias de hecho, que también explicé la propia normalividad al asentar
que son los aclos graves, posilives, y de tal naturaleza que no puedan ejecutarse sin

violar la proteccién que las leyes otorgan a todo individuo que convive en sociedad

Respeto de la violencla, sabemos que existe de dos tipos, y que en el caso
que nos ocupa se calificaba como existente para obtener el despojo.

En cuanto a las vias de hecho, se estima se pueden, por exclusién,
interpretar el total de acciones, en las gue no se use Ia violencia y se cometa el
despojo, las que debian ser calificadas por la legislacion en cuanio a su eficacia
legal, esto en la valoracién de procedencia del interdicto refativo.

Ahora bien, observamos en ambos casos que como requisito de procedencia,
debfa haber gozado el despojado de una posesién pacifica y de ésta haber sido

retirado, respecto dei bien relativo.
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En ambos cuerpos normativos se observa que no se requeria titulo alguno

para ejercer {a accién correspondiente.

En el primer cuerpo legal mencionado, se encuentra que éste inferdicto sblo
podia ser utilizado por el despojado que tenia menos de un afto de ocupacién, lo que
se estima que subsistid en total desproteccion del gue tenfa mas de un afio en
posesion, no encontrando explicacion razonable alguna para esta siluacidn, que se

eliminé en el segundo de los c6digos mencionados.

En efecto en el segundo cuerpo legal se menciona que procederfa el

interdicto, en el supuesto de haber poseido por mas de un afo.

Ahora para complementar nuesitro estudic cilaremos la accidn de recuperar la
posesién, en el Codigo de Procedimienfos Civiles para el Distrito Federal y Territorlos
de 1932, que en lo concerniente sefiala:

*Articuio 17.- El que es despojado de la posesién juridica, o derivada de un
bien inmueble, debe ser anle todo restiluido y le compete la accién de recobrar
conira el despojador, conira el que ha mandado el despojo, conira el que a
sabiendas y direcfamente se aprovecha del despojo y confra el sucesor del
despojante. Tiene por objeto reponer al despojado en la posesion,
indemnizarlo de los dafios y perjuicios, obtener del demandado que afiance su
abstencibn y a la vez conminarlo con multa y arresio para el caso de

reincidencia.

"Arliculo 18.- La accion de recuperar la posesion, se deducira dentro del afio
siguiente a los actos violentos, o vias de hecho causanies del despojo. No
procede en favor de aquel que, con relacibn al demandado posela

clandestinamentie, por la fuerza o a ruego, pero sl contra el propietario
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despojante que transfiri6 el uso y aprovechamiento de la cosa por medio de

contrato. ="

Y que para efectos de estudio, se menciona que dichos numerales se
encuentran sin reforma alguna hasta el dia de la fecha.

Ahora desglosaremos los citados numerales, sefialando que se conjunian en

uno s6lo para efecto de continuidad.

Primeramente encontramos que se oforga la figura en cuestién, cuando
algulen es despojado de la posesion juridica, o derivada de un bien inmueble, de lo
que surge seria duda, al tratar de interpretar el pensamiento del legislador, porgue
senciltamente I posesién derivada de un bien inmueble, forzcsaments es juridica,
surgiendo entonces la situaclén del porque de fa disyuntiva entre posesitn jurldica o
posesién derivada, por supuesto que podemos encontrar una explicacion ldgica, y se
da al pensar que la posesion juridica, podrfa ser fa que deriva del ejercicio de un
derecho real y derivada, la que emana del ejercicio de una derecho personal.

Ahora examinemos confra gue personas procede el interdicto en es{udio, que
indefectiblemente seran los despojantes, que se observan de la sigulente forma:

A) Contra el despojador, se estima que dentro de esta acepcibn, esta todo
aquel personaje que efectud la accion desposesoria. Lo que no es de tal manera al
cbservar que se da la improcedencia de la accion cuando se declara no haber lugar,
en favor de aquél que, con relacién al demandado poseia clandestinamente, por fa
fuerza o a ruego, lo que resulla una seria y por demés peligrosa situacién, porque al
no ser efecfiva esta via, entonces se puede pensar vaiidamente, que no es un medio
del todo logico - legal, porque entonces, si permite la legislacion. Al menos en via
civil, que se ejecule desposesiéon en forma violenta o en vias de hecho contra
deferminado tipo de poseedores la venganza privada, con lo gue se rompe la esencia

del derecho al permitir que se haga uso de la aplicacién de un supuesto derecho por

e Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Temitorios, México; Op Cit, 1832, p. 7.
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mano propia, vaya gravedad, se estima, que debe proceder este interdicto contra
todo tipo de despojante, sin clasificacién alguna, para que subsista el espiritu de fa
justicia social.

B) Fuera de las causas de Improcedencia, debe otorgarse la accion
contra el que ha mandado el despojo, acepcién que no presenta problemética

alguna, por causa de que es diafana la misma.

C) En el supuesto de procedencla contra el que a sablendas vy
directamente se aprovecha del despojo, se estima, puede ser, contra aquél que en
caracter de tercero, aprovechando el despojo sobre una parte de inmueble, se

posesiona de otra, que también pertenezca al mismo desposeldo.

D) En lo referente a procedencla contra el sucesor del despojante, que
operaria en dos acepcionas, conira el sucesor hereditario de éste, o bien contra un

lercero que adquiere la posesion materia de despojo de parie del despojador.

Continuamos con los efeclos que genera la procedencia del inlerdicto en

estudio en el siguiente orden:

A) Tlene por objeto reponer al despojado en la posesién, lo gue es senclilo

en la comprensién por no ofrecer dificuitad alguna.

B) En lo concemlente a Indemnlzar al despolado de los dafios y
perjulclos, reiteramos que es correcta y tiens una actualizacién plena en los
derechos extrapatrimoniales o de la personalidad que sefialamos antericrmente y
que se cencatena con la afirmacion de que la posesion de inmueble es basica para la
franquilidad de la existencia social, enfonces la indemnizacién seria a titulo de dafio
moral, consistente precisamente en la reparacién relaliva, que seria la aileracion
psiquica que sufre el posible despojado por la actividad del despojante vy que en su

minima expresion se podrfa cuantificar con los gastos de salud mental, asf como la
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que determine el Juez dentro de la posibilidad econdmica del demandante y del
demandade, a lo que forzosamente debemos agregar que se actualizan los perjuicios
que en el presente caso, seria la habitacién que tuvo que ocupar el despojado
mientras subsistié el despojo, ademas de la posible mudanza de las cosas
necesarias para ocupar una habitacibn y como perjuicio, la no-oblencién de
ganancias licitas que bien pudo oblener el despojado por el uso legal del inmueble
correspondiente y que como le propondremos, podria fener cabida en ejecucién de

senfencia.

C) En lo excluslvo a que el demandado despojante aflance su abstenclon
de no volver a ejecutar despojo de la poseslén, se esfima, tamblén debe ser
motivo de ejecucién de sentencia, y en el apartado relativo anoiaremos las bases
que se estiman posibles para la cuantificacién relativa,

D) En lo relatlvo a ser conminado con multa o arresto para el caso de
reincidencia, se estima, que bien Ia mulla puede ser por el monto de la fianza, esto,
porque las medidas de apremio a que se refiere la legislacién resutan cortas para un

reincidente.

E) Y por ditimo en cuanto al arresto, se estima blen podria ser por &l lempo
que estime correcto el Juzgador, porque su delerminacién en tal caso, no estaria
sujeta al sefialamiento de las medidas de apremio exisienies para cumplr una
resolucién judicial, porque o que se crearfa es una resolucién judicial, més no el

cumplimienio de la misma.

Observamos que existe un tiempo de ejerciclo para la acclén correspondiente
y se restringe a un afio, mencionado que exclusivamente en este punfo los
dispositivos procesales se vinculan con el sustantivo a efeclo de sefialar un término
de prescripcidn y es la correlacion que surge de la existencia en el actual Codigo

Civil para el Distrito Federal, generado en el afio 2000, en el siguiente numeral:
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*Articulo 804 - Para que el poseedor tenga derecho al interdicto de recuperar
la posesidn, se necesita que no haya pasado un afio desde que se verificd el
despojo.”

Concluimos el andlisis normativo de la accién relativa, sefialando las taxativas
que existen en el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que si
bien es del afio de 1932, es el vigente, respecto de las causas de improcedencia del
mismo en razén de las formas de posesion del despojado, localizando como causas

de improcedencia las siguientes:

A) Como causa de haber obtenido la posesién, ahora despojada, en forma
clandestina, con relacién al ahora despojante. Se estima que no tiene cabida la
accion descrita, porque snioncss se permite que en lo ¢ivil se haga un despojo que fa

normatividad conslente.

B) En lo relacionado a la improcedencia de la accién de recuperar la posesién,
por haber obfenido el ahora despojado el inmueble de la controversia, por medio de
la fuerza en relacion con el ahora despojante, también se considera inatil, por permitir

de manera alguna fa justicia por mano propia e incitar a la venganza privada.

C) En relacién con la ultima causa de improcedencia de la accidn sefialada,
esto en cuanto la improcedencia de la accién por haber obienido el ahora despojado,
del actual despojanie la posesién a ruego, la que se reitera, es estimada como la
obtenida a través de dolo civil, esto es, con engafio, con artificios y de {al manera
haber engafiado al primer poseedor, que también se repudia, por permitir la justicla

por mano propia.

La accibn de recuperar la posesién ha sido incomprendida, en mayor grado
por el litigante, porque sin duda puede ser una institucién de bondad, tendiente a
eliminar carga de frabajo en los tribunales y otorgar a la posesién, esa esfera
protectora que se vio dispersa al tener que entrar en conflictos largos para la

definicién de posesidn correspondiente.
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En efecto se desvirtué la figura en tratamiento, al entrometer en la misma
cuesiiones de propiedad que son del todo ajenas, y de {al suerle se ha pensado en el
interdicto como algo que no sélo tiens una verdadera razon existencial, observemos
que se |a han dado interprefaciones incorrectas en la jurisprudencia, que por clerlo,
no hay una definida, sino solamente crilerios aislados, que nos orientan hacia la
hipétesis de incomprension de la figura, (anotando que existe error en la autoridad
federal al calificar a la accidn como inferdiclo en exceso de su aclividad) sefialando
nuevamente que nos constreflimos a las aplicables a la fecha en nuestra localidad,

Distrito Federal, en el siguienie orden:

‘INTERDICTOS PARA RECUPERAR LA POSESION. NATURALEZA
JURIDICA DE LOS. La doctrina y la jurisprudencia han estabiecido como regia
general, que los inlerdictos de recuperar la posesidn stlo se ocupan de la
posesion Interina de los blenes inmuebles, dado que la posesién definitiva de
los mismos debe discutirse en el juicic plenarle de posesién, en el
reivindicatorio, o en cualguiera olro en que se discufa a cudl de los
contendienies corresponde la propledad y por ende la posesién del inmueble;
que por lanto, no podrd promover el interdicto, quien con anterioridad haya
sido vencido en julclo en el que se hubiese discutido el derecho de propiedad
¢ de posesién definilivas. Consecuentemente, si en un anterior juicio, la
autoridad jurisdiccional respecliva dilucidé a cual de las parles corresponde fa
titularidad del inmueble controverlide, obvio es conclur que la accién
interdictal ejercitada por la parte que perdid en dicho juicio de propiedad,
contra el ganancloso, resulta improcedenie.

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuita.

Amparo direclo 6285/95. Sucesién de Daniel Salomdén Abraham. 30 de
noviembre de 1995, Unanimidad de volos. Ponenie: Efrain Qchoa Ochoa.
Secretario: Eduardo Francisca Nafez Gaytan.

Oclava Epoca

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: I}, Primera Parle, Enero a Junio de 1989."
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De lo que se robustece, tomando en consideracion las tesis sefialadas en
fraccion de capituio que anlecede, en obviedad de inGtiles repeticiones, que los
ltigantes a través de las figuras en cuestion han prelendido discutlr propiedad,
cuando [a problematica es de simple posesién.

Es prudenfe sefialar que existen mdHiples criterios jurisprudenciales que en
forma aislada, relacionada con los interdictos en los anales correspondienies, se
clfien a juicios de caracter sumario, y al no tener nuestra lsgislacién en tratamiento
dicho procedimiemto, es inutll su relacién con el presente trabajo.

También se ha dicho por diversos autores (los que se anota consideran
interdicto a la accifn, que no lo es) como Rafael Pérez Palma que: “las sentencias en
los interdictos, nunca alcanzan autoridad de cosa juzgada, ya que podran ser
modificadas con las que se pronuncien en los julcios plenarios o de posessltm"20 As|
como por Eduardo Pallares que: "Las sentencias que se pronuncian no alcanzan la
autoridad de cosa juzgada malerial, sino la formal ~*'Rojina Villegas nos dice: "El
objeto de los imerdictos es, simplemente, proteger la poseslon provisional, Interina,
de un bien inmueble, y por eso se da, tanto al poseedor originario como al
derivado.”# Juan i. Carrillo M. Asevera: "Dicen los tratadistas que las sentencias
que se pronunclen en los interdictos tienen en caracter de provislonales porque
pueden quedar sin efecto, en virtud de que sobre la misma cosa se dicten en los
juicios plenarios de posesién y reivindicatorio {que por cisrto transcribe textuaimsnte
sin el reconocimiento a Eduardo Pallares en su obra Tratado de los Interdictos]...las
sentencias que se obtienen sélo conclernen a la posesién provisional, y respecto de
ella son definitivas e irrevocables, alcanzando, la autoridad, de cosa juzgada, pero
como no se discute en los menclonados juicios ni fa posesion definitiva ni menos el
derecho de propiedad, es evidenie que respeto de estas cuestiones nada resuelve el
fallo dictado en ellos.*?

= Derecho Romano Rafael, Op Cit , p 41.
Palares Eduarde, Apunfes de Derecho Procesal Civil, Méxice, Ed..Botas, 1964, p.84.
Ro]ina Villegas Rafael, Derecho Civil Mexicano, Derechos Reales y Fosasién, p. 341,
5 Carvilo M. Juan 1. £/ Enjufciamisnto en los Interdictos, Ed. Informatica Juridica, México,1888, p. 56.
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Discusiones indliles, porque el interdiclo de recuperar la posesion no existe en
forma alguna, siendo lo correcto la accion de recuperar la posesion.

Resulta adecuads sefialar gque efectivamente como lo percibe Eduardo
Pallares y lo toma Juan |. Carrillo M. sin citar la fuente, las ¢enlencias que se diclan
en estos procedimienfos, son definitivas y causan estado, por ser derivadas de un
procedimiento, que es inamovible cuando se agotan los medios de impugnacién.
Pero de ninguna manera se puede pensar que se trals de |a lulela de una posesién
interina o no definiliva, inicialments, porque Ia misma se dacidié en un procedimiento

y lamisma no ha de cambiar por la misma causa, sino por otra diversa.

Luego enlonces se evade la accién interdicial y la senfencia que se dicis en
ofre procedimiento gerad dnica v exclusiva de ese procedimienio. Tal parece gue los
autores estiman que el interdicto 3élo procede respecto de posesiones que son
doblemente ilegllirﬁas, primero por su exisiencia y luego por su fuenie, en efeclo
estiman que la posesion que se disfrute en el caso siempre es derivada y por lg {anto
habré necesidad de efectuar la accion carrespondiente.

Se sslima los cilados autores, se eslaclonaron en el ordenamienio de que los
interdictos anteriores a 1932, ordenaban en la semencia que se efeciuaré juicio oral,
sRuacidn que se deragd, por lo lanfo, no es exclusiva la acclén inlerdictal a efecto de
lutelar una accién provisional, porque la pregunia se asienda y no ha de
fransformase, si se liene una perfscla posasién, derivada de la real, se afeclé y ss
decide ejecutar un Interdicio, sin wlizar fa via relvindicatorla en su caso, fe sentencla
que se dicte, no tendra ni en forma remota la posibilidad de acudir al propio
feivindicatorio y mucho menos a un plenario de posasién y en tales condicionss se
derrumba la hipatesis de estos pensadores.

Enlonces jSobre que situacién residid el motivo existencial de los inlerdictos?
Se aslima que en la bondad, a través de la existencia de procedimientos agiles para
tutelar la posesién de los inmuebles, cuando fuere procedente, sin percalarse el

legislader que a través de la eliminacion de procedimienios sumarios se pulverizé ial
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yondad, porque los juicios ordinarios con su inherente problematica, hacen de la
yosesion un problema de caracteristicas similares a la propiedad, cuando no debe
serlo, debido a tas caracteristicas de ambas, pudiendo ser que un procedimiento
:omo el que originé la existencia del presenie trabajo, tutele la primera en beneficio
je la economla, que se estaciona y se vuelve temerosa al tener ia necesidad de
acudir a juicios de amplio tramite, para resolver una cueslion de posesion, en

Jerjuicio de la seguridad juridica.

Concluimos que al ser una acciéon ordinaria, fa de recuperar la posesion,
ermina en total separacion con las caracteristicas de los interdictos, volviéndose una
igura amorfa e inexplicable, siendo entonces indispensable replanteario en nuestra
egisiacion, asf como procedimiento y efectos del mismo, Io que se efeclua
rosteriormente, sisndc ssle ung de los dos objetivos fundamentales de nuestro

irabajo.

512. LOS INTERDICTOS EN EL CODIGO FEDERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES

Concluimos el capltulo con sefialamiento de los Interdicios en el Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, anotando que no se efectua un estudio profundo,
sino leves apuntamientos, que deben ser estudiados en forma singular a efecto de
tratar de comprender la ahora llégica competencia que se ha dado a los problemas
entre autoridades y particulares en el cuerpo normativo en clta, y que da como
consecuencia que los interdiclos, sean en lo genérico regulados por el Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Dicho cédigo no tiene una estructura que mencione las acciones en lo
especifico, por lo tanto se deben de tomar las mismas en genera!l, en atencion a lo

sefialado por el slgulente.numeral:

“Articulo 1. - Sélo pueden iniciar un procedimiento judicial o intervenir en él,
quien tenga interés en que la auloridad judicial declare o constituya un

derecho o imponga una condena, y quien tenga el inferés contrario.
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“Acluarén en el juicio, los mismos interesados, sus representantes o
apoderados, en los (érminos de la ley. En cualguier caso, s efeclos
procesales serén los mismos, salvo prevencién en contrario.”

Como se pusde observar existe en el mismo Intrinsecamente la figura de la
accion procesal, que ha sido ampliamenie comentada en aparlado anterior.

Entonces mencionamos que; no obslante que no existen en especlal figuras
que sefalen los iderdiclos o acclones especificas para la retencién o devolucion de
posesién de bienes Inmuebles, si existen los numerales correspondientes en el
Cadigo Sustantive relalive que tutelan Ias acclones relativas y que son:

*Articulo 803.- Todo poseedor debe ser mantenido o restituido en la posesién
conira aquellos gque no fengan mejor dereche pare poseer...”

Que sin duda representan el derecho subjeiivo, que en ejercicio de accién se
debe cristalizar como derecho objetivo que permite el numeral citado del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles.

Pero sefalamos que la legislacién citada, es anormal, lo que se sostlene, en

efecto se estima que su naluraleza juridica en ia aclualidad es andmala.

Es menssier sefialar que duranis fargo lapso ef cbdigo en mencion tuvo una
existencla basada en la legislacién comin, cuando se aplicaba como consecuencia
de la jurisdiccion concurrente, refiriéndonos aspecificamente al drea civil.

Recordemos que la jurisdiccion concurrenis es la posibilidad de en ejsrcicio de
una accion acudir anle jueces y {ribunales de distinlo fuero © competencia, y que
dicha posiblidad emana directamente del arllculo 104 de la Constilucién Politica de
los Estades Unidos Mexicanos que al respeclo sefiala:
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“Articulo 104 .- Corresponde a los tribunales de la Federacién conocer:

.- De todas las comroversias del orden cMl o criminal que se susciten sobre
cumplimiento y aplicacién de leyes federales o de los fratados Internacionales
celebrados por el Eslado Mexicano. Cuando dichas controversias sélo afecten
iereses particulares, podran conocer también de ellas, a eleccién del aclor,
los jueces y Irlbunaies dei orden comdn de los estades, y del Disirilo
Federal .. "

11l.- De aquéllas en que la Federacidn fuese parte...
Ahora veamos el porque en maleria civil ha dssaparecido la jurisdiccién

concurrente y por ende en todas las enlidades federalivas,

Al principio se crela que dnicamenie en maleria comin es inaplicable el
Cédigo Civil Local, por no ser ya una legislacién Federal, por lo tanto se estimaba
segufe operando la legislacion Federal, para ventliar controversias entre el Estado y
los particulares, derivadas de los aclos civiles, o cual es incorrecto al menos en
maleria de diversas acciones como lo podria ser la de las obligacienes, reiterando
que dicha aseveracion se efecta con reserva, pero con cerleza de ser correcta la
observacion que se ventila.

Ahora observemos que se plensa en lo genérico que por ser la Federaclén o
alguna de sus paries o fracciones, contraria a los intereses de un particular en alguna
accién, se debe acudir anle los Tribunales Federales al ejercicio correspondiente y
por lo tardo se debe aplicar el Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comin
y para loda fa Repoblica en Malerla Federal, 10 cual no es asi, en alenclén a los

siguienles aspectos:
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Si bien la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién sefiala que sera
compelencia de los Tribunales Federales, an relacidn exclusiva a las figuras en

tratamiento, lo siguiente:

"Artlculo 53 .- Los jusces de distrito civiles conoceréan:

“Vi.- De las controversias en que la Federaclon, fuere parte, y..."

La competencia que les otorgaba ia ey ckada, ha guedado desnaturalizada

por la siguiente imposicién jurisprudencial qus exponen:

"COMPETENCIA FEDERAL, SE SURTE CUANDO EN UNA
CONTROVERSIA SEA PARTE LA FEDERACION, ENTENDIDA ESTA COMO
EL ENTE JURIDICO DENOMINADO ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Establece el articulo 104, fraccion 1ll, Constitucional, que los tribunales
Federales conoceran de las controversias. "en que la Federaclon fuese parie®.
en este precepto el término federacién no estd utiizado como forma de
gobierno ni como drgano federat con facultades especificas, sino como la
naciobn misma, es decir, como la agrupacién humana que con su poder
soberano se organiza juridica y politicamente a través del derecho para dar
vida a la persona moral denominada estados unidos mexicanos, con todos sus
elementos: Poblacidn, territorio y poder publico, que abarca tanto al orden
federal, que impera sobre todo sl territorio, como a ios 6rdenss locales, que
velan sobre el terriforio especifico de cada entidad federativa. El Estado
Mexicano actiia o ejerce fas diversas funciones en que se desarrolia el poder
publico a través de drganos estatales que en su conjunto constifuyen el
gobierno federal, con jurisdiccién en todo el pals, o bien los gobiernos de cada
entidad federativa, pero es el primero el que ademéas de ejercer las funciones
que le corresponden deniro de la distribucibn de competencias, asume |a
representacién de ia nacion. Lo anderior no implica que se identffiquen el

estado mexicano y el gobierno federal; éste se constituye sélo por los 6rganos
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a través de los cuales aquél, persons moral de derecho publico con
susfancialidad juridica y politica propias, sjercita en el ambilo federal el poder
publico de que est& investido y aun cuando posea la representacion de dicho
estado, no es el estado mismo. Por tanfo, para que se surta la competencia de
los tribunales federales sequin lo dispuesto por la fraccion ili del articuio 104
constitucional, se requiere que sea parte en la confroversia la nacién, el
Estado Federal Mexicano como ente de derecho, con personalidad juridica y
politica propias, que abarca el orden fotal, dentro del cual se incluye el federal
y los locales. No basta, por taro, que en la controversia sea parte alguno de
los poderes de la unidn o algun drgano de los mismos con motive del sjercicio
de las facultades y airibuciones que conforme al sistema competencial
establecido les corresponda, pues en este supuesto el suleto en la
controversia e@s el érgano de gobierno mas no la entidad estados unidos
mexicanos, sin que puedan identificarse. En cambio, cuando algunc de los
poderes u 6rganos federales interviene en un juicio, no como tal sino como
representante de la naclén, su conocimienio compete a los tribunales
federales porque es parte el Estado Mexicano y no el poder u 6rgano que s6lo
lo representa.

Competencla chil 31/91. suscitada entre el Juez Décimo de lo civil del Distrito
Federal y la Juez Primero de Disirilo en Materia Civil en el Distrito Federal. 3
de agosto de 1992, cinco votos. Ponante: Mariano Azuela GU#ron. Secretaria:

Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Competencia ciil 1/92. suscitada entre el Juez Octavo del Arrendamiento
Inmobiliarto del Distrito Federal y la Juez Tercero de Distrito en Materia Civil
en el Distrito Federal. 21 de septiembre de 1992. cinco votos. Ponente:

Mariano Azuela GOitrén. Secretario: Manuel Armando Juérez Morales.

Competencia civil 163/92. Suscitada enire los Jueces Vigésimo Cuarto del
Arrendamiento inmobiliario dei Distrito Federal y Cuario de Distrito en Materia
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Civil en el Disirito Federal. 5 de octubre de 1992. Unanimidad de cuatro volos.
Ausenie previo aviso a fa Presidencia: Migue! Monies Garcia. Ponente: Sergio
Hugo Chaphtal Gutlérrez. Secretario: Danlel Patifio Pereznegron.

Compeiencia civil 168/92. Suscitada entre ios Jueces Segundo de Distrito en
el Estado de Yucatédn y Segundo de lo Civil Y de Hacienda del Estado de
Yucatan. 5 de octubre de 1992. Unanimidad de cuatro volos. Auserde previo
aviso a la Presidencia: Miguel Montes Garcfa. Ponente: Marlano Azuela

GUitrén. Secretario: Manuel Armando Juarez Morates.

Competencia civil 183/92. suscitada emire los Juecas Primero de Distrito en
Materia Civil en el Estado de Jalisco y Novene de lo Civil de la ciudad de
Guadalajara. 5 de oclubre de 1992. Unanimidad de cuatro votos. Ausente
previo aviso a la Presidencia: Miguel Monles Garcla. Ponerde: Sergio Hugo
Chapital Guliérrez. Secrotario: Danlel Patifio Pereznegrén.

Tesis de jurisprudencia 22/92. Aprobada por la Tercera Sala de este alto
Tribunal en sesion de diecinueve de octubre de mil novecienios noventa y dos,
por unanimidad de cualiro vofos de los sefiores Ministros: Presidente José
Trinidad Lanz Cérdenas, Mariano Azuela GulMrén, Sergle Hugoe Chapital
Gutiérrez Y Miguel Monfes Garcla.”

Como se observa de la misma, para que un Juzgade Federal conozca de una
controversia entre un Parlicular y el Esiado, se debe entablar la controversia contra
los Estados Unidos Mexicanos en su conjunlo y no contra una parte, fraccion o
represemacién dsl mismo, por ko tanto no se encuentra de momento caso en que
haya posibilidad de demandar civilmente a los Estados Unidos Mexicanos como una
parte, simplemente porque no es dable que el Estado Mexicanc en su conjunio,
lesione los intereses de un particular, puesto que normaimenie solo lo lesionaria una
de las fracciones del propio Estado, con lo que se hace nugatoria en materia civil la

jurisdiccién concurrente, que se seifala no es inadecuado, pero si deja a la vista que
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Ja jurisprudencia cumpie con un papel legislalive y en presente casoc més allsd de
nuesira propia Constitucion.

Concluimos emonces el porqué de nuestra explicacién, sencllle, al ser de
aplicabilidad el Cédige Civil para el Distrilo Federal, en coniroversias entre [os
parliculares y el Estado, se debe aplicar la legislacién comin y en 8i case, la misma
ser(a el Codigo de Procedimienlos Civiles para el Disirilo Federal, y al observarse [a
proposicién que se efectia en el presenie frabajo dentro de esia legisiacion,
automaticamente se resueiven los problemas del lipo entre parliculares y el Estado,
siendo enfonces folalmenie inaplicable el Codigo Fedsral de Procedimientos Civiles
al respeclo y se podria lograr beneficio con al proposicién presentada por resolver la
problemalica correspondiente, esto es se hace exiensivo a la [legisfacidn federal

malinahis
GpUduanis

513 SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS DE LOS JUICIOS DE
REIVINDICACION Y PLENARIO DE POSESION, EN RELACION CON EL
INTERDICTO DE RETENER, Y ACCION DE RECUPERAR LA POSESION.

En el presente apartado, sefalaremos las similiudes y dferenclas enire lag
instituciones referidas, con el objeto de mostrar la bondad que se persigue con fa
implementacion primeramente del interdicto de recuperar la posesion, asl come con
el ejercicio del interdicto de retener la poseslén, de acuerdo al proyeclo perseguldo.

Como se anolé las principales caracteristicas del juicio de accion
reivindicatoria son fratar de recuperar la posesién de la cosa, sobre la que se liena fa
propiedad, y obviamente no se tiene posesién por causas alenas al propietario y su
efecto serd declarar que se tiene dominio sobre ella, asi como obtener los frutos y

accesiones correspondientes.

Para poder ejercer la acclbn correspondiente se debe tener Ineludiblemente la
calidad de propietario sobre bien Inmueble, as( como (a posesién por el demandado
de la cosa persequida, la identldad de dicha cosa, precisande sfluscién, superficle y
linderos.
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Luego entonces sobresale que se tiene que demostrar, para el ejercicio de
esla accidn, que se liene calidad de propietaric con {iiule que acredile el dominio
correspondiente, siluacion que se da con la escrilura publica relaliva ¢ en su caso
con sentencia judicial que decrete {al situacion.

Respecto del juicio Plenaric de Posgesién, denominado también Accibén
Publiciana, recordemos que es una accién que corresponde al adquirenie con justo
titulo y de buena fe para que, aunque no lo acredite como propletario y aGn cuando
no haya prescrito, se le reslituya la posesidn la cosa con sus fruios y accesiones y

$¢ da confra quien posee con mejor derecho.

Resufta indispensable sefialar que en esta accion no se requiere documento
que acredite con plenilud la propledad y el dominio de ésta, sino que dnicaments se
necesita acrediar un justo {itulo sobre la misma, sefialando que ésle se entlende
como el acto o fundamenio que da origen o transmite la posesién a titulo de duedo,
que bien puede ser conlralo de compraventa que Mevé a cabo la propietaria
compradora con persona diversa, conslituye su justo titulo, u otro del que derive ia
transmisién de propledad y que demuestre que en virlud de gue cen la celebracién
de s8sa relacién contractual entré a poseer el inmueble relativo conforme a la lsy.

Para la concurrencia y procedencia de la accién se tlene que demosirar que
se liene un justo tltulo y que desde luego no se tiene el disfrute de la posesién
correspondienie.

Ahora retrocedamos hacia el Interdicto de retener la poseslon, aseverando gue
es una accign especifica que puede ejsrcer el perturbado en la posesion juridica o
derivada de un bien inpmueble, v se da contra el perturbador, 8l que mandd lal
periurbacién o contra el que, a sabiendas y directamente, se aproveche de efla y
contra el sucesor del despojanfe.

Asimismo recordemos que el gbjeto de esta accidn es poner férminc a la
perturbacién, Indemnizar al poseedor, ademas que el demandado aflance no volver a

perturbar y sea conminado con multa, o arresto para el caso de reincidencia y que
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como supuestos de procedencia se requiere: que la perturbacién consista en actos
preparaforios lendienfes direclamenie a la usurpacién viclenda, o a impedir el
ejercicio del derecho; que se reclame dentro de un afio y el poseedor no haya
obienido [a posesibn de su contrario por fuerza, clandestinamente 0 a ruegos,
posiciones que han sido anteriormente desglosadas.

Para la procedencia de esta accién, observemos que en principio no se exige
acreditar la calidad de la posesion meadiante titulo alguno, y s{ demosirar que se tiene
derivada o Jurldica para la retencién correspondiente, lo que nos coloca obviamente

fuera de la posibilidad de acreditar propiedad, sino simplemente posesion.

Concluimos con la accléon de recuperar la posesién, que como anotamos, no
tiene caracteristica de interdicto alguno, que para que presupuesie se requiere que la
persona sea despojada de la posesion juridica, o derivada de un bien Inmueble, y
que su efeclo es ser restituida en la posesién del inmueble y se da contra el
despojador, contra el que ha mandado el despojo, conira el que & sabiendas y

directamente se aprovecha del despojo, asf como conira el sucesor del despojante.

Asimismo se manifiesta que tiene por objeto reponer al despojado en la
posesitn, indemnizario de los dafios y perjuicios, obtener del demandado que
afiance su abstencién y a la vez conminarlo con multa y arresio para el caso de
reincidencia,

Como presupuesto de procedencia se debera deducir deniro del afio siguiente
a los actos violentos, o vias de hecho causantes del despojo.

Y como causa de improcedencia, no se olorga en favor de aguél que con
relacion al demandado posela clandestinamente, por la fuerza o a ruego; y como
excepcibn se da contra el propletario despojante que transfirld el uso y
aprovechamiento de la cosa por medio de contrato.

En atencién a lo anterior formaremos los siguientes cuadros a efecto de

mostrar las similitudes y diferencias, agregando desde ahora fa proposicion de
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procedencia pars que con Insercién de IMerdiclo de recuperar -la- posesion y

procedimiento especifico se obtengan bensficlos.

SEMEJANZAS ENTRE LOS JUICIOS DE REIVINDICACION, PLENARIO DE
POSESION, INTERDICTO DE RETENER Y ACCION DE RECUPERAR LA

POSESION
ACCION PRESUPUESTO TRAMITACION PRESTACION
ACCESORIA
JUICIO RECUPERAR LA ViA ORDINARIA OBTENER LOS
REIVINDICATORIO POSESION FRUTOS Y
ACCESIONES
CORRESPONDIEN
TES.
JUICIO PLENARIO | RECUPERAR LA ViA ORDINARIA OBTENER LOS
DE POSESION D POSESION FRUTOS Y
ACCION ACCESIONES
PUBLICIANA. CORRESPONDIEN
TES.
JUICIO DE ACCION DE VIA ORDINARIA | INDEMNIZAR AL
INTERDICTO  DE RETENER LA POSEEDOR Y
RETENER LA POSESION AFIANZAMIENTO
POSESION DE NO VOLVER A
PERTURBAR Y
CONMINACION
CON MULTA, ©
ARRESTO PARA
EL CASC DE
REINCIDENCIA
JUICIO DE ACCION DE| VIA ORDINARIA INDEMNIZAR AL
RECUPERAR LA |RECUPERAR LA POSEEDOR Y
POSESION POSESION AFIANZAMIENTO

DE NO VOLVER A
PERTURBAR Y
CONMINACION
CONMULTA, O

ARRESTO PARA

EL CASO DE
REINCIDENCIA.
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DIFERENCIAS ENTRE LOS JUICIOS DE REIVINDICACION, PLENARIO DE
POSESION, INTERDICTS NE RETENER Y ACCION DE RECUPERAR LA

POSESION.

ACCION PRESUPUESTO IMPEDIMENTO DE EJERCICIO
JUICIO ACREDITAR NINGUNOQ
REIVINDICATORIO |PROPIEDAD CON

TITULO

TRASLATIVO DE

DOMINIO
JUICIO PLENARIO ACREDITAR NO SER POSEEDOR DE MALA FE.

DE POSESION PROFIEDAD CON
JUSTO TITULO.

JUICIO DEACREDITAR QUE SE RECLAME DENTROQ DE
[NTERDICTO  DE|POSESION UN ANC A PARTIR DE LA CAUSA
RETENER LA | JURIDICA Y NO SE OTORGA EN FAVOR DE
POSESION AQUEL QUE COMN RELACION AL

DEMANDADO POSE[A

CLANDESTINAMENTE, POR LA
FUERZA O A RUEGO.

JUICIO DE [ACREDITAR QUE SE RECLAME DENTRO DE
RECUPERAR LA |POSESION UN ANO A PARTIR DE LA CAUSA
POSESION JURIDICA NO SE OTORGA EN FAVOR DE
AQUEL QUE CON RELACION AL
DEMANDADO POSE[A

CLANDESTINAMENTE, POR LA
FUERZA O A RUEGO,;

5.14. ESTADISTICA SOBRE TRAMITACION DE PROCEDIMIENTOS DE

INTERDICTOS EN EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO

FEDERAL

Con el objeto de apreclar la uillidad de las acclones de poseslén de inmuebles
en lo ciudad de México Distrito Federsi, se realizé investigaclén para conocer el uso
que los profesionales del ejercicio del Derecho efectdan de los Interdictos
correspondienies ante el Tribune) Superior de Justicia del Distrito Federal,

Para tal efeclo se investigd sobre las acciones que conocen los jueces civiles

de primera instancia del Poder Judicial del Distrito Federal duramte el periodo del
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primero de enero de dos mil, al treinta y uno de diciembre de dos mi tres %

concrelaments del afio de dos mil al afo de dos mil {res, consiriiéndonos a fal
6rgang en razén de ser el encargado de conocer jos procedimlenios de interdictos,
gegln lo dispone la Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicla del Distrito
Federal, que en fo concernients sefiala:

“Articulo 5°- Los Jueces de lo ¢l conoceran:

l.- De los asunlos de jurisdiccion woluntara, cuyo conocimiento no
corresponda a los jueces de lo Familiar, del Arrendamiento Inmoblliario y de lo
Concursal; '

l.- De los julcios contenciosos que versen sobre la propiedad o demés
derechos reales sobre inmuebles, siempre que el valor de éstos sea mayor de
sesenia mil pesos, canlidad que se actualizard en forma anualizeda en el mes
de diciembre para empezar a regir el primer dia de enero siguierde, de
acuerdo con el {ndice nacional de Precios al Consumidor que determine el
Banco de México.

Mi.- De los demas negocios de jurisdiccién contenciosa, comun y concurrente,
cuya cuanifa exceda de veinle mil pesos que serd acluaizada en los mismos
términos de Ia fraccion amerior.

IV.- De los interdictos.

V.- De la diligenciacion de los exhortos, rogatorias, suplicalorias, requisitorias
o despachos, y

Vi.- De los deméas asunfos gque les encomlenden las leyes.

De lo anterior se desprende de acuerdo a io dispuesto en la quinta fraccion del
numeral citado que los interdictos les corresponden conocer al juzgador chil de
primera Instancla, con lo que nos encontramos en un principio de especializacién en
cuanto a la competencia sobre la figura en estudio, porque no existe cuantfa o

4 Direcclén General de Bolstin Judiclal vy Anales de Jurisprudencia del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal.
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juzgado diversos que puedan intervenir en tales diligencias.

Por supuesto que no se pierde de vista que en concordancia con el Cédigo de
Procedimientos Chiles para ef Distrito Federal, ss Incurre en el misme error al
considerar a los interdictos como diversidad de figuras al calificarlos an forma plual,
cuando en realidad sélo existe el interdicio de retener la posesién como lo hemos
comendado anterlormente, toda vez que la acclén de recuperar la posesibén de
ninguna manera puede ser calificada como interdicto, per no sefialarlo de tal manera
la legislacién.

En la Indagatoria realzada se advirlié que los jueces descritos, concretamente
conocen de los siguientes procedimientos:

A) Julclos Ordinarios Civiles.

B) Juicios Ejecutivos Civiles.

C- Juicios Hipofecarios Civiles.

0) Juiclos Ejecutivos Mercantiles.

E) Juiclos Ordinarios Mercantiles.

F) Juicios de Interdicios.

G) Dillgencias de Jurlsdiccion Voluntaria.
H) Diligencias de Medios Preparatorios & Juicio.
1) Diligenclas de Providencias Precaulorias.
J) Diligencias de Incompetencias,

K} Diligencias de Exhorlos.

Resulta prudente anotar que las estadisticas que se forman, se ejecutan por el
Tribunal referide no sobre juicios, sino genéricamente de expedientes, por lo que se
califican a las diligenclas de exhortoes, Jurlsdiccion voluntarla, medlos preparaterios e
incompetencias como expedienles; no obstante sabemos son instancias diferentes a
juicios.
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También se advierte que no se efectia calificacién de las acclones que sze
ajercen en [as diferenles vias procesales existenfes, por lo que en lo respectivo a ios
juicios ordinarios no exisle estadistica de que acciones conforman el {ofal global, de
que tipo de procedimientos, en forma anual conoce el 6rgano judicial cllado, lo cual
eviita la posibilidad de enterarse de que numero de acciones de las intenfadas
corresponden a posssion de inmuebles, en lo concerniente a acciones plenarias de
posesion o reivindicatorias que son {as que en una realidad material subsumen al

interdicto de retener y a s accién de recuperar la posesidn.

En efecto ante la carencie de procedimienios especificos para la tramitacion
de interdiclos, se estima que el profesional del Derecho opla por le acclén
reivindicatorla para problemas de posesidn porgue es una accién qus olforga plena
cerieza de racuperar en definitiva los bienss sobre los que sa lisne un derscho y por
supuesio en menor medida los plenarios de posestén.

Con &l objelc de poder formular estadislica relaliva, se sefiala que duranie el
periodo descrito se ejercitaron las siguientes petliclones procesales, que derivaron en
formacién de expedienies que comocieron los érganos jurisdiccionales sefialados, en
el siguiente orden:

TIPO DBE
ACCIONES O
PROVIDENCIAS
PETICIONADAS

Afio 2000 | Adfo 2001 Ano 2002 Afic 2003 Total

Juicios
Ordinarios
Civiles.

10 356 10 675 11 476 12 873 45 380

Juicios
Ejeculivos
Civiles .

239 217 196 221 873

Juicios

Hipotecarios 6671 6 833 6 196 B 785 28 585
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Civiles.

Juicios
Ejacutivos
Mercantiles.

16 811

16818

17 378

20 451

71 560

Juicios
Ordmarios
Mercantiies.

4 938

4 598

4 646

4915

20931

Juicios de
Interdictos.

97

109

138

130

474

Diigencias de
Jurisdiccibn
Voluntaria.

4 838

5 563

5219

§21

20 831

Diigencias de
Medios
Preparatorios a
Juiclo.

2942

3 532

3755

3 894

14 223

Diigenclas de
Providencias
Precawtorias.

30

29

31

134

Diigencias de
Incompetencias.

1030

840

751

831

3472

Difigencias de
Exhortos.

6 159

6 456

7 246

7471

- 27 332

Sub Total

54 025

56 768

57001

54 413

Gran Total 221 207°%

A efecto de ilustrar sobre la tramitacion de las acclones de referencia que se

presentaron anle el Poder Judiciai Local del Distrito Federat y que se remitieron a los

ueces civles de primera instancia

informativa.

35 Ipidem.

se presea [a siguente descripeion
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Como se infiere del universo de juicies que se han sefialado, los
procedimientos de interdiclos que se identifican, no son perceplibles las causa por
las cuales fueron interpuestos, al no ser posible saber si son de posesién o de
alguna ofra figura, porque se reitera que el unico interdiclo que aprecia la legislacién,
es el de retener la posesion.

Sin embargo en la vida praclica del litiganie y de los 6rganos jurisdiccionales,
se ha hecho costumbre que la acclon de recuperar la pasesion sea tipificada como

terdicto sin serlo, conjutamente con I3 accibn de inlerrupcion de obra nueva, qua

sefiala el siguiente numeral del Codigo Adjetivo local que sefiala:

"Articulo 19.- Al poseedor de predio, o derecho real sobre él, compete la

aeeifn
aLLen

(]
e
{2
<8
<

r la conclusién de una obra perjudicial 2 sus posesiones,
su demolicion o modificacion, en su caso, y la restitucion de las cosas al
estado anterior a la obra nueva. Compete también al vecino del tugar cuando

la obra nueva se construye en bienes de uso comun.

Se da confra quien la mandé construir, sea poseedor, o delentador de la

heredad donde se construye.

Para los efectos de esta accién por obra nueva, se entiende por tal, no sélo la
construccion de nueva planta sino también [a que se realiza sobre edificio

anliguo, afiadiéndole, quitandole o dandole una forma distinta...”

De igual manera, incorrecta se ha sefialado como Interdicto a la accién de

obra peligrosa, que seilala la ley en cometo, en al siguienle pracepto qus expone:

“Articulo 20.- La accién de obra peligrosa se da al poseedor juridico o derivado
de una propiedad conligua o cercana, que pueda resentirse o padecer por la
ruina o derrumbe de la obra, calda de un éarbol u otro objeto anélogo; y su
finalidad es |a de adoplar medidas urgentes para evitar los riesgos que

ofrezcan el mal estado de los objetos referidos; obtener la demolicién total o
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parcial de la obra, o la destruccion del objeto peligroso. Competle la misma
accibn a quienes tengan derecho privado o publico de paso por las

Inmediaciones de la obra, arbol u otro objeto peligroso...”

Enlonces con la invesligacién esladislica realizada, se comprueba que de
manera alguna los inferdictos pueden ocupar el lugar para el que s esiima fueron
originalmenie creados, en efecto, aun cuando el tolal de los interdictos que se
promovieron fueran exclusivamente sobre posesién de Inmuebles, que de ninguna
manera lo puede ser asi, seria del todo insuficiente para el objstivo creado, pueslo
que resulla que para alender problemas de posesién de inmuebles, los Interdictos
relaiivos en todo case, estarfan en un promedio de ciento diecinueve Juiclos por
anualidad, lo que resulta absurdo.

Desde luego que multiples de los problemas de posesitn, se dirimen deniro de
los juicios ordinarios civiies, también siendo imposible saber qué porcentaje y de qué

tipo de acciones, deriva 1a solucién relativa.

Lo que si resulia indudable es que con el objetivo de la presenfe investigacién,
el numero de juicios ordinarios civiles disminuirla en forma considerable, por slevarse
la esladistica de interdictos, y con ello se aglizarian lodos las dem#és controversia
que son expuesias ante un 6Grgano judicial como el investigado en el presente
irabajo, con lo que presentaria la expaditez de la juslicia en observancia del principio

constitucional correspondiente.

Concluimos ef presenfe aparlado con 8l seftalamiento de gque como se
observa de la adicidon de los imterdiclos que se ejercitaron, han sumado un nimero de
cualrocienios selenta y cualro juicios, que representa un porceniaje de cero punto
veinficualro por ciento, del universo de juicios que conoce un juzgador civil de
primera instancia en el periodo relativo v que se represenla con la siguienie
Hustracion:



ESTADISTICA DE JUICIOS QUE SE ASIGNARON A JUECES CIVILES DE PRIMERA INSTANCIA
DURANTE EL PERIODO 2000-2003 EN EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL

|ncompatendea
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CAPITULO SEXTO

LOS PROCEDIMIENTOS CIVILES EN MEXICO, DISTRITO FEDERAL Y
PROPOSICION DE REGLAMENTACION DE INTERDICTOS DE RETEMER Y
RECUPERAR LA POSESION.

6.1. ANTECEDENTES DEL DERECHO PROCESAL CIVIL MEXICANG.

Con el objeto de comprender y por tante estar en posibiiidad de eriticar los
procedimienos civiles en México, se considera oporiund anotar en grandes rasgos
los antecedentes del Derecho Procesal Chil.

Para tal efecto se inlcla con las Ley de las Doce Tablas que fueron expedidas
por los Deceaviros como frulo de poderss Wmilados, que suprimieren las anteriores
Magistraiuras, con lo que se Inicid la evoluckdn del Derecho Romano que como

hemos aseniado es cuna de nuesira cullura jurldica, v que fueron expedidas a pariir
del afio 203 de Roma.

Las Tablas fueron Inspiradas en los trabajos de ios Helenos que sabemos son
el real antecedente de los Grecos y su cufiura, teniendo una lagisiacién basada en la
Ley Aleniense, por la que el poder judicial de los nobles quedaba limitado,
iniciéndose is democracia, apoyéndose en ia herencla otorgada por Soln, de quien
ge menciona prohibié lodo présiamo realizado sobre la libertad del deudor y canceld
fodas las hipolecas y deudas e incluse sus regulaciones alcanzaron a todas las
compelencias de la vida, incluides matrimonio, adopcitn, vestimenta, agricultura y
calendario, ulilizando como idea fundamental de sus reformas la moderacidn, que
consisiia en la creencia de que cada clase deblfa recibir privilegios en proporcién a
las responsabiiidades publicas que soporiaba.

Se denola que la legislacion menclonada presentaba la siguiente estruciura:
Tabla | -- De la cliacién a julclo.
Tabla li - D Los Juicios.

Tabla iil - De la ejecuciin en caso de confesldn o de condenacién judiclal.
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Tabla V.- La ley V autorizaba el ejercicio de fa accion familiar.
Tabla Vi.- Destac6 en la Ley VI reglamentacion sobre la manus injectio.

Tabla Vil- Que reglamentd sobre las colindancias de propietarios de
inmuebles.

Tabla |X.- Destact la pena de muerie contra el jusz y el &rbitro que hubieren

recibido dinero para prenunciar una senlencia.
Tabla X}l - Reglament6 los medlos de ejecucién

Desgracladamente las mencionadas Tablas fueron destruldes durante el
saqueo de Roma por los galos en el afio 390, psro tegd a tener una vigencia de
cerca de mil afios.

Sobre la destruccién de Roma e invasién de los pueblos Barbaros, asi como
de ia existencia de la legislacién en tal época, nos remilimos a lo mencionade en
capilulo sobre la propiedad.

Asimismo en lo que respecta al Derecho Romano, en cuanio al Proceso G,
nos remiimos a los Perlodos de la Acciones de la Ley, que ha quedado asentado en
fraccidn del mismo nombre.

De tal manera arribamos al Derecho Procesal Espafiol, del que se tomaron las
inslituciones para aplicarlas, subsistisndo algunas figuras, ain en la actualidad,
partiendose de los Fueros a los que se entiende como un conjunto de leyes
especiales que se conceden & una persona, s un erriforio o una cludad, y que son
diferentes del derecho por el que se va a regir el reslo del territorio. Eran documentos
concedidos por el rey los cuales conlenian privileglos, mediante ellos se eximlan de
tribulos, serviclos y se reguiaban las relaclones de qulen los concedia a los
habilantes.

Sobre esta base se clian las sigulentes legislaciones, que relleramos son

amecedenes de la nuesira:
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El primer cuerpo procesal normaiivo que tlene relaclén con nuestra nacién es
el Fuero Juzgo, que surge con fa independencia del reino de Castilla, asi Fernando |,
declara que en adelanie deberia aplicarse el sislema de "fazeflas” (seniencias
judiciales basadas en el derecho consuetudinario) en reemplazo del kiber. Este ullimo
fue aplicado extraordinarismenie en Toledo, pero los elementos francos y castellanos
usaron paraielamente sus propios fueres y estaiutos. Con ello 1a ley gélica quedd an
suspenso, hasta el advenimiento de San Fernando Ili, quien manda & componer fa
{raduecién al romance del Liber. ™ Siendo conocida como se ha citado, emerglendo
en el ado 6893,

Posteriormente en el afio 692 surge el Fuero Viejo de Castilla, sefaldndose
que “Duranie {a alla edad media, en Castilla i derecho se caraclerizé por ser fruto
de la libre creacién popular 2 través de las costumbres y fazaflas o disposiciones
judiciales. Esta conciencia juridica nacida en Castilla sin constituir un derecho escrito
cuajo enfre of 5. XIl y el S. XIli en la zona de Burgos, Rioja y el Camine de Santlago.

“Este derecho no escrite acabé fijdndese en textos, no s fjada hasta el 5.
Xlll. Esta labor de fijacién viene de mano de juristas anénimos de Burgos slendo una
labor de caracter privado. Frulo de elia se formaron las primeras colacciones del
Derecho Castellano de una forma parcial no abarcaba todas las remas dal Derecho,
recogian una amalgame del Derecho Castellano pero con predominio del Derecho
local de Burgos al que se sumaron numerosos costumbres y fazaflas. Este Fuero
Viejo de Caslilla en el S. XIV fue objeto de otra reeiaberacién de forma sistematica
dividida en 5 libros y distinlos titulos y capitulos, Su contenido abarca aspecios
juridicos de la clase nobiliaria y contiene 240 leyes, en cinco Hbros y 33 thulos,
incluye material prapio del Derecho Publice (el Sefiorio del Rey, deberes y derachos
los fijpsdafge, Derecho Penal y Judicial) y del Derecho Privade (posesitn,

compraverta, arrendamiemos, donationes entre cédnyuges, herencia, guarda).'z’27

::; Ctr., htp/comunldad derecho arg/pandectas/n 200108kema0s htm
tip fiveran.informader . com. mw/lastest/2000/2bril 1 Tabr2000/1 7Tard4a.mm
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Posteriormente en el aflo 1255 surge el Fuero Real, promulgado en 1255 por
el Rey Aifonso X de Caslilla y Ledn. Esta codificaciéon fue conocida como Fuero del
Libro de los Consejos de Caslilla o como Flores de las Leyss. Se encuentra dividido
en 4 libros, 72 tRulos, y 550 leyes, que abarcan temas sobre el oficio del rey, la Ley,
Derecho Penal, matrimonios y materia judicial. Ordenamiento gue unificé la
legislacion espafiola, para consolidar la autoridad de los monarcas, aplicandose
especialmente a las municipalidades, y Jacinlo Pallares citado por Eduardo Pallares
Portillo expresa al respecto "esta dividido por cuatro libros ocupéndose el primero en
doce iftulos...siendo lo mas imporiante de esla ley sus precepios relativos a que los
bienes eclesidsticos estén exentos de contribuciones... a que todos deben saber las
leyes, a que no pueden los acusados desistirse del proceso criminal... debe haber
escribanos en las ciudades...no es admisible apoderado en causa criminal...no debe
haber muchos apoderados para un sélo juicio...no puede el hombre comprometer su
libertad personal y que no se puede alegar ofras leyes que les del Fuero Real
...contiene quince {llulos que se ocupan de los juicios, autos, cilaciones,
asenlamienios, dlas feslivos, coniesiaciones de la demanda, confesién judicial,
testigos, juramento, sentencia, sentencia efecutoria, siendo las leyes maés notables

de este libro...=%

En el afio de 1256 surge el Espéculo, que fus una especie de anfeproyecto de
Las Partidas, por lo gue carecié de fuerza legal. Sus libros traiaban sobre punios
religiosos, la sucesién de la corona, asuntos militares y procedimientos judiciales,
encontrandose que Jacinto Pallares al respecto, citado por su sucesor Eduardo,
expone gue “El rey San Fernando en unién de su hijo comenz6 a formar el llamado
septanario, que algunos confundieron con las siete partidas no siendo aquel que
una coleccién de las mejores leyes generales y municipales para formar con ellas
un s6lo codigo obligatorio...obra continuada por su hijo Alfonso el Sablo...no ha
llegado hasta nosotros sino el prolago y un fragmento de las siete paries en que

estaba dividido... fue hecho por consejo y acuerdo de los obispos, de los ricos

3% palares Portilo Eduardo, Historia dal Derecho Procesal Civil Mexicano, Ed. Universidad Nacional
Auidnoma de México, México, 1862, p. 285,
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hombres y las personas instruidas en derecho, recogiendo en ellas leyes mas
justas y dtiles de los Fueros de Ledn y Casfilla... comunicandose a {odas las villas
para que fuera observado ...sirvié para afirmar y exiender la jurisdiccién real y con
effa [a unidad nacional...la autoridad de esle cddigo fue mucha en el siglo XIV y
después fue relegado al olvido por la publicacién del Fuero Real y de las Partidas,
no hay casi una sola ley del Espéculo gue no tenga su concordante en esos dos
cddigos y en los del Fuero Juzgo y Ordenamiento de Alcala... =%

Sigui6 en orden de apariclén el afio 1263 fa Ley de las Siete partidas, también
identificado como Cédigo de las Siele Partidas, nombre éste por el que es més
conocido el Libro de! Feero de fas Leyes, dictadas bajo el reinado de Alfonso
Décimo, EI Sabio, con gran influencia dei Derecho Romano. Las mismas comtaban
con 2,208 ieyes, divididas en siele paries:

“Primera Partida: Trata sobre las fuentes del Derecho, del Derecho
Eclesiastico y del dogma.

Segunda Partida: Incluye aspectos politico-adminisirativo como fa sucesion

a la corona, los funcionarios y otras.

Tercera Partida: Contiene normas procesales y algunas de Derecho Civil y
Mercantil.

Cuarta Partida: Contlene normas sobre Derecho de Famllia (matrimonlos,
filiacién, paternidad, adopcidén, patria potestad), aspeclos sobre las
personas y normas sobre la organizacién social de la Espafia medieval

(relaciones entre los vasallos y los feudos).

Quinta Partida: Dedicado al Derecho de Obligaciones y Contratos, las

cuales marcan gran influencia del Derecho Romane.

Sexta Partida: Contiene normas sobre Derecho Hereditario y sucesionss.

2 1dem, p.10.
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Séptima Partida: Contiene normas de Derecho Penal y procedimientos en

esia materia (Derecho Procesal Penal)."m

Subsecuentemente en el aflo de 1282 surgen las Leyes de los Adelantados
Mayores "Que en el esludio de las fuentes cuestiones como la autorfa y la fecha de
elaboracién no son nunca ajenas al sentido de las mismas, sino que, muy al
conlrario, deferminan las claves para su correcla interpretacion, queda
especialmente puesto de refieve en este trabajo sobre las Leyes de los Adelantados
Mayores, cuerpo compuesto de cinco leyes atribuidas a Alfonso X y cuyo contenido
perfila una institucion administrativa, la de los Adelantados, que representa una
victoria del poder nobiliario frenle al real. El apéndice documential contiene la
franscripcién del manuscrilo conservado en El Escorial, cotejado con los textos del
Espécule ™!

Posteriormente en el afio 1310 emanan las Leyes de Esiilo, “decisiones
originadas en el Fuero Real, fueron recogidas con fines didacticos en las 252
liamadas Leyes de Estlio o Declaracién de las Leyes del Fuero. Clertamente el
nombre de "Leyes® no le es propio, toda vez que se frata de una coleccion privada, la
cual, empero, tuvo un gran valor doctrinal en la ensefianza y la posterior redaccion
de la Novisima. Recoge material de tipo civil, procesal, penal, mercantll y Derecho
Pablico. =2

Eduardo Pallares sobre las mismas dice gue "la opinibn mas generalizada es
gque no fueron otras cosas que una ordenada y numerada recopilacion de las
senlencias pronunciadas por los tribunales espafioles al aplicar e interpretar las leyes
de Partida y el Fuero Real, por tanto no fueron verdaderas leyes y si se les dio este
nombre, ello se dehe a que la Novisima Recopilacién inserté algunas de ellas en sus
numerosas disposiciones, parece ser que el rey Fernando IV a fin de unificar la
legisiacién, coleccioné los mencionados failos y fos publicé con el nombre de Leyes

de Estilo, la palabra estilo seguramente esta tomada en el sentido e la manera de

. hitp /feaw. apter center.cl. /compldocumentos/cghdx
i http:/fvaan.ucm es/info/hisdere/papers_s.him
332hﬂp;//comunidad.derecho.or;;/pandm:tas/n 200108temald.htm
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proceder en los tribunales...las leyes de Estilo no merecian con exactitud aqusi
nombre, creemos gue ningdn rey las dicté, que no fueron promulgadas en ninguna
corte ni comunicadas para que sirvieran de norma a ningunos tribunales ...son la
jurisprudencia de los tribunales supremos del Estado formada inmediatamente
después de la promulgacién del Fuero Real y para enfenderies y aplicarles basta su

lectura para convencerse de este juicio.*™

£l Ordenamiento de Alcald, surge en el afio de 1348 emitido por Alfonso
Undécimo en las Cortes de Alcald de Henares, con inlerés de unificar la legislacién
existente. Contiene 125 leyes abarcadas en 32 (ltulos dedicados & diversos temas
juridicos, procedimientos judiciales, leyes penales, bienes, coniratos, sucesiones*>*
Hustrandonos sobre esie ordenamienio Eduardo Pallares nos explica “fue elaborado
por orden del rey Don Alfonsc X!...en las corles de Aicala...mandé juntar en Villerrea!
por los aiflos de 1346 se hizo un ordenamiento conocido bajo el nombre de Leyes de
Villarreal...la cual se Incorporaron en ofro ordenamiento que afiadlé, aumemntd,
publico y firmé... en las Corles de Segdvia que consta de lreida y dos
leyes.. .hayamos que todas sus leyes se trasladaron a este ordenamiento ...que
principaimente fijaron el orden de los juicio y prescribleron reglas para los tribunales,
sus miembros y dependientes...determinaron los puntos mas graves de las
jurisprudencias como son los contratos, sucesiones, defitos, goblerno econémico,
orden fudicial y derecho de regalia ... estuvo &n vigor clen afios, enire tanio no fue

publicado el Ordenamiento Real & fines et siglo Xy =%

Las Ordenanzas Reales de Castilla, emanan cuando "La joven reina se
encuenira a la cabeza de una socledad rica en vitalidad y energia, pero debilitada por
conflictos internos y por la administracién poco diligente de sus predecesores. Desde
el principio de su reinado convoca a {oda la nacién a asambleas generales para la
elaboracién del programa de gobierno y varias veces retne tas Cortes de Castilla,
formadas por los representantes de la nobleza y del clero y por los delegados de las

ciudades, a las que pide suxiflum y consilium actes de tomar las decisiones mas

* Patares Portilo Eduarde. Op Cit.. p. 87.
B‘hﬂpjlcomunidad_derecho.orgfpandectas/n 200109Aemals him
7 patlares Porlilo Eduarde, Op Cit., p.82.
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imporiantes. Gracias a la participacién de [a nacién en la acthidad reformadora y al
respelo por las liberlades regionales y por los fueros, Isabel goza de un amplio
consenso, que le permils alcanzar en un liempo breve la pacificacién del pals.
Ademas ordena la redaccion de un ¢odige valido para fodo el Raino, que es
publicado en 1484 con el ifiule de Ordenancas Reales de Castilla; preside casi
semanaimente las sesiones de los Iribunales y olorga poblica audiencia a
gquienguiera que lo solicile. Su sentido de la juslicia y su clemencla conguistan
rapidamente el pais **°

"Las fuentes de este documeoio se encueniran en el Fuero Real y en el
Ordenamienic de Alcalad. Hoy dia, se discute su valor legel, toda vez que existen
aulores que le consideran como una simpie coleccidn pariicular, en donde cada ley

odia tener vigor, pero ne en su conjuto. Se divide en 1,062 leyes, en ocho Bbros

=3

con ciemo quince titulos:

Libro I: Derecho Eclesiastico.

Libro 11 Derecho Politico (oficlos reales y de fa Cotle.

Libro IHl: Derecho Procesal.

Librg IV: Derecho Politico (clases sociales.

Libro ¥: Derecho Civl {mafrimaonios, sucesiones, ventas, elc.
Libro Vi y Vil: De las rentas regias y Derecho Administrativo.
Libro Vill: Derecho Penal y Procesal Penal ¥

Subsecueniemente "En el afio 1505 surgen las leyes de Toro, obra de Diaz de
Montalva, quien no logré resolver la anarqulia legislativa, por lo que la Reina
isabel la Calblica formd olra comisidn a {ales efectos, en 1502 duranie las cortes
de Toledo, se diclaron varias leyes. Sin embargo, fusron promulgadas en las
cortes de Toro en 1505, por el rey Fernando el Catdlico, en nombre de su hije
Juana la loca. Esta obra legislativa consta de 83 leyes.™®

¥ hitpY/vwwy.clv.es/USERS/mmori/(5T)isab htm
7 bip /A apter center.cl. feompldocumentos/ogSdx
Fhitp./comunidad derecho.org/pandectas/n 200109Aemabs m
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En ¢l aflo de 1567 arriba la Nueva Recoplilacibn como consecuencia de que
“"Felipe Il en 1567 ordend la vigencia este cuerpo legistativo, que recogié normas del
Fuero Real, el Ordenamiento de Alcal4, el Ordenamiento de Monlalvo, las Leyes de
Toro y algunas méas. Este codigo excluyé aquéllas disposiciones que contradecian el
espiritu politice Impuesto por la Casa de Ausiria, monarquia reinante en Espafia, fa
cual buscaba centralizar la adminisiracion en la Corona. Posteriormerde, bajo el
reinado de Felipe V de la Casa de Borbén, se le agregd en 1732 un tomo de aulos o
resoluciones del Consejo. El mismo consta de 3,391 leyes que se encuentran en
nueve libros, divididos en 214 titulos. Eftomo agregado, consia de 1,134 leyes."m

También se observa la aparicién de las llamadas Leyes de Burgos, sanclonades
el 27 de diciembre de 1512, las cuales surgen en razén de la preocupacién de fa
Corenz por e constante makrals o los indligenas, de acuerdo a los informes de los
padres dominicos. A tales efeclos, Fernando el Catélico ordend la formackin de una
junta de teblogos y Jurlstas, a fin de encontrar solucién al problema. Si bien es clerto
que la inclinacion de los miembros de la junia, determinaba que los indios eran seres
kbres y merecian iratamienio de seres humanos, se observaba que este debla estar
sometido a la coercibn espafiola, a fin de lograr un proceso acelerado de
evangelzacion.

En el afo de 1680 surgen las Leyes de indias. En cuanto a las Leyes de
Indias, de acuerdo a la definicion brindada por Laurenfing Dlal Lépez, en su abra El
Derecho en América en el Perfodo Hispano, el Derecho Indiano o Derecho en indias,
consistié en "El conjunio de nermas juridicas o disposiciones legales que surgen por
volurtad de los monarcas espafioles o por las autoridades legitimamente constituidas
en América, como delegacibn de los reyes, y que tuvieron como objetive fijar y
regular las relaciones politicas, administrativas, penales, civiles, econémicas ¥

sociales entre los pobladores de las Indias Occidentales® >

™ 1pidem.
30 hitp /e .apler center ol /compldocumentos/cygSdx
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Ante |a problematica surgida a raiz del sistema de encomiendas, desatada por
el célebre obispo dominico Bartolomé de las Casas, el emperador Carlos V dispuso
convocar una junta de jurisize a fin de resolver la coniroversia. En ellas surgen las
Hamadas Leyes Nuevas, promulgadas en Barcelona el 20 de noviembre de 1542. No
obstante, su aplicacion caus6 grandes conflictos en los virreinatos de Nueva Espafia
y del Perd,

El Rey Felipe 1l ordent recopilar las disposiciones que la Corona habia dado
pafa los dominios coloniales. En 1596 se logré tal fin, resuliande que esia primera

recopilacidn s6lo, incluy6 lo concerniente al Consejo de Indias y sus ordenanzas.

En 1628 se publicaron los fundamenios de los Sumarios de la Recopilacitn

General de las Leyes.

Durante el relnado de Carlos !, se publicé finaimente en 1680 una obra
conocida como Recopifacion de Leyes de las Indias. La edicién impresa durante el
reinado de Carlos IV, conliena un lotal de 9 libros y 218 tilulos con mas de s&is mil
leyes, que contenfan temas sobre la Fe Catoélica; de las leyes y la organizacion de la
justicia; el dominio politico {Autoridades y milicia); de los descubrimientos y
poblamiento; divisibn adminisirativa; asunlos policiacos, penales y penitenciarios;
Hacienda Pubfica; y de la Casa de Contratacion. >

Posleriormente surgen los Aulos Acordados “que contiene dos libros, por el
orden de titulos de las leyes de recopiiacion: y van en el, y en los tomos siguientes
las pragmaticas que se imprimieron el afio de 1723 al fin del Tomo tercero, todos tos
autos-acordados del tomo quarlo de ella, y olras muchas pragmaéticas, Consultas
resuellas, Ceédulas, Reales Decrelos, y Autos acordados que se han aumentadc
hasta el afio

En el afio 1787, emanan los Autos Acordados de Belefia, "Efectivamente... El

doctor Eusebio Ventura Belefia nos dice que contiene mas de 250 afics de hisloria

* o, hitp://rivaguerc perucullural.org.pe/biblio5d.him
‘hﬂp:wm informador.com.mx/kastes/2000Abril 1 7abr2000/1 7Tar04 a2 him.
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de nuestro pais, ordenados en forma cronologica, desde 1528 hasta 1786, uno antes
de que (@ obra viera la hz. También nos cuenla que el Virrey Fray Pavo de Rivera
encargdé a Francisco de Montemayor la elaboracidn de los cedutarios. Nos habla de
la escasez que habfa de dichos cedularios en esla época en que escribe la obra, lo
que impedfa a los Indigenas, criollos y mestizos el conocimiento de la legislacion
aplicada desde los primeros afios de la conquista, y que era indispensable actualizar
para el buen gobierno y conocimiento.*

La Novisima Recopilacién surge en el afo de 1805, identificAndose como libro
en que aparecian ordenadas, después de revisadas, corregidas y enumeradas,
cuantas disposiciones de carécter legal no habian caido en desuso y estaban
incluidas en la Recopitacion o corrfan en pliegos sueflos. Fue mandada promulgar y

ejecutar come ley del reino a 15 de julic de 1805.

“La Novisima Recopllacién de las Leyes de Espafia: Esta obra fue ordenada
por el Rey Carlos IV, promulgada en 1805. A pesar de que fue ideada para ordenar
el enmarafiado sistema legisiativo espafiol, no logré su objetivo. Las 4,020 leyes
estaban recogidas en doce libros dispuestos de la siguiene forma:

Libro 1: De Ila Santa lglesia, sus derechos, bienes y rentas; prelados y
stbditos; y el Patronato Real.

Libro 1I: De la jurisdiccion eclesiastica, ordinaria y mixta, y de los tribunales
y juzgados en que se ejercen.

Libro lll: Del Rey, su Real Casa y la Corte.

Libro 1V: De la real jurisdiccion ordinaria y de su ejercicio en el Supremo
Consejo de Castilla.

Libro V: De las cancillerias y audiencias del reino, sus minislros y oficiales.
Libro VI: De los vasallos, su distinciéon en estados y fueros, obligaciones,

cargas y contribuciones.

2 http JAvwan.ctv.es/USER S/mmori/(57)isab.htm
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Libro Vil: De los pueblos y su goblerno civi, econémico y politico vy las
ciencias, arles y oficios,

Libro 1X: Del Comerclo.

Libro X: De los contratos, obligaciones, testamentos y herencias.

Libro XI: De los Juicios civiles y ejecutivos.

Libro XI1: De los delios y sus penas, y de los juicios criminales.™*

Ciertamerde debe ser apasionanie poder identificar cuales son las
instituciones que de dichos cuerpos normalivos han sido subsistentes hasia nuestros
dfas, pero dicha tarea es digna tarea no de ung, sino de diversos trabajos, en los que

se estudien las disposiciones singulares correspondientes.

Ya en nuesire México indspaendiente ef dfa 13 de agoslo ds 1872, se promuigé
el primer Codige de Procedimientos Civiles para el Dislrito Federal y Territorio de la
Baja California, del cual ya hemos reallzado observaclones en cuanto a los

interdictos, que es |a base de nuestra investigacién.

6.2. EL JUICIO ORDINARIO CIVIL, GENERALIDADES Y CRITICA.

En el presente apariado ejecularemos citacién y andalisis superfluo del juicio
ordinario civil, toda vez que de iratar de tocar sus singularidades nos llevaria toda
una vida de investigacion y aprendizaje, puesto que se aseQure que fodas y cada
una de sus instituciones merecen profunde tratamiento, siendo opoftuno nuevamente
mencionar que Gonzalo Rodriguez Belancourt ha dicho sobre el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que "Para domenfar esia legislacién se
requiere de un minimo de treinta afos de estudio serio y profundo, asi como

permanente ejercicio de la profe.siﬁn."345

Lo anterior se considera correcle desde el momento que es {an antigua
nuesira legislacién y sus anlecedenies; sin embargo no existe un crilerio uniforme

que permita une sdecuads Imparticidn de Justicla; no obslante milliples de sus

:: htip /vaviv.apter center.ol. /compldoeumentos/cgSdx
" Redriguez Betancount Gonzalo, Curso o/fado
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instituciones son mayores en edad a f2 propla independencia de nuestro pals, y ello
se debe a la inferprelacién personal que e olorga cada profesional de la maleria al
cuerpo normalive en cita, siendo no siempre apropiado el de los impartidores de
juslicia; pero desaforlunadamente es el valedero y mas si es confymado por la
superioridad y tutefado en su legalidad por la auloridad federal en juiclo de amparo.

Enlonces jdonde esla la fractwra de nuesiros sislemas legales? Lejos de
mejorar en cuanto a su exislencia, al parecer sufrimos retroceso, para traiar de
enconirar una respuesia adecyada, se anlrevisté a invesligador en ciencias sxacias,
por la razén de que apareniemenie lejanc a la Clencla del Derecho, podria otorgar
una opinidn al respecto sin buscar andamios, y sencillamente respondié: "tenemos el
problema de no crear algo, no sélo en ia normatividad que es la asencia del hombre
en sociedad, sino en todos aspacios, coplamos reglas y técnicas gue apareniemente
han servido en otras nacicnes, y las trasladamos y si funclonan, que raramenle
sucede en forma positiva, que bueno, y si no funclonan, no hay consecuencla, no-
pasa mada, se buscan otras reglas y técnicas, de tal manera seguimos en |2 misma
situaclén. Es algo parecldo sl uso de la computadora, sabemos operarla, pero no las
consfruimos. Y s{ yo le preguno a usted ¢qué es un algoritmo? ;Qué tiene que ver
con upa compuladora? seguramenie huird, es un ciclo que no tiene visos de

transformaci6n™©

Quizas era la respuesia que se deseaba escuchar, porque se ha sosienido
gque la problemélica normativa esiriba en que no es la adecuada para nueslra

sociedad, porque no ha sido elaborara para nuesira sociedad.

Luego enlences, se requiere que participemos en a creacion de leyes, quizas
imporiandolas, pero adecuandolas a la idlosincrasia y necesidades de nuesiro ambiio

social, que es suj generis.

No obstanle que Eduarde J. Couture sefiala que: "La redaccién de un Cédigo
no es una obra académica sino una obra polllica. No tiene por finalldad consagrar

** Ruiz Castilo Rafael R. Curso Metodofogla, Instituto Mexicano Petroles, México 2002.
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principios de catedra, sino solucionar los problemas que en la realidad social,
econdmica, cuflural y élica presenta al legislador.™” Se esld parcialmente de
acuerdo con la postura; pero se estima que de ninguna manera debe estar aislado al
legislador en su quehacer, sino gue debe éste apoyarse realmenie en académicos,
postulantes, administradorss e Impartidores de justicia, asi como asociaciones de
profesionales.

Entramos al estudio correspondiente, con la advertencia de que se buscara
abstencién an el mayor grado posible, de apoyo en los doctrinarios de fa materia, no
como injustificada aventura, que restaria seriedad al trabajo presentado, sino
precisamente como presentacion de las enseftanzas que doctrinarios, académicos,

alumnos y juzgadores nos han olorgado.

Se considera oportuno que al dilucidar respecto del Derecho Procesal, se
asiente una definicién seftalando que es: la rama del Deracho, constituida por una
serle de preceptos, relaclonados entre si, tendientes a la obtencién de un

pronunciamiento jurisdiccional, fundamentaimente una sentencia.

Su objeto es prescindir de la autodefensa o venganza privada para la solucion
de coniroversias, en cumplimiento de dispositivo Constitucional que prohibe que
cada quien tome justicia por mano propia, asumiendo el Estado a través de los
6rganos jurisdiccionales ta mision de tutelar los derechos de las personas an todos
sus aspectos y declararlos, en el supuesto de que se discutan o resulten dudosos o

inciertos.

Por supuesto que para un debido procedimiento civil, se debe seguir el orden
que metédicamente sefala la legislacion, porque de no efectuarse de tal manera no
habra materialismo de la accién ejercitada y entonces no habra existencia legal de un
algo, sino precisamenie de un indebido procedimiento, gue indudablemenie en su

esencia seria la nada juridica, por supuesio sin dejar de estimar que los erroras

3 Couture J. Eduarde, Proyecto de Cédigo de Procedimiento Civil, Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, México 2000, p.5.
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arrojan consecuencias, que serfan en el caso variadas dependiendo de la accién que
se indilizd, leniendo que analzar un caso sn lo especifico para poder ejercilar -
ejemplificacion.

Obviamenle que el conflicto se presenta cuando existe coniradiccién de
derecho, por cualquier causa, lo que es precisaments la esencia de la accién, es el
boton de arranque de [a maquinaria jurisdiccional, por supuesio si el tiular de la
accion decide ejsrcitarta, porque recordemos que al menos en el Derecho Procesal
Chil del Disirito Federal ha sido eliminada la posibilidad de que se ejarclie una accion
conlra la voluntad del titular, al erradicar la figura de la jaclancla, que de cierta
manera obligaba al tHular de una accién a ejercitarla, so pena de extincion, ante su
ausencia de ejercicio.

Ahora se trataran los procedimienios civiles, observando una clasificacion
generica de las existentes, que se clla para ewitar vaclos, pero dnicamente de las
que se sefalan se abordaran los procedimlentos ordinario y sumario, sn el siguiente
orden;

A) Por raz6n de cuantia, mismo que de manera alguna se acepta, porque
propiamenie no s una division de procedimienio, sino un de los elemenios de
competencia, y al haber compelencias menores o mayores, de ninguna maners
significa separacién de procedimienlos, porque Incluso se pueden conocer de
similares lipos de procedimientos en las insiancias que se forman por razén de
cuantfa.

B) Por razén de jurisdiccion, que se acepla por fa division territorial y de
compefencia establecida en la Ley Organica corrgspondlente.

C) Por razén del medlo adoptado, que se subdivide en:

Conclliacldn: tipo al que se maniflestz plena oposiclén, porque no es dable
que se clasifique como lal, porque de haber concliacién enire las partes, no habré
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necesidad de litigio y mucho menos proceso que se conforme por un procedimiento,
luego entonces la forma de concluir un procedimienio, por conciliacién, no puede dar

lugar a existir en clasificacion:

Arbltral: al que se maniflesta adherencia, porque obviamenie surgié conflicto
erire las paries y el mismo ha de ser resuello, porque ambas lo hablan de tal manera
estipulade en la adquisicion de derechos y obligaclones, o blen porque asi fo

convienen en forma posterior.

D) Por razén de {a naturaleza de la finalidad, que también presenta
subclasificacion en:

Declaratives: por razén de existencia de un derecho controvertido o dudoso,
o que parece excesivo y existente en la docirina como aparente motivo

engrosalorio, porque tal situacién es motivo de resulfado de sentencia.

Ejecutives: en (03 que se dice qua el derecho esla ya daclarado y lo que se
obliene es la ejecucidn, con el que no se opone resistencla, slempre y cuando
se refiera a las via de apremio, porgue como accién directa se manifiesla
oposicién, porgue enfonces quedarfa desnaturalizada cualquier defensa contra
los juicios ejecutivos.

Preservatorios: en lo que hay realizacién de providenclas necesarias para
gue en el fuluro se ejerza algin derecho, donde se eslima tienen plena cabida

las diligencias de jurisdiccidn voluntaria y los medios preparatorios a juicio.

E) Por razén de orden de procedsr, gue también obsequia el siguiente
fraccionamiento:

Ordinarlos o plenarios: en los que el proceso se desenvuelve con toda
amplitud, dando a las paries {érminos amplios y mayores facilidades para su
defensa, lo que se antoja excesivo, porque entonces descalifica a ofro tipo de
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procedimientos a los que entonces sefiala como limitados para defensa, lo que
de ninguna manera puede ser aceptable en el Ambito legal.

Sumarios y sumarisimos en los que se restringe la tramitacién de un
proceso, pero de manera alguna viclatoria de la garantla de defensa, y que

exploraremos en capitulo posterior.
F) Por razon de materia litigiosa, que a su vez se expanden en:
Posesorios: Gnicamenle se litiga sobre posesién, provisional o definitiva,

Petitorios: que se presenta cuando el iligio es sobre derecho de propiedad u
otros derechos reales, o sobre el cumplimlento del estado civil de las personas.

La siguiente clasificacion se acepta por imperio de la ley.
G) Por razén de ta forma que predomina en el proceso, gue se subdivide en:
Escritos: Todos los que se ventilan en nuestro quehacer profesional.

Orales: Que no se aceptan por sencilamente imposibilidad de existir
constancia de las actividades procesales; no obstanie han existido como se anotaré

posteriormente.
H) Por razén de contenido patrimoniai:

Singulares: en los que existe conflicto sobre una fracclon del patrimonlo de un
litigante.

Universales: Se controvierte todo el haber patrimonlal del litigante, como

vastos ejemplos tenemos las qulebras, concursos, ¥ suceslones hereditarias.

Posicion que también se considera de engrosamiento inGtil.
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Reslizado lo anterlor, nos ocuparemos para conclulr con el presenie apartado,
del juicio ordinario.

Cabe relterar que la exposicion que se vierte, no se ejecuta, nl en forma
centésimal f{ralamlentc de las instituclones que se encueniran dentro del
procedimiento, porque obviamente son innumerables y exiensas, dignas todas y
tada una de [as exislenies de un esiudio monografico de maximo nivel, por lo que se
ctan brevemente sus etapas, semtando algunos pensamientos que se considera
sarfan uliles para agilizar los mismos.

Desde luego que resulta indispensable {ralar al julclo ordinarlo, porque existen
instituciones denfro del mismo, que se aplican a (odos los procedimienios, lo que
justifica tal situacién.

El Julcio ordinario es el proceso contencloso al que se ajustan todas las
tortiendas enire parles que no lienen sefialado un procedimiento especial en &l
Codigo de Procadimientos Civiles para el Dislrito Federal, digamgs es el género, y
los juiclos especiales, ejecutivos, universales, jurisdiccién voluntarla, son la especle,

porque se rigen en mayor proporcion por las instiluciones que regulan el primero.

Heredamos el Julicle ordinarle c¢on formallsmos IndtHes que hacen ios
procedimienios coslosos y largos; no obstante que a través de la historia se ha
buscado, sin éxito alguno, agilizarlos en beneficio comGn, acortando plazos,
eliminando posibilidades de inoth entorpecimiento, que el juez asuma la direccion del
proceso, evilar las acciones procesales superfluas, suprimir las formalidades
innecesarias,

Al no hacerse realmente reforma alguna tendlente a ellminar tales sliuaclones,
tal parece que el Estado aplica la politica de desalentar el reclamo de un derecho o
negar fa reparacién de un perjuicio, con lo que concomilaniemente se aplica una
conducta oclosa, que se debe combatir y vencer; porque en algunos casos para el
profesionista del Derecho, serfa comraproducenie decirle al posible agraviado, el real
costo que en tismpo y dinero llevaria la obtencién o declaracién de un deracho.
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No obstante los argumentos presemiados por la doctring en defensa de juicio
ordinario que se narran, convencen en que dicho procedimienio deba exislir en la

forma que rige en la actualidad.

Se piensa en Justificacién de su existencia, que garantiza una correcia
aplicacién del derecho a {ravés de la observancia de los siguientes purtos:

A) Captura varios hechos y varias pretensiones
B.) Garantiza el debate, las alegaciones y las pruebas;
C) Prevé tanto hipétesis como hechos concretos;

D) Concede a las parfes mas tiempo para disculir y probar sus pretensiones

garantizando la defansa y el ataque;
E) Facilita al juez un estudio sereno y repesado de las causas;

F) Resuelve fodos los puntos del litigio para eliminar los que estédn en
disputa;

Pensamientos que la historia ha demostrado son falibles, la demora para
resolver este tfipo de juicios; no estriba en que se analicen pruebas, se apligue
jurisprudencia que haya resuelo casos parecidos, o gque se esté en busqueda de
gleccidn de las normas nvocadas a los hechos presentados y probados, formandose
un criterio para defender y resolver correctamente el caso concreto controvertido. Sino
que la lentitud relativa surge por la exisiencia de lagunas, que las partes ulilizan para
enlorpecer el procedimiento relativo en perjuicio de toda la sociedad, no sé6io de los
fitigartes, sino del pueblo que sostiene los tribunales.

Ahora se demosiraréd en términos de fa propla legislacién que los purntales
sobre los gue se ha sosienido el juicio ordinario, son insuficienies, por lo que se
impone su modificacién.

Desde el aflo de 1332 se sefialé por el Cddigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal que:
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“Articulo 55. Para la tramitacion y resolucion de los asuntos ante los tribunales
ordinarios, se eslard a lo dispueslo por esle Cédigo, sin que por convenio de
los iMeresados puedan renunciarse los recursos, ni el derecho de recusacion,

ni alterarse, modificar o renunciarse [as narmas del procedimiento.

Salva en los casos que no lo permia la ley, ¥y no se hublese logrado un
avenimiento en la audiencia previa, los conciliadores esfaran faculledos para
intentarlo en {odo liempo, anles de que se dicle la sentencia definftiva.”

Gomo se puede observar desde el aflo en cita, no exisien diferencias
especlficas para que uno y otro de los procedimientos que sefiale la normatividaed,
en cuanio a lo general, tengan un {rdmite singular, por lo que todos los
procedimientos se deben regir por las generafidades que impone el numeral en
exposicién, por lo gue no ha habido jamas un procedimiento total que diferencie a
los juicios en sus diversas modalidades. Claro se amtoja Imposible que se haga un
procedimiento genérico para cada juicio en especial, por lo que lo gue hay que
fransformar son las generalidades a efecto de que no causen problematica en las
singularidades como son los juicios no ordinarios.

Sobre tal argumentiacién se opone criterlo a las supuestas bases del juicio, en
el orden siguienie:

A.1) En cuanto al ejerciclo de que el juiclo ordinailo captura varios hechos y
varias pretensiones, se apoya en el siguiente numeral de |a ley en cila que expone:

"Articulo 31, Cuando haya varias acciones contra una misma persona,
respecio de una misma cosa y provengan de una misma causa, deben
intentarse en una séla demanda; por el efercicio de una 0 més, quedan
extinguidas las ofras.

MNo pueden acumulerse en la misma demanda las acclonas contrarlas o

contradiciorias; ni las posesorias con las petitorias, nl cuando una dependa del
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resultado de la otra. Tampoco son acumulables acciones que por su cuantia o
naluraleza, corresponden a jurisdicciones diferentes.

Queda abolida la practica de deducir subsidiariamenie acciones contrarias, o
confradictorias.”

Que tiene contradicclon, con el sigulenfe numeral que expone:

"Articulo 160. £s juez competente para conocer de la reconvencién, cuaiquiera
que sea la materia de ésta, aquél que conoce de la demanda en el juicio
principal.

Si el valor de fa reconvencion es inferior a la cuantia de la competencia def jusz
que conoce de la demanda principal, seguird conociendo éste, pero no a la

inversa.”

Que no es atendido en la praclica, porque los ftribunales se cifien a la
compelencia por materia; sin embargo bien podré respelarse el segundo numeral
descrito en beneficio de la expeditez de juslicia, toda vez que los principlos de
especialidad del juzgador (arrendamiento, familiar, concursal) son conjurados por la
propia ley, como sucede en la acumulacion de juicios a los procedimienfos

patrimoniales universales, como o son las sucesionss.

B.1) En lo concerniente a garantizar el debate, las alegaciones y las pruebas,

no es una prerrogativa del juicio ordinario, sino lisamente garantias Constitucionales.

C.1) En lo concerniente a que prevé tamo hipétesis como hechos concrefos, se
difiere, porque sblo se trata sobre hechos concretos.

D.1) Respecto a la concesién a las partes de mas tiempo para discutir y probar
sus prelensiones garantizando la defensa y el ataque, de manera alguna puede
considerarse como valido, porque el tiempo en el mejor de los casos, varfa por pocos
dias en relacién con los demas procedimientos existentes, por lo que no es juslificante
de existencia.
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E.1) Sobre la supuesta faciidad al Juez un estudio sereno y reposado de las
causas, no se dard en procedimienfo alguno, mieniras el Juez siga ajeno a los
procedimientos, esto es, debera ejercitar en forma plena el conocimiento y en su caso
la asuncién de la prueba.

F.1) Conciuimos con el principio de que el juicio ordinario civil, resueive todos
los puntos del litigio para eliminar los que estan en disputa, en lo que se encuentra
exceso, porque {af punto es aplicable a todo tipo de juicios por imperio legal.

Como se puede observar no existe conformidad con la tramitacion del juicio
ordinario civil; sin embargo las generalidades del mismo se aplican a todo tipo de
procedimientos, se realizan anotaclones sobre sus fases, a efecto de plasmar puntos

aue se considera agilizarian todo tipe de juicios, incluvendo a los interdictos.

En atencidn a lo seftalado clamos las etapas del juicio ordinario civil, a las que
la doctrina sefiala como:

A.) Etaps expositiva.
8) Etapa Probatoria.
C) Etapa de alegatos.
D) Etapa resolutoria

Asimismo y como consecuencia de ia reforma de 1896, surgid;
E) Etapa de conciliacion, depuracién y excepciones procesales.

iniclemos por la expositiva, que es aquélla con la que sienta la Iiis,
conformada por {a reclamacion presentada por el que crea que tienen a su favor una
situacion juridica protegida, e inicia con una demanda y en su caso reconvencién a la
misma, observar los requisilos que sefiala el siguiente numerai de la ley en comento
que expresa:
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“Artfculo 265. - Toda contlends judicial principiara por demanda en la cusl se

expresaran.

I.- El tribunal ante el que se promueve;

(reformada, Diario Oficial 24 de mayo de 1996)

Il.- Ei nombre y apelidos dei acior y el domicilio que sefiale para oir
notificaciones;

IIl.- El nombre del demandado y su domiclio;

IV - El objeto u objetos que se reclamen con sus accesorios;

(Reformada, Diario Oficlal 24 de mayo de 1996)

V.- Los hechos en que el actor funde su peticién, en ios cuales precisara los
documentos pdblicos o privados que tengan relacién con cada hecho, asi
como si los tiene 0 no a su disposicibn. De igual manera proporcionara los
nombres y apelidos de los tesligos que hayan presenciado los hechos
relativos.,

(Adicionado, Diario Oficial 24 de mayo de 1886)

Asimismo debe numerar y narrar los hechos, exponiéndolos sucintamente con
claridad y precisidn;

Vi.- Los fundamentos de derecho y la clase de accién, procurando citar los
preceptos legales o principios juridicos aplicables;

(Reformada, Dilario Oficial 24 de mayo de 1996)

Vil.- El valor de lo demandado, si de ello depende la compatencia del juez, y
{Adicionada, Diario Oficial 24 de mayo de 1986)

Yill.- La firma del actor, o de su representante legitimo. Si éstos no supieren o
ne pudieren firmar, pondran su huela digilal, firmando ofra persona en su

nombre y a su ruego, indicando estas circunstancias.”
Este numeral para comentario se enlaza con el siguiente:

“Articulo 257. - Si la demanda fuere obscura o irregular, o no cumpliera con
sigunos de los requisitos de los articulos 85 y 255, el juez dentro del término
de fres dias sedlalard con foda precisién en qué consisten los defectos de la
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misma, en el proveido que al efecto se dicte. El aclor deberd cumplir con la
prevencion que haga el jusz en un plazo maximo de cinco dfas conlados a
partir del dia sigulente a aquél en que haya surlido efecios [a notificacién por
Boletin Judicial de dicha prevencién, y de no hacerlo transcurride el término, el
juez la desechard y devolvers al Interesado todos los documentos originales y
copias simples que se hayan exhibido, con excepcibn de la demanda con ia
que se haya formado el expedienle respeclivo. La anterior delerminacitn o
cualquier oira por la que no se dé cwso a la demanda, se podréd Impugnar
mediante el recurso de queja, para que se dicte por el Superior la resolucién

que corresponda.”

Precepio que como se observa, liene forzoso nexo con el siguiente numerat:

"Arifculo 95- A tleda demanda o conlestacién deberé acompanarse
necesariamenie;

).- El poder que acredite la personalidad del que comparece en nombre de
olro, o bien el documento o documentos que acrediten el cardcter con el que
el filiganle se presenis en juicio, en el caso de tener representacion legal de
alguna persona o cerporacién o cuando ef derecho que reclame provenga de

habérsele transmilido por otra persona;

ll.- Los decumenios en que el actor funde su accidn y aquellos en que el
demandado funde sus excepciones...

1it.- Ademas de lo sefalado en la fraccién i, con la demanda y coniestacion se
acompanaran lodos los documenios que [as partes tengan en su poder y que
deban de servir como pruebas de su parte y, los que presemaren después,
con violacion de esle preceplo, no les serén admiidos, salvo de que se trafe
de pruebas supervenienles, y

V.- Copias simples o fotostéticas, slempre que sean legibles a simple vista,
tanio del escrito de demanda como de los demas documenlos referidos,
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incluyendo la de los que se exhiban como pruebs segin los péarrefos
precedenies, para correr {raslado a la confraria, asf como para infegrar f
duplicado del expediente, en los términos del articulo 57 de este cédigo.”

La critica estriba sobre que los numerales 95 y 255 citadcs, rompen el
equilibric que impera de estricto derecho en ia rama Civil, porque indudablemente se
esta prolegiendo a la parie que incurre en error para que lo subsane. Lo cual se

considera excesivo y por otro lade, primer punto de retardo de procedimiento.

Al respecio se propone que por Ias sigutentes causas, no haya prevencién a la
demanda principal y ocasionalmenie recorwenclonal, sino que se de entrada a la
demanda correspondiente en fas condiciones en gue se reciba (exceptuando matsria
famiiary en alencibn a que la misma esls realizada por un ente profesional, v que

serfan:
Cuando sxista omision de:

A) El domicilio que sefale para olr notificaciones;

B) Elobjeto u objetos que se reclamen con sus accesorios;

C). Los hechos en que el actor funde su pelicién, en los cuales precisara los
documentos publicos o privados que tengan relacién con cada hecho, asl(
como 5i los tiene o no a su disposicion. De igual manera proporclonara los
nombres y apellidos de los lestigos gque hayan presenciado los hechos
relalivos.

Asimismo debe numerar y narrar los hechos, exponiéndolos sucitamente con

claridad y precision;

D) Los fundamentos de derecho y la clase de accién, procurando car los
preceplos legales o principios juridicos aplicables;,

Enlonces se sugiere prevenir a las parles, en los términos asenlados en la

ley, cuando falten los siguientes elementos:
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A) E| tribunal ante el que se promueve;

B) El nombre y apellidos del acfor.

C) Elnombre del demandado y su domicilio;

D) El valor de lo demandado, si de ello depende la competencia del juez, y

E) La firma del actor, o de su representante legitimo. Si ésfos no supleren o no
pudieren firmar, pondran su huella digital, firmando otra persona en su nombre
¥ a su ruego, indicando esfas circunsfancias;

Ahora bien respecto del precapto 95, no deberd hacerse prevencion alguna cuando
falten los siguientes elementos:

A) El poder que acrsdife la personalidad del que comparece en nombre de
otro, o bien el documento o documentos que acredilen el caracter con 8l que
el ltigante se presenfe en juicio, en el caso de fener representacién legal de
alguna persona o corporacién o cuando el derecho que reclame provenga de
habérsele transmitido por olra persona;

B) Los documentos en que el actor funde su accién y aquellos en que el
demandado funde sus excepciones.

C) Ademas de todos los documenfos que fas partes fengan en su poder y que
deban de servir como pruebas de su parte.

Lo seflalado precisamenie en respecto del estricto derecho.

Ademas para el supuesio que sedala sf numeral en comento, en o
correspondiente a que deberan exhibirse copias simples o fotostaticas, siempre que
sean legibles a simple vista, tanto del escrito de demanda como de los demas
documentos referidos, incluyendo la de los que se exhiban como prueba segun los
parrafos precedentes, para correr traslado a la contraria, asf como para integrar el
dupiicado def expedienfe, se propone lo siguienfe:
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Cuando exista omisién en exhibir los documentos a que se reflere el ditimo
parrafoe del Arliculo 95, se expediran a costa de la parle omisa, quien debera exhibir
dentro del término de tres dias el costo de las mismas, como si fuesen ceriificadas,

ton el apercibimiento que de no hacerlo se desechara la demanda correspondiente.

Sobre la contestacion de demanda no se hace observacién alguna, toda vez
que las omisiones correspondientes, no daran lugar a prevencion, presenfandose
entonces la desigualdad referida de fractura del estricto derecho que debe operar en
materia civil.

Entonces de elecutarse las pretensiones sefialadas en este trabajo,

tendriamos un avance en expeditez de justicia

Ahora se menclona la etapa de conclilacién, depuracion, conclliacién y
excepclones procesales, que se explica por si misma al observar el siguiente

numeral de la legislacién en tratamiento que expone:

‘Artfculo 272 A.- Una vez contestada la demanda, y en su caso, la
reconvencion el Juez sedalaré de inmedialo fecha y hora para la celebracién
de una audiencia previa y de conciliacion dentro de los diez dias siguientes,
dando vista a la parle que corresponda con las excepciones que se hubieren
opuesio en su conira, por el término de tres dias. En los juicios de divorcio
necesario en que se invoquen como causales Unicamentie las fracciones Xi,
AVH o XVIH del ariiculo 267 del Cddigo Ciil, I8 audiencla previa y de
conciliacion se fljiaré dentro de los cinco dias siguientes a la contestacién de la

demanda y, en su caso, de la reconvencion.

Si una de las partes no concurre sin causa [ustificada, el juez ia sancionaré
con una mulla hasta por los montos esiablecidos en la fraccién | det articulo

62 de este codigo. Si dejaren de concurrir ambas partes sin justificacion, el
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juzgador las sancionard de igual manera. En ambos casos el juez procedera a
examinar las cuestiones refativas a la depuracion del juicio.”

Precepto que analizamos por partes, en cuanio a la concillacién se considera
un inmejorable adelanto a la legislacién, mismo que se ha de materializar en cuanto
existan verdaderos Secretarios Conciliadores, debido a que ahora por cuestiones
varfas, no exisle el personal especializado correspondienie gue verdaderamente
pugne por un acuerdo amigable entre las partes.

La fase de depuracion del procedimiento se presenta cuando los litigantes no
fegan a2 un acuerdo, procediendo entonces el Juez a examinar fa legalidad de la
demanda y la contestacién, resolviendo sobre las excepciones procesales de

conexidad, fitispendencia y cosa juzgada con el fin de depurar el procedimiento.

Si llegan los litiganies a un acuerdo el convenlo se aprueba por el juez con
efectos de cosa juzgada, terminando asi el juicio.

Pero en caso de no celebrar acuerdo come sucede en la mayoria de
procedimientos, se abre entonces la fase probatoria, seftalande que los medios
generaimenie acepiados para acreditar los hechos fundatorios de la accién o los
hechos extintivos o modificativos de las excepciones que hace valer el demandado
son las pruebas.

Dentro de la fase probatoria se proponen dos s#fuaciones, que se eslima
agilizarfan el procedimiento.

La primera seria la citacibn a las partes y a los terceros, asi como la
preparacion de documeniales, que en realidad son los anclajes que siorpecen la
imparticién de justicia.

Al efecto se propone gque conjuntaments con fa expediclén de la resolucién
admisoria de pruebas, en su caso, se formulen las cédulas de notificacion

correspondienies a todas las personas que deben intervenir en el procedimiento, y
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tan prordo surtan efectos las resoluciones con su publicacién en el Boletin Judicial
exislenfe, se pasen al C. Secretario Nolificador inherenle, medianle el regisiro
relativo y ésle deberd cumplir con tas cilas dentro deltérmine que marca la ley.

En cuanio a la preparacion de pruebas documentales, se sugiere que lambién
julo con la resolucién admisoria, queden a disposicion del oferente los oficios
relativos, mismos que debera recoger dentro de los tres dias sigulentes a que surla
efectos la resolucién relativa, a efecto de que los entregue a su destinatario, y dentro
del iérmino de los lres dias sigulenies exhiba el documenio que acrediie su enirega,
con el apercibimierde gue de ser omiso en alguna de las cuestiones, se dejard de

recibir la probanza correspondiente.

Existe otra situacion que en nexo con todo el procedimiento, especialmente
con el probalorio, permite un alargamienio innecesario de las resoluciones judiclales,
refiriéndose al siguiente numeral de fa ley multicada, que dice;

“Artfedio 73, - Los jueces, para hacer cumplr sus determinaclones, pueden
emplear cualquiera de los siguientes medios de apremie que juzguen eficaz:

- La multa hasla por las cantidades a que se reflere el artfeulo 61, la cual
podré duplicarse en caso de reincidencia;

lL.- El auxitio de la fuerza pibilca y la fractura de cerraduras si fuere necesario;
i .- El cateo por orden escrita;

V. Ef arresto hasta por treinta y seis horas.

Si el caso exige mayor sancion, se dar4 parle a la auioridad competente.”

Que como se observa es para todo tipo de resokciones, por lo que se suglere
que exclusivamente para citacidn de las parles y rendimiento de documentales por
terceros, se imponge como medida de apremio el arresto hasia por treinla y seis

horas, io cuai parece excesivo, pero si se cumple con la obligacidn que impone un
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Juez, no habrd mayor problema, porque como es wisto, cuendo se llega &l arresto,
enfonces si se cumple con fa obligacidn impuesta, y mienfras tanto pasa el siguienle
calvario para la parle que liene Interés en que se desahogue una prueba, o bien en el
placer de que se retrase el procedimiento con fines puramende especulativos, tiempo
que medianamenie se pude cuaniificar de la sigulente manera:

Se acepta la prueba v se fija audlencla, normaimenie en veinle dias habiles
por ta carga de trabajo, ordenando la preparacién de desahogo de pruebas mediante

citaciones y requerimiento de documeniales.

S) se es ofortunado en le obtencion oportuna de cédulas y oficlos
correspondientes se preparard la prueba y enlonces normalmenie no llegard el
testigo, o algin documsnto, o bien ambos a la audiencia relaliva por io que de
acuerdo a normalividad se aplicara una primera mulia.

Entonces sa wvuelve a rfepelir la operacién de fijacibn de diigencla y
preparacién de documenios, con el intervalo sefialado, y no se vuelve a presendar el
{estigo, documento, o ambos, aplicdndose nuevamente una mulla y entonces ya se
apercibe al tesligo o {ercero gue debe exhibir documento, con el arreslo de lay,
fijandose nueva fecha para el evento relativo, con ofro término de velnte dias habiles.

Como se observa, transcurrieron cuarenia dias habiles, que con los inhabiles,
suman dos meses de indiidad, que muliiplicados por lodes los procesos, nos
ofrecen un desgaste econbémico, de horas hombre y de cargas Innecesarias de
trabajo, que bien wutiizadas seria debidamente ocupadas en cumplir con la obligacién
de expedilez, y no habrfa menoscabo a algulen, puesto que como se cbserva en la
realidad, cuando hay apercibimiento de arresto, dificiimente deja de cumplir persona
alguna con la obligacion impuesta por el Juez.

Se cuimina esta fase con otro aspecto que permite que haya {antas audienclas
de desahogo de pruebas (Ia ley sefiala una, sabemos que las demds se les llama



352

continuacibn) y es la que deriva de que no haya término ordinarko para desahogo de
pruebas, como se desprende del siguienle preceplo de la ley comeniada, que
expone:

“Articulo 299 - El Juez, al admitir las pruebas ofrecidas procederd a la
recepcion y desahogo de ellas en forma oral. La recepcién de ilas pruebas se
hard en una audlencia a la que se cltard a las partes en el auto de admisién,
seflalandose al efecto el dia y la hora teniendo en consideracién el tlempo
para su preparacién. Debera cilarse para esa audiencia dentro de los treinta
dias siguientes a la admisién. En los juicios de divorcio necesario en que se
invoquen como causaies Unicamente las fracciones X, XVIl o XVill del articulo
267 del Cédigo Civil, se citarsd para la audiencia de recepcién de pruebas
dentro de los quince dias siguientes al de la admisién de las pruebas
ofrecidas.

La audiencia se celebrara con las pruebas que estén preparadas, dejandose a
salvo el derecho de que se desighe nuevo dla y hora para reclbir las
pendientes, y para el efecto se senalara la fecha para su continuacién la que
fendra verificalivo denlro de los quince dias siguientes. En esle caso no hay
que seguir el orden establecido para la recepcién de las pruebas.”

Tal precepto parece invitar a que no se preparen las pruebas para la audiencia
correspondierie, al no fijar lapso para el desahogo de ias mismas, permitiendo
excesos como el anotado, con los perjuicios sefialados, enlonces como coto,
benéfico para todos, serfa prudente fijar un término ordinario para desahego de

pruebas.

Por supuesto que como excepcién se podria amplier el término, previa
justificacion y aprobacién del érgano judicial, con el acotamiento de gue las pruebas

que se desahoguen fuera de los lapsos relativos carecerén de valor alguno.
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Se presume que con tales medidas, las pruebas no serian més objelo de
abuso en su fase preparatoria y de desahogo, no encontrandose sxplicacién lbgica
del porqué de la derogacidn del siguiente numeral, que existid en el Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrite y Territorios Federales que aducia:

“Articulo 398 .- Los iribunales, bajo su mas esfricla responsabilidad al celebrar
la audiencia de pruebas y alegatos, deben observar las siguientes reglas:

“l.- Conlinuacion del procedimienio de tal modo que no pueda suspenderse nl
ilerrumpirse la audiencia hasta que no haya ferminado; en consecuencia,
desechardn de plano las recusaciones y los incldenles que pudieran
inlerrumpirla;

w1
1 L B [~

s justes gque resuehven deben ser log mismos que asistieron a la
recepcién de las pruebas y alegalos de las partss. Si por causa insuperable
dejare el juez de conlinuar fa audiencia y fuere distinio, el que lo subsiliuyere
en el conocimiendo del negocio, puede mandar repelir las diligencias de
prueba si éstas no consisten sélo en documentos;

‘.- Mantener la mayor igualdad entre les parles de modo que no se haga

concesion a una de eilas sin que se haga lo mismo con la otra.

IV.- Evitar digresiones reprimiendn con energla las promociones de las paries
“que tiendan a suspender o refardar ef procedimiento;

“V.- Siempre serd publica la audiencia, excepto en los casos a que se refiere
el articulo 59, %

Avanzamos con [a fase de los alegalos, que con seriedad se expone, no sitve
de algo en nuesiro procedimienlo, en atencién a los slguienies disposiiivos de la ley
precilada, que exponen:

8 4digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios, México; Ed, La Legishacidn
Mexicana, 1832, p.72.



354

“Articulo 393. Concluide la recepcién de las pruebas, el tribunal dispondra que
las partes aleguen por s{ o por sus abogados o apoderados, primero el aclory
luego el demandado; e! Ministerio Publico alegard también en los casos en
que intervenga, procurando fa mayor brevedad y concisién. No se podra hacer
uso de la palabra por mas de un cuarto de hora en primera instancla y de

media hora en segunda.”

“Articulo 394. - Queda prohibida fa practica de dictar los alegatos a la hora de
la diligencia. Los alegatos seran verbales y pueden las partes presenlar sus

conclusiones por escrito.”

*Articulo 395. - Los tribunales deben dirigir los debates previniendo a Ias
partes se concreten exclusivamente a los puntos controvertidos evilando
digresiones. Pueden inlerrumpir a los lifiganies para pedirles explicaciones e
interrogarlos sobre los puntos que eslimen conveniente, ya sobre las

constancias de autos o ya sobre otros particulares relativos al negocio.

Cuando se invoquen jurisprudencia, doclirinas o leyes de los Estados, pueden

exigir que se presenlen en el acto mismo.”

Como podemos observar se buscd que el Juzgador, esluviera al presidir las
audiencias, corca de las paries y enterase del debate, siluacién imposible en la

realidad.

La agilidad que se pretendié con la ausencla de permishidad en dictar
alegatos, se eslima, era precisamente para no ocupar al Organo Jurisdicclonal, y al
estar presente e incluso inferrogar, tendria inmejorable oportunidad de percatarse de

la litis y su desahogo en prueba, pere desafortunadamente nunca ha sucedido asl.

Entonces tomando en consideracién que fa propia legisiacion prevé que puede
haber exigencia del Juzgador para realizar actividad, se propone que se ulilice el
imperativo en el siguiente orden.
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Se derd término de tres dias a las partes e efecto de que presenles sus
escrilos de alegatos, el qus contendrd una relacion sucinta de la pretension de las
partes, ast como de la oferia y desahogo de pruebas, manifestando el por qué
consideran la procedencia de sus acciones o excepclones, con el apercibimienio que
de no exhibir el escrito relativo en el término sefialado, se haréd acreedor a una multa
de doscientos dias de salario minimo vigente, y con el escrito o con la preclusién del
derecho a presentarlo, de oficio el Juez cifard a las parles para la senfencia que en
derecho corresponda.

Esta posicion nos dejarla en inmejorable sifuacidn de que el drgano imparlidor
de fusticia conozca en un dlftime momento la sHuacidn del procedimiento y tenga

mejores elementos para su sjercicio jurfdico.

En cuanto a la fase resokdoria, se manifiesia adherencia, sobre lodo con el
esfuerzo que esta ejeculando el tribunal de apegarse a los términos existentes,
porque en cuanto a su emisiébn se han logrado imporiantes avances, puesto que se
ha especificando con precisién el termino dentro del que deben emitirse en atencion
al sigulente numeral de la ley correspondlente, que sefala:

*Articulo 87 .- las sentenclas deben dictarse y mandarse nolificar por publicacién
en el boletin judicial, dentro de los ocho dias siguientes a aquel en que se
hublere clado para diclarse. Las sentencias definilivas deben dictarse y
mandarse netificar por publicacién en sl boletin judicial, dentro de los quince
dias siguientes a aquel en que se hubiera hecho ciacion para sentencia. Solo
cuando hubiere necesidad de que el tribunal examine documentos voluminosos,
al resolver en senfencia definiliva, podra disfrutar de un fermino ampliado de
ocho dias mas para los dos fines ordenados anteriormente.

*Tratandose de semencias de segunda instancla de pronunciamienio coleglado,
el ponenle comara con un maximo de quince dias para elaborar el proyecio y
los demés magisirados con un méaximo de cinco dias cada uno para emitlr su
volo. En el caso que se tepgan que analizar documenios voluminosos, el plazo

para el ponenie se ampliara en ocho dias mas para tal fin. En apelaciones de
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aulos, inferlocutorias y diclade de cualquier otra resolucién de pronunclamiento
unilario, el plazo sera de diez dlas.”

Situacion que paulalinamente se empieza a observar, puesto que los
juzgadores ftratan de ejecutar esfuerzes para que se cumplimenie la norma
sefalada.

Resula deslacado sefialar que la apelacibn como Iniclo de la segunda
instancia en conira de senlencias definiiivas, {ambién ha logrado un progreso en
cuanto a framitacién, logréndose que log 1érminos se reduzcan nolablemenie y (as
resoluciones se emilan praclicamente dertro del término sefalado en la legistacién,
concretandonos a seflalar fa tramRacion correspondienie en la sala superior que al

respecto se ubica en el codigo precitado que al respeclo indica:

“"Articulo 704. Al recibir las constancias que remita el inferior, revisara si la
apelacion fue interpuesta en tiempo y calificara, si se confirma o no el grado
en que se admild por el inferior. De encontrarlo ajustado a derecho lo hara
saber, ¥y cilard a las parles en el mismo aute para off sentencia, la que
pronunciard y nofificard por Boletin Judicial dentro del término de ocho dlas sl
se iralare de auto o inferloculoria y de quince sl se traiare de senfencla
definiliva; cuando se irale de expedienles muy voluminosos se podré ampliar
el ptazo en ocho dfas méas pera dictar sentencia y notificarla.”

Una vez conciuido el procedimiento comudn, eslo es, anie la Instancia local,
que es la base de nueslro trabajo, enlramos en la mayoria de ocasionss al juicio de
amparo, ¢on moliva de impugnacidn a ia resolucién de segunda inslancia, que en el
caso no se puede considerar un julclo, sino un recurso, por no ser propiamente un
procedimlento, sino una revisibn de la legalided de la resoluclén combatlda, nos
encontramos con oiro problema, que impide la expeditez en la imparticién de justicia,
y es la lentdud con la que se resuelve el procedimiento de observacion de garanties

correspondiente.
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Le pesada cerge de trabajo en los iribunales federales correspondientes,
impide qus se cumpla con los (érminos para resolver (os juicios relatives an esta via
que se observa es en la norma &gil, lo que se desprende del siguiente preceplo de la
Loy de Amparo vigenie que seflala:

“Arliculo 184.- Para la resolucién de los asunios en revisién o en maleria de
amparg directo, los Tribunales Coleglados de Clrcullo observaran las
sigulentes reglas: 1.- El Presidente turnard el expediente dentro del término de
cinco dias al Magistrado relator que corresponda, a efecto de que formule por
escrito, el proyecto de resolucidn redactado en forma de sentencia, y Il.- El
aulo por virtud del cual se turne el expediente ai Magistrado relator tendra
efectos de citacibn para senlencia, la que se pronunciard, sin discusién

a, dentre de los guince dias siguientes, por unanimidad o mayorla de

Siendo la reafidad que esie preceplo no se regpeta, en razén de que la
emision de sentencia en esla via tiene variantes para su expedicion en algunos
casos superiores a cualre meses, lo que agrava la Imparticién de justicia.

Se concluye el apariado sefialando que exisie una etapa de ejecucion, pero al
ser genérica de todos los procedimientos no es exclusiva del ordinario, por lo que
existe abstencién de sefalar razonamien{o profundo algunc.

6.3. EL JUICIO SUMARIO, GENERALIDADES, CRITICA Y DEROGACION

Se justifica el presente apartado en alencién a que este tipe de procedimiento
en su tiempo vigente, fue precisamenie el que sentaba las bases normativas para la
tramifacién de los Interdictos mofivo del presente irabaijo.

De acuerdo al método observado, se citard Inicialmente el significado de las
locuciones correspondientes a juicio sumario, omitiéndose efecluar expresion sobre

juicio por ya haberse expueslo anteriormenie, por lo se expone sumario "cuya ralz
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latina se localiza en la voz summarium, significa breve, sucinto, resumido,
compendiado. Se aplica en general el adjelivo sumarlo, a los juicios especiales,
breves, predominandemente orales, desprovisio de cierlas formalidades
innecesarias. ™

Este lipo de proceso encuenira su origen en la Edad Media, como reaccibén
contra los procedimientos romanos, complicados y plagados de formalismos, donde
se consideraba que el litigio era asunio de las partes v no del Estado,

Se sabe que el comercic como mofor del quehacer social, buscé los medios
para que exislieran procedimientos diversos a los ordinarics para dirimir
controversias como se observa de la siguiente citacién que asevera "Las Republicas
se ireresan en la breve expedicibn de ias causas, qus, duranie la reprobada
costumbre de los primeros sigles, se decidieron al influxo de fas armas, y ne de la
sinceridad de una tela judiciaria, y sin los circulos abusivos de unos trémites
prolongados, que aniquilan, no sélo a las familias, imposibiltandolas de salisfacer las
cargas publicas, y del Estado. SI también distraen & los menesteres, y artesanos de
sus felares, y e la inmortalidad de sus conliendas, o que con facilidad sé
experimenia hoy en el foro, por dilatar 4 cada paso, la fecundidad de arbitrios el
término de sus penas 4 los clienes, viendo por uno e los abusos mas funestos que la
noble idea de asegwrar & los derechos sirve para consumar la rulna de aquelios. Esle
relalo hace hoy revivir la duice memoria de la simplicidad forense...para {ratar con
oporiunidad los acaecimientos en un juicio comlencioso... y de las términos de su
duracién, prescriptos per las leyes civlles y penales, como Ecleslasticas, no es
posible dexar de fixarnos en las personas del actor, y el reo, que excilan y sostienen
la coniroversia...en los tramiles del juicio se acostumbra dar por los Magistrados
superiores, ¢ inferiores unos cierlos {érminos ...lodos los cuales son arbitrarlos en el
oficio judicial ... de modo que ni la nimia brevedad escasee a log ltigantes el lempo
e sus instruccion y de su prueba, ni la repeticlon de las dilaciones Inmortalice los
litigios, defraudando a los ciudadanos e sus derechos por mirarse ya desfallecidos

*® Teide, Op Cit,, p.1202.
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de esle amecedere procedid demarcasen las leyes temporales y eclesiasticas el
tiempo de duracibn de los pleylos en ambos fueros...que exige por beneficio publico,
y del Estado se renueven aquellos términos, y no acredite por mas tiempo la
experiencia la eternidad de las causas judiciales, sin perimirse las instancias,
heredandose los litiglos, que frequenfemente son somilleros e discordla entre los
buenos ciudadanos y distrayéndose estos por su procuracién incesanie del estudio
de las artes, y de las fatigas de la industrla, en los pudieran ser Uliles a 8l mismos, y

& sus compatriotas. >

Adecugndonos al tlempo de aplicacién del juicio sumario encontramos que
José Caslillo Larraftaga sobre los mismos sefiale, que "Fl procedimienio sumario
tiene su origen en el Derecho candnico, siendo su fuente principal fa bula Clementina
Sapae, dada en el afio de 1305 '

Como consecuencia de esla expresitn se eslima necesario ejecular breve
apuntamienio sobre bula y Derecho Candnico, con objelo de complementar
pensamiento, de tal manera enconiramos que la primera es carta especlal o
documento en la lglesla calélica relativo 2 materla de fe o cuestiones generaies
que lleva el sello del Papa, en la edad media, la palabra bula significaba sello y
fevaba a un lado el nombre del Papa reinante, y al otro lado, las figuras de las
cabezas de San Pedro y San Pabio.

Las bulas {foman especial imporlancia en nuesiro Continente, en razén de gue
Espafia por motivo de descubrimiento territorial solicité que el Papa reconociera por
madio de bulas, el derecho de los Reyes Catblicos sobre los descubrimienios de las
Indias.

*™ Ctr. De Elizondo Francisco Antonio, Préactica Universal Forense, Ed. Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, México, 1893, pp. 83-88
* Castilo Larrafaga José y Rafael de Pina, Op C/t, p.364.
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La bula originaria del procedimiento en anélisis, “a la que se considera como
el origen concrelo del juicio sumario. Este documento legislativo pontificio, como
todos los de su clase, debe ese nombre a las primeras palabras de su texto, que
comenzaba asi: "Saepe contingit quod causas commitimus et in earum aliquibus
simplicitar of de plano et sine strepitu et figura judicii mandamuys..." ("Disponemos con
frecuencia que en algunos de los procesos que encomendamos se proceda de modo
sencillo y lano, sin estrépio nl figura de julclo...“)352

Al respecto nos dice Humberto Brisefio Sierra que “se aplica primero a las
causas de menor cuantia... propiciando que el juez resueka simpliciter ef de plano,

sin strepitu et figura iudice, concentrando discrecionaimente los plazos.=>

Se observa que el principal objetivo de este tipo de procedimiento es el de
acorlar la duracién del mismo. Sobre {al punio Ignacio Medina Lima nos dice "La
autorizada opinién del profesor Fairén Guilién sefiala que los principlos que formaron

el juicio ordenado por ese documenio fueron siete, a saber:

A) Liberacion de la litis contestatio.

B) Liberacion de las apelaciones interlocutorias;

C}) Liberacién del orden legal de los actos impuestos en el sofemnis ordo
Judiciarius,

D) Abreviacién de los plazos;

Autorizacion al juez para repeler actuaciones innecesarias

E} Fallar cuando estimara suficientemente Instruido el proceso y supresién de
formalidades superfiuas %

Pensamiento que ratifica Eduardo Pallares al aseverar que fueron notas

esenclaies del juicio sumario, las sigulenles:

1 hitp /Aawv.apter center.cl. /compldocumentos/cg5dx
Brisefio Sierra Humberto, Derecho Procesal Civil, Vol. |, Ed. Cérdenas Editor, México, 1868,

%1'1873.

Lima Medina Ignacio, Diccionario Juridico Mexicano, México, Ed. Perria-Unam. 1J, 2000, p.1872.
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A) Supresion de la litiscontestatio y sentencias inferlocutorias,

B) Brevedad de los plazes judiciales

C) Supresién de las formalidades innecesarias, gue se concedieron al
juez para desechar de plano las actuaciones superfluas, y

D) Poner termino al debate y pronunclar sentencia cuando estimaba
que la instruccion estaba concluida >

Asimisme Plero Calamandrei dice respecio de los juicios sumarios "son
todos los procedimienios especiales en los cuales la cognicién liene lugar en
forma compendiosa y abreviada ..que permite legar con rapldez como si
fuera por un afajo e la misma meta, a la cual conduce, por Un camino mas
largo el procedimiento ordinario: La diferencia no se refiere, pues, a los efectos
de la providencia final, sinc a la mayor rapidez con la cual se consigus por

esta via oblener la providencia."356

Seniadas las generalidadas relativas a esle tipo de procedimienio se
procede a sefalar su existencia en el Cédigo de Procedimlenos Civiles para
el Disirito y Territorios Federales de 1932, con el objeto de sefialar algunos
punios que posiblemenie le llevaron a su dercgacién en el afe de 1973, en el
sigutente orden:

"Articulo 430 .- Se tframitardn sumariamente:

I~ Todos los incidentes surgidos en los juicios ardinarios y universales.
Il.- Los juiclos de allimentos, ya sean provisionales o los que se deban
con el caracler de esiabilidad por contrato, por leslamemio o por
disposiclon de la ley, ya tengan por objeto el page o stlo el
aseguramiento;

®5 Cfr, Pallares Eduarde, Derecho Frocesal Civil, 1878, p. 548.
Calamandrel Pierv, /nshituciones de Derecho Frocesal Civif, Ediclones Jurldicas Europa- América,
Buenos Alres, 1873, p. 365.
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.- Los julclos que versen sobre cusiquiera cuestion relativa a los
coniralos de arrendamienio o alquiler, depésilo y comodalo, aparcerla,
transportes y hospedajes;

V.- Los juicios que tengan por objelo la firma de una escrdwa, la
elevacién de minuta a instrumento pablico o el oforgamiento de
documento y el ceso del articulo 2232 del Cédigo Civil,

¥.- Los cobros judiciales de honorarios debidos a perilos y a les
abogados, médicos, notarlos, ingenieros y demas personas que elerzan
una profesién medianie titulo expedido por awloridad competenie;

V.- La calificacibn de impedimenios de matrimonio y la respansabilidad
por incumplimiento de promesa matrimonial;

Vil.- La constifucién necesaria del patrimonio de familia y la oposicién
de lerceros con irderés legitimo para que se haga esa conslilucion y en
general, cualquier coniroversia que sobre diche palrimonio se suscilare.
Ne habiendo contienda, tode lo relativo al patrimonio familiar se
substanciara en jurisdiccion voluniaria;

Vill.- Las diferencias que surjan entre marido y mujer sobre
administracion de biemes comunes, educaciin de hijos, oposiciones de
maridos, padres y tulores y en general todas las cuestiones familiares
que reclamen la iflervencion judicial;

IX- La rendicién de cuentas por futores, administradores y por todas
aquéllas personas a quienes la ley o el coniralo Imponen esa
obligacién;

X.- El efercicio de la accién hipotecaria y los juiclos que se funden en
titulos ejecutivos;

Xl.- Los interdictos;

Xil- La accldén rescisorla de enajenaclones pactadas bajo condicién
resolutoria o con clausula de reserva del dominlo;

Xill.- La responsabilidad civil que provenga de causa exiracontraciual
agl como la que se origine por incumplimienio de los conlratos

enumerados en este articulo;
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(Fe de erratas, Diario Oficial 27 de septiembre de 1932)

XiV.- La divisibn de cosa com(n y las diferencias que enire los
copropietarios surgieren en la administracion, disfrule y en fodo lo
relativo a la cosa comin;

AV - La consignacién en pago;

XVi.- Las acciones relativas a servidumbres legales o que consien en
{lulos pablicas y

XVil.- En general, las cuesllones que por su naturaleza requieran
celeridad o lo determine [a ley.

Articulo 421, Todas las conliendas enire partos cuya framitacion no esté
prevista en este tilulo se ventilardn en juiclo ordinario.

Artlculo 432. En los casos de las fracciones VI, VIl y XVI, no se
requieren mas solemnidades que olr a las partes, primero al
denunciante o al actor, en seguida a los demandados, reclblr en ese
orden sus pruebas en el aclo mismo y dictar alit la resolucién concisa.
Si no estuviere el secretario, procederd el juaz, con dos fesligos de
asistencia. Todo el julcio se hard constar en una sofa acla cuando
fermine en un s6lo dia.

Articulo 433 El juicio sumario se inicia por lo general con el escrilo de
demanda en que se deben lenar los requishos a2 que se refleren los
arliculos 255 y 256.

Del escrito de demanda se corre traslado al demandado por un término
no mayor de clnco dias para que produzca la contesiacién. De ésla se
daré traslado al actor para réplica por tres dlas fatales; de la réplica por
lgual termino al demandado para daplica.

Artleulo 434. En los escriios gue fijan la controversia, las partes
ofreceran las pruebas declarando los nombres de testigos y perilos y
sefialando los archivos para la compulsa de aquellos documentos que

no fuvieren en su poder.
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Articulo 4356. Desde el die en que se mande emplazar al rec se fijard
dfa y hora para la audiencia de pruebas y alegatos, {eniendo en cuenfa
el tiempo que deba transcurrir en los cambios de réplica y daplica, a
menos que el juez oplare porgue éstas se hagan en aguélia. Nunca 88
celebrara la audiencia después de los treinta dlas del emplazamienio.
Articulo 436. Principiara la audiencia por la fijacién de los puntos
cuestionados de acuerdo con los escrilos de las parles y en su caso,
verbalmenle, a cuyo ofecto el juez hard que los Iligantes,
respectivamenie, confiesen, nieguen o expliguen los hechos de la
contestacién y de la replica, a fin de que quede reducida la prueba al
menor namero posible de puntos. El silencio y las respuesias evashvas
se tendran como confesién de los hechos a que se refieren. En el acta
sblo se haran constar los punlos de comtroversia y los que fueren
confesados.

Articulo 437. En Ia audiencia el juez, después de fijar el debate se
reciblra de las prusbas ofrecidas, tas que él admila y que estrictamente
se relacionen con la controversia. La recepcién y practica de fas
pruebas se hard oralmente sin necesidad de que los taguigrafos fomen
las declaraciones texiuvales de los {esligos.

Los alegatos seran verbales, pudiendo preseniar las concluslones por
escrilo.

Arliculo 438, Si en la conlestacion de la demanda se opusiere falla de
personalidad en el actor, no se interrumpird el cwso del juicio.
Principiard la audiencia reciblendo las pruebas relalivas a esa
excepcién, resohiéndose el punfo. Si se desecha la dilatoria se entra al
fondo del negocio para ocuparse de las deméas excepciones, si se
declara procedente se suspenderd la audlencia, y en caso de que el
superier revocare ia determinacién se citaré de nuevo a la audiencla de
pruebas y alegatos.

Articulo 439. La sentencia breve y concisa en cortas proposiciones se

dictara en fa audiencia misma a menos que se lralare de pruebas
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documeniales voluminosas porque enfonces disfridard el juez de un
plazo de tres dias para diclarla.

Articulo 440. Los incidenies en los Juicios sumarios se resuelven
oraimente en la audiencia a que se refiere el arliculo 436. En los
demé&s juicios cualquiera que sea su naturaleza con un escrilo de cada
parie y tres dias para reselver. Si se promueve prueba debers ofrecerse
en los escritos respectivos fijando los putos (sic) sobre que verse y se
cilaré para audiencia indiferible en que se raclba, se oigan brevemente
las alegaciones y se dicie fa resolucién.

Articulo.441. En los interdictos la seniencia debe precisar sus efectos
para el mejor éxito de ia proteccidn posesoria.

Cuando en el interdicto de obra nueva la proteccién eficaz se realice
con sblo la suspensién de las obras, asi lo deferminara, pero si dichas
obras implican una usurpacién de la posesién del demandante, se
ordenard la demolicion previa fianza que otorgue el aclor. Esta misma
regia debe tenerse en sl interdicto de obra paligrosa.

Articulo 442. Las reglas del julclo ordinario y en especial las del
Capitule Vi del Titulo Sexto, se aplicaran al juicio sumario en lo que no
se opongan a lo dispueslo en el presente Capliulo.

No puede concederse término extraordinario de prueba en los negocios
@ que se refiere el articulo 430. Tampoco proceden términos de gracia
en ellos a no ser en los juicios ejecutivos e hipolecarios que tengan por
objeto pago de dinero.

No son admisibles la reconvencién o la compensacién sine cuando las
acciones en que se funden estuvieren también sujetas a juicio sumario.

f.as resoluciones sobre alimentos que fueren apeladas se ejecutaran sin
fianza y las que recaigan en los casos de la fraccion VI del articulo 430
son inapelables. ™

*7 Cédigo de Procedimientos Chiles para el Distrito Federal y Terriorios, Méxco; Ed. La Legislacién
Mexicana, 1932, pp. 87 y ss.
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Peara apoyar la crilica, se considera a Caslillo Larrafiaga que dice: “En la
practica, nuesiro juicio sumario de cognicién no salisface la aspiracién del lagislador
de obtener una solucién rapida y econdmica de las cuestiones aun se refiere el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales de 1932.

Esta realidad es una consecuencia de errénea interpretacién que en los
medios judiciales se da a los preceptos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrto y Territorlos Federales de 1932 que regulan e! julclo sumario y a la
consiguients infroduccién de practicas viciosas que lo convierten frecueniemente en
un juicio lan largo y costoso como el ordinario, sino oMdar la mala fe de los
defensores de las paries, que colaboran a esta lentitud y carestia de manera

desdichadamente eficaz.

Los jueces, en esle caso como en tantos otros, se dedican a enmendar la
plana al legislador, con grave dafio para los litigantes, por lo que las censuras con
respecio a los resuitados de ia reguiacidn aclual del juicio sumario en el Disirito y
Territorios Federales, deben recaer sobre ello y no, en Justicia, sobre el legislador, sin
que esfo se oponga desconocer la parie que en teles consecuencias corresponde
comanmente a los litigantes.”>

Luego entonces con las limilaciones propias del exponente, aunado a la
antigua vigencia de esta normaiividad, que no se vivié, se procede a exponer ideas,

sobre las que se eslima se buscaba entorpecer el procedimierto sumario.

Al sefalarse que lodos los incidentes surgidos en los juicios ordinarios y
universales se tramifarian en la via mencionada, se permitia fa existencia de un
procedimiento dentro de otro procedimiento, que desde luego no resclvia el proceso,
esto es, habla dualidad de controversia, que al permilir se sigulera fodo un
procedimiento especifico para resolver incidentes, se debié hacer un caos, podemos

parangonarlo, con un doble gobierno en una misma entidad, vaya problema, se

¥ Castilio Larrafiaga José y Rafael de Pina, Op Cit., p.385.
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estima que esta causa dio origen a la tramitacién de incldentes en la eclualidad, en'la
que de {odos modos subsisle problematica, por la mencionada cueslion de que no
gxisle un colo para que se desahoguen pruebas.

En lo concerniente a los actuales juicios de alimentos y fos que versen sobre
cualquiera cueslibn relaliva a los contraios de arrendamiento en ia via iralada se
considera aclerlo, puesio que no deben ser lenfos los mismos, slendo elio la causa
de creacién posterior de procedimlentos especlales para estos negoclos. Pero
desalortunadamenie se observan las fallas del Juiclo ordinario, principalmente en
cuanio a no haber certeza del término para desahogo de pruebas en el primero, ¥ en
el segundo con el rigorisia e ilegal exceso de imposkién de desahogo de pruebas,
con culpa del oferene de desechamienio en casc de no desahogo, sin importar ia
causa.

ldémtica situacion ha sucedido con el ejercicio de la accién hipotecaria y los
juicios que se funden en tilulos sjecutivos, en cuanto a creacion de procedimienios
especificos.

En lo relelivo a los procedimienlos derivados de las relaciones de alquiler,
depbsito y comodato, aparcerfa, transportes y hospedajes, los que tengan por abjeto
la frma de una escrifura, fa elevacién de mimda a instrumenio publico, cobros
judiciales de honorarios debidos 2 perites y 2 los abogados, médicos, nolarlos,
ingenieros y demdés personas que ejerzan una profesibn mediante titulo expedido por
autoridad competenfe. La accidn rescisoria de enajenaciones pactadas bajo
condicibn resolutoria o con cldusula de reserva del dominio, responsabiidad civil que
provenga de causa exiraconiractual asi como la que se origine por incumplimiento de
los contratos, division de cosa comln, rendicion de cuentas por futores,
adminislradores y por todas aquéllas personas 2 guienes la ley o el conlrafo imponen
esa obligacion y las diferencias que enlre los coproplelarios surgieren en Ia
administracién, disfrule y en {odo lo relafivo a la cosa comin, consignacién en pago,

se considera que hubo exceso en su Infromision en la via clada, porque un
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precedimiento en que habla figereza en cuanto a formalidades y apreclaclones
podria causar perjuicio a las parles porgue en algunos cascs podria eslar serlamenie
compromelido {odo, o gran parle del palrimonio de una psrsona, gue se aslima no
debla astar sujelo al sumario.

En lo correspondiente a calificacion de impedimentos de matrimonio y la
responsabilidad por incumpiimiento de promesa matrimonlal, las diferenclas que
surfan entre marido y mujer sobre administracién de bienes comunes, educacion de
hijos, oposiciones de maridos, padres y tutores y en general {odas las cuestiones
familiares que reclamen fa intervencién judicial, y accionss relativas a servidumbres
legales o que consien en tifulos pdblicos, que se regulaba sin méas solemnidades que
oir a las partes, primere al denunclante o al aclor, enseguida a lps demandados,
recibir en ese orden sus pruebas en el acto mismo y dictar alll la resolucién concisa,
por falla de regulacién plena, y que por {al causa se debia remitir ol procedimiento a
las formalidades del ordinario, debi6 de ser practicamente inexistenie.

En lo concernienfe a los interdiclos, se estima era y es preciso un
procedimiento rapldo, sobresaliendo sobre los de posesién de Inmusebles, an los que
no habria perjuicio de fondo para las partas, puesto que al no resolverse en definfiiva
sobre posesién o propledad, no emanar(a posibilidad de mayor perjuiclo.

Concluimes con la general crilicando severamente la inoportuna salida que
existe en la mayoria de la legisiacién, de que ante falta de precision sobre puntos
especificos se dejo abierla una confusa opcién de que en via sumaria se tramiarian
las cuestiones gue por su naturaleza requirieran celeridad o determinacién de ia ley,
por 1o que dicha disposicion nacid musrta simple, y sencillamenie por su falla de
precisién, lo que posiblemenie generés indliles discuslones.

Ahora se critica con la reserva anofada al procedimiento sumario, iniciande
con incdgnita, porque como nos aseveré Pallares fue nofa esencial la supresidn de la
litiscontestatio, a la que Briseflo Sierra, se refiere como: "Eslimada la piedra angular
del proceso, encerraba diversos efeclos. Anle todo era reguladora y filadora del
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procedimiento, no pudiéndose cambilar después los elementos reales o personales
del proceso...™ sefialando que la incégnila emana de que la Miscontestatio en el
sentido anotada, no sélo no desaparecié en el procesc sumarlo, en que era amplia,
con (a existencia de la réplica y |a ddplica, gue mencionamos de manera somera en
el sigulente articulado del Cédige de Procedimientos Chviles para el Distrile Federal y
Territorios de 1832, que expresa:

Articulo 265.- De la comestacion a la demanda se daré traslado al actor para

réplica por el lérmino da seis dias fatales, de la réplica, por lgual término al
demandado para diplica.

Articulo 266.- En los escrilos de conteslacion, réplica y daplica, cada parie
deberd referirse a cada uno de los hechos educidos por la contraria,
confegandolos o negéndolos; expresando los que gnore por no ser propios.
El silenclo y las evasivas harén que se tengan por confesados, o admitides los

hechos sobre los que no se suscitd controversia.

Articulo 267. - En los escritos de réplica y ddphea, tanto el aclor como el
demandado deberan fijar definitivamente los puntos de hacho y de derecho
objefo del debate.

Pueden; sin embargo, modificar o adicionar los que hayan consignado en la
demanda y conlestaclén con tal de que a ello dé mérito un hecho, o dicho en
Ia respuesta del coltigante y no se cambie el objeto principal del juicio.

Articulo 268.- Dentro de las veinticuatro horas que sigan a la presentacion de
la daplica si la hublere, o el dia que se extingui6 el término para presentarla, el
secretario, bajo la vigilancia del juez, harad constar en aulos el extracto
conteniendo los punlos cuestionados clara y sucintamenle enuncizdos y
numerados.

** Brisefio Sierra Humberto, Derecho Frocesal, Ed, Harta, Méuco, 1885, p. 116,
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El exiracto se hard dentro de las veinticuatro horas que sigan al dia en que
expiré el término de la réplica si no fa hubiere.

En caso de confesibn de la demanda expresas o {acita no se requiere el

extracto de la Secretaria.

Articulo 269. - Durante el periodo de ofrecimiento de pruebas, las paries por
una sola vez y sin substanclar articulo pueden hacer observaciones sobre el
exiraclo de ia Secrelaria, que contenga los puntos debalidos.

Articulo 270. Podra el juez eludir los escritos de réplica y daplica citando a las
parles denlro de los ocho dias siguientes al de la conteslacion de la demanda,
a una junta en la qgue en debate verbal fijen con claridad vy precisién los purdos

cuestionados. En esta audiencia se observarén las siguientes reglas:

I~ El actor deberd confesar, negar o explicar los hechos que adujo el
demandado en su contestacién;

H.- EI demandado deberd corfesar, negar o explicar los hechos que para
destruir la contestacion adujo el actor.

Hl.- Et silencio y respuestas evasivas de fas partes se tendrdn como confesién
de ios hechos a que se refieren;

IV.- No se requiere acta pormenorizada de la junta, basta con asentar en efla
los puntos conirovertidos entendiéndose que hay conformidad de las partes
con fodos los demas;

V.- Debe el Juez, con toda energla, reprimir disgresiones y alegatos de los
idigantes, compeliéndolos a responder Hanamente sobre ios hechos de ia
contestacidn y la répmca,'?’ﬂJ

De la figura cilada, s6lo se menciona que se observa como objetivo, dejar al

juzgador en lo técnico, con una vislén clara de las pretensiones de las paries.

0 Cédigo de Procedimlentos Chdles para el Distrite Federal y Territorios, México; 1832, Op Cit. pp. 24
¥s.
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Ahora en lo concernlente a que con el escrito de demanda se corrla {raslado al
demandado por un {érmino no mayor de cinco dias para que produzea fa
contestacién y de ésta se daba lraslado al actor para réplica por tres dias fatales,; de
la réplica por igual término al demandado para didplica, no se observa que se
mencionase fecha para que tuviera lugar la juta a que reflere esta figura en lo
principal y que al no sefialarse, debia irse al procedimiento ordinario, en forma
supleloria, lo que se estima fracturaba la rapidez que se buscd.

idénlica sitluacién se observa al analizar que en los escrilos que fijan a
controversia, las parles deblan ofrecer las pruebas declarando los nombres de
fesligos y peritos y sefialando los archivos para la compuisa de aquelios documentos
que no finveren en su poder, ¥ no existir normathidad precisa para que esluveran
debidamente preparadas y de tal manera siempre se celebraréd la audiencia dentro
de los treinta dlas siguientes al smplazamiento, porque desde tal evento se fijarfa
dia y hora para la audiencia de pruebas y alegatos, siendo omisa la propia legislacién

en sefialar cual era la consacuancia de no celebrarse la audiencia.

Ahora bien si el juzgador optaba a por celebrar la junte de réplica y diplica en
la misma audiencia, y después de fijar ol debale recibiria fas prusbas ofrecidas,
eronces jcudndo se claba a los terceros, sl no eslaban admiidas las mismas?
SHuaclon que {ambién posiblemenie generd la desaparicién de este lipo de
procedimientos.

Ofra critica, ahora severa, es que si blen se trataba de eliminar formalidades,
ne resultaba adecuado que no se decrelase necesidad de que se fomaren las
declaraclones textuales de los testigos, porque obviamenie podia generar obscuridad
esta situacidn en el pensamiento final del érgano |urisdiccional.

En lo respective a las excepciones se considera aclerfo que si en le
confestacidn de demanda se oponia la de falta de personalidad en el aclor, no se

iterrumpiria el curso del juicio y la audiencia se resolvia, y desechandose, se
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emraba al fondo del negocio para ocuparse de las demés excspcionss; no
encoplrandose l6gica en el porqué después este lipo de excepckén dilatoria
iMerrumpla el procedimlento.

Asimismo se admira gue les incidentes en los juicios sumarlos se resolvasen
oraimerte en la misma audiencia, que dificilmere se podria celebrar en un sblo
evenlo y que debla de emlitirse ia sentencla correspondiente.

Se cHan las diferenciaz que Pallares efectia enire ios procedimlentos
sumarios y ordinarios, en el orden siguiente;

“1) El término para contestar la demanda es de nueve dias en el ordinarlo y de
cinco en el sumario;

2) En el ordinarlo facultativo el procedimlento oral, en el sumarlo es forzoso.

3) En el ordinario hay término de ofrecimiento de pruebas; en el sumario las
pruebas deben ofrecerse a mas tardar en los escridos de réplica y diplica;

4} En el ordinario se admite conirademanda que puede elercitarse, como
acclén separada, ses en la vis ordinaria o en le sumaria, en los sumarios
Unicamenie se admilen los que han de {ramilarse en la via sumaria.

5) En los ordinarios son cuslro las excepciones de previo y especlal
pronunciamienio; en los sumarios s6lo la de incompetencia v la de falla de
personalidad.

6) En los ordinarios se admie sl término exiraordinario de prueba; en los
sumarios no procede;

7) En los sumarios l2 apelacién se debs admitir Unicamenfe en el efecto
devolutivo, en los ordinarlos on ambos efectos;

8) En los ordinarios, los Incidentes se tramian en forma sumasria; en los
sumarios en una forma mas expedila;

9) En los ordinarios, los términos para presentar los escrilos de réplica y
duplica son de seis dias, en los sumarios de tres dlas;
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10) En los ordinarics, el término para promunciar serencla definfiive es de
ocho dias; en los sumarios debe dictarse en la audiencia de pruebas, alegatos
y sentencia;

11) En los sumarios no procede que se conceda el término de gracia, exceplo
en los juicios ejecutivos e hipotecarlos relativos al pago de dinero; en los
ordinarios si se puede conceder cuando el demandado se allana a al
demanda;

12) En los julclos sumarlos no se admite Ia apelacién en el efecto preventivo,
en los ordinarios sl se admite;

13) La apelacién en los sumarlos es muy raplda, y consiste en un escrito por
cada parte y oir a los interegados en audiencia, si to piden;

14) En los sumarios pueden dictarse sentencias dispositivas que sélo
resuelven cuestiones de hecho. En los ordinarios se pusde, y

18) Algunos Juicios son de cognicién Wmilada, los ordinarios no pueden
serlo. ™

Se culmina apartado con sefialamlento de derogacln del procedimiento
descrifo, que se aprecia en el Disrio Oficial de la Federacion de fecha 14 de marzo
de 1873, y a efeclo de enconfrar el apoyo que sustents dicha siluacion, se menciona
el procedimiento legisietivo del que derivd tal situacién y dentro del mismo, de los
procedimientos rectores de los inlerdictos, parliendo de la iniciativa presentada por el
Ejeculivo en el siguiente orden:

"CAMARA DE ORIGEN: SENADORES
EXPOSICION DE MOTIVOS

MEXICO DF. A 18 DE DICIEMBRE DE 1972
INICIATIVA DEL EJECUTIVO

CC. Secretarios de la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la
Unién.

*" patares Eduarde, Derecho Process! Civil, pp. M8ys.
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Presente.

La recta y equitativa imparticién de justicia en nuestro régimen democréatico, es
un imperativo social que estamos obligados a cumplir con integridad. Ella es
condicion esencial para el funcionamiento arménico de nuestro sistema
constitucional que hace depositario 2l Poder Judicial de |a delicada misién de
proteger la pureza de la Ley Fundamental, preservandola de actos que
trangsgredan el cumplimierto de su mandato. Son los tribunales los encargados
de amparar a los gobernados contra los actos violatorios de sus garantias
fundamentales y de armonizar el funcionamiento equlibrado del régimen de

division de poderes.

La sociedad mexicana ha venido pugnando por estructurar un sistema judiciai
basado en procedimientos claros y expedilos, que haga posible fa aplicacidn
répida y objetiva del derecho positivo.

A traves de la claridad y precisién de las leyes procedimlertos destinados a
procurar la realizaciébn de fa funcién jurisdiccional, se logra garantizar la vida
def Estado.

La exacla aplicacién de la ley es una de las mas firmes garantias de la
persona humana; asf lo reconoce expresamente nuestra Constitucién General
en su articulo 14.

Cuando tos jueces, en et ejerciclo de su magistratura, resuelven las
controversias conforme a derecho, hacen tangible la aspiracién colectiva de

convivir en una sociedad fincada en la razén y en ia justicia.

Estamos obligados a mejorar constartemante nuestra adminisiracién de
justicia y a establecer procedimientos adecuados para asegurar la aplicacitn
estricta de la ley, como el medio més vigoroso que forlalezca ia conciencia

politica de nuestra comunidad.
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Las anteriores consideraciones han Hevado a este Ejecutivo de mi cargo a
someler a ese Honorable Poder Legislativo la presente iniciativa de Reformas
al Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales,
que aspira a transformar susiancialmente los actuales sistemas de imparticién
de justicia con un senlido de celeridad y precisién.

La propuesia pretende ferminar con exceso de tramflaclones especiales que
caracterzan a la actual legisiacién para asegurar la brevedad en los
procedimientos, por eso se establece un sélo tramile esenclaimente oral. Asi,
después de fijada la Iitis el procedimiento, se desarrolia en una séla audiencia,
en la que se reciben ias pruebas, se formulan los alegatos y se cita para
sentencia, la que se pronunciara sin la dilacién alguna.

Como excepcibn a esle nuevo iramile, se mantienen en la forma regulada

aclualmente, los procedimientos que requieren de un trémite distinto...

Se adicionan normas cuya esencia asplra a proteger la estructura de la vida
famitiar.

Por las razones anieriores, se modifican entre otros, los articulos 40, 64, 137
Bis Fraccién Xi, 178, 233, 466, 468, 654, 715, 718, 811, 829 vy 904 que se
refieren al juicio sumarlo.

En los articulos 71, 200, 213, 261, 273, 371, 488, 531, 646, 649, 670, 753 y
782 entre otros, se substiiuye el término *sumarlamente®, por el de “incidente®,
por estimarse que originaba confusién con el tramite dei juicio sumario, y por
considerar que el espiritu de estos preceptos es sustanciar con celeridad los
tramites respectivos.

Al susiituir el slsiema escrito por el oral, se reforman los articulos 87, 99, 115,
179, 711, 712y 7T13.
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Acorde con el mismo principlo de la oralidad, al sefialarse que el desahogo de
las pruebas se desenvuelve en una sola audiencia y al no exislir por {anlo ya
férmino ordinario, por lo que no puede hablarse del exiraordinario, se suprimié
$u mencion en los articulos 300 y 301, sefialando en sus supuesios un {érmino
mayor para la celebracién de la audiencia sujeto a las condiclones y sanciones

que en aquellos se fijan.

Con apoyo en la misma idea de oralidad y para asegurar la rapidez del
procedimienio, se suprime la iramitacion de los incidentes por cuerda
separada...

Se propone sea derogada la fraccion | del articulo 32 que se reflere a la accién
de jactancia..

Se reforman el articulo 110, con el fin de lograr una mayor responsabilidad de

los funcionarios y conseguir una prontitud en las nolificaciones...

Se modifica el articulo 137 Bis, Fraceidn V en lo correspondiente a la
inasislencia a las dos audiencias que era causa de caducidad de fa
instancia...

Se modifica todo el capliulo relativo a la apelacién y a la revocacién...

Se reforma el articulo 299 para eliminar la referencia al juicio escrilo...

Al desaparecer el capitulo que se refiere a los juicios sumarios, el ariiculo 440
fue suprimido, sin embargo la substanciacién incidenial, de la cual no puede
prescindirse, conserva su esencia en el articulo 88.

Al crearse el tramite Gnico, los juicios especiales, ejecutivo 8 hipotecario...

Por allimo se adiclona el titulo: "De las coniroversias famillares”. ..
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Se establece también la oralidad en este juicio agoténdose el procedimiento
en una sola audiencia, diferible por causas insuperables.

Por los motivos expuesios y en ejercicio de la facultad que al Ejecutivo de mi
cargo confiere ef articulo 71 fraccién | de ia Constitucién Poiitica de los
Estados Unidos Mexicanos, me permito someter a la consideracibn del H.
Congreso de la Unién, por el digno conduclo de usledes, la presente
iniciativa. ..

Como se puede observar no se hace mencién alguna a la base légica juridica
que haya molivado al ejeculivo a derogar ¢l procedimierto sumario, y sl se ellmind
también sin explicacion alguna el término ordinario para que se desahogaran
pruebas y supuestamente se fij6 un evento para que desahogaran las pruebas en
una sola audiencia que sélo se diferirla por motivo insuperable, problema que se ha
anotado, causa terrible problematica en la imparticién de justicia.

Seguimos avanies con el proceso legisiativo citado, sefialando ahora (a fase
de

“DISCUSION

MEXICO D.F., A 15 DE FEBRERO DE 1973.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO Y

TERRITORIOS FEDERALES

(Dictamen de Segunda Lectura.)

...En esencla se trala de establecer una nueva figura procesal que particlpa
del juicic ordinario y a la vez del juicio sumario para eliminar la gran variedad
de cauces por medio de los cuales se pone a funcionar el Poder Judicial para
impartir justicia, dejando que fa formalidad sea sélo un medio de seguridad y
no un sistema de entorpecimiente en los {ramites del juiclo, sobre todo se

impide que el Legislador establezca preferencias para €l ejerciclo de clerlas

*2 yistorla Legisiativa y Parlamertaria, V1| Normas del Distrite Federal, Cd-Room, Peder Judiclal de
Federacion, Suprema Corle de Justicia de ta Nacidn, Meéxico, 2002,
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acclones y discrimine otros dereches cuando sea necesario reclamar su
eficacia y cumplimienio. No hay razén para que en algunos casos se fijen
plazos cortos para hacer el procedimiento breve y en otros se establezcan
{érminos mayores, pues a juicio de los interesados todas las acciones tienen
lgual y propio valor; y para el juzgador tampoco debe haber diferencias sobre

fa causa que se somele a su decisién.

Esta figura procesal que la Iniciativa somete a nuestra consideracién, participa
del juicie ordinario porque establece el mixto, escrito en cuanlo hay
procedimientos que preparan oralidad, como son la demanda y Ia
condestacidn, asi como el periode de ofrecimiento de pruebas; y pariicipa del
juicio sumaric en cuanto que es oral mediante la celebracion de audiencias
para ta recepcion de ias pruebas hasia que ia causa queda en esiado de
senencia, defando al juez un breve plazo para que pueda decidir la cuestlén
debatida; pero no participa del juicio ordinario en cuarto desaparece la forma
escrita para la recepcién de las pruebas y no parlicipa del juicio sumario en
cuanto que las pruebas no se ofrecen en la demanda y contestaclén, sino en
un breve término ¥ en cuanto no se dicie sentencie en la misma audlencia de
prusbhas y alegalos sino en un plazo corlo, en virlud de que el mandamienio
existeme para los juiclos sumarios nunca se ha cumplido en la practica por la

gran cantidad de negocios que se llevan en los jzgados.

El juicio sumario establecido en el actual cédigo en vigor, desgraciadamente
ha sido inoperanie por su excesiva brevedad y por la falla de personal
suficiente que atienda a los procedimientos; pues no cbsiante el inusitado
esfuerzo que ha puesio el ciudadano Presidenie de la Repdblica para
incrementar el presupuesto del Poder Judiclal del orden comGn, no ha sido
capaz de resolver este problema.

Ni el Ejecutivo Federal, ni las Comisiones Dictaminadoras han elaborado esta
reforma a puerlas cerradas, se tuvo la oportunidad de cortar con la valiosa
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opinion de importantes profesionales en la ciencia del derecho, tanto de fas
Insfiluciones oficiales como del Foro de México... a las Gomisiones de la
Honorable Camara de Diputados y a funcionarios, Magistrados y jueces del
Tribunal Superior de Justicia...probada por unanimidad de 52 votos. Pasa a la

honorable Cémara de Diputados para los efectos constitucionales.. **®

De lo anlerior se encuentran posiciones ldgico juridicas, que se deben eslimar
como validas para suprimir el juicio sumario y fundirlo al ordinario, como la ausencia
de justificacion del porque unas acciones se tramilaban en una via y otras en diversa,
cuando todas son de igual importancia; sin embargo dicha situacién no se eslima
suficiente para abrogar al juicio sumario.

En cuanto a la exposition de gue hahfa controversia porque las pruebas se
ofrecian en escrifos de demanda y confestacién y olras en elapa especifica, se
considera pobre dicha exposicién, porque en una realidad, no existe un fondo
beneficio o lesivo en estas ofertas, Hlanamente porque las pruebas han de ser ias
mismas, no encontrandose una seria y profunda explicacion para que existan
diferencia en ofrecimlento de pruebas, pero los pros y contras merecen un estudlo
profundo, pero de cualiquier manera se sostiene la posicion de que no hay lesién o
bondad en los términos ofertorios de probanzas.

En lo concerniente a exceso de trabajo y ausencia de personal para atender la
brevedad de los juicios sumarios, se considera débil el alegato, porque
definitivamente es la misma carga de {rabajo en la via en que se ejerza la accién y
resulta maravillosa esta posicién, eterna en cuanto a su presentacion y que se reitera
se abatirfa en gran medida con una sé6la audiencia, diferible por una sé6la ocasién y
dentro de un término ordinario, con responsabilildad para el juez, de no desahogarse
las pruebas correspondiemtes por causas imputabies a su labor, como se asent6
anleriormenie.

%3 Diario de los Debates, CAmara de Diputados, México, Afto i, T Ill, No 15, 22 de febrero de 1973,
pp.48 y ss.
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Culminamos el proceso derogative sludide con el Diarlo de los Debates, no
encontrando susfenlo que lo jusfifique, pero si se localizdé una serle de sxpresiones
que fueron al sigulente {enor:

"Dictamen a discusibn:

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios
"Comisiones Unidas de Juslicia y Estudios Legislativos.
Honorable Asamblea:

...Fue furnada...para su dictamen, andlisis y estudio el diclamen aprobado por
el Senado de la Republica de la Iniclaliva del EJecutivo Federal que reforma y
adiciona el Cédigo de Procedimienios Civiles para el Distrifo y Territorios....Se
advierte que esla cbedece a un imperativo de suma Imporlancla ...logrer la
estructura de un sislema judicial basado en procedimienios claros y expadios,
que hagan posible la aplicacién rdplda y objetiva del derecho posilivo...a
terminar con exceso de ftramitaclonas especiales ..a (ravés de un
procedimiento esencialmente oral, an el que después de flada la litls, el
procedimlemo se desarrolle en una séla audlencia, en ls que se rociben las
prusbas, se formulan los alagalos ¥y se cila para senlencia. La que debera
pronunciase sin dilacién alguna; y en cuanlo a las adiciones, tratan de un
aspecto fundamental importancia sociel al implantar un capitulo sobre las
conlroversias del orden familiar...que fas mismas reformas y adiciones, aun
cuando no contemplen la modificacion lolal del procedimiento chl, en los
aspscios organicos estructural v lécnico, si es un definilivo paso para gue muy
pronto este objetivo este alcarzado, ya que las reformas y adlclones son
juridicamente adecuadas para tal fin... "

Como se observa el propédsio, por clerto nunca alcanzado, es que se
ejecutara un procedimienle expedito, y presumieron de que habria una sola
audiencia, cuando como se ha comentado, efectivamentis exisle una, pero tienen un
sin nimero de continuacionaes,

4 bidem
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Vaya muestra de que el legislador ha sido constaniemente ajeno a su real
funcibn, porque como se aseverd anleriormente, desde {al iempo no se ha limilado

el {érmino para desahogar pruebas, lo que ocasiona la ampliacion de la audiencia sin
limite alguno.

Quizés no se percafaron los emisores que c¢on la derogacion de fos articulos
304 y 305 del Cédigo en mencién, que eliminaron la benéfica cerleza de gue
después de concluido et término ordinario, no se recibiria prueba alguna que no fuere
concedida por medio de término extraordinario, y que ambos términos podrian
suspenderse ni ampharse, ni aun por consentimienio comun de los Interesados, ¥
que solo causas muy graves a juicio del juez, y bajo su responsabilidad, podran
producir la suspensién, con lo que obviamente debfan respetarse los términos y no
ampliar o diferir {a audiencia de pruebas, alegatos y sentencia, como en la practica
vicios que {anto dasio causa al foro local.

Resulla adecuado dechk que los legisladores de aquel momenio se
enfrascaron en una adicién al articuto 110 del Cédigo en atencién, en lo concerniente
a notificar personaimente el inquitino desahuciado en forma personal término para
lanzamienio, lo que permilié lucimienio, por accitn y por oposicion, de diversos
ilterventores, al disculir dicha situacién, quedando en la forma aclual dicho término y
notificacion, previa suspensién del debate para seguir al dia siguiente.

Respecto de la derogacion de ios juicios sumarios quedd un misterio, porque
no existe un sélo comentario, del porque se derogé su existir, cuando sran los que
buscaban precisamemrde acciones expedilas y Gnicamente se observa el plumazo de
su derogacién al atender los siguientes apuntamienfos del Debate en cita que
expresa:

“Transilorios...Articulo Tercero.- Se derogan: los rubros de...artfculos 431,
432,433, 434, 434, 435,436 437 438,439 440, 441, 442 " Que precisamente como

¥ Ibidem. p.56.
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se observé eran los que regulaban ios procedimlentos sumarios y pretendian la
agilidad que supuestamenie plasmé el legislador.

6.4. PROPOSICION DE REFORMAS DEL INTERDICTO DE RETENER LA
POSESION DE INMUEBLES EN EL DISTRITO FEDERAL.

Se presenia proposicién respecto del interdicto de retener la posesién, que se

pretende se reforme, del que se reitera exisie a la fecha en la normatividad Adjeliva
para ef Distrito Federal que lo sefiaia en el siguienie numeral:

"Articulo 16.- Al perturbado en la posesién juridica o derivada de un bien
inmueble, compete el interdicto de retener la posesién contra el perturbador, el
que mand6 fal perturbacién o contra el que, a sablendas y directamente, se
aproveche de eila y conira el sucesor del despojanie. E! objeto de esta accién
es poner término a la perlurbacién, indemnizar al poseedor, y que el
demandado afiance no volver a perturber y sea conminado con multa, o

arresto para el caso de reincidencia.

"La procedencia de esta accién requiere: que la perturbacién consista en actos
preparatorios tendienies directamente a la usurpacién violenta, o a impedir el
ejercicio del Derecho; que se reclame dentro de un afio y el poseedor no haya
obienido la posesién de su contrario por fuerza, clandestinamente o a ruegos.”

Sobre los aspectos de procedencia de la accién sefialada, nos remitimos a lo
anotado en las generalidades de la misma, citadas anieriormente.

Se afirma que se propone reforma a efaclto de gque no-se limite o se
especialicen las causas gue generen la posible desposesién, sino que cualguier
causa que Ia genere, sea suficlenie para la procedencia del inerdicto tratado, porque
se eslima gue no debe existir acotacion en cuario a las formas o actos ds
desposesitn, sino que bastando la sola presuncién de posible despojo, se acepte la
demanda correspondienie, esto @s, que cualquier causa que pueda presumir
desposesién sea generadora del interdicto en cuestién.
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Le calificativa de calldad de posesibén se considera excesiva, porque entonces
se debe esludlar la calidad de la misma para poder determinar su procedencia, lo
que resulta inapropiado y desnaturalizante en este lipo de accion.

Ahora bien, en cuanto a que la accidn se dirija contra personas determinadas,
también se considera tnoporiuna limitante, porgue no es dable que el presunto
despojado sepa la calidad del agresor, por lo que también se debe eliminar tal
acolamiento.

En lo concerniente a que se fija un término de prescripcion, para el sjercicio de
la accién que en el caso es de un afio, se considera excesivo, porque la persona que
permite que se le moleste sobre su posesion la conslente por més de un término

azonable, que se estima prudenie de guince dfas, entonces se presume no reguiere
de la proteccion de la tey en este lipo de situacién.

Respecto de que se condiciona el ejercicio de la accién al poseedor que no
haya obtenido la posesién de su contrario por fuerza, clandestinamente o a ruegos,
se eslima lambién del todeo inapropiado, porque simple y sencillamente se fomenta la
posibilidad de la venganza privada en conira del sentir de nuesira Carla Magna,
siendo necesaric que cuslquier forma de posesién sea tutelada por la legisiacién a
través de este medio, dada sus caracteristicas y tomando en consideracibn fa
ausencia de estudio de propiedad o mejor posesion sobre el blen de la discusion.

En cuanto al objeto de esta accibén, como poner finafzacion a la perturbacion,
se considera esencial e inoponible, y en cuanto a Indemnizar al poseedor, y que el
demandado afiance no volver a perlurbar y sea conminado con muita, 0 arresto para
el caso de reincidencia, se considera adecuado, en cuanto a lo econdmico, pero se
debe sefialar ef monto en que debe cubrirse en tal aspecto.

Sobre sancidn privativa de libertad se considera irrelevante, por o que se

propone su desaparicién.
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Por lo tanto se propone que el numeral en cuestidn se plasmé de la siguiente

fhanera.

"Articulo 16.- Al perturbado en la posesion de un blen inmueble, compete el
inferdicto de retener Ia posesién contra cuaiquier persona que obstaculice o
pretenda obstaculizar el goce o disfruie de la misma, debiendo deducirlo
deniro de los quince dias siguientes a los aclos o hechos causanies de fa
perturbacién.

El objeto de esta accién es poner término a la perturbacion correspondiente,

indsmnizar al poseedor de acusrdo a dafio moral o perjuicio sufrido.

Como previsién definitiva se dictard resolucién en las que se determinara
fianza a cargo del demandado, quse se apficara en favor del actor en caso de
reincidencia, y que no podra ser superior a un veinfe por cienfo del valor del

irmueble.

En ningdn caso se estudiara y resolverd sobre los antecedentes y formas de

posesién o propiedad que generan este tipo de accion.

Se presums que la proposicion arrojaria 8! beneficio de eliminacion de
posibilidad, no so6lo de despojo, sino de molestia en fundo ajeno, lo que
Independientemente de proteger la posesién en cuanto a su existencla, blen podria
traer como beneficio colateral fomento respecto a comnvivencia de vecinos, que es
fuerte generadora de conflictos de todo orden, porque es Innegable que la posesion
es motivo de tentacion y de sentimiemtos negativos.

6.5. PROPOSICION DE REFORMAS A EFECTO DE QUE SE REINSERTE EL

INTERDICTO DE RECUPERAR LA POSESION DE INMUEBLES EN EL DISTRITO
FEDERAL.

Ahora se efeclua proposicion de reimplantamiento del interdicio de recuperar

la posesion, sobre el que se ejecul6 analisis con antelacién, y que se recuerda existe
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como accion general en la legislacion adjetiva para el Distrito Federal en los
siguientes numerales:

Articulo 17 .- El que es despolado de Ia posesién Juridica, o derivada de un
bien inmueble, debe ser ante todo restituldo y le compete la accién de recobrar
contra el despojador, contra el que ha mandado el despojo, contra el que a
sabiendas y direclamente se aprovecha del despojo y conira el sucesor del
despojante. Tiene por objeto reponer al despojado en fa posesion,
indemnizario de los dafios y perjuicios, obtener del demandado que afiance su
abstencion y a la vez conminarlo con multa y arresto para el caso de
refnicidencia.

Articulo 18.- La accién ds recuperar la posesidn, s& deducird demtro del afio
siguiemte a los actos violentos, o vias de hecho causantes del despojo. No
procede en favor de =aquel gue, con relacién al demandado posela
clandestinamente, por la fuerza o a ruego, pero sl conira el propletario
despojante que trensfirnié el uso y aprovechamienio de la cosa por medio de
contrato.

Al igual que Ifa figura anterior, se analizé anteriormenle realizando
apuntamientos al respecto, por lo que nos remitimos a lo sefialado.

Por ser también idéntica en algunos punios al interdicto de retener la
posesién, nos abstenemos de efectuar comentario alguno sobre sus generalidades,
por lo que se propone que dicha figura se establezca, no como accldn ordinaria, sino
especlal, de interdicto a fin de que se le otorgue el tratamiento que se propone y
como se comentd y se reitera la posesion se debe tutelar, cualquiera que sea su
forma, sin ambage alguno.

En alencién a lo anterior se debe insertar dicha accifn de la manera siguiente:

Articulo 17.- El que es despojado de la posesién de un bien inmueble, debe

ser ante fodo restifuido y le compete 8! inlerdiclo de recobraria conira
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cuaiquier persona que la detente o la haya enregado para su disfruie a un
tercero.

El objeto de esta accion es devolver al accionanie la posesién
cotrespondlente, e Indemnizar al poseedor de acuerdo a dafio moral 0
perjuicio sufrido.

Como previsién defintive se dictard resoluclon en las que se determinaré
flanza a carge del demandado, que se aplicara en favor del actor en caso de
reincidencia, y que no podré ser superior @ un veinle por cienlo del valor del
inmueble.

En ningan caso se estudlard y resolverd sobre los amMecedentes y formas de

posesion o propiedad que generan este tipe de accién.

Articulo 18.- La accién de recuperar la posesion, se deducird dentro de los
quince dias siguientes a los actos o hechos causanles del despojo.

Esta accién procede conira cualquier despojanie sin importar la causa de

posesién.

Se reftera que no se efecta mayor comentarlo sobre eslos puntos por

haberlos antes efectuado.

6.6. PROPOSICION DE REFORMAS PARA REGULAR LAS ACCIONES DE
INTERDICTOS DE RETENER Y RECUPERAR LA POSESION DE INMUEBLES EN
EL DISTRITO FEDERAL.

Una vez mencionada la proposicién de reformar y reimpiantar los interdictos
de relener y recuperar la posesioén, se proponen reformas para cada uno de los
inferdictos de posesion de inmuebles en la ciudad capital, con el objetivo de que sea
agil, ¥ que a la vez cumpla perfectamente con ef espirilu de nuesira Constilucién en

cuanto a la imparlicion de justicia, por supuesto, sin que haya cabida a que se
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violenien las garantias esenclales del procedimlenio.

Es de mencionar que el objelo no se limita a sdlo procedimientos de
interdictos sino que las proposiciones que se sefialan, deben ser lomadas para
aplicarse en el julcio ordinario, puesto que tamblén se tlene conciencia de la dificuttad

que presema que se establezcan procedimiemos especiales para la diversidad de
acciones exislentes.

Se estima que la reduccién de 1érminos en los procedimientos, de manera
alguna obsequia posibilidad de que se violente el mismo, porque eslé visto en forma
contundente, que las partes se ajustan irremisiblemente a los que sefiala la ley, sea
en julcios ordinarios o especialices, por supuesto respetando las formalidades
esenciales, que de todos modos no importan ni al legislador, ni ! Htigante, porgue
como se ohserva en el procedimiento especial de controversias de fincas urbanas
destinadas a la habitacién, en el capltulo de pruebas de! mismo, existen serlas
incongruencias que se manifiestan son violatorias de garantias fundamentaies, como
el hecho de que se dejen de recibir pruebas, sin tomar en consideracion los motivos
de tal situacién, e imputarie el no desahogo ai oferente de las mismas, se estima un
abswdo procesal, que ha sido consentido por todo el Involucrado en el ambito
correspondiere, no queriendo seftalar de alguna manera que se buscaran
situaciones como fa citada en los procedimientos que se proponen.

Como generalldades que se estima deben contenerse en los
procedimientos, se deben Introducir los sigulentes numerales en al Cédigo de
Procedimientos Clvlles para ¢l Distrito Federal:

Arliculo 18 Bis- Los Iinlerdiclos sb6lo procederan respecio de bienes
inmuebles, sin efectuar distingo gobre la calidad posesoria.

Articulo 18 ter.- Conocerén de los interdictos los Jueces de o ¢ivil de acuerdo a
la competencia establecida.

Articulo 18 Quartus.- Los inferdictos no prejuzgaran sobre cuestiones de
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propledad y posesion definilivas, dejando & salvo los derechos de ias parles
para que ventilen las mismas en la forma y via correspondiente.

Articulo 18 Quinlus.- Los interdicios no pusden acumularse a juicio de
propledad o posesién definitiva y deberdn decldirse en forma separada.

Articulo 18 Sextius - E) vencido en cualquier interdicto puede hacer usoc con
posterioridad, del Juicio plenaric de posesién o el de propiedad
correspondienie.

Articulo 18 Séptlimus.-. En las acciones de inferdiclos de posesion:

l.- No procedera la accidn reconvencional.
ti.- Las excepcionss cualguiera que sea su naluraleza se resolveran en
ia sentencia definliiva

i .- Se admitirdn todo tipo de pruebas que coniribuyan a acreditar la posesion,
incluso sobre propledad, pero de ninguna manera la resolucién comprendera
declaraciones que afecten o prejuzguen sobre et derecho de propiedad.

IV.- Se repulard como nunca periurbado en la posesidn el que judiclalmente
fue mantenido o restifuido en elia.

V.- Para tramitar incidentes, se ofreceran en el escritc relative las prusbas
correspondienes, dando visia a la condraria por un 1érmino de dos dias para
que manifieste lo que corresponda y ofrezca pruebas de su parle, las que se
deberan desahogar en audiencia principal, resolviéndose o cofrespondienie
en senlencla definitiva.

Los que se presente con posterioridad a la serdencia se tramitaran en {érminos
del arliculo B8 de esie mismo codigo.

VIi- Para efecto de presentacidn y resolucibn de recurso de revocacién, la
awdorided sin dar visle o la coniraria, alendlendo a las constanclas de sulos,

resolvera o que en derecho corresponda.

Vil- El aulo que admita la confesién de alguna de las paries, hara los efeclos
de notificacién personal de la fecha de celebracién, por lo que la publicacién
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de la misma surlrd el efeclo de cita con el apercibimlento correspondiente,
aun cuando dicha resolucién sea omisa en la expresion relativa.

Por supuesio que se eslima que se puede criticar severamente esla posicién,
pero gue acaso no 8s aln mas delicada la notificacién de sentencia genéricamenie
sblo por boletin judiclal, y no se ha efectuado protesta alguna al respecto.

Ademas no deja de ser responsabilidad del Wiganle la recepcién de la
notificacién personal relativa, por medic de la cual se efecida la cilacidn para
desahogo de prueba confesional, que normalmente se enrega en el domicllio de
abogado patrono o apoderado, por lo que el debido cumplimiento de asistencia a la
diigencia relativa, normalmenie siempre sera responsabilidad del abogado patrono o
mandatarioc relacipnade, por o fanlo es insulea la nofificacidn personal
correspondiente.

Viil.- La citacién de los festigos que no puedan presemar las parles y que asi
lo maniflesien bajo prolesia de declr verdad, seran citados por el tribunal, lo
que se ejecuiara entregando el Secretario de Acuerdos al Secrelario Actuario
correspondiente la cédula de citaclén correspondients, en la que se confendrd
apercibimienlo de arresto para el ofrecido en caso de no comparecer y se
dejara de recibir la prueba si el domicilio no es correcto.

IX.- En cuanto a las documentales que obren en poder de terceros y que
deban venir a juicio, con el aulo admisorio $é pondra a disposicién del oferente
el oficio correspondienie, con apercibimienio de desecharla en caso de no
recoger y posteriorments entregar con selle de reclblide el mismo, dentro del
fapso que se file al efecto y con apercibimiento de arresto para el tercero
correspondlenie, en caso de no rendir documento o Informe en el término que
se sefiale para el efacto.

A.- En cuamo a la probanza pericial no se nombrara perlio en caso de que el
nombrado por el oferemte no acepte el cargo correspondiente.

Xi.- Existird un término ordinario de desahogo de prusbas, no permitiéndose
axtraordinario, y sblo podrad prorrogarse por una sola ocasién y en el caso de
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quedar pendienie el desahogo de prueba pericial a cargo de perifo tercero en
discordia, que deberéd desahogarse indefectiblemente dentro de los tres dias
sigulentes a la prorroga sefialada.

Xll.- La prueba pericial deberé ofrecerse, admilirse y desahogarse en los
términos sefialados para los juicios especiales, y en el caso del perito tercero
en discordia, debera rendir su dictamen en la audlencia correspondiente, y si
en la misma no lo ejecuta por causas imputables al mismo, se fe multard con
clen dias de salario minimo vigente en beneficio dei fondo de justicia existente
y se fiara nueva fecha en la deberé presentar su dictamen apercibldo de
arresto en caso de no rendir el dictamen relativo, por supuesio con fa
posibilidad de que responda como consecuencia de [a irresponsabllidad
relativa.

Xiil.- Las pruebas que se desahoguen fuera del periodo ordinario no tendrén
validez alguna.

XIV.- Las apelacionss, incluyéndose contra sentencia definitiva siempre seran
admilidas en efecto devolutivo.

XV - El procedimiento en los Interdictos se ajustara a lo dispuesto para el juiclo

ordinario, salvo las modalidades ahora sefialadas.

Una wvez anotadas las generalidades anteriores se proponen los
procedimientos correspondientes.

6.7. PROPOSICION DE REFORMAS PARA EL PROCEDIMIENTQ DEL

INTERDICTO PARA RETENER LA POSESION DE INMUEBLES EN EL

DISTRITO FEDERAL

Para fa debida existencia normativa del procedimiento del interdicto de retener
la posesién de inmuebles, se deben ejecutar reformas en el Cédigo de
Procedimientos Chviles para el Distrito Federal en el Tiulo Séptimo, Capitulo Uno de
los Juicios Especiales y de las Vias de Apremio en el siguiente orden;

Articulo 401 Bis.- El procedimiento de interdicto para retener la posesién se

sujetars ai siguiente procedimiento:
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.- La demanda deberéa redactarse conforme al articulo 255 (por supuesio con
la pretensién anles sefialada, de admitir la misma, con Ia excepcién de
prevenir sélo por las causas indicadas).

.- En la demanda el promoverte debers ofrecer las pruebas que estime

pertinentes a efeclo de probar su prelensién.

Hi- Sila demanda relne los requisitos correspondientes se emitkd aulo,
declarando admitida la demanda con las probanzas correspondientes y sin
intervencién de la contraria se fijard fecha para que tenga lugar audiencla a
efecto de delerminar la procedencia provisional del inferdicto correspondiente,
que serd dentro de los cinco dias siguientes.

V.- De ofrecerse la prueba confasional a cargo del prasunto periurbador, su
admisién se reservara para fecha posterior a la declaracién, en su caso de
resolucion provisional que decrete el interdicto correspondients.

V.- Para el evento de ofrecimiento de prueba pericial la misma se reservaré
para su acuerdo en forma posterior a la resolucién sefialada.

Vi.- En Ia diligencia correspondieme el juzgador interrogara a los testigos,
independientemente del interrogaterio del oferente, y se desahogaran fas
demas pruebas ofrecidas, ademas podra ordenar la praclica de inspecciones
personales o interrogar testigos aunque no hayan sido ofrecidos por las partes,
y puede asistirse de peritos 0 encomendar a ésios o al Secretario de Acuerdos
o al Secretario Actuario que Heven a cabo comprobaciones especiales.

Vil. Bajo ninguna circunstancia se diferird la audiencia sefialada, declarandose
fotaimentie terminado el procedimisnto de no verificarse a misma.

Viil.- La Resolucién que en derecho corresponda se emilira al dia siguiente de
verificada fa audiencia relativa.

IX.- Si de las diligencias respectivas no resultan acrediiades los hechos
propuestos por la parle actora, la resoluclén decrelard no haber lugar al
inferdiclo.

X.- Podra inconformarse el promoverie mediante recurso de apelacion, sin

méas {ramits, con intervencitn de so6lo de la parle accionante.
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Xi1.- De conformarse la negaliva de Interdiclo, se decraiard cosa juzgada la
accién correspondiente, o que se asenlard en segunda instancia y para los
efectos legales a gue haya lugar.

Artleulo 401 Tercius.- Siresulta procedente of interdicto se decretarg el mismo
en forma provisional, diclando las medidas tendiedes a eliminar lo
perturbacién y con las mismas se ordenaréa el emplazamiento correspondiente,
apercibiendo al demandado con arresto para el caso de descbediencia en el
quebrantamienio de las medidas decretadas y sefialandose perflo oficial a
efecto de que dictamine el valor del inmueble correspondients.

Adlcuio 401 Quartus- El procedimiento derivado del numeral arderior se

varificara de la manera giguienta:

|- El demandade contestara la demanda en los {érminos de ley, ofreciendo las
pruebas correspondiendes.

ll.- Conlestada la demanda, o no en su caso, se admitiran las pruebas
correspondiendes, fijande fecha para el desahogo de las mismas, que sera
deniro de los quince y veinte dias hablles sigulenies, ordenando la preparaclon
correspondiente en los {érminoe gsefialados en los articulos relativos.

i.- En la audiencia correspondlente se desahogaran las pruebas ofrecidas por
las parles, pudiéndose diferir la misma y en una sola ocasién por causa
relacionada a la prueba pericial. I

V.- Las parles deberén presentar apuntes de alegatos dentro de los dos dias
siguientes o la celebracién de la audiencia correspondiente.

¥ .-Deniro de ios cinco dias siguientes se emitird la sentencla definiliva, en la
que se decrelara lo correspondisnte y se fijard ol monto de la garanlia que
debe exhibir la demandada, que serd el valer sefialado en availud, deniro del
término improrrogable de cinco dlas de ser procedente y para el caso de
reincidencia en (@ perturbacign, dejando sin efeclo las medidas provisionales

anles decretadas y emiliendo la definitiva a efeclo de éxilo de la resolucién,
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Artleulo 401 Quinus.- Pare el efecto de decrefarse Iimprocedente el
inlerdicto, se dejaran sin efecto las medidas provisionales decretadas.

Articulo 401 Sextius -Para efecto de que reincida el demandado en al
tentativa de perlurbacién, se ejecutard la garantia correspondierte en
incidente sobre la senlencia definitiva emitida.

Por supuesto que las proposiciones son aventuradas, pero factibles y sobre
todo perfectibles, slempre con al afdn de mejorar la Imparticién de justicia en
nuestros {ribunales.

6.8. PROPOSICION DE REFORMAS PARA EL PROCEDIMIENTO DEL

INTERDICTO PARA RECUPERAR LA POSESION DE INMUEBLES EN EL
DISTRITO FEDERAL

Para la debida existencia normativa del procedimiento del inferdicto de retener
la posesibn de inmuebles, se deben ejecutar reformas en el Cédigo de
Procedimienlos Civiles para el Distrito Federal en el Tiulo Séptimo, Capitulo Uno de
los Juicios Especiales y de las ¥ias de Apremio en el siguiente orden:

Articulo 401 Septimus.- El procedimienic para retener la posesién se sujetara
a las siguientes normas:

|- La demanda debera redactarse conforme al arliculo 255 con la excepcién
de prevenir $6lo por las causas Indicadas).

ll.- En el escriio de demanda el promoverte deberé exhibir avaitio respecto del
inmueble materia del interdicto, vigente y por institucién legaimente autorizada,
unicamenie para el caso de que la posesion correspondienie derive de
derechos reales.

Para el efecto de que la posesién derive de derechos personaies, el
promovenie deberad exhibir el importe de seis mensualidades en concepto de
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pension remlistica, previa delerminacion del monto de la misma y para el caso
de no constar anterlormente, por perita oficlal.

Asimismo se debera seflalar a que persona designa como depositario del bien
correspondiente para el caso de su intervencion.

- Asimismo el promoverte deberd ofrecer las prusbas que estime
pertinenles a efecio de probar su prelension.

V.- Si la demanda redne los requisilos legales relalivos se emitird auto,
declarando admilida la demanda con las probanzas correspondienies y sin
intervencion de la contraria se fijara fecha para que {enga lugar audiencia para
determinar la procedencia provisional del inderdlelo pelicionado, que sera
dentro de los dlez dias siguienies.

V.-De ofrecerse la confesional del despojante, su admision se reservaré para
fecha posterior a la declaraclén en su caso de resolucién provisional gue
decrete el Inferdicto correspondlente.

Vl.- Asimismo de haberse ofrecido prueba pericial, la misma se reservaré para
su acuardo en forma posterior a la resolucion antes sefialada.

Vil.- En la difigencla correapondiente el juzgador interrogard a los festigos,
independiertemente del interrogatorio del oferente y para el caso de haberse
ofrecido la probanza relativa sobre los hechos materia del interdiclo y se
desahogaran las demés pruebas ofrecidas, ademés podra ordenar la praclica
de inspecciones personales ¢ inerrogar fesligos aungue no hayan sido
ofrecidos por las partes, y puede asistirse de peritos o encomendar a éstos o
al Secrefarlo de Acuerdos o al Secrefario Actuatio que Heven a cabeo
comprobaciones especlales.

Viil.- Bajo ninguna circunsiancle se derirda la sudiencla sefalada,
declaréndoss lolalmenle lerminado el procedimiento de no verificarse la
misma.

1X.- La Resolucién qua en darecho corresponda se emilird al dia siguiente de
verificada la audiencia relativa.

X.- De decrefase procedents el intardicio, se emilird resolucibn provisional en
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que se ordenard al promovente exhiba flanza por &l valor del avaliio relativo, o
deposite o garantice en monto de las renlas correspondlentes, asl como para
que presenie o su deposiario dentro del término imprarrogable de tres dias,
asimismo en dicha resolucidn se decrelara que de exhibirse la fianza
sefialada, o garantice 1a renla correspondiente, gue en su caso respondera por
las dafos y perjuicios que se causen al demandado en caso de resular
Improcedenie en interdicto peticionado.

Una vez exhibida la garantla relativa y aceplado el cargo por el deposiario
sefialado, (quien aceptard el cargo sin fianza alguna) se ejeculard el interdiclo
provisional, ordenando se ponga al deposilaric en posesidn del inmueble
matoria del interdiclo, ordenandose ef smpiazamiento del demandado en la
misma diligencia.

Si no se exhibe la garanila correspondiente o no se presenta el deposiario
dentro del término sefialade se dejars sin efecto el interdicto ordenando su
archivo como asunlo tolal y definilivamente concluido.

K- Si de las diigencias respeclivas no resullan acredidados los hechos
propuestos por la parte aclora, la resoluclén decretard no haber lugar al
interdicto.

Xl.- Podrd inconformarse el promovenie medianie recurso de apelacion, sin
mas framite, con intervencién de sélo de la parle promovente.

Xii.- De conformarse la negativa de interdiclo, se decrelard cosa juzgada la
acelén correspondlene, lo que se asentard en segunda instancia y para los
efaclos lsgales a que haya lugar.

Artfcudlo 401 Qclocies.- De haber resulado procedenle la resolucion
provisional y previa ejecucién y empiazamiento el demandado conlesfara la

demanda en los {érminos de iy, ofreclendo las pruebas correspondlentes.

Articulo 401 Novicies.- El procedimiento derivado del numeral anterior se

verificara de la manera siguienie:
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|.- Contesiada ta demanda, 0 no en su caso, se admitirdn las pruebas
correspondientes, fijando fecha para el desahogo de las mismas, que sera
dentro de los quince y wveinte dias habiles siguienles, ordenando la
preparacién correspondiente en los términos sefalados en fa ley.

Il.- En la audiencia correspondiente se desahogaran las pruebas ofrecidas por
las paries, pudiéndose diferir la misma y en una sola ocasién por motivo de la
pericial.

.- Les partes podran presentar spunies de alegatos dentro de los dos dias
siguientes a la celebracién de {a audiencia correspondiente.

IV.- Dentro e los cinco dias sigulentes se emitird la sentencla definitiva, en la
que se decretara, lo correspondiente y de las constancias de autos se fijara el
monto de la garantia que debe exhlblr la demandada dentro del término
improrrogable de cinco dias de ser procedente y para el caso de reincidencia
en e} despojo, dejando sin efecto las medidas provisionales anles decretadas

y emitiendo la definitiva a efecto de éxito de fa resolucién.

Articulo 401 Decimus.- Para el caso de decretarse improcedente el interdicto,
se dejaran sin efecto las medidas provisionales decrefadas, subsistiendo por
seis meses las garantias otorgadas para efecto de reclamacién en su caso por
el demandado.

Para efecto de que relnclda el demandado en la accién aln en grade de
tentaliva de despojo, se ejecutard la garantia correspondiente en incidente

sobre la senlencia definiliva emilida.

Se reitera que las proposiciones son aventuradas, pero factibles y sobre todo
perfeciibles.

Ahora sefialamos los beneficios que podrian ser obtenidos con la aplicacién de
las sugerencias plasmadas en el presente trabajo, manifestando que los mismos se
presentan ires aspectos econémico, social y por consecuencia polftica.

En lo econémico sencillamente no son tangibles los beneficios que se
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oblendrian, por ser reaimente incuantificables, no existe manera de saber a cuamo
podrian ascender los ahorros que podria obtener el goblerno de la ciudad de Méxlco
Distrito Federal, por lo tanfo ser puede mencionar un aspecte macre econémico que
indudablemenie se verfa reflejade en lo soclel, expliquemos, de efectuarse las
senciffas aplicaciones reductoras al procedimienio ordinario, ¥ en general a todos
como sucede en I aclualidad, con stiuaclones como la expedicion de cédulas y de
oficios de manera oficiosa por el Juzgador, habrfa celeridad en tal aspecto,
disminuclén de aclos de corrupcibn al no tener que pagar el costo de la cédula,
disminucibén de viajgs-hombre- transporte-eslacionamiento-confaminacién, en mas de
una ocasién para verificar la pura hechura de la citacién u oficio relativo.

ldéntica sHuaclén se presentaria con la eliminatoria de notificacién personal
para absolvenle de posiciones de prueba confesional, con o que
independientemenie de eliminatoria de cédula de notificacibn y viaje hombre con
problematica anotada, habria reduccién de {rabajo para el Secretario Notificador
relativo, con disminucion de corrupcién, por el pago acostumbrade de esa
notificacién.

Ahora anotemos sobre efectos de elimingr medidas de apremio econbmicas
para gue se cumpla con determinaciones judiciales y subsista el arreslo y el caleo, la
eliminacidén de prevencién al promovente por no reunir requisitos formales de la
misma, que dilalan innecesariamente los procesos, aunado a la proposicidn de
existencia de una sole audlencla de desahogo de pruebas y su celebracién en un
pertodo exaclo, fratando de sefalarios en forma piramidal, de observarse proposiclon
de preparacién de pruebas, previos los apercibimientos correspondientes,
sencilamente estar forzosamente preparadas para la audiencia relativa, ¥
generaimenie habrla una sola audiencia, con la consecuencia correspondienle para
parie o autoridad que no cumplimente la verificacion relativa.

Nuevamente se observa el beneficio de ahorro, horas hombre para no acudir

excesivamenie la sede de imparticion de justicia a efeciuar tramites vanos,
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emorpecidos y entorpecedores, beneficlos principalmenie en cuaro al litigante.

También con nuestra pretensién se persigue beneficio macro econémico, al no
haber exceso de (ramilacion de cédulas y oficies, el empleado administrativo
mejoraria su desempefic al disciplinarse en su Jabor, y en cuenio el Secretario de
Acuerdos habria liempo no desperdiciado en estar batallando con trabajadores
administrativas del propio tribunal y con litigantes para turnar y recibir quejas relativas
a cedulas y oficios y se podria dedicar con mayor alencién a su delicada labor de
proyectar acuerdos con el beneficio de cuidado en los mismos y por tanto eliminacién
gradual de racursos que en diversas ocasionss son producto de no debida atencién a
la emisién relativa.

Problemdtica que asciende al Juzgador por recibir inconformidades por
situaciones derivadas de la Ineficlencia de los empleados

Ahora de verfficarse una sola audlencia, no es imaginable, cuantas difigencias
initiles se podrian sfiminar, ¢on el costo de horas hombre liliganie, y con 8! mayor
coslo de horas hombre aparalo judicial, puesto que resulia de no facil raciocinio el
costo de recursos materlales, entre otras no sencllamenie perceptibles que se
diluyen por la simple no-preparacidn (por la causa que sea) de una prueba para la
audiencla de desahogo de Jas mismas, imaginemos el beneficlo econdmico de que
exisia genéricamenia una sola audiencia, profundo beneficio econémico para todos,
puesio que los recursos desperdiciados se uliizarian en imparlir justicia en forma
expedia, lo que blen se puede lograr gradualmente.

En cvaro a beneficlo mlcro econémico, lo habria, y se preseriaria en el
bolsillo de los habifantes del Distritoc Federal, al no tener gue finaimente, los
Involucrados en figlos, pagar directamente esas horas hombre con el &mbilo de
problema que le rodea (pago de cédulas, oficios, notificacionss) en cuanto a tribunal,

y de mayor eregacién al abogado para la tramitacion de esos vanales aspectos.
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Lo anterior independieniemente del dafiino efeclo que se sufre al estar
somelido emocionalmente a un proceso largo, que crea descompensacion social,
pues resulla innegable que genera descontento general, sefalamiento de corrupcién
por ia auloridad, ademas de |a ineficacla para impartir la justicia en general,

De sanear estos aspeclos el beneficio social, seria impactanle, porque
colateraimente habria expedilez en la Imparticidn de Justicla, con menores costos
econfémicos y por lo tante sociales, y por supuesio gus al no alender situaciones
banales los Imparildores y su primer awxiliar, habria mejoramiento parcial en la
calidad de la mencionada imparticién.

Todo esto en paolitica traeria realidades que evita la aulorldad menclonar, ante
la mcomprension de gue es y como funciona el poder judicial del Distrito federal y de
. verfficarse se iniciarla una verdadera polilica en lo relalivo, que se acusa es
inexistente.

Por supuesto que los beneficios anhelados son parie de todo procedimienio ¥
de tal manera se aplicarian en los procesos interdiclales de posesion de inmuebles
que son {a esencia del trabajo presentado.

Nos referimos inicialmente al irderdicto de relener la posesién, que al no ser
comprendido por nuestro legislador, lo destrozé, enviandolo a la via de los Juicios
ordinarios.

En efeclo Jamas entendié que era una medida de tipo precautorio o provisional
y que su objetivo es proteger la posesién de inmuebles, sin estudiar y mucho menos
resolver cuestiones de propiedad y por tal siuacién lo aniquila, al convertirlo en una
institucion amorfa e Indtd.

Ignord y lo sigue haclendo, que la posesion es vital para el ser humano, an la

calidad que se goce, que es parie de la felicidad del hombre o al menos de su no-
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infelicidad, que la posesién de un inmueble resulta vital para Iniciar el quehacer sacial
en su totalidad, que es la ralz del desarrolio de la familla en lo general, luego

entonces requiere especial atencién y cuidado.

Esa atencién y culdado se puede lograr a través de la reglamentacién que se
sugiere de cémo proteger una posible desposesién a través de acolamiento de fas

molestias o actos que fiendan al despojo correspondiente

En efecto ante s conocimiento de! interdicto sefialado, la persena qus
pretenda infringir la norma, pensaréd en la misma anles de situarse en [a ejecucldn
confraria a su contenido. Porque la posibilidad de verse involucrado en un
procedimiento, ¥ que como posible resullado del mismo tenga que realizar gastos
legales e incluso hasta garantizar fa no-repeticién de dicho actos, observandose que
en forma independiente a su obletivo primordial, tendria un Gt segundo efecto social,
porque resulla valido pensar que al conocerse la posibilidad de que se tome por un
posesionario como posible pretensién de despojo de fraccibén de su posesién, el que
los hechos o actos de su vecino, simples, le puedan causar molestia y estime que
son fendientes a crear despojo, como por ejemplo, el hecho comun de gran impacto
aclual, de no facil solucién, es el qgue ante ia problemética de vivienda se ha
fomentado la adquisicién de bienes inmuebles en condominio, y existen areas de
propiedad comin como estacionamientos, pasillos y areas verdes, genéricamente y
algunos de l0s condéminos en forma indebida realiza actos para posesionarse de
dichas areas, esto en io general, se rellera, creando conflicto en su comunidad.

Resulta sorprendents que no haya vias rapidas y congruentes para solucionar
este tipo de problema creciente, en atencién que ni la Procuraduria Soclal, ni las
demas inslancias administrativas existentes, en las dslegaciones politico
administrativas, e incluso la propia Procuraduria General de Justicia pueden resolver
este lipo de problemas, porque en una didfana realidad, se estarfa ante un problema
de posesion entre parliculares y las instancias administrativas existertes carecen de
competencia para solucionarios, por fo que en un fondo legal se tiene que observar la
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posiblidad de acudir ante la insfancla jurisdiccional a resolver el problema
‘correspondiente, siluaciones que hacen nugatoria la real solucién dei problema,
porque cerrando el circulo relstivo, ne hemos de acudir e un tribunal para solucionar

este tipo de problemas, con sus juicios, complicados, largos y costosos.

Sobre fal siluacion se presume que el interdicto en cuestién arrojaria fa
posibliidad de que se eviten estas situaciones que tanta molestia Infiere en el convivir
social basico, en cuanto a su ejercicio y cargar a los tribunales en forma extensa de
este tipo de problema, se estima no se darfa, en afencibn a que la misma
comprension del hecho perturbador por parte del poseslonario, limitaria la
problematica para que sélo el abuso correspondiente sea ventilado y resuelto por el
tribuna! correspondiente, porque la légica comin verificarfa el costo economico y
social del acudir ante el 6rgano correspondiente, esto es, solo las siluaciones que
sean de real necesidad de aplicacion jurisdiccional se llevarfan anie la autoridad, con
lo que naturaimente no habria exceso de procedimientos y si multiplicidad de
soluciones.

Por otro lado y a efecto de lograr el beneficio de expeditez de juslicia en este
interdicto, se sugiere que no se limiten o se especialicen las causas gque generen fa
posible desposesién, sino que cualguier causa que fa genere, sea suficiente para la
procedencia relaliva, asf como que se dirija confra cualquier persona que pretenda
despojar sin calificacién alguna, lo que arrojarfa beneficio en cuanto a seguridad
juridica en la posesion relativa

Respecto del interdicto de }ecuperar la posesién, como bondad que
presemfaria su reimplantacién, ante {a posibilidad de que fa persona que sea
despojada de la posesion de un bien inmueble, sea ante ftodo restituida contra
cualquier persona que ia detente o la haya entregado para su disfrute a un tercero,
que también olorgaria la cerleza de la legalidad protectora, lo que arrojarfa diversos
beneficios. )
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En cuanto a wilided general de los Interdictos referidos, resuliaria solida
proteccion de la posesién, con provecho lambién no tangible a oblener, en cuanto a
lo econbémico, que resula indudable se oblendria, porque disminuiria el temor a
inverlir en propiedades, o posesiones con relaciébn a los inmuebles, loda vez que la
garamia de retensr o recobrar la posesién en forma pronta y legal, para el caso de
perderla indebidamenle, acrecemaria inmedialamente la posibiidad de alraer
capitales, o bien que los exislenies se dinamkarian, esfumandose el desalienio que
se presenta al pensar en realizar alguna inversién sobre inmuebles, porque con la
seguridad juridica que se persigue, se podria impedir perdida de posesion o bien
recobrar ¢ recuperar la misma promfamenie, eliminando los procedimientos largos y
cosiosos que hemos referldo con fas cargas relativas.

La materlalizacion de los inerdictos, con mejoras a la proyeccién planieada,
no sélo tendria el efecto del apoyar la inversién respecto de Inmuebles, sino también
se puede observar un apuntslamlento a la macro economla, porque hasta el
inversionisia nacional con sdlido capilal o incluso hasia el exiranjero, observaria con
bemgnos ojos la inversion en inmuebles, sea para arrendamisnio, sea para
fraccionar vy enajenar, o como simple comercianfe de inmuebles a través del ejercicio
de la compravenia.

Porque blen se puede pensar que ia falta de reglameniacién juridica, en
aspectos como el shora tratado, sl blen no paralize la economia, si'la frena, basta
observar la dificuliad bancaria para olorgar créditos, precisamenie porque segun la
banca, no exisle seguridad jurfdica de que va a oblener no sélo su ganancia, sino
minimamente su capital, porque de haber confliclo se tems a ia burocracia del Poder
Judicial, esto independientemente de las agrupaciones sociales que tienden a que no
se cobre en forma injusta el crédio artes otorgado, que blen se sabe tiene diversas
connolaciones conflictives, que desde cusalquler punto de vista fueron fruto de falis

de prevision en la legislacién con la que se emdieron los presiamos relativos.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. Respecto de los derechos reales, como esencia de la propiedad,
se encontré que al igual que en ia antigliedad, no existe doctrina, teorfa o posicién
que los defina con claridad, resultando Gnicamente didfano destacar los elementos
que los integran, y que son: el Jus utendi, Jus fruendi y Jus abutendi, que son el
derecho de utilizar, aprovechar los frutos y disponer de la facuitad de vender, regalar,
hipotecar, e incluso la posibilidad de consumir el blen correspondiente.

Destaca la proteccion gque la legislacion brindé sobre los mismos a su titular a
efecto de que éste los explote conforme le convenga en grado de exclusividad,
oponiendo tal derecho a terceros.

De lo anterior se asenté concepto de dereche rezal, como aguella titularidad
legal que posibilifa al propietario de una cosa obtener utilidades con las limitaciones

que marca la ley.

SEGUNDA. La clasificacion de las cosas en el Derecho Romano, regulo el
patrimonio de las personas, precisamente al dictaminarse que cosas podlan entrar a
su dominio y de tal manera ejecutar la explotacibn correspondiente, a través de la

division de los derechos reales en civiles y pretorios.

TERCERA. La propiedad en Roma inici6 sus traslados a través de las
instituciones denominadas quiritarfe, que es la que se realizaba con formalidades
solemnes y bonitaria, que es en si la adquisicion privada, mismas que han subsistido
en su esencia hasta en la actualidad.

También existi6 en el imperio citado dos tipos de posesién, que también han
subsistido en el tiempo y que son la originarla y la derivada.

Asimismo se califico la calidad de ia posesion en cuanto a la fe de la misma y
a efecto de que produciera efectos juridicos.
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CUARTA. La legistacion civil del Distrito Federal, sefala que derecho real es
un bien inmueble, lo que se considera obscuro e incompleto, porque un inmueble por
sl s6lo es una cosa, que sin especificacién alguna, no puede considerarse como un
derecho real.

En virtud de que no pueden existir los derechos reales sin los derechos
personales, se mencionan los segundos, aseverando que en principio se aslentan
como derecho o facultad inherente a la persona, de modo que quedan extinguidos a
la muerte de ésta, con lo que se entiende que son los mecanismos legales

necesarios para el deambular material det hombre en fa vida.

De tal manera el derecho personal es de crédito y adquisicion de obligaciones,
en general y con ejercicio del mismo, puede surgir un dar, un hacer o no hacer, que
buscando ejemplos concretos forzosamente, ios encontramos en el tolal de actos de
nuestro existir social.

QUINTA. Luego entonces, ei derecho real no puede subsistir sin el derecho
personal y viceversa, y como ejemplo citamos que la forma en como se trasiada un
bien de un patrimonio a otro, es mediante el ejercicio de los derechos personates,
sea mediante actos voluntarios (coniratos o convenios) o involuntarios (aclos ilicilos)
pero que son fuentes de obligaciones.

Para el caso de las obligaciones que nacen de los actos ilicitos, el obligado no
habra tenido voluntad en adquirir obligacién alguna, pero puede adquirittags por
causas de responsabilidad civil (como ejemplo) y en este caso las cosas que integran
su patrimonio y sobre las cuales tiene pleno derecho real, estarén expuestas a salir

de su patrimonio, ya sea por voluntad propia o por via coactiva.

Entonces las cosas, con su don de derecho real, sirven para cumplhr

obligaciones, aln contra voluntad del propietario.

En figuras de derechos reales como propledad, prenda, hipoteca,

servidumbres, el ejercicio de su ullidad se efecluara a través de un derecho



405

personal, porque no existen ejercicios directos de derechos reales, sino es a través
de los derechos personales.

Asimismo se anota que existe la excepcion que confirma la regla, la que deriva
de la certeza de que los derechos reales, se trasladen o exploten, en uso de las
facultades o esencias legales de los propios derechos reales, s'on a través del
ejercicio de derechos personales, y se presenta como forma excepcional en el caso
de las servidumbres, situacién en el que un derecho real, exige de otro derecho real,
le preste el servicio correspondiente, por supuesto a través de la ejecucion de la
accion relativa.

SEXTA. EI patrimonio, es una institucion que necesariamente acompafa al
hombre-en su existir, porque no hay persona sin ésle, y los bienes, conjuntamente
con fos derechos extrapatrimoniales, forman el mismo, siendo los bienes materiales

inmuebles de capital imporlancia en la vida y quehacer social.

SEPTIMA. Se sitia a la posesién con antelacién a la propiedad, porque se
concluye que la primera es antecedente de la segunda, por orden de aparicion
natural.

La posesién al igual que los derechos reales, presenfa marco teorico
conceptual atendiendo su calidad, en atencion a que tiene modalidades de de
originaria, derivada y precaria, no compartiéndose la precaria como fraccién divisoria,

sino como aquella se encuentra sujeta a cortroversia.

La calidad de la posesion otorga efectos juridicos diversos, sobresaliendo que
incluso otorga la propiedad a través de la prescripcion o usucapion,

OCTAVA. La propiedad de la tierra desde sus albores ha sido un estigma para
la humanidad, por ser materia de luchas e incluso grandes guerras, sobre la misma
alcanzé su gloria y destruccién el Imperio Romano, al conquistar y ser destruida por
los pueblos barbaros, disminuyendo el interés de éstos por la propiedad en atencién
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de no ser agricultores o constructores, asi como por el desprecio al orden juridico; sin

embargo {a seguian acumulando por su naturaleza guerrera.

La Iglesia en su amblcién por la propledad fomentd guerras e incluso formé su
propio tribunal, con af4n de aproplarse de bienes

Es tan imporiante la propiedad, que fue base para la Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano, al buscar seguridad sobre la misma.

La propiedad, sindnimo de derecho real, indispensable para el desarrollo del
hombre, es el motor econémico, social y politico de la humanidad, la felicidad o no
del hombre.

Por su importancia, se crearon por los romanes tas limitantes que le opone la
legisfacion, que por su cercania a la perfeccién han permitido un genérico convivir
social hasta la actualidad.

Poco se puede escribir en [a actualidad sobre ia propiedad, lo que deriva de
que la normatividad que la regula, debldo a la casi perfeccién que sobre la misma
crearon los romanos

NOVENA. E| Derecho Procesal Civil en cuanto a las acclones slgue la misma
suerte de creacion romana, introduciéndolas en la era actual los franceses con las
doctrinas correspondientes, tomandolas los espafioles y trastadandolas a gran parte

de América por herencia impositiva.

Las acciones y sus procedimienlos son el resultado de cenfurlas de trabajo,
que se fueron perfaccionando conforme el transcurso del tiempo y para ello hubo tres
periodos en los que cada uno tuvo sus procedimlentos legales especlificos para
solucionar los fitigios, naciendo con la etapa de las acciones de la ley, con
procedimientos para acciones espacificas, sobresaliendo la manus iniectio, del que
se admlira lanto la proteccién al sometido a proceso (civil) para que no quede duda

alguna sobre la certeza de la adquisicion e incumplimiento de obligacién, asi como la
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mUltiple oportunidad de cubrir la misma, no agradando que por situaciéon de rebetdia

se perdiese el patrimonio o incluso hubiere lugar a muerte por falla de cumplimiento.

Como segundo periodo de los procedimienios procesales, surgié el formulario,
que otorgd riqueza procesal, en atencién a que una vez que se presentaba la litis,
habia estudio por el Magistrado a efecto de otorgase la formula y como consecuencia
se designaba Juez para que aplicase el Derecho aj caso concreto controvertido, y no
existia forma de recurrir la sentencia que emitia el Juez que conocié del
procedimiento; pero habia una situacién de cuidadosa justicia que se presentaba de
que si ef Juez relativo tenfa duda alguna sobre la forma de resolver, consultaba a

otros jueces y sf surgia algun aspecto no contemplado, se reponia el procedimiento.

Este periodo tuvo la bondad de erradicar la muerte como consecuencia de la
ejecucion de sentencia relativa, condenando en forma pecuniaria.

Como ultima fase de creaciéon romana, surgié el periodo extraordinario, en
donde los procedimienios se despojaron de rigurosas formalidades. Se obligé a
comparecer a Juicio al demandado previo emplazamiento, mediante exhibicién de
fianza, se perfeccionaron las fases del procedimiento y aparecié la apelacion como
medio de recurrir las senlencias que se estimaban no correctas.

En el aspecto elecutivo se confirma Ia sHuaclén de que desaparecié la muerte
como consecuencia de sentencia, porque se buscaba por todos los medios coaclivos
tegales existentes obtener por via palrimonial satisfacer la prestacion relativa y si no
se lograba tal situacién, entonces habfa lugar a prisién del obligado.

DECIMA. Las teorias de la acci6n civil, presentan variedad disimbola, de las
que se exitrae que a través de su ejercicio, se obtiene, de tener la razén legal, ia
declaracién, preservacién o constifucién de un derecho, porque en si, su séla
existencia no es suficierte para que el derecho objetivo que le da viabilidad, se

materialice.
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Luego entonces, se califica a la accién como aquella potestad que deriva del
derecho, que emana de Ia titularidad de un bien y que se encuentre tutefada por fa
legislacion .

La clasificacién de las acclones que cita la doctrina y legislacién son de poca
utilidad en la vida practica, debido a la atinada vision del legislador, que no requirié
que se especfficase ei nombre de la misma para su ejercicio, hastando unicamente
aseveracion de las prestaciones reclamadas, para que quede a cargo del 6rgano
jurisdiccional, la calificativa de las mismas.

DECIMA PRIMERA. La acclén reivindicatorla se encuentra dentro de un
cddigo adjetive, cuando se estima deberia estar integrada en el sustantivo,
manifestando que este tipo de situaciones en algo afectan al derecho, puesto que
como es sabido éste es una cadena de inferminable proporcion.

Dicha institucion es la via por excelencia por medio de la cual se protege la
posesion, pero que se estima excesiva en cuanto a su aplicacion, por ser accion de
procedimiento ordinario.

DECIMA SEGUNDA. La accién plenaria de posesion, como diversa figura
protectora de la posesién, resulta excesiva para proteger tal institucion, porque
tamblén se ventila en juicio ordinario.

La misma fue de vital importancia en su tiempo, porque su existencia se debe
a que los bienes bonifarios para poder formalizarse en su propiedad, debian esperar
targos lapsos, para que a través de la usucapién se adquirlera la misma, quedando
desprotegida la posesién mientras transcurria ese tiempo y no habia defensas de la
misma, contra el ejercicio de la accion reivindicatoria, por fo que se cred esta
institucion.

DECIMA TERCERA. Los inferdictos se crearon como acciones de
procedimientos aglles para resolver cuestiones que en un principio debian ventilarse
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en procedimientos comunes, y por lo tanto lentos y tardados, en todas las ramas del
Derecho.

Respecto a los de posesion, sus antecedentes fueron los de Unde viy Ut/

Posssidetis de los que derivaron los de recobrara y retener la posesion
respectivamente.

En nuestro primer Codigo adjetivo Chil, se observa conjuntamente con los
mencionados, el de obtener o adquirir la posesion como consecuencia de sucesion
hereditaria, plasmandose un procedimienlo que con el liempo se transformé en fa
accion de peticion de herencla, tramitandose todos en via sumaria que fue derogada
posteriormente.

En efecto en el afto de 1932, se derogan los procedimientos en via sumaria,
afectandose los interdictos, desapareciendo su esencia, porque ya no conservan su
utilidad, la de ser emitidos presuntamente en forma expedita.

De tal manera dejan de tener uliidad alguna las instiluciones en analisis,
siendo substituido por la accién reivindicatoria o plenaria de posesién, en su caso,
para dirimir los problemas inherentes.

La iniciativa que derogd la via sumaria, asi como la exposicion de motivos
relativa, arguye que la reforma correspondiente fue con el objelo de agilizar los
procedimientos en general, io que resulta contradictorio, porque precisamente la via
sumaria, era para agilizar los mismos.

DECIMO CUARTA. El interdicto de recuperar la posesion, as( denominado por
la doctrina y jurisprudencia, no existe, simplemente porque no lo menciona la
legislacion como tal, lo que le convierte en una accién sin calificativo especial, por lo
que durante setenta afios, se le ha tratado como sli existiera, escriblendo y
resolviendo sobre el mismo, cuando fue derogado en ef afio de 1932, sin que autor y
juzgador alguno se percate de tal situacién, por lo que se ha vivido en el error desde

aquel tiempo.
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Con la derogacién de la via sumaria y del propio interdicto de recuperar la
posesion se afecté por partida doble a la mencionada institucion, condenandola a

una existencia inservible, por anémala e ineficaz.

DECIMO QUINTA. Al ser nuestro estudio fimitado espaciaimente al Distrito
Federal, se analizan los interdictos en el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
por ser aplicable en principio a bienes federales ubicados en nuestra entidad,
seflalando que el mismo no los observa de manera alguna; pero en atencién a
resolucién de contradiccion de jurisprudencia definida, las controversias de posesion
de inmuebles en materia del orden civil, deben ser atendidas y resueltas conforme a
ta legistacion coman. Bajo el criterio de que para que el Estado sea parte en
controversias del orden civil, se requiere demandar a los estados Unidos Mexicanos

en su lotalidad y no sélo a una de sus personas, fo que es imposible.

DECIMO SEXTA. Al sefialar los antecedentes de nuestro Derecho Procesal
Civil, y de nuestro juicio ordinario civil, se detecta que poco ha variado, por lo que se
proponen transformaciones en las mismas con el objeto de que se apliquen a todos
los procedimientos y dinamizarios.

Se propone que la demanda se admila sin pelicion de aclaracién por parte del
organo jurisdiccional cuando falte el domicilo para recibir notificaciones, exista
omision de citacion de prestiaciones reclamadas, incomprension de los hechos,
ausencia de documentos, asl como imprecisién o ausencia de nombre de testigos
sobre los hechos, llanamente porque el Derecho Civil es de estricta aplicacién, y de

tal manera se podria iniciar la expeditez en aplicacién de justicia en beneficio del
universo correspondiente.

DECIMO SEPTIMA, Sobre la fase conclliatorta existente se propone existencla

de personal especializado con el objelo de que se presente a las partes real
posibilidad de amigable composicion,

DECIMO OCTAVA. Respeclo del auto admisorlo de pruebas, se propone que

conjuntamente con su emision y en sus caso, se expidan las cédulas de
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notificaciones y citaciones, y de oficio entregarlo por el C. Secretario de Acuerdos al
C. Nolificador correspondiente, con los recibos relativos para efectos de

cumplimiento de notificacién en términos legales.

En lo concerniente a expedicion de oficios para desahogar probanzas, también
se propone que conjuntamente con la emisién de la resolucion correspondiente se
pongan a disposicién del oferente los mismos, fijandoles término para recogerios, y
exhibir la copia sellada con apercibimiento de dejar de recibir la relativa, en caso de

no cumplimentarse ia observancia de términos.

DECIMO NOVENA. Asimismo se sugiere que en el caso de la prueba
confesional, fa resolucién en que se de su admision, aunque no se senale, con su
sola publicacién, se surta los efectos de la notificacién correspondiente y sobre {al
situacion también lleve aparejado el apercibimiento de decretar confeso al no

asistente a la diligencia de desahogo de pruebas sin causa justificada,

VIGESIMA. Para agilzar el procedimiento, ademéas deberan desaparecer las
multas como medios de apremio para que el 6rgano jurisdiccional haga cumplir sus

resojuciones y queden como tales, arresto, cateo y el uso de la fuerza publica.

VIGESIMA PRIMERA. Debera existir un término para desahogo de pruebas,
que s6lo podréa ser prorrogado por una s6la ocasién, por término determinado, previa
justificacion de fa situacion imperante.

Sobre tal alusion obviamente que habra una séla audiencia, salvo excepcién
citada, y con el coto de que cualquier prueba que se desahogue fuera del término

ordinario o prorrogado, no tendra valor alguno.

VIGESIMA SEGUNDA. Sobre el estudio de las acciones de posesion, asf
como de juicios ordinario, se proponen reformas a efecto de que existan plenamente

los interdictos de retener y recuperar la posesion.

VIGESIMO TERCERA. En puntos culminantes se propone procedimiento

especifico para cada uno de los interdictos mencionados, con el objetivo de que sea
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agil, y que a fa vez cumpla perfectamente con el espiritu de nuestra Constitucién en
cuanlo a la imparlicion de justicia, respelando las garaniias esenciales del

procedimiento, con reglas generales para ambos.
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