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La alumna BOLANOS MARTINEZ BELEM, ha elaborado en este Seminario
a mi cargo y bajo la direccion del DR. JUAN ANDRES HERNAI}JDEZ ISLAS, Ia
tesis profesional fitulada “ANALISIS COMPARATIVO DEL ARTICULO 431 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL
ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPARO”, que presentara como frabajo
recepcional para cbiener &l titulo de Licenciado en Derecha.

El profesor DR. JUAN ANDRES HERNANDEZ ISLAS en su calidad de
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los requisites reglamentarios y académicos, y gue lo aprueba para su presentacién
en examen profesional.

Por lo anterior, comunico a usted que la tesis “ANALISIS COMPARATIVO
DEL ARTICULO 431 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y EL ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPAROQ”, puede
imprimirse, para ser sometida a la consideracién del H. Jurado que ha de examinar a
la alumna BOLANQS MARTINEZ BELEM.

En la sesién del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de
Seminario acordd incluir en el oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“El interesado debera iniciar el tramite para su titulacion dentro de los seis meses siguientes (contados de dla a
dia) a aquél en que le sea entregado el presente oficio, en & entendido de que transcurrido dicha lapsa sin
haberlo hecho, caducara la autorizacion que ahora se le concede para someter su tesls a examen profesional,
misma auterizacién que no podrd otorgarse nuevamente sino en el caso de que el trabajo recapcional conserve
su actualidad y siempre que 13 oporiuna iniciaclon del tramite para ia celebracion del examen haya sido impedida
por circunsfancia grave, todo lo cual calificara la Secretaria General de la Facuitad®
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INTRODUCCION

La exponente al comparar et confenido del articulo 431 del Cadigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que contiene las hipétesis en las
cuales procede la reposicidn del procedimiento, asi como el articulo 160 de la Ley
de Amparo, que contiene las hipdtesis en las cuales procede el juicio de amparo
en materia penal por violaciones al procedimiento, pretende analizar las
semejanzas y diferencias que existen entre los numerales de ambas legislaciones,
y de esa manera establecer la identidad y semejanza de nuestro amparo directo y
la reposicion del procedimiento que ordenan los Tribunales de Segunda Instancia
del fuero comin, a través del estudioc comparativo de sus origenés. fines,
procedencia, efectos, e incluso su ejecucidn. Pero la demostracién por la
naturaleza misma de ambas instituciones ha sido parcial, ya que se ha referido a
aspectos especificos de las mismas, aunque sin tugar a duda los de mayor relieve
y significacion; sin embargo, de estas demostraciones parciales podemos afirmar:
AMBAS INSTITUCIONES aln y cuando ofrezcan algunas distinciones en su
naturaleza, de acuerde con la ciencia procesal penal SON ESENCIALMENTE LAS
MISMAS, es decir, las analogias entre la reposicion del procedimiento y el amparo.
como GARANTIA DE LEGALIDAD son evidentes, a pesar de los esfuerzos que se
han hecho para establecer una distincién radical.

£l amparo se ha ido transformando y superanda ampliamente sus objetivos
originales que determinaron su creacién. Es asi como su friple estructura
comprende: La proteccion de los derechos fundamentales de los gobernados; es
un sistema de garantias contra la CONSTITUCIONALIDAD de las leyes, y es un
medic de control de la LEGALIDAD.

Las dos primeras funciones lo convierten en un medio de control de la
constitucionalidad y la dltima en un medio extraordinaric de control de la legalidad



o de exacta aplicacion de la ley {finalidad apelacién), por lo que agui amplia en
proteccion a todo el sistema juridico del pals. '

Por elio, se intenta demostrar que el amparo directo en lo que concierne a
aquella faceta donde permite impugnar resoluciones judiciales que contengan
vicios in procedendo guarda una similitud que casi lo hermana con la repaosicion
del procedimientc que estudiamos, porq'ue a través del juicio constitucional
pueden combatirse resoluciones judiciaies por infracciones habidas durante la
secuela pracesal, del juicio de que se trate, pero stlo a condicion de que esas
infracciones hayan afectado la defensa del justiciable, trascendiendo at resultado
del fallo, lo que permite considerar que es un medio para controlar la LEGALIDAD
PROCESAL (distinta de la legalidad substancial) al enmendar los errores in
procedendo que se hubieren cometido en el procedimiento.

Es en este aspecto de controi de la legalidad del amparo, el gue nos hace
buscar en la apelacién una de sus generatrices, pues cuando se trata de la
inexacta apiicacién de la ley y de la salvaguardia de las normas fundamentales del
prbcedimiento que son las tutelares de la justicia, sea por la via de amparo o de la
apelacién, el fin que se persigue es el mismo (LEGALIDAD DE LAS
RESOLUCIONES IMPUGNADAS) y el efecto que se produce es idéntico.

Asimismo, se pretende demosirar que las formalidades esenciales del
procedimiento penal, tales como, las condiciones, términos y expresiones
protectoras e imprescindibles exigidas por la Iegislacic‘m aplicable, que constituyen
la esencia del principio de legalidad contenido en los articulos 14 y 16 de nuestra
Constitucién: son los requisitos indispensables para que un acio o instrumento
pliblico sea vélida y perfecto; y, con su cbservancia se contribuya a adminisirar la
justicia de manera pronta y expedita, de lo contrario {a lentitud de los procesos



representaria, como actualmente quiza lo es, ef mas grave del Poder Judicial en el

Fuero Comun al constituir una degeneracion de la justicia.

En este tenor, se propone que la legislacién procesal penal aplicable en el
Distrito Federal, sea objeto de fas reformas necesarias, a fin de que la reposicion
de procedimiento sea adecuadamente regulada, con normas que especifiquen los
supuestos en gque esta procede, asi como fa forma en que debe tramitarse, y
sobre todo la ACTUALIZACION DE LAS HIPOTESIS QUE DAN VIDA A DICHA
REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO que ademés de su finalidad, permita

contribuir a una pronta y eficaz administracion de justicia.

En otras palabras, una reforma a la regulacién de la reposicion del
procedimiento, traeria consigo diversos beneficios, desde impedir la invocacion
arbitraria de las hipdtesis contenidas en el articulo 43t del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, asi procurar qﬁe la administracion
de justicia sea en reajidad pronta y expedita, evitando el rezago de trabajo en los
organos jurisdiccionales, asi como un desgaste a los mismos al repetir o reanudar
diligencias que fueron ordenadas por el superior jerarquico pero en donde nunca
se expresd inconformidad alguna por parte del enjuiciado de mérito o de su
defensor; y de igual forma se evitaria una saturacién excesiva e innecesaria de los
Centros Penitenciarios tanto en el fuero federal como en el fuero comun; tan sdlo
por. mencionar algunas consecuencias de ésta, de ahi la trascendencia del
presente estudio, que estd motivado para mejorar el aparato de justicia en nuestro
pais y concretamente en el Bistrito Federal.

Par otro {ado, la reposicién del procedimiento dentro del Cédigo Adjetivo de
la materia que rige en ésta Ciudad, se contrae en diversos numerales dentro del
capitulo de la Apelacion, lo que no es acorde a una adecuada técnica legislativa,
en razén de que la reposicién del procedimiento no persigue los mismos fines que

i



el recurso en comentq, no obstante ello, valdria la pena intentar una regulacion de
la reposicién del procedimiento especifica, pero no propiamente coma un incidente
o recurso independiente, segan se intenta ya en algunas legisiaciones estatales,
sino que su procedencia y substanciacion sea més concreta y actualizada, sin
perder de vista su esencia, de observar la legalidad de las resoluciones

impughadas.

La postura y contenidos vertidos en la presente investigacion documental
estan basados en textos especializados en la materia y en métodos cientificos
como: el historico, comparativo, el deductive, el inductivo, el sintético, el logico, el

sistematico para desarrollar en cinco capitulos el conienido de nuestra propuesta.

En el brimer capitulo, precisamos la semantica de la investigacion,
destacando los conceptos mas importantes del tema en estudio, como &l
precedimiento y proceso penal, las partes en el proceso, los medios de
impugnacion, el recurso de apelacion, el juicio de amparo, entre otros, a efecto de

mejorar la comprensidn del lector.

El segundo capitulo, atiende la evolucion desde su origen en la Legislacién
Mexicana del articulo 431 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, asi como del numerai 160 de la Ley de Amparo, donde surgen las
causales del anterior Recurso de Casacién que evoluciond hasta constituir la
figura juridica de Reposicion del Procedimiento, precisando las diversas
modificaciones que ambos numerales han sufrido desde entonces a la fecha.

En un tercer y cuarto capitulos, destacamos las particularidades de los
procedimientos del recurso de apelacidn y del juicic de amparo directo,
respectivamente, donde surge la Reposicion del Procedimiento, desde su
connotacion etimologica, su tramitacidon, los efectos de sus resoluciones, la



suplencia de la queja y de agravios, ambos como Organos de legalidad,

respectivamente, entre otros rubros.

En ¢! quinto y Gltimo capitulo, se hace la comparacion de los aspectos mas
importantes de la repasicion del procedimiento con otros recursos, asi como de la
Apelacion y del Amparo Directo en materia penal, en su estrictura procesal, su
trayectoria, su procedencia, efectos y su ejecucion; confrontando finaimente el
texto de los numerales de las legislaciones que nos ocupanr, y un breve
comentaric de cada una las hipdtesis que contienen.

La inquietud gque nace de la oscuridad con la que se encuentra
reglamentada la reposicion del procedimiento en el Distrito Federal, permite a la
exponente la elaboracion del presente ftrabajo intitulado "ANALISIS
COMPARATIVO DEL ARTICULO 431 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL ARTICULO 160 DE LA LEY DE
AMPARO".

Sirva entonces el presente proyecto, como punto de referencia de nuevos
enfoques y polémicas.



CAPITULO PRIMERO
CONCEPTOS GENERALES

GENERALIDADES

Para entender correctamente el tema central del presente trabajo, ademas
de su terminologia, conceptos y ubicacién dentro del sistema legal, es conveniente
explicar fa diferencia que existe entre lo que es el derecho procesal penal y €l
proceso penal, este (ltimo como parte integrante del estudio del primero.

Para ello, también es importante destacar las diversas opiniones acerca del
procedimiento penal, en este punto abordaremos las diferencias iécnicas entre
procedimiento, proceso y juicio, asi como sus diversas definiciones, va que tanto
la Constitucién como la leyes adjetivas, en forma indiscriminada, retoman
definiciones y conceptos de grandes autores extranjeros, los que errdneamenie
utilizan como sindnimos cuando especiaimente en el derecho procesal penal son
claramente identificables.

Se debe diferenciar lo que es el derecho procesal penal del procedimiento
penal, ya que el primero, como sefiaia el maestro Rivera Silva, es “la técnica del
derecho penal y el segundo es la actividad fécnica que tiene por objeta hacer
efectivas las normas del derecho penal material,”

Lo importante es que los legisladores entiendan et significado de
procedimiento, proceseo vy juicio; su aparicion en las diversas etapas procesales y
las distingan en las redacciones de las leyes, tanto en las reformas como en la
creacion de nuevas legislaciones, ya que no se puede hablar de modernizar
cuando se confunden las etapas procesales.

* RIVERA SILVA, Manuel, EL PROCEDIMIENTO PENAL, tercera edicien, Editorial Porria, Méxice, 1985, p. 30,



1. PROCEDIMIENTO PENAL
1.1 CONCEPTO DE DERECHO PROCESAL PENAL

Existe gran diversidad de conceptos en torno al derecho procesal penal de
los cuales se procedera a citar algunos debido a su importancia para el presents
trabajo.

Rivera Silva define “el procedimiento penal como el conjunto de actividades
reglamentadas por preceptos previamente establecidos, que tienen por objeto
determinar qué hechos pueden ser caiificados como delito Y. en su caso, aplicar la
sancion correspondiente."

Para Julio Antonio Hernéndez Pliego "el Derecho Procesal Penal surge
come un conjunto de normas juridicas correspondientes al Derecho Poblico
interno, en tanto regulan las relaciones entre el Estado y los particulares,
destinatarios de eltas (aunque no en exclusiva), que hacen posible la aplicacion
del Derecho Penal sustantive a los casos concretos, con el propdsito de preservar
el orden social.”

Segan Colin Sanchez, “es el conjunto de normas internas y publicas que
regulan y determinan los actos, las formas y formalidades que deben observarse
durante el procedimiento, para hacer factible la aplicacion del derecho penal

sustantivo,”

# RIVERA SILVA, Manuel, op. clt. p. 23.

" HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antorio, PROGRAMA DE DERECHGC FROCESAL PENAL, novena edicitn, Editorial Pormia,
Méxica, 2002, pag 3. -

* COLIN SANCHEZ, Gullenmo, DERECHO MEXICANO PE PROCEDIMIENTOS PENALES, décimo séptima edlicidn,
Editoriat Porr(a, Méxfco 1998, p. 5.



1.2 PROCEDIMIENTO PENAL

Es necesario apuntar que existe confusién entre algunos autores acerca del
concepto de proceso y de derecho procesat penal, ya que este Gltimo regula al
proceso y el primero es una de las partes de las que se forma el derecho procesal.

Para Gonzalez Bustamante, “el procedimiento penal es el conjunto de
actividades y formas regidas por et derecho procesal penal, que se inician desde
que fa autoridad pablica interviene al tener conocimiento de que se ha cometido un
delito y lo investiga, y se prolonga hasta el pronunciamiento de la sentencia, donde
se obtiene la cabal definicién de las relaciones de derecho penal.”

Guillermo Borja Osomo sefiala que “el proceso penal es el cohjunto de las
actividades y formas mediante las cuales el érgana jurisdiccional decide una
relacion de derecho penal sometida a su consideracidon y define el derecho
procesal penal como la 'ciencia que estudia, en su conjunto, las normas juridicas
que regulan y disciplinan el procedimiento penal.”®

En este sentido, es factible sefialar que el derecho procesal penal es el
cenjunto de normas juridicas que regulan ei procedimiento penal, ya sea en su
conjunto o en los actos particutares que lo integran, y el procesa es el conjunto de
actos regulados por la Constitucién, los Cédigos dé Procedimientos Penales, leyes
organicas, reg!amentbs ¥ leyes especiales.

Procedimiento y Proceso se diferencian esencialmente en cuanto a su
finalidad, de acuerdo con Julio Antonio Hermandez Pliego, “el primero se integra

con una serie de actos ordenados y encaminados hacia un objetivo. En este

* GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, PRINCIPIOS DE DERECHO PROCESAL PENAL, Editorial Porriia, México, 1983,
. 5.
EBORJA OS0RNQ, Guillermo, DERECHO PROGESAL PENAL, Editorial Ca)lga, Puebla, México, 1985, p. 22,




sentido, se alude al procedimiento idéneo para alcanzar alguna finalidad, o al
procedimiento para la elaboracion de un objeto. Ei fin perseguido en el
procedimiento no necesariamente habra de ser, coma en el proceso, la resolucion
jurisdiccional de un conflicto de intereses sometido al conocimiento de la autoridad

judicial."”

1.2.1 FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO

Parece una antinomia la frase “formalidades esenciales” pues forma y
esencia se axcluyen, tanto en la filosofta como en la clencia juridica. “Formalidad”
es etimoldgicamente en cada uno de los requisites que se hayan de observar o
llenar para ejecutar una cosa, y proviene de forma que es figura o determinacion
exterior de la materia, mientras que “esencia” es la naturaleza de las cosas Io

permanente e invariable en ellas, lo que es el ser mismo.

Sin embargo, el pensamiento del legislador es ofro, utilizd la palabra
"asenciales” como sindnimo de “imprescindibles’. Prescindible, dicese de aquello
de lo que no se puede prescindir o hacer abstraccién de una persona o cosa,
pasarla en silencio, omitisla, abstenerse, privarse de ella, evitarla, luego entonces,
imprescindibie nos denota aqueilo de lo que no se puede pasar en silencio u
omitirlo, que no se puede privar de ella o evitarla, que no se puede abstener de
ella.

Por lo que formalidades esenciales o substanciales se entiende en
concepto de Marco Antonio Chinino Lima, “las condiciones, términos y
expresiones que constituyen esencialmente ia substancia de un acio y sin cuyas

T HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL, op. cit. p. 7.



formas el acto o instrumento publico que se pretendid hacer no recibid la

existencia que Unicamente ellas podrian darle validez y perfeccion al mismo.”

Las formalidades externas son complementarias a fas internas y ambas
conforman la esencialidad en el procedimiento penal mexicano, como se
desprende de la garantia de audiencia, establecida en el articulo 14
Canstitucional, consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa
previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones,
la de que en un juicio que se siga “se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento.”

Es caracteristico de los Estados de Derecho en que se otorgue audiencia al
inculpade, en un juicio en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, ante tribunales previamente establecidos y se juzgue con leyes
expedidas con anterioridad al hecho imputado, dando asi a las partes la debida
oportunidad de ofrecer pruebas de alegar y de que éstos y aquellas, se tomen en

consideracion por la autoridad que va a dirimir la controversia.

Puede concluirse diciendo gque las formalidades esenciales del
procedimiento, estan integradas fundamentalmente por la garantia de audiencia,
que resuelve en otorgar al inculpado, perc también a las demas partes, no solo
derecho a ser oidos en juicio, sino ademas, aportarlas pruebas' que acrediten su
dicho, y a que sean consideradas por la autoridad, al dictarse la resolucién
correspandiente.,

® CHINING LIMA, Marco Antonio, LAS FORMALIDADES EXTERNAS EN EL PROCEDIMIENTC PENAL MEXICANO,
Editorial Parria, México, 2000, p. XX.



1.3 EL PROCESO PENAL

En términos de la Enciclopedia Juridica Omeba "el proceso penal es el
conjunto de actos regulados por el derecho procesat penai, mediante los cuales
los organos jurisdiccionales competentes del Estado resuelven en un caso
concreto si corresponde o no aplicar a una persona una sancién de acuerdo con

las normas establecidas por la ley penal.”

Jorge A. Claria Olmedo opina que “el proceso penal es el (inico medio legal
para la realizacién efectiva del derecho penal integrador, es el instrumento
proporcionado al Estado por el derecho procesal penal, como tnico medio idéneo
para que sus organos judiciales y particulares interesados colabaren, frente a un
caso concreto, para el descubrimiento de la verdad, y en consecuencia, actie la

ley penal sustantiva.”™®

Rivera Silva lo define como “el conjunto de actividades debidamente
reglamentadas en virtud de las cuales los drganos jurisdiccionales resuelven sobre
una relacién juridica que se les plantea.”!

El maestro Garcia Ramirez indica que “el proceso es una relacién juridica,
auténoma y compleja, de naturaleza variable, que se desarrofla de situacion en
situacion, mediante hechos vy actos juridicos conforme a determinadas reglas de
procedimiento, y que tienen como finalidad la resofucion jurisdiccional dei litigio,
llevado ante el juzgador por una de las partes o atraido al conocimiento de aquél

directamente por el propio juzgadar.™™?

? ENCICLOPED!A JURIDICA OMEBA, Tomo XXiII, Editoriat DIRSKILL, Buanos Aires, 1980, p, 292.

" CLARIA OLMEDO, Jorgs A., TRATADC DE DEREGHO PROCESAL PENAL, editorial Ediar, Buenos Aires, 1983, p. 11.

" RIVERA SILVA, Manuel. op. ¢it. p.p. 26, 179.

:3GARC[A RAMIREZ, Sergio, CURSO DE DERECHO PROCESAL PENAL, Ja edicion, editorial Pormia, México 1980, pag



Por ultimo, José Hemandez Acero define al proceso como "el conjunto de
actividades procedimentales realizadas por el juez y las partes, en forma logica y
ordenada, para dejar el negocio en condicicnes para que el propio juez pueda
resolver la pretension punitiva estatal, apuntada por el Ministerio Publico, en el
ejercicio de la accién procesai penal y precisado pqsterionﬂente en sus

conclusiones acusatorias.""

1.4 LOS FINES DEL PROCESO PENAL

Las diversas posicicnes doctrinales existentes argumentan, por una parte,
el objeto como un hecho concreto y otras lo estudian desde el punto de vista de su
finalidad.

Algunos autores aluden al término fin y otros fines, pero ya sea que se
utilice uno u otro, el significado serfa el mismo, por lo que una discusidn minuciosa
sobre ello solo se traduciria, de acuerdo con Colin Sanchez, “en inttil jactancia
con pretensidn de complicarlo todo acudiendo para ello a posturas pseudo-

cientificas.”*

El fin general del proceso penal, mediato & inmediato. El maestro Rivera

~ Sitva argumenta que “los fines son remotos o mediatos e inmediatos, el primero

consiste en la aplicacion de ta ley al caso concreto, El segundo fin descansa en

sujetar la aplicacion de la ley a determinadas reglas, invalidando asi cualquier

confusion que se pudiera presentar en la propia aplicacion. Los fines inmediatos

del procedimiento penal se pueden resumir en una sola frase: crear la norma
juridica individual, cifiéndose a las reglas especiales.”’®

* HERNANDEZ ACERO, José, PROCEDIMIENTO PENAL, sexta edicién, Editorial José M. Cajica Jr., Puebia 1968,
Barcelona 1934, p. 132 15,

“ COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit. p. 81,

' RIVERA SILVA, Manuel, op. cit. p. 42 v 43,




a Son fines generales por referirse a todo el procedimiento, aparecen los fines
que son propios de cada uno de los periodos en que se divide el
procedimiento.

a Ef fin general mediato def proceso penal, (prevencion y represion del delito) se
identifica con el derecho penal porque esta dirigido a la realizacién del mismo
que tiende a la defensa social, entendida en sentido amplic contra Ia
delincuencia,

o Elfin general inmediato es la aplicacion de la ley al caso concreto, por tanto en
&l proceso se debe comprobar si el hecho cometido es un delito v si al que se
le hace la imputacidon fue su autor o participe, pan indagar si ef hecho
constituye un delito y posteriormente fijar, si procede, la responsabilidad del
deiincuente,

Fines Especificos. Los fines especificos se refierer a la ordenacion y
desenvolvimiento del proceso y pueden por ello definirse como métodos que han
de seguirse para !la consecucion del fin general inmediato y son la verdad histérica
y la personalidad del delincuente:

n La verdad histérica. La sentencia det juez con fa que el proceso termina, no es
juzgada favorablemente por la congiencia social y no est4 de acuerdo con los
fines del proceso si no.responde a la REALIDAD, para que el juez sostenga no
una verdad cualquiera, sino una verdad efectiva; que esclarezca como se
desenvolvieron los hechos, con el fin de que, sin ninguna clase de dudas, le
sirvan para fundamentar su labor y emitir su juicio.

o La personalidad del delincuente. En el proceso penal contemporaneo es
importante tomar en cuenta la personalidad del delincuente, ya que de la
misma depende la pena o medida de seguridad que el érgano judicial impondra
en una sentencia condenatoria, basandose en si el sujeto va de una minima a
una media peligrosidad o de una media a una maxima peligrosidad y asi
determinar la aplicacidn de una pena, que vaya de la minima a la maxima,
tomanda en cuenta el estado en que se encontraba al cometer el delito, las
circunstancias del mismo, forma de ejecucion, etcétera.

En el derecho procesal penal mexicano existe la obligacion para el Ministerio
Publico de allegarse informes con respecto a los antecedentes del indiciado,
asi como antes de que sea remitido al reclusorio correspondiente, se le
clasifique y posteriormente haga referencia de las mismas en sus conclusiones
acusatorias, esta obligacién también es para el juez para efectos de conocer




los antecedentes penales del inculpado, situacion de suma importancia, ya que
sin ellos el érganc jurisdiccional no puede dictar sentencia definitiva por
carecer de elementos para conocer de la personalidad del delincuente y dictar
una resolucion justa.

1.5 PARTES EN EL PROCEDIMIENTO PENAL

A) Organo Jurisdiccional. Es precisamente el érgano del Estado al que se
encarga la funcidén de hacer Justicia, la funcién jurisdicente (del latin juris dicere,
decir el derecho} ello por expreso mandato del articulo 21 Constitucional, que al
establecer la divisién de poderes o funciones, determina fa imposicién de las
penas, coma funcion propia y exclusiva de ia auteridad judicial.

Julio A. Hernandez Pliego, define al juez penal coma: “el 6rgano del Estado
encargado de resolver, mediante |a aplicacion de la ley, los conflictos de intereses
que el Ministerio POblico somete a su conocimiento, con el proposite de preservar

el orden social."*®

Ese conflicto de intereses que el Ministerio Publice pone en conocimiento
del juez, se presenta entre la sociedad (representada por el Ministerio POblico) y el
inculpado, a quien se seﬁ'ala como probable responsable del delito. Ese es
precisamente el conflicto de intereses que el argano jurisdiccional habra de dirimir,
aplicando fa ley, para poder preservar el orden social.

B} El Ministerio Pdblico. También denominado Representante Social {en
tanto defensor de los intereses de la sociedad) reconoce su fundamento en el -
articulo 21 Constitucional, al estatuir que la persecucion e investigacién de los
delitos incumbe al Ministerio Publico.

"* HERNANDEZ PLIEGO, Jullo Antonio, PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL, op. cit. p. 34.
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La legislacion secundaria ha asignado doble papei al Ministerio Publico:
como autoridad y como parte procesal. Como autoridad, al asumir la titularidad del
primer procedimiento penal, que es la averiguacion previa, con todas las
implicaciones que ello apareja, como !a realizacién de actos de imperio, es decir,
aquellos para cuya validez no se requiere el concurso de la voluntad de los
parficulares, o la procedencia del juicio de amparo en contra de los actos que en
dicho procedimiento penal reatice incluida ahora, la omision en ejercitar la accién
penal,

El caracter de autoridad lo pierde al momento de ejercitar accign penal, y
por ese sdlo hecho se convierte en parte procesal.

C} Organo de Defensa. Dicho drgano se Integra por el inculpade y su
defensor. El articulo 20, apartado A) fraccion IX Constitucional, establece que: “En
todo proceso penal, tendra el inculpado las siguientes garantias; “desde el inicio
de su proceso sera informado de los derechos que en su favor consigna esta
Constitucién y tendra derecho a una defensa adecuada, por si o por persona de su
conflanza. Si no quiere o no puede nombrar defensor, después de haber sido
requerido para hacerlo, ef juez e designara un defensor de oficio. También tendra
derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del proceso y éste
tendra obligacidn de hacerlo cuantas veces se le requiera.”

Conforme se advierte de la dispasicion constitucicnal el inculpado puede
promaver por si a su defensa, con jo que se confirma que éste vértice del triangulo
procesal, queda integrado tanto por el incuipado, como por su defensor.

-El sujeto activo del delito. Segin Colin Sanchez, “en la comisién de los

hechos delictuosos siempre interviene un sujeto que mediante un hacer o un no
hacer, legalmente tipificado, da lugar a la relacién juridica material de Derecho
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Penal y en su caso, a la relacién juridica procesal, esto no significa que sea el
sujeto activo del delito, ya que para tener esta calidad se necesita que se dicte una
resolucion judicial condenatoria. No obstante habré sido objeto de los actos y

formas del procedimiento, razon por la cual se le debe calificar como supuesto

sujeto activo.”?

El suj‘eto activo en todos los regimenes democraticos tiene derechos y
obligaciones y su calidad de parte se acentla en forma plena en el sistema
acusatoric, en ef cual dentro de la refacion juridico-procesal, es [a figura principal
en tomo a la cual gira todo el proceso,

En la blisqueda de una terminologia mas precisa, se toman como referencia
las definicicnes que sefala Colin Sanchez:

a Indiciado: es el sujeto en contra de quien existen sospechas de que cometid
algdn delito.

o Presunto responsable: es contra de quien existen datos suficientes para

presumir que ha sido autor de los hechos.que se le atribuyen.

Imputado: es aquel a quien se le atribuye un delito.

Inculpado: es al que se le atribuye la comisién o participacidn de un hecho

delictuoso.

Encausado: es el sometido a una causa o proceso.

Procesada: es el que esté sujeto a un proceso.

Incriminado: es lo mismo que el término inculpado e imputado.

Presunto culpable: es contra quien existen elementos suficientes para suponer

que en el momento procesal oportunc serd objeto de una declaracion juridica

que lo considere culpable.

Enjuiciado: al que se le sigue un juicio.

Acusado: es contra de quien se ha formulado una acusacion.

Condenado: es el que estd sometido a una pena o condena.

Reo: es aquel sobre el que la sentencia ha causado ejecutoria y esta obligado

a someterse a la ejecucion de la pena por fa autoridad correspondiente.

o Compurgado: lo agrega Julio A, Heméndez Pliego, es aquel que ha cumplido la
condena impuesta.

[ iy =]

[ i =iy
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" COLIN SANGCHEZ, Guillermo, op. oit. p. 223,
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No se justifica el otorgarle un solo nombre durante todo el procedimiento
debido a que su situacidon juridica es Qan’able; es menester sefalar que en
términos juridicos se utiliza en forma indiscriminada el término inculpado como
sinénimo de sujeto activo del delito, pero se debe distinguir, ya que el inculpado
serd sujsto activo de un delito hasta que se dicte sentencia condenatoria por el
delito o delitos cometidos, y que la misma se encuentre. ejecutoriada o firme, ya
que un sujeto puede ser acusado de un delito y denominarsele inculpado, pero
durante el procedimiento acredita su faita de responsabilidad del delito que se le
imputa, por lo que no podria obtener la calidad de sujeto activo.

- El Defensor. Constituye un sujeto indispensable en ia relacién jurfdico
procesal, porque sin su presencia resultaran nulos los acios del juicio, porque
como veremos en el cuerpo del presente estudio sus deficiencias, omisiones o
faltas daran lugar a Ja reposicion del procedimiento (art. 431 fracc. IV y VI 8is del
CPPDF), lo que quiere decir que no se puede concebir sin &l la relacién procesal,

ni inclusive atgunos actos de la averiguacion previa.

“Si un defensor resuelve intervenir, debe ajustar su actuacion a la ley, pero
esta obligado a actuar siempre en defensa de los intereses del inculpado, inclusive
en contra de la voluntad de éste aprovechando cualquier circunstancia que figure
en el expediente y que pudiera favorecerle, lo que significa que no puede
reclamarsele imparcialidad en su proceder, porque de ser esto asi, no podria
ofrecer alguna falla de orden técnico en fa acusacidn, o en relacién con el
planteamiento de los hechos o bien respecto de cuestionamientos juridicos, que
permitieran la liberacion del inculpado, o la reduccion de la gravedad de sus
cargos.”"®

** HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit. p. 80.
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1.6 EJERCICIO DE LA ACCION PROCESAL PENAL

Desde el momento en que el Ministerio, Piblico tiene cono.cimiento de un
hecho delictuoso, independientemente de que las leyes adjetivaé sefialan que al
tratarse de delitos que se persigan de oficio, el Ministerio Publico de oficio debe
iniciar 1é averiguacion previa, necesita formalizarla con un requisito de
procedibilidad ya sea fa denuncia o la querella, también debe préparar lo que se

llama preparacién del ejercicio de la accion penal.

Durante la averiguacion previa, €l Ministerio Publico debe realizar todas y
cada una de las diligencias para acreditar, en su ¢aso, el ahora nuevamente
denominado cuerpo dei delito y la probable responsabilidad del indiciado para
ejercitar la accidn penal o procesal penal, o bien, de no reunir los elementos dei
cuerpo dei delito, resoiver el no ejercicio de la accion penal.

La accién penal, coma derecho concreto de persecucion, va a dar lugar ai
pracedimiento penal de naturaleza administrativa llamado averiguacion previa, vy
por el contrario, la accién procesal penal ejercitada (consignacion) es para que el
juez conozca y resuelva una situacion concreta de derecho penal que se le
plantea, dando lugar a la incoacion del procedimiento judicial de orden penal, toda
vez que al expediente de averiguacion previa que e remite el Ministerio Publico le
dicta un auto de radicacién, llamado también auto de inicio.

1.7 PREINSTRUCCION O PREPROCESO
En el Distrito Federal el primer periodo abarca desde el auto de radicacion
hasta el auto de formal prision o sujecién a proceso, dando con este auto

constitucional inicio a la segunda parte, mismo que termina con el auto que
dectara cerrada la instruccién.
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Auto de radicacién. Es la primera resolucion que dicta el organc de la
jurisdiccion y con ésta se manifiesta claramente et inicio de la refacion procesal,
tanto el Ministerio Publico como el acusado quedan sujetos a partir de ese
momento a la jurisdiccion de tribunal determinado. A este auto también se le
denomina auto de inicio o auto de incoacién (apertura o iniciacion de un
procedimiento judicial}.

Esta resolucion debe contener los siguientes requisitos: fecha y hora en que
se recibié la consignacion, la orden para que se registre en el libro de gobierno y
se den los avisos correspondientes tanto al superior como al Ministerio Pablico
adscrito a fin de que intervenga conforme a sus atribuciones y la orden para
practicar las diligencias sefialadas por la Constitucion y Cdadigos de
Procedimientos Penales si hay detenido; cuando ne lo hay, debera ordenar el jusz .
que se hagan constar sdlo los datos primeramente citados para que, previo
estudio, determine dar la orden de aprehension, comparecencia o negarta.

Declaracién preparatoria. Una vez que el inculpado es puesto a
disposicidn del juez, bien sea porque €l Ministerio Pablico hizo la consignacion con
detenido o bien porque habiendo consignado sin detenido, fue cumplimentada la
orden de aprehension y se cumpliméntc’: por la policia ministerial, empieza a
computarse el término constitucional de 72 horas.

Y dentro de las primeras 48 horas contadas a partir de la puesta a
disposicién del inculpado, el juez deberé hacerle saber en audiencia piblica, el
nombre de su acusador y la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que
conozca bien el hecho punible que se ie atribuye y pueda contestar &i cargo
rindiendo en este acto su declaracién preparatoria, asi denominada porque
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podemos conceptuarla como la primera manifestacién que hace el inculpado ante

el juez, en relacidn con los hechos delictivos que se le atribuyen.

Esta diligencia es quizas una de las que la Constitucién y la ley adjetiva
revisten de mayores formalidades, como es que la primera ocasion en que aquel
tendra contacto con el juez que habra de decidir su suerte, y elio ocurrira en una
audiencia publica y en un local al que podra tener acceso cualquier persona que lo
desee, hecha excepeion de los testigos que deberdn examinarse en relacién a los

hechos gue se investigan.

El procedimiento de preinstruccion termina con el dictado dentro del plazo
constitucional, de cualquiera de as tres resoluciones: auto de liberitad por falta de
elementos para procesar, auto de formal prision o auto de sujecidn a proceso.

1.8 INSTRUCCION

La instruccién se inicia a partir def auto de formal prision o de sujecién a
proceso y se refiere a la etapa de ofrecimiento.y desahogo de pruebas en el
praceso. “Instruir” en el sentido en que se emplea procesalmente, quiere decir
ilustrar al juez, ensefiarle con sujecidn a las reglas procesales, las pruebas con

base en las que habra de realizarse el juzgamiento def inculpado.™®

Es el momento procesal indicado para que las partes e inclusive el juez,'
aporten al proceso todas las pruebas que estimen conducentes, {de acuerdo a si
el proceso es ordinario © sumario) para dar contestacion a las interrogantes que
surgen del conflicto de intereses que busca solucidn en la sentencia.

* Ibldem. p. 175.
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Gonzalez Bustamante define, ‘el término instruccién, aplicado al
procedimiento judicial, debe tomarse en su significado técnico juridico como la
fase preparatoria o juicio que tiene por objeto fa reunion de las pruebas y ef uso de
procedimientos y formalidades para poner un negocio en estado de ser juzgado; la
instruccién es la primera parte del proceso en que se recogen y coordinan fas
pruebas con sujecién a las normas procesales, se perfecciona la investigacion y

se prepara ef material indispensable para la apertura del juicio."?

Para Hernandez Acero, "ta instruccién consiste en introducir, es degir, dar a
conocer por lo que toca a las partes, mediante pruebas en su ofrecimiento y
desahogo al juez, las circunstancias relacionadas con la conducta delictiva y la
responsabilidad o inculpabilidad penal del procesado, es necesario hacer notar
que tanto el Codigo Federal de Procedimientos Penales como el del Distrito
Federal, convienen en que la instruccion se inicia con ef auto de formal prisién, o
auto de sujecién a proceso, difieren en cuanto a los plazos y términos en los que

se desenvuelve la instruccidn hasta el auto que la declara cerrada."?!

Esta etapa procedimental termina con el auto que declara cerrada la
instruccion y da pase al juicio, que se inicia con la vista a las partes para que
rindan sus conclusiones.

1.9 JUICIO

Concluido el procedimiento penal de instruccién, se inicio el periodo de
juicio, donde el tribunal ordena a las partes la formulacion de conclusiones,
principiada por el Ministerio Piblico, a fin de establecer su posicion definitiva
respecto a la existencia y clasificacion det delito y despugés por la defensa, quien,

* GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, op. cit, p. 197.
* HERNANDEZ ACERO, José, op. cit. p.p. 85y &7,
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si no la llegara a realizar, se tendran rendidas como no acusatorias (Art. 315 a
325, CPPDF).

Segl:m' Julio A. Hernandez Pliego las conclusiones "constituyen un acto
procesal por virtud del cual las partes con vista de fode el material probatorio

‘existente en la causa, precisan frente al juez, su propia posicion, sus pretensiones

en el procesa.”?

A} Conclusiones del Ministerio Plblica. las conclusiones se clasifican en
provisionales y definifivas, independientemente de gue sean acusatorias o
inacusatorias, términos que a continuacion se describen, y gue tienen fundamento
legal {(Art. 319 a 321 CPPDF).

o Provisionales: hasta en tanto el juez no pronuncie un auto considerandolas con
caracter definitivo, independientermente de que sean acusatorias o no.

o_Definitivas: cuando son estimadas asi por el érgano jurisdiccional y ya no
pueden ser modificadas sino por causas supevenientes y en beneficio del
acusado.

o Acusatorias: son 1a exposicidn fundamentada, juridica y doctrinariamente de
fos elementos instructorics del procedimiento en los cuales se apoya el
Minisierio Publico para sefialar los hechos deliciuosos por los que acusa, el
grado de responsabilidad del acusado, |la pena aplicable, {a reparacién del
dafic v las demas sanciones previstas legalmente para el caso concreto, es
decir, representan {a pretensidn punitiva del estado vy no pueden ser rebasadas
por el juez.

o Inacusatorias: son la exposicion fundamentada, juridica y doctrinariamente de
los elementos instructorios del procedimiento en los cuales se apoya el
Ministerio Plblico para fijar su posicidn legal para justificar 1a no acusacion del
procesado (no se concretiza la pretension punitiva) y la libertad del mismo ya
sea porque el delito no haya existido o, si existe no es imputable al procesado,
0 perque se dé en favor de éste alguna de las causas de justificacion u otra
eximente prevista en el Codigo Penal o en los casos de amnistia, prescripcién
y perdon o consentimienta del ofendido (Art. 6o. CPPDF).

Z HERNANDEZ PLIEGO Julio Antonle, PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL, op. cit. p. 248.
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En caso de que el Ministerio Pliblico, dentro del término que le sefiala a ley,
no rinda sus conclusiones de conformidad con el articulo 315 CPPDF, el juez
deberd informar al Procurador acerca de esta omision, para que dicha autoridad
formule o mande formular las conclusiones pertinentes en un plazo de diez dias
habiles. Si transcurrido ese plazo no se formulan las conclusiones, el juez tendra
formuladas las de no acusacién y el procesado serd puesto en inmediata libertad y
se sobreseera el proceso.

‘Las conclusiones del acusador, de acuerdo con Garcia Ramirez,
constituyen un elemento clave para la continuacion del proceso, que podria
concluir mediante sobreseimiento, y para la definicion (itima de las pretensiones,
que condicionan materialmente el alcance de la sentencia. Esta no puede
"rebasar” las conclusiones, es decir, no puede ir mas allad del contenido de las
conclusiones acusatorias, que son el limite de la pretens:on y el contenido
sustantivo de la accién penal.”? '

B) Conclusiones de la Defensa. Las conclusiones acusatorias se darén a
conocer junto con todo el preceso ai acusado ¥ su defensor, para que en un
término igual al concedido al Ministerio Pubfico, las contesten y formulen a su vez
las que crean procedentes. La ley no sefiala ninguna forma especial a la que
deban cefiirse las conclusiones de la defensa y bueden ser cambiadas en
cualquier momento por quien las formule.

Las conclusiones se clasifican en provisionales y definitivas, ambas tienen
como denominador comiin el de inculpabifidad (Art. 319 y 325, CPPDF). En caso
de que el inculpado o su defensor no presente conclusiones, se tendran
formuladas las de inculpabilidad.

* GARCIA RAMIREZ, Sergio, CURSO DE DERECHG PROCESAL PENAL, op. cit. p.p, 248 y 250.
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Las conclusiones de la defensa pueden ser presentadas hasta antes de Ia
vista de sentencia y normalmente su contenido es el de exculpar al procesado.
Los efectos que producen las conclusiones de la defensa son fijar lbs actos de
defensa sobre los que versara la audiencia final de primera instancia.

C) La audiencia de vista del proceso. Exhibidas las conclusiones de la
defensa 0 en su caso se tengan por formuladas las de inculpabilidad, el juez fijara
dia y hora para la celebracion de la vista, la que se llevara a cabo dentro de los
cinco dias siguientes (arts. 325, 326 y 328, CPPDF). Las partes deber&n estar
presentes en la audiencia, en caso de que alguna no concurra, se citara para una
nueva audiencia dentro de tres dias. Si la ausencia fuere injustificada se aplicara
correccion disciplinaria af defensor particular y se informara al procurador y al jefe
de defensoria de oficio, en su caso, para que impongan fa correccion gue proceda
& sus respectivos subalternos y puedan nombrar sustituto que asista a Ia
audiéncia citada.

Después de recibir las pruebas que legalmente puedan presentarse, de la
lectura de las constancias que las partes sefialen y los alegatos de las mismas, el
juez declarara visto el proceso con lo que se terminara la diligencia, y se citard a
las partes para oir sentencia definitiva, la que se pronunciard dentro del t&rmino
establecido,

"En la realidad procesal, esta audiencia no deja de ser en la mayoria de los
cases un término mas donde se pierde el tiempo en perjuicio de las partes o del
propic defensor, ya que solamente en caso de que el Ministerio Publico modifique
la acusacion en favor del sentenciado, la misma se realiza de machote; es decir,
las partes ratifican sus conclusiones, alegan lo que a su derecho conviene
(t&rmino Iegal donde nadie alega nada) y se cita para sentencia, por lo que se
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deberia, en forma muy seria, en prdximas reformas darte una verdadera utilidad o
mejor desaparecerta para hacer mas agil el procedimiento."?*

1.10 SENTENCIA PENAL

Sentencia, del latin senfentia que quiere decir méxima, parecer,
pensamiento corto, es la resolucion con la que concluye el procedimiento penal.
“La sentencia penal es la decision del drgano jurisdiccional que declara
imperativamente en las formas establecidas por la ley, el derecho sustantivo, para
resolver el conflicto de derechos subjetivos que se agitan en la pretension juridica,

deducida en el proceso y que agota definitivamente el fin de la jurisdiccién en

relacion con la fase procesal en la cual se pronuncia.”®

Barragan Salvatierra, sefiala que “el fin de la sentencia es la aceptacion o
negacion de la pretensidn punitiva y para ello sera necesario que el juez, mediante
la valoracién procedente, determine la tipicidad o atipici'dad de la conducta, la
suficiencia o insuficiencia de la prueba, la existencia o inexistencia del nexo causal
entre fa conducta y el resultado y la capacidad de querer o entender del sujeto,
para asi establecer la culpabilidad o la inculpabiiidad, Ja operancia o no de fa
prescripcidn o de alguna ofra causa extintiva de fa accion penal.”®®

Formalidades exigidas por la ley. Nuestra iey procesal exige el
cumplimiento de una serie de requisitos formales en la sentencia, que integran
propiamente su estructura y hallan su justificacién en el articulo 14 parrafo
segundo Constitucional, en tanto que nadie puede ser privado de la vida, de la

libertad o de sus propiedades, posesicnes o derechos, sino mediante juicio

* BARRAGAN SALVATIERRA Carlos, DERECHO PROCESAL PENAL, primera edicién, Editorial Mc Graw Hill, Méxica,
1999, p, 452. '

% ibidem. p. 458,

B 1dem, p. 460.
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seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan ias

formalidades esenciales del procedimienta.

Algunas de esas formalidades se contienen en el capitulo VIl denominado

Resoluciones Judiciales del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal, también deben cbservarse determinadas normas de redaccion, como

S0n:

[u}

Prefacio: en ésta se expresan aquellos datos necesarios para singularizarlos,
es decir, un extracto breve de los hechos exclusivamente conducentes a los
puntos resolutivos det auto 0 ia sentencia en su caso, evitar la reproduccién
innecesaria de constancias.

Los resultandos: son formas adoptadas para hacer historia de los actos
procedimentales (averiguacion previa, ejercicio de la accién penal, desahogo
de pruebas, etcétera). Son las consideraciones de los hechas, lo que implica el
estudio y valoracion de las pruebas, 1a interpretacién de la ley, las referencias
doctrinales y jurisprudenciales, el estudio de personalidad del delincuente.

- Los considerandos: aqul se califican y razonan los acontecimientos, se anctan

los fundamentos legales de la sentencia y consideraciones del delito que
cometid.

La parte decisoria: donde se expresan los puntos concretos a que se llegue. La
responsabilidad o no del acusado, la sancién y su duracion, las medidas de
seguridad, reparacion del dafio, multa, el decomiso de bienes u objetos,
amonestacion y lugar donde se cumpla.

Las sentencias contendran ciertas formalidades para cubrir los requisitos como
fecha y lugar donde se dicte, fribunal gue ia pronuncie, ndmero de expediente,
nombre y apeliidos del acusado y sobrenombre si lo tuviere, lugar de
nacimiento, nacionalidad, edad, estado civil, en su casa grupo étnico indigena
al que pertenece (reformas a los cédigos de procedimientos penales en 1991),
idioma, residencia o domicilio, ocupacion, oficia o profesidn.

Se firmaran por el juzgador que emita la resolucion, asi como por el secretario
de acuerdos que da fe de la misma.

21



Arbitrio Judicial y la Individualizacién de la Pena. El arbitrio judicial es
una de ias facultadss discrecionales mas importantes que la ley le ctorga al
juzgador para el efecto de resolver correctamente un asunto sometido a su
jurisdiccion y competencia, para realizar una correcta aplicacion de la ley penal,
para que de esta manera individualice y deterrhine la pena aplicable a cada caso

concreto.

Al respecto, Colin Sanchez sefiala que “esta funcidn la realiza el juez en
uso del Hamado arbitrio judicial, asi los delitos tienen una pena minima y una
maxima, dentro de las cuales se gjercita este arbitrio. Hace posible la adaptacion
de las normas a cada caso, al tomar en cuenta las notas diferenciales del delito y
las peculiaridades del delincuente, pero bajo el imperio de una ley comun.”@

La sentencia penal debe ajustarse a los términos de la acusacion, no
comprendera hechos ajenos a los expresamente clasificados por el Ministeric
Pablico, porque constituiria una invasion a las funciones reservadas al titular de la
accién penal. Debe haber una correlacion entre las conclusiones y la sentencia, si
el Ministerio Publico al rendir sus conclusiones omite alguna sancién de caracter
accesorio, el tribunal no esta facultado para imponerla. Aunque es importante
también sefialar que el arbitrio judicial consiste en resolver el caso concreto con
una sentencia, pero ésta no necesariamente debe ser condenatoria, derivada de ia
peticion del multicitado Ministerio Piblico sino conforme a derecho; esto es,
dandose en su caso de caracter absolutorio.

1.41 MEDIOS DE IMPUGNAGCION

Acto del sujeto procesal orientado a anular o a reformar jurisdiccionalmente
una resolucion anterior mediante un nuevo examen, totai o parcial de la causa, por

el misma u otro diferente o por otro superior.

¥ cOLIN SANCHEZ Gulllermo, op. cit, p.p. 588 y 589.
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Para Colin Sanchez, “e! objeto de toda impugnacion es la resotucion judicial
que contiene la motivacion del agravio, siempre y cuando asi lo reconozca la ley,

en el derecho son objeto de impugnacion los autos y las sentencias.” 28

El fin perseguido a través de la impugnacion es el restablecimiento del
equilibio perdido en el proceso, €s decir, al examinarse de nusva cuenta la
resolucion, se repara el dafic producido, y se ordenan las medidas que para el
caso preve la ley.

Estan facultados para hacer uso det derecho de impugnacion, el Ministerio
Pablico, ef procesado, acusado o sentenciado, defensor y en algunos casos el

ofendido, de manera que si lo interpone tercero ajeno no Je sera admitido.

Es necesario dejar establecida una distincién entre el recurso y el medio
de impugnacion. Todo recurso es, en realidad, un medio de impugnacion; por €l
contrario, existen medios de impugnacidn que no son recursos. Esto significa que
el medio de impugnacion es el género, y el recurso la especie. El recurso
técnicamente es un medio de impugnacion intraprocesal, en el sentido de que vive
y se da dentro del seno mismo del proceso, ya sea coma un reexamen parcial de
ciertas cuestiones, 0 como una segunda etapa, 0 segunda instancia del mismo
proceso. Por el contrario, pueden existir medios de impugnacién extra o meta
procésales, entendiendo esto en el sentido de que no estan dentro del proceso
primario, ni forman parte de él; estos medios de impugnacion pueden ser
considerados extraordinarios y frecuentemente dan lugar a nueves o ulteriores
procesos (amparo directo).

% hidem. p. 609.
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Recursos. La palabra recurso deriva del italiano ricorso-ricorsi, cuyo
significado es "volver al camino andado o volver a tomar el curso”. Los Cddigos de
Procedimientos Penales tanto del Distrito Federal como el Federal denominan
recurso a todos los medios legalmente establecidos para impugnar las
resoluciones judiciales gque por una causa fundada se consideren injustas, de esa
manera garantizan de forma maés abundante el buen ejercicio de la funcion

jurisdiccional,

“og recursos ordinarios se diferencian de los extraordinarios, en que estos
altimos se hacen valer en contra de cosa juzgada, en tanto los otros, como modos
normales de impugnacion, se enderezan contra las resolucionas judiciaies que no
han causado estado. Entre los ordinarios, se encuentran la apelacion, la denegada
apelacion, la queja y 1a revacacidn, y entre los extraordinarios tenemos el juicio de
amparo directoe o unisubstancial y el reconocimiento de inocencia del

sentenciado.™®

1.12 EL RECURSO DE APELACION. CONCEPTO

ETIMOLOGIA. “Apelar deriva del latin appelflare, cuyo significado es
invocar, referirse a cierta cosa particular, para predisponerle a conceder algo que
se le pide; y de la palabra apeliatio, que significa llamamiento o reclamacion.”*

Colin S&nchez opina que “es un medio de impugnacion ordinario a través
del cual ef Ministerio Piblico, el procesado, acusado o sentenciado, el defensor y
el ofendido manifiestan su inconformidad con la resolucidon judicial que se les ha
dada a conacer, con ello origina que un tribunal distinto y de superior jerarquia,

previo estudio de lo que se consideran agravios, dicte nueva resolucion judicial.”!

# HERNANDEZ PLIEGO Jullo Antonio, PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL, op, clt. p. 283,
* BARRAGAN SALVATIERRA Carlos, op. cit. p. 459,
3 pOLIN SANCHEZ Gulllerma, op. cit. p. 617.
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£n el Diccionario Juridico Mexicano se concepiualiza a la apelacién como
"un recurso ordinario y vertical, a través del cual una de las paries o ambas
solicitan al Tribunal de segundo grade (tribunal ad quem} un nueveo examen sobre
una resolucion dictada por un juez de primera instancia {juez a quo), con el objeto
de due aguel la modifigue o revoque; en este sentido, se pueden apelar, tanto las
sentencias definitivas come los autos que tiene efectos decisivos deniro del

proceso penal, tales como los que declara la llamada formal prisidn y los que

concedan o nieguen la libertad det inculpado."*

Para Rivera Silva es ‘un recurso ordinario, devolutivo, en virtud del cual un

tribunal de segunda instancia confirma, revoca o modifica una resolucion

impugnada.™

E] analisis de la definicion lleva a distinguir los siguientes elementos:

o Intervencion de dos autoridades (judex a quo y judex ad quem): la presencia de
dos autoridades cbedece a la idea de que la resolucidn contra la que se
concede el recurso de importancia, necesitandose la intervencion de una
nueva autoridad para que el estudic pueda hacerse correctamente, pudiéndose
pensar que es menester un criterio nuevo, para que sin perjuicios revise la
resoiucién y pueda aplicarse adecuadamente ia ley.

o Revision de la resolucion recurrida: en este punto existen tres tendencias
respecto a que en la segunda instancia se debe revisar en su fotaiidad fa
resolucién recurrida (doctrina de la irrestriccion), o bien gque Gnicamente la
revision debe restringirse a los agravios sefialados, y por tanto, no debe
exigirse una revision oficiosa de toda la resolucion {sistema de encuadramiento
estricto). Por dltimo una mixta, consistente en adoptar el sistema de
irrestriccion en todo lo que favorezca ai reo, y el encuadramiento estricto en o
que atafie a ia apelacion interpuesta por el Ministerio Publico.

o Una determinacién en la que se confirma, revoca o maodifica la resolucién
recurrida: en el estudio de las caracteristicas generales del recurso de

2 (CCIONARIO JURIDICO MEXICANOG det Instituto de investigacianes Jurldicas da la UNAM; segunda edician, Editoriat
Parmia, 5.A., segunda edician, México 1987, p.p. 2702 y 2703
M RIVERA SILVA, Manuel, op. cit. p.p. 329 y 330.
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apelacion, cabe sefialar gue no constituye otro proceso. De acuerdo con Acero,
se establece entre las dos instancias una relacidn de continuidad que impide o
descarta por indtii toda repeticidn de las actuaciones bien practicadas, No hay
ninguna necesidad de una fase instructora en !a apelacion. Todas [as
determinaciones y todas las pruebas, aun del procedimiento de juicio,
acumuladas por el anterior, pasan a ser, ipso facto, sin necesidad de
promocion ¢ reproduccion, pruebas de la segunda instancia para la resolucion
del recurso.

1.13 LA APELACION COMO RECURSO

La apelacion como medio ordinario de impugnacion, constituye el acto
procesal que permite la revision de la resolucion por el superior jerdrguico del
titular del drgano jurisdiccional que la emite y con la que el promovente se
encuentra inconforme, entrando de esta forma la garantia de una resolucién lo
mas apegada a Derecho.

Marco Antonio Diaz de Ledn estima que para el Derecho Procesal, “la
apelacién o afzada es un recurso ordinario consignada por la ley adjetiva que sirve
para impugnar las resoluciones del juez a qué que se estima causan agravio al
apelante.

Por virtud de este medio de impugnacion la parte que considere no haber
obtenido la tutela jurisdiccional de su derechc en Primera Instancia o que se
estima agraviado paor la seniencia definitiva, traslada el caso a examen de un
segundo tribunal, superior en grado y colegiado en su inforniacién, para los
efectos de que revise la resolucién impugnada. La apelacion pues, es un recurso
que se plantea ante una competencia superior para obtener la revocacién total o

parcial de una decision del juez inferior.”*

¥ DlaZ DE LEON, Marco Antonio, CODIGO FEDERAL DE PROGEDIMIENTOS PENALES, COMENTADO, Editorial Pormia,
sexta ediclon, Méxtco 2001, p. 654,
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En otras palabras la apelacion af ser considerada un recurso, entrafna la
posibilidad de un examen o revisién, por el superior jerarquico, de la resolucién
que afecta a los intereses juridicos del que se considera agraviado, con la finalidad
de que se le reanude el curso normal del proceso, es decir, se repare el agravio o
agravios de los que se duele.

1.14 EL JUICIO DE AMPAROQ. CONCEPTO

El juicio de amparc es un medio extraordinario de impugnacion, es decir, un
medic de control de la Constitucidn, par érgano judicial y por instancia de la parte
agraviada, previo ejercicio del amparo.

El control de constitucionalidad imperta la presencia de un proceso o
procedimiento tendiente a anular los actos de autoridad contraventores del texto
de la Carta Magna, existiendo diversos sistemas o medios de defensa de la
Constitucion, entre los que sobresalen los sistemas de defensa constitucional por

drganc judicial, por drgano politico y por érgano mixto.

Al momento en que se interrelacionan esos sistemas con el juicio de
amparg, se aprecia que las caracteristicas de éste se adecuan perfectamente a
las del sistema de defensa de la Carta Suprema por drgano judicial y via activa,
razon por la que se alude a esa idea sobre juicio de garantias. En efecto, del
estudio de este juicio de constitucionalidad mexicano, se aprecia o siguiente:

g El amparo es un proceso a través del cual se pretende anular actos de
autoridad contraventores del orden censtitucional {art, 103, Const.), por lo que
adquiere cabalmente la condicidn de medio de defensa constitucicnal. Esté
juicio no impera frente a acios de particulares, por lo que se trata de un
auténtico medio de control constitucional. '

o Del amparo conocen los Tribunates de la Federacion {art. 103, Const.), sin que
otro organo distinte a ellos pueda enfrar al estudic del control de la
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Constitucién, mediante la substanciacion del juicio de garantias. Asi, el juicio
de amparo adquiere una de las principales caracteristicas de los medios de
- defensa de la Carta Magna por érgano judicial.

o La substancién del juicic de amparo estd condicionada a que la persona
afectada en su esfera juridica por un acto de autoridad, promueva ante el
tribunal federal competente, demandando que se le otorgue la proteccion de la
justicia de la union, decretando ia anulacion del acto con el cual se inconforma.
O sea, la via del amparo es activa o de accidn.

A modo de conclusién, pudiera decirse que el amparo es un proceso, de
defensa constitucional que se veniila ante los Wtibunales federales, previa la
instancia de la parte agraviada, dando lugar a la substanciacién de un juicio que
se dicta una sentencia gue surte efectos exclusivamente en la esfera juridica de
quien participa en este juicio.

Asimismo, debido a que el juicio de amparo tiene por objete anular actos de
autoridad contrarios a la Constitucion y que en ésta se encuentran inscritas las
garantias individuales, cualquier acto de auforidad que contravenga una garantia,
puede ser impugnadoe mediante el juicio de amparo. Entre las principales garantias
individuales se tiene a la de legalidad, merced a la cual por medio del-amparo se
puede impugnar cualesquiera acto de autoridad que conculque el orden legal
secundario, por lo que EL AMPARO ES UN MEDIO DE CONTROL DE LA
LEGALIDAD TAMBIEN Y NQ SQLO DE LA CONSTITUCIONALIDAD gue profege
fanto al orden juridico nacional, como al gobernado agraviado por un aclo de
autoridad.

1.15 EL AMPARO COMO JUICIO Y COMO RECURSO
Es un medio de impugnacion extragrdinario, porque mediante éste se

impugnan violaciones mas alld de lo ordinario {viclaciones a leyes secundarias),

es decir, contravenciones a la Constitucién.

28



Alberto Castiflo del Valle sefiala; "El juicio de amparo admite una
subdivisian, atendiendo al acto de autoridad que se impugna y que es el juicic de
amparo indirecto y el juicio de ampare directo. Este procede contra sentencias
definitivas, laudos arbitrales y resoluciones que sin ser sentencias definitivas ni
laudos, ponen fin al juicio {art. 107, frac. V, Const., 44, 46 y 158, L.A.). El amparo
indirecto prospera contra toda la demas gama de actos de autoridad (leyes,
tratados internacionales, reglamentos administrativos, actos de autoridad
administrativa en funciones de tal o resolviendo recursos administrativos, actos de
tribunales judiciales, administrativos o laborales gue no constituyan aquellos que
dan pauta al amparo directo y actos que importen la interpolacion de
competencias) (art. 107, fracs. lil y VI, Const. y 114, L.A)."

Dependiendo cudl es la via en que se promueva el amparo, se podra
determiﬁar cual es la naturaleza juridica del mismo, por lo que se estudia este
tema atendiendo a cada uno de esos aspectos, previa mencion de lo que es un
juicio y lo que representa un recurso.

Sin embargo, nosotros adoptamos la postura de que se trata de un juicio
porque contrario a lo que sucede con los recursos, quien hasta entonces ha sido
juzgador sube a desempefiar el papel de parte demandada; y el conflicto a
resolver no es ya el que fue sometido a la consideracion de dicha parte, sino el de
si la conducta de ésta configura o no una contravencion a la Carta Magna,
problema éste gue cbviamente no ha sido planteado anfes. Los preceptos
normativos a cuya luz debera resclver el Organo de Control, juez del primitivo
juzgador, no seran, en consecuencia, exclusivamente los mismos en que éste se
apoyo en su oportunidad, sinoc ademas los de la Carta Magna. £s mas: fenga que
establecer si la ley ordinaria fue exacta o inexactamente aplicada, sino gue

*¥ CASTILLO DEL VALLE, Alberto, FRIMER CURSC OE AMPARD, segunda edicidn, Ediciones Juridicas Alma S.A. de
C.V., México 2001 p.p. 40 y 41.
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resuelva que tal ley no debié haber sido aplicada por ser contraria a la

Constitucion, lo que no sucede en el recurso de apelacion.

En el juicio de ampare (directo e indirecto}, la materia y las partes son por
consiguiente diferentes a las del procese ordinario en que se dictd la resolucion
reclamada. En el juicio de amparo puede estimarse como un proceso sobre el
proceso.

En el caso de los recursos el superior sustituye al inferior, lo que significa
que actia como éste debié haber actuado y no lo hizo; en tanto que el juicio de
amparo no hay tal sustitucion y el Organo de Control, que advierte y declara la
flegalidad de la conducta asumida por la autoridad responsable, manda que ésta
enmiende tal conducia.

No hay, en consecuencia porque dudar de que sea la accidn constitucional
gjercitada distinta de la que se hizo valer en el juicio ordinario.

El juicio de amparo es por tants, un procedimiento auténomo con
caracteristicas especificas propias de su objeto, que es el de lograr la actuacion
de fas prevenciones constitucionales a través de una contienda equilibrado entre
el gobernado y et gobernante.

1.16 PARTES EN EL JUICIO DE AMPARO

Siendo el amparo un juicio o proceso contenciosa, en &l encontramos a
personas que defienden intereses propios, por lo que tignen la condicién de parte

procesal. Las partes en el juicio de amparo son las siguientes (art. 5° L.A.)

- Ef quejosce (frac. 1): actor en el juicio de garantias.
- Autoridad responsable (frac. |1} demandado, en este juicio.
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- Tercero petjudicado (frac. |1} que no, tiene la condicion de demandado,
pero defiende sus intereses formando con 1a autoridad responsable una
especie de litis consorcio pasivo.

- El Ministerio Publico Federal (frac. IV). En el entendido de que vela por el
respeto a los principios de constitucionatidad y de legalidad.

Como partes que son en el juicio de garantias, todos estos sujetos tienen
en su favor los derechos procesales respectivos, tales como offecer pruehas,
intervenir en la audiencia constitucional alegando, interponer recursos, etc., siendo

menester que previamente hayan acreditado su personalidad en el juicio.

A) El Quejosd. “Quejoso eé el sujeto que teniendo la calidad de gobernado
y que ha resentido los efectos de un acto de autoridad en su esfera juridica, insta
a un tribunal de la Federacion para que entre al estudio de la constitucionalidad de
ese acto, y previa la substanciacién del juicio, dicte sentencia en que lo anule,
restituyéndolo en el pleno goce de la garantia individual viclada.”™®

E! quejoso es el titular de la accidn de amparo, que al ejercitarla, hace
enirar en funciones al aparato jurisdiccional federal éncargado de velar por el
respeto de la Constitucion. Se le ha otorgado esta accién, para poner un digue a
los abusos de Autoridad, a través de la impugnacién de sus actos cuando sean
contrarios a !as garantias individuales.

De acuerdo con Castilla del Valle, en el sistema juridico nacional, existen
las siguientes clases de gobernado: personas fisicas, personas morales de
derecho privado, personas morales de derecho soclal, personas morales de indole
religioso, persanas morales de derecho politico o electoral, personas morales
oficiales, personas morales de la administracion pablica descentralizada.

* |hidem. p. 80,
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Todos esos sujetos son titulares de las garantias que otorga la Constitucion,
por lo que al presentarse un acto de autoridad que contravenga alguna de esas
garantias, es dable que lo impugne mediante el ejercicio de la accion de amparo,
buscando con ello que el juez federal ante el que comparezca, anule el acto
declarando su inconstitucionalidad y restituya al gobernado quejoso en &l pleno
goce de la garantia individual violada.

Esta parte procesal recibe el nombre de quejoso, atendiendo a que la
demanda de amparo es una quejfa, derivando de ahi la palabra ‘quejoso’. La Ley
de Amparo lo denomina indistintamente como agraviado (art. 5, frac. I, L.A) 0
como quejoso (arts. 116, frac. | y 166, frac. 1, L.A), siendo esta ultima la
denominacion correcia de esta parte procesal, pues la expresion agraviado
representa a la persona que ha sufrido una lesion (agravio) en su patrimonio, y
mientras ese agraviado no se inconforme con el acto de autoridad conculcador de
sus garantfas individuales, no podra ser considerado como quejoso, calidad que
adquiere al presentar la demanda de amparc o queja. Asi, el agraviado
permanece en un estado o situacion juridica, mientras que el quejoso es quien

tiene participacion en el juicio al haber instado al érgano jurisdiccional a actuar.

En todo juicio de amparo existe al menos un queioso, y sin él no podra
haber juicic de garantias. £n torno al quejosa giran los siguientes principios
fundamentales del ampara:

o Instancia de parte agraviada. La persena que pone en movimiento al aparato.
jurisdiccional es ef agraviado, que es la persona que resiente los efectos del
acto de referencia, por lo que entabla la demanda de amparo.

o Procedencia del amparo en favor de Jos gobernados. E|l ampara se ha creado
exclusivamente para defender los derechos de los gobernados, sin que quien
carezca de esta calidad, pueda entablar la demanda de garantias.

o Existencia de un agravio personal y directo. El amparo se otorgara a quien
acredite fehacientemente haber sido agraviado en su esfera juridica (agravio
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personal), demostrando la inmediatez entre el acto y el surtimiento de sus
efectos (agravio directa).

a Relatividad de los efectos de las sentencias de amparo. Exclusivamente la
persona que haya impugnado el acto de autoridad, podra ser beneficiada con
motivo de la declaratoria de inconstitucional que se contenga en la demanda
de amparo.

B} La Autoridad Responsable. Castillo del Valle, 1a define como “ente
publico (ya sea un érgano de gobierno un organismo piblico descentralizado o un
drgano publico auténomo), que ha emitido y/o ejecutado un acto de autoridad que
lesiona o agravia al gobernado que promugeve la demanda de amparo, reciamando
la declaratoria de nulidad por inconstitucionalidad del acto que se sefiala en la
demanda de amparo COmMo contraventor de sus gar.antias individuales o del

gobernado.”’

©n ofros témminos, la autoridad publica es el ente publico en quien el
gobierno del Estado descansa para cumplir con sus tareas constitucional y
legalmente previstas cuando actiia frente a los gobernados. Y a ese ente se le
imputa la emisién y/o ejecucion de un acto de autoridad, entendiendo por tal a la
conducta de caracter positivo, negativo u omisivo, que se airibuye a un ente
publico (6rgano de gobierno, drgano publico auténomo u organismo puablico
descentralizads), en el desarrollo de las tareas del gobiema del Estado, actuando
frente al gobernado, y emitiéndolos de manera unitateral. Es importante subrayar
que solamente cuando ef ente pablico actia frente a un gobemnado, se estara ante
un acto de autoridad.

Para dejar esclarecido este punto, debo mencionar que los entes pablicos
emiten diversos actos de gobiemo {lato sensu); algunos de esos actos, tienen ta
calidad de actos de autoridad y otros son actos de gobiemo en sentido estricto. La

distincién entre actos de autoridad (los que interesan para los efectos de las

T ldem. p. 83,
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garantias del gobei‘nado) y actos de gobierno (stricto sensu), radica en que éstos
son los que desarrollan esos entes publicos cuando desempefian sus funciones
actuando frente a otros en el cumplimiento de sus atribuciones y obligaciones,
como sucede cuando el Presidente de la Republica envia al Coengreso de la Union
una iniciativa de ley, caso en el cual tanto el Presidente como el Congreso, actdan
investidos con la calidad de drganos de gobierno. Por su parte, los actos de
autoridad se desarrollan entre gobernantes y gobemnados, por ejemplo, un decreto
expropiatorio,

En materia de juicio de amparo existen dos clases de autoridades
responsables, que son la AUTORIDAD ORDENADORA y LA AUTORIDAD
EJECUTORA (art. 1t L.A.). La primera es la que da nacimiento al acto {lo ordena),
en tanto que la segunda lo materializa (o ejecuta). No obstante esa clasificacion,
una misma autoridad puede concurrir a un juicio de amparo con la doble calidad
de autoridad ordenadora y ejecutora, impugnandose todos los act;ns gue en torno
& una misma controversia se presenten, en un solo escritoc de demanda de
amparo,

Para los efectos de procedsncia del amparo, el quejoso debe designar a
una o varias autoridades responsables en su escrito de demanda, al imputarles Ia
emisién y/o ejecucion del acto reclamado y sefialando concretamente cual es el
acto que de cada una de ellas reclama, a fin de que estas se encuentren en
posibilidad de rendir e informe justificado respectivo, defendiendo la
constitucionalidad de su actuacion.

A ese aclo, cuando se promueve la demanda de amparo, se llama ACTO
RECLAMADO, siendo éste el aclo que lesicna la esfera de derechos del
gobernado y que éste considera que es inconstitucional, por viotar sus garantias

individuales, razon por fa cual, interpone la demanda de amparo, pretendiendo que

34



se anule, previa declaratoria de inconstitucionalidad decretada por el juez federal
que conozca del juicio de amparo.

Por otro lado, también se invocan en Ia demanda los conceptos de
Violacion, que son los razonamientos ldgico juridicos en contra del acto
reclamado, tendientes a demostrar Ia vulneracién de las garantias individuales. Es
la manifestacion del quejoso que deben expresar en su demanda de amparo en
c¢ontra de los actos que reclama.

Como parte procesal que es, la autoridad responsable puede desarrollar las
diversas conductas que [a ley contempla para cada uno de los sujetos procesales
en los juicios de amparo; asi, la autoridad responsable no solo rinde un informe
con justificacion (que hace las veces de contestacion de la demanda), sino que
ademds, tiene la posibilidad de aportar pruebas, alegar, interponer los recursos
que la ley contempla, etcétera, en |a inteligencia de que de todas estas conductas,
sobresale la consistente en que la autoridad responsable rinda el informe
justificado, por ser el documento mediante el cual defiende la constitucionalidad
del acto que de efla se reclama, proparcionando al juez federal bases para peder
resolver el juicio en términos de ia realidad factica ¥, de ese modo, permitir que
sea dable imponer la supremacia constitucional.

C) Tercero Perjudicado. Es Ia persona que se ve desfavorecida con
motiva de la emision y/o ejecucion del acto reclamaduo, que compérece al juicio de
amparc en defensa de sus derechas adquiridos con motivo del acto reclamado por
el quejosa.

Un sujeto que tiene la calidad de parte procesal, es el tercero perjudicado,

budiendo no existir en un juicio de amparo. Pero cuando existe, debe ser llamado
a juicio para defender sus intereses, por lo que e quejoso debe mencionar en Ia

35



demanda quién es ese sujeto, para que pueda ser emplazado al juicio de
garantias y en caso de que el quejoso no sefiale sy domicilio, se le emplazara por
edictos a costa del mismo (art. 30, frac. |, LA). |

Este sujeto procesal forma una especie de litis pasiva con la autoridad
responsable, ya que ambas partes precesales defienden la constitucionalidad det
acto reclamado, procurando que se dicte una sentencia en que se niegue el-
amparc y proteccion de la justicia de la Unidn o una sentencia de sobreseimiento
del amparo, dejando subsistente ese acto de autoridad.

Existen diversas hipotesis de tercero perjudicado, dependiendo a materia
propia del juicio de amparo, en el amparo penal, existe tercero perjudicado
siempre y cuando se impugne una resalucion emitida dentro de algunos de los
siguientes incidentes (art. 5°, frac. 1), inc. b, L.A.): de responsabilidad civit derivada
de la comision del ilicito; y de reparacion del dario.

En ambos casos, sera tercero perjudicado el ofendido, Ia victima o Ia
persona que tenga derecho a ia reparacion def dafio.

D) Ei Ministerio Piblico Federal. Castilio del Valle refiere que “el
Ministerio Piiblico Federal tiene la calidad de parte en el juicio de amparo (aris,
107, frac. XV, Const, y 5°, frac. IV, L.A.) y su funcién en este proceso consiste en
vigilar el respeto a los principics de constitucionalidad y de legalidad (arts. 2°, frac.
I'y 8% fracc. |, Ley Organica de Ia Procuraduria General de Ia Repulblica) y
~ procurar ta pronta y expedita substanciacion del juicio de garantias (art. 5° frac. v,
L.A)."8

% Ibidem. p. 88,
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Como parte procesal que es, el Ministerio Publico Federal participa en el
luicio de garantias, lo que hace a través de un escrito que se denomina
pedimento, en que expone sus consideraciones acerca de la litis planteada,
proponiendo la concesion ¢ negativa def amparo o, en su caso, el sobreseimiento
del juicio.

El Ministerio Publico Federal tiene, entre otras, las siguientes obligaciones
en este juicio, iIndependientemente de los derechos procesales como parte que es
en el mismo:

- Desahogar la vista que le dé el juez de Distrito con la demanda de amparo
penal, cuando el quejoso no haya observado la prevencion que se le haya hecho
por ser obscura la demanda (art. 146 L.A.).

- Velar porque ningtn juicio quede paralizado en su tramite (art, 157 L.A)

- Vigilar gue no se archive un expediente, mientras no se haya dado
cumplimiento a la ejecutoria respectiva (art. 113 L.A).

- Cuidarad de que las sentencias en que se conceda el amparo en materia
agraria a un ndicleo de poblacion gjidal o comunal, queden debidamente cumplidas
{art. 232 L.A)),

- Exponer su parecer en relacion a los procedimientos de contradiccién de
tesis jurisprudenciales, ya sean tesis de las Salas (art. 197 L.A) o de los
Tribunales Colegiados de Circuito (art. 197- A, L.A).

- Denunciar la contradiccién de tesis Jurisprudenciales de las Salas (art,
197, L.A.) o de los Tribunales Colegiades de Circuito (art. 197-A LA
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CAPITULO SEGUNDO

EVOLUCION HISTORICA DE LOS ARTICULOS 431 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL ARTICULO
160 DE LA LEY DE AMPARO

GENERALIDADES

Con objeto de ingresar al estudio comparade de los articulos 431 del
Cadige de Procedimientos Penales para el Distrito Federat y el articulo 160 de la
Ley de Amparo, es necesario el anlisis de las diversas leyes v reglamentos que
en materia penal y de amparo han existido y trascendido en la historia de México,
esto con la finalidad de establecer las pequefias y grandes diferencias o
semejanzas en relacion con las actuales leyes, asi como contar con las bases
necesarias para comprender la creacién de dichos ordenamientos legales
sumamente discutidos.

En este sentido, en el presente resumen de leyes se estudian los pmceptos'
refativos al ferma, mismos que se han mantenido presentes hasta la actualidad,
intentando un estudic integral de los mismos, es decir, desde su nacimiento en la
legislacidon nacional, las reformas que han sufrido, hasia su vigencia en los
actuales ordenamientos.

2.1 CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS PENALES
2.1.1 CODIGO PENAL DE 1871

Con objeto de terminar con la anarguia en terno al procedimiento penal, se
reunieron importantes juristas para resolver este problema, lo cual dio como
resultado la creacion del Cadigo Penal tanto para et Distrito Federal como para el
territorio de Baja California, asf come en materia federal. Esia legislacion, es "la
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manifestacion légica y bien coordinada del estado de los conocimientos cientificos
de fa época acerca de la funcién punitiva del Estado®.

2.1.2 CCDIGO BE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880

Una vez creado el Cddigo Penal de 1871, era necesaria la ley de
enjuiciamiento, por lo gue se cred este codigo, el cual contenia 687 articulos. En
sus disposiciones establece un sistema mixte de enjuiciamiento ‘en algunas
instituciones como el cuerpo del delito, la blsqueda de la prueba, efc., pero en

otro orden impera el sistema inquisitivo.

La reposicién del procedimiento no se contemplaba como tal, en dicho
" codigo adjetivo, pero sus antecedsentes se constituyeron en el anterior recurso de

casacion.

Recurso de Casacion. Etimologia, palabra genuinamente castellana, viene
del verbo latino cassare, que significa casar, anular, deshacer, asi como el adjetivo
cassaus, que es una de sus derivacicnes equivale a van, hueco, sin valor, sin
substancia. “Remedio supremo y extraordinario contra las sentencias v ejecutorias
de los tribunales superiores dictadas contra la ley o doctrina admitida por la
jurisprudencia o faltando a los tramites esenciales del juicio, cuyo objeto no es
tanto, principalmente, el perjuicio o agravio inferido a los particulares o el remediar
la vulneracion del interés privado, cuando el atender a la recta, verdadera general
y uniforme apficacién e interpretacidon de las leyes o doctrinas, a que no se.
introduzcan practicas abusivas, ni el dereche consuetudinario poi' olvido del

derecho escrito, declarando nulas para los efectos las sentencias que violan
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aquellas y que por constituir ejecutorias no pueden revocarse por medio de

apelaciones y demés recursos ordinarios”.*

Principios Generales de la Casacién:

- El recurso de casacion es un medio extraordinaric de impugnacidn, fanto
porgue se funda en motives previamente establecidos en la ley, como por la
calidad del drgano jurisdiccional competente gue lo resuelve, o sea, un Tribhunat
Supremo o Corte Suprema.

~ 3u finalidad tiende & provocar un examen juridico sobre una resolucidn
definitiva ya sea sentencia final o auto Interlocutorio, recaida en un juicio penal
civil, laboral, etc., para cbtener una declaracion de nulidad parcial o total, con o
sin reenvit a nuevo juicio, por la infraccion de un derecho sustantiva o formal.

- El recurso se funda en una infraccion de ley material (error in judicando} o
formal (errar in procedendo) siendo distintos los efectos que la infraccion de
cada uno lleva consigo su examen se funda o limita a investigar sabre la
aplicabilidad de las normas materiales o procesales a hechos o situaciones que
han de permanacer inalterables y ha de captar en los términos en que hayan
sido establecidos en la resoclucian objeto del recurso; asi supone |a preclusion
de los hechos y excepcicnalmente, se examinan los mismos”,

- Los sujetos que intervienen en este recurso son [os -mismos sujetos o panes
de la relacién procesal precedente.

- La sentencia susceptible del recurso es aquélla resclucion definitiva que no
haya entrade aun en ka categoria de cosa juzgada, aungue en algunos casos,
conociende de éstas, se lea da el caracter excepcionalisimo del recurso de
revision; la sentencia debe ser de segunda instancia, pero de algunas conoce
persaltum.

- La casacidon es una institucién de garantia, ya que pretende la igualdad de
todos los ciudadanos ante la ley; con su existencia se evita que dos o mas
negocios basados en la misma premisa legal y concurriendo idénticas
circunstancias facticas, sean resuelfos en forma contradictoria, puesto que el
recurso no sélo trata de proteger al interés de los litigantes, sino gque tiene una
mision mis alta que resolver la interposicién judicial de la ley v la uniformidad de
la jurisprudencia en todos los tribunales de un estado.

- El principio supreme en que se funda la casacion es la recta administracion de
justicia, ya que por buenas gue sean las leyes, se convigrten en ineficaces,
cuando los jueces ¥ tribunales pueden impunemente eludir su cumplimiento v el
recurso de casacion, estableciendo una alta inspeccion sobre la conducta de los
Juzgadores, inspeccion ejercida por el primer ftribunal del estado, corta
muchisimos abusos y la introduccién de doclrinas ilegales y de practica
absurdas.

A efecto de ilustrar lo anterior, se transcribe el Libro Tercero DE LOS
RECURSOS del Cédigo de Procedimientos Penales en comanio:

* DE PINA VARA, Rafael, DICCIONARIC DE DERECHO, quinta edicién, Editorial Parrita, S.A, México, 1976, p.p. 125 ¥
126.
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LIBRO TERCERQ
DE LOS RECURSOS

TITULO |

REGLAS GENERALES

ART. 520.- La interposicion de un recurso no suspendera el proceso, sino en los casos que asi lo
determine expresamente este Codigeo-

Art. 521.- Los jueces y tribunales desechardn de plano les recursos notoriamente frivoles &
maliciosos.

Art. 522.- Los recursos se sustanciaran en la forma establecida en este libro; & ménos que por
disposicion espresa de la ley deban ser sustanciados en una forma especial.

TITULO NI

DE LA REVOCACION.-DE LA APELACION-DE LA CASACION,
CARITULO |

DE LA REVOCACION

Art, 523.- ...

Art, 524 ..

CAPITOLO
DE LA APELACION

Art.- 525.- Ha fugar al recurso de apelacion:

i De las sentencias definitivas pronunciadas por el Juez presidente del Jurado;
il. De las sentencias “definitivas pronunciadas por los jueces correccionales,
imponiendo una pena mas grave gue de doscientos pesos de multa d dos meses de
arresto mayar,;
113 De las sentencias interlocutorias que se pronuncien sobre competencia de
jurisdiccidn, asi como &l aufo que mande suspender & continuar la instruccién, de! de
formal prision & preventiva, del que conceda o niegue |a libertad provisional 6 bajo caucién,
del que declare que la instruccién estd o no en estado de gue se formule la acusacian, y
del que niegue Ia revacacion del auto gue se imponga alguna correccién disciplinaria;

R De los demas autos y sentencias de que este Cadigo conceda expresamente el
recurso de apeiacion.

Art. 526.~ Los motivos de la casacidn sefialados en este Cédigo, que ocurrieren en 12 instancia,
deberan alegarse por via de agravio en la segunda, cuando esta tenga lugar.

St aparaciere gue existe alguna de las causas de casacion por violacion de las leyes que
arreglan el procedimiento, la 2* Sala procedera come previene el articufo 563, sin
sentenciar hasta que quede repueste lo actuado, procediendo contra el juez como previene
el art, 568.

Art, 527.- al Art. 537...
Art. 538.- Cualquiera de las partes, en el acto de la notificacion o dentro de ocho dias podra
introducir el recurso de casacién, si se trata de |a revision de sentencia definitiva. La Sala

de apelaciones, tan luego coma se introduzea el recurso y sin mas tramite, remitira todas
las piezas del proceso a la 12 Sala del Tribunal. )
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XHIL.Por no haherse formado el jurade de! numero de personas que este Codigo
dispone, o porque a alguna de ellas la faltase algin requisito legal;
XIV. Por haber coniradiccidn notoria y sustancia en las declaraciones del Jurado.

Art. 552.- Para gque la casacion proceda, se requiere:
l. Que el motivo de casacién ha ocurrido en la primera instancia, se haya alegado
en la segunda por via de agravio, y que no haya sido reparada la Infraccién de 1a ley;
H. Que si el acusado fuere quien pronuncie el recurso, no esté susiraide a la aceidn
de la justicia.

Art. 553.- Sola la parte en cuyo perjuicio se haya violado la ley puede inferponer el recursc de
casacion.

Art. 554 .- Siempre que un veredicto fuere pronunciade por oche & menor numerc de votos, y que la
respuesta a la pregunta & preguntas sobre culpabllidad ¢ circunsiancias exculpantes
parecieren al juez notoriamenie contrarias a la prueba rendida, lo declarara asl de oficio en
la misma audigncia y, sin pronunciar su fallo, elevara el proceso, dentro de tarcero dia, con
su informe, a la Sala de casaciones, para que ésta, previo ei procedimiento establecido por
este Codige, case o no el veredicto conforme al dictado de su conciencia y sin atenerse a
la prueba legal. No podra en tal caso pronunciarse la casacién sino por unanimidad de
votos, y el efecto que elia produzca serd que la causa se vea ante otro Jurado,
repitiéndose las respectivas insaculaciones. Si no fuere declarada la casacion, se
devolvera el proceso al juez para gue sentencia conferme al veredicto pronunciado.

Art. 555.- Ninguna de [as partes tiene derecho a promover el gjercicio de la facultad concedida ai
juez en el articulo anterior, y ella pueds tener lugar una sola vez en el proceso,

2.1.3 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1894

Se decretd el sabado 4 de Agoste de 1884, aunque este cuerpo juridico no
difiere en mucho del anterior, tratd de equilibrar |a situacion del Ministerio Pdblico y
de |a defensa, para que ésta no estuviera en un plano superior respecio a aquél ya
que el de 1880 permitia al defensor cambiar sus conclusiones libremente ante el
jurado, en cambio la representacion sociat debia presentarlas desde que la
instruccion estaba concluida, con excepeidn de causas supervinientes, por lo que
el Ministerio Publico iba ante el jurado sin saber a que atenerse.

También introdujo aspectos novedosos que ef momento histdrico exigia que

fueran reglamentados como la policia judicial y el Ministerio Publico, cuyas

funciones eran unicamente perseguir los delitos y los actos de acusacion en contra
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de criminales anté los drgancs judiciales competentes; introdujo el principio
procesal de inmediatez; en materia de prueba domind el sistema mixto.

Respecto de los antecedentes de /a reposicién del procedimiento en

nuestra materia, la casacion se contenia en los siguientes numerales:

Art. 512.- El Recurso de Casacion salo tendra lugar;
I Contra las Sentencias definitivas de Segunda Instancia en que se interponga una pena
de mas de dos meses de arresto mayor o doscientos pesos de muita.
Il. Contra las resoluciones de segunda instancia por las cuales se termine el proceso o se
resuelva sobre la iresponsabilidad del procesado.
lll. Contra la Sentencia definitiva pronunciada por e! Jurado de Responsabilidades,
IV. En el caso del Articulo 329.

Art, 513.- Puede interponerse el recurso de casacion.
I Ep cuanto al fondo por violacian de la ley e la sentencia.
1. Por violacién de las leyes que arreglan ef procedimiento.

Art. 514.- Por vielacién de la ley en la Sentencia Ejecutoria fiene fugar fa Casacién:
I Cuando en la Sentencia se castiga un hecho, que la ley penal no dlasifica como delito;
Il Cuande dicha Sentencia declara un hecho al que faita alguno de los elementos que
constituyen el delito,
lil. Cuando declara no punible o no toma en cuenta un hecho, si ha side materia de
acusacion, que [a ley penal castigs;
V. Cuande la Sentencia ejecutoria, ya sea que abstielva o condene, se funde con una ley
no aplicable al caso; salvo lo dispuesta en el Ar, siguiente.
V. Cuando en la Sentencia ejecutoria se ha impuesto una pena mayor o menor que la
sefialada por 1a ley;
Vi. Guando se haya cometido algin otro error de derecho en la calificacién de los hechos
constitutivos del delito que se declaren probados en la sentencia, o al determinar la
participacion o grado de culpabilidad de cada uno de los procesados.

D.0. Lunes 6 de Agosto de 1894

Art. §15.- Cuando la pena impuesta en |a sentencia ejecutoria fuere igual a Iz gue la ley geftala al
delito, no habra lugar a la casacion por errar en Ja cita de 12 ley o inaplicabilidad de la
citada. .

Art. 516.- Por violaciones de Ia ley del procedimiente tendra fugar la_casacién sélo por
alguna de Ias causas siguiontes:

I Por no haber procedido el juez durante Ia instruccion, y después de ésta hasta la
Sentencia acompariada de su Secretario o festigo de Asistencia. .
i Porque ni durante la instruccion, ni al celebrarse el juicio, se haya hecho saber al
acusado, si fo hubiere;



fif. Por no haberse permitido al acusade nombrar defensor en fos 6rminos que
establece la ley, o por no haberse cumplido con lo dispuests en los articulos 107,
108, 110y 111,

V. Por no haberse practicado las diligencias pedidas por alguna de las partes
conforme a lo dispuesto en fos articulos 239 y 250 de este Codigo;

V. Por haberse celebrada el juicio sin la asistencia del juez que debe fallar, EI
Agente del Ministerio Puablico que pronuncie la requisitoria, y del secretario o
testigos de asistencia; :

VI. Por haberse citado a las partes para las diligencias de este Cédigo sefiala, en
otra forma que la establecida en él, a menos que fa parte que se dice agraviada
hubiere concurrido a la diligencia.

VL. Por haberse hecho alguna de las insaculaciones en otra forma que la prevenida
en este Cddige o por haberse sorteado un niimero menor o mayor de juicios que el
gue an éf se determina;

Vill.Por no haber aceptado la recusacién de los jurados, hecha en Ia forma y
términos legales;

IX. Por haberse declarado contraindicaciones algunas de fas conclusiones en fos
casos del articulo 308 fracciones | y !, sin que tai existiera;

X. Por no_haberse permitido al Ministerio Pablico, al acusado o a su defensor,
retirar ¢ modificar sus conclusiones o establecer nuevas, en los casos de los
articulos 300 y 303 si hubo motive superviniente y suficiente para elio;

Xl. Por haberse declarado en el caso de articulo 263 que el acusado o su defensor
habian alegado solo {a inculpabilidad, si no habia transcurrido el término sefialado
en ese articilo; : :

Xl Por haberse omitido en el interrogatorio alguna de las preguntas que conformo a
este Cdodigo deberdn hacerse al jurado; o por haberse suprimido todo un
interrogatorio en el caso en la fraceion IV del articulo 308.

. X.Por no haberse formade el jurado del numero de personas que este Cddigo

dispone, o porque a alguna de ellas le faltare un requisifo legal;

XIV.  Por haber contradiccion notoria y sustancia en las declaraciones del jurado,
si por tal contradiceién no pueden tomarse en cuenta en Ia seniencla los hechos
votados; '

XV. En todos fos casos en que este Codigo declare expresamente la nulidad de
alguna difigencia,

Art. 517.- Para el recurso de casacién proceda se requiere:

. Que sl &l motivo de casacion ha ocurrido en primera instancia, se haya alojado
en 1a segunda por via de agravio, y que no haya sido reparada la infraccién de la ley;
il. Que si el acusado o su defensor la promueve, agquel no esta sustraido a la accién
de la justicia; se entiende que esta sustraido a la accidn de la justicia el préfugo y el
acusado, que estando en libertad bajo protesta o bajo caucién, no se presenta
personalmente a gestionar la casacion;

ll. Que si el agravio se infirié en primera o segunda instancia, se hayan |lenado los
requisitos que exige el Art. 481,

Si la protesta de que habla este articulo no se ha hecho constar por quien corresponda;
habiéndose pedido se podra probar por los medios legales, qusdando ademas el
responsable de la omisién, sujeto a las correcciones disciplinarias que sefiala el articulo
6738. i
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214 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN MATERIA
FEDERAL DE 16 DE DICIEMBRE DE 1908

Sus disposiciones regularon la actividad de quienes intervienen en el
procedimiento 'y aunque el Cédigo Penal para el Distrito Federal sirvid como
modelo para su elaboracion, contiene como innovaciones las facultades que se
conceden al juez para la comprobacién del cuerpo del delito, el arbitrio judicial,
etcetera,

Este cadigo, ya no habia de la casacidn y solamente su articulo 412,
colocado al fin del capitulo que trata de la apselacion dice lo siguiente: "Si al revisar
una sentencia, encuentra al Tribunal reviscr qua ha violado la ley, va en el
procedimients, ya en el fondo, flamaréa scbre tal hecha la atencién del juez o le
impondra alguna correccion disciplinaria, siempre gue esa violacion no importa
delito, pues de este Ultimo caso se procederda como se dispone en el Titulo que

trata de la responsabilidad oficial”.*°

Causas que motivaron la supresién de la Casacion en México. £En
primer fugar, “en la Republica Mexicana no existe la unidad de la legisiacién; no
hay diversidad de tribunales en el orden comtin sometidos a un poder regulador; el
recurso de casacién no puede entonces, en México desenvolverse con ampiitud y
con la majestad que en otras naciones del mundo. Que su mision en el Distrito
Federal, estaba reducida a proteger el derecho del litigante, a unificar la
jurisprudencia de dos Salas del Tribunal Superior y la de los Jueces inferiores en

negocios que no admiten apelau:iu:')rl.""'1

En segundo lugar, "tenemos como elemento adverso al recurso: €l amparo

este remedio aungue del orden juridico, no es iécnico, como el recurso de

:‘:RiOS ESPINOZA, Algjandro, AMPARQ ¥ CASACION, editorial Nueva Xochitl, México, 1960, p. 163, 166 y 169.
|bidemn. p. 170.
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casacion, natural es que se utilice aquel de referencia, por las facilidades que
properciona, y a medida que aumentan las demandas de amparo (no técnico) ante
los {ribunafes del orden federal, disminuyen los recursos ante Ja Sala de Casacion
{si técnico).

"La Suprema Corte de Justicia en un principic estuvo indecisa entre aceptar
0 no la procedencia contra las sentencias de casacién, dado el caracter también
extraordinario del recurso, acabd no sélo por admitirla, sing por declarar que no
era gbligatorio para promover el amparo, agotar el recurso de casacion.

Existid asi una dualidad de recursos para corregir el mal y el mejor
reglamentada entonces {la casacién} era el menos usado por la posibilidad de
refacicnar el articulo 14 constitucional con cualquiera infraceion de la ley y por la
suspensién del acto reclamado en el amparo, lo que hicieron de éste el medio mas
socorrido, pues bastaba que se argumentara que el acto reclamado era violatorio

de garantias, para que se concediera la suspensién,.."*?

Ademas, "la casacidn descentralizada como recursg extraordinario de cada
Entidad Federativa, fracasaba, por la intromisién del caciquismo en [a justicia
superior local, factores todos, que unidos, obligaron al constituyente de Querétaro
a incorporar o injertar la casacién en el amparo, cual una casacién federal o
constitucional, haciendo de dos medios de impugnacion anulatorios uno soélo con
su doble aspecto de controf constitucional y de legalidad, al llevar a la categoria de
derecho del hombre la-exacta aplicacion de ia ley; y al mismo tiempo, de acuerdo
con el principio de ne multiplicar los enfes sin necesidad, en vez de crear aparte
un tribunal centralista de casacién, entregd la casacion a la Suprema Corte de

Justicia de ta Nacion."*

2 RIOS ESPINOZA, Alejandre, ap. cit. p.p.171 ¥ 172.
* lbidem p. 172.
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2.1.5 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1929 Y 1931 PARA
EL DISTRITO FEDERAL Y EL FEDERAL DE 1934

La ley del 15 de diciembre de 1929, entre ctros, al referirse a la victima,
indicaba que la reparacion del dafio era parte de la sancién del hecho ilicito, por lo
cual seria oficlosamente exigida por el Ministerio Publico, en consecuencia, no se
consideraba como unra accidn civil, sino de caracter penal. Ahora bien, como ios
ofendidos o los familiares podian ejercer la accién mencionada, el Ministerio
Publico quedaba en un segundo término, la incongruencia del cédigo antes
mencionado dio lugar a gue fuera sustituido por el Cédigo de Procedimientos
Penales del 27 de agosto de 1831 y que entrd en vigor el 17 de septiembre del
" mismo afio.

Desde esa misma fecha queda abrogado el Codigo de Organizacién de
competencia y de Procedimientos en materia Penal para el Distritc y Territorios
Federales, expedido el 4 de octubre de 1928. Asimisma, queda en vigor la Ley
Organica de los Tribunales del Fuero Comin para ef Distrito y Territorios
Federales expedido el 31 de diciembre de 1928. Por tanto, el Codigo de
Procedimiento Penales de 1931 fue sustituidc por el Cddigo Federal de
Procedimientos Penales de 23 de agosto de 1934; y la reposicion del
procedimiento se contenia en el Cadigo Adjetivo de 1934 como actualmente se
conoce, en el numeral 431 del Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal.

2.1.6 REFORMA DE 1971

O EXPOSICION DE MOTIVOS
CAMARA DE ORIGEN: SENADORES
MEXICO D.F. A 28 DE DICIEMBRE DE 1970
INICIATIVA DE SENADQORES
CC. Secretarios de la Camara de Senadores del H. Congreso de la Unién,
Presentes. -
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En ejercicic de la facultad que nos concede |a fraccion Il del articulo 71 de la Constitucion
Politica de los Estadas Unidos Mexicanos, someternos & la consideracion del H. Congrese de la
Linidn, por el digno conducto de ustedes la presente iniciativa de decreto...

En la Iniciativa que ahora se somete a la consideracidn de este H. Congreso de la Unidn,
proponemos la introduccién de diversas reformas en el Cadigo de Procedimiantos Penales para el
Distrito y Territorios Federales, con el propasito de simplificar Iz tramitacion procesal, sin mengua
de las garantias individuales que deben ser respetadas en el procedimienta, y confribuir con ello a
que nuestra jusiicia sea cada vez mas pronta y expedita, en acatamiento a expresos mandatos
constitucionales. Se tiende, pues, a obtener la superacion cada vez mayor v el desarrclio de la
administracion de justicia. Por ofra pare, las reformas propuestas significan también diversas
ventajas técnicas en el procedimiento, que se traduciran en la mejor imparticion de justicia. En este
sentido, se acentlan considerablemente fa oralidad, la concentracién y la inmediacién,
frecuentemente recomendadas por la ciencia procesal penal moderna..,

Entre las mas importantes reforma contenidas en la presente iniciativa, figura {a supresion
de las Cartes Penales, en forma tal que en lo sucesivo la justicla penal se impartira solo por
érganos unitarios... Al mismao tiempo, se pone énfasis sobre la importancia que tiene, tanto para jos
intereses del inculpado como para los de la sociedad, la participacion efectiva y dindmica del
defensor en la audiencia del juicio, gue en ningln caso podra realizarse, contrariamente a lo que
ocurre bajo el texto vigente, en ausencia de esta figura procesal...

Por lo expuesto, nos permitimos proponer a la H. Camara de Senadores, la siguiente:
Iniciativa de Decreto que Reforma el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito v
Territorios Federales

DARIO OFICIAL, Viernes 19 de marzo de 1871
g DECRETO QUE REFORMA DIVERSOS . ARTICULOS DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: e Estados tUnidos Mexicanos.-

Presidencia de la Repiblica.

LUIS ECHEVERRIA ALVAREZ, Presidente Constitucional de los estades Unidos
Mexicanos a sus habitantes sabed: '

Que el H. Congreso de la Unién se ha servide dirigirme el siguiente

DECRETO:

El Congreso de ios Estados Unidos Mexicanos, decreta:

SE REFCRMAN DIVERSOS ARTICULOS DEL CODIGO DE PROCEDMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO ¥ TERRITCRIOS FEDERALES,

ARTICULO PRIMERO.- SE MODIFICAN LOS NOMBRES DE LOS CAPITULOS | Y il DEL
TITULO TERCERO Y X DEL TITULO SEFTIMO, PARA QUEDAR COMO SIGUE:
"PROCEDIMIENTG SUMARIC", "PROCEDIMIENTO ORDINARIO"™ Y "DE LA DIRECCION
GENERAL DE SERVICIOS COORDINADOS DE PREVENCION Y READAPTACION SOCIAL Y
OTRAS DEPENDENCIAS".

ARTICULO SEGUNDO.- SE DEROGA EL CAPITULO IV DEL TITULO SEPTIMO,
ARTICULOS DEL 830 AL 639.

ARTICULO TERCEROQ.- SE REFORMAN LOS ARTICULGS 10, 305, A 320, 322, 325 A
329, 331, 408, 431, 525, 546, 548, 550, 552, 575, 578, 580 A 586, 588 A 590, 593 A 596, 538 A
601, 618, 622, 625, 640, 842, 643, 647, 650 A 653, 656, 669 Y 673 A 675.

ARTICULO CUARTO.- SE ADICIONA EL ARTICULO 271 CON CUATRO PARRAFCS.

Articulo 431.- Habra lugar a la reposicidn de procedimiento por alguna de las causas
_ siguientes:
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.- :

I, Por no haberse permitido al acusado nombrar defensor, en los términos que
establece la ley, o por no haberse cumplido con lo dispuesto en los articulos 294, 326, 338 y
339;

.-

_ TRANSITORIOS :
TRANSITORIO ARTICULC PRIMERQ.- ESTAS REFORMAS ENTRARAN EN VIGOR 60
DIAS DESPUES DE SU PUBLICACION EN EL "DIARIO OFICIAL" DE LA FEDERACION.

2.1.7 REFORMA DE 1991

0 EXPOSICION DE MOTIVOS

CAMARA DE ORIGEN : DIPUTADOS

MEX!CO, D.F., A 22 DE NOVIEMBRE DE 1990

INICIATIVA DEL EJECUTIVO

DE LA SECRETARIA DE GOBERNAGCION

El secretaric diputado Gerardo de Jesus Arellano Aguilar:

<<Escudo Nacional.- Estades Unidos Mexicanos.- Secretaria de Gobemnacian. - Direccién
Gerneral de Gobiemo, i
Ciudadancs secretarios de la Camara de Diputados del honorable Congreso de la Unién.-
Presentes. '

Para los efectos constitucionales vy por insirucciones del ciudadano Presidente de la
Repiblica, con el presente envid a ustedes iniciativa de decreto que modifica diversas
disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Penales y del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal,

Al comunicar a ustedes lo anterior, les reitero en esta oportunidad, las seguridades de mi
atenta y distinguida consideracion.

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., 2 16 de noviembre de 1890.- El Secretaric Fernando Gutiérrez Barrios.>>

Tramite: - Recibo y tirnese a ja Comisidn de Justicia.

DIARIO QFICIAL, Martes 8 de enero de 1991 .

0O DECRETO POR EL QUE SE MODIFICAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y DEL CODIGO DE PROCEIMMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Al margen un sellc con el Escudo Macicnal, que dice: e Estados Unidos Mexicanos.-

Presidencia de la Repablica.

CARLOS SALINAS DE GORTARI, Presidente Conslitucional de los estados Unidos

Mexicanos a sus habitantes sabed:
Que el H. Congreso de fa Union se ha servido dirigirme el siguiente
DECRETOQ:

“El Congresa de los Estados Unidos Mexicanos, decreta:

SE MODIFICAN DIWERSAS DISPOSICIONES DEL COCDIGC FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES Y DEL CODIGC DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL,

ARTICULO SEGUNDO.- SE REFORMAN LOS ARTICULOS 36, 72 FRACCION I, 83, 1186,
135 FRACCION | Y ULTIMO PARRAFO; 136, 151, 171, 173, 183, 249 FRACCIONES Il Y IV, 262,
286, 269, 270, 285, 280, 291, 295, 296 BIS PRIMER PARRAFQ; 566; SE ADICIONAN LOS
ARTICULOS 59 CON CUATRO PARRAFOS FINALES, 132 CON UN ULTIMO PARRAFQ; 134
CON UN SEGUNDO PARRAFO;185 BIS, 285 BIS, 431 CON UNA FRACCION 1l BIS, AS| COMO
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EL CAPITULO Vi, "SOBRESEIMIENTO" DEL TITULO SEPTIMO, QUE COMPRENDE LCS
ARTICULOS 660 A 667, ¥ S3E DEROGA LA FRACCION I DEL ARTICULO 115 PASANDO LA
ACTUAL FRACCION IIl A SER Il, LA FRACCICON IV A SER Il ¥ LA FRACCION V PASA A SER IV,
DEL CODIGC DE PROCEDIMIENTOS PENALES FARA EL DISTRITO FEDERAL.

Articulo 431...

I N [

lll-Bis.- Por haber omitido la designacidn del traductor al inculpado que no hable o
no entienda suficientemente el idioma castellano, en los términos que sefiala esta ley.

VaXVe-. i .

TRANSITORIOS

ARTICULC TRANSITORIO UNICO.- EL PRESENTE DECRETO ENTRARA EN VIGOR A

PARTIR DEL PRIMERC DE FEBREROC DE 1981.

2.1.8 REFORMA DE 1994

O EXPOSICION DE MOTIVOS

CAMARA DE ORIGEN : DIPUTADOS

MEXICO D.F., A 22 DE NOVIEMBRE DE 1983

INICIATIVA DEL EJECUTIVO

E! secretario Rogelio Viilarreal Garza: )

«Ciudadanos secretarios de la honorable Camara de Diputados del honorable Congreso de
la Unién.- Presentes.

Las reformas que se proponen.. tlenen los fundamentos, motivos y caracteristicas
siguientes:

(li. Reforma al Codigo Federal de procedimientos penales...

Il.1... el adecuado procedimiento penal es el que puede permitir que haya una mayor
funcionalidad de los érganos encargados de aplicar la Ley y, consecuentemente, que los abjetivos
previstos en la tegislacion penal sustantiva se logren efectivamente..,

1i.10. Seguridad juridica a los inculpados en el periodo de averiguacidn previa. En la
reforma propuesta al articulo 128, de conformidad con lo establecide en el nueve texto del articulo
20 de la Constifucion federal en sus fracciones |, I, V y IX, asi como en los fres parrafos que
siguen a la X, se precisan reglas dirigidas a dar debido cumplimiento a esas disposiciones,
construyenda un marco de seguridad juridica para quienes figuren como indiciados en la
averiguacion previa, a partir de que, en caso de ser detenidos, inclusive cuando se presenten
voluntariamente ante el ministerio piblico, se haga constar el dia, hora y lugar de 1a detencién o de
la comparecencia, asf como el nombre y cargo de guien haya ordenado aguella, agregandose un
informe circunstanciado de quien haya realizado fa detencian o recibido al detenido; y también de
que inmediatamente se le hagan saber al inculpado los derechos que ta Constitucion le otorga en
ese periodo,

Tales derechos se refieren: a que no se le obligue a declarar; a una defensa adecuada y a
que su defensor comparezea en fodos los actos de desahogo de pruebas dentro de la
gveriguacion; a que se le reciban pruebas y se le permita la consulta, con su defensor, del
expediente en la oficina del ministeric plblico; a concederle inmediatamente su libertad provisional
caucional, si procedlere; a contar con traductor si se trata de indlgena ¢ extranjero que no hable o
no entienda suficientemente el castellano; a permitir comunicarse por teiéfono o por otro media con
quien to deseg; debiéndose dejar constancia en el expediente de la informacion que se le dé sobre
los derechos mencionados.

Por lo expuesto, y en gjercicio de la facultad que otorga al Ejecutivo Federal la fraccion |
del Articulo 71 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, me permito someter a
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la consideracion del honorable Congreso de la Union, por el digno conducto de ustedss, la
presente iniciativa de

Q DECRETO QUE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA DIVERSOS ARTICULOS
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL, DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL, DE LA LEY DE AMPARO REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y
107 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DE LA LEY
DE EXTRADICION INTERNACGIONAL, DEL CODIGO GIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN
MATERIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, DE LA LEY
FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE 1.0S SERVIDORES PUBLICOS, DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERAGION, DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENGCIOSO ADMINISTRATIVG DEL DISTRITO FEDERAL, DE LA LEY FEDERAL PARA
PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA, DE LA LEY DE PRESUPUESTC, CONTABILIDAD Y
GASTO PUBLICO FEDERAL Y DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.

ARTICULC PRIMEROQ, Del Cddigo Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero
Camin y para foda la Republica en Materia de Fuero Federal, SE REFORMAN los Articulos: 7, 8,
9, 12 parrafos primero y segundo, 13, 15, 16, 17, 28 parrafo segundo, 30, 32 fraccién VI, 34 parrafo
primero, 35 parrafo cuarte, 37, 52, 60, 64, 64 - bls, 65, 66, 85, 93 parrafc primero, 107 parrafo
segundo, 110, 111 parrafo primero, 115, 164, 164 - bis, 170, 172 - his, 193, 194, 195, 1886, 197,
198, 188, 201 parrafos primero y sequndo, 225 fracciones IX, X, XII, XV} y XX, 247 parrafo primero
y fracciones Il y IV, 260 fracciones 1l y IV, 284, 303, 310, 323, 387 fraccion X, 388 y 390 parrafo
primero. Del mismo Codigo se crean: un Articulo 89 - his, un parrafo segundo del Articulo 93 y sus
dos Gltimos parrafos se convierten en parrafos tercero y cuarto, un parrafo tercero del Articulo 110,
un parrafo segundo del Articulo 111, un Articule 196 - bis, un Articulo 248 - bis, un Articulo 321 -
bis, un Articulo 388 - bis; y un parrafo segundo del Artfouio 380; se deragan: los Artlculo s 59 - bis,
311, 324, 325, 326, 327, 328; se modifican las denominaciones de los capitulos Segundo y Cuarto
del Titulo Tercero del Libro Primero; Capitulo | del Titulo Séptimo del Libro Segundo; del Capitulo
Primera dal Titulo Decimonoveno del Libro Segundo, para quedar como sigue: (se transcribe)

Articulo 388.

la Vil

VIl - bis. Por existir omisiones graves de la defensa en perjuicio del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa;

a) No haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza ¥ las consecuencias juridicas
de los hechos imputados en el proceso;

b) No haber asistido a las diligencias gue se practicaridn con intervencién del
inculpado durante la averiguacion previa y durante el proceso;

¢) No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarias para la defensa del...

Vil a XV.

Como se adiciona la fraccion VIl al 388 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, se tuvo que adiciona la V1 bis al 431, pero en la
exposicion de motivos no se contempld, hasta el decreto que se publico, de igual

forma se precisé en el articulo 414, gue el recurso de apelacion tiene por objeto
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que el tribunal de segunda instancia estudie la legalidad de la resolucién

impugnada, De igual forma, gue tipo de resoluciones scn apelables.

TRANSITORIOS

Primero. El presente decreto entrara en vigor el uno de enerc de mil novecientos noventa y
cuatro.

Segundo. Con relacién a los procedimientos que se sigan por delites contra la salud,
iniciados con anterioridad a fa vigencia del presente decreto, continuardn en los téminos de las
nuevas disposiciones contenidas en este decreto, aun cuando éstas hayan cambiado de
numeracion,

Tercerc. Se derogan todas las disposiciones que se opongan &l presente decreto.

Reitere a ustedes ciudadanos secretarics, las sequridades de mi atenta y distinguida
consideracion,

Palacio Nacional, a 22 de noviembre de 1993,

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

El Presidente Constitucional de los Estades Unidos Mexicanos,

CARLOS SALINAS DE GORTARI

Recibe y tirmese a las comisiones unidas de Gobernacion y Puntos Constitucionales y a Iz
Comision de Justicia.

DIARIO OFICIAL, Lunes 10 de enero de 1934
0 DECRETO POR EL QUE SE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA DIVERSOS

ARTICULOS DEL..., DEl. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL

DISTRITO FEDERAL,.... :

Al margen un sello con el Escudo Nagcional, que dice: e Estados Unidos Mexicanos.-
Fresidencia de [a Republica.

CARLOS SALINAS DE GORTARI, Presidente Constitucional de jos estados Unidos '
Mexicanos a sus habitantes sabed:

Que el H. Congreso de la Unidn se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO:

“El Congreso de los Estades Unidos Mexicanos, decreta: .

SE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA DIVERSOS ARTICULOS..., DEL CODRIGO DE
PROCEDIMIENTOS FENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL,...

ARTICULO TERCERO.- DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL SE REFORMAN LOS ARTICULCS 3 FRACCIONES | Y IIf; 4, 9,10
PARRAFO TERCERG, 11 FRACCIONES 11 Y Iil; 13, 14 PRIMER PARRAFO, 15, 16, 17, 18, 21
SEGUNDC PARRAFQ, 22, 24, 28, 29, 30, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 47, 53, 54, 55, 58
PRIMER PARRAFOQ, 80, 83, 64, 66, 67, 69, 70, 72 PARRAFO PRIMEROQ Y FRACCION 111, 80, 82,
83, 85, 88, 91, 94, 97, 88, 100 FRACCION I, 108 BIS, 110, 119, 120, 121, 122, 124, 126, 132, 133,
134, 134 BIS PARRAFOS TERCERQ Y CUARTO, 135 PARRAFO PRIMERQ, FRACCION iV Y
ULTIMO PARRAFO, 136, 137, 138, 140, 141, 142, 144, 147, 148 FRACCIONES |, 1} Y Vi, 150,
161, 166, 167, 174, 176, 177, 183, 189, 191, 193, 187, 200, 201, 203 PARRAFO PRIMERQ, 204,
205, 206, 207, 212, 213, 214, 216, 217, 220, 221, 225, 228, 231, 232, 233, 237, 241, 244
FRACCION Iil, 246, 249 PARRAFC PRIMERQ Y FRACCIONES IV Y v, 253, 254, 255, PARRAFQ
PRIMERC ¥ FRACCION VI, 257, 258, 261, 262 PARRAFQ PRIMEROQ, 264 PARRAFQO PRIMEROD,
266, 267, 268, 269, 270, 271, 272, 274 FRACCION |, 279, 283, 284, 285, 285 BIS, 286 BIS, 287,
288, 289, 290, 292, 293 204, 295, 296, 296 BIS, 297, 298, 299, 300, 302, 303, 304, 305, 306, 307,
308, 309 PARRAFO PRIMEROC, 310, 311, 314, 317, 318, 319, 320, 326, 413, 414, 418
FRACCIONES | Y II, 420, 421, 445, 448, 487, 532, 546, 547 FRACCIONES | Y I, 550, 551, 5582
FRACCIONES Nl Y VI, 555 PARRAFO PRIMERGC Y FRACCION |, 556, 580, 561, 562
FRACCIONES | Y I, 587, 568 PARRAFO PRIMEROC Y FRACCION V, 569, 572, 573, 575, 578,
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580, 581, 582, 583, 585, 586, 588, 589, 590, 593, 601, 602, 650, 651 PARRAFO PRIMEROD, 652,
653, 860 FRACCION VII, 661, 663 PARRAFO PRIMERQ, 665, 673 Y 674 PARRAFO PRIMERO Y
LAS FRACCIONES il, IX Y X, Y LAS DENOMINACIONES DE TITULC SEGUNDQ, SECCION
PRIMERA; CAPITULOS |, lll, IV Y VI, SECCION SEGUNDA CARITULQ II DE LA SECCION
TERCERA; ¥ CAPITULO X DEL TITULO SEPTIMO; Y SE DERQGAN LOS SIGUIENTES
ARTICULOS: 5, 40, 48, 52, 115, 118, 117,123, 123 BIS, 138, 229, 249 FRACCION |, 256, 257,
258, 259, 260, 309 PARRAFO SEGUNDO, 556 PARRAFO FINAL, 568 FRACCIONES VI Y VIII,
570, 571, 594, 595, 596, 597, 598, 598, 600, 628 FRACCION I, 663 PARRAFQ TERCERQ; SE
ADICIONAN LOS ARTICULOS: 133 BIS, 268 BIS, 304 BIS, 304 BIS A, UNA FRACCION VI BIS
AL ARTICULD 431, UNA FRACCION V AL ARTICULD 562, 574 BIS Y UNA FRACCION Vili AL
ARTICULO 680.

Articulo 431.-

laVvl.-

vi bls Por existir omlsmnes graves de la defensa en perjuicio del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa:

a) No haber asesorado al inculpado sobre |a naturaleza y las consecuencias juridicas
de los hechos imputados en el proceso;

b) No haber asistido a las diligenciags que se practicaron con intervencién del
inculpado durante |a averiguacién previa y durante a1 proceso;

¢} No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarlas para la defensa del
inculpado;

d} No haber hecho valer las circunstancias probadas que en el proceso favorecieran
la defensa del inculpado;

e} No haber interpuesto los medlos de impugnacion necesarios para la defensa del
inculpado; y

f} No haber promovide todos aquellos actos procesales que fuesen necesarios para
el desarrollo normal del proceso y el pronunciamiento de la sentencia.

Viia XV.-...

TRANSITORIOS
TRANSITORIO PRIMERO.- EL PRESENTE DECRETO ENTRARA EN VIGOR EL
PRIMERO DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO,

2189 OTRAS REFORMAS AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Fecha de publicacion D.O. F. 11/11/2002

DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL...

TRANSITORIOS:

PRIMERO.- ESTE DECRETQ ENTRARA EN VIGOR EN LA MISMA FECHA EN QUE
ENTRE EN VIGOR EL NUEVQ CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

SEGUNDO.-...

TERCERO.-...



21.10 TEXTO ACTUAL DEL ARTICULO 431 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTQS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

ARTICULC 431.- Habra lugar a |z reposicion del procedimiento por alguna de las causas
siguientes:

I. Por no haber procedido el Jusz durante la instruccidn y después de ésta hasta la
sentencia, acompanado de su Secretario; saivo el caso del artleulo 30,

1. Por no haberse hecho saber al agusado durante la instruccion ni al celebrarse el juicio, el
motivo del procedimiento v el nombre de su acusador si 1o hubiere,;

fl. (Reformada por Decreto de 18 de febrero de 1871, publicado en el Diaric Oficial de 19
de marzo del mismo afio, en vigor §0 dlas después, como sigue):

lil. Por no haberse permitido &l acusado nombrar defensor, en los términos que establece
la ley, o por no haberse cumplido con lo dispuesto en los articulos 294, 328, 338 y 339,

llI-Bis. {Creada o Adicionada por el Artlcule Segundo del Decreto de 22 de diciembre de
1990, publicade en Diario Oficial de 8 de enero_ de 1991, en vigor a partir del 1° de febrero del
misme afio, para quedar como sigue):

I-Bis.- Por haber omitide la designacién del traducter al inculpado que no hable o no
entienda suficientemente gl idioma castellano, en {os términos gue sefiaia esta ley.

V. Por no haberse practicado las diligencias pedidas por alguna de las partes;

V. Por haberse ceiebrade el juicio sin asistencia del Juez que debe fallar, del Agente dsl
Ministerio Plblico que pronuncie la requisitoria o del Secretario respectivo;

Vi, (F. DE E., publicada ef 20 de agosto de 1931 en ef Diario Offcial. y entro en vigor el 11
de septiembre de 1931)

V|, Por haberse citado a las partes para las diligencias que este Cédigo seiiala, en otra
forma que |z establecida en él, a menos gue la parte que se dice agraviada hubiere concurrido a la
diligencia,

Vi bis.- (Creada o Adicionada por el Arfeulo Tercero def Decreto publicado en el Diario
Cficial de 10 de enero de 1994, en vigor el 1° de febrero del misma afio, para quedar como sigue):

VI bis.- Por existir omisiones graves de la defensa en perjuicic del sentenciado; se reputan
como emisiones graves de |2 defensa:

a) No haber asesorado al inculpado sobre 1a naturaleza y las consectencias juridicas de
los hechos imputados en el procesc;

b} No haber asistide a las diligencias que se practicaran con intervencién det inculpado
durante la averiguacion previa y duranie el praceso;

¢} No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarias para la defensa dal inculpado;

d) No haber hecho valer las circunstancias probadas que en el proceso favarecieran la
defensa del inculpado;

e) No haber interpuesto los medios de impugnacion necesarios para la defensa del
inculpado; y

f) No haber promovido todos aquellos actos procesales que fuesen necesarios para el
desarrollo normal del proceso y el pronunciamiento de la sentencia.
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VIi. Por haberse hecho alguna de las insaculaciones en otra forma que la prevenida en
éste Codigo, 0 por haberse sorteado un namere menor ¢ mayor de Jurados que el que en €l se
determina;

VIIl. Por no haberse aceptado la recusacion de les Jurados, hecha en la forma y términas
lagales;

IX. Por haberse declarade contradictorias algunas de las conclusiones en los casos del
articulo 363 sin que tal confradiccién exisiiera;

X. Por no haberse permitido al Ministerio Publico, al acusado o & su defensor, retirar o
madificar sus conclusiones ¢ establecer nuevas, en los casos de [os articulos 319, 355 y 358, si
hubo motive superveniente y suficiente para ello;

XI. Por haberse declarado en el caso del articulo 325 que el acusado o su defensor habian
alegado sélo la inculpabilidad, si no habia transcurrida el terming sefialado en este articulo;

XI\. Por haberse cmitide en e! interrogatorio alguna de las preguntas que canforme a este
Cadigo debieron hacerse al Jurado, o por haberse suprimido todo un interrogatoric en el casc de la
fraccion |V del artlculo 363.

Xlll. Por no haberse formado e! Jurado de! niimero de personas que este Codigo dispone,
0 porgue a alguna de ellas le faltare un requisito legal;

XIV. Por haber contradiccion notoria y substancial en las declaraciones de! Jurado, si por
tal contradicclon no pueden tomarse en cuenta en ia sentencia los hechos votados;

XV. En todos los casos en que este Codige declare expresamente ta nulidad de alguna
diligencia.

Las hipdtesis anteriores, seran explicadas detaliadamente en el capitulo V
del presente estudio, por el momente s0lo diremos que éste articulo, en el fonc!q,
no representa sino la resurreccién del antiguo recurso de casacion y su vuella a la
vida, ahora, bajo la moderna denominacién de “reposicion del procedimiento™. El
articulo 551 del Codigo de Procedimientos Penales de 1880, que se encuentra en
el Capituio IV del Titulo |l, refativo al recurso de casacién, consta de XIV

fracciones, en [as que se enumeran [as causas por las que, por violaciones al

procedimiento, procede el recurso de casacion. Si uno compara cada una de esas

XIV fracciones, con cada una de las XV fracciones del actual articulo 431,
advertird que cada una de aqueilas X!V fracciones fue reproducida con ligeros
cambios en las XV hipétesis det numeral actual, al que solamente se le afiadio [a

ultima, relativa a "los casos en que en este Codigo se declare expresamente fa
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nulidad de alguna diligencia”. De aqui que, lo dnico que cambid fue ef nombre del

recurse ¥ no la esencia de su procedencia.

Desde luego es de resaltar la gran semejanza que existe entre el contenido
del articulo 551 dei Cédigo de 1880, y el que expresa el articulo 431 del Cadigo de
Procedimientos Penales para ef Distrito Federal, respecto al efecto de reposicién
det procedimiento en los recursos de apelacion; no parece sino que el legislador
pretendid actualizar el antiguo recurso de ¢asacion, adaptandolo a los nuevos
ordenes de ideas y de situaciones gue resultan del Cédigo Procesal de 1831 y que

hasta nuestro dias continua vigente en los mismos términos.

El procedimiento para substanciar el antiguo recursoc de casacidon fue
totaimente medificado, para que el procedimiento de tramitacion dei recurso de
apelacion fuera el indicado a seguir, De ello resulta que el actual efecto del
recurse de apelacion, para que el procedimiento sea repuesto, no sea sino una
institucion  hibrida, anticuada, ya abolida por muchas razones, pero con
pretensiones de moderna.

2.2 LEYES EN EL AMPARO
2,21 LA CONSTITUCION FEDERAL DE 1857

Esta Constitucion de 5 de febrero de 1857 en materia de amparo, le dio
caracter constitucional a la institucién de la Suprema Corte de Justicia, con once
ministros propietarics, cuatro supermnumerarios, un fiscal v un procurador (artfculo
I44

81}, diecisiete personas en total** y por primera vez hizo referencia a los ministros

supernumerarios.

*“LASCJ, 8US LEYES ¥ SUS HOMBRES, Edician de la SCJIN, México, 1987, p, 167
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“La Constitucion de 1857 abrogé la inamovilidad y convirtié a la Suprema
Corte en un estricto tribunal constitucional para que tuviera a su cargo -entre otros
asuntos- la proteccion de los Derechos Humanos, mediante el juicio de amparo."™®
"De esta suerte quedé convertida la Corte Suprema en un tribunal constitugional
para conocer de un juicio especial privilegiado y en cierta forma solemne, no para
corregir errores de interpretacién como el recurso norteamericano que se entabla
en forma de writ of error, sino para reprimir atentados, para amparar contra

violaciones de la Ley Suprema."*®

El articulo 102 de esta Constitucion consagrd el principio basico del juicio
de amparo de que sdlo procede a iniciativa o instancia de la parte afectada; asi
como tambieén consagrd eif principio de la prosecucion Judicial del amparo, al
sefialar que se le daria tramite a través de procedimientos y formas de orden

juridico.
2.2.2 LEY DE AMPARC DE 1861

El 30 de noviembre de 1861 se promulgd la primera Ley de Amparo, bajo el
nombre de Ley Organica Reglamentaria de los Articulos 101 y 102 de Ia
Constitucidn, para los efectos que disponia el articulo 101 de la misma.

En el proyecto de la Ley Organica sobre el articulo 102 de {a Constitucion
presentado al Congreéo por la Comision Especial respectiva, consistid en evitar
que se pongan enfrente unas de otras las autoridades federales vy fas de los
Estados; mas aln, que ni siquiera ilegue a litigar directamente alguna de ellas en
las controversias a que nos referimos: et particular, ¢l individuo que se siente
agraviado, es el que litiga con el promotor o el ministro fiscal, gue representa, es
verdad, la causa ptblica; pero que no es la interesada en sostener su providencia

* | LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, A MEDIADOS DEL SIGLO XX, Edicidn de la HSCJ, México, 1987, p.p. 18y 21.
“® LA SC.I, SUS LEYES Y 5US HOMBRES, op. cit. p1E9. ’
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para todos los actos, sino que al contrario, verd en cada litigio un caso aislado y
sin consecuencias, en &l cual pueda pedir con cierta imparcialidad la aplicacién de

las leyes y principios que fijan en la materia.

El ampare, vino a ser “lo mismo un control de aplicabilidad de las garantias
individuales, que un control de aplicabilidad de las garantias individuates, que un
control de la aplicabilidad del exceso de peder cometido por autoridades
legislativas y administrativas, de la Federacion o de los estados. Dicho exceso de

poder implicd una incompetencia absoluta de quien invadia otras facultades”.*’

Esta ley, llamo al amparo JUICIO e introdujo la figura del jurade popular,
institucion que perduré en el medio juridico mexicano hasta liegar a incorporarse a
la Carta Magna de 1917.

L

2.2.3 LEY DE AMPARO DE 1869

El Ministre de Justicia en el Gobierno de Juérez, Ignacio Mariscal, promovid
la Segunda Ley de Amparo, fechada el 20 de enero de 1869, que prohibio,
exagerando sus ideas, el amparo en cuestiones judiciales, prohibicién que sera
después declarada inconstitucional pof ia Suprema Corte". '

En la exposicion de motivos de esta ley se sefiald que los errores de [a Ley
de Amparo de 1861 habian hecho de la Suprema Corte de Justicia una cuarta
instancia, pues se habia abusado del juicio; que éste sélo debia darse "cuando la
providencia de que se trata no pueda suspenderse o remediarse por alguno de los
medios judiciales que franqueen las leyes"; aqui se percibe la idea de que se
deseaba que el amparo ya solo procederia conira sentencias ejecutoriadas,

definitivas, que afectaran las garantias del gobernado y este principio de la

Y 8RISENQ SIERRA, Humberto, EL CONTRATO CONSTITUCIONAL DE AMPARD, Editorial Trillas, México 1930, p.p. 108
¥ 100.
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definitividad del acto, enraizara fuertsmente y para lo subsecuente en materia de

garantias y amparo.

La Suprema Corte de Justicia inicidé una etapa esencial en lo que se ha
calificado como "consclidacién” y por otros “degeneracion” del juicio de amparo;
pero de todos modos significd una transformacion definitiva de nuestra maxima
institucion procesal, en virtud de que se aceptd ia posibilidéd de acudir al juicio de
amparc contra resoluciones judiciales, primero  solo  por viclaciones
constitucionales directas, perc posieriormente respecto de la aplicacion “exacta”
de las disposiciones legislativas ordinarias."*® A partir de entonces, se desatara la
polémica entre los juristas para determinar si el amparo era un juicio o un

recurso.*®
2.2.4 L EY DE AMPARO DE 1882

Ei 14 de diciembre de 1882 se expidi6 otra ley de amparo; La Ley Organica
de los Articulos 101 y 102 de la Constitucion Federal, que derogo la de 1869.

Prohibié el juicio de amparo contra los actos de la Suprema Corte de Justicia.

Resulta importante sefialar gue en esta Ley de 1882, en su articulo 42 se
dispuso que "La Suprema Corte y los juzgados de distrito, en sus sentencias,
pueden suplir el error o la igncrancia de a parte agraviada, otorgando el amparo
por la garantia cuya violacién aparezca comprobada en autos, aﬁnque no se haya
mencionado en a demanda”, con lo cual vemos aparecer histéricamente |a figura
procesal de la suplencia de la queja -ain cuando entonces fuera sclamente en
funcion del error o |a ignorancia del quejosc- desde ta estructura central del juicio
de amparo al velar por la inviclabilidad de la Constitucion, mas alla de las

8 F A MUDIO, Fix, LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Y EL PENSAMIENTO JURIDICO; edicién SCJIN; Méxdco, 1885, p.
138.
* Ibidem. p. 160,
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deficiencias humanas que pudieran presentarse durante el litigio del mismo, pues

en la sentencia de amparo se implicaba la vigencia de la Carta Magna.

Cddigo de Procedimientos Federales 6 de Octubre de 1857. “Con
fundamento en el articulo 100 de la Constitucion de 1857, se expidio ef Cédigo de
Procedimientos Federales del 6 de octubre de 1857, cuyo Capltulo Primero,
relativo a la drganizacién de la justicia federal se expidié hasta el 14 de noviembre
de 1895,

Recuérdese que "la legislacion francesa ya habla influido en la espafiola y
en la mexicana, de tal manera, que la intervencion de la Suprema Corte de
Justicia se establecid a través de la casacion y no de la stplica de antecedentes

hispanos, situacién que continuara hasta ef afio de 1908”5

Decreto del 14 de Noviembre de 1895 y el Régimen Provisional de
Casacion. "El 14 de noviembre de 1895 se expidi6 un Decrefo que suprimid en el
fuero federal la suplica y la nulidad; y los procedimientos denegatorios de éstos; y
establecio el régimen provisional de la casacién, que el Codigo de Procedimientos
Federales, en su titulo pre!imihar, encomendaba a fa Primera Sala de a Suprema
Corte de Justicia; régimen provisional que estaria vigente hasta que se dictaran
las leyes reglamentarias del caso”. |

Cédigo de Procedimientos Federales del 6 de Octubre de 1897. El 6 de
octubre de 1897 se expidid un Codigo de Procedimientos Federales, cuyo titulo
ségundo, capitulo VI tratd "Del juicio de amparo®, desde el articulo 745 hasta el
849.

* 108 DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANC, Camara de Diputados, ediclon 1985, Tomo X, p. 104-32. (Bajo este
Caphulo de 1885 se ha expresado que la Suprema Corte empezé a intervenir a través de la casacion ¥ ha de |a siplica) Los
derechos del Pueblo Mexicano, edicion 1978, toma VI, p. 971

* |dem. Tamo VII; p. 104-28.

% LA SCJ, SUS LEYES Y SUS HOMBRES, op. cit. p. 227.
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En el articulo 746 se dispusa gue "el juicio de amparo sdlo puede
promoverse y seguirse a peticidn de parte en cuyo perjuicio se haya violado una
garantia individual'; de esta manera, se conformé mas el principio detl interés
juridico. El articulo 824 reprodujo la disposicion que permitia suplir el error en la
cita del precepto que contenia la garantia violada; y sdlo esiablecid (a limitante de
na cambiar el hecho reclamado.

Creemos que es importante subrayar que en el articulo 825 se aclaré que
"a sentencia que concede el amparo deja sin efecto el acto reclamado y restituye
las cosas al estado que guardaban antes de violarse la Constitucién®; porque agui
se concretd que, solamente cuando se otorga el amparo y proteccidn de la justicia
federal, se dan les efectos restitutorios de volver las cosas al esiado que
gliardaban antes de su violacidn, dejandose en consecuencia sin efectos el acto
gue fue reclamado.

Primera Ley Organica del Poder Judicial Federal del 16 de Diciembre
de 1908. El 16 de diciembre de 1208 se expidié la primera Ley Orgdnica def Poder
Judicial de la Federacion. En esta Ley se suprimid el recurso extraordinario de
casacion, ante el ya notable crecimiento del juicio de amparo en materia judicial.
En los albores de un nuevo siglo, la casacidn se empezé a considerar come

aristocratica por requerir la contratacion de expertos en su litigio.

Sin embargo, “al consagrarse el amparo en materia judicial y suprimirse la
casacion, quedo evidenciado que aguél requerfa todavia recorrer un largo trecho
para su perfeccionamiento, pues se negd a los intereses publicos el derecho a ser
representados en los litigios ante la Suprema Corte de Justicia, ya que la casacién
habia sido litigio abierto a todos los litigantes”.

¥ L0S DERECHOS DEL PUEBLC MEXICANG; op. cit. edicion 1978; tamo VIl; p. 971,
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225 LA CONSTITUCION FEDERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANCS DEL 5 DE FEBRERO DE 1917

El Decreto de promulgacién de la Constitucion Federal de fos Estados
Unidos Mexfcan.os, fechado el 5 de febrero de 1917 vy firmado por Venustiano
Carranza, sefiald en su texto que: "el Congresc Constituyente reunido en esta
ciudad el 1° de diciembre de 1916, en virtud del Decreto de convocatoria del 1° de
septiembre del mismo afio, expedido por la Primera Jefatura, de conformidad con
lo prevenido en el articulo 4°, de’las modificaciones que el 14 del citade mes se
hicieron al Decreio del 12 de diciembre de 1914, dado en la H. Veracruz,
adicicnando el Pian de Guadalupe de 18 de marzo de 1913, ha tenido a bien
expedir la citada Carta Magna, lo cual prueba el principio de su supremacia (art.

133} y su origen y legitimacion revolucionaria.">*

El control constitucional se encausé por iz via jurisdiccional; esta afirmacion
se fundamenta en el articule 49 que para su ejercicio dividie el .Poder de [a
Federacion en Legislativo, Ejecutivo y Judicial y como Tas Entidades Federativas
debian seguir estos lineamientos, vamos a encontrar Poder Judicial Federal y

Poderes Judiciales Estatales.

Los articilos 103 y 104 sefnalaron los grandes fineamientos competenciales del Poder
Judicial Federal, facultandelo para que sus tribunales resolvieran todas las controversias que se
suscitaran:

l. Por leyes o actos de la autoridad gue violaran las garantias individuales;

Il. Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneraran ¢ restringieran la soberania de

los Estados;

ill. Por leyes o actos de las autondades de las Entidades Federativas que invadieran la

esfera de la autoridad federat;

V. De todas las controversias del orden civil o criminal que se suscitaran sobre el

cumplimiento y aplicacion de la ley federal; o con motive de los tratados celebrados con las

potencias extranjeras; vy si las controversias sélo afectaban intereses particulares podia
darse el casc de una competencia optafiva entre Ia federal v la comdn, a eleccion dei
interesado;

¥ CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS: edicién facsimilar e ilustrada recopllada par Ragl
Rasas Navarrets; Editorial Gupy; México, 1983; p. 141.

63



V. Todas las controversias que versaren schre Derecho Marftimo;

V1, En aquélias en que la Federacian fuese parte;

Wil. De las que se suscitaran entre dos 0 mas Estados;

Vill. Las que surgieran entre un Estado y uno o mas vecinos de otre; y
IX. De los casos concernientes al Cuerpo Diplomatico y Consular.

Complementaba el cuadro de las garantias individuales que deberian
respetarse y prdtegerse mediante el juiclo de amparo {y en aquel entonces
también el de siplica), los articulos 14 y 16 constitucionales (ademéas de contener
normas de conducta para todo tribunal de la Repablica).

De estos dos preceptos surge la obligacion de teda autoridad, de fundar
legalmente y motivar sus disposiciones, que resultd tan importante para el andlisis

de los juicios de amparo solicitados, por viclacicnes formales del procedimiento.

Es importante destacar que de conformidad al articulo 107, fraccion Il, 1a
Suprema Corte de Justicia podia suplir la deficiencia de la queja en un juicio penal,
cuando se hubieran cometido violaciones manifiestas de la ley contra el quejoso o
se le hubiera dejado sin defensa, o se fe hubiera juzgado por una ley que no fuera
exactamente aplicable al caso y que no hubiera sido combatida debidamente tal
violacion por ignorancia del inculpado.,

Asimismo, en el articulo 104, fraccion |, se establecid la stpfica. Es facil
deducir que hubo rechazo a la casacion, de origen francés, por consideraria un
recurso aristocratico accesibie solamente a aquellas personas que contaban con
suficientes recursos econdmicos para contratar a un especialista el la materia; por
tanto, triunfante una revolucidén popular, era obvio que el repudio se hiciera
definitivo,

A través de los juicios de amparo por control de legalidad se vio claramente
que el Poder Judiciai federal no séle tenia la tarea de la salvaguarda de los

derechos directamente constitucionales, sino de toda la tegislacién ordinaria en
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general. En el analisis de los acontecimientos de los afios subsecuentes podremos
percibir como el problema del rezago ird determinando ia competencia entre 1a
Suprema Corte de Justicia y los organismos que con ella se vinculen,

2.2.6 LEY DE AMPARO DE 1919

El 18 de octubre se expidid la llamada ley Reglamentaria de los articulos
103 y 104 Constitucionales que, sin embargo, tuvo el defecto en su nombre,
porque “muy poco tiene de reglamentaria el articulo 104 constitucional, ya que
sdlo puede tener este caracter en cuanto regula al recurso de siplica (ya
desaparecido); y en cambio del titulo de dicho estatuto se excluys el articulo 107

de la propia Constitucion, que si es reglamentado por la citada Ley de Amparo de
1919‘"55

La ley suprimio algunas deficiencias de la anterior, haciendo la separacion
de la materia propia del contral constitucional, e introduciendo reformas tendientes
a dar mas elasticidad y congruencia a sus disposiciones.

2.2.7 LEY DE AMPAROQO DE 1936

La ley vigente aungue con frecuentes alteraciones, data de su publicacion,
el 30 de diciembre de 1935, y empezd a regir ei 1° de enerc de 1936, Se intituld
Ley Organica (y se ha censurado la denominacion porque en realidad es
reglamentaria) de los articulos 103 y 107 Constitucionaiss.

Este cuerpo legal recogié diversas resoluciones jurisprudenciales, sus
reformas que tienen dos vertientes: la primera se caracteriza por fa simplificacion
del trabajo judicial a través del sobreseimiento, la improcedencia, la declaracion de

* LEON ORANTES, Romeo, EL JUICIO DE AMPARQ, tercara adicién, Puehbla, 1957, pdg 45.
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efectos de no interposicién de fa demanda y el franco rechazo de la misma; todo
en procuracion de una eliminacion del rezago.

La otra vertiente ha sida una tendencia a llevar a la Corte, pleno y salas, a
un plano de dificii acceso, para igualarla, probablemente, con la Corte
estadounidense, lo que no ha producido la consecuencia de autoridad
jurisprudencial pretendida por tedos los legisladores de la secular figura. En todas
las leyes sobre la materia se erigi la directriz de legalidad, contenida en el articuio
14 constitucicnal.

0O EXPOSICION DE MOTIVOS

CAMARA DE ORIGEN: DIPUTADQOS

MEXICO D.F., A 27 DE DICIEMBRE DE 1935 D.O.

INICIATIVA, DICTAMEN Y DISCUSION

Alos CC. Secretarios de la H. Camara de diputades. - Ciudad,

De confarmidad con ia facuftad que concede a esta Secretaria fa Fraccion V del articuto 2o.
de fa Lay de Secrelarfas de Estado, me permito remitir a ustedes con el presents, la Infciativa que
formula ef Efecutivo de fa Union, para fa expedicién de la nueva Ley Organica de los articulos 103 y
107 de la Constitucitn Federal.

Suplico a ustedes se sirvan somester a la consideracion de esa H. Camara la Iniciativa de
referencia, para 10s tramites CONSTITUCIONALES.

Reitero a ustedes las seguridades de mi atenta consideracion.

Sufragio Efectivo. No Reelecsion.

: México, D.F., a 24 de diciembre de 1935.- Por Acuerdo del C. Secretario, el Ofigial Mayor,
Esteban Garcia de Alba."

Estados Unidos Mexicanos. - Presidencia de [a Republica.

CC. Secretarios de la H. Camara de diputados. - Ciudad.,

Conforme a las previsiones del Plan Sexenal ¥ a la promesa que hice al pueblo sobre la
adaptacion del juicio constitucional de garantias a las modalidades que las leyes revolucionarias y
la practica han venido imprimiendo a nuestra vida juridica, el Ejecutivo de mi cargo ha estudiada,
con el auxilio de comisiones integradas por personas capacitadas para el efecto, tas reformas que
era necesario adoptar para conseguir tal propdsito y elaberar una nueva Ley de amparo que
estuviese mas en consonancia con las condiciones actuales, a la vez que con el sistema de
organizacion adoptade en el Proyecto de Ley Organica del Poder Judicial que tuve ya el honor de
someter a la consideracion de esa H. Camara por el mismo apreciable conducto de ustedes,
sistema que modifica el que estd en viger para ponerlo en consonancia con la refarma
Constitucional de 11 de diciembre de 1934...

Los defectos de fa Ley actual son de clases diversas. Perfenecen a fa primera fos
derivados de su falta de adaptacién a las mencionadas nuevas modalidades, porque esto ha hecho
posible ef abuso del juicio de amparo y, muy parlicufarmente, de fa suspensién def acto reclamado.
A la segunda pertenecen los defectos de ordenacion de ias materias en la Ley, fas omisiones y
fafia de claridad y, finalmente, ef empleo de términos demasiado técnicos para ser comprendidos
por quignes, sin tener recursos para hacerse asesorar por abogacdos, se encuentran en la
necesidad de solicitar la proteccion de la justicia federal.
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El desorden en que las materias son fratadas en Ja Ley que actualmente rige, introduce
graves dificultades en su aplicacion por parte de autoridades que actiian en auxifio de fa Justicia de
la Unidn y, unido al caracter esencialmente técnice que las disposiciones ffenen, hace casi
imposible ef claro entendimiento por parte de fas clases humildes, cuyos componentes no tienen
posibilidad de acudir a jurista que los dirjan para solicitar la proteccion de la Justicia Federal y, por
elfo, se hace absolutamente indispensable la adopcidn de términos que con mayor facilidad
puedan ser comprendidos por fos ciudadanos, aungue effo no es posible totalmente, debido a que
en los propios preceptos constitucionales que se reglamenten se usan lecnicismos indispensables,
si bien en el prayecto el alcance de cada unc de ellos a procurado ser explicado del modo mas
senciffo...

Por lo expuesto, usando de la facultad que me concede la fraccién | del articulo 71
constitucional, someto a la aprobacién de esa H. Camara, por el apreciable conducto de ustedes, el
sigulente: "Proyecto de Ley Orgdnica de los Articulos 103 y 107 de fa Constitucidon Federal”.

TRANSITORIOS

Articulo 1o, Esta Ley comenzara a regir €l dia de su publicacion en el "Diario Oficial" de la
Federacidn...

Articulo 8o. Se deroga la Ley Reglamentaria de los articulos 103 y 104 de la Constitucion
Federal, de fecha 18 de octubre de 1918

Reitero a ustedes las seguridades de mi muy atenta consrderac:én

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D. F., & 20 de diciembre de 1935.- El Presidente de la Repoblica, Lazaro
Cardenas.- El Secretario de Gabernacion, Silvano Barba Gonzélez. Recibo, y a las Comisiones
unidas de Justicia.

Carnisiones unidas 1a. y 2a. de Justicia.

Honorable Asamblea:

A las Comisiones unidas 1a. y 2a. de Justicia que suscriben, fue tumada, para su estudio y
dictamen, Ta iniciativa formulada por el Ejecutivo de fa Unién, de la nueva Ley Orgénica de los
articulos 103 y 107 de la Constitucion Federal.

Debido al paco tiempo de gue se dispone para llevar a cabo un estudio minucioso y amplio,
ne se consignan en este. dictamen, como fueran nuestros deseos, todas y cada una de las
reformas que formuld, ef Ejecutive de la Union a la nueva Ley de Amparo, congretandonos en esa
virtud a decir Gnicamente, gue esta Ley estd en consonancia con las condiciones actuales, a la-vez
que con fa nueva organizacion adoptada en el Proyecto de Ley Orgénica del Poder Judicial, 1a cual
fuvimos oportunidad de estudiar pacientemente y emitir un amptio dictamen,

Par lo anteriormente expuesto y tomado en cuenta que las reformas a que se alude vienen
a corregir 1os numeroscs defectos que tiene fa actual Ley de Amparo, [as suscritos hacen suyas en
todas sus partes |as modificaciones introducidas a esta nueva Ley, y tienen €l honar de someterta a
la aprobacion de la H. Asamblea.

Sala de Comisiones de la H. Camara de Diputados del Congreso de 1a Unidn.- México, D.
F.. diciembre 27 de 1935.- Jesls Torres Caballero.- Rogue Estrada.- Héctor Serdan.- Amador
Coutific C.- Eduarde Guerra.- Carlos Pichardo.

En votacién econdmica se pregunta si se dispensan los framites. Los que estén por la
afirmativa sirvanse manifestario. Dispensados. Esta a discusion. No habiendo guien haga uso de Ja
palabra, se reserva para su votacién nominal.

Se procede a su votacion nominal de todos los proyectos reservados. Por ia afimativa.

-El C. Secretaric Ramirez Pauiin: Por la negativa. (Votacion.)

-E! C. Secretario Mufoz Joaquin: jFalta algin ciudadano diputado de votar por la
afirmativa?

-El C. Secretaric Ramirez Paulin: ; Falta algin ciudadano diputado de votar por la
negativa?

-El C. Secretario Mufioz Joaquin: Se procede a recoger la votacion de la Mesa.

{WVotacion de |la mesa.)
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Por unanimidad de votos fueron aprobados los proyectos de decreto. Pasan al Ejecutivo y
al Senado, respectivamente, para los efectos legales.

Ley publicada en &l Diario Oficial de !a Federacién el viernes 10 de enero de 1936.

Al margen un sellc gue dice: Poder Ejecutive Federal.- Estados Unidos Mexicanos.-
México.- Secretaria de Gobemacion. -

El C. Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicancs, se ha servido dirigirme
el siguiente Decreto;

"LAZARC CARDENAS, Presidente Constitucional de los Estadas Unidos Mexicanos, a sus
hahiiantes, sabed:

Que el H. Congresc de ta Unidn, se ha servido dirigirme el siguiente

a DECRETO:
“El Congreso de los Estados Unidos Mexicanos, decreta:
(REFORMADA SU DENOMINACION, D.O.F. 30 DE ABRIL DE 1968}
LEY DE AMPARO, REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXIGANOS

2.2.8 REFORMA DE 1951

“En 1981 se crearcn los Tribunales Colegiados de Circuito para el
conocimientos de amparos directos, contra sentencias civiles, penales y laudos,
por viclaciones cometidas en el procedimienio, y sentencias no apelables por
viclaciones al procedimiento o al fondo, asf como de las revisiones z los jueces de
distrito, menos en casos de inconstitucionalidad de leyes™®

a EXPOSICICN DE MOTIVOS

CAMARA DE ORIGEN: SENADORES

MEXICO DF. A 18 DE DICIEMBERE DE 195¢

INICIATIVA DEL EJECUTIVO

CC, SECRETARIOS DE LA HONORAELE

CAMARA DE SENADORES

En ejercicio de la facultad que el Ejecutive Federal confiere la fraccién 1 del articulo 71 de |2
Constitucion General de la Republica, por el digno conducto de ustedes, someto a la consideracion
y aprobacion, en su caso, al Honorable Congreso de la2 Unidn, la presente iniciativa de reformas...

MOTIVGS:

La creacion de los Tribunales Colegiados de Circuffo, por parte de las reformas
constitucionales, tienen la mira de facilitar las miltiples tareas encomendadas a la Suprema Corte,
Io que redundard inmediatamente en una expedita administracion de justicia federal y, como la
aparicion de éstos Tribunales originara primordialmente el cambio de sistema de competencias, los
articulos 38, 44, 45 y 114 de la Ley de Ampara que se reforma, distribuyen e conocimiento del
amparo entre |05 siguientes drganos:

a) La Suprema Corte de Justicia conocerd, en Unica instancia, de los juicios de amparo
contra sentencias definitivas civiles o penales o laudos de las Juntas de Congciliacion y Arbitraje,

* BRISENO SIERRA Humberto, EL CONTROL GONSTITUCIONAL DE AMPARO, Edltarial Trillas, México 1890, . 17,
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por violaciones cometidas en ellas, siempre que no se frate de sentencias en materia civil o penal
jue sean inapelables de acuerdo con su Estatuto procesal. |

b) Los Tribunales Colegiados de Circuito conoceran de los amparos directos contra
sentencias definitivas civiles o penales o laudos de las Juntas de Congiliacion y Arbitraje, por
violaciones cometidas durante la secuela del procedimiento, en cuanto a sentencias cometidas en
materia civil o penal, contra las que procedan recursos de apelacion, cualesquiera que sean las
viclaciones alegadas.

¢) Los Juzgados de Distrito de la Republica conoceran de amparos contra actos de juicios,
fuera de juicio o despugés de concluido, o que afecten a personas extrafias al juicio, contra leves, v,
ademas, contra actos de autoridades administrativas.

Asi gquedan concordantes los articulos 36, 44, 45y 114 citados, con las fracciones V, VI y
VIl del nuevo artlculo 107 de la Constitucion, :

Ello nos ha parecide que debe hacerse asi, por que, en general, Ja Suprema Corte de
Justicia ne resoivera sabre problemas de legalidad, sino dnicamente de constitucionalidad, y si va
decidit acerca de esta, en acatamiento al nuevo sistema de competencias instifuido por la
Constitucion, debe remitirse el expediente al Tribunal Colegiado de Circuito, para que conozca,
como ya se expreso, de las otras violaciones; y porque, ademas, de no saberse & procedimiento
que hemos sefialade, podria aprovecharse la interposicion del recurse, a pretexto de que se
reciame la inconstitucionalidad de una ley, por el quejoso o litigantes poco escrupulosos, para darie
competencia a la Suprema Corte de Justicla sobre materias que constitucionaimente no s
corresponden, Y nada mas oportune considerar que este alfo tribunat de la nacién debe proceder a
desechar, si tiene por finalidad otorgarle competencia, a todos estos recursos e impangr en su
caso, severas multas...

Con apoyo en las consideraciones que se han expresado en la presente iniciativa,
propongo, por el digno conducte de ustedes @ esa honorable representacion nacional, que SE
REFORMEN los articulos 5° fraccian tV; 29; 30 fraccion U; 34 fraccion I, 41; 42; 44; 45; 46; 47, 48;
49; 51; 32; 55; 56, 58; 61, 66; 66; 67, 68; 69; 70; 71,73, fraccion V, VI y Vil; 74 fraccion V; 78; 79;
81; 83 fraccion V, 84; 85; 86, 87; 88; 89; 90; 91; 92; 93; 94; 95 fraccion |1, IV, VIII y IX; 98; 89; 102;
104; 105; 106; 108; 109; 111; 114 fraccion I; 116 fraceidn 1V; 124 fraccién Ii; 155; 158; 159; 1680,
163; 1684; 167, 168, 169; 173, 177 178; 179; 180; 181; 183; 184; 185, 188; 180; 192; 193; 184;
185, 196; 157: de la Ley Orgénica de los Estados Unidos Mexicanos, y se adicione la misma ley
con los articulos 48 bis, 158 bis, 193 bis, 195 bis y 211, los cuales deben guedar redactados en los
siguientes términos...

Diario Oficial de [a Federacion, de 19 de febrero de 1951
a DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA DIVERSQS ARTICULDS DE LA LEY

ORGANICA DE L.OS ARTIGULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION FEDERAL.

ARTICULO UNICO.- SE REFORMAN LOS ARTICULOS 5°, FRACCION IV, 29, 30
FRACCION 11, 34 FRACCION I, 41, 42, 44, 45, 48, 47, 48, 49, 51, 52, 55, 56, 58, 61, 65, 66, 67,
68, 62, 70, 71, 73, FRACCIONES V, Vi Y VIi {SIC}, 74 FRACCICON V, 76, 78, 81, 83 FRACCION W,
84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95 FRACCIONES I, Iv, Vill Y X, 98, 99, 102, 104, 105,
108, 108, 109, 111, 114, FRACCION |, 116 FRACCION IV, 124 FRACCION i, 1585, 158, 159, 160,
163, 164, 167, 168, 169, 173, 177, 178, 179, 180, 181, 183, 184, 185, 188, 190, 192, 193, 194,
195, 186 Y 197 DE LA LEY ORGANICA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL, Y SE ADICIONA LA MISMA LEY, CON LOS ARTICULOS 48 BIS, 158 BIS, 183 BIS,
185 BIS Y 211,

{REFORMADO FRIMER PARRAFQ)
Articulo 160.- En los juicios del orden penal se consideraran violadas las layes del
procedimiento, de manera que su infraccion afecte a las defensas del quejoso:
TRANSITORIOS
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ARTICULO PRIMERC.- LAS PRESENTES REFORMAS Y ADICIONES A LA LEY
ORGANICA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, SERAN PUBLICADAS OPORTUNAMENTE Y ENTRARAN EN
VIGOR EL MISMO DiA EN QUE ENTRE EN VIGOR LA REFORMA A LOS ARTICULOS 94, 97
PARRAFO PRIMERQ, 98 Y 107 DE LA MISMA CONSTITUCION, QUEDANDO DESDE ESA
FECHA DEROGADAS LAS DISPCSICIONES EN CONTRARIC DE LA ACTUAL LEY DE
AMPARC.

2.2.9 REFORMA DE 1968

o EXPOSICION DE MOTIVOS

CAMARA DE ORIGEN: SENADORES

MEXICO D.F., A @ DE NOVIEMBRE DE 1967

INICIATIVA

CC. SECRETARIOE DE LA

H. CAMARA DE SENADCRES

DEL CONGRESQO DE LA UNION,

PRESENTES.

Los suscritos Senadores de la Repliblica en ejercicio, en uso del derecho que nos concade
la fraccion H det articulo 71 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
sometemos a la consideracion de esta H. Asamblea, por el digno conducto de ustedes, la prasente
Iniciativa de Reformas y Adiciones a la actual Ley Orgénica de los articules 103 y 107 de 1a
Constifucién Federal.

Se propone, en primer término, que el actual nombre de la ley que se trata de reformar,
leve el mas adecuado de Ley de Amparo, Reglamentaria de los Arddiculos 103 y 107
Constitucionales. Este cambio de denominacion responde a las consideraciones expuestas en el
dictamen de las Comisicnes respectivas de la M. Camara de Diputados, aprobado en su sesién del
dia 14 de diciembre de 1866 y que, fusron aceptadas por las Comisiones Dictaminadoras del H.
Senado de la RepUblica y aprobadas en su sesion del dia 16 del citade mes de diciembre.

Las reformas gue se proponen a 10s artfculos 19 en su parte final, 44, 45, 85, 73 fraccion
XIt, parrafo final, 74 fraccion V, 84, 85 fraccion Ill, B8 parrafo lo., 92, Ultimo parrafe, 109 parrafo
final, 108, 114 fracciones Ii y (I, 158, 159 proemio y fraccion X1, 160 fraccion XVil, 161 fracciones i
y I, 163, 164, 165, 166 fraccion VIII, 167, 170, 185 parrafo tercero, 192, 193, 183 bis, 194, 185,
195 his, 196 y 197 v la derogacion de los articuios 158 bis y 182, persiguen la finalidad de lograr
procedimientos més breves y sencillos en la tramitacion de los juicios de amparo y de ese modo,
hacer efectiva la meta de una justicia pronta y expedita en fa jurisdiccion federal, en su funcidn
maxima de lograr que por encima de leyes o de actos inconstitucionales de autoridad, prevalezea
el principio de la supremacia de [as narmas juridicas fundamentales y la efectividad del goce ¥
disfrute de las garantias individuales.

La Iniciativa que estamos presentando, se ha formulade con estricto apego a los propdsitos
perseguidos en las reformas constitucionales antes mencionadas y después de escuchar diversas
opiniones autorizadas.

For las consideraciones precedentes, nos permitimos proponer el siguiente Proyecto de
Reformas a los articulos ya mencionados de |a ey, que en lo-sucesivo se denominara Ley de
Amparo, Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Diario QOficial de 1a Federacion, de 30 de abril de 1968
O DECRETO QUE REFORMA Y ADICIONA LA LEY ORGANICA DE LOS ARTICULOS 103
Y 107 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
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ARTICULO PRIMEROQ.- SE REFORMAN Y ADICIONAN, EN SU CASO 1.0S ARTICULOS
18, PARTE FINAL; 44; 45; 65; 73 FRACCION X! PARRAFO FINAL; 74 FRACCION V; 84; 85
FRACCION 1I}; 88, PARRAFO PRIMERQ; 82, ULTIMO PARRAFQ; 105 PARRAFO FINAL, 108;
114, FRACCIONES il Y IlI; 158; 159, PROEMIC Y FRACCGION XI; 160 FRACCION XVII; 161; 163;
164; 165; 166 FRACCION VIli; 167; 170; 185; 192; 193; 193 BIS; 194; 185; 195 BIS; 196 Y 197 DE
LA ACTUAL LEY DE ORGANICA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQS, QUE EN LO SUCESIVO SE LLAMARA
"LEY DE AMPARC, REGLAMENTARIA DE LOS ARTICULOS 103 Y 107 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADQS UNIDOS MEXICANGCS." '

Articulo 160.- ..,

XVIi.- En los demiés casos andlogos a los de Ias fracciones anteriores, a juicle de [a
Suprema Corte de Justicia o de los Tribunales Colegiados de Circuito, segln corresponda.

TRANSITORIOS

ARTICULO 1o.- LAS PRESENTES REFORMAS Y ADICIONES ENTRARAN EN VIGOR A
LOS CIENTO OCHENTA DIAS SIGUIENTES AL DE SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION, QUEDANDO DESDE ESA FECHA DEROGADAS LAS DISPOSICIONES
LEGALES EN CONTRARIO.

2.2.10 TEXTO ACTUAL DEL ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPARO

Actualmente el texto del THulo Tercere DE LOS JUICIOS DE AMPARO
DIRECTO ANTE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, Capftulo
Primero Disposiciones Generales, de dicha legislacién en su articulo 160, a la letra
reza:

(REFORMADO PRIMER PARRAFQ, D.O.F. 18 DE FEBRERQ DE 1851)
ARTICULO 160.- En los juicios del orden penal se consideraran violadas las leyes de!
procedimiento, de manera que su infraccion afecte a las defensas def quejoso:

.- Cuando no se le haga sober (sic) el motivo de! procedimiento o la causa de la acusab_ic‘m
y el nombre de su acusador particular si lo hubiere;

fL.- Guando ne se le permita nombrar defensor, en la forma que determine Ia ley; cuando no
se |e facilite, en su casp, !a iista de los defensores de oficio, o no se ie haga saber el nornbre del
adscripte (sic) al juzgade o fribunal que conozca de la causa, si no tuviere guien lo defienda;
cuando no se le facilite la manera de hacer saber su nembramiento al defensor designado; cuando
se le impida comunicarse con é o que dicho defensor lo asista en alguna dligencia del proceso, o
cuando, habiendose negado a nombrar defensar, sin manifestar expresamente que se defendera
por si mismo, no se le nombre de oficio;

Hl.- Cuando no se le caree con los testigos que hayan depuesto en su contra, si rindieran
su declaracién en el mismo fugar del julcio, y estando tambian el quejoso en él;

V.- Cuande el juez no actie con secretario o ¢on testigos de asistencia, o cuando se
practiquen diligencias en forma distinta de la prevenida por ta ley;
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V.- Cuando no se le cite para Ias diligencias que tenga derecho a presenciar o cuando sea
citado en forma ilegal, siempre que por ello no comparezea; cuando no se le admita en ef acto de la
diligencia, o cuando se la (sic) coarten en ella los derechos que la fey le otorga;

Vl.- Cuando no se le reciban las pruebas que ofrezca legalmente, o cuando no se reciban
con arreglo a derecho; :

VIl.- Cuando se le desechen los recursos que tuviere conforme a la ley, respecto de
providencias gue afecten partes substanciales de! procedimiento v praduzean indefension, de
acuerdo con las demas fracciones de este mismo articulo;

Vill.- Cuando no se le suministren ios datos que neceasite para su defenss;

IX.- Cuando no se celebre la audiencia pibfica a que se refiere el articulo 20, fraccion VI,
de la Constitucion Federal, en que deba ser oido en dsfensa, para que se le juzgue;

X.- Cuando se celebre la audiencia de derecho sin la asisiencia de! Agente del Ministerla
Plblico a guien corresponda formular la requisitoria; sin la del juez que deba fallar, o la del
secretario o testigos de asistencia que deban autorizar el acto;

Xl.- Cuando debiendo ser juzgado por un jurado, se te juzgue por otro tribunal;

Xil.- Por ne integrarse el jurade con el nimero de personas que determine iz ley, ¢ por
negarsele el ejercicio de los derechos que la misma le concede para ia integracion de aquél;

XlIL.- Cuando se sometan a !a decisién del jurado cuestiones de distinta indole de la que
sefiale la ley,

XIV.- Cuando la sentencia se funde en la confesion det reo, si estuvo incomunicado antas
de otorgarla, o si se obiuvo su declaracién por medio de amenazas o de cualquiera otra coacgion;

XV.- Cuando la sentencia se funde en alguna difigencia cuya nulidad establezca la fey
expresamente;

XVI.- Cuando seguido el procesa por el delito determinade en el auto de formal prisién, el
quejoso fuere sentenciado por diverso delito.

No se considerara que el delifo es diverso cuando el gue se exprese en la sentencia solo
difiera en grado del que haya side materia del proceso, ni cuande se refiera a los mismos hechos
materiales que fueron objeto de la averiguacion, siempre que, en este Gltmo caso, el Ministerio
Pablico haya formulade conclusiones acusatorias cambiando la clasificacion del delito hecha en el
auto de formal prision o de sujecion a procese, v el quejoso hubiese sido oido en defensa sobre la
nueva clasificacidn, durante el juicio propiamente tal;

(REFORMADA, D.O.F. 30 DE ABRIL DE 1968)

XVIl- En los demas casos anslogos a los de las fracciones anteriores, a juicio de la
Suprema Corte de Justicia o de los Tribunales Colegiados de Circuito, segin correésponda.

Mientras que el articulo anterior (431 del CPPDF) alude a las causales por
las cuales las Salas del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal pueden
ordenar la reposicién del procedimiento, el articulo 160 de la Ley de Amparo, esta
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dedicado a la procedencia det amparo directo o ante los Tribunales Colegiados de
Circuito en forma directa, cuando la materia del mismao sea la penal,

Independientemente de tratarse de dos preceptos distintos, las causas
previstas en ambos articulos son semejantes como se vera en su oportunidad;
pero por causas derivados de la particularidad del proceso penal, ¢ sea, del
momento en que se imgpugne la resolucion; ya que en el fondo su esencia, es la
misma -ef esfudic de la legalidad- aunque con algunas distinciones particulares

que no modifican dicha esencia.

Es pertinente recordar que el amparo directe es aquel que se promueve una
vez que ha sido dictada la sentencia definitiva en el juicio que va a dar origen al
amparo, y siempre que se hayan agotado todos ios recursos ordinarios previstos
para las leyes que rijan al acto reclamado, como la Apelacién, debiendo
impugnarse en ellas tedas aquellas violaciones cometidas durante la tramitacion
del juicio {vicios in procedendo), asi como las violaciones que se desprendan de la
sentencia misma (vicios in judicando)._Dichos vicios o violaciones seran las bases
de los diferentes conceptos de violacidon qgue se expresen en la demanda de
garantias, y que deben encuadrar necesariamente en las hipdtesis establecidas en
el articulo 160 que nos ocupa, y que seran analizadas exhaustivamente en sl
capitulo V del presente estudio.
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CAPITULO TERCERO

ASPECTOS ESENCIALES DEL RECURSO DE APELACION
3.1 OBJETO DEL RECURSO DE APELACION
El articulo 414 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal, sefiala: “El recurso de apelacién tiene por objeto que el tribunal de
segunda instancia, estudie la legalidad de la resolucién impugnada.”

Marco Antonio Diaz de Ledn, sefiala “el acto que el apelante estima como '

violaiorio no supone, necesariamente, que ta resolucidn combatida sea
verdaderamente ilegal o injusta: basta con que €l la considere como tal, para que
ta Alzada surta sus efectos y se abra la Segunda instancia. En consecuencia, el
objeto es el procedimiento de revision a cargo del superior, sobre la ilegalidad o
injusticia de la resolucién apelada (efror in procedento y error in judicando).”s?

De acuerdo a Rafael Pérez Paima, “no habra jamés, quien interponga un
recurso de apelacion para que et superior "confirme” la resolucién apelada, puesto
que el recurso se hard valer precisamente para et efecio de lo contrario, esto 'es,
para, que la resclucion sea revocada o, por lo menos, modificada. En el articulo
pues, se confunde el propésito que motiva la interposicion del recurso, con jos
. resultados del mismo: el recurso se interpone con el objeto de que ta resclucion
combatida sea revocada, o de no ser posible, con e! fin de que se, modifique; el
resultado del recurso sera el de que el Superior confirme la resolucion, o la
revoque, o la modifique. Pero no es cierto que el recurso de apelacion tenga por
objeto que el tribunal de segunda instancia confirme ia resolucion apelada."®

¥ piaz DE LEGN, Marco Antonio, CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, COMENTADO, op. cit. p. 667.
% pEREZ PALMA, Ralael GUIA DE DERECHO PROCESAL PENAL, segunda edicitn, Editadal Cardenas, Editor y
Distribuldor, Méxica, 1975, p.p. 347 a 363.
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£n conclusién, como lo sefala ei Lic, Barragén Salvatierra, la finalidad del
presente recurso es “la reparacion de las violaciones legales cometidas y que
solamente es posible lograr a través de la modificacién o revocacion de la
resolucién impugnada, para lo cual debera dictarse ofra que resuelva lo
procedente. El recurso de apelacion tiene por objeto que el tribunal de segunda
instancia estudie la LEGALIDAD de la resolucién impugnada (art. 414, CPPDF).™®

3.2 RESOLUCIONES APELABLES

El articulo 418 del Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal establece, son apelables:

\. Las sentencias definitivas, incluyende aguélias que se pronuncien en los
procesos sumarios,

. Los autos gue se pronuncien sobre cuestiones de jurisdiccion o
competencia; los que mandan suspender o continuar la instruccion; el de
ratificacion de la detencién; el de formal prision o de sujecidn a proceso o el
que los niegue; el que conceda o niegue la libertad,

ill. Los que resuelvan las excepciones fundadas en alguna de las causas
que extinguen la accién penal; los que declaran no haber deiifo que
persequir; los que concedan o nieguen la acumulacion o los que decreten la
separacion de los procesos, y

IV. Los autos en fos que se niegue la orden de aprehensidn o de
comparecencia, sélo por el Ministerio Pablico; y

V.- Todas aquellas resoluciones en que este Cdadige conceda
expresamente el recurso.

Debe precisarse que no todas la resoluciones que emite la Autoridad
Judicial son apelables, al respecto Julio A. Hernéandez Pliego, considera que “se
puede restringir respecto de la resolucion recurrida, el recurso de apelacion no se
concede contra todas las resoluciones, Unicamente contra las que la ley en forma

limitativa establece. En cuanto al namero de recursos concedidos, la ley sefiala

¥ BARRAGAN SALVATIERRA Carlos, op, cit. p. 500.
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que las resoluciones apelables no son revocables, debemos concluir que

Gnicamente pracede uno de los recursos ordinarios en cada caso."®

Aunado a que el derecho de apelar esta subordinado a la circunstancia de
na haber visto satisfechas las pretensiones deducidas en el proceso, que es lo que
preduce el agravio y, ademas, nos lleva a la conclusion de que sélo puede hacer
valer el recurso et que ha visto insatisfecha alguna de sus aspiracicnes. Si una
sentencia, por ejemplo,' rechaza totalmente una pretension, es apelable
integramente, pues, produce agravio también fntegramente; si la acoge solo en
parte, es apelable en cuanto desecha; si la acoge fotalmente, es inapelable, es
decir, por esta consecuencia, el que ha triunfado no puede apelar.
Consecuentemente, podemos afirmar que de manera similar el aforismo de que el
interés es la medida de la accidn, es vélido admitirse que EL AGRAVIO ES LA
MEDIDA DE APELACION.

3.3 QUIENES TIENEN DERECHO A APELAR

“Por necesidad de interponer el recurso, la segunda instancia no se abre,
oficiosamente debe ser a peticion de parte legitima. Debido a gue solo las partes
pueden interponer el recurso: aqui 1a ley se refiere al acusade, Ministerio Pablico,
defensor y la victima u ofendido del delito, estos Gitimos Unicamente respecto a la
reparacion del dafio. Lo que es importante aclarar es que la ley Onicamente
considera parte en el proceso penal al acusado y al Ministerio Piblico."®!

Sin embargo, ademds del procesado y del Ministerio Publico, puede apelar
el defensor del primero, sin necesidad de que el acusado autcrice a su defensor

para ello. Pero en el caso de que el procesado se conforme con la resolucidn y el

® HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonle, LOS RECURSOS ORDINARIOS EN EL PROCESO PENAL, segunda edicién,
Editorial Pornia, México, 2001, p. 318,
 |bidem. p. 318.
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defensor se inconforme debera atenderse a la manifestacion del procesado, y
viceversa. En ofros términos, los sujetos de la apelacion, son aquellos quiénes
pueden interponer ef recurso, es decir, a la legitimatio ad procesum quiénes tienen
legitimacion procesal para interponerlo.

La Alzada deducida por quien carece de lsgitimacion no produce efectos,
dado que el recurso solo funciona a propuesta de un sujeto procesaimente
legitimado o, si se prefiere, autorizado por la ley para apelar.

3.4 COMO PUEDE INTERPONERSE

El articuio 416 del Cddigo de Procedimientos Penales para et Distrito
Federal establece: “La apelacion podra interponerse por escrito o de palabra,
dentro de tres dias de hecha la notificacion si se tratare de auto, de cinco, si se
tratare de sentencia definitiva, y de dos, si se tratare de otra resofucion, excepto

en los casos en que este Codigo disponga expresamente ofra cosa.”

Al respecto cabe anotar que al notificarse !a resolucion con la que se esta
inconforme, se hard saber al procesado ef plazo que la ley concede para
interponer el recurso de apelacion, debiendo quedar constancia en 2l proceso de
haberse cumplide con esta prevencidn. La omisién de este requisito surtira el
efecto de duplicar el plazo legal para interponer el recurso, y el secretario sera
castigado disciplinariamente por el tribuna! de alzada con mula que no exceda de
5 dias de salario minimo generat vigente en el Distrito Federal.

El términe para la interposicion de este recurso es de tres dias tratandose
de autos, cinco en sentencias definitivas y dos en otra resolucién diferente,
pudiéndose dar en forma verbal o por escrito en el momento mismo de la
notificacion o dentro de los términos establecidos per la ley
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3.5 ANTE QUIEN SE INTERPONE

La fase de instruccidn de la apelacidn que tiene lugar ante el juez a quo,
conciuye con la integracion del testimonic de constancias y su envio, o el envio dei
original del expediente, al tribunal de apelacion o ad quem, ante el que tendra

lugar la substanciacion y decisién del recurso.

Es necesaric que exista esa superioridad jerarquica porque la propia
naturaleza de la apelacidn implica una revision resclucion impugnada, por un
érgano diferente y de mayor rango que el generador de ella, es decir, sdio a través
de la apelacidn, puede elevarse a una segunda instancia cualquier resolucidn
judicial sefialada en la ley, gue surja dentro de la tramitacion del proceso,

incluyendo naturalmente la sentencia definitiva.

De este modo, en la tramitacion del recurso de apelacion participan dos
entidades jurisdiccionales, la que emite la resolucion impugnada denominada juez
a quo, cuya aptitud genérica dentro del recurso deriva de la propia funcion que
tenia como érganc de la instancia, y el drganc que mas tarde substanciara y
resolvera dicho recurso que es el JUEZ o TRIBUNAL AD QUEM, cuya facuitad de
resolver la impugnacion reconeocerd como base su propia facultad de decir ef
derecho y la capacidad cobjetiva o competencia que tenga adscrita tanfo por el
grado como por la materia o el furno para conocer y decidir sobre dicha
impugnacién.

El Tribunat Superior de Justicia del Distrito Federal se integra por 70
magistrados y funciona en Pleno y en Salas, determinando ef Pleno, 1a materia de
la que conoceran las Salas, cada una de las cuales se designa por nimero ordinal
y esta integrada por tres magistrados; a la fecha existen 9 nueve Salas Penales,
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en fotal 27 magistrados de la materia.

Las Salas en materia penal, en los asuntos de los juzgados penales y de
Paz Penal, de su adscripcion, conocen de los recursos de apelacién y denegada
apelacion que les correspondan y que se interpongan contra las resoluciones
dictadas por dichos'jueces del Distrito Federal, incluyéndose las rescluciones
relativas a incidentes civiles que surjan en los procesos. Resuelven
colegiadamente, cuando se trata de apelaciones contra tendencias definitivas,
autos de plazo constitucional o de cualquier resolucion en la que se determine la
libertad o reclusion del inculpado. En todos los demas casos, las resoluciones se

dictan en forma unitaria conforme al turno correspondiente.

De esta forma, la funcidn jurisdiccional en el Distritc Federai tratandose del
recurso de apelacion en materia penal, estd encomendada exclusivamente a Ia
jurisdiccion ordinaria que desempefian fa Salas del Tribunal Superior de Justicia,

siendo improrrogable dicha jurisdiccion.

La competencia esta definida en la ley, porque las normas que la regulan, al
distribuir y concretar la jurisdiccién, entre o diferentes drganos jurisdiccionales del
mismo grado y orden jurisdiccional, determinan sus ambitos de aplicacién en el
tiempo y el espacio y tienen como sustento aspectos funcionales que obedecen la

estructura jerarquizada de los érganos de la administracion de justicia.

La jurisgiccion se traduce, pues, en la potestad de juzgar y hacer cumplir lo
resuelto, al paso que la concreta competencia del tribunal ad quem, se asigna por
la ley con base a criterios de funcionalidad, porque conoce o ha conocide ya un
determinado juez en primera instancia, en el que han concurrido los criterios que

permiten fijar su conacimiento del referido caso en ese primer grado,
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3.6 ACTOS FUNDAMENTALES QUE COMPRENDE EL

PROCEDIMIENTO DE LA APELACION

o Inconformidad e impugnacién: mediante la inconformidad, el apelante expresa

objecion, oposicion ¢ rechazo a una resolucién. La impugnacién que sigue y
supone la inconformidad es la expresion abierta de combatic & acto
impugnada.

La impugnacién puede ser total o parcial, ya sea cuando a impugnacién se
hace a toda la resolucién en conjunto o s6lo a parte de ella.

Preparacion del recurso: una vez interpuesto el recurso de apelacion ante el
tribunal que dictd la resolucidn impugnada, se tramita una fase preparatoria ¢
previa al tramite con el tribunal de segunda instancia.

El tribunal a quo tiene facultades provisorias para rechazar o denegar la
admision dei recurso; como ejemplo, que el apelante carezca de legitimacion
para apelar, que la resolucion no sea apelable, que sea extemporanea, que
previamente existiera conformidad con la resolucion recurrida o que sea
notariamente frivoio o impracedente.

En ef caso de no existir impedimento para admitirlo, el tribunal de primera

- Instancia lo admitira ad-cautelamn, es decir, provisionalmente.,

Admitido, el tribunal de primera instancia tiene que caiificar el efecto que
debera producir la admision del recurso; esto es, suspensivo o ejecutivo, por lo
que hace a la ejecucion de la resolucién impugnada, ya que en la competencia,
el recurso de apelacion es por naturaleza devolutivo,

El tribunal a quo debe alertar en su caso al procesado o sentenciado, el
nombre del defensor en la segunda instancia y remitir 2 este altimo las
constancias necesarias para la sustanciacion del procedimiento de apeiacion.

Preparacién de la vista: recibidas las constancias que envia el judex a quo,
estas se pondran a la vista de las partes para que promuevan pruebas, cbjeten
la admision o la calificacion del efecto en que se admitio.

La parte mas impertante del tribunal de segunda instancia al recibir el asunto
es 1a revision o reexamen de los propios presupuestos procesales. Esto sena
camo revisar su competencia, capacidad y legitimacién de las partes {(apelante
y apelado), si es apelable la resolucién recurrida, si se hizo dentro del término
de ley, etcétera;
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Reexamen def apelante: en esta fase, también denominada de critica a la
resolucidén impugnada, el apelante enjuicia negativamente: es decir, censura la
resoluicion impugnada. Este enjuiciamiento recibe el nombre de agravios.

La Corte sefiala que por agravio debe entenderse aquel razonamiento
relacionado con fas circunstancias de hecho, en caso juridico determinado, que
tiendan a demostrar y puntualizar la violacion o inexacta interpretacion de la ley

'y, como consecuencia, de los preceptos que debieron fundar la sentencia de

primer grado; esto es, que no se trata de una mera lesion, sinc del argumento
que dice o alega haber existide una lesion juridica.

Hay que distinguir también a los agravios con la expresién de agravios, ya que
esta Ultima consiste en la expasicion de los agravios. Agravio es la lesion o
afectacién de los derechos e intereses juridicos de una persona, en especiat
mediante una resolucidn judicial.

Reexarmen del tribunal: luego del reexamen del apelante, gue es de parte y
subjetivo, continda el del tribunal, que debe ser objetivo e imparcial.

Dentro de 1a doctrina se sefiala que existen dos tendencias respecto al
reexamen del tribunal: total o parcial. El reexamen total implica una sustitucion
total del tribunal de apelacion al de primera instancia, puesto que el fudex al

- quem sera compeiente para enjuiciar foda resolucién  recurrida,
independientemente de que se planteen o no agravios. El reexamen parcial

limita la competencia del iudex ad quem a los puntos o aspectos de la
resolucion que el apelante indique a través de sus agravios. Aqui el agravio
limita la competencia del tribunal,

Las leyes mexicanas adoptan el segundo, esto es, el parcial como regla

general, y el primero, el total, sélo en los casos en que el apelante sea el sujeto
activo del delito,

Nueva decisidn: luego de enjuiciada la resofucién impugnada, el iudex ad quem
congluye con una nueva decision,

La nueva decision no significa que se multiplique la actividad jurisdiccional del
Estado. La unidad de la jurisdiccion se manifiesta todavia en la nueva decision,
y ésta sdlo forma parte de un grado o instancia diverso del mismo proceso y de
la misma funcién jurisdiccional estatal y de la accion promovida.

Hay que diferenciar la finalidad del resultado, como cuando se revoca o

modifica la resclucién recurrida. Cuando se confirma, no hay coincidencia. La
confirmacion no es una finalidad del recurso. Nadie apela con el fin de que se
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confirme la resolucidn; nc obstante, el resultado de la apelacion, al denegarse
la pretensién del apelante, conduce a la confirmacion.

En este sentido, el resultado {no la finalidad) de la apelacién o, dicho en ofros
términos, la nueva decisién podra consistir en revocar, modificar o confirmar la
resolucion reexaminada.

3.7 SUPLENCIA EN LOS AGRAVIOS

Sin agravio -dice ¢l axioma juridico- no hay recurso. Agravio, es la lesién o
perjuicio que recibe una persona en sus derechos o intereses por virtud de una
resolucion judicial. Varias ejecutorias de la Suprema Corte, de Justicia han
establecido que “se entiende por agravio la lesién de un derecho cometida en una
resolucion judicial, por haberse aplicado indebidamente una ley, o por haberse
dejado de aplicar la que rige, en el caso; por consiguients, al expresar cada
agravio, debe el recurrente precisar cudl es fa parte de la sentencia que lo causa,
citar ef precepto legal violado y expresar el concepto por el cual fue infringido, no
siendo apto para ser tomado en consideracion, en consecuencia, el agravio que
carezca de esos requisitos.”

El criterio sustentado por el Maximeo Tribunai de Justicia de la Nacién, tiene
doble aplicacion: por una parte, define lo que por agravio debe entenderse, y por
la otra, sefiala como deben ser expresados los agravios,

La lesidn o el perjuicio en gue consiste el agravio, en esehcia, no se refiere
a las consecuencias o a la repercusion que la resolucion haya de tener sobre la
libertad o los bienes de una persona, sino a la viclacion de la ley, ya sea porque se
aplique indebidamente un precepto o porque deje de ser aplicado el que debe
regir et caso. El agravio consiste pues -permitaseme insistir-, en la violacién del

derecho que la ley estabiece, en la vioiacién a la ley misma, y no en los efectos o
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consecuencias que sobre la persona o sus bienes haya de tener la resolucion que
deba ser recurrida.

Consecuentemente, la expresion de los agravios no puede consistir en algo
que no sea la cita de los preceptos infringidos, ya sea por su errdnea
interpretacién, por su inaplicabilidad al caso de que se trate, o por omitir la
aplicacion de los que ~como dice la Corte- rijén en et caso.

La cita que se haga de los preceptos violados, o la de los omitidos, debe ir
asociada de ios raciocinios, de los argumentos tendientes a la demostracién del
ermor ¢ de {a ilegalidad en que se hubiere incurrido, y acompafiada, de ser
necesario, de la cita de autores, de jurisprudencia, de antecedentes judiciales,
para provocar en €l animo del juzgador la conviccion en la razén qﬁe nos asiste y
que alegamos,

El articulo que se comenta da dos oportunidades para formular o expresar
agravios: una, al ser interpuesto ef recurso, la otra, en la vista a que se refiere el
Art. 423 del CPPDF.

Piénsese ademas, que el agravio -por regla general- no se produce en la
parte considerativa del falio, sino en la resolutiva. Las consideraciones del juez en
la sentencia, no agravian, 1a lesion o ei dafio juridico se realizan en las cuatro o
cinco puntos resolutivos de la sentencia y esos son los que hay que combatir. En
los considerandos, el juez podra hacer las consideraciones que estime
pertinentes, pero éstas, aunque sean el antecedente lagico de las conclusiones a
que llegue, no agravian, pues, repetimos, el agravio resultara, concretamente, de
lo gue resuelva. En la expresidn de agravios se podra hacer referencia a las
consideraciones del juez, para sefialar el origen de la violacién cometida, ¥
argumentar en confra.
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Ahora bien, hechas las precisiones anteriores cabe destacar que la doctrina
indica que los codigos en México siguen un sistema mixto, por lo que en relacidn a
la apelacion del Ministerio Publico, se resuelve exclusivamente de los agravios por
¢l expresados, pero cuando el recurrente es el inculpado ¢ su defensor, se puede
suplir la deficiencia, 0 se advierta que solo por torpeza del defensor no se hicieron
valer debidamente los agravios. Al respecto nuestro Maximo Tribunal de Justicia
de la Nacién, sostiene el siguiente criterio, que a la letra reza:

PROCEDIMIENTO PENAL. 5U REPOSICION SOLO PROCEDE A PETICION
DE PARTE O EN SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE AGRAVIOS
CUANDO SE HAYA DEJADO SIN DEFENSA AL PROCESADO
{LEGISLACION DEL ESTADO DE OAXACA). De conformidad con lo gque
establece el articulo 541 del Céodigo de Procedimientos Penales, la reposicidn
dal procedimienio procede Gnicamente a peticion de partes, por lo que si la
reposicion se ordena oficiosamente Iz determinacién resulta violatoria de
garantias individuates, Sibien el arficulo 542 del citado cédigo otorga facultades
al Tribunal de apelacién para ordenar dicha reposicion, en suplencia de ia
deficiancia de agravios, tal facultad se actualiza sélo cuandoe se advierte
una violacién manifiesta del procedimiento gue haya dejado sin defensa al
procesado ¢ una violacién en su perjuicio de una garantia Individuat,
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO. Amparo
en revisidn 307/94. José Manue! Hernandez Lucero, 2 de septiembre de 1994,
Unanimidad de votos. Ponente: Robustiano Ruiz Martinez. Secretaria; Virginia
C. Velasco Rios. Octava Epoca. Instancia; SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADC
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITC. Octava Epoca. Instancia:
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL DECIMO TERCER CIRCUITO. Fuente:
Semanarie Judicial de la Federacidn, Tomo: XV, Enero de 1895. Tesis: Xlil.10.
156. Pagina; 286.

- El Licenciado Barragan Salvatierra sefiala, que existen cuatro criterios
respecto a la aplicacion de la suplencia de queja;

" o Sodlo opera en agravios mal expresados, mas no en relacién ¢on los no

invocados.

o Opera la suplencia aun en los agravios no expresados, ya que la ley se refiere
a los que no se hicieron valer.

o En la ausencia absoluta de expresion de agravios, por lo gue interpuesto el

recurso por el procesado o su defensor, aunque no exprese agravios, debe
entrar al estudio de toda la resolucién.



o La suplencia debe ser absoluta, este criterio llamado sincrético, emana de una
"interpretacion detallada de la ley, sostiene que cuando el recurrente es el
inculpado, aunque no formule agravios, la suplencia es absoluta, y por ende
procede una revision fotal de la resolucion apetada, no sucede 1o propio
cuando fo es el defensor para que opere la suplencia, si debe formular agravios
{aungue no hubiere hecho valer debidamente las violaciones).®

Nuestra legislacion adjetiva, establece una regla general que dispone que la
segunda instancia solo se abre para resolver los agravios que plantean las partes
en contra de la resolucién recurrida, lo que significa que los agravios son de
“estricto derecho”, porque marcan ¢l alcance de la apelacion, la cual debe cefiirse
a la inconformidad planteada y darle sofucion. Sin embargo, a excepcién a la regla
consiste en que tratandose del inculpado y su defensor, se establece la suplencia
de los agravios que por ignorancia, torpeza o por falta de atingencia no se
expreseh adecuadamente, e incluso la no expresion de los mismos, considerada
la maxima deficiencia, se puede suplir en beneficio del indiciado.

Al respecto, el articulo 415 del Codige de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, establece: “La s_eguhda instancia solamente se abrira a peticion
de parte legitima, para resolver sobre los agravios que deberd expresar el
apelante al interponer el recurso o en la vista; pero el tribunal de alzada podra -
suplir Ia deficiencia de ellos, cuando el recurrente sea el procesado o se advierta
que sblo por torpeza del defensor no hizo valer debidamente ias viclaciones
causadas en la resolucion recurrida.”

De esta suette, la dltima defensa se cifie al propio 6rgano jurisdiccional que
rfompe con el natural equilibrio que debe existir entre las partes proéesales a favor
del acusado y su defensor. Hay razones de sobra para que las cosas sean asi:
fusticia, equidad, humanitarismo, superacion en la funcién juzgadora, etc, Aunque
cabe sefialar la opinidn del Licenciado Rafael Pérez Palma, “ahora, ocurre

& BARRAGAN SALVATIERRA, Carlos, op. cit. p. 508.
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precisamente lo contrario de lo que ocurrié en la época de la inquisicion, o del
Tribunal del Santo Oficic. Entonces la acusacion era la oficiosa, ahora lo es la

defensa.”®®

3.8 SENTENCIA DE APELACION

La sentencia es la parte final del procedimiento penal de segunda instancia,
es el acto en el que {a autoridad ad quem se pronuncia acerca de las preiensiones
que constituyen el objeto de la apelacién y constituye la manera normal de coneluir
la fase impugnativa, dando sclucién al recurso interpuesto.

La sentencia de apelacién no puede sustraerse del concepto general de
sentencia, y entendemos por ésta el acto procesal por el que el juez define una
controversia en lo principal, estableciendo el dereche respecto de la accién y las
defensas que hayan motivado. Una sentencia de segunda instancia sera el acto
del érgano jurisdiccional ad quem por el que "emite su juicio sobre la conformidad
o disconformidad de la sentencia apelada ¢on el Derecho objetivo, teniendo en
cuenta las pretensiones que sobre la misma hayan formulado las partes”.

La sentencia de segunda instancia debe satisfacer idénticos requisitos
internos y externos gque la de primer grado.

Ei articulo 77 CPDF, con relacion a la obligacion del érgand jurisdiccional de
pronunciarse, previene que "los tribunales vy jueces no podian, bajo ningdn
pretexto, aplicar, demorar, omitir la resolucién de las cuestiones que legaimente
hayan sido scmetidas; a su conocimiento”, y apoyados en el principio de
congruencia; podemos decir que el tribunal ad guem estd obligado también

prenunciarse sobre agueilas cuestiones integrantes de la litis, respecto de las que

% SEREZ PALMA, Rafael, GUIA DE DERECHO PROCESAL PENAL, op. dit. p. 359,
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haya omitido hacer prenunciamiento el inferior y que na sean, por ello, materia de
la resoiucion recurrida.

Las resoluciones se proveeran por los respectivas magistrados, y seran
firmadas por ellos y por el secretario. Se necesita la presencia de todos los
miembros que integren un tribunal para que éste pueda dictar una sentencia; la
validez de estas resoluciones reguiere, cuando menos, el voto de la mayocria de
dichos miembros. Rige en relacién con la sentencia de segunde grado, el Ilah"lado :
principio de congruencia, conforme al cual los puntos resolutivos, deben guardar
relacién con la litis planteada, debiendo acatarse también el principio non

reformatio in peius, como se expresa en siguiente ejecutaria:

APELACION EN MATERIA PENAL.— Si ef ribunat de alzada considera que
sola esta probado uno de los delites por fos que se condend a reo en primera
instancia, y a pesar de eso lo condena a sufrir la misme pena que se le habia
impuesto, habiendo sido dicho procesado &l dnico que interpuso el recurso de
apelacion, resulta infringido el articulo del Codigo de Procedimientos Penales
que establece que si sdlo hubiese apelado el acusado o su defensor, no se
podra aumentar la sancién impuesta en la sentencia recurrida, porque se le
impone por un solo delito la pena que en la sentencia recurrida se le impone por
dos, ¥ en consecuencia, se aumenta de esa forma la que se le habia impuesto
en primera instancia. Sem. Jud. Fed., Primera Sala, T. CXIX, pag. 3395,

La sentencia que se pronuncie en segunda instancia, causa estado
ministerio de {a ley y substituye a la de primer grado, para todos los efectos
legales, ya que causan estado por ministerio de ley, como se establece en el
siguiente precedente;

SENTENCIA DE APELACION. SUBSTITUYE A LA DE PRIMER GRADO, AUN
CUANDQ NO HAYA CAUSADO EJECUTORIA.— La sentencia definitiva de
apelacion, substituye legalmente a la de primera instancia, por le que cesan los
efectos de ésta y, en consecuencia, de los actos que de sfla deriven. No obsta
para tal consideracion que !a sentencia de sequnda instancia no haya causado
ejecutoria, pues dicha circunstancia no implica que el fallo de primer grado se
encuentre subjudice, porque segin s& dljo, el fallo revocatorio de apelacion lo
substituye, para todos los efectos legales, tanto que es &ste y no el de primera
instancia, el qgue es materia de impugnacién en via de amparo y considérasele
con igual caracter, hasta que se resuelva el juiclo de garantias correspondientes

Sem. Jud. Fed., Séptima Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, T, 145-150,
pég. 255.
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Contra la sentencia dictada en apelacién, procede la interposicion del juicio
de amparo, el cual sélo podra intentarlo el sentenciado o su defenser y, en su
caso, el ofendido por el delito © su legitimo representante, no asi, el Ministerio

Publico.

3.9 REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO

De acuerdo al Diccionario Juridico Mexicano, la reposicion del
procedimiento es “el acto por medio del cuai el juzgador una vez declarada la
nulidad de actuaciones restituye las cosas al estado que tenian antes de

practicarse las diligencias que motivo la nufidad.”®*

El jurista Guillermo Colin Sanchez sostiene que la reposicion del
procedimiento es “la substitucion de los acfos procedimentales, que por resoiucion
del juez superior se dejaron sin efecto, en razén de infracciones trascendentales,
respecto a las formalidades esenciales no observadas durante una parte o en toda

la secuela procedimental.”®

Por su parte, Julio Antonio Hemandez Pliego refiere que “la reposicion
como el acto procesal por el cual el superior jerdrquico de la autoridad judicial,
imposibilitado para entrar al estudio y anélisis dei fondo del asunto. sometido a la
apelacidn anula o invalida determinada actuacion judicial apartad'a de la legalidad,
u ordena al intericr que lo haga, para que se reanude el procedimiento a partir de

ese acto que ha sido dejado sin efecto.”®

; DICCIONARIO JURIDICO MEXICAND, quinta edicidn, Instituta de Investigaciones Juridicas, op. cit. p. 2798,
COLIN SANCHEZ, Gufilermo, op. cit. p. 637,

¥ MERNANDEZ PLIEGQ, Julio Antonlo, LOS RECURSOS ORDINARIOS EN EL PROCESQC PENAL, op. cit. p. 386.
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Barragan Salvatierra dice: “La reposicion del procedimiento debe iratarse

como expresion de agravio en el recurso de apelacion, debiéndose resolver en la
sentencia de segunda instancia, ya sea en el sentido de que se reponga, ya una
parte o todo el procedimiento, sin que se resuelva el fondo del asunto o bien,
declarando improcedente el agravio y dictdndose 1a resolucion definitiva que

resuelva el fondo del negocio."®

El maestre Sergio Garcia Ramirez, dice que la reposicidn del procedimiento
es 'la determinacion de un recurso anulaiorio, cuyo efecto es, precisamente,

reponer el procedimiento desarrollado a partir del acio en el que se produjo una
violacién procesal."®®

Para nadie escapa que el juez puede cometer dos fipos de efror en el
proceso: el error "in procedendo” y el error "in judicando”. El primero, que es el que
interesa. en este comentario, consiste en la desviacion o apartamiento de las

formas sefialadas por la Ley Procesal para el desarrollo del proceso.

Segln se advierte, la repesicién del procedimiento se propone examinar y
en su caso anular el procedimiento viciado por un acto que se apartd de las

formalidades que sefiala ta ley, para ordenar en cambio, su reanudacién, a partir
de la anulacion de ese acto.

Es decir, a través de la reposicion no se resuelven cuesticnes de fondo
(errores in judibando) que impliguen la revocacion o confirmacion del fallo. Solo se
examinan cuesticnes formales que afectan |a debida marcha del procedimiento
{errores in procedendo), para reorientarlo nuevamente y darle firmeza, a partir de
la resolucion que se apartd de la legalidad.

- BARRAGAN SALYATIERRA, Carlos, op. cit. p. 511.

® GARCIA RAMIREZ, Sergfo, PRONTUARIOQ DEL PROCESD PENAL MEXICANO, segunda edicitn, editorial Pomda,
Mexico 1992, p. 1065,
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De esta manera, la resclucién de segunda instancia que ordene la
reposicion del procedimiento, sin decidir el juicio en lo principal, o sea, sin
establecer el derecha en cuanto a la accidn y a las defensas o opuestas, que
motivaron la litis, vuelve el procesc penat al estado gue tenia antes de ocurrir la
infraccidn que dio lugar a esa clase de resolucion, para un nuevo curso gue se

ajuste, en cuanto a la forma a la norma juridica.

La reposicion es, pues, el camino adecuado para plan'tear la ausencia de
las formalidades esenciales dei procedimiento y en ocasiones en la propia
sentencia, aunque estd subordinado al recurso de apelacion y es absorbida por
este recurso.

Naturaleza juridica. Los doctrinarios no coinciden en cuanto al tema que
nos ocupa, al emitir diferentes opiniones al respecto, pues algunos estiman que
nos encontramos en presencia de un recurso que de manera independiente al
recurso de apelacion debe substanciarse; otros lo atribuyen a que ia reposicion del
procedimiento debe solicitarse a través de un incidente; y en opinién de ctros mas,
sin ubicarla en alguna figura juridica en especifico, sefialan que la reposicion del
procedimiento no produce las efectos del recurso de apelacion al no tener como
consecuencia el que se modifique, revoque © se confirme la resolucion
impugnada.

Para nosotros, no es un recurso sino un efecto de los agravios del apelante,
mismo que, en relacion con los autos o las constancias de autos y en razon de las
graves violacicnes legales, impiden resolver el fondo del recurso, porque para ello
es indispensable que declaren nuios los actos viciadas y se practiquen de nueva
cuenta en razén de las exigencias ineludibles del principic de legalidad que en sus
diversas manifestaciones gobieman el procedimiento.
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La reposicién del procedimiento se decretard a peticion de parte, debe
expresar los agravios en que se apoye la peticién, no se podra alegar en contra de
los que el agraviado se haya conformado expresamente. No obstante lo ahterior.
si el tribunal de apelacion encuentra que hubo violacion manifiesta del
procedimiento que haya dejado sin defensa al procesado y que sélo por torpeza o
negligencia del defensor no fuera combatido, pedra suplir la deficiencia y ordenar
que se reponga el procedimiento.

Presupuestos. Los presupuestos para decretar ta reposicion del
procedimiento son los siguientes:

- Promovida por quien sea parte en el procesc o no siendolo, este, este
expresamente autorizado por la ley para recurrir porque no funciona este recurso
oficiosamente hecha abstraccion de la suplencia en la expresidn o no de agravios.

- La reposicidn se intente con base en alguna de las causales que
expresamente establece la ley aunque lo estableciera of ad quem, seglin estime
existe o no l1a causa de la reposicidn.

- También la circunstancia de que el recurrente, al interponearla exprese los
agravios en los que apoye su peticidn,

- Un presupuesto mas, solo a los codigos procesales penales estatales y al
federal que mantienen subordinada la reposicion a la apelacion aquella sea
interpuesta juntamente con esta.

Procedencia de la reposicion del procedimiento. El articulo 430 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, establece: ‘La
reposicion del procedimiento NO SE DECRETARA DE OFICIO. Cuando se pida,
debera expresarse el agravic en que se apoya la peticion, no pudiendo alegarse
aquel con el que la parte agraviada se hubiere conformado expresamente, o
corfra el que no se hubiere intentado el recurso que la ley concede, o si no hay

recurso, si no se protestd conira dicho agravio en Ja instancia en que se causd.”
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De lo anterior se advierte que la procedencia de este efecto repositorio del

procedimiento esta condicionada a infinidad de exigencias:

a ) A que la solicite e! interesado;

b} A que se exprese el fundamento del agravio;

¢) A que, en primera instancia, el interesado no se hubiere conformado con
la violacion; .

d} A que no se hubiere omitido la interposicion del recurso procedents ;

e} A que, de no haber recurso legal, se haya protestado oporfunamente de
la resolucian, o procedimiento viclatorio de algun precepto de ley, vy

f A que la violacion caiga dentro de alguno de los supuestos imaginados en
el Art. 431, :

Ante estas exigencias ¢cuando puede proceder una apelacién para el
efecto de que sea repuesio el procedimiento? No hay sino un solo caso
imaginable: el de que, a pesar de los recurses de revocacion que se hubieren
interpuesto, con la debida oportunidad, e! juez haya insistido en la violacion
alegada, negando la procedencia del recurso intentado y que, como consecuencia
de elio, se haya caido en alguno de los supuesios det articulo 431 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, es decir, ef fundamento de la
repesicion del. procedimiento en las apelaciones no ha de consistir en una
violacién a cualquiera de las disposiciones del Codige Adjetivo, sino que,
precisamente se ha de apoyar en alguna de las enumeradas en este articulo,
mismas que no habran de entenderse propuestas a manera de ejemplo, sino
enunciadas en forma limitativa.

Por su parte, el articulo 386 del Codigo Federal de Pracedimientos Penales
establece: “La reposicion del procedimiento se decrefara A PETICION DE PARTE,
debiendo expresarse los agravios en que se apoye la peticidn. No se podran
alegar aquellos con los que la parfe agraviada se hublere conformado
expresamente, sf los que cause alguna resolucién contra la que no se. hublere

intentado el recurso que la ley conceda o, si no hay recurso, si no se protesta
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contra dichos agravios al fenerse conocimiento de ellos en la instancia en que se

causaron.”

Asimismo, en el articulo 387 del mismo ordenamiento se precisa: “No
cbstante lo dispuesto en el articulo anterior; si el tribunal de apelacion encuentra
que hubo violacion manifiesta del procedimiento que haya dejado sin defensa al
procesado y que solo por torpeza o negligencia de su defensor no fue combatida
debidamente, PODRA SUPLIR LA DEFICIENCIA Y ORDENAR QUE SE
REPONGA DICHG PROCEDIMIENTO.” '

Dicha disposicién contiene las excepciones a los requisitos de previa
solicitud, expresion de agravios y protesta contra el acto procesal viciado,
necesarios para decretar la reposicion del procedimiento, es decir, lo anterior
significa que en el fuero federal, se autoriza al Tribunal ad quem para que ex

officio en suplencia de la qusja, decrete la reposicidn del procedimiento.

Ahora bien las excepciones se podran hacer valer de cficio, pero sin que
sea obligacion del iudex ad quem, sino solo una facultad, de ahi que el precepto
en comento establezca “podrd suplir la deficiencia” y no “deberd suplir la
deficiencia”.

Sin embargo, en el Fuero Comdn, Ios Tribunales de segunda instancia a
falta de una disposicion expresa gue les permita ordenar la reposicidon del
procedimiento oficiosamente, actda en similares términos que establece el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, fundando y motivando la resolucion que al
efecto dicie; principalmente, por lo que toca a que hubo violacion manifiesta del
procedimiento que haya dejada sin defensa al procesado y que solo por tarpeza o
negligencia de su defensor no fue combatida debidamente. Y apoyados
generalmente en el criterio sustentado por nuestro Maximo Tribunal de Justicia de
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la Nacion bajo la tésis intitulada PROCEDIMIENTO PENAL. SU REPOSICION,
CASO DE APLICACION DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL,
(véase en pagina 110).

3.10 CAUSAS QUE LA MOTIVAN

De acuerdo con el articulo 431 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, habra lugar a la reposicion del procedimiento por alguna de las causas
siguientes... {se transcribe), hipdtesis que seran analizadas detalladamente en el
ultime capftulo del presente estudio.

La reposicion en la practica. Si bien es cierto, no se desconoce que en
nuestra legislacion locai, no es permitido por ley expresa decretar la reposicién dei
procedimiento, sino Gnicamente a peticién de parte, a diferencia de la legislacién
federal de la materia en éste sentido, motivo por ei cual los Organos
Jurisdiccionales de Segunda Instancia justiﬁc;an su actuar, cuando perciben que el
juez ha actuado sin observar las formalidades esenciales de! procedimiento, y en
consecuencia, se configura una de las hipétesis anunciadas por el articulo 431 de
nuestro Codigo Adjetivo, decretando sin entrar al fondo del asunto la reposicién

del procedimiento, adn y cuande no ha sido solicitada en el libelo de agravios
respectivo,

No me atreveria a afirmar que de manera unanime se utiliza el criterio que
en forma de ejemplo a continuacion se transcribe para decretar la reposicién en
coemento, sin embargo, si podria sefialar que la mayoria de las Salas Penales del
Fuero Comin, con sus argumentos particulares decretan -a falta de una
disposicion adjetiva expresa que asi se los permita- dicha anulacion y repeticion
de actuaciones o diligencias por considerarlas defectuosas, pero en todos los
casos motivan la causa de su proceder, en los términos siguientes:
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- - - Fueron violadas las leyes del procedimiento, lo que necesarfamente se traduce en la
vulneracion de los derechos fundameniafes del inculpado al momento de dictarse fa
seniencia de fecha..., dictada por ef Juez ... Penal dél Distrito Federal en la causa..., al no
admitic todas las pruebas ofrecidas por ef Defensor Particutar y no hacer saber a la
enjuiciada si era su deseo carearse con las personas que deponen en su confra y que fueron
anunciadas en lineas precedentes, se ordena fa REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO
desde el Auta de fecha... en que se ordend poner a la vista def Ministerio Publico los autos
para la formuiacion de Conclusiones, defando insubsistente dicho acuerdo asi como fas
actuaciones posteriores al mismo incluyendo la Sentencia en comento, para ef inico fin de
que el Juzgador admita v desahogue la Inspeccidn ofrecida por el Defensor Particular y fe
haga saber a /2 enjuiciada si es su deseo carearse con X personas, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 431 fraccion IV del Cddigo de Procedimientos Penales, que a la fefra
dice: "Articulo 431.- Habra lugar a la reposicion def procedimiento por alguna de las causas
siguientes: ...IV.- Por no haber praclicado las diligencias pedidas por alguna de fas

- - - No pasa desapercibido para ef Suscrito que ef articufo 430 de fa Ley Adjetiva de la
Mataria prove que "...La reposicién del procedimiento no se decretara de oficio...", empero /a
resolucion que se dicta no es conculcatoria de garantias, en virtud de gue tal conclusién se
funda en ef pérrafo segundo def articulo 14, pérrafo primero del numeral 16, 22 Apartado A
Fracciones Il y V de Nuestra Constitucion Politica, en concardancia con e numeral 160
Fracciones Hf y VI de la Ley de Amparo, normas que af ser de mayor jerarqula, en refacion
con los preceplos procedimentafeé, su aplicacion no resulta vulneratoria de garantias, al
respecto resulta aplicable la sigufente Tesis sustemtada por ef Segundo Tribunal Colegiado

PROCEDIMIENTO FENAL. SU REPOSICION, CASC DE APLICACION DEL
PRINCIPIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL. Al ser el procedimiento
penal una cuestion de orden piblico conforme al articulo 14 de la Ley
Fundamental de la Repdblica, ain existiendo en la Ley secundaria adjetiva
disposicion que exija la previa peticibn de parte para la reposicién de
aquél, la autoridad judicial de instancia, sobre tal norma, de acuerdo al
articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
ajustard sus actos a lo previsto en esta Gltima, ejerciendo asi, no obstante
que no sea autoridad de Amparo, [o que doctrinariamente se conoce como
control Constitucional difuso, a virtud del cual la autoridad que juzga motu
propio, debe cefir su actuar al mandamiento de la Carta Magna, con
objete de no conculear los derechos piiblicos subjetivos del procesado,
contemplados en el predicho dispositivo 14 Consfitucional- - = e caaaa..
-+ - SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
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CIRCUITO. Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente. Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: VIl-Enero, Pdgina:

YPROCEDIMIENTO PENAL. SU REPOSICION SOL0O PROCEDE A PETICION
DE PARTE O EN SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE AGRAVIOS
CUANDO SE HAYA DEJADO SIN DEFENSA AL PROCESADO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE OAXACA). = + « = = = n = = v« = - De
canformidad con ko que establece el articulo 541 del Cédigo de Procedimientos
Penzles, la reposicidn del procedimiento procede tnicamente a peticion de
partes, por ko que si la reposicion se ordena oficiosamente la determinacion
resulta viclatoria de garanilas individuales. Si bien el articulo 542 del citado
cadigo otorga facultades al Tribunal de apelacién para ordenar dicha reposician,
en suplencia de la deficiencia de agravios, tal facultad se actualiza solo cuando
se advierte una violacion manifiesta de! procedimiento que haya dejado sin
defensa al procesado ¢ una violacion en su perjuicio de una garantia individual,
- - - PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITC.
Amparo en revision 307/94. José Manuel Hernandez Lucero. 2 de septiembre
de 1984, Unanimidad de votos. Ponente: Robustiano Ruiz Martinez, Secretaria;
Virginia C. Velasco Rlos. Octava Epoca. Instancia; SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADC EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Octava Epoca.
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Toma: XV, Enaro de
1985, Tesis: X!l.10. 156. Paging: 286, - - - -ccemmww oo

- - - Por las razones expuestas anteriormente, resulta innecesario analizar los argumentos
expuestos como agravios por la Defensa, los cuafes evidenfemente fueron emifidos sin
contar con fodos los efementos de conviccion, debide a que no fueron desahogadas fodas

las pruebas que fueron ofrecidas por fa defensa de la encausada.- - - - - -~ e ccmeccaaaann

- - - Habida cuenta de lo anterior, por lo expuesio y fundado, con apoyve en lo dispuesto en
los articufos 122 de' nuestra Carta Magna y los articulos 414, 415, 425, 427, 430, 4371
fraccign 1V, 432 y relalivos del Codigo de Procedinventos Penales, en concordancia con ef
numeral 44 penditimo parrafo parte final de la Ley Orgénica del Tribunal Superior de Justicia
def Distrilo Federal, y habiéndose estudiado /a legalidad de la resalicién impugnada, atento
a los razonamiemtos vertidos 08 de reSolver ¥ 8§81 « m e e o o o e

- - - PRIMERO.- Sin entrar al estudio de la Sentencia Condenatoria de fecha ..., distada por
of Juez ... Penal del Distrilo Federal, en la causa ..., se ordena la REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO desde ef Auto de fecha..., en que se delermind..., dejando insubsisients
ticho acuerdo asi como las acluaciones posteriores al misme, incluyendo la Sentencia en
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comento, a efecto de que & Instmc{gr practigue fas difigencias sefialadas en el cuerpo de ia

PrESemMe reSOMICIB .- = = = = = = m e e e e e e e eeanaa

FPor otro lado, también cabe destacar que generalmente al expresar
agravios en la apelacién, se omite la mencion de los errores in procedendo, que
pudiera conducir a una restauracion del procedimiento, involucrandolos de algin
modo en los errores in judicande que eventualmente puedan ftraer, como

consecuencia la revocacion de la sentencia de primer grado.

Compartimos !a opinién que hace &l maestroc Hernandez Pliego, al sefialar
que “en ocasiones, al resolverse una reposicién oficicsamente por el ad quem, se
provoca mas perfuicio que ayuda al reo beneficiado aparentemente con ella, sobre
todo cuando se manda reponer el procedimiento por actuaciones cuya nulidad a
las claras se advierte que no hara variar el sentido del nuevo fallo que llegue a
prenunciarse o bien lo hara variar pero en su perjuicio.

De esta suerfe, si blen pusde ordenarse por el tribunal de apelacién
oficiosamente, la reposicion del procedimiento, en los casos expresamente
autorizados por la ley, no lo es menos que esa reposicidon deviene ilegal, si se
ordena con perjuicio del inculpado, en primer lugar, porque la apelacion es un -
medio de impugnacién que se interpone, desde el angulo visual del recurrente, no
para resultar perjudicado, sinc con el proposito de obtener zlgin beneficio en
cuanto a su situacion juridica, pero, ademas, porque si se ordena la reposicion,
para gue sea recibida una probanza omitida, no ofrecida por el inculpado, por
ejemplo, y ademas, con cuyo desahogo no esta cohforme, obviamente se estarian

también afectando sus intereses legitimos.”®

Asi lo ha dejado saber la interpretacion jurisprudenciat, siendo
ejemplificativas estas resoluciones:

** HERNANDEZ PLIEGO, Julla Antanio, LOS RECURSOS ORDINARIOS EN EL FROCESQ PENAL, op. cit. p.p. 400.
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REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO QFICIOSA ORDENADA
ILEGALMENTE POR EL TRIBUNAL DE APELAGION.- La Sala de apelacion
no puede ordenar oficiosamente |3 reposicion del procedimiento, invocando fa
facultad que la ley ie confiere para suplir |2 deficiencia de los agravios en et
recursa interpuesto por el inculpado, pues de conformidad con el articulo 430
del Codigo de Procedimientos Penales, la reposicion del procedimiento sélo
puede ordenarse a peticion de parte. Si, ademas, la reposicion lejos de
favorecer al inculpade lo perjudica en sus intereses juridicos, resulta svidente
que tal reposicién es violatoria de sus garantias individuales, En efecto, aunque
la Sata de apelacion invoque en apoyo de su resolucion el articufo 160, fraccion
I, de la Ley de Amparo, que se refiere a la omision de los careos entre el reo y
los testigos de cargo, fa misma Sala procede ilegalmente si no se limita a
ordenar |a préctica de tales carecs, sino que ordena la reposiclon del
pracedimiento con fas consecuencias que produce de conformidad con el
Codigo de Procedimientos Penales, al ordenar una nueva celebracidn da la
sudiencia de vista, asi como nueva formulacién de conclusiones. S la Sala
hace descansar, por ofra parte, esta decisién en el articulo 415 de ese
ordenamiento, que establece Iz suplencia de los agravios deficientes ¥ que, en
tal virtud, necesariamente debe aplicarse en favor del acusado, olvida Ia Sala,
sin embargo, que la reposicion del procedimiento, anulando diligencias
anteriores y dando lugar a comenzar de nuevo el procedimiento desde la parte
¢liminada, puede acarrear efectos desfavorables para el inculpado, pues
mediante nuevas diligencias pueda flegar a estabiecerse mas claramente su
responsabilidad, o bien, circunstancias agravantes del delito. Asi pues, al
ordenar {a Sala la reposicion del procedimiento sin que &l inculpado lo solicitara,
causa a éste el consiguiente agravio. Tradicional criterio para ia interpretacién
de la ley y su aplicacion al caso concreto, es aquel que se refiere a indagar cual
es el Interés juridico que un determinade precepto o un conjunto de
disposiciones tratan de proteger, lo que es equiparable al examen sobre la
finalidad perseguida por la ley. Atento este principio, la correcta apiicacion de
esta Oltima solamente se produce cuando al regular el caso particular, ia
disposicidn legal cumple los fines designados por el legislador y protege, por
tanto, en fa practica, los intereses que ese mismo legislador tratd de
salvaguardar. La disposicion legal que establece la suplencia de los agravios
deficientes en la apelacidn y, por atra parte, los preceptos de la Lay de Ampare
que establecen la procedencia de este Uitimo cuando se han viclado las leyes
del procedimiento de manera que se atacan las defensas del inculpado, no
persiguen ofra finalidad que Ia de bensficiar a este Gitimo. Por tal razén si en
determinado caso concreto la aplicacion de esas disposiciones no llegara a
beneficiar al reo, sino por el contrario, 1o perjudicara, resuMtarian frustradas
lamentablemente esas mismas disposiciones. No deja de ser interesante
apuntar que, en este caso se produciria la paradoja que desde tiempos antigucs
fue sefiafada por los jurisconsultos romanos ¥ que se produce cuando en ¢l
intento de realizar la justicia rmaxima, se desemboca en la deplorable situagion
de causar la més grande injusticia.

Septima Epoca, Instancia; TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO, Fuente: Apeéndice 2000, Tomo: Tomo I, Penal, P.R. TCC,
Tesis: 5518, Pagina: 2858.

Amparo en revision 48/75.-José Manuel Monroy Cruz.-31 de julio de 1975.-
Ponente: Victor Manuel Franco. )

Semanario Judicial de [a Federacién, Séptima Epaca, Volumen 79, Sexta Parte,
pagina 74, Tribunaies Colegiados de Circuito.
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Efectos. Hernandez Pliego, sefiala que:; "en cada caso, las
consecuencias de una sentencia de segunda instancia que ordena la
reposicion del procedimiento, se traduciran en acios distintos, el tribunal
de alzada al decretar la reposicidn del procedimiento dejara insubsistente
la resclucién recurrida, sefialara las diligencias de primera instancia que
quedan sin valor y conforme a la legislacién de la entidad federativa de
que se trate, bien sea que corrija las irregularidades que encontrd en los
actos viciados, © bien establecera la forma en que ef juez inferior deberd

purgar los vicios procesales en que incurrio.””

El a gquo dara cumplimiento a la sentencia de segunda instancia, ordenara
la reanudacion del procedimiento judicial ajustandole a los alcances del fallo, hasta
concluir nuevamente por sentencia definitiva, puesto que la anterior quedd sin
efectos, como si no hubiera tenide existencia legal.

La nueva sentencia que se pronuncie, no necesariamente tendra que ser en
el mismo sentido que la nulificada, pueste que las actuaciones gue se practiquen
en cumplimiento del fallo que ordend la reposicién, poedran eventualmente influir en
la decision final del caso.

La consecuencia de declarar procedente det recurso es anular la sentencia
recurrida, commiendo los actos realizados ta legalidad, si esto lo autoriza el codigo
local obligando al a quo a través del reenvio, a repone las actuaciones desde el
momento en que se quebrantaron las formalidades esenciales del juicio ¢ a aliviar
las omisiones graves de la defensa que hayan perjudicado al inculpada, antes de
que dicte la nueva sentencia.

™ |hidem, p.p. 420 y 421.
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Administrarse respecto de la reposicion el principio non refarmatio in peius,
de aplicacidn segun expresamos en su sitio, en el recurso de apelacion.

PENA, AGRAVACION INDEBIDA DE LA, CUANDO EN SEGUNDA
[NSTANCIA SE ORDENA REPOSIGION DEL PROCEDIMIENTO.- Tanto ef
juzgador de primer grado, come i de apelacion, al aumentar a los acusados as
sancionas que, en una primera sentencia habia impuesta &l a guo, incurren en
viclacion al articulo 21 constitucional, cuando oficiocsamente suplen al titular de
la accidn persecutoria, si tacitamente este se conforma con aquella condena
originaria sefalada a los reos; en primer lugar, si la reposicibn del
procedimiento fue decretada por el ad quem al resolver el recurso de apelacion
interpuesto exclusivamente por los acusados; ¥ en segundo, si el representante
social ya no aporté nuevas pruebas que pudieran agravar la situacion de los
entonces procesados. la declaracion de nulidad recaida al inicial fallo, no
puede redundar en perjuicic da los reos, porgue en ese aspecto el drgano
persecutor se manifestd conforme. De tal suerte, la nueva sentencia no pusde
excederse en la imposicion de las penas decretadas, porque al respecto el
juzgador ya habia ejercitado y determinado su arbitrio Judicial.

Séptima Epeca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Apéndice 2000, Tomo: Tomo
I, Penal, P.R. SCJN, Tesis: 2106, Pagina; 994

Amparo directo 7824/82 -Constantino Galindo Aguirre o Gafindo Méndez y
Salvador  Hernandez Peralta.-8 de octubre de 1984.-Unanimidad de cuatro
votos.-Ponente: Rall Cuevas Mantscon.-Secretario; Miguel Olea Rodriguez,
Semanario Judicial de |a Federacion, Séptima Epoca, Voldmenes 187-192,
Segunda Parte, pagina 53, Primera Sala.

Para el caso de que el ad guem desestime la repeticion de reposicion,
entrarg al estudio del fondo del negocio, esto es, investigara la justicia o injusticia
del falfo y se pronunciara scbre el particular.

3.11 LA APELACION COMO INSTITUCION DE LEGALIDAD

La doctrina procesal dominante establece que el juez de Primera Instancia
puede cometer dos tipos de error en el proceso: ef error in procedendo y el error in
Jjudicando. El primero de ellos, consiste en la desviacién o apartamiento de los
medios sefialados por e! derecho procesal para su direccion del juicio. Por error de
las partes o por error propio, puede con ese apartamiento disminuir las garantias
del contradictorio y privar a las partes de una defensa plena de su derecho. Este
error compromete la forma de los actos, su estructura externa, su modo natural de
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realizarse. Este error produce la nulidad, que es la desviacion en los medios de

proceder.

En cambio, el error in judicando que es el que se rectama en apelacion no
afecta a los medios de hacer el proceso, sino a su contenido. Na se trata yadela
forma, sino del fondo, del deracho sustancial, que esta en juego en él. Este error
consiste normalmente en aplicar una ley inaplicable, en aplicar mal |a ey aplicable
0 en ne aplicar la ley aplicable.

Puede consistir, asimisma, en una impropia utilizacién de los principios
légicos o empiricos del fallo. La consecuencia de este error no afecta a la validez
formal de la sentencia, la que desde ese punto de vista puede ser perfecta, sino a
su propia justicia; es decir, cuando el juez a quo incurre en este arror se dice, no
tanto que es ilegal, cuanto que es injusto. Su resultante es el agravio, considerado
este como la injusticia, la ofensa, el perjuicic material o moral,

Marco Antonio Diaz de Ledn estima que “el instinto natural de rebeldia o de
desobediencia que aflora en la parte que pierde el juicio, en el Derecho procesal
se canaliza racionalmente hacia un instinto de justicia que manifiesta la misma
inconformidad, pero que se exterioriza en la via de impugnacion ante quien esta
facultado para derogar el fallo que le incomoda o le perjudica, es decir, ante el ad
quem de este manera, juridicamente se elimina la posibilidad de regresar a la
Justicia de propia mane y, asimismo, se robustece la confianza en la jurisdibcién
del Estado, delegada, para revisar estos casos, en un Tribunal Superior,

Dicha revision del Judex Ad quem debe centrarse Unicamente en los
errores cometidos por el a quo en la sentencia apelada v alegados como agravio
por el apelante; tanfutn apelatum, cuantum devolutum. Esta delimitacion del objeto
de la apelacion tiene como ventaja no s6lo evitar que en esta via se mezcle la
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impugnacion del error in procedendo v del error in judicando, sina, impedir que Ja
Segunda [nstancia abarque una revision de todo el material dé hecho y de
derecho de la Primera Instancia.

Ademas, en la revision de apelacion no se deben deducir pretensiones
punitivas o excepciones excluyentes de delito que no hayan sido materia de la
Primera Instancia, ni aducir nuevos hechos o nuevas prugbas.””!

Es decir, el conocimiento de la apelacién se ceird solo a los agravios del
apelante y al material de Primera instancia vertida en la sentencia definitiva, que
seria en todo caso el que considerard el Crgano de Revision o de Segunda
Instancia en {a operacién de revisién. De otra manera, si la apelacion consintiera
pretensiones y excepciones ajenas al expediente o una revision ilimitada de la
instancia anterior, podria darse el caso, por inadmisible en lo procesal, de que se
platearan nuevas proposiciones de dereche y la inciusién de nuevas pruebas que
poi‘ error, negligencia o cualesquiera ofros motivas, no fueran aportadas en la
instancia anterior.

En la actualidad queda establecido que el chieto de la apelacion es el
analisis de lo considerade por el juez en su sentencia de Primera Instancia. Como
consecuencia, se acepta la idea de que la Segunda Instancia es Gnicamente un

modo de revisién y no una repeticion o renovacion plena del debate ante el Juez.

" DIAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit, p. 655.
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CAPITULG CUARTO

ASPECTOS ESENCIALES DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTQ
4.1 OBJETO DEL JUICIO DE AMPARO

El articulo 1° de la Ley de Amparo, establece: El juicio de amparo tiene por
objeto resolver toda controversia que se suscite:

|.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales;

il.- Por leyes o actos de la autoridad federal, que vulneren o restrinjan la
soberania de los Estados;

ll.- Por leves o actos de las autoridades de éstos, que invadan la esfera de
la autoridad federal.

Al respecto, Alberto Castillo del Valle sefiala: “El juicio de amparc protege
inicialmente al gobernado contra actos de autoridad que vulneren las garantias
individuales consagradas constitucionalmente a favor de toda persona. Por tanto,
¢l amparo procede exclusivamente contra actos de autoridad conculcadoras de las

mencionadas garantias, atento a su objeto propio,”2

Sin embargo, el objeto y extension del ampare se ha ampliado de fal forma,
gue no solo representa un conducto legal para que la persona que hubiere sido
afectada en sus garantias individuales pudiera exigir la reparacion del agravio

“inferido en caso de que éste ya se hubiera consumado, o la suspension del acto

autoritario causante del mismo; sino que ademas de ser protector de ios derechos
fundamentales de los gobernados representa un medio juridico de control

constitucional y de control de la legalidad que méas adelante seran exblicados.

7 CASTILLO DEL VALLE, Alberto, PRIMER CURSO DE AMPARC, op. cit. p. 45,
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4.2 RESOLUCIONES QUE SE IMPUGNAN POR VIiA DE AMPARO
DIRECTO

- Contra resoluciones judiciales del orden penal.- Contra los actos de
cualquier autoridad que afecten la libertad personal (salvo que se trate de
correcciones disciplinarias o de medios de apremio impuestos fuera del
procedimiento penal).- Contra los actos que importen peligro de privacion de la
vida, deportacién, destierro ¢ alguno de los prohibidos por el articulo 22
constitucional.

- Contra resciuciones dictadas en los incidentes de reparacién del dafio
exigibie a personas distintas de las inculpadas, o en los de responsabilidad civil,
por los mismos Tribunales que conozcan o hayan conocido de los procesos
respectivas, o por tribunales diversos en los juicios de responsabilidad civil,
cuando la accién se funde en la comisién de un delito.

- Contra leyes y demas disposiciones de observancia general en Materia
Penal.

Al respecto, el articulo 158 de fa Ley de Amparo, establece: Ei juicic de
amparo directo es competencia del Tribunal Colegiado de Circuito que
corresponda,' en los términos establecidos por las fracciones V y VI del articulo
107 consiitucional, y procede contra sentencias definitivas o laudos y resoluciones
que pongan fin al juicio, dictados por tribunales judiciates, administrativos o del
trabaio, respecto de los cuales no proceda ningln recurso ordinario por el que
puedan ser modificados o revocados, ya sea que la violacidon se cometa en ellos o
que, cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del quejoso,
trascendiendo al resultado del fallo, y por violaciones de garanifas cometidas en
las propias sentencias, laudos o rescluciones indicados.

Para los efectos de este articulo, solo serd procedente el juicio de amparo
directo contfa sentencias definitivas o laudes y resoluciones que pongan fin al
juicio, dictados por tribunales civiles, administrativos o del trabajo, cuando sean
contrarios a la letra de la ley aplicable al caso, a su interpretacion juridica o a los
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principios generales de Derecho a falfa de ley aplicable, cuando comprendan
acciones, excepciones o cosas que no hayan sido objeto del juicio, o cuando no
- las comprendan fodas, por omision 0 negacion expresa.

Cuando dentro del juicio surjan cuestiones, que no sean de imposible
reparacion, schre constitucionalidad de leyes, tratados internacionales o
reglamentos, sélo podran hacerse valer en el amparo directo que proceda en
contra de la sentencia definitiva, laudo o resolucién que ponga fin al juicio.

4.3 QUIENES TIENEN DERECHO A SCLICITAR AMPARO

- La parte a quien perjudigue el acto o la Ley que se reclame. (Articulo 4° de
la Ley de Amparo). :

- Ei defensor. (Articulos 4° y 16 de la Ley de Amparo).

- Algtin pariente. (Articulos 4° de la l.ey de Amparo).

- Alguna persona extrafia. (Articulos 4°, 17 y 18 de la Ley de Amparo}

- El ofendido o las personas que conforme a la Ley tenga derecho a la
reparacion del dafio © a exigir |a responsabilidad civil proveniente de ia comisidn
de! delite, solo contra acios que emanen del incidente de reparacién o de
responsabilidad civil, o contra actos surgidos dentro del procedimiento penal,
relacionado inmediata y directamente con el aseguramiento del objeto del delito y
de los bienes que estén afectos a la reparacion del dafio. (Articulos 10 de la Ley
de Amparo).

En este apartado se atiende al principic de "instancia de parte agraviada” ya
definido.

4.4 COMO PUEDE INTERPONERSE
Queda plenamente demostrado que el "amparo” es de estricto derecho, por
lo que menos formalmente es, por lo que como sefala el articuio 3° de la Ley de

Amparo todas las promociones deberan hacerse por escrito, salvo !as que se
hagan en las audiencias y notificaciones asi como en las comparecencias a que
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se refiere el articulo 117 de la citada Ley, lo cual en realidad ne le quita la

naturaleza de formalista de juicio o procedimiente de estricto derecho.

a) Por escrito. (Articulos 3° y 116 de la Ley de Amparo).
b) Por comparacencia. (Articulos 117, 121 de la Ley de Amparo).
¢) Por telégrafo. {Articulos 118, 23, parrafo Segundo de ia Ley de Amparo).

Puede interponerse en cualquier tiempo. (Articulo 22, fraccion Il y 23 de la
Ley de Amparo). Excepio cuando se trate de amparos contra el acuerdo de la
Secretaria de Relaciones Exteriores favorable a la exiradicion, en que el término
para interponerla es de 15 dias.

4.5 ANTE QUIEN SE INTERPONE EL JUICIO DE AMPARQ

- Ante el Juez de Distrito. (Arficulos 42 y 114 de la Ley de Amparo).

- Ante e} superior del Tribunal que haya cometido la violacién. {Articulos 37,
64, 83, fracciones, | y 1V, 156 de la Ley de Amparo). (Competencia concurrentg).

- Ante el Juez de primera Instancia (Articulos 38, 39, 40 y 41 de la Ley de
Amparo). {Competencia auxiliar}.

Sin embargo, del amparo directo que es el que nos ocupa conoce en unica
instancia el Tribunal Colegiado de Circuito cdmpetente material y territorialmente,
asi como atendiendo al turno (arts. 107, frac. V Constitucional, 158 L.A. y 37 frac.
I! LOPJF), ain cuando en los casos en que el Tribunal Colegiado de Circuito
resuelve sobre ta constitucionalidad de una ley, de un tratado infemacional o de un
reglamento o hace la interpretacion directa de un precepto constitucional, procede
el recurso de revision en contra de Ja sentencia definitiva.

Esa es la regla genérica, la cual adolece de una excepcion, que es la

siguiente: cuando a criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, un juicio
de amparo directo contenga en si mismo interés y trascendencia, ésta podra

106



atraerlo, haciéndose de la competencia del mismo para resolverlo en dnica

instancia.

4.6 ACTOS FUNDAMENTALES QUE COMPRENDE LA
SUBSTANCIACION DEL JUICIO DE AMPARO

o La tramitacion de la demanda de amparo directo en los Tribunales Colegiados
de Circuito estd a cargo de quien representa a cada Tribunal, o sea al
Magistrado Presidente, que se elige cada afio y que es quien tiene la
obligacién de proveer lo necesario para que el asunto se resuelva con la
prontitud debida, y asi, en la cuenta que a diario ie da de los asuntos el
Secretario General de Acuerdos det Tribunal, debe revisarse si existen motivos
de improcedencia, caso en el que procede sl desechamiento de la demanda y
ta inmediata comunicacion a la autoridad responsable.

Ahora bien, si no se encuentra motivo de improcedencia procede admitir la
demanda y ordenar notificar a fas partes tal determinacion, y se pronuncia un
auto ordenando que se pongan el expediente y sus anexos a la vista del
Ministerio Pablico Federal para que formule o no pedimento, contando para ello
con un término de 10 dias a partir de la fecha en que los haya recibido y, si no
los devuelve, et Tribunal Colegiado de Circuito, a través del Magistrado
Presidente, mandara recogerlos de oficio.

La Suprema Corte de Justicia podrd ejercer la facultad de atraccién para
conocer de un amparo directo que originalmente corresponderia resolver a tos
Tribunales Colegiados de Circuito, caso en el cual procede que dicho Alto
Tribunal comunique su determinacion al Tribunal Colegiade de Circuito para
que, en el término de 15 dias hébiles, remita los autos originales a la Suprema
Corte, notificando personalmente a las partes dicha remision.

o Una vez integrado el expediente de amparo, con o sin el pedimiento del
Ministerioc Plblico Federal, es costumbre sana de muchos Tribunales
Colegiados de Circuito, que los asuntos que ya estén para resclverse sean
sorteados entre los magistrados que lo integran, quienes deberan formular
proyecto de resolucion cada ponente, firmandose por el Presidente del Tribunal
un auto, gue tiene los efectos de citacion para sentencia la que se pronunciara
sin discusién pUblica dentro de los quince dias siguientes, por unanimidad o
mayoria de votes, tal como lo dispone la fraccion il del articulo 184 de la Ley
de Amparo.
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El Magistrado ponente, con sus secretarios de estudio, formula los proyectos
de resolucion que le corresponden y, hecho, los envia de inmediato a los ofros
dos magistrades para que los estudien,

Estudiados los asuntos por los tres magistrados se formula una lista que debe
fijarse en ios estrados del Tribunal, firmada por el Magistrade penente, cuando
menos con un dia de anticipacion a la fecha de fa sesion del Tribunal, sesién
privada en la que se discuten los asuntos en el orden en que fueron listados,
pudiendo variarse tal orden a juicio de los magistrados que integran el Tribunal.
Se discute cada une de los asuntos y se toma la votacion, pudiendo resolverse
el asunto por mayoria o por unanimidad de votos.

Si-el proyecto del Magistrado ponente se aprusba sin adiciones ni reformas, se
tendra como sentencia definitiva, deblendo firmarse la ejecutoria dentro de los
5 dias siguientes. '

En &l caso de que no se apruebe el proyecto se designa a un Magistrade de la
mayoria para que formule nueve proyecto cenforme al criterio de la mayoria,
siendo lo carrecto que en todos los casos el Magistrado disidente formule voto
particular, razonando los motivos de su disconformidad.

Es impertante hacer notar que cuando el quejoso alega entre las viclaciones de

fondo en juicios de amparo en materia penal, la extincion de la accion
persecutoria el Tribunal de amparo debe estudiarla preferentemente, pues sila
estima fundada ya no procede el examen de las demas viclaciones; y si no es
alegada el Tribunal de oficio debe estudiaria, supliendo la deficiencia de la
queja en ios términoes de lo que dispone el articulo 76 bis, fraccion 11, de la Ley
de Amparo.

Concluida la sesion en la que se resolvieron todos los asuntos fistados, debera
levantarse acta circunstanciada y asentarse de inmediato el resultado de la
votacion en la lista fijada en los estrados del Tribunal.

Firmadas las ejecutorias de amparo por los tres magistrados en union del
Secreiaric General de Acuerdos, se notifica a las autoridades responsables,
enviandoseles los autos gue para el efecto remitieron at Tribunal Colegiado,
varidndose este procedimiento cuandao procede la concesidn de un amparo
total con detenido, pues en tal caso se engrosa y firma de inmediato la
ejecutoria, saliendo el actuario del Tribunal a notificarla para que se ponga en
libertad al quejoso a quien fue concedido el amparg y proteccion de 1a justicia
federal. '

Finalmente, cuanda el Tribunal Colegiado de Circuito resuelve acerca de algin
concepto de violacidn que irate de constitucicnalidad de leyes federales o
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locales, fratades internacionales, reglamentos expedidos por el Presidente de
la Republica y reglamentos de leyes locales expedidos por los gobemadores

. de los Estados, o cuando establece la interpretacion directa de un precepto de
la Constitucion, procede el recurso de revision contra esa ejecutoria, que debe
resolver Ja Suprema Corte de Justicia. En todos los demas casos lo resuelto
por ¢l Tribunal Colegiado de Circuito es definitivo.

4.7 SUPLENCIA DE LA QUEJA

Conforme a dicho principio se autoriza al Organo de control constitucional, a
que en ciertas materias y en determinadas circunstancias, supla las omisiones,
imperfecciones o irregularidades de la demanda de amparo, asi como de los
recursos que la ley establece.

Este principio lo establece el articulo 107 fraccion i, parrafo segundo de la
constitucion y el articulo 76 bis de la Ley de amparo regula esta Institucion, que a
la letra rezan:

Art. 107.- Todas las controversias de que habla el Articulo 103 se sujetaran a los
orocedimientas y formas del arden juridico que determine fa ley, de acuerdo a las bases siguientes:

l- ...

I.- La sentencia sera siempre tal, que sélo se ocupe de individuos particulares, limitandose
a ampararlos y protegerlos en e! caso especial sobre el que verse la qusja, sin hacer una
deciaracién general respecto de |z ley o acto que la motivare.

En el juicio de amparo debera suplirse la deficiencia de la queja de acuerdo
con lo que disponga Ia Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de esta
Constitucién.

ARTICULO 76 Bis.- L.as autoridades que conozcan del juicic de amparo deberén supiir la
deficiencia de Jos conceplos de violacion de la demanda, asf como la de los agravios formulados
en los recursos gue esta ley establece, conforme a lo siguiente:

k- En cualquier materia, cuando el acto reclamade se funde en leyes declaradas
inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia.

Il.- En materia penal, la suplencia operara aun ante la ausencia de concepfos de
violacién o de agravios del reo...

Ill.- En materia agraria, conforme a lo dispuesto por el arifculo 227 de esta Ley.

IV.- En materia labaral, la suplencia solo se aplicara en favor det trabajador.

V.- En favor de los menores de edad o incapaces.
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Vl.- En otras materias, cuando se advieria que ha habido en contra del quejoso o del
particutar recurrente una viclacion manifiesta de la ley que lo haya dejado sin defensa.

Una demanda de amparo o un recurso, pueden ser deficientes por omision
o por imperfeccion, de donde se infiere que suplir las deficiencia de la queja,
significa llenar Jas omisiones en que hayan incurrido ia demanda o el recurso. La
suplencia se debe hacer con caracter obligatorio. Esta obligateriedad abarca no
solo ‘los conceptos de violacidn de Ias demandas, sino la deficiencia de los
agravios, al examinarse los recursos.

En nuestra materia, la suplencia operara a(in ante la ausencia de conceptos
de violacién o de agravios del reo. A esta fraccidon se incorpera la siguiente
jurisprudencia:

SUPLENCIA DE LA QUEJA, AUSENCIA DE CONCEPTOS DE VIOLACION.-
La suplencia de la queja, autorizada en materia penal por la fraccion H del
artteulo 107 de la Constifucidn Federal y por el articulo 76 de ta Ley de Amparo,
procede no sble cuando son deficientes los conceptos de violacion, sino
tambien cuando no se expresa ninguno, l¢ cual se considera como la
deficiencia maxima. :

Sexta Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Apéndice 2000, Tomoa: Tomo I,
Penal, Jurisprudencia SCJN, Tesis: 368, Pagina: 268,

Amparo directo 4660/56.-Beatriz Limén Vivanco.-4 de septiembre de 1957.-
Unanimidad de cuatro votos.-Ponente: Juan José Gonzélez Bustamante.
Amparo directe g78/57.-Alicia Ceja Martinez-4 de septiembre de 1957.-
Unanimidad de cuatro votos.-Panente: Luis Chico Goerne.

Ampare directo 4884/58.-Genaro Escandon Huerta.-27 de octubre de 1958.-
Cinco votos.-Ponente: Agustin Mercado Alarcén,

Amparo directo 6688/38.-Enrigue Rodriguez Estudille.-27 de febrero de 1959.-
Cinco votos.-Ponente: Agustin Mercado Alarcén.-Secretario: Rubén Montes de
Qca.

Amparo directo 819/57.-José Martinez Reyes.-17 de agostc de 1959.-
Unanimidad de cuatro votos.-Ponente: Luis Chico Goerne.

Apéndice 19171985, Tome I, Primera Parte, pagina 191, Primera Sala, tesis
346. -

La redaccidn del precepto y en especial de esta fraccién, lleva a pensar que
solamente operara la suplencia de la queja cuando no se exprese ningln agravio,

pero una interpretacién literal def precepto seria equivocada, sino también cuando
estos sean deficientes.
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4.8 SENTENCIA DE AMPARO

Comao se sefiald en el capitulo primero del presente estudio, la sentencia es
por esencia la forma culminante de la funcion jurisdiccional, que consiste en
culminar y aplicar el derecho al caso sometido a la consideracion de los érganos
estatales encargados de la misma.

Existen varias clases de sentencias que atienden a su naturaleza juridica,
las cuales podemos clasificar de la siguiente forma:

o Sentencia de sobreseimiento

a) Es definitiva. En tanto a que finaliza el juicio de amparo mediante
estimacién juridica legal . vertida por el juzgador sobre las causas de
sobreseimiento gue a ley prevé.

b) Es declarativa en tanto se limita a declarar la existencia de alguna causa
que impide el estudio de la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto
reclamado. .

c) Carece de ejecucion, toda vez que ninguna obligacion impone a la
autoridad responsabie, la que gueda con sus facultades libres y expeditas para
proceder en el sentido que corresponda.

o Sentencia que niega el amparo
a} Es definitiva, en tanto que decide el fonda de la litis constitucional, atn
cuando lo hace en sentido contraric a la pretension del quejoso,
b} Es declarativa, en tanto se reduce establecer que el acto reclamado no
viola ninguna garantia constitucional del quejoso.
c) Deja intocadao vy subsistente el acto reclamadao. :
" d) Carece de ejecucion, y por tanto, la autoridad responsable tiene fibres y
expeditas sus facultades para proceder conforme a las mismas.

o Sentencia que concede el amparo

a) Es definitiva, en tanto que resuelve el fondo de la litis constitucional
planteada, acogiendo en sentido positivo la pretension del quejoso de que se
establezca que el acto reclamado viola las garantias individuales.

b) Es de cendena, en tanto que obliga a |la autoridad responsable a restituir
al agraviado en el pleno goce de la garantia individual victada restableciendo las
cosas al estado que guardaba antes de la violacidn, cuando el acto reclamado es
de caracter positivo y, cuando el acto reclamado es de caracter negativo, el efecto

111



de la sentencia de amparo sera obligar a la autoridad a que obre en el sentido de

respetar la garantia de que se trate y a cumplir, por su parte, lo que 1a misma
garantia exija.

c) Es dedlarativa porque establece que en el acto reclamado ha resultado
cantrario a la Constifucion, violando las garantias individuales.

4,9 REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO

Naturaleza juridica. Como se citd en el capitulo tercero, los dactrinarios no
coinciden en cuanto al tema que nos ocupa, al emitir diferentes opiniones respecto
a la naturaleza juridica de la reposicidn, pues algunes estiman que nos
enconiramos en presencia de un FecuUrso que de manera independiente al recurso
de ap'eiacién debe substanciarse; otros lo atribuyen a que la reposicidn del
procedimiento debe solicitarse a través de un incidente; y en opinion de otros mas,
sin ubicarla en alguna figura juridica en espectfico, sefialan que la reposicidn del
procedimienta no produce fos efectos del recurso de apelacién al nc tener como

consecuencia el que se maodifique, revoque o se confirme la resolucién
impugnada.

Para nosotros, no es un recurso sino un efecto de la “queja” qUe invoca el
impugnante, mismo que, en relacion con los autos o las constancias de autos y en
razon de las graves violaciones legales, impiden resolver el fondo del asunto,
porque para eflo es indispensable que declaren nulos los acfos viciados y se
practiguen de nueva cuenta en razon de las exigencias ineludibles del principio de
legalidad que en sus diversas manifestaciones gobiernan el procedimiento, atn y
cuando se fratara de una resolucién que ya ha causado estado, es por ello, que ei
amparo es un medic de impugnacion extraordinario.

Presupuestos. Los presupuestos para decretar la reposicién del
procedimiento son los siguientes:
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- Promovida por quien sea parte en el proceso o no siéndolo, este, este
expresamente autorizado por {a ley para recurrir porque no funciona este recurso
oficiosamente hecha abstraccion de la suplencia de la queja deficiente.

- La reposicidn se intente con base en alguna de las causales que
expresamente establece la ley.

Procedencia de la reposicidn del procedimiento. Deben satisfacerse los
siguientes requisitos:

a ) A que la sclicite el quejoso;

b} A que se exprese los conceptos de violacidn;

¢} A gue, en primera y segunda instancias, el guejoso no se hubiere
conformado con la violagidn;

d) A que no se hublere omitido la interposicion del recurso procedente :

8) A que la violacién caiga dentro de alguno de los supuestos establecidos
en el articule 160 de la Ley de Amparo.

4.10 CAUSAS QUE LA MOTIVAN

Las causas que motivan fa concesién det amparo directo, por violaciones a
las leyes del procedimiento, se contienen en el articulo 160 de la Ley de Amparo

(véase), las cuales seran analizadas y explicadas detalladamente en el Gitimo
capituto del presente estudio,

La reposicién en la practica. La reposicion del procedimiento que ordena
el Colegiado, procede cuando el Tribunal Constitucional advierte una violacion al
procedimiento que afecta las garantias individuales del quejoso al no cumplirse
con las formaiidades esenciales del procedimiento penal que se instaurd en su
contra, que derivan en la sentencia que se reclama, infraccién que es suficiente
para conceder el amparo y proteccion de la justicia federal solicitada, aln sin
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entrar al fondo del asunto, es decir, que al igual que en el fuero comun
generaimente en suplencia de la queja de conformidad con lo dispuesto por fa
fraccién |1 del articulo 76 del la Ley de Amparo, se ordena a la Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federa! deje insubsistente la sentencia
rectamada, y en una nueva gue emiia, revoque la sentencia de primer grado,
ORDENE LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO, a partir de la resolucién que
se indique, y pronuncie otra nuevamente en los términos que ordena, y seguido el
procedimiente con sus etapas corresbondientes dicte con plenitud de jurisdiccion
la sentencia que estime pertinente, en la inteligencia de que la nueva resolucién
no podra agravar la actuat situacion juridica del sclicitante de amparo.

Lo anterior cobra vida juridica, de acuerdo a la causal del articulo 160 de la
Ley de Amparo en que se sustente la Reposicion del Procedimiento, al tenor de
los siguientes razonamientos, que a manera de ejemplo a coniinuacion se
transcriben:

- -~ ", .Este Tribunal Colegiado de Circuito, supliendo la deficiencia de la queja, en términos
das lo dispuesto por e articule 76, bis fraccién I, de la Ley de Ampare, estima que en el
presente caso existieron violaciones al procedimiento que afectaron las defensas del
quejoso y trascendid al resultado del fallo reclamado, de confermidad a lo sefalado
por el articulo 160, fracciones Ul y V de la Ley de Amparg, - - - v« o mvwnuansnmaaaan

- - - En primer término, cabe destacar que la Juez de la causa cometid en agravio del
queloso una violacién a la garantia de audiencia, al emitir la sentencia reclamada, ya que se
le emitié un acto privative de su libertad, sin que se le hayan recibido las pruebas ofrecidas y
admitidas legalmente en e} procedimiento penal y, por ende se considera se le dejd sin
defensa. Sin embarge, en cuanto a la ampliacién de declaracion de la testigo de cargo, este
Tribunal colegiade de Circuito advierte que para lograr la comparecencia de dicha ateste, na
se hizo uso de la medida de apremio establecida en e articulo 33, fraccion H, del codigo de
Procedimiento Penales para el Distrito Federal, relativa al auxilio de la fuerza publica, pues
sdlo se girarcn oficios al Procurador General de Justicia del Distrito Federal, para que este a

subes ordenara a elementos a su cargo, se abocaran a la blsqueda y la localizacion de la
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testigo de mérito v, de las informes signados por el agente de la Policta judicial, precisados
en esta resolucién, se aprecia que este tan solo se limitd a tratar de localizar el domicilia de
la testigo sin mencionar al impedimento que tuvo para no agotar las instancias legales a su
alcance en la investigacién y localizacion de perscnas. Por consiguiente, es incorrecta ia
razén que sirvié a la Juez para dejar de recibir dicha prueba testimonial, previamente a
agotar los medios legales a su alcance, de ahi que la no recepcién de esa probanza,
ofrecida y admitida legaimente, constituye una violacién al articulo 20, fraccién V
constitucional, por inobservancia del articulo 199, de! Cédigo Procesal Penal, que
actualiza la violacién al procedimiento que prevé el articulo 160, fraccién V, de la Ley
de Amparo, que dejé sin defensa al aqui QUajoso. Sirve de apoyo la tesis numero doce,
publicada en la pagina novecientos cuarenta y nueve, del informe 1988, Parte Itl, Octava
Epoca, del Pri'mer Tribunal Colegiade del Décimo Segundo Clrcuito, del temnor literal
siguiente: “VIOLACION AL PROCEDIMIENTO. PRUEBAS, SU NO RECEPCION EN EL
PROCESO PENAL...". Asi come, en lo conducente, fa tesis sostanida por la primera Sala dsl
Mas Alto Tribunal del pais, visible en la pagina ciento sétenta y cinco, volomenes 145-150,
Segunda Parte, Séptima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién, que establece:
“VIOLACIONES SUSTANCIALES AL PROCEDIMIENTO, DEBE SUPLIRSE LA
"DEFICIENCIA DE LA QUEJA TRATANDOQSE DE. PRUEBAS...". Al igual que la diversa tesis
publicada en la pégina doscientos setenta y siete, del Tomo CXIl, del Semanario Judicial de
la Federacion, Quinta Epaca, que textualmente sefiala: "PRUEBAS, FALTA DE RECEPCION
DE, EN MATERIA PENAL...". Y ia tesis aislada que sostiene et Tercer Tribunal colegiado del
Segundo Circuito, publicada en la pagina trescientes noventa y siete, del Tomo X,
septiembre de 1992, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, que se
comparte, con el rubro v textos siguientes: "VIOLAGIONES AL PROCEDIMIENTO PENAL,
OMISION DE DESAHOGAR PRUEBAS ADMITIDAS NO IMPUGNADAS. DEBE SUPLIRSE
LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA Y ORDENAR AL JUEZ SU DESAHOGO. .-~ -~ === v - v - -

- - - En otro aspecto, este Tribunal Colegiade de Circuito, considera que en el caso también
existe otra violacion al procedimiento que afecto las defensas del quejoso y que trascendio al
resultado del fallo, pues el Juez Penat del Distrito Federal, fue amiso en ordenar la practica
de los careos procésales resultantss entre las denunciantes y testigos de descargo entre los

que existen contradicciones substanciales y que son necesarios para alcanzar la verdad

materfal, ya que si bien, el quejoso y su defensor se desistieron de los careos
constitucionales y procésales y se acordd favorablemente su peticién, sin embargo, el a que
en ningdn momento requirié a los oferentes precisaran entre qué personas solicitaban se
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celebraran los carecs ofrecidos y por ende de cudles se desistian, razén que desde luego lo
obligaba a analizar oficiosamente los autos para apreciar la existencia de contradicciones
que dieran lugar a la necesidad de ordenar los careos procesales, lo que no hizo. En efecto,
de la diligencia de veintisiete de enero de dos mit cuatro, se aprecia lo
siguiente:...COMPARECENCIA. En uso de la palabra ei procesado manifiesta que una vez
que se le hizo saber el contenide de la fraccion IV, del articulo 20 constitucional, manifiesta
q;.le no es su deseo llevar a cabo careo constitucional con las personas que deponen en su
contra, y asimismo se desiste de los carecs procésales ofrecidos por su Defensor, esto dijo y
firma al margen para debida constancia legal, EN USO DE LA PALABRA EL DEFENSOR
PARTICULAR DEL PROCESADO MANIFIESTA: Que en este acto y visto lo manifestado por
su defenso, se adhiere a lo solicitade por el mismo y en este acto se desisie de los careos
constitucionales y procésales ofrecidos en su libelo ofertoric de pruebas, esto dijo ¥ firma al
margeﬁ para debida constancia legal. AUTO. Enseguida y en la misma fecha la Ciudadana
Juez acordd: VISTAS las comparecencias que antecaden, tanto del procesado ¢como de su
defensor, se les tiene por hechas sus manifestaciones, desistiéndose de los careos
pracésales y constitucionales ofrecidos. En consecuencia no es procedente la celebracion
de careos constitucionales ni procésales, lo anterior con fundamento en la fraccidn IV,
Apartado “A” del articulo 20 Constitucional y numerat 37, del Codigo de procedimientos
Penales para el Distrito Federal. Notifiguese y climplase...” Posterior a ello, ¢l once de
febrerc de dos mit cuatro, la Juez del conocimiento, de conformidad a o establecido en ei
articulo 314, parrafe cuarta, del Codigo de procedimientos Penales para et Distrito Federal,
declaré agotada la instruccion, tras considerar que no existia prueba pendiente por
desahogar ni diligencia por practicar, y por auto de fres de marzo del mismo afio, se declard
cerrada la instruccién, no obstante las evidentes contradicciones existentes entre el dicho de
ta denunciante y de la testigo de cargo, con las testimoniales de los testigos de descargo.
Diligencias de careos que resultaban necesarias para esclarecer las contradicciones
substanciales de lugar, tiempo y ejecucion de Ioé hechos, gque resuitan de la simple lectura
de las declaraciones emitidas tanto en |la averiguacion previa como en el procedimiento de
primera insiancia, maxime si se toma en consideracion que la sentencia reclamada tiene
sustento en las imputaciones realizadas contra el quejoso por parte de la denunciante v de
dicha testigo, y ta desvaloracion de las testimoniales de descargo.s»+----=----=-=--u----

- - - Ahorz bien, debe sefialarse que existen diferencias entre los careos constitucionales y

los careos pmcesates, puss fos primeros derivan de lo dispuesto en el articulo 20, fraccién
IV, de la Constitucion Federal y solo podrdn verificarse a peticion del procesado y, su

116



.

finalidad es que éste vea y conozca a las personas que declaran en su contra, pudiendo
formularles las preguntas que estime pertinentes para su defensa; mientras que los

'segundos. se encuentran previstos en el articulo 225, del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal y tienen como objetivo el aclarar puntos de contradiccion gue existan
entre las declaraciones del procesado con las personas que deponen en su contra, o hien,
de las emitidas per los testigos, para que el Juez cuente con mayores elementos probatorios
que con certeza lo lleven a resolver |a litis sometida a su conocimiento, Es aplicable Ia tesis:
“CARECS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SU DIFERENCIA...". Sobre el tema la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha estimado incluse que el desahogo de los careos
procesales debe ordenarse de oficio y no & peticion de parte, siempre que le juzgador
advierta la discrepancia sustancial en el dicho de dos personas, cuyo esclarecimiento
conduzea a encontrar la verdad real, 1o cual es en beneficio del reo, pues no tendria objeto
ordenar su practica, si ne constituyera aportacién alguna al proceso, toda vez que se busca
que los precesados tengan garantizada la mayor posibilidad de defensa, a fin de que no
cuente con pendiente de dilucidar alguna confradiccién sustancial en el diche de dos
personas que pudiera beneficiarle al dictarse Ia sentencia definitiva y, en el supuesto que el
desanhoge de los careos procesales no se hubiese llevade acabo en los términas precisados,
ello constituye una violacién al procedimiento, que amerita su REPOSICION en caso de
trascender al resultado del falle, segdn lo decidido en la Jurisprudencia por Contradiceion de
Tesis, que dice: "“CAREOS PROCESALES. EL JUZGADOR DEBE ORDENAR SU

" DESAHOGO DE OFICIO, CUANDG ADVIERTA LA EXISTENCIA DE CONTRADICCIONES

SUSTANCIALES EN EL DICHO DE DOS PERSONAS, POR LO QUE LA OMISION DE
DESAHOGARLOS CONSTITUYE UNA VIOLACION AL PROCEDIMIENTO QUE AMERITA
SU REPOSICION, EN CASO DE TRASCENDER AL RESULTADO DEL FALLO..” Es asi,
que en la sentencia que constituye el acto reclamade no se concedio valor probatoric a las
versiones de los testigos de descargo, lo que se estima incorrecto, toda vez que si existian
las contradicclones esenciales en sus dichos con los testiges presencialeé, por fratarse de
las circunstancias de tiempo del hecho delictivo, su dilucidacin debid fratarse en fos careos
procesales para Gue ¢on base en su resultado, la Juez de la Instruccién estuviera en aptitud
de aplicar correctamente las reglas de valoraclén de la prueba, incluso Ja actualizacion o no
de la prueba circunstancial. ~ === === == --encmmac oo e oo o -

- - - De tal manera, que si en e} caso particuiar se advierten contradicciones sustanciales, par
tratarse de las circunstancias de lugar, tiempo y ejecucidn de los hechos, segin la lectura de

las declaraciones de la denunciante y de la testigo de cargo, con los testigos de descargo,
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par lo que LA SALA AD QUEM DEBIO ORDENAR, en términos de lo establecido en el
articulo 431, fraccion IV, del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO de primera instancia para el efecto de
que se celebren los careos procesales indebidamente omitidos y, de esa manera respetar la
garantia de defensa del quejoso. Es aplicable la tesis: “CAREQS PROCESALES,. LA
OMISION DE DESAHOGARLOS IMPLICA UNA VIOLACION AL PROCEDIMIENTO,
ANALOGA A LA PREVISTA EN LA FRACCION lll, DEL ARTICULO 160, DE LA LEY DE
AMPARO...". Sin que pase inadvertido para este Tribunal Colegiado de Circuito, que el
quejoso en la audiencia celsbrada el veiniisiete de enero de dos mil cuatro, hubiere
manifestado gue no era su deseo carearse con las perscnas que depusieron en su contra y
gue se desistiera de los careos procesales ofrecidos por la defensa, toda vez que como lo ha
sostenido la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en 1a jurisprudencia
por contradiccion de Tesis ndmero 1% J.50/2002, citada en parrafos precedentes, e
d.esahogo de los careos procesales debe ordenarse de oficio y no a peticién de parte,
siempre que el juzgador advierta la discrepancia sustancial en el dicho de dos personas,
cuyo esclarecimiento conduzca a enconfrar la verdad real, io cual es en beneficio del reo,
pues no tendria objete ordenar su pragtica, si no constituyera aportacion alguna al proceso,
foda vez que se busca que fos procesados fengan garantizada fa mayor posibilidad de
Idefensa, a fin de que no guede pendiente de dilucidar alguna contradiccion sustanciat en el
dicho de dos personas gue pudiera beneficiarle al dictarse la sentencia definitiva v, en el

caso supuesto de gue el desahogo de los careos procesales no se hubiese llevado a cabo
en los tErminos precisados.- « s s s s e s s b s d e r e e e e e e e mmmmmmmaaaa-

- - - En consecuencia, este Tribunal Colegiado de Circulte, estima que procede conceder el
amparo y proteccidn de fa Justicia Federal a..., para el efecto de que la Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, deje insubsistente la sentencia reclamada
de fecha treinta de junio de dos mil cuatro, dictada en el toca penal 504/2003 y dicte otra, en
gue dejando también insubsistente 2 su vez la del veintiséis de barll de dos mil cuatro,
dictada por et Juez Penal del Distrito Federal, en la causa penal 245/2003, y se ordene [a
reposicién del procedimiente, para los efectos precisados, esto es, para que se.
desahogue la ampliacion de declaracién de la testigo de cargo, asi coma para que se
celebren los careos procesales entre la denunciante y la testigo de cargo, con los testigos de
descargo ¥, hecho que sea o justificada la imposibllidad legal de realizar lo agui resuelto, se
cantinlie con el procedimiento hasta dictarse |2 sentencia que en derecho proceda...” - - -~ -
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- - - En mérito de o expuesto, lo procedente es otorgar la proteccion constitucional al
quejosos, para el efecto de que la responsable deje insubsistente !a resolucidn combatida y
‘en su lugar, dicte una nueva en la que debido a la violacion apuntada, se Revogue la
sentencia apelada, y ordene se reponga el procedimiento a fin de que se agoten los medios
para {o localizacion de..., hecha lo cual se procada al desahogo de los medios de conviccién

dereferencig@. - ~-=--=---cccccccsccctastssuavmnnrr e s s A e mma e m e mm

-« « UNICO.~ La Justicia de la Unidn AMPARA y PROTEGE a ..., contra el acto gue reclamé
de |z ... Sala Penat del Tribunal Superior del Distritc Federal, sefalades en el resultando ...
de ésta ejecutoria, para los efectos precisados en el dltimo considerande de éste fallo.- « - - -

En este tenor, -se insiste- en ocasiones, al resolverse una reposicion
oficiosamente por parte del Tribunal de Amparo, se provoca mas perjuicio que
ayuda al reo beneficiado_aparentemente con ella, sobre todo cuando se manda
reponer el procedimiento hor actuaciones cuya nulidad a las claras se advierte que
no hara variar el sentido del nuevo fallo que llegue a pronunciarse o bien lo hara
variar pero en su pefjuicio, y que representa ademas un desgaste innecesario de
los drganos de administracion de justicia.

Efectos. Segln lo estabiecido por el articulo 80 de la Ley de Amparo, /a
sentencia que concede la proteccién constifucional tendra por objeto restituir al
agraviado en pleno goce de la garantia individual violada, restableciendo las cosas
al estado que resguardaban antes de la violacién, cuando el acto reclamado sea
de cardcter positivo; y cuando sea de cardcter negativo, el efecto del amparo sea
obligar a la autoridad responsable a gue obre en el sentido de respetar la garantia
de que se trate y a cumplir, por su parte, lo que la misma garantfa exija.
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La jurisprudencia a establecido que “el efecto juridico de la sentencia que
se pronuncia en el juicic constitucional concediendo el amparo es volver las cosas
al estado que tenian antes de [a violacién de garantias. Nulificando el acto
reclamado v los subsecuentes que de éi deriven.” (Apéndice al tomo LXXVI, Pag.
1443, Tesis. 907. Podemos concluir enfonces que el juicio tiene efectos
restitutorios para lo que funciona retroactivamenie y logra nulificar el acto
reclamado.

La sjecucion de las sentencias que otorgan el amparo mediante la
restitucion en el goce y disfrute de la garantia viclada al quejoso, generalmente,
varia de acuerdo con los factores especificos y circunstanciales, propios de cada
hipotesis practica, seglin el caso concretc de que se ftrate y atendiendo a la
garantia o garantias contravenidas por la autoridad responsable. Asi, en el amparo
directo en materia judicial, cuando se aleguen los errores improcediendo, es decir,
cuando se contravienen las normas adjetivas que rigen el proceso del cual surgid
el acto reclamado, la ejecucion de la sentencia que otorga la proteccion federal, o
sea |a restifucion mencionada, estribara en purgar los vicios procesales, debiendo
la autoridad responsable, REPONER EL PROCEDIMIENTO a partir de fa violacién
o violaciones cometidas concediendo al agraviado el goce de la garantia
constitucional violada y observando las disposiciones procesales infringidas.

Par ofro lado, si la violacién se cometid en una sentencia impugnada en
ampare, cuando se da los cases de errores in judicando, la restitucidn de la
garantia violada, que en este caso seria la contenida en el articulo 14
constitucional, consistird en la pronunciacién de una nueva resolucion en la que se
haga la debida apreciacion probatoria, obligando a la autoridad responsable a
cumplir con lo preceptiado en las normas sustantivas contravenidas, realizando
en beneficio del agraviado, los supuestos, hechos o condiciones que determinan y
acatando la situacion juridica que prevén, .
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En nuestro derecho, tanto la ley como la jusisprudencia consignan el
principio de la auteridad de la cosa juzgada; de acuerdo con ta farmula de Otero la
sentencia de amparo es relativa y por otro [ado, el amparc en negacios judiciales,
es de estricto derecha. La autoridad de cosa fuzgada debemos entenderla
relativamente, como un principio relativo, limitando a las partes y a la materia del
juicio. De esta manera el juez a quc esta vinculado por la sentencia de amparo,
estimatoria de errores in judicando, exclusiva y Unicamente en la cuestién de
derecho planteada en la accién de amparo, y en tanto que haya sido decidida por
la ejecutoria; pero tiene libertad absoluta para decidir en todo aquello, materia del
juicio controvertido, pero no de juicio de amparo. De esta manera es como
aceptamos el alcance de la autoridad de la cosa juzgada en las resoluciones
constitucionales y porque consideramos, que en nuestra derecho si existe un juicio
de reenvid en los casos de que concce la Suprema Corte en amparo directo,

411 EL JUICIO DE AMPARO COMO CONTROL DE LA
CONSTITUCICNALIDAD

Alberto Castillo del Valle, opina que “el contro! de constitucionalidad importa
la actuacion de los érganos de gobiermno que tienen encomendada la funcién de
velar por el respeto a la Caria Magna por parte de las autoridades estatales. En
ese orden de ideas, las autoridades estatales (drganos de gobierno u organismos
publicos descentralizados} estan apegados al texto de la Constitucion. En México
ese control esté encomendado al Poder Judicial de la Federacion, tanto por lo que
hace a la substanciacién y resolucién del juicio de amparo, como por lo que hace a
la tramitacion y solucion del juicio de controversia constitucional v de la accién de
inconstitucionalidad e, incluso, det conjunto de juicios vy recursos que dan forma a

|a justicia electoral.”™®

™ CASTILLO DEL VALLE Alberto, PRIMER CURSO DE AMPARQ, op. cit. p. 46.

121




Al respecto, diremos que el amparo es UN PROCESC DE GARANTIA
CONSTITUCIONAL con amplitud indirecta a todo el orden juridico positivo del
pais. Por ello nos referiremos ahora a la Constitucion, objeto natural y esencial de
lutela de nuestro amparc y fuente, ademas, de su existencia, invocando
someramente, a ciertas consideraciones scbre su cohcepto. '

Sabemos que la SOBERANIA es un atrbuto del poder del estado que
reside, juridica y politicamente en el Estado y en (itima instancia, en el pueblo, o
sociedad juridicamente organizada: que la soberanfa, como potestad suprema del
estado, no es ilimitada, sino que por su propia naturateza, estad sujeta a
-determinadas restricciones. Efectivamente, el pueblo, que es el depositario real del
poder soberano, en ejercicio de éste somete su actividad suprema dentro de

cierfos cauces juridicos, es decir, se autodetermina y se autolimita.

Esa autodeterminacidn se manifiesta en la creacidn y existencia de un
orden juridico, que implica desde luego, todo un régimen legal que suele
clasificarse en dos grandes ramas de normas: las CONSTITUCIONALES, que
forman el todo preceptivo llamado CONSTITUCION y las SECUNDARIAS,
derivadas de ésta; es la constitucién la que directamente objetiva las facuitades de
autolimitacian y autodeterminacion de la soberania popular, puesto que finca las
bases de calificacion, organizacidn y funcionamiento del gobierno del estado y del

pueblo (autodeterminacion) y establece los preceptos legales primordiales

restrictivos del poder soberano (autolimitacion), consignando, en primer término,
derechos politicos individuales que el hombre puede oponer al poder estatal, y en
segundo lugar, competencias expresas y determinadas, como condicidn sine qua

non de la actuacién de los drganos del gobiemno.
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Por ello se suelen distinguir dos sectores en el contenido de 1a constitucion:
el "dogmatico", que garantiza al ciudadano sus derechos individuales
fundamentales y el "organico” que reglamenta el funcionamiento de los érganos
supremos del estado.

Pues bien, siendo la Constitucidn el conjunto normativo en el que el pueblo
cristaliza directa o inme'diataménte sus mas caras aspiraciones, tendencias y
forma de gobiemo, £qué condiciones y aspectos juridicos guarda para preservarse
de las arbitrariedades y extralimitaciones en que pudieran incurrir, durante sus

funciones, los 6rganos estatales, depositarios del gjercicio de la soberania?

Desde luego, siendo el respeto y cumplimiento de las nommas
constifucionales la mayor garantia de los derechos de los miembros de la
colectividad, se le ha dotado para mantener esa responsabilidad y chservancia,
del cancepto de SUPREMA, '

Esa supremacia, como dice ignacio Burgoa Orihuela “mplica que la ley
fundamental sea no séio superior a los deméas cuerpos legales, sino que, sobre
ella, no pueda existir ninguna otra legislacion. Por ello la supremacia supone dos
categorias de ordenamientos: aquéflos que estan revestidos del caracter de
supremcs y los gue se denominan secundarios U ordinarios supeditados a los
primeros. Por este mismo principio, cuando el contenido de una ley secundaria se
opone a fos preceptos constitucionales, las autoridades judiciales encargadas de
aplicar aquélta ley, tienen la obligacion inefudibie de dar preferencia aplicativa a la

norma constitucional,”™

A su vez, nuestra Constitucion de 1917 declara en el articulo 133. "Esta
Constitucion, [as leyes del Congreso de la Union que emanen de ella v todos los

™ BURGOA ORIHUELA, Ignacie, EL JUICIO DE AMPARQ, cuarta edicién, Editorial Pormtia, México 1957, p. 120,
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Tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por el
Presidente de la Republica, con aprobacidn del Senado, serén la ley suprema de
toda la Unidn. Los jueces de cada estado se arreglaran a dicha Constitucién, leyes
y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que puede haber en ias
Constituciones ¢ leyes de los Estados”. Por ello, el principio de supremacia de ia
constitucidn es plenamente aceptado por la legislacion y doctrina de nuestro pais.

Ahora bien, hechas las consideraciones anteriores, sabemos que la
constitucion necesita una salvaguardia, una defensa, dentro del sistema que
establece. He aqui, el razonamiento de la doctrina afirma Emilio Rabasa “un
pueblo que se gohiema por leyes eé un pueblo gue se equilibra por sus tribunales,
En donde hay una ley que rige las layes, el fribunal que !a aplica tiene que juzgar

de las leyes antes de obrar segun ellas."”

Y si aceptamos fa idea de que !a Suprema Corte de Justicia, érgano
maximo del poder judicial es el intérprete legitmo y definitivo de la propia
constitucion y que ~es !a institucion encargada de proteger las garantias
individuales y mantener a cada poder dentre de los limites que le sefiala la propia
Carta Magna, es indudable que guarda una posicién jerarquica, respecto de los
otros dos poderes que constituyen el Supremo Poder de la Federacion, Claro es
que al atribuir superioridad a un poder sobre otro, lesionariamoes la clasica teoria
de la division de poderes, conforme a la cual los tres poderes tienen igual
autoridad formal y una independencia mutua, careciendo de preferencia uno de
ellos respecto a los 'demés, pero lo cierto es que la realidad se encarga de
demostrar que los diversos sistemas politicos no puéden mantener esta idea de
contencion, en su formula exacta, y es asi como denominamos gobierno
presidencial cuando predomina el ejecutivo vy parlamentario cuando damina el
congraso o parlamento.

™ RABASA, Emiiio, EL JUICIO CONSTITUCIONAL, Editerial Parria, México 1848, p. 32.
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En Mexico es jurisdiccional puesto que la Suprema Corte de Justicia se
encuentra en una situacién de superioridad respecto de los demas poderes,
superioridad que se basa en su propia situacion juridica y que deriva de nuestro
propio régimen constitucional; sin embargo, dicha superioridad no puede rebasar
en ﬁingﬂn caso, la obediencia y sumision que los tres poderes deben guardar a los
postulados y principio de la propia constitucion.

Ahora bien, si bien es cierto que tanto el Poder Legistativo como e
Ejecutivo, deben respetar y subordinarse a la Constitucién, el Judicial tiene una
facultad que no es lisa y llanamente de supeditacién a la misma, sino que consiste

en proteger y preservar a la Ley Fundamental en contra de los actos realizados

por las autoridades que la violan, es decir, SUU FUNCION CONSISTE EN.

REALIZAR EL EJERCICIO DEL CONTROL CONSTITUCIONAL, MEDIANTE LOS
JUICIOS DE AMPARO EN MATERIA DE CONSTITUCIONALIDAD,

Insistimos en que la superioridad se basa en la posibilidad juridica de
invalidar a actuacion violatoria desplegada por las autoridades en el caso que se
le presente y constituirse en un revisor supremo confrontando el acto o ey
rectamado con la constitucién,

Esta postura de la supremacia del Poder Judicial ha sido ampliamente
comentada y aun puesta en duda, pero basta para los fines de nuestro estudio,
considerar que la supremacia radica en el ejercicio del control constitucional, que
en nuestro pais se ejerce al través de la demanda de amparo que al efecio
promueva el agraviada por un acto o ley y que al procurar cbtener una reparacidn
del perjuicio causado por la violacién, coopera con el organo citado al
mantenimiento del régimen constitucional y del orden juridico,
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4.12 EL JUICIO DE AMPARO COMO CONTROL DE LA LEGALIDAD

El amparo como control de legalidad, es ta parte de la estructura del juicio
de amparo, constituye la de mayor interés e importancia para nuestro estudio,
puesto que comprende el aspecto casacional de la institucion, causa y fin del
mismo, por lo que el presente apartado estara dedicado a sus antecedentes,

anélisis y proyeccion,

Sabemos pues, que una de las facetas de la esencia teleolégica del amparo
radica en proteger y preservar el régimen constitucicnal, pero esa finalidad se ha
ampliado palpablemente, ampliacion que no es preducto de una indebida practica
judicial ni de un_ torcido ejercicio, sino llevada a cabo por preceptos
constitucionales expresos.

Asi, el articulo 14, en.su parrafo tercero y cuarto, ha ensanchada
indirectaments la teleclogia del amparo al 'consagrar la garantia de legalidad entre
otros asuntos a los penales, respecto de cuyas violaciones es procedente el
ejercicio del amparo, de conformidad con lo estipulado en la primera fraccién del
articulo 103 de nuestra Ley Fundamental. Asi el ejercicio del medio de control, no
solo preserva el régimen constitucional en los casos a que se refiere aquel

precepto, sino que se extiende a tutelar los ordenamientos legales secundarios.

Asimismo, es notorio el efecto unificado, que la jurisprudencia de la Corte
esta produciendo en todo el pais, sobre la apficacion de los Cadigos de diversas
Entidades Federales. Es que en el fondo, bajo el nombre de amparo, la Corfe
viene ya resolviendo recursos de casacion, en la forma més pura, es decir,
limitandose a casar la sentencia y enviar los autos a otro tribunai para ‘que la

reponga.
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4.12.1 EL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION

El articulo 14 de la Constitucion de 1857. Antes de entrar al estudio del
actual articulo 14, veamos sus antecedentes, que aunque ampliamente
explicados, su estudioc no deja de ser sugestivo, sobre todo si deseamos
cohprender Sus consecuencias y dentro de ellas, fa mas imporante; la
procedencia de! amparo en materia judicial.

Su precedente inmediato es ef articulo 14 de ta Constitucisn de 1857 que
decia:
- ARTICULO 14. —"No se podra expedir ninguna ley retroaciiva, Nadia puede ser juzgado

ni sentenciada, sino por leyes dadas con anterioridad af hecho, y exactamente aplicadas a é! por el
tribunal que previamente haya establacido Ia fey".

Este articulo cdrresponde a los preceptos 4°, 21 y 26 del Proyecto de
Constitucion presentado al Congreso de 1856, que declan:

- Articulo 4> "No se podrd expedir ninguna ley retroactiva ex post facto, o gie alfere la
naturaleza de los contratos".

- Articulo 21. "Nadie puede ser despojado de sus propiedades o derechos, nf proscrito,
desterrado o confinado sino por sentencia Jjudicial pronunciada segin lfas formas ¥ bajo las
condiciones establecidas en las leyes def pais”,

- Articulo 26. "Nadie puede ser privado de la vida, la lihertad o de la propledad, sinc en
virtud de sentencia dictada por autoridad compelente y segiin ias formas expresamente fifadas en
fa ley y exactamente aplicadas af caso.

Asi el articulo 14, en su primera parte, se refiric a la garantia de
irretroactividad de las leyes, pero si sabemos que la retroactividad es un vicio de
aplicacion de la ley y no de la ley misma, los Constituyentes de 1857 cometieron el
error de prohibir que se expidieran leyes refroactivas. Esta primera parte fue
considerada por algunos tfratadistas, como el objeto principal del articulo v la
segunda de éste como su consecuencia, es decir, Ja primera parte era una
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prohibicién para el Poder Legislativo que expidiera leyes retroactivas y que la
segunda envolvia la prohibicién para el Poder Judicial, de aplicar dichas leyes.

Ahora bien, esa segunda parte, consagrd la garantia de la exacta aplicabién
de la ley, pero no la garantia de audiencia, que es una consecuencia de la
garantia de legalidad, consagrada en los articulos 21 y 26 del Proyecto, que tenian
un mismo sentido y que se pretendio establecer asi "Nadie puede ser privado de la
vida, de su libertad, propiedades, posesiones a derechos, sino mediante una
sentencia y por tribunales previamente establecidos y segln las formas
.exactamente aplicables al caso". Esto sucedid por un error de forma del
Constituyente, pues ai presentarse aquéllos articulos del Proyecto, ante éste, en
cuyo seno se respiraba un ambiente abolicionista de la pena de muerte, al
escucharse que "nadie puede ser privado de la vida" sino mediante esto y esto
otro, se llegd a la conclusion, que cuando se cumplieran ciertos requisitos,
entonces st se podria privar de la vida, y retiraron esos articuics; asi se presentd Ia
nueva formuta, en la que se abolié lo garantia de audiencia, que se cambio por fa
garantia de la exacta aplicacion de la ley, mediante esta transformacion: se
suprimic "Nadie puede ser privado de la vida, de !a libertad o de la propiedad..."
par "Nadie puede ser juzgado ni sentenciado,..”; se cambio a continuacion "...sino
en virtud de sentencia dictada por autoridad competente y seguin las FORMAS
expresamente filadas en la ley y exactaménte_ aplicadas al casg” por "...sino por
LEYES dadas con anterioridad al hecho y exactamente aplicadas a él por ef
tribunal que previamente haya establecido la ley”.

De esta manera los articulos 21 y 26 det Proyecto, que consagraban la _
garantia de audiencia, se redujeron a la siguiente formula que establece la de Ia
exacta aplicacion de la ley: "Nadie puede ser juzgado ni sentenciado sino por
leyes dadas con anterioridad al hecho, y exactamente aplicadas a 6/ por el fribunal
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que previamente haya establecido la ley", y asi de una exacta aplicacion de la ley
procesal, se tornd en una exacta aplicacion de la ley sustantiva o normativa.

Se aprob6 este articulo, sin que se dieran cuenta los constituyentes del
cambio, que andando el tiempo se convertiria en un semillero de violaciones que
repércutieron en el juicio de aniparo. Este problema llegé a la Suprema Corte (el
de la violacion de la garantia de audiencia), pero desvirtuado, ahora se alegaba
casi siempre la mala aplicacion de Ia ley; de ahi que cuando el juez violara ia ley
ordinaria, los litigantes invacaran viclacion af articulo 14 para interponer el amparo.
En esta forma la Suprema Core se convirtié en revisora de las sentencias
dictadas por todos los tribunales del pais y se llegé a la idea de que la mala
aplicacion de la iey, desvirtuaba la naturaleza del iuicio de amparo, Asi de la
interpretacion de este articulo 14, se pianted la polémica de mayor importancia
para el devenir def amparo.

Por ello la suerte del articulo 14 en su aplicacion, es la suerte misma del
juicio de amparo. En un principio se plantearon para los casos de irretroactividad ¥
posteriormente se acudid al ah'lparo, cuando se habfan violado leyes de fondo
indebidamente aplicadas y valfientemente los Ministros de la Corte y fos antiguos
Constituyentes de 1857 aceptaron que nadie se dio cuenta del alcance del

precepto reformado confusa y répidamente.

Et articulo 14 de la Constitucién de 1917. La polémica alrededor del
articulo 14, se resolvio y liquidé desde la Constitucion de 1917 en que &l problema
entre si la pureza de la ley y su exacta aplicacién son una garantia y un derecho
del hombre, dejé de ser interpretacién de la Jurisprudencia para convertirse en
disposicion imperativa de Iz Ley Suprema. El nuevo articuls, precepto complejo
que involucra diferentes garantias en favor del gobernado, esta contenido en los
cuairo parrafos siguientes:
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ARTICULO 14.- A ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna,
(Garantia de la no retroactividad de las leyes).

' Nadie podré ser privado de la vids, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sin mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en sl que se
cumpian las formafidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho (Garantla de audiencia, que es una garantla de seguridad juridica; esta
segunda parie reformd de un modo clare y procedente fa misma segunda seccidn del anticulo
relative de la Constitucién de 57, que como vimos dio margen a divergencias de interpretacién en
fas diferentes cuestiones que se sustentaron en la préctica; perc en los lérminas claros que hoy
contiene, ya noc hay dificultad alguna), . )

En los juicios del orden criminal, queda prohibido imponer, por simple analogia y aun por
mayorla de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al defito
de que se trata {esta tercera parie se refiere a fa aplicacion exacta de fa ley en materia penal).

En los julcios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra nala
interpretacién Juridica de Iz ley, y a falta de ésta, se fundara en ios principios generales del
derecho™

Vemos como el Constituyente de 17, al redactar este articulo establecia
clara y expresamente, la procedencia del amparo en los procesos penales y se
consagra como garantia la aplicacidén correcta de la ley, dandose entrada con
amplitud completa, af amparo come controf de legalidad.

4122EL ARTICULO 16 DE LA CONSTITUCION DE 1917

Por otra parte no Gnicamente el articulo 14 de la Constitucidn vigente
amplia ideolégicamente al amparo, sino también el articulo 16 en su primera patrte,
que prescribe: "Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de !a autoridad
competente, que funde y motive la causa legal de! procedimiento”.

Asi este precepto, a través de los conceptos causa legal de! procedimiento
y fundamentacion y mofivacion de la misma contiene una garantia de legalidad
irente a las autoridades en general, haciendo consistir los actos violatorios ya no
en una privacion, como lo hace el articulo 14, sino en una interrupcidn del goce de
los derechos sancionados, alcance gue es mas amplio: asi se tutela el régimen
legal integrante, tanto de los preceptos constitucionales, como de la legisfacion
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ordinaria, hasta en los mas intimos reglamentos, que tienen el caracter de leyes
desde el punto de vista material. En efecto, para que una autoridad pueda, sin
victar el articulo 16 Constitucional, causar una molestia a una persona, se requiere
que obre no solo de acuerdo con una ley, sino que en el caso concreto hacia el
cual va encaminado su actuacion se encuentren los extremos previstos o
contenidos en aquélla.

De esta manera pues el amparo tiene como finalidad exacta aplicacion de
TODA la LEGISLACION MEXICANA cuando las autoridades nc unan su conducta
a alguna disposicion legal, sea de la naturaleza y categoria que fuere, obligacion
que se constata como consecuencia directa y necesaria del principio de
LEGALIDAD, misma que la Suprefna Corte de justicia ha confirmado en la
siguiente forma: "LAS AUTORIDADES SOLO PUEDEN HACER LO QUE LA LEY
LES PERMITE". Por lo tanto, surge el doble aspecto de amparoe, el de control
constitucional y e! de legalidad al llevar a la categoria de derecho del hombre, la
exacta aplicacion de la ley.

En conclusion, EL CONTROL DE LA LEGALIDAD, consiste en que se
estudien los actos de autoridad, analizando si se emitieron conforme a ia ley
secundaria, ahora bien, de acuerdo al articulo 16 Constitucional, fodos los actos
de molestia (0 actos de autoridad) deben estar efm‘ﬁdos acordes con el texto fegal
(deben estar fundados legalmente). Cuando el acto de autoridad no guarda
respeto a la norma juridica secundaria indirectamente violard la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (por controvertir a ia garantia de
legalidad), dando pauta a que se promueva el amparo, proponiendo su anulacion
o invalidacion,

Ergo, “el juicio de amparo se convierte en un medio de legalidad
conjuntamente con su condicion primigenia de medio juridico de control de la
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constitucionalidad. Cuando el érgano de control de legalidad haya declarado esa
llegalidad. Cuando el 6rgano de control de legalidad haya declarado esa ilegalidad
(desapego del acto de autoridad con fa ley secundaria, los actos que tengan ese
vicio quedan insubsistentes, haciendo que impere el arden juridico y permitiendo
que el pais respectivo viva dentro del Estado de Derecho, que en México tiene
como sostén a la Constitucion y a las leyes (in genere) que regulan las

disposiciones de la misma."™

™ CASTILLO DEL VALLE, Alberto, PRIMER CURSO DE AMPARO, op. cit. p. 46.
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CAPITULO QUINTO

COMPARACION DE LOS ARTICULOS 431 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL
Y EL ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPAROC

GENERALIDADES

Hemos tratado de lograr establecer la identidad y semejanza de las
causales de reposicion del procedimiento 'penal en el fuero comin y de amparo
directo a través del estudio comparativo de sus origenes, fines, procedencia y
efectos, pero la demostracidn por la naturaleza misma de ambas instituciones ha
sido parcial, ya que se ha referido a aspectos especificos de las mismas aunque
sin iugar a duda, los de mayor relieve y significacion, Sin embargo, de estas
demostraciones parciales podemos afirmar: ambas instituciones, aln cuando

ofrezean algunas distinciones en su naturaleza de acuerdo con la ciencia procesal
son esenciaimente las mismas.

La garantia de la exacta aplicacion de la ley quedd incorporada a la
Constitucion de 1857 por un movimiento inconsciente del Congresc Constituyente,
ya que esfe pretendié adoptarla al sistema norteamericano, sin Jograr su objetivo
por razones histéricas, politicas y sociales. Por lo tanto fueron las necesidades
juridicas y no una defectuosa redaccion, las que impusieron el CONTROL DE
LEGALIDAD CONSTITUCIONAL en nuestro dereche; su perdurabifidad a través
de las disposiciones de la Ley Fundamental que nos rige, fue sin duda alguna por
un mavimiento conciente encaminado a consolidar un sistema de justicia federal
gue permite reparar las irrequiaridades constitucionales y legales en que incurra
cualquier autoridad judicial del palfs. El amparo no ha degenerado al haber
asumido la modafidad de recurso extraordinario de legalidad ni ha descendido del
rango en que lo coloca nuestra constifucion, sino que se ha perfeccionado,
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completamente, cual es el destino de fodas las instituciones juridicas, a las
exigencias de /a estructura politica del pais.

Las analogfas entre las causales de reposicion del procedimiento
contenidas en el articulo 431 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y las causales contenidas en el articulo 160 de la Ley de Amparo
como GARANTIA DE LEGALIDAD, son evidentes, a pesar de los esfuerzos que
se han hecho para establecer una distincion radical.

5.1 LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO Y OTROS MEDIOS DE
IMPUGNACION

Antes de enfrar en matetia del presente capitulo, es oporiuno destacar en
términos generates aigunas DIFERENCIAS ENTRE LA REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO Y OTROS RECURSOS, con el objeto de observar los
elementos que le son esenciales a este Ultimo y que lo tipifican como tal.

o El Recurso de Casacion y la reposicién del procedimiento, por ejemplo, tienen
uha diferencia fundamental, en e! hecho de que mientras en esta el juez a quo
y el ad guem se confunden, en aguella, siempre viene a ser el fribunal
competente para su conocimiento, uno superior o especial. Ademas, en la
reposicion se trata de resoluciones meramente interlocutorias v definitivas, va
que con independencia de la resolucion impugnada, al abservar el Tribunal de
Alzada algun error in judicando o in procedendo, durante el procedimiento, éste
ordena la reposicion del procedimiento hasta la actuacion que a su
consideracion fue viciosa. En cambio, la casacién somete a revisidn el negocio
en forma total.

o La diferencia entre la apelacion y la reposicion del procedimiento, es en cuanto
a sus efectos, ya que mientras la primera tiene como fin confirmar, modificar o
revocar la resolucion impugnada; la segunda como su nombre lo dice, consiste
en repetir los actos o subsanar las actuaciones viciosas, deficientes ylo se
lleven a cabo las que dejaron de aplicarse. :

o En virtud de fa apelacién el fribunal de segunda instancia conoce nuevamente
de los hechos del proceso, lo cual no acontece en el conocimiento de la
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reposicién del procedimiento, salvo en casos excepcionales como cuando el
efror de hechos es en cuante a la existencia de la prueba y el de derecho en la
apreciacion de ella implica violacion de 1a ley sustantiva.

Asimismo, mientras en la reposicion del procedimiento que decreta el Tribunal
de Amparo priva el interés publico sobre el de las partes; en el tribunal de
segunda instancia, la apelacion, y en consecuencia la reposicidn del
‘procedimiento puede considerarse interpuesta con un criterio esencialmente -
particular.

La reposicion del procedimiento difiere de la revision en el hecho de que la
ultima se destina a la rescision de una sentencia dictada con error de hecho
para hacer posible la resolucian justa, en un nuevo examen de la cuestion a
que el fallo se refiere, examina los hechos que influyeron en una sentencia que
ha pasado a la categoria de cosa juzgada, en tanto que la reposicidn del
procedimiento estudia especialmente el derecho que sirve de fundamento una

sentencia o resolucién pendiente del transcurso de tiempo indispensable para
la ejecutaria.

La apelacion y el amparo directo responden al propdsito de mantener la exacta
observancia de la ley y cumplen su cometido al revisar el procedimiente de
derecho que contiene la resolucién impugnada, es decir, el juicio acerca de su
_aplicabilidad o inaplicabilidad al caso concreto debatido; ademés mediante la
reposicion del procedimiento, el tribunal encargado de efectuarla revisa las
actividades realizadas en el procedimiento desde su comienzo hasta la
resolucién impugnada, para poner de manifiesto los errores in precedendo e in
judiciando, que en él se observan y por ofra parte, sujetan a control tanto las
resoluciones jurisdiccionales dictadas con infraccion a la ley y las pronunciadas

con violacion de la forma y solemnidad gue prescribe nuestra ley procesal para
la substanciacion de los juicios.

5.2 COMPARACION EN Sl ESTRUCTURA PROCESAL

Considerando al juicio de amparc desde el punto de vista de su estructura

procesal, hemos afirmado que es un proceso de indole constitucional con efectos

de remedio procesal de invalidacién y en otras palabras como un proceso

constifucional de anulacion; esto, desde luego, considerandolo en su apariencia,

pero adentrandonos hacia su aspecto estructural, su arquitectura nos presenta la

misma uniformidad, toda vez que dentro de la misma construccion tienen cabida
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manifestaciones diversas, puesto que es a la vez recurso de constitucionalidad, de
amparo de garantias individuales y de tegalidad.

Este filtimo aspecto de nuestro juicio es considerado por algunos tratadistas
como Ignacio Burgoa Orihuela, como “medio extraordinaric de control de
legalidad” y que, se ejerce cuando el amparo versa:

a) Sobre las leyes secundarias de fondo y procesales, a través de los dos

altimos parrafos del articulo 14 constitucional y de los preceptos relativos de su
ley reglamentaria y;

b) Sobre toda la legislacion integrante del orden juridico del Estado Mexicano,
a través del concepto de “causa legal” del procedimiento fundado y motivado,
contenide en ef articulo 16 constitucional.

5.2.1 AMPARO DIRECTO O UNISUBSTANCIAL (ART. 160 LA}

El juicio de amparo directo o uni-instancial es aquél respecto del cual la
Suprema Corte o los Tribunales Colegiados de Circuito conocen en Unica instancia
o en jurisdiccién originaria, dicho juicio nace a partir de fa Constitucién de 1917, la
cual, innovando el sistema de 'amparo que prevalecia con anterioridad a su
vigencia, declaré en la fraccion Vill de su primitivo articulo 107, que cuando el acto
reclamado consistiera en una sentencia definitiva dictada en juicios civiles o

criminales, la accién constitucional se deduciria ante la. Suprema Corle.

Luego, por decreto de 30 de diciembre de 1850, ai reformarse el articulo
107 constitucional, se conservd el amparo directo, bifurcando su procedimiento
ante la Suprema Corte y ante los Tribunales Colegiados de Circuite.”” Y
posteriormente a nuestro amparo devino ese aspecto de Legalidad, toda vez que
procesalmente hablando, encontramos que [as caracteristicas esenciaies y

universales del recurso de Apelacion concretamente en la esencia de las causales

7 BURGOA ORIHUELA, Ignacio, EL JUICIO DE AMPARQ, ap. cit. p. 678.
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de reposicion del procedimiento son en su esencia similares a aquellas que
imperan y rigen al amparo como medio de control de la legalidad.

522 APELACION-REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO (ART. 431
CPPDF)

La apelacion tiene como objeto revisar la legalidad de la resolucion
recurrida, es decir, garantiza la recta aplicabic‘;n de la ley basandose en los hechos
que a arbitrio del juez fueron demostrados yen consecuencia, considerados como
verdad legal, desarrollando un procedimiento formal y logico en la formacién de las
resoluciones que emite. Asi, pues, el Tribunal de Segunda Instancia debe
demostrar si los hay y reparar los -errores cometidos en las resoluciones
precedentes, esto es, los errores in procedendo y los errores in Jjudicando; los
primeros son las violaciones de normas procesales y los segundos, errores de
juicio. Por lo tanto, su estructura es considerada como un medio ordinario de
impugnacion de control de la legalidad; de lo contrario, la reposicidn del
procedimiento de acuerdo a las caracteristicas de cada caso en concreto es
operante,

5.3 COMPARACION DE SU TRAYECTORIA

Ambas figuras juridicas presentan una trayectoria coincidente en su origen
politico primero y en su aspecto jurfdico-legal compartido despues.

5.3.1 EN SU ORIGEN POLITICO

En sl siglo pasado el caracter preponderantemente politico del amparo,
negaba su procedencia en contra de las infracciones de la ley cometidas por las
autoridades judiciales, ya gque, el amparo debe su existencia a la Constitucion
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Politica del pais, se relaciona intimamente con ella, como que tiene por objetivo
prevalecer sobre toda la ley secundaria y por lo mismo su caracter es mas politico
que judicial. Si a esto afiadimos, que el ampare tiene por objeto resolver ademés
todas las controversias que se susciten por las leyes o actos de la autoridad
federal que vulneren o restrinjan la soberania de los estados y por leyes o actos
de las autoridades locales que invadan la esfera de la autoridad federal, con lo que
claramente se demuestra que por medio del amparo y en cuanto se ofenden los
derechos individuales, la constitucion ha querido que se mantenga y conserve el
debido equilibrio entre los diversos poderes creados y reccnocidos por la
Constitucion, que forma el ser politico de la nacién, no podran en manera alguna,
ponerse en duda, que si bien el amparo no es una institucion judicial par cuante no
pueda funcionar sino bajo las forrhas fitulares de un juicio, su caracter dominante
es el del ser una instifucion politica derivada de la constitucién y relacionada

intimamente con elta".”®

5.3.2 EN SU ASPECTO JURIDICO-LEGAL.

Anteriormente se mencicnd, que presentan una trayectoria coincidente
tanto en su origen politico como en su aspecto juridico-legal, ya que, la intencidn
inicial de nuestro legislador constituyente al prevenir el establecimiento del juicio
de amparo, no fue proveer un remedic a favor del individuo. por todas las
violaciones de la constitucion, sino solamente por las que especificaba el articulo
101. Seria hasta absurdo suponer que se habia hecho tal especificacion con el
animo de comprender directamente todos los demas ataques a la constitucién' en
contra de un individuo. Y en esta equivocacion se incurre cuando se trata de
enlazar un articulo cualquiera de nuestra carta magna con los que notoriamente

encierran garantias individuales, para promover el juicio de amparo.

% Ri0S ESPINOZA, Alejandro, AMPARO Y CASACION, Editarfal Nueva Xachitl, Méxica, 1960, p.p. 176 y 177.
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Peroa tan firmes razonamientos serian superados primera en la doctrina,
luego en la jurisprudencia y por dltimo en el derecho positivo, que dio cavidad a
mayor extension al amparo, al admitir su procedencia en los asuntos judiciales y
asi “as palabras de la ley que parecian en su origen destinario exclusivamente a
prqteger'al individuo contra ef atentado de la autoridad gubernativa, el arbitrio sin
ley, ol ataque brutal que habia sido fan frecuente se convirtieron posteriormente en
defensa de los derechos privados en las sentencias adversas. Es decir, el principio
de la exacta explicacion de la ley, se convitié en garantia constitucional, lo que
trajo como consecuencia, la procedencia del amparo cuando se viola el articulo
14,79

La amplitud de la garantia de la legalidad otorgada en el articulo 14
constitucional, que como ya vimos convirtié el amparo en materia judicial en un
medio de impugnacién extraordinario, al igual que la apelacion come medio
ordinaric de impugnacién. Por lo anterior, concluimos que ambos tienen
finalidades tedricas y practicas semejantes, que consisten tanto en salvaguardar la
exacta observancia de Jas leyes a través del respeto a la garantia de Legalidad,
'profegfendo asi al individuo de las violaciones procesales, es decir, de fondo, asi
como las formalidades del procedimiento.

5.4 COMPARAGION DE SU PROCEDENGIA
5.41 PROCEDENCIA DEL AMPARO

Analizados los casos en que procede el amparo directo o uni-instancial,
vamos a tratar ahora de establecer el paralelismo que existe entre nuestro amparo
directo (procedente contra violaciones al procedimiento) y la reposicion del
procedimiento en el fueré comin (procedente por inobservancia de las
formalidades esenciales del procedimiento), a fin de comprobar que no solo existe

 lhidem. p. 178.
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similitud en cuanto a la procedencia en este sentido amplio, sino también a que la
procedencia especifica es alin mayor.

5.4.1.1 GENERAL

El amparo directo como ya vimos procede contra sentencias definitivas o
resoluciones que ponen fin al juicio impugnado, estas resoluciones eh si mismas,
por contravenciones legales cometidas en ellas, o actos procesales pre-resolutivos
cuando causen violaciones substanciales, que afecten las defensas del quejoso,
trascendiendo el resultado del fallo {articulo 107 canstitucional, fraccion | de la Ley
de Amparo). Es asi como el amparo directo es un medio extraordinaric de defensa
de la legalidad procesél, velando asi la autoridad federal judicial por el
cumplimiento de todos los cuerpos legales, sobre todo en materia penal, exigiendo
1a exactitud literal en su aplicacin.

5.4.1.2 ESPECIFICA

En cuanto a la procedencia especifica, de una y otra institucion {(apelacion y
amparo directo) los agravios (conceptos de violacidn), asi como sus efectos, son
coincidentes. Concretamente en el amparo se habla de conceptos de viclacion,
que son aquellos razonamientos logices juridicos en contra del acto reclamada,
tendientes a demostrar la vulneraciéon de las garantias individuales, es decir, la

manifestacion del quejoso que se expresa en su demanda de amparo en contra de
los actos que reclama.

En nuestro derecho constitucional (articulo 107, fraccién ), el elemento
juridico “agravio” equivale a la causacion de un dafio o un perjuicio realizado por
cualquier autoridad estatal, en la hipStesis prevista por el articulo 103

constitucional. Este agravio para ser generador del amparo, necesita ser
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individual, es decir, que recaiga en una persona fisica o moral determinada y debe
ser, ademas directo, de realizacién presente, pasada e inminente futura.

Al respecto, existe el principio de estricto derecho, por este principio, el
amparo solo puede conocer de los agravios expresados en la demanda iniciat o
antes de que se cierre la litis contestatio, lo que se verifica al ser recibido por el
juez el informe justificado de la autoridad responsable.

La Suprema Corte ha confimado lo anterior al indicar que “el agravio

indirecto no da ningun derecho al que lo sufre para recurrir al juicio de amparo”

(Semanario Judicial de la Federacion, Apéndice al tomo CXVIII, Tesis 52) vy al -

afirmar que “tan solo tiene derecho de invocar al amparo de la persona
directamente agraviada por el acto violatorio de garantias, porque ese derecho es
personalisimo, toda vez que el acto violatorio afecta solamente al agraviado y que
"parte agraviada”, 1o es, para los efecios del amparo la directamente afectada por
la violacion de garantias; no al tercero a quien indirectamente afecta la misma
violacion” (8emanario Judicial de la Fedéracién, Toma I, pagina 831 y Tamo V.,
pagina 127, Tomo LXX., pagina 2271).

5.4.2 PROCEDENCIA DE LA REPOSICION DEL PROGEDIMIENTO

La reposicion del procedimiento que tuvo como antecedente el recurso de
casacion el cual constituyd en otros paises una medida aislada y excepcional
contra infracciones comstidas por los parlamenios a las 6rdenes singulares y
especificas del rey; pero posierio'rmente' la casacion fue elevada a ser un remadio

general y regular contra la violacion de cualquier ordenanza cometida por los
jueces.
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Es asi que la procedencia de las instituciones que nos ocupan son
paralelas, pues tanto el amparo como la reposicion del procedimiento, tuvieron un
origen y una tendencia poiitica principalisima, que después compartieron con la
garantia de la exacta aplicacién de la ley; otorgando a los particulares un nuevo
estudio de sus resoluciones judiciales por un drgano superior, con lo que se logré
el bien de la certeza juridica y la estructuracion constitucional.

5.4.2.1 GENERAL

La apelacion como medio ordinario de impugnacién de defensa de la
legalidad de las resoluciones apelables emitidas por los organos jurisdiccionales
de primera instancia, velando asi los tribunales de segunda instancia por el
cumplimiento de las formalidades esenciales del procedimiento, apegadas a las
disposiciones adjetivas de la materia, de lo contrario, ordenaran la reposicion del
procedimiento a efecto de gue se subsanen las actuaciones viciosas ylo
deficientes o se lleven a cabo las que dejaron de aplicarse, En otras palabras, el
recurso de apelacién, procede genéricamente para mantener la exacta
observancia de la ley, es dscir, para conocer si la resolucion recurrida estuvo
apegada a la legalidad. Ahora bien, la procedencia de ia reposicion del
procedimiento en las diversas legislaciones como en el caso que nos ocupa, del
Codigo Adjetivo para el Distrito Federal -es Ia misma- conceptual y cas
literalmente, con la procedencia general de nuestro amparo directo teniendo
ambas instituciones el mismo fin y coincidente efecto.

5.4.2.2 ESPECIFICA

El recurso de apelacion también es limitado ya que no se da en primer
término contra fodas las resoluciones y con mayor razén fa reposicion del
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procedimiento se caracteriza por la exigibilidad para su procedencia, que la causa
se concrete a fas hipétesis que especificamente se mencionan en la ley.

Par principio de estricto derecho, al Tribunal de Alzada no le es dable
estatuir, confirmar la decisién de la cuestién fundamental, pariendo de una
cuestion jurfdica distinta de la resuelta por el juez de la resolucién recurrida, ya
que tiene que limitarse a los agravios expresados en caso de tratarse de una
apelacion del Ministerio Publico, en cambio si los apelantes fueren el inculpado o
su defensor podran suplirse las deficiencias en los mismos a favor del primero,
incluso de agravios no expresados.

Luego entonces, podemos concluir en cuante a la procedencia del amparo
directo y la r.eposicién del procedimiento que: las causales contenidas en el
artfcuio 160 de la Ley de Amparo y del articulo 431 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, proceden por la inexacta aplicacion de Ia ley,
tanto cuando se han cometido errores in judicando, ¢ errores in procedendo, como
cuando existe duplicidad de mofivos.

5.5 COMPARACION DE SUS EFECTOS

5.5.1 NATURALEZA JURIDICA DE LAS RESOLUCIONES SOMETIDAS
AL JUICIO DE AMPARO DIRECTO Y A LA APELACION

Es indudable que ante una resolucién impugnada en amparo directo y ante
otra impugnada por el recurso de apelacion, no estamaos ante una misma hipotesis
o situacién juridica, puesto que ante la primera nos encontramos frente a un
conflicto entre preceptos legales de diferente jerarquia y en la segunda, ante una
antimonia juridica de normas de igual rango; y si bien es cierto que tiene idéntica
finalidad, exisien ciertas diferencias, al igual que sus semejanzas.
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La norma inconstitucional sometida al confrol del amparo, la disposicion
condicionada por la ley que subsiste tachada de ilegalidad y la resolucion sujeta at
examen de segunda instancia por infraccién de ley o quebrantamiento de forma,
tiene efectos antes y después de la correspondiente decision, resguardadora de la
integridad dentro del sistema. |

5.5.2 EFECTOS DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO Y APELACION QUE
ORDENA LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO '

No obstante la diversa naturaleza de las sentencias sujetas -al controf
constitucional de legalidad del Amparo y de las recurridas por el control de
legalidad de la Apelacién, las sentencias dictadas de ambas instituciones, por
naturaleza idéntica de estas dentro del -paralelisfno con remedios indispen.sables
para el control de la nulidad del orden juridico, producen semejantes efectos
positivos y negativos. '

- Segun lo establecido por el articulo 80 de 1a Ley de Amparo, /a sentencia
que concede la ,brotecc."dn constitucional tendré por objeto restituir ai agraviado en
pleno goce de la garantia individual violada, restableciendo las cosas al estado
que resguardaban antes de la violacion, cuande ef acto reclamado sea de caracter
positivo; y cuando sea de caracter negativo, el efecto def amparo sea obligar a la
autoridad responsable a que obre en el sentido de respetar la garantia de que se
trate y a cumplir, por su parte, lo que la misma garantia exija. '

La jurisprudencia a establecido que “ef efecto juridico de la sentencia que
se pronuncia en el juicio constitucional concediendo el amparo es volver las cosas
al estado que tenian antes de la violacidn de garantias. Nulificando el acto
reclamado y los subsecuentes que de é! deriven”. (Apéndice al tomo LXXVI. Pag.
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1443, Tesis. 907. Podemos concluir entonces que el juicio tiene efectos
restitutorios para lo que funciona retroactivamente y lo que logra nulificatlo el acto
reclamado.

- Respecto a los efecios de la sentencia de apelacién que ordena la
reposicién del procedimiento, en primer {érmino no es dudoso y su mismo nombre
lo indica, que, por obra de ésta resolucion se ANULA la resclucion recurrida, asi
como todos los actos o diligencias que se efectuaron hasta antes de dictarse ésta,
a efecto de que se REPONGAN por considerarse viciosas o defectuosas y al
carecer de fas formalidades esenciales del procedimiento para su substanciacian,
o por no haberse practicado. Por ende, sus efectos positivos consisten en reponer
la causa total o parcialmente hasta el estado en que se hallaban antes de la
resolucion anulada, para que se repitan nuevamente y se apaguen a la legalidad.

Observemos pues, como los efectos de las sentencias tanto de amparo,
como los de la apelacion, a través de la reposicién del procedimiento, son fos
mismos EFECTOS RESTITUTORIOS mediante una anulacidn retroactiva,

circunstancia gue sigue confirmando la similitud entre ambas instituciones,

5.6 COMPARACION DE SU EJECUCION
5.6.1 EJECUCION DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO DIRECTO

La ejecucion de las sentencias que oforgan el amparc mediante la
restitucion en el goce y disfrute de la garantia violada al quejoso, generalmente,
varia de acuerdo con los factores especificos v circunstanciales, propias de cada
hipotesis practica, segin el caso concreto de gue se trate y atendiendo a la
garantia o garantias contravenidas por la autoridad responsable. Asi, en el amparo
directo en materia judicial, cuando se aleguen los errores improcediendo, es decir,

cuando se contravienen las normas adjetivas que rigen el proceso del cual surgio
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el acto reclamado, la ejecucién de la sentencia que oforga la proteccién federal, 0
sea la restitucion mencionada, estribard en purgar los vicios procesales, debiendo
la .autoridad responsable, REPONER EL PROCEDIMIENTO a partir de la violacion
o violaciones cometidas concediendo al agraviado el goce de fa garantia

constitucional violada y observando las disposiciones procesales infringidas.

Por otro lado, si la viclacion se cometid en una sentencia impugnada en
amparo, cuando se da fos casos de errores in judicando, la restitucion de ia
garantia violada, que en este caso seria la contenida en el articuio 14
constitucional, consistira en la pronunciacion de una nueva resolucion en {a que se
haga la debida apreciacion probatoria.' obligando a la autoridad responsable a
cumplir con lo preceptuado en las normas sustantivas contravenidas, realizando
en beneficic del agraviado, los supuestos, hechos o condiciones que determinan y
acatando la situacién juridica que prevén.

5.6.2 EJECUCION DE LAS SENTENCIAS DE APELACION

En la resolucion de segunda instancia que ordena la reposicion del
procedimiento, los efectos y la ejecucion son DISTINTOS, segun que la nulidad
afecte la forma o recaiga sobre el fondo. Si sl tribunal de segunda instancia que
conoce del recurso advierte que la infraccién es de forma, entonces realiza
formalmente lo que se denomina rendir o renvoi: devolver la actuacion procesal al
inferior para que se pronuncie en arreglo al derecho, es decir, para que se repita
nuevamente las diligencias o actuaciones vicicsas o deficientes, observando las
formalidades esenciales del procedimiento que la legisiacidn procesal establece.

Si [a nulidad es de fondo, como el vicio radica, no en el procedimiento sino
en la resolucion recurrida, el tribunal de Alzada, ordena la REPOSICION DEL
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PROCEDIMIENTO a efecto de que el inferior juzgador vuelva a emitir la resolucion
combatida apegada a la legalidad.

5.7 EFECTOS VINCULATORIOS DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO
DIRECTO Y APELACION AL ORDENAR LA REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO

La naturaleza juridica de Ja fuerza vinculatoria de la sentencia dictada en el
amparo, al campararla con la que ofréce la resolucion de segunda instancia que
decreta la reposicion del procedimiento; tenemos que la reposicion del
procedimiento que ordena la Sala, en tanto que anula acogiendo la accidn
respectiva, si tiene autoridad de cosa juzgada, pues se actualiza por ministerio de
ley, en tanto que decide la cuestion de derecho, podremos hablar solamente de
prectusion.

Sin embargo, cuando un Tribunal Colegiado ordena a la Sala del fuero
comun, dejar insubsistente su resoiucion y a su vez, decretar la reposicion del
procedimienfo, es superficial, la autoridad de la cosa juzgada inherente a las
sentencias de amparo, ya que en efecto normalmente la actividad del juez de
sjecucion, se contrae a realizar en fa nueva decision una transcripei6n del fallo de
la Suprema Corte.

En nuestro derecho, tanto la ley como la jurisprudencia consignan el
principio de la autoridad de la cosa juzgada; de acuerdo con la férmula de Otero la
sentencia de amparo es relativa y por otro lado, el amparo en negocios judiciales,
es de estricto derecho. La autoridad de cosa juzgada debemos entendetta, como
un principi'o relativo, limitando a Ias partes y a la materia del juicio. De esta manera
el juez a quo esta vinculado por la sentencia de amparo, estimatoria de erro'res in
judicando, exclusiva y unicamente en la cuestidn de derecho planteada en la
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accion de amparo, y en tanto que haya sido decidida por 'a ejecutoria; pero tiene
livertad absoluta para decidir en todo aquello, materia del juicio controvertido, pero
noe de juicio de amparo.

Por ello, aceptamos el alcance de la autoridad de la cosa juzgada en las
resoluciones constitucionales y porgue consideramos, que en nuestro derecho si
existe un juicio de reenvio en los casos de que conoce la Suprema Corte en
amparo directo. No asi, cuando de éste conocen los Tribunales Colegiades,
puesto que en aquellos casos, la sentencia de amparo al igual que la de segunda
instancia, cuando la Corte anula el fallo impugnada por errores injudicando, obliga
al juez a quo a tomar en consideracion la cuestion de derecho resulta y (o deja en
libertad de emitir la nueva decisidn, como lo juzgue conveniente, sobre las
cuestiones de hecho y las demas de derecho no resueltas por ese maximo
Tribunal y en estos, es decir en los casos de que conocen los Colegiados, las
sentenicias que estiman errores in procedendo, vinculan necesariamente al juez de
ajecucion. '

Por tante, en relacion con esta Gltima parte podemos concluir:

- Las resoluciones que ordenan la reposicion del procedimiento dictadas
tanto por el tribunal de amparo como de segunda instancia, producen dos clases
de efectos: negativos y positivos. En el primer caso anulan directa ¥
retroactivamente la resolucion recurrida, ya total o parcialmente; en el segundo
vincufan al juez o tribunat de ejecucion o reenvid, con el objeto de que subsanen el
error in judicando o in procedendo, controvertido.

- En el caso de las sentencias desestimatorias, el negocio impugnado no
sufre alguna alteracion juridica.

148




- Los fallos que estiman errores in procedendo necesariamente vinculan al
juez a que-no exista propiamente el juicio de reenvio, sino constrifie al natural a
prenunciarse sobre los términos y condiciones que determina el Tribunal
Colegiado.

En cambio, los que estiman errores in judicando, tanto en el amparo directo
comao en la reposicion del procedimiento, obligan al juez de ejecucién a tomar en
cansideracién la cuestion de derecho, resulta, con entera libertad de decidir sobre
las cuestiones de hecho y aquellas de derecho no resueltas por el tribunal ad
quem por lo que aqui el juicio de reenvio si existe.

5.8 CAUSALES MATERIA DE REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO

ARTICULO 431.- Habra lugar a la reposicidon del procedimiento
por alguna de {as causas siguientes:

Desde luego, es de resaltar la gran semejanza que existe entre las causas
que menciona el articulo 551 del Cadigo de 1880, respecto a la procedencia del
recurso de casacion, con las que expresa éste articulo respecto al efecto de
reposicion del procedimiento en los recursos de apelacion. No parece sino que el
legistador pretendio actualizar el antiguo recurso de casacion, adaptandolo a los
nuevos grdenes de ideas y de situaciones que resultan de este nuevo Cédigo de
1931.

Otro aspecto importante en éste efecto de reposicion del procedimiento en
las apelaciones es el de que su fundamento no ha de consistir en una viclacién a
cualquiera de las disposiciones de este Cadigo, sino que, precisamente se ha de
apoyar en alguna de las enumeradas en este articulo, mismas que no habran de
entenderse propuestas a manera de ejemplo, sino enunciadas en forma limitativa.
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l. Por no haber procedido el Juez durante la instruccién ¥
después de ésta hasta la sentencia, acompanado de su
Secretario; salvo el caso del articulo 30;

En principio, estimamos que es ilegal que el inculpado espere hasta que se
pronuncie sentencia definitiva para impugnar fas faltas cometidas en su perjuicio,
sino que las partes al advertir esa omision, procedan a hacerlo saber al juzgador y
previa audiencia de las partes resolver lo conducente, en bien de la buena
administracion de justicia y del principio de Justicia Pronta y Expedita.

Aunado a que éstas violaciones generan la nulidad de las actuaciones por
falta de esos form_ali'smos; pero sélo procede reponer el procedimiento cuando
tales violaciones afectan las defensas del agraviado y trascienden al resultado de
la sentencia, de manera que son viclaciones procesales que se deben preparar
desde el momento en que ocurren, manifestando el agraviado su objecién e
inconformidad para que posteriormente se hagan valer en ampara directo, en
concordancia con el principio de definitividad. Aqui tenemos una excepcion que
nuestro codigo Adjetivo sefiala en el articulo 30, tratandose de caso de urgencia,
en donde los magistrados jueces o Ministerio Pﬂblico_, pedran comisionar a sus
secretarios para que tomen fas declaraciones de los testigos determinados.

Il. Por no haberse hecho saber al acusado durante la
instruccion ni al celebrarse el juicio, el motivo det
procedimiento ¥ el nombre de su acusador si o hubiere;

Esta fraccién alude a una formalidad esencial del procesa criminal, que se
contempla como garantia individual del inculpado establecida en la fraccién i1 del
apartado A del articulo 20 constitucional, y cuya violacién se traduce en impedir el
derecho de defensa que tiene el imputado, pues es obvio que si a éste no se le
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hace saber el “motivo del procedimiento”, esto es, de la acusacion’ penal, ni el
‘nombre de su acusador si lo hubiere”, o sea de quienes le imputen la comisién de
un delito, con ello se le priva toda posibilidad de defenderse.

Por otro lado, esta hipétesis es imprecisa pues de manera expresa sefiala
["...por no haberse hecho saber al procesado durante Ia instruccion ni al celebrase
el juicio...], significa que no en la preinstruccion si no en la instruccion, prevé la

- posibilidad de que se haga saber al procesado “ef motivo del procedimiento o el
nombre de su acusador si lo hubiere” en cualquier estado del proceso, 0 sea, dias
0 meses despugs de su consignacion y de la preinstruccion cuando, constitucional
y procesalmente hablando, debera respetar que tal comunicacion al inculpado se
debe hacer dentro de las primeras cuarenta y ocho horas que sigan su
consignacion y precisamente en el momento de rendir su declaracion preparatoria,
nunca ni un minuto después ni menos fuera de esta diligencia. No solo imprecisa,
sino, incongruente, es esta fraccién que permite la reposicion en los términos
sefialados.

Ademas, su redaccién es equivocada pues una cosa es ef motivo del
procedimiento (accién penaf) y otra muy distinta Ya naturaleza y causa de la
acusacidn {pretensién punitiva de! delito o hecho punible que se le imputa), por
tanto, aunque eméneamente en esta fraccion el momento definitivo del
procedimiento, debe interpretarse como verdadera causal de reposicion, ef no
hacer saber al inculpado al rendir su deciaracion preparatoria la naturaleza y
causa de la acusacion como lo ordenan fos articulos 20, apartado A fraccion lil de
la Constitucion y 287 y 290 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal,

Finalmente, la fraccion que comentamos es omisa, pues no indica que los
precitados actos de comunicacion deben hacerse al inculpado en audiencia
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publica dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su consignacién asi como
al momento de rendir su declaracion preparatoria, como lo ardenan los numerales
invocados.

lit. Por no haberse permitide al acusado nombrar defensor, en
los términos que establece la ley, o por no haberse cumplido
con lo dispuesto en los articulos 294,°326, 338 y 339;

Esta fraccion contempla varias hipotesis de reposicidn; por no haberse
permitide al acusado nombrar defensor, en los términos que establece la ley, o por
no haberse cumplido con io dispueste en los articulos 294, 326, 338 y 339, que a
la letra rezan:

ARTICULO 204.- Terminada la declaracion u obtenida la manifestacion del indiciado de que no

desea declarar, el jusz nombraré al procesado un defensor de oficio, cuando proceda, de acuerdo
cen la fraccion Il del articulo 269 de este cadigo.

ARTICULO 328.- Las partes deberén estar presentes en la audiencia. En casa de que el Ministerio
Pdblica o el defensor no cencurran, se citard para nueva audiencia dentra de tres dfas. Si la
ausencia fuere injustificada, se aplicara una correccion disciplinaria al defensor particutar y se
informara al Procurador y al Jefe de fa Defensoria de Oficio, en su caso, para que impongan ia
correccion que proceda a sus respectivos subalternas ¥ puedan nombrar sustituto que asista a la
nuevamente citada.

ARTICULO 338.- Siempre que ef defensor dejare de asistir a ta audiencia, si no fuere de oficio, el
juez lo hara saber al acusado y le presentara la lista de los Defensores de Oficic para que elijz el
que, a los que le convengan.

ARTICULO 339.- Cuando el acusado se negare a hacer nuevo nombramlento, el juez le nambrara
un defensor de oficio.

De lo anterior, se desprende que indiscutiblemente este supuesio se
relaciona con la fraccion IX del articulo 20 constitucional que consagra el derecho
que tiene el inculpado de tener un abogado que lo defienda de los cargos que se
le imputan, asi como ser informado de los derechos que en su favor consagra la
Constitucién desde el inicio del proceso como son: declarar si asi lo desea, ser
asistido por un defensor; que se le conceda siempre que lo solicite la libertad
provisional bajo caucién conforme a lo dispuesto por la fraccion 1 del articulo 20
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constitucional; tener una defensa adecuada por si mismo, por un abogado 6 por
persona de su confianza; que el defensor comparezca en todos los actos de
desahogo de pruebas tanto dentro de ia averiguacion previa como en el proceso,
que se le faciliten los datos que solicite para su defensa, que se le reciban los
testigos y demas pruebas que ofrezca, en el entendido de que todos estos
derechos deben hacerse extensivos a loflargo de todo el procedimiento penal.

Sin embargo, esta violacion puede ser subsanada en el Tribunal de
Segunda Instancia al conocer de la apelacion, pero si esto no ocurre, al
reclamarse fa violacion en el procedimiento de amparo directo, si el Tribunal
Colegiado advierte que el concepto de violacion es fundado, se deja sin efectos la
sentencia reclamada y se ordena reponer el procedimiento a partir del momento
en que se incurriod en la violacién.

De lo anterior se deduce que no sclo en este aspecto fa presente fraccion
es restrictiva, sino ademas, trunca ya que cabra la repasicién cuandoe al incuipado
no se le informe, desde el inicie de su proceso de los derechos que en su favor
~ consigna nuesira constitucidn, asi cémo que fendra derecho a una defensa
adecuada, por si, por abogada 6 por persona de su confianza, sin establecer que

la multimedia fraccion It del articulo 431 unicamente aluda a que no se le hubiera
nombradoe el de oficio.

lll.Bis.- Por haber omitido [a designacién del traductor al
inculpado que no hable o no entienda suficientemente el
idioma castellano, en los términos que sefiala esta ley.

Es evidente que cuando e inculpado de mérito no habla ni entiende
suficientemente el idioma castellano -requisito indispensable-, para que se le
pueda tomar su declaracién preparatoria ante ef juez de la causa; no se podria
iniciar un proceso legal en su contra, pues ello equivaldria a maltiples violaciones
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in procedendo e in judicando en su perjuicio, como no hacerle saber la causa de la
acusacion que obra en su contra ni el nombre de su acusador si lo hub'iere,
ademas el que no tenga un defensa adecuada, etcétera. Dicha hipdtesis
generalmente se actualiza con personas nacionales que pertenecen a un grupo
étnico o indigena o personas con nacionalidad extranjera, sujetas a un
procedimiento penal; mas aln si consideramos gue constitucionalmente en el
articulo 2°, se establece que nuestra nacidn tiene una composicién pluricultural
sustentada originalmente en sus pueblos indigenas... Sin embargo, la hipotesis
contiene un anacronismo, pues mas gue el idioma castellano, deberia mencionar
el idioma espafiol, que es el oficial.

Aunado a que, dicha omisién equivaldria a no sélo a dejar al inculpado en
pleno estado de incomunicacion, sino como consecuencia de ello, de indefensién
y tal incomunicacién produciria no solo la reposicién del procedimiento sino la
responsabilidad penal y administrativa de fos funcionarios pliblicos a cargo.

IV. Por no haberse practicado las diligencias pedidas por
alguna de las partes;

Esta fraccidn en la practica es una de las mas recurridas por fos Organos
Colegiados, en virtud, de ia amplitud de !a misma, sin embargo, no'se comparte la
redaccion de la misma porque puede incluso ser aplicada en perjuicio de un

encausado como se establece a cantinuacion:

Resulta evidente que todo aquel que es implicado en un proceso penal en
calidad de acusado, se enfrenta a una situacion de peligro para su persona por
motivo de las sanciones y consecuencias que esta clase de procedimientos
supone en una sentencia condenatoria, y esto sin considerar a la prisién
preventiva que lo pena de antemano privandoto de su libertad adn antes de
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saberse si se es culpable del delito, por lo cual se justifica que se le otorguen una -
serie de derechos que le permitan una defensa adecuada, siendo umo de los
elementales, el que se le practiquen las diligencias pedidas por la defensa del
incoado, ya que no se comparte, que se reponga el pracedimiento por no haberse
desahogado una diligencia pedida por el Ministerio Publico porque seria sin lugar
a dudas en evidente perjuicio del justiciable por la propia naturaleza de las
pruebas ofrecidas por la Representacion Social, las cuales tienen como objeto la
acreditacion del cuerpo del delito que se le imputa y Ja responsabilidad penal;
permitiendo subsanar si es aplicado en términos literales las deficiencias de dicho
Organo Técnico, contraviniendo lo dispuesto por el articulo 21 Constitucional.

A efecto de ilustrar con un ejemplo la operatividad en la practica de la -
causal en comento, tenemos la falta de celebracion de los careos constittcionales
que se prevén en la fraccién [V del apartado A dsl articulo 20 constitucional, el
cual es considerado como un derecho de defensa fundamental de todo acusado:
se encuentra tutelado por nuestra constitucion; por tanto, en este nivel de normas
es considerado como tna garantia individual, que a la letra dice (siempre que lo
solicite, sera careado en presencia del juez con quienes depongan en su contra).
‘Por lo mismo, insistimos, este careo no halla su fundamento en (as divergencias
que pudieran salir al paso entre las versiones del acusado y las de ias personas
que depongan en su contra, ni su finalidad es la de allanar estas condiciones
como medio de prisgba, si no como ya se indicd, es la de dar a conocer al reo
quienes son sus acusadores para que se defienda en el proceso.

Asimismo, cuando fos tribunales de segunda instancia advierten que no fue
desahcgada alguna prueba ofrecida por las partes, como por ejemplo la
ampliacion de declaracidn del denunciante o la declaracion de algan testigo, e

incluso el desahogo de otra diligencia por no haber sido agotados los medios que
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nuestra Legislacion procesal prevé para lograr el desahogo de las mismas, se
invoca ésta hipdtesis para efecto de Reponer el procedimiento y ordenar al juez de
los autos realice lo propio para lograr la practica de la diligencia solicitada por el

oferente de la misma.

Por otro lado, con la reforma al anticulo 20 Constitucional, concretamente a
la adicion del nueve rango constitucional, la participacion del ofendido en el
proceso penal; sin embargo, aln cuando no se le otorgue la calidad de parte,
existe un gran avance con la reforma en comento. Por lo anterior, es correcto
estimar la posibilidad de ordenar la reposiciéon del procedimiento cuando no se
haya practicado ‘alguna diligencia solicitada por el ofendido; tomando en
consideracién que tanto los derechos del inculpado como def ofendido se
encuentran elevados a rango constitucional; no obstante, como se ha destacado,
la naturaleza inicial de ésta figura de reposicidn era linicamente la proteccion del
inculpado, y por ende, la mayoria de las hipdtesis del articulo 431 del Cddigo

Procesal que nos ocupa, asi lo denotan.

V. Por haberse celebrado el juicio sin asistencia del Juez que
debe fallar, del Agente del Ministerio Piblico que pronuncie la
requisitoria o del Secretario respectivo;

Es casi comin la imprecision que se maneja sobre el vocabio juicio, no ya
por los penalistas, sino por los procesalistas que lo entremezclan y lo confunden
con las expresiones proceso y procedimiento, y algunas veces hasta con las de
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litigio y pretension punitiva, de lo que resulta que lamentablemente tales t&érminos
muy rara vez son utilizados en su acepcién adecuada.

Con la finalidad de delimitar estas expresiones, sin perjuicio de
clarificaciones ulteriores que hagamos para comprender la fraccion que se
comenta, a continuacion haremos la conceptuacion técnica de algunos de dichos
vocablos:

a) El proceso es un conjunto de normas juridicas establecidas para resclver
el conflicto sometido a su conocimiento, mediante sentencia que adquiera la
calidad de cosa juzgada. :

Lo que caracteriza al proceso, pues, es su finalidad, que no es otra que la
resolucion del litigio mediante fallo que emite el érgano jurisdiccional con autoridad
de cosa juzgada. El proceso se conforma de actos, procedimientos y relaciones
juridicas.

by El procedimiento, come un segmento del proceso, es la mera
coordinacion, de actos procesales dirigidos hacia la obtencion de un determinado
objetive que le marca el propio proceso. El proceso, ciertamente, requiere de
varios procedimientos, en algunos casos reducidos a simples expresiones de
forma y en otros sohrecargados de tramites rigurosos, pero nunca se circunscribe
a éstos; por lo mismo de sélo constituir sus partes a las que, separadas del todo
que es el proceso, no se les puede atribuir en lo procesal una teleologia
resolutoria del conflicto con caracter de cosa juzgada.

¢) &l juicio es tan sdlo un acto procesal, tal vez el de mayor importancia del
proceso, y que corresponde a aquella operacion intelectual que realiza el juzgador
al sentenciar. El juicio es la actividad mental de sintesis que efectia el juez
respecto de la tesis y antitesis planteadas por las partes, andlisis de las pruebas ¥
que lo lleva a la subsuncién juridica, que es, precisamente, el enlace de esa
sintesis particular y concreta de los hechos materia del procesa con la hipotesis
abstracta y genérica establecida en la ley sustantiva. £/ proceso propende si,
normalmente, a obtener un juicio sobre un conflicto o fitigio sometido a su
conocimiento, pero el juicio se circunscribe a ese solo y decisivo momento de la
actividad del juez al sentenciar.

Una vez hecho la distincion de los anteriores conceptos, si hiciéramos como
debe ser, como deberia ser siempre, un andlisis procesal estricto de la fraccidn V
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del articulo 431 en comentq, francamente por lo absurdo de su redaccion nos
pareceria, y nos parece, inconcebible, pues no comprendemos ¢dmeo seria posible
en la realidad, por ejemplo, que se celebrara "el juicio sin asistencia def funcionario
gue deba fallar" y que en &l caso lo es el juez, del Ministerio Publico que pronuncie
la requisitoria o del Secretario respectivb quien da fe del acto que se celebra, e

incluso del inculpado v su defensoar.

Lo que ocurre es, come al principic de este comentario ya indicamos, que
esta mal empleado el término juicic en esta fraccién aludiendo a él, no como al
acto decisorio del juez, que seria lo correcto, sina, para referirio al procedimiento
que se prevé en nuesiro Codigo de Procedimientos Penales para ef Distrito
Federal. Con tal interpretacion, de juicic por procedimiento, cabe la reposicion en
la hipdtesis que establece, no sin antes recordar gue si alguna de tales
irregularidades se presentara en el proceso, antes que reponibles, serian
anulables. Ejemple de ello, es la fata de firma de alguno de los sujetos
mencionadoes en la presente fraccién, en virtud de que no basta que se les sefale
como presentes sino se requiere la existencia de su firma para avalar ello, e
incluse en diligencias tales como la emision de la sentencia, la falta de firma del
secretario de acuerdos o del juez que deba fallar se caonsidera la realizacion de
una diligencia sin su presencia, que por tanto, las torna nulas, y el superior
jerarquico ordena la reposicidn para la emisién nuevamente de dicha diligencia. '

Vi. Por haberse citado a las partes para las diligencias que
este Codigo sefiala, en ofra forma que la establecida en él, a
menes gue la parte que se dice agraviada hubiere concurrido
a la diligencia;

Esta es causal de reposicibn que no admite ninguna clase de

cuestionamiento. Méas aln, la faita de notificacién o la notificacién ilegal produce
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nulidad, a menos que la parte que se dice agraviada hubiere concurrido a la
diligencia. .

La esencia de esta fraccion estriba en que se cumpla con la razon de ser
del procedimiento comoa lo es gue las personas que declaran en la integracion de
la averiguacién previa, asi como todas aquellas que tengan conocimiento de los
hechos comparezcan a declarar ante el juez de los autos para efecto de ilustrarfo
sobre la verdad histérica de Jos hechos existiendo por tanto en nuestra legistacion
procesal los lineamientos que se tiene, que seguir para efecto de practicar las
notificaciones pedidas por alguna de las partes y si no se cumple con ello, es
decir, no se practiquen las mismas con estricto apego a la ley, traera como
consecuencia, la no presentacion de la persona requerida ante el juez de los
autos, con evidente transgresion al derecho de defensa

VI bis. Por existir omisiones graves de la defensa en perjuicio
del sentenciado; se reputan como omisiones graves de la
defensa:

La fraccion VI Bis, establece nuevas causales de reposicidn del proceso
que sefiala en los incisos siguientes:

a) No haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza y
las consecuencias juridicas de los hechos imputados en el
proceso;

Este inciso es inadecuado ya que es injustificado reponer el procedimiento
slo por virtud de "no haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza y las
consecuencias juridicas de los hechos imputados en el proceso”, toda vez que en
la declaracién preparatoria se cubren con la suficiente extension estos aspectos
donde inciusive se le nombra un defensor, siendo Que ademas el propio inciso c)
implanta otra causal de reposicién que engloba a ta presente del inciso a), pues en
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aguella se implanta la reposicién por no haber ofrecido ¥ aportado las pruebas
necesarias para la defensa del inculpado, por lo que en todo caso el hecho de que
el defensor no hubiera asesorado a éste, ello no es motivo para reponer el
proeceso penal, habida cuenta tanto en la averiguacién previa coma en el proceso
se le hicieron saber y a ver dicho incuipado sobre la naturaleza ¥y consecuencias
de los hechos imputados, pero nadie dice que en todo caso "deberé” y en tal
virtud, si el propio texto de la ley asi lo determina no cabe hacer perder seguridad
juridica al procesado para que una vez faflado en definitiva se le reabra en
reposicién, solo por el alegato que se hiciera de que no fue asesorado por su
defensor.

b) No haber asistide a las difigencias que se practicaron
con intervencion del incuipade durante la averiguacion previa
y durante el proceso;

lgualmente es injustificado el inciso b), en cuanto a que permita la
reposicion del proceso por cuestiones ocurridas en la averiguacion previa, aspecto
eéste que esta verdaderamente fuera de todo orden juridico constitucional, se pasa
por alto lo establecido por los articulos 16 y 20 constitucionales, que alude a
dichas figuras como areas adjetivas que no se pueden confundir por coiresponder
a autoridades y competencias que son diferentes e independientes entre si, por lo
cual no cabe invalidar las actuaciones judiciales por alguna desviacién en Ia
averiguacidn previa, pues, precisamente, el procesa penal con todas sus
formalidades esenciales (con la asistencia del defensor) sirve para tramitar y
repetir legalmente en su caso, cualquier aspecto probatorio de la averiguacion
previa; si en el proceso penal la defensa del inculpado no hace valer dichos
derechos probatorios a los recursos que ia ley le concede, por incumplimiento de
tales cargas, lejos de reponerse ef proceso, se le tendra por conforme que su
inactuacion procesal y hubo precluido su derecho para volverlo a intentar de
manera extemporanea,
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En todo caso, en tratandose de consignaciones con detenido, debe tomarse
en cuenta que la primera parte del parrafo primerd del articulo 19 constituéional
establece que: Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder del plazo
de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin
que‘ se justifigue con un auto de formal prisidn en el que se expresaran: el delito
que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de sjecucién, asi como
los datos que arroje la averiguacién previa, los que deberan ser bastantes para
comprobar el cuerpe del delito y hacer probabie la responsabilidad del indiciado.

Es decir, que una vez recibida la consignacion con detenido, el juez
procedera de inmediato a determinar si la detencion fue apegada a nuestra
Constitucién, por lo tante, es aqui en ese lapso, durante dicho plazo, que debe
analizarse la asistencia del defensor a las diligencias practibadas a la averiguacion
previa, para ver si se ajusta a la legalidad e inclusive el juez que resuelva su
situacidn juridica dictando formal prisidn o sujecidn a proceso puede ser recurrida
su detérminacion por el inculpado y su defensor, por o cual es totalmente iiégico y
antijuridico establecer la causal de reposicion que aqui se analiza.

¢) No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarias
para fa defensa del inculpado:;

La prueba es el fundamento, el objeto mismo del proceso; no sdlo justifica y
explica la propia existencia de éste, sino que el proceso tnicamente existe para
desahogar a la prueba. El proceso, en realidad, se reduce a ser no otra cosa que
una herramienta de la prueba. Por ello, el avance o atraso cultural y procesal de
un ordenamiento adjetivo se refleja, principalmente, en las reglas que contenga
para probar,
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Los hechos y el derecho a aplicar son, pues, los elementos cbjetivos
esenciales con que se hace el proceso penal. Pero interesan mas, los hechos y su
conocimiento cierto, por ser éstos, precisamente, los antecedentes que justifican la
aplicacion justa de [as susodichas normas sustantivas y adjetivas, luego entonces,
ta prueba es el elemento objeifivo principal' del proceso penal.

El articulo 135 del Codigo adjetivo de la materia reza: se admilira como
prueba en los términos del articulo 20 fraccion V, de la Constitucion Palitica de los
Estados Unidos Mexicanos, tode aquello que se ofrezca como tal, incluso aquellos
elementos apartados por los descubrimientos de la ciencia; indica, ademas, ia
obligacién que tiene el oferente de un medio, a fin de facilitar su desahogo y
propiciar una mas expedita y mejor justicia, de proporcionar los elementos de que
dispenga, es decir, que estén a su alcance, para su framitacion.

Asl, pues, ninguna duda cabe que es justificada esta causal de repasicién,
cuando alguna de las partes no se le reciban sus pruebas conforme a derecho.

Desde luego, es acertada la causal de reposicion que se asienta en esta
fraccidn V1 bis ¢) del articulo 431 en cita, maxime que incluye al Ministerio Pablico
dado que es parte con arreglo a la ley en el procesa penal, por no haberse
recibido a alguna de las partes injustificadamente las pruebas que hubiere ofrecido
con arreglo a la ley.

Ahora bien, la redaccién actual de esta fraccidn, sefiala correctamente, los
limites de procedencia de la reposicidn. Significa que sdlo prosperard cuando
injustificadamente no se admitan las pruebas ofrecidas conforme a la ley; si el
ofrecimiento se hace contra lo dispuesto en el Codigo de Procedimientos Penales

para ¢l Distrito Federal, el juez debe rechazarlo sin que ello crigine reposicion. Por
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tanto, para precisar cuéndo procede la reposicion indicada, debemas entender qué

es el ofrecimiento probatorio conforme a fa ley.

Si se careciera del ofrecimiento, desde luego no se llegaria, no digamos al
desahogo, ni siguiera al conocimienta sobre fa existencia de determinados medios
de prueba. Se significa con effo, primeroc la figura que nos ocupa estd enderezada
principalmente hacia las partes, dado que éstas, ademas de estar gravadas con la
carga relativa que los motiva a probar, son precisamente las que mas se
encuentran réfacfonadas e informadas del litigio por lo mismo de haber intervenido
en &/ como sus protagonistas, y segundo porque rigiendo en ef proceso penal, el
principio de la igualdad procesal entre las partes, cuya tefeclogia entre olras
cuestiones se conoce con la formula audiatur altera pars (igase a la otra parie),
con el que se obliga, excepcion hecha de algunas sifuaciones expresamente
determinadas por la ley, que todo pedimento formulado por una de las partes se
dé a conocer a la ofra parte que haga valer fo que a su derecho convenga efio
fﬁpffca fa importancia del ofrecimiento y su notificacién a la contraparte con objeto
de que pueda ofrecer a su vez las pruebas que contrarresten las de la otra parte v,
ademas, para que las pueda objetar y atn recurrir de ser ilegal su admision; es
decir, que desde muy variados angulos el ofrecimiento es un acto indispensable
en el procedimiento probatorio. '

Tomando en cuenta lo anterior, podemos definir el ofrecimfenfo probatorio,
como aquel acto de peticidn por el cual se'maniﬁest'a fa voluntad de las partes, en
forma oral o escrita, de cumplir con la carga de la prueba mediante ta solicitud de
que sean admitidos y desahogados los medios que estiman conducentes para
demasirar sus pretensiones o excepciones.

Pracesalmente se entiende que el oferente tiene del deber de proporcionar
jos elementos de que disponga respecto del medio propuesto, es decir, que estén
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a su alcance, para su tramitacién, a fin de facilitar su desahogo y propiciar una
mas expedita y mejor justicia; es claro que si en el ofrecimiento no se
préporcicinan dichos elementos para el despacho de la prueba, el juez debe
apercibir al oferente para que subsane la omision y adn, en algunos cases na
admitir de plano la probanza mal solicitada.

d) No haber hecho valer las circunstancias probadas que en el
proceso favorecieran la defensa del inculpado;

Se considera que esta hipotesis es inoperante en virtud de a esencia misma
del derecho penal, dado que en base al principio rector del Derecho Punitivo
indubio pro reo, el Organo Jurisdiccional debe estar siempre a lo mas favorable al
reo, por ende, si la defensa no hace valer una circunstancia probada a favor del
inculpado estd tendra que ser sin  duda alguna contemplada y aplicada
oficiosamente por el juez de la causa o en su caso, en suplencia de agravio no
expresado por el Organo Revisor de Legalidad competente.

e} No haber interpuesto los medios de impugnacién
necesarios para la defensa del inculpado; y

Una de las principales medidas con que cuenta el Estado, a fin de evitar la
venganza privada, preservar la paz social y su integridad como organizacién
politica, es sin duda, mantener fuerte y sin corrupcién al proceso para que el
pueblo y el gobernado crean en este y no subleven confra aquel. El estado
maderno el gobismo democratico advierte que para tener su vigencia juridica, en
materia de justicia, debe antes de vencer, convencer con las sentencias que dictan
sus tribunales v, después de ello con modestia admitir que estas nunca tienen
porque considerarse infalibles. Tal situacion lo ldgra por mediag de los recursos,
que son medios de lucha para pagar inconformidades y que se asigna al
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gobernado, a las partes del proceso; para pugnar entre la justicia, la coercividad
del derecho y la certeza de la sentencia.

Por ello, la reposicion es perfectamente justificable cuando se hubiese

negado a las pastes los recursos procedentes.

f) No haber promovido todos aquellos actos procesales que
fuesen necesarios para el desarrollo normal del proceso y el
pronunciamiento de la sentencia.

La presente fraccidn atenta contra la naturaleza del procedimiento, en
virtud, de que el mismo debe colmarse a cabalidad, y acorde a lo que establece
nuestra legislacion procesal penal por el jusz que conozca del mismo, en forma
oficiosa por tratarse de un procedimiento de orden publico, y por ende, no se
requiere que la defensa solicite el desarroile del mismo, mas adn que en caso de
que el instructor no observe todas las etapas o actos del pracedimiento
previamente establecido por nuestra ley adjetiva con las formatidades requeridas
para su debida substanciacion, sera causa de reposicion del procedimiento &
incluso dara brigen a una llamada de atencion al juez de ios autos por parte del

Organo Revisor tal y como se prevé en ef articulo 433 del Codigo en comento.

VIL. Por haberse hecho alguna de las insaculaciones en otra
forma que la prevenida en éste Cddigo, o por haberse
sorteado un ndmero menor o mayor de Jurados que el que en
él se determina; '

VIil. Por no haberse aceptado la recusacion de los Jurados,
hecha en la forma y términos legales;

Ambas fracciones aluden a cuestiones de reposicion, que se explican por
sus propios textos. Se alejan de nuesira realidad, toda vez que en el Derecho
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Punitive del Fuero comin no tiene operatividad, por o que estimamos deben
abrogarse todas y cada una de las hipétesis referentes a esta figura.

IX. Por haberse declarado contradictorias algunas de las
conciusiones en los casos del articulo 363 sin que tal
contradiccidn existiera; :

Esta causal de reposicion del procedimiento se explica por su propio texto,
es decir, por haberse declarado contradictorias algunas de las conclusiones en los
casos del articulo 363 sin que tal cantradiccion existiera, y que consisten en:

ARTICULO 3863.- A continuacion, el Juez procedera a formular el interrogatorio, que deberd
someter a la deliberacién del Jurada, sujetandose a las reglas siguientes:

I. §i en las conclusiocnes formuladas por & Minlsterio Publico se encontraren algunas
confradicciones, el Juez lo dectarard asi; si no obstante esta declaracion, aquél no retirase alguna
de ellas para hacer desaparecer la confradiceién, ninguna de las contradictorias se pondra en el
interrogatario;

Il. Si existiere la contradiccidn en las conclusiones de 1a defensa, se pracedera del mismo
mado que respecte del Ministerio Pablico previene la fraccidn anterior...

X. Por no haberse permitido al Ministerio Pablico, al acusado
o a su defensor, retirar o modificar sus conclusiones o
establecer nuevas, en los casos de los articulos 319, 355 y
358, si hubo motivo superveniente y suficiente para ello;

Por cuestion de politica criminal, se ha establecido adecuadamente en
México que el juez al sentenciar no debe rebasar las conclusiones del Ministerio
Publico. Asimismo, al recurrir a fa apelacién sus agravios son de estricto derecho,
por lo que no habra fugar a ampliar o suplir las deficiencias que observen a efecto
de NO rebasar lo dispuesto en el articulo 21 Constitucional.

Sin embargo, en los siguientes casos si es posible que el Representante
Social retire y/o modifiqgue sus conclusiones por haber motivo superveniente y
suficiente para ello:
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ARTICULO 319.- Las conclusiones definitivas del Ministerio Publico sélo pueden
madificarse por causas supervenientes y en beneficio del acusado. La defensa puede libremente
retirar y madificar sus conclusiones en cualquier tiempo, hasta antes de que se declare visto el
proceso.

ARTICULO 355.- Las conclusionas que sostenga seran [as mismas que hublere formufado
en el proceso, sin poder refirarlas, modificarlas o alegar ofras nuevas, sing por .causa
superveniente y suficiente.

En este Gitimo caso, el Ministerio PUblico, antes de usar de la palabra para sostener dichas

conclusiones, expondrd verbalmente las razones en que se funda para retirarlas, cambiarlas o
adicionarlas.

ARTICULO 358.- El defensor podré retirar libremente sus conclusicnes. Si quisiere cambiar
las establecidas en el proceso o sostener otras nuevas, sélo podra hacerlo en los casos y en la
forma que para &l Ministeric Piblico establece el arficulo 353,

XL Por haberse declarado en el caso del articulo 325 que el
acusado o su defensor habian alegado sdlo la inculpabilidad,
si no habia transcurrido el término sefialado en este articulo;

La presente fraccion debe atenderse a la literalidad de la misma, toda vez
que se tienen formuladas Unicamente las conclusiones de inculpabilidad conforme
al articulo 318 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sin
que el acusado ¢ su defensor tengan oportunidad de dentro del plazo establecido

por la ley adietiva que dentro de los cinco dias siguientes a la celebracion de la
vista.

XIl. Por haberse omitido en el interrogatorio alguna de las
preguntas que conforme a este Cdédigo dehieron hacerse al
Jurado, o por haberse suprimido todo un interrogatorio en el
caso de la fraccidn IV dei articulo 363.

La hipotesis contenida en la fraccion en comento, es clara y no admite
cuestionamiento alguno, toda vez que precisa que cuando se omite alguna
pregunta en el interrogatorio que debe formutar el Jurado o cuando el Juez
proceda a formular el interrogatorio, que debera someter a la deliberacion del

167



I—

Jurado, debe sujstarse ciertas reglas, que consisten en que si ta defensa, en sus
conclusiones, estimare los hechos considerados por el Ministerio Pablico como
constifutivos de delito diverso, se formara, schre esto otro interragatorio,
agregando a él las circunstancias alegadas por el Ministerio Publico cuando no
sean incompatibles. Sino se formula ofro interrogaterio, se estara en una violacién
flagrante a las formalidades esenciales del procedimiento, yen consecuencia, se
ordenara ta reposicion del procedimiento.

XIll. Por no haberse formado el Jurado del nimero de
personas que este Codigo dispone, o porque a alguna de ellas
le faltare un requisito legal,

Alude a que el jurado que vaya a resolver la causa penal correspondiente
se conforme de manera ilegal, es decir con un nimero distinto al sefialado por la
ley que en el presente caso es de 12 doce personas, 0 alguno de sus integrantes
le falte un requisito legal para tener el perfil establecido por la ley; de lo contrario,
habra una violacion procesal que lesione los derechos dei inculpado.

XIV. Por haber contradiccion notoria y substancial en las
declaraciones del Jurado, si por tal contradiccion no pueden
tomarse en cuenta en la sentencia fos hechos votados;

Aluden a cuestiones de reposicién, que se explican por sus propios textos.
Sin embargo, se alelan de nuestra realfidad, ya que no son funcionales en el
Distrito Federal, maxime que la figura juridica del Jurado Popular admite varios
cuestionamientos scbre su eficacia, que no serdn abordados en el presente
estudio, y por elio, se estiman “letra muerta” en el contenido del numeral 431 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, por fo que cabe
Gnicamente citar que las causales relativas al Jurado Popular se encuentran
actualmente en desuso, y por ende, no se advierte controversia alguna al

168



respecto, pues el hacer un anlisis histérico de éste, desviaria la esencia del

presente estudio.

XV. En todos los casos en que este Codigo declare
expresamente la nulidad de alguna diligencia.

Contiene una cobertura de proteccién procesal habida cuenta, con que ella
invalida ifoda sentencia que para resolverse en el sentido de su fallo, hubiera
tomando en cuenta actos procesales que entiéndase bien, expresamente le sefiale

su nulidad en la ley.

Par ejemplo, la falta de practica de careos procesales asi como el desahogo
de pruebas para mejor proveer por parte del juez de los autos, que en un
momento dado resultaria iddneo para esclarecer los hechos en estudio, dado que
en caso de existir diligencias que afecten el desarrollo de la secuela procesal, asi
como la defensa del inodado penal, no puede existir limitacién legal alguna, en
este tenor, por la amplitud o extension de ésta fraccién permite realizar
interpretaciones anaiogas, siempre y cuando se observe la legalidad del
procedimiento penal a efecto de emitir rescluciones debidamente fundadas y

motivadas.

5.9 LOS ACTOS MATERIA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO

Articulo 160.- En los juicios del orden penal se consideraran
violadas las leyes del procedimiento, de manera que su
infraccion afecte a la defensa del quejoso;

Es pertinente recordar que el amparo directo es aquel que se promueve una
vez que ha sido dictada la sentencia definitiva en el juicio que va a dar origen al
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amparo, y siempre que se hayan agotado todos los recursos ordinarios previstos

para las leyes que rijan al acto rectamado.

En materia penal existe el recurso denominado apelacién, que también
debe ser agotado antes de interponer la demanda de amparo, debiendo
impugnarse en ellas todas aquellas violaciones cometidas durante la tramitacion
del juicio (vicios in-procedendo), asi como las viciaciones que se desprendan de |a
sentencia misma {vicios in judicando). Dichos vicios © violaciones seran las bases
de los diferentes conceptos de violacion que se expresen en la demanda de

garantias,

Las hipotesis de procedencia del amparo uni-instancial en materia penal,
SOn:

1.- Cuando no se le haga saber el motivo del procedimiento o
la causa de la acusacién y el nombre de su acusador
particular, si lo hubiere. '

Esta es una violacién clarisima a una de las garantias que se contienen en
el articulo 20 constitucional y que al ser impugnada por el agraviado, dara lugar al

juicio de amparo uni-instanciai.

Alberto Castillo del Valle sefiala que: “La razdn de ser de esta hipdtesis de
procedencia del amparo, se debe fundamentalmente a la necesidad que existe de
que el gobernado contra quien se sigue ei procedimiento penal este facuitado y
cuente con los elementos necesarios para formular su defensa, en la que puedan
demostrar su inocencia. Es por ello por ko que se sefiala este supuesto de

violacién in procedendo (art. 20, fracs. 1l y VIl Const.).”®

. El i
8 CASTILLO DEL VALLE, Alberto, LEY DE AMPARO COMENTADA, editorial Duero, Méxloo 1992, p. 333.
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Por su parte, Jorge Antonio Miron Reyes, opina, que “asta hipdtesis se
vincula con la fraccion |1l det articulo 20 constitucional, que sefiala los derechos 0
garantias del procesado en materia penal y que se le hara saber en audiencia
publica y dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su consignacion a la
justicia, el nombre de su acusador y la naturaleza y causa de la acusacian, a fin de
que conozca bien el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo,

rindiendo en ese acto su declaracion preparatoria.”®*

En este caso, “el efecio de la sentencia que se concediera la proteccion de
la justicia federal en amparo directo seria el de reponer el procedimiento penal
desde su inicio, pues fue ahi cuando se cometid la violacidn procesal: sin
embargo, parece mas practico y benéfico para el procesado el que dicha violacidn
se impugne en el momento que se produce a través dei procedimiento de amparo
indirecto con fundamento en 1a fraccién 1V del articulo 114 de la Ley de Amparo.

Lo anterior en razon de que resulta innecesario tramitar todo un proceso
viciado que al final va a ser repuesto y el qusjoso se mantendria en un estado

privativo de libertad de manera prolongada.”®

Todas esas infracciones u omisiones trascienden a la esfera juridica del
inculpado y afectan —se insiste- sus defensas, por lo que al no cumplir la autoridad
juzgadora con las mismas, defan al inculpado en estado de indefensién.

Sin embargo, antes de esperar a que se llegue la oporiunidad de combatir
esas deficiencias en el amparo directo que proceda, es recomendable
inconformarse con tales infracciones, promoviendo en la causa las alegaciones
sobre esos actos violatorios u omisos, con objeto que desde un principio

aparezcan dentro de la causa.

:; MIRGN REYES, Jorge Antonlo, EL JUIGIO DE AMPARC EN MATERIA PENAL, Editorial Pormia, México 2001, p. 155,
Ibidem. p. 158.
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ll.- Cuando no se le permita nombrar defensor, en la forma
que determine la ley; cuando no se le facilite, en su caso, la
lista de los defensores de oficio, 0 no se le haga saber el
nombre del adscrito al juzgado o tribunal que conozca de la
causa, si no tuviere quien lo defienda; cuando no se le facilite
la manera de hacer saber su nombramiento al defensor
designado; cuando se je impida comunicarse con &l o que
dicho defensor lo asista en alguna diligencia del proceso o
cuando habiéndose negado a nombrar defensor sin
manifestar expresamente que se defendera por si mismo, no
se le nombre de oficia.

Esta violacion es muy grave, ya que e.I defensor del quejoso es la persona
que va a realizar todos los tramites juridicos pertinentes para que el procesado
(quejoso en el amparo} quede libre de toda culpa penal. Asi pues, la Constitucidn
de la Republica ordena que toda persona tenga un defensor, con quien podra
tener contacte en todo tiempo para que l!leve adelante su defensa,
salvaguardandose asl los derechos del gobernado, principalmente por o que hace
a la libertad deambulatoria.

Notese que la fraccion en comento ordena que en todo proceso penal exista
un defensor del reo, que serd la persona gue el propio procesado designe y ante
su negativa a hacerlo, serd nombrado de oficio, par el mismo juez, por lo que en
todo negocio judicial-penal, es preciso que comparezca una persona con el
caracter de defensor del procesado.

Al respecto, Alberto Castillo del Valle sostiene que: “no basta que el reo o
procesado designe defensor o que se le nombre uno por parte det juez. Para
otorgar una verdadera proteccion al gobernade que esté siendo procesado
penalmente, es menester que éste pueda comunicarse con el reo en cualquier
tiempo, permitiéndosele participar en todas las diligencias judiciales que se
practiquen durante el desarrollo del juicio, pues de lo contrario, habra una violacion
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procedimental impugnable en juicic de amparo directo, con fundamento en esta

fraccion legai.”®

Este supuesto se relaciona con la fraccion 1X del articulo 20 constitucional
que consagra el derecho que tiene el inculpado de tener un abogado que io
defienda de los cargos que se le imputan, ast como ser informado de los derechos
que en su favor consagra ta Constitucidén desde el inicio del proceso como son:
declarar si asi 0 desea, o en caso contrario, declarar asistido por su defensor, que
se le conceda siempre que lo solicite la libertad provisional baje caucion conforme
a lo dispuesto por |a fraccion | del articulo 20 constitucional; tener una defensa
adecuada por si mismo o por un abogado; que el defensor comparezca en todos
los actos de desahogo de pruebas tanto dentro de la averiguacién previa como en
el proceso, que se le faciliten los datos que sclicite para su defensa, que se le
reciban los testigos. y demas pruebas que ofrezca, en el entendido de que todos
estos derechos deben hacerse extensivos a lo largo de todo el procedimiento
penal,

Esta violacion puede ser subsanada en el Tribunal de Segunda Instancia al
conocer de !a apelacidn, pero si esto no ccurre, al reclamarse la violacion en el
procedimiento de amparo directo, si el Tribunal Colegiado advierte que el concepto
de viclacion es fundado, se deja sin efectos la sentencia reclamada y se ordena

reponer el procedimiento a partir del momento en que se incurrio en la violacion,

Jorge Antonio Miron Reyes, recomienda: “no es necesario esperar hasta el
dictado de la sentencia para impugnar e estado de indefensién en que se
encuentra el procesado, lo ideal y propio seria impugnar ei acto a partir del

momento ni que se produce, mediante el juicio de amparo indirecto por ser un acto

# CASTILLO DEL VALLE, Alberto, LEY DE AMPARC COMENTADA, op. cit. p. 334,
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en &l juicio que tiene sobre el agraviado una ejecucion de imposible reparacion
(fraccion |V del articulo 114 dela Ley dela materia).”®

It.- Cuando no se le caree con los testigos que hayan
depuesto en su contra, si rindieran su declaracién en el
misme lugar del juicio, y estando también el quejoso en él.

Alberto Castillo del Valle considera que, “ésta es una violacion, como las
anteriores, al articulo 20 constitucional, dandose una vez que se ha iniciado el
juicio penal. (Art. 20, frac. IV Const.: Tesis 39 de la Segunda Parte al Ap. 1917-
1985). El careo con los testigos, €s un derecho del procesado previsto en la Carta
Magna nacionai, por o que &sta s una violacién in procedendo que debe ser
atacada hasta el momento mismo en gue se resuelva el juicio por sentencia

definitiva.”s®

De acuerdo, con la doctrina y la jurisprudencia existen tres tipas de careos:
constitucionales, procesales y supletorios. El careo en su aspecto de garantia
constitucional difiere del careo desde el punto de vista procesal, porque el primero
tiene por objeto que el acusado vea y conozca a las personas que declararan en
su contra para que no puedan formar artificiaimente testimonios en su perjuiciosos
y para darle ocasién de hacerles las preguntas que estime pettinente a su
defensa, en tanto que el segundo, persigue cOmo fin aclarar los puntos de
contradiccion que puedan existir de las declaraciones respetivas, entre los testigos
y el acusado. Mientras, que los carecs supletorios no debieran existir puesto que
significan en cierto modo la sustitucion del érgano jurisdiccional ante 1a ausencia
del testigo, de manera que si el testigo de cargo no acude al careo, el juez se

sostiene en el dicho de aquél.

 MIRON REYES, Jorge Antonio, op. cit. p. 157.
¥ CASTILLO DEL VALLE, Alberto, LEY DE AMPARQ COMENTADA, ap. cit. p. 334.
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No obstante, la fraccion que analizamos se refiere (nicamente a los careos
constitucionales y siempre que lo haya solicitado el inculpado sera careado en
presencia del juez con quienes depongan en su contra (fraccion IV del articulo 20

constitucional).

CAREOS PROCESALES. SU FALTA DE. DESAHOGO NO ESTA
COMPRENDIDA EN LA FRACCION Il DEL ARTICULO 160 DE LA LEY DE
AMPARO.- La falta de celebracion de careos procesales que fueron ofrecidos
por el encausade y por su defensor no implica violacion de garantias si se torna
en cuenta que los mismos no san de aquellos a los que se contrae la fraccion IV
_ del articule 20 constitucional, cuya omisidn puede dar crigen a que se reponga
el procedimiento, puesto que ne estan comprendidos en Iz hipotesis a la que se
refiere la fraccién Il de! articuio 166 de la Ley de Amparc.
Amparo directo 118/93, Camilo Lopez Lagunes. 19 de junic de 1993 Unanimidad
de volos. Poniente: Luis Alfonso Pérez y Pérez. Secretaria: Leticia Lopez Vives.
Amparo directo 552/32. Juan Nepomuceno Garcia, 19 de enero de 1993,
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Affonse Pérez y Pérez. Secretario Lucio
Marin Rodriguez.
Procedente: Amparo directo 436/92. José Maria Lopez Moreno Morales. 4 de
noviembre de 1992. Unanimidad de votes. Ponente: Luis Alfonso Pérez y Pérez
Secretario: Lucio Marin Rodriguez. :
Octava Epoca, Semanario Judiclal de la Federacidn, Tomo Xll-agosto, p. 373.

Esta garantia tanto procesal como individual se encuentra prevista en la
fraccion IV del articulo 20 constitucional, que indica: "Siempre que lo solicite, sera
careado en presencia del juez con quienes depongan en su contra". De manera
que si durante la instruccion no se celebran los careos con los testigos gue
declararon en su contra y gue se encueniran dentro de fa jurisdiccion det tribunal
que lo procesod, no obstante haberlo solicitado, tal omisién infringe la garantia
individual y procesal en comento y ello amerita que al interponer el amparo directo
en contra de la sentencia definitiva se haga valer ese hecho como concepto de
violacién.

Leopoldo De la Cruz Agilero, opina: “zqué objeto tiene interponer un
amparo directo y hacer valer también como concepto de violacion el hecho de que
al acusado no se le haya careado con quien depuso en su contra, no obstante

| haberlo solicitada?. ;Para qué efectos se atorgaria la proteccidn de la Justicia
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Federal en caso de que el Tribunal Colegiado de Circuito resolviera favorable?
ininguno  positivo a los intereses del amparistal jSolamente reponer el
procedimiento, después de varios anos de detencion det sentenciado, para que se
subsane esa deficiencia y se vuelva a dictar sentenctal. Y creemos o estamos
seguros de que si el amparista no hace valer como concepto de violacion esa
omisidn, el Tribunal Colegiado, haciendo uso del principio de "La ley del menor
esfuerzo”, concedera el amparo supliendo de oficio esa deficiencia y dictara

sentencia para efectos que se reponga el pn::cedimi.entc:.”f"3

IV.- Cuando el juez no actie con secretario o con testigos de
asistencia, o cuando se practiquen diligencias en forma
distinta de la prevenida por la ley.

Jorge Antonio Mirén Reyes, estima que “éstas violaciones generan la
nulidad de las actuaciones par falta de esos formalismos; pero solo procede
reponer el procedimiento cuando tales violaciones afectan las defensas del
quejoso y trascienden al resuitado de la sentencia, de manera que son violaciones
procesales que se deben preparar desde ef momento en que Qcurren,

manifestando el guejoso su abjecion e inconformidad para que posteriormente se

hagan valer en amparo directo.”®’

VIOLACIONES PROCESALES DE SU IMPUGNACION EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO.- Si hien es cierto que de conformidad con el articuio (D7
fraccién ill, inciso &), de la Constitucion Federal, las violaciones a las leyes del
pracedimiento que afecten las defensas del quejoso y trasciendan al resultado
del falic admiten impugnarse deniro del juicio de ampare directo que se
promueva en contra de la sentencia definitiva, también es cierto que de acuerdo
. gon dicho precepto legal, para que las citadas violaciones admitan ser
examinadas en el juicio de garanfias directo, es necesaric que este sea
preparado, mediante la impugnacion de tales violaciones en el curso mismo def
procedimiento, a través del 'recurso ordinario establecido por la ley”, toda vez
que el Constifuyente quiso que se agotaran todas las pesibilidades de que en el
propio juicio original se subsanaran las imperfecciones del procedimiento a fin

# DE LA CRUZ AGUERD, Leopoldo, TEORIA Y PRACTICA DEL JUICIO DE AMPARG, tercera edicién, Editorial Porria,
Maxico, 2001, p. 330.
¥ MIRON REYES, Jorge Antanio, op. ¢it. p. 158
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de que sdlo en casos excepcionales ese tipo de violaciones llegara a ser
examinado en ef juicio de amparo.

Qctava Epoca Semanario Judicial de la Federacion, Tome IIf, Segunda Parte-2
Tesis 1.4° J/7.

VIOLACIONES PROCESALES. PARA QUE PUEDAN ESTUDIARSE EN
AMPARO DIRECTC DEBE PREPARARSE SU IMPUGNACION. De
conformidad con lo dispuesto en el articule 107, fraceion I, inciso a) de la
Constitucién Federal, cuando en una demanda de amparo se alegan
viclaciones al procedimienfo que afectan las defensas del qusjoso ¥ que
trascienden al resultado de! fallo, para que las mismas sean estudiadas en el
amparo directo s requisito indispensable que se agote el recurso ordinario
correspondiente, bien sea la revocacion o apelacion si se cometid en primera
instancia y si no ha sido reparada, mediante el recurso ordinario, se requiere
ademnas que tal violacidn sea reiterada nuevamente ante el Tribunal de Alzada,
en los agravios que sean formulados contra la sentencia de fondo de primera
instancia, por asi establecerse expresamente en el texto de articulo
constitucional de referencia.

Octava Epoca, Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL SEGUNDOQ
CIRCUITC, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: 56,
Agosto de 1992, Tesis: I1.30. J/33, Pagina; 56

Amparo directo 153/90. Enriqueta Lopez Ocampo. 4 de abril de 1990,
Unanimidad de votas. Ponente: Maria del Carmen Sénchez Hidalgo. Secretaria;
Maria Concepcidn Alonso Flores. .

Amparo dirgeto 704/91, Luis Madrigal Orozco. 22 de noviembre de 1991,
Unznimidad de votos. Ponente: Marfa def Carmen Sénchez Hidalgo, Secretaria:
Maria Concepcian Alonso Flores.

Amparo directo 32/92. Francisco Javler Lameiras Carmona. 20 de febrero de
1982. Unanimidad de vetos. Ponente: Marla del Carmen Sanchez Hidalgo.
Secretarlo: Francisco Javier Rebolledo Pefia.

Ampare directo 99/92. Francisco Gémez Jiménez. 28 de febrero de 1992,
Unanimidad de votos. Ponente: Maria det Carmen Sanchez Hidalgo. Secretaria:
Maria Concepcién Alonso Flores.

Amparo directo 356/82. Yolanda Pefia. 18 de junio de 1992, Unanimidad de
votos. Ponente: Maria del Carmen Sénchez Hidalgo. Secretaria: Edith Alarcon
Meixueiro.

En el mismo sentido existe la diversa tesis que aparece con el ndmero
V1.30.J/15, en la paginz 425 del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VI,
Segunda Parte-1, con el rubro "VIOLACION AL PROCEDIMIENTO EN
AMPARQ CIVIL, IMPRCCEDENTE SU RECLAMACION, S NO SE IMPUGNG
EN SU OPORTUNIDAD". Véase: Apéndice 1917-1995, tomo IV, Segunda
Parte, tesis 625, pag. 459.

VIOLACIONES PROCESALES. NQ CABE EXIGIR LOS REQUISITOS
RELATIVOS A QUE SE PREPARE SU IMPUGNACION PARA QUE PUEDAN
ESTUDIARSE EN EL AMPARC DIREGTO, CUANDO EL QUEJOSO HAYA
ESTADQO EN IMPOSIBILIDAD JURIDICA DE CUMPLIRLOS. Traténdose de
amparos contra sentencias definitivas en materia civil en los que tambien se
impugnan viclaciones al procedimiento, el articulo 107, fraccion i, inciso a), da
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y correlativamente el
artficulo 161 de la Ley de Amparo, exigen, para que dichas vialaciones

pracesales sean estudiadas en el amparo directo, que se agote en su contra el -

recurso ordinario correspondiente si se comefié en primera instancia, ¥ 5i no fue
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reparada, que tal viclacion sea invocada ante el tribunal de apelacidn, en los
agravios gue sean formulados contra la sentencia de fondo de primera
instancia; sin embargo, estos requisitos obedecen a una regla de caracter
general y de cumplimiento abligatorio en situaciones ordinarias, pero no cuando’
el quejoso esté impedido juridicamente para seguir esos lineamientos, como
cuando para la fecha en que interpuso el recurso de apelacion en contra de la
sentencia de primera instancia en gue debia insistir en el agravio respectivo,
todavia se encontraba sub judice la cuestidn procesal por no haberse resueito
aln la diversa apelacién que sobre el paricular hizo valer. En este supuesto,
atendiendo al principic general de derecho de que "nadie esta obligado a lo
imposible”, y también a los principios de equidad y justicia qgue campean en el
juicio de amparo, debe estimarse procedente en la via constitucional el estudio
de las violaciones del procedimiento alegadas per el quejoso, aunque no se
haya insistido en |2 violacidn.

Novena Epaca, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de fa Federacian y
su Gaceta, Tomo: V, Febrero de 1987, Tesis: P. XIII/87, Pagina: 192

Ampara directo en revision 166/96. Adulfo Luna Aguilar, 5 de diciembre de
1898. Linanimidad de diez votos. Ausente: Humberte Romén Palacios. Ponente:
Juan Diaz Romero. Secretario: Armando Cortés Galvan.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el veinte de enerc en curso,
aprobd, con el-nGmero XIIM897, |a tesis aislada que antecede; y determind que
la votacion es idonea para integrar tesis jurisprudencial. México, Distrito
Federal, a veinte de enerc de mil novecientos noventa y siete.

Leopoldo De la Cruz Agiiero, sefiala que “es ilegal que el inculpado espere
hasta que se pronuncie sentencia definitiva para impugnar las faltas cometidas en
su perjuicio, sino que tanto el juez, como el inculpado, el defensor y el propio
Agente del Ministerio Plblico adscrito, al advertir esa omision, procede a hacerko
saber al juzgador y previa audiencia de las partes resalver lo conducente, en bien
de la buena administracion de justicia y del principio de Justicia Pronta y

Expedita”.?®

V.- Cuando no se le cite para las diligencias que tenga
derecho a presenciar o cuando sea citado en forma ilegal,
siempre que por ello no comparezca; cuando no se le admita
en el acto de la diligencia, o cuando se fe coarten en eila los
derechos que la ley le otorga.

Dentro de esta fraccidn se contemplan diversas hipotesis de vicios in
procedendo en el desarrolio del proceso penal, que pueden ser impugnados en

 DE LA CRUZ AGUERQ, Leopoldo, TEORIA Y PRACTICA DEL JUICIO DE AMPARO, op. cit. g 331,
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ampara directo. La primera de eéas violaciones procedimentales consiste en la
falta de citacién a diligencias judiciales en que deba participar el procesado.
Completando tal idea, el legislador ha sostenido que constituye una violacion
procesal la citacion ilegal al reo, para el desahcgo de tales diligencias. En ambos
¢asos, la violacidn procesal se da cuando el procesado no asiste o comparece a
las tales diligencias por virtud de la falta de citacién o cuando, dandose ésta, la

misma sea ilegal.

Otra violacion mas descrita por la Ley, se refiere a la inadmisibilidad det reo
en el desahogo de dichas diligencias procedimentales. En este supuesto, el

procesado fue citado legalmente a ellos, pero no se le permite comparecer y, por

ende, se localiza la violacion procesal.

Por dltimo, este articulo alude a [a privacion de los derechos del procesado
derivades del juicio mismo. Dichos dereches son muy vanados y par la limitacion
de uno de ellas, se hard procedente el amparo directo, ya que a través del
gfercicio de tal derecho, el reo podra haber demostrade su inocencia. (Art. 20, frac.
VI. Const.).

Jorge Antonio Mirén Reyes, sefiala; “Son violaciones procesales que se
deben preparar desde el momento en que ocurren, manifestando el quejoso su
objecién e inconformidad para que posteriormente se hagan valer en amparo
directo. ®

Al igual que la fraccién precedente, se considera ilegal que el inculpado
espere hasta gque se pronuncie sentencia definitiva para impugnar las faltas
cometidas en su perjuicio, sino gue tanto el juez, coma las partes, al advertir esa
omision, procede a hacerlo saber al juzgador y previa audiencia de las partes

% MIRON REYES, Jorge Antonio, op. ¢it, p. 158,
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resolver lo conducente, en bien de la buena administracion de justicia y del
principio de "Justicia Pronta y Expedita®, Tanto los 4rganos jurisdiccionales como
el mismo legislador deben entender que con una justicia lenta, parsimoniosa,
morosa, se causan al procesado perjuicics graves, tanto sociales, morales,

econamicos y familiares, de dificil reparacion.

Leopoldo De la Cruz Aguero, insiste: "¢Como es posible que hasta la
interposicién del amparo directo se advierta. por las partes que sl secretario de
acuerdos no firmd una diligencia o que na se cumplieron las formalidades? ;Es
posible gue por cada minucia de esas se ordene reponer el procedimiento y se

vuelvan a cometer los mismos errares e.interponei' otro ampara directa?”.%

Vl.- Cuando no se les reciban las pruebas que ofrezcan
legalmente, o ¢uando no se reciban con arregic a derecho.

En efecto, se trata de una hipdtesis de violacién procedimental de honda
trascendencia, puesto que como bien se sabe, la falta de recepcion de las pruebas
ofrecidas conforme a derecho, produce una indefension en contra del reo, la cual
debe quedar invalidada a través de la sentencia de amparo. Por ello, el legislador
ha estabiecido esta causal de procedencia del inicio de garantias en materia penal

y contra la sentencia definitiva.

Con relacion a esta fraccion, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha sefialado que el término para ofrecer las prueba en el
procesa penal, estara determinado por la legislacién secundaria, sin que sea dable
interpretar el texto de Ja fraccién V, del articulo 20 constitucional, como aquél en
.que se permite la aportacion u ofrecimiento de pruebas en cualquier tiempo, Asi lo
ha manifestado dicha Sala en la Tesis nimero 204, de la Segunda Parte al

* DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, op. it p. 331,
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Apéndice 1817-1985 al Semanario Judicial de [a Federacidn y que se intitula
‘PRUEBAS-EN EL PROCESQ". Y realmente el criterio de la Suprema Corte de
Justicia es el adecuado y apegado al ideal del constituyente, puesto que en la
referida fraccidn V del articulo 20 constitucional, se indica que !as pruebas deben

ser ofrecidas dentro del tiempo que sefiale la legislacion aplicable para ello.

En esas circunstancias, no es factible que se promueva-un inicio de amparo
directo, alegando como violacion procedimental la no recepcion de pruebas, si
éstas no se hicieron valer dentro de los términos legalimente establecidos, .
procediendo entonces a la negativa del amparo solicitado, por ser constitucional la
actuacion de la autoridad responsable. {Art. 20, frac. V. Const.; Tesis 204 de Ia
Segunda Parte al Ap. 1917-1985 al Sem. Jud. de la Fed.). Estimamos que en
contra de estas violaciones al procedimiento lo que procede es el recurso de
apelacion y no el amparo directo, pues hecho valer tal recurso, el Tribunal de
segunda Instancia resolveria a 1a brevedad posible y asl la justicia seria pronta y
expedita.

Ahora bien, [a fraccién VI en comento, también sefiala como violacion procesal la
hipétesis del desechamiento de pruebas siempre que sean trascendentes en el
fallo, de tal manera que se relaciona con la fraccion V del articulo 20
constitucional.

Al respecto se impone mencionar que las pruebas deben ofrecerse
conforme a Derecho y de acuerdo a la legislacion aplicable, en nuestro caso del
Cddigo de Procedimientos Penales para ef Distrito Federal que establece que son
medics de prueba: la confesional, la inspeccién, la pericial, la testimonial, fa
documental pablica y privada, asi como la confrontacion y los careos.
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Vil.- Cuando se le desechen los recursos que tuviere
conforme a la ley, respecto de providencias que afecten
partes substanciales del procedimiento y produzcan
indefension, de acuerdo con las demas fracciones de este
mismo articulo.

Los recursos a que se aluden en la presente fraccidn, son aquellos medios
legales a través de los cuales se podréa modificar © revocar, por el tribunal de
alzada, una resolucidn emitida por el juez inferior, cuando sea atacada por la parte
agraviada. Si dichos recursos le son desechados. al promevente del mismo, pero
demuestra que los hizo valer oportunamente, y que asi agoté' el principio de
definitividad, estara en aptitud de tramitarse, previa promocion, el juicio de amparo
directo ante el Tribunal Colegiado competente.

En otras palabras, la fraccion VIl se refiere al desechamiento de los
recursos, como revocacion, apelacion, denegada apelacion y queja que tuviere
derecho a interponer el quejoso respecto de providencias que afecten partes
substanciales del procedimiento y produzcan indefension, de acuerdo con las
demas fracciones del articulo 160 de la Ley Reglamentaria.

Jorge Antonio Miron Reyes, estima que: “En esta hipotesis, también es
necesario que exista una repercusién en el fallo, para que asi el efecto de la
sentencia que conceda el amparo sea el de reponer ¢l procedimiento a partir det
momento en qUe se cometid la violacién para cumplir debidamente con los
derechos de audiencia y defensa del procesado.”’

Al respecto es aplicable la tesis que a continuacién se transcribe:

AMPARO INDIRECTO. EL ACUERDO QUE DESECHA UN RECURSO DE
APELACION CONTRA EL DIVERSC QUE NC ADMITE PRUEBAS, NO ES
COMBATIBLE EN. De acuerdo con lo dispuesto por el ariculo 107

' MIRON REYES, Jorge Antanio, op. cit. p. 180,
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constitucional, en relacién con los diversos 114, parrafo IV, 158, y 159, de la
Ley de Amparo, cuando se frate de violaciones cometidas dentro de un
procedimiento, por regla general, es procedente el amparo directo, sismpre que
tales violaciones afecten a las defensas del quejoso trascendiende al resultado
del fallo y, como excepcion procede el amparo indirecto cuando los aclos en el’
Juicic tengan una ejecucion de imposible reparacion o cuando afecten personas
extrafias al juicio, Los actos procesales tienen una ejecucion de imposible
reparacion cuande afectan de manera cierta e inmediata slgdn derecho
sustantivo protegido por las garantias individuales, de modo tal, que esa
afectacion no sea susceptible de repararse con el hecho de obtenerse una
sentencia favorable en el juicio, por haberse consumado la viclacion en el
disfrute de la garantia individual de que se trata. Por tanto, no pueden ser
considerados como actos de imposible reparacion aquelios que fengan como
consecuencia una afectacién a derechos de naturalezs adjetiva o procesal,
pues los efecios de este tipo de viclaciones son meramente formales y pueden
ser reparables si el afectado obtiene una sentencia favorable. En consecuencia,
{a resolucidn que desecha un recurso de apelacién en contra de un proveido
que niega admitir pruebas, no debe reclamarse en ampara indirecto pues no
constituye un acto procesal cuya gjecucion sea de imposible reparacién, sino
que debe ser combatido en amparo directe en caso de que se dicte una
resolucidn desfavorable.

Octava Epoca, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
SEGUNDTC CIRCUITO, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo:
XN, Marzo de 1894, Pagina: 307,

improcedencia en revision 454/83. Ferreterfa Medrano, S.A. de C.V, y otros, 20
de enero de 1994. Unanimidad de volos. Ponente: Huge Arturc Baizébal
Maldonado. Setretario; José Humberto Robles Erenas. Véase: Tomo Vil-
Febrero, pag. 5.

Viil.- Cuando no se le suminisiren los datos que necesite para
su defensa.

Es obvia la violacion cometida por el juzgador natural ya que 1o que importa
en e juicio penal es que el rec pueda defenderse cabalmente, y para el [o necesita
tener diversos datos que le permitan formular su defensa correctamente.

La fraccidn Vitl del articulo 160 se vincula con la fraccion VI del articulo 20

Constitucional, v dispone que constituye una violacién al procedimiento, el hecho
de que no se le suministren o sean facilitados al procesado los datos que solicite
para su defensa y que consten en el proceso. Es una violacion que se debe
preparar mediante un escrito que se promueve ante el juez de la causa en el que
se exprese gue no se proporcionaron los datos o el expediente sclicitado en el
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archivo, para que de la violacidn quede constancia, cuando ésta se impugne en el

momento procesal oportuno.

Leopoldo De la Cruz Agliero, considera que “En diversas ocasiones hemos
recoméndado y continuaremos haciéndolo, que el defensor deberd desde un
principio, solicitar copia simple o certificada de todas las actuaciones en la causa y
poseer en su despacho el expediente, con objeto de consultarlo cuantas veces
sea necesario y asi evitarse el problema de concurrir a las oficinas de los
tribunales a consultar sobre cualquier duda. Por lo demas, nuestro comentario
relativo a esta fraccidn VIl serfa en contra de su dispesicidn, ya que una omision
de esa manera no ameritaria que se hiciera valer como concepto de violacion

hasta en |la Tercera instancia."®?

IX.- Cuando no se celebre la audiencia piiblica a que se refiera
el articulo 20, fraccion VI, de la Constitucion Federal, en gque
deba ser oido en defensa, para que se le juzgue.

Esta es una viclacidn in procedendo que repercute en el dictado de la
sentencia definitiva de ese juicio, puesto que en la audiencia el reo o procesado
estara en condiciones de demostrar su inocencia a través del desahago vy, en su
caso, objecidn de las pruébas que se hayan ofrecido dentro de ese negocio. Por
tal razon, el legislador ha sostenido categéricamente que ante la falta de
celebracion de la audiencia de ley en la que se desahogan fas pruebas ofrecidas
por el inculpado para su defensa durante la etapa de instruccién, se esta en
presencia de una violacion al procedimiento impugnable a través de ia accion
constitucional directa,

% DE LA CRUZ AGUERO, Lecpoldo, TECRIA Y PRACTICA DEL JUICIO DE AMPARD, op. ¢lt. p. 330.
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A dicha audiencia puede y debe comparecer no sdlo el procesado, sino que
tambieén tiene derecho a participar en tal diligencia su defensor. {(Art. 20, frac. VI,
Const.; Tesis 197 de [a Segunda Parte al Ap. 1917-1985). '

No obstante tratarse en la especie de una conculcacion de garantias, como
sefiala De la Cruz Agliero, estimamos que la via procedente para inconformarse
seria el recurso de apelacion, con objeto de evitar dilaciones en la culminacion del
procedimiento. Por otro lado, creemos que un juez, no cometeria una aberracion
de esa indole, es decir, omitir llevar a cabo la audiencia de derecho a que se
refiere la fraccion VI del articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y si lo hicieren, el defensor promoveria su celebracion, asi
como el Agente del Ministerio Plblico adscrito, por ser harfes y obligados al
respecto. ‘

X.- Cuando se celebre [a aiddiencia de derecho sin !a
asistencia del Agente del Ministerio Pdblico a quien
corresponda formular la requisitoria; sin la del juez que deba
fallar, o la del secretario o testigos de asistencia que deban
autorizar el acto.

Varias son las causas de procedencia del amparo directo en materia penal,
de conformidad con esta fraccién; todas ellas vienen a completar el campo de
procedencia del amparo penal gue ha sido descrita por el articulo 160, fraccign 1X,
Al igual que en esa fraccion aqul se trata de violaciones al pracedimiento que van
a recaer en la sentencia definitiva. (Art. 20. frac. V1 y 21 Const.; Tesis 197 de la
Segunda Parte al Ap. 1917-1985).
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Jorge Antonio Mirén Reyes, opina que “ta fraccion X considera que el
incumplimiento de las formalidades legales para celebrar la audiencia de derecho,
o audiencia de vista como: celebrar la audiencia sin la asistencia del Agente del
Ministerio Publico a quien corresponde formular la requisitoria; sin la def juez que
debe fallar, o la del secretario o testigos de asistencia que deban autorizar el acto,
son violaciones que se deben preparar y hacer constar en el acta respectiva para
después impugnarlas junto con la sentencia definitiva,"%

Xl.- Cuando debiendo ser juzgado pof un jurado, se le juzgue
por otro tribunal.

Aqui se trata de una incompetencia del juzgador, como originadora del
juicio de amparo uni instancial. Entre los supuestos en que se conoce del juicio
penal un jurado de ciudadanos, se encuentra a todos los delitos cometidos por
medio de la prensa, que atente contra el orden publico o contra la seguridad
interior o exterior de a Nacion, segun, sostiene la Carta Suprema del pais. (Art.
20. frac. Vi Const.).

Al respecto es necesario manifestar que el Jurado Federal de Ciudadanos,
estd ya en desuso y que subsiste exclusivamente para los delitos cometidos por
medio de la prensa y para algunos otros que en la ley se precisan,

Quedaron en desuso porque se resolvia acerca de la responsabilidad de un
acusado atendiendo a fos sentimientos det jurado, pues ante él no se pueden
invocar cuestiones de derecha, sélo de hecho, y los abogados de gran elocuencia
influian en fa conciencia de sus miembros, en sus sentimientos humanitarios para
orientar la votacidn.

* MIRON REYES, Jorge Antanio, EL JUICKD DE AMPARG EN MATERIA PENAL, op. cit, p. 161.
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XIl.- Poer no integrarse el jurado con el nimero de personas
que determine la ley, o por negarsele el ejercicio de los
derechos que la misma le concede para la integracion de
aquél,

Es la misma situacion que prevé el caso de la fraccion X de este articulo,
nada mas que en aquelia se alude a la falta de conformacion legal del juzgado
penal que vaya a resolver la causa penal correspondiente. {(Art. 20. frac. VI Const.)

Es decir, la fraccion Xl en comento, establece que si el jurado no se integra
con el nimero de personas que determine la lay, o por negarsele el ejercicio de
los derechos que la misma le concede para su integracion, habra una viclacién
procesal que lesione los derechos del inculpado.

Xlil.- Cuando se someta a la decision del jurado cuestiones de
distinta indole de la que sefale [a ley.

Las leyes orgénicas de los diferentes poderes judiciales (federal y locales),
contemplan la conformacion del jurado y dan las atribuciones y el ambito de
competencia de dichos jurados; cuando los jurados se salgan de esas atribuciones
o de ese campo de competencia, el quejoso debera promover el amparo uni-
instancial. (Art. 20, frac. VI Const.). |

XIV.- Cuando la sentencia se funde en la confesién del reo, si
estuvo incomunicado antes de otorgarla, o si se obtuvo su
declaracion por medio de amenazas o de cualquiera ofra
coaccion.

La fraccidn XIV det articulo en analisis prescribe que hay una violacion en
detrimento de los derechos del inculpado cuando la sentencia se funde en su
confesion, si aquél estuvo incomunicado antes de otorgarla, o si se obtuvo la
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declaracién por medio de amenazas o cualquier otra coaccion. Su violacién

provoca el ejercicio de 1a accion directa det amparo.

Jorge Antonio Mirdn Reyes comenta que, “antes de la reforma de 1991 a
los Codigos Procesales en materia penal, la confesion del procesado sobre los
hechos que se imputaban, era prueba plena y suficiente para que el Ministerio
Publico consignara y en su caso el juez condenara al sujeto, pero debido a la
forma en que la policia judicial obienia tales declaraciones, se previo que el
inculpado no podia ser obligado a dectarar; por lo cual quedd prohibida, tambien
por mandato expreso de la Constitucion (articulo 20, fraccion 1), toda
incomunicacion o cualquier otro medié come la intimidacion o la torfura que tienda

a conseguir la confesion del inculpado.™®

Es materia del juicio de amparo directo, en términos de ia fraccion que
ahora se comenta y se concedera {a proteccidn demandada solamente en el caso
de que se acredite la presencia de la violencia al momento de obtenerse la
declaracion perjudicial para el rec y hecha por él, como lo sostiene la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia en la jurisprudencia nmero 71, intitulada
"CONFESION COACCIONADA, PRUEBA DE LA", visible a fojas 160 de la
Segunda Parte del Apéndice 1917-1985 al Semanario Judicial de Ja Federacion en
que aparece publicada dicha tesis, apegada a derecho y que, repito, exige la
comprobacian de violencia al momento de obtener la confesidn del reo, para que
la misma sea invalidada. (Art. 20, frac. [I. Const.; Tesis 71, Segunda Parte. Ap.
1917-1985 al Sem. Jud. de la Fed.)".%

De manera que para que a confesion tenga valor probatorio debe rendirse
ante el Ministerio Publico o ante el juez con la asistencia del defensor del reo.

 ibidem. p. 152.
% CASTILLO DEL VALLE, Alberto, LEY DE AMPARQ COMENTADA, ap. cit. p. 337.
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Ahora bien, la viciacién que se sefiala en fa hipétesis que se analiza, no
puede ser considerada como una violacién procesal, pues la valoracion que se
hace de la confesién del reo, es en el momento de dictar [a sentencia, lo que nos
lleva a considerar que estamos frente a una violacién de fondo y no de forma, ya
que._la violacion se consuma cuando la sentencia se apoya en la confesion del
procesado, no obstante estar acreditade en autos que al momento de venirla
estuvo incomunicado o bien fue competido a hacerla. En tales ¢ircunstancias,
estimamos que si existe una violacion pero que ésta no es procesal y que por
tanto no deberla de estar ubicada en las hipétesis del articulo 160 de Ia Ley de
Amparo.

Por lo tanto, opinamos que en estos casos, lo procedente seria interpaner
en contra del auto de formal prision el juicio de amparo indirecto o el recurso de
apelacion y en caso de que los resultados fuesen negativos a los intereses del
inconforme, hacer valer esas violencias como conceptos de violacidén el amparo
dirécto, creyendo que no se daria el caso de llegar hasta la Ultima instancia, ya
que tanto el Juez Natural como el Magistradd procederian a subsanar tal
deficiencia.

XV.- Cuando la sentencia se funde en alguna diligencia cuya
nulidad establezca la ley expresamente.

La fraccidon XV enmarca la violacidn consistente en que la sentencia se
funde en alguna diligencia cuya nulidad establezca la ley expresamente, por no
llevarse a cabo conforme al procedimiento juridico establecido. Este supuesto no
constituye una violacién procesal, pussto que se comete al momento que la
autoridad jurisdiccional dicte sentencia por lo tanto es también una violacién de
fondo.
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De igual manera creemos gque el recurso de apelacion o el juicio de amparo
indirecto serian lo procedente y no el juicio constitucional directo. Amén de que, en
caso de que tanto el juez como el Magistrado competente emitieran resolucion en
contra, el recurrente interpondria revision u otro amparo indirecto, por lo que hace
a la segunda autoridad.

XVL.- Cuando seguido e! proceso por el delito determinado en
el auto de formal prision, el quejoso fuere sentenciado por
diverso delito.

En este supuesto, no se considerara que el delito es diverso cuando s que
se exprese en la sentencia solo difiera en grado del que haya sido material del
proceso, ni cuando se refiera a los mismos hechos materiales que fusron objeto
de la averiguacion, siempre, que en este Ultimo caso, el Ministerio Publico haya
formulado conclusiones acusatorias cambiando la clasificacién del delito hecha en
el auto de formal prision o de sujecién a proceso, y el quejoso hubiese side oido

en defensa sobre la nueva clasificacion, durante el juicic propiamente tal.

Esta hipdtesis contempia lo que la doctrina y la jurisprudencia han llamado
como reclasificacion que es la facultad'que tiene el juez para procesar a un sujeto
por un delito diferente al que se consignd por el Ministerio Publico y lo puede
hacer en diversas momentos: a) ai girar una orden de aprehension, b) al dictar el
auto de formal prisién, o ¢) al momento de dictar la sentencia. .

Jorge Antonio Miron Reyes, opina que “la misma resulta ser inconstitucional
ya gue, por un lado, se advierte una invasidn de funciones del Juez por cuanto se
refiere a la que corresponde al Ministerio Pablico, y por otro lado, se genera un
estado de indefension hacia el procesado.”®®

* |bidem, p. 164.
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En efecto, cuando el juez determina cambiar el delito por ef que fue
consignade el indiciado, ya sea al momento de librar la orden de aprehension o el
auto de formal prisidn, es evidente que invade la funcion del Ministerio Pablico, ya
gue es a éste a quien ie comresponde acreditar el cuerpo de un tipo penal
determinado y ejercitar accion penal ante el érgano jurisdiccional; de tal suerte que
si a juicio del juez, no se integran los elementos del cuerpo del delito por el cual
ejercitd accidon penal el Ministerio Plblico, debera negar la orden de aprehension o
bien decretar la libertad del indiciado. Actuar de otra manera, implica asumir la
funcion que le corresponde at Ministerio Piblico.

Resulta equivocado el criterio que se ha asumido en la practica, consistente
en que el Ministerio Publico consigna hechos, pues ello va en contravencién a lo
que sefiala el articulo 21 de la Constitucién, pues del mismo se desprende que Ia
funcién de la institucion ministerial es la de investigar y perseguir delitos, por tanto,
lo que consigna también son delitos. Lo anterior se vino a reforzar con la reforma
que en el afio de 1993 se hizo al arifculo 16 de la Constitucion, la cual se derive la
obligacion del Ministerio Publico de acreditar los elementos del cuerpo del delito y
la probabié responsabilidad como presupuestos para ejercitar accion penal. De tal
manera que si para consignar se deben acreditar los elementos de un tipo penal
determinado, resulta obvio que ei Ministerio Publico ejercitara accién penal por un
delito especifico y si a juicio del Juez no se comprueban los elementos de ese tipo,
pues entonces debe negar ta peticidn que le hace.

Por ofra parte, la inconstitucionalidad de esta figura se desprende también
del heche de que se permita reclasificar en la sentencia, siempre y cuando el
Ministerio Pablico varie su acusacion. Es claro que si se condena a un sujeto por
un delito distinto del sefialado en el auto de formal prision, se centraviene del

articulo 19 constitucional pero ademas se limita la defensa del pracesado, pues en
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el momento procesal que se permite esta reclasificacion ya no tiene posibilidades
de defensa.

Debe decirse que fa violacidn a que se refiere [a fraccion XV1 que se
analiza, constituye también una violacidn de fondo y no de forma, pues en el
momento en el que se produce es cuando se dicta la sentencia y no durante el
procedimiento. '

Finalmente es conveniente indicar que existe un error legislativo en cuanto
a la regulacién de la figura de la reclasificacion al momento de dictarse la
sentencia, pues es claro que la ley que la debe ragular es el ¢cédige procesal de la
materia y no la ley de amparo. '

Consecuentemente, si hay una violacién reclamable en amparo directo,
pero se trata de una violacion de fondo y no de forma; por tanto, si el tribunal se
equivaca y dicta sentencia por diverso defito del que fue materia del auto de formal
prisién, obviamente procede la concesion absoluta del amparo ¥ no reponer un
procedimiento para que se pronuncie nueva senfencia en la que se condene
correctamente, pues con toda claridad se advierte gue en esfos casos el juicio de
amparo le causaria perjuicio al qusjoso.

Al reclasificar la accidn el Ministerio Publico en las conclusiones que
formule, la defensa opuesta en la audiencia de declaracién preparatoria y en el
periado de institucidn del juicio, es nugatoria. El delito por el que se acusd ya no
es ol debate del proceso v el derecho de audiencia no se satisface; en el periodo
gue va desde las conclusicnes a que se dicta sentencia, pues no hay derecho a
contestar la acusacion ni a ofrecer y obtener su desahogo.
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Por lo anterior, la fraccién XVI del articulo 160 de la Ley de Amparo es
contraria a los dictados de los articulos 14 ¥ 19 constitucionales, porque conculca
las garantias de audiencia y defensa del gobernado.

La reclasificacion: es variar et debate del proceso; es cambiar la pretensién
juridica contenido del derecho de accion. Al estar prohibido por el articulo 19 de la
Carta Magna, la disposicion legal que ia autoriza, es violatorio de garantias, por
carecer ¢l legislador ordinario de atribuciones para crearla.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha dictado ejecutoria que dice:

ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL. £l espiritu de este precepto, es no solo que
la detencién se justifique con un auto de formal prision, sino que en ella se fiie y
precise el delito que haya de ser objeto de la averiguacion, a fin de que el
acusado, desde un principio, sepa las responsabiiidades que se le atribuyen y
pueda rendir tas probanzas conducentes, y alegar en su defensa, respecto a
ese mismo delito; por lo que dicho aute debera dictarse forzosamente, ya que
-es la base legal del procedimlento. Asimismo, ese precepto manda gue durante
la instruccidn, ne pueda variarse la clasificacion det delito, y, por lo tanto, que no
pueda fallarse, sino absolviendo ¢ condenadao, respecte al delitc sefalado en el
auta de bien prese, y no por otro distinto.

Quinta Epoca, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién,
Tomao: X1V, Pagina: 1234.

Amparo penal directo. Sobrino Dativo. & de abril de 1924, Unanimidad de once
volos. La publicacion no menciona el nembre del ponente,

De acuerdo, con diversas ejecutorias sostenidas por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, no se violan garantias en perjuicio de los indiciados, cuando
se cambia la clasificacion del delito sin modificar los hechos delictuosos gque se les
imputaron desde el ejercicio de la accidn penal y respecto de los cuales tuvieron la
posibilidad de defensa.

No se considerard que el delito es diverso cuando el que se exprese en la
sentencia solo differa mirado del que haya sido materia del proceso, ni cuando se
refiera a los mismos hechos materiales que fueron objefo de la averiguacion,

siempre que, en este Udltimo caso, el Ministarioc Publico haya formulada
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conclusicnes acusatorias cambiando la clasificacion de delifo hecha en el acto de
formal prision o de sujecion a proceso, y ef quejfoso hubiese sido oido en defensa
sobre la nueva clasificacion, durante el juicio propiamente tal.

Alberto Castillo del Valle estima que, “El cambio del delito por el que se
acusa a una persona durante el diciado de 1a sentencia, con relacién a aquél que
fue objeto de todas las actuaciones judiciales, motiva que, una vez agotados los
recursos ordinarios, proceda el juicio de amparo directo para restablecer al
gobemado en el goce de la garantia violada, ya gque la defensa la enderezd sobre
un fipc delictivo especial ¢ determinadoe, precisado en el auto de formal prisidn o
en el de sujecion a juicio: no cbstante ello, debe tenerse en cuenta la excepcion
prevista en esta misma fraccién, para el caso de que el reo haya tenido
conocimiento del cambia de clasificacion del delito. (Art. 19 Const.)"™”

XVIl.- En los demas casos analogos a los de las fracciones
anteriores, a juicio de la Suprema Corte de Justicia o de los
Tribunales Colegiados de Circuito, segfin corresponda.

Esas son, las diversas hipdtesis de procedendia del juicio de amparo directo
en materia penal, las que presuponen la existencia de una violacidon durante la
tramitacion del juicio natural o proceso penal propiamente dicho, origindndose asi
una contravencion a las garantias individuales contenidas en los articulos 18 y 20
preferentemente, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sin
que ello implique que la contravencién a otras garantias no da lugar a esta clase
de accion (constitucional),

Ahora bien, relacionade estrictamente al articulo 5°, fraccion I, con los
articulos 10 y 160 de esta Ley, el amparo uni-instancial en materia penal procede

tan solo en favor del reo, o sea del procesado, sin que la accidn de amparo pueda

¥ CASTILLO DEL VALLE, Atberto, LEY DE AMPARO COMENTADA, op. cit. p. 338.

194




intentarse por alguna otra persona que pretenda fundarse en afguna de las
fracciones que conforman a este precepto, puesto que en ese caso no le asiste el
derecho de accidn respectivo, como lo establece el articulo 10 de la Ley de
Amparg,

No ahondo en demasia sobre la hipotesis de procedencia del amparo
directo previsto en este numeral, como tampoco lo hice en relacidn con el anterior,
en virtud de que en ambos se frata de violaciones al juicio natural, por [o que esos
supuestos implican el estudio de los juicios civil, administrativo, laboral (Art. 159) o
penal (Art. 160). (Arts. 44, 46, 47, 49, 158 y 1590 L. de A.; 44, frac, |, inciso "a",
L.O.P.J.F.; Tesis 16. 202 ,206 y 280 de la Segunda Parte al Ap. 1917-1985).

Par dlitimo, partiendo del texto de la fraccién XVII del articufo 160 de fa Ley
de Amparo, se estima gue dicho numeral establece de manera ejemplificativa
aquelios supuestos en que se cansideran violadas las leyes del procedimiento en
materia penal, por lo que se justifica que en esa lista, el legisiador dejé abierta la
posibilidad de admitir otras hipdtesis a impugnar en amparo directo, va que
previene “en los demas casos analogos a los de las fracciones anteriores, a juicio
de la Suprema Corte de Justicia de los Tribunales Colegiados de Circuito, segun
corresponda,

AMPARQO DIRECTOD. CUANDOQ PROCEDE RESPECTO DE VIQLACIONES
PROCEDIMENTALES. Si la violacion al procedimiento se encuentra en alguna
de las fracciones | a X del articulo 159 de Iz Ley de Amparo, o si se frata de un
caso andlogo a [os que en ellas se contemplan en los términos de la fraceidn Xl
del propio precepto, la correcta interpretacion de dicho articuio debe hacerse a
la luz det articute 107 constitucional y en relacion con el articulo 158 de su ley
reglamentaria ya mencionada. En efecto, hay gue tener presente que la regia
general para Ja procedencia del amparo directo tratandose de viclacicnes a las
leyes del procedimiento, consiste en gue las mismas son impugnables si se
cometieron durante la secuela del misme, siempre que afecten las defensas del
quejoso trascendiendo al resultado del fzlle. Por eso, cuando en una demanda
de garantias se reclama una violacidn procesal, los Tribunales Colegiados
deben examinar si se cumplen los requisitos previstos en la regla general
apuniada. Y si se cumplen tales requisitos, el amparo direcio debe considerarse
procedente para hacer valer dicha violacién procesal. Ahora bien, ef articulo 159
de la Ley de Amparo hace una enumeracion ejemplificativa, de diversos casos
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en los que se considera que se violan las leyes del procedimiento y gque se
afectan las defensas del quejoso. Por tanto, por lo que dispone la fraccian Xt del
articulo 159, como por el texto y el sentido del articule 107 constitucional y del
artfculo 158 de la propia Ley de Amparo, no puede interpretarse limitativamente
el referido articulo 159, sosteniendo que sdlo en esos casos se dan ios
supuestos de procedencia det amparo directo, por lo que se refiere a las
violaciones procesales, sino que debe concluirse que en todos aquelios casos
semejantes, por su gravedad y por sus consecuencias a los allf mencionados,
procede hacer valer el ampara directe para combatir la violacidén, con la
finalidad de que siempre se cumpla la regla general, lo que debe calificarse por
la propia Suprema Corte de Justicia de la Nacion o los Tribunales Colegiados
de Circuito, en su caso, atendiendo a las actuaciones procesales ¥ a sus
efectos, segiin aparezcan en autos.

COctava Epoca, Instancia: Tercera Sala, Fuente: Semanaric Judicial de la
Federacién, Toma; IV, Primera Parte, Julic a Diciembre de 1989, Tesis; 3a.Al.
41 27/89, Pagina: 278

Contradiccion de tesis 3/89, Entre las sustentadas por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuite y Segunde Tribunal Colegiado de
la misma materia y circuito. 13 de noviembre de 19895. Cinco votes. Ponente:
Jorge Carplzo Mac Gregor. Secretario: José Juan Trejo Ordufia.

Texio de la tesis aprobado por la Tercera Sala en sesion privada de veintisiete
da noviembre de mil novecientos ochenta y nueve. Unanimidad de cuatro votos
de los sefiores Ministros: presidente decano Mariano Azuela Gitron, Jorge
Carpizo Mac Gregor, Salvador Rocha Diaz e Ignacio Magarfia Cardenas.

Aungue la anterior tesis se refiere a violaciones procesales en materia civil,
administrativa y laboral; debiera desde nuestro punto de vista hacerse extensiva a
las violaciones procesales en materia penal, toda vez que el criterio que consagra
en esencia la fraccidn X| del articufo 159 de |a Ley Reglamentaria, es igualmente
aplicable a la fraccion XVII del asticulo 160 del mismo ordenamiento juridico.

En relacién con esta ultima fraccion, Leopoldo de la Cruz Agiiero opina que,
“basta con que ef incuipado o su defensor estimen que duranfe la secuela del
procedimiento se cometieron actos que violaron las leyes de la maferia para
hacerfos valer como conceptos de viclacion en el juicio de amparo direclo que se
interponga en contra de la sentencia definitiva de segunda instancia, o bien,
cuando al interponerse el recurso constitucional la autoridad de amparo, la
Suprema Corte de justicia o el Tribunal Colegiado de Circuito estimen que si hubo
violaciones a las leyes del procedimiento, procediendo a revocar la senfencia

combatida, oforgando la proteccion de la Justicia Federal para el efecfo de que se
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subsane la deficiencia procesal advertida, sin que ef reo o impetrante del amparo
obtenga ningtin beneficio, mas que retardacion de la culminacion de la causa.™®

En sint'esis. podemos sefialar que el articulo 160 de la Ley de Amparo
establece una serie de hipotesis que se relacionan con violacioneé procesales gue
son impugnables en amparo directo, tomando en cuenta la trascendencia que
tienen en el falio. Sin embargo, también podemos observar que dicho precepio
tiene vicios de técnica legislativa, pues en él se consagran supuestos que no
corresponden a violaciones que necesariamente tengan gque ser impugnadas
hasta que se dicte la sentencia definitiva, y que hay otros qus ni siquiera tienen el
caracter de violacion de forma, sino que evidentemente revisten la naturaleza de
violaciones de fondo- de mayor seguridad y de proteccidn para aguellos que
hubieren sido condenados a sufrir aiguna pena en primera instancia.

* DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, TEORIA Y PRACTICA DEL JUICKD DE AMPARO, ap. ¢it, p. 335 y 336.
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CUADRO COMPARATIVO
DEL TEXTO DE L.OS ARTICULOS EN ESTUDIQ

ARTICULO 431 CPPDF

ARTICULO 160 LA 1

Habra lugar a fa reposicién del procedimiento
por alguna de fas causas siguientes:

En los juicios del orden penal, se consideraran
vicladas las leyes del procedimiento, de |
manera que su infraccién afecte a las defensas |.
del quejoso:

I. Por no haber procedido el Juez durante la
instruccién  y después de ésta hasta ia
. sentencia, acompafiado de su Secretario; salvo
€l caso del articulo 30;

V.- Cuando el juez no actde con secretario of
con testigos de asistencia, o cuande se
practiquen diligencias en forma distinta de la|
prevenida por la ley;

I .Por no haberse hecho saber al acusado
durante la instruccidn ni al celebrarse el juicio,
el motive del procedimiento y el nombre de su
acusador si lo hubiere;

L- Cuando no se le haga saber el motive del |
procedimiento o fa causa de la acusacion y &l
nombre de su acusador particular si o hubiare;

Hl. Por no haberse permitido al acusado
nombrar defensor, en los términos gque
establece fa ley, ¢ por no haberse cumplido con
lo dispueste en los arlfculos 294, 327, 338 v
339;

IL.- Cuando no se ke permita nombrar defensor, |-
en la forma que determine la ley; cuando no se :
fe facilite, en su caso, la lista de los defensores |
de offcio, o no se [e haga saber el nombre del |
adscripto al juzgado o tribunal que conozca de |
la causa, si no tuviere guifen lo defienda; |
cuande na se le facilite la manera de hacer
saber sy nombramiento al defensor designado;
cuando se le impida comunicarse con &t 0 que
dicho defenser lo asista en alguna diligencia del |
proceso, © cuando, habféndose negade a|
nombrar defensor, sin manifestar expresamente {:
que se defenderd por si mismo, no se le

nombre de oficio; )

I-Bis. Por haber omitide la designacién del
traducter al inculpado que no hable o no
entienda suficientemente el idioma castellano,
en los términos que sefiala esta ley.

V. Por no haberse practicado tas diligencias
pedidas por alguna de las partes;

lll.- Cuando no se le caree con los testigos que
hayan depuesto en su contra, si rindieran su -
declaracién en el mismo lugar del juicio, y
estando también ef quejoso en é; )

Vl.- Cuando no se le reciban las pruebas que |
ofrezca legalmente, ¢ cuande no se reciban con |:
arreglo a derecho; :

V. Por haberse celebrado el juicio sin asistencia

"del Juez que debe fallar, del Agente del
- Ministerfo PUblice que pronuncie la requisitoria
o del Secretaric respectivo;

X.- Cuando se celebre la audiencia de derecho
sin la asistencia del Agente del Ministerio |
Publico a quien corresponda formular laf.
requisitoria; sin la de! juez que deba fallar, o la |
del secretario o testioos de asistencia aus |
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deban autorizar el acio; - ' |

VI. Por haberse citado a las partes para las

diligencias que este Codigo sefiala, en otra
forma que la establecida en €I, a menos gue ia
parte que se dice agraviada hubiere concurrido
a la difigencia;

V.- Cuando no se le cite para las diligenclas
que tenga derecho a presenciar o cuando sea
citado en forma ilegal, slempre que por ello no
comparezea; cuando no se le admita en el acto |
de la diligencia, o cuando se la coarten en elia |
los derechos que la ley le oforga;

V]l bis. Por existir amisiones graves de la
defensa en perjuicio del sentenciade; se
reputan como omisiones graves de la defensa;
a) No haber asesorado al inculpado scbre la
naturaleza y las consecuencias jurldicas de los
hechos Imputados en el proceso;

VIIL- Cuando no se le suministren los datos que |
necesite para su defensa; )

defensa en perfuicio del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa:

b} No haber asistido a las diigencias que se |-

practicaron can intervencion del inculpado
durante fa averiguacion previa y durante el
praceso;

VI bis. Por existir omisiones graves de la|

VI bis. Por existir omisiones graves de !a

defensa en perjuicio del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa;
¢) No haber ofrecide y aportado las pruebas
necesarias para la defensa del inculpadc;

VI bis. Par existir omisiones graves de la

defensa en perjuicic del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa:
d) No haber hechg valer las clrounstancias
precbadas que en el proceso favorecieran la
defensa del inculpado;

VI bis. Por existir omisiones graves de la

defensa en perjuicio del sentenciado; se
reputan como omisicnes graves de la defensa:
a) No haber interpuesto los medios de
impugnacion necesarios para la defensa del

" inculpada; ¥

~acuerdoe con las demas fracciones de este

ViL- Cuando se le desechen los recursos que |-
tuviere conforme a la ley, respecto de
providencias que afecten partes substanciales
del procedimiento y produzecan indefension, de

misma articula;

VI bis. Por existir omisicnes graves de la
defensa en perjuicio del sentenciado; se
reputan como omisiones graves de la defensa:
f) No haber promovido todos aguellos actos
procesales que fuesen necesarios para el
desarrollo  normai  del proceso y el

IX.- Cuando no se celebre la audiencia publica
a que se refiere el articulo 20, fraccion VI, de la
Constitucion Federal, en que deba ser oide en
defensa, para que se le juzgue;

XVI.- Cuande seguido el procesa por i delito
determinado en el auto de format prision, et}
guejoso fuere sentenciado por diverso delito.

No se considerard que el delito es diverso
cuando el que se exprese en la sentencia sdlo
difiera en_arade del que hava sido materia del |.

199




proceso, ni cuando se refiera a los mismos
hechos materiales que fueron objeto de la
averiguacion, siempre que, en aste Ultimo caso,
et Ministerio Puablico haya formulado
conclusicnes  acusatorias  cambiando a
clasificacion del delitoe hecha en el auto de
formal prision o de sujecidn a proceso, y el
guejosc hubiese sido olde en defensa sobre la).
nueva clasificacion, durante el juicio
propiamente tal;

VIl. Por haberse heche alguna de las
insaculaciones en otra forma que la prevenida

“en éste Cadigo, o por haberse sorteado un

nimero menor © mayor de Jurados que el que
en &l sa determina;

-VIIl. Por no haberse aceptadoe la recusacion de

los Jurados, becha en la forma y términos
legales:

IX. Por haberse declarado contradictorias

algunas de las conclusiones en los casos del
articulo 383 sin que tal contradiccion existiera;

X. Por no haberse permitido al Ministeric
Plblico, al acusado o a su defensar, retirar ©
modificar sus conclusiones o establecer
nuevas, en los casos de fos articulos 318, 355y

' 358, si hubo metive superveniente y suficiente

para ello;

"XI. Por haberse declarado en e caso del
-articulo 325 que el acusado o su defensor
. habian alegado sdlo la inculpabilidad, si no

habia transcurrido gl {érminc senalado en este
articulo;

“Xil. Por haberse omitidc en el interrogatorio
-alguna de las preguntas que conforme a este
‘Codigo debieron hacerse al Jurado, ¢ por

haberse suprimido todo un interrogatario en el
caso de fa fraccién IV del articulo 363.

Xlll. Por no haberse formado el Jurado dei

“numero de persenas que este Caédigo dispone,

0 porque a alguna de ellas le faltare un
requisito iegal,

XI.- Por no integrarse e jurado con el nGmero
de personas que determine la ley, ¢ por
negarsele el ejercicio de los derechos que la
misma le concede para la integracion de aquél;

Xllk- Cuando se sometan a la decisidn del
jurado cuestiones de distinta indole de {a que
sefale ia ley,

XIV.- Cuande la sentencia se funde en la
confesion del reo, si estuvo incomunicado antes |
de oforaarla. v si s obtuvo su declaracién oor
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medio de amenazas o de cualguiera ofra
coaccién;

XV.- Cuando la sentencia se funde en alguna|.
diigencia cuya nulidad establezca la ley|
axpresamente; :

XIV, Por haber contradicciéon notoria vy
substancfal en las declaraciones del Jurado, si
por tal contradiccion nc pueden tomarse en
cuenta en fa sentencia los hechos votados;

XV. En todos los casos en que este Codigo | XVIl.- En jos demas casos andlogos a los de -
declare expresamente la nulidad de alguna | las fracciones anteriores, a juicio de la Suprema |
diligensia. Corte de Justicia o de los Tribunales |
Colegiados de Circuito, segin comresponda.

NOTA FINAL: El presente estudio fue motivado para contribuir 2 mejorar el aparato de justicia en
nuesiro pais. Es bien sabido que el Derecho Punitivo encuentra su aplicacidn en el Derecho
Procesal; por tanto, éste como instrumenta de aquél, debe buscar su eficaz aplicacién, desde
luego, al emitirse una reseolucion judicial que sea acorde a una pronta e imparcial imparticién de
justicla, ¥ en donde se apliguen las formzlidades esenciales del procedimiento, buscéndo con ello
fa verdad histérica y la aplicacién de la ley con justicia. De ahl, el origen y la importancia de la
presente investigacion, que Ta dindmica social y jurfdica que actualmente se vive en la sociedad
mexicana, y particularmente en el Distrito Federal y &rea Metropolitana, hace necesario que tanto
en el' Derecho Sustantivo como el Adjetivo en nuestra materia, estén a la vanguardia de Ios
cambios y evoluciones, tal es el caso del relativamente joven Cdadigo de Procedimientos Penales
pa}a el Distrito Federal. Sin embargo, ef problema gue dia 2 dia se presenta en los érganos de
administracion de justicia, de falta de técnica procesal SUBSISTE ¥ QUEDARA EN PIE. Febrero
2005.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- El articulo 431 del Cadigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal en el fondo, no representa sino la resurreccion del antiguo
recurso de casacion y su vuelta a la vida, ahora bajo la modema denominacion de
"reposicién del procedlmlento“ Su antecedente el articulo 551 del Cddigo de
Procedimientos Penales de 1880, que se encontraba en el Capitulo IV del Titulo N,
relativo al recurso de casacion, consta de XIV fracciones, en las que se enumeran
las causas por violaciones al procedimiento, y procedia el recurso de casacion. Al
comparar las hipotesis contenidas en aquellas XIV fracciones, con las fracciones
del actual articulo 431, adverlira que cada una de aquellas XIV fracciones fue
reproducida con ligeros cambios en las XV hipdtesis del numeral actual, al que
solamente se le afadio la Gltima, relativa a "los casos en que en este Cadigo se
declare expresamente la nulidad de alguna diligencia”. De aqui que, lo tnico que
cambid fue el nombre del recurso.y no fa esencia de su procedencia; no parecé
sino que el legislador pretendid actualizar el antiguo recurso de casacion,
adaptandolo a los nuevos ordenes de ideas y de situaciones que resuitan del
Cadigo Procesal de 1931 y que hasta nuestro dias continua vigente en los mismos
términos.

El procedimiento para substanciar el antiguo recurso de casacion fue
totalmente modificado, para que el procedimiento de tramitacidn del recurso de
apelacién fuera el indicado a seguir. De ello resulta que el actual efecto del
recurso de apelacion, para que el procedimiento sea repuesto, no sea sino una
institucidén hibrida, anticuada, ya abclida por muchas razones, pero con
pretensiones de moderna.

SEGUNDA.- La casacidn es una institucién de garantia, ya que pretende la
igualdad de todos los ciudadanos ante la ley; con su existencia se evita que dos ©
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mas negocios basados en la misma premisa legal y concurriendo idénticas
circunstancias facticas, sean resueltos en forma confradictoria, puesto que el
recurso no sélo trata de proteger al interés de los litigantes, sino que tiene una
misidn mas alta que resolver la interposicion judicial de la ley y la uniformidad de la
jurisprudencia en todos los tribunales de un estado. EI principio supremo en gue
se funda la casacién es fa recta administracion de justicia, ya que por buenas que
sean las leyes, se convierten en ineficaces, cuando los jueces y tribunales pueden
impunemente eludir su cumplimiento y el recurso de casacidn, estableciendo una
alta inspeccion sobre la conducta de los juzgaderes, inspeccidn ejercida por el
primer tribunal del estado, corta muchisimos abusos 'y la intreduccién de doctrinas
ilegales y de practica absurdas. '

Sin embargo, se suprimid dentro de nuestra legislacion porque nacié el

ampare, y al existir una dualidagh securses para corregir el mal, el mejor

reglamentado entonces (la casiibn) era el menos usado por la posibilidad de

relacionar &l articulo 14 constitudnal con cualquiera infraccién de Ia ley y por la

suspension del acto reclamado en }nparo, lo que hicieron de éste el medio mas

5
socotrido. Por lo que ésta se ad;f__ -0 fue absorbida en el amparo, cual una
casacion federal o constitucional, haciendo de dos medios de impugnacion
anulatorics uno solo con su dobie aspecto de contral constitucional y de legalidad,
al llevar a la categoria de derecho del hombre la exacta aplicacion de la ley; y al
misme tiempe, de acuerdo con el principic de no multiplicar los entes sin
necesidad, en vez de crear aparte un fribunal centralista de casacion, se entregd

la casacién a la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion.

TERCERA.- Ei articulo 160 de la Ley de Amparo establece una serie de
hipdtesis que se relacionan con viclaciones procesales que son impugnables en
amparo directo, tomando en cuenia la trascendencia que tienen en el fallo, ya que,
mientras que el articulo 431 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
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decir, no ha degenerado al haber asumida la modalidad de recurso extracrdinario
de legalidad ni ha descendide de! rango en que lo coloca nuestra constitucion, sino
que se ha perfeccionado, completamente, cual es el destino de todas las
instituciones juridicas, a las exigencias de ia estructura politica del pais.

SEXTA.- Este Gltimo aspecto o sistema del amparo, tuvo su génesis y
causa foral en un mevimiento inconsciente det constituyente de 1857, que sin
pretenderto incluyd en el articulo 14 1a garantia de la exacta aplicacién de la ley
en lugar de la del debido proceso legal norteamericana, sin embargo, las
necesidades Juridicas y praciicas, provenientes sobre todo por nuestro tradicional
centralismo jurisdiccional y la falia de confianza en los tribunales locales y por un
movimiento consciente encaminado abiertamente a consolidar un sistema de
justicia federal que permitiera reparar las irregularidades constitucionales y legales
en que pudiera incurrir cualquier autoridad judicial del pais, hicieron que perdurara
y se impusiera en nuestro sistema Juridico, a pesar de que ha sido el mas atacado
y el menos comprendido de aquéllos tres sistemas estructurales del amparo.

Por otra parte no dnicamente el articulo 14 de la Constitucién vigente
amplia ideolégicamente al amparo, sino también el articulo 16 en su primera
parte, que a fravés de los conceptos causa legal del procedimiento v
fundamentacién y motivacidon de la misma contiene una garantia de legalidad
frente a las autoridades en general, haciendo consistir fos actos violatorios ya no
en una privécién, comao o hace el articulo 14, sino en una interrupcion del goce de
los derechos sancionados, alcance que es mas amplio: asi se tutela el régimen
legal integrante, tanto de los preceptos constitucionales, como de la legislacién
ordinaria, hasta en los mas intimos reglamentos, que tienen el caracter de leyes
desde el punto de vista material,
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SEPTIMA.- De esta manera pues el amparo tiene como finalidad exacta
aplicacién de toda la tegislacién mexicané cuando las autoridades no unan su
conducta a alguna disposicion legal, sea de la naturaleza y categoria que fuere,
obligacion que se constata comao consecuencia directa y necesaria del principio de
Legalidad. Por lo tanto, surge el doble aspecto de amparo, el de control
constitucionat y el de legalidad al llevar a Ia_bategoria de derecho del hombre, la

exacta aplicacion de la ley.

El control de la legalidad, consiste en que se estudien los actos de
autoridad; analizando si se emitieron conforme a la ley secundaria, ahora bien, de
acyerdo al articulo 16 Constitucional, todos los actos de molestia (o actos de
autoridad) deben estar emitidos acordes con'el texto legal (deben estar fundados
legalmente). _Cuando el acto de autoridad no guarda respeto a la norma juridica
secundaria indirectamente violara la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos {(por controvertir a la garantia de legalidad), dando pauta a que se

promueva el amparo, proponiendo su anulacion o invatidacion.

OCTAVA.- La reposicion del procedimiento es el acto procesal por el
cual el superior jerdrquico de la auforidad judicial, imposibilitado para entrar al
estudio y analisis del fondo del asunto sometido a la apelacidn anula o invalida
determinada actuacion judiciai apartada de la legalidad, u ordena al inferior que lo
haga, para que se reanude el procedimiento a partir de ese acto que ha sido
dejado sin efecto.

Asi, la resolucién de segunda instancia que ordene la reposicién del
procedimiento, sin decidir ai juicio en lo principal, o sea, sin establecer el derecho
en cuanto a la accion y a las defensas opuestas, que motivaron la litis, vuelve el
praceso penal al estado que tenia antes de ocurrir la infraccion que dic [ugar a esa

clase de resolucién, para un nuevo curso gue se ajuste, en cuanto a la forma a la
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norma juridica. La Teposicion es,' pues, €l camino adecuado para plantear 1a
ausencia de las formalidades esenciales del procedimiento y en ocasiones en la
propia senfencia, apartadas de la legalidad, auhque esta subordinado al recurso
de apelacion y es absorbida por este recurse.

De igual forma, la reposicién del procedimiento que ordena el
Colegiado, procede cuando el Tribunal Constitucional advierte una violacién al
procedimiento que afecta las garantias individuales del quejoso al no cumplirse
con las formalidades esenciales del precedimiento penal que se instaurd en su
contra, que derivan en la sentencia que se reclama, infraccién que es suficiente
para conceder el amparo y proteccion de la justicia federal solicitada, ain sin
entrar al fondo del asunto, es decir, que al igual que en el fuero comin
generalmente en suplencia de la queia de conformidad con & dispuesto por la
fraccion 1l del articulo 76 del la Ley de Amparo, se ordena a la Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia det Distrito Federal deje insubsistente la sentencia
reclamada, ¥ en una nueva que emita, revoque la sentencia de primer grado,
ordene la repecsicidn del procedimiento, a partir de la resolucién que se indique, y
pronuncie ofra nuevamente en los términos que ordena, y seguido el
procedimiento con sus etapas correspondientes dicte con plenitud de jurisdiccion
la sentencia que estime pertinente, en la inteligencia de que 1a nueva resolucion
na podra agravar la actual situacidn juridica del sclicitante de amparo.

NOVENA.- En cuanto a [a naturaleza de la reposicion del
procedimiento, algunos autores estiman que la reposicion del procedimiento es
un recurso que de manera independiente al recurso de apelacién debe
substanciarse; offos lo atribuyen a que la reposicion del procedimiento debe
sclicitarse a través de un incidente; y en opinidn de otros mas, sin ubicarla en
alguna figura juridica en especifico, sefialan que la reposicion del procedimiento
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no produce los efectos del recurso de apelacion al no tener como consecuencia el
que se modifique, revoque o se confirme la resctucion impugnada.

Para nosofros, no es un recurse sino un efecto de los agravios del apelante,
mismo que, en refacion con los autos o las constancias de autos y en razon de las
graves vicfaciones legales, impiden resolver el fondo del recurso, porque para ello
es indispensable gue declaren nulos los actes viciados y se pracliquen de nueva
cuenta en razon de las exigencias ineludibles del pringipio de legalidad que en sus
diversas manifestaciones gobiernan el procedimiento. La reposicion del
procedimiento se decretara a peticién de parte, debe expresar los agravios en que
se apoye la peticién, no se podré alegar en contra de los que e! agraviado se haya
conformado expresamente. No obstante lo anteror, si el tribunal de apelacién
encuentra que hubo violacidn manifiesta del procedimiento que haya dejado sin
defensa al procesado y que solo por torpeza o negligencia del defensor no fuera
corbatido, podra suplir la deficiencia y ordenar que se reponga el procedimiento.

DECIMA.- En nuestra legislacién local, no es permitido por ley expresa
decretar la reposicion del procedimiento, sino (nicamente a peticién de
parte, a diferencia de la legislacion federat de la materia en éste sentido, motivo
por el cual los Organos Jurisdiccionales de Segunda Instancia del fuero comiin,
justifican su actuar, cuanda perciben que el juez ha actuado sin observar las
formalidades esenciales del procedimiento, y en consecuencia, se configura una
de las hipétesis anunciadas por el articulo 431 de nuestro Codigo Adjetivo,
decretando sin entrar al fondo del asunto la reposicién del prdcedimiento, ain y |
cuando no ha sido solicitada en el libelo de agravios respectivo,

Y a falta de una disposicion adjetiva expresa que asi se los permita, la

mayoria de las Salas Penales motivan la causa de su proceder, en los términos
sigufentes: Al ser el procedimiento penal una cuestion de orden publico conforme
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al articulo 14 de ta Ley Fundamental de la Repiblica, aun existiendo en la Ley
secundaria adietiva disposicion que exija la previa peticidn de parte para la
reposicion de aquél, la autoridad judicial de instancia, sobre tal norma, de acuerdo
al articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
ajustard sus actos a lo previsto en esta Gitima, ejerciendo asi, no obhstante que no
sea autoridad de Amparo, lo que docirinariamente se conace como control
Constifucional difuso, a virtud del cual la autoridad que juzga motu propio, debe
cefiir su actuar al mandamiento de la Carta Magna, con objeto de no conculcar los
derechos publicos subjetivos de! procesado, contemplados en el predicho
dispositiva 14 Constitucional. |

DECIMO PRIMERA.- No se descanoce que en ocasiones, al resolverse una
reposicion oficiosamente por el ad quem, se provoca mas perjuicio que ayuda al
reo beneficiado aparentemente con elia, sobre todo cuando se manda reponer el
procedimiento por actuaciones cuya nulidad a las claras se advierte que no haré
variar el sentido del nuevo fallo que llegue a pronunciarse o bien lo hara variar
pero en su perjuicio. Toda vez que, olvida la Sala, que la reposicidn del
procedimiento, anulando diligencias anteriores y dando lugar a comenzar de
nuevo el procedimiento desde la parte eliminada, puede acarrear efectos
desfavorables para el inculpado, pues mediante nuevas diligencias puede llegar
‘a establecerse mas claramente su responsabilidad, o bien, circunstancias
agravantes del delito.

Asi pues, al ordenar la Sala la reposicion del procedimiento sin que el
inculpado lo salicitara, causa a ésie et consiguiente agravio. Tradicional criterio
para la interpfetacic’m de la ley y su aplicacién al caso concreto, es aquel que se
refiere a indagar cudl es el inferés juridico que un determinado precepto o un
conjunto de disposiciones tratan de proteger, lo que es equiparable al examen
sobre la finalidad perseguida por la ley. Atento este principio, la correcta aplicacién
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de esta dltima solamente se produce cuando al regular el caso particular, la
disposicion legal cumple los fines designados por el legislador y protege, por tanto,
en la practica, los intereses que ese mismo legislador tratdé de salvaguardar. l.a
disposicion legal que establece la suplencia de los agravios deficientes en la
apelacién y, por otra paite, los preceptos de la Ley de Amparo que establecen la
procedencia de este Gltimo cuando se han viclado las leyes del procedimiento de
manera que se atacan las defensas del inculpado, no persiguen otra finalidad que '
a de beneficiar a este Gltimo. Por fal razdn si en determinado caso concreto la
aplicacion de esas disposiciones no llegara a beneficiar al reo, sino por el
contrariq, lo perjudicara, resultarian frustradas lamentablemente esas mismas
disposicicnes. No déja de ser interesante apuntar que, en este caso se produciria
la paradoja que desde tiempos antiguos fue sefialada por los jurisconsultos
" romanos ¥ que se produce cuando en el intento de realizar la justicia maxima, se

"desemboca en la deplorable situacién de causar la mas grande injusticia.

DECIMO SEGUNDA.- La apelacidn y el amparo directe responden al
proposiio de maniener la exacta cbservancia de la ley y cumpien su comstido al
revisar el procedimiento de derecho que contiene la resolucion impugnada, es
decir, el juicio acerca de su aplicabilidad ¢ inaplicabilidad al caso boncreto
debatido; ademas mediante la reposicion del procedimiento, el tribunal encargado
de efectuarla revisa las actividades realizadas en el procedimiento desde su
comienzo hasta la reselucion impugnada, para poner de manifiesto los errores in
precedende e in judiciando, que en &l se observan y por oftra parte, sujetan a
control tanto las reseluciones jurisdiccionales dictadas con infraccién a la ley y las
pronunciadas con viclacidn de la forma y solemnidad que prescribe nuestra ley

procesal para’la substanciacion de los juicios.

Aunado a que, mientras en [a reposicion del procedimiento que decreta el
Tribunal de Amparo priva el interés publico sobre el de las partes; en el tribunal de

M



segunda instancia, la apelacion, y en consecuencia !é reposicion del
procedimiento puede considerarse interpuesta con un criterio esencialmenie
particular; aunque las causales contenidas en el articulo 160 de la Ley de Amparo
y del articulo 431 def Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
respectivamente, proceden por la inexacta aplicacion de la ley, son limitativos
pues han de apoyar su procedencia que la causa se concrete a las hipétesis que
especificamente se mencionan en ia ley. o

DECIMO TERCERA.- Por lo antes expuesto, podemos afimnar que el
amparo directo como control de legalidad, aunque con algunas distinciones por su
propia naturateza constitucional, se identifica en su esencia con la reposicién del
procedimiento que ordenan los Tribunales de Segunda Instancia en el fuero
comin, a través del estudio comparative de sus origenes, fines, procedencia y
efectos, pero la demostracion por la naturaleza misma de ambas instituciones ha
sido parcial, ya que se ha referido a aspectos especificos de las mismas, aunque
sin lugar a duda los de mayor relieve vy significacion; sin embargo de esias
demostraciones parciales podemos afirmar: AMBAS INSTITUCIONES ain y
cuando ofrezcan algunas distinciones en su naturaleza, de acuerdo con la ciencia
procesal penal son esencialmente ias mismas, es decir, las analogias entre las
causales de reposicion del procedimiento contenidas en el articulo 431 del Cédigb
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y las causales contenidas en el
articulo 160 de la Ley de Amparo como GARANTIA DE LEGALIDAD, son
evidentes, a pesar de los esfuerzos que se han hecho para establecer una
distincién radical.
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PROPUESTA

El estudio que se ha realizado sobre la reposicidn del procedimiento, de
manera clara pone de manifiesto gue los preceplos legales que se derivan del
actual Cédigo Procesal Penal, la regufan inadecuadamente, pues es deficiente en
cuanfo a su procedencia, asi como la mayorfa de las causales que son el
fundamento de su substanciacion, deben actualizarse pues ante la falta de una
adecuada técnica legisiativa contintian vigentes sin que tengan operafividad

alguna en los procesos penales del fuero comin,

l.- Si eI. tribunal ad quem se percata, que ¢l a quo ha incurride en alguna
de las causas sefialadas en el precepto 431 del Cédige Procesal Adjetivo, se limita
la tramitacidn de la reposicion del procedimiento al exigir que esta tenga que
solicitarla el agraviado, porque en la realidad la mayoria de los procesados y
valiendonos de esti estadistica, no tienen n.i la menor idea de que existe la
reposicion del procedimiento, entonces ;como seria posible que el pueda
solicitarla?; como resultado de esto y como (ltima instancia encontrariamos al
defensor que seria la persona ideal para fa framitacidn .de esta reposicion, spero
quo pasaria, si el defensor ya fuera el de oficio o un particular cometiera algen
efror u omisién, que encuadrara en el numeral 431 del Codige Procesal Penal?,
claro que come humanos todos somes falibles, por eso no hay que repudiar a
aquel que faila, por que este puede tener un sin fin de excusas sino al contrario
ver al problema con seluciones; y en este caso que mejor que ya existiendo o
interponiendo el recurso de apefacién al mismo tiempo se pudieran arhpliar las
facuitades del juez ad guem para reponer ef procedimiento,

En otros términos, seria benéfico que la reposicién del procedimiento se

encuentre dentro de ias facultades del tribunal de segunda instancia del fuero
comin, es decir, que su procedencia sea de oficio, con solo interponer &l recurso
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de apelacidn, sin la necesidad de que el recurrente tenga la necesidad de sefialar
el agravio coma requisite indispensable. Al respecto nos permitimos sefialar los
beneficios que se obtendrian al decretarse oficiosamente:

- En fo concerniente al senten_ciado frente al tribunal de primera Instancia, al
dictarse sentencia y si el senfenciado no estuviera conforme con lo dictaminado
con solo expresar su inconformidad se tendria por interpuesto el recurso gue
proceda y que segun las reglas generales de los recursos serfa el recurso de
apelacion; el beneficio que se obtendria en este caso es que, el Tribunal de
segunda instancia teniendo ya la facultad podria ordenar fa reposicion del
procedimiento cuando esta encuadrara o se estuviera frente a alglin caso de los
citados en el articulo 431 del Cadigo de Procedimientos Penales; por lo que las
facultades del juzgador de alzada se ampliarian para mejor proveer en su fallo.

- Al mismo tiempo que se amplian las facultades en la segunda instancia
para la reposicion det procedimiento, las partes también obtienen beneficios, ya
que, al dictarse sentencia esta serd mas acorde o apegada a fa realidad, pues no
habra limitacién, se podra reponer el procedimiento traduciéndaose esto en Justicia,
y tomando como concepto, el dar a cada quien lo que meréCe, en este caso a
quien en un momento se le inicio un procesb criminal; por lo que respecta al
ofendido también, pues con esto no se trata de absolver a todos los gue se les
procesa, éino mas bien que se les dicte una sentencia acorde a lo que cada guien

merece.

- Un beneficio mas, que obtendrian ambas partes para decretar de oficio la
reposicion el procedimiento serd que los magistrados en segunda instancia al
tener la facultad de reponer el procedimiehto, abservaran al mismo tiempo el
objetivo de! recurso de apelacion que es "estudiar la legalidad de la resolucién -
impugnada®; y en caso de que ésta no se apegara a la misma, al revisar las
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actuaciones del inferior juzgador, comoé consecuencia sea mas factible que se
llegue a la verdad, los doctrinarios hablan de dos verdades la verdad legal vy la
verdad histdrica, siendo la primera la que se puede probar con los medios
aprobados por la ley y la segunda la verdad histérica que es lo gue realmente
sucedid aln sin poder probarse.

Ahora bien, en el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, el articulc 430, prevé': '

ARTICULO 430.- La reposicion del pracedimiento no se decratarg de oficio.
Cuando se pida, deberd expresarse el agravio en queé se apoya la peticién, no
pudiendo alegarse aquel con el que la parte agraviada se hubiere conformado
expresamente, o contra el que no se hubiere intentado el recursc que fa Ley
concede, o si no hay recurso, si no se protesto contra dicho agravio en [a instancia
en que se causo,

Asimismo, el Codige de Procedimientos Penal Federal contempla la
reposicion del procedimiento en el diverso 386, donde no hay nada que decir pues
no existe discrepancia u oposicidn respecto al nuestro Codigo Adjetivo, ya que
sefala:

ARTICULO 386.- La reposicién def procedimiento se decretara a peticion de
parte, debiendo expresarse los agravios en que se apoye la peticién. No se podrén
alegar aqueifos con los que la parte agraviada se hubiere conformado
expresamente, ni los que cause alguna resolucién contra la que no se hubiere
intentado el recurso que la ley conceda o, si no hay recurso, si no se protesta
contra dichos agravios al fenerse conocimiento de ellos en la instancia en que se

causaron.

Es asi que ambas legislaciones procesales contienen la misma regla
general respecto a la procedencia de la reposicién del procedimiento, sin
embargo, el cédigo procesal federal, establece ademas:

ARTICULO 387.- No obstante lo dispuesto en el articulo anterior. si el
tribunal de apelacién encuentra que hubo violacién manifiesta del procedimiento
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que haya defado sin defensa al procesado, y que s6lo por torpeza o negligencia de
su defensor no fue combatida debidamente, podré suplir la deficiencia del agravio
¥ ordenar que se reponga dicho procedimiento.

Luego entonces, la sustentante propone reformar ef articulo 430 del Cédigo
de Procedimientos Penales para ef Distrito Federal, a efecto de que en los mismos
términos que el articulo precedente', gstablezca identidad respecto ai a
procedencia de la figura juridica en estudio, es decir, que la reposicion del
procedimiento podrd en los procesos penales susbtanciados en el fuero comin,

decretarse oficiosamente cuando asi lo amérite el caso concreto.

Pero sin que sea obligacién del juez ad quem sino sdlo una facultad, pues
el precepto sefala claramente "padra suplir la deficiencia” y no que " debera suplir
la deficiencia"; se requiere ademas que hubiere habido torpeza o negligencia del
defensor, al no combatir ef acto pracesal viciado; Y debe operar necesariamente la
suplencia de la queja o favor del justiciable por considerarse que, por lo general,
es la clase econdmica y sociaimente débil, y ademas por ser el que directamente
se ve inmiscuido en la problematica que enfrenta, que en muchos de los casos,
tiee que hacer frente cuando se encuentra privado de su libertad, jo cual
disminuye las probabilidades de contar con una defensa adecuada, por lo cual,
estimo correcto que de contemplarse la suplencia de la queja en relacidén a la
reposicion del pracedimiento, y que de manera eficaz, se contribuiria en la
administracion de justicia.

Con la méxima de que al ordenarse la reposicién y resolverse nuevamente
la sifuacién juridica de éste por el juez de primer grado o al substanciarse el
correspondiente recurso de apelacion, no podran aumentarse fas penas impuestas
originalmente, aln cuando se atiendan a situaciones mas graves que las
contempladas anteriormente, pues debe entenderse que la deficiencia debe
suplirse siempre a favor del acusado ¥ no en perjuicio de él.
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.- Por otro lado, los actos viciados o aquellos que se pueden reponer
seran aquellos que se encuentran enumerados en el articulo 431 del Cddigo
Procesal para el Distrito Federal, cuyas hipdtesis de procedencié, deberén
actualizarse y ser acorde con nuestra realidad social, lo que significa que también
debe reformarse éste numeral, pues la trascendencia del mismo, radica
precisamente en que contiene las causas por las cuales habra de reponerse el
procedimiento, y por ende, deben ser objetivas a efecio de responder a las
necesidades de la dinamica juridica que se vive en el Distrito Federal.

En efecto, las fracciones primera, cuarta, quinta y sexta, de las causas que
contiene el numeral que nos ocupa, derivan de las formalidades que deben
observarse durante el procedimiento, come el ofrecimiento y admisidn de pruebas,
asi como para su desahogo, entre ofros, por tanto, debiesen conjuntarse en una
sola hipdtesis de procedencia'de reposicion del procedimiento; lo misme acontece
respecio a las fracciones segunda, tercera, y sexta bis, las cuales son
consecuencia de las garaniias del inculpado previstas en el articulo 20
constitucional, y que también pueden conjuntarse en una scla hipdiesis. Asimismo,
las fracciones décima y décimo primera abarcan cuestiones de formulacion de
conclusiones de las partes, por lo que también debiesen conjuntarse. En relacion a
las fracciones sépiima, octava, novena, décimo segunda, décimo tercera y décimo
cuarta, las mismas no cobran aplicacién en la realidad, ya que con independencia
de que sean acorde con nuestra Carta Magna, no son operantes, ya que su
apticacion corresponde Unica y exclusivamente al Fuerc Federal, sin que en-la
actualidad se tenga noticia que un jurado haya pracedido a la aplicacidn de penas
privativas de libertad, por lo que deben dercgarse.

En mérito de lo expuesto, la reposicidén del procedimiento dentro de la
legislacion procesal dei Distrito Federal, no encuentra la importancia que merece y
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por ello, resulta necesaric que sean reformados los numerales 430 y 431 de dicho
Codigo Adjetivo, pues su adecuada reglamentacién sobre la reposicién det
procedimiento  contribuiria enormemente a una correcta, pronta y eficaz
administracion de justicia que indudablemente beneficiaria a las personas que se
encuentran sometidas un proceso penal o, que de alguna manera, se encuenfran
relacionados con éste, quienes en muchas ocasiones tienen que sufrir los yerros o
el actuar indiferente del titular del organo jurisdiccional; & que su practica
representara en ocasiones un desgaste para los drganos de administracion de
justicia de primera y instancias y de ampéro, asl como para los centros

penitenciarios ante la falta de una adecuada técnica legislativa.

Sdlo previendo de manera adecuada, los supuestos en que procede la
reposicion del procedimiento, asi como él que pueda decretarse a peticidn de
parte o de oficio, de acuerdo a lo que se expone en la propuesia de reforma,
puede hablarse que su regtamentacion contribuye a reducir las posibilidades de
que luego de un largo y tedioso procedimiento penal, deba ordenarse que vuelvan
a practicarse aquellas diligencias que se realizaran inobservando los requisitos

que al efecto establece la Ley Procesal Penal.

Por mi raza hablara el espiritu...
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