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INTRODUCCION

La realizacion del presente trabajo tiene como finalidad
el establecer si el elemento punibilidad en la estructura del
delito es 0 no un elemento esencial del mismo.

En la doctrina, diversos autores expresan opiniones
contrarias para establecer cual es la naturaleza juridica del
elemento punibilidad en el delito, quedando claro que el
concepto que se tiene de este elemento es el merecimiento de
una pena en funcion de la realizacion de cierta conducta, pues
se afirma que un comportamiento es punible cuando se hace
acreedor a una pena, tal merecimiento acarrea la conminacion
legal de la aplicacion de esa sancién, mas sin embargo el
legislador ante este elemento crea las excusas absolutorias que
doctrinariamente se define como aquellas circunstancias
establecidas por el legislador que impide que se aplique una
sancion a una determinada conducta considerada como delito,
esta concepcion nos lleva a la reflexion inmediata si el
elemento punibilidad es o no esencial en el delito.

Se afirma en la doctrina que todo lo que es punible
es delito, pero no todo delito es punible. Ante dicha
aseveracion es claro que a través del estudio que se haga en
esta tesis sobre tal elemento, se podrd concluir que la
punibilidad no es un elemento esencial del delito, por lo tanto
seria solo una consecuencia del mismo.

Encontraremos dentro de este estudio que, cuando
BELING defini6 al delito como “Conducta tipica, antijuridica,



culpable y punible”, se consideraba la punibilidad como un
elemento, pero posteriormente MAYER menciona, que la
punibilidad surge como un resultado del delito y no como
uno de sus elementos o componentes conceptuales.

La punibilidad adopta dos sentidos, el primero es que la
punibilidad puede significar el merecimiento de una pena, en
este sentido, se refiere a que todo delito por el simple hecho
de serlo, se hace merecedor de una pena; el segundo es la
posibilidad de aplicar una pena, es decir, que no todo delito
merece una pena.

Por lo que también analizaremos cada uno de los
elementos del Delito y los aspectos negativos de los mismos, y
en esencia todo el sentido y naturaleza de la punibilidad. Para
lograr dar una vision mas clara en esta controversia, dentro de
este trabajo de tesis.

ERIKA SAMANTHA CRUZ SORIA.



CAPITULO I

EL DELITO EN GENERAL

1.1. GENERALIDADES DEL DELITO.

Al paso del tiempo, el estudio del Derecho se ha analizado el
delito en diversos puntos de vista, sin embargo a pesar de la
intensa labor que se ha realizado no se ha podido establecer una
definicion general del delito.

Antiguamente los pueblos castigaban los hechos danosos de
manera objetiva fuera hombre o bestia quien realizara el hecho; al
paso del tiempo fueron elaborando los diversos cuerpos de leyes y
analizaron el delito desde el punto de vista de tal manera que quien
cometia un hecho danino le imponian una sancién.

Gorodfalo, estructuro un concepto de Delito Natural de la
siguiente forma “es una lesion de aquella parte del sentido moral,
que consiste en los sentimientos altruistas fundamentales (piedad y
probidad), segiin la medida en que son poseidos por una comunidad
y que es indispensable para la adaptacion del individuo a la
sociedad”,y dicha definicion obtuvo varias criticas ya que con la
constante evolucion cultural e histérica quedd dicho concepto como
estrecho e inutil.

Carrara, representante de la escuela clasica, en su concepto de
“Ente Juridico” preciso los elementos mas importantes y lo definio
como: “La infraccién de la ley del estado, promulgada para proteger
la seguridad de sus ciudadanos, resultante de una acto externo del
hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y politicamente
danoso”. @

! Cortes Ibarra Miguel Angel. Derecho Penal Mexicano. Parte General, Edit. Porrta, México 1971, p 116
2 Villalobos Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Edit. Porrua, S.A. Tercera edicion 1975. México \D.F. p. 89



En esta definicion destacan como elementos esenciales los
siguientes:

a) Violacién de la Ley

b) Dictada por el Estado

¢) Seguridad de los ciudadanos

d) Violacién resultado de un acto externo (Tomando al hombre
como Unico ser racional dotado de voluntad).

e) La imputabilidad moral (responsabilidad)

f) Un hecho dafioso, (politicamente, sentido de infraccién de la
ley).

Con esto se senala, que el Ente Juridico es una infraccién a la
ley, una contradiccion entre la conducta y la ley.

Carrara, establece un criterio esencial, duradero al afirmar
que el delito no es un hecho, sino que es una infraccion, un ente
juridico, es una relacion de contradiccion entre el acto del hombre y
la ley, una “disonancia armonica”, segin su elegante expresion; pero
independientemente de ese elemento formal, intenta establecer
criterios para la valoracion misma de la ley sancionadora, la cual a
su vez viene a quedar sometida a postulados racionales
extractécnicos suministrados mediante deduccion logica, por la
suprema ley natural del orden que emana de DIOS. De esta forma
observamos que la definicion de Carrara es filosofica y no
Dogmatica.

Los penalistas han realizado variedades de esfuerzos para
elaborar una definicion filoséfica del delito con validez universal, y a
pesar de la gran labor no se ha logrado, senala Cuello Calon, “pues
hallandose la nocion del delito en intima conexién con la vida social
y juridica de cada pueblo y cada siglo, aquella ha de seguir
forzosamente los cambios de estos y por consiguiente es muy posible
que lo que ayer como delito se considero, hoy sea licito y viceversa.
Es pues, intutil buscar una nocion del delito en si”.@

(3) Cuello Calén. Parte General Volumen 1. Edit. Bosch. Barcelona 1975, p 98



1.2 CONCEPTO DEL DELITO

1.2.1 NOCION FORMAL Y NOCION REAL DEL DELITO

El Delito —Reato- en sentido formal, (juridico- dogmatico), lo
podemos definir como toda accion legalmente punible. Y el Delito en
sentido real (étnico histérico), del cual se tomara como significado,
toda accion que ofenda gravemente el orden étnico — juridico y por
esto merece aquella grave sancion que es la pena. Visto de otra
manera el delito es un mal que debe ser retribuido con otro mal,
para la reintegracion del orden ético — Juridico ofendido.

Para que un legislador pueda crear figuras de delito es
indispensable que conozca los caracteres teniendo una accion para
que esta pueda ser castigada.

CIVOL I.- Después de anotar que la ley hace constar la
realizacion de contradiccion entre la ley y la conducta, pero sin
crearla. Observa muy bien: “El delito es punible porque es un hecho
injusto pero no es injusto por ser punible”. w

PERO ; CUANDO HABLAMOS DE UN
HECHO INJUSTO?

Si nos remontamos a la historia, delito es toda acciéon que la
conciencia ética de un pueblo considera merecedora de pena, en
determinado momento historico. Esta nocion es basada en el
relativismo historico, lleva el testimonio de la experiencia. La
realidad es que esta nos ensena que la moral cambia con los
tiempos y los lugares y que es casi imposible crear un valor absoluto
de los hechos acriminables y acriminados.

(4) Civoli Cit. Por Rodriguez Camarena José Alvaro, La Necesidad de Tipificar como Delito el Triafico de infantes, dentro de nuestro
codigon Sustantivo de Guanajuato. 1991 Tesis pag. 9



Sin embargo el relativismo histoérico conduce al escepticismo
moral. Quien habla de moral, habla de necesidad de un sumo
criterio de valoracion, que sirva para discernir el bien y el mal, lo
justo y lo injusto. Al concebir la conciencia ética en términos de
transformacion absoluta, se cae en la indiferencia absoluta, todo
sera bueno, o todo sera malo, segiin el punto de vista de por quien lo
juzgue. Y se retrocede de nuevo en lo mismo de no tener un criterio
normativo para distinguir lo que es delictuoso de lo que no lo es.

Dado lo anterior no es preciso buscar un criterio absoluto de
valoracion. Esto supone salir del campo de lo positivo y de la
experiencia, para entrar en el de la idealidad y la razon; esto es,
salir, del SER e introducirnos en la region del DEBER SER, es
decir, buscar los valores ideales.

Dentro de este mundo, casi todas las ideas coinciden en
ensenar que la conducta delictiva es aquella agresion, que produce
dano o peligro, a las condiciones esenciales de la vida del individuo o
de la sociedad. Siendo obvio que estas condiciones no pueden ser
determinadas sin saber lo que el individuo y la sociedad DEBEN
SER. No se trata aqui de una valoracion existencial, sino
normativa: no de una comprobacion de hecho, sino de un juicio de
Derecho. Solo asi es posible subir de una determinacion empirica a
una determinacion filosofica — o sea valor universal- de lo que es
delito.

Analizando un razonamiento de Garofalo afirmado de manera
enérgica, valiéndose de wuna sentencia romana: QUAEDAM
NATURA TURPIA SUNT, QUADAM CIVILITER ET QUASI
MORE CIVITATIS (algunas cosas son reprochables por naturaleza,
otras civilmente, casi en virtud de la costumbre, o tradiciéon social)
ensend que el verdadero delito, o sea la accidon con contenido
intrinseco delictuoso, es el delito natural, esto es, el delito no creado
artificialmente por la ley, sino reconocido universalmente vy
conforme a la recta razon, por todos difundida.

15) Cit. Idem pag, 11



Garofalo, se las ingeni6 para determinar el contenido
universalista del delito natural diciendo que éste es la ofensa a los
sentimientos profundos e instintivos del hombre sociable. Tales, son
los sentimientos altruistas de benevolencia y justicia, o sea de
piedad y probidad. Con esto limité y debilité su teoria: ya que
circunscribié la nocion del Derecho natural a la civilizacion
contemporanea, dejando fuera las razas barbaras e inferiores.

En realidad, Garofalo entrevid, sin ver claramente, la nocidén
del delito considerado en su contenido especifico. Advirtiéo la
necesidad de situar un delito natural al lado del delito positivo o
legal, pero entendi6 mal esta naturalidad al buscarla en el
consentimiento unanime de los pueblos, en una especie de
universalidad historica.

LLa materialidad y la wuniversalidad verdaderas son
metaempiricas y metahistoricas, viven en el mundo ideal, en el
mundo del DEBER SER. En el mundo de la historia se buscara
siempre en vano un delito, o un sistema de delitos, reconocidos por
todos los hombres. Semejante delito, si existiera, no podria tener
sino un valor ideal, y no podria ser medido y determinado sino en
funcion de un orden ético perfecto. Y tampoco este orden es
empirico, positivo o historico, aunque parcialmente se realiza en lo
empirico y en la historia pues coincide con la ley ética natural, que
es el reflejo de la ley divina en nuestra razon.

Se dice que la ética perfecta es la cristiana y la justicia
perfecta es el evangelio ya que nada mejor ha sabido expresar la
humana civilizacion. La accion delictuosa es siempre contraria a la
moral cristiana. Los hechos que implica una trasgresion grave al
orden moral, pueden ser castigados con penas. De lo anterior
podemos desprender que el Delito — en su aspecto i1deal- es todo acto
que ofende gravemente el orden ético y exige una expiacion en la
pena.



1.2.2. NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO

Cuando el positivismo se encontraba en pleno auge, traté de
demostrar que el delito es un fenémeno o “hecho natural” resultado

necesario de los factores hereditarios, de causas fisicas y de
fenomenos sociologicos.

Garofalo, define el delito como “Violacion a los sentimientos
altruistas de probidad y de piedad...” Garofalo no estudio en si al
delito, sino que estudia los sentimientos, siendo de esta manera, se
encontraba en un error ya que de haber una nociéon sociolégica del
delito, no seria una nocién inducida de la naturaleza y que tendiera
a definir el delito como un hecho natural, que no lo es: sino como
concepto basico, anterior a los codigos, que el hombre adopta para
calificar las conductas humanas y formar los catalogos legales.

Garofalo considera que en su nocion de delito, comprende una
variabilidad de hechos, asi, son ofensas al sentimiento de piedad, el
homicidio, heridas, mutilaciones, malos tratos, estupro, rapto,
enfermedades provocadas, calumnias, seduccion de doncellas, etc.
Son ofensas al sentimiento de probidad, robo, incendios, danos,
estafas, falsedades, etc., Garéofalo también hace una distincion entre
delito natural y artificial o legal siendo estos, los delitos politicos los
que hieren el sentimiento religioso, el honor y otros.

Sobre las criticas al Delito Natural. Sebastian Soler expone:
“Los sentimientos de piedad y probidad difieren radicalmente hasta
determinar, segun el tiempo, la incriminacion de los actos mas
diversos ;De qué nos sirve descubrir que es delito la falta de
rudimentos sentimentales de piedad, si encontramos que en ciertos
pueblos es un acto piadoso, el dar muerte al padre valentudinario?
De esto deducimos que existen términos que para algunas culturas
significan una cosa y para algunas otras tienen un significado
distinto.

§]



Al respecto Ignacio Villalobos comenta: La esencia de la luz se
puede y debe buscar en la naturaleza; pero la esencia del delito, la
delictuosidad, es fruto de una valorizacion de ciertas conductas,
segin determinados criterios de utilidad social de justicia, de
altruismo de orden, de disciplina, de convivencia humana, etc. Lo
cual ocasiona que no se pueda investigar que es la naturaleza del
Delito, por que en ella y por ella sola no existe, sino a lo sumo
buscar y precisar esas normas de valoracion los criterios conforme a
los cuales una conducta ha de considerarse delictuosa. Cada Delito
tiene como escenario el mundo pero eso no es naturaleza.

1.2.3. NOCION JURIDICO FORMAL

La mayoria de los autores consideran que la verdadera nocion
formal, es la que encontramos en nuestra ley positiva; la cual senala
una pena para la ejecucion u omision de ciertos actos formalmente
hablando expresan el Delito.

Edmundo Mezger, el delito es una acciéon punible, y para
nuestro Codigo Penal actualizado nos menciona que el delito puede
ser cometido por accién o por omision.

Analizando lo senalado anteriormente, en el nuevo codigo
penal de nuestro estado no nos establece estrictamente la
punibilidad, de tal forma que se puede considerar punible o no a un
delito.



1.2.4. NOCION JURIDICO SUBSTANCIAL

Respecto al Derecho Penal, Jiménez de Asta nos da una
definiciéon de Delito, en la que incluye elementos que conforman la
esencial naturaleza del Delito la cual es la siguiente: “Delito es el
acto tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a
condiciones objetivas de punibilidad imputable a un hombre y
sometido a una sancion penal’. Cuello Calon nos dice la siguiente
definicion: “Es la accion antijuridica, tipica, culpable y sancionada
con una pena’.

En la lucha intensa por crear una definicion sustancial del
delito, Celestino Porte Petit, elabora también su definicion la cual
dice: “Es una conducta tipica imputable, antijuridica, culpable, que
requiere a veces alguna condicion objetiva de punibilidad y
punible”.

Sin hacer un analisis muy a fondo, de las definiciones
anteriormente  expuestas se desprenden las siguientes
caracteristicas del Delito.

a) Conducta.

b) Tipicidad.

¢) Antijuridicidad.

d) Imputablilidad.

¢) Culpabilidad.

f) Condiciones objetivas de punibilidad.
g) Punibilidad.

La conducta que se exige provenga de un sujeto imputable
(capaz de querer y entender) sblo es delictuosa, si encuadra
exactamente con la descrita en la ley penal (tipicidad), si se opone al



orden juridico (antijuricidad), si subjetivamente, le es imputable a
su autor (culpabilidad), y si se encuentra amenazada con una
sanciéon (punibilidad): debiéndose cumplir ademéas las eventuales
condiciones de las cuales dependen la efectividad aplicativa de la
sancién (condiciones objetivas de punibilidad).

No hay una uniformidad de criterios respecto a los elementos
esenciales del delito. Pero a pesar de todo, si hay elementos
esenciales para integrar la naturaleza juridica del Delito y sabemos
también, que en ausencia de cualquiera de ellos, el ilicito penal,
sera inexistente.

1.3 CONCEPCIONES TOTALIZADORA Y ANALITICA
DEL DELITO.

En manera breve analizaremos estas dos corrientes.

La concepcion totalizadora o unitaria, ve en el delito un bloque
monolitico, imposible de rescindir en elementos y senala que el
Delito, es un todo organico y como tal debe ser estudiado para
comprender su verdadera esencia. Por lo tanto la Concepcion
analitica, lo estudia a través de sus elementos constitutivos, sin
perder de vista la estrecha relacion existente entre ellos, de manera
que sin negar su unanimidad estima indispensable su analisis
mediante su fraccionamiento.



1.4. DIVERSAS DEFINICIONES SOBRE EL DELITO.

Franz Von Liszt, el Delito es un acto humano, culpable,
antijuridico y sancionado con una pena.

Ernesto Von Beling, lo define como la accion tipica,
antijuridica culpable, subsumible bajo una sancion penal adecuada
v que satisfaga las sanciones de punibilidad.

Edmundo Mezger, lo considera una accion tipicamente
antijuridica y culpable, concepto al que se adhiere Carlos Fontan
Balestra.

Max Ernesto Mayer, el Delito es un acontecimiento tipico,
antijuridico e imputable.

Jiménez de Asta, lo describe como un acto tipicamente

antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de
penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion.

1.5. ELEMENTOS POSITIVOS

DEL DELITO Y
ASPECTOS NEGATIVOS
ELEMENTOS POSITIVOS ASPECTO NEGATIVO
Conducta Ausencia de la Conducta
Tipicidad Atipicidad
Antijuridicidad Causas de justificacion |
Imputabilidad Inimputabilidad
Culpabilidad Inculpabilidad
Punibilidad Excusas absolutorias
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Lo cual sera analizado punto por punto en un capitulo
posterior.

LA PRELACION LOGICA ENTRE ELEMENTOS
DEL DELITO

Celestino Porte Petit Precisa la inexistencia de PRIORIDAD
TEMPORAL entre los elementos del delito, en virtud de que estos
concurren simultaneamente, al no perderse de vista su indisoluble
unidad. Asi mismo niega la prioridad légica, pues la existencia del
delito, requiere de sus elementos y aunque ellos guardan entre si un
determinado orden légico, no hay ninguna prioridad logica. Lo
correcto segun su opinion, es hablar de prelacion logica, “habida
cuenta de que nadie pueda negar que, para que concurra un
elemento del delito, debe antecederle el correspondiente, en
atencion a la naturaleza propia del Delito”.



CAPITULO II

ELEMENTOS OBJETIVOS DEL DELITO

2.1 CONDUCTA Y SU ASPECTO NEGATIVO

L.a conducta es el comportamiento humano voluntario, positivo
o negativo, encaminado a un proposito. La conducta posee un
aspecto positivo al que se le denomina “accion” y uno llamado
“omision”. El delito es ante todo una conducta humana, una

manifestacion de voluntad del sujeto activo para modificar el mundo
exterior.

2.1.1. LA ACCION

Consiste en un actuar o hacer positivo, es decir, implica una
serie de movimientos corporales, que contravienen a la norma
juridica a través de cualquier medio; en sentido estricto, es todo
hecho humano voluntario, capaz de modificar el mundo exterior.e

ELEMENTOS DE LA ACCION

LLa accion consta de cuatro elementos: voluntad, actividad,
resultado y nexo causal.®

(1) CASTELLANOS, Op. Cit. Pp. 147 — 149
2  IBIDEM p. 152



Voluntad es la intencion del sujeto activo de cometer un delito.

Actividad, consiste en “hacer” o “actuar”’, es el hecho positivo o
movimiento corporal humano, encaminado a producir el delito.

Resultado, es la consecuencia de la conducta; el fin deseado
por el sujeto activo, y que esta previsto por la norma.

Nexo causal, es el vinculo que une a la conducta con el
resultado producido. Cuando se produce un resultado que no sea
consecuencia de la conducta delictiva, no se podra sancionar al
agente que la ha cometido, ya que para imponer una sancion, se
debe comprobar que existe un nexo entre la conducta y el resultado.

En los delitos de accion se hace lo prohibido, es decir, se
infringe una norma prohibitiva.w

2.1.2. LA OMISION

Esta consiste en la abstencion de actuar, es decir, no hacer o
dejar de hacer lo ordenado por la ley, y representa el aspecto
negativo de la conducta.e

LLa omision puede ser de dos clases:

Omisién simple u omisién propia.- Consiste en no hacer lo
ordenado por la norma, ya sea voluntaria o imprudencial (o
culposo), y al no cumplirse dicho mandato se produce un delito,

aunque no haya un resultado; en este caso surge una violacion a
una norma dispositiva.

(3)  AMUCHATEGUI, Requena Irma ., Derecho Penal. Ed. Harla. México 1998. p. 50
(4)  CASTELLANOS, Op. Cit. Supra (1) p. 153



Comision por omision u omision impropia.- Consiste en un no
hacer voluntario, y esta abstencion causa un resultado material:
hay una doble violacion de deberes, de obrar y de abstenerse, por lo
que se infringen dos normas: una dispositiva y otra prohibitiva.

ELEMENTOS DE LA OMISION.

Para la existencia de la omision, debe contener los mismos
elementos de la accion: voluntad, actividad, resultado y nexo causal,
pero en los delitos de omision simple no existe este ultimo elemento
ya que no se produce un resultado. En la comision por omision, se
debe comprobar el nexo causal y asi determinar que el resultado fue
consecuencia de una inactividad.e)

2.1.3. ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA

El aspecto negativo de la conducta es la ausencia de ésta: en
consecuencia, si no existe conducta, tampoco delito, ya que no existe
una manifestacion de voluntad humana para modificar el mundo
exterior.m

Se considera que hay ausencia de conducta en los siguientes
casos-

Vis absoluta: Existe cuando una persona en ausencia de su
voluntad comete una conducta delictiva por encontrarse bajo una
fuerza humana exterior e irresistible que la obliga a realizar dicha
conducta.s En este caso, se considera que hay ausencia de conducta
ya que el supuesto agente no tiene la voluntad de cometer el delito,
por lo que no se le puede considerar responsable ya que fue “usado”
por otro para cometerlo.

Vis mayor: Consiste en que se comete un delito por causa de
una fuerza mayor proveniente de la naturaleza. En este caso
tampoco habra conducta, ya que no existe voluntad de llevarlo a
cabo.®

5)  AMUCHATEGUIL, Op. cit. Supra (3) p.51
6! Idem

(7). Op.at. P.52
(8)  Op.at. p.53
9} Idem



En la altima parte del articulo 33 fraccion I de nuestro codigo
penal, se menciona que tampoco habra conducta cuando se viole la
ley penal “El delito se excluye cuando: El hecho se realice sin
intervencion de la voluntad del agente”, por lo que mencionaremos
los siguientes:

Actos reflejos: Son movimientos corporales que obedecen a
excitaciones no percibidas por la conciencia. Como en este caso el
sujeto no puede controlarlos, se considera que no existe una
conducta responsable y voluntaria. o)

Suefio y sonambulismo: El suefio es un estado fisiologico
caracterizado por una depresion de la conciencia y del sistema
nervioso. Por su parte, el sonambulismo, es un fendémeno
inconsciente que consiste en deambular durante el sueno. Durante
este estado, el sujeto puede realizar diversas conductas, tanto
habituales como peligrosas, pero al despertar no recuerda su
comportamiento.an Esto nos demuestra que tanto el sueno como el
sonambulismo son estados temporales de inconciencia donde no
interviene la voluntad del sujeto, aun cuando se realicen diversos
actos.

Hipnosis: Consiste en un sueno inducido:a» es otro estado
temporal de inconciencia y por lo mencionado en el punto relativo al
sueno, el individuo carece de voluntad alguna para realizar una
conducta delictiva.

(100 DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET. Edicion 1974. Ed. Argentina Aristides Quillet. Buenos Aires 1974, Tomo
[ p.Aa61

(11} Op. cit. Tomo VIII p.98

(12} Idem Tomo IV p. 562

—
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2.2. TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

2.2.1. TIPO Y TIPICIDAD

Tipicidad.- Es la adecuacion de la conducta concreta a la
descripcion legal formulada en abstracto, o sea, el encuadramiento
de una conducta a una hipotesis prevista en la ley. a3

Tipo.- Consiste en la descripcion legal de un delito,an o sea, es
la descripcion detallada que el legislador hace de una conducta en la
ley: y también se ha definido como la descripcion en abstracto de
una conducta penalmente relevante.

Es muy importante acentuar que no se debe confundir el tipo y
la tipicidad, ya que el tipo es la descripcion de cierta conducta
prevista en la ley, en tanto que la tipicidad se refiere a la conducta:
esto es, la tipicidad es una caracteristica que tiene la conducta para
adecuarse a un tipo penal, es decir, que es individualizada por el
tipo penal. Si la tipicidad es la adecuacion de la conducta dada en la
realidad, con la descrita en el tipo penal, debemos decir que esa
adecuacion existe cuando la conducta dada en la realidad retne
todos y cada uno de los elementos que el tipo penal exige.

(13) CASTELLANOS, Op. cit. Supra (4) p.167
(14)  AMUCHATEGUIL, Op. cit. Supra (5) p.56
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2.2.2. ELEMENTOS DEL TIPO

Se afirma que los tipos penales pueden contener dos clases de
elementos: objetivos y los subjetivos.as

2.2.3. ELEMENTOS OBJETIVOS.
Tenemos los siguientes:
a) CONDUCTA
b) RESULTADO
¢) NEXO CAUSAL
d) ESPECIALES FORMAS DE EJECUCION

e) MODALIDADES DE LUGAR, TIEMPO MODO U
OCASION

f) SUJETOS

g) OBJETO

CONDUCTA.

La ley al establecer los tipos legales, generalmente se limita a
dar una descripcion objetiva, la cual los determina por la realizacion
de una conducta determinada, unida a través de un nexo causal a
un resultado, y siendo asi, desprendemos como primer elemento la
conducta, que como ya se ha mencionado, es una manifestacion de
voluntad (ya sea una accibn u omisién) con un propodsito
determinado; es decir, es el movimiento corporal humano tendiente
a modificar el mundo exterior.

17



RESULTADO.

Como segundo elemento, el resultado es la consecuencia de la
conducta realizada por el sujeto activo que va a modificar el mundo
exterior lesionado o poniendo en peligro el bien juridico tutelado.

NEXO CAUSAL.

Los dos elementos anteriormente descritos son unidos por un
nexo causal, que es un vinculo que surge al darse un resultado
consecuencia de dicha actividad o inactividad a la manera de causa-
efecto. Al respecto el articulo 9 de nuestro codigo penal menciona
que “ninguna persona podra ser sancionada por un delito si la
existencia del mismo no es consecuencia de la propia conducta”, lo
cual quiere decir que el resultado debe tener como causa un hecho y
s1 este no da origen a dicho resultado, no se da el delito. Aqui es
donde se aplica la “condictio sine qua non”, que se refiere a todas las
condiciones productoras del resultado son equivalentes, por lo que
todas son su causa; esto es, antes de que una de las condiciones,
cualquiera que sea, se asocie a las demas, todas son ineficaces para
que se produzca el resultado, el cual surge con la suma de todas
ellas, siendo asi tenemos que cada una es causa de toda
consecuencia por lo que tiene el mismo valor.

(15) GUTIERREZ NEGRETE, Francisco. Catedra de Practica Forense de Derecho Penal. Universidad Lasallista Benavente.

18



ESPECIALES FORMAS DE EJECUCION.

Son los medios comisivos utilizados por el sujeto activo al
desplegar la conducta delictiva. Un ejemplo lo vemos, en el articulo
180 del Codigo Penal del Estado, se prevé el delito de violacion, y
menciona “al que por medio de la violencia fisica o moral imponga
copula a otra persona”, nos podemos dar cuenta que esta establecido
el medio activo por el activo, que son la violencia fisica o moral.

MODALIDADES.

Estas pueden ser de tiempo, lugar, modo u ocasion.

Modalidades de Tiempo: Algunos tipos penales exigen que la
conducta se realice en un tiempo determinado, de tal manera, que
en caso de no ser asi, no se podra tipificar. Por ejemplo, el
infanticidio que tipificaba el anterior codigo penal como la muerte
del recién nacido en el momento del nacimiento o dentro de las 72
horas siguientes: si la muerte ocurre después de este tiempo, ya no
se configuraba este delito.

Modalidades de Lugar: Se refiere a que la conducta debe
realizarse en un lugar determinado. Un ejemplo claro seria el delito
de asalto previsto en el articulo 245 del Codigo Penal Estatal, que
para que este exista, la conducta debe desarrollarse “en despoblado
o en paraje solitario”.

Modalidad de Modo u Ocasién: Podemos citarlo con un ejemplo
caracteristico que es el homicidio calificado respecto de la alevosia,
que se traduce en sorprender a la victima anulando su defensa.

19



SUJETOS.

Respecto a los sujetos del tipo, estos se clasifican en sujeto
activo y sujeto pasivo.

Sujeto Activo.- Es la persona fisica que comete el delito
(llamado delincuente, agente o criminal). El tipo sefiala la calidad o
caracteres especiales que se requieren para ser sujeto activo de un
delito determinado, un ejemplo seria, en el caso del peculado, dicho
sujeto debe tener la calidad de servidor publico para que pueda
existir este delito, ya que si no lo fuera, no se dara ésta conducta
antijuridica. También en algunos casos, el tipo especifica el namero
de sujetos activos que intervienen en la comision de un delito, es
decir, que el tipo requiere una pluralidad en el sujeto activo, por
ejemplo, en el delito de asociacion delictuosa, se requiere de tres o
mas personas que se organicen permanentemente para delinquir.
En cuanto al sujeto pasivo, diremos que es la persona sobre quien
recae el dano o peligro causado por el delincuente. Haremos
mencion que el sujeto pasivo del delito es el titular del bien juridico
tutelado: y el ofendido es la persona que resiente el dano causado
por la infraccion penal: aunque generalmente hay coincidencia
entre el sujeto pasivo y el ofendido hay ocasiones en que se trata de
personas diferentes, como en el delito de homicidio, en el que el
sujeto pasivo es el occiso, y los ofendidos son los parientes de este.
En algunos tipos panales se exige que el sujeto activo y en ocasiones
el pasivo, tenga una cierta calidad, como la de ser padre, madre,
ascendiente, descendiente o servidor publico, entre otros. En cuanto
al namero de los sujetos pasivos, la ley no establece una cantidad de
sujetos que sean danados al cometerse un delito, pero se puede
considerar que esto se hace al cometerse un delito que dane a la
sociedad en general ya que se afecta a mas de una persona.

20



OBJETOS.

Mencionaremos dos el cual es Objeto Material y el Objeto
Juridico del Delito.

Objeto Material: Lo constituye la persona o cosa sobre quien
recae el dano o peligro.

Objeto Juridico: Es el bien juridico tutelado, entendiéndose
por eso el interés social juridicamente protegido.

2.2.4 ELEMENTOS SUBJETIVOS

Fueron descubiertos por Mayer en 1915 y le llamo especiales
elementos subjetivos del tipo,aie que para Jiménez de Asuta,an
atienden a los estados animicos del autor en orden a lo injusto. De
acuerdo a la descripcion realizada por los tipos penales, manejan
como elementos subjetivos entre otros los siguientes:

Animos.- Es la intencion o voluntad del activo para
realizar una conducta delictiva.

Propositos.- Es el fin o la finalidad que se persigue al
cometer el delito.

Fines.- Son los objetivos que se desean alcanzar con la
comision del delito. Tanto los fines como los propésitos, tienen
un objetivo por lograr al realizar la conducta.

(16} CATELLANOS, Op. cit. Supra (13) p.152
(17) GUTIERREZ NEGRETE, Francisco. Catedra de Practica Forense de Derecho Penal. Universidad Lasallista Benavente.



Conocimiento.- Es saber o darse cuenta de alguna
situacion, y aun asi, se realiza la conducta delictiva.

Sabiendas.- Es conocer algo con seguridad y se comete el
delito bajo estas circunstancias.

En los elementos subjetivos, encontramos los llamados
elementos normativos,as como lo son la honestidad, castidad, honor,
ajeneidad de la cosa, que son caracteristicas que dejan a la
valoracion especial de las situaciones reales por parte del juez.

2.2.5 CLASIFICACION DE LOS TIPOS

Haremos la clasificacion mas comun.as

1) POR EL DANO

De acuerdo a la afectacion que el delito le produce al bien
juridico tutelado, los tipos pueden ser:eo

a) Dano o Lesion.- Cuando se afecta efectivamente el
bien tutelado.

b) Peligro.- Cuando no se afecta el bien juridico, sino que
unicamente se pone en la posibilidad de sufrir un
dano.

(18) JIMENEZ DE ASUA Luis. Problemas de Derecho Penal. Ed. La Facultad. Buenos Aires. Argentina 1944, p.329
(19} Op. cit. p. 257
(200 CASTELLANOS, Op. cit. supra (16) p. 170



2) POR SU ORDENACION METODOLOGICA

a) Fundamentales o Basicos.- Contiene un niimero minimo
de elementos y es la base de cada grupo de delitos.

b) Especiales.- Se derivan del anterior pero tienen otros
elementos que les dan autonomia propia.

¢) Complementados.- Es un tipo basico adicionado de otros
aspectos o circunstancias que modifican su penalidad.

3) EN FUNCION DE SU AUTONOMIA O INDEPENDENCIA

Los tipos pueden ser auténomos o independientes, es decir,
que tienen existencia por si solos y subordinados, que requieren de
la existencia de otro tipo penal.

4) POR SU FORMULACION

Por la forma en que se describe el tipo, este puede ser
formulacion casuistica y de formulacion amplia, en los de
formulacion casuistica el tipo plantea diversas hipdtesis o
posibilidades para que se de la integracion el delito, siendo asi,
estos pueden ser: de formulacion casuistica alternativa cuando el
tipo penal establece dos 0 mas medios comisivos y por cualquiera de
ellos se puede tipificar, y de formulacién casuistica acumulativa, en
la que se requiere que concurran todas las hipotesis planteadas por
la norma, es decir que solamente se puede tipificar necesariamente
por los medios comisivos que establece el tipo.

En los de formulacion amplia, el tipo no precisa un medio
especifico de comision, asi que puede ser el que sea, es decir que a
través de cualquier medio se puede tipificar.en



2.2.6. ATIPICIDAD: ASPECTO NEGATIVO

Es el aspecto negativo de la tipicidad, que es la no adecuacion
de la conducta al tipo penal, por lo cual da lugar a la inexistencia
del delito,e» eso tiene lugar cuando la conducta del sujeto no se
adecua al tipo descrito por la ley por faltar alguno de los elementos
que este requiere para su existencia. Debe diferenciarse entre la
atipicidad y al ausencia del tipo: la primera, es la no adecuacion de
la conducta del sujeto, a la descrita en la ley: y la ausencia de tipo,
significa la carencia de este, es decir, que en el ordenamiento legal
no existe la descripcion tipica de una conducta determinada,es es
decir, que el legislador no ha creado el tipo. La tipicidad es uno de
los elementos esenciales del delito, y la ausencia imposibilita su
existencia. De esta manera, cabe mencionar que en el penultimo
parrafo del articulo 14 constitucional, establece que “en los juicios
del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y
aun por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por
una ley exactamente aplicable al delito de que se trata”, esto es que
no existe delito sin tipicidad. Y en su segundo parrafo determina
que “nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ente los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho”, de lo antes mencionado esto
es con relaciéon al articulo 33 fraccion II de nuestro nuevo codigo
penal del estado, donde nos establece que el delito se excluye
cuando:"falte alguno de los elementos del tipo penal de que se
trate”.

21} AMUCHATEGUI, Op. eit. supra (14) p. 58
22} Ibidem, p. 62
(23) Idem



2.3. LA ANTIJURIDICIDAD Y SU ASPECTO
NEGATIVO

La antijuridicidad viene del latin “anti” que significa contra, y
de “ius” que significa derecho y se traduce en que la antijuridicidad
la definiremos como la relacion de contradiccion entre la conducta
tipica y el orden juridico, o sea, es una de contradiccion objetiva
entre la conducta que encuadra en el tipo penal y la norma que
establece el modelo de conducta a seguir para poder vivir dentro de
la colectividad.es

2.3.1 RELACIONES DE TIPICIDAD Y ANTIJURICIDAD

Beling considera al tipo como una mera descripcion:
posteriormente Mayer asegura que la tipicidad no es meramente
descriptiva, sino indicaria de la antijuridicidad, es decir que toda
conducta tipica es antijuridica, pero si toda conducta tipica es
indiciaria de antijjuridicidad: en toda conducta tipica hay un
principio, una probabilidad de antijuridicidad. El concepto se
modifica en Mezger, para quien el tipo no es simple descripcion de
una conducta antijuridica, sino la razon de ser de ella, constituye su
real fundamento, no define al delito como conducta tipica,
antijuridica y culpable, sino como accion tipicamente antijuridica y
culpable: al respecto menciona que “el que actua tipicamente, actua
también antijuridicamente, en tanto no exista una causa de
exclusion del injusto. El tipo juridico-penal es fundamento real y de
validez de la antijuridicidad, aunque siempre a reserva de que la
accion no aparezca justificada en virtud de una causa especial de
exclusion del injusto.

(24) CASTELLANOS, Op. cit. supra (20) p. 174
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Si esto ocurre, la accion no es antijuridica a pesar de su

tipicidad”, dicho de otra manera, la tipicidad es la razon de ser de la
antijuridicidad. s

2.3.2. CLASES DE ANTIJURIDICIDAD

Lisztee nos menciona dos tipos de antijuridicidad:

FORMAL.- Es la violacion de una norma juridica, es decir, que
se transgrede una norma establecida por el Estado.

MATERIAL.- Es propiamente lo contrario a la norma y afecta
a la sociedad oponiéndose al orden, o sea cundo signifique una
contradiccion a los intereses colectivos.

2.3.3. CAUSAS DE JUSTIFICACION

El aspecto negativo de la antijuridicidad esta representado por
las causas de justificacion, que son las circunstancias a través de las
cuales la conducta tipica se justifica y se genera licitud, las cuales
deben ser establecidas por la ley.

Las causas de justificacion son objetivas, es decir, atienden al
hecho externo, a la conducta realizada por el sujeto: y no atienden a
causas internas o subjetivas del mismo.

(250 AMUCHATEGUI, Op. cit. supra (21) p. 63
(26)  Idem



Mezger,en las causas de justificacién se fundan en: a) ausencia
de interés y b) el interés preponderante.

a) AUSENCIA DE INTERES.- El Estado no tiene
interés de tutelar intereses de un agresor.

b) INTERES PREPONDERANTE.- Este surge cuando
existen dos bienes juridicos y no se pueden salvar
ambos, por lo que se tiene que sacrificar el de menor
valor para salvar el de mayor valor. En caso en que
sea igual el valor de los bienes juridicos, se justifica
sacrificar el bien ajeno para salvar el propio.

CAUSAS DE JUSTIFICACION EN PARTICULAR

En el articulo 33 del Codigo Penal del Estado, se prevén las
siguientes causas de justificacion:

a) Consentimiento del sujeto pasivo
b) Legitima defensa

c) Estado de necesidad

d) Ejercicio de un derecho

e) Cumplimiento de un deber

(27) CASTELLANOS, Op. cit. supra (24) pp. 178-179



CAPITULO III

ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL DELITO

3.1. IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

En el campo del Derecho penal, la imputabilidad es la
capacidad de entender y querer: es el conjunto de condiciones
minimas de salud y desarrollo mental en el autor de la conducta
tipica al momento de cometerlo, que lo capacitan para responder del
mismo. Generalmente se afirma que la imputabilidad esta
determinada por un minimo fisico representado por la edad del
sujeto, y por otro minimo psiquico que consiste en la edad mental.
Son dos elementos de tipo psicologico: salud y desarrollo mental,
generalmente se relaciona este ultimo con la edad fisica. Son
imputables quienes tienen desarrollada la mente y no padecen
ninguna anomalia psicologica que los imposibilite para entender y
querer. Al ser sujeto imputable, se hace responsable por la conducta
efectuada. Por responsabilidad debemos entender la situacion
juridica en que se encuentra el individuo imputable da rendir
cuentas a la sociedad por el hecho realizado.a

(1) CASTELLANOS FERNANDO. Liniamientos elementales de Derecho penal. 34° ed. Ed. Porrtia. México 1994, p. 187



3.1.1. ASPECTO NEGATIVO: LA INIMPUTABILIDAD

La inimputabilidad es el aspecto negativo de la imputabilidad,
ya que son las causas capaces de anular el desarrollo o la salud
mental del individuo, en cuyo caso carece de aptitud psicolbgica
para realizar la conducta delictiva.e@ El articulo 33 fraccién VII del
Codigo Penal del Estado “es causa de exclusién del delito: al
momento de realizar el hecho tipico y por causa de enfermedad
mental que perturbe gravemente su conciencia, de desarrollo
psiquico incompleto o retardado o de grave perturbacion de la
conciencia sin base patologica, el agente no tenga capacidad de
comprender el caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo
con esa comprension’.

3.1.2. ACTIONES LIBERAE IN CAUSA

Para considerar un sujeto responsable por la comision de un
delito, debe ser imputable; y esta situacion debe estar presente al
momento de realizarse la conducta delictiva; pero en ocasiones el
sujeto, de manera voluntaria o culposa, antes de actuar se coloca en
una situacion de inimputabilidad y en tales condiciones produce el
delito. A estas acciones se les llama “actiones liberae in causa”, o
libres en su causa.®

(2) Citado por Castellanos, Op. cit. p. 218
(3) Op. cit. p. 223



3.2. CULPABILIDAD Y SU ASPECTO
NEGATIVO

La culpabilidad es la relacion directa que existe entre la
voluntad y el conocimiento del hecho con la conducta realizada.w

3.2.1. NATURALEZA JURIDICA DE LA CULPABILIDAD

Hay dos doctrinas principales sobre la naturaleza juridica de
la culpabilidad: el psicologismo y el normativismo.

a) Teoria Psicologista o Psicolégica de la Culpabilidad.

Considera que la culpabilidad radica en un hecho de caracter
psicologico, v deja toda valoracion juridica para la antijuricidad: la
esencia de la culpabilidad consiste en el proceso intelectual-volitivo
desarrollado en el autor. Es la relacion psicologica del sujeto y su
resultado y las relaciones psicologicas que unen al sujeto con su
resultado son las formas de culpabilidad o sea el dolo y la culpa.®

b) Teoria Normativa o Normativista de la Culpabilidad

(4) Ibidem, p. 221
15 AMUCHATEGUI Requena Irma G. Derecho Penal. Ed. Harla, México 1998, p. 82
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La esencia del normativismo consiste en fundamentar la
culpabilidad, o sea el juicio de reproche, en la exigibilidad dirigida a
los sujetos capacitados para comportarse conforme al deber. Dicha
exigibilidad solo obliga a los imputables que incurran en el caso
concreto. Siendo asi, la culpabilidad no nace en ausencia del poder
comportarse de acuerdo con la exigibilidad normativa por faltar un
elemento basico del juicio de reprochabilidad, el cual surge del
equilibrio de dos términos: una situacion real, una conducta culposa
o dolosa cuyo autor pudo haber evitado; y el segundo, un elemento
normativo que le exige un comportamiento conforme al Derecho.®)

Entre estas dos teorias, es que para el psicologismo, la
culpabilidad radica en el hecho psicologico causal de un resultado, y
en el normativismo, es el juicio de reproche por una motivacion del
sujeto relacionandose con la norma. Las dos teorias coinciden en
que en el delito no solo es el acto (considerado objetivamente) es
contrario a derecho y a los valores que las leyes tutelan, sino que
debe existir una oposicion subjetiva, es decir, que el autor se
encuentre en pugna con el orden juridico.m

3.2.2 FORMAS DE CULPABILIDAD

El Cédigo Penal anteriormente mencionaba tres formas de
culpabilidad: dolosa, culposa y preterintencional.

(6) CASTELLANOS, Op. cit. supra (1) p, 234
(7) Ibidem, pp. 235-236
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3.2.3. DOLO

El cédigo penal en su articulo 12 el cual nos menciona “las
acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse en
forma dolosa o culposa”, por lo que el mismo cédigo nos define en su
articulo 13 “Obra dolosamente quien quiere la realizacion del hecho
legalmente tipificado o lo acepta, previéndolo al menos como
posible”. El dolo consiste en causar intencionalmente el resultado
tipico, con conocimiento y conciencia de la antijuridicidad del hecho.
Para Cuello Calon, el dolo consiste en la voluntad consciente
dirigida a la ejecucion de un hecho que es delictuoso. También se
entiende por dolo el querer la conducta y querer el resultado, en el
dolo el resultado siempre es querido. En si, el dolo es la intencion de
querer causar un resultado tipico.

ELEMENTOS DEL DOLO
Son dos elementos a saber:

Etico: Que consiste en tener conocimiento de que se infringe
una normas

Volitivo o Psicolégico: Que es la voluntad de realizar la
conducta antijuridica.

(8) Ihidem, p. 237



CLASES DE DOLO
Fernando Castellanos menciona las siguientes:

Dolo Directo: El agente tiene la intencion de causar un dano
determinado y lo realiza, existiendo identidad entre la intencion y el
resultado, es decir, que el resultado coincide con el proposito del
agente.

Dolo Indirecto o Dolo de Consecuencia Necesaria: El sujeto
desea un resultado tipico, pero tiene la certeza de que causara otros
resultados se presenta cuando el agente actia ante la certeza de
que causara otros resultados penalmente tipificados que no
persigue directamente, pero aun previendo su seguro
acontecimiento surgiran otros resultados delictivos.

Dolo Indeterminado: El agente tiene la intencién genérica de
delinquir, sin proponerse un resultado delictivo en especial.

Dolo Eventual: Se desea un resultado delictivo, previéndose la
posibilidad de que surjan otros no queridos directamente, es decir,
se quiere un resultado determinado y sabe que existe la posibilidad
de que pueden surgir otros resultados.

CULPA.- Existe cuando se causa un resultado tipico sin
intencion de producirlo, pero se ocasiona por imprudencia o falta de
cuidado o precaucion.®) Nuestro Codigo Penal en su articulo 14
“Obra culposamente quien produce un resultado tipico que no
previo siendo previsible o que prevido confiando en que no se
produciria, siempre que dicho resultado sea debido a la
inobservancia del cuidado que le incumbe, segin las condiciones y
sus circunstancias personales”.

19) Citado por Castellanos, Op. cit. p. 239
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ELEMENTOS DE LA CULPA

[ -

. Conducta, ya sea una acciéon o una omision.

2. La carencia de cuidado, cautela o precaucion exigida por la
ley.

. El resultado debe ser previsible y evitable.

. El resultado debe estar tipificado.

. Existe un nexo o relacion de causalidad.

Ut = W

CLASES DE CULPA
Existen dos clases, que son las siguientes:

a) CONSCIENTE, CON  PREVISION O CON
REPRESENTACION: El agente prevé como posible resultado

tipico, pero no lo quiere y tiene la esperanza de que no
sucedera.

b) INCONSCIENTE, CULPA SIN PREVISION O SIN
REPRESENTACION: En este caso no se prevé el resultado

tipico y tampoco se desea, asi que se realiza la accion
produciéndose el dano.

3.2.5. PRETERINTENCION

Cabe mencionar que en la actualidad la preterintencion

desaparece en nuestro céodigo penal por lo que haremos referencia
de esta como antecedente, anteriormente en el codigo penal en su
articulo 43 menciona que obra con preterintencion quien causa un
resultado mayor al querido o aceptado, si el mismo se produce
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culposamente, es decir, consiste en la intencion de causar un dano
menor, pero se produce otro mayor al deseado por actuar con
imprudencia.ao

ELEMENTOS DE LA PRETERINTENCION

1. Intencion o dolo de causar un resultado tipico menor.

2. Imprudencia en la conducta que ocasiona un resultado
distinto al deseado.

3. Resultado mayor al que se pretendia originalmente
Es importante hacer notar que solo por la naturaleza

determinados delitos, se admite la forma culposa, mientras que por
las caracteristicas de otros solo son intencionales.

3.2.6. ASPECTO NEGATIVO: INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es el aspecto negativo de la culpabilidad, ya
que al no existir ésta hace falta uno de los elementos del delito, por
lo cual no se puede aplicar una sancion.

(10) Op. ait, p, 241
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3.2.7. CAUSAS DE INCULPABILIDAD

En estricto rigor, las causas de inculpabilidad son dos:

a) El error esencial de hecho invencible, que afecta
el elemento intelectual; y

b) La coaccion sobre la voluntad, que afecta el
elemento volitivo de la culpabilidad.

El error es un falso conocimiento de la realidad, es un
conocimiento incorrecto, se conoce pero equivocadamente. Kl error
se clasifica en error de hecho, y error de derecho: el de hecho se
clasifica en esencial y accidental y este a su vez en aberratio ictus,
aberratio in persona y aberratio delicti.an

Porte Petit 12 menciona que para que el error de hecho tenga
efectos eximentes, debe ser invencible, siendo asi, tenemos que el
error de hecho invencible elimina el dolo y la culpa y genera
inculpabilidad, en tanto que el error de hecho vencible elimina el
dolo pero deja subsistente la culpa.

Kl error esencial, se da sobre un elemento de hecho que impide
que se de el dolo. Este tipo de error se subdivide en vencible, cuando
subsiste la culpa a pesar del error; y en invencible cuando no hay
culpabilidad.as

(11) AMUCHATEGUI, Op. cit. supra (5) p. 84
(12) Idem
(13) CASTELLANOS, Op. cit. supra (9) p. 249
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El error accidental, se presenta cuando vrecae sobre
circunstancias accesorias y secundarias al hecho. Siendo asi se
presentan los supuestos siguientes:as

Aberratio ictus: Es el error en el golpe, o sea, se causa un
dano por falta de imprecision en el acto realizado.as

Aberratio in persona: Es el error sobre el sujeto pasivo
del delito, que puede ser por confusion.ae

Aberratio in delicti: Es el error en el delito, es decir, se
comete un delito diferente al deseado.a

3.3. PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

3.3.1. DEFINICION DE PUNIBILIDAD

Es la amenaza de imponer una pena contemplada en la ley al
violarse una norma. Por pena debemos entender la restriccion o
privacion de derechos impuestos al autor de un delito.as

Para 1imposicion de una pena, se puede presentar
circunstancias atenuantes o privilegiadas, y las circunstancias
agravantes, que son aquellas consideraciones que el legislador toma
en cuenta para disminuir o aumentar una pena por las
circunstancias de determinados casos.

(15) AMUCHATEGUIL Op. cit. supra (11) p. 84
(16} Idem
(17) CASTELLANOS, Op. cit. supra (13) p. 259



La coercion penal, es la accion de contener o de reprimir, que
el derecho penal ejerce sobre los individuos que han cometido
delitos: en sentido estricto esta es la coercion penal y tiene como
manifestacion la pena. Al hablar de la coercién en este sentido,
surge la interrogante acerca de que si la punibilidad es un elemento
del delito o si es su consecuencia. Cuando Beling defini6 al delito
como “conducta tipica, antijuridica, culpable y punible’, se
consideraba la punibilidad como un elemento, pero posteriormente
Mayer menciona que la punibilidad surge como un resultado del
delito y no como uno de sus elementos o componentes conceptuales.
En casi toda la doctrina nacional se considera que la punibilidad no
es un elemento del delito, sino un resultado de su existencia, y que
resulta tautologico definir al delito como punible, porque para que
sea punible, debe de ser una conducta tipica, antijuridica y culpable.
Algunas veces se dan casos en que pese a la existencia de una
conducta tipica, antijuridica y culpable, no se aplica una pena: y
para quienes consideran a la punibilidad como elemento del delito,
en estos casos, mencionan las llamadas “excusas absolutorias” o de
“no punibilidad”.a9

Se debe distinguir entre los dos sentidos que adopta la
punibilidad: el primero, es que la punibilidad puede significar el
merecimiento de una pena, en este sentido, se refiere a que todo
delito por el solo hecho de serlo, se hace merecedor de una pena. El
segundo sentido puede significar la posibilidad de aplicar una pena.
es decir, que no a todo delito se le puede dar lo que merece. La
punibilidad en el primer sentido, no siempre puede satisfacerse en
el segundo, esto es, que aunque un delito merezca una pena por el
solo hecho de serlo, no se le puede aplicar una sancion, pero no
porque falte algin elemento del delito, sino por alguna causa que
excluya la penalidad, que impida que la coercion penal se ponga en
funcionamiento.eo

(18) Citado por Castellanos, Op. eit. p. 260
(19 AMUCHATEGUI, Op. cit. supra (14) p. B6
(20) Ibidem, p. 87



El delito es una conducta punible por ser tipica, antijuridica y
culpable: por lo que es merecedora de una pena, aunque
ocasionalmente no se aplica, porque existe algin impedimento que
hace inoperante su imposicion.

3.3.2 ASPECTO NEGATIVO: EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Las excusas absolutorias son la razon o fundamento que el
legislador consider6 para que un delito, a pesar de haberse
integrado totalmente, carezca de punibilidad.

LLas excusas absolutorias no se encuentran establecidas
rigurosamente en la ley, sino que en el tipo penal se hace mencion
en que circunstancias no sera punible la conducta descrita.



CAPITULO IV

CLASIFICACION DE LOS DELITOS

4.1. EN FUNSION DE SU GRAVEDAD

Fernando castellanosa) nos comenta acerca de esta
categorizacion, que de acuerdo a la gravedad de las infracciones
penales se clasifican en:

Crimenes: Son los atentados a la vida y los derechos
naturales del hombre.

Delitos: Son las conductas contrarias a los derechos
nacidos del contrato social, como por ejemplo el derecho de
propiedad.

Faltas o Contravenciones: Son las infracciones a los
reglamentos de policia y buen gobierno.

En nuestro pais no se hace esta distincion ya que en los
codigos penales se ocupan de los delitos en general, en los cuales se
subsumen los crimenes, y en el caso de las infracciones se dejan en
manos de la autoridad administrativa.

(1) CASTELLANOS Fernando. Lineamientos elementales de derecho penal. 34" ed. Ed. Porria. México 1994. p. 259
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4.2. SEGUN LA FORMA DE CONDUCTA DEL AGENTE

De acuerdo a la manifestacion de voluntad del agente se
clasifican en:

Delitos de acciéon: Se cometen mediante un comportamiento
positivo, violandose una norma prohibitiva.

Delitos de omision: Son aquellos en los que el objeto prohibido
es una abstencion del agente, consisten en la no ejecucion de
algo ordenado por la norma.

Delitos de simple omision: Consisten en la falta de una
actividad ordenada por la norma, con independencia del
resultado material que se produzca: es decir, se sancionan por
la omision misma.

Delitos de comision por omision o impropios delitos de
omision: Son aquellos en los que el agente no actia y por esa
inaccion se produce un resultado material.

En los delitos de simple omision, hay una violacion juridica y
un resultado puramente formal, mientras en los de comisién por
omision, ademas de la violacion juridica se produce un resultado
material.
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4.3. POR EL RESULTADO

Segun el resultado que los delitos producen, se clasifican en
formales y materiales.

Formales o de simple actividad o de accion, son aquellos en los
que se agota el tipo penal en el movimiento corporal o en la omision
del agente, no siendo necesario para su integracion que se produzca
alguna alteracion en la estructura o funcionamiento del objeto
material.

Son delitos de mera conducta, lo que se sanciona es la accion u
omision en si misma, por ejemplo portacion de arma prohibida,
posesion ilicita de enervantes, entre otros.

Materiales, de resultado o resultado material, son aquellos en
los cuales para su integracion se requiere la destruccion o alteracion
de la estructura o del funcionamiento del objeto material, por
ejemplo el homicidio, dano en propiedad ajena, entre otros.

4.4. POR LA LESION QUE CAUSAN

En relacion al efecto resentido por la victima, se dividen en
delitos de dano y de peligro.

Los delitos de dafo, una vez consumados causan un dano
directo y efectivo a intereses juridicamente protegidos por la norma
penal violada (vgr. Homicidio).



Los de peligro no causan dano directo a tales intereses, pero
los ponen en peligro como el abandono de personas o la omision de
auxilio.

4.5 POR SU DURACION

Nuestro codigo clasifica los delitos en instantaneos,
permanentes, y continuados.

Instantaneos: Es aquel en que la agresion al bien juridico
tutelado se consuma en un solo momento.

Permanente: Es aquel en que puede concebirse la accion
como prolongada en el tiempo, la ley menciona que este delito
existe cuando la consumacion se prolongue en el tiempo.

Continuado: Es en el que se dan varias acciones y una
sola lesion juridica. La ley menciona que estos delitos existen

cuando con unidad de proposito delictivo y pluralidad de
conductas se viola el mismo precepto legal.

4.6. POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD

De acuerdo a la culpabilidad los delitos se clasifican en doloso
y culposo.

[Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden
realizarse culposa o dolosamente.
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El delito es doloso cuando se dirige la voluntad consciente a la
realizacion del hecho tipico y antijuridico.

En la culpa no se quiere el resultado penal tipificado pero
surge por el obrar sin las cautelas y precauciones impuestas por el
estado para asegurar la vida en comun.

4.7. POR EL NUMERO DE ACTOS INTEGRANTES
DE LA CONDUCTA

Los delitos se clasifican en unisubsistentes y en
plurisubsistentes.

Unisubsistentes: Son los delitos que se forman por un
solo acto.

Plurisubsistentes: Son los delitos que se forman o
constan de varios actos, este delito es la fusion de actos.

4.8. POR LA UNIDAD O PLURALIDAD DE SUJETOS

En funcion del ntimero de sujetos que intervienen para
ejecutar el delito se clasifican en unisubjetivos y plurisubjetivos.
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Unisubjetivos: Estos requieren de la actuacion de un
solo sujeto.

Plurisubjetivos: Estos se dan cuando el tipo penal
requiere una pluralidad en el sujeto activo.

4.9. POR LA FORMA DE SU PERSECUCION

Se clasifican delitos de querella necesaria cuya persecucion
unicamente es posible si tiene el requisito previo de la querella de la
parte ofendida y una vez formulada ésta, la autoridad esta obligada
a perseguir.

Delitos perseguibles previa denuncia o de oficio, puede ser
formulada una denuncia por cualquier persona son todos aquellos
en los que la autoridad esta obligada a actuar, por mandato legal
persiguiendo y castigando a los responsables con independencia de
la voluntad de los ofendidos.

Los delitos perseguibles por denuncia no surte efecto alguno el
perdon del ofendido a la inversa de los de querella necesaria.

4.10. EN FUNCION DE LA MATERIA

Delitos comunes.- Son lo que se formulan en leyes dictadas por
las legislaturas locales.

Delitos Federales.- Se establecen en las leyes expedidas por el
Congreso de la Union.

45



Delitos oficiales.- Son los que comete un empleado o servidor
publico en el ejercicio de sus funciones.

Delitos del orden militar.- Son los que afectan la disciplina del
ejercito.

Delitos politicos.- Son aquellos en los que se incluyen todos los
hechos que lesionan la organizacion del estado, en si mismo o en sus
organos representantes. El codigo penal se consideran delitos contra
la seguridad del estado en los siguientes: articulo 241 y 242
rebelion, articulo 243 sedicion, el articulo 244 motin y el articulo
245 terrorismo.

4.11. CLASIFICACION LEGAL

En el codigo penal de nuestro Estado, prevé en su parte
especial delitos contra: el KEstado, la sociedad, las vias de
comunicacion, la seguridad publica, la fe publica, la moral publica,
la familia, las personas, la vida y la salud personal, la libertad y la
seguridad de las personas, la libertad sexual, el honor, el
patrimonio, violacion a las leyes de inhumacion y exhumaciéon y
delitos en materia electoral y contra la ecologia.

Como podemos ver, el legislador hizo la division de los delitos
tomando en cuenta el bien o el interés protegido.
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4.12. DELITOS GRAVES

En el articulo 11 del cédigo penal del Estado el legislador
califica como delitos graves por afectar de manera importante
valores fundamentales de la sociedad, los siguientes:

1. Homicidio previsto por el articulo 138, con relacion a
los articulos 139, 140 y 153, asi como en grado de
tentativa con relacion al articulo 18.

Lesiones que pongan en peligro la vida

Lesiones gravisimas

4. Homicidio culposo previsto por el primer parrafo en
relacion al tercer parrafo del articulo 154.

5. Homicidio en razon de parentesco o relacion familiar
previsto por el articulo 156, asi como en grado de
tentativa con relacion al articulo 18.

6. Aborto sufrido

7. Secuestro previstos por los articulos 173 y 174,
excepto el caso atenuado previsto por el articulo 175.

8. Violacion

9. Violacion espuria

10. Violacion calificada

11. Robo calificado por el articulo 194 en relacion a las
fracciones III y IV del articulo 191

12. Despojo previsto por el articulo 208

13. Danos dolosos previstos por los articulo 211y 212.

14. Extorsion previstos por el articulo 213

15. Trafico de menores previsto por el articulo 220,
excepto el tercer parrafo y cuando quien ejerza la
patria potestad o tenga a su cargo un menor, lo
entregue directamente sin intermediario.

16. Delitos contra las personas menores e incapaces
previstos en los articulos 236 y 237.

17. Rebelion previstos por el articulo 241.

18. Terrorismo previsto por el articulo 245.
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19. Peculado previsto por el articulo 248, cuando el
monto de lo dispuesto exceda de lo previsto en la
fraccion IV del articulo 191.

20. Tortura previsto por el articulo 264.

21. Evasion de detenidos, inculpados o condenados
previsto por el articulo 269 segundo parrafo.
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CAPITULO V

PROCEDIMIENTO PENAL

5.1. QUE ES EL PROCEDIMIENTO PENAL

Es menester para mayor comprension del presente capitulo, el
definir primeramente lo concerniente a lo que se entiende como
procedimiento penal, y a lo cual el eminente jurista Manuel Rivera
Silva, nos comenta lo siguiente, “el procedimiento penal, es el
conjunto de actividades reglamentadas por preceptos previamente
establecidos que tienen por objeto determinar que hechos pueden
ser calificados como delito, para en su caso, aplicar la sancion
correspondiente.”m)

Tenemos dentro de esta definicion ciertos elementos, los
cuales consisten en los siguientes:

a) Un conjunto de actividades
b) Un conjunto de preceptos, y
¢) Una penalidad.

5.1.1. DISTINCION ENTRE PROCESO, PROCEDIMIENTO,
JUICIO Y LITIGIO

PROCESO.- Para referirnos al proceso, debemos mencionar al
litigio, que no es un concepto meramente procesal porque todo
proceso presupone un litigio, que representa el conflicto de intereses
calificado por la pretension de una de las partes y por la
resistencia de la otra ) pero no todo litigio desemboca en un

(1) RIVERA SILVA Manuel “El procedimiento penal” 4" ed. Ed. Porria México. 1989 p. 5
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proceso, es decir, el litigio no tiene esencia procesal aunque siempre
sea el contenido de todo proceso, siendo asi, el proceso es un
instrumento para resolver las controversias, y lo podemos definir
como un conjunto de actos ordenados o concatenados entre si, que
tiene por finalidad aplicar la norma general al caso concreto para
resolver una controversia.s En cuanto a la naturaleza juridica del
proceso, hay varias teorias que intentan explicarla: asi, tenemos dos
corrientes: las teorias publicistas y las teorias privatistas.

Teoria Publicista.- Para los publicistas, el proceso pertenece
al derecho publico. Sus principales teorias son la teoria del proceso
como relacion juridica de Von Vulgo y la teoria del proceso como
situacion juridica de Goldschmidt. En la teoria de la relacion
juridica del proceso, que es la mas aceptada, Von Vulgo se refiere a
que el proceso consiste en una relacion juridica procesal que se
establece entre las partes y el juez, ya que toda relacion de este tipo
se establece entre dos o mas personas y al darse ésta, se forma un
conjunto de derechos y obligaciones entre el juez y las partes y
viceversa que son el contenido de dicha relacion. Para que pueda
darse este vinculo, primero debe de existir una relacion juridica
material, que consiste en una relacion juridica existente entre el
acreedor y el deudor, y al momento de surgir una controversia por
incumplimiento de las obligaciones por cualquiera de las partes, y
es llevado ante el conocimiento del juez para dirimir ese conflicto de
intereses, estamos en presencia de la relacion juridica procesal. La
relacion juridica procesal tiene las siguientes caracteristicas:

a) Compleja: Por que es una cimulo de vinculos a través
de derechos y obligaciones entre las partes.

b) Dindmica: Porque va avanzando segin lo hace el
procedimiento, es decir tiene movimiento:

12} BURGOA Orihuela 1. Diccionario de Derecho constitucional garantias v amparo Ed. Porria. México. 1990 p.
250

(3) Diccionario juridico Mexicano p. 2050



c)Tridimensional: Porque se establece entre las tres
partes en el proceso, es decir, actor, demandado y juez.

d)Auténoma: Porque existe con independencia de la
relacion juridico material.

En cuanto a la teoria del proceso como situacion juridica,
Goldschmindt niega la existencia de una relacion juridica entre las
partes y el juez, porque en un proceso no hay derechos ni
obligaciones procesales sino cargas, expectativas y propositos y que
mas bien se encuentran en una situacion y no en una relacion.
Como podemos ver Goldschmindt introduce al derecho procesal, el
concepto de carga procesal, que consiste en la realizacion de una
conducta en beneficio propio, so pena que de no realizarse, se podria
obtener una sentencia adversa.w

Teoria Privatistas.- Respecto a estas teorias, su nombre lo
indica, consideran que el proceso pertenece al derecho privado, y de
aqui surgen la “teoria del contrato” y la “teoria del cuasicontrato”.
La primera afirma que la naturaza juridica del proceso, es un
contrato al respecto Pothiers concibe la sujecion de la voluntad
individual a la autoridad dentro del proceso, bajo la forma de un
contrato. Por su parte Rousseauw observa el fenomeno de la
sujecion de la voluntad individual a una voluntad superior, en la
escala de la sociedad, esto quiere decir, que es la sumision de los
particulares a la justicia de la autoridad.m Por otra parte, la teoria
del cuasicontrato, atendiendo a la fuente de las obligaciones que son
el contrato, el cuasicontrato, el delito y el cuasidelito, procede
practicamente por exclusion, y que si partimos de la base de que el
proceso no es ni un contrato, ni delito ni cuasidelito, entonces le
corresponde el caracter de cuasicontrato.

(4) GUANAJUATO Codigo de procedimientos penales. Vigente art. 2

(5) Colin Sanchez Guillermo. Op, cit. p. 274

(6) RIVERA Silva Manuel El Procedimiento penal. 4° ed. Ed. Porraa. México. 1989. p. 101
(7) GUANAJUATO Cadigo de procedimientos penales. Vigente art 108
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Por otra parte Rafael de Pina, nos ilustra mas ampliamente al
definir de alguna manera el proceso, a lo que argumenta, “Proceso
es el conjunto de actos regulados por la Ley y realizados con la
finalidad de alcanzar la aplicacion judicial del derecho objetivo y la
satisfaccion consiguiente del interés legal tutelado en el caso
concreto, mediante una decision del juez competente”.

PROCEDIMIENTO.- Dentro de la materia, la palabra
procedimiento es sindénima de la de enjuiciamiento, como la de
proceso lo es la de juicio, a lo anterior, el autor anteriormente
citado, Rafael de Pina Vara, comenta que el procedimiento
constituye una buena garantia de la administracion de la justicia, y
es aqui donde de alguna manera encontraremos la definicion de
procedimiento proporcionada por el autor de Pina Vara, y que nos
comenta lo siguiente, “Procedimiento, es el conjunto de
formalidades o tramites a que esta sujeta la realizacion de los actos
juridicos civiles, administrativos y legislativos.”

El jurista Italiano Francesco Carneluti, hace la distincion
existente entre el proceso y el procedimiento. El proceso es un todo,
0 sl se quiere una institucion. Esta formado por un conjunto de
actos procesales que se inician con la presentacion y admision de la
demanda, y termina cuando concluye por las diferentes causas que
la ley admite. En tanto que el procedimiento es el modo como va
desenvolviéndose el proceso, que puede ser ordinaria, sumaria,
escrita o verbal, con una o varias instancias, con periodo de prueba
o sin el, y asi sucesivamente.

JUICIO.- Esta palabra, deriva del latin judicium, y que a su
vez proviene del verbo judicare, compuesto por jus, derecho y dicere,
que significa dar, esto es, declarar o aplicar el derecho concreto.

En nuestro sistema juridico, la expresion juicio tiene dos
ograndes significados en el derecho procesal y que corresponden a los
siguientes:

N
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a) EN SENTIDO AMPLIO.- Se utiliza como sinénimo de
proceso, es por eso que en este sentido se habla de
juicios ordinarios y especiales, juicios sumarios,
juicios universales, juicios mercantiles, etc.

b) EN UN SENTIDO MAS RESTRINGIDO - La palabra
juicio se emplea para designar solo una etapa del
proceso, lo que conocemos como etapa de juicio y aun
solo un acto: la sentencia.

Cabe hacer mencion, que en la doctrina, en la legislacion y en
la propia jurisprudencia mexicana, la palabra juicio se emplea mas
frecuentemente en SENTIDO ESTRICTO, el cual ha sido explicado.

LITIGIO.- Proviene del vocablo litigium, litis. Que significa
disputa, el jurista Italiano Francesco Carneluti, define el litigio
dentro de la ciencia del proceso argumentando, “Se llama litigio al
conflicto de intereses calificado por la pretension de uno de los
interesados y por la resistencia del otro.”®

Francesco distingue definitivamente el concepto de proceso y
procedimiento, a lo que argumenta que, proceso es el continente y
litigio es el contenido, procedimiento la forma y el orden que han de
observarse para el desarrollo del proceso.

Finalmente y analizados algunos conceptos eminentemente
importantes para la mayor comprension del presente capitulo, es
momento de adentrarnos a todas y cada una de las etapas en las
que nuestro derecho adjetivo divide el procedimiento penal, por lo
que pasaremos al estudio de los periodos en que se divide el
procedimiento penal mexicano.

(8) Colin Sanchez Guillermo, Op. cit. p. 280
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5.2. ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL

Es menester hacer mencion, una vez analizadas algunas
cuestiones previas al procedimiento penal. Los periodos o etapas en
que se divide el procedimiento antes mencionado y, que conforme al
articulo 2 del codigo de la materia lo divide en cuatro periodos:

| s A\{ERIGUACI(’)N PREVIA O PERIODO DE
PREPARACION DE LA ACCION PENAL: El cual se inicia con la
denuncia o la acusacion o querella y concluye cuando el Ministerio
Publico esta en aptitud de ejercitar la accion penal, de tal manera
que, con la consignacion de los hechos al 6rgano jurisdiccional, se
inicia el proceso y con ello, su instruccion.

II.- INSTRUCCION: Conforma la etapa fundamental del
procedimiento penal, ya que comprende las diligencias practicadas
por los tribunales con el fin de averiguar la existencia de los delitos,
las circunstancias en que hubieren sido cometidos y la
responsabilidad o irresponsabilidad de los inculpados, asi las partes
ofrecen sus pruebas que han de demostrar pretensiones
encontradas.

IT1.- ETAPA DE JUICIO: Durante el cual el Ministerio Publico
precisa su acusacion y el acusado su defensa, ante los tribunales,
por ello, esta fase se traduce en la presentacion de conclusiones
finales que han de servir como orientacion al juez, para que este
valore las pruebas y pueda llegar a pronunciar sentencia definitiva.

IV.- EL DE EJECUCION: Comprende desde el momento en
que causa ejecutoria la sentencia de los tribunales, hasta la
extincion de las sanciones aplicadas: esto es, que si la sentencia ha
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causado ejecutoria, se procedera ha hacerse cumplir en los términos

de la misma al condenado, en todos los alcances legales que aquellas
contenga.

5.3. REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

Para que se inicie el procedimiento y pueda darse validamente
el proceso, doctrinaria y legalmente se ha senalado la necesidad
ineludible de ciertos elementos los cuales le dan vida, afirmaciéon
que de manera inmediata nos conduce al estudio de los requisitos de
procedibilidad.

Los requisitos de procedibilidad, son condiciones que
legalmente deben satisfacerse para proceder en contra de quien ha
infringido una norma determinada de Derecho penal.

En el derecho mexicano, los requisitos de procedibilidad son 2
practicamente, LA DENUNCIA y LA ACUSACION O QUERELLA.

Requisitos que a través del estudio del presente capitulo,
analizaremos mas ampliamente para su mejor comprension.

5.3.1. DENUNCIA

La palabra Denuncia o el verbo Denunciar, desde el punto de
vista gramatical, significa, a criterio del maestro Guillermo Colin
Sanchez, como:an Aviso, poner en conocimiento de la autoridad
competente, verbalmente o por escrito, lo que sabe respecto a la
comision de hechos que son o pueden ser delictivos.

(9) GUANAJUATO Codigo de procedimientos penales. Vigente art. 2
(101 Colin Sanchez Guillermo. Op. cit. p. 274
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La denuncia puede ser presentada por cualquier persona, en
cumplimiento de un deber impuesto por la ley. Denunciar los
delitos es de interés General, por el solo hecho de quebrantar un
ordenamiento juridico, aunque éste actuar provoca un sentimiento
de repulsion hacia el infractor de la Ley, ya que, es de suma
importancia para la sociedad, el que, al realizar una conducta
delictiva, se determine la sancion y sobre todo que ésta se cumpla.
De esta manera, se previenen la ejecucion de la comision de mas
conductas delictivas, que de alguna manera vienen a corromper la
armonia que pretenden mantener el hombre en sociedad.

Han existido diversos criterios en cuanto a la
OBLIGATORIEDAD en la presentacion de la denuncia, y es el
jurista Manuel Rivera Silva, quien nos extiende el conocimiento al
argumentar;an “La obligatoriedad de la presentacion de la denuncia
es parcial y no absoluta, ya que para hablar de obligatoriedad se
requiere que exista la sancion”. De tal suerte que para el jurista
antes mencionado, el establecimiento de la denuncia, es potestativa,
quedando como facultad del particular, el poner en conocimiento de
la autoridad la realizacion de un delito. Sin embargo, y como se ha
dicho anteriormente, la denuncia puede ser presentada por
cualquier persona, sin importar que provenga de un procesado,
sentenciado, ya sea de caracter nacional o extranjero: tampoco
interesa para tal fin, el sexo o la edad, salvo las excepciones
previstas en la Ley. Aunque es de suma importancia, el criterio
sustentado en nuestra Ley Adjetiva Penal, y mas concretamente en
su articulo 108, que menciona “Toda persona que tenga
conocimiento de la comision de un delito que deba perseguirse de
oficio, ésta obligada a denunciarle ante el Ministerio Publico y, en
caso de urgencia, ante cualquier funcionario o agente de policia”.a2

(11) RIVERA Silva Manuel El Procedimiento penal, 4° ed. Ed. Porria. México. 1989, p. 101
(112) GUANAJUATO, Codigo penal vigente art. 108
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Y mas aun, el articulo 109 de la ley mencionada, nos dice:

“Toda persona que en ejercicio de funciones publicas tenga
conocimiento de la probable existencia de un delito que deba
perseguirse de oficio, esta obligada a participarlo inmediatamente
al Ministerio Publico, trasmitiéndole todos los datos que tuviere,
poniendo a su disposicion, desde luego, a los inculpados, si hubieren
sido detenidos.”

De lo anterior deducimos, como la obligatoriedad versa en
relacion a aquellas conductas que se sabe pueden ser delictivas,
pero que se perseguiran mediante querella de parte o se
perseguiran de oficio.

LLa denuncia, se hara verbalmente o por escrito, tal como lo
preceptua el articulo 110 del Coédigo de Procedimientos Penales del
Estado, y para que surta sus efectos legales es necesario llenar
algunos requisitos previos como son:

a) Al hacer la denuncia verbalmente, se hara constar en acta
que levantara debidamente el funcionario que la reciba (conforme a
lo dispuesto al articulo 110 del Codigo de Procedimientos Penales
del Estado, en su segundo parrafo.)

b) En caso de que la denuncia se presente por escrito, debera
ser citado el que la formule para que ratifique y proporcione los
datos que se considere oportuno pedirle. (articulo 111 Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado).

Aunque en el caso anterior, aquellas personas que en ejercicio
de sus funciones publicas, no se encuentran obligadas a hacer esa
ratificacion; pero el funcionario que reciba la denuncia debera
asegurarse de la personalidad de estas, y de la autenticidad del
documento en que se haga la denuncia, de conformidad con el
articulo 111 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado, en su
segundo parrafo.



Asi, al presentar la denuncia verbalmente o por escrito y
cubriendo las formalidades anteriores ante el Ministerio Publico,
obligara a que éste, de oficio proceda a la investigacion de los
hechos, a que inicie una averiguacion, para la cual debe de cumplir
con los requisitos de procedibilidad que la propia Ley le marca.

Por lo cual, podemos decir que el efecto principal de la
denuncia sera, que el Representante Social cumpla con su funcién
investigadora de aquellos actos infractores de la Ley Penal.

5.3.2. LA ACUSACION O QUERELLA

En subtema anterior, vimos como la querella a criterio del
jurista Guillermo Colin Sanchez, viene a ser: “El criterio potestativo
que tiene el ofendido por el delito, para hacerlo del conocimiento
del Ministerio Publico, y con ello dar su anuencia para que se
investigue y se persiga al autor”.as

Asi mismo, Fernando Arilla, en su libro “El Procedimiento
Penal en México”’, pone en un plano semejante tanto a la querella
como a la denuncia, puesto que nos dice, que la querella es, “la
relacion de hechos constitutivos del delito, formulada ante el
Ministerio Publico, por el ofendido o por representante, pero
expresando la voluntad que se persiga”.as

(13) Colin Sanchez Guillermo. Op. cit. p. 290
(14) Arilla Bas Fernando. El Procedimiento Penal en México. 1" ed. Ed. Kratos. México. 1989, p. 52



Tratandose de los delitos que se persiguen a peticion de parte
ofendida, no solamente el agraviado, sino también su legitimo
representante, cuando lo estime necesario lo haran de conocimiento
del Ministerio Publico, para que este se avoque a la investigacion
del hecho delictuoso, pero es necesario y se requiere para tal caso el
consentimiento del ofendido: por lo cual, la autoridad se encontrara
impedida para proceder sin que medie la manifestacion de voluntad
de quien tiene ese derecho.

LLa doctrina actual dentro de nuestra investigacion penal,
sitiia a la querella dentro del campo del derecho de Procedimientos
Penales, considerandola como una condiciéon de procedibilidad, tal
como lo sostienen Florian, Battaglini, y de nuestro mas cercano
tratadista Ignacio Villalobos.

Después de proporcionar la definicion de Querella, podemos
ahora determinar como ELEMENTOS DE LA QUERELLA DE
PARTE los siguientes:

1. Al igual que la denuncia, debe consistir en una relacion de
hechos presumiblemente delictuosos.

2. Que sea realizada por el ofendido o por su representante
legal. Lo cual ocurre porque se encuentran en juego intereses
diversos, por una parte el interés social y por la otra el interés
particular que solo es propio del afectado por un delito.

3.Tener una finalidad por parte del ofendido: el ofendido del
delito hace del conocimiento el Ministerio Publico la conducta
delictuosa y que a él afecte con la pretension de que se investigue el
acto y se castigue al responsable del mismo.

Este Derecho a la Querella, tiene diferentes FORMAS DE
EXTINCION, las cuales consisten en las siguientes:



a) PERDON DEL OFENDIDO: El cual nos remitimos al
articulo 114 del Codigo Penal del Estado, menciona: “El perdon del
sujeto pasivo del delito extingue la accion penal, cuando concurran
los siguientes requisitos:

I.- Que el delito se persiga por querella

II.- Que se conceda antes de pronunciarse sentencia
ejecutoria: y

ITI.- Que se otorgue ante el Ministerio Publico, si atn no se
ha ejercitado accion penal o ante el tribunal del
conocimiento.

El perdon solo podra ser otorgado por el ofendido, si este es
incapaz, podra otorgarse por su legitimo representante, y si carece
de él. por un tutor especial designado por el tribunal del
conocimiento.

Si el incapaz tiene varios representantes y existiere
desacuerdo entre ellos o entre el incapaz y sus representantes, la
autoridad ante quien se otorgue el perdon, previa audiencia,

decidira cual voluntad debe prevalecer, atendiendo a los intereses
del ofendido.as

Cabe mencionar , que los delitos que se persiguen previa
querella, son: e

1. Rapto

2. Estupro

3. Difamacion

4. Incumplimiento de las obligaciones de asistencia
familiar.

(150 CARDONA ARIZMENDI Y Ojeda Rodriguez. "Cidigo Penal Comentado del Estado de Guanajuato” 21" ed. Ed.
Cardenas. México 1978, p. 307
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5. Calumnia

6. Ciertos casos de robo

7. Abuso de confianza

8. Ciertas clases de danos

9. Cierta clase de peligro para la vida o salud

b)POR MUERTE DEL RESPONSABLE, lo encontramos
argumentado en el articulo 112 del Codigo Penal del Estado, el cual
se encuentra intimamente ligado con el articulo 22 Constitucional,
ya que se prohiben en dichas disposiciones la trascendentalidad de
la pena.

Aunque al respecto existen algunas excepciones, que por
mandato de la propia Ley, solo quedaran vigentes después de la
muerte del infractor las sanciones de reparacion del dano y
decomiso.

¢) POR PRESCRIPCION, el cual regula el Cédigo Penal en su

articulo 119, “La prescripcion extingue la accion penal y las
sanciones impuestas’.

Lo anterior como apunta Cardona Arizmendi y Ojeda
Rodriguez, es por razones de seguridad dJuridica para los
gobernados, ya que resulta imposible mantener indefinidamente
viva la accion penal. En atencion a los razonamientos expuestos, la
prescripcion es de interés social y por lo tanto en el caso de que no
se solicite, debera proceder de oficio. an

d) POR CONSENTIMIENTO, lo cual se llevard acabo por

arreglo entre ambas partes.

(16) IDEM
(17) Cardona Arismendi y Ojeda Rodriguez. Op. cit. p. 117
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5.3. DETERMINACION

Precisada la denuncia y la querella, en aquellos aspectos que
nos han parecido de mayor interés, senalaremos de manera breve,
cuales son las actividades -caracteristicas por las cuales el
Ministerio Publico, llega a rendir lo que conoceremos como
“Determinacion’.

Para precisar lo anterior procede la averiguacion previa,
durante la cual reunira los elementos legales que justifiquen el
ejercicio de la Accion Penal.

Durante esta etapa se pone de manifiesto, la funciéon de la
Policia Ministerial a cargo del Ministerio Publico, quien actuando
como autoridad en la investigacion de los hechos, es ayudado por el
ofendido, por los peritos y por los terceros.

Asi, el denunciante o querellante da cuenta de los hechos a
través de un escrito o directamente ante el Ministerio Publico, o
cuando comparece conjuntamente con la persona a quien se le
imputa el delito.

De lo anteriormente mencionado, se colige que, durante esta
etapa, el Ministerio Publico actia con la colaboracion del ofendido,
pero también adquiere el conocimiento por medio de testigos,
peritos, informes de algunas autoridades y, por percepcion propia.

La Policia Ministerial, procedera a recoger en sus primeros
momentos de investigacion, las armas o instrumentos de cualquier
clase, que pudiera tener relacion con el delito, expresando
cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasion en que se encontraron
haciendo una descripcion minuciosa de las circunstancias y de su
hallazgo. De todos esos objetos entregara recibo a la persona en
cuyo poder se encuentren, la que asentara su conformidad o
inconformidad. El duplicado se agregara al acta que se levante.

6
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Se tomaran fotografias, o se levantara un plano del lugar del
delito, para mayor claridad y comprobacion de los hechos, si asi lo
juzgan conveniente hacerlo, de tal suerte que el retrato, copia o
diseno, se uniran al acta.

Cuando se encuentren personas o cosas relacionadas con el
delito, se describiran detalladamente su estado y las circunstancias
conexas.

El sistema a seguir variara de acuerdo con el tipo de delito
denunciado y sus circunstancias, razon por la cual, no seria posible
en un estudio de este tipo, abarcar todos los innumerables casos que
puedan darse.

Posteriormente, las diligencias se haran constar en el ACTA
DE POLICIA MINISTERIAL, documento que contiene todas las
actividades, asi como las experiencias de la investigacion. Estas
actas, las entendemos, “como una relacion escrita, en torno a los
hechos y al probable autor de los mismos.”as)

(18) Colin Sanchez Guillermo. Op, Cit. p. 269



En el contenido de esta acta de Policia Ministerial, se haran
constar-

1. El lugar y la hora en donde se inicie la
averiguacion.
2. Nombre de la persona quien denuncia los

hechos, y si estos le constan o no.

Sus datos generales.

4. Una relacion de los hechos, ya sea redactada
por el agente investigador o por el emitente.

@0

Posteriormente, el Ministerio Publico, atendera de ser
necesario, cada una de las diligencias practicadas, dando fe de lo
ocurrido en el lugar, asi como de lesiones, huellas, personas e
instrumentos utilizados para la comision del delito.

Si se requiere un conocimiento especializado para determinar
alguna materia, se solicitaran peritos para que emitan su dictamen,
el cual deberan constar debidamente en el acta.

Y finalmente no olvidar, que en los casos de homicidio,
siempre debera de practicarse la necropcia, solo podra dejarse de
hacer, cuando el juez lo acuerde, previo dictamen de los peritos
meédicos.

Cuando esta detenido el supuesto sujeto activo del delito, se le
tomara declaracion; si existen testigos a quienes les consten los
hechos y él los propone, deberan ser examinados.

Diversas Determinaciones que pueden darse a las actas de
Policia Ministerial. Cuando ha sido llevado todo el conjunto de
diligencias anteriormente mencionadas, el Ministerio Publico estara
en aptitud de dictar la resolucion en el Acta de Policia Ministerial,

cuyo contenido se expresa en lo que se conoce con el nombre de
“DETERMINACION”.
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La Determinacion, sera distinta segin el caso: si estan
satisfechos los requisitos del articulo 16 Constitucional y existe
detenido, lo pondra a disposicion del Agente del Ministerio Publico
en turno, junto con las diligencias, para que este realice la
investigacion.

En caso contrario, solamente le remitira las diligencias para
que solicite la orden de aprehension, o la orden de comparecencia.

Pero, en el caso de que existiendo detenido y no ha sido posible
durante el turno, integrar los elementos legales para consignar, se
le remite a la guardia de agentes, a disposicion del Director General
de Averiguaciones Previas, funcionario al cual se le envia el acta
para que un agente del sector central la continte y resuelva, ya sea
consignando o, en su caso, dejando en libertad al sujeto, esto es
aplicado en el Distrito Federal.

No habiendo detenido, si la investigacion no esta concluida, se
manda el acta a la direccion general de averiguaciones previas, para
la continuacion del tramite, y en esas condiciones se determine lo
procedente, esto es aplicado en el Distrito Federal.

5.4. LA CONSIGNACION.

Una vez que al Ministerio Publico se le es puesto en
conocimiento de la realizacion de un hecho en apariencia delictuoso.
y que ello originé la integracion de una averiguacion penal, el
funcionario competente debera determinar si va a proceder a
ejercitar la accion penal que le es encomendada, de tal suerte y en
base a este proceso llegara a lo que conoceremos como la
consignacion.
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Entenderemos por CONSIGNACION, a criterio sustentando
por Guillermo Colin Sanchez, “como el acto procedimental, a través
del cual el Ministerio Publico ejercita la acciéon penal, poniendo a
disposicion del juez las diligencias o al indiciado en su caso,
iniciando con ello el proceso penal Judicial”. a9

Dentro de la forma en como se realiza la consignacion,
encontramos que no reviste ninguna formalidad especial: podemos
notar que inclusive el Codigo de Procedimientos Penales guarda
silencio al respecto.

Asi, y en un término mas general, podemos establecer que la
consignacion es el trabajo ordinario en que concluye la intervencion
del Ministerio Publico en la fase investigadora del delito, pero
pueden darse otros supuestos:

I.- Que no se haya comprobado la existencia del delito o la
presunta responsabilidad penal de ningun sujeto en la comision del
ilicito. Estos supuestos pueden tener lugar en situaciones como:

a) Cuando faltan por diligenciar actuaciones pendientes, en
tal caso, el Ministerio Publico tendra que reservar la
averiguacion penal.

b) Cuando habiéndose agotado todas las diligencias
conducentes, no se llega a demostrar los elementos
constitutivos del tipo, ni la presunta responsabilidad penal,
no habiendo ni siquiera indicios para poder demostrar tales
elementos, en tal caso el Ministerio Publico se Iimita a
archivar la averiguacion correspondiente.

(19 Colin Sanchez Guillermo. Op, cit. p. 273
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IL.- Cuando el resultado de la averiguacion penal se estima
comprobado un delito que merezca pena corporal, asi como la
presunta responsabilidad de un sujeto que no ha sido detenido.
entonces el Ministerio Publico ejercita accion penal ante el juzgado
solicitandose ORDEN DE APREHENSION contra el presunto

responsable.

ITI.- Cuando el delito demostrado en la averiguacion no
merezca pena privativa de libertad, entonces el Ministerio Publico

al ejercitar accion penal solicitara al juez, la correspondiente
ORDEN DE COMPARECENCIA en contra del indiciado.

IV.- Y finalmente, cuando se tiene por demostrada la
existencia de un delito, asi como la presunta responsabilidad de un
sujeto en la comision del mismo, y ademas éste se encuentra
detenido por haber sido encontrado en flagrante comision del acto
delictivo, el ejercicio de la accion penal del Ministerio Publico,
traera como consecuencia poner a disposicion de juez competente al
indiciado, presentandose con ello la CONSIGNACION.

5.5. LA INSTRUCCION

En el lenguaje comtn, INSTRUIR significa ensenar, informar
de alguna cosa o circunstancia; pero en el procedimiento judicial, la
palabra “INSTRUCCION” debe tomarse en su significado técnico
juridico, como la fase preparatoria a juicio que tiene por objeto la
reunion de las pruebas y el uso de procedimientos y formalidades
para poner un negocio en estado de ser juzgado.«o

(200 GONZALEZ BUATAMANTE Juan J. "Principios de Derecho Procesal Mexicano” 8" ed. Ed. Porria. México.
1985. p. 197
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Es indudable que en el proceso penal existe la necesidad de
contar con una fase previa, en la cual se recojan las pruebas y se
prepare el material para el debate, y es precisamente la instruccion
la primera parte del proceso, en que se recogen y coordinan las
pruebas con sujecion a las normas procesales, se perfecciona la
investigacion y se prepara el material indispensable para la
apertura del juicio, proporcionando al juez las pruebas que han de
servir para pronunciar su fallo, y al Ministerio Publico y a la
defensa los elementos necesarios para fundar sus conclusiones y
sostenerlas en el debate, puesto que no debemos olvidar que la
instruccion se ha hecho para descubrir la verdad.

De lo anterior, tenemos que el AUTO DE RADICACION, es la
primera resolucion que dicta el juez; manifestandose con ésta, de
manera efectiva, la relaciéon procesal, por lo que es indudable que,
tanto el representante del Ministerio Publico, como el procesado,
quedan sujetos, a partir de ese momento, a la potestad del juez.

Dentro de los efectos juridicos del Auto de Radicacion,
dependeran principalmente de la forma en que se haya dado la
consignacion, esto, es, si se llevo a cabo CON DETENIDO O SIN
DETENIDO, por lo que al decir que:

I.- EN LA HIPOTESIS CONCERNIENTE A NO HABER
DETENIDO, el juez al dictar el Auto de Radicacion, tomara en
cuenta, si los hechos ameritan una sancion corporal, o si por el
contrario, se sanciona con una pena alternativa, puesto que, como
se ve, ambas situaciones terminaran con consecuencias juridicas
distintas: por lo que en el primer caso, esto es:

a) CUANDO LOS HECHOS AMERITAN SANCION
CORPORAL, la previa satisfaccion de los requisitos exigidos por el
articulo 16 constitucional y que corresponden a que “No podra
librarse orden de aprehension sino por autoridad judicial y sin que
proceda denuncia, acusacion o querella de un hecho determinado
que la Ley senala como delito, sancionado cuando menos con pena
privativa de libertad y existan datos que acrediten los elementos
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que integran el tipo penal y la probable responsabilidad del
indiciado.”en

b) CUANDO LOS HECHOS AMERITAN UNA SANCION
CON PENA ALTERNATIVA; en este caso procedera el libramiento
de la orden de comparecencia, a fin de lograr la presencia ante el
juez de la causa.

II.- EN LA HIPOTESIS CONCERNIENTE A CUANDO SE
TIENE DETENIDO, se tomara en cuenta lo ordenado por el articulo
19 Constitucional (esto es que, “ninguna detencién ante autoridad
judicial, podra exceder del término de 72 horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicién.”)e» Por lo cual el juzgador,
tendra la obligacion de que en el término constitucional
previamente senalado, deba definir la situacion juridica del
procesado.

Anteriormente, hemos hablado de Orden de Aprehension
y Orden de Comparecencia, entendiendo a la primera desde un
punto de vista procesal, como una resolucion procesal, en la que, con
base en el pedimento del Agente del Ministerio Publico, se ordena la
captura de un sujeto determinado, para que sea puesto de
inmediato, a disposicion de la autoridad que lo reclama, con el fin de
que conozca todo lo referente a la conducta o hecho que se atribuye.
En tanto que en la orden de comparecencia, vamos a tener como
gran diferencia que, la conducta delictiva es sancionada por pena
alternativa, esto es, que al indiciado se le comunica o invita a que
acuda ante el juez instructor para hacerle de su conocimiento de las
imputaciones que obran en su contra y pueda de ello defenderse.

(21} CONSTITUCION Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 16 segundo parrafo.
(22)  Op, cit. Art. 19 Constitucional
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De lo anterior, tenemos que, la diferencia entre ambos tipos de
ordenamientos, radica en la fuerza que el Estado imprime para
lograr que el indiciado sea puesto a disposicion del juez instructor.

5.6.1. DECLARACION PREPARATORIA.

La declaracion preparatoria, es el acto procesal de mayor
significacion en el curso del proceso y tiene por objeto ilustrar al
juez para que determine la situacion juridica que ha de guardar el
inculpado, después del término de las setenta y dos horas,
capacitando a este para que tenga exacto conocimiento de los cargos
que existen en su contra y esté en condiciones de contestarlos y de
preparar su defensa. @3

La declaracion preparatoria es, la rendida por el indiciado
ante el juez de la causa, pero lo importante de ella esta en los
requisitos que deben llenarse, los cuales algunos los encontramos
previstos en nuestra carta magna y los otros preceptos adjetivos.
Ellos informan obligaciones para el Organo Jurisdiccional y son:

I.- DE LA CONSTITUCION.

a) Obligacién de Tiempo. La cual se refiere a que el juez,
dentro de las 48 horas siguientes a la consignacion, debe
tomar la declaracion preparatoria, tal como lo ordena la
fraccion 111 del articulo 20 Constitucional.

b) Obligacién de Forma. Consignada también en la fraccion
ITI del articulo 20 Constitucional, obligando al juez a tomar
declaracion preparatoria en audiencia publica, esto es,
lugar donde tenga libre acceso el publico.

(23) GONZALEZ BUSTAMANTE Juan . Op. cit. p. 148
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¢) Obligacién de dar a conocer el cargo. El juez tiene la
obligacién de dar a conocer “La naturaleza y causa de la
acusacion”, a fin de que el indiciado conozca bien el hecho
que se le imputa:

d) Obligacién de dar a conocer el nombre del acusador. Esta
obligacion se refiere a que el juez debe de enterar al
detenido, el nombre de la persona que presento la denuncia
o la querella en su caso:

e) Obligacién de oir en defensa al detenido. Esta obligacién no
exige ninguna explicacion, ya que se refiere a todo lo
respondido por el detenido.

f) Obligacién de tomarle en el mismo acto su declaracién
preparatoria. Lo anterior se deduce de la frase “Rindiendo
en este acto su declaracion preparatoria”. @

II.- DE ORDEN COMUN

Debe, realizarse tal declaracion en audiencia publica,
leyéndose al indiciado la totalidad de declaraciones formuladas en
su contra, esto es, del denunciante o querellante, y de los testigos
que apoyen dicha acusacion en su caso. Cuando se hace saber su
derecho, entonces el Estado le proporcionara un defensor de oficio a
cargo del erario estatal: al momento de rendir su declaracion, ésta
debera tomarse en la forma mas fiel y apegada a las palabras
usadas por el indiciado y finalmente se le hara saber el derecho a la
libertad caucional cuando ésta proceda.

(24) RIVERA SILVA Manuel * El Procedimiento Penal” 19" ed. Ed. Porria. México 1990, p. 151
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Finalmente, el procesado informado de todo lo anterior, podra
declarar abiertamente e inclusive podra negarse rendir declaracion
y, en este caso, no debe obligarsele a hacerlo, ya que inclusive esta
determinacion  desplegada por parte del procesado es
completamente constitucional, ya que, al respecto en la fraccion 11
del articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se dispone expresamente que “No podra ser compelido a
declarar en su contra, por lo cual queda rigurosamente prohibida
toda incomunicacion o cualquier otro medio que tienda aquel
objeto”.es

En el acto de la Declaracion Preparatoria, tanto la defensa
como el Ministerio Publico, quien debera estar presente, podran
interrogar al inculpado, formulando preguntas que deberan
referirse a hechos propios, las cuales deberan ser formuladas en
términos precisos, con lo que deberan de tratar de abarcar un solo
hecho, salvo cuando se trate de hechos complejos en que por la
intima relacion que exista entre ellos, no pueda afirmarse o negarse
uno, sin afirmar o negar el otro. El juzgador calificara tales
interrogaciones y asentara en el expediente dichas intervenciones.
Asi mismo las contestaciones del procesado, seran redactadas por él
mismo, o si no fuere asi, por el juez con la mayor exactitud posible y
sin omitir detalles alguno de lo dicho por el indiciado.

Al vencerse el término constitucional de 72 horas, el juez
tendra que resolver la situaciéon juridica del procesado para
determinar la existencia del delito y la presunta responsabilidad del
procesado, situacion la cual a continuacion se comentara.

(25) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Articulo 20, fraccion 11
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5.6.2. TERMINO CONSTITUCIONAL.

Después de la declaracion preparatoria, tenemos como
segundo deber fundamental del 6rgano jurisdiccional, el resolver,
dentro de las setenta y dos horas, la situacion juridica que deba
prevalecer, o lo que es lo mismo, sobre si hay base o no para iniciar
el proceso, dicho deber fundamental se encuentra expresamente
regulado en el articulo 19 de nuestra Carta Magna, y que dicha
resolucién conoceremos como “TERMINO CONSTITUCIONAL”, a
lo cual otros llaman, “resolucion que determina la situacion juridica
del indiciado”.

Cabe hacer mencion que, independientemente de Ia
denominacion que diferentes tratadistas dan a la misma, estamos
ciertos que se trata efectivamente de una verdadera resolucion, la
cual se da en forma de auto (entendiéndose a este como una forma
de resolucién judicial), ee y tiene tal caracter porque va a resolver
un punto medular del procedimiento penal. Dicha resolucion
definira el delito o delitos por lo que aquel se va a seguir, y trata de
senalar un proceso responsable; o en su caso llegar a determinar
que no procede juicio alguno.

De lo anteriormente expuesto, tenemos que al hablar de
término constitucional de las 72 horas, estamos haciendo mencion a
la resolucion la cual presume si hay base o no para iniciar el
proceso, y de ser afirmativo el primer caso, se debe de dictar
cualquiera de estas dos resoluciones: AUTO DE FORMAL PRISION
o AUTO DE SUJECION A PROCESO, y en el segundo caso, se debe
de dictar una resolucion que se denomina “LIBERTAD POR
FALTA DE MERITOS CON LAS RESERVAS DE LEY”, la cual
también se conoce mas brevemente como “AUTO DE SOLTURA
POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR?”, resoluciones
todas, las cuales pasaremos a analizar a cada una de ellas por
separado.en

(27) Diccionario Enciclopédico lustrado “Océano Uno” Ed, Océano. México. 1995
(28) RIVERA Silva Manuel. Op, cit. p. 154
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5.6.2.1. AUTO DE FORMAL PRISION.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 19 Constitucional y
de la propia Ley adjetiva penal, el auto de formal prision, es la
resolucion judicial que determina la situacion juridica del procesado
al vencerse el término constitucional, por estar comprobados los
elementos integrantes del tipo penal y existir datos suficientes para
presumir la responsabilidad penal del indiciado en una conducta
concreta.

Se puede argumentar que, en el estudio del auto de formal
prision, encontraremos requisitos medulares o también llamados de
fondo, como requisitos de forma, al igual de los efectos que produce
el auto de formal prision.

I.- REQUISITOS MEDULARES: De analisis que senalan los
requisitos del auto de formal prisién (19 Constitucional y los
articulos 151 y 152 del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado), se concluye que la parte medular de la resolucién citada se
encuentra en la comprobacion de los elementos del tipo y la
probable responsabilidad del inculpado, los cuales pasamos a
analizar para una mejor comprension:

a) La comprobacién del cuerpo del delito, el cual viene a
demostrar la existencia de los elementos de un proceso que encaja
en el “delito legal” y que actualmente nuestra legislacion estatal, en
el articulo 158 en su segundo parrafo del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado, nos dice que “Para efectos de este codigo, se
entendera como cuerpo del delito el conjunto de elementos que su
integracion requiera, de acuerdo a su definicion legal.”es Y en su
tercer parrafo “"El cuerpo del delito de que se trate y probable
responsabilidad, se acreditara por cualquier medio probatorio que
senale la ley.”

(28) GUANAJUATO. Codigo de procedimientos penales. Vigente, Articulo 158 segundo parrafo
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Aunque cabe decir que ;/Cuales son esos elementos probatorios
a los que se refiere el codigo?. De igual manera tenemos que el
mencionado codigo, nos remite al titulo sexto “de prueba”, Capitulo
I “medios de prueba” y que en el articulo 194, cita lo siguiente “Se
admitira como prueba en los términos del articulo 20 fraccion V de
la Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos, todo
aquello que se ofrezca como tal, siempre que pueda ser conducente,
y no vaya contra el derecho o la moral, a juicio del juez o Tribunal
cuando la autoridad judicial lo estime necesario, podra por algun
otro medio de prueba, establecer la autenticidad del objeto de la
misma.’¢» De lo anterior tenemos que una vez cubriendo las
caracteristicas que exige el articulo anterior, se admitira como
prueba entre algunas; la confesion, la Inspeccion, los peritos, los
testigos, los documentos, la confrontacion y todo aquello que se
ofrezca como prueba, siempre que pueda ser conducente y no vaya
contra el derecho y la moral.

b) La comprobacién de la presunta responsabilidad del indiciado. En
este apartado es de suma importancia estudiar primero, que es la
responsabilidad y que es la probabilidad.aso

Eugenio Cuello Calon, manifiesta que responsabilidad es “el
deber juridico en que se encuentra el individuo imputable, de dar
cuenta a la sociedad del hecho imputado”.

Fijando el concepto de responsabilidad, pasamos a estudiar el
segundo elemento medular del auto de formal prision: que
corresponde a la probable responsabilidad.

Muchos autores hablan de “presunta responsabilidad”: otros
de “posible” e incluso aluden también a la “sospecha”, asi por
ejemplo nuestro Codigo de Procedimientos Penales del Estado, e
inclusive nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, aluden a “probable”.

(29) Op, cit. art. 194
(300 Rivera Silva Manuel. Op, cit. p. 165
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Asi, la probable responsabilidad del indiciado, que por ahora
se presume, ya que la certeza de la participacion del indiciado en
una conducta penal concreta solamente la encontramos en la
sentencia definitiva, después de que el procedimiento ha seguido
todo su curso y se han agotado las formalidades propias del mismo.

En resumen, la probable responsabilidad existe cuando se
presentan determinadas pruebas, por las cuales se puede
determinar la responsabilidad de un sujeto.

I1.- REQUISITOS FORMALES DEL AUTO FORMAL
PRISION. Que corresponden a los siguientes:

a) Debe determinar el lugar, fecha y hora en que se dicta.
Exigencia la cual se hace cumplir a efecto de demostrar si
efectivamente el juzgador instructor respeto las garantias
individuales del procesado (concretamente las setenta y dos horas
siguientes a su consignacion).

b) La expresion del delito imputado al indiciado por parte del
Ministerio Puablico.

¢) La expresién del delito, o en su caso los delitos por lo que
debera seguirse el proceso.

d) El nombre del juez que dicta la determinacién y del

secretario que lo autoriza, con la mencion del juzgado y firma de
ambos funcionarios.

I11.- EFECTOS DEL AUTO FORMAL PRISION.

Que corresponden a los siguientes: @y

(31) RIVERA SILVA Manuel. Op, cit. pp. 168 - 169
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a) Da base al proceso. El auto de formal prisién, al dejar
comprobados los elementos del tipo y la probable responsabilidad,
da base a la iniciacion del proceso. Solicita asi 1 sistematica
intervencion de un organo jurisdiccional que decida sobre un caso
concreto.

b) Fija tema al proceso. Senalando el delito por el que debe
seguirse el proceso, permitiendo asi que todo el desenvolvimiento
posterior (defensa, acusacién y decisién) se desarrolle de manera
ordenada.

c) Justifica la prisién preventiva. En cuanto al auto de formal
prision concluye afirmando la exigencia de un proceso, logicamente
senala la necesidad de sujetar a wuna persona al organo
jurisdiccional que tenga que determinar lo que la Ley ordena, y por
ende, que no se sustraiga de la accion de la justicia.

c) Justifica el cumplimiento del érgano jurisdiccional. Lo
justifica de la obligacion de resolver sobre la situacion juridica del
indiciado dentro de las setenta y dos horas.

Para efectos de la practica, manifestamos que los autos de
formal prision dictados por los jueces penales, constan

generalmente, de cinco puntos resolutivos:

1. La orden de que se decrete la formal prision,
especificandose contra quien y porque delito.

2. Orden de que se identifique por los medios legales al
procesado.

3. Orden de que se solicite informe de anteriores ingresos.

4. Orden de que se notifique en los términos fijados en la
Ley.

5. La orden de que se notifique personalmente la resolucion
al procesado cuando proceda el recurso de apelacion.
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5.6.2.2. AUTO DE SUJECION A PROCESO.

El auto de sujecion, es una resolucion que se dicta cuando se
estima que hay base para iniciar un proceso, por estar comprobados
el cuerpo del delito y la probable responsabilidad, pero ademas de lo
anterior, se necesita que se trate de delito o delitos que se sancionen
con PENA NO CORPORAL O ALTERNATIVA. El fundamento legal
de lo anterior, se encuentra establecido en el articulo 18
Constitucional, que manifiesta, “Solo por delito que merezca pena
corporal habra lugar a prision preventiva’. Este mismo
pensamiento se reitera en el articulo 152 del Coédigo de
Procedimientos Penales del Estado, y que cita lo siguiente: “Cuando
el delito cuya existencia se haya comprobado no merezca privacion
de libertad, o éste contemple sancion alternativa, se dictara auto
con todos los requisitos del formal prision, sujetando a proceso a la
persona contra la cual aparezcan datos suficientes que hagan
probable su responsabilidad, para el solo efecto de senalar el delito
por el que deba seguirse el proceso.”s2

Para la configuracion de esta resolucion que se presenta en
forma de auto se requiere los mismos requisitos medulares y
formales que sirven de base para el pronunciamiento del auto de
formal prision: entonces la diferencia entre ambas resoluciones
estriba en el grado del delito por el que ha de continuarse el juicio:
toda vez que en este caso el ilicito no merece pena corporal o se
sanciona con pena alternativa, entonces el indiciado gozara de su
libertad quedando Gnicamente sujeto a proceso, por lo que debemos
de entender que, el indiciado debe de comparecer ante el juzgador,
siempre que éste asi se lo requiera para el desahogo de cualquier
diligencia, asi como también para acudir al tribunal a firmar el libro
de control de procesados.

Conviene senalar que en relacion al auto de sujecion a proceso,
pueden presentarse dos situaciones: @3
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a) Cuando se ejercita la accién penal sin detenido, en cuyo
caso no hay problema referente a la prision preventiva, puesto que
el auto de sujecion a proceso, no da base ni puede justificar dicha
prision: y

b) Cuando el Ministerio Publico ejercita la accién penal con
persona detenida, por estimar que el delito merece pena corporal, si
en el término de 72 horas se comprueba que la obligacién no merece
pena corporal, al dictarse el auto de sujecion a proceso se debe
ordenar de inmediato la libertad del inculpado.

5.6.2.3. AUTO DE LIBERTAD O DE SOLTURA.

También conocido en nuestra legislacion como “AUTO DE
LIBERTAD POR FALTA DE MERITOS PARA PROCESAR” y que
encontramos contemplado en el articulo 157 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado, “si dentro del término legal no
se reunen los requisitos necesarios para dictar el auto de formal
prision o el de sujecion a proceso, se dictara auto de libertad por
falta de elementos para procesar o de no sujecion a proceso, en su
caso, sin perjuicio de que, si procediere, el Ministerio Publico
perfeccione el ejercicio de la acciéon penal.” o

(32) GUANAJUATO. Codigo de Procedimientos Penales. Vigente. Articulo 158
(33) RIVERA Silva Manuel. Op, cit. p, 171
(34 GUANAJUATO. Codigo de Procedimientos Penales. Vigente. Articulo 157
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La resolucion en estudio, como nos lo hace saber el maestro
RIVERA SILVA, lo Gnico que determina es que hasta las setenta y
dos horas, no hay elementos para procesar: mas no resuelve, en
definitiva, sobre la existencia de algun delito o la responsabilidad de
un sujeto. Por lo tanto la misma resolucion no impide que datos
posteriores permitan proceder nuevamente en contra del inculpado.
Es precisamente el sentido que guarda la frase ya consagrada “Con
las reservas de Ley”. a3

Se afirma que dentro de las 72 horas se puede decretar la
libertad absoluta si se encuentra comprobada alguna excluyente de
responsabilidad. Como dentro del término senalado, el drgano
jurisdiccional debe resolver exclusivamente sobre la comprobacion
del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, en caso de
acreditarse la existencia de una excluyente, se ha sostenido la tesis
de que “Debe decretarse la libertad por falta de elementos para
procesar y no la libertad absoluta que es contenido de la sentencia”.

5.7. CONCLUSIONES.

Para llevar a cabo la audiencia final de Juicio, y luego la
sentencia, o bien, para decretar el sobreseimiento de la causa, las
partes previamente ejecutaran los actos procedimentales llamados
“CONCLUSIONES” mismas que por mandato expreso de la Ley
pueden dar lugar a diversa hipdtesis trascendentales en cuanto al
proceso y sus intervinientes.

Gramaticalmente, la palabra “conclusion” ae procede del verbo
concluir, o sea, llegar a determinado resultado o soluciéon: por eso,
desde el punto de vista juridico, las conclusiones son actos
procedimentales realizados por el Ministerio Publico y después por
la defensa y el inculpado, con el objeto, en unos casos, de fijar las
bases, sobre los que versara el debate en la audiencia final, y en
otras, para que el Ministerio Publico fundamente su pedimento y se
sobresea el proceso.
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Se dice que las conclusiones, son actos procedimentales,
porque entranan actividad del Ministerio Pablico y de la defensa e
inculpado en momentos distintos, aunque sucesivos y dependientes:
por lo tanto no debe hablarse en singular diciendo que es un acto.

De lo anterior deducimos que las conclusiones se llevaran a
cabo por las “partes”, y que los indicados para formularlas son el
Ministerio Publico, la defensa e indiciado, mas en funciéon de las
facultades tan amplias concedidas a ésta, queda también incluido el
procesado, quien directamente pude hacerlo, ya que, si tiene
derecho a defenderse por si mismo, obviamente, sus conclusiones
implican actos de defensa.

5.7.1. LAS CONCLUSIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.

Una vez analizando el apartado general respecto a las
“conclusiones”, tenemos que dentro de nuestra legislacion penal el
momento procedimental y tiempo dentro del cual deben de
formularse, es precisamente una vez cerrada la instruccion, por lo
cual se manda poner la causa a la vista del Ministerio Publico por
un término de 10 dias, para que formule sus conclusiones por
escrito.(articulo 279 primer parrafo. Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado) Transcurrido el plazo legal, sin que el
Ministerio Publico haya presentado conclusiones, el juez informara
mediante notificacion al Procurador General de Justicia del Estado
de esta omision: para que éste formule u ordene la formulacion de

las conclusiones pertinentes en un plazo no mayor de 15 dias
habiles.

Si transcurrido el plazo a que se refiere el comentario anterior
sin que se formule conclusiones, operara el sobreseimiento del
proceso de pleno derecho, y el procesado sera puesto en inmediata
libertad.

(35) RIVERA SILVA Manue. Op, cit. p. 172
(36) COLIN SANCHEZ Guillermo. Op. cit. p. 451
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LA FORMA'Y CONTENIDO de las conclusiones del Ministerio

Publico, han de sujetarse, de acuerdo a nuestra legislacion, a ciertos
requisitos:

a) Desde el punto de vista FORMAL, estan sujetos a requisitos
como: el presentarse por escrito, senalar el proceso a que se refiere,
el organo jurisdiccional a quien se dirigen, el nombre del procesado,
una exposicion de los hechos, los preceptos legales aplicables, los

puntos concretos a que se llegue y la fecha y firma del Ministerio
Publico.

b) En cuanto al CONTENIDO, satisfaceran las siguientes
exigencias, las cuales se encuentran previstas en el articulo 280 del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado, y que corresponden a
que: El Ministerio Publico, al formular sus conclusiones, haran una
exposicion breve de los hechos y de las circunstancias peculiares del
procesado: pondra las cuestiones de Derecho que se presenten, y
citara las leyes, ejecutorias o doctrinas aplicables. Dichas
conclusiones deberan precisar si hay o no lugar a acusacion.

En el primer caso, esto es “SI HAY ACUSACION” debera fijar
en proporciones concretas, los hechos punibles que atribuya al
acusado, solicitar la aplicacion de las sanciones correspondientes,
incluyendo la de reparacion del dano, cuando proceda, y citar las
leyes aplicables al caso. Estas proposiciones deberan contener los
elementos constitutivos del delito y las circunstancias que deben
tomarse en cuenta para imponer la sancion.

En el segundo caso, esto es CONCLUSIONES QUE FUEREN
DE NO ACUSACION, en tal supuesto el juzgador remite el
expediente al Procurador General de Justicia, para que éste, dentro
de los 15 siguientes a la fecha en que se haya recibido el proceso,
resolvera si1 son de confirmarse, revocarse o modificar las
conclusiones realizadas por el Ministerio Publico.



LAS CONCLUSIONES ACUSATORIAS, ya sean formuladas
por el Agente o por el Procurador en su caso, se hara conocer al
acusado y a su defensor dandoles vista de todo el proceso, a fin de
que, en un término igual que para el Ministerio Publico (10 dias),
contesten el escrito de acusacion y formulen, a su vez, las
conclusiones que crean procedentes.

En el caso de que los acusados fuesen varios, el término sera
comun para todos.

Si las conclusiones acusatorias se refieren a delito cuya
punibilidad no senale sancion privativa de libertad o la senale
alternativa, el juez pondra en inmediata libertad al acusado,
advirtiéndole que queda sujeto a proceso para su continuacion hasta
sentencia ejecutoria. Tal y como lo preceptaa el articulo 284 del
Codigo Procedimientos Penal del Estado. a7

5.7.2. CONCLUSIONES DE LA DEFENSA.

Las conclusiones de la defensa, siempre tiene como
antecedente necesario las conclusiones acusatorias del Ministerio
Publico, pues si éste no ha presentado acusacion, no tendria sentido
que aquella lo solicitara la inculpabilidad de quien no ha sido
acusado, o la disminucion de una pena no solicitada por el 6rgano
autorizado para ello.

Tenemos que las conclusiones de la defensa, siempre tendra
como denominador comun, la inculpabilidad del acusado. Y muy
relativamente el articulo 285 del Codigo Procesal Penal del Estado,
nos comenta: “si al concluirse el término concedido al acusado y a su
defensor, éstos no hubieren presentado conclusiones, se tendran por
formuladas las de inculpabilidad.”

En razon de la naturaleza y fines del derecho de defensa,
sucede generalmente en la practica, que dicho dérgano siempre
solicita, a través de sus conclusiones, se exculpe a su defendido.
apoyandose en las probanzas aportadas por él, y quiza, en muchas



ocasiones en las del Ministerio Publico, o en otras diligencias
desahogadas a iniciativa del juez: de ese modo pedira segun el caso:

a) La aplicacién de una causa de justificaciéon o de cualquiera
otra eximente.

b) La exculpacién del sujeto, por falta de elementos necesarios
(segin su razonamiento) para tener comprobados lo elementos del
tipo y la responsabilidad.

LOS EFECTOS JURIDICOS de estas conclusiones son: fijar
los actos de defensa sobre los que versara la Audiencia Final y dar
lugar a un auto senalando el dia y hora para la celebracion de la
vista, la cual debera llevarse a cabo dentro del término de 5 dias
siguientes a la presentacién de sus conclusiones. (articulo 293
coédigo de Procedimientos Penales del Estado).

Por altimo, es menester hacer mencion a la terminologia de la
palabra “VISTA”, la cual es de suma importancia comprender y, que
segun el diccionario razonado de la legislacion y jurisprudencia, el
cual hace mencion el maestro Guillermo Colin Sanchez, “Vista, es el
reconocimiento primero que se hace ante el juez o tribunal con
relacion a los autos, y defensa de las partes para la sentencia.” @s

5.8. AUDIENCIA FINAL

El término “AUDIENCIA”, proviene del latin audientia, acto
de oir o hacerse oir: por lo mismo, tradicionalmente, en el orden
juridico equivale al momento procedimental o tiempo destinado a la
celebracion de una diligencia en que las partes se hacen escuchar
ante el juez.so

(37) GUANAJUATO, Cédigo de procedimientos penales, Vigente. Articulo 284
(38) Citado por Guillermo Colin Sanchez. Op, cit. p. 460
139 Colin Sanchez Guillermo. Op, eit. p. 461
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Una vez analizada su terminologia, tenemos que el
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, wuna vez aceptadas las
conclusiones de las partes como definitivas, el acto procesal
subsecuente es la celebracion de la audiencia final de primera
instancia, la cual debera efectuarse dentro de los cinco dias
siguientes a la entrega de las conclusiones por parte del inculpado o

su defensor, (articulo 293 Cédigo de Procedimientos Penales del
Estado).

L.a audiencia final, es la diligencia efectuada en la tercera
etapa del procedimiento penal entre los sujetos de la relacion
juridica, para que las “partes” presenten pruebas, en su caso, y
reproduzcan verbalmente sus conclusiones, lo cual permitira al
organo jurisdiccional, a través del juicio propiamente dicho, y
atendiendo a los fines especificos del proceso penal, definir la
pretension punitiva, esto es que, “En la audiencia podran interrogar
al acusado sobre los hechos materia del juicio, el juez, el Ministerio
Publico y la defensa. Podra repetirse las diligencias de prueba que
se haya practicado durante la instruccion, siempre que fuere
necesario y posible a juicio del tribunal.” uo

La forma de llevar a cabo la audiencia final, consiste en, que
las partes deberan estar presentes en dicha audiencia. En caso de
que el Ministerio Publico o el defensor no concurran, se citara para
nueva audiencia dentro de 8 dias. Si la ausencia fuere injustificada,
se aplicara una correccion disciplinaria al defensor particular y se
informara al Procurador o al Jefe de la Defensoria de Oficio, en su
caso, para que impongan la correccion que proceda a sus respectivos
subordinados y puedan nombrar sustituto que asista a la
nuevamente citada.

(40) GUANAJUATO, Codigo de procedimientos penales. Vigente. Articulo 461
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La audiencia que se hubiere convocado por segunda cita se
llevara a cabo siempre y cuando asista el Ministerio Publico, sin
perjuicio de la responsabilidad en que este incurra. También
incurrira en responsabilidad el defensor faltista, pero en este caso,
es posible substituirlo por uno de oficio.

Con la audiencia termina, como indicamos, el tercer periodo
del proceso y adviene el ultimo, el de fallo, juicio o sentencia.

Celebrada la “vista” se declarara visto el proceso y el juez
dictara sentencia dentro del término legal. Y que a continuacion
pasaremos a estudiar, para finalmente dar por terminado el
presente capitulo.

5.9. SENTENCIA Y EJECUCION.

LLa sentencia es el momento culminante de la actividad
jurisdiccional. En ella, el 6rgano encargado de aplicar el derecho,
resuelve sobre cual es la consecuencia que el Estado senala para el
caso concreto sometido para su conocimiento.

En 1la sentencia sobresalen tres momentos: Uno de
conocimiento, otro de juicio o clasificacion y otro de voluntad y
decision. un

ELL MOMENTO DE CONOCIMIENTO, consiste en la labor
que realiza el juez para conocer que es lo que juridicamente existe,
es decir, que hechos quedan acreditados, al través de las reglas
juridicas. LA INTERPRETACION, JUICIO O CLASIFICACION, es
una funcion exclusivamente logica, en la que el juzgador, por medio
de raciocinios determina el lugar que corresponde al hecho
juridicamente comprobado. Por ultimo, EL MOMENTO DE
VOLUNTAD se ubica en la actividad que realiza el juez al
determinar cual es la consecuencia que corresponde al hecho ya
clasificado, dentro del marco que la ley establece.
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Rivera Silva, en su libro “El Procedimiento Penal”’, hace
mencion a la distincion de la sentencia con otras determinaciones,
comentando que “DECRETOS”, si se refieren a simples
determinaciones de tramite, SENTENCIAS, s1 terminan la
instancia resolviendo el asunto principal controvertido, y AUTOS,
en cualquier otro caso.”

REQUISITOS FORMALES DE LA SENTENCIA, son los
siguientes:

I.- El lugar en que se pronuncie.

II.- Los nombres y apellidos del acusado, su sobrenombre, si lo
tuviere, el lugar de su nacimiento, nacionalidad, su estado civil, en
su caso, idioma, residencia o domicilio, ocupacion, oficio o profesion.

ITI.- Un extracto breve de los hechos, exclusivamente
conducentes a los puntos resolutivos de la sentencia;

IV.- Las consideraciones y los fundamentos legales de la
sentencia,

V.- La condenacion o absolucion correspondiente y los demas
puntos resolutivos.

Requisitos de Fondo de la Sentencia, y que son aquellos que
emanan de los momentos que animan a la funcion jurisdiccional y a
los cuales ya nos hemos referido, y que son los siguientes:

(41) RIVERA SILVA Manuel. Op, ait, p. 309
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I.- Determinacion de la existencia o inexistencia de un delito
juridico.

II.- Determinacion de la forma en que un sujeto debe
juridicamente responder ante la sociedad, de la comision de un acto,
Y

IT1.- Determinacion de la relacion juridico que existe entre un
hecho y una consecuencia comprendida en el Derecho.

Las sentencias pueden ser CONDENATORIAS O
ABSOLUTORIAS.

Para dictar sentencia condenatoria se necesitan comprobar los
siguientes elementos: La tipicidad del acto, LLa imputabilidad del
sujeto, La culpabilidad con que actué (dolo o imprudencia) La
ausencia de causas de justificacion y La ausencia de excusas
absolutorias.

Reunidos los elementos anteriores, queda justificada la
procedencia de la acciéon penal, o lo que es lo mismo, la existencia
del derecho del Estado, para que se castigue al delincuente en un
caso concreto.

Si las conclusiones del Ministerio Publico senalan camino y
limite para la condena, podemos decir que la sentencia condenatoria
no puede ser por delito distinto al que se refieren las conclusiones,
ni puede excederse en la penalidad de los limites invocados también
en las propias conclusiones.

En la sentencia condenatoria se presenta el capitulo de la
reparacion del dano, que tiene en nuestro derecho el caracter de
pena publica, cuando es exigida al delincuente. La reparacion del
dano comprende, segun el articulo 56 del Codigo Penal del Estado.

[.- La restitucion de la cosa obtenida por el delito, con sus
frutos y accesiones, asi como el pago, en su caso, de deterioros o
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menoscabos sufridos. Si la restitucion no fuere posible, el pago del
valor comercial de la cosa en el momento de la comision del delito:

I1.- El pago del dano material causado, incluyendo el de los
tratamientos curativos médicos y psicolégicos que sean necesarios

para la recuperacion de la salud de la victima y sean consecuencia
del delito:

III.- El pago del dafno moral; y

IV.- La indemnizacion de los perjuicios ocasionados.

En lo que respecta a la SENTENCIA ABSOLUTORIA,
tenemos que, esencialmente es la falta de reconocimiento de la
existencia de la accién penal (derecho de castigar en concreto) y la
sentencia absolutoria lo Ginico que determina, es que tal derecho, o
no existe, o no ésta debidamente acreditado.

LA SENTENCIA ABSOLUTORIA DEBE DICTARSE EN LOS
SIGUIENTES CASOS:

I.- Cuando hay plenitud probatoria de que el hecho no
constituye un ilicito penal:

II.- Cuando hay plenitud probatoria de que el sujeto no se le
puede imputar el hecho:;

ITI.- Cuando hay plenitud probatoria de que el sujeto no es
culpable:

IV.- Cuando esta acreditada la existencia de un caso de
justificacion o de una excusa absolutoria.

V.- Cuando falta comprobacion de un elemento constitutivo del
cuerpo del delito o pruebas suficientes que acrediten la plena

responsabilidad, y

VI.- En caso de duda.
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En los cuatro primeros casos, no hay carencia de prueba, sino
pruebas suficientes de la atipicidad del acto, de la inimputabilidad,
de la falta de culpabilidad o de la presencia de una causa de
justificacion o excusa absolutoria.

En el quinto caso existe carencia de pruebas: las aportadas no
son suficientes para acreditar plenariamente el cuerpo del delito o
los elementos necesarios para la existencia de la responsabilidad: y
por ultimo en el caso de duda, no hay carencia de prueba, sino
prueba suficiente para la afirmacion y para la negacion: cuando se
tiene igual numero de elementos para negar o afirmar, es cuando se
presenta la duda, en cuanto que no se puede inclinar el juzgador
hacia los elementos de negacion o lo de afirmacion.

De lo anteriormente citado, tenemos que, si la sentencia es
absolutoria, su principal consecuencia es que el indiciado recobra su
inmediata libertad sin ninguna reserva de Ley, y no podra ser
molestado en su persona en cuanto a la conducta que se le imputo.

Por el contrario, tenemos que, si la sentencia es condenatoria,
entonces ante una sancion privativa de libertad se le hace ingresar
al reo al centro de reclusion que el ejecutivo mejor ordene por el
tiempo que el juzgador le hubiere condenado. Si la sancion es
pecuniaria, se procede a la ejecucion de la misma, con la posibilidad
de hacerse exigible, ademas de la reparacion del dano de quien tiene
derecho a ella.

Para terminar debemos DISTINGUIR ENTRE LA
SENTENCIA DEFINITIVA Y LA SENTENCIA EJECUTORIA, ya
que con frecuencia son objeto de confusion. La suprema corte de
justicia se ha ocupado de hacer esta distincion, cuando afirma: “Por
sentencia definitiva en materia penal. Debe entenderse la que
resuelve el proceso, y la ejecutoriada es aquella que no admite
recurso alguno.” u2

(42) RIVERA SILVA Manuel. Op, cit. p. 314
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Esto es que, la sentencia definitiva ha de causar ejecutoria,
cuando ya no admite recurso alguno, esto es, al haberse agotado los
medios ordinarios de defensa, es una resolucion judicial irrevocable,
en donde se va a considerar la verdad legal y por ello se dice que
esta resolucion causa estado.

LA SENTENCIA EJECUTORIADA, es el ultimo momento de
la actividad jurisdiccional y en ella se crea una norma individual
que al analisis ofrece las siguientes caracteristicas:

I.- Es creadora de derecho, en cuanto forja un precepto u orden
que posee la fuerza que anima a todo el Derecho:

II.- Es exclusiva o individual, en cuanto se refiere a una
situacion concreta; y

II1.- Es irrevocable, en cuanto determina, de manera absoluta,

la situacion legal de un caso concreto: “establece una verdad legal
que no admite posteriores modificaciones”.
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CAPITULO VI

LA PUNIBILIDAD

6.1. NOCION DE LA PUNIBILIDAD

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena
en funcion de la realizacion de cierta conducta.

Un comportamiento es punible cuando se hace acreedor a
la pena: tal merecimiento acarrea la conminacion legal de la
aplicacion de esa sancion. También se wutiliza la palabra
punibilidad, con menos propiedad, para significar la imposicion
concreta de la pena a quien ha sido declarado culpable de la
comision de un delito.

En otros términos: es punible una conducta cuando por
su naturaleza amerita ser penada: se engendra entonces la
conminacion estatal para los infractores de ciertas normas juridicas
(ejercicio del jus puniendi); igualmente se entiende por punibilidad,
en forma menos apropiada, la consecuencia de dicha conminacion,
es decir, la accion especifica de imponer a los delincuentes, a
posteriori, las penas conducentes.

En este Gltimo sentido, la punibilidad se confunde con la
punicion misma, con la imposicion concreta de las sanciones
penales, con el cumplimiento efectivo de llamada amenaza
normativa.

En resumen, punibilidad es:
a) Merecimiento de penas;
b) Conminacién estatal de imposicion de sanciones si se llenan

los presupuestos legales; y
c) Aplicacién factica de las penas senaladas en la ley.
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6.2. EL PROBLEMA DE LA PUNIBILIDAD COMO
ELEMENTO DEL DELITO.

Como es de conocimiento, aun se discute si la punibilidad
posee 0 no el rango de elemento esencial del delito.

Nos comenta Porte Petit: “Para nosotros que hemos tratado de
hacer dogmatica sobre la ley mexicana, procurando sistematizar los
elementos legales extraidos del ordenamiento positivo,
indudablemente la penalidad es un caracter del delito y no una
simple consecuencia del mismo. En el Coédigo Penal Federal
actualmente en su articulo 7 define al delito como el acto u omision
sancionado por las leyes penales, exige explicitamente la pena legal
y no vale decir que solo alude a la garantia penal nulla poena sine
lege, pues tal afirmacion es innecesaria, ya que otra norma del total
ordenamiento juridico, el articulo 14 constitucional, alude sin duda
de ninguna especie a la garantia penal. Tampoco vale negar a la
penalidad el rango de caracter del delito con base en la pretendida
naturaleza de las excusas absolutorias. Se dice que la conducta
ejecutada por el beneficiario de la excusa de esa clase, es tipica,
antijuridica y culpable y, por lo tanto, constitutiva de delito y no es
penada por consideraciones especiales. Sin embargo, cualquiera que
sea la naturaleza de la excusa absolutoria, obviamente, respecto a
nuestra legislacion, imposibilita la aplicacion de una pena, de surte
que la conducta por el beneficiario de ella, en cuanto no es punible.
no encaja en la definicion de delito antes citada.”

(1} CASTELLANOS Fernando. Lineamientos elementales de derecho penal, 34" ed. Ed. Porria. México 1994. p. 445
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Como opiniones en contrario, puede citarse, entre otras, las de
Raul Carranca y Trujillo e Ignacio Villalobos. El primero, al hablar
de las excusas absolutorias afirma, certeramente a nuestro juicio,
que tales causas dejan subsistir el caracter delictivo del acto y
excluye solo la pena.

De esto se infiere que para él la punibilidad no es elemento
esencial del delito; si falta (las excusas absolutorias formar el factor
negativo) el delito permanece inalterable.

Para el segundo, la pena es la reaccion de la sociedad o el
medio de que ésta se vale para tratar de reprimir el delito; es algo
externo al mismo y, dados los sistemas de represiéon en vigor, su
consecuencia ordinaria: por esto, acostumbrados a los conceptos
arraigados sobre la justicia retributiva, suena logico decir: el delito
es punible: pero ni esto significa que la punibilidad forme parte del
delito, como no es parte de la enfermedad el uso de una
determinada medicina, ni el delito dejaria de serlo si se cambiaran
los medios de defensa de la sociedad.

Un acto es punible porque es delito, pero no es delito por ser
punible. En cambio, si es rigurosamente cierto que el acto es delito
por su antijuridicidad tipica y por ejecutarse culpablemente. Si a
pesar de ser asi cayéramos en el empeno de incluir en la definicion
del delito la punibilidad, tendriamos, para ser logicos vy
consecuentes con esa manera de apreciar esta caracteristica,
necesidad de consignar otras de idénticas condiciones y decir que el
delito es el acto humano tipicamente antijuridico, culpable, punible,
reprochable, danoso, temible, etc.

Por otra parte, al hacer el estudio de nuestra definicion legal
del delito, comentamos que hay una infinidad de actos de hecho
sancionados con una pena sin poseer caracter delictivo, como ocurre
con las infracciones disciplinarias, administrativas o meras faltas.
Adviértase, ademas, que la definicion del delito es innecesaria en
los c6digos. En nada alteraria nuestro sistema penal si se eliminara
el articulo donde se encuentra la definicion.
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El doctor Celestino Porte Petit, después de nuevas y fecundas
investigaciones, decididamente se pronuncia para negar a la
punibilidad al rango que antano le concediera: “Cuando existe una
hipotesis de ausencia de condiciones objetivas de punibilidad,
concurre una conducta o hecho, tipicos, antijuridicos, imputables y
culpables, pero no punibles en tanto no se llene la condicion objetiva
de punibilidad, lo cual viene a confirmar que ésta no es un elemento
sino una consecuencia del delito.”

6.3. BREVE REFERENCIA A LA CONDICIONALIDAD
OBJETIVA

Las condiciones objetivas de penalidad tampoco son elementos
esenciales del delito. Si las contiene la descripcion legal, se tratara
de caracteres o partes integrantes del tipo; si faltan en él, entonces
constituirian meros requisitos ocasionales y, por ende, accesorios,
fortuitos. Basta la existencia de un solo delito sin estas condiciones,
para demostrar que no son elementos de su esencia. Muy raros
delitos tienen penalidad condicionada.

Por otra parte, aun no existe delimitada con claridad en la
doctrina la naturaleza juridica de las condiciones objetivas de
punibilidad. Frecuentemente se confunde con los requisitos de
procedibilidad, como la querella de parte en los llamados delitos
privados; o bien, con el desafuero previo en determinados casos.
Urge una correcta sistematizacion de ellas para que queden firmes
sus alcances y naturaleza juridica.

Generalmente son definidas como aquellas exigencias
ocasionalmente establecidas por el legislador para que la pena
tanga aplicacion. Como ejemplo suele senalarse la previa
declaracion judicial de quiebra para proceder por el delito de
quiebra fraudulenta: notese como este requisito en nada afecta la
naturaleza misma del delito.

Para Guillermo Colin Sanchez, existe identidad entre las
“cuestiones prejudiciales” y las “condiciones objetivas de
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punibilidad”, asi como con los “requisitos de procedibilidad”.
Textualmente expresa: “Quienes hablan de condiciones objetivas de
punibilidad lo hacen desde el punto de vista general del Derecho
Penal, y los que aluden a cuestiones prejudiciales enfocan el
problema desde el punto de vista procesal”.

6.4. AUSENCIA DE PUNIBILIDAD: EXCUSAS
ABSOLUTORIAS

En funcion de las excusas absolutorias no es posible la
aplicacion de la pena: constituyen el factor negativo de la
punibilidad.

Son aquellas causas que dejando subsistente el caracter
delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena. El
Estado no sanciona determinadas conductas por razones de justicia
o de equidad, de acuerdo con una prudente politica criminal. En
presencia de una excusa absolutoria, los elementos esenciales del
delito (conducta, o hecho, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad),
permanecen inalterables: sélo se excluye la posibilidad de punicion.

6.5. ALGUNAS ESPECIES DE EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Mencionaremos a continuacion de las excusas absolutorias de
mayor importancia.

a) Excusa en razén de minima temibilidad. El articulo 196 del
Codigo Penal vigente establece Cuando la cuantia de lo robado no
exceda de veinte dias de salario minimo general vigente en el
Estado en la fecha de los hechos y el activo repara voluntaria e
integramente el dano, el tribunal no aplicara pena alguna. La razon
de esta excusa debe buscarse en que la restitucion espontanea es
una muestra objetiva del arrepentimiento y de la minima
temibilidad del agente.
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b) Excusa en razén de la maternidad consciente. El articulo
163 del codigo penal establece que no es punible el aborto cuando
sea causado por culpa de la mujer embarazada ni el procurado o
consentido por ella cuando el embarazo sea resultado de una
violacion.

Segun Gonzalez de la Vega, la impunidad para el aborto
causado solo por imprudencia de la mujer, se funda en la
consideracion de que es ella la primera victima de su imprudencia,
al defraudarse sus esperanzas de maternidad: por ende resultaria
absurdo reprimirla.

Para el aborto, cuando el embarazo es resultado de una
violacion, la excusa obedece a causas sentimentales. Nada puede
justificar —dice Eugenio Cuello Calon-, imponer a la mujer una
maternidad odiosa, dando vida a un ser que le recuerde
eternamente el horrible episodio de la violencia sufrida. Para la
operancia de la impunidad se requiere la demostracion previa del
atentado sexual, aun cuando respecto a éste no se haya seguido
juicio alguno en contra del violador.

En el primer caso se exime de pena en funcion de nula o
minima temibilidad: en el segundo, en razén de la no exigibilidad de
otra conducta, pues el Estado no esta en condiciones de exigir a la
mujer un obrar diverso, mas se mantiene incolume la calificacion
delictiva del acto. Con acierto expresa Ricardo Abarcam que el
derecho a la libertad sexual no pude llegar hasta el punto de
justificar la muerte dada en el feto, pero se excluye la pena a virtud
de los sentimientos de repugnancia de la propia mujer al serle
violentamente impuesta la maternidad.

¢) Excusas para evitar lucro excesivo.
En el articulo 214 del Codigo Penal, nos comenta de la
ausencia de la punibilidad por pago del dano patrimonial, el cual

literalmente dice “Tratandose de delitos patrimoniales que se
persigan por querella no se aplicara sancion alguna, siempre que se
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haya cubierto integramente el dano y la persona inculpada acredite
un modo honesto de vivir”.

d) Excusas por encubrimiento de parientes y allegados.

Muy claramente en el articulo 277 del Codigo Penal del Estado
nos marca las causas de exclusion de la pena, por lo que esto
significa que no seran sancionadas las conductas descritas en este
capitulo el cual corresponde al de “ Capitulo VII Encubrimiento”si
se trata de:

I.- Parientes en linea recta ascendente o descendente,
consanguinea, afin o por adopcion.

II.- El conyuge, concubinario o concubina y parientes
colaterales por consanguinidad hasta cuarto grado y por afinidad
hasta el segundo.

II1.- Quienes estén ligados con el agente por amor, respeto,
gratitud o estrecha amistad.

e) Excusas por Homicidio y Lesiones culposos en relacién del
parentesco.

En nuestro Codigo Penal, en su articulo 155, nos habla de la
ausencia de punibilidad por vinculos parentales en homicidio y
lesiones culposos, el cual nos dice “El homicidio y las lesiones
culposos no seran punibles cuando el sujeto pasivo sea conyuge,
concubinario o concubina, ascendiente o descendiente consanguineo
en linea recta, hermano o pariente por afinidad hasta segundo
grado, adoptante o adoptado del activo.

Este articulo plantea una causa de exclusion de la pena
fundada en la afliccion que el delito causa a su autor, excluye a los
hermanos y sin embargo con suficiente apoyo criminologico, la
exclusion de la pena favorece a todos los casos culposos de
parentales.
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f) Excusas en evasién de presos en relacién de parentesco.

En el capitulo V de nuestro Coédigo Penal el cual se refiere a la
Evasion de Detenidos, Inculpados o Condenados, en su articulo 270
nos establece una causa de exclusion de pena, por lo que nos
menciona “Estan exentos de pena los ascendientes del evadido, sus
descendientes, conyuge, concubinario o concubina y hermanos.”

Respecto esta exclusion de pena, el legislador atiende a
motivos de conservacion de los lazos parentales y sentimentales que
une al autor con el evadido.

6.6. PUNIBILIDAD DE LAS CONDICIONES TIPICAS

Al igual que la punibilidad, la condicionalidad objetiva no es
proplamente parte integrante y necesaria del delito, éste puede
existir sin aquella.

La condicionalidad objetiva esta constituida por requisitos que
la ley senala eventualmente para que se pueda perseguirse el delito.
Algunos autores dicen que son requisitos de procedibilidad o
perseguibilidad, mientras que para otros son simples circunstancias
o hechos adicionales, exigibles, y para otros mas constituyen un
auténtico elemento del delito.

Jiménez de Asua, quien lo denomina condiciones objetivas de
punibilidad, afirma: “...son presupuestos procesales a los que a
menudo se subordinan la persecucion de ciertas figuras del
delito...”.

En realidad, las condiciones objetivas son, elementos del tipo:
a veces tienen que ver con la intencionalidad del sujeto, otras con
aspectos referentes a la perseguibilidad, etc.
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Un ejemplo de condicion objetiva es el siguiente: para que la
circunstancia atenuante contemplada en el segundo parrafo del
articulo 155 del Codigo Penal del Estado el cual menciona acerca
del homicidio y las lesiones culposos las cuales no seran punibles a
menos que “... Cuando el pasivo sea pariente colateral hasta el
cuarto grado o esté unido con estrecha amistad con el activo, sélo se
perseguira por querella.”

Por lo anterior se muestra un requisito de procedibilidad la
cual es la condicion objetiva de punibilidad en este caso.

Otro ejemplo que podemos senalar es el que se encuentra en el
articulo 270 de nuestro Codigo Penal, en el cual habiamos citado
anteriormente como una excusa absolutoria, pero que a la ves se
muestra una condicion en donde nos sefnala “... excepto en el caso de
que hayan proporcionado o favorecido la fuga por medio de la
violencia o que fueran los encargados de conducir o custodiar al
evadido.” Por lo que nos muestra la condiciéon en la cual puede ser
punible.

LLa ausencia de condicionalidad objetiva llega a ser aspecto
negativo de las condiciones objetivas de punibilidad. La carencia de
ellas hace que el delito no se castigue.

6.7. LA PUNIBILIDAD COMO CONSECUENCIA DEL
DELITO Y NO COMO ELEMENTO ESENCIAL DEL MISMO.

A quedado establecido que la punibilidad consiste en el
merecimiento de una pena en funcién de la realizacion de cierta
conducta.

Ademas la conducta que es punible debe de contener todos los
demas elementos positivos que han quedado debidamente
estudiados y analizados en el cuerpo del presente trabajo.
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Por lo anterior podemos precisar que un comportamiento es
punible cuando se hace acreedor a la pena, por lo que en este
sentido estariamos hablando de la punibilidad, entendida esta como
el merecimiento de panas o aplicacion de las penas senaladas en la
ley.

Al analizar, los comentarios de diversos autores encontramos
que en su mayoria coinciden en afirmar que la punibilidad no es un
elemento esencial del delito, criterio que compartimos, pues nos
queda claro que en nuestro Codigo Penal vigente en el Estado se
encuentran establecidas normas que impiden la aplicacion de una
pena a ciertas conductas que se encuentran tipificas como delitos,
pero que mas sin embargo el legislador ha querido dejar exentas de
sancion, al estimar que en cada uno de esos casos existe una razon
de interés social por la cual estima que no debe existir sancion
alguna.

En el analisis realizado en la presente tesis, se establecieron
varios ejemplos en los cuales el legislador ha manifestado su
intencion de no sancionar ciertas conductas como lo son: el robo en
razon de la minima temibilidad, el aborto en razon de la maternidad
conciente, evitar el lucro excesivo en los delitos patrimoniales que se
persigan por querella, el encubrimiento de parientes y allegados, el
homicidio y lesiones culposos cuando exista parentesco o relacion,
evasion de presos cuando existe igualmente cuando existe una
relacion de parentesco. En todos estos casos el legislados ha
establecido una razon por cual estas conductas, siendo delitos, no
traen aparejada pena alguna.

Por tales razones es que afirmamos y concluimos que la
punibilidad en el delito solo es una consecuencia de este y no un
elemento esencial del delito, pudiendo senalar validamente que un
acto es punible por que es delito, pero no es delito por ser punible.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- El Delito

sentido formal, (uridico-

dogmatico), lo definimos como toda accién legalmente punible. Y el
Delito en el sentido real (ético-histérico) lo definimos como toda
accion que ofenda gravemente el orden ético — juridico.

SEGUNDA.- La nocién juridico formal del Delito es la que

encontramos en nuestra ley positiva; la cuales senalan una pena
para la ejecucion u omision de ciertos actos.

Respecto a la nocion juridico sustancial, la mayoria de las
definiciones son -semejantes las cuales manifiestan que el Delito es
una conducta tipica, imputable, antijuridica, culpable, que requiere
a veces alguna condicion objetiva de punibilidad y punible.

Se desprende que el Delito tiene las siguientes caracteristicas:

a) Conducta.

b) Tipicidad.

¢) Antijuridicidad.
d) Imputablilidad.
e) Culpabilidad.

f) Condiciones objetivas de punibilidad.

g) Punibilidad.

TERCERA.- Los elementos positivos del delito y su aspecto
negativo se integran de la siguiente manera:

ELEMENTOS ASPECTOS NEGATIVOS
Conducta Ausencia de la Conducta
Tipicidad Atipicidad

Antijuridicidad Causas de justificacion

Imputabilidad Ininmputabilidad

Culpabilidad Inculpabilidad
Punibilidad Excusas absolutorias




CUARTA.- La Tipicidad, es la adecuacién de la conducta
concreta a la descripcion legal formulada en abstracto, en otras
palabras es el encuadramiento de una conducta prevista en la Ley.

El Tipo, es la descripcion legal de un delito, o sea la
descripcion detallada que el legislador hace de una conducta en la
ley.

QUINTA.- Los elementos subjetivos del Delito son los
siguientes:

a) Imputabilidad: Que es la capacidad de entender y querer: es
el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo mental en
el autor de una tipica al momento de cometerlo, que lo capacitan
para responder del mismo.

b) Culpabilidad: Es la relacion directa que existe entre la
voluntad y el conocimiento del hecho con la conducta realizada.

c) Punibilidad: Es la amenaza de imponer una pena
contemplada en la ley al violarse una norma.

SEXTA.- Las formas de culpabilidad, en nuestro actual
Codigo Penal son dos: dolosa y culposa.

El Cédigo Penal en su articulo 13 sefiala “Obra dolosamente
quien quiere la realizacion del hecho legalmente tipificado o lo
acepta, previéndolo al menos como posible.

Nuestro Coédigo Penal en su articulo 14 dice “Obra
culposamente quien produce un resultado tipico que no previo
siendo previsible o que previdé confiando en que no se produciria,
siempre que dicho resultado sea debido a la inobservancia del
cuidado que le incumbe, segun las condiciones y sus circunstancias
personales”.



SEPTIMA.- Las etapas del Procedimiento Penal, de acuerdo
al articulo 2°- del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado los
cuales consta de cuatro periodos:

[.- El de averiguacion previa a la consignacion a los tribunales,
que comprenden las diligencias legalmente necesarias para que el
Ministerio Publico pueda resolver si ejercita la accion penal;

[I.- El de instrucciéon, que comprende las diligencias
practicadas por los tribunales con el fin de averiguar la existencia
de los delitos, las circunstancias en que hubieren sido cometidos y la
responsabilidad o irresponsabilidad de los inculpados:

I11.- El de juicio, durante el cual el Ministerio Publico precisa
su acusacion y el acusado su defensa, ante los tribunales, y éstos
valoran las pruebas y pronuncian sentencias definitivas: y

IV.- El de ejecucién, que comprende desde el momento en que
causa ejecutoria la sentencia de los tribunales hasta la extincion de
las sanciones aplicadas.

OCTAVA.- La punibilidad consiste en el merecimiento de
una pena en funcion de la realizacion de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la pena: tal
merecimiento acarrea la conminacion legal de la aplicacion de esa
sancion.

NOVENA.- La referencia de la condicionalidad objetiva nos
hacen mencion que las condiciones objetivas de penalidad tampoco
son elementos esenciales del delito. Si las contiene la descripcion
legal, se tratara de caracteres o partes integrantes del tipo; si faltan
en él, entonces constituirian meros requisitos ocasionales y, por
ende, accesorios, fortuitos. Basta la existencia de un solo delito sin
estas condiciones, para demostrar que no son elementos de su
esencia. Muy raros delitos tienen penalidad condicionada.



DECIMA.- Algunos ejemplos de las excusas absolutorias que
existen en nuestro Codigo Penal, son:

a) Excusa en razén de minima temibilidad.

b) Excusa en razon de la maternidad consciente.

¢) Excusas para evitar lucro excesivo.

d) Excusas por encubrimiento de parientes vy
allegados.

e)Excusas por Homicidio y Lesiones culposos en relaciéon
del parentesco.

f) Excusas en evasién de presos en relacién de parentesco

DECIMA PRIMERA.- Se afirma en la doctrina que todo lo que
es punible es delito, pero no todo delito es punible. Ante dicha
aseveracion es claro que a través del estudio realizado en esta tesis
sobre tal elemento, se llegd a la conclusion que la punibilidad no es
un elemento esencial del delito, por lo tanto es solo una
consecuencia del mismo.
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