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INTRODUCCION

Desde el inicio de la humanidad e! ser humano, en su incansable bisqueda
por el sefiorfo sobre el munde, ha reconocido la necesidad de respetar y ser
respetado, surgiendo entonces la Individualizacién, la cual permite no solamerite la
identificacion, sino el limite de poder de cada individuo.

Se cree que los derechos natos del ser humano, son dados por Dios o un
ser supremo, por lo tanto son anteriores al Derecho Positivo, implicando asf su
Inexcusable y primordial existencia en la legislacién; estos derechos no
establecidos segun el criterio del ser humano, permiten valorar como jusia o
injusta a la norma juridica.

Al nacer el ser humano, viene acompafadc de una serie de valores, los
cuales forman su patrimonio moral; sin embarge, en una sociedad tan
materializada como la nuestra, dia a dfa se va perdiendo ta esencia principal del
ser humano. Hoy es comin observar en la calle, en los noticieros, en los
periédicos y en diversos medios informativos una serie de actes contrarics a la
dignidad humana; Desatortunadamente estas circunstancias se han establecido
como una normalidad en el desarrollo de la sociedad y esto debe considerarse un
abuso del ser humano hacla sl mismo, pues da como resuttado una alteracién en
su intimidad, nombre, honor, imagen, vida, sentimientos y atectos, entre otros,'
formando un verdadero caos, representado por una sociedad carente de valores,
que cada vez se arraiga mas en la misma.

Partiendo de esta panoramica, hemos pretendido dar una estructura en el
presents trabajo, el cual de alguna forma muestra de manera logica la importancia
investida por el reconocimiento legal por parte del legislador o positivizacion
juridica de los derechos de la personalidad en el Cédigo Civil para el Distrito
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Federal, ademas de su sistematizacidn y su inclusion dentro del patrimonio de las
personas fisicas.

De esta manera haremos una breve sintesis del objeto de los derechos de
la personalidad o el patrimonio moral, pasando por cada capitulo en los cuales se
basa el presente tema; asf pues, en el capltulo primero nosotros consideramos
importante apoyamos en las etapas marcadas por el lestimonio de la historia,
teniendo asf en primer término a Roma, donde no hay muchos antecedentes sobra
el tema, pasando por Francia donde los derechos de la personalidad son
regulados en diversas legislaciones pero sin dares una homogeneidad; en el
mismo caso tenemos a Espafia e ltalia, palses todos con grandes avances en
matsria de los derechos de la personalidad, as/ como con awtores de gran valia
dispuestos @ conocer més acerca de estos derschos. La experiencia, a
preccupacién y el amor al hombre, ha hecho de estos palses verdaderos

precursores del tema que nos ocupa.

Posteriormente en el capftulo segundo desglosamos al patrimonio pasando
desde su significacion etimolégica, hasta llegar a la juridica y doctrinal, quedando
como consecuencia al descubierto los dos grandes ambitos integrantes del
patrimonio, el econdmico y el moral.

Dentro de este mismo capitulo se estudia por supuesto la naluraleza
jurfdica, la cual nos muestra como los derechos de la personalidad son verdaderos
derechos subjelivos, si entendemos éstos como cualquier facultad, prerrogativa o
poder que tiene la persona para poder exigir lo que le pertenece conforme al
derecho subjetivo, es decir objstivizario.

Por io que hace al capltuio tercero damos una panordmica juridica tanto del
patrimonio como del dafio moral, pudiendo observar su falta de cuidado y
especificacién en las diversas legislaciones mencionadas dentro del capitulado
expuesto, como lo es la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs, sl
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Codigo Civil y de Procedimientos Civiles, asl como el Penal y de Procadimlentos

Penales, todos para el Distrlto Federal.

Como consecuencia de estos derechos, de manera somera desarrollamos
al dafio, en sus diversas acepciones, déndole el lugar correspondiente en este tipo
de derechos. Asimismo, el efecto del dafio desda el punto de vista fisico, moral y

pecuniario es tema del cual nos ocupamos tamblén.

Finalmente en el capitulo cuarto, desarrollamos cada uno de los derechos
integrantes del catalogo de los derechos de la personalldad, segun diversos
autores, mostrando cuando es necesario, todas las subespecies de cada uno y
sus relaclones con otros derechos. Por la complejidad de éstos, mencionamos
sdlo una serle de ellos, sin dejar cerrada la posibilidad de la existencia de otros.
De los cuales con el presente trabajo se pretende que los legisladores inserten un
catalogo adecuado al Cddigo Civil para el Distrito Federal.

Es indudable como al hablar de derechos con valor no pecunlaro, nos
enfrentamos a la falta de materializacién, la cual hace pensar a muchos la
innecesarledad de su regulacion; sin embargo, se consldera que ee debe ver més
alld del campo del deracho, pues la esencla de todo aquello con un interés
acondmico no es més que una consecuencla de lo verdadero.

Para congcluir con la presente introduccion, primeramente establecemos que
la metodologia & emplear en la presente investigacion se basa esencialmente en
los métodos deductivo y analitico, dado que el tema que nos ocupa parte de una
premisa particular que pretende ser un principlo general mediante su respectivo
andlisis, ya que ests tema ha despertado interds en el campo del Derecho, como
consecuencia de lo verdaderamente valioso, esperando formar una conclencia
respocto de la personalidad y el patrimonio moral del ser humano, quedando
exhortar a la libertad y no precisamente fisica, sino aquella la cual nos permite
realizarnos como verdaderos seres humanos.




CAPITULO PRIMERO
REFERENCIA HISTORICA DEL PATRIMONIO

En la antigledad, el patrimonio ha sido considerado como una de las
Ingtituclones reguladas por la ley con mayor impulso para lograr el bienestar

social.

En el presente capitulo, buscando la realizaclén de nuestro tema, sdlo
abordaremos los palses que sin tener un antecedente especifico del patrimonio,
han desarrollado el patrimonio moral (también Hlamado derechos de la
personalidad).

Consideramos al Derecho y la moral como ordenamientos distintos, sin
embargo no se pueden separar, pues ambos gozan del mismo fundamento o raiz;
asl, ambos aexisten porque hay hombres, y como poderes ordenadores del querer
y el obrar humanos acotan el ambito dentro del cual puede el hombre realizarse a
sl mismo.

La eficacia de las normas legales seria muy escasa si por ejemplo, el tnico
mévil determinante de su obediencia fuese el temor & las sanciones aparejadas al

desacato,

“ ... Se debe pelear por el derecho superlor y anterlor al derecho positivo,
ni siquiera al Derecho natural, sélo antonces el Derecho divino, al cual el derecho
positivo, las leyes humanas deben ajustarse para que merezca ser obedecido y
considerado como justo. . . pues sus leyes no son de hoy o ayer no mueren; y

nadie sabe de donde salieron™.’

Usando la terminologfa de Nicolal Hartmann podriamos decir que:

' SABINE. George. Historia de las Ideas Politicas, Edlt. Fondo de Cultura Econdémica. México. 1954, p.33.




En la moral hay valores de accién virtuose, en tanto los del Derecho son
valores colectivos, paro como el hombre vive en sociedad o, expresado de otra
manera, como no 8élo es individuo, sino miembro de un todo, unicamente puede
autorealizarse a través del cultlvo de ambas clases de valores.

Iniclemos entonces el estudio del Patrimonio desde la antigliedad

1. 1 ROMA

El concepto romano del patrimonio es distinto del actual, el cual congldera
por tal el conjunto de derechos y deudas correspondientes a una persona y
apreciables en dinero. Constituyendo, segun la opinién predominante, una
universalidad Jur(dica Independiente de los bienes que la Integran.

Para los romanos originariamente el patrimonio estaba formado por los
blenes del Pater Familiag, sin tener en cuenta las deudas, asl como por los
deraechos reales y de crédito.

“La idea de formar parte del mismo las deudas, comienza a apuntarse
cuando en materia de sucesion por causa de muerte se estima que el sucesor
queda afectado en razon de las deudas del difunto que forman parte, pues, del
patrimonio de éste”.?

Para los romanos el honor (por Honor debemos entender la estimacién que
de las buenms cualldades de una persona tienen otras) era enérgicamente
protegido. La doctrina romanistica conoce como injurias los ahora llamados
derechos de la Personalidad.

! GUTIERREZ Alvis y Armando, FAUSTINO, Dlccionario de Derecho Romano, 2° ed. Edit. Reus, Madrid.
1986. Pp. 521-522.




“La tabla VIl de la ley de las XII tablas considera injurias los libelos o ultrajes
publicos difamatorios, fracturar un miembro o un hueso a un hombre libre; las

sanciones eran la pena capital, el talién, pago de ases”.?

Para SCHULTZ “Injuria en la antiglisdad romana, significd toda ofensa no
prevista concretamente en el derecho proplo de los delitos. Posteriormente el
término fue adoptado para significar lesiones fisicas menos graves, bofetadas,
golpes y agresiones leves en general. Luago designa toda leslén voluntariamente
causada al cuerpo de un hombre libre (los causados al esclavo calan bajo la

sancién de la ley Aquilla)™

El pretor extendié el concepto de injuria a leslones morales (difamacion; el
hecho de dirigirse al fiador antes de comunicarse con el deudor para el cobro de
un crédito, etcétera). En todos estos casos la victima podla ejercer la infamante
ACTIO INIURIARUM, nunca sus heraderos,

“La jurisprudencla surglda alrededor de la Injuria exploré la zona fronteriza
entre moral y derecho y la actio Inlurlarum se fue extendiendo cada vez méds actos
contrarios a la decencia normal que debemos observar en nuestro trato social con

otras personas”. ®

Concluimos asl que en Roma eran desconocidos los derachos de la
Personalidad, y la proteccién de la personalidad funcionaba a través de la actio
inturiarum o accién de injuria.

* MOGUEL CABALLERO, Manuel. La Lev Aguilia v log Derechos de la Personalidad. Fdit. Tradicion.
Meéxico, 1983. p. 92.

* SCHULTZ, Fritz. Derecho Romano Clésico. Edit. Busch. Barcelona. 1960. p. 568.

*  MARGADANT §., Guillermo Floris. “ i

contemporanea™. 17 ed. Edit. Esfinge. México. 1989. p. 98.




1. 2 FRANCIA

Es considerado como uno de los paises mds aventajados en el astudio de
los derechos de la Personalidad, y son los hermanos Mazeaud quienes nos dicen:

“Por oposicidn a los derechos pecuniarios, los Derechos de la Personalidad
tienen sobre todo, un valor moral. Como todos los derechos, forman parte del
patrimonio; pero componen mas especlficamente el patrimonio moral. No son

susceptibles de ser separados de la persona misma de su titular™®

Y mds adelante sostienen la idea de estudiar, ademds de los derechos de
familia, los de la personalldad, los cuales se han clagificado en derechos a:

a) La integridad fisica
b) La integridad moral; y
c) Al trabajo.

Los mismos tratadistas reconocen que los derachos de la Personalidad son
muy numerosos y se encuentran en los dmbltos mds diversos.

La protecclén de la integridad en el derecho francés tiene su origen o
antecedents en una ley de 1838 sobre “El intemamiento de los enajenados, al
adoptar algunas precauclones, . . . para prevenir los intemamientos arbitrarios™.”

Misma que califican los autores como atentatorla a la libertad y a la
integridad flsica, asl como otras medidas adoptadas con respecto a los alcohdlicos
peligrosos, etcétera.

¢ MAZEAUD, Henri, Le6n y Jean. Lecciones de Dergcho Civil. Vol. 2 Ediclones Juridicas Europa-América.
Buenos Alres. 1959 p. 259.

7 URUBAYEN, Miguel. Yida Privada ¢ Informaclén: Un Conflicta Permanente. Edit. Universidad de
Navarra, Pamplone. 1977. p. 329.




“En derecho civil, la sancién consiste en una condena a abonar dafios y
petjuicios, pronunciada contra la persona que por su culpa ha Inflingido un
atentado a la integridad f{sica de otra persona. Es la aplicacién del artfculo 1382
del Cédigo Civil. No solamente debera ser reparado el PERJUICIO MATERIAL,
sino el PERJUICIO MORAL; sufrimlentos experimentados por la victima, el
llamado perjulcio estético. El pesar experimentado por los parientes, etcétera™

Al referirse a la integridad moral los franceses consideran digno de
proteccidn; la imagen, la libertad de matrimonio, el derecho al honor, el derecho al
nombre, el derecho al secreto y los sentimientos de afeccién y a este respecto

dicen:
“No resulta suficlente proteger nuestro cuerpo frente a toda agresién contra
su exlstencia, contra su salud, contra su libertad. Nuestro pensarniento, nuestros

sentimientos, nuestro honor, nuestra reputacién deben estar defendidos
igualmente® ®

Y contintan diclendo:

“Nuestros sentimientos afectivos son susceptibles de ser leslonados. La

muerte de un ser querido causa un pesar profundo, un gravisimo perjuicio
I.._lo '

moral
La doctrina distingue entre;

1.- Los derechos relativos al cuerpo humano

2.- Los demas derechos de la personalidad

" MAZEAUD, Henri. Leon ¥ Jean. Ob. Cit. p, 274,
° Ibidem, p, 276.
' Idem.
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En cuanto a los primeros, el Derecho Civil con el apoyo de otros textos
como fa ley 76-11868 do 22 de diciembre de 1976 relativo a operaclones de
inhumacion, exhumacion, incineracion, transplante de cuerpos, etcétera, consagra
ta inviolabilidad del cuerpo humano y el derecho del individuo a la integridad de
éste, sin perjuicio de admitir en parts, la libertad del hombre sobre su propio
cuserpo.

Lo que importa es sl el atentado cuenta o no ¢con el consentimiento de quien
lo sufre. SI no hay consentimiento, el Deracho Civil establece el ptincipio de la
intangibilidad del cuerpo humano con clertas limitaciones como, por ejemplo, la
corraccién parental moderado a los hijos y las Intervenciones quirirgicas que
puede realizar un médico, sin la autorizacién del paciente ni de sus familiaras
cuando no es posible obtenarla,

El poder del individuo sobre su propio cuerpo o el atentado con su
autorizacion, se relaciona con la libertad personal, pero hay una exigencla del
orden publico de impedir que el Individuo se haga dafio a sl mismo. En Francia
estan permitidas muchas actuaciones peligrosas para Ia vida como lo son clertos
deportes riesgosos. También, bajo ciertas condiciones, se autorizan los contratos
en que un individuo se presta a investigaciones médicas. Si se subordina a la ley,
ostd permitida la cesién de un 6rgano de un cuerpo vivo. El aborto estsd permitido
como elercicio del derecho a la mujer sobre su cuerpo.

En Francia, como otros paises, se llevan a cabo cierios atentados a la
integridad fisica de las personas, siempre y cuando no reporten serios peligros
para el individuo como es la extraccién de sangre exigida a los individuos que no
cumplieron con los serviclos militares de su patra (loy del 14 ds abrll de 1954),
asimismo a los presuntos responsables de la comisidn de algun delito, para
investigar la presunta paternidad.




Estdn prohibidas, en cambio, las mutllaciones voluntariags, las
esterilizaciones voluntarias y las operaciones de cambio de sexo.

Como bien dice el jurlsta Gerard Cornu en su obra “Droit Civil Introduction.
Les persones. Les biens™ (Montechrestien-Par(s-1880), hoy en dfa lograr
conciencla clara y desinteresada sobre el derecho y respeto de la vida y del
cuerpo propio, del de los terceros y el del embrién humano, es una verdadera
cuestion dlabdllca.

Y por dltimo protegen al derecho al trabajo; toman como base los articulos
relativog del Cédigo Civil Francés, los que consideran al trabajo humano como una
mercancia sujeto al juego de la ley de la oferta y la demanda. “El trabajo humano
es algo mas; esta unido Intimamente a la integridad ffsica de la persona; debe
asegurar la vida del trabajador y la de su familia, SUCEDANEO DEL DERECHO A
LA VIDA, tiene su sitio entre los Derechos de la Personatidad”."

En cuanto a los otros derechos de |la personalidad, su proteccién ha sido

eminentemente Jurisprudencial.

El Cdédigo Civil Francés consagré gran cantidad de disposiciones a las
suceslones y a los regimenses matrimoniales a los muros y focos divisorios dedicé
no menos de 20 artfculos, pero no dijo nada sobre el derecho al nombre, a los
derechos de autor, al deracho a la intimidad. Solo existla alguna disposicién sobre
violaclén de domicilio, secreto de la correspondencia y difamacién, los cuales
figuraban en ¢l Cédigo Penal y en la ley de Prensa.

Sin embargo, desde comienzos del siglo XIX los tribunales se viaron
enfrentados a demandas cuya solucién excedia las técnicas jurfdicas de la época,
debiendo ser resueltas de acuerdo a log princlplos de la moral y la civilizacién, lo

' lbidem. p. 279.




cual convertia el trabajo de los tribunales en una obra surgida de las necesidades
de la vida y adaptada a sus exigencias.

Lentamente se han ido destacando las noclones de derecho al nombre, de
derecho moral de autor, de derecho al respeto a la vida privada, a lo largo de un
proceso y, en sintesis, parece haber sldo el sigulente:

El juez toma conciencle de que la ley no ha previsto un mecanismo
apropiado para resolver una sltuacldn condenable en conclencia. Entonces falla de
acuerdo con la equidad, pero fundamenta su fallo en principios muy generales
esforzdndose por hacerlos aplicables al caso. Con mucha frecuencla los jueces
toman por base la nocién de propledad y el articulo 1382, sefiala que cualquier

hecho del hombre que cause dafio a otro, obliga a aque| a repararlo.

Los primeros casos recibidos por los tribunales fueron relativos al derecho
al nombre, al derecho moral de autor o a problemas sobre derechos a las
sepuituras familiares. Los mas recientes, en cambio, tienen relaclén con el
derecho a la vida privada y a la Imagen, tenlendo clerta l6gica porque en esas
materias los asuntos contenclosos derivan del progreso de la técnica periodistica y
de la fotografia y de la aparicién tanto de técnicas como de actividades nuevas.

Dentro de los derechos de la Personalidad con el venir de fos afios se ha
desarrollado entre otros derechos la intimidad de las personas,

Poco a poco y caso a caso se fue formando la idea de un nuevo derecho
como consecuencia de la proteccién de un interéds hasta entonces desconocido,
cuyas caracter(sticas aiin no estdn muy claras, reclblendo un nombre, el cual, por
estas mismas razones, a veces no describe bien la sltuaclén comprendida. Tal ha
sucedido con el derecho a la imagen ya que aparentemente tlene un aspecto
positivo cuando en realidad su caracter mas propio es negativo porque consiste en
la obligacién de no reproducir los rasgos de un individuo sin su consentimiento. Lo




mismo sucede con respecto a la propledad literaria y artistica, pues designa el
conjunto de derechos patrimoniales o extrapatrimoniales de los autores v artistas,
(al menos estos Litimos no tienen las caracteristicas de la propledad).

Pero mal que mal, el sistema se desarrolla, las formulas ae precisan y al
final resulta creado un nuevo instrumento de derecho, adaptado a la necesidad.

En Francla, ! legisiador ha consagrado como ley la obra jurisprudencial: asl
sucedié con la ley de 11 de marzo de 1957 sobre el deracho moral de autor y con
la ley da 17 de julio de 1970 sobre el regpeto a la vida privada consagrado en su
articulo 22, el cual modifica al Cédigo Civil, en su articulo 9.

Este articulo ha servido de fundamento a una extensa Jurisprudencia en la
cual se ha fallado, por ejemplo, todas las constituidas como atentados a la vida
privada de una persona, la divulgacién por hechos concernientes a su vida
sentimental, a su salud, aquellas reveladoras del lugar donde se encuentra una
sepultura de familia, o divulgan a cuanto asciende la fortuna de una persona. Se
ha decretado la prohibicién de captar las conversaciones telefénicas y ee ha
reconocido como cualquiera puede impedir la reproduccién de sus rasgos,
deblendo aquel que reproduce la imagen, probar la autorizacién correspondiente,
no siendo suficiente haber adquirido los derechos de un fotégrafo. Se ha juzgado
como el derecho al respeto a la vida privada no forma parte de loa derechos civiles

los cuales constituyen el estado de las pergonas.

El enunclado de la ley de 17 de jullo de 1970 tiene valor de principio: Cada
uno tiene derecho al respeto de su vida privada, disposicién acompafada de otras
raglamentaciones especlales. Asl por ejemplo, en un proceso civil el jusz puede
ordenar la excepclén a la publicidad del debate. La ley de 6 de enero de 1978
relativa a la informdtica prohibe en su artfculo primero la informacién atentatoria

contra la vida privada.
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Para saber como aplicar el principio general del respeto a la vida privada,
debemos apoyarnos a la jurisprudencia anterior a la ley de 17 de julio de 1970 y
también a la subsecuente. En este caso, el legislador, al consagrar la
jurisprudencia, hizo una aflmmacién solemne de un derecho, confirmando asi el

respeto a la vida privada como objeto de un derecho subjetivo.

Los beneficiarios son todas las personas, no sdlo las famosas sino también
las personas ordinarias sl lo queremos decir asi y de la calle, y el objeto del
derecho es el respeto a la vida privada, a la intimidad de la vida privada.

Al decir derecho al respeto de la vida privada se le estd dando una
connotacion negativa: no ser importunado por 1o demés en un sector de su vida y
tenerlos alejados de un terreno resarvado escapando a sus intervenclones y
solicitaciones,

Como este derecho marca un limite a la libertad de prensa y la libertad de
prensa es un gran principlo, se hace necesario precisar cudl es el terreno que ge
le escapa. Lo privado se opone a lo publico, en este caso la vida publica y
aspecto publico de 1a vida profesional.

Engobla, por lo tanto, la vida famillar y conyugal, la vida cofidiana, el
domicillo, estado de salud, vida (ntima y amorosa, relaclones de amistad,
entretenimientos, aspectos privados del trabajo profesional, fortuna personal y el
modo y lugar de la sepultura.

La ey consagré, reforzdndolas, las sanciones aplicadas por la
jurlsprudencia: reparando en dinero u ofras sanciones tales como secuestro,
decomiso u otras aplicables en forma acumulativa o separada afiadiendo ademas

la sancién penal,
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El derecho a la propia imagen, consagrado por la jurisprudencia, consiste
on el derecho para toda persona de impedir a un tercero reproducir y publicar su
imagen. Es un derecho primordial el cual protege a la persona en su libertad, su
intimidad y quizéds, en su seguridad. Muchas veces colncidentes, el derecho a la
imagen excede el cuadro de la vida privada. Sin consentimiento de una persona
no puede tomarse una foto en un lugar publico con ocaslén de un paseo privado, ©
tomarse en una manlfastaclén rellglosa o dentro de una prisién, etcétera, ni menos
publicarse.

Si en la vida puablica hay que tener en cuenta las libertades y tolerancias
usuales, los [ueces también consideran el cardcter ofensivo, Injuroso,
caricaturesco de la fotografia tomada sin permiso. Es esenclal reconocer a la
persona y la imagen difundida corresponda a ella.

El derecho a la voz consiste en |a proteccion contra escuchar
clandestinamente y contra toda utilizacién secundaria de la voz, registro, difusion,
imitacién, etcétera; siempre y cuando no medie autorizacion.

La inviolabilidad del domicilio protege al interesado permitiéndole dentro del
perimetro establecido, vivir en pai y como quiera. Desde este punto de vista se
relaclona con las libertades civiies y con el derecho al respeto de la vida privada.
Es la libertad de estar en paz en su casa es decir, la proteccién de la libertad y de
la intimldad toma aquf cardcter geogréfico. Esta proteccién se otorga a toda
persona en el lugar donde reslde sin necesidad de ser duefio de la propiedad sino
un atributo de la personalidad, impuesta a todos los terceros incluso a los
auxiliares de justicia, Evidentemente esta Inviolabilldad no es absoluta, porque se
permite en ciertos casos Inspeccionar al Inmueble arrendado al propietario y en
otros casos los receptores y otros funcionarios pueden entrar con orden del
tribunal.
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El derecho al honor fue reconocido como un deracho de la personalidad.
Aquel que atente contra el honor de una persona compromete su responsabilidad
civil. La victima tiene derecho a reclamar los dafios y a solicltar las medidas
propias para hacer cesar el atentado. El atentado al honor debe ser intencional,
elemento deducido facllimente en dos formas de atentado: la difamacion y la
injuria; ambas pueden constitulr un delito penal.

El derecho al secreto no sdlo tiene relacién con el secreto profesional.
Recae més bien en las personas morales de Derecho Privado y de Derecho
Publico, pues ambas no pueden comunicar al Instituto Nacional de Estadisticay a
otros servicios, algunas Informaciones nominativas sobre galud o vida sexual do
las personas (esto se dispuso por el articulo 7 de la ley de 7 de Junio de 1951,
modificada por ley de 1305 de 23 de diclembre de 1986).

Todo trato informatizado de datos personales estd por otra parte sometido
al régimen de proteccidn instituido por ley de 6 de enero de 1978.

En cuanto a la propledad Iiteraria, la ley de 11 de marzo de 1957 consta de
82 articulog. Menclonemos solamente el articulo 1, incisos primero y segundo que
dice: “El autor de una obra de la inteligencia goza sobre ésta, por el solo hécho de
su creacién, de un derecho de propiedad incorporal exclugivo y oponible a todos.
Este derecho conlleva atributos de orden intelectual y moral como también de
orden patrimonlal establecido por la misma ley”.

La jurisprudencia ha considerado error designar los derechos de autor y el
monopollo, el cual confiere con el nombre de propiedad porque lejos de constituir
una propiedad como la definida y organizada por el Cédigo Civil para los bienes
muebles e Inmuebles, dan solamente, a aquellos Investidos de estos derechos, el
privilegio exclusivo de una explotacién temporal.
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El articulo 6° eatablece, por su parte, el Derecho del autor para gozar del
roespeto de su nombre, de su calidad y de su obra, derecho vinculado a su persona
no slendo sélo perpetuo, Inalienable e Imprescriptible sinc ademés transmisible
por causa de muerte a ios herederos del autor.

Por ser estos derechos de orden pablico, su renuncia es nula segin la
Jurisprudencia. Todos estos derechos reconocidos en forma bastante reciente en
la legislacién francesa tienen una caracterigtica general: son extramatrimoniales,
lo cual hace agruparlos en una misma férmula bajo la denominacién de derechos

de |la personalldad.

“En suma en los veinte afios que van desde 1950 a 1970 la jurisprudencia
francesa debld edificar, piedra a pledra, el muro protector a que aludiera con
literaria metdfora ROYER-COLLARD muchos afios atrds. Examinando sus
sentencias podemos ver que antes de la fay de 1970 los tribunales franceses
hablan definido como terreno privado, entre otfros, los siguientes temas
principales:

+ La enfermedad de un pariente de persona publica (16 de marzo de 1955).
« El divorcio y el matrimonlo (25 de junlo de 1966).
« Lo que una persona haga en su propia casa o finca (27 de febrero 1967),

otcétara™'?

Podemos observar entonces como las manifestaciones de la persona en su
vida privada se vieron recompensadas por el derecho al ser aprobada en la
Asamblea naclonal Francesa de 1970, la cual en su tercera parte protege la vida
privada, la ley de 17 de Julio de 1970. “Esta ley permlte a los jueces dejar ¢e
utllizar el articulo 1,382 del Cédigo Civli, sobre |la responsabllidad, que hasta

2 URUBAYEN. Miguel. Ob. Cit, p. 135,
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entonces habla sido el arma de aicance general empleada contra agresores do la

vida privada, a falta de contar con un instrumento de mayor precisién”.'®

Los hermanos MAZEAUD, manifiestan; “Sobre todo hace falta comprender
que cuando se estudian los derechos del hombre, se trata esenclalmente de
relaciones de derecho ptiblico; se requleren proteger los derechos esenciales del
individuo contra la arbitrariedad del Estado; se les llama con frecuencia derechos
publicos. Cuando se examinan los derechos de la Personalidad se estéd sin duda,
por lo general, frante a los mismos derechos, pero desde el dngulo del derecho
privado, es decir, de las relaciones entre los particulares; se trata de defender
es0s derechos, no ya contra la usurpacion de la autoridad, sino contra los ataques

de los particulares™."*

Ya en el derecho francés hubo un Intento de codificacion de los derechos
de la Personalidad con la presentacién de un anteproyecto del Cédigo Civil al
Ministerio Quardasellos por la comlsién encargada.

En la exposicién de motivos se expresa la convenlencla do dedicar un
capitulo especifico a los Derechos de la Personalidad, el cual versarla sobre el
deracho de disposicién del cuerpo viviente o después de muerto de los ataques a
la integridad del cuerpo humano, etcétera.

Los principales articulos de este anteproyecto, son los siguientes:

“ARTICULO 151.- El acto por el cual una persona dispone de todo o parte
de su cuerpo, estd prohibido si debiera recibir ejecucidn antes de la mente del
disponenta, cuando tenga por objeto producir un ataque grave, definitivo a la

integridad de! cuerpo humano™.'

" Ibidem. p. 137

'* MAZEAUD, Henri, Ledn y Jean. Ob. Cit. p. 268

" CORNU, Gerard. Iniroduccion al Derecho Civil, “Los Bienes”. 4*. ed. Edlt. Monichrestien Paris. 1990. p.
182.
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"ARTICULO 152.- Es slempre revocable el acto por &l cual una persona
dispone de todo o parte de su cuerpo, tanto sl este acto deblara reciblr ejecucidn
oen vida del autor como sl fuera despuss de su muerte”.'®

“ARTICULO 153.- Slempre se podrd rehusar el someterse a un tratamiento
médico, a menos que ello se deriva de una disposicién legal o reglamento de

administracién publica”."”

“ARTICULO 155.- Toda confasién o manifestacién de voluntad obtenida por

procedimientos que impliquen ataques a la personalidad es nula™.'®

“ARTICULO 156.- Cuando una persona ha expresado en vida formalmente
8u voluntad de sustraer su cuerpo a toda autopsia o posible diseccién tales
medidas no podran ser practicadas mas que por disposicion de autoridad judicial
correspondlente. lgualmente puede dacirse en el caso que la rapresentacién de un
famillar fallido se ejercitase por su ¢ényuge o familiares supérstite”.’

“ARTICULO 157.- La disecclén no podrd ser practicada cuando mediare al
respecto una voluntad contrarla, manifestada ya por el difunto, ya por su cényuge
o famlliares encargados do los funerales. En nIngL’lri caso podra practicarse la
diseccién antes de las veinticuatro horas”.

Hay que reconocer que el slstema no es armonicso. No hay una disposicién
general la cual ordene un estatuto coherente el conjunto de estos derechos de la
persona. Tal como hemos visto, algunos han sldo consagrados por la
jurlsprudencia y otros por leyes recogidas por las jurisprudencias. Es clerto ver
como muchas veces es dificil armonizar derechos semejantes y concurrentes y
armonizar la proteccién de los derechos de la personalidad con las libertades,

' Ihidem, p. 183.
" Idem.
'* Idem.
Y Idem
2 Idem.
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conqulstadas en el siglo XIX tales como Ia libertad de expresién y la de prensa, A
esto se agregan innegables dificultades de aplicacion como las sigulentes:
problemas ocasionados por clertas autorizaclones técltas, siempre dificlies de
probar por las cesiones de autorizacldn, normalmente no reconocidas por la
Jurisprudencia; por la aplicacién de la jurisprudencia pero cuya fundamentacién
jurldica no slempre aparece clara; por la determinacién del contenido de los
derechos como libertad, honor, vida privada, respsto. Sélo la inviolabllidad del
domicilio y el derecho a ia propla imagen presenta un cardcter mas especifico,
estando, en definitiva, su control en manos de la Corte Suprema. La titularidad de
la accion también ocasiona problemas y el derecho francée se Inclina por la
Intransmisibilldad salvo cuando se trata de casos en donde el derecho de la
persona se convierte en un derecho de famlilia porque los intereses morales del
individuo y los del grupo estén anudados.

Concluiremos con el siguiente pensamiento de los hermanos Mazeaud.

“Por otra parte, no es un argumento de pura técnica el que puede resolver
un problema de tal importancia. Negar los Derechos de la Personalidad es permitir
que se violen.

La dignidad humana, de la cual son expresién, serla desconoclda. Eso

resulta suficlente para resolver ol debate”.'

1.2.1 DERECHO A LA INTIMIDAD O A LA VIDA PRIVADA

En materla de derechos de la personalidad existe una jursprudencla
abundantisima, sobre todo en Francla. Los casos sefalados a continuactén dan
una vision, forzosamente limitada e incompleta, la cual s6lo pretende llustrar con
algunos ejemplds lo dicho en las péginas que anteceden.

*' MAZEAUD, Henri, Leén y Jean. Ob. Clt. p,285.
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1. A propdsito del conflicto provocado por la publicacién de cartas de
Benjam(n Constant a Mne. Récamier, la Corte de Parfs en sentencia de 10 de
diciembre de 1850 dijo que; “Por muy ampllos que sean los derechos de la Historia
sobre personajes que surgen de ella, deben detenerse ante el santuario de la
Intimidad. Pueden haber en la vida de los hombres publicos, sentimientos, afectos,
expansiones que el respeto de si mismo y de los otros hace enterrar en el
misterio. El interés de las familias tiene el derecho de velar sobre este dominio
inaccesible y de defenderlo contra ias transgresiones de una publicidad
indiscreta”.*

2. En el caso originado por la publicacién de los recuerdos de Marlene
Dletrich de 16 de marzo de 1955, de la Corte de Parls declaré que: “Las estrellas
del arte, en particular las del cine, estdn protegidas por los mismos principios” es
declr, que los recuerdos y la vida privada de un individuo pertenecen a su
patrimonio moral y nadie tiene el derecho de publicarlos, aln sin intencién
malévola, sin la autorizacion expresa y no equivoca del aquel cuya vida se cuenta
no pudiéndose admitir una excepcién en los que leg concierne bajo el pretexto
engafioso de que buscan una publicidad indispensable a su celebridad®.®

3. En el caso donde se involucraba al pintor Picasso la Corte de Parls, en
sentencla de 6 de julio de 1965 excepcionalmente falld: “Los limites del dominio de
la vida son completamente distintos sl se trata de un individuo cualquiera o blen sl
uno 86 encuentra en presencla de un artista de renombre mundial que no
solamante ha sido objeto, en todos los palses, de publicaciones de toda
naturaleza sobre su vida y sobre su obra, sino que no ha temido jamas cuando no
lo ha buscado, el afrontar las exigencias imperlosas e Indiscretas de la actualidad
y de la prensa parlante, escrita o filmada y que de este modo se ha entregado él

mismo comidilla al ptblico”.*

1 LINDON. Raymond. Los Derechioa de la Personalidad. 4. ed. Edit. Cross Paris. 1974. p. 46.
 Ibldem. p.51.
* Idem.




1, 2. 2 DERECHO A LA IMAGEN

1. El Tribunal Com. De Seine, Francia, por sentencia de 12 de mayo de
1934 “fallé a favor de la parte demandante que reclamaba porque en las oficinas
de una gran tienda parisina, se fotografié a una pequefa nifa, utilizando después

stn autorizacién, la folografia para ilustrar un catatogo®.®

2. La Corte de Poitiers, Francia, €l 21 de octubre de 1935 fallg: “el qus, a
tltulo privado, ha hecho fotografiar a una tercera persona y ha pagado las pruebas
fotogréficas puede obtener su entrega, pero es a la persona fotografiada,
exclusivamente, a quien pertenece autorizar o rechazar la exposicién publica de
su imagen, sobre todo en la vitrina de! fotégrafo, siendo esta exposicion de tal
naturaleza, que puede atentar contra la libertad que slla posee sobre su

persona” 2

3. Al Tribunal de Lydn e tocd conocer del caso en que, “a propdsito de
elecciones cantonales, una candidata de un partido de derecha habia utilizado en
su propaganda la foto de su nieto. El padre de la criatura, militante de izquierda,
reclamé para obtener la supresion de los afiches y la abuela debié hacer

desaparecer la imagen de su nieto”.”

1. 2. 3 DERECHO AL HONOR

1. En 1967 aparecié un libro cuya portada mostraba una imagen del
diputado francés Lemarchand, cubierta de sangre y cuyo texto resultaba ofensivo.
“El agraviado dedujc dos acciones: una pidiendo se requisara la edicion y otra por
difamacién, La Corte de Apelaciones de Paris, en fallo de 25 de enero de 1967
confirmo la sentencia de primera instancia la cual ratificaba la existencia de un
atentado intolerable a la honorabilidad de la persona afectada siendo ia medida

¥ Ibidem. p. 33
7 Idem.
- Ibidem. pp. 21.22
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solicitada el tnico medio de prevenir el perjuicio considerable que la venta del libro
causaria a Lemarchand y gque no podria reparar de manera adecuada la
condenacion por danos e intereses susceptible de ser pronunciada por el jusz de
fondo. Sin perjuicio de lo anterior, el autor de la obra fue absuelto del cargo de
difamacidn porgue sus afirmaciones no estaban inspiradas en el animo de dafar

sino en el informar al publico”.2

1. 2. 4 DERECHO A LA IDENTIDAD

1. Un periddico publicé el nombre verdadero del cantante Jean Ferrat, su
direccién, numero telefénico, domicilio de su residencia secundaria. La Corte de
Paris en sentencia de 15 de mayo de 1970 concedid la razon al demandante
subrayando “esta revelacién constituye una intromisién mas inoportuna aan en la
vida privada...cuanto que el autor del articulo incriminado reconoce gue ellos (el
cantante y su mujer) se esconden bien y que llevan una vida simple, rehusando

conducirse como los demés cantantes exitosos™. %
Toca el turno de analizar el tema desde la perspectiva del Derecho Espafiol.
1. 3 ESPANA

Dentro de las antiguas regiamentaciones legales espaiiolas, no existe nada
en relacién al tema tratado; sin embargo a partir, de la lamada lay de fuero de los
espanoles de 17 de julio de 1945 en la cual se formulan las bases para las
garantias individuales, se incluyen a los Derechos de ia Personalidad,
identificindose ambos conceptos, asf tenemos los articuios 1° y 36°. Los cuales
estatuyen:

“ARTICULO 1°.- £l Estado Espafiol como principio rector de sus actos, el
respeto a la dignidad, a la integridad y a la libertad de la persona humana,

** Ihidem. p.72.
** Ibidem. pp. 21-22
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reconociendo al hombre, en cuanto portador de valores seternos y miembro de una
comunidad nacional titular de deberes y derechos, cuyo ejercicio garantizan en

orden al bien comun”.*®

“ARTICULO 36.- Toda violacién que se cometiere contra cualesquiera de
los derechos proclamados en este fuero serd sancionada por las leyes, las cuales
determinaran las acciones para su defensa y garantia, podran ser utilizadas ante

las jurisdicciones en cada caso competentes”™.”’

En los preceptos transcritos, se consagra el respeto a la persona humana
en todes sus aspectos, notdndose la preocupacién de los espafioles por tal
reglamentacion.

De esta manera, el articulo 1°, hace mencién al reconocimiento de los
derechos de la persona como tal, y posteriormente se especifica la sancién para el
supuesto de su violacién, remitiéndose a las juﬁsdiociones competentes, y se
encuentran reguladas las mismas dentro del derecho penal, otras carecen de
ordenacién legal, sélo se les estudia doctrinalmente, sin embargo, adn en el
campo del derecho penal no hay orden en cuanto a la ordenacién de los diversos
delitos ejecutados en violacién de los derechos de la personalidad, de ahl la
necesidad sefialada por el tratadista Joaquin Diez Diaz, de unificar y reagrupar el
tratamiento de los delitos cometidos en contra de los Darechos de la Personalidad,
sin perjuicio de |a debida sistematizacién en el derecho privado.

La Constitucion Espafiola de 1978 dedica & los derechos de la persona el
Thulo | denominado “De los derechos y deberss fundamentales”. Ef articulo 1°.1
proclama que “la dignidad de la persona, los derechos inviolables que le son

30 MEDINA, Ledn v MARANON, Manuel. Leves Adminjstrativas de Espafia. 9°. ed. Instituto Editorial Reus,
Madrid, 1945. p.3.
*! Ibidem. p. 14,
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inherentes, el libre desarrollo de la personalidad, el respeto a la ley y a los
derechos de los demds son fundamento del orden polltico y de la paz soclal”.3

En opinion de los autores, en especial, José M. Lete del Rio, en este
articulo se contiene un reconocimiento de princlpio de la existencia de los
derechos de la personalldad, en el cual deberd desentrafiarse cuando el derecho
en concreto no 88 ancuentre exprasamente recogido; es decir, esta norma ampara

un desenvolvimlento progreslvo por via judicial,

El pérrafo segundo de esta disposicidn agrega que “las normas relativas a
los derechos fundamentales y a las libertades que la Conslitucién reconoce se
interpretardn de conformidad con la Declaracién Universal de Derechos Humanos
y los Tratados de acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificados

por Espafa."*

El articulo 14 establece la igualdad de los espafioles ante la Ley. Los
articulos siguientes garantizan el derecho a ia vida, a la libertad ideoldgica, a la
libertad religiosa y de culto y a la libertad y seguridad personal...el articulo 18
garantiza el deracho al honor, a la intimidad familiar y personal y a la propia
imagen, la Inviolabilidad de! domicilio y el secreto de las comunicaciones. También
limita el uso de la informativa para garantizar el honor, la intimidad familiar y
personal de los cludadanos y el pleno ejercicio de sus derechos. En el articulo 19
s6 protegen los derechos de eleccidn de raesidencia y libre circulacién, reunién,

asoclacién, ensefianza, etcétera.

Si blen esta enumeracién es bastante extensa, no es taxativa. La misma
Constituclén indica (articulo 81) como el desarrollo de los derechos fundamentales
y libertades publicas, sélo podré efectuarse mediante leyes orgdnicas y establece
(artfculo 53) que, cualquler ciudadano podra recabar la tutela de la libertades y de

** LETE DEL RIO, Jos¢ Manuel. Derecho de la Pergong. Edit. Tecnos. Madrid. 1986, p. 175.
* Ihidem. p. 178,
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los derechos reconocidos en el articulo 14 y en otras disposiciones ante los
tribunales ordinarios, mediante un procedimlento basado en los principios de
preferencla y sumaridad y, en su caso, mediante un recurso de amparo al Tribunal
Constituclonal.

Las leyes civiles espafiolas parecen no abundar en disposiciones donde se
establezcan el respeto a la persona, pero “sus reglas y su espiritu dan base
suficiente para reconocer la existencia de un principlo genaral de nuestro derecho
en este sentido, De una parte se encuentran toda una setie de normas penales las
cuales reprimen las violaciones de bienes juridicos de la personalidad. Por otra
parte, el articulo 1902 del Cddigo Civil, conforme a la interpretacion de la
jurigprudencia, comprende tamblén el dafio moral y sanciona todo ataque fiicito a
ta persona. Los articulos 1271, 1936, 865, 1118 y 7682, colocan a |a persona fuera
del trafico jurldico. La concepcién tradicional espafiola, tan favorable a la defensa
de todas las manifestaciones de la personalidad, nos trasmite el principlo juridico
de que es illcito todo ataque o vejacién a la persona”.*

A partir del surgimiento de la ley de fuero, la doctrina espafiols, ciasifica los
derechos de la personalidad en aquellos que atafien a la esfera corporal y los que

atafien a la esfera espiritual o moral.

Entre loe primeros estan el derecho a la vida; el derecho a la integridad
fislca y el derecho a Ia libertad, todos manifestados en miiltiples formas, quedando
mejor enunciados al referirse al derecho, a las llbertades garantizadas sn la
Constitucion Polftica.

El derecho a la vida estd consagrado en el artfculo 15 de la Constitucién
Politica; todos tienen derecho a la vida, pero en mérito a la autonomia de la

* DIEZ PICAZO, Luis. Lecciones de Derecho Ciyil, “parte general”. Universidad de Valencia. Facultad de
Derecho. Madrid. 1967. p. 334.
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voluntad y a la libertad se permite arrlesgarla en clertos casos, por ejemplo en

algunos deportes como las corridas de toros.

Como una extensién del derecho a la vida, estd el derecho a la salud

referido en el articulo 43 de la Constltucién.

En el campo del Derecho Privado, la proteccién del derecho a la vida se
hace efectivo por via de indemnizacién del dafio causado de acuerdo al articulo
1.902 del Cédigo Civil.

Hemos visto como el articulo 15 de la Constitucién habla de “todos". Esto
ha dado motivo a suponer amparado al feto. Sin embargo la doctrina (Lete del Rio;
Gracia Amigo) niegan esta posibilidad porque el feto “no es todavia un ser

humano”,®

El derecho a la integridad fisica esta explicitamente reconocido en el mismo
artfeulo 15 citado, y en cuanto a cesién de érganos y transplantes rige la lay de 27
de octubre de 1979 y su reglamento de 22 de febrero de 1980. Por Gltimo, las
libertades mencionadas més arrlba, protegidas y garantizadas en distintos
articulos de la Constltucién incluyen, entre otras, la libertad y seguridad personal;
libertad ideoldgica, inviolabilidad de domicilio, secreto de las comunicaciones,
libertad de ensefianza, libertad de expreslén del pensamiento, producciones
literarias, artisticas, clentificas, libertad de cédtedra, etcétera.

Entre los derochos integrados a la esfera eapiritual o moral, estdn el
derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen, el
derecho al nombre y el deracho moral del autor.

En primer lugar referiremos al derecho al honor, Intimidad famillar y a la
propia imagen. Ya una sentencia de 7 de febrero de 1962 decla que la tutela del

** LETE DEL RIO, José Manuel. Ob, Cit, p. 179.
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honor en la via clvil era amplia, debiendo abrazar todas las manifestaciones del
santimiento de honor en la persona: honor civil, comercial, cientifico, profestonal,
etcetera. Posteriormente, estos derechos fueron garantizados por la Constitucion
Politica y por la ley de 5 de mayo de 1982, la cual en su articulo 1,3 dispuso para
el derecho al honor, a la intimidad personal y famlllar y a la propia Imagen una
irrenunciabilidad, inalienabilidad e imprescriptibilidad, afiadlendo la nulidad por la

renuncla a la proteccién prevista en esa mlsma ley.

Por su parte el articulo 2 delimita el dmbito de proteccién legal en funcidn
de las leyes, los usos sociales y la propia conducta de la persona y el articulo 7
enumera sin cardcter limltatlvo una serie de intromisiones ilegitimas y legitimas.

Obviamente estas Ultimas no pueden perseguirse.

Es interesante notar como esta lay dispensa proteccién incluso al honor,
imagen e intimidad de una persona fallecida explicando en su exposicion de
motivos que, la memoria del difunto constituye una prolongacién de su
personalidad, la cual también debe ser tutelada por el Derecho.

El juez podra adoptar todas las medidas necesarias para terminar con la
Intromisién llegitima y establecer al disfrute del derecho asfi como para prevenir o
impedir intromisiones ulteriores. Mientras no se dicte la norma prevista en el
articulo 18 de la Constitucién, la proteccion civil al honor y a la intimidad personal y
familiar frente a las intromisiones de la informatica se regularé por esta ley.

El derecho al nombre tutela su adquisicién y el cambio de nombres y
apellidos. La Ley de Registro Civil ampara el nombre y apellidos frente a todos
(articulo 53) pero no sefiala acciones tuteladoras. Sin embargo la doctrina le
raconoce el ejercicio de la accién de impugnacién y la accién de reconocimiento o
reclamacidén (artfculo 1.902 Cdédigo Civil) pudiendo en ambos casos, pedirse

indemnizacién de dafios y perjuiclos.
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En cuanto al derecho de autor, la doctrina espafiola sostiene, que el
derecho moral de autor no es un bilen de la personalidad, porque sl bien la obra es
un reflejo de la personalidad de su autor, s una obra separada de ella. Lo que sl
hace la ley es conferir derechos gobre la obra misma en cuanto a su publicacion.

En la época actual, existen tratadistas de gran valla y aunque los mismos
han dedicado clentos de paginas al estudio de esta materia, no se ha regulado
osta figura juridica en la legislacidn civil; y como consecuencia se les regula
Indistintamente, en el campo del derecho penal ¢ en el administrativo, dando
origen a causa de esas lagunas, graves problemas de tipo practico.

Al respecto Castan Tobefias, tratadista espanol con mayor preocupacion

por esta materia serala:

“Contamos con una tradicldn jurldica de respeto a la personalidad que
puede enorgullecernos, y poseemos tamblén una tradicidn literaria que nos
muestra de qué modo el pueblo espafiol ha hecho de uno de los mas preclados de
la personalidad, cual es el sentimiento de honor, el rasgo mas destacado de su
vida y casi el més exaltado de sus ideales, ya que sdlo la religiosidad se le podla
sobreponer, No es extrafio, con tales antecedentes, que la jurisprudencia moderna
de nuestro Tribunal Supremo haya sabldo conceder a la integridad moral de las
personas una protecclén més amplia y generosa de la que se le otorga en algunos
otros paises, estimando Indemnizable no sélo el dafio material, sino también el

dafo moral”.®

Por su parte Joaquin Diez Dlaz sefiala:

“Concratamente, por lo que se raeflere al sector fisico de los Derechos de la
Personalidad, no aparece en nuestras leyes clviles una convalidacién del derecho
a la vida, a la integridad fislca y a ia disposicién del cusrpo, ni tampoco un posible

¢ CASTAN TOBENAS, Jos¢. “Los Derechos de la Personalidad™. Revisia ds Legislacion v Jurlsprudencia,
Julio-Agosio de 1952 Separata del Instituto Editorial Reus. Madrid. 1958, p. 61.




26

deracho al caddver. La protaccién de bienes tan esenciales a la persona se ha
abandonado a la competencia del derecho penal, que, por el contrarlo le dedica
respectivamente, sus capltulos de homicidio, suicidio y asesinato, mutilacién y

leslones y profanacién de caddveres”.”’

Dentro del Derecho Civil Espafiol se encuentra un precepto util para reparar
ol daffo cometido al violarse algunos de los Derechos de la Personalidad y este es
el articulo 1902 del Cddigo Civil Vigente, en donde se ordena una accién para la
exigencia de una responsabilidad extracontractual, la cual permite obtener la
reparacién conslstente en una indemnizacion por los perjuicios que pudlera
causarse a las personas.

Esta reglamentacién equivale a la existente en Ia legislacién mexicana en lo
tocante a las obligaciones nacidas de los actos ilicitos, y a la vez se encuentran
consagrados a partir del articulo 1910 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal

vigente.

La preocupaciéon demostrada por algunos autores hispanos por la
regulacién de esta figura jurldica, pone en evidencia la insuficlencia de ser
incluidas en el derecho penal, pues este otorga sanciones por la violacion de algun
deracho esencial para las personas, a pesar de todo, éstas son sdlo un intento
para la debida proteccién de la personalidad dentro del Derecho Publico, debiendo
hacerse en el privado.

Dfez Diaz cl.ama por la debida reglamentacion de los derechos a estudio:

“Se Impone, francamente pues, una formacién en principlo privada y
especificamente civil que verse sobre la rama, en la actualidad portadora de un
indiscutlble valor tedrico y practico, de los Derechos de la Persondlldad. Porque es
necesario que se produzca su reconocimiento decldido, su trato especializado su

Y DIEZ DIAZ, Joaquin. Los Derechos Flsicos de la Personalidad, Instituto Editorlal Reus. Madrid. 1952.
p.6l.




27

concrecion articulada desde un marco genuinamente civil; lo contrario serfa militar
en una postura pobre e incompleta, quedarse a mitad del camino en una materia
cada vez més trascendental y prometedora, restar en la inseguridad y en el
anonimato. Abogamos, en inclusién por la sanclén positivo civil de la categorfa de
los Derechos de la Personalidad como unico medio que les habilitarla para pasar
de una posicion indefinida y negativa a obtener un rango clerto, directo y completo

en nuestro mundo dal derecho”.®

Pero no todo es abandono en el Derecho Espafiol, en lo concerniente al
tema en desarrolio. Pues las distintas ideas politicas han tenido y siguen tenlendo
en el mundo, gran influencia sobre la proteccidn de la personalidad, reglamentada
desordenadamente en diferentes constituciones, pero estoc como hemos
comentado dasde el &mbilto del Derecho Publico.

En suma al Igual como en otras legislacionaes, en la espafiola también
existen los Derechos de la Personalldad reconocidos por el orden Jurfdico, no

obstante, e les regula pobremente y en forma por demés desordenada.
Concluiremos con un pensamiento de Castan Tobefas:

“Tenemos que procurar sobre todo que el sentimiento de dignidad individual
no muera asfixiado por la indiferencia, la tolerancia, la latitud de criterio de una
sociedad materializada”. ™

Una vez visto como se aprecia el patrimonio dentro de su aspecto no
pecuniatio, en los palses de Francia y Espafia, continuemos ahora en ltalia, pals
no menos importante y de gran trascendencia en el tema que nos ocupa.

* Ibidem. p. 69.
¥ CASTAN TOBENAS, José, Ob. Cit. p. 62.
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1. 4 ITALIA

En ta Constitucidn de la Republica ltallana, aprobada por la asamblea
constituyente el 22 de diclembre de 1847, puesta en vigor al siguiente afio,
descubrimos una reglamentacién comdn, tanto para los Derechos de la
Personalidad como para los Derechos del Hombre en general, asl apuntamos el
artlculo 2%

“La Republica reconoce y garantiza los derechos inviolables del hombre,
sea como cada uno sea en las formaciones soclales donde se desenvuelve su

personalidad. . "

En el articulo 4° se estipula el Derecho al Trabajo, repuntando como un

Derecho de la Personalidad en la teor(a itallana:
“La Republica reconoce a todos los cludadanos el Derecho al trabajo. . ."

Estas son las normas consideradas a nuestro parecer como aquellas que

legalizan en forma mds o menos imponante lo relaclonado con nuestro tema.

Por otra parte, la Legislacién Civil ltaliana ya presenta con bastante vislén
algunas disposiciones sobre el cuerpo humano y a este respecto el Cédigo Civil,
en el libro Primero, del Titulo Primero artlculo 5° dispone:

“Actos de disposicién del propio cuerpo los actos de disposicién del propio
cuerpo son prohibldos cuande ocasionan una disminucion permanente en la
integridad fisica, o cuando sean asimismo, de otro modo contrarios a la ley, al

orden publico o a las buenas costumbres”.

Qangi sefala lo siguiente: “Mientras el derecho a la vida es siempre y en
todo caso inviolable e inderogable, el derecho a la integridad fisica puede en
ocasiones suspenderse y hasta violentarse. La admielbilidad de un derecho sobre
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el proplo cuerpo ha quedado fuera de dudas al amparo del famoso articulo, se
raflere al 5° del Cdédigo Civil ltaliano, porque desde el momento que en &
establecen efectivos limites, es porque tambien Iniclal e implicitamente se partia
de reconocer la previa existencia de un derecho de disposicién corporal. Lo que
resulta corroborado con el estudio de los trabajos codificadores preliminares y que
constan en la relacion de guardasellos sobre el proyecto definitivo del Libro | en el

Cédigo que analizamos™.*

Refiriéndose al articulo 5° del Cddigo Civil lialiano Barbero Domenico,
ascribe:

“No solamente pues, a fortlorl, sino en virtud de la directa remielon a las
buenas costumbres, la prohibicion del sulcidio ni la tentativa de suicidio
constituyen delitos en los términos del Cédigo Penal”,.*!

Los implantes de partes del cuerpo de un sujeto a otro, serdn llicitos segun
sl impiden o no al organismo lesionado reconstruirse; aseveracion hecha por
Barbero Domenico, precisamente con fundamento en el multicitado precepto.

Con respecto a la Integridad fisica de las personas en el Cédigo Penal
ltaliano en sus artlculos 575 y 588, prohibe matar, y sin embargo consagra el
derecho a la legitima defensa, cuyo ejercicio puede llegar a traducirse en la
muerte del agresor (artfculo 52 del Cédigo Penal); tamblén se regula la reparacion
de dafios tanto en materia penal (articulo 185), como en la civil (artfculo 2043),
este Ultimo eatipula: “Resarcimiento por hecho llicito cualquler hecho doloso y
culposo que ocasiones a otro un dafio Injusto obliga a aquel que ha cometido el
hecho a resarcir ei dafio”.

Otro derecho de la personalidad lo es la “Integridad Moral®. El Cédigo Penal
sanciona los delitos contra el honor; articulos 594 y sigulentes.

** DIEZ DIAZ, Joaquin. Ob. Cit. p. 260
*' BARBERO, Domenico. Sigiema dg Rerecho Privado. Ediciones Juridicas Europa-América. Buenos Alres.
1967. p. 6.
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** DIEZ DIAZ, Joaquin. Ob, Cit. p. 260
* BARBERO, Domenico. Slstema de Derecho Privado. Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Alres.
1967, p. 6.
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Por su parte el Codigo Clvil Itallano come ya hablamos comentado presenta
con bastante vislon la regulacion de algunos Derechos de la Personalidad, v
aunque no todos los contempla, que serfa de desearse, representa ya sin
embargo un gran avance. A continuacién nos permitimos transcriblr algunos de los

articulos que tutelan log Derechos de la Personalidad;

“ARTICULO 6.- Derecho al Nombre- Cada persona tiene derecho al nombre

que por ley le es atribuldo. En el nombre estdn comprendidos el prenombre vy el
apellido. Solamente con las formalidades que la ley Indica, estd permitido los
cambios o rectificaciones”,

“ARTICULO 7.- Tutela del Derecho al nombre- Las personas a las cuales

corresponde el derscho, o sea el uso del propio nombre y que puedan resentir
perjuicio del uso que otro indebidamente haga de este, pueden pedir judiciaimente
la cesacldn del hecho lesivo y la reparaclén del dafio. La autoridad judiclal puede
ordenar que la sentencia sea publicada en uno o mas periddicos”,

“ARTICULO 8.- Tutela del nombre por razopes familiares- En el caso

previsto en el articulo anterior la acclén puede ser promovida por terceros, aun
cuando el uso indebido del nombre haya cesado, siempre que al pedir la tutela se
demueastre el interds familiar digno de ser protegldo”,

“ARTICULO 9.- Tutela del seuddnimo- El seudénimo usado por una

persona de manera que pueda adquirr la importancia del nombre puede ser
tutelado por el presente Cadigo”.

“ARTICULO 10.- Abuso de la_imagen alena- Cuando la Imagen de una
persona o de los padres, del cdnyuge o de los hijos se les exponga o publique
fuera de los casos en los que las exposiclones o publicaciones estén permitidas o
blen con perjuicio de la reputacién de la persona misma o de los dictados
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conjuntos, la autoridad judicial a peticién del Interesado, puede que cese el abuso
salvo el resarcimiento de los dafios”.

Estos preceptos los encontramos en el primer capltulo del Cédigo itallano,
intitulado “De las Personas Fisicas”, Como nos podemos percatar el ultimo
precepto transcrito sanclona la publlcacién ilegal de la imagen de las personas;
también se impone la reparacién de los dafios para el caso de abusar de la
Imagen alena.

Barbero Domenico hace un estudioc minucioso de otro derecho de la
personalidad, consistente en la libertad Individual y la clasifica en tres partes;

a) “Libertades personales
b) Libertades de Pensamiento

c) Libertades Soclales”.*

Los titulos nobillarlos han dejado de constituir un derecho de la
personalidad, antiguamente se encontraba prohibida su usurpacién; en la
actualidad, no son reconocidos por la legislacidn Itallana; asi el articulo XIV
transitorio Constitucional, sefiala:

“Los titulos noblliarlos no son reconocidos”.

Pues bien, de lo hasta aqul analizado es facll concluir como en el Derecho
Positivo Italiano la codificacién de los Derechos de la Personalidad se encuentra
sumamente avanzada, pues tanto en la propla Constitucion como en el Cédigo
Civil vigente en esa Nacién, se Incluyen diversos numerales al servicio de tales
derechos.

‘2 BARBERO, Domenico. Ob. Cit. pp. 9-11.
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Por supuesto no podrlamos dejar ahora de pasar a continuacién al pais que
queremos ver beneficiado con este trabajo que se elabora.

1.5 MEXICO

1. 6. 1 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA
COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL DE 1870

Una de las cuestiones Interesantes para analizar es sl en México se pueden
crear obligaciones las cuales tengan un objeto diferente del pecuniario, es decir de
otra indole, ya sea morales o afectivas.

Conforme a la redaccién del articulo 1423 del Cédigo Civil de 1870, el cual

senala el objeto de los contratos, que a la letra dice:

“Son legalmente imposibles:

1°, Las cosas que estan fuera del comercio, por la naturaleza o por disposicién de
la ley:

2°. Las cosas 0 actos que no 86 pueden reducir a un valor exigible:

3°. Las cosas cuya especie no es, ni puade ser determinada:

4°, Los actos illcitos”.*

Podemos apreciar como para él o los leglsladores de esa época nuestros
derachos personales no puaden ser ohjeto de un contrato; pues estan fuera del
comerclo y como consecuencla no pueden ger remunerados por no poder

reducirse a un valor exigible.

** BATIZA. Rodol fo. Las Fuernes del Codigo Civil de 1928. Edit. Porria. México. 1979. Articulo 1423. p.
856.
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Es indiscutlble lo dificll de poder tratar de dar un valor a los Derechos de la
Personalidad pues como popularmente se dice “no tlenen precio”, sélo que
ironicamente al leglslador no quiso precisamente dar & entender esto; para é! lo
unico digno de protecclén juridica es aquello cuyo contenido sea pecuniario o

econdmico.

Por oposicidn a los derechos pecuniarios, los Derechos de la Parsonalldad
tienen, sobre todo un valor moral; y como no nos gusta esforzarnos, entre menos
dificil y complicado sea es mejor, entonces se ha dejado a un lado el (los) valor
(e8) los cuales revisten al hombre diferente del resto de seres que habitantes de la
tierra, no importando quien ses, si es rico, pobre, atractivo, desagradable,
inteligente, ignorante; Unicamente es concedido por el solo hecho de ser hombre,

1. 5. 2 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA
COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL DE 1884

En el art{culo 1306 que a la letra dice:

“Son legalmente Imposibles:

I. Las cosas que se estén fuera del comerclo, por la naturaleza o por disposicién
de la ley:

Il. Las cosas o actos que no se pueden reducir a un valor exigible:

lll, Las cosas cuya especie no as ni puede ser determinada:

IV Los actos Ilicitos™.*

“Como se sabe, salvo algunas modificaclones (principaiments la libertad de
testar), el Cadigo Civil de 1884 es una reproduccién casl literal del Cédigo Civil de
1870.™°

* Ibidem. p. 875
“* Idem.
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Es sin duda es la misma Intencién del Cédigo anteriormente referido, la
planteada aquf, y en consecuencia, la doctrina y la interpretacion judicial de esa
norma, se estima que si una obligacién no tenfa un contenido pecuniario, no era
una obligacién jurf(dica, y al no serlo si se incumplia, no era posible exigir su pago
en la via Judicial.

1. 5. 3 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE

El Cdédigo Civil para el Distrito Federal vigente ha sufrido afos atréds
diversas reformas, y del andlisls de los textos, tanto del artfculo 1423 as{ como del
1306, estos ya no contienen disposiclén alguna sobre el tema que nos ocupa,
como lo hacian los articulos de los Cddigos citados con antelacién.

A manera de nota se observa que el Cddigo Civil de 1884 no fue abrogado
por el Cédigo Civil de 1928, sino sdlo derogado, y por o mismo el texto del Codigo
de 1884 se podia aplicar en lo que no se oponga en el mismo texto. El Cédigo de
1928 no Incluyo en su cuerpo el texto del articulo 1306 del Cédigo de 1884 y si
este no fue abrogado, resulta sobresaliente tratar de responder a dos cuestiones
planteadas por el reconocido Dr. Emnesto Gutlérrez y Gonzélez en su libro de
Obligaciones.

“Otro problema que también exige se le atienda con cardcter de urgente,
para darle un iugar en al Codigo Civil, es el relativo a loa llamados Derechos de la
Personalidad. Las leyes mexicanas conocen algunos de esos derechos, pero los
regulan desde un éngulo politico y no desde el punto de vista esencialmente

Juridico, y muy mal trata la materia™*®

* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. Derecho de las Obllgaciones. 7 ed. Edit, Porrta. México 2002. p.
105,
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Si se admitiera esta Uitima solucldn, resultar(a la posibilidad de sostener
como el patrimonio, de acuerdo ya también con la lay, no necesariamente tiene un
contenido pecunlario, y ello significaria como poner en crisis, no sélo
doctrinalmente, sino tamblén a ia concepcidn del patrimonlo, la cual sélo admite a

éste con un contenido pecuniario.
El Cédigo Civil para el Distrito Federal Vigente en su artfculo 1916 nos dice:

“Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracién y aspectos ffsicos, o bien en la consideraclén que de sf misma
tlenen los demas. Se presumird que hubo dafio moral cuando se vulnere o
menoscabe ilegltimamente la libertad o la Integridad fisica o psiquica de las
personas,

Cuando un hecho u omisién lilcitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacién de repararlc mediante una
indemnizacién en dinero, con Independencia de que se haya causado dafio
material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual, igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra qulen incurra en responsabilidad
objetiva conforme al artfculo 1813, asl como el Estado y sus servidores publicos,
conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente Cdédigo.

La accidn de reparacién lo determinard el juez tomando en cuenta los
derechos leslonados, el grado de responsabilidad, la situacién econémica del
responsable, y la de la victima, asl como las demas circunstancias de! caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
reputacién o consgideracion, el juez ordenara a peticién de ésta y con cargo al
responsable, la publicacion de un extracto de la sentencla que refleje
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios
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informativos que considere convenientes, En los casos en que el dafio derive de
un acto que haya tenido difusién en los medios informativos, el juez ordenara que
los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la misma relevancia
que hublera tenido la difustén original”.

Anteriormente quedaba al arbitrio del Juez acordar la satisfacclén moral;

ahora es obligatoria.

Asimismo el citado Cédigo en su articulo 2116 versa:

“Al fijar el valor y deterloro de una cosa, no se atenderd al precio estimativo
o de afecto, a no ser que se pruebe que el responsable destruyd o deterlord la
cosa con objeto de lastimar los sentimientos o afectos del duefto; 8l aumento que
por estas causas se haga se determinard conforme a lo dispuesto por el articulo
1916".

Si bien es cierto que el articulo 1916 ya habla acerca de la afectacién al
honor, reputacién, vida privada, y el proplo articulo 2116 nos de los pardmetros
para fijar el valor de la cosa deteriorada, tales articulos son omisos y quizds aqul
g6 pueda decir que exista una laguna en el pracepto legal que nos ocupa, pues no
se conceptualiza o se da a entender con mayor precisién cuando se puede afectar
a los sentimientos, afectos, creenclas, decoro, honor, reputaclén, vida privada de
una persong, sino que (nicamente se habla despectlvamente acerca de estas
afectaciones. Por ello es que con el presente trabajo se pretende que dentro dal
Cddigo Civil para el Distrito Federal en vigor, se tenga un capitulo referente a los
Derechos de la Personalidad o el Patrimonio Moral, pues el Unlco patrimonio que
se encuentra regulado es el Patrimonio de la Familia.
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CAPITULO SEGUNDO

CONCEPTUALIZACION, TEORIAS Y TESIS DEL PATRIMONIO PECUNIARIO Y
MORAL

Una vez estudiado el marco histérico del patrimonlo y para lograr un orden
léglco, es de gran Importancia enfocarnos ahora en su conceptualizacién, desde
diversos puntos de vista, logrando de esta manera entre otras cuestiones llegar a
toda persona sin excepcion, procurando una lectura sencilla y accesible, para de
alguna forma intentar concientizar al puseblo mexicano llédmese padres, hijos,
estudiantes, profesionistas, trabajadores, etcétera; y asl llegar a regular quizds un
valor muy grande “Ser Humano” con todos los accesorlos que esto conlleva; la
vida, la libertad, la disposicién y respeto del cuerpo humano, entre otros.

Graclas a la gran herramienta de la conceptualizacion, podremos entonces
delimitar el contenido real el cual debe o tiene ya implicito el patrimonio.

Como se ha venido desarrollando, el contenido del patrimonio cambia a
través de la época, el lugar o el pals, debido a las exigencias sociales del
momento, y aunque no ha sido reglamentado de manera especffica, esta presente
en diversas codificaclones, faltando sélo darle ia homogensldad e importancia

correaspondientes.
2. 1 CONCEPTO ETIMOLOGICO DE PATRIMONIO
La palabra Patrimonio proviene del vocablo latin Patrimonium, el cual

significa: “blenes que se heredan de los ascendientes, o los bienes propios que ge

adquieren por cualquler titulo™”

“” MATEOS MUROZ, Agusiin. Compendio de Etimologlas Grecolatinas del Espafiol. 27° ed. Edit. Esfinge.
Meéxico. 1989. p. 94.
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También se identlfica ia palabra patrimonio, con el vocablo riqueza.

Pero gramaticalments, ni la palabra "bien”, ni la palabra “riqueza” se
reducen a considerar la noclén econémica. “Rigueza” significa abundancia de
bienes, y “bien” o “blenes” significa utilidad en su concepto més amplio.

De aguf resulta pensar si efactivamente el patrimonio estd formado por
"blenes” No hay razén para suponer entonces que la idea de “bienes” se reduzca a
las cosas econémicas.

Para ejemplificar esto el Dr. Emesto Gutlérrez y Gonzdlez comenta: *Tan es
“blen” en su sentido gramatical, el tener un millén de pesos, como es de igual
manera un “bien” tener un buen nombre, un nombre impio ante la socledad”.*® De
igual manera podemos agregar por ejemplo loe derachos de una persona sobre su
cuerpo, el derecho a la Imagen entre otros.

Por todo lo anterior, vemos como gramaticalmente no hay razén para
conglderar al patrimonio reducido al ambito del campo econdmico o pecuniario; asl
como no podemos pensar o reduclr lo valioso al aspecto meramente pscunlario.

Y el concepto de lo valloso y de lo que debe proteger el Derecho crece en
su contenido, y es asl como con justicla ee ha dicho que *. . la individuacién de un
blen deriva de la Individuacién de una necesidad, y conalderando que las
exigencias de la vida, de la integridad fisica, de la libertad, del honor, etcétera
constituyen auténticas necesidades especificas y esenciales, no tendremos otro
remedio que concluir que todas ellas merecen la consideracién de bienes, que se
corresponden a las diferentes facultades personales. Con todo, la discusién es
mas que nada dogmética. Hay que centrar la cuestion en el fin préctico del
Derecho para poder calibrar la importancia del problema. La misma conciencia

*' GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. E] Patrimonio. % ed. Edlt Porria. México 1993. p. 45
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comun o media no haya reparos en reconocer como “blenes” a las diferentes
manifestaciones de la persona, de hecho, expaerimentalments, en la vida cotidiana
8o reconocen existentes y diferenclados bienes como la Integridad fisica, el honor,
elcétora, de la persona. Y al jurista, en sus especulaclones, no le estd permitido
prescindir de la corriente de la gentes. . .

2. 2 CONCEPTO DOCTRINARIO DE PATRIMONIO

En consecuencia de todo lo antes dicho, y partiendo de la conslderacién de
que el Patrimonlo comprende todos los bienes de una persona, sin hacer
distincion sobre la naturaleza intrinseca de cada uno de ellos, implicando entonces
8e les dé un trato genérico, y por lo mismo se las estime como una “unlversalidad”;
asi como se comprendan en él, no sélo bienes representativos de un valor
pecuniario, sino tamblén aquelios con un valor de afecclén motal, no pecuniario,
Qutlérrez y Gonzdlez da la siguiente definicién:

"Es el conjunto de bienes, pecunlarios y morales, obligaciones y derechos
de una persona que, constituyen una universalldad de derecho™.®

“La nocion de patrimonio se ensancha mas cada dfa, aun contra la voluntad
de esos “congervadores” y ya se ve como hoy se habla de “Patrimonio del Estado”
y conslderan en él, no sélo elementos pecuniarios a semejanza del patrimonio de
los particulares, slno que, ya sin discusién, se Incluyen elementos francamente
ajenos a toda nocién econdmica, como v.g. “la bandera nacional®, “sl Himno
Nacional”, etcétera, que son “patrimonio para uso exclusivo del Estado”, o cuando
éste lo autoriza a través de ordenamiantos que al efecto explde, como la llamada

“Loy sobre el Escudo, la Bandera y el Himno Naclonales”.®’

** DIEZ DIAZ, Joaquin. Ob. Cit. pp, 20-21,

* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. Dereoho de las Qbligagiones. Op. Cit. p. 45.
! Ibidem. p. 46
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“Es preciso ya, que los tratadlstas mexicanos y extranjeros, se convenzan
de que mientras se siga usando la nocién de patrimonio, ya no se le puede seguir
dando a éste un contenido meramente pecuniaro. Es indispensable que acepten
que la hocidn de patrimonio en definitiva estd formado por dos grandes campos: 6l
econdmico o pecuniarlo, y el moral, no econdmico o pecuniario de afeccion, al cual
también puede designarsels como Derechos de la Personalidad”.®

2. 3 CONCEPTO JURIDICO DE PATRIMONIO

Desde el punto de vista juridico, patrimonio "es el conjunto de poderes y
deberes, apreciables en dinero, que tiene una persona. Se utlliza la expresion
poderes y deberes en razén de que no 8dlo los derechos subjetivos y las
obligaclones pueden ser estimadas en dinero, 8ino que también lo podrfan ser las
facultades, las cargas y, en algunos casos, el ejercicio de la potestad, que se
pueden traducir en un valor pecuniario”.®

Declir que el patrimonio es el conjunto de poderes y deberes, apreciables en
dinero, es muy estrecho, pues hay ciertos derechos que en un momente dado no
son alin apreclables en dinero, y sin embargo ya forman parte del patrimonio. v.g.
una persona se encuentra un manuscrto perteneciente a algin peréona]e
revolucionario, conforme al Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente (Capltulo
IV, De los blenes mostrencos), al entregaro a la autoridad ya tiene una
participacién del valor asignado a la cosa ¢ Cuénto vale ese derecho? ¢ En cuanto
se aprecla pecunlariamente ese derecho?, alin no se sabe, y se determinard sélo
al momento de valuar la cosa. Se trata de un derecho patrimonial, el cual adn no
as apraciable en dinero, sino que sélo es susceptible de apreciacidn pacuniaria.

“El patrimonio constituye una universalidad jurfdica, en tanto que es el
conjunto de poderes y deberes entendidos en términos absolutos que se extlende

52

[dem.
* Diccionari i -Z. Instituto de Investigaciones Jur{dicas. 14° ed. Edit. Porrie-
UNAM. México. 2000. p, 2353,




41

en el tlempo y en el espaclo, en el tiempo, porque abarca tanto los bienes,
derachos, obligaciones y cargas presentes, como los que la misma persona
pudiera tener en el futuro, y en el espacio, porque comprende todo lo susceptible

de apreclacién pecuniaria®.®
2. 4 DEFINICION DE PATRIMONIO PECUNIARIO

“Es el conjunto de bienes y derechos, obligaciones y cargas apreciables en
dinero y que constituyen una universalidad de Deracho”,%®

Sl desglosamos esta definiclén la encontramos formadﬁ por un activo y un
paslvo. El activo Integrado por un conjunto de bienes y derechos apreciables en
dinero y el pasivo por un conjunto de obligaciones en general, igualmente
susceptibles de apraciactén pecuniaria. .

Clemente Soto Alvarez para explicar lo anterlor nos presenta el sigulente

esguema:

Patrimonio de una Persona

Conatituye una Universaiidad de Deracho

Con|unto de:
Blenes Obligaciones
y y
Derechos Cargas
Apreciables
an
Dinero Pasivo
Activo
(A) (P)
A guperlor a P = Habaer patrimonial (solvencia)
P suparior & A = Déficlt patrimonial (inectvencia) *

 Idem.

* S0TO ALVAREZ, Clemente. Introduccién al Estudio del Derecho v Nociones do Derecho Civil. 3 ed.

Edli. Limusa México 1994. p. 82.
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2. 5 DEFINICION DE PATRIMONIO MORAL O NO PECUNIARIO

Como ha quedado asentado, en el campo del Derecho, el patrimonio debe
quedar en definltiva formado por dos grandes ambitos: el econdémico y el de los
derechos de la pergonalidad; a este dltimo ambito se le puede llamar también de

afeccién, moral 0 no econdémico.

Las relaciones patrimoniales moralee o no pecuniarias denominadas
tamblén “Derechos de la Personalldad” son definidos por Gutidrrez y Gonzélez
como:“Los bienes constituidos por determinadas proyecclones, fisicas o psiquicas
del ser humano, relativas a su integridad fisica y mental, que las atribuye para si o
para algunos sujetos de derecho y que son individualizadas por el ordenamiento

Juridico".®”

Para poder analizar el concepto antes mencionado, es necesario empezar
por entender el término mismo de “personalidad” para conocer la connotacion aquf
otorgada.

Entendiéndose el término personalidad no es su acepclén técnica de
personalidad furidica, porquse no se designa con él la aptitud para ser sujeto de
derecho, sino el conjunto de atributos de la persona humana.

Nerson Roger comenta “Tras el concepto Jurfdico aparece, pues, el hombre

con sus necesidades, sus paslones, sus defectos; no el tipo abstracto del Hormo

Juridicus, sino el hombre real y concreto, de carne y hueso con cuerpo y aima”. s

*® Ibidem. p. 83.

7 GUTIERREZYGONZALEZ, Emcsto ELmdmgngOb Cit. p. 830
¥ NERSON, Roger. Lg ; oF
Madrid. 1961. pp. 3-4.

Lg. Instltuto Editorial Reus.
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Diez Diaz por su parte nos dice “Se Impone no obstante aclarar que tales
derechos son cosa bien distinta de la personalidad escueta, porque precisamente
ellos ayudan a delimitarla, integran su contorno. Es la periferia en relacién al

centro.

Por otra parte, la personalidad no puede ser en si misma derecho, siendo
como es, el presupuesto de todos los derechos. De ahf que, por todos los autores
que empleamos el término previamente deberlamos hacer la advertencla de que,
en rigor, la personalidad no es un derecho, sino que los derechos consisten en las
diversas manifestaciones de esa personalidad. Estamos ante un complejo de
facultades. La personalidad el ser y el estar del hombre las posee y las puede
exigir®®

Volviendo a la definicidn encontramos los siguientes elementos:;

A.- Son blenes

B.- Constituldas por proyecciones figicas o psiquicas
C.- Del ser humano

D.- Relativas a su integridad f(sica y mental

E.- Las atribuye para s( o para otros sujetos de Derecho

F.- Individualizadas por el crdenamiento juridico.
Pasaremos entonces a explicar cada uno de estos elementos:

A.- Son bienes.- La palabra blen procede etimolégicamente del verbo latino beare
que significa felicidad o dicha.

De lo antes dicho pensarfamos vélidamente estar en presencia de un bien
cuando el ser humano obtiene de algo una felicidad o dicha; sin embargo no

* DIEZ DIAZ, Joaquin. Ob, Clt. p. 56.
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slempre es asl, debe buscarse una acepcidn mas estrecha de la palabra, que sirva
en al campo Jur(dico.

Sin duda el anterior criterio no es al que se reflare el Cédigo Civil en su
artlculo 747 que dice: “Pueden ser objeto de apropiacién todas las cosas que no

estén excluidas del comercio”

Y en los subsecuentes articulos se sigue reflriendo a los bienes con la
palabra “cosas” identificando asi ambos vocablos.

La palabra cosa deriva det vocablo latino “causa” y en un sentido vulgar
significa “todo objeto que existe en el mundo exterior y se halla fuera de
nosotros™®

Entonces tenemos que para el Cédigo la palabra “blen” o “bienes” y el
vocablo "cosa” o “cosas” se pueden utilizar como sindénimos; ademas las cosas o
bienes, pueden ser corporales o Incorporales como se aprecia a lo largo del
articulo 750.

Conviene entonces intentar la busqueda de otra acepcién de la palabra bien

on ol campo del Derecho, a través de lo que sean las cosas.

B.- Constltuldas por proyecciones fisicas o paiquicas.- Lo psiquico descansa
en el cerebro. La palabra “proyecciones” es utilizada en lugar de “facultacdes”,
“atributos”, “cualldades”; Al respecto Diez Diaz comenta “. . deviene igualmente

compresivo de las concreciones materlales como de los reflejos espirituales”.®’

Desde el punto de vista estrictamente semdntico se encuentra como
proyeccion: “La accién y efecto de proyectar en una primera acepcién en

* Idem.
*! Ibidem. p. 22.
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Psicoanalisis es uno de los mecanismos de defensa del yo, por el cual el sujeto
atribuye al exterior una situacidn psicoldgica que en realidad corresponde a su
mundo interno.”®

Las conslderaciones gramaticales dan precisamente la idea de coémo
entrafian los Derechos de la Personalidad, ya en su aspoecto fisico, ya en el
psiqulco: lanzar, dirlgir al exterior situaciones flsicas o psigquicas, las cuales deben
regpetarse por la colactividad.

C.- Del Ser Humano.- Los Derechos de |a Perscnalidad se refieren de manera
exclusiva al ser humano, pues por él y para él, se crea el Derecho, excluyendo a
las personas morales, no porque no puedan ser también titulares de algunos
derechos no pecunlarlos, pero en verdad y en pureza jurldica no pueden en
principio llevarse esta categorla de Derechos de la Personalidad, a la ficcion
persona moral.

“Aungue a menudo se haya usado, y aun abusado, del método conslstente
en aplicar a las ciencias sociales los esquemas utllizados en las clencias
biol6gicas, es evidente que las personas morales tiensn una personalidad
concreta menos rica que al de los seres humanos; a diferencia de estos, aquellos
carecen de cuerpo flsico, no existiendo lazos de sangre entre la socledad madre y
la filial. La noclén de persona moral corresponde, en verdad a una clerta realidad
socloléglca, pero es siempre en si misma una ficcién: son hombres, tras la
mascara de la personalidad Juridica qulenes trabajan, qulenas luchan y quienes
sufren. Por ello, cuando pasemos revista a las diversas sltuaciones en que parece
necesarla una proteccion de la personalidad, nuestra atencién se dirigird
solamente & la personalidad del ser humano, personalidad concreta compuesta de
elementos somaticos, slcoléglcos y morales™.®

*1 Dicelonarlo Enclolopédico Quillet. 6* ed. 1989, México. p.286.
# NERSON, Roger, Ob. Cit. p. 4.
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D.- Relativas a su Integridad Fisica y mental.- Esas proyecciones del ser
humano, las refiere a su deseo de no ser afectado en su integridad fisica, o en su
integridad mental; es decir el ser humano lucha por el reconocimiento de esas
situaciones en las que siente la necesidad de que no se le vulnere en su integridad

fisica, o en su integridad mental.

E.- Las atribuye para si, o para otros Sujetos de Derecho.- Cuando los seres
humanos por razones de convivencla, piensan en la utilidad de crear o ser
creados, seres ficticlos, los cuales respondan a su imagen y semejanza, con
algunas de las caracteristicas humanas; surge entonces la persona moral, con
varios de los atributos del ser humano, como el nombre, el domicillo, etcétera; y
carece de otros, estimados por muchos como limitaciones y defectos, por ejemplo
no tienen familla, madre, padre, hijos, hermanos y sobre todo son en principio
perpatuas,

A pesar de todo, el hombre considera para esa persona incorpérea, el
respeto y exige se proteja el buen nombre de la socledad y se llega hasta a
atribuirle garantias Individuales a través de la Constitucién, pero la verdad es,
como escribe Nerson, slempre son los hombres, tras la méscara de la
personalidad jurfdica, quienes trabajan, qulenes luchan y quienes sufren,

El ser humano le atribuye a estos sujetos de Derecho, personas morales,
algunos de esos, pero en otros casos una persona moral muy especial crea su
propio “patrimonio moral” con elementos propios y en clerta forma (nicos; este
caso es el del Estado; sin embargo no es posible para todos los derechos de la
personalidad ser reconocidos.

Pues de otra manera serla absurdo decir; “4Cémo se le va a garantizar su
derecho a la vida, a la Integridad corporal, o el derecho a los afectos, o el derecho
al caddver?”.
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F.- Individualizadas por el Ordenamlento Jur(dico.- Para el derecho no todas
las proyecciones psiquicas o fisicag del ser humano tienen relevancia para ser
tuteladas; responsabilidad es del leglslador decir en forma clara y definitiva cuales
son los Darechos de la Personalidad ¢on relevancia para ser tuteladas, y formar
un catalogo con base en una valoracidn da lag proyacciones mencionadas,

Dfez Diaz Joagquin acertadamente comenta es que cuando una de las
proyecciones mencionadas mearece o reune las condiclones acreedoras como para
configurarse como derecho subjetivo.

Este trabajo no Intenta defender la creacidn caprichosa de intranscendentes
o baladles derechos subjetivos, sino sl refrendo oficial estrictamente para aqusllos
derechos de la personalidad los cuales de por s/, por sus notas definitivas y por su

trascendental resonancia en vida soclal y préctica, raclamen tal calificacidn.

2. 6 RELACIONES PATRIMONIALES MORALES O NO PECUNIARIAS
QUE RECAEN EN BIENES O COSAS MATERIALES E INMATERIALES

l.as relaciones civiles entre las personas tlenen dos facetas:
1.- Relaclones de tipo familiar
2.- Relaciones de tipo patrimonial
2.1 Pecuniarlo o econémico
2.2 Moral o no pecuniario
Pero sean unas u otras recaen sobre “cosas o bienes”, ya sean éstas

‘materiales o Inmaterlales”, estos Ultimos denominados también Derechos de la

Personalldad.
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Antes de entrar al andlisis de cada uno de los slementos patrimonlales, es
preciso recordar, cémo se ha comentado anteriormente, acerca del Patrimonio, el
cual significa blenes que se heredan de los ascendlentes, o los blenes proplos

adquiridos por cualquier tftulo.

A continuacién se realiza una sinopsis con base en el cuadro disefiado por
el Dr. Emmesto Gutidrrez y Gonzdlez, para esquematizar los derechos de la

personalidad, los cuales son objeto del presente trabalo.
(RELACIONES ENTRE PERSONAS CIVILES)

1.-“LAS FAMILIARES (Matrimonio, Divorcio, Filiacién, Adopclién, Ausencla,
legitimacidn, etc.)

2.-LAS PATRIMONIALES QUE PUEDEN SER:
2. 1 Pecuniaries o econdmicas y recaen en:
o material
* Derechos Reales: (Propiedad, Usufructo, Uso, Habitacién, Servidumbre,
Hipoteca, Prenda, Forma de adquirirlos al lgual que todos los demée blenes
o cosas “(sucesién mortis causa o herencia)"”.
b) Blenes o cosas inmaterlales que gon:
* Obligacidn latu sensu: (Obligacién stricto sensu, Derecho de crédito o
derecho convenclonal o derecho personal, Derechos de crédito
indemnizabonos y que provienen de:; conductas ilicitas y responsabliidad
objetiva.
* El contrato fuente especial creadora de obligaciones
* Derecho de autor
* Derecho de marca
* Derecho de invencién y patente
* Obligacion real (que no existe).
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2, 2 Morales o no pacuniarias y recaen sn:

Bienes o cosas materiales e inmateriales que se denominan:

Derechos do la Pergonalidad:

a) Parte social piblica: (Derecho al honor o reputacion, al titulo profesional,

al secreto o reserva, al nombre, a Ia presencia estética y de
convivencla).
b) Parte afectiva: (Derechos de afeccién familiar y de afeccién de amistad).
c) Parnte fisico-somatica: (Derecho a la vida, a la libertad, a la integridad
fisica o corporal, de disposicién del cuerpo humano y sobre el

cadéver)."®

2. 7 TESIS CLASICA DEL PATRIMONIO

La primer tesis elaborada en forma clentifica fue la de los tratadistas
franceses Aubry y Rau, la cual tiene muchos puntos de critica; sin embargo tiene
el merito de ser un trabajo que busco sistematizar esta materia en forma clentffica.
Esta tesis definlé el patrimonio como “El conjunto de los derechos y las
obligaciones de una persona, apreciables en dinero, conslderados formando una
universalidad de Derecho”. El patrimonio para estos autores, constltufa una
entidad abstracta diferente de los blenes y obligaciones que lo integran, de tal
manera que esos elementos pueden camblar, disminuir, aumentar, o inclusive
desaparecer totalmente, sin que el patrimonic desaparezca, ya que es uno o
invariable durante toda la vida de su titular.

Para ilustrar esta idea, racurrieron al ejemplo de una bolsa, vacia o llena, a
la cual equiparan con el patdmonlo. Se dice que una bolsa puede estar vacia o
llena, pero sigue siendo bolsa, y asl es el patrimonio, una bolsa, que puede o no

estar llena segun sea el momento.

* QUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto, El Patrimonia. Ob. Cit. p. 31.
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PRINCIPOS BASICOS DEL PATRIMONIO

Sdlo las personas pueden tener patrimonio.- En forma exclusiva las
personas son las Unlcas que pueden tensr patrimonio, ya que sdlo ellas
tienen aptitud para poseer blenes, tener deberes y contraer obligaclones.

La persona necesarlamente debe tener un patrimonio.- Segun este principio
no es poslble que la persona deje de tener un patrimonic en un momento
dado: slempre lo tendra, ya que el patrimonio es, segun se dijo antes, como
una bolsa vacia. Pueds en un momento no tenerse bienas o derechos, pero
ge tlene sin embargo patrimonio; en ese momento se tendra la *bolsa

patrimonlo” vacia, pero ésta se tiene.

La persona solo puede tener un patrimonio.- Segun este principio no es
posible que la persona pueda tener mds de un patrimonio, toda vez que
osto es una emanacion de la persona; todos sus blenes y deudas, forman
una masa Unica. Sin embargo, agregan los proplos creadores de esta tesis,
este “princlplo de la unicidad del patrimonio”, sufre por un mandato de ley
algunas excepciones como se ve en el caso de que una persona tlene dos
patrimonlos, cuando hereda uno y lo reclbe a beneficlo de inventarios, a
mas de su patrimonlo particular.

El Patrimonlo es inseparable de la persona.- Segun este principlo, no es
poslble dice esta tesls, que la persona en un momento dado pueda
enajenar o gepararse de su patrimonio; en tanto gue la persona vive, no
puede transmitirlo todo a otra persona. Podréd enajenar parte o todo de los
elementos de su patrimonic pero no podrd quedarse sin este. Si el
patrimonio es una emanacion de la personalidad, enajenar el patimonio
gerfa tanto como enajenar la personalidad, lo cual es imposible

juridicamente hablando.
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2. 7. 1 TEORIAS AFAVOR Y EN CONTRA DE LA TESIS CLASICA
2. 7. 1. 1 TEORIA DE DEMOGUE Y DE VON IHERING

Aunque tradiclonaimente se ha considerado al objeto de las obligaciones
susceptible de apreclacion pecuniaria en s/ mismo, en otras palabras se ha
pensado que el acreedor debe tener un interés pecuniario en el cumplimiento de
las obligaciones, Demogue aparece y sostlene un nuevo concepto de la

obligacion, y asl dice: “...la situacién jur(dica que tiene un nuevo objeto, una
accion o abstencidén de un valor econdmico o moral de la cual clertas personas

deben asegurar la realizacién”.®

Tamblén Von lhering anota casos de obligaciones los cuales no tenfan un
contenido pecuniario, sino de otra indole, como se hace clésica la cita de este
autor, cuando habla de una sefiora enferma a qulen le molesta la misica, da en
arrendamiento una pleza de su casa, imponléndole al arrendatario la obligacién de
abstenerse de tocar musica; o blen el ejlemplo de los mdsicos contratados para
tocar durante un baile dado por una persona. En ambos casos comenta el autor: la
obligacién no tiense sino un cardcter de satisfaccidn afectlva y por lo mismo se trata

de una obligacidn no pecuniaria.

2, 7.1. 2 TESIS DE POLACCO

Apoyando la tesis cldslca del patrimonio, este autor ataca las ideas de Von
lhering, y comenta cémo las obligaciones siempre han estado comprendidas en el

Derecho Patrimonial.

De esta manera la obligacién debe siempre tener un objeto pecunlarlo, adn

a pesar de los mdviles que guian a las personas a crear esas obllgaciones sean

 DEMOGUE, Rene. Lag Nogiones Fundamentales del Derecho Privedo. Ensayo Critico. 4* ed. Edit. Esfinge.
Meéxico, 1988. p. 7.
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de otra Indole; en otras palabras, no signlifica que las prestaciones deban consistir
siompre para el acreedor en un acracentamiento de sus bienes, sino basta con el
objeto mismo pertenezca a la esfera patrimonial y sea susceptible de obtenerse
con dinero, sin ser indispensable el interés econdmico del acreedor, pudiendo
serlo de naturaleza moral o de afeccién.

2. 8 CRITICA A LA TESIS CLASICA

1.- Como se ha comentado, sl consideramos al patrimonlo como el conjunto
de los derechos y las obligaclones de una pargona apreciable en dinero; decir esto
o8 muy astrecho pues hay ciertos derechos en un momento dado no apreciables
en dinero, sino gdlo susceptibles de apreciacién pecuniaria.

2.- Otro de los grandes errores as decir que, la persona necesariamente
tiene un patrimonio, pues se ésta confundiendo el patrimonio con la capacidad.

CAPACIDAD.- Es la aptitud juridica para ser sujeto de derechos y
obligaciones, y de ejecutarios.

CAPACIDAD DE QOCE.- Aptitud para ser titular de derechos, deberes y
obligaciones.

CAPACIDAD DE EJERCICIO.- Aptitud de ejercitar esos derechos, deberes
y obligaciones una vez obtenidos.

La bolsa vacia es considerada por |a tesis clasica como el patrimonio, pero
en realidad es |a capacidad, aunque esté vacla o llena; V.g. Un menor puede ser
propietario de un blen Inmueble, pero no puede disponer libremente de ese bien, y
sl desea venderio serd a través de su tutor. La persona slempre tiene capacidad
de adquilrir bienes, pero esa aptitud de adquirir no es el patdmonio.
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Esa aptitud al ejercitarse determinard la existencia de un patrimonio.

3.- No es cierto que, la persona 56lo puede tener un patrimonio, pues es
posible en un momento dado contar con dos patrimonios; como en el supuesto del
heredero duefio de un patrimonio proplo y ademés del patrimonio heredado los
cuales no se confunden durante el procedimiento o trdmite sucesorio, en virtud del

lamado beneficio de inventario.

A través de este beneficlo no hay posibilidad de ser confundido el
patrimonlo heredado, con el patdmonio proplo del heredero, o de tal manera, al
operar el benseficlo se encuentra al heredero en verdad con dos dliversos
patrimonio, el suyo proplo, y el heredado; ambos no se fundirdan y volveran uno
solo, hasta no liquidar las deudas hechas por el ahora difunto, y quede algtin bien.

4.- El patrimonio puede ser separado de la persona; el afirmar lo contrario
parte del erréneo punto de vista de confundir la capacidad con el patrimonio, La
capacidad es indudablemente inenajenable.

El artfculo 2332 del Cédigo Civil para el Distrito Federal determina:

“Donacién es un contrato por el que una persona transflere a otra,
gratuitamente, una parte o la totalidad de sus bienes presentes”.

Aqul se aprecla la posibilidad legal de tranamitir todo el patrimonio y dejar
de tenerlo, contrariamente a lo sostenldo por la tesis cldsica.

No desvirtia la anterior conclugién el hecho comentado por el mismo
Cédigo cuando establece en su artlculo 2347;
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“Es nula la donacién que comprende la totalidad de los bienes del donante,
sl éste no se reserva en propledad o en usufructo lo necesarlo para vivir segun sus

circunstanclas”.

Pues esta norma sdlo viene a establecer una limitacion en beneficlo y

proteccion de la sociedad.

2, 9 NATURALEZA JURIDICA DE LOS DERECHOS DE LA
PERSONALIDAD

Se ha dicho que Ia crisis de libertad padecida por el mundo actual, y en
particular, ia crisis de los derechos tuteladores de la vida personal e Individual es

tema que afecta a todos.

Castan Tobefias opina “La elaboracién doctrinal de la teorla de los
derechos de |la personalidad es todavia muy imperfecta y reina gran disparidad de
opiniones en cuanto a los caracteres, contenido y admisién misma de esta clase

de derechos”.®

1.- Su Base Légica

Son Derachos natos, es decir, nacen con la persona misma sl nos
reamontamos de Derecho en Derecho llegaremos al punto de toparnos ¢on unos
derechos no adquiridos, slendo por lo tanto innatos, pues no puede adquirirse un

derecho sin base a otro precedents.

* CASTAN TOBENAS, José. Ob. Cit. p. 12,
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2.- Su Base Juridica

“Los derechos de la personalidad constituyen el embrién de la personalidad

juridica, por eso se llaman esenciales o fundamentales".®’

Recaen sobre el ser y no sobre el haber; su objeto es Interior y no exterior

al sujeto.

La personalidad, segun lo dispuesto en nuestro Cédigo Civil para el Distrito
Federal, viene determinada por el nacimiento, siendo juridicaments una realidad

connatural at ser humano.

“En torno a la Idea central de considerar a los derechos de la personalidad
como Iideales e inmateriales, durante mucho tiempo se pensé que esos derechos,
no podian ser catalogados como derechos subjetivos, por tener aquél distintos
principlos que éstos y sobre todo por estructura: si son derechos cuyo objeto es
interno e inmaterial, parece dificll la separacién del sujeto respecto del objeto.

También esa misma falta de materialidad, impediria el desarrollo del
sefiorio o poder que normalmente poseen los derechos subjetivos”™.®

Resultara entonces derecho subjetivo el meérito de haberlos estudiado a
fondo y relvindicartes la categoria obtenida, logrando asf afirmar la tesis la cual
sostlene |a existencia de verdaderos derechos subjetivos.

T ROYO JARA, José. La Proteccién del Derecho g I Propia Imegen. Edit Colex, Madrid. 1987. p. 34.
** Ibidem. p. 35.
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2. 10 CARACTERISTICAS DE LOS DERECHOS DE LA
PERSONALIDAD

1.- Originarios o Innatos.- Nacen con la psrsona misma, es decir, se
adquieren por el nacimiento, por excepcién tenemos al derecho moral de autot,

por ser innatos son esenciales.

2.- Inherentes.- Por lo tanto son personales, distintos de los derechos de

‘ crédito; su violacién representa un ataque al propio ser de la persona.
De aqul se desprende:

a) Son Individuales.- Es declr son reconocidos concrata vy
especificamente a favor de cada persona individualmente considerada.

b) Son privados.- Pues el objetivo de la proteccion de dstos es sancionar
o impedir perturbaclones ocasionadas por otros particulares a un blen
privado y particular; ademds tratan de asegurar a cada individuo el goce
de su propio ser privativo y personal.

c) Absolutos o de Exclusién.- Es decir, ejercitables frente a citados
casos. Su oponibilidad es erga omnes.

d) Derachos indisponibles.- El sujeto carece do disposicién sobre las
mismas: v.¢g. eutanasia, mutilacidn, esterliizacion, etcétera.

3.- Personalisimos.- No pueden desprenderse de su titular.
4. Intransmislbles.- No son susceptibles de camblar de titular (por

axcepcion, los herederos o algunos de ellos, estdn habilitados para defender el

honor o la reputacion del difunto).
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5.- Inembargables.- En efecto, el embargo conduce a la venta, resulta de
ello entonces que dichos derechos a pesar de constituir parte del activo del
patrimonio, no respondan al pasivo.

6.- Necesaridad.- No pueden faitar al origen, sin ello no se parte nada.

7.- Inadmisibilidad.- Consecuencia de lo anterior, no pueden ser ni

enajenados ni perdidos mientras vive la persona.

8.- Scon irrenunciables.- A causa de la indisponibilidad; la renuncia es un
acto jurfdico extinguidor del derecho por la voluntad del titular. '

9.- Son Imprescriptibles.- Por estar fuera del comercio, los derechos de la
personalidad no se pueden adquirir ni se pueden perder por prescripcion.

10.- Subjetivos Privados.- Commesponden a los individuos como simples
seres humanos, y se proponen asegurades el goce del propio ser, flsico y

espiritual.

11.- Subjetivos Piblicos.- Aunque son fundamentales privados, participan
slementos publicos, es decir la mayor parte de estos derechos son a la vez

publicos.
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CAPITULO TERCERO

MARCO JURIDICO DEL PATRIMONIO Y DEL DANO MORAL

Desde gue el hombre tiene estima de si mismo, comprende la existencia de
sentimientos especiales, dignos de ser reconocidos de manera técita por los
demas miembros de la sociedad, preguntdndose entonces si ese sentir le es
natura! o te es atribuido, y de ahl la cbservancia de la falta de su regulacién en la
iey, imagina entonces su inaptitud; posteriormente toma cornciencia y supone su
derecho sabre ellos, de esta manera concluye, haciendo hincapié en la nacesidad
de ser considerado como derschos y no simplemente sentimientos aspeciales.

A través de los capitulos que se desarrollan en el presente trabajo se puede
justificar como el patrimonio, no s6lo debe ser reconocido en el &mbito econdmico,
sino también moral, y esto es el resultado de una sociedad dindmica y cambiante,
por ko cual, debe decirse que a lo gque antes no se le dio importancia, ahora es el
momento para tomarsele an cuenta, pues basta mirar las situaciones que vive la
humanidad dia a dia, para tomar en consideracién al patrimonio moral, integrado
por los derechos de la personalidad.

De esta manera se afirma que el patrimonio debe contener tanto los
derechos pecuniarios, asl como también los no pecuniarios, para formar una
universalidad del mismo.

En cuanto al dafio moral se puade decir, que quien ataca arbitrariamente no
puede atacar ni lesionar nuestro patrimonio sin atacar al propio tiempo nuestra

persona.
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Cabe decir que el capitulo en desarrollo, se realiza de una manera muy
somera, puesto que la realidad es que no existen leglslaclones abundantes en

cuanto a los temas que se desarrollan.

3. 1 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS

La Constitucién General en su articulo 14, especificamente en el primer
pérrafo dispone: “. . .Nadie podré ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propledades, posesiones ¢ derechos, slno medlante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
egenciales del procedimiento y conforme a la leyes expedidas con anterioridad al

hecho.”

A través de este articulo, que contlene una de nuestras garantias
individuales se consagra el derecho de todo hombre para no ser privado de esa
extensién de la persona, pues el ser humano se sirve de los bienes para el

desenvolvimiento del proplo ser.

Asimismo el articulo 16 de la Constitucién, en su primer pérrafo nos dice:
“Nadie pueds ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competante,
que funde y motlive la causa legal del procedimiento. . .”

Este articulo reitera lo dicho con anterioridad, el cual dispone que nadle
puede privar de las posesiones y este Ultimo establece el no ser molestado y
ambos articulos, sdlo justifican estos hechos si son mediante un juiclo, o bien un

mandamiento escrito por la autoridad competents.

Por otro lado el articulo 27 de la Constitucién establece: “La propledad de
las tierras y aguas comprendidas dentro de los limitee del territorio naclonal,




60

correaponde originalmente a la Nacldn, la cual ha tenido y tiene el derecho de
transmitir el domicilio de ellas a los particulares, constituyendo la propledad
privada. . . “

Del articulo anteriormente referido, se puede apreciar el reconocimiento del
Estado a la propledad privada. En otras palabras se puede deducir que este
establece que todo lo dentro de mis limites es mlo, y yo se lo doy a los demés,
pudiendo ellos defender esa porcion, pues yo reconozco tal derecho.

3. 2 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE
3. 2. 1 PATRIMONIO

En el Codlgo Civil para el Distrito Federal, sélo se encuentra el patrimonio
de la familia dentro del Libro Primero, Titulo Duodécimo, denominado

precisamente, -Del Patrimonio de la Familia-, capltulo tnico.

Este capitulo esta conformado del articulo 723 al 746-Bis, pero para los
fines que se persiguen con el presenten trabajo, resultaria poco conveniente entrar
mas fondo sobre este.

3. 2. 2 DANO MORAL

El articulo 1916 del Cédigo Clvil para el Distrito Federal, en su parte

conducente, prevé lo siguiente:

“Por dafio moral se entlende la afectacion que una persona sufre en sus
sentimlentos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada,
configuracién y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de sl miama
tienen los demds. Se presumird que hubo dafio moral cuando se vulnere o
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menoscabe ilegltimamente la libertad o la Integridad fisica o psiquica de las
parsonas.

Cuando un hecho u omision llicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacidn de repararlo mediante una
Indemnizacién en dinero, con Independencia de que se haya causado dafio
material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual
obligacién de repara el dafo moral tendrd quien incurra en responsabilidad
objetiva conforme al art{culo 1913, asl como el Estado y sus servidores publicos,
conforme a los articulos 1927 y 1828, todos ellos del Cédigo citado.

La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos y
solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la accion en

vida, .”

Para mejor proveer se preclsard el contenido de los articulos 1913, 1927 y
1928 del Cédigo en cita:

Articulo 1913. “Cuando una persona hace uso de mecanismos,
Instrumentos, aparatos o sustanclas peligrosas por si mliemos, por la velocidad que
desarrollen, por su naturaleza explosiva o Inflamable, por la energia de la corrlente
eldctrica que conduzcan o por otras causas andlogas, estd obligada a responder
del dafio que cause, aunque no obre ilicitamente, al no ser que demuestre que ese
dafio se produjo por culpa o negligencia inaxcusable de la victima.”

Artfculo 1927, “El Estado tiene obligacién de responder del pago de los
dafios y perjulclos causados por sus sarvidores publicos con motivo del ejercicio
de las atribuclones que les estén encomendadas. Esta responsabilidad serd.
solldarla tratdndose de actos il(cltos dolosos, y subsldlaria en los demés casos, en
los que sélo podrd hacerse efectiva en contra del Estado cuando el servidor
publico directamente responsable no tenga bienes o los que tenga no sean
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suficlentes para responder de los dafios y perjuicios causados por sus servidores
publicos.”

Articulo  1928. "El que paga los dafios y perjuiclos causados por sus
sirvlentes, empleados, funcionarios y operarlos, puede repetir de ellos lo que
hublere pagado.”

De lo antsrior, se dice que quien demanda la reparaclén del dafio moral por
responsabilidad extracontractual deberd acreditar plenamente la llicitud de (a
conducta del demandado y el dafio que directaments Ie hublere causado tal
conducta, tal y como lo establece el artfculo 1916-Bis.

La satisfaccion pecuniarla tiene una doble funcién: resarcimiento del dafio y
del agravio, pues el ilfcito tiene un doble perfll: dafo y agravio. El resarcimiento
cumple la obligacion en todos los extremos.

Los artlculos 1916 y 1916-Bis contemplan las siguientes situaciones:

a) Conforme a su naturaleza, la afectacién moral es contractual o
extracontractual;

b) La lesién puede tocar el honor o ser puramente afectiva;

c) Por la causa que la produce, puede ser culposa o por resgo creado.

d) El caso de domun sine injuria datum, se refiere a los medios de

Informacion.

o) La transmisibllidad de la accldn por acto entre vivos o mortis causa.
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La necesidad de una efectiva renovacién moral de la socledad exige entre

otras medidas adecuar las normas relativas a la responsabilidad clvil que produce

el dafio moral, por ser imprescindible la existancia de una via accesible y expedita

para resarcir los derechos cuando sean llicitamente afectados,

Por lo tanto se puede decir que es perfectamente reparable el dafio sufrido

por la violacion a un derecho de la personalidad.

3. 3 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE

3. 3. 1 PATRIMONIO

En el libro segundo, titulo décimo quinto, conformado de los articulos 220 al

249, denominado Delitos contra ei Patrimonio, se encuentran los siguientes

capltulos:

CAPITULO |
CAPITULO Il
CAPITULO Il
CAPITULO IV
CAP[TULO V
CAPITULO VI
CAPITULO VI
CAPITULO Vill
CAPITULO 1X
CAPITULO X

Robo

Abuso de confianza

Fraude

Administracion fraudulenta

Insolvencia fraudulenta en perjuicio de acreedores
Extorsidn

Despojo

Dafio a la propledad

Encubrimiento por receptacion

Dlsposiciones comunes

El Codigo Penal para el Distrito Federal regula al patimonlo con las

sanclones pecuniariag y corporales respectivas cuando este derecho ha sido

violado ¢ agraviado.
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Es obvio entonces ver como la legislacién penal, no contempla dentro del
patrimonio a su aspecto moral en una forma especifica, pues sl bien ahora se

regulan delitos contra la moral, en el Cddigo adjetivo, estos son de [ndole piiblica.

3. 3. 2 DANOMORAL

El artfeulo 42 del Cadigo en cita prevé lo sigulente:

“La reparacion del dafio comprende segun la naturaleza del delito de que se

tratare:

I.- El restablecimiento de las cosas en el estado en que se encontraban
antes de cometerse el delito;

IL.- La restitucion de la cosa obtenida por el delito, Incluyendo sus frutos y
accesorios y, si no fuese posible, el pago de su valor actualizado. Si se trata de
bienes fungibles, el Juez podra condenar a la entrega de un objeto igual al que
fuese materia de delito sin necesidad de recurrir a prueba pericial;

lll.- La reparacién del dafio moral sufrido por la victima o las personas con
derecho a la reparacidn, incluyendo el pago de los tratamientos curativos que,
como consacuencia del delito, sean necesarlos para la recuperacién de la salud
psiquica y fisica de la victima;

IV. El resarcimiento de los perjuicios ocaslonados; y

V. El pago de salarios o percepciones correspondientes, cuando por
lesiones se cause incapacidad para trabajar en oficlo, arte o profesién.”

En materia penal cabe reparar un dario moral, aun y cuando no exista dafio
patrimonial, pues el primero no se determina en funclén del segundo, como
Inadecuadamente requiere el artlculo 1916 del Cddigo Civil. Se dela a la
discrecidn judicial y a la capacldad econdmica del responsable, la cuantificacién

del dafio patrimonial como del moral.
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El articulo 43 del ordenamiento en cita dice:

“La reparacion sera fijada por los Jueces, segun el dafio o perjuicios que sea
preciso raparar, de acuerdo con las prusbas obtenidas durante el proceso.”

Se puede inferir como el derecho penal quizds de alguna manera se
configura como la retaguardla de todo el ordenamiento jurldico, como la Ultima y
eficaz defensa.
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CAPITULO CUARTO

PROPUESTA PARA REQGULAR LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD O
DEL PATRIMONIO MORAL EN EL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL
VIGENTE

En los anteriores capftulos hemos hecho ver como el patrimonio no sélo
debe ser entendido en el ambito econdmico, sino también en el moral, llamados
entonces derechos de la personalidad; necesitando entonces, tomar su lugar
correspondiente en la legislacién civil y de esta manera corresponder a la

demanda social.

Excepto en México, esta materia no es nada nueva, pues arranca como

tema tratado por los autores europeos desde el afio 1909.

Aunque los derechos de la persona humana, como comenta Nerson Roger,
sdlo eran estudiados en el é@mbito del Derecho o de la Filosof(a, hoy es una
necesidad social, carente de legislacién, pues como se ha venido observando, la
nocién y contenido de estos varla y cambla la época y lugar a causa de la
transformacién de la socledad.

En México, no se ha atendido suficientemente la materla de los derechos de
la personaildad desde el angulo jurldico, sin embargo ya se pueden y de hecho se
encuentran protegidos juridicamente valores de [ndole no pecuniarla, valores
morales, recogidos por diversas legislaclones penales, civiles, administrativas,
etcétera. A pesar de esto no se ha logrado dar una untformidad en el ambito civil
que lleve a nuestros legisladores a formar un capitulo precisamente en el Cédigo
Civil denominado “Los Derechos de la Persona”, plasmando también un catalogo
donde se enumere de forma clara cada uno de los Derechos integrantes de éste;
surglendo asl la necesidad de que los multicitados derechos de la personalidad
puedan ser sistematizados desde la perspectiva civil, como derechos subjetivos
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correspondientes al ser humano en su calidad de tal y no sdlo como meros reflejos

del Derecho Publico.

El fundamento sobre el cual descansa la necesidad de regular los derechos
de la personalidad, es la dignidad de la persona, pues el hombre destaca sobre
toda la naturaleza; aparece como un ser superior al universo material, dotado de

Inteligencia y libertad; esta mas alld de la Naturaleza y de la Historia.

Para un desarrollo logico del estudio del patrimonio en su espacie moral o
de afeccion es indispensable el conocer ahora los blenes o cosas integrantes de
este. Cierto ea que todos los derechos de Ia personalidad tienen una misma raiz,
pues como hemos dicho desde el principlo, son especles de un mismo género, lo
cual por logica, les atribuye ciertas caracter(sticas similares, paro también la l6gica

determina el tener diferencias especificas.
Pasemos entonces a dar su clasificacidn y a explicar cada uno.
4., 1 CLASIFICACION DE LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD
Las relaclones patrimoniales, morales o no pecuniarlas que recaen en
blenes o cosas materiales o Inmateriales se le denominan Derechos de la

Personalidad, que a su vez se clasifican en;

a) Parte soclal pablica: Deracho al Honor o reputacién, al titulo profesional, al
secreto o regerva, al nombre, a la presencla estetica y de convivencia.

b) Parte afectiva: Derecho de afeccién famlliar y de afeccion de amistad.

c) Parte fisico somatica: Derecho a |a vida, a la libertad, a Ia integridad fisica
o corporal, de disposicién del cuerpo humano y sobre el cadéver.
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4. 1, 1 PARTE SOCIAL PUBLICA

Con respecto a este punto, el Dr, Emesto Qutleérrez y Gonzalez afirma:

“Estos Derechos estdn ligados estrechamente al respecto psiquico del
sujeto titular, por cuanto a la proyecclén que de sus sentimientos hace y la
coincidencia de los mismos, con los cuales a su vez tiene o estima respetable, el

resto de los individuos que con él forman el conglomerado social™®

4, 1. 1. 1 DERECHO AL HONOR O REPUTACION

El honor es una idea compleja conocida sélo an relaclén con la sociedad,
por ser un producto vital de la misma es algo tan varlable y dispar que este

concepto parece depender del tiempo y de los lugares en donde aparece.

La concepcion juridica actual considera el honor como inherente al hombre,
como reflejo de la personalidad y, por lo tanto, uno de los derechos esenclales que
le dan contenido. Nadie puede estar a priorl excluido de la tutela al honor,

“Honor proviene del tat/n honor-onis.- 1. Cualidad moral que nos lleva al méas
sovero cumplimiento de nuestros daberes respecto del préjimo y de nosotros
mismos.- 2. Gloria 0 buena reputacién que sigue a la virtud, al mérito o a las
acclones heroicas, la cual trasciende a las familias, personas y acciones mismas
dal que se la granjea.- 3. Honestidad y recato en las mujeres, y buena oplnidn que
se granjean con estas virtudes.- 4. Obsequio, aplauso o celebridad de una cosa.-
5. Dignidad, cargo o empleo. . ." .7

** QUTIERREZ Y QGONZALEZ, Emesto. E| Pairimonip, p. 958.
" Dicclonario de 1e I.engua Espafiola, 9* ed. Edit. Real Academia Espafiola. Espafia. 1982, p 717.
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Otro concepto relacionado con el honor es la “reputacién del latin reputatio,
onig.- 1. Opinién que las gentes tienen de una persona.- 2. Qpinidn que las gentes

tisnen de uno como sobresaliente en una clencla, arte o profesion™.”!

Por Gltimo tenemos a la Fama del vocablo fama.- 1. Noticia o voz comuin de
una cosa.- 2. Opinién que las gentes tlenen de una pergona.- 3. Opinién que el

comun tienen de la excelencia de un sujeto en su profesién o arte. . " .72

Aigunos Juristas dicen que el honor y la reputacién vienen a ser las dos
caras de una misma moneda, pues el honor ge reflere a un aspecto interno, y la

reputacldn se reflere a un aspecto externo.

No obstante las anteriores noclones, no son absolutamente validas en lo
jurldico, pues en verdad, no resulta cosa fdcil definir en lo jurldico al honor y la
reputacion, Al respecto Castan Tobefias ha dicho que el honor es un sentimiento
y los sentimientos es mas féacil sentirlos (de la intensidad con que siente el hombre
la nocién del honor dan Ideas sus reflejos: la sangre sube al rostro cuando se
racibe una ofensa) que deflnidos; por otra parte, considera dificil analizar el
concepto y la naturaleza del honor, pues éste ha tenido a través de la historia,
agpectos manifestaciones muy variados, Pero también dice que es el hanor uno
de los bienes jurldicos mds preciados de la personalidad humana y que puede ser
considerado como el primero y mds importante de aquel grupo de derechos que
protegen los matices morales de esa personalidad.

Para este autor, el honor puede entenderse en un doble sentldo:

En sentido Objetivo.- El honor es la reputacién, buen nombre o fama
gozada por una persona ante los demés.

" Ibidem. p. 1136
? Ibldem. p. 407.
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En sentido Subjetivo.- El honor es el sentimiento de estimacién que la
persona tiene de sl misma en relacion con la conclencia de la propla dignidad.

El primero es la buena reputacion; el segundo es la propla estimacién, el
honor en sentido subjetive entrafia el contenido primario del honor y conduce al
objetivo, es declr la buena reputacion en ocaslones adquiere tanta fuerza llegando

Incluso & sobreponerse al primero.

El aspecto subjetivo del honor es diferente sin duda de persona a persona,
segun ol medio social en donde se haya deaenvuelto, los factores familiares en los
cuales se desarrollo, la herenclia genética misma; ese aspecto individual subjetivo
del honor, se proyecta a lo soclal, a lo colectivo, a 1o pablico, en diferentes forrmas,
ayudando asl a crear la moral media de un conglomerado, o la llamada moral
soclal.

La reputacion no es una nocion estética e Invarlable, por el contrarlo, es un
producto objetivo de las aportaclones Individuales subjetivas y dsatas varfan,
camblan de época en época y de pueblo en pueblo, ocaslonando a las nuevas
generaciones verificar tamblén un cambio en el sentido de honor subjetlvo, y asi

suceslvamente.

Se dice que el origen de la dignidad es de cardcter divino y por conslgulente
ol del honor, para impedir al Estado su intromislén fuera de los limites establecidos
por aste origen. Aunque tampoco se trata de encubrirnos en aeste hecho, para
olvidar, como verdaderamenta tengamos este honor o dignidad establecldo por un
ser supremo y no nuestra propla idea, segun nuestro criterlo de la moda, pues
antes, ahora y después hay valores Inmovibles a pesar de los afios.

La concepclén jurfdica actual considera el honor como Inherente al hombre
como reflejo de la personalidad y, por lo tanto, uno de los derechos esenclales que

le dan contenido.
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El honor es, por lo tanto, un bien humano Incuestionable y tanto mas
estimado cuanto mayor es el grado de civilizacién social alcanzando por los
pueblos. Decla Groizard: “no existe pueblo merecedor del nombre de tal que haya
dejado de reconocer formas delictivas contra el honor," dice también; “la ayuda
del espiritu es un patrimonlo, tanto mas precioso y querido, pues no es hijo de la

herencia ni de la fortuna, sino resultado del merecimlento proplo.""

Durante muchos siglos imperd un concepto unilateral, y como tal ficticio del
honor, como honor clase, el cual no era el concepto propio de la idea religlosa de
la dignidad del hombre, hechura divina. Actualmente es considerado como
inherente al hombre, aunque las leyes admiten, a veces, como limitacién de la
defensa del honor la exceptio veritatis, o sea la excepclén concerniente a la
verdad o la notoriedad del hecho atribuldo a la persona ofendida.

La proteccidn del honor es extensiva, por lo general, a las personas
juridicas y tamblén, entre las individuales, a los menores e incapacitados. Muy
relaclonados con el derecho del honor se encuentran los derechos a la esfera

secreta de la propia persona.

El legislador mexicano busco la proteccion a eate derecho de la
personalidad en estudlo; el honor o reputacién; desde el dngulo del derecho penal,
_pues en verdad no tutela al honor o reputacién en sl misma, sino en cuanto a la
conmocién que con su ataque pueda generarse en el Ambito publico.

El Cddigo Penal para el Distrito Federal establece como delitos contra el

honor los elgulentes:

7 LEGAZ, Cesar, La Nogion Juridica de 1a Persona. 4°, ed. Edit. Clvitas. Madrld. 1985. p.19.

™ Idem.
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1.- DIFAMACION.- Artlcuto 214. “Al gque con énimo de dafiar, comunique a
una o mas personas, la imputacién que se hace a otra persona flsica o moral de
un hecho ciento o falso, determinado o indeterminado, que pueda causar o cause a
ésta una afectacién en su honor, dignidad o reputacién, se impondré prisién de
seis meses a dos afios clen a selscientos dlag de multa o ambas sancionses, a

juiclo del Juez”.

2.- CALUMNIA.- Artlculo 216. “Al que Impute falsamente a otro la comisién
de un hecho que la ley califique como delito, a sablendas de que éste no existe o
de que el imputado no es el que lo cometid, se le impondréa de dos a sels afios de

prislén.

Cuando el dellto imputado sea grave la pena sera de tres a siete afios de
prision.

Si el calumnlado es condenado por sentencia lrrevocable, se Impondra al
calumnladot la misma sancion que a aguel, pero en ningln caso serd menor a las

previstas en este precepto.”

Aunque ambas figuras son de apasionante interés, su estudio no nos
corresponde en el trabajo en desarrollo; basta entonces con esta simple

enumeracion.

Los actos contra el honor se caracterizan porque sus rasultados son
meramente formales y generalmente se trata de actos instantdneos que requieren,
ademas, de manifestacién plblica del ataque y en cuanto al ejercicio de la accidn,

por lo general estd reservada al particular afectado.

Como se ha apreciado, el honor es un derecho de la personalidad por
excelencla, legislado en materia penal y carente de ella en el ambito clvil.
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4.1.1.1.1 CLASES DE HONOR

Se puede distingulr un honor comin o general a todas las personas, por su
parte las acciones atentorlas contra él pueden dirigirse contra particulares,
constituyendo los delitos de calumnla y difamacién; o contra representantes o
agentes publicos, distincldn recogida por las leyes penales. Dentro de estas
ultimas se distinguen: delitos contra el honor de los funcionarios publicos, de las
autoridades o de clertas instituciones (cortes, tribunales), etcétera.

Pero también se puede hablar de atentados contra un honor especial o
singular, y en este caso sa puede distinguir; el honor confesional, el profesional
(militar, mercantil, médico), et famillar, el local, el regional, el nacional, el cientffico,
ol literario, el artistico, etcétera.

En esencia se puede decir gue tenemos:

a) Honor comtin o general
b) Honor de los funcionarios pdblicos
c) Honor especial o singular.

Los actos realizados por alguna persona en perjuicio dal honor de ofra,
estdn caracterizados por las sigulentes manlifestaciones:

» Su resultado es puramente formal.

¢ Su manifestacién es publica o al menos en condiciones susceptibles de
gerlo.

= Son actos normalmente de tracto unico o instantdneo.

= Son privados en cuanto a su perseguibllidad.

El problema se plantea con los difuntos. Si el honor es un derecho de la
personalidad, un derecho Innato a la persona, parece claro entonces cesar con su
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muerte, 8in embargo hay casos nacidos por razones morales, es decir por ofensas
al difunto, cuando por efemplo se profana una sepultura o un cadéver, en estos
supuestos no hay mayor problema, pues esté contemplado en la legislacion.

Ofra cuestidn interesants es la de admitir a las personas Jurldicas como
sujetos pasivos de actuaciones en contra de su honor; en realidad estos atentados
trasclenden a los indlviduos representados de éstas, y esto es, precisamente, lo
que tratan de proteger: el derecho de los mlembros integrantes de ella.

4. 1. 1. 2 DERECHO AL TITULO PROFESIONAL

Retomando la idea de como el hombre proyecta el sentimiento de
estimacién de sl mismo, y esa proyeccidn coincide con la regulada por la ley, a
causa del sentir de la colectividad, surglendo asi el derecho al honor y con él sus
diversas especies, es asl como puede hablarse del honor profesional, Individual,

civil, politico, etcétera.

Pues bien, precisamente como una concrecidon de ese honor profesional,
surge el derecho al tltulo profesional, en el Derecho Mexicano.

Este derecho al titulo no puede verse en México con el contenido y enfoque
dado en otros palses, por tratadistas, pues ellos, atendlendo a su medio social, 88
refleren al titulo nobiliario, cuando hablan da titulo.

Slendo ei derecho al titulo profeslonal un derecho de la personalidad,
tendré entonces semejanza, ya sea considerado en forma de prolongacion del
Derecho al honor, ya como prolongacion del derecho al nombre, pero la diferencia
especifica ee encuentra entonces, en la consideracién de los tratadistas europeos,
pues para ellos, deriva ese derecho del nombre, cuando se refiere al titulo, en
tanto, al referirse al tftulo profesional, como se hace aqui de acuerdo con la
politica mexicana este derecho se deriva del honor.
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Esta parte soclal publica de los derechos de la personalldad, se ven
influidos directamente por razones morales y politicas,

En México no existen legalmentse, nl tlenen relevancia de ninguna especle
los titulos noblliarios; expresamente el articulo 12 de la Constitucldn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos dispone que; “En los Estados Unidos Mexicanos no se
concederan tltulos de nobleza, nl prerrogativas y honores hereditarios, nl se dara

efacto alguno a los otorgados por cualguler otro pafs”.

El tftulo profesional, en cambio, 8l esta reconocido por la ley, @ inclusive 1o

exige la misma Constltucion, la cual niega los nobiliarios.

El artfcuio 5° de la Constitucion Mexicana dispone: “La ley determinard en
cada Estado, cuales son las profesiones que necesitan titulo para su sejercicio, las
condiciones que deban llenarse para obtenerlo, y las autoridades que han de
expedirlo.”

Este derecho, como prolongacién del derecho al honor, es posible por
cualqulier sujeto, y su prolongacion la pueden obtener todos de igual manera, pues
la ley no establece limitaciones por razén de sexo, raza o nacionalidad para

alcanzarlo.

La realidad de las personas carentes de él, no se debe a alguna limitacidn
impuesta por la ley en sl, eino por la capacidad de cada persona, asl como otros
factores de Indole econdmico, psicoléglco y social. El sujeto dispuesto a obtener
un titulo profesional desea tener un mayor rango u honor ante sl mismo, y ante la
colectividad en que 86 mueve.

Desde el punto de vista interno, el sujeto que aspira a tener y obtlene un
titulo profesional, tiene un sentimlento méas elevado de sl mismo, que el que tienen
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los demds. Invéquese las causas que se quieran para no poder obtener el titulo
por los otros y ese sentimiento lo proyecta a la colectividad: esta lo considera
estimable, y lo protege y sanciona a través de un ordenamiento juridico.

En suma, observamos como el titulo profesional, s/ es un verdadero
derecho de la personalidad, y tiene ademds una especlal tutela juridica en
ordenamientos, constitucionales, civiles y penales.

Las legislaclones que de manera especffica lo contemplan son las

siguientes:

a) Articulo 5° Constltucional.

b) Ley Reglamentaria del articulo 5° Constitucional, que establece las bases
necesarias para obtener el tftulo, asl como también determina cuales
profesiones requieren tltulo para su eerciclo.

c) Por excepcion, el Caodigo Civil para el Distrito Federal sl racoge este
derecho de la personalidad en su articulo 2608, estipulando para las
personas que ejerzan sin titulo el no poder cobrar retribucldn, ademés de
las penas respectivas,

d) El Cddigo Penal para el Distrito Federal, prevé los llamados delltos de
usurpacién de funclones publicas, o de profesion y uso indebido de
condacoraciones.

4. 1. 1. 3 DERECHO AL SECRETO O RESERVA

Este derecho, esta igualmente ligado o relacionado con el derecho al honor,
pues se dice que el ser humano, si blen, aspira a ser respetado y hasta admirado
por sus semgjantes, siente tamblén y por otra parte, la necesidad de tener
momentos de descanso, de ocupar su tiempo en lo que le venga en gana, sin ser
objeto de Intromistones o indiscreciones de otras personas. '
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Todos en un momento dado, a lo largo de nuestra vida, tenemos el deseo
de gozar de la intimidad familiar, o la Intimidad de la amistad, o la de Inclusive

estar solos para tener tiempo de pensar que se es y a donde se va.

El ser humano para desarrollar sus actlvidades sociales-piblicas, precisa
de tener no 8dlo descansos, sino de gozar de clertos Instantes de intimidad, que le
permitan recuperar fuerzas flsicas y psiquicas para seguir proyectandose en el

ambito de la colectividad en que se mueve.

Algunos destacados autores europeos dicen que el derecho a quse lo dejen
a uno tranqullo es el derecho mas estimado por los hombres civilizados.,

Este derecho es hoy dia objeto de atagues por los muchos métodos
modernos puestos por la técnica a disposiclén de los hombres para intervenir sin
peligro en las vidas ajenas. Asl actualments, es posible atentar contra la Intimidad
de las personas mediante micréfonos ultrasensibles, fotografias tomadas desde
larga distancia, intervencion en teléfonos, y otras muchas posibilidades dadas por
la tecnologla actual. En ocasiones, con mds frecuencia de lo que se piensa, el
deracho a la intimidad personal es violado en nombre de una falsa libertad de

prensa o derecho de informactén,

La reforma al articulo 1916 realizada en el afio 1882 al Codigo Civil para el
Distrito Federal, abrlé las puertas para no reparar el dafio moral, a todos aquellos
quienes ejerzan sus derechos de opinidn, critica, expresidén ¢ Informacién, como sl
estos derechos no pudieran nunca violar la Intimidad de la persona. Quien
demanda la reparacién del dafio moral deberd acreditar plenamente la ilicitud de la
conducta y el dafio directamente causado por tal conducta, conservando con eso
los periodistas carta blanca para meterse en vidas y honras. Hay casos en donde
el derecho a expresar la opinién, la libertad para hacer una critica o las
posibilidades de informar a la opinion publica deben estar subordinados al derecho
de la intimidad de la persona, y cuando estos violan dicha intimidad, sus autores,
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adn cuando sean informadores de la opinién publica, deben estar obligados a la

reparacion del dafio moral.

Alberto Pacheco distingue tres esferas de actuacién de la persona; todas
dice, tendran distinta amplitud, segun la actlvidad externa publica o profesional de
cada uno. Teniendo de esta manera las siguientes;

1.- “PUBLICA DE ACTUACION.- Esta la tienen sobre todo los hombres
publicos por profesién, tales como politicos, artistas, etcétera. Con una
connotacién més restringlda pero también se incluye dentro de esta asfera publica
la actividad profesional de cualquler persona, los llamados atributos de la
personalidad (nombre, domicilio), y en general, todas aquellas actuaciones que se
hacen en publico o para el publico. Todo lo que se actud por parte de los hombres
publicos en esta esfera, puede y en ocasiones debe de ser comentado y publicado
por cualquier persona, mientras no se invadan las otras dos esferas de actuacion
del sujeto. Todo el mundo tlene derecho a enterarse y hablar de ella, ya que esas

actuaciones, son precisamente ante el publico y para hablarse de ellas.

2.- ESFERA PRIVADA. .- Son todos los actos de los hombres no publicos, o
de los hombres publicos en cosas que no afectan a su profesién pulblica tales
como sus amistades, sus aflciones, su estado clvil, etcétera. Su publicacién en

principlo es Intrascendente, cuando es verdadera.

3.- SECRETA O CONFIDENCIAL.- Es la que normaimente quiere ocultarse
a la curlosidad ajena (dlarlo (ntimo, vida familliar, correspondencia confldencial,
secrotos personales, desgraclas familiares, etcétera). Esta esfera confidencial,
osta reservada al sujeto o al grupo intimo que con él vive esa esfera confidencial,
como son sus parlentes mas cercanos o algunos amigos (intimos). En esta nadie
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debe de entrar y su violacién, ain tratdndose de hombres publicos, debe ser

sancionada por el derecho™.”

El derecho a la intimidad es distinto del derecho al honor y la fama. €l honor
y la fama se violan casi siempre mediante Ia difusién de datos (calumnia), o por
manifestacién de un vicio o defecto oculto; en cambio la intimidad se viola
mediante la revelacién de hechos ciertos, no siendo necesario implicar vicios o
defectos, pero por su misma naturaleza, no deben ser conocidos por otras
personas no pertenecientes al circulo de intimidad del sujeto, o adn algunas de
esas cosas, solo por los mds Intimos o por el propio sujeto.

La violacién del derecho a la intimidad entonces, no se presenta como un
acto necesariamente falso o mentiroso, pues eso ademas violaria el derecho al
honor y a la fama; puede violarse la intimidad personal mediante la publicacién de
hechos ciertos, por cuya naturaleza deben permanecer secretos; de tal manera
entonces, aquellas persona que conociendo la voluntad del sujeto para incluir
dentro de la esfera de su intimidad algun aspecto de su esfera privada, no
obstante lo publique o pretenda investigar sobre ello, estara violando el derecho a

la intimidad.

Cuando se confia un determinado asunto a un profesional en su calidad de
tal, estamos en presencia de un secreto profesional; y su violacion no viola la
intimidad pues la materia no es secreta, s6lo viola el pacto o la promesa.

™ PACHECO ESCOBEDO, Alberto. La Persona en el Derecho Civil Mexicane. 4° ed. Edit. Panorama.
México 1985, pp. 128-129.
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4.1.1. 3.1 ESPECIES DEL DERECHO AL SECRETO, LA INTIMIDAD O

LA RESERVA

DERECHO CONSTITUCION | CODIGO CIVIL PARA [ CODIGO | OTRA

PERSONAL ELD. F. PENAL LEGISLACION

PARA EL
D F.

g} Deracho al | Art. 16 X Arts, 213 X

aacreto aplstolar

Derecho a la|Ars. 14y 16 x Ans, 210 y X

Inviolabllidad  del 211

domicilio

Deracho al secreto | Ante. 14y 16 X Art. 212 X

talafénico

Derecho al secreto | Arts, 14y 18 No se sstablece como | Art. 322 Lay

profeslonal un  derecho, 4&lno Reglamentaria
Indirectamente  como del Art. 5°
una obligacién  Art. Constlitucional
2590 a contrarlo sensu

Derecho al secreto | Arts. 14y 16 X X Ley Federal

o la reserva de la sobre el Derecho

imagen de Autor

Derecho al secreto | Arts, 14y 16 En este Codigo X

testamentaric o de
disposiclén de
blenes por dltima
voluntad

tonemos el publico
carrado y el olégrafo.

4.1.1.3.2 SECRETO PROFESIONAL

Es casi siempre dentro del secreto natural, pues las cosas de las cuales se

entera un profesionista en el sjerciclo de su protesion, con frecuencia revisten un

cardcter de Intimidad por la materia misma; pues se le comunican por la consulta
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hecha, para el mejor ejercicio de aquellas o por el conaejo solicitado y no para ser

publicadas.

El secreto profesional, cuando no versa sobre materias naturalmente
secretas, es siempre un secreto pactado, pues el asunto se le confia al
profeslionista enterado por su profesidn; al publicado estd faltando al sacreto
profesional, falta a un secreto natural o al menos a un secreto pactado, y por tanto
esta violando la esfera confidencial de sus cllentes, ain cuando lo publicado sea

totalmente cierto.

El ejorcicio publico de cualquier profesidon u oficlo, Implica necesarlamente
un pacto tacito de guardar en secreto las confidencias de los clientes. Otra cosa

ser{a atentatoria al derecho de la intimidad.

Si el profesionista en el ejerciclo de su profesién se entera de cosas de por
sl publicas o se vuelven publicas poco después, no son secretos naturales, pues la
materia ha dejado de ser secreta, y la promesa tdcita de secreto Implicita en el
ejerciclo de toda profesion, deja de operar al publicarse el asunto; sin embargo la
publicacion de un asunto naturalmente secreto, ya sea por el Interesado ©
Indiscretamente por un tercero, no da por terminado el derecho a la intimidad del
sujeto aunque no quiera estd,

El derecho al secreto constituye substancialmente una especle de derecho
a la Intimidad; la diferencia radica fundamentalmente en que el derecho al secreto
presupone una pretenslén Individualizada frente a una o varlas personas (la
destinatarla o destinathrlas del secreto), y en hipdtesis frente a todos mientras el

derecho a la intimidad es siempre frente a todos.
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4.1.1. 3.3 INTIMIDAD PRIVADA Y HONOR

Son dos blenes distintos, pero es indudable que una misma acclén puede
lesionar a los dos al mismo tiempo y la proteccién de uno lleve consigo la del otro,

El honor, como ya hemos hecho mencién, podemos considerarlo como el
derecho a ser respetado. Es la reputacion o fama gozada por una persona con
respecto a los deméds mientras el derecho a la vida es el derecho a salvaguardar la
vida privada de toda injerencia no deseada por la persona que lo ostenta.

4.1.1.3. 4 DERECHO DE INTIMIDAD Y DERECHO A LA IMAGQEN

Toda persona tiende a no reproducir su imagen de tal forma que su
intimidad pueda quedar perjudicada.

Segln Adriano de Cupls, “el derecho debe fijar los limites para evitar la
Invasién de la esfera de la vida privada, y fllar los limites se satisface una
exigencia de orden espirtual consistente en el alslamlento, an la no comunicacién

externa de cuanto se refiere a ella.”™®

El derecho a la Intimidad es, por lo tanto, personalisimo y toda persona lo
tiene por el hecho de serlo. Ella misma determina cuando y hasta que medida

quiere exterlorizarse y ponerse en contacto con la sociedad.

Las esteras hasta donde puede abarcar este derecho son amplisimas, por
las manifestaciones habidas, y por sus relaclonea con otros derechos. No
podemos aqul extendernos en ellas, pero no obstante, podemos hacer una breve
roferencia a las mismas.

" OLIVEROS LAPUERTA, Meria Vicenta. Estudios sobre la Lev de Protecolén Civil del Derecho al Honor,
ala Intimidad Personal y Familiar v 8 1a Propia Imagen, Cuadernos de Documentacidn. Madrid. 1980. p. 195.
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Las manifestaciones del derecho a la intimidad pueden referirse;

¢ Alos atributos personales o vicisitudes personales (derecho al nombre, a la
propia imagen, a la correspondencia)

» Al secreto do los actos documentados en general (documentos sumarios,
expedientes e informaciones secretas)

* Sacreto profesional.

* Sacreto de empresa

. _Secreto domestico de casa y habltacién, otcétera,

El derecho a la intimidad se considera como un blen jurfdico, protegido por
ol derecho sin nacesidad de estar fundamentado en una defensa del honor.

Afirma de Cupis que “el Individuo nace ya dotado de ese bien, el cua!
consiste en ser sustraldo a la publicidad, cerrado y custodiado en la propia

reserva.”’’

La proteccidn de este derecho es fundamental y méds todavia en la sociedad
actual, haciendose vital la necesidad substancial de establecer una barrera contra
lag indiscreclones y ia curlosidad sjenas, tal y como ha sido sustentado por
algunos autores.

Este deracho al secreto en sus diferentes especies ya anotadas esta urgido
de una reglamentacién adecuada, tanto en el campo del derecho civil, como en el
penal y en la propla Constltucidn pues por desgracia dia a dia sufren violaciones
los particulares en estas proyecciones, tanto por pariculares como por

tuncionarios ptbllcos.

" Idem.




4.1.1.4 DERECHO AL NOMBRE

El nombre responde a la necesidad de identificar a la persona y el tenerlo
no es exclusivo nl esencial pero es de gran importancla soclal, muy unido al honor,

a la fama, y a la consideracion social.

No depende el tenerlo o no tenerlo de la voluntad del sujeto, sino de la
necesidad de todos los hombres para vivir en una sociedad organizada y de ahf la

necesldad de identificarios.

Medlante el nombre se logra una identiflcacién perfecta, pues es un
elemento de individualizacién, en la mayoria de los casos, logra fijar con clandad
las relaciones juridicas desde el punto de vista de los sujetos entre si, logrando

una pacifica convivencia soclal.

Son muchas las disposiciones de nuestra leglslacién civil en donde puede
fundamentarse la obligacién de tener un nombre; de lo contrario, no es posible
reallzar ninguno de los actos correspondientes al estado clvil. Todas las actas del
estado civil, desde la de nacimiento hasta la de defuncién, deben contener el

nombre de la persona.

*Como la finalidad del nombre es el reconocimiento, identificacion e
individualizacién de la persona, el nombre debe facilitar dicha identificacién; as(
por ejemplo no debe ponerse nombre igual a todos los hermanos. No deben
ponerse tampoco nombres que un princlplo confundan el sexo de las personas,
tampoco debe usarse como nombre un apellido, ni porier nombres extranjeros o
que puedan resultar molestos, inconvenientes, extravagantes ¢ infamantes, El
respeto a la dignidad de la persona que va a usar ese nombre, impone también la
obligaclén de no ponerle nombres Impropios de personas. Todo esto se deduce
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mads blen de la costumbre, que de alguna disposicion de nuestra legislacion

positiva"™®

Como toda persona tiene obligacion de tener nombre, también tiene
obligacién de usar el nombre Impuesto, pues de otra manera se prestarfa a

confusiones.

Una persona sin nombre es como una obra literaria o cientffica sin titulo, ni
referencias de su autor. Es un ser vivients, sin derachos y sin responsabilidad

individual por sus actos.

El nombre ha sido considerado como uno de los atributos de la persona;
pero no se le enfoca como un derecho de la personalidad, al respecto De Cupls
comenta: “el derecho al nombre comprende el poder de goce del hombre, como

medio de designacion e identificacién personal.”®

4. 1. 1. 5 DERECHO A LA PRESENCIA ESTETICA

Como un aspecto intimamente ligado a la moral, y también a las buenas
costumbres, y con su natural reflejo en el campo de la polftica, se tiene de los
dorechos de la personalidad su especie derecho a la presencia estética.

Este derecho a la presencia estética tiene su raiz misma en la dignidad de
la persona, en el gentldo de respeto de sl misma, y esta ligado de manera
indudable con el derecho al honor, como también 1o estd el derecho al tftulo,

segun se vio,

“Respecto del derecho a la presencia estética se encuentra una influencia

maés fuerte de la moral colectiva, de la moral social o moral media, y es el punto en

" PACHECO ESCOBEDO, Alberto. Ob. Cit. p. 123.
" OLIVEROS LAPUERTA, Maria Vicenta. Ob. Cit. p. 198.
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donde chocan con toda fuerza las costumbres de las generaciones viejas, con las
nuevas generaciones, 0 nuUeva ola"®

Esta aqul este derecho a la presencia estatica, el sentimiento considerado
por el individuo para ser su presencia fisica ante la sociedad, y ésta por su parte
considera que implica la presencia de un sujeto que se mueve en el campo de

ella,

Es palpable la dificultad de establecer el estdndar de lo “estético” en forma
absoluta y méds aun lo que deba entenderse y aceptarse como presencia estética.

ESTETICO, CA .- “Pertenaclents o relativo a la percepcién o apreciacion de
la belleza: placer estético.

BELLEZA.- Calidad de bello. Propiedad de las cosas o los seres que
impreslona favorablemente nuestro sentido estatico.

BELLQ, LLA.- Del latin bellus.- Que tiene belleza; lo bello puede entenderse
como la calidad de cualguler objeto, fendmeno o acto capaz de suscitar en el
sujeto que lo contempla un sentimlento estético™®’

Lo estético se puede considerar como lo objetivamente bello, como la
belleza encerrada en las cosas, independientemente de la visién de cualquier
persona juzgadora; y puede tamblén conslderarse, como lo bello no esta en las
cosas consideradas en sl, sino én la apreciacion hecha de las mismas.

Lo belio y lo estético, cambia de época en época, pals en pals, y ain de
lugar en lugar y esto resulta la dificultad para delimitar cuales son las
manifestaciones que deben comprenderse en el derecho a la presencia estética.

% GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. E| Patrimonio. p. 910.
*' Dicclonarlo de |a l.engua Espatiola. Ob. Cit. p. 74.
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El Dr. Gutiérrez y Gonzélez enumera las siguientes:
a) "La indumentaria.- Se le da libre albedrio, estando sélo limitado
por la capacidad econdmica y el medio social.
b) La estética del rostro.- El ser humano tiene el pleno derecho a
arreglar su rostro de la manera que él estime bello o estético.
c) La cirugla estética.- es libre el hecho de recurrir a cirujanos

especialistas.”?
4. 1. 1. 6 DERECHOS DE CONVIVENCIA

En un pafs como México, estos darechps deberian ser el centro de maxima
atencién por parte de los gobemantes y gobernados, sin embargo es
desgraciadamente lo contrario.

El simple nombre de estos derechos es desconocido para muchos, pues
bajo esta denominacion se toman todos los aspectos del ser humano, en su deseo
de vivir sin obstaculos y lograr por supuesto una buena canvivencia.

El obstéculo del cual desea verse libre el ser humano, no sélo es el
alterador de su vida individual, su existencia personal sino también desea verse
libre de aquellos alteradores de su convivencia diaria.

Asl entonces, variara el catalogo de estos derechos de convivencia en cada
época y cada regién, pero se debe considerar como dato cierto el de que serdn
més esos derechos y exigirdn mayor proteccion, en aguellos lugares en donde
exista un mayor conglomerado humano y en donde los avances de la técnica
tengan mayer aplicacion.

2 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. El Patrimonie. p. 923.
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4.1.1.6.1 CASOS DE DERECHOS DE CONVIVENCIA

- DERECHO AL REPOSO NOCTURNO.- Como excepcién, es
probablemente el dnico sobre el cual se han dictado algunas nomas, pero ello en

reglamentos, tal como se aprecia en el sistema de Condominio, estableciendo
prohibiciones como el de hacer fiestas entre semana.

Este derecho es de gran importancia para el ser humano, pues tiene el

derecho de reposar en horas nocturmas.

- DERECHO AL LIBRE TRANSITO EN LA CIUDAD.- A lo que se refiere
este derscho de convivencia, es al derecho a transitar en forma mesurada,
comedida y como gente civilizada, no en medio de “cafres”™ del volante o
esquizofrénicos veslidos de ser humano, que piensan que el adomo que ostentan
los automdviles en la parte delantera y mds lata del cofre del motor, es la mira
telescépica que les sirve para centrar peatones y destrozarios con el vehiculo.

Entre otros casos de transgresion a este derecho tenemos: no respetar la
Zona peatonal, subir el automévil a la banqueta por no encontrar lugar,
impidiéndole al peatén andar, y verse obligado a bajarse al arroyo. Otro ejemplo
es cuando en una calle de cuatro carmiles, se estacionan vehiculos en una y otra
acera e incluso llegar a estacionarse en tres carriles, entorpeciendo el transito.

Quizéds lo mas desaforiunado de tales situaciones es que existen
reglamentos administrativos que prohiben muchas de esta conductas, pero todo
queda en el papel y como prohibicién tedrica, pues ni los funcicnarios ptiblicos, ni
los gobernados, respetan tales normas y convierten a la cludad en un caos.
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- DERECHO AL LIBRE ACCESO AL HOGAR U OFICINA.- Esto se reflere
cuando una persona al tratar de introducir o sacar de la cochera de su casa u
oficina su automdvil, se encuentra obstruida por un automavlil ajeno.

Todo esto hace muy dificll la convivencla de los habltantes de las grandes
urbes, pues no hay de los unos para los otros, la menor conslderacidn o respeto, y
ello crea un sentimiento de disolucion social tan grave como el que se slente en
esta ciudad.

- DERECHO A QUE SE RESPETE LA LIMPIEZA DEL TRAMO DE VIA
PUBLICA FRENTE AL HOGAR.- Es muy comin ver en las noches, como un
vecino o alguna persona, deja basura justo enfrente del hogar.

- DERECHO DE ASISTENCIA O AYUDA EN CASO DE ACCIDENTE.-
Esto derecho no estd tan lejos de no ser algo oldo, por lo cual 6! derecho penal
toma las rlendas y tipifica el delito de abandono de personas.

Lo ideal, lo que determina la convivencia, es brindar ayuda al que con su
vehiculo se encuentra en dificultades mecanicas o de otro tipo, y sl se trata de un
accidentado, de inmediato brindarle socorro que puede ser determinante entre la
vida y la muerte.

- DERECHO A LA SALUD POR UN EQUILIBRIO ECOLOGICO Y
PROTECCION AL AMBIENTE.- Este derecho, hasta hace poco tiempo, empezd a
sor motivo de atencién por parte del Estado, formdndose una Ley Federal de
Proteccién al Ambiente, grupos ecologistas, etcétera.

La violacidon a este derecho trae consecuencias muy peligrosas, ahora ge
multiplican las enfermedades de las vias respiratorias, de los ojos, por mencionar
algunas, pues surgen alteraciones climatologicas que cambian el régimen
ecolégico.
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Pues bien, al violarse este derecho se ha dafiado y se sigue dafiando la
salud de los habitantes, en especlal del Distrito Federal, afectdndose un derecho
de convivencia, esto es el derecho a la salud por equilibric ecoldgico y deterioro
del ambiente, dando derecho a una indemnlzacién y reparaclén del dafio, a cargo
de los culpables, pudiendo ser el Estado por permitir concesiones para talar
arboles, o bien industriales cuyas fabricas contaminan y deterloran el amblente, de
los comerciantes por tirar substancias toxicas a los drenajes, etcétera.

En conclusion, los derechos de convivencia, en cualqulera de sus casos,
gon un elemento primordial para lograr justamente la convivencia arménica
deseada por muchos, aungue se suele pensar en su imposible logro, pues basta
mirar la sltuacion actual para deducirlo.

4. 1. 2 PARTE AFECTIVA

A estos derechos no les afecta de hecho, o les afecta en un minimo, tanto
la moral como la polltica, y las cienclas flsicas y naturales, pudiéndose observar
como se encuentran en un nivel medio entre los derechos pertenecientes a las
partes social-publica y los de la parte fisico-somética.

Precisamente porque los sentimlentos o afectos son menos variables, surge
el problema para admitifos como derachos de la personalidad, y mas adn para
llegar a estimarios como elementos patrimoniales.

Gutiérrez y Gonzalez hace unas consideraclones muy acertadas del porque
no se sigue adelante con este tema y dice: * El hecho de que un tema Juridico
presente serfas dificultades no es motivo para que se le vuelva la espalda, y se le
Ignore como se ha hecho en México y en muchos otros palses, sino muy por el
contrario, esa dificultad debe ser el acicate para que el jursta, el cientffico del
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derecho se aboque al estudio profundo, al andlisle culdadoso del problema, y
busque darle una solucién adecuada”.®

El problema se debe principalmente a los autores, pues estos se enfocan
primero en determinar sl los hechos liicitos lesionados o lesionadores de los
afectos de una persona son o no reparables, sl pueden o no Indemnlzarse, sin
detenerse primero en precisar cuales son los derechos de Indole no pecuniaria
sino moral, de no ver cuales derechos de la personalidad requieren conocimiento y
sancion Jurldica. En otras palabras se ocupan de discutir mucho sobre la
reparaclén del dafio moral, existiendo muchas teorfas al respecto, desde las que
nlegan la posibilidad de reparar un dafio moral, pasando por las que estiman gue
sl @6 reparable si va ligado a un dafio pecuniario, hasta lae que consideran posible
reparar el dafio moral al margen de todo dafio pecuniarlo. En fin, méds adelante

nos ocuparemos en desarrollar el dafio moral.

De Cupis por su parte dice: “aunque todos y cualesquiera derechos podrian
denominarse de la personalidad, es lo clerto en el lenguaje juridico comtn
reservar tal expresion para aquellas parte de los derechos subjetivos los cuales
actian respecto de la personalidad de una manera tan esencial constituyendo as(
ol minlmum necesarlo e imprescindible de la misma. Y lo que es més, sin esos
derechos, los demds derachos subjetivos dejan de tener interés y desaparecieron,
porque si se suprimen, se destruye la personalldad misma; se vincula al
ordenamiento positivo como cualquiera otros derechos y preclsamente su cardcter
dominante consiste en la extraordinaria y eficaz presién ejercida sobre aquel

ordenamlento positivo.”

Quizds se puede considerar a los sentimlentos como uno de los derechos
de la personalidad, aunque clertamente surgird el problema de delimitar cuales
sentimientos son los que deben Integrarse a esta categoria; sin embargo no hay

¥ GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. El Patrimonio. Ob Cit. p 959.
¥ OLIVEROS LAPUERTA, Marie Vicenta. Ob, Cit. p. 254.
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razdn alguna para no estimar objeto de un derecho subjetivo a los sentimientos o
afectos. Para poder entenderio pasemos a definiro.

SENTIMIENTO.- “Son fendmenos afectives que si blen suelen distinguirse
comunmente de las emoclones y de las pasiones, resultan muy dificiles de definir.
Son, por una parte, estados interiores que acompafian de manera muchas veces
flulda y difusa, como una conclencla gorda e implicita, nuestra conducta y nuestros
sentimientos; sentimlentos de agrado, desagrado, placer, dolor, etcétera, y por
otra se distinguen netamente de los fendmenos intelectuales y volitivos por su
caracter de Inmediatez con el YO; sentimientos de amor, odio, ternura, amistad,

otcétera”.®
AFECTO.- “Toda manifestacién sentimental o emocional del sujeto”.*

4.1. 2.1 AFECTOS O SENTIMIENTOS QUE SE CONSIDERAN COMO
DERECHOS DE LA PERSONALIDAD

Los derechos de la personalidad con contenidos de afectos o sentimientos

pueden catalogarse en dos subgrupos:
a) Sentimientos o afectos familiares, y
b) Sentimientos o afectos de amistad.

Y ya sea en uno o en otro subgrupo a consideracion del Dr. Emesto
Gutiérrez y Gonzdlez integra a esta categoria los siguientes:

- Afecto por los mismbros Integrantes de la Familia.- La Familla es la
expreslén superior de varlas necesidades muy complejag como la de convivencla,

** Diccionario de la Lengua Espafiola. p. 926
* Ihidem. p. 81.
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reproduccién; formandose un sentimiento de solidaridad afectiva; asl cada
miembro experimenta en comin un gran nimero de emociones, sentimientos,

deseos, simpat(as y repulsiones.

Por todo lo anterior este sentimiento de [ndole famlllar debe ser respstado y
tutelado por el Derecho, como verdadero blen juridico.

- Afecto de Amistad.- Es también un vinculo de coheslén soclal, y por lo
mismo esté en la misma sltuacién del anterlor.

- Afecto a los Recuerdos de Familla.- Es sin duda un aspecto importante
para cada indlviduo, considerandose dentro de estos a las condecoraclones, las

armas, los retratos de familia.

- Afecto a Fosas Mortuorias de Familia.- “El ser humano busca dar un
sitlo especifico y permanente para la guarda de esos despojos de los que fueron

sus seree amados™.”’

Este pequefioc lugar tlene para la persona un alto significado, y un

incalculable valor afectivo o moral.

- Sentimlento de Afecto al Caddver.- Cuando un ser querido muere, el
sentimiento guardado por su cuerpo inerte nos hace mantener en afecto especial a
ese cuerpo inerte. Por ello entre los derechos o sentimientos de afecto protegidos
ostd el de dar sepultura al cadédver.

- Sentimiento o Afectos Religlosos.- De igual manera se debe dar
especlal relevancia al sentimiento o afecto religioso, de esta forma puede el
hombre sostener la conviccién o sentimiento religioso que profese.

¥ QUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto. El Patrimonio. Ob. Cit. p. 970.
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- Sentimlentos o Afectos Politicos.- Estos empiezan a tener apenas el
reconocimlento oficlal, sin embargo en muchos palses se conslderan una ofensa
hablar mal de un partido politico.

4. 1. 3 PARTE FISICO-SOMATICA

Bajo este rubro se considera el derecho a la vida, derocho a la libertad,
derecho a la integridad fisica, derecho relacionado con el cuerpo humano y el
derecho sobre el cadéver.

Es comun tratar estos derechos en el &mbito constitucional a través de las
Garantias Individuales, y por otra parte atacan parte del problema el derecho
administrativo, y el derecho penal, con lo cual acaban por crear la impresién de
que esta materia nada tiene que ver con el derecho civll, slendo todo 1o contrario

pues es donde encuentra su base y raiz.
4. 1. 3. 1 DERECHO A LA VIDA

Castan Tobeflas manifiesta “que entre loa derachos de la personalidad,
llamados con mucha razén derechos esenciales, ninguno lo es tante como el
derecho a la vida, ya que este es el blen supremo del ser humano, sin el cual no
cabe la exlstencla y el disfrute de los deméas blenes”,®

Como ya se comento, se ha pretendido negar que el derecho a la vida sea
un derecho de Indole civil, pues se ha perdido de vista el origen este derecho, y se
enfoca todo con un aspecto publico, al respecto Gangl, citado por Diez Diaz nos
dice . . .El goce de los bienes fundamentales a la persona -vida, integridad fisica-
este asegurado, desde luego, por normas de derecho publico no se excluye que
pueda ser igualmente materia de derecho privado especialmente encaminado a
ello. Porque de hecho se ha otorgado a la persona la facultad de exigir de los

" CASTAN TOBENAS, Jos¢. Ob. Cix. p. 64
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restantes miembros de la comunldad una conducta de respeto en orden a esos
bienes personales -vida, integridad fislca- como lo prueban las medidas de
represion que se adoptan cuando se vulneren, y que Gnicamente son explicables
en tanto cuanto pueda haber mediado una Infracclén de un derecho primitivo”,®

Si se viola el bien vida se puede de inmediato exigir una reparacion por
dafios y perjulcios, sin necesidad de depender del resarcimiento establecido en la
condena para clertos hechos ilicitos; en este orden de ideas es importante resaltar
como de manera muy acertada Diez Dlaz comenta: “El proceso es preclsamente
al contrario; si el acto era condenable, 10 era por su caracter de ilicito, ilicitud
originada precisamente por el supuesto ataque o violaclén de un previo derecho
subjetivo que miraba a proteger el disfrute del blen personal de referencia. La
congecuencia es evidenta. Existe un autentico derecho privado, perfectamente
diferenciado, dirigido de manera especial a proteger y regular la vida. Se trata de
un derecho Iindependiente, auténomo, y de contenido caracter(stico. Nos
encontramos frente a un derecho subjetivo perfecto: el derecho a la vida, Derecho
a la vida que constituye uno de tantos aspectos en la esfera inmediata de la
persona, Se concreta en una manifestacion mas, la primera y principal, de las que
integran el sector fisico del individuo. Estamos ante un derecho a la vida
concebldo como auténtico y legltimo derecho de la personalidad®.”

Este derecho es probablemente el més antiguo de la historia, tanto en su
concepcion, como en su preocupacion para los legisladores. El derecho a la vida
se extingue, sdlo con la muerte f(slca de la que fus persona.

Podemos apreciar como este derecho primordlal, se encuentra consagrado
en la Constitucidn, no tenlendo de hecho ninguna protecclén civil; y la penal la cual
estatuye, no en verdad protecclén al derecho a la vida, sino la sancién
determinada a cargo de qulen violo este derecho.

¥ DIEZ DIAZ, Joaquin. E! Derecho a1 Vida. Edit. Reus, Madrid. 1964. p, 7,
90
Idem,




4. 1. 3. 2 DERECHO DE LIBERTAD

Este derecho es también como el anterior, de gran importancia para ei ser
humano, lo podemos apreciar en su constante preocupaciéon por ese anhelo de
libertad. Es una continuacion légica del derecho a la vida.

La legislacion positiva estd rebosante de principios de aplicacién de una
idea de libertad, |a cual va cambiando, y se ve influida seriamente por las ciencias
fisicas y naturales, y también por la polftica y la moral. Teniendo de esta manera a
todos los derechos reposando en una idea de libertad, como por ejemplo lo
estético se puede exteriorizar por ser libre para mostrarse ante e! publico; el
nombre es establecido de forma libre, etcétera.

Sin embargo tal afirmacion no es delfinitiva y absoluta, pues algunos autores
dicen que frente a la [ibertad de uno, estd la libertad de los demés. El ser humano
acota su andar por determinadas circunstancias de tal modo que teorfas al
respecto dicen que por el hombre, al actuar, encuentra encausada su actividad por
tres factores: sus propios imperativos de conciencla (moral, religidn), las
exigencias de la sociedad (normas sociales) y las prescripciones autoritarias del
Estado (normas juridicas).

La libertad puede traducirse de diversas maneras, desde un traslado fisico
de la persona de un sitio a otro, como una serie de movimientos de su mano y
brazo al tomar una pluma y escribir una carta, o un articulo periodistico o un libro;
desempeiar una labor encomendada o bien la abstencién para sjercitar un
derecho.

Aunque la libertad es unitaria, tiene diversas proyscciones, el Cddigo Civil a
cada momento da nommas sustentadas en el derecho de libertad en sus diferentes
facetas, de las cuales se encontraron las siguientes:
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+ Libertad de tener el domicilio donde se desee.
« Libertad contractual.
« Libertad para testar, etcétera.

Al respecto de este inferesante y basico derecho de la personalidad, Nerson
Roger dice “. . .es el atrlbutc de la persona humana que caracteriza

verdaderamente su dignidad. . "

De manera muy somera se puede referir el caso del Narcoanalisis que si
bien es un procedimiento para obtener el conocimiento de una verdad, va en
contra de la libertad al secreto, la cual esta estrechameante ligada a la dignidad de

la persona,
4. 1. 3. 3 DERECHO A LA INTEGRIDAD FISICA O CORPORAL

Como consecuencia natural, después de consagrarse el derecho a la vida,
a la libertad, se tiene el derecho a la integridad corporal, es decir el derecho a no
ser atentado contra esa cala fisico-somatica donde se sienta la vida y la libertad.
Hay ocasiones, en donde sera necesario para el cuerpo recibir algin ataque, este
desde luego fundado en un Interés legltimo catalogado por la ley.

Este derecho al Igual de los antes estudlados, se contempla casl en todas
las legislaciones; como reflejo es considerado este derecho en materia clvil,

"Se ha dicho, sin un exceslvo rlgor clentifico, que la materia corresponda
precisamente al dominlo y competencia del Derecho Publico, y mas
concretamente a la Jurlsdiccidn del Derecho Penal. La Integridad flsica segtn esta
teorla, quedaria suficientemente regulada mediante las oportunas normas
criminales, encargadas de punir las infracciones delictivas correspondientes. En

*' NERSON, Roger. Ob. Cit. p. 24.
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otros términos, la inviolabilidad somética estaba plenamente garantizada a través
de un adecuado sistema, comprensivo de las mds dlversificadas “lesiones”. Pero
se ha olvidado, quiza el sustrato de esa legislacién represiva, que tdcltamente esté
indicando la previa existencla de unos bdsicos derechos subjetivos Intimamente
personales. Derechos que si bien merecen una detenlda consideracién privada,
unica via capacitada para un perfecto conocimiento del problema y de su

verdadero alcance".*?

El ser humano desde slempre ha tenido miedo al dafio fisico, y de ahi la
importancla de que ese sentir colectivo se traduzca en una legislacidn positiva de
gran Importancla, no solo como sanclén al infiigirse, sino también como

reconocimlento.

Las consideraciones a la integridad fisica varfan segun la época, y también
como expresién hay ocasiones en las cuales se deba y de hecho se imponen,
limitaclones, no obstante estas limitaclones deben tener una sana rafz filosdfica
politica de respeto a la dignidad humana.

Entre las legitimas limitaciones establecidas de manera casl universal al
derecho a la integridad corporal, se pueden anotar las siguientes:

a) Lavacuna
b) El corte de cabello
c) Intervenciones quirirgicas de emergencla.

Tamblén aquf la legislacién clvil mexicana esta ayuna de normas sobre este
derecho aunque no es asl en el Derecho Constltucional y el Derecho Penal. El
cuerpo humano nunca aparece, por decldo asf, en Cddigo Civil, sin embargo, es el
soporte de la persona, asoclado excluslvamente a ella, El cuerpo es, en un

2 DIEZ DIAZ, Joaquln, Ob. Ctt, p. 30,
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principio, la persona, y por este hecho obtlene un lugar pecullar en nuestro
derecho, slendo, en clerto modo, sagrado e inviolable.

4. 1. 3. 4 DERECHOS RELACIONADOS CON EL CUERPO HUMANO

Al respecto de este tema Castan Tobefas nos hace ver: mucho se ha
discutido y sigue discutiéndose todavia el problema ya antes aludido de los
derechos sobre la persona propia y, consiguientemente, el de si existe un derecho
subjetlvo sobre el proplo cuerpo posible de ser concebido (segun el antiguo punto
de vista de Vangerow) como derecho de propledad o simplemente (segun el punto
de vista mas corrientemente aceptado hoy) como un derecho personal de

disposicion dentro de los limites Impuestos por la ley.

El cuerpo humano es materia de afectacién a la contratacion, en los casos
de donacldén de sangre, servicios de nodriza, seguro de vida, tratamientos

quirurgicos, etcétara.

- DISPOSICION TOTAL DEL CUERPO

E! ser humano puede disponer (ntegramente de la totalidad de su cuerpo,
por contrato, sl esa disposicién se estima licita, es decir, no es contraria a la ley o
a las buenas costumbres de la época; asl en el cago del matrimonio, considerado
como contrato en el Deracho Mexicano el cual Implica a dos personas de sexo
opuesto, a compartir una vida en comdn.

Como ejemplos de casos prohibidos por |a ley esta el ser esclavo (artlculo

1° Constitucional), o el contrato de lenocinio.

Tamblén puede disponerse del cuerpo en su totalidad, cuando ge trata de
ofrecerlo para fines clentlficos; es decir cuando se trata de encontrar curas de una
enfermedad se solicitan voluntarios que ofrezcan su cuerpo para experimentar con
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allos. Otro caso permitido obedece a una conducta considerada por la colectividad
como soclalmente moral y util.

No existe un derecho a disponer del cuerpo para destruirlo sin beneficlo
colectlvo, como es el caso del suicldio no admitido en ninguna legislacién.

- DERECHO DE DISPOSICION SOBRE PARTES DEL CUERPO

Reyes Montreal precisa:

“1°, DISPOSICION DE PARTES DEL CUERPO ESENCIALES AL TITULAR
DEL DERECHO: Cuando la disposicién del cuerpo no pone en peligro la vida o al
menos no directamente, no puede negarse al sujeto disponer de su proplo cuerpo.
Esta misma filosoffa es la inspiradora para la Ley General de Salud en su articulo
322 que establece: “Queda prohibido realizar el trasplante de un 6rgano Unico
esenclal para la conservacion de la vida y no regenerable, de un cuerpo humano
vivo a otro cuerpo humano vivo". Tal disposicién es extensiva no tan solo a los
actos realizables a titulo oneroso, slno atn a aquellos verificados a titulo gratuito.
En relacidén con el transplante de drganos y tejidos que no sean Cnicos ni
esenciales para la conservacién de la vida aungue no sean regenerables, el titular
para autorizar el transplante, es el propio interesado al cual por tanto se le
reconoce, como es natural, un derecho de disposiclén sobre su propio cuerpo. Ese
consentimiento debe ser expreso y otorgado por escrito, libre de cualquier
coaccion fislca o moral, ante notario 0 en documento ante dos testigos, y esta
disposiciéon puede ser revocada en cualquier momento por el titular sin que
produzca ninguna responsabllidad en su contra,

2°. DISPOSICION DE PARTES DEL CUERPO NO ESENCIAL AL TITULAR
DEL DERECHO: a) Disposicién de partes no esenclales o ya inutiles.- Aqul
tenemos por ejemplo los dientes, el pelo, etcétera, es decir partes inutiles para una
persona, pero que no lo sean para otra persona, Vgr. el clego, puede enajenar la
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cornea de sus ojos. b) Disposicién de fluidos no esenclales corporales.- El semen
o la leche de la mujer son claros ejemplos de estos fluidos.

3°. DISPOSICION PARA DESPUES DE SU MUERTE, DE PARTES
ESENCIALES O NO, AL TITULAR DEL DERECHO: El sueto puede celebrar los
actos juridicos convenientes para él, las cuales deban surtir efectos para después
de su muerte, deblendo prevalecer la capacidad como wun slemento

indispensable™.®®

- DERECHO A DISPONER DE LAS INCORPORACIONES O
ACCESIONES AL CUERPO

“El cuerpo humano en vista de los avances de la clencla, e ha visto
beneficiado no sdlo por lo que se refiere a la Inmunidad contra los gérmenes
patdgenos que se Introducen en su cuerpo y que le provocaban enfermedades,
sino que tamblén se ha visto una benéfica evolucién en las técnicas para producir
artefactos que le vengan a suplir partes de su cuerpo que ha perdido, resultan
defectuosas o de las cuales definitivamente carece. Es el desarrollo de lo que en
materla de medicina se conoce con el nombre de prétesis™.*

As(, se encuentra que hoy dia se pueden sustituir gran nimero de plezas
anatémicas, como sucade con los dientes o toda la dentadura; manos, brazos,

piernas, y hasta vélvulas cordiales.

Lo interesante de este tema se presenta cuando el ser humano ha sido
objeto de diversas prétesis hechas de materiales muy caros como por ejemplo un
diamante en el diente, pritesis de platino en sustitucién de un hueso mal formado
o roto; en caso de un problema de embargo, el ser humano sl puede disponer de

* REYES MONTREAL, Jos¢ Ma. Problemdtica Jurfdica de los Transplantes de Qrgangs. 4* ed. Edit. Reus
Madrid. 1980. pp. 6-7.
“ QUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, El Patrimonia. Ob. Cit. p. 1042.
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esas protesis, y los acreedores pueden exigir la sustituclén de ese material usado
por otro de menor precio pero de Iguales resultados.

4. 1. 3. 5 DERECHOS SOBRE EL CADAVER

Muchos pueblos han mirado con respeto y consideracién al caddver, La
religion y el culto a los muertos impuso en las civilizaclones primitivas una especlal
veneraclén de los cuerpos sin vida. El destino normal del caddver ha sido la
sepultura, que fue algo que siempre exigié la conciencia publica, ya a través de los
siglos todos los pueblos y sus leyes custodiaron a sus muertos mediante la
seguridad de las tumbas y reprimlendo su profanacién,

El caddver es, en un sentldo Jurfdico, una cosa, la resolucién relativa al
destino de los restos mortales de una persona puede adoptarse ante mortem por
la propia persona, o post mortem por otras personas que dispongan del caddver
aleno; corresponde en primer lugar al proplo sujeto resolver en cuanto al destino
final de sus restos, y su voluntad debe ser respetada, salvo contradiccién de
intereses superiores, este derecho configura un autentico derecho de la
personalidad, gracias al cual la persona ejercita el poder o facultad de resolver la
naturaleza y circunstancias de sus funerales, y ta forma en la cual dispondré de
sUs restos mortales.

El tema de los transplantes de drganos provenientes de las personas
fallecidas plantea un problema de insludible tratamiento.

Los transplantes de Organos de procedencla cadavérica plantean el
problema de la determinacién del momento de la muere, porque los
procedimientos tendientes a la ablacién deben comenzar lo antes posible a fin de
ovitar el deterioro de los drganos.
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4. 2 DIVERSOS CATALOGOS DE LOS DERECHOS DE LA
PERSONALIDAD

La extension atribuida al grupo de derechos que nos ocupa es muy diveraa,
y su complejidad hunde sus ralces en la Fllosofia del Derecho y extiende sus
ramas por los campos del derecho civil, del penal, del polltico y del administrativo.
Pocas materias hay las cuales precisen tan varladas aportaciones de las diversas

disciplinas jur(dicas.

La materia para su Integracién no ha sido facil, pues como se trata de un
cumulo de derechos, los cuales en su mayoria se han tratado en otros dmbitos
jurldicos, arrancéandolos del lugar donde siempre debleron estar, el derecho civil.

Los autores no se ponen de acuerdo sobre cuales son los derechos de
estimarse Integrantes de la categorfa de los derechos de la personalidad y es asl
como se multlplican las opiniones al respecto; sin embargo sélo se abordaran tres
autores para que de manera ilustrativa haya un panorama general de los derechos
ya desarrollados en el presents capitulo.

4. 2. 1 DECUPIS

Para él los derechos de la personalidad compranden los que a continuacion

@ menclonan:

A ‘“Derecho a la vida y a |a Integridad fsica.
a. Derecho a la vida
b. Derecho a la Integridad fisica
¢. Deracho sobre las partes separadas del cuerpo y sobre el cadédver

B Derecho a ia Libertad
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C Derecho al honor y a la reserva
1. Derecho al honor
2. Deracho a la reserva (comprendiendo, ademas de otras
manlifestaciones, el deracho a la Imagen)
3. Deracho al secreto

D Derecho a (a Identidad personal.
1. Derecho al nombre (comprendiendo el sobrenombre, el
pseuddénimo y los nombres extrapersonales)
2. Derecho al tftulo
3. Derecho al signo figurativo

E  Deracho moral de autor (y del inventor)"®
4. 2. 2 GANaI
Considera por su parte como derechos de la personalidad los slgulentes:

“Derecho a la vida
Derecho a la integridad flsica o corporal
Derecho de disposlicién del proplo cuerpo y del proplo cadaver
Deracho al libre desarrollo de la propla actividad o derecho de libertad
a. Derecho a la libertad de locomocion, de residencla y de domicillo
b. Derecho a la libertad matdmonlal
c. Derecho a la contractual y comerclal
d. Derecho a la libertad de trabajo
5. Derecho al honor

Eall A

Derecho a la imagen
7. Derecho moral de autor y de inventor

¥ DIEZ DIAZ, Joaquin. Ob. Cit. p. 180.
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8. Derecho al secreto epistolar, telegréfico y telefénico™®
4. 2. 3 ROGER NERSON

“Es conveniente clasificar para exponer, a condiclén slempre de no atribulr
a la clasificacion una excesiva importancia, ya que su valor es sélo relativo y las
diversas situaciones jurldicas cuyo examen vamos a abordar no son
comportamianto estancos. Hecha esta salvedad, ensayaremos una claslficacién
centrada en dos Ideas: una, la de que el hombre tlene un cuerpo y desea
salvaguardar su integridad fisica; y otra, la de que el hombre desea, en plano
afectivo y moral, conocer la felicidad o, al menos, vivir en paz y no sufrr atentados
a su libertad, a au honor, o a la intimidad de su vida privada”.®’

Este autor enumera los siguientes:

A.- “Derecho a la integridad fislca
B.- Derecho a la vida afectiva y moral, que comprende:
1. La idea del yo, o derecho al nombre
2. La libertad
3. El honor
4. La Intimldad
5. Los sentimlentos de afecto y las convicclones religlosas o
flloséficas.”®

4. 3 CLASIFICACION DEL DANO

El dafo es una condiclén slne qua non de la responsabilidad clvil, pues es
evidente que para existir la obligacién de reparar es necesarlo, se cause un dafio.

% Ibidem, p. 255.
7 ROQER NERSON. Ob, CIt. p, 26.
*® [bldem. p. 97.
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La responsabilidad penal se funda en un dafio causado a la socledad, la
responsabilidad civil sélo implica un dafio causado exclusivamente a la victima,

La percepcion no es la misma el se trata de un hecho perteneciente al
ambito material o si atafie a la esfera espiritual,

El dafio pusde ser:

a) Dafio Patrimonial o pecunlario

b) Dafo Moral

¢) Dafo Fisico

Dafio Patrimonial o pecunlarlo.- Es todo el menoscabo sufrido en el
patrimonlo por virtud de un hecho ilicito, asi como la privacion de cualquiera
ganancia legltima obtenida por la victima.

Dafio Moral.- Toda lesidn sufrida por la victima en sus valores espirituales:

honor, honra, sentimlentos y afecclones.

Algunos autores definen a el dafio moral como la lesidn de razonable
envergadura producida al equilibrio esapiritual cuya existencia la ley presume y
tutela y que atafie a una persona, no constituye daffo moral las molestias,
incomodidades, estorbos que no alcanzan una intengidad razonable como para
leslonar, herlr, quebrantar el equilibrio esplritual o los sentimientos de una
persona.

Dafio Fislco.- Conocldo también como lesiones, El Cédigo Penal para el
Distrito Federal en su articulo 130 habla sobre las leslones: “Al que cause a otro

un dafio o alteracién en su salud, se le Impondran;




|. De treinta a noventa dias multa, si las lesiones tardan en sanar menos de
quince dlas;

Il. De seis meses a dos afios de prisién, cuando tarden en sanar mas de
quince dias y menos de sesenta;

Ill. De dos a tres aflos seis meses de prisidn, sl tardan en sanar mas de
sesenta dfas;

IV. De dos a cinco afios de prisién, cuando dejen cicatrlz permanentemente

notable en la cara;

V. De tres a cinco afios de prisidn, cuando disminuyan aiguna facultad o el
normal funclonamiento de un érgano o de un miembro;

VI. De tres a ocho afios de prision, si producen la pérdida de cualquier
funcién orgédnica, de un miembro, de un drgano o de una facultad, o causen una
enfermedad incurable o una deformidad incorregible; y

VIl De tres a ocho afios de prisién, cuando pongan en peligro la vida."

4. 4 EFECTOS DEL DANO

4. 4. 1 EFECTO PECUNIARIO

El dafio patrimonial o pecunlario ocasiona como ya se meanciono la perdida
o menoscabo sufrida en el patrimonio de una persona, es decir privarla de una
ganancia o bien disminuir su patrimonlo ocasionado por la falta de cumplimiento

de una obllgacién.

Piéngsesa por ejemplo, cuando no se pagan {os intereses de una deuda,
aqul el dinero, como se dice, estuvo parado sin produdir para su propletario el
rendimiento debido.
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El efecto entonces es precisamente la pérdida o menoscabo sufrido por la
victima.

4. 4. 2 EFECTO MORAL

Como se ha observado las molestlas, Incomodidades, estorbos, no
alcanzan una intensidad razonable para lesionar, herlr, quebrantar el equllibrio
espiritual o los sentimlentos de una persona. En contrarlo sensu, toda lesion
sufrida por la victima en sus valores espirituales, honor, honra, sentimientos y

afecclones constituyen el dafio moral,

Estos valores espirituales de la persona una vez lesionados jamés podrén
sar devueltos a su estado primitivo, cualquiera que sea la proteccidn jurldica
concedida y la sanclén Impuesta; por lo mismo sus efectos cuando se da el dafio
moral son muy profundos en el ser humano, asi por ejemplo cuando un ser
querido muere, ese dafio es irreparable y muy doloroso.

Entonces el dafio moral puede decirse que ocasiona dolor y pena, pues
pecunlariamente la victima no sufre ningdn dafio.

4. 4. 3 EFECTO FISICO

El dafio al cuerpo humano, ocaslona diversos efectos pudiendo ser desde

una leslon hasta el homicidio.

Existen dos clases de sanciones contra este dafio, las establecidas en el
Cddigo Penal Imponiendo penas privativas de la libertad y las reglamentarias en el
Codigo Civil consistentes en abonar dafios y perjuicios, ambos Cddigos para el
Distrito Federal.
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Este tipo de dafio es aparentemente el méds notorlo, sin embargo el efecto

de todos los tipos de dafio son de gran trascendencla en el ser humano.

4. 6 PROYECTO PARA LA REGULACION DE LOS DERECHOS DE LA
PERSONALIDAD EN EL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL EN VIGOR

Cabe aclarar como que solo de manera enunclativa se reallza un posible
proyecto para regular los derechos de la personalidad, dando la estructura general
de lo que serla, en el Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente, en su libro
primero, el titulo primero, compactar lo referente a las personas tanto fisicas y
morales, con sus artlculos vigentes hasta ahora, para quedar como mas adelante
se menclonan e Insertase en lo que ahora es el titulo segundo, l0s derechos de la
personalidad Integrados, con capftulos y una serie de articulos con una
numeracién adiclonada que darfan una sistematizacion para su regulacion.

El proyecto propuesto en el presente trabajo quedaria de la siguiente

manera:
LIBRO PRIMERO- De las personas

TITULO PRIMERO
De las personas flsicas y morales

Articulo 22. “La capacidad Jur(dica. . ."
Articulo 23. “La minorfa de edad. . ."
Articulo 24, “El mayor de edad. . .*
Artfculo 25, “Son personas morates; . . .”
Articulo 26. “Las personas morales. . .
Artlculo 27, “Las personas morales, . .
Artlculo 28. “Las personas morales. . .
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TITULO SEGUNDO
De los Derechos de la Pergonalidad

Capltulo I. Disposiciones Generales.

Articulo 28-Bis 1. “El patrimonio mora! de un individuo 86 encuentra
constituido por el conjunto de blenes que son proyectados fisica o
psiquicamente, y que son susceptibles de ser atribuidos al sujeto mismo o a
otros con capacidad para ello, pues aun y cuando este patrimonio no es
materlal, es tanglble y susceptible de percibirse y consecuentemente de
rospetarse por otros, pues la violacién a algun blen del patrimonio moral es
causa de repararse pecuniariamente.”

Artlculo 28-Bis 2. “Los derechos de la personalidad es el blen o el conjunto
de blenes, que se constituyen por proyecciones fisicas o psiquicas, del ser
humano en relacidn a su integridad flslca o mental, y estos bienes pueden
ser atribuidos a el sujeto mismo o a otros con capacidad para ello, cuando
estos blenes son individualizados por la Ley, y los mismos son susceptibles
de ser pecuniarlos o apreclables en dinero, cuando han sido vulnerados por
un tercero.”

Articulo.- 28-Bis 3 “Los derechos de la personalidad se dividen en tres
partes:

I.- Ambito o Parte Soclal Publica

il.- Ambito o Parte Afectiva

I1.- Ambito o Parte ffsico-somética.”

Capitulo Il. Caracteristicas, Iimlte y proteccidn de los Derechos de la
Personalidad.

Articulo 28-Bls 4 “Los derechos de la personalidad corresponden a la
persona fislca y, son inalienables, Imprescriptibles, irrenunciables,
Ingravables, deben ser respetados por los demés y por el Estado.”

Artlculo 28-Bls 6 “Los derechos de la personalidad de cada persona, tienen
por limite loa derechos de la personalidad de los demés.”

Artlculo 28-Bis 6 “Este ordenamiento daré observancla a los derechos de la
personalidad para su fomento, desarrollo y protecclén.”




Capitulo lil. Catédlogo de los Derechos de la Personalidad.

Articulo 28-Bis 7 “Los derechos de la parte soclal piblica se refieren a:
I.- honory reputacion

Il.- secreto o reserva:

a) eplistolar

b) inviolabllidad de domicilio

¢) secrato telefénlco

d) secreto profesional

@) secreto o reserva de imagen
f) testamentario

ll.- tltulo profesional

IV.- intimidad privada

V.- al nombre

VIi.- de presencia estética
VIl.- de convivencia”

Articulo 28-Bis 8 “Los derechos de la parte afectiva se refieren a:

I.- afecto de amistad

Il.- afectos familiares y de recuerdos famillares
Ill.- afacto a fosas mortuorias de familla

IV.- gentimiento de afecto al caddver

V.- sentimiento o afectos rellglosos

VI.- sentimlentos o afectos politicos”

Artlculo 28-Bis 9 “Los derechos de la parte f(sico-somatica se refieren a:

l.- derecho ala vida

Il.- derecho a la libertad

lli.- derecho a la integridad f(sica o corporal

V.- derechos relacionados con el cuerpo humano:

a) disposicidn total del cuerpo

b) disposicién sobre partes del cuerpo

¢) disposlciones de las incorporaciones o accesiones al cuerpo
V.- derechos sobre el cadavet”

Capftulo IV.- Derechos de la Parte Social Plblica.

Articulo 28-Bis 10 “Por derecho al honor o reputaclén se entiende como el
bien juridico constituido por la reputacion, buen nombre o tama gozada por
una persona ante los demas, asl como el sentimlento de estimacién que la
persona tlene de sl misma en relacién con la conclencla de la propla
dignidad.”

Articulo 28-Bls 11 “Por derecho al secreto o reserva se entiende como el
blen jurfdico constituido por el deseo de la persona de vivir
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confldencialmente, cuando y donde lo desee, libre de intromisiones ©
indiscreciones por ofras personas.”

Articulo 28-Bls 12 “Solo se reconoce este derecho como especie del
derecho al honor o reputacidn, en su especie derecho al tlitulo profesional,
por lo que cualguler otro tipo de tftulo que se otorgue no tendra la
proteccién de la ley.”

Artfculo 28-Bls 13 “El derscho a la Intlmidad privada conslste en que
ninguna persona se debe entrometer en la vida personal y familiar de un
individuo, ni hacerla publica, salvo que el sujeto otorgue su previo
consentimiento por escrito.”

Articulo 28-Bis 14 *“Por nombre se entilende como el bien juridico
constituldo por el deseo de la persona de tener para sl, una ldentiflcacion
exclusiva respecto a todas la manifestaclones de su vida exterior, para con
los deméds, para lo cual se deberd observar lo dispuesto por el titulo cuarto.”

Articuto 28-Bis 15 “Por presencla estética se entiende como el bien juridico
constituido por el sentido de la estética que la parsona tiene respacto de sl
misma, y que colncidiendo o no con la apreciacién estética media colectiva
de los demads, en un lugar y momento determinado, no pugna con la ley o
con las busnas costumbre, este derecho es reconocldo a cada Individuo en
particular, comprendiéndose la aestética del cabello, rostro y el resto del
cuerpo, as{ como también de la indumentaria.” '

Articulo 28-Bis 16 “Se entiende por derechos de convivencla, como el bien
jurfdico constituido por el deseo de la persona de vivir sin obstdculos que
sin llegar a ser permanentes, pueden alterar la existencia personal y
convivencia diaria entre las personas.”

Capiltulo V.- Derechos de la Parte Afectiva.

Artlculo 28-Bis 17 “Por afecto de amistad se entiende como el bien jurfdico
constituldo por la manifestacién sentimental o emocional de una persona
hacla otra, slempre y cuando se considarable respetable y que no atente a
la ley, la moral y las buenas costumbres.”

Articulo 28-Bls 18 “Por afecto familiar se entlende como el blen jur(dico
constituido por la manifestacion sentimental o emoclonal de una persona,
respacto de su famllla y cosas que tengan relacion con esta, que estén
acordes conforme a la ley, las buenas costumbres, considerandose
respetables.”

Articulo 28-Bis 19 “Este ordenamlento dara observancia a los derechos
referentes a los afectos religiosos y politicos, por lo cual se estiman
protegibles, por lo que respecta a los afectos o sentimientos a fosas
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mortuorias y sobre el caddver, ee deberé tomar en cuenta lo dispuesto por
log reglamentos en materia de inhumaciones y cementerios, as( como en el
Cadigo Penal.”

Capitulo VI.- Derechos de la Parte Fislco-Somatica.

Articulo 28-Bis 20 "Por derecho a la vida se entlende como el blen jurfdico
de una persona, constituido por el deseo de que los demds habitantes,
observen una permanente conducta de respeto a su subsistencia corporal,
este derecho surge con el nacimiento de la persona y para el caso de ser
agraviado, se observara de igual forma lo dispuesto por el Cédigo Penal.”

Articulo 28-Bis 21 "Se entlende por libertad el blen Juridico constituldo por
el ejerciclo que pueda hacer una persona, y como una extensién del
derecho a la vida, para que la persona tealice una actividad fisica que
repercuta en lo social y en el dmbito jurfdico y esta conducta es
individualizada por el ordenamiento jurfdico.”

Artlculo 28-Bis 22 “La integridad fisica o corporal es el bien juridico
constituido por la exigencla de una persona, a los demas habitantes del
territorlo donde e reside, de respeto a su cuerpo como un todo y de cada
una de sus pares, este derecho tiene sus excepciones por causas de
interés soclal, cuando exIstan campafas de vacunacién, sanitarias por
determinadas enfermedades o epidemlas y cuando se tengan que realizar
Intervenciones quirirgicas de emergencia.”

Articulo 28-Bls 23 “Se entlende por derecho ralacionado con la disposicién
del cuerpo humano, el bien Jurfdico constituldo por la capacidad de
disposicién por la peraona humana, del proplo cuerpo, en un todo o en
parte, en un modo adecuado para un determinado objetivo, sin que pueda
ser antetorio de la vida de la persona.

Este derecho solo puede ser ejercitable por personas mayores de edad en
pleno ejercicio de sus derechos, dentro de los limites impuestos por la ley.”

Articulo 28-Bls 24 *Toda persona mayor de edad en pleno ejercicio de sus
derechos, tiene derecho a determinar el empleo o uso que se le deba dar a
lo que en un momeanto es su cuarpo y que al morlr se convierta en cadaver,
mediante una declaracién unilateral de la voluntad previa.

Si al morir una persona aun no es mayor de edad o estando sujeto a estado
de interdiccion, ese derecho sobre et caddver serd ejercido por el tutor o
qulen ejerza la patria potestad.”



CONCLUSIONES

Primera.- Primeramente debe decirse que todos los seres humanos
llevan consigo derechos fundamentales, los cuales no tienen otro presupuesto
que la existencia de la persona. El contenido del patrimonlo puede varlar y
cambiar de época a época, de lugar, de palfs a pals, pero no porque el
concepto juridico en sf se amplfe, sino tamblén por razones juridicas, puesto
que el contenido y concepto del patrimonio puede variar segun los criterios que

prevalezcan, de acuerdo con las convivenclas sociales de la época.

Segunda.- No obstante, estos criterlos, ante las preslones soclales se
van viendo en la necesidad de considerar cada dla nuevos valores protegibles
jurfdicamente, aunque éstos no tengan un cardcter pecuniario, pues quizas
llegard un momento en que la sociedad pueda exigir una proteccién para sus

valores morales o afectivos.

Tercera.- Ahora bien, con base en o expuesto en el presente trabajo, se
puede deducir como existe la falta de un cuidadoso examen, respecto de la
significacion correcta del patrimonio, ya que solo se habla del patrimonio
pecuniario, excluyéndose de éste elementos que a la postre y quizds ante
futuras presiones sociales, los legisladores habran de considerar en el Codigo
Civil para el Distrito Federal y de ofras entidades.

Cuarta.- El contenido del patrimonio no se puede determinar de igual
manera en todas las épocas, como ya se dijo con antelacién, pues su
contenido no responde sb6lo a situaciones juridicas, sino también a las
situaciones sociales y quizds hasta politicas que tienen también influencia para
orlllar a los gobernadores a conservar la paz social, como principio rector de la

sociedad.

Quinta.- No hay una razén especifica para considerar reducir al
patrimonio al &mbito del campo econdmico o pecuniario, pues al concepto de 1o
valioso y de lo protegible por el derecho, puede crecer en su contenido; siendo




quizas, indispensable aceptar la nocidn del patimonio tanto en un sentido
. jurfdico como en lo gramatical.

Sexta.- Es mas que obvio que los derechos de la personalidad son
meramente de un ambito civil, pues reciben todas las manifestaciones de la
persona. Aunque constituclonalmente no hay gran referencia sobre éstos,
tamblén en el Cédigo Civil para el Distrito Federal no existe nada en concreto al
respecto; ni en los ordenamientos relativos a las demde ramas del Derecho,
pues aunque existen preceptos diseminados al respecto, pero éstos no tienen
ningdn orden, ni idea de lo que son; ademds por lo que respecta al Cédigo
Penal para el Distrito Federal, no se ven ya como derachos en si mismos, sino
méas bien como un derecho a una indemnizacién cuando éstos ya han sido

violados,

Séptima.- Los derechos de la personalidad son varios y no estan
sefialados todos en los articulos 1916 y 1916 bis del Cddigo Civil para el
Distrito Federal, como lo son el derecho al secreto, titulo profesional, a los
afectos, a la vida, a la libertad y a la integridad fislca, por mencionar algunos,
puesto que si bien existe una amplia proteccién en cuanto at dafio moral,
tamblén deberia existir una regulacién al respeto de la personalidad individual.

Octava.- Debe decirse que los derechos de la personalidad existen, adn
y cuando estos no tlenen un reconocimiento legal, pues la verdad es que
mientras el ordenamiento juridico como lo es el Cddigo Civil para el Distrito
Federal vigente, no proteja a estos derechos, todo queda en una mera
especulacidn, quizds de tipo filogdfico.

Novena.- Es evidente que los derechos de la personalidad ponen en
juego un interés de orden moral y apreclable en dinero; puesto que los
catdlogos que pudiesen llegar a crearse sobre los derechos patrimoniales
morales, vararan segun el criterio de los legisladores en su momento acerca
del tema, asl como también dependera de la época, asl como también pueden
verse afectados por el avance de la ciencias humanas.




Déclma.- Se ha visto con el presente trabajo, que diversos autores
sostienen que el ser humano aspira a ser respetado y hasta admirado por sus
semejantes, y tal vez esto dependerd de una eficaz leglslacion, capaz de
realizar estas Inquietudes, deblendo limitar la intromisién a determinadas
osferas de la vida y de esta manera rmantener el origen de la dignidad humana,
asl como el honor del hombre, pues la violacldn a los derechos de la
personalidad puede implicar una sancién pecuniaria.

Déclma Primera.- Con base a lo expuesto y desarrollado en el presente
trabajo, puede elaborarse un catalogo acerca de los derechos de la
personalidad o patrimonio moral, concretande sus caracter(sticas, limites y
proteccion, asl como conceptos de éstos y que el proyecto aqul propuesto en la
parte final del capitulo cuarto, del presente trabajo, pueda servir en un futuro
para que el legislador tome en cuenta esta problematica acerca de los
derechos de la personalidad y ge incluya dentro del Cédigo Civil para el Distrito
Federal vigente.
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