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INTRODUCCION
El Derecho a la Propia Lmagen como Atributo de la Personalidad.

La imagen de la persona es privada en cuarto es un elemerto esencial de nuestra
intimidad que es expussta exteriormente, que nos permite relacionarnos socialmente con los
demss, nos podemos manifestar piblicamente y de manera auténoma y libre. El cuerpa
hmmm,yporemle,hirmgendelapersona,laﬂgura, es la expresibn més palpable e
identificedora de la persona.

La imagen de una persona constituye una realidad auténoma y susceptible por si misma
de una proteccion juridica. Es un interés digno de ser protegido que queda acreditado con la
inncgnblcposﬂniﬁdaddealcntadosahinthnidnddclavidapﬁvadadcumpcrsonacincluso
alhmrd:ésh,mdiaﬁehdiﬁmbnimomidemdadcrepmduccbmdem&mgm

Lo anterior hace pensar, que ¢l derecho a la propia imagen no €3 un derecho subjetivo,
sino que queda subsumido en otro, que puede encontrarse dentro de) derecho al honor o el
derecho a la intimidad; por supuesto, que en general hablamos de la vida privada.

Elderechoahpmpiaimagenesumﬁgmquesecamcmimporpmumabs
derechosdehpawmﬁdad,nwvuwhdepmdiaﬂeporhsmmmfsﬁmmnﬂuque
gum-daquporwmmralezammmmademm:mahvidapﬁvndn.

EsasiqmdDerechoalhomrpundeserwhandopormediodehinngenpermaldel
ofendidoylosmdinspwdmscrvaﬁadosmdensmnentc,porlocmlesqmmecehnnyor
proteccidn contra la mirada, hasta cierto punio indiscreta de las cdmaras fotograficas,
cinematograficas o televisiva.

El revelar una imagen privada al piblico, con la cual se hacen evidentes caracteristicas de
nuestra forma fisica o psicologicas, de una imagen en general, hasia de la propia muerte;
aspectasquenoqueremosqueseancuwﬁonadnsponmasociedadqueestéperﬂicmedehs
imAgenes fuertes y hasta enfermas que le presenta la television. ' \

Claro que no s6lo son las deformaciones de la persons, ¢l simple hecho de no aceptar la
corrupcién de nuestra imagen con dolo de su menoscabo en la sociedad; los medios de
conmnbaciénngmmpapelsimpﬁﬁcadorpamdefonmhvidadecualquicr&m
hnigmramtndasmhm;ﬁvudosmhsqmmﬂsemﬁn&bmspmvumu{th
intimidad va ligada al derecho a la propia imagen.

Asi,todaslnshlﬂgencsqucseproducenmmhxgmpﬁvadoseemiendcnoomo
vblmmhsdehpﬁvwﬂaddehpemm;pmquéesqupamwuhaﬁxﬂsmquede
una persona s¢ hacen en lugares piiblicos.

El estar en un higar piblico; en tiendas, parques, zdcalos, etc, no respalda la posibilidad
duﬁugﬁnmdiodccmnnnimciéndehacerpﬁbﬁcalainugende una persona.



Laimagcndehpersom,qucporsﬂmisrmmium]czzsocialyncsumsiglmde
conmmicacién, dentro del &mbito de las relaciones sociales personales ya estd funcionando
continuamente. La imagen es una forma de identificar e individvalizar a las personas, al
hacer una diferencia entre los demés sujetos, el individuo se da cuenta que es uno dentro de
una esfera social. Al contrario de lo que ocurre con la intimidad que se va a caracterizar por
s cualidad de no conmutable. Precisamente en su aparicién en un medio de comunicacidn, ¢l
cual provoca la ruptura cuando no la misma desaparicién de lo que hasta ese momento s¢
considerabe como intimidad de una persons o familia.

La imagen de la persona ademas de hacer una exacta individualizacién del sujeto, hace un
extracto determinado de la faceta de éste en la vida social. No es necesario, hasta cierto
punto, ligarse de lleno al problema, es sélo la aceptacion de su existencis; la sociedad en los
Gtimos afios, lleva aparejada una vida a la comunicacién, ésta lo arrastra.y lo pervierte,
convirtitndolo en un ser despreciable para todos, claro que la lucha, asl como va ¢l camino,
después serd contra todos y dc los més obtuso. : :

En ¢l capftulo primero se abordara el panorama historico de persona asi, se estudiaran las
connotaciones de la palabra en Roma, clasificacion, elementos sobrenaturales; los diversos
niveles que tenian las personas, tanto en Roma como en la derecho prehispanico. Se estudiard
la evolucién del término con sus diversas caractetisticas como capacidades, derechos y estado
civil.

En el capitulo segundo se analizardn diversos conceptos que tienen afinidad y disparidad
con el derecho a la propia imagen, tema del presente trabejo; asi como el andlisis del mismo
con respecto a cada uno de los conceptos que abordan el tema con semcjanza La intimidad,
privacidad, el honor; son temas gue por su simil con el derecho a la propia imagen deben ser
analizados para lograr unificar una idea especifica del derecho a la propia imagen y sin caer
en el esfera de los derechos mencionados. :

En el tercer capfiulo se cuestionars el estado que guardan las diferentes legislaciones
aplicables en materia de derecho a la propia imagen en nuestro pais; normas que en algunos
casos se encuentran en desuso o no son aplicadas correctamente. Asl como en el rubro de
legislaciones de otros pefses como cn caso de Espafia, pais en el cual la proteccion a éste
derecho tiene amplia relevancia por su desarrolio y que por analogias con el derecho, puede
optarse en un estudio de 1 ley ent aquél pals por su misma aceptacion.

E! cuarto capftulo hard mencion a las débiles estructuras éticas que existen en ¢l pais en
materia de cornunicacién visual; la falta de principios morales que coadyuven con el Estado
para que los contenidos en éste medio de comunicacién masivo sean en primer lugar,
vigilados sin represion, pero también sin una libertad ilimitada, haciendo de los espectadores
un blanco facil de probables mentiras. La falta de ética y moral desemboque en la violacién
de los derechos personalisimos del individuo; asi también, en el seffalamiento publico de los
seres que lo rodean, su familia. Haciendo de la imegen personal la mancra més fécil y errénea
de condenar a un ser hurmano y su descendencia a |a marginacién social. No sélo los medios
de comunicacién no cuemian con un adecuado sentido ético; la misma socieded mexicana,
como espectadores necesita una madurez para encontrar por s{ un Hmite a lo que sus ojos
pueden observar. ) )

1I



Gramas al los inventos técnicos de la fotografia y después de la televisién es como
pauhtnmmﬁ:secommagestarddaechoahpmpmmgcnenﬂgumspajss,
principalmente en estados Unidos con un estudio del tema por parte de Warren y Brandéis,
personajes que enmarcan el cambio de actitud a las violaciones tan tempranas por métodos
técnicos.

El derecho a la propia imagen s¢ encuentra dentro de los limitcs de otro derecho, ¢l
deracho a la privacidad, el derecho a la vida privada o el derecho & ser dejados en paz. En €l
se encuentra el derecho estudiado y es parte fundamental de éste hoy en dia en algunas
legislacioncs,perocomootrosdmchos,sucampodemibntebasulaslhuudeh
privacidad para adentrarse en un derecho piiblico. Anteponiéndose a otros derechos o siendo
parte de ellos como el derecho al honor y el derecho a la intimidad, Estos derechos no vienen
& obstaculizar el desarrollo del derecho a la propia imagen, en lugar de esto, contribuyen y
son piezas claves para la valoracion de su observancia.

Sabemos que hoy en dfs, nuestro pefs no cuenta con legiskacién aplicable directamente al
tema, por ko que en el andlisis del tema se tocardn diversas fuentes como nuestra Constitucion
de los Estados Unidos Mexicanos ¥ otras leyes que se concebirdn como un anslisis de los
logros y deficiencias en el progreso del tema en cuestibn. La determinacién de algunas
personas para llegar a su observancia y su erréneo papel para sacar a flotc ¢l marco del tema.

Por tltimo, estudiaremos el papel que los pamculares tienen frente a los medios de
mmunmﬂn,papdquevmasudmmnmﬁemiehmdehmﬁarmmﬁnmméspoder
de accién que el coadyuvar con el Estado para un acatamiento de las emisoras del las leyes
que restrinjan su amplia libertad de expresién sin més limites que los que marca la carta
Magna. También, se haré un estudio de las leyes que integran el Derecho Espafiol en materia
de propia imagen, con sus akances, Hmites, referencias y consecuencias para las partes;
estudio que se hace por la afinidad que guardan los derechos de ambos paises.

El andlisis de las diversas leyes formaré un criterio con el cual se notardn las deficiencia
de! Derecho Mexicano, resaltando la posibilidad y necesidad de adecuar el derecho a la
propie imagen a la actualidad en nuestra socicdad mexicana.



DERECHO A LA PROPIA IMAGEN COMO ATRIBUTO DE LA
PERSONALIDAD

CAPfTULO I. PANORAMA HISTORICO DE PERSONA.
1.1 DERECHO ROMANO

£poca Clésica del Derecho Romano (130 a. C.- 230 d. ©)

En la actuslided se tienen diversos pardmetros del termino persona, asi también de varios
conceptos que en otrora significaban cosa distinta. Enfocados a la persona, como concepto,
comenzaremos por los presupuestos personales de la res piblica romana.

El findamento de la res piblica romana es personal y no territorial. En efecto, en la
concepcién politica romana primero es el civis (ciudadano) y un conjunto de cives
(ciudadanos), independicntemente del territorio en donde se hallen, constituyen la civitas
romana.

Concepto de Persona.

Nocién Juridica de Persona.

En Ia rama del derecho, persona designa a todo ser capaz de tener derechos y obligaciones.
La persona también tiene dos clases, persona fisica y persona moral o juridica dentro del
derecho romano.

“El término castellann persona es trascripcidn literal del latin persona (personare),
equivalente al término griego prosopon (méscara. Aunque la palabra latina y la gricga no sean
trascripcién una de otra, su origen es el mismo™.! “En Latin también significa hipdstasis que
puede traducirse al castellano tombién por subsistencia”.? “El nombre de persona es
retomado de aquella personse = prdsopa (méiscaras) que en les tregedias y comedias
mpr&mahmpusomjegpwhpuhbmduivnde‘busow”(perme)quedebidoah
concavidad de las méscaras, necesariamente se hacia més intenso el sonido. Asf los griegos
llamaron présopa, puesio que se ponen en la cara y ante Jos ojos para ocultar el rostro. De
aquipasoallcnguajejurtlicoronmmydwpu&hnpasadoalaﬁ]osoﬂn,alateologhyala
antropologia metafisica™.’

En el vocabulario juridico romano siempre aparece una distinta contraposicién entre caput
y persona, es decir, entre individuo y persona, y més exactamente entre cabeza (caput) ¥
méscara (persona). En efecto, la méscara(persona) es 2 forma exterior por la que
reconocemos la funcidn, Ja personalidad, que corresponde en el conjunto de la accibn
dramética al actor en cuya cabeza (capu?) se coloce aquella miscara (persona = dramatis
personae).

' BETANCOURT, Fernando. Derecho Romano Cldgico. Manueles Univecsitarios Espafia Universidad de
Sevilla 1995. p. 44.

2 pACHECO T, Alberto. Dy is Persona en el Derecho Chvil Mexicane, Panorama México 1991.p. 193

I BETANCOURT, Fernando Ob. cit. p 44.



Podemos terminar diciendo que cabeza (capuf) es el interior y mascara (persona) €s
exterior: la cabeza sosticne la personalidad; por tanto en Ia vida juridica, la cabeza no es més
que la individualidad humana natural, considerada aisladamente. “En cambio, toda relaciéon
de unos hombres con otros que trascienda de su pura naturaleza comimn se refiere no a la
individualidad humana natural sino a la persona. Donde existen relaciones inter subjetivas o
sociales, alf hay personas (personae) y no meros individuos (capltes)”. 4 Por tanto, no se
puede concebir sociedad alguna que no este compuesta de personas, pero tampoco cabe
concebir personas que DO se erkuentren integradas en alguna forma de sociedad; asi toda
sociedad se compone de personas, de sujetos con nombre.

Persona Fisica en Roma.

En Roma no todo ser era considerado como persona. Para tener personalidad completa era
necesario reunir elementos o status; estos eran:

A. Status libertatis, ser libre y no esclavo.
B): Status civitatis, ser ciudadano y no peregrino.
C): Status familiae; ser jefe de familia y no estar bajo ninguna potestad.

Status Libertatis.

“La esclavitud (servitus) es aquella institucién juridica por la cual un individuo se
monmhmwlﬂadammpmtcmdm:am,quhnpodhdbpowhmdcél
como §i se tratara de cuslquier objeto de su patrimonio”. ’ Podemos decir que el esclavo se
encuentra en una situacién negativa con relacién al hombre libre; no es sujeto de derechos
simunsimpleobjem;mmpooopuedeserpaHedenh:gmrehcibnjm[dicanitcw
pauhmnioacﬁvammmdcnmgummwaycnning\hsmﬁdo;scmmdemhummsm
unestadodedegradnciénjur{dica.melibreoentmrdemrodels!amslibeﬂaﬂsem
necesario no ser esclavo; y ya sea por nacimiento o por cualquier causa después del
nacimiento. :

Status Civitatis.

Todo aquel que no fuera esclavo seria libre; sin embargo, existian diferencias muy
in'qaortnntcsemrelaspersomslibres,ynqueéstnspodhnmtmerlaciudadnnlnromm.

Dmanichprhnemépoeschnnnelhechorevesﬂngrmhmomhehtamoh
ciudedania estaba muy restringida. Posteriormente fue concediéndose con mayor facilidad
puesto que las condiciones politicas y las necesidades financieras requerfan gue existicsen
udammésciudadamamnmm&tnstaqmﬁmhmﬂetodosﬁwranhabﬂnﬂesdelhnpab.

Status Familiae.

Ser jefe de familia y no estar bajo ninguna potestad; dentro de las relaciones de un
individuo dentro de una familia, es decir, dentro de su status familice, la persona puede ser sui
iuris o alieni iuris como posteriormente se observard.

* Idem. p. 44.
$ MORINEAU IDUARTE, Martha, Deracho Romano Oxford UNAM México 1999, p. 40.



Elementos Juridicos y Politicos de la Personalidad en Roma.

Dentro del analisis de las stribuciones de la personalidad encontramos también elementos
familiares, juridicos y politicos que la determinan; estos elementos determinan la situacién de
la persona dentro de 1a vida piblica; asf como pueden encontrarse dentro del marco juridico,
pueden estar excluidos de éL El encontrarse dentro de estos clementos podria dar vida a
repercusiones de indole material; ser demandado y de demandar, y como figura principal, el
lugar que se ocupa en [a sociedad romana; el honor que se debe salvaguardar ante los demds;
as{ los elementos determinados y esgrimidos deben, y en todo momento ser protegidos, el
nomen, el image y el genius, van de la mano con éstas capacidades; asi tenerlas o no.

A) Capacided juridica :

En términos generales se entiende por capacidad juridica la potencialidad de ser titular de
unpalrilmninylapotencialidaddzserpartcentmarelnciénjm{dicuyamcom
demandante o demandado. En este concepto s distinguen dos clases de capacidad juridica.

1.La capacidad juridica de goce, que es Iz potencialidad de ser titular de ur patrimonio. ‘
2.La capacidad juridica de ejercicio, que es la potencialidad de ser parte en una relacién
juridica ya sca demandante o demandado, es decir 1a potencialidad para litigar.

B) Capacidad Polhtica
“Se p’.‘;ede entender como la potencialidad de elegir y ser elegido como titular de potestad
politica”.

Clasificacion de la Personae en el Derecho Romano Clésico.

En el Derecho Romano Clisico no todo ser humano (capuf) es persona; incluso dentro de
I categoria de persona no todas cllas son tituleres dc los mismos derechos. Dentro del status
civitatis -dentro del cual se incluye la (/iberias romana)-; los hombres pueden ser libres o
esclavos, los primeros serdn considerados como personas y los segundos como cosas; division
ésta que tiene como base la posesion o pérdida de la libertad.

Las personas libres podian ser ciudadanos romanos o peregrinos segin poseyeran o no la
ciudadania romana, situecién que después de la libertad era la mas preciada; para su mejor
desarrollo serd neceserio precisar cada una de las siguientes categorias de personae.

2) La de los ingenuos (ingenui), es decir, la de los hijos legitimos de un ciudadano romano
(civis romanus) y una ciudadana romana (civis romana), e incluso el hijo ilegftimo de una
madre que hubiera sido ciudadana romana en el momento del parto, aunque este principio fue
alterado en sentido contrario no se hace ciudadano romano por la kex Minicia, posiblemente
del afio 121 a. C.

En el Derecho Romano se distingue dentro de ésta figura aquellas personas que estén en
lms':tunciéndeh:dependencia-bsmﬁimis—deaqmlhsotmsqucestinenmposiciénde
dependencia -los aliend luris-.

$ BETANCOURT, Fernando Ob. cit p. 47.



Los primeros (sui iurls) son los patres familias o matres famillas, mientras los segundos
(alieni iuris) son filii fomilias (filius y filin). El pater familias ejerce respecto a los filii
famitias |z patria potestas (potestad de pater), que es vitalicia; por eso los alieni juris estén
sub-puestos o sometidos a la posicién juridica de otro que es el pater familias: in iure alieno
positae personae = personas que esidn bajo la polestad de otro (el pater familias).

Por tanto la plena capacidad juridica de goce, la adquiere al liegar a la pubertad, mientras
actGian a través de tutor. La mujer suj juris tiene capacidad juridica de goce pero no de
ejercicio -excepto en relacion con la dote- en su nombre actiia su tutor vitalicio; tampoco son
titulares de patria potestas; las mujeres no ticnen capacidad politica, su situacién las dejaba
excluidas de cualquier actividad piblica, asi no pueden elegir ni ser elegidas como titulares
de potestad politica.

El varén, ya sea swi lurls o alieni iuris adquiere la cepacidad politica al llegar a la pubertad,
es decir, al llegar a la edad viril; que en la opinién jurisprudencial que prevalecié era a los
catorce aftos. A pertir de ese momenio se viste la loga practexta, se puede contracr
matrimonio (fus conubli 0 conubiwn= posicion justa de capacidad matrimonial y no derecho
subjetivo de casarse), se ingresa en el ejército y se vota en las asambleas comiciales (ius
suffragii= posicién justa de voto en las asambleas comiciales), se puede ser elegido como
titular de potestad politica (ius honorum o posicién fusta de cursus honorum o de las
magistraturas).

En ese momento de la pubertad el varén (piber) romano toma la tria nomina o nomen
romanum: el pracnomen (Marco), el nomen gentilicium (Antistio), y el cognomen (Labedn).
En cambio, todas las mujeres como los hombres impiberes sélo tienen el nomen gentilicium.
El varén puber sui furis (= pater familias), ademds de la capacidad politica también ticne
plena cepacidad juridica de goce y ejercicio; por lo que, tienen el ius commercii o
commercium o posicidn justa para adquirir y trasmitir la propiedad civil y ser sujeto activo o
pasivo en Ias relaciones juridicas y en el jus actionis o posicién jusia para litigar, ya sea como
demandante o demandado. Por viltimo, el varén piber alieni iuris tiene plena capacidad
politica pero, excepto el caso del peculium castrense y cuasi-castrense, no tiene capacidad
juridica ni goce de ejercicio.

b) La de los Latin! que constituyen una categoria intermedia formada por aquellos antiguos

pueblos dei Lacio, confederados con Roma -Latini prisci- y convertida después, a partir del
siglo T a. C. Con la guerra “social” consecucncia de la cual los latini prisci accedicron a la
plena ciudadanfs romana en una situacién de privilegio -el ius Latii o derecho de latinidad-,
que venia a ser una casi-ciudadanfa, estado por el que pasaban muchos pueblos antes de
akanzar la plena ciudadania romana. Asf, en el afio 73/74 d. C. El empcrador Vespasiano
concedi6 el fus Latii a todos los habitantes de Ia peninsula Tbérica.

¢) La de los peregrini que son los extranjeros (exterae nacioncs et gentes) e incluso los
mismos Latini que viven en el orbe romano, sometidos al imperium de los magistrados de
Roma en convivencia juridica con los ciudadanos sobre la base del ius gentium.



“Como personae, los latini y los peregrini soko tienen reconocida su capacidad juridica de
goce y de ejercicio, pero no tienen capacidad juridica en refaciém con el Derecho Romano,
solo disponen de ius commercii o comercium; y naturalmenie dentro de Roma no tienen
dentro del status civitatis ninguna capacidad politica™.”

Elementos Sobrenaturales de Acuerdo al Derecho Romano

Ademis de los elementos familiares, juridicos y politicos propios de la personafidad,
también la teologfa paganc-romana comw posieriormenie y mis certeramente la teologia
cristiana, contempla tres elementos sobrenaturales de la personalided. Nos referimos a la
imago (imagen), el numen y el genius: elementos que podian llegar a ser objeto de devocion
religiosa de cardcter cultural, ’

A) La imago (imagen) es |a representacion de la personalidad en su substrato fisico, su
retrato, a veces en forma de estatus. Asi la devocion religiosa a las mascarillas de los
antepasados ilustres de una familia noble, que se conservan religiosamente y se hacian
desfilar en las procesiones funcrarias familiares.

Esa devocion religiosa se extendié -en época imperial- a la devocion religioss a la
imagen (imago) bustos o estatuas del emperador; se penaba como crimen de “lesa majestad”
la violacién de esos bustos o estetuas imperiales. También el terreno donde después de
sepultado el cuerpo de la persona era tomado como “locus religiosus™ porque una sepultura
no podia corresponder a més de un sepukcro. Asf la jurisprudencia decide que se hace “locus
religiosus” aquel terreno donde fue enterrada la parte principal del cuerpo, la cabeza (caput)
por cuya imagen somos reconocidos. El sentido religioso de la imago se debe no tanto a que
representa a la persona en lo que ésta tiene de puramente corporal, sino como ser dotado
también de espiritualidad.

La imagen también era atribuida 2 las personas publicas por el nombre; es asf
como el nombre tiene un valor importante dentro del derecho romano y la figura pliblica era
reconocida con el hecho de nombrar su nombre; hasta nuestros dias esta figura es notable
dentro de cualquier sociedad.

B) El numen (sustantivo derivado del verbo mio = asentimiento dado con un gesto de
ia cabeza) es la fuerza divina concedida a una persona (u otros seres) para la perfeccién de su
actividad. Aunque inicialmente el numen no fite una deidad, el concepto se fue cambiando de
acuerdo a la funcién de sus valores del cambio en el tiempo; asi paulatinamente a la persona
0 cosa receptora del numen como alguien o algo en s{ mismos divinos.

C) Fl genina es la divinidad personal de la que depende la operatividad de cada
hombre o incluso de un kugar (genius loci). Originalmente se referia a la fecundidad viril, ya
que para la fecundided femenina el término equivalenie era junc que llega a convertirse en
una deidad supraindividual, la diosa Juno, protectora de la maternidad en general.

” [dem. p. 48.



El genius se concibe como la utilizacion de determinada deidad en un juramento
que debin ser respetado por ambas partes, esa manifestacién del nombre se amplia para
incluir en ella los nombres de emperadores hasta et mismo Domiciano invocando su genius. A
principios del siglo 111 d. C, ya se aceptard el juramento en nombre Unicamente del
emperador reinante.

Es notoria la participacin de las personas cn derecho a la propia imagen, aunque no cra de
relevancia en 1a mayorfa de las personas en Roma “Las personas piblicas eran las que tenian
mas posibilidades de ser ofendidas en su persona, pero en Roma este Derscho careci6 de
importancia, como se observari mis adelantes con la figura de universitates o corpora » 8

Pérdida de ia Personalidad en Roma.

Capitis Deminutio :

Es necesario aludir a tas diferentes pérdidas de status entre los romanos, por la-gravedad e
influencia en su situacién juridica como persona ante ¢l derecho romano, aumado a la pérdida
de prerrogativas; cualquier romano podia perder el status. Asi para los romanos cuando un
hombre perdia la libertad, cancelaban !a anotacion del censo y decfan que habia sufrido una
capitis deminutio.

La pérdida de cualquiera de Jos tres cstados de la persona Romana; status libertatis, status
civitatis y stafus familise, traia como consecuencia una disminucién en la personalidad, una
Capitis Diminutio. La capitidisminucién es ¢l cambio de estado de la personae que se tenia en
cuamio a su libertad, su capacidad juridica y su capacidad politica (status civitatis); puede
entendcrseoomo]apﬁdidaporpartedctmmdividuo(capm)demactml
personalidad(persona).

Clases de Deminutio.

CapltﬁDemMuﬁamdxbna,scdacunndoscpi:rdmbstrmclmﬂos,hﬁbamd,h
ciudadania y la familia (agnaticia). Como ejemplo podemos mencionar la cafda como
prisionero; el ciudadano romano pierde su libertad y Ia ciudadania y pasa a la condicién de
esclavo, con ello pierde sus de derechos publicos (iura plblica) o capacidad politica y sus
derechos privados (iura privata) o capacidad juridica de goce y ejereicio y, finalmente, pierde
también su status familiae, (Cuando s¢ pierde el status familiae se debe entender a la familia
agnancia [ius] determinada por la patria potestas. Obviamente, lo que no extingue la capitis
Deminutio méxima es la familia cognaticia o por consanguinidad {factum, apariencia juridica,
ya que el fus civile no puede alternar los derechos naturales).

Capitis Demimuio media o-(minor), se da cuando pierde la ciudadania o capacidad
politica, conservandose ta Bbertad, la capacidad de goce y de ejercicio.

Capitis Dimirnutlo minima se da cuando no se pierde la libertad y la ciudadania pero se
cambia el status familiae por arrogacion; es decir, la adopcion de un sui iuris por ofro sui
furis, caso en ¢l cual el sui juris (pater familias) adoptado y las personas y bienes bajo su
patria potestas y dominjum, respectivamente, ingresan bajo una nueva patria potestas o
dominium. :

¥ {dem. p. 44.



Otra forma es un alieni furis por un sui iuris al igual que el primero, éste también ingresa a
1a patria potestas del sui furis, mgresa también a la familia agnancia Igualmentc la mujer al
salir del de la patria polestas, mediante ¢! matrimonio por cocmptionen, ingresa al mamns de
su marido sui iuris; finalmente por el filius familias, ¢l hijo de familia que es emancipadd*por
su pater familias, convirtiéndose en sui inris y adquiriendo la capacidad de goce y ejercicio.

Postliminium

Postliminium, era la causa més frecuente por la cual los ciudadanos romanos era
disminuidos; ya-en Roma no importando su situacidn de alieni furis o sui iuris, $¢ recuperaban
los derechos gque gozaban antes de ser cautivos (captivus). Con el Postliminium s¢
recuperaban los derechos, (pero no los perdidos por otras causas concurrentes), gracias a una
ficcion desde el punto de vista jurldico, de manera que su situacidn seré la que tenia antes de
su cautiverio; si era hijo de familia de la misma manera vuelve a serlo como si nunca hubicra
salido de !a patria potestad y si, por ¢l contrario, era jefe de familia, su situacién permanecia
como si nunca hubiesen interrumpido sus derechos.”

La Infamia.

Todo ciudadano romano podia ser acusado de infamia a causa de haber cometido un acto
indcbido. La infamia era resultado de una decision del censor, de una disposicién legal o de
un edicto del pretor.

La persona que sufria la infamia veia automiticamente restringidos los privilegios de que
gozabe en la sociedad de acuerdo con su situacion particular, ademss, se veia impedida para
realizar determinados actos juridicos, como ser procuredor en un juicio, testigo en actos
piiblicos, asi como ejercitar acciones populares y desempefiar cargos en el gobierno.

Podian ser acusados de infamia por decisién de un censor, el perjuro, el intemperante o la
persona que hacia indebida ostentacién de un lujo excesivo. La Lex Julia Respetundarum
trata de infame a todo condenado en materia criminal.

“Mediante el edicto de un magistrado podia caer en infamia aquella persona civilmente
condenada por bigamia, por mala fe en un juicio o bien por dedicarse a determinado tipo de
profesién que no eta bien vista; tal serfa el caso de los comediantes o los gladiadores.

La infamia resultaba de una ley o un edicto del pretor, duraba lo que la vida de la persona
misma. Sin embargo, no podia ser sufiida por sus herederos, aunque las consecuencias podian
suprimirse merced a una decisién del senado o del pretor™.'’

Personas Morales.

Las personas morales, que también reciben el nombre de personas juridicas son, junto con
laspersonnsﬁims,sdetosdederecho,cstocs,entidadescapauesdetemrdmchosy
obligaciones, pero que a diferencia de las personas fisicas no ticnen existencia material ya que
son seres ideakes.

% 1dem. p. 51.
% MORINEAU IDUARTE, Martha, Ob. Cit. p. 51.



En una primera etapa, la persona moral se formaba sin la intervencién del poder piiblico,
pmoyncnhépocampubhcmﬁwmmhmcdmﬁndelEshdommcmmﬁnEsasl
quesemabiccequehpcrsommoralmpodréex:stumésmvﬁuddcumamormﬁn
concedida por una ley, un senggoconsulto o una constitucién imperial.

La autorizacién legal para crear a la persona juridica podfa ser otorgada de forma general
cuando aqueﬂanpmﬂnbaamﬁndeuhhdadcomm;obmn,defonmmﬁscspemﬁcmrﬂose
creaba para beneficio exclusivo de los particulares.

A parte de un nombre, toda persona motal tiene un pm.mmmo propio; es decir, bienes
créditos y deudas, ademds ur domicilio. -

En el derecho romano existieron dos clases de personas morales: las asociaciones y las
fundaciones. Las primeras consistian en la reunidn de varias personas flsicas; las segundas
consistian en la afectacion de pammomos.

Asocmmoncs

Las asociaciones son la reunién de varias pcrsonas fisicas para lograr un fin cormin,
qumﬁnreumbndepersomsﬁmmcommdnporhleycomnmqetodedeteeho
debia reunir los siguientes requisitos:

1. Existencia de por lo menos tres miembros.

2. Estatuto para regir a 1a organizacion y su fimcionamiento y,

3.Fin licito, cualquiera que fuera la activided a desarrollarse: politica, religion, cultural,
profesional o de cardcter privado como en el caso de una sociedad (societas),

Fundaciones.

En la actualidad se puede definir a la fundacién como un patrimonio afectado o destinado a
un fin determinado.

“En Roma ésta institucién apenas se esbozd, y no fue sino hasta la época del emperador
Justiniano que se reconocid, aunque con limitaciones la personalidad juridica de patrimonios
dedicados a fines religiosos o de beneficencia.

Si bien para constituir una asociacién era necesario que se diera la existencia de varias
personas, en el caso de una fundaci6n bastaba con la voluntad de una persona que dispusiera
laa.ﬁ:ctnméndslpntrummopnmlamhmméndelﬁndcsmdo

Las fundaciones estaban representadas por una junta de patronato, que ademés vigilaba el
cumplimiento del fin establecido™. n

1.2  DERECHO PREHISPANICO
Los Derechos Olnecs, Maya y Azteca
Es muy poco lo que realmente conocemos de muestro derecho indigena anterior a 1a
Commndebﬂuﬁmdmmmlnrm:am&cmmasuwﬁcmdemwmnjmﬁm

consuetudinario, lo cual hace, si no s pone por escrito, que el mismo tengas la tendencia de
perderse con el paso del tiempo, la destruccién de la mayor parte de las fuentes y testimonios

U fdem. p. 53.



originales, precisamente en la Conguista y porqus a medida que avanzd la dominacién
espsfiols en muestra patri, los indios se vieron en la pecesidad de ir abendonando sus
costumnbres para adoplar las suropeas; aunque hay culturas indigenas que ain hoy conservan
costumbres, pero ya son minimas. Por lo que el derecho indfgena es muy dificil de investigar
completamente.

“Se debe agregar a ello, la escasa informacién fidedigna con que contamos, refiriéndose a
los dos altimos siglos anteriores a la Conquiste ¥ m.ayormente a Ia zona del Altiplano Central;

porloqmelmpmmytmosemducevaﬁ@ummnte

“En América antes de la legada de Coldn en 7492, habia dos grandes regiones con un
notable avance cultural: la andine y la mesoamericana; claro que la que atefle a muesiro
estudio es la mesoamericana, por ser descendientes directos; para temer una idea de las
dimensiones de mezo América, podemos sefialar que comprende desde el trépico de Céncer
en Ie Reptiblica Mexicana hasta Nicaragua, en Centro América.

En la cultura mesoamericana han sido scfialadas tres grandes etapas: Precldsica (2300 a.
C-1d C), la Cldsica (I-1000) y la Poscldsica (1000-1521).

Por lo que toca a la primera, es la aparicion de Is agricultura, freme B una actividad
simplemente recolectora, la construccién de centros ceremoniales, mercados y rutas
mercantiles, invencién de un sistema de escritura y por ende ¢l pape! a base de corteza de
amate, desarrollo del calendario y conocimiento astronémico. En ésta etapa aparece la
primera gran cultura mesoamericana: Ja Olmeca, en la region del Golfo.

La época Clasica se caracterize por el desarroilo de las grandes cindades mesoamericanas:
Teotihuacan en el Altiplano, Tajin en el Golfo, Pétzcuaro en el Occidente, Monte Albdn en
Oaxaca y en las grandes cltudades Mayas: Kaminaljuyd, Kabah, Sajil, Puuc, Chichén y Tikal;
las cuales llegaron a ser verdaderas metrépolis. Ello, a su vez, implicaba un gran desarrollo
social, cultural, politico, religioso y juridico, el cual no conocemos con certeza absoluta, sélo
podemos presumir por deducciones més o menos 16gicas con base en el legado arqueolégico.

Cuando se desintegran las grandes ciudades, a excepcion de Tajin y Xochicalco, surge cl
periodo Posclésico, del cusl ya contamos con mayor informacién; es la época en Iz que van a
tener entradn los toltecas y su gran cultura en el Altiplano Central, después los demds
Nahuatlacas, yﬁmtmmtebsmexms,cnlammrcglbn,qucselpwblaprchxsphm
cuyawdnycostumbresmorseoonocm

El Derecho Olmeca

Son pocos los aspectos juridicos que tiene ia cultura olmeca. La cscasez de la figura
femening sugiere una sociedad en la que la mujer no gozaba de un sietus importante; una
sociedad, por lo tanto, sin ecos de matriarcado. Las grandes esculturas registradas en su
socicdad dan cuenta de Ia esclavitud o cuando menos una plebe sometida a la dlite; ademds el
transparte de los grandes bloques de piedras nos indica su capital en "La Venta”,

12 SOBERANES FERNANDEZ, José Lufs, Higtorla def dereche Mexicanp, Porria 2001 ED VI p. 29.
1* GONZALEZ, M del Refugio, Panorema del derecho Mexicans. McGraw-Hill 1997 p. 20.



“Lnsspmhﬁslxslnmmnmtmimperbtcocrﬁﬁm(rzymsawﬂotm} con su centro
en los actuales Estados de Veracruz y Tabasco, y con extensiones en Owxaca, Chiapas,

Morelos y Guerrero™."

El Derecho Maya

“F| sector més conocido de! derecho maya es por las descripciones de los primeros
observadores espafioles es el derecho politico del nuevo imperio; (se discute ain cuanto éste
coincidla con el Vicjo Imperio); el arte de éste da muy poco apoyo para saber si es licita esta
extrapolacién) El Nuevo Imperio era una confederecion de ciudades-estado, unida por el
lengusje y una cultura comunes. Con cuatro cindades principales Tikal, Paiengue, Copdn y
Tonond; en el nuevo imperio, las ciudades dominantes eran Chichén-ltzd, Uxmal y Mayapdn.

Las ciudades-estado fueron gobernadas por un halach uinic, caracterizado en las imagencs
por su peinado extravaganie, tatuajes y una nariz con un puente hacia la frente, ademds de
joyas. Los nobles formaron dos cofradias militares, con los sfmbolos del 4guila y del jaguar.
También eran considerados como nobles los lamados bataboob, y los consejeros municipales
de cnda barrios también }o eran. A la diestra de los nobles existfan los sacerdotes, a veces de
familias aristocréticas, con cargos a veces hereditarios; su opinién era muy importante porque
de eflo dependian las actividades agricolas por las relaciones entre Ia astrologla, la religitn, la
astronomia y el calendario,

Nobles, sacerdotes, comerciantes y artesanos fueron sostenidos por la gran masa de
agrkuhmu,qmpambmﬂxﬂosalhahchuﬁﬁcyﬂ:vahammrﬁeﬂemtmmdareghsa
los demés nobles y a los sacerdotes. Por debajo de la clase agricultora se encontraban los
esclavos, producto de la guerra, de la venta de nifios, o sercs que hablan nacido como tales.
Tmnbiénporcicﬂosd:ﬁmsmpodhcacrmmhvkud;pordistﬁxmformnspodhd
esclavogbtenerla]ﬂmfadporbuenosaaosoenlamnenedclamoellowompanahaah
tumba”.

E! Derecho Penal maya.

Conhsmpselderechopcnalemmysevcm.Elmnridoofmdidopodhoptarmeel
perdénolnpemcapitaldcloﬁ:mor(laﬂmjcrinﬁclsélocmrcpud'mda);porlaviolxiényel
estupro la pena era lapidacion. Por homicidio capital se¢ aplicaba 1a ley del talién; si el
cu]pahhmmmm,hpemmhmchvimdﬂmboscmsﬁgalngmvﬁﬂommhmde
los ladrones los simbolos de su delito. Un mérito del derecho primitivo maya era la
diferenciacion entre dolo (pena de muerte) ¢ imprudencia (indemmizacion) en materia de
incendio y homicidio.

“El juez local, el batab, decidia en forma definitiva, y los tupiles, policias-verdugas,
ejecutaban la sentencia inmediatamente, a no ser que el castigo fuera la lapidacién por la
comm%emcr&Hnbhumresponsahiﬁdaddewdnhﬁmﬂhporbsdaﬁosypujuiciosdel
ofensor”.

" MARGADANT S, Qulllermo. [atrod
1997. ED Xill p. 18.

* {dem, p. 18.

' {dem, p. 21.
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El Derecho Azteca.

En tiempos de la conquista, el imperio Azteca era inmenso, recortiendo toda la zona central
y sur de México. Porotnpartelatripealimmllmdaacabo!edabatantopoderal
emperador azieca que podia determinar quien era el gobernante de Ias naciones aliadas.

Elduechodnmizwbmﬁmmﬁﬁamw;hpoﬂﬁmdebsmﬁwhdemqu&ua
los pueblos subordinados su propia forma de gobierno, lo importante era que los tributos
Tiegasen en la forma convenida.

“Hubo unos ochenta clanes (calpullil con autonomia y sistema patrilineal y petrilocal,
propieded colectiva de ciertos terrenos, propias tradiciones religiosas, leyendas. Clanes que se
regfan por un lider (Calpwllec), contaban con un conscjo de ancianos; ademas, contaban con
sus grupos militares dedicados exclusivamente 2 esa tarea (Campans} y sometidos a un solo
lider (Tenoch).

Asi hasta la fundacién de Temochtitlan duraron unas dos generaciones mas con el sisterna
del (tenoch) una autoridad limitada a lo militar, y con el consejo de Jos ancianos; pero luego
caycron en la influencia de las tradiciones y con la cual dieron una caracteristica a su
gobierno. Una nacidn que se respeta necesita de un ey, un rey de sangre Tolteca noble y
descendiente de Quetzalcoatl. Acamapichili, probablemente hijo de un jefe azteca y de uma
hija del rey de Culhuacdn(a su vez reputado descendiente de Quetzalcoatly en 1373 fue
nombrado jefe administrativo y militar en 1383 (Tlacatecuhtli o Tlatvani), es decir, rey.
Como Tecibié miltiples esposas hijas de los calputin, descendientes de los nobles Toltecas y
de sangre provenicnte de Quetzalcoat], ésta se disemind enire todos los diversos liderea
politicos inferiores de la nacién azteca, formando la nobleza.

El poder monérquico de este primer rey, Acamapichtli, pasb luego & su hijo, Hultzilthuitl,
el cual se trasmitid al vAstago quehabiatnﬁdomnmahijadeTezozbmc,mydc
Azcapotzalco; ¢l hijo fue lamado Chimalpopoca, fue asesinado por el sucesor de Tezozdmoc,
y con su muerte termina la primera fase de la monarquia azteca, en la que el poder era
trasmitido al hijo ¥ no necesariamente el mayor.

Con el siguiente rey azteca, fzcdat], hermano de Huitzilfhuitl, se inicia 1a tercera etapa de la
organizacién politica azieca Jzcéarl, inicia una reforma social y politica; celebra pacto federal
con Texcoco y Tacuba

De la victoria de Izcéat! sobte Azcapotzalco nace una nueva clase social, la de los sierves
de la glebe, los mayeques, que debian trabajar tierras ajenas de la nobleza azteca, recibiendo
por remuneracién una parte de los productos.

Gracias ol hecho desafortunado de Izcéall de embellecer la historia de los mexicas
destruyendo multiples codices con datos histdricos perjudica {os esfuerzos de una vision
objetiva del pasado de este interesante pueblo; es asl como mencionamos la historia de
manera general de éste pueblo asf como de los mayas y olmecas, por la escasez de material
por diversas razones como la que antecede.

A ia muerte de Moctezuma Ilhuicamina se presenté de que las dos lineas dindsticas

reclamaban el trono: los descendientes de Hudtzilfhulil y de Fzcéatl. Se encontr un a solucién
elegante a éste problema: un hijo de fzedarl, Tezocomaciztin, designado rey, se casd con una



hija de Moctezuma, y se establecié un sistema de unos treinta electores nobles, de la familia
real, que jimto con los reyes de Texcoco y de Tacuba, decidirian en cada caso cuél de los
miembros de 1a famiba azieca sucederia, cada vez que el trono queda disponible.

Bajo este sistema reinaron sucesivamente los tres hijos de Tezocomactzin, Axaydeat, Tizoc
y Ahuitzotl. Luego, subib al trono Moctezuma Il hijo de Axaydcatl, que por intervencién de
Cortés llega a ser vasallo de la corona espafiola. Cuando él es depuesto lo sucede Cuitldhuac,
el cual muere despuéds de un breve reinado, y es sucedido por Cuauh!emoc, el ultimo rey
azteca”.

Las clases sociales del imperio azteca.

Como entes ya ha sido mencionado, la nobleza era hereditaria, pero algunas de las
funciones que estos realizaban daban también los privilegios. Por hazafias bélicas, el plebeyo
podifa subir al rango de nobleza. Mis tarde, bajo el régimen espafiol, esta nobleza indigena fue
reconocida y siguié gozando de ciertos privilegios.

“Otra clase era 1a de los sacerdotes, que también ocupaba un lugar importente dentro de Ia
sociedad artecs: ademas de los supremos sacerdotes, ligados a la corte e interviniendo en
importantes decisiones politicas. Se dedicaban al culto, pero también a la educacién de los
nobles en los calmécac y de 1a masa de poblacin de los relpechcallis.

Los pochtecas, una clase privilegiada por los aztecas, s¢ dedicaban al comercio por
mayoreo interregional, era una clase hereditaria y con su propio tribunal de comercio; asi
también sélo vendian el lugares perfectamente establecidos.

Por encima del agricultor comiin y corriente estuvo ¢! arfesano, miembro de un gremio,
cuyas calidedes se controlaban mediante un examen, después de un periodo de tiempo bajo
las ordenes de un artesano ya reconocido. Los apricultores ordinarios, (macehuallis),
organizados en calputin (entidades inferiores a la de ciudades) donde gozaban de una parcela
y del derecho de usar los terrenos de uso conmin, mientras que no dejaran de trabajar sus
parcelas por més de dos afios. Deblan trabajar en los terrenos designados para los tributos y
ser obligados al servicio militar. Dentro de los calputin hubo jefes de cada veinte familias, y
pﬁmomspamcndacmihnﬂmsquedcﬁmeprwmnwgﬂmcmrmrﬂypohm
sobre ellas.

La esclavitud azteca nacta de la guerra, siendo éste propiedad del que lo captura, salvo en
caso de destinarse al sacrificio. As{ también, de lz venta de un hijo realizada por el padre
(mediante una autorizacién concedida sélo en caso de evidente miseria y de demostrar el
padre que tenfa mas de cuatro hijos). )

Un plebeyo podia auto venderse, a menudo era realizado en dacién en pago, por deudas y
ante cuatro testigos de cada parte; no afectando la esfera el pater familia de los que pertenecen
a su familia, tampoco el traslado de patrimonio.

"7 {dem, p. 23.



Varios delitos también caussban esclavitud, en beneficio de la victima. Esclavos
casisi:m:pmgwmcrandmﬁmdosalmiﬂcin,mdiuncnutoﬁmién
Desde ¢l régimen de Netzahualpizintli, llama la atencién que los kijos de esclavos nactan
ll"btcs,lt'nmbiénporelmﬁnnnin con la ducfis o ¢l ducho o por suto rescate, mediante
pago”. ‘

Derecho Penat azteca

Antecedentes del derecho penal lo muestran como sangriento, asi la pene de muerte era la
més comin en las normas legislades, Jo forma en la que se efectia esta es lo cruel. Muerte en
la hoguera, azotamienlo, npiuerte por golpes de palos, ahorcamiento,” ahogamiento,
degollamiento, lapidacion, desgarramiento del cuerpo; amtes o después hubo aditivos
infamantes. La pena capital se combinaba con !a confiscacion de biengs.

Otras penas fueron la esclavitud, la mutilacién, destierro definitivo o temporal, pérdida de
ciertos empleos, prision, destruccién de la casa y penas ligeras, como cortar o quemar el
cabello. - :

A veces Ios efectos de ciertos castigos se extendicron a los parientes del culpable hasta el
cuario grado. Entre autores y complices no habia distincitn, recibfan el mismo castigo. -

Una de las curiosidades era ¢! hecho de que el ser noble, no era un privilegio, hablando de
delitos, era una circunstancia agravante: el noble debia dar el cjemplo. :

“E] homicidio se castigaba con pena de muerte, salvo que la viuda abogara por la
esclavitud. Si el homicida hubiera encontrado a la victima en flagrante adulterio, esto no
constitula atenuante; la rifia y lesiones sélo daban hugar a indemnizaciones. La sancién por
robo sf era un tanto excesiva, dado que la mayorfa vivia en gran pobreza y lo que tenian era
producto de sus largas jornadas de trabajo. Las faltas de respeto hacia los padres, fa
homosexlt;n]idud, estupro, violacién, incesto y adulterio s¢ podian castigar hasta con la
muerte™. - : ' :

13  EVOLUCION DEL TERMINO JURIDICO PERSONA
Evolucién del Concepto Persona en el Renacimi¢nto.

~ La utilizacién del término persona, en relacién con los supuestos institucionales a los que
actualmente e reconoce el atributo de la personalidad juridica, se produjo entre los siglos IV
a VI de I era Cristiana, &poca tardia en que los autores que tratan de la persona insisten sobre
todo en la substancialidad de la hipdstasis, indicando que ¢ uma. sustancia completa y
perfecta, acabada, siendo su cualidad principal la subsistenciz, es una sustancia que es y existe
por si misma, tiene existencia propia y separada de cualquier otro ente, es independiente
respecto de todo sujeto. “La hipbstasis tiene una realidad existencial en si misme que la
diferencia también de todos los otros seres de razén o que no existen en si sino que 36lo son
producto de la imaginacién o que necesitan de otro para existir; la hipdsiasis por tanto se
opone también a apariencia afirmando la realidad existente de la persona”.®

¥ pACHECO T, Alberto. Db. cit. p. 198.
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En el mundo latino, Boecio da una definicién que se ha hecho cldsica indicando que
persona es ‘rationalis naturae individua subsionfic o sea persona es una substancia
individual de naturaleza racional; introduciendo el elemento de racional dentro del concepio
depcrsonay nmeadommbiénporpmmmwzhmdwﬂuahdadcom ingrediente necesario
de la persona™.

Edad Media.

El pensamiento durante esta época sigue fluctusciones en torno al pensannento de Boecio,
insistiendo en la subsistencia y destacando la wmidad necesaria en el individuo para ser
considerado como persona. Santo Tomés insiste en que la persona esmsélounmdnnduodc
la naturalezs, sino sobre todo un individuo en orden a la subsistencia.

La dignidad que da al individuo su racionalidad es otra de las noias cn las cuales insisie el
pensamiento medieval La persona, cotre los demds seres, es el mis perfecto (biolégicamente
hablando. “Las necesidades que el hombre tiene hoy en dia, la forma de conseguir lo que
necesita lo obligan a desarrollarse con premura y cometer muchos errores en su camino. La
reproduccidon bnolég:ca, aunque en ios ultimos dias hay avances sobre genética, no creo que se
liegue desde el primer momento a un perfeccionamiento del producto; no concibo la idea que
en veinte aflos se llegue a la perfeccitn de siglos); el 1érmino hace relacién a "racionalided”,
mediante esta se puede aprehender la razén de ser y con ella, todos los seres en cuanto son™. z

En el campo juridico, encontramos en la Edad Media algunas de estas notas referides a la
persona humana. “difonse X el Sabio de la partida 7a., titulo 0., ley 26, indica que la persona
es ]a més noble casa del mundo. Por tanto persona es, la sustancia individual, al mismo
tiempo que abierta a todos los seres por su misma racionalidad, libre, que existe en sf misma y
noenotro,t;ljuehadcsupropiodesﬁnoyportamosepandadelmundomalerinlsujetoalzyes
necesariag”,

Persona Ficta.

En el Derecho Romano existieron algunas instituciones o entes que actiian conforme a
algunas caracteristicas de las personas juridicas. Un texto de Ulpiano (Digesto Lib, I1I, Tit. V
n 7, 1) que indica que 8i quid universitati debetur, singuli non debetur; rec, quos debet
universitas singuli debent. (si se debe a la Universalidad, no se debe a cada uno, ni lo que
debe 12 universalidad lo deben los singulares). Por ko que podemos encontrar que el Derecho
Romano admitié el principio de que determinados entes juridicos, a los cuales denomind
Universitas o corpus, podian tener derechos y obligaciones diferentes a las personas flsicas
que o integraran,

Por lo que se considerabe a la Repiiblica Romana; por ejemplo, distinta a los ciudadanos,
que el Senado era distinto a los Senadores, las cindades a los ciudadanos; asf otro tipo de
entes en las cuales se realizaba el principio apuntado, con lo que, las deudas y los derechos de
la universalidad, no eran deudas y derechos de sus miembros o de las personas que en alguna
forma componinn esa wniversitas o corpus.

2 fdem, p. 16
2 pACHECO T, Alberto. Ob, ¢it. p.17

B fdem, p. 12

14



El contrafo de sociedad nunca tuvo relacién con las universitas o corpus, ni estas s¢
originaban en un contrato de sociedad, éstas socicdades eran comunidades de bienes entre los
s0cios, para realizar en comyin uno o varios negocios.

“Es a partir de la Edad Media en que el término universitas comienza a utilizarse a partir
fimdamentalmente de Sinibaldo Flisco (posteriormente bejo el nombre de Papa Inoceacio 1V).
Fue é] quien introdujo el término persona ficta que acabarfa haciendo fortuna y suplantando
los mds antiguos de corpora y universitates. (Florentino en D.46,1,22:(Morfuo reo
promitiendi et ante aditam hereditatem fideiussor accipl potest, guia hereditas persona vice
Sungitur, sicuti municipuim, et decuria, ef societas }, las figuras en que se encuadraban tales
supuestos institucionales eran los corpora y las universitates, tanto rerum como persoparum.
El sentido de! texto trascrito parece que ha de ser reducido al valor de una explicacién mds, de
las mimerosas ensayadas para justificar la particular situacidn de la herencia yaclente, Es mds,
ni siquiera los términos corpus o universitas parecen tener un sentido preciso y especifico
equiparable al actual de las personas juridicas: la universitas no es nada mds que los
individuos que la componen),”

Su obra, unos comentarios a las decretales, aparecidos a mediados del siglo X1, en este
punto proclama que el “coll=gium in causa universitatis fingatur una persona”, acuflando el
término persona ficta, significativo de una ficcién segin !a cual se considera como si las
corporaciones fueran personas; pero sblo se finge que lo son, reconociéndose pues, en
ténnmos claros el proceso puramente intelectual que permite tal afirmacién: terminante

precisa que el de persona ficta es un nomen intellectuale, thsmvers:tat-nndnpueden
hacer”.

La situacién permanece sustancialmente invariada hasta.la dogmdtica alemana surgida en
torno a los siglos XVIII y, fundamentalmente, X1X. En ésta época no se producen cambios
considerables dentro de la conceptuacion de las universitates y corporaciones, aunque se
generaliza su tratamiento sisteméﬁoo al ocuparse los juristas de la persona.

Es sin embargo significativa la elaboracién reallzada durante esa época en torno al
concepto de persona, s¢ comienza a elaborar una distincidn  entre el término hombre para
hacer referencia a Ia entidad fisica real, frente al conceplo de persona, reservado para el
hombre en su relevancia juridica, introduciéndose la consideracifin de los estados que habia
de reunir el hombre para merecer I consideracién juridica de persona.

Era Moderna

Para Descartes, qut basa todo el edificlo de su filosofla en ¢l Coglto erga sum (pienso,
luego existo) la persona cs fundamentalmente un ser pensante, un ser que se da cuenta de que
existe, a diferencia de todos los otros seres que en la naturaleza exnsten, que por no tener
conciencia de si mismo no pueden pensar.

El pensamiento inglés, profundamente positivista, especnlmentc en la filosofia de Hume,
al negar la substancia, hace consistir el yo, la persona, en.un fluyjo de puros fenomenos
psiquicos.

* ROGEL VIDE, Carlos. Derecho de la persona, SM Bosch, Barcelona 1998 p. 215.
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Para Kant, lo més importante de la persona es su propia dignidad: “la humanidad misma
smndignﬁﬂporqudhomlx:mpmdemmdopmnmgfmhombm(nipurom,ni
siquiempors{nﬁsnm)comounsinmlenndio,simsicmptealnvu,oomounﬁnyenello
estriba precisamente su dignidad (La personalidad). ' .

EnlaﬁlnmﬁndeKnﬂ,esadignidnddehpemomhmsebnsamMenh
MDmnﬂLmesaposﬂiﬁdadqucﬁm:elhombndcdarschymasinﬁmoshmceddudde
ning’ﬁnotroser.“Laauiommiaese]ﬁmdamentodeladignidaddzhmtma}mhmmmyde
toda naturaleza racional. Para Kant los hechos fundamentales de 1a moralidad son la libertad y
el deber, porque sin libertad ni deber no se entienden ni la moral ni el derecho. Si el hombre
mﬁmcapmzdcdmsehsbyesnslnﬁsmwnfonﬂeahscunludebevivh‘,xbmﬁo
esclavo de la materia del mundo sensible, o esclavo del querer arbitrario de un ser
trascendente, en lo cual se anularfa a si mismo. Kant afirma, que sélo la ley que el hombre se
da como universalmente valedera, es imperativo categérico vélido para todos los seres
racbnahﬂ;ConloqucKnntcombatclaideachiospmductodclpositivismoéticoteolé@o
¥ no en contra del Dios cristiano™ 2 _

Paraliqel,lamnénfanbMadcsaqucﬂacnquesempﬁanelquerermnmlyel
capricbohxiividualenbmﬁversal,enloidwhmntebmoyjusto.NosdioeHegelqueb
universal, no es otre cosa que la voluntad del espiritu universal c6smico, que como alma del
espiritu objetivo, vuelve a s misma a través de sus etapas gue son el Derecho, la Moralidad y
la Eticidad, siendo esta tltima la sintesis de la Moralidad que es de por sl demasiado
individualista y del Derecho que también es de por si demasiado abstracto, para terminar en la
{inica simesis orgdnica prefecta que es el Estado, que sintetiza la Moral, el Derecho, la
Familia y }a Sociedad Civil. Por tanto la persona pierde para Hegel toda importancia, sélo
vale lo colectivo. “E! Estado es para Hegel una persona vivienie; su esplritu es el esplritu del
pueblo, es la substancia ética auto consciente y como realidad de la voluntad substancial, lo
racional para s,

Esta unidad substancial que es el Estado, es fin en si misma , absoluto, inmdvil, en que la
libertad alcanza su mds allo derecho frente a los particulares cuyo mds alto deber consiste en
ser miembros del Estado”. '

Marx y Engels acaban por afirmar que la persona no es neda; la personalidad es pura
retorica. La persona humana es lo que la colectividad le deja ser, o mejor, lo que quicre que
sea.ElserpersonaLpawemﬁmhcohmivid&d.Nohnyhtabﬁdad,hﬁmidad,dvabm
personales. Todos estos deseos o aspiraciones de la persona no son mas que puro idealismo a
los cuales hay que suprimir si se quiere llegar a la sintesis superior de la colectividad.

Para ¢l comunismo Marxista, no tiene sentido hablar de derechos de la persona, de
Gerantfas Individuales, de Derechos Humanos entendidos como derechos del hombre
individual, pues todos éstos no son més que resabios (mafias) de la sociedad burguesa que
deben ser suprimidos en aras de la colectividad, que es la tnica persona que debe tener todos
Jos derechos.

3 PACHECO T. Ob. cit. p.17.
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E! hombre, como titular de derechos, serd superado en ¢l advenimiento del comunismo, ¥
o tendré derechos porque no lps necesitard: Ia colectividsd sin necesidad del Estado (otra
sﬁpaestrwtmhngum)mcﬁ‘nﬁhapoﬁmﬁndehshnmhuqmunhqjmﬂnamnﬁxﬁm
mPormmmiem'mcomnﬁsm,ymdamo,shduacboaeﬂo,mﬂiréugﬁnm
necesidades.

En le misma linea de pensamiento se mueven Bakunin, y los anarquistas as{ como Lenin y
Stalin y los pensadores de todo Estado totalitario, ya sca de derechas o de izquierdas.
También dependen de ésta linea de! pensamiento Kelsen y sus seguidores en la escuela del
positivismo juridico. .

Ante todas éstas tesis, el pensamienio moderno reacciona sin dejarse llevar por el callejon
sin salida del aislamiento absoluto en que e! idealismo y el materialismo quieren colocar a la
persona. En éste sentido Kierkeganrd, scfiala que “la persona es tal por estar delante de
Dios, por ser existencia dialogada emire el yo humano y el ti de Dios. Dios es el
trascendente, el ti y soio por referencia a El puede hablarse del yo personal”.

Existe una corriente de filésofos del derecho que han vucho por los fueros de la
espiritualidad como la caracteristica bésica de la persona humana, al mismo tiempo que
encuadran la dignidad del hombre en su condicién de cristura, emineme entre iodas las otras
“no espirituales”, pero como criatura, tiene un ser participado, que al mismo tiempo que le
confiere la libertad, le sefiala un fin trascendente.

Asf, seaﬁmque“unquldond:precisnmeﬁcmdk;ahdigmidaddehcriﬂmamciomt
en la inmateriakidad de un acto de ser, en la espiritualidad del hombre, el alma. El hombre, por
la espiritualidad de su alma, emerge en cierta manera sobre lp totalidad del universo. Se da
cumadehmulﬁpﬁchinddeurdm:sqmdominmhsuhtmyucmas{nﬁsmowm
u.nsujetoaesasordems,hmndiciéndaserpaﬂicipando,mhmlhmciénalﬁnﬁhinnalquc
todos nos dirigimos™.** :

E! Hombre s Persona.

Ordinariamente se dice que ¢l hombre es un compuesio de dos clementos: cuerpo y
espiritu. Sin embargo, le realidad es que la persona e5 una bi-unidad o una unidad plural. “el
hombre no tiene un cuerpo y un alma, €S un cuerpo Gue piensa acnlazmtieneuncuerpoym
nima,e;dstzyessimuhémmIecuerpoynhm,midadcnmpum“. 7

Loprincipaldelamﬂdadpaicosonﬁﬁca-hpemna-melahm.Elahnaestam.omésél
mismo cuanto méas consciente. No que alma y conciencia se identifiquen -muchas veces no
tenemos conciencia y no por esa situacién dejamos de ser (humano-alna)-, sino que la
conciencia es la vida del alma El alma humana estd compuesta por tres elementos —el
imelecto,lavohmmdylaenncién-—cadammdeloscmhipommavqupeciﬂmmh
personz buena y juega un papel especifico. La virtud del intelecto es la sabiduria, o el
conocimiento de los fines de la vida; la de la voluntad es el valor, la capacidad de actuar, y la
ds Ias emociones es la templanza, o el autocontrol.

% pACHECO T, Alberto. Ob. cit.p. 22.
21 CASTAN TOBENAS, José. Los Derechos de Ia Personglidad. Instituto Editorial Reus, Espafia Madrid
1952, p.50. ‘
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“La virtud altima, la justicia, es la relacién armoniosa entre todas las demés, cuando cada
pmtzdclahmcmplzmtm‘eaapmpiadnymmdnelhgmqml:cormsponde.Platbn
mantenia que el intelecto ha de ser el soberano, la voluntad figuraria en segundo lugar y las
empciones en e} tercer estrato, sujetas al ntelecto y 2 1a voluntad. La persona justa, cuya vida
est4 guiada por este orden, es por lo tanto una persona buena”™.?* '

De este modo, el alma, como conciencia, actia de tres maneras: a) conciencia de lo
universal = Razdn; b) conciencia de si = Reflexién; c) concienicia de los valores =
Apreciacion.

a)[.arazénaspropiadelhombre,csIafacultad_dclomiversaLCaptalacsenciadelas
cosas mediante la consecucion se juicios entre Jos cuales se da una relacién, no son juicios
aislados. “Simbélicamente se puede representar el proceso del razonamicnio con la formula:
A=B,B=C, por lo que A =C. Para que el homhre pueda utilizar el razonamiento, necesita
que un juicio sea consecuente de otro y por lo que debe tener un orden ldgico, con lo que
tampoco debe ser arbitrario el razonamiento. El razonamiento es el acto por el que la mente
de un conocimiento dado deduce un conocimiento nuevo”.*

b) Soy un ente que piensa. Cogito ergo sum (pienso luego existo); por tanto soy espiritu. El
pensamiento se manifiesta 1o sélo con la razén, sino ante todo por la visiSn de mi propio yo;
1o hay pensantiento algund sin un yo pensante.

LaoomienciaesunceniroorighnlqmmﬁmendnﬁmmmdushswlnsdepensmmMO.
El centro de un todo soy e yo; la referencia es la reflexién; y es el volver del sujeto sobre s
mismo por et que se conoce por el origen de su pensamiento. Este volver es una intuicion en
el que el yo esté presente a s mismo. Esta es una caracteristica propia del espfritu.

[amhmmnctividaddelespﬁhu-mmcModehsmhs—wobjeﬁva;hsegunda
actividad -conocimiento de la propia esencia- es subjetiva, de modo que conocerse y
conpcerse conociendo es Jo mismo, es decir, 1a conciencia es simultAncamente, en una sola
intuicién, conciencia de sl y conciencia de la conciencia de si

¢) Conciencia de los valores. El espiritu no queda definido por k2 conciencia de si. La
conciencia de lo universa!ylnconciemiadesinoﬁmmsenﬁdosimsonnmﬁfmdénde
otra actividad: la apreciacién. Por la razon, el espititu se orienta hacia lo subjetivo, pero falta
la sintesis. ' . .

“Aunquchorbmaciénhaciaunotjetouorimﬁmibndemmjeto,yhmividnd
cognoscitiva del sujeto es siempre actividad que implica un objeto, sin embargo ia
apreciacion es I reconciliacidn - 12 sintesis- de lo subjetivo y de io objetivo porque el valor es
lo que el sujeto capta en un objeto. Asf la apreciacién supera, une y completa las otras dos
formas de conciencia espirituai. Las supera porque ya no es conciencia del ser ni conciencia
del yo sino que es justificacién del ser. Las une porque es Ia sintesis de sujeto y objeto. Las
completa porque da a cada una de ellas sentido y orientacion.

# Biblioteca de Consulia Microsofi® Encarta® 2002. © 1993-2001 Microsoft Corporation. Reservad
todas los derechos. . ’
3 SANABRIA, José Rubé, Etics, Porria, 1998, p. 20.



De esta manera ¢ espiritu es conciencia ontoldgica, conciencia psicologice y conciencia
mciolbginqelespirimueme;noncicmiayvnht.Podemosdec&, que el espfritu es
trascendencia y que estd més alld de la simple materia; el espiritu es valor y valorar! 3

El espiritu es de otro orden que la extensitn. Esta propiedad de la materia es atributo de Ios
cuerpos. En Ia extensi6n todas Ias partes de la materia estén yuxtapuestas y cada ure ocupa
mdﬁermimdohgmdespﬂu,mmmbh,almmebﬁhmﬂcmiéncﬂﬁprmmmdas
laspmtesyumpuestasydisﬁnguelamnciadelcuerpo.Elwpﬁ-imd&cu&eelvalorenel
dato, 1a idea en la palabra, el sentido en el chiste; 'a multiplicidad de funciones del espiritu no
deja de lado su set en sf mismo. '

El ente material es exterioridad, movimiento, un perpetuo ser otro. El hombre como
persona, es esercialmente autosuficiente. En el ente material hay pura exterioridad;-o si se
quiere, también hay interioridad inconsciente-; en el hombre hay implicacién de exterioridad
e imterioridad. E! hombre es apertura cerrada o cerrazén abierta, exterioridad intima o
intimidad externa. Por lo mismo la persona es comunicacion, es ser en s{ mismo abierto.

“La gutonomia de la persoma exige relacionarse con las demds personas: autonomia y
comunicacién se implican. La itimidad se perfectiona en Ia relacién con el otro. La
comunicacién es el enriquecimiento espiritual porque la persona hnmana, por ser imperfecta,
necuitade]osdenﬁs.Deestammeranopuedehaba“yo”sintm“tﬁ”:lnpe:mmnemitade
otra persona -"reciprocidad de las conciencias”-. Por esa razén se ha dicho que el hombre se
torna un Yo a través del Ti. Entonces quien dice persona dice “alteridad”. El ser si-mismo es
un didlogo abierto que respeta y acoge al “td”. La persona es un “yo” auténtice sélo cuando
aceptaalotrocomom“tﬁ"y!osdosscmnnpamformrun“msouos”.%igualdadumm
necesidad vital del alma humana. Consiste en et reconocimienio publico, general, efectivo,
acpmsndoreaMaporhshﬂhucbmyhswﬂmbmdethmimmnﬁdaddc
respcloyalcmiénsedebeatodoserhumm,porqueeirwpctoscdebealserhummocom
1al y no tiene grados”.

“Este encuentro entre dos personas puede ser un signo de contingencia (circunstencial),
puede surgir de una Limitacién, pero es mejor dicho, una. manifestecién de la riqueza del
espiritu. Este dar y recibir no es como intercambiar-objectos: en el didlogo espirituzl lo que se
da sigue siendo propiedad del donarte, lo que lo que se recibe™

Concepto Juridico de Persona

El hombre y el devecho nacen juntos, no pucde decirse que hubo alguna vez hombres que
no estuvieron sujetos a normas juridicas y no es posible pensar en el derecho sin ningin
sujeto al cual deba aplicarse. La humanidad comenz6 (como anteriormente s menciona) en la

prmapmeja,mdicbapmsadnqmmséhindividmdehespeckluyadadooﬁsenah
humanidad. -

3% CASTAN TOBENAS, José. Ob. cit. p. 52. ‘

1 Simone Well L'saracinement EJ Derecho de ser bompre. 1942-1943. Francia. UNESCO PARIS,
Ediciones Sigueme/ UNESCO/ Colsubsidio Paris 1973 p. 279,

3 fdem, p. 55.
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“Yncomnpuejas:mﬁhnd:mduecho,yaqmtbdamhci&nmhonﬂxesﬁemm
contenido dcjmﬁciaq\mes“Datacadanmbmyo”yalﬂem&pmmdcbrecho.Nohay
hombre sin sociedad y por tanto sin derecho, pues la sociabilidad es natural al hombre. ™

El profesor Eduardo Garcla Méynez da el concepto de persona y nos menciona que se da
el nombre de sujeto, o persona, a todo ente capaz. de tener facultades y deberes. Las personas
juridicas se dividen en dos tipos; las personas fisicas y las personas morales. El primer
término corresponde al sujeto jurfdico individual, es decir, al hombre, en cuanto tienc
obligaciones y derechos; y se otorga el segundo, el de personas morales, a todas aquellas
asociaciones dotadas de personalided (sociedades mercantiles, sindicatos, etc.).

Desde ¢l punto de vista ético, persona es el sujeto dotado de voluntad y razon; es decir, un
ser capaz de proponerse fines libremente y encontrar medios para realizarios.

Para el profesor alemén Nicolai Hartmenn, persond es el syjeto cuya conducta es
susceptible de realizar valores morales. Como ser sensible al valor, puede percibir In voz del
deber.osea,hsexigmninsmnmﬁvnsquedmivandclmnﬂoidealpcrocstﬁcapmﬂado,
ud:nﬂs,pm[ogmrquesas:xigemiastmscicndandclnesfcmidulnlsector de la conducta,
convirtiéndose en factores determinantes de su comportamiento. El sujeto aparece como
intermediario entre dos distintas regiones de lo existente, lo ideal de los valores éticos y el
mundo de las realidades. Si es capaz de intuir y realizar aquellos, tal capacidad se explica por
su participacién en ambas regiones. Con esto podemos decir que no es una mera criatura
6ntica; es un ser que no queda reducida su existencia y actividades a leyes de la neturaleza.

Lﬂatadoaiimimm,elindhﬁdmcommﬁdadpsi:oﬁsicamobedecesimnmmodude
serespontémo,asumtmaﬁd&d,awsconwninm’m,amsgm.scﬂcrms, y a las
coerciomenemasmlehsemauzanoreprhmnSLconntalmdividuo,uclﬂealh&bho,a
hmsnmnbm,adztemjmdnsreghsommns;mdnumdueeahtewmhdividmm
permancciendo en la subjetividad. :

anemonn,mcambb,scmcbanobjﬂhddadﬂ,porqmcsclmjctowpirﬁlmkse
determina por principios, por puros valotes, Mediante Ia actitud personal, el hombre supera su
objetivided empirica, el flujo cambiamte de impulsos, apetencias y necesidades, cuando
pcrteneceenmaheaferavitaLyseadacribeaunordmsobmhdividuaLatmordcnquc
lotrascigndeyvohmmrimnntelosujeta. o

La determinacién que de los valores emanan no es inflexible, como la que reina en la
naturaleza. Por si mismos, aquellos no pueden trascender al mumndo de los hechos. En éste
sentido, el filisofo Hartmann nos “dice que son impotentes frente a la realidad.

Para que las urgencias ideales que de los mismos derivan leguen a convertirse en fuerzas
modeladoras de los real, urgencias y transformarlas en méviles de su conducta.

Ese intermediario es precisamente ¢l sujeto moral, la persona en sentido ético. Pero el
sujeto no se encuentra forzado; los valores no orientan fatalmente su conducts; éste no
hallarse forzado, esta Hbertad ante el valor, es Jo que da significacion axiologica (‘lo que es
valioso o estimable”) a los actos que ejecuta. E! libre albedrio resulta de esta suerte uno de los
atributos esenciales de la personalidad, desde el punto de vista de la ética™.

¥ PACHECO T, Alberto. Ob. cit. p. 24,
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La Persona Juridica Individual.

Se da ¢l nombre de persones fisicas a Jos hombres, en cuento sujetos de derecho. De
acuerdo con ln concepcién tradicional, el ser humano, por el simple becho de serlo, posee
personalidad juridica; claro esta, bajo algunas limitaciones de la propia ley (edad, uso de
razén, sexo mascutino para el uso de algunas facultades legales, etc.). Por lo que, el individuo
en cuanio a tal, debe ser considerado como persona. Este principio que no siempre ha sido
reconocido,conmlomumlnhistoriacnsuﬁgmdchesclavitud.f )

En los sistemas que la eceptan, el esclavo no es sujeto de derecho, sino objeto de
relaciones jurfdicas especinles, es decir, es una cosa. (Los que piensan que el hombre es
sujeto de obligaciones y facultades, deflenden la tesis de Windscheid sobre el derecho
subjetivo. Si la esencia de éste es el poder volitivo humano, el sujeto de tal voluntad serd,
necesariamenie, sufeto de derecho).” )

Existencia Juridica de las Personas Fisicas

Todo ser humano es una persona juridica, goza de personalidad. En la antigiledad habia
determinado tipo de seres humanos que no podian ser considerados como personas; como
antes ya se ha expuesto en la historia de la persona en Roma. Los csclavos no tenfan
personalidad; y entre los hombres libres, todos aquellos que vivian bajo la autoridad del
cabeza de familia no gozaban, en la esfera patrimonial , de ninguna personalidad o tan stlo de
una personalidad reducida, y ésta en el curso del devenir histérico fue cambiando.

Los extranjeros estaban desprovistos igualmente, en los derechos antiguos, de
personalidad; pero las necesidades del comercio obligaron e los legisladores a concederles
cierta proteccion. Al dejar atrés cierta costumbres de las cusles habia perjudicados directos,
por el hecho de no tener personalidad, ebriendo nuevas figuras juridicas para la existencia en
gcmraldcbspersoms,sccrﬂnmcmidndmyporbmmlmmbiénmquisﬁosdch
personalidad, como son: '

Existencin de la personalidad

A) Nacimiento. .

La cristura humana recibe la personalided desde su nacimiento, o incluso desde su
concepcion, con la condicién de que nazca vivo y vieble. Estds condiciones tisnen un notable
interés en figuras sucesorias. Tiene también aptitud para recibir derechos desde su
concepcitn, por aplicacién del adagio: “Infans conceptus pro nafo habetur, quoties de
commodis ejus agitur” (El concebido se tiene por nacido por todo o que sea favorable).Asi,
elnnmcidopwdehcredar,laviudamcinmcmumsituaciéndcsuspémoenhmmibn
hereditaria de su marido hasta conocer si el producto del embarazo nace vivo y viable.

La criatura humans desde su concepcién ticne una personalidad condicional. Es
condiciomLpuestoquenoexistemﬂsquesielomwebidomcevivoyviahle.Perom
necesario que desde la concepcion de la criatura, velar por sus intereses; asf, los derecho que
pueda tener, atin antes de su nacimientos ya los tendrd como personales. | T
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No se dcbepasardmpercihidoquccldntobiolégicn para poder determinar con precision
el inicio de I persona, ya que la existencia del ser humano es un dato hiologico. Para la
ciencia genética, estd fuera de toda duda que el 6vulo fecundado, es ya una persona humana.
'No le falta nada para serlo; lo finico que podria faltarle es un ambiente propicio para su
desarrollo, en la misma forma que al nific le hace falta Ia atmbsfera, 1a alimentacién.

“La persona, para loy genetistas, cxiste desde el msiante de la fecundacin, no desde la
implantacién en el endometrio, ni desde cuakquier otra ctapa de desarrollo del producto; no
WahmmhqudeWmhsd&vmﬁmmsgmﬁﬁms
previos a su nacimiento, no puede negérscle en ningin momento la calidad de persona
humana desde ¢l mismo instante de su concepeion”™*

La persomalidad dura hasta la muerte.

B) Muerte.
El ser humano es una persona juridica desde su nacimiento y, cada vez que su interés Io
quicra, desde su concepcitn, hasta su fallecimiento. La prucbe fehaciente de su
fallecimiento es el acta de defingién, no puede extenderse hasta haber comprobado los
hechos de la muerte. También es éste un dato biolégico, y el Derecho debe tomar de las
ciencias bioldgicas el dato de la muerte. . .

El articulo 317 de la Lay General de Salud sefiala que pars ia certificacién de la pérdiia de fa
vida, debera comprobarse previamente la existencia de loa siguientes signos de muarte

1.  La susencia compleia y permanents de conclencia;

H. Laausencia permsnente de respiracion asponténaa;

. Lafalta de parcepcion y respuesia a los estimulos extarnos;

V. La ausencia de refisjos de los pares craneales y de los reflejos medulares;

V. La atenfa (flojedad) de todos los musculos; '

VI. Eltéminc de la regulacion fisiolgica de Ia temperatura corporal;
VH. E! paro cardiaco iraversible, y
Vill, ias demas que establezca el reglamento correspondisnte.

El articulo 317 de la Ley General de Salud sefiala siete sinlomas de muerte. Sin embargo,
pama el derecho, puede no coincidir con la muerte biolégica, pues en algunps casos serdn
consideraciones de orden publico y seguridad en las relaciones juridicas las que obliguen a
tomar ciertas precauciones o a hacer valer ciertas presunciones para declarar legalmente
muerta a una persona con independencia de su muerte bioldgica. La discrepancia entre estas
no puede sin embargo, separarlas por completo, porque los casos de discrepancia son
causados por la incertidumbre de la muerte biolégica, y ¢t Derecho no puede contradecir la
realidad hasta pretender declarar la muerte de una persona cuya vida consta fehacientemente.

La Mamada muerte civil, que existié en otra época y en otras legislacionss, no era en
realidad terminacién de In persona, sblo pérdida més o menos amplia de derechos, pues
siempre ¢l muerto civil seguia siendo persona y conservaba al menos sus derechos naturales
que ninguna legislacién le podia arrebater, aunque injustamente no se le permitiera el
cjercicio de alguno de ellos. Por lo que, una persona esti muerta cuando no presenta sintomas
vitales en su cuerpo.

M PACHECO T, Alborto, Ob. cit. p, 30.



Sintomas sefialados por la medicina y su ausencia debe comprobarse en la forma en que
esa ciencin lo indique. '

También existe la muerte para Ia ley, de la persona desaparecida en algin accidente cuando
consta que sc encontraba vive antes de €, y que necesariamente le afect6 en forma mortal.
Aqui, sin embargo, ya estamos en el campo de las presunciones de muerte, porque la certeza
de Ia misma s6lo se tiene cuando se esté en presencia del cadéver.

“Con Iz muerte icymina la persona fisica, pero no las relaciones juridicas formadas a su
alrededor. El fallecido ya no tomara parte en las relaciones juridicas, pere su vohmtad se
prolongaréd més alli de su muerte (testamento, findaciones, .etc.) El principal efecto de la
muerte, al terminar con la persona, es exigir los detechos personalisimos no patrimoniales que
le pertenecian, y trasladar a otros titulares los derechos patrimoniales que tuvo ¢l fallecido™.

Capacided de Goce y Capacidad de Ejercicio.

“La capacidad se define como la aptitud que una persona tiene de ejercitar los derechos
cuyo disfr;xge le corresponde. Haciendo la distincion entre capacidad de goce y capacidad de
gjetcicio”. ,

En principio, toda persona tiene capacidad de goce. Excepcionalmente, - sin embargo,
algunas personas se ven privadas de ciertos derechos por el legislador; no tienen ya la plena
capacidad de goce; estén sometidos a un incapacidad parcial de goce. Decir que toda persona
fisica. tiene, en principio, la plena capacidad de goce, significa que puede adquirir derechos,
conservarlos o disponer de ellos, pero no que los pucda ejercer por sf misma. Con esto,
pueden tener las personas fisicas capacidad de goce pero no de ejercicio, ya por los diferentes
impedimentos aludidos anteriormente; el ejercicio puede ser por intervencion de otra persona
designada por la ley. .

“La mcapacidad de ejercicio tiene por finalidad proteger & ciertas personas conira su
inexperiencia o su estado mental. Los menores, los enajenados, los sujetos a imerdiccion civil
no ejercen por sf mismos sus derechos; el padre o el tutor del sometido a interdiccién obran en
su lugar, los representan. A veces, la incapacidad de ejercicio es menos completa: el incapaz
obra por sf mismo, pero no la asistencia de otra persona que lo autoriza a ectuer; asf el menor
emancipado obra con Ia asistencia de su curador (representante)”.”’

La Persona y su Estado Civil

El estado civil de la persona permite determinar la capacidad de goce. En razén de su
status civitatis gozard de los derechos civiles; en razén de su status familise seré un hijo
heredero de su padre, o una casada podré reclamar alimentos a su marido; én razén de su
estado en la esfera social podra ser declarado en quiebra un comerciante, o podré un obrero
hacer valer sus derechos ante la junta de conciliacién, etc.

% Idem p. 33. ‘
3 GARCIA MAYNEZ, Eduardo. Introduccidn af estudlo def Derecho, Porria México 1995 ED XLVilp.
412

3 MAZEAUD, Henrl y Ladns, Lecclones de Derecho Ciyll, Ediciones juridicas Euro América, Buenas
aires, parte 1 Vol. 1 1989.p 9.



Para determinar la capacidad de obrar de una persona, hace falta que intervengan
elementos que no entran e cuents al deterninar su estado. Segin su edad, una persona
puede, por sf misina, ejercer, o no, sus derechos.

El sexo de la persona, fue por mucho tiempo un elemento esencial: la mujer (casada o no)
ere incapaz ( a causa de la debilidad de su sexo).

El estado civil de una persona es su situacién juridica. El estado civil estd unido a la
persona, como la imagen; se puede subrayar que es la imagen juridica de las personas. Esta
relacién fntime es la que explica los tres caracteres particulares del estado civil
Indivisibibdad, inalienabitidad e imptescriptibilidad .

La indivisibilidad del estado civil

Aungue ¢! estado civil tiene aspectos multiples: un aspecto nacional, un aspecto familiar y,
en cierta medida, un aspecto sociai, forma un conjunto, no obstante, esc conjunito es ¢! reflejo
de una personalidad. Asf como no podemos tener mas de una personalidad, asi también no
podemos tener mas que un estado civil. ‘ :

La inalienabilidad del estado civil.

En principio, una persona puede disponer de todos sus bienes: venderlos, donarlos,
cambiarlos , arrendarlos, adquirir otros nuevos. Por &l contrario, no resulta posible disponer
de nuestro estado civil; como reflejo de nuestra personalidad, no puede ser separado de ella.
Todo convenio por el cual quisiéramos disponer de nuestro estado civil o adquirir un nuevo
estado, serfa nulo por tanto. Asimismo, no ¢abe repunciar por anticipado a prevalerse del
propio estado civil: un hijo natural no podria renunciar a alegar una filiacién contra su padre,
esa renuncia seria nula. - ' :

Imprescriptibilidad del estado civil.

El estado civil, por estar indisolublemente unido a la persona, no puede nacer y
desaperecer xino con ella. Por consiguiente, no es posible perder el propio estado civil o
* adquirir otro por el transcurso de cierto lapso, por esc medio de extincién o adquisicién de
los derechos que se llama la prescripcién; el estado civil es imprescriptible.

Historia de los derechos de !a personalidad.

“La persona humana, como presupuesto del orden juridico necesita de ciertos derechos que
le son necesarios para lograr sus fines, que por consecuencia le pertenecen por su condicién
misma de persona. Este campo de accién pertenece al orden juridico y no es dado por el
daecho;dadoalamperbﬂdadqueﬁmhpersom&mteahmmﬁjuﬁdim”.”

. Se afirma que el Derecho Romano desconocid esta clase de derechos, y que la proteccién
de la personaiidad funcionaba a través de la llamada “actio iniwriarum”, y fue hasta el
renacimiento, caando se experimentt la necesidad de afirmar estos derechos de.la persona y
la intangibilidad de los Derecho Humanos, lo cual hizo aparecer construcciones juridicas que
habrfan de ser ia base de las modemas teorfas sobre la materia.

¥ PACHECO T, Alberto. Ob. cit. p. 54.
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“Aparece asf la figura denominada “Potestas in se ipsum” o * ius in corpus”, (potestad
sobre £] mismo) o { derecho sobre el cuerpo), que se ha estimado como un antecedente de los
derechos de la personalidad. Esie sisterma de “ur in se ipsum™ gozd de poco favor, y Ia
doctrine modera lo descartd, porque la complejidad interna de la persona, con su distingo de
alma-cuerpo, no justificaba avocar en ese desdoblamiento inadmisible del hombre, con la
confusidn sujeto-objeto y la identificacién persona-cosa

La teoria de los Derachos de Iz Personalidad es relativamente reciente; sin embargo hay
autores que en siglos pasados dedicaron sus estudios a la consideracién del derecho que tenia
la persona sobre si misma FEl espafiol Baltazar Gomez de Amezcua, en su Tracrus de
polestae in se ipsum, 1609. Sostiene, dentro de In tesis tradicional del derecho natural de la
doctrina espafiols, que todo hombre tiene, por su propia naturaleza o en ocasiones por
concesién del derecho positivo, potestad sobre sf mismo. Esta potested no es desde luego un
derecho pa&umnmlmpuedeequtpamsealdmchndepropmdad.

: OUOMecedmdehtcmsdehsduechosdehpcrmnalmd,sebm]mthscmhde
Derecho Natural del siglo XVII, que exalts, no sdlo buscaba el reconocimiento, de los
llamados por ella “Derechas Naturales o innatos” y los considerados como aquellos que son
connaturales al hombre, nacen con él, corresponden a su naturaleza, van indisolublemente
unidos &} ser mismo, y ademss, son preexistentes al reconocimiento del Estado; esto es, que
antes de que el Estado los reconozea, tales derechos corresponden al ser humano.

En la época de Napole6n hubo un fenémeno de codificacin, con la ides de organizar la
proteccién privatista de la personalidad. “El “code de Napoletn™ de 1804 traté de derogar el
sistema feudal hasia emlonces vigente sustituyéndolo por otro inspirado en las ideas de
libertad e igualdad. Su influencia fue enorme en toda Europa. Austria aprueba su cédigo en
1812, Ttalia en 1865, Portugal en 1867, Espafia en 1889, Alemania en 1900, Suiza en 1912,
Gracia en 1946, Italia en 1942, Egipto en 1948 y Portugal en 1966.%

E! significado que tuve l& codificacién fire entendido de distintas maneras. Para Francia
vino a ser una especie de Constitucion, ¢l pilar de la sociedad civil La proteccién del
individuo tenin esencialmente un caracter privatista al no exigir otra norma que la contenga,
fuera del codigo civil

Durante el siglo XIX se debatitt sobre esta materia, era discutido por los autores si el
Derecho a la personalidad se les debfan o no considerar como verdaderos derechos subjetivos;
si se les debia dar o np, cabida auténoma en los ordenamientos civiles; st era 0 no suficiente
con su proteccion en las leyes que se ocupan del Derecho Penal, Administrativo o
Constitucional. “A la doctrina Italiana es a la que le corresponde el mérito de estudiarios a
fondn,yrehvhdicarbshcategoriaquetimen,d.eennheoetmemrmamcendmc'mydc
lograr que se afirme |a tesis que sostiene la existencia de verdaderos derechos subjetivos™.*

2n edicién. Porrtia México 1980.p. 724,
® ouvmtos LAPUERTA Mn-ia unm
Hor ) - da
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Es el campo de los llamados Derechos del Hombre y de los Derechos de la Personalidad.
Por Derechos del Hombre se entiende actualmente los derechos politicos que el individuo
tiene frente al Estado, que deben ser respetados por éste. Su origen moderno parte de las
diversas Declaraciones de Derechos del Hombre hechas en la Constitucién de los Estados
Unidos, y repetidas en parte y ampliadas por la Revolucidn francesa, y que a partir del siglo
XD(ymclpmMc,fonmdtﬂ:ﬂopmvbdcmsitodnslmConstﬁu;bmdelmmdo.

*DECLARACION DE INDEPENDENCIA DE LAS COLONIAS AMERICANAS
REDACTADA POR THOMAS JEFFERSON, 4 DE JULIO DE 1778. Tenamos por
svidentes en sl mismas eatas verdaderas: que todos los hombres son creados
Igusies; qus estin dotados por ¢l Creador de clartos derechos Inaliensbles; que,
entre éstos, astin la vida, ia libertad y la bisqueda de la fellcidad” FRAGMENTO
DE UNA CARTA CIRCULAR DE GEORGE WASHINGTON A LOS ESTADOS, 1783.
"Nada puede Hustrar estas obsarvacionss con més elocuencia qua el recuerdo del
momanto en que, por una feliz confluencia (unién) da circunstancias, nusatra Repdabiica
ocupd un puesto entre las naciones. La fundacién de nusstro Imperio no so realizd en ia
época tensbrosa de la ignorancia y de la supersticion, sino sn una época en gue los
derschos humanos son mejor comprendidos y més claraments definidos qus en
cuaiquier periodo anterlor, #n qua el esfuerzo dei espiritu humana en busca de la
felicidad social han sido llevados muy lejos. "DECLARACION DE LOS DEREGHOS DEL
HOMBRE Y DEL CIUDADANO. DECRETADA POR LA ASAMBLEA NACIONAL,
AGOSTO 1789, FIRMADA POR EL REY, FRANCIA. “Los represeniantes dsl Pusbio
Francés, constituidos sn Asamblea Nacional, considerando que 13 ignorancia, 8l olvido ©
desprecio de los DERECHOS DEL HOMBRE son |es linicas causas de las deagracias
piblicas y da la cotrupcion de los gobiernos, han resuetto exponer en una declaracion
solemna Ios derechos naturales, inalisnables y sagrados del hombre, a fin de que ésta
Declaracidn, pruuﬁemdmtemmteatodulmmhmbtmddmrpoom, los
recuerde sin cesar sus derechos y sus deberes.” — “Pudiendo ser en cada instante
comparados con la finelidad de toda Institucion politica, sean mas respetados:; afinde
que las raclamaciones de los ciudadenos, fundadas sn adelants an principios simples @
Ind%bbl. contribuyan sismpre al mantenimiento de la Constitucion y & la felicidad de
todos.”

Los Derechos del Homixe y los Derechos de In Personalidad.

El contenido que puede tener cada uno de ellos puede presentarse de mancra similar, pero
debemos observar que el enfoque es distinto. En el primer caso estamos frente a un derecho
poﬂﬁcoqueelciudadamtieneameelmdo.Aloontrarb,losDemchusdchPcrsonaiidad,
son el desarrollo actual dentro del Derecho Privado de aquél antiguo fus in se ipsum, “el
Derecho sobre sf mismo y la obligacién que tienen los demés de respetar ese-derecho.”

anrhrﬁﬁvawmepciéndelduechomhehprophp&mhaﬁdampﬁadaymﬁmdn;
actualmente sc entiende por Derechos de.la Personalidad, los que corresponden &
determinadas cualidades o atributos fisicos, morales de ia persona humana. -

Los Derechos del Hombre tienen su origen, segin el Liberalismo, en el contrato social,
thizopamahhmnidadddprhnﬁiwestadodemhrahznﬂadualdemciedaddvﬂ
organizada; con lo que, el fundamento de los Derechos del Hombre es &l pacto social,
consecugritemente la soberania popular. El contrato social es asi, el limitante de los poderes
deEstado,pumloshonbressébhancedidoa!asuciedndcivﬂ,yportantuahmltoridnd
polﬂic.aq‘uelagobiema,aqueﬂapnrtedesuh‘beﬂadoﬁghmiaquaahﬂispemablepamla

% UNESCO PARIS. £] Derecke de ser kombre, Edicloncs Siguomes UNESCOY Colrubsidio Parts 1973 p.206.
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paclfica convivencia; E! Estado abusarfa de la awtoridad que tiene, si invade esferas que
perienecenalcmdadmmyquezstemhamtregadnalasmzdmiporqmmm
indispensables para la convivencia social.

El positivismo juridico del sigle XIX, terming por barrer con los llamados derechos innatos
umng)mrnsqmmcmconhpmonaywnmctcnalumhrporsmpemmmcuantobcs,
va que estos derechos resultaban incompatibles con los sostenedores de las ideas positivistas;
“Es Derecho lo que dicta el leguladoryentantoque el Estado lo pone en vigor en una
sociedad determinada en un momento hist6rico preciso. Para un pensador que sostenga que
sébesDerecholoqucelLemshdorhacxped:doconnlcyposﬁwa,nopuedencx:st:r
derechos innatos en la persona, ni derechos previos del individuo gue sean supemres ¥
puedan oponerse en un momento dado al mismo orden juridico positivo.

“La influencia de &ste positivismo juridico, y de la Escucla Histérica quc en muchas
ocasiones le eugun‘: de cerca csta materin, provocd ya a fines del siglo pasado, que muchos
civilistas se vieran en la necesidad de rectificar ideas sobre los derechos innatos, dejando al
Derecho Publico todo lo que tiene que legislarse y decirse sobre los derechos politicos del
ciudadano frente al poder piblico; y reivindicando para el Derecho Privado los Llamados
actuatmente Derechos de la Personalidad.

Por lo que éstos derechos también obedecen a un enfoque distinto que las Garantias
Individuales; ya que se gjercitan sobre la propia persona y sus cualidades o atributos, para
asegurar el goce de nuestros propios bienes internos, de nuestras energias fisicas y
espirituales: son los derechos que tiene la persona por su naturaleza, frente a otros hombres,
sus Iguales, y no _f[gg;_a_LEg;{@Q_ Aunque éste, como facror del bien comun y conservador de
la paz publica, debe rec ' gs, El campo de
los Derechos de la persom.hdnd, queda comprendndo cln.mnmﬂe en el Derecho Privado, pues
QE Cg]ggmnes entre hgmb g ugjd'{m mente imglﬂ.! _MM_MMM

_E! Derecho Civil presta proteccién 2 los Derechos de la Personalidad, puede ser igual de
eﬂcazonﬁsqmelDemchoPublmoprestmdommnahsmudnrhms, ya que en la vida
diaria los ataques més cormmes pmcedcn de otros particulares antes que et Estado. El
Derecho Civil ha hichado por precisar los limites de los Derechos de la Persomhdad,
chnﬁcarbsydarlcsmuoﬂemdomMcpnvadoqu:lcswﬂmponde

Ya antes s¢ habis mencionado qmlaTeorIndelosDcrechosdclaPcrsnnahdadpcﬂcmce
fundamentalmente al Derecho Privado. Por el contrario, la Teoria de los Derechos del
Hombre se preocupa, sobre. todo, de su tutela péblica; con lo que se aspira a que el derecho
politico proteja al individuo. Esta es la diferencia histérica entre los dos derechos; tanto el
Derecho del Hombre y los Derechos de la Personalidad. Los derechos del hombre, como
derechos piiblicos deben ser respetados por la autoridad, la cual, como organismo del Estado
obliga a preservar el orden piiblico y buscar el bien comiin; éste debe de respetar los derechos
del hombre en su esfera politica, en sus relaciones de derecho publico.

“En contraste, los derechos de la personalidad preterclen la proteccion de deternumdos
bienss o atribuciones esenciales de la persona frente a s{ misma y frems a los demds
pa:rtxcularcs. Por tanto, hnntenamdemrodeleampo det derecho privado”.*?

“4* PACHECO T, Alberto. Ob. cit. p 55.
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Los Derechos del Hombre estdn afirmados por 1a Declaracién de 1789, por la Declammén
Universal de los Derechos del Hombre de 1948. Desg’ncmdnmente,enciutadoncmaldcl
derecho positivo, los textos que al igual que los nombrados, redactados ex profeso (adrede),
por otra pa;rte, en témmos generalﬁ e lmprecuos, no se u-nponen al legislador, porque no

Esxosdcrechossonensucomepcndnadmﬁbbﬁ,pcrocumprﬁcﬁcayalafechamm
sus posibilidades de éxito por falta de legislacién. “Los hombres son como dos manos sucias.
A cada una no 1a puede lavar sino la otra™’

Objetc de los derechos de la personn.h'dad.

“Los derechos de la personalidad tienen por objeto el goce de bienes fundamentales a la
persona, como la vida y Ia integridad fisica; es interesante, y no solo desde el punto de vista
delospmiculnres, sino también, enmrangomésgeneraﬁndo, de |a socieded vy del estado.

De o cual, resulte un dohle cons1deram6n, tanto del sector phblico juridico (leyes penales
y administrativas), como desde un #ngulo de derecho privade, especielmente a perfilar su
contenido.”™® Castén Tobeflas nos dice: “los bienes constituidos por determinados atributos o
cualidades fisicas o morales, del hombre, individualizados por el ordenamiento juridico™.

Caracteres de los Derechos de la Personalidad.

La Doctrina sobre los Dercchos de la Personalidad mace en ¢l Derecho Civil de la entigua
consideracién del derecho que tiene el hombre sobre sf mismo y sobre su propio cuerpo.
Desde épocas muy tempranas se hace la distincién entre el fus in se ipsum y los demss
derechos patrimoniales que se atribuyen & la persona. Los derechos patrimoniales le dan la
facultad al hombre para apropiarse de cosas ajenms a él, pero que son mcccsarias para su
subsistencia, o que Hegan a ¢! por algtn justo titulo jurfdico. En cambio, no se puede habler
de un ius in se ipsum, potqueennmgunmmnntoelmerpolchasxdoentregadoalhombrem
por ningin justo titulo de adquisicién.

El lus in se ipsum, quecnreahdadseeonuctacneldmhosobrcsumplomapo
presenta probleméticas discutidas, ya que el cuerpo es parte de su persona, de su propia vida.

La relacion juridica requisre alteridad, una relacién con otro, y no parsce haberla con &}
“derecho sobre si mismo”. Sin embergo, si Ia hay en Ia relacién que existe entre la persona y
su ouerpo, cuando ¢l sujeto pretende disponer de él para beneficic o perjuicio de otro. El
problema no es en considersr si el sujeto tiene derecho sobre su propio cuerpo, sino si puede
disponer de partes de él en beneficio o perjuicio de otro o si puede conceder a otros derechos
sobre su propio cuerpo. Aqui ln alteridad es discutible, y por tanto, hay relaciones de justicia
en estos planteamientos, que las hacen materia plenamente juridica.

Gracias a |z amplitud del Derecho Subjetive que es aceptada por algunos autores, los
Derechos Personales caen en In categoria, con las salvedades que se hacen a continuacion:

LosDerecl:msdelnPcrsonalidadsonumﬁacuhaddenctua:pofpartedelng’etoqueﬁene

“MAZEAUD, Henrl y Ledn, Ob. cit. p. 259.

* Proverbio Peul Africa UNESCO PARIS, £l Dereche de ser bompre. Ediciones Sigueme/ UNESCO/
. Colsubsidio Paris 1973. p 39.

* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. cit. p.226.



derecho a que le reconozean los instrumentos juridicos neceserios para preservar sus bicnes y
nnihnnsesmnia]cs,qu:mdwmmﬁdnpmpiodnbsDcmchn:&laPmmlﬂad. .

En el plano de los Derechos Naturales es donde se encuentran los Derechos de Ia
Personalidad y no se derivan de ninguna norma positiva, qué cOmo BoTMA NO escrita existe en
virtud de la naturaleza humana, y otorga a todos los sujetos que participen de esa Naturaleza
e20s Derechos Subjetivos de la personalidad.

La mayoria de los autores consideran a los Derechos de la Personalidad como Derechos
innatos, ariginarios y esenciales, porque existen con la persona, aungue el Derecho Positivo
no los reconozca. Son auténticamente Derechos Naturales, pues su fundamento es la
naturaleza humana y de ella se derivan. '

“El Derecho Natural.es el derecho que se basa en la naturaleza humana, y admitida la
existencia de ln naturaleza humana, la recta razon deriva de ella necesariamente los
dergchos denominados naturales”.”’ ‘

Los Derechos de la Personalidad estén unidos a la persons, y tiemen un cardcter
extrapecumiario muy acentuado. Por ésta uni6n a la persona, estin fuera del comercio, son
intransmisible ¢ inembargables; sin embargo, por excepcion, pueden ser objeto de ciertas
convenciones; “cuando hay un atentado de tal naturnleza que, puede procurarle al individuo
cierto beneficio: curacién. Por el contraric esté prohibido disponer del propio cuerpo: la
eutanasia, mutilaciones, aunque la misma viclima consienta en ello. :

“Los Derechos de la Personalidad tienen, sobre todo, un aspecto moral (extrapecunlario).
Sin embergo, algumos tisnen consecuencias pecuniarias; por otra parte, su lesién origina una
reparacion que debe ser, casi siempre pecuniaria.

También los Derechos de la Personalidad son inembargables e imprescriptibles por estar
fuera del comercio de los hombres; los derechos de la personalidad no se pueden adquirir ni
se pueden perder por prescripcion”™.*®

Estructura de los Derechos de la Personalidad

Castén Tobefias divide los Derechos de la Personalidad en tres grandes grupos:

* El primero estaria compuesto por el Derecho de la Individualidad, que incluye ¢l Derecho
al Nombre.

*El segundo grupo serian los Derechos relativos a la existencia fisica o inviolabilidad
personal que incluye el Derecho a la Vida, el Derecho g la Integridad Fisica y las facultades
de disposicitén del propio cuerpo incluyendo en este apartedo el Derecho sobre las Partes
Separadas del Cuerpo y el Derecho sobre el Cadaver.

+En el tercer grupo de Derechos estarian los Derechos de tipo Moral, entre los cuales se
encuadran el Derecho a la Liberiad Personal, el Derecho al Honor, los Derechos a la Esfera
Secreta de la Propia Personz y el Derecho de Autor en sus manifestaciones

T PACHECO T, Alberto. Ob. cit. p 65.
* MAZEAUD, Henrl y Lebn. Ob. cit. p. 262.
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El siguiente cuadro sindptico se realiza principalmente de acuerdo a las ideas de De Cupis
y de Nerson; atendiendo a el sistema juridico mexicano: .

{ a) Derecho al honor

o reputacion.
{ b) Derecho a} titulo { a*) Epistolar
profesional
{ b*) Domiciliario
{A. Parte { ¢) Derecho al secreto o a la reserva ( :
Social { c*) Telefonico

Publica { d) Derecho al nombre
. { d*)Profesional
{ ¢) Derecho a la presencia estética :
{ e*) Imagen
{  ©) Derechos de convivencia
{ *) Testamentario

{ &*) Familiares
B. Parte Afectiva { a) Derechos de afeccién
{ b*)De amistad
{ a)Derechosalavida
{ b)Derechoa la Libertad

{ c¢)Derecho a la integridad fisice a*) Disposici6n total

del cuerpo
C.Parte Fisica { d) Derechos relacionadosconel { b*) Digposicion de
Somdtica cuerpe humano partes del cuerpo
¢*) Disposicién de

accesiones del cuerpo

EPCmE>ZONEMT P MY UOEAMEHU

{ ) Derechos sobre el caddver  { a*) Mismo cadédver
b*) Partes separadas del
caddver

El cuadro que muestra Jos derechos de la personalided, con el devenir puede presentar
cambios por parte de} autor; asi que puede ser que algunas consideraciones en el mismo,
puede que en subsecuentes ediciones no resulten las mismas o sean modificadas.

Debe de tenerse en cuenta que, los Derechos de la Personalidad no se pueden enumerar en
una forma exhaustwu,porloqucnosedcbeponu‘muchaunponammalac}amﬂcacﬁn
anterior, ya por que con &l avance del tiempo y tecnologia puede variar. Las ideas principales
cnlasqucsebasahprmtemtructmdebsDerecrmdehPcmmhdadmlndequeel
hombre tiene un cuerpo y desea salvaguardar su intepridad flsica; otra, la de que el hombre
desea, en el plano afective y moral, conocer la felicidad o, al menos, vivir en paz y no sufrir
atentados a su libertad, a su honor, o a la intimidad de su vida privada. '
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Por su parte Federico de Castro, los estudia desde un punto de vista de los bienes que
protegen y asi los denomina Bienes de 1a Personatidad y Jos clasifica de Ia siguiente manera:

[ . Bienes esenciales de la Persona.
LaVida
La Integridad Corporal.
La Libertad.
[1. Bienes Sociales ¢ Individuales.
El Honor vy la Fama
La Intimidad Personal.
‘La Reproduccién de Ia Imagen.
La Condici6n de Autor.
IlI.  Bienes corporales y psiquicos secundarios, entre los cuales se menciona la salud
fisica y psiquica, los sentimientos y la estima social.

IV. El Nombre.
Derechos Personales como Derechos Patrimoniales.

“Patrimonio; Patrimonium: palabra que significa, bienes que se heredan de los
ascendientes, o los bienes propios que adquieren por cualquier titulo, y asi mismo patrimonio
significa con el vocablo riqueza, palabra que por su parte significa abundancia de bienes o
bienes significa “utilidad en su concepto mds amplio” no puede desprenderse de su origen
seréntico Jo “Pecuniario” como contenida esencial del pah'AmomD,puesmcﬂ:cto munca s¢
menciona lo pecumario™, n ¥

El patrimonio es definido comoe un conjunto de obligaciones y derechos susceptibles de
wna valorizacién pecurdaria, que constituyen una universalidad de derecho (universitas
furis). De acuerdo a lo anterior podemos decir que el patrimonio de una persona estard
integrado por un conjurto de bienes, de derechos y, ademds, por obligaciones y cargas; pero
como requisito indispensable de estos derechos y obligaciones es que constituyen el
parimonin sean siempre apreciables en dinero, ea decit, que puedan ser objeto de
valorizacién pecuniaria.

“Elementos del patrimonio: activo y pasivo. El ectivo es integrado por el conjunto de
bienes y derechos apreciables en dinero, y el paswo es el conjunto de obligaciones y cargas
también susceptibles de velorizacién pecuniaria. Los citados bienes y derechos de cardcter
patrimonial se traducen siempre en derechos reales, personales o mixtos (con caracteres reales
y personales a la vez) y, en tal virtud, ¢l activo de una. persona quedard constituido por
derechos reales, personales o mixtos. A su vez, ¢l pasivo sec constituye por obligaciones o
deudas que son el aspecto pasivo de los derechos personales, es decir, contemplados desde 1a
posicién del deudor, y cargas u obligaciones reales o propter rem, distintas de las personales,
que también son susceptibles de estimacion pecuniaria™.*

* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Eruesto. Ob. cit. p 229,

" ROJINA VILLEQAS, Rafael. Compendio de Derecho Civil, Bignes, Derechos reales y Sucesiones.
Porriia México 1995 ED XXVL. p 505.
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Es asl, que la consideracién de darle a la palabra “Patrimonio™ un cardcter de
“pecuniarin”es, definitivamente un error; su contenido es muy estrecho; pues en verdad
“Bien” o “Blenes”, en ese scmiido originario gramatical, lo es tanto tener michos inmuebles,
como tener un buen nombre, intachable ante la sociedad, probidad que delimita la esfera de Ia
persona en cuanto su particularidad ante Ia sociedad.

Es con esto que se sostience por el maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzilez , que el nombre, ¢l
titulo, el secreto, etc, aunque no son derechos econdmicos, no hay razén para no estimarlos
bienes, y darles cabida en la nocidn de patrimonio.

La sustentacion de la tesis, ademis del sutor referido, 1ambién es hecha por el jurista
francés Henri Capitent; el cual nos dice que los Derechos de la personatidad (droits de la
personalité) son: “ Derechos que tienen por objeto 1a proteccion de ke persona misma, ¥ que, a
pesar de no integrar el patrimonio, pueden servir de fundamentc a una demanda de
indemnizacién cuando son lesionados: derechos al honor, a la consideracién, a la intepridad
de la persona moral, intelectual y fisica, al nombre, derecho de autor a permanecer duefio de

su pensamiento, etc.

Otros juristas marcan cierto desconiento sobre Ia naturaleza de o patrimonial reducida a lo
pecuniario, 0 no, de tales derechos, o cuando menos de algunos de ellos; es asf como el
jurisconsulto Ferrarn, at ocuparse de las convenciones que tienen por objeto la entrega de una
determinada parte del cuerpo mientras de esté unida, - convenios que tacha de nules -
reconoce sin embargo: “Que con la separacion, aquél derecho personal se convierte en
dereche patrimonial, porque, suprimida su destinacién al orgenismo total, pasan =
transformarse en meros objetos de comercio™.

Por otra paric, este misme titubeo se siente con Roger Nerson, cuando apunta que en el
Cédigo Civil Francés, en particular, la reglementacidn del régimen de bienes con valor
pecunigrio ocupa lugar principal: “pero el derecho no puede negarse a defender los intereses
morales, los bienes ideales, los valores humanos. Desde un punto de vista elevado, casi todo
interés es, en algunos aspectos, moral, ia propiedad incluso, aparece en clerta medida, dado
el {amor del hombre por las cosas}, come una prolongacidn de la personalidad A parte del
valor en venta de las cosas, hay que fener en cuenta su valor humano. ;Cémo calcular ese
valor? El derecho en general descarta las estimaciones de valor subjetivo y se atlene a las de
valor comercial o de venta; pero sucede a veces que las situaciones jurfdicas patrimoniales
entrafian un valor humano que habrd de ser tomade en consideracion por el derecho.

Para terminar con ésta consideracidn que nos hace el Tratadista Gutifrrez v Gonziler,
menciona que debe olvidarse el contenido del patrimonio, ya sea en su aspecto pecuniario, ya
sea en su aspecto moral o de los Derechos de la Personalidad; cada que exista una factor de
cambio dentro de la historia misma del ser humano, la tendencia del los derechos
mencionados se verd a través del mismo tiempo; ya sea por una nueva gama de autores, por
las mismas relaciones que se lleven entre personas, por los paises en los que se lleven los
cambios.

Lz politica es responsable en mucho, del catéilogo que de esos Derechos se elabore, y del
contenido que a ellos se les otorgue; muy aparte de la politica pero en conjuncién con k
misma, crec que ls moral es la que determina todo cambio surgido en esta materia. La
influencia en el avance de las ciencias y tecnologia en ¢lla, el escape de la caverna y entrada
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a]nnmdoglobalizado}médelam&tcn'n,tansélouncpisodiodc]ahistoriaqucnola
mmnsmha,npordcnmmrio,seaclpancagmsdchmfemnatmnldelhnmbreensus
derechos.

Proteccion civil de los Derechos de la Personalidad.

La dogmidtica de Ia proteccién de los Derechos de la Personalidad, tiene una larga
evolucién; ¢l problema se ba planteado en el cémo proteger éstos derechos, sobre todo en
relacion a la vida. Hoy en dia, la proteccidn civil de ciertos Derechos de la Personalidad es
amplia, ypundeexpandhscmés.Nadiedudndequcclpﬁvnrdehvidaa\mapersomo
lesionarla, produce una obligacién de pagar unz suma de dinero, siendo acreedor de esa
indemnizacién el lesionado o los familiares o herederos en el caso de muerte. Algunas
Legislaciones admiten también una indemnizacion por daha Moral y la admisién casi
universal de la responsabilidad objetiva ha venido a proteger ofras situaciones no
contempladas por el Derecho Privado. .

En nuestro Derecho Civil se pueden agrupar en ires formas en quc son protegidos los
Derechos de lz Personatidad, ademas de la proteccién de algunas leyes especiales den a
derechos especificos:

2) Reparacién del dafmo: "El que obrando iliciiaments o an contra de las buenas
costumbres cause daflo & otro, esta obligado a reparario, a menos que demuestre que &l
dafio 38 produjo como consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de la victima®
{Art. 1810 del Cédigo Civil para ei Distrito Federal).

Este articulo consagra la regla genersl de equidad conforme a la cual todo aquél que cause
defio & otro, debe reparario. El supuesto legel pide que el agente actic ilicitamente, pues siel
dafio se causa en ejercicio de un derecho, no hay lugar a reparacitn, 8 menos que sea en abuso
de un derecho.(Art. 1912 pera el distrito Federal);(en lo sucesivo utilizando articulos del
mismo ordenamiento). Para que haya obligacién de reparar, no hay necesidad de gue el
agente actie con dolo o mala fc*, pues el ilicito civil es independicnte del penal, y puede
haber obligacién civil de reparar, sin que haya delito que perseguir.

Con ln disposicién del Artfculo 1910, aunque en forma genérica, podemos decir que
quedan protegidos todos los bienes de la personalidad, pues la violacion de cualquiera de ellos
“causa dafio & otre”, y no hay razon pera entender solo como protegido por le ley ¢l dafio
material, sino también puede quedar comprendido cualquier otro dafio en la disposicion del
artfculo citado.

Sin embargo, e} articulo 1916 trata especificamente el dafio moral; parece que el articulo
1910 ha quedado reducido para Ia proteccién de dafios materiales. No obstante, en los casos
de muerte o lesiones no s necesario y tampoco correcto restringirlo, que son Jos tnicos cuyos
montos son valorados en el articulo 1915 pues son éstos los mas frecuentes, pero no los
tnicos dafios materiales que pueden producirse.

Hay casos de actos ilicitos que producen dafio material, y po son ni mueric ni lesiones,

como son los casos de dafios al patrimonio ajeno, o la inseminacién artificial contra Ia
voluntad de la mujer, que prevé Ia Ley General de Salud.
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El Cédigo Civil para sl Distrito Federal en su articuio 1915 menciona "Cuando el dafio se
cause a las persona y produzca la muerte, incapacidad total permanente, pafcial

, total temporal 0 parcial temporal, el grado de la reparacién se determinara
atendiendo a lo dispuesto por la Ley Federal def Trabajo. Para caicular |8 indamnizacion
que corresponda se fomara come base e cuadruplo def salario minime diaric més aito
que astd en vigor ent & Distrito Federal y se extanderd al niimero de dias que, para cada
una de las incapacidades mencionadas, safiala la Ley Federal dal Trabajo. En caso de
muerte la indemnizacién correspondard a los herederos de la victima.®

Normalmente le obligacién de la indemnizacién recee en el sujeto que causd el dafio, pero
hay casos excepcionales en los que queda fuera: cnando el ceusante es menor de edad, los
padres son los que corren con la obligacion de la indemnizacién. Artfcule 1919
menciona:"Los que cjerzan la patria potestad tienen la obligacion de responder por los dafios
y perjuicios causados por los actos de los menores que estén bajo su poder y que habiten con
ellos. o de los directores de colegios o talleres o sus tutores. Los maestros ariesanos son
responsables de los dafios causados por sus operarios, y las personas morales responden de los
realizados por sus representantes en gjercicio de sus funciones.

Articulo 1920 "Casa la responsabilidad a que se refiers ef articulo anterior cuando los
mencres ejecuten ics actos que dan origen a elia, encontrandose bajo la vigilancia y
autoridad de otras personas, como directorss de colegios, de {allares, efc., pues
snionces esas parsonas asumirdn [a responsabllidad de que sa trata” Articulo
1821"Lo dispuesto en los articulos anteriores es aplicable a los tutores, respecto de los
incapacitados que tisnen bajo su cuidado”.  Articulo 1823 "Los maestros artesanos son
rasponsables da los dafos y perjuicios causados por los operarios an la ejecucidn ds los
trabajos que les encomienden. En éste caso se aplicard también lo dispuesto en el
artlculo anterior”.

b) Reparscién Objetiva: "Cuando una persona hace uso de mecaniamos, instrumentos,
aparatos o substancias peligrosas por 8i mismaos, por la velocidad qua desarrollen, por su
naturaleza explosiva o inflamable, por la snergfa de la comients sléctrica que conduzcan
o por oiras causas andlogas, esta obligada a responder del dafio que cause, aunqua no
obre lilcitamente, & no ser que demuesire que ese dafo se produjo por culpa o
negigancia inexcusable de la victima™.

A esta responsabilidad se le denomina objetiva, porque no es necesario que existe ilicitud
en la accidn, ni tampoco deseo de dafiar smo tan sdlo basta para que se deba la reparacion del
dafio causado que éste se haya producido por el riesgo creado objetivamente por ¢l uso de
aparatos o substancias peligrosas.

“También aqui, los bienes protegilos son los de la personalidad, ahora con la modificacion
del articulo 1916, 1a responsabilidad objetiva se concreta a defios materiales. La regla general
de que cs responsable quicn causé cf dafio, tienc también en el caso ampliaciones a los duefios
de animales por los dafios causados por éstos; a los duefios de Ia finca en los casos de los
articulos 1931, 1932, y alfefe de familia por los dafios causados por objetos que caigan o sean
arrojados desde su casa”,

! Artfeuto” 1913,1929, 1931, 1932, 1933  CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL .
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Siempre que se causa un perjuicio material, la victima puede pedir "¢l restablecimiento de
la situacién anterior, cuando ello sea posible”, o de no serlo, el pago de dafios y perjuicios.

¢) Reparacién del Dafio Moral: El articulo 1916 actualmente protege ampliamente los
derechos de la personalidad, con el daflo moral que manifiesta "que se da dafio morel cuando
se afectan los sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacidn, vida privada,
configuracién y aspectos fisicos o bien Iz consideracién que de sf misma tienen los demés”,
Todo esto con independencia de que se haya causado un daflo materiel o no. Con esto se
protegen muchos derechos de la personalidad que hasta entonces no lo estaban en nuestro
derecho positivo, como la intimidad personal, la propia imagen, el honor y la fama y otros.
Para que haya obligacién de reparar el daflo moral, es necesario que el hecho u omision que
lo provocd, sea ilicito, por lo que resulta incongruente el afladido del articulo 1916 bis, que
hizo por presion de los periodistas que crelan amenazado el derecho de informacién y la
libertad de prensa, como st ésta pudiera ejercerse a base de hechos ilicitos.

E! articulo 1916 deja a la determinacién del juez el monto de la indemnizacién, quien
debers tomar en cuenta para ello "los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la
situacién econdmica de! responsable y la de la victima, asl como las demas circunstancias del
caso”. Como se vec, oo sc trata de poner un daflo, sino de determinar el monto de la
indemnizacién, pues puede no haber daflo material.

Para que haya obligacién de reparar cl daflo moral causado, no cs necesario comprobar
dolo o mala fe en el agente, basta con la ilicitud del acto.

“Otras leyes cspeciales protegen también otros aspectos de los Derechos de la
Personalidad, como la Ley General de Salud, la Ley Federal de Derechos de Autor, ete. Todas
estas leyes piden, como regla general, el restablecimiento de la situacion anterior de ser
posible, y el pago de daflos y perjuicios, y en muchos casos, el pago de sumas en dinero, no
sujetas a la comprobacion del dafio o perjuicio.”

Lo decisivo para el Derecho es que los bienes de la Personalidad representan intereses
dignos de proteccion y, en consecuencia, deben ser definidos contra las perturbaciones o
invasiones extrafias. “Por tanto, bajo ningin pretexto puede privarseles de proteccion; no solo
la tutela penal, cuando la violacién pueda impbcar un acto delictivo, sino igualmente, y de
manera especial, la de cardeter.”*

A diferencia de lo que pasa en los pafses anglosajones y en otras paises de Europa
occidental, donde en los primeros, el problema del Right of Privacy ha aicanzado un
importante nivel de desarrollo jurisprudencial y doctrinal, asf como un grado muy alto de
sensibilizacion publica; y donde los palses.

32 PACHECO T, Alberto. Ob, ¢t p 75.
53 QLIVEROS LAPUERTA, Marfa Vicenta. Ob. Cit. p 16.
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CAPITULON  EL DERECHO A LA INTIMIDAD, PRIVACIDAD, HONOR 'Y
DERECHO A LA PROPIA IMAGEN.

2.1 EL DERECHO A LA INTIMIDAD.

En el presente capitmlo se abordarin derechos que son parte del los derechos
persomales y que por su naturaleza tienen injerencia en el derecha a la propia imagen,
derechos que si bien se encuentran dentro de la esfera juridica de la vida privada de las
personas; es de notar que el Derecho a Ia Intimidad por esencia, es fundamental en el
estudio de! derecho a la propia imagen. El derecho & !a intimided interactda con los
demdés derechos, formando unz capa protectora, que si bien, en nuestro pais no ha sido de
vital observancia, pero para el medio social en el que parte fundamental de Iz misma, son
los derechos como particulares patrimoniales y no pecuniarios. Aquellos derechos que
son parte de la esfera juridica de la persona, que no pueden ser violentados, siempre
deben de ser protegidos, porque ¢l lugar donde una persona se puede sentir mas libre es
en su intimidad. Intimided que abarca todo lo que le rodea en lo privado; su vida
conyugal, familiar, en algunos casos su vida laboral o productiva.

La intimidad y e! derccho a la propia imagen van de la mano, son partc del mismo
problema, la falta de ética profesional de los medios y la falta de una verdadera
tipificacidn legal con todos los problemas que esto acarrea y sin perturbar derechos de
terceros.

Como derecho moral, el derecho a la intimidad serd estudiado desde su bese histdrica;
después serd smalizado y diferencindo del derecho a la propia imagen, siendo asi
principalmente una base para ef derecho estudiado.

2.1.1 EVOLUCION DEL CONCEPTO INTIMIDAD Y PRIVACIDAD.

Epoca Clasica.

Dentro de la esfera privada de los griegos clésicos no hay una sujecién a derechos de esta
indole. Su pretension capital es la participacién social, su aportacitn a la polis. El hombre es

tal, en cuamto se integra a la ciudad, en cuanto que participa en la organizacién social.

Para los clésicos “lo piblico es el reino de la libertad, lo privado lo natural y necesario; ia
capacidad del hombre de organizarse politicamente ers diferente y se oponia a su necesidad

de asociarse naturalmente en tomo al hogar y familia.** Por lo que en la antigua Grecia, todo

entorno & la familia carecia de importancia. La asociaciSn natural del ser humano es igual a la

de cualquisr otro animal, sociedad para sobrevivir.

* REBOLLO DELGADO, Lucrecio. £f Derecko Fundamental ¢ Is fatimidad, Dykinson, Madrid 2000.
299 p 45,
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Los romanos separaron dos &mbitos de su vida, lo piblico de lo privado; ain con csta
scpmmiénmscpunckhnbhrespmtﬂcammﬂedcmidmﬂiﬁmdﬁndzbsprﬁmdownlo
fntimo en el mundo romano. Séneca nos habla de un hombre exterior (ad alia) y otro interior
{ad se, ad animun). En el hombre interior, para este autor, es donde se da le felicidad, en el
interior se solventan los asuntos que conciernen a la res publica.

Atn asi, el Derecho Romano nos ha legado algunas acciones que tienden a la restauracion
o al resarcimiento de dafios producidos en la esfera de los privado. Uno de los 4mbitos
protegidos es la correspondencia. Puede darse en el derechos romano, la actio Jurti; “comefte
hurto (furtum) no sélo quien quitc una cosa ajena para apropidrsela, sino también quien
trata la cosa como propia contra la volumad del duefio.” Queda claro que la idea de
proteccién del furtum, alcamza & aquellos casos en que hay un uso o uma intromisién no
concedida por el propietario. Es significativo destacer que la actio JSurti es infamante y
perpetua, ademas, es trasmisible a los herederos de la victima.

Otra proteccion de cierto mbitos de la intimidad, es en el Derecho Romano, la posibilidad
de ejercitar una actio inluriarium, dado que el concepto de injuria alcanza al ultraje del
pudor de clertas personas. Con la misma accién se protege otra manifestacion, como era la
violacién de! domicilio. (debe de tomarse en cuenta que, dentro del Derecho Romano no
exist{a norma alguna que le permitiera al Estado privar al ciudadano de su propiedad.

Una tltima manifestacién, aungue no menos importante, la constituyen algunos brotes de
reconocimienta y respeto a la libertad religiosa y de culto. No puede hablarse propiamente de
un derecho reconocida y gerantizado como tal, pero si de una neutralidad del Estado frente a
manifestaciones religiosas. Prueba de ello, sers el edicto de Mildn del aflo 313, establecido
por Joa Emperadores Constantino y Lucinio, en que se establece “Dar asi 2 los cristianos,
como a todos, la libertad de seguir ln religién que cada cual quisiera™. o

El Emperador Constantino, dio otras mmestras de reconocimiento de la imtimidad,
eliminando la accién piblica de adulterio, baséndose para ello en la nocién de respeto al
ambito familiar. Argumenta, “‘es cosa i.ud;gna que entre matrimonios tranquilos se vean
perturbados por 1a audacia de los extrafios™.

El Derecho Medieval

En este periodo se darén manifestaciones aisladas de contenidos del actual derecho a la
intimidad. Partiendo de kb ides, que la inviolabilidad del domicilio en esencia protege Ia
intimidad, no hay antecedente alguno encontrade en este periodo.

Asf por ejemplo, la Carta del Convenio entre el Rey Alfonso I de Aragén y los moros de
Tudela en 1119 que establecin “Y no entre ningiin cristiano en casa de moro ni en el huerto
por la fuerza™. Los Decretos de la Curia de Ledn de 1188, y de forma concreta el Decreto 11,
dado por Alfonso IX, estableciendo: “También yo juré que ro entre ni yo ni nadie en la casa
de ofro por la fuerza, ni haga ningin dafo en ella o en su heredad. Y si lo hiciere, pagard el
doble del daflo ol setor de la casa”. A pesar que en estos textos la inviolabilidad del

* [dem, p 54.
* jdem, p 54.
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domicilio tenga un caracter de seguridad patrimonial, y por consigniente un 4mbito penal; en
ia Alta Edad media en Espafia surgind un concepto findamental en e} ordenamiento juridico
de la época. Haclendo referencia a la construccion juridica de la paz de la casa,

Dentro de 1a época del cristianismo varios antores afirman que San Agustin es el primero
en abordar el tema de la intimidad; aunque San Agustin se refiera miés a una actitud ante ia
vida que un reconocimiento de la intimidad. La pretensién de el tefrico cristiano es més
espiritual que dentro de lo fmtimo. Entre los argumentos a favor de este concepto, esta la
constatacidn de la ausencia de definicién de intimidad por perte de San Agustin. Seré con la
escolistica, con quien y por primera vez se delimite el concepto de intimidad, aistindolo de
otras pretensiones, que 1o sean las de limitar un ambito restringido de la persona humana.

Sobre la base de la concepcidn cristiana de que la persona y su f, es el centro de las
pretensiones de la sociedad Santo Tomds representa la superacién de la interioridad de San
Agustin. De esta forma entiende que “la intimidad es propia de las personas y consiste en la
conciencia de cada uno de nosotros tiene como sujeto irepetible. No es lo mismo 1a
interioridad que la intimidad. La interioridad tiene un cierto sentido especial, la tienen todos
los scres materiales, la intimidad sélo los seres racionales. Se trata de un niicleo mds ocuito
que tienen las personas, donde se crean las decisiones mas propias ¢ intransferibles”.

Santo Tomss atribuye a la intimidad un cardcter de voluntariedad, la intimidad parece
encontrarse mas en la voluntad que en el entendimiento y la voluntad encierra sus secretos.
Sento Tomés califica la intimidad como sagrada, de derecho nadie puede juzgaria ni valorarla,
porque siempre se tratarfa de una presumcidn imprudente. Sélo cuando esa intimidad es
manifestade pablicamente por la persona que la tiene, puede ser ju:z.ga.da y valoreda. Y sies
manifestada en secreto o en privado a otra persona, hay que seguir respetdndola, es decir, no
se debe hacer publica, ni juzgarla piiblicamente.

Con todo, establece Santo Tomés una excepcitn, “revelar los secretos en perjuicio de la
persona que nos lo a confiado va en contra de la fidelidad; pero no si se revelan por el bien
comiin, que siempre ha de ser preferide al bien privado; Y por tanto, contra el bien comin no
es lfcito guardar ningtn secreto.”

Podemos resumir, que serd Santo Tomés quien aporte la materia prima, la ides base, que
individuatiza el concepio, le atribuye los carecteres esenciales de retiro o sislamiento
valuntario. Como consecuencia del pensamiento cristiano, y sobre todo, de su concepcion de
la persona, surgird un nuevo elemento, que siendo caracteristico del ser humano, consiste en
que este pueda volintariamente retrotraerse del mundo exterior y configurar una parcela de su
vida independiente de los demis.

Siglo XVI; de este siglo en adelante, hasta el siglo XVIII tendrén una considerable
importancia en el reconocimiento de derechos en el ordenamiesto juridico inglés.

El siglo XVl dentre de la historia es el parte aguas de la intimidad, estudiada de forma
genérica 1a vida privada. En esta época la vida privada y b piublico tienen una distincién
considerablemente clara.

Lo plblico es relacionado con el Estado, y lo privado habfa adquirido ya, una considerable
revelorizacion, hasta el punto de identificarse con la felicidad y la libertad. La revolucitn
francesa, interactia de dos formas en la vida privada. En el propio proceso revolucionario y
con posterioridad a €1, en Ia plasmacién de los principios e ideas que de él surgen.
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En el primer espacio temporal se pretende una imposicién casi totalitaria de ko piblico
como 1mico elemento para poder llevar bacia adelante la revolucién. Lo privado, es el hugar
ideal para los complots y las traiciones a la revolucion, que desordenan ka vida piiblica, 1a cual
postula la trasparencia, el crear un espacio y unas costumbres nuevas, un hombre y un entorno

Con ¥ plasmacién de los principios revolucionarios, la vida privada va adquiriendo un
caricter menos negativo, sobre todo, por la valorecidn positive que merece la familia y su
émbito. “También la proclamacitn de los derechos del individuo, ¥ de forma concreta una de
sus mas significativas memifestaciones, la inviolabilidad del domicilio, que ya recogia desde
1791 ¢l Cédigo Penal flancés, influyen en una valoracion positiva de lo privado.

Varios son los factores que operan en el surgimionto de un concepto pleno y generalizado
de intimidad. El concepio de personalidad de in burguesia, las declaraciones de los derecho
que acuden a la dignidad humana como pretensitn inexcusable por parte de cualquier Estado,
la configuracién social urbana, la separacién del lugar de trabajo del hogar, la concienciacién
de la clase trabajadora o no burguesa del respeto por cuelquier poder establecido; son las més
imporiantes razones para el surgimiento del concepto de intimidad; todas ellas s¢ dan en el
sigle XVHL En la edad medis, existe un descubrimiento de la intimidad no peneralizado,
comoaslawdaeclesnimca,msusdwersosgradosdecoménconhsomedad

Losmoq;&descubrenhmpoﬂancmde!amlmnd&ihculﬁmonymabhcwmnhs
basas parnsuvxgencmyperfeocmnmtﬁo

Una concepcién précticamente igual a la actual, tiene en ¢f mundo ‘anglosajén en el siglo
XVII y XIX, al respecto de la intimidad, veria tinicamente su findamentacién. En esta época,
ymmhoy Ia propiedad se constituye en e} Reino Unido y en los Estados Unidos como un
pnnclpn capital dcl orﬂmam:cnlo suc:aly dclaoomnvcmn. Dcmmdcunm:pho conccpio

Portanm la mtmddadts prapfedad del ser humcmo y sus manifstacfones handeser
respetadas por el podar extablecido y por el resto de los ciudadanos” ¥

intimidad, Libertad e Individualismo.

El devenir histérico de la intimidad, como ha quedado dicho, es el parie agues en Ia
revolucion francesa, propiamente por las ideas queapamjadasalarevohménsemdnndo
cambia la idiosincrasia, principalmeniz de cinco autores, que son &! eje central de su
manifestacidn, directa o indirecta de Ja intimidad, como mds adelante lo analizaremos; gracias
a las ideas de libertad y wu manifestacidn en todos los sentidos. Con o gque el concepto de
mtimidad y el derecho a la intimidad le deben a la revolucién francesa el nacimiento como tal
en su significado y vigencia.

Thomas Hobbes menciona que “el fundamento de la sociedad descansa en el individuo. El

" AZURMEND, Ana, Dergcho g lg Informacidn, Eunsa, Espafia 1998. p 279.
** REBOLLO DELGADO, Lucrecio. EI Derecko Fundamental ¢ ls Intimidod. Dykinson, Madrid 2000,
299 p 57. .

39



mundo se desplaza en base a dos fuerzas, el deseo de poder y la razon, éstas deben tener un
exquilitrin, el cml genere libertad, esto mediante 1ma pacto entre las dos.” El define Ia libertad
delimitado del ndividuo para ejercerla como consecuencia del pacto.

“La libertad del siibdito yace pero s6lo en las cosas que al regular sus accipnes el soberano
ha omitido”.” Desde dos émbitos, el econémico y el doméstico; eleccion del domicilio, la
instruccitn de los hijos, religidn. La postura de Hobbes en cuanto la kibertad es restringida
negativamente; donde el soberano no ha prescrito regla, ef sibdito tiene la libertad de hacer o
no hacer segfin su propio criterio. Asf la intimidad de Hobbes es dada por ¢! soberano y su
omisitn de la norma. Es minima la concesién que la autoridad hace sobre los sibditos, una
libertad restringida. : .

John Locke funda su teoria de libertad con el principio del patrimonio, como elemento
central, dando al cuerpo ¢l lugar de primera propiedad, de esta forma, la propiedad la
tienen los hombres desde amtes de unirse en sociedad. El pacto tiene como objetive preservar
esa propiedad y el limnite de tode accion exterior. Locke entiende de manera positiva la
libertad; “que lz finalidad de 1z ley no es restringir 1a libertad, sino al contrario, protegerls y
ampliaria. (Donde no exista ley, reina la violacién de toda libertad).” De lo que se trata es que
cade quien tenga la libre disposicién sobre cualquier tipo de pertenencia, claro estd, también
el cuerpo; de conformidad a una ley para que ninguna otra persona y su arbitrariedad asedien
en su persona o en sus actos en todo I que le pertenece.

La libertad de Locke se apoya en tres elementos.

1 Autonomir capacidad de control,

2 Es una posesion exigible frente a otros, atin el poder establecido; ¥
3 Es un elemento organizador de vida.

Locke sitia la libertad tambifn en tres émbitos; cl ccondmico, doméstico y religioso.
Ambitos que por nadie deben transgredirse, ain por el Estado, en los cuales es marcado el
principio de privacidad. Por lo que se deduce que el 4mbito de libertad y privacidad va de la
mano con las concepciones liberales. :

Constant de un paso significativo ¢n la intimidad; el concepto modemo que conncemos de
la intimidad es obras de él; ademés es el primero que busca la intimidad como derecho y con
todas las prerrogativas y su eficacia Ubica i libertad como un dmbito privado, haciéndolo
sgencial. Constant recela del poder del Estado, lo califica como una entidad con In pretensién
de entrometerse en e vida del hombre, dando & entender que 1 actuacitn en la esfera privada
es negativa, “Para asegurar la libertad es menester Limitar el poder, contra ello son los
derechos individuales; esto garantiza que la accién del soberano no sea en detrimento de los
ciudadanos.”

Constant como aporiacidn fmportante, hace Iz distincién entre libertad e intimidad; asi para
el autor aludido: “La libertad es el ejercicio de la individualidad al abrigo de la privacidad, el
disfrte del espacio de una soberania individual” Resumido en el disfrute apacible de la
esfera privada

Tockeville incorpora otro nuevo clemento al estudio de la intimidad, como es el peligro

* UNESCO PARIS, B Derecho de ser hombre, Ediciones Sigueme/ UNESCO/ Colsubsidio Paris 1973 p
232,



que éste comporta. Es ademds innovadora, porque cambia las nociones anahzadns por los
autores anteriores con dos razones.

Primero sustituye la esfera privada, intimidad y privacidad por ndividualismo, que hace
referencia a un fenémeno socio historico. Segundo, inaugura una visién critica del fenémeno.
Nos habia de un individustiszne colectivo, en el cual &l centra de 1a sociedad es I vida
privada, en la cual (critica) los hombres se dedican s cuidar a su familia, los negocios que
ellos realizan o la vida religiosa que elios manifiestan; descuidando los intereses colectivos,
perdiendo poco a poco su lugar publico y facilitando el despotismo. Una vez que pierde las
referencias colectivas, concreta sus impulsos en objetivos cada vez més concretos. Tockeville
en su concepcidn negativa de la libertad “apunta que si radicamos la libertad en ¢l
individualismo, la vida es reducida, estrecha y sc enfoca en el desco de control del propio
entorno, impulsado por lo material.”

“Ser libre es que otros no se interpongan en mi actividad, coanto més extenso sea el
fmbito de esa ausencia de interposicién mas serd mi libertad. En un concepto positivo de
libertad Tockeville menciona que el ser duefic de uno mismo en el dmbito de soberania del
mdividuo, &mbito que no tiene obstdcules un vacio en que nadie estorba™.

MIl! menciona dos esferas, publica y privada; el primero de poder y la dominecién que se
rige por regla generales (pormas); lo privado, el dmbito del individuo y de Ia libertad, regido
por reglas particulares. “La libertad, para Mill es el saber que existe una fronters entre lo
publico y lo privado. La libertad para' Mill se manifiesta, primero por el deseo que a uno io
dejen en paz y no ser molestado, esto produce una desconfianza al otro; sea cual fuere, como
Estado o particular; s Ia connotacitn que se tiene del individualismo.” En segundo lugar, la
intimidad es una necegidad de 1a libertad.

“La vida privada es donde el individuo se desenvuclve en lo concernicnte a los aspectos
del pensamiento y la conciencia, lo piiblico es donde se mueve el préjimo, 1a colectividad y el
gobierno.”

De esta forma, ln intimidad desde la concepcién kberal, contiene un notable ideal de
folicidad. La vida se concibe como un conjunto de acciones racionales propias de un sujeto
guindo por 1a auionomia de la voluntad, y que tiene cierta superioridad, que se desprende de
su desapego al mundo piblico. El placer de la reflexitn y la serenidad interna configuran a un
individuo que controla plenamente su entorno. Esta concepciém para algunos autores ya
mencionados conlleva, al ricsgo de reduccicnismo a la vida privada, y sus consecuencias
negativas tanto para el &mbito social, como para la propia persona.

En base a este reduccionismo, los padres de la sociologia articulan una concepcidn
negativa de la libertad, y sobre todo, alertardn de los peligros del individualismo y de
intimided. Ello seré debido a que la nocién de individualismo experimenta un proceso inverso
al de la intimidad. El individualismo, entendido como un sentimiento o estado memtal de un
ser que centre su cxistencia alrededor de si mismo, acaberd por ser considerado como un
fenémeno problemético, o inchuso socialmente negativo.

Por contra, la intimidad, en base & la centralidad de la teorfa liberal concedida al individuo,
va adquiriendo un sentido positivo. Por o que, la concepeidn liberal de la intimidad era una
teoria de la afirmacitn del individuo frente al mundo. Por el contrario, el individualismo es un
término que ha de ser comprendido dentro de la facticidad de lo social.
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Max Weber con las ideas conectadas de} rscatismo calvinista el individualismo religioso
brirrano, mido a los elementos de una sociedad capitalisia, actia tanto sobre Ix personalidad,
como en &l terreno de las relaciones humanas. El puritanismo elogia el autocontrol, € insta al
individuo a dominar constantemente sus més fmtimos desecos. Por otra parte, la confianza en
uno mismo tiene une valoracién muy positiva. A ello hay que efiadir la voluntad como una
parte esencinl de la personalidad. A estos elementos religiosos se une, segin Weber, el
surgimiento del capitalisme. “De esta forma, el descubrimiento del dominio intimo, la actitud
de reserva con los demis y ks conquista del mundo por medio de la accién econdmica racional
son las tres instancias de un mismo fendémeno, la individualizacién, una tendencia histérica
que fomento el surgimiento del capitalismo.”

2.1.2 ANALISIS DEL TEMA INTIMIDAD Y PRIVACIDAD

En la actualidad, el individualismo se manifiesta més propiamente como un hecho cultural
que Como uD posikcionamiento ideoldgico de la persona hacia el exterior. El individualismo se
constituye como un vakor esencial en la sociedad moderne y se relaciona con la Liberiad de
conciencia v con la libertad de accion. No puede ponerse en duda la existencin del
individualismo, pero se puede uno cuestionar si es positiva o no. El individualismo ser{a asi
una manifestacion de la anomia (ausencia de normas en &l individuo) moderna.

“El Derecho a la Intimidad propiamente encuentre su rafz en ls jurisprodencia Francesa y
la Norteamericana, que & pertir del principio general del Derecho Civil neminem loedere se
enmdeddmchoarmlldadesquemmabmrmgﬂmhsbyespuommmhm
dafios,™*

“La identificacién entre libertad e intimidad sigue siendo inexcusable. Cuando hoy se
manifiesta que el ser humano es libre en el sentido de que debe ser protegido y favorecido en
la expresion de su libertad, se entienden tres factores:

1. Todo ser humano debe tener una esfera de actividad personal protegida contra la
ingerencia de todo poder externo, tanto el poder estatal, principalmente; (yo agregaria
también, el poder de grandes corporaciones no importando el caricter que tengan).

2. Todo ser humano debe participar de manera indirecta o directa en Ims decisiones y
formulacién.de normas que deben después regular su conducta. (la conciencia de Ia libertad
en nuestros tiempos se refleja por la obligacién y derecho a votar en Bbres elecciones;
democracia que con la libertad van de la mano y debemos hacerla valer siempre).

3. Todo ser humano debe tener el poder efectivo de traducir en comportamientos
concretos los comportamientos abstractos previos de las normas constitucionales que
atriryen éste o aquél derecho y, por consiguiente debe poseer en prnpledld 0 cOmo una
cuotndesupmpwdadcubctwacnbmssuﬁcﬂespamumvdndmm. !(Esta dignidad a

* AZURMEND, Ang, Derecho o {¢ Informgcidn, Eunsa, Espaia 1998. p 276.

! REBOLLO DELGADO, Lucrerio. £ fierecho Pundamental a 1o Infimided, Dykinson, Madrid 2000
299 p 34,
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la que se refiere es tanto en forma individual y general, una sola persona es el reflsjo de una
sociedad, de su democracia ¥ estado en genemnl; es asi, que s vida digna es determinada por
sus ectos ligados a la Constitucién de la nacién. Podemos hablar de dignidad en todas las
esferas sociales, como un desperfecto de la misma sociedad, ya que en todos los niveles hay
deficiencias que hacen a In nacidn un espectro de Io que en sentido estricto deberla ser)

Etimologfa del Concepto.

“En 1as diferentes culturas en cuanto mas ahondamos en su sensibilidad y encontramos una
mmyor dosis de respete por la vida interior de cada componente social, rendimos ¢l mds
grande tributo hacia aquellos Ordenes instituidos que s¢ hallan rodeados de una valla
infranqueable ese patrimonio invaluable que es la intimidad™.*

“Dentro del lenguaje cormin, se intilizan términos que tienen una identidad significativa,
de esta formm, no hay distincion entre intimidad, confidencialidad, secreto, vida privada,
esfera pnvada, y privado™.%’De forma genérica, los diferentes conceptos dan a entender una
idea; hay ciertos dmbitos, en los que no debe penetrarse sin el consentimiento de la persona, y
éste nuevo término es el de privacidad. Todos ellos representan la idea de la existencia de una
esfera privada, en Ia que sélo cada persona tiene potestad para decidir lo que le afecta, evitar
las intromisiones no deseadas; en definitiva, tener el control at respecto de Jo que no se quiere
que ofrog conozcan, o de Jo que se quiere dar a conocer.

Dada la disparidad de significaciones, es conveniemte realizar un recorrido etimoldgico de
los 1érminos, descubrir su origen y evolucion para llegar a la significacion actual. “Intimus (a,
um), sc traduce de! latin por intimo, el més intimo. Su procedencia la encontramos en ¢l
adverhio /mius, traducible por dentro o hacia dentro. Asi el concepto intimo cabe traducirlo
det latin, como lo més interior, lo que tiende a demostrar la méxima interioridad. L palabra
intestinus deriva de intus, y su plural mas usado infesting, (los intestinos), ucogen al mismo
significado, en este caso para designar una parte interior del cuerpo, las entrafias.” **

En una primera aproximacién al concepto de fntimo, observamos una idea de interioridad,
de reducto personal que se pretende al resto de aquellos con quien vivimos. Se establece una
pretension de ausencia de difusién, de conocimiento por parte de otros.

Concepto de Derecho a la Intimidad.

Puede ser que & primera vista el problema se considere puramente filos6fico y abstracto,
habiendo sido largamente objeto de las especulaciones de la razén. Pero, qué es y en qué
consiste la intimidad, éste derecho a la mtimidad: Un amtor la define comp “Parte
pcrwmﬂshmyrcmdadeumcosaopcmmSumclaciénpuedeoﬁahm
responsabilidad cuando cause perjuicic y haya dolo o grave unprudcncna, pero si se trata de
actividad preliminar del delito, entonces la demumcia resulta deber”.*

2 ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, Buenos Aires T XVL. P 728

“ REBOLLO DELGADO, Lucrecio. £/ Derecho Fundamental a lo Intimidad, Dykinson, Madrid 2000.
299 p 35.

* 1d, p 36.

* 1d, p 37,
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“_. Todo o Intimo es necesarismente privado, pero no todo lo privado es necesariamente
fntimo. Para la comprensidn del término es necesario dos grados del mismo: Lo intimo
absoluto y intimo relativo. El primero estd protegido por las leyes criminales, que aseguran la
vida y la integridad de las personas, delitos contra el honor, contra la honestidad, contra el
pudor, etc. Pero el codigo penal sélo protege acciones que se dejan al arbitrio del individuo,
es decir, atn existicndo interés publico en castigar al delincuente, la ley respeta la intimidad

del daftado, por si desea mantener en secreto el hecho delictuoso™.®

La intimidad relativa no esté protegida por el codigo penal ni por el codigo civil. Esa franja
de senfimientos intimos existié en el hombre antiguo, peto existe especialmente en el
modcrno, obligade a vivir en las grandes ciudades que aumentan su sensibilidad y sus
intereses creados. “El Tribunal Europeo nos mencionz la esencia de las leyes que protejan el
derecho a la intimidad debe ser el amparo del individuo contra la interferencia arbitraria de las
autoridades y demas entes en su vida particutar.”™’

La ciudad se apodera de! individuo y en tal sentido el Derecho a la proteccion a una nueva
franja de intimidad, vendria a ser la reaccién de! individuo contra la absorcion social Para la
intimidad actual no es suficiente que no nos mapter, que no nos hieran, o que no nos
calumnien.

El radic de intimidad necesaria se ha ampliado precisamente en proporcién a la
multiplicacion de los vinculos sociales como un esfuerzo 2 lIa integracién del “yo”, como lo
expresan jurista norteamericanos “como un esfuerzo por dejarmos solos”*® La necesidad de
estar solos en los procesos sociales llega a ser dificil, pero la integracion a la sociedad como
{inico ser viene aparcjada con los dercchos del individuo. Como nos muestra cf autor, el hecho
de ser directamente lesionados no es suficiente, es necesario que la delimitacién de la persona
llegue ain més lejos ante terceros, ya particulares ya Estado.

La intimidad “oficial” del codigo penal es demasiado rigida y diminuta para las
necesidades intimas del hombre moderno. La nueva franja de la intimidad es de extension
variable, 1a elasticidad interna y externa, sin limites fijos que la separen de la intimidad
absohita; de ahi que con frecuencia invada por su parte interna la intimidad protegida por las
leyes penales y por su parte externa alcance los derechos protegidos por el codigo civil. Por lo
que la expresién derecho a [a intimidad es més aceptable gramaticalmente que privacidad por
lo que se refiere a la sensaci6n inmediata del sentido de ese derecho.

Para éste avior Rebollo Delgado la intimidad se comprende como un dmbito en que la
vide en el que ¢l hombre puede existiv sui furis, conforme a su idea y su cancepcion de lo
privado. Zubiri entiende la intimidad como “el modo de ser de los actos psicoorganicos en el
cual y con el cual en mi vida se me hace teal y verdaderamente propia”.*® Este autor nos
manifiesta que aquello que acontece en mi, no tedo lo considero como mio, hay actos, que

“1d, p 28.

“ TRIBUNAL EUROPEQ DE DERECHOS HUMANOS, Intimidad. P 134.

% PEROLLO DELGADO, Lucrecio. Ef Derechn Fundemenial a [a Intimidad. Dykinson, Medrid 2000.
299 p 28

“Id, p 29.
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bien por desagrado o bien por indiferencia no considero enteramente mios, acontece en
nosotros, pero nosotros no los consideramos real y verdaderamente nuestro. Se deduce en
ello, que I configuracién de Iz intimidad, como fendmeno psico-organico, liene una
configuracion selectiva y eminentementie subjetiva.

De esta forma, cuatro mbitos conforman, respecto & la intimidad a la persona. Lo que
cada uno creemos y sabemos de nosotros mismos, lo que los demas creen que es, lo que
nosotros creemos que los demss creen de nosotros, y lo que realmente es.

El hombre realiza su ser personal con mayor poder y sentido cuando més decididamente
toma postura frente a si mismo, cuanto més penetra en su propia intimidad, cuanto mis
conciencia tiene de ella. La intimidad se constituye asi en elemento esencial de la persona, de
su personalidad y de su reflejo extermno. Es en gran medida, el motor de sus pretensiones,
donde surgen sus ilusiones, donde se configuran sus anhelos.

Para Altman, “la intimidad es un hecho universal que se muestra de manera variable,
dependiendo de la forma en que las diversas culturas articulan los mecanismos que regulan la
interaccién social. Asi la intimidad no es un instinto y si una necesidad socialmente creada, ya
que sin socicdad no habria necesidad de intimided. El mismo autor refiere, para ser
plenamente humanos, hombres y mujeres deben de vivir en sociedad™.

Ejemplo de fo anterior: “Las tribus esquimales mantienen un grado de privacidad media.
De esta forma, comparten &mbitos intimos y sociales de forma equilibrada. Cuando las
condiciones ambientales son adversas en extremo,( riesgo de congelacion, extravio, hambre,
etc.). la sociedad se repliega en un individualismo extremo. Por contra, los esquimales poseen
un complejo entramado de normas, cuya funcién principal es mantener un ambiente de
armonia social”.”

“E] Derecho 2 la Intimidad es definido como el derecho que tiene el sujeto 2 la vida, a la
libertad y a la prosecucién de Iz libertad; o como el derecho absoluto de cada persona a que
los otros no intervengan en su vida, dafidndole, afligiéndolo o incomodandole. Toda persona
tiene derecho a que todos sus asuntos particulares no sean comentados o escudrifiados en
priblico sin su consentimiento.””’

En cualquier sociedad que sea estudiada, las cuestiones relacionadas con la intimidad
provienen de la fisiologia humana, en estricto sentido, lo referente a la defecacion, el dormir y
al acto sexual. La inmensa mayoria de las culturas, los hombres se apartan del grupo para
defecar y para realizar el acto sexual, tratéandose de dormir, no es tan marcada la intimidad,
como ejemplo: es més ficil para las personas conciliar el suefic cuando se estd solo que
acompafiado, claro esta, también se debe 2 la costumbre de cada individuo. Por sentimientos
de vulnerabilidad, de asco, vergillenza e impotencia, serfan algunos de los factores que
explican el ocultamiento, la reserva; los dos factores exigen de manera universal en las
culturas, un aislamiento de la sociedad o condiciones de privacidad.

Ta
Id, p 30.
" ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, Buenos Aires T XV1. P 729.
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Podemos resumir que la intimidad no viene aparejada con el nacimiento, no es innata, y
por el contrario, s una consecuencia social, de la misma forma que lo es Ia libertad. También
la intimidad tiene una fuerte condicionante personal, individualizador, pero los es frente a
otros, o frente al conjunto social.

En toda organizacion social hay alguna manifestacién de intimidad, aunque no la
conozcamos. De la relacidn entre humanos, la psicologin refiere la posibilidad de una
reserva de ideas, sentimientos u otras formas del pensamiento, y todo ello surge en la
comunidad, en la relacién entre humanos, “La intimidad en esencia es una consecuencia de
{o colectivo concretada en la persona, como respuesta, como necesidad o como prelension,
pero en todo caso social . &

Naturaleza Juridica del Derecho s Ia Intimidad.

E! Derecho a la intimidad en su configuracién nuclear es un derecho subjetive, de defensa
de una parcela de nuestra vida que queremos manteper reservada y de la que tienen plema
disposicion. Es también una garantia de pluralismo y de democracia, en la medida que es en
lo privado donde radica la diversidad, la singularidad, que se proyecta en un sistema
democratico en e! pluralismo. Se configura el derecho a la intimidad como una expresién de
libertad, como una expresion de la misma.

Por nitimo, 1a intimidad es la acumulacion de los fundamentos de la dignidad bumara
como la garantia de los derechos inherentes a la persona y el libre desarrcllo de ia
personalidad.

2.1.3 ANALOGIA Y DISPARIDAD CON EL DERECHO A LA PROPIA IMAGEN.

Diferencia de intimidad y otros conceptos.

De acuerdo al Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, el término
intimidad, es decir, zona espiritual intima y reservade de una persona o de un grupo,
especialmente de una familia. Interioridad, cosas privadas, secretas cominmente de las
personas, familias o corporaciones; interior el alma como principio de la actividad
propiamente humana.

Se puede observar que las tres ideas identifican un reducto espiritual de la persona con una
especial proteccién frente al conocimiento ajeno; pero también la intimidad es un elemento
diferenciador del sujeto, singulariza a los sujeios, de tal forma, que hemos de inchiir en el
concepto de intimidad el de privativo, propio o singularmente de una cosa o de una persona y
no de otras.

La intimidad es un ambito especialmente delimitado y especialmente protegido, al que
afiadimos un elemento de volintariedad, de exclusion; es el espacio donde el sujeto ejerce
ampliamente sus libertades.

”? REBOLLO DELGADO, Lucrecio. E{ Derecho Fundamenial ¢ la Intimidad. Dykinson, Madrid 2000.
299 p 31
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La primera distincion que hemos de rtealizar es la existente entre la intimidad y privado.
Siendo esto ultimo o que s¢ sujela a la vista de pocos, familiar y domésticamente, sin
formalidad y ceremonia alguna, no se deduce un arraigo espiritual relativo en la persona, ni
tampoco una singularidad que la identifique. Aquello que se ejecuta a la vista de pocos no
tiene que ser necesariamente fntimo; la unica conexién entre intimidad y privado es la
ausencia general de conocimiento.

Similitudes entre intimidad v secreto. Entendiéndose por secreto lo que cuidadosamente se
tiene reservado y ocuito. Esta definicién afecta en gran medida al contenido de la intimidad,
la mayor parte de lo intimo es secreto. (Entiéndase la diferencia que existe entre secreto €
intimidad, secreto puede ser tanto cosas como sentimientos; la intimidad tiene una correlacidn
directa a lo animico, con lo espiritual).

E! concepto de intimidad y reservado no son entendidos plenamente, a pesar que son
términos que coinciden parcialmente. El Diccionario de la Real Academia Espafiola identifica
a reservado con cauteloso, reacio a manifesiar su interior, discreto. Son mds asimilables las
definiciones con privado que con intimidad. Entre estas se configura una pretensiéon de no
exteriorizar, de exclusién del comin conocimiento de determinado aspecto de la vida del
sujeto (lo secreto es frente a todos, lo reservado es frente a unos pocos, y lo privado ¢s un
cierto grado de conocimiento por parie de determinadas personas).

Otro grupo de términos identificables con intimidad son persomal, pertencciente a la
persona, propio o particular de ella. Propio, perteneciente a uno, que tiene las facultades
exclusivas para disponer de ello; caracteristico, peculiar de cada persona o cosa. Subjetivo,
perieneciente o relativo al sujeto considerado en oposicién al mundo externo.

En los tres conceptos hay una clara referencia a lo personal, es claro que no se deduce de
los conceptos cual es la parte personal, propia o subjetiva, porque no todo lo personal, lo
propie o lo subjetivo tiene el cardcter de intimo.

Distincion entre intimidad y vida privada.

El concepto de vida privada es muy amplio, genérico y engloba a todo aquello que no es o
no queremos que sea de general conocimiento. Dentro de ello, existe un miclo que
protegemos con gran celo, con mayor fuerza porque lo entendemos como esencial en la
configuracién de nuestra persona. A esto Gltimo lo denominamos intimidad.

Es necesario que sea clarificada la idea que, tanto en la vida privada como en la intimidad
existe un elemento volitivo, pero en la intimidad, el uso es total de esta vohntad y cosa que
no ocurre en ia vida privada.

Tanto en la vida privada como en la intimidad poseen elementos comunes. En ambaos
conceptos rige Ja libertad, existe la conciencia social de la restriccién, de no injerencia, de
ellos deviene la proteccidn legal. La diferencia radica en el grado que entre clias existe. Este
no viene constituido de forma objetiva, ni por normas ni tampoco por condicionantes sociales,
pese que los dos tienen cierto reflejo en su configuracion.
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E! individuo v solo él, es quien establece los limites entre vida privada e intimidad. Desde
el exterior del sujeto, desdc la perspectiva social, tenemos nociones indefinidas de la
intimidad. y mas ciertas de la vida privada. El ordenamiento juridico nos estlablece algunos
litnites, la convivencia social de otros, pero el elemenio consustancial tanto en la intimidad
como en la vida privada es la voluntad, la libertad o la facultad de exclusién del propio sujeto,
y es este quien configura el grado, quien deslinda la intimidad de la vida privada.

Por lo que podemos entender que, la vida privada es lo genéricamenle reservado, siendo
la intimidad lo radicalmente vedado, lo mds personal. Ambos conceptos configuran la
persona y la personalidad del sujeto. Si eliminamos de €l lo externo, lo conocido, nos queda
lo mis interior, sin los cual desfiguramos la personalidad, el sujeto es irreconocible como ser
singular en lo animico.

El concepto de vida privada introduce un elemento de relacion (los demas individuos, la
sociedad) al respecto de jos cuales se adopta un método, una conducta, o una forma de actuar.
“La intimidad es una concrecion (acumulacion) de la vida privada, es una realizacion efectiva,
una parcelacion de ésta ™

Fundamecntos del Derecho a la Intimidad.

En ks paises anglosajones, donde el respeto al derecho de la personalidad humana ha
adquirido caracteres de verdadero tabil, cosa de religiosa veneracidn; no solamente en el texto
de 1a ley sino en la costumbre civica y en los habitos sociales.

Es probable que éste derecho lo podames incluir junto con los derechos de libertad, de la
vida, v a la prosecucién a la felicidad que tiene el individuo. Puede ser definido como * El
Derecho absoluto de cada persona a que los otros no intervengan en su vida, dafidndole,
incomodandolo o afligiéndolo”. Toda petsona tienc derecho a exigir que sus asuntos
particulares no sean comentados o escudrifiados en piblico sin su consentimiento.

El derecho de intimidad que cada individuo tiene de permanecer aislado, de permanecer
solo, v no ser arrastrado a la publicidad. Este derecho tiene sus fundamentos en los instintos
naturales. Lo comprendemos intuitivamente y la prueba de su existencia puede encontrarse en
nuestra propia conciencia. Toda persona de espiritu normal reconoce de inmediate que para
cada miembro de la socicdad existen asuntos privados y piiblicos en lo que al individuo se
refiere. Todo sujeto siente un cierto grado de repugnancia cuando el piblico invade sus
sentimientos privados, y no asi, con sus sentimientos piblicos. También lo podemos ver como
el Derecho que tiene toda persona de ser libre de toda no deseada publicidad, o el Derecho de
vivir sin interferencia no deseada por el piiblico, sobre asuntos que no estdn necesariamente
relacionados con éste; por lo que podemos fundamentar en la pretension que el hombre tiene
derecho de pasar por este mundo, si quiere, sin que su fotografia se publique, sus negocios
sean discutidos, sus experimentos productivos no copiados para el beneficio de otros, o su
excentricidad comentados por prospectos, circulares, catalogos, revistas o diarios.

No olvidemos, en efecto, que vivimos en la dificil, insaciable, veraz y cruel época de la
gran publicidad y de las grandes sensaciones. La prensa, la radio, la televisién y todos los

7 id, p 47.
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instrumentos del progreso se hallan colocados al servicio de la mayor difusion del pequefio y
del mayisculo escandalo, de la profanacion  de la intimidad de los hogares, de un
exhibicionismo malsano que saca a la hz publica las taras ocultas, las debilidades y hasta Ia
mayor o menor dosis de corrupcion de figuras populares, en el campo de la cinematografia, dc
las artes, de la politica, de los negocios. Todo sale a la calle, se solaza ante la vista de 1a
inocencia y de la ignorancia, sin dejar mda oculto a las miradas y a la inteligencia insaciable.
Todo aquello que fue inmoral en las generaciones pasadas pero quedd ahogado en el secreto
de la alcoba, todos los misterios del laboratorio, han dejado caer su pidico velo.

De ahi que no existan, propiamente, limites ni contornos y nadie estd a salvo de la
publicidad, ni atn aquel que debe merecer bien de sus congéneres por lo que conocido tiene;
incluso aque! que por sus actos reilerados logré probidad justa ante la opinién de sus
contemporéneos. Desgraciadamente la ley es pobre y estéril para reprimir los abusos e
intolerancias y éste derecho a la intimidad, no ha logrado a la fecha en nuestro pals un
reconocimiento minimo y por el cual sea respetado o sean sancionados sus abusos.

El abogado ilustre Angel Ossorio y Gallardo, en el anteproyecto del Coédigo Civil
Boliviano nos expresa en referencia al derecho a la intimidad: * Todas las personas tienen
Derecho a que sea respetada su vida intima. EI que ain sin dolo o culpa, se entrometiere en la
vida ajena publicando retratos, divulgando secretos, difundiendo correspondencia,
mortificando a otro en sus costumbres o perturbando de cualquier otro modo su intimidad,
serd obligado a cesar en tales actividades y a indemnizar al agraviado. Los tribunales
regularan libremente, con arreglo a las circunstancias del caso, el modo de aplicar éstas dos
sanciones”.

Gracias a los pocos avances que se han logrado en otros paises el Licenciado Ossorio nos
menciona dentro de !a misma glosa que acompafia al mencionado precepto en &] anteproyecto
Boliviano: “La persoma tienc un Derecho privativo & su nombre, a su fisonomia, a su
correspondencia, a su vida particular y nadie puede aprovecharse de este patrimonio
privado.”™ Aparte de que éste bienestar particular Jo ponen en riesgo los maliciosos, los
murmuradores y los indiscretos, en la vida actual ese peligro ha alcanzedo proporciones
gigantescas que amenazan constantemente la libertad y la paz del individuo. La fiebre del
sensacionalismo y el exhibicionismo, las desaforadas codicias e irreflexivas informaciones
periodfsticas, el frenesi del anuncio, los fotdgrafos callejeros, una cantidad inmensa, en fin, de
intereses, de imprudencias, de extralimitaciones, han desconocido en absoluto el Derecho a
nuestra Vida Intima, a nuestra paz privada. Pienso que todos los actos atrds mencionados son
absohitamente intolerables, asi creo que todo el mundo pensaré de igual forma y reconocera
igualmente que hoy no tienen remedio en las leyes. “En el orden civil todos los cédigos tienen
un articulo expresivo, poco més o menos, de quien por accion u omision cause un dafto a otro,
interviniendo culpa o negligencia, esta obligado a reparar ¢l dafio causado, pero es evidente
que los codigos se han referido a los dafios materiales y no a los morales, ni mucho menos a
las simples incomodidades o encjos producidos en casos como los comentados, que ni
siquiera alcanzan lz categoria de dafio moral. En los codigos penales se castiga la injuria, pero
ésta es la accidn ejecutada o palabra proferida en deshonra , descrédito, o menosprecio de una
persona, u ese concepto rara vez se podria aplicar a las impertinencias y extralimitaciones que
quedan referidas. El Derecho a la Intimidad es una cosa real y viva. No puede el Derecho
moderno dejarlo desamparado™.”

;‘ GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. cit. p 715.
*1d, p T15.
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“De ésla mancra el Licenciado Ossorio reprucba la falta de interés por parte de las
entidades juridicas de los paises Latinoamericanos en general; las fallas y lagunas legislativas
que quedan a la vista, irénicamente por los mismos medios atudidos y que ahora son tachadas
sus arbitrariedades en lo que cabe a los Derechos Privados de las personas en su Intimidad;
para la mayoria de los drganos legislativos es més importante lo que se refiere al patrimonio
como cosa que el patrimonio como moral y espiritual de la persona.™”

Imtimidad Familiar

Dentro del estudio del Derecho a la Intimidad encontramos la presencia de Iz mtimidad
familiar, que es entendida como aquella intimidad referida a "determinados aspectos de la
vida con otras personas, con las que se guarda una especial y estrecha vinculacion, como ¢s
la fumiliar, aspectos gue, por la relacion o vinculo existente con ellas, inciden en la propia
esfera de lu personalidad del individuo””" Como punto de partida de esta relacion entre
personas tomaremos el matrimonio y el reconocimiento de la plena igualdad juridica entre la
mujer y el hombre al momento de contraer el mismo.

Pese 4 que ha de reconocerse la libertad a la hora de disponer de la intimidad a la persona
fisica (mayor de edad), ello ha de moverse dentro de ciertos limites cuyo respeto es
inexcusable, la conducta vejatoria (la molestia para herir la dignidad de una persona) e
injuriosa; en nuestro “articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal que nos enumera
las causales de divorcio, no hay una causal lo suficientemente irrefutable que exprese como
causal de divorcio ¢! uso indebido de datos o imudigenes a los que se accedié por el contaclo
que supuso la vida en comin, cuando de alguna manera ello pueda rebajar o lesionay el honor
del ofro conyuge.”

Art. 267 Son causales de divorcio:
Xi. L& sevicia, las amenazas o injurias graves de un ctnyuge para el ofro.

Un conyuge no puede relatar o hacer publicas intimidades del otro sin contar con su
consentimiento, tampoco en el caso que haya actuado directa o indirectamente en los sucesos
que desearia exponer. En resumen; el mairimomnio no restringe la libertad de ninguno de los
conyuges a la ora de disporer de su propia intimidad e imagen, pere si podemos concebir una
limitacion cuando se hallan involucrados en dichos actos de disposicién los derechos del otro
comyuge sin que éste los haya autorizado. El bien juridico protegido no seria b intimidad
compartida, sino la intimidad del oiro, que en un momemnto determinado, concurrié con Ia
propia del otro conyuge. Al mismo se retoma lz ultime parte del mismo articulo en que
también hace alusién a los hijos o descendencia en el arbol genealégico de una persona, en el
que por las violaciones a !a intimidad de una persona se puede ver afectada toda la esfera
juridica de uno o todos los sucesores; claro esta, entre mas estrecho sea el vinculo de
paremtesco, mayor serd el dafio,

Jurisprudenciz del Tribunal Europeo de Derechos Humanos sobre el Derccho a la
Intimidad.

[ntroduccion.

“Téngase en consideracion en éste apartado que Ia injerencia serfa por parte del Estado,
que con ello se nota una pequefia desviacion del tema central; sabemos que los Derechos

T6
id, p 715.
T CABEZUELO ARENAS, Ane Laura. Derechos a la Intimidad, Tiran Valencia Espafla 1998 p 200.
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Humanos son creados para la defensa del particular, para proteger lz vida privada de las
personas de ataques e interferencias producidas per los poderes piblicos. La interferencia del
Estado en la esfera privada esta limitada por éste Tribunal; algumos de los puntos relevantes
de éste pueden ser retomados por los mismos Estados para proteger la esfera privada de la
persona frente a otros particulares, como son los medios de comunicacién”. ™

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos concretamente no dictado una sentencia sobre
lag invasiones de la intimidad realizadas por los medios de comunicacién; fo que a efectuado
es la aplicacion del articulo 8° de la Convencion.

Articuio 8.1 "Teda persona liene derecho &l respeto de su vida privada y familiar, de su
domicilio y correspondencia”.

8.2 "No podré haber injerencia de la autoridad publica en el ejercicio de este
derecho, sino en tanto esta injerencia esté prevista por la ley y constituya una madida
que, en una sociedad democritica, sea necesaria para i@ seguridad nacional, la
saguridad pablica, el bienestar econémico del pals, la defensa dal orden y la prevencién
dal delilo, la proteccion a la salud o la moral, o la proteccién de los derechos y fibertades
de los demas”.

La interpretaci6n que hace el Tribunal, como se menciona en la Sentencia del Belgian
Linguistic Case, el objeto del articulo 8 y especialmente de su sepundo pérrafo “es el de
proteger al individuo contra la interferencia arbitraria de las autoridades en su vida privada a

familiar.

“En una sentencia raciente, la de Lopez Ostra contra Espafia el Tribunal explica cémo
debe de interpretarse dicho articulo, conjugando sus dos parrafos:

Tanto si como desea la demandante, se aborda la cuestion bajo e éngulo de las
obligaciones positivas de los Estados -adoptar las medidas razonables y adecuadas para
proteger los derechos del individuo en virtud del articulo 8.1-, como si se aprecia desde
la parspectiva de las injerencias de los poderes piiblicos, en los 1érminas def pamafo 2,
los principios aplicables son muy parecidos. En ambos casos y a pesar del amplio
margen de apreciacion con que cuentan los Estados, ha de procurarsa un justo equliibrio
entre los intereses concurrentas del individuo y de la socledad, ademas incluso, para las
obligaciones positivas que resultan del paragrafo (pamrafo) 1, los objetivos anumerados
en gl paragrafo 2 pueden jugar un ciarto pape! en la bisqueda del deseable equilibrio
entre ol interés genaral y el Derecho individua!”.

Quise tomar en cuenin Esta tesis por el hecho de lo que representan las obligaciones que el
Estado guarda ante los particulares, “adoptar las medidas razonables y adecuadas para
proteger los derechos del individuo en virtud del articulo 8.17"; el Estado es indudablemente
quien debe salvaguardar los derechos a la intimidad de los particulares ante particulares, asi
también, la no violacion por fuerzas de él emanadas.

Es asf como tenemos, que en el primer paragrafo del articulo se establece un derecho
general de la persona a su vida privada, y en el segundo se prohibe la injerencia de las
antoridades en el mismo, excepto cuando se trate de una medida prevista anteriormente y
necesarin para conseguir una serie de fines,

™ GRANADOS PEREZ, Carlos. Jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre el Derecho al Honor, a la

fntimidad v ¢ {a Propla Imagen. Espafia Magistrado def Tribunal Supremo.
* TRIBUNAL EUROPEO DE DERECHOS HUMANOS, [nthnidad p 134.
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Analogia y Disparidad con el Derecho a la Propin Imagen.

Decia Justice Brandéis que “el derecho a que lo dejen a uno tranquilo cs ¢l derecho s
estimado por los hombres civilizados”. El escritor conlempordneo Bertrand de Jouvenel
afirma “que el derecho a defender la prerrogativa de la vida privada y la participacion politica
en el Gobierpo son los derechos fundamentales de la Democracia™ *

Para comprender las deliniciones y la misma trascendencia del derecho a la intimidad cabe
hacer una disimilitud con el derecho. a 1a propia imagen.

Estos dos derechos estn intimamente ligados. Toda persona tiene derecho a que su propia
imagen no se reproduzca de tal forma que su intimidad pueda quedar perjudicada; pero es
necesario que esté claro que se trata de diferentes derechos. Adriano de Cupis sefiala que el
derecho debe de fijar los limites para evitarla invasion de la esfera de Ia vida privada, y al ser
fijados estos limites sc satisface una exigenciz de orden espiritual que consisten en el
aislamiento, en la no comunicacién externa de cuanto se refiere & ella. Por supuesto que el
derecho a la intimidad es un derecho de la personalidad, y como tal le son aplicables todos los
caracteres y formas de proteccion de que deben gozar aquellos.

El Derecho a 1a Intimidad es por tanto, personalisimo y toda persona lo tiene por el hecho
de serlo. Ella misma es quien debe de determinar cudndo y hasta qué medida quiere
exteriorizarse y ponerse en contacto con la sociedad.

Las esferas hasta donde puede abarcar la proteccion de éste derechos son amplisimas, por
las manifestaciones que del mismo puede haber, y por sus relaciones con otros derechos.

“Las manifestaciones del derecho a la intimidad pueden referirse a los atributos personaics
o vicisitudes personales (derecho al nombre, a la propia imagen, a la correspondencia, al
domicilio...), al secreto de los actos documentados en general (documentos, expedientes e
informaciones secretas...), pueden también referirse a los {lamados “secretos profesionales y

secretos de empresa™, asi como el “secreto doméstico de casa habitacién”.*'

Terminologia y Diferentes Doctrinas sobre el Derecho a la Intimidad.

El derecho que toda persona tiene a la proteccion de una zona irreducible de intimidad; Ia
terminologfa de lo Glimo reclama algunas precisiones tanto a nivel inteacional como en el
orden interno.

A nivel Internacional la terminologfa juridica usual del derecho intermacional de los
derechos humanos, por un lado, y en los difcrentes estudios y reuniones de cardcter
internacional en los que se aborda y discute el problema, siempre sc ha ocupado como
sindnimas las expresiones “derecho al respeto de la vida privada” y “derecho a la intimidad”.

Asi el articulo 12 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 17 del Pacto de

* OLIVEROS LAPUERTA, Maria Vicenta. Ob. cil. p 24.
" 1d, p 26,
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Naciones Unidas sobre derechos civiles y  politicos, 8 Convencitn europes y 11 de la
Convencifn americana, ambas rolativas a la proteccion de Ios derechos humanos, se refieren
€n érminos casi idénticos, al derechos de toda persona a la proteccién de la ey contra
injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, y contra atague ilegales a su honra o reputacion.

En el orden interno mas diversificadas y, desde luego, no siempre equivalentes, son las
expresiones con las cuales tanto la legislacion como la jurisprudencia y doctrina de diferentes
pafses designan este derechos. “Entre las mas frecuentes encontramos: el Right of Privacy, en
los paiscs del Common law y derecho a la vida privada o a la intimidad, Droit a la vie privée
o Droir a I'intimité, diritto alla riservatezza, dereito a intimidade, etc, ¢n los sistemas de
derecho civiP’® En éstos iltimos como puede observarse se¢ emplean muchas veces
expresiones de derecho a la vida privada v derecho a la intimidad también como sinénimos,
sin embargo, con las dos expresiones se construye una sola.

En éste gpartado se examinan algunas doctrinas extranjeras ¢ internacionales sobre el
derecho a la intimidad, que demuestran éste tema ha preocupado desde hace tiempo.

La doctrina Americana parte de ka afirmacién de que el hombre necesita un ambito de
rescrva, mas o solo como lugar o centro de trabajo, sino también como ambito de vida. Y
como ya se ha mencionado en el presente trabajo se le conoce como Right of Privacy, que
concibe como “Right 1o be let alone”. El Derecho a la Intimidad se considera como un bien
Jjuridico, protegido por el derecho sin necesitar que esta defensa se fundamente en una defensa
de honor.

La doctrina Itsliana ha elaborado la teorfa del “diritio alla riservatezza’; actualmente
prevalece la tesis que considera tal derecho como basado en un bien definido como “ague/
mado de ser de la persona que consiste en la exclusién para los demds del conocimiento de
cuanto se refiere o la persona misma™,

No se trata de configurar un derecho de Ia persona que tenga por objeto la persona misma,
sino que parta de la posibilidad de considerar como objeto del derecho a los bienes interiores
de la persona, entre los que se sitia la intimidad. De Cupis afirma “que ¢l individuo humano
nace ya dotado de ese bien que consiste en ser sustraido a la publicidad, cerrado y custodiado
en la propia reserva”.

En la doctrina Alemana, este derecho de la intimidad durante mucho tiempo se trataba
conjuntamente con el derecho al honor y confundido con éste. Enneccerus y Nipperdey no
reconocen el derecho a la esfera secreta de la persona. Sin embargo, ya Kohler y Bussman, a
la juz del vigente derecho alemdn, se plantean el problema de la tutela de la intimidad
personal contra la indiscrecion. La jurisprudencia alemana, sin embargo, es muy progresiva.

La doctrina francesa habfa seguido muy cerce de la alemana, sobre todo en el tema del
derecho a la imagen, desde que alcanzara una regulacion expresa en la ley del 14 de Febrero
de 1920 {Land-Gericht 1. Berlin), en la gque se descubria una gran preocupecion por las
violaciones de la vida privada que suponcn tanto la difusion de imégenes cono las

conversaciones y secretos.

* RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ, Jests. coordinador, Comunicaclones Mexicanas al X Congreso

Ipternacionqg{ de Derecho Comparado. (Budapest 1978) UNAM Meéxico p 129.
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“En Francia se promulgd la Ley de 17 de Julio de 1970, que tiende a reforzar la garantia de
los derechos individuales de los ciudadanos, introduciendo notables modificaciones a los

codigos civil y penal”.®

La necesidad de preservar un dominio privado para el individuo se plantea, en general y
desde hace mucho tiempo de la siguiente manera: lz vida privada del individuo era
esencialmente Jo que hacia o decia en la intimided de su hogar;, numerosos aclos quedaban
reservados a un reducido niimero de personas, familiares o amigos, y los pensamientos podian
expresarse en un ambiente de discrecion. Los muros de su casa y de algunos otros recintos
particulares o reservados, constitulan por asf decirlo, Ia frontera entre su vida piblica y si vida
privada.

Paulatinamente el individuo s¢ va acostumbrando a esie estado de cosas y llega a
considerar como normal. Incluso llega a admitir que ésta se convierta en objeto de diversion
ptblica, como lo muestran los programas de television llamados “camara escondida™.

E! alud de neticias sensacionalistas y el acoso publicitario escandaloso por parte de la
prensa u otros medios d¢ comunicacién masiva que hurgando ¢ inmiscuyéndose en las vidas
ajenas, dan pormenorizada cuenta de toda clase de asunios privados, sean estos aclos ©
hébitos personales, problemas familiares, asuntos judiciales, civiles o penales; interesen o no
al ptblico, o bien divulguen ciertos aspectos intimos que el individuo quisiern gusrdar en
secreto; todo ello muchas veces con el simple hecho de fomentar la curiosidad colectiva,
cundo no con meros propdsitos mercantilistas,

Al mismo tiempo, los medios de comunicacién social que constituyen las fuentes de
informacién del individue, no sélo conforman su opmidn sino gque modelan sus gustos, e
crean necesidades artificiales y lo inducen al consumismo superfluo. Por otra parte, los
adelantos cientifico y las realizaciones de la tecnologia moderna, hacen posible intrusiones
inimaginables en la vida privada del individuo, convirtiéndose en serias amenazas, reales o
potenciales. Baste referirse en este contexto a las tres diferentes técnicas de vigilancia que
permiter obtener informacién que cl individuo desea mantener como confidencial, vigilancia
fisica, la psicologica y la lograda mediante en procedimiento de datos de computadora.

La primera consistc en la utilizacidn de dispositivos Opticos y acisticos para, sin
consentimiento o contra la voluntad de una persona, observar su ubicacién o desplazamiento,
sus actos, sus palabras o sus escritos privados; la scgunda supone la utilizacidn de test orales o
escritos, dispositivos o sustancias destinadas a obtener de un individuo informaciones sin su
pleno consentimiento o ignerando que las proporciona, o bien que las da sin estar enteramente
lo que sipnifican para su personalidad privada; la tercera que comporta la utilizacion de
computadoras para colectar, procesar, difundir, publicar o manipular informaciones sobre los
individuos, en tales cantidades a tal velocidad y con tal eficacia, que resultan inmensas las
proposiciones de esta nueva amenaza contra la vide privada del ser humano. En caso de que
las informaciones confidenciales hayan sido obtenidas de manera clandestina o bien, lleguen a
usarse de manera impropia o abusiva. A tal grado Hega la intencion de los tergiversadores de
la informacién por medio de las computadoras que se ha llegado a pensar en su no existencia.

¥ OLIVEROS LAPUERTA, Maria Vicenta. Ob. cit. p 27.
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Ahora bien, jcomo conciliar esta evolucidn de la concepeion general de la vida privada,
cste estado de cosas en una sociedad cn la que los asunios de cada individuo interesan a todo
el mundo, con la necesidad de preservar en sector del dominio exclusivo del individuo? Es
aqui donde radica el problema de la demarcacién de una zona infranqueable de intimidad a
parantizar a toda persona.

ZEn qué consiste el dominio de la intimidad? Todo individuo desea reservar para si mismo
una parte de su vida, de sus pensamientos, de sus emociones, de sus decisiones, de sus
actividades, o al menos, reservarla a los miembro de su familia o al circuto de amistades de su
eleccion; por otra parte, el contenido de la vida privada o el dominio de la intimidad pueden
variar ep funcién de las personas, grupos o sociedades de que se trate, y también podria diferir
segin la época, las tradiciones o culturas que se contemplen.

De ahi que siendo su significado tan amplio y los aspectos que comprende tan diversos y
variables, parezca muy dificil, sino es que casi imposible, llegar a encontrar una definicién
quc abarque todas las facetas. A diferencia de lo que ocurre en los paises anglosajones y en
numerosos Estados de Luropa occidental, donde en los primeros, el problema del Right of
Privacy ha alcanzado un importante nivel de desarrollo jurisprudencial y doctrinal, as{ como
un alto grado de sensibilizacién piiblica; en los segundos ya se cuenta con recientes
maodificaciones de gran alcance en sus leyes, encaminadas a la proteccién de la vida privada
en general y, lo que es mis significativo, de algunos de sus aspecios particulares que hoy dia
S€ ven mas expuestos a intromisiones abusivas o ilegitimas.

En nuestro pals las cuestiones relativas a estos derechos no han sido objeto de regulacion
juridica reciente que contemple las nuevas amenazas que contra la vida privada han hecho
surgir los adelantos cientificos y tecnoldgicos, salvo algunas excepciones el tema ha sido
abordado en raras ocasiones por la doctrina. Todo lo anterior no ha permitido, Ia
configuracién de un sistema juridico especifico pama la proteccion de la vida privada,
condicionado a la sociedad mexicana.

2.2 DERECHO AL HONOR.

Dentro de la corriente de los derechos de la personalidad, encontramos uno de esos
derechos que en la sociedad tienen un arraigo de siglos, el derecho al honor es de existencia
extensa, ya que uno de los valores fundamentales para muchas razas es la reputacion; una
reputacién que se logra a través de muchos afios; reputacién que no  ficilmente se puede
perder.

El derecho al honor tiene sus cimientos en la moral de cada Iugar, indirectamente cada
territorio al paso del tiempo delimita el grado de respeto que se debe de tener con las personas
que lo conforman. Es de hacerse notar esta diferencia; mientras en una sociedad abierta el
derecho es mas flexible, en sociedades que no han experimentado un grade clevado de
transformacion social, el derecho al honor es mis rigido. Es importanie el grado que tenga el
derecho con l2 moral manejada y fa ética; factores determinantes de la estabilidad social.

Hablar del derecho al honer en México, es visualizar simplemente ¢l grado de moral que
se maneja en nuestro propio nickeo familiar y el entorno social; la reputacién que no
queremos perder, ya sea de una u otra cosa; como padres, como amigos o en ambientes
laborales.
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El ataque a nuestra reputacion puede marcar un gran cambio general en nuestra vida
cotidiana; el ser tachados como delincuentes o enfermos, cualquier connotacion pucde acabar
con una imagen que la misma sociedad y nosotros tenemos. Es agqui donde conectamos el
derecho al honor con el derecho a la propia imagen; como lo sefialamos con anterioridad, son
derechos que van juntos en el camino juridico, que en ocasiones pueden ser uno parie det otro
¥ reciprocamente.

Demtro de la vida privada habra temas que perienecen exclusivamente al entorno familiar,
que no pueden ser catalogados como publicos; el derecho al honor dard cierta perspectiva de
restriccién a las injerencias de los medios de comunicacion en nuestra vida privada.

2.2.1 Evolucion del Concepto del Derecho al Honor.

“}a idea de honor viene aparejada con la sociedad por ser praducto vital de la misma. El
honor puede ser tan variable y dispar, que este concepto parece depender de los lugares donde
aparecc y del tiempo.™

El bien personal del honor tiene una radicion mas antigua que los derechos a la vida
privada y a la propia imagen. Fl derecho al honor aparece ya contemplado en el Derecho
Romano, no como en el case del derecho a la intimidad, que viene aparejado con la actividad
periodistica y las innovaciones técnicas.

Fn el derecho romano el honor tiene una manifestacién inicial iniuria —como injusticia o
ilicito-, concepto que servia para designar actos lesivos singulares que por sus conlornos
difusos no poseian una denominacién especifica. Originalmente la iniuria comprendia todas
las hipétesis de violencia personal que no fuesen membrum ruptum u os fractum: una accion
violenta, para lo cual el autor carecia de ius, realizada contra una persona libre.

Un paso importante en a evolucion de la proteccion de los bienes inmateriales supuso el
edicto “ne quid infamandi causa flas”, que faculaba al pretor para valorar todo acto
susceptible de causar infamia a alguien.

Fue precisamente en el Derecho Pretorio donde se da acogida a la consideracitn de la
iniuria en el sentide de ofensa moral, hasta el punto que se hace depender su gravedad de la
dignidad de la victima, el escandalo producido, y otras circunstancias personales.

Fl honor es considerade en Roma como e} estado de dignidad, sancionado por las leyes y
las costumbres; pero es un estado condicionado, ya que por culpa propia o por autoridad de la
ley puede disminuir e incluso anularse.

En ecsta originaria concepcion dcl honor, sc entendia que en cl delito de iniuria se
conectaban tres nociones:

1. El sentido de la propia digridad (Digniras)
2. La estima o buena opinidn {fama / infamia)

* idem, p 19.
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3. Las veniajas materiales inhcrentes a una buena reputacion (comoda bonae famae).

Por tanto, también en la version originaria del honor se “consideraba como un valor de
cierta relatividad, en e que las circunstancias personales y sociales tenian un papel
delimitador del honor de una persona individual.”*

Dada la variable antes prescrita sobre el tiempo y ¢l tipo de sociedad; debemos sefialar que
la evolucion del Derecho al Honor esta ligado a planteamiento histéricos liberales en los que
el honor era considerado un patrimonio més de la persona como sujeto de Derecho.

“En el sigle XTX, donde la clase social dominante era la burguesia, no existia un criterio
objetivo de! honor (referido a todas las personas) sino diferentes clases de honor que
representaban diferentes clases de prestigio personal y social; como resultado de esto el honor
se perdia en funcion de la cultura social y cn determinados grupos, como por gjemplo las
prostitutas, que ne tenian honor que defender.

El sentido subjetivo del honor es el que predominé en tiempos antiguos y por ello los
delitos contra el honor fueron tradicionalmente reservados al imperio de la accion privada:
“F3 duelo” . En el combale se resolvian, por imperativos consuetudinarios, las querellas que
surgian de ese sentimiento del honor entre los nobles. Esto obedeciz a que en el Antiguo
Régimen ¢l honor era patrimonio de pocas clases sociales que, aunque contaban con
determinados cauccs procesales para su reparacion, de hecho resolvian las querellas relativas
al honor a través del “duelo” (Don Alfonso de Borbon de Austria — Fue el precursor del
movimiento antiduelista internacional, que logré la suspensidn de los duelos, siendo éstos
sustituidos por tribunales del honor y por leyes, que dictaron los gobiernos eficazmente
protectoras del honor); con arreglo a normas ancestrales del llamado “Cédigo de Honor™.%

Etimologia del concepto

A principios del siglo XX el honor consistia en 1a reputacion o valoracién social que de las
diversas cualidades morales se atribuyen a la persona.

Concepto de Honor

Dentro del Diccionaric de la Real Academia Espafiola; “Honor: confiere su rafz latina de
Honor-oris, cualidad moral que nos lleva al mis severo cumplimiento de nuestro deberes
respecte del projimo y de nosotros mismos.

Una segunda definicién nos dice que es la gloria o buena reputacion que sigue 2 la virtud,
al mérito o a las acciones heroicas, la cual trasciende a las familias, personss o acciones
mismas de que se logra” ¥’

Otras doctrinas suelen coincidir en que el 1érmino honor viene del Griego “ainos” que
quiere decir alabanza, y es unos de los medios que tiene el hombre de manifestarse
plblicamente y socialmente. “Sin embargo, en el lenguaje corriente se suelen usar
confundidas come sinénimas las palabras: Honestidad, Honra y Honor, aunque son diferentes.

¥ AZURMEND, Ana, Derecho a la Informacién Eunsa, Espafia 1998. p 271.
* | OPEZ DIAZ, Elvira. Ef Derecho al Honor y Eif Derecho a la Intimidad. Dykinson Espafia, 1996

43.
b GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesta. Ob, cit. p 782.
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En ¢! Derecho éstos términos significan lo sigmiente:

. Hoaestidad: Esic vocablo se reserva para definir los actos que afectan a la vida
erotica y sexual ordenade, sicndo deshonestos los actos contrarios.

. Honra: Es aquel juicio que la opinién publica forma de nuestra conducta; hombre
honrado es aquel que cumple sus deberes morales, civicos y profesionales impecablemente.

. Hqgnor: Es la bucna fama y reputacion que la persona merece a los demds y tiene de
si misma.™

Podemos apreciar que entre estos tres conceptos tienen significados muy distintos, aunque
sc utilizan como términos equivalentes, llegandose a cquiparar 2 honra y ci honor de tal
forme, que hombre de honor y hombre honrade significan lo mismo, aunque la primera
denominacion se aplicara a personas de clase social elevada y la segunda al hombre modesto.

En nuestros dfas, 1a honra cs algo fundamentaimente subjetivo que se refierc a las virtudes
que cl hombre posec y e hacen honrade, mientras que el honor es la buena fama o reputacion
que la persona mmerece a los demas.

Claro que en ¢l presente la concepeion de honor no sblo se da en las clases socialmente
elevadas. también Ja gente humilde tiene su culto a este sentimiento protegiéndolo y
definiéndolo con mas energia que otras personas. Con b evolucion social, la hoara y el honor
lo tienen todas las personas, adecuadas a su significacion social. “;Quién no se ha sacrificado
a si mismo alguna vez por salvar su buen nombre?™®

De la misma definicién que hace el Diccionario es necesario poner en claro otros concepto
para comprender mds cl anterior concepto

“Reputacion: Tiene ésta palabra su origen ¢n el latin reputatio, oni. Es definida como la
opinién gue las gentes tiencn de una persona; reputacién ya sea de acuerdo a nuestros logros,
cientificos, sociales, en las artes, etc.

Fama: Su raiz latina es fama Noticia o voz comin de una persona o cosa. Opinion que las
gentes tienen de una persona, ya de su excelencia de su profesion o arte.

Resulta que los vocablos honor y reputacion pueden identificarse, se establece que el honor
es la gloria o Buena reputacién que sigue a la virtud; y por otra parte, reputacién sc asimila a
la acepcién de fama, que se refiere como se lee, a la opinién que la gente tiene de une
persona. Puede hacerse una deduccién que “EI Honor es el aspecto interno, y la Reputacion
es el aspecto externo.”

Dentro del plano juridico no resulia sencillo encontrar y hacer una definicién exacta de
Honor y la Reputacién, porque el honor es un sentimiento y estos es més ficil sentirlos y de la
intensidad en la que el hombre siente la nocién de honor sus reflejos derdn la idea: -la sangre
de un hombre sube al rostro cuando recibe una ofensa; hay personas que de acuerdo al lugar
donde residan la misma ofensa no causard ninguna accién o sentimiento.

M LOPEZ DIAZ, Elvira. Ob. ciL. p49.
¥ NIE FZSCHE, Friedrich. Mds alld bé EDIMAT, Espafia 2000 p 325.
* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. cit. p 783,
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El maestro Castan Tobehas “considera inclusive que es muy dificil analizar €l concepie y
la naturaleza del honor, pues éste ha tenido, a través de la historia aspectos a manifestaciones
muy variados.™

E! autor Gutiérrez y Gonzdler defina al Henor: “Honor o reputacion es ¢l bien juridico
constituido por la proyeccidn psiquica del sentimiento de estimacién que la persona tiene de
si misma, o la que atribuye a otros sujetos de derecho, cuando coincide con el que considera
el ordenamiento juridico en cada época o region geogrifica, atendiendo a lo que la
colectividad en que actia, considera como sentimiento estimable.”

Una de las mas completas definiciones que se dan y que es de las aproximaciones juridicas
mas aceptadas s la definicién que hace el profesor Castan Tobefias, “e/ honor puede
entenderse en un doble sentido. En sentido objelivo, el honor es la reputacion, buen nombre o
Jfama de que goza ante los demds una determinada persona. En sentido subjetiva, ¢l honor es
el sentido de estimacion que la persona tiene de si misma en relacion con la conciencia de la
propia dignidad.”

El aspecto objetivo del honor que supone la representacién que del valor o de los méritos
de una persona tiene la comunidad.

El aspecio objetiva del honor, entendido en el sentido de la reputacion, buen nombre o
buena fama de quc goce entre los demss una determinada persona hace diferenciar entre
honor y fama: “El honor y la fama son bienes tipicamente sociales, uno y otro van unidos a la
estimacion en y por la sociedad, por supuesto, al tiempo que los delimita y el drea geogréfica.
Puede que los dos conceptos sean confundidos o definir uno con otro.

“Semanticamenie (por significado)el honor estd referido directamente al trato dade o
recibido por los demds (“honorem haberse”, honorem trituere™); y la fama es el rumor, voz
plblica, renombre que estd relacionado con el eco que la persona produce en la opinion
pubfica. Derivado de este concepto objetivo del derecho al honor, surge el honor subjetivo o
valoracién que de esas cualidades efecta el individuo sobre si mismo, como concepeién
subjetiva del honor que hace equivales “honor” y “sutoestima™ o sentimiento de la propia
valfa o aprecio propio.””"

De Cupis, autor que ya hemos mencionado sefiala gque el honor en el plano juridico como
“la dignidad personal reflejada en la consideracién de los terceros y en el sentimiento de-la
persona misma.””

Es asi como el Tribunal Supremo de Espafia hace referencia un doble concepto del honor.
“El comcepto factico (rcal), objctivo o aparcnte que consistc en la rcpresentacién o
consideracion que los demas tienen de las cualidades de una persona. Esta constituido por la
reputacion y la fama que la persona tenga en la sociedad. Y el concepto subjetivo e immnanente
(Inherente) de honor que se concentra en el aspecto interior , esto es, en la estimacién que
cada persona hace de si misma.™*

* LOPEZ DIiAZ, Elyira, Ob, cit. p 50.
2 OLIVEROS LAPUERTA, Marfa Vicenta. Ob. Cit. p 19.

* TORRES-DULCE LIFANTE, Eduardo. Derecho al homor, a la intimidad y a la propia imagen. Conscjo
General del Poder Judicial, Espatia p 137.

59



2.2.2 CONTROVERSIAS CON EL TEMA DEL DERECHO A LA PROPIA IMAGEN.

Este derecho al honor o reputacién, se fundamenta en la moral y la influencia de la misma
moral social en la politica, en los hombres que detenten el poder piblico, es de considerarse
como protegible. Asi se ha creado una proteccion de este tipo de derechos, como reflejo de lo
lamado publico, y fuera del campo civil, a través de sancionar los llamados delitos de
difamacion y de calumnia, también se le ha conferido al que siente lesionada su reputacion,
en cicrtos casos, 1o que en derecho procesal se conoce con el nombre de "accion de jactancia”.
Pero dentro de los rubros personales no se ha identificado como delito lo que los medios de
comunicacién puedan hacer con el honor de una persona en particular, asi la buena fama de
la que puedc gozar una persona, puede suffir menoscabo por acciones derivadas de la mala
utilizacion de los medios de comunicacion; esto cn sentido objetivo, pero dentro del sentido
subjetivo en el que la persona tiene una propia medida de dignidad, ;jeudl va a ser la
repercusion de el menoscabo en su persona interior?. Es necesario recordar que el derecho
actual considera inherente al hombre el honor, como reflejo de la personalidad y, por tanto,
uno de los derechos esenciales que le dan contenido. “Nadie puede estar “a priori” excluido
de la tutela del honor™™

Cuando son lesionados los derechos, la sociedad misma, asi como la persona que ve
lesionados sus derechos, los dos entes se conmocionan y la conducta sufre una gran
divulgacién y publicidad. Fs una de las cuestiones que siempre se comenta cn las paginas
rojas de los periodicos. La figura del derecho al honor, como la del derecho a la intimidad son
parte fundamental del derecho a la privacidad; derechos que por si se contienen dentro de una
esfera personalisima de la persona. Dentro de los mismos existen notables diferencias, hasta
en el mismo significado; pero para el derecho a la propia imagen son fundamentales cada uno
de ellos porque enmarcaran el grado de vulneracion del derecho a la propia imagen; esto es,
que si es violada la intimidad por algin medio técnico (ielevision), el derecho al henor,
aparejado con el anterior serd menoscabado, la influencia de la informacién en la television y
su caracter negativo, sera lo que enmarque la wilizacién de los derechos en el derecho a la

propia imagen.
Derecho al honor e intimidad.

Primero es necesario decir que son dos bienes distintos uno del otro, pero es indudable que
una misma accién los puede lesionar al mismo tiempo y que la proteccién de uno lleve
consigo la del otro. El honor, come se menciona anteriormente, podemos considerarlo como
el derecho a ser respetado.

Es la reputacién o la fama de que goza una persona con respecio a los demés, mientras que
el derecho a la vida privada es el derecho a salvaguardar esta misma vida privada de toda
ingerencia ajena, no deseada por la persona que la ostenta.

“Para L. Martin en su trabajo “Le secret de la vie privée” , Derecho Civil 1939, “el
atentado al honor en un litigio constituiria una circunstancia que aumentaria la indemnizacién,
pero serfa accesoria de la demanda principal, es decir, de fa violacion del secreto a la vida
privada.”

* OLIVEROS LAPUERTA, Maria Vicenta. Ob. cit. p 19.
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2.2.3 ANALISIS DEL DERECHO AL HONOR.

Caracteres del Derecho al honor.

“El derecho al honor tiene caracteres que todo derecho de ls personalidad, es decir: es un
derecho innato, subjetive, privado, absoluto, irrenunciable, inalienable, indisponible y
imprescriptible.”®*

Dichos caracteres pueden scr rechazados, ya que ¢l delimitar la proteccion de cslos
derechos por los usos sociales, atendicndo al ambito que por sus propios actos mantenga cada
persona reservado pare si o para su familia, es lo que marca un peligrose camino de
discriminacion a dicha proteccion; ya que resulta que los usos sociales en que desarrolla su
vida cada persona no son iguales, (mientras pars une persona resulta satisfactorio que su
imagen sea reproducida en television, frente a millones a otros les resulta degradante).

1.2 delimitacion de la proteccién del derecho al honor atendiendo usos sociales y al ambito
en que desarrolla su vida una persona, es tanto como e] reconocimiento del derecho al honor
diferente en cada persona. “Por ello tesulta que el honor subjetivo en cada persona, puede
variar y ser distinto al scniido del honor objetivo que sustenta la colectividad en que se
mucve, y de ahi que, la consideracién personal, individual, subjetiva que se tenga del honor,
puede o no coincidir con cada uno y su alma en comin, producto ciertamente de todas Jas
aportaciones subjetivas de los demas miembros de la sociedad, pero constituyen un producto
social diferente que es el honor objetivo o reputacion.™®

Atendiendo al derecho al honor como una dignidad humana, en la que todos los mdividuos
tenemos esta identificacidn, supone que la gencralidad gozs desde su concepeion de éste
preciado derecho. Por lo que el derecho al honor, es para todas las personas igual de caracter
innato, cualquier persona no importando su trayectoria vital, tienen honor. En consecuencia,
su proteccién no debe limitarse ni por el ambito social{como en el siglo X1X), ni por los usos
sociales y tampoco por la propia actuacion de la persona lesionada.

El caracter subjetivo radica en la valoracion que una persona tenga de si misma, de lo que
en su marco social tenga significado de honor y los niveles de dignidad que la misma persona
perciba como aceptables y adecuados a los medios que le ataquen.

La toma de una decision del derecho al honor, en cada persona, como lo mencionamos es
diferente, ya por lo geografia de su propia vida, ya por su status social; lo que reconocemos
que ¢l Ambito privado de decisién de ésta persona debe ser respetade, claro, sin dejarlo
desamparado por cualquier falta de discernimiento o ignorancia de sus derechos.

El derecho al honor es absoluto por el grado de interds particular y general que se puede
afectar. Cuando una persona es lesionada en su honor y no es castigado el acto, la Jesion se
transfiere a la sociedad en general. (La lesion de una persona en su honor en su nifiez, su
trabajo, la escuela, desemboca en agresiones de fa persona en ¢l medio en ¢l que sc
desarrolla).

* LOPEZ DIAZ, Elvira. Ob. cit. p 54.
% GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, Ernesto. Ob. cit. p 787,
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Los caracteres de irrenunciable, inaliepable e indisponible; dan al detentador de et derecho
una fuerza; por lo que el derecho al honor, a diferencia dei derecho a la intimidad, s¢ trata de
un derecho tmico que no puede descomponerse en particular en las que el titular pueda ir
desprendiéndose a cambic de una contraprestacién econdmica. Aunque la postura aludida no
cs del todo la mas completa ya que diversos autores no pueden delimitar los caracteres del
derecho al honor totalmente.

El cardcter imprescriptible da al detentador la posibilidad de defenderse contra una nueva
intromisidn  si contra la primera intromisién no hizo valer su derecho, y que esta accién no
fuese a juicin; “por lo tante la imprescriptibilidad impide que el derecho pueda extinguirse
por inactividad o silencio del titular.’

“Al ser el derecho al honor un atributo de la personalidad no se puede transferir a otra
persona a través de su posesion por un lapso de tiempo; es decir no se puede adquirir por
prescripcion adquisitiva (usucapion). Y en cuanto a la prescripcion extintiva tampoco €S
posibg, puesto que, dado cl cardcter personal del derccho al honor, hace imposible su no
uso™.

Los Sujctos Tituleres del Derecho al Honor.

El derecho al honor &l referirse a la dignidad de la persona constituye un derecho de la
personalidad. En esta cuestidn es conveniente hacer una distincion entre personas fisicas y
personas jurfdicas.

£5s indudable que toda persona tiene derecho al honor y, en su caso, a la proteccién de su
dignidad; con esto s¢ quicre decir que el término persona abarca todas ellas, con
independencia que sean menores o mayores de edad.

Los tnicos titulares indiscutibles del derecho al honor, como derecho de la personalidad y
como derecho fundamental, son las personas fisicas.

Se debe tener en cuenta que el honor es un derecho de la personalidad atribuible a las
personas fisicas, ias cuales tienen enire si distinto honor subjetivo y objetivo; que las
violaciones a la intimidad no sean de caricter privado, sino publico, por el papel que
desempefian en la sociedad; (politicos, artistas, efc.).

Personas morales.

De acterdo a una concepeion fictica det derecho al honor, no hay problema para reconocer
que las personas morales lo tienen. Si el derecho al honor es llevado al aspecto externo del
prestigio y la fama, las personas morales pueden ser merecedoras de prestigio y fama. Pero
desde Ia concepeién normativa como dignidad humana y derecho personalisimo, es claro que
las personas morales no pueden ser titulares del derecho al honor y que sélo puede estar en las
personas fisicas.

” LOPEZ DIAZ, Elvira. Ob. cit. p 64.
*id. p %0.
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Pero esto no quiere decir que el honor y la fama de las personas morales no pueda ser
protegido y defendido; lo puede scr, pero desde la 6ptica de otras normas que no se refieran a
los derechos de 1a personalidad.

“E} honor, fama y prestigio de una persona morale es indudable ¢ indiscutible; no se puede
ofender a una persona fisica ni tampoco a upa personz moral; una persona moral que es
atacada en su buena fama, su prestigio o su honor, tiene indudablemente acci6n para su
proteccion, sea persona moral de t%o personalista (universitas personarum), sca de tipo
patrimonialista(universitas bonorum)”

La posibilidad de las personas morales a fa proteccion de la ley debe de radicar en otro
apartado, en el cual no se contemplen como derechos de la personalidad, al igual que una
persona fisica; la estimacién de sus dercchos debe de encontrarse segun la lesion a su honor y
la parte oferente de Ia misma.

Fallecidos.

Los derechos personales, como se ha dicho en anteriores secciones del trabajo, adquiere
derechos con la concepeion y los pierde con la muerte; es asi como la persona fallecida no
pude ser titular del derecho al honor en cuanto derecho personalisimo que se extingue con Ia
muerte. Tal vez seria una lesién al honor det fallecido pero indirectamente, esto es, que los
familiares con respeto al familiar, amigo, al ascendiente, el conyuge etc, crean indebida sn
utilizacién por los medios de comunicacién, en cuanto la injuria o calumnia trascienda a ellos
y de ningtin modo al propio difunto. “Lo que debe de protegerse es el honor y prestigio de los
ya difuntos, su buena fama, su recuerdo, su buen nombre y su memoria”.

Todo ser humano, ademas de la vida terrenal, temporal y efimera, y de la sobrenatural,
perdurable, eterna y hasta infinita, segiin la creencia y creyentes, goza de una vida después de
la muerte, que se mantiene entre sus deudos y parientes, que esté especialmente obligado a
respetar y hacer respetar su heredero como continuador de su personalidad, y consiste en que
su buena fama, su huella, su personalidad y recuerdo que quedd del fallecido sigan claros; de
aqui el famoso epitafio: “Aqui yace muerto el hombre, que vivo queda su nombre.”'”

Especics de honor.

El autor Guiiérrez y Gonzilez nos habla desde el punto de vista objetivo y subjetivo de
variantes del mismo derecho al honor:

. Honor profesional
. Honor mdividual
. Honor ¢ivil

“El honor individual consiste en la dignidad misma de lz persona humana y forma parte de
su existencia moral: un honor politico que constdera al individuo en relacion con su conducta
politica; el honor profesional, ientifico y literario, etc.™”"

TMTDRRES-DULCE LIFANTE, Eduardo. Ob. cit, p 14G.
{d, p 139,
"' GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Ob. cil. p 794.

63



Derecho a la Consideracion Social.

“Semanticamente, el honer estéd referido directamente al trato dado o recibido por los
demds: la fama est4 relacionada con el eco que Ia persona produce en la opinién publica. Uno
y otro contribuyen a configurar el estado social de la persoma. Honor y fama, que son
afectados y pueden ser sefialados por los hechos y dichos ajenos.”'™

El Cédigo Civil para el Distrito Federal en su articulo 1916 habla del honor y de
reputacion cuando las incluye como bienes protegidos por una indemmizacién contra los actos
que puedan dafiarlos. Los hechos u omisiones ilicitos o las acciones que criginen una
responsabilidad objetiva y produzcan un dafio moral, por ende, dan lugar a la reparacién del
dafio en los términos del articulo citado. Dentro de los (bienes) protegidos por la reparacion
del dafio moral estan el honor y la reputacion.

Caracteristicas en Perjuicio del Derecho al honor de Acuerdo al Tribunal Superior Espafiol

[.os aclos realizados por una persona en perjuicio del honor de otra estdn caracterizados
por cicrtas notas que los distinguen perfectamente de otras figuras juridicas, como son:

1. “La manifestacién del resultado es puramente formal, puesto que en ellos no aparece
dafio material visible realizado en las personas o en las cosas. Sus efectos son solamente
ideales o espirituales.™® Aunque estén en el plano de lo subjetivo el resultado de la
manifestacién puede trascender a la esfera de lo objetivo (perder el empleo, a la esposa,
dinero, etc.)

2. “La manifestacién al ataque al honot ha de ser piblica, o al menos en condiciones
susceptibles de hacer posible esa publicidad.”'* Es légico que la persona que infiera a otra su
desprecio personal y no lo haga en presencia de personas, no se estard frente una difamacion;
tal vez la persona que las infiere no le importe el dominio de sus palabras en lo piblico).

3.  “Son actos generalmente de tracto instanténeo o unico, en el sentido que el ataque se
produce cuando [z ofensa se emite, no siendo por tanto posible, la justificacion o la tentativa,
(si fuesen delitos).”'” Las ofensas que se pueden dar pueden ser muchas, pero si los
componentes aqui descritos no se realizan, todas ellas juridicamente quedan en el aire; por
tanto, con una sola que sea tal vez escuchada por otras personas en contra de utio, es
suficiente.

4. “Y, por dltimo, privados si se atiende al modo de persecucién, ya que en ellos el
ejercicio de la accion es fundamentaimente particular.”

2.3 DERECHO A LA PROPIA IMAGEN

“La imagen de una persona constituye una realidad auténoma y susceptible por st misma
de proteccién juridica. La imagen de una persona es interés digno de ser protegido que queda
acreditado con la mnegable posibilidad de atentados a la intimidad de la vida privada de una
persona e incluso a su honor, mediante la difusién inconsiderada de reproducciones de su

imagen"w(’

1922 pACHECO T, Alberto. Ob. cit p 126.
19 GLIVEROS LAPUERTA, Maria Vicenta. Ob. cit. p 20.
104
id, 20.
" 14, 20.
14, 21



El estudio del Derecho a la Propia Imagen se remonta en la historia hasta los el pueblo
Gricgo; cuando éste pueblo da Ia figura umana a sus divinidades, a la vez que exponerlos a
la vista de todos en la “polis™. “Representacién que es todo un sfmbolo del valor que va a
tener el hombre como centro del universo.”'”’

El pueblo Romano con la toma de ideas tanto de los griegos como de otros pueblos, su
cultura sufre cambios considerables, dentro de su gobierno como su sociedad; pero el devenir
histérico, como sabemos, dentro de los limites de Ia informacion en el tiempo, ante los
medios de comunicacién de hoy, la historia en el presente tema es reducido; atn asi es notable
que la figura en Roma existio y los aspectos que en otrora subordinan dicho derecho, son
ahora Ia raiz para el derecho que se debe manejar en nuestra legislacion, no dejando atras los
derechos y formas de regulacién en el tiempo.

Regulacion del Derecho a la Propia Imagen en Roma.

Curiosamente el precedente juridico que del pueblo romano se tiene acerca del Derecho a
la Propia imagen “no esta relacionado con la vida privada, sino con la creencia multisecular
de que la imagen contienc de alguna forma su espirit”*

En Roma, la regulacion de éste derecho se establece por varias instituciones. Una de ellas
era el ius imaginis, consistente en un privilegio otorgado a una clase determinada de nobles
para conservar e} atrium, o para poder expomer en cierias ceremonias los retratos de sus
antcpasados que hubiesen desempciiado alguna magistratura. Otra figura cra la “actio
iniuriatium creada para la proteccion de los derechos de la personalided, y la cual era
ejercida cuando existian lesiones al honor, y cuyo fin era obtener una ganancia para el acior
a través de mullas impuestas al agresor.” La figura del actio iniuriarum evoluciond con el
transcurso del tiempo hasta el punto que se amplié a la difamacién escrita y verbal y a los
ultrajc al pudor. Posteriormente con la Ley Cornelia (67 che) se permitié & la victima elegir
entre la actio iniuriarum o una persecucitn por delito de caracter piblico, y finalmente, en la
¢poca de Justiniano las njurias fueron relegas exclusivamente al campo del derecho publice.

Como s¢ obscrva, en liempo de los romanos no se lene una plena conciencia de los
dercchos personales que se dejaban al descubierto y sus violaciones parecian salir del primer
plano en el derecho Romano. Otras de las cosas a comentar, es el hecho de Ia falta de un
orden de las violaciones y claro esta, munca se le dio una gran importancia a los derechos de
la personalidad,

Una de las formas en la que era penada la violacién de a imagen en Roma era por
devocion religiosa, asi la violacion de bustos o estatuas del emperador se penaba con el
nombre de (fesa majestad)’ ™. ademas de los busto o estatuas de familiares ya finados que
eran arruinadas, también cran penados.

El Renacimiento y el Derecho a la Propia Imagen.

197 ROYO JARA, José. La Proteccisn del Derecho g la Prepig Imagen. Colex, Espafia 1997 p 16.
™ AZURMEND, Ana, Ob._cil. p 306.
1% CASTAN TOBENAS, José. Ob, cit. p 10.
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La revolucion social cultural y politico religiosa del cristianismo se tradujo en el
asentamiento de bases para el derecho de la personalidad. Con la declaracion de la fraternidad
Universal y la inviolabilidad de la persona, asf como de todas sus prerrogativas individuales y
sociales, haciendo hincapié en el dominio de la persona sobre si misma.

Durante esta época surgié con mas fuerza la necesidad de afirmar la independencia de las
personas ( antes el sujeto estaba inmerso en la comunidad a la que pertenccia polis o civitas),
no se goza de atributos personales. “Es como la privacidad era sélo derecho de minorias;
gracias a los poderes manejados y los rango, con facultad de aislarse y evitar toda
interferencia en su vida privada; claro esta, la posibilidad consecuente de disponer de ella.”!"
Epoca que marca ¢l surgimiento de una figura denominada Polestas in se ipsum o ius in
corpus, a través de la cual se le da el nombre el sefiorio sobre su propio cuerpo, permitiéndole
cualquier cosa con respecto a él.

“En el siglo XVIII con el surgimiento de la corriente ius naturalista, los derechos de la
personalidad recibieron un replantcamiento, al afirmarse que estos derechos eran innatos al
ser humano, que exislfan atin sin ser reconocidos por Estado, y por ello eran cuestiones
fundamentales dentro de la sociedad™'' En la medida del desarrollo de esta teori, el
planteamiento de los derechos de la personalidad adquirié un matiz politico, dando lugar a las
maltiples revoluciones de esa época, asi como las declaraciones de los derechos del hombre y
del ciudadano.

Ya en ol siglo XIX, cuando surge la corriente positivista, los derechos de la personalidad
tomaron i nuevo matiz, pero ahora, de forma pilblica; dado a las revoluciones anteriores y
desplazado al campo del derecho privado, admitiéndose que son derechos que se ejercitan
sobre la persona; es decir, cualidades y atributos gque aseguran el goce de los bienes internos,
fisicos y espirituales.

A esta posicion siguieron més adhesiones por parte de paises como Alemania, en su codigo
Civil de 1842: Austria 1810; Portugal 1867; Rusia de 1845; Inglaterra 1865 y Suiza 1888;
mismios que comenzaron a reconocer los derechos de la personalidad y, a grandes rasgos, el
derecho a la imagen. Asi en el derecho anglosajon surge el concepto de Right to Privacy , a
partir del articulo del mismo nombre de Louis D. Brandéis y Samuel D. Warren. Ya que enel
surgimiento de este derecho encontramos las mejores aproximaciones del derecho a la propia
imagen.

Después del articulo de Warren y Brandéis s¢ comenzd a revisar con més impetu el
concepto de vida privada; en algunos estados de la unibn Americana se empieza a reconocer
el derecho a la vida privada, con disposiciones como: cs delito ¢l uso de fotografias o del
nombre sin el consentimiento expreso de la persona.

Posteriormente, el derecho a la imagen comenzd a finales del siglo XIX, a dar paso a
diferentes posiciones doctrinales en relacién con las manifestaciones del cuerpo. Surgen
conceplos nuevos, tales como el de riservatezza en el derecho Italiano; el Right fo Privacy o
Right to be alone del derecho anglosajén, vie privée del derecho francés; dando lugar a la idea
ya aceptada de que el derecho a la reserva, que inclufa tanto a la imagen como al secreto,
consistia en la exclusion del conocimiento sjeno de cuanto hace referencia a la persona
misma.

YO FLORES Y FLORES, Armando, Implicacienes juridicas de lg imagen como proteccidn de las
Femnm‘ fIsicas, Tesis profesional de Licenciatura, 1989, UNAM, Facultad de Derecho. p 90
" PACHECO T, Alberto. Ob. Cit. p 17.

66



Con las innovaciones tecnoldgicas y avances técnicos en comunicacién principalmente,
que en el sigho XX sc han dado; se ha legado a otro tipo de concientizacion en los paises
desarrollados, con respecto a la importancia de la vida privada; y por ello, las subcategorias
del derecho (imagen, secreto, etc).

Es como en 1849 con la Declaracién Universal de los derechos humanos aprobada por la
asamblea General de la Organizacion de las Naciones Unidas estableci6 el derecho de toda
persona a la proteccion contra injerencias, estableciendo en el articulo 12:

"Art. 12.- Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su
domicilio o correspondencia, ni de ataque a su honra o reputacién. Toda persona tiene
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques”.

Esta disposicion después fue reproducida en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, en su articulo 17 en 1966; en el articulo 8 de la Convencion de la Salvaguarda de
los Derechos del {fombre y de las Libertades Fundamentales de 1850.

2.3.1 CONCEPTO DEL DERECHO A LA PROPIA IMGEN.

El término imagen proviene de imago-inis definida por el Diccionario de la Real Academia
Espafiola como “figura, representacion, semejanza, apariencia” es decir, “la representacion
grafica o viva de una figura humana™.''?

“La imago fimagen) es la representacién de la personalidad en su substrato fisico, su
retralo, a veces en forma de estatua. Asi la devocitn religiosa a las mascarillas de los
antepasados ilustres de una familia noble, que se conservan religiosamente y se hacian
desfilar en las procesiones funerarias familiares.”'"

De acuerdo al Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, imagen (del latin
imago, imaginis ), es la figura, Tepresentacion, semejanza y apariencia de una cosa. También
1a reproduccién de la figura de un objeto por las combinaciones de los rayos de la luz.

“Gitrama da la definicion exacta que incumbe al derecho: {solo entendiendo la imagen
como reproduccion y representacién de la figura humana en forma visible y reconocible, y
por la figura en si, piensa que es posibie hablar de un derecho a lr propia imagen}”

2.3.2 CARACTERISTICAS Y ANALISIS

Es conveniente que se destilen otros significados que dentro de la definicién de imagen son
sefialados:
Representacion.

“El Diccionario de la Real Academia defina la representacidn como la figura o imagen que
sustituye a la realidad”.

"I Real Academia Espafola, Diccionario de ia Lengua Fspafiola, Vigésima sexta edicién, Madrid, 1999, 1
''* BETANCOURT, Fernando. Ob. cit. p 78.
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Es evidente que dentro de! contexto se encuentran implicitos las figuras representativas en
la historia, la escultura y la pintura, como medios clisico de la representacién humana. Como
algo diferente o distinto a la figura representada.

Percepcion.

El supuesto mas comtin que ha llegado a convertirse en una evidencia es que la vision nos
da una imagen literal del mundo; “la explicacién es que de todos nuestros sentidos . el ojo es
el mas capacitado para la exactitud y precision.™'"!

Explicacién que en la tradicion estd profundamente cimentada, no sélo la vista, o ia
percepeién visual, sino todo el campo de In percepeifn estd sometido a determinaciones
historicas.

Lowe, historiador de éste fendmeno, recomoce tres factores que inciden sobre la
percepcién; “primero los medios de comunicacion a través de los cuales se hacen evidentes
las informaciones que llegan a los sentidos; segundo, la jerarquia misma de los sentidos; y
tercero, las presuposiciones epistémicas (elementos de cognicion o conocimienta) que
ordenan y clasifican lo percibido.” '

Lo cierto es que en el cambio historico que dia a dia se va dando, ninguno de estos tres
factores es fijo, en cada época son distintos; por ello en cada época histérica el campo de
percepcion y la intervencion de cada uno de ellos es mayor o menor.

En lo que toca al primer factor, los medios de comunicacion ha tenido un despunte
significativo y como cambio radical de la imprenta a la invencién de los tipos moviles que
origina una nueva cultura; antes de ello, el predominio es de la cultura oral, el habla tiene una
fimeion de comunicacién inmediata. La introduccion de la escritura separa e} conocimiento de
la mermoria y la cultura, pero atin no modifica la forma de cultura, sigue siendo oral.

“En ef siglo XV con la llegada de la imprenta aparece una nueva forma de cultura,
desempefiando el hugar fundamental la imprenta. Después de este siglo, la vista empieza a
ocupar ¢l lugar privilegiado, esto conduce al segunde factor, la jerarquizacion de los sentidos;
la vista se separa de los demss sentidos por su poder de comparacién y andlisis, (ver es
comparar). Podemos concluir que el campo de la percepcion es una formacién histérica; y si
Io s, es porque el sujeto neutral y sin prejuicios no existe, por sujeto neutral se entiende un
sujeto que percibe, compara y cvalia de manera “objetiva”, s nociones previas de los
fendmenos que ocurren en el mundo. El sujeto mismo es un producto de précticas e
instituciones, es una construccioén histdrica. ™16

Reproduccion.

“Reproduci es, de acuerdo al diccionario, sacar copia en uno o en varios ejemplares.”' '’
Es aqui donde conviene hacer referencia a todos los procedimientos habidos —fotografia, cine,
television, video, gravado, litografia, molde, vaciado, etc.- y por haber de la figure humana;
los procedimientos més comunes de reproducir 1a imagen de las personas.

14 GONZALEZ OCHOA, César, Apuntes acerca de la Representacldn, UNAM 2001 p 5.
" Idem, pS5.

''* fdem, p 7.

" ROYO JARA, José, Ob. Cit. p 26,
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{magen de la Figura Humana.

Es evidente que hablar de éste derecho a la propia imagen se habla de la imagen de =}
figura humana, es decir, de la persona natural o fisica. Las personas morales al no tener figura
humana, es decir corpérea, no entran en nuestro estudio por carecer de figura.

NOTA: en cambio son susceptibles de proteccion por la via del derecho al honor, como en
el tema anterior ha quedado determinado.

Dentro de la proteccion de la propia imagen, puede que en el sentido mas general de la
palabra imagen se pucda identificar a la persona por medios de otros sistemas cicntificos,
como la dactiloscopia. en la cual el medio de identificacién de las persona son las huellas
digitales. Este sistema es bien reconocido dentro de la medicina o la criminologfa, pero dentro
del estudio de la propia imagen no se olvide que el motivo principal es la reproduccion o
representacion de Ia imagen de la persona en los medios de comunicacién; claro que si en el
caso que un cadaver sea reconocido de esta forma y las imagenes sean exhibidas por
television con el nombre de la persona que fue identificada por medio de las huellas, fodo
cambia; en el caso que los medios hagan de csta una noticia amarillista y afecte a los
descendientes directos y colatzrales del individuo all{ representado.

Otra forma de identificacién de la persona es el retrato hablado; generalmente se wiliza, y
antes de la fotografla, para la identificacién de delincuentes, en nuestros dias constituye una
herramienta poderosa como medio de individualizacion del rostro humano.

La posibilidad que tenemos gue ¢l retrato hablado sea objeto de proteccién de nuestro
derecho a la propia imagen es vago; el retrato hablado nunca es tan concreto como lo es una
imagen de fotografia; en cambio la caricatura de una persona, que es hecha por un experto
dibujante y que esta directamente tomando los rasgos de la persons, con su caracter
bufonesco, satirico con swavidad o, tal vez, hasta halagador en unos casos que en nuestros
dias ha tomado este tipo de creacion, hace que la caricatura sea tomada con cierta
benevolenciz. Es evidente, sin embargo, que se trata en este caso de una imagen protegible, en
cuanto representacién de la figura humana.

La Forma Visible

Las imégenes que por medio de los sentidos son recibidas por el cerebro, gracias a los ojos
y a la luz que los cuerpos en general reflejan; debemos tener por cierta la luz que arroja la
representacion o reproduccion la figura humana en los medios, es tan cierta y evidente que no
admita duda, por consiguiente, “las imigenes deformadas por trucos dpticos o por la paleta o
cincel de un artista no podrfan ser objeto de proteccién y esto no solo por el criterio de su
recognoscibilidad sino por la visibilidad™.'"®

V"% {dem, p 29.
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Recognoscibilidad.

“Este es un pumto clave dentro del derecho a la propia imagen, es decir aquel de la
recognoscibilidad o identificacion. Ne puede existir duda alguna sobre el parecido con el
original; con lo que se destacan los supuestos siguientes:

1. Se puede, cn efecto, no reconocer a una persona porque el transcurso def tiempo o la
cirugia estética la haya hecho inidentificable en un momento determinado. En este caso, se
entenderfa que la proteccidn operarfa en todos les momentos de su vida, y por tanto, en las
distintas versiones que ¢l tiempo u otras causas produjeran en la efigie (imagen) de una
persona.

2. De igual criterio se seguiria en el supuesto de que un retrato apareciese publicado
bajo o con el nombre de otra persona. Aqui la persona representada podria hacer valer su
derecho a la propia imagen pudiendo la otra parte cuye nombre aperece al pie, reclamar su
accitn en base a la tutela del derecho al nombre.

3. Si el efigiade no reconocicse en el retrato, la fotografia o incluso la semblanza
cinematografica, su propia imagen, no por ello daria derecho al pintor, fotdgrafo, o realizador
de cine o television, a la publicacion de tales ima&genes ya que intervendria el criterio de Ia
recognoscibilidad segun la comin apreciacién de las gente.

4, FEs en grado muy distinto cuanto un pintor deforma el retrato de tal manera que sea
irreconocible, siempre que esa transformacion se produjera en el sentido de aumentar los
efectos de manera que siendo identificable, el titular pudiera, ademés de invocar su derecho
sobre la imagen, ampararse en el derecho al honor.

5.  Para finalizar, se plantea el supuesto en donde el criterio de la visibilidad y por ende
de la recognoscibilidad , podrian plantear algunas dudas.

Tal es el caso del cinematdgrafo, cuyas técnicas de montaje v de construccion hacen la
manipulacién tan posible y evidente que ain sin verse la figura de una persona, y por tanto no
siendo esta recognoscible, fuese sin embargo, del comin sentir de las gentes que se trataba de
una determinada e identificable persona.

“El procedimiento cinematografico es el conocido como elipsis, figura narrativa que
consiste en la omisibn de upa o varias imdgenes que si bien son necesarias para la
comprension lineal del relato, no son necesarias para que resulte perfectamente clara e
identificable la situacién y en nuestro caso, la figura de una determinada persona.”''?

Aun con el marco que sc les da a las imagenes es necesario apuntar que el hecho de
supuestos cambios; en general con trucos cinematograficos, algin cambio de nombre, el mero
paso del tiempo, la deformacién por parte del pintor o escultor, ete, una persona podria verse
retratada, por consiguiente, invocar el derecho a Ia propia imagen.

"' idem, p 29.
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Fl derecho a la propia imagen, como otras figuras det derecho a la personalidad, esta llena
de matices distintos, en consecuencia, las valoraciones que de ésle derecho se deben tener vy
su regulacion se ha de adecuar a circunstancias espaciales y temporales.

En términos generales podemos decir que el concepto de el derecho a la propia imagen es:
“aquél que una persona liene sobre la representacion externz, asi como la facultad exclusiva
del interesado de difundir su imagen, publicarla o evitar su reproduccién”.

Naturaleza Juridica del Derecho a Ja Propia Imagen.

Sc ha discutido por los tratadistas demasiado sobre su naturaleza, gencralmente sc dice que
es un derecho de la personalidad; algunos tratadistas, sin embargo, sostienen que se trata de
un derecho sui generis , ya que no tiene limites claramente definidos, asi por el simi! con otras
figuras juridicas. “Asi autores como Ochoa Restrepo liegan a considerar 2 la imagen como un
derecho sui generis, por la diversidad de analoglas que tiene con otros derechos, como el
derecho al propio cuerpo, derechos de autor, derecho al nombre, derecho al honor o el
derecho real de propiedad.” ™

La imagen se considera como un derecho sui generis teal de propiedad en virtud que la
imagen se utiliza por muchas personas con fines mercantiles, pero como en hojas anteriores
ha quedado clare la imagen no es un derecho real de propiedad, éste derecho no posee las
caracieristicas esenciales para pertenceer a éste. La imagen no puede enajenarse de manera
total, por ser inseparablc de Ja persona; la imagen se ejerce sobre cuestiones objetivas, pero
también se ejerce sobre cuestiones subjetivas, por el grado de derechos que se manejan, por lo
que no puede ser un derecho real de propiedad.

Planteamiento Juridico.

Es obvio que todo el mar de imAgenes que son producto de violaciones a la vide priveda, el
amarillismo con el que pueden salir a la luz pablica, no pueden pasar inadvertidas por los
juristas, es como los tratadistas ya en otros paises, al encontrarse con una inmensidad de
situaciones que como resultado del uso indebido de la imagen de una persona y ante lo
novedoso de tales acontecimientos, los juristas atrajeron conceptos juridicos més o menos
afines, en busca de una oportuna tutela, con la mira puesta en la defensa de las nuevas
situaciones que las sucesivas mecénicas de captacién y reproduccion de la imagen venian
provocando.

Derecha a la Propia Imagen como Patrimonio Moral.

“Si nos resguardamos por la doctrina subjetiva acerca de la naturaleza del patrimonio,
como a la objetiva, el derecho a la propia imagen, podria entrar perfectamente dentro de la
nacién general del patrimonio moral de la persona por sus afinidades con el patrimonio
economico personal”'*! Si es aceptada Ia doctrina subjetiva no se le confina a una simple
manifestacion cspeculativa, es claro que no puede negarse su asentamiento dentro del seno
del patrimonio moral de la persona al derecho a la propia imagen, como de los restantes
derechos de |2 personalidad.

120 | ARRONDO SCHOELLY, Andrea Lilia, Dereche a la imagen como {fmite de la garantia de libertad
de expresion. Tesis profesional de Licenciatura, 2000, UNAM, Facuitad de Derecho. p [6.
T ROYOQ JARA, José. Ob. Cit. p 24,
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En nuestro pais el avance del derecho a la imagen como patrimonio y dentro de los
derechos de Ja personalidad es vago, el progreso de estos derechos es necesario con el avance
de la teenologia; por ejemplo: el derecho a ia propia imagen de los intérpretes
cinematograficos, la imagen en ciertas personas es parte integrante de su patrimonio; como
los artistas cinematograficos, de television, o bien de esas personas que ceden su imagen para
fines de propaganda en etiqueta comerciales, no se puede negar que el derecho a la imagen
traspase los limites meramente personales, para converlirse en efectos patrimoniaks o
mercaniiles.

“No pucde hablarse de un cstricto derecho sobre la propia imagen sino solamente en
aquellos casos on que ésta, por cualquier motivo. ha llegado a tener un valor comercial, o

s 122

pretende ser utilizada con fines mercantiles™.
Caracteristicas del Derecho a la Propia Inagen.

“[Las catacteristicas siguientes s hacen de acuerda al derecho Espafiol, no restando su
importancia. tode o contrario. asegurando que en México sean tomadas en cuenta para su

lepishacion precisa.

I Is i dereche que ha tenido una evolucién en su reconocimiento, de forma que ha
pasado Je considerarse inicialmente como derecho de propiedad intelectual a entenderse
como un dereche de la personalidad;

2. No es un derecho absoluto, es mas, un derecho que se puede limitar;

3. Desde ef inicio del periodismo, va en revistas, en notas periodisticas, etc; siempre se
le ha reconncido una dimension comercial, un aprovechamiento econémico de la propia
imagen.

Sujetos.

FI derecho a la propia imagen se atribuye sélo a persona fisicas, con lo que nos plantea
particularidades en dos grupos de sujetos especiales.

}.  Sujetos especiales
Mcnores ¢ incapaces,
Fallecidos,

Notoricdad prblica habitual o por un acontecimicnto del que sc ¢s protagonista,

2. Sujetos especiaks porque en ¢l ejercicio de su derecho a la propia imagen

esta particularmente presente la dimension econdmica del derecho.
Modelos publicitarios,
Modelos.
Actores.

Estos realizan contratos de exclusiva para la utilizacion de su imagen, ¢ bien contratos de
gestién con entidades que a su vez se encargan de su contratacion. En este tipo de sujetos y en
cstos casos de explotacion comercial de la imagen donde se plantea la duda de si no serd la
imagen. cuando menos en esla vertiente que afecta a un pequefio mimero de personas, un
dereche de propiedad.

PP PACHECO 1. Alberto. Ob. Cit. p. 132,
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NOTA: Dentro de la gama de autores, la mayoria considera la existencia de un Right of
Publicity, separado del derecho a la propia imagen que podria traducirse como el derecho a
la persona a explotar publicitariamente su nombre y su imagen, que protegeria un imerés
eminentemente patrimonial. La valoracion econémica de ka2 imagen dependeria del grade
de fama y de notoriedad gue haya alcanzado l& persona. -Por lo que es en contra de los
que ocurre en los derechos de la personalidad-, un derecho trasmisible Inter. Vivos.

Objeto.

El dominio sobre la imagen personal; la imagen no puede quedar al arbitrio de otro
libremente, ni ser utilizada para sus propios fines comerciales; es cierto que la libertad de
expresion tiene su plenitud en el presente siglo, pero es tambin cierto que esta misma
libertad para su existencia eficiente (en el sentido de una verdadera comunicacion), debe de
tener unos limites en todo lo gue concierne a su estructura en general.

Contenido.

“Las posibilidades de accién que dan vida al derecho a la propia imagen son:
Impedir ]a captacién de la propia imagen;

Impedir la reproduccion;

Impedir su difusion a través de cualquier medio;

Impedir la utilizacion comercial de la propia imagen;

Impedir la obtencién de capital por rendimiento por parte de terceros.

Posibilidades a las que hay que afiadir en sentido positivo:

. Permitir captar la propia imagen;

. Reproducirla o permitir que otros la reproduzean;

. Difundir la propia imagen o permitir que otros Ia difundan;

. Utilizar comercialmente la propia imagen, o permitir que terceros la utilicen;

. Obtener rendimiento econdmico de la utilizacién de la propia imagen o permitir que
terceros obtengan rendimiento econémico; esto claro, con el libre consentimiente que debe
dar ¢! derecho a la propia imagen en todos los casos.”

Componentes de la Imagen.

Se ha observado dentro del transcurso del tema que Iz imagen en general es la
representacién externa de una persona. La cual cuenta con diferentes componentes que la
hacen {mica y que van aparejados con la imagen que la persona tienc ante el nicleo social.

. Rasgos: Son definidos como las facciones (sustantivo fisonomia) del rostro,
peculiaridad, propiedad o nota distintiva; lo que sirve para distinguir una cosa de otra, en este
caso, individualizar a una persona del resta de un micleo social.

Con lo que podemos entender que los rasgos de una persona son todas aquellas
peculiaridades que le otorgan una individualidad y nos permiten distinguirla entre los demés
miembros de la sociedad.

' AZURMEND, Ang, Ob. Cit. p 283,
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. Caracteristicas fisicas particulares: Son aquellos aspectos o cualidades de una
persona pertenccientc a la constitucién o naturakeza corporea; lo propie o privativo que
permite darle singularidad, es decir, opuesto a lo universal y general.

Es posible que entre estos dos componente exista cierta confusion, ya que ambos remiten a
1a idea de singularizacién del individun, sin embarpo, la diferencia que poscen es sencille, ya
que los rasgos que comprenden a una persona los tienen todos los seres humanos, pero cada
individuo los posee con ciertas caracteristicas o particularidades; todo ser humano tiene dos
pies, dos ojos, dos brazos, boca, etc; no obstante tendra cada individuo piernas cortas, ojos
azules, brazos largos, eic. Las caracteristicas fisicas particulares nos remiten a sefias
especificas que ya no pertenecen de mancra natural al individuo; piemas patizambas, por
alguna enfermedad o trabajo en el transcurso del tiempo, un ojo tuerto por alguna rifia, la falta
de un brazo o pierna por algin accidente; rasgos corunes pero con una caracteristica fisica
especifica y bien delimitada.

Como lo dice la definicion es lo que se aparta de lo general y universal; es asi que todo
mundo tiene dos ojos, pero el color, cejas pobladas, ef tamafio de las orejas; todo aguello que
complementa la imagen de la persona y Ia deslinda de las demds personas.

. Nombre: No silo éste constituye una forma de reconocer o designar objetos fisicos,
psiquicos o ideales sino también la fama y la opinion. Se puede pensar que el nombre no es
propiamente un componente de la imagen, ya que a ésta la entendemos como la
representacion fisica permanente; mientras que el nombre es algo que, si bien posee cierta
constancia cs de alguna forms mudable. El individuo no puede hacer muchos cambios en sus
rasgos y caracteristicas fisicas. Asi que cuando se trae a la mente la representacion de una
persona, se hace junto con el nombre, ademés de sus aspectos personales psiquicos, motrices
o historia particular.

. Voz: Esta palabra es definida como el sonido que €l aire expelido (emitido) por los
pulmones produce al salir de la laringe haciendo que vibren las cuerdas vocales. La voz en
cada individuo es particular v por elio le otorga ciertos rasgos distintivos que lo
individuatizan de los demis miembros de una comunidad. Como ejemplo pedemos hacer
alusion a los imitadores de cantantes, que sin tener su voz igual y sus caracteristicas fisicas
iguales, al hacer la representacion del cantante (cambiando su propia voz, nos hacen remitir a
los espectadores a la imagen de la persona que imita.

Podria entrar dentro de la categoria de imitacién, también la forma de caminar, ademanes,
_.efc, toda esa gama de particularidades que hacen a un ser humano individual totalmente.

Supuestos que Integran las Intromisiones a la Vida Privada.

Primera formulacién de Warren v Brandéis:
. Intrusién;

. Difusioén de hechos de la vida privada,
. Utilizacidn comercial de la imagen y

. Alteracion del sentido de la imagen;

Dentro de! derecho 2 fa propia imagen convergen dos lineas juridicas distintas:
. La que considera que la captacién y difusion de la imagen de una persona es
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habituaimente un medio de vulnerar el derecho a la vida privada; ¢s ¢n este punto donde ct
derecho 2 1a propia imagen encuentra su justificacion para su reconocimicnto y proteccion.

. La que considera que la imagen personal es protegible porque tiene una vinculacién
intrinseca (intima) con la personatidad humana.

233 DERECHO A LA PROPIA IMAGEN COMO PROPIEDAD DE LOS
INDIVIDUOS

La imagen de la persona es privada en cuanto es un elemento esencial de nuestra intimidad
que es expuesta exteriormente, que nos permite relacionarnos socialmente con los demas, nos
podemos manifestar pblicamente y de manera autdnoma y libre. El cuerpo humano, y por
ende, la imagen de la persona, la figura, es la expresién més palpable e identificadora de la
persona. por la cual es que merece la nayor proteccién contra la mirada, hasta cierto punto
indiscreta de las cdmaras fotograficas, cinematogréficas o televisiva.

“La revelacion de una imagen al ptblico con la cual se hacen evidentes las deformaciones
fisicas, una intervencién quirirgica, as{ como el cuchO inerte, del cadaver de una persona,
constituyen dominio privado € intimo de las personas.” u

Claro que no sdlo son las deformaciones de la persona, ¢! simple hecho de no aceptar la
corrupcion de nuestra imagen con dolo de su menoscabe en la sociedad; los medios de
comunicacion juegan un papel simplificador para deformar Ia vida de cualquiera.

Las iméAgenes recabadas en lugares privados son las que mds escidndalo nos provocan, asi
que la intimidad va ligada al derecho a la propia imagen. Asf, todas las imégenes que se
producen en un lugar privado se entienden como violatorias de la privacidad de la persona;
pero qué es lo que pasa con las imdgenes que de una persona se hacen en lugares publicos.

El estar en un lugar pablico; en tiendas, parques, zdcalos, etc, no respalda la posibilidad de
ningin medio de comunicacion de hacer pablica la imagen de una persona. Al respecto varios
autores afirman que estando la persona en un lugar piblico; vamos a un extremo, en playas,
donde lo mas comiin es que las personas estén un 75% desnudas, no es posible atender a su
esfera de intimidad si son fotografiadas por algin lente, su esfera de proteccion de Ia
intimidad no funcionaré.

La captacion de nuestra imagen

(Puede una persona impedir que su imagen sea captada por una cdmara?

Pensamos que tenemos derecho a oponernos a una simple captacion, lo que queda
perfectamente ilustrado con el ejemplo anterior, donde la simple captacion de la imagen de la
persona desnuda en la playa puede ofenderle; asi, con mayor razén puede la persona expuesta
en un lugar piblico, en la calle por ciemplo, oponerse a la publicaci6n de su propia imagen.
En este caso lo primero que debe intervenir es el consentimiento técito de la persona que vaa
ser reproducida. La imagen de la persona, que de por si ya es una signo de comunicacién,
dentro del dmbito de las relaciones sociales personales ya estd funcionando continuamente. La
imagen es una forma de identificar e individualizar a las personas, al hacer una diferencia
entre los dem4s sujetos, el individuo se da cuenta que es uno dentro de una esfera social.

Y ROYO JARA, José. Ob. Cit. p 73.
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Al contrarie de lo que ocurre con Ia intimidad que se va a caracterizar por su cualided de
no conmmutable. “Precisamente en su aparicion en 1m medio de comunicacion, el cual provoca
la ruptura cuando no la misma desaparicidn de lo que hasia ese momenio se consideraba
como intimidad de una persona o familia™.'*

La imagen de la persona ademAs de hacer una exacta individualizacién del sujeto, hace un
extracto determinado de la faceta de éste en la vida social. No es necesario, hasta cierto punto,
ligarse de lleno al problema, es s6lo la aceptacion de su existencia; la sociedad en los ultimos
afios, lleva aparejada una vide a la comunicacién, ésta lo arrastra y lo pervierte,
convirtiéndolo en un ser despreciable para todos; claro que la lucha, asf como va el camino,
después serd contra todos y de kos mas obtuso.

El consentimiento en el Derecho a la Propia Imagen.

“Cuando las personas utilizan e! consentimiento de la forma més sencilla, estin
autorizando o cediendo alpunas de las facultades que intepran su derecho, en éste caso, el
derecho a la propia imagen; al conceder dicho consentimiento, no se estd renunciando a €L,
tampoco Ja otra persona lo esta adquiriendo, esto es en virtud de que el derecho es inherente a

la persona misma, el derecho es persa.)nalisim()”.'26

Cualquier persona, no imporiando ¢l medio en ef que se desarrolle, pucde ceder sus
derechos sobre la reproduccién de su figura mediante el consentimiento; esto no implica
perder el derecho definitivamente, sera utilizado solo para determinados fines, & los cuales ya
se han convenido por la figura del contrato; pudiendo revocar en cualquier momento dicho
consentimiento.

125 AZURMEND, Ana. Ob. Cit. p 281.
26 ROYO JARA, José. Ob. Cit. p 97.

76



CAPITULOIII  ANALISIS DE LA LEGISLACION ACTUAL

3.1 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

La globalizacion y el ncoliberalismo que repercuten en todos los paises del marco
internacional, proveca que en diferentes pafses se deba modificar la estructura de sus
principales leyes, en México no es fa excepcién. Aunado a ello, la gran cantidad de
informacién internacional que se maneja, los medios de comunicacién que en las Ultimas
décadas estdn manejando la forma de vida, no atendiendo los derechos de terceras personas,
en su ataque a la vida privada respectivamente. Adicionado & la falta de leyes que
directamente regulen estas violaciones y que las castiguen conforme a derecho.

Claro ejemplo de la falta de legislacidn, o también, lagunas legislativas las cncontramos
dentro de nuestra propia carta magna; el respeto a la vida privada, el tema central que nos
ocupa, ¢l derecho a la propia imagen. Dentro del estudio a nuestra Constitucién nos
enfocaremos al andlisis de los articulos sexto y séptimo; de los cuales es donde mayormente
se desprende el contenido del respeto a la vida privada y la libertad de prensa; agregando que
no creo que éste sca un limite para libre expresién de los medios de comunicacion, pero si
debe tener una barrera infranqueable que permita que los terceros ante los medios no sean
menoscabados, cuando llegare a suceder, que los propios terceros se puedan oponer a los
medios y si es verificada la responsabilidad de los medios de comunicacion, €éstos indemnicen
al perjudicado por los daflos y perjuicios ccasionados con un monto estimable sobre la
disminucién del derecho referido, ademss que en ¢l mismo medio de comunicacién; en éste
caso la television, emitan un comunicado respondiendo por sus actos y offeciendo las debidas
disculpas a! particular afectado por su falta de profesionalismo.

Articulo Sexto de la Constitucién de Jos Estades Unidos Mexicanos.

‘La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el casc que ataque a fa moral, los derechos de tercero, provoque
algiin dsiito, o perturbse sl orden piblico, el darecho a 1a informackin serd garantizado por
ol Estado.”

La libertad de expresion. La manifestacién de las ideas y la libertad de exponerias,
haciendp propaganda para que lleguen a ser estimadas por la comumdad, no tiene otra
restriccién constitucional que los afaques a la moral o Iz provocacion a la comisién de un
delito, Jos derechos de tercero, asi como la perturbacion del orden pablico.

Dentro del articulo sexto se estan contemplando dos garantias con origen diferente: a
Libertad de expresion y el Derecho a estar informado; la primera ya tiene una larga tradicién
por la conquista de la misma, la segunda es una conquista social y relativamente nueva; pero
al igual que el derecho a la propia imagen le hace falta una ley reglamentaria vigente, por lo
que no tienc atn trascendencia practica por el momento.
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La expresion de las ideas tiene limites como lo enuncia el articulo, pero como
anteriormente o mencionamos, hace falta una buena ley reglamentaria para que no scan
afectados los derechos de terceros, la vida privada v la moral; y en el caso que nos ocupa,
serfa de buena ayuda legislativa que en éste mismo articulo incluyeran el derecho a la propia
imagen, como un derecho auténomo. Esta misma ley reglamentaria podria tener un apartado
especifico sobre el derecho a la propia imagen como en diversas constituciones de otros
Estados ya se han adicionado.

Concepto de moral publica

La ley deja a la estimacion subjetiva del juzgador, la apreciacion de los conceptos; eslo es,
el juez serd quien evalué el alcance o medida de los conceplos de buenas costumbres, moral
publica y demas que forman la esencia de los delitos a que se refieren los articulos 200 del
Codigo Penal para ¢l Distrito Federal vigente y 2°, fraccidn 11§, y 32, fraccion 11 de la Ley
Federal de lmprenta.

Para Garraud los actos impudicos u obscenos, elementos materiales del delito de ultrajes al
pudor, son todos aquellos actos que ofenden al sentido moral o el pudor piblico; pero como
la nocion del pudor es variable segin el medio social y el grado de civilizacion de los
pueblos; en nuestro pais las instituciones morales tienen en la religién, aun en nucstros dias
un arraigo importante, y ha sido en ella donde se fincan los valores y las costumbres sociales
de nuestro entorno. Los medios de comunicacién no deben dejar desapercibido ¢l esquema
ético del pais.

El articuls 6 Constitucional consagra lo que se entiende en términos gencrales como
libertad de expresidn, es decir, garantiza a todo individuo que se encuentre en nuestro pais, la
posibilidad de expresar libremente su pensamiento. Esta se considera una de las libertades
bésicas del ser humano y constituyé un punto esencial en Ia ideologia liberal del siglo XVIII
que la plasmd en la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano del 26 de
Agosto de 1789 en Francia, cuyo articulo 10 expresaba que ninguno debia ser molestade por
su opiniones, ain religiosas, mientras que la manifesiacion de ellas no perturbara el orden
publico establecido por la ley.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos sefiala los limites a esta libertad
los ataques a la moral o a los derechos del tercero; la provocacién del algin delito o la
perturbacién del orden piblico. La Ley Suprema plantea como valores juridicos a ser
preservados frente a la libertad de expresién, en consccuencia, la moral, los derechos de
terceto, la seguridad como valor genérico al que atiende la legislacibn penal, vy el orden
pliblico que es otra forma de expresion de ese valor.

(Cual es ¢l significado de estos valores a la luz del texto constitucional?

Desde las discusiones del Congreso Constituyente de 1856- 1857, eran formulaciones
bastante vagas, en virtud de que no puede quedar al arbitrio de funcionarios judiciaks o
administrativos decidir si una determinada expresién ataca los valores mencionados, la
verdadera significacion del precepto se refiere a que sdlo mediante disposicion legal que
tienda a la preservacion de tales valores, es factible establecer consccuencias Juridicas
determinadas al derecho publico subjetivo de expresarse.
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De shi que sea posible expresarse en el Cddigo Penal delitos como la injuria, la
difamacion o la calumnia, que son cometidos por medio de la expresién. Si la libertad de
expresion foera ilimitada nadie podria ser castigado por los insultos lanzados contra otra
persona, que es significado de la injuria, “ni tampoco podria ser reclamado en cuanto a su
responsabilidad por la imputacién de hechos a uns tercera persona, de los cuales pudiera
resultarle a ésta una disminucion de su reputecién o de el menosprecio de sus semejantes.
Igualmente quedaria impune aquel que publicamente difundiera la presunia comision de un
delito imputado a una persona que fuera inocente, a sabiendas que nadie es culpable hasta
que se demuestre lo contrario y esto por una autoridad competente, no por un tercero”.

Es obvio que la ey debe de prever los casos en que la libertad de expresion puede dafiar
los derechos de un tercero. En virtud de los anterior, Ia Ley Penal que establece sanciones
para quien incurre en conductas como las descritas, se encuentra siempre en el marco
constitucional y puede procederse a una inquisicién, realizads por las autoridades
administrativas, para determinar si existe alguna conducta violatoria de la ley e imputar en su
caso la presunta responsabilidad, en consecuencia podrd generarse la inquisicién judicial
mediante el proceso correspondiente ante la autoridad judicial.

Articulo Séptimo de la Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos.

“Es inviolable 1a libertad de escribir y publicar escritos sobre cualquier materia. Ninguna
ley ni autoridad puede establecer la previa censura, ni exigir flanza a los autores o
impresores, ni coartar la libertad de imprénta, gue no Yena mas limiles que ol raspeto a
la vida privada, a la moral y a la paz publica. En ningn caso podra secuestrarse [a
imprenta como instrumento del delito.

Las leyes orgénicas dictardn cuantas disposiciones sean necesarias para evitar que so
pretexto de las denuncias por delitos de prensa, seen encarcelados los expendedores,
“papeleros”™, operarios y demas empleados del establecimiento de donde haya salido el escrito
denunciado, a menos que s¢ demucstre previamente la responsabilidad de aquellos.”

£l articulo 7 de la Constitucién vigente establece como limitaciones a la libertad de prensa
o imprenta el respetaalavidaprivada,alamralyahpazpﬁblica,smembargo,
lamentablemente ni la legislacién secundaria, ni la jurisprudencia, se han preocupado por fijar
estos conceptos que adolecen de una excesiva vaguedad e imprecision, lo cual ha provocado
su aplicacion arbitraria y caprichosa por parte de las autoridades judiciales y administrativas.

Cabe mencionar que antes de que entrara en vigor la Constitucion vigente (1° de Mayo de
1917), Venustiano Carranza elaboré una ley de imprenta, que es la que se aplica en la
actualidad y tiene 12 pretension de ser reglamentaria de los artfculos 6°y 7° constitucionales.

El problema de esta ley se debe a que su entrada en vigor fue antes de la actual
Constitucién v por ende, al entrar ésta en vigor la misma Constitucién derogd la Ley de
Imprenta. No es posible admitir como vigente una ley expedida por guien, segim los nuevos
mandamientos constitucionales, ya no tuvo facultades legislativas. Sin embargo, la Ley de
Imprenta de Carranza sigue aplicandose en la actualidad, a fala de la ley orgénica de los
articulos 6° y 7° constitucionales. Precisamente, su arifcule 27 consagra el derecho de
rectificacién, aclaracién o respuesta, esto es, el derecho que tiepe una persona a quien se ha
mencionado o aludido en un periédico, a que en éste se publique gratuitamente una
responsiva redactada por ella.

7%



Lagunas legisiativas sobre los derechos de la personatidad.

Dentro de los derechos de la personalidad, como otrora se menciona, s¢ componen por
todos aquellos derechos gue le son inherentes a la persona, por el simple hecho de serlo, Ia
capacidad de las leyes actuales, deja desprotegidos a estos derechos por su gran cantidad de
lagunas legislativas, 1 profesor Gutiérrez y Gonzilez, como llama a este tipo de derechos —
patrimonial pecuniarios-, dentro de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
estan perfectamente establecidos; menciona que éste tipo de derechos no estan regiameniados
dentro de nuestro Codigo Civil para el Distrito Federal. Ademés, que estén perfectamente
protegidos en el aspecto penal, cuando fueren violados esos derechos, en el campo del
Derecho Penal.

En cambio, los Derechos de la Personalidad, parte moral, estan bien apuntados en la
Constitucién, “pero no hay nada sistemitico sobre los mismos dercchos de h
personalidad en el Cédige Civil, y vuelven a aparecer en el Derecho Penal, pero ya no como
Derechos en si, sino como derecho a una indemnizacién cuande han sido violados; y esa

indemnizacion, por otra parte, se deja en manos del Ministerio piblico™.'*’

Es asi como el resultado de las leyes es la importancia que le han dado a lo pecuniario, a lo
econdmico, pere se ha descuidade Ia reglamentacién de los aspectos del patrimonio
moral.

Por ejemplo: Dentro de la constitucion esta bien delimitados los derechos de la propiedad,
como patrimonio mueble y fungible, en el articulo 27 de ln Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; en cambio las referencias de los derechos de la personalidad esta
muy aiskada; los articulos que contienen derechos de éste tipo, dejan a consideracion de las
autoridades judiciales y administrativas el arbitrio de los derechos, y no hay una ley objetiva
que pueda sustentar con buenos cimientos su proceder; porque derechos como ¢l Derecho a la
Propia Imagen no tienen leyes reglamentarias y objetivas. En éste caso los articulos 6y 7 de
Ia Constitucién Politica que nos mencionan , articulo 6, sino en el caso que atagque a la
moral, los derechos de tercero, provogue algin delito, o perturbe el orden publica” y
articulo 7 “, que no tiene mds limites gue el respeto a la vida privada, a la moral y a la paz
publica™.

Cuando verdaderamente los medios han respetado la moral, derechos de terceros
estrictamente atendiendo estos dos puntos, creo que las libertades con las que cuentan rebasan
los limites constitucionales, pero al no haber una buena coercibilided legislativa o punto de
apoyo; la constitucién sefiala el ataque a la moral, y en el Cédigo Civil para el Distrito
Federal, el dafio moral se deja abierto al arbitrio del juzgador totalmente, cosa que al estar en
sus manos no es trabajada en su accién de justicia.

Las dimensiones del dafio moral hacia un particular pueden rebasar muchas barrcras,
pueden afectar a terceros allegados al particular que ha sido menoscabado, los hijos serdn
sefialados dentro de su circulo social, la esposa sefialada por las personas cercanas; las
repercusiones de una mala informacién son extensas, al grado de terminar con la vida de una
persona; algunas veces, la presion es tal que la sociedad orilla a la persona a quitarse la vida y
1al vez, dejar en el desamparo total a los hijos; gracias a la mala informacién de los medios de

2" GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, Ernesto. Ob. cit. p 722

80



comunicacion. La idiosincrasia del mexicano, con el uso dec la television esta confundido,
creemos que todo lo que en la television es proyectado es verdad, y no iroporia si alguna
persona es inocente o culpable, nosotros y los medios ya lo sentenciamos, al grado de cadema
perpetua social; v es significativo que Ja vida de los integrantes de la familia afectada después
del acontecimiento cambiark, asi tengamos una verdaders delincuencia por los errores de los
medios.

En México el derecho 2 la vida privada se encuentra protegido por dos vias: a) por
reconocimiento expreso de la Constitucién, como limite al ejercicio de las libertades
informativas (articulo 7 constitucional) y como derecho correlative del individuo en los
términos del articulo 16 de la Constitucién, primer parrafo, que a la letra dice: "Nadie puede
ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de Ia sutoridad competente, que funde y motive Ia causa legal del
procedimiento”, y b) por mandato de los acuerdos internacionales que México ha ratificado
en tiempo y forma. Estos tratados son, segin dispone ¢l articulo 133 constitucional, derecho
plenamente vigente en nuestro pafs. Aunque sabemos que la parte vulnerable del la persona
en México, hablando del articulo 16 de nuestra carta magna y haciendo referencia al profesor
Gutiérrez y Gonzélez, es la esfera espiritual, todo lo material se encuentra protegide por una
ley primaria, en éste caso nuestra propia Constitucion; ahora, hablande de la ley secundaria en
la cual se defienda ésta clase de derechos queda abierta a conciencia del juez en su
menoscabo.

Considero que el estado que guardan los derechos personales dentro de la Constitucion de
los Estados Unidos Mexicanos es reprobable desde el punto de vista globalizacién y derechos
de Ia personalidad; as{ como en términos de Derechos humanos.

Asi, por ejemplo, el articulo 12 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos de
1948 establece que: "Nadie seré objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o 2 su reputacién. Toda
persona ticne derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques”.

3.2 CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Para comprender la magnitud del problema de Iz falta de legislacién del Derecho a la
Propia Imagen debemos atender las caracteristicas del cédigo civil; analizar las partes que
componen el articulo 1916; analizando los articulos que con este ventilen el tema o el
acercamiento al mismo. siendo éste el que contiene el dafio moral; con lo que se hace una
trascripcion total del articulo; pero para hacer esto debemos hacer un escrutinio del artfculo
que lo antecede, en algunas de sus partes.

El derecho a la propia imagen puede ser cedido mediante consentimiento del tenedor de
éste derecho; el consentimiento es parte findamental en el derecho 2 la propia imagen, ya que
es I formalidad exigida para que sea licito el uso de Ia imagen y no exista dolo y en absoluto
dafio moral, mas adelante analizaremos el consentimiento dentro del Codigo Civil para el
Distrito Federal.



Articulo 1915 del Codigo Civil para el Distrito Federal.

*La reparacion del dafio debe consistir a elaccion del ofendido en el restablecimiento de
la sifuacién anterior, cuando ello sea posible, o en ef pago de dafos y perfjuicios.

Cuando = dafio se cause 8 las personas y produzca ja muerle, incapacidad total
permanente, parcial parmanents, total temporal o parcial temparal, el grado de
reparacion se determinard atendiendo lo dispuesto por |a Ley Federal del Trabajo. Para
calcular la indemnizacién que cormesponda se tomard como base el cuddruplo del saiario
minima diaric mas alto que esté en vigor en el Distrito Federal y se extendera al nimera
de dias que, para cada una de las incapacidades mencicnadas, sefiala ia Ley Fedaral
de! Trabajo. En caso de muerte | indemnizacitn correspondera a los herederos.

Los créditos por indemnizacion cuando la victima fuere un asalariado son intraneferibles
y se cubrirdn preferentemente en una sola exhibicién, salvo convenio antre las partes.”

El articulo 1915 consagra las consecuencias de un evento en el cual hay daflos, ya sea por
culpa o negligencia, ¢l que resulte del gjercicio de un derecho sin utilidad para el titular, el
que se desprenda de la responsabilidad objetiva; el principio general seré el que cause una
dafio debe reparario.

El articulo en cuestién delimita cual es el dafio resarcible, el cual queda entendido como la
lesién de un interés patrimonial, directa o indirectamente. También faculta a la victima para
elegir entre el restablecimiento de la situacion anterior, cuando sea posible, o el pago de dafios
y prejuicios. Entendiendo por daflos la disminucién patrimonial que se ha sufrido y los
perjuicios la cesacion de ganancias.

Cuando los dafios causados produjesen la mueric, la incapacided parcial o permanente,
total temporal, o parcial temporal se regulara atendiendo las disposiciones de la Ley Federal
del Trabajo; tomando en cuenta el cuddruplo del salario minimo diario més alto que esté en
vigor en la region. Se extenderd el nimero de dias para cada una de Ias incapacidades que
seflala la Ley Federal del Trabajo.

Claro que en caso de muerte la indemnizacién correspondera a los herederos de la victima,
los cuales deben estar legitimados dentro del proceso, demostrando que son herederos y sin
necesidad de otro juicio.

Articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

“por dafio moral se entiende la afectacién que una persona sufre en sus sentimisntos,
afectos, creencigs, decoro, honor, reputacin, vida priveda, configuracién y espectos
{isicos, o blen en la consideracién que de si misma tienen los demas. Se presumira que
hubo daflco moral cuando sae vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la
integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision iticitos produzcan un dafio moral, el responsable del mismo
tendrd la obligacion de reparario mediante una indemnizacién en dinero, con
independencia de que se haya casusado dafio material, tanto en responsabilidad
contraciual, como extra coniractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral lendra
quien incurra en responsabilidad cbijetiva conforme al articulo 1813, asl como el Estadoy
sus servidores publicos conforme a los articulos 1827 y 1828, todos ellos del presente
codigo.

La accitn de reparacion no es trasmisible a tercaros por acto entre vivos y sblo pasa a
ios herederos ds la viclima cuando esta haya intentado la accién en vida. E!monto de la
indemnizacion lo determinars ef juez tomando en cuenta !os derechos lesionados, &
grado de responsabilidad, la situacién econdmica del responsable, y la de la victima, asi
como las demas circunstancias del caso.
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Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, repulacién o,
consideracion, el juez ordenard, @ pelicion de esta y con cargo al responsable, la
pub&icacibndeunexﬁadndelamtmdaquamﬂajaadocuadamemuanamrdmy
alcance de la misma, a lravés de los medios informativos que considere convenientes.
En los casos en que sl daflo derive da un acto qua haya fenido difusion en los maedios
informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al extracto de |2 sentencia,
con la misma relevancia que hubiere tenido la difusion original.”

Este articulo se refiere a un interés indirectamente patrimonial, en principio, porque el
legislador comienza haciendo una definicion del dafio moral. Para que exista la reparacion del
dafic mora! es necesario que s¢ comprueben dos hipétesis; la primera que exista un hecho u
omisién ilicitos; el segundo, que debe acreditarse el dafio que directamente hubiere causado
esa conducta; es decir, que sea la consecuencia directa de la conducta realizada.

La responsabilidad por dafio moral posee tres caracteristicas fundamentales: la primera es
que no puede ser trasmisible; la segunda es la fijacién del monto de la indemmizacién se
determinard con un criterio de relalividad; esto es, que no existen tablas en las que aparezca el
monto del daflo moral, y queda a criterio del jucz fijar ¢l monto sefiaiédndolo en la sentencie,
tomando en cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable y de la victima y las circunstancias concretas del caso.

La tercera caracteristica es el resarcimiento de los dafios morales causados y no
necesariamente tiende al restablecimiento del estado antcrior, lo cual en la mayoria de los
casos seria imposible; tiene mAs bien una funcién de recompensa por el sufrimiento o la
humillacién suftida. Por esta razon el juez estd facultado a peticion de la victima y con cargo
al responsable a ordenar la publicacién de un extracto de la sentencia que haga notar ha
naturaleza y alcance de Iz misma a través de los medios informativos que se estimen
convenicntes, claro que en los casos de violacion del derecho a la propia imagen deberia ser
en los medios de commicacién de la afectacién o mfnimo en un lugar en los mismos que
tenga la oportunidad de ser conocido por més del cincuenta por ciento de la poblacion o en el
circulo social del afectado; esto es que los mismos medios de comunicacién den publicidad al
extracto de Iz sentencia, con la misma relevancia que tuvo la difusién del hecho dafioso.

Lo que son los derechos patrimonial pecuniarios en muestro Codigo Civil dentro del
aspecto penal estdn protegidos, cuando fueren violados esos derechos; en cambio los
Derechos de la Personalidad, (ain cuando no sea uno especifico con el Derecho a la Propia
imagen) estén bien apuntados en la Constitucitn, “pero no hay nada metédico sobre los
mismos derechos en el Codigo Civil. Dentro del Derecho Penal resulta que se le da mds
importancia a lo pecuniario que & lo moral, ya que la indemnizacién consiste en resarcir el
delito; quedando lejos de una reparacion significativa”.'2?

Dafia Moral

Se entiende por dafo moral la alteracibn profunda que sufre una persopa en sus
senlimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada, configuracién y
aspectos fisicos. O bien, cn la consideracién que de si misma tienen lo demas, producida por
hecho ilicito.

3 jdem, p 723.
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Por tanto, para que se produzca dafio moral se requiere:
a) Que exista afectacion en la persona, de cualesquiera de los bienes que tutela
el articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,
b) Que csa afectacién sea consecuencia de un hecho ilicito; y
¢)  Que haya una relacion causa efecto entre ambos acontecimientos.

Pantiendo det hecho ilicito, y que el daflo moral debe ser consecuencia de éste, podemos
deducir que al haber un hecho que vaya en contra de las leyes penales, el mismo deberia ser
tratado 2gor el juez de oficio, con la comprobacion del ilicito y la afectacion al “patrimonio
moral”'

El artfculo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal nos habla que seré a peticion de
parte y con cargo al responsable el resarcimiento, pero si la persona sufre una afectacion
indirecta (en e} sentido, de velar por otros intereses que al momento ke son significativamente
mds importantes que e mismo dafio moral), con la cual no considera la violacién o la
existencia del daffo moral, por su parte no va a ver tal peticion; en consecuencia dicha
afectacion quedars al aire y si existiesc la posible indemnizacién, como no existe unz regla o
una medida para éste dafio queda al aire toda manifestacion de indemnizacién justa.

“En la Tesis: | 10°C. Tomo: Xlil Mayo de 2001 Novena Epoca Décimo Tribunal
Colegiado en material Civil; menciona que el Derechc mexicano no define lo que es ia
moral para el orden juridico pues el concepto variz, de acuerdo a fa época y al medio
social imperante; sin embargo, dado que constituye un derecho de la personslidad se
raconoce y tutela en el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal, que
establece Io que debe entenderse como cafic moral. Por tanto, la publicacin en un
medio masivo de expresiones que, ponderadas de acuerdo a las regla generales de la
légica vulneran ei respeto que se debe a una persona y que la hacen digna de
estimacin y credibilidad, constituyen la prueba de que se produjo esa dafio, pues
detarminan la afectacion a la consideracion que de si misma tienen los demas; mayor
aln si resulta un hecho notorio que el tipo de expresiones proferidas menoscaben la
integridad moral, conforme a lo dispuesto en el precepio 286 dei codigo adjetivo civil en
cita.

Lo que no implica atentar contra la libertad de expresion, puea el ariculo 8°
constitucional no contiene una consagracibn en abstracto de la iberiad, sino una
regulacién juridica que impide al Estado imponer sanciones por el sdlo hacho de
expresar ideas y hace responsable a quien emile su opinion si de ello derivan
consecuencias juridicas, como los atague a la moral”.

Articulo 1916 Bis

“No estara obligado a reparacion de! dafio moral quien ejerza sus derechos de opinidn,
critica, expresion e informacion, en los términos y con las limitaciones de fos articulos 6°
y 7° de la Constitucién de la Republica. En toda caso, quien demande la raparacion del
dafio moral por responsabilidad contractual o exira contractual deberd acreditar
plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y @ dafto que directameante le
hubisra causado la conducta.”

7% [dem p 726.
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Pero se entra en la misma controversia en la que et Codigo Civil para el Distrito Federal
nos deja ¢l articulo 1916, porque la esfera de los periodistas amplia y las restricciones no
son determinantes ni estan determinadas especificamente en su tarea; ademds la falia de ética
existente en los medios de comunicacién y en la misma sociedad deja en el aire la
responsabilidad de periodistas y medios de actuar con la ética en las manos.

Ahora bien, éste articulo nos habla de las limitantes de la Constitucion Mexicana; ;qué ley
o reglamento absorbe de manera directa la disposicién de los articulos constitucionales?; las
violaciones a derechos fundamentales esté al dia, es posible pensar que ei derecho debatido en
éste trabajo, queda por debajo de otros que tienen bandera de vejacibn, pero dando paso a
violacién de derechos de esta naturaleza, algin momento de la historia no escrita cambiard y
nuestro honor, intimidad, quedaran en el olvido por descuidar el derecho a la propia imagen;
el ser vigilados por los ojos inquisidores del mismo ser humano, la ruta aparentemente s¢
pierde y los valores quedan a merced de la historia o el olvido. La preponderancia de los
medios de comunicacion va a limitar més la vida del ser humano.

Dentro de la misma Constitucién no es scfialado el derecho a la propia imagen, los
derechos que se enmarcan se acercan a éste pero no puede ser lo mismo, ya que se trata de un
derecho especifico de la personalidad; si decimos que la proteccién infiere la ética y moral de
los medios de comunicacién, pero la determinacién de éstos por su defensa queda lejos de una
realidad.

Dentro del anfculo 1916 Bis del Codigo Civil para el Distrito Federal encontramos que no
estard obligado a la reparacién del dafio el que ejerce sus derechos de opinién, expresién e
informacion; ademds el mismo articulo nos habla de las limitantes del grticulo sexto y
séptimo de la Constitucién, pero dentro de éstos articulos no queda determinado en ningim
momento del Derecho a la Propia Imagen; que ha quedado claro en el transcurso del trabajo
prescnte, es parte fundamental de los derechos de la personalidad boy en dia y no puede
adecuarse a los otros derechos imbibitos en la moral.

Responsabilidad Civil

Dentro del contexto de derecho de la propia imagen no puede faltar la responsabilidad
civil; que es la consecuencia de Ia violacién del deber juridico de no dailar a nadie.

Dentro del derecho romano los dafios que se causaban, tanto del orden moral, insulios u
ofensas, como en el orden material, golpes o lesiones que una persona le causaba a otra,
constitulan del delito de injuria, siempre que se realizaran por un comportarmento que fuera
contrario derecho. Originalmente sélo era reparable el dafio patrimonial, pero cuando habia
contacto material, bastaba que la persona obrara movido por la intencion de dafiar o por el
simpte descuido o negligencia.

Conforme al as disposiciones relativas del Codigo Civil para el Distrito Federal se puede
entender que la responsabilidad civil es la obligacién que corresponde a uma persona
determinada, a reparar el dafio o perjuicio causado a otra, bien por ella misma, por ¢l hecho de
las cosas o por acto de las personas que deba responder.
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Esta obligado a reparar el dafio, aquel que lo cause a otro cuando obre ilicitamente, o cn
contra de las buenas costumbres. La reparacion del dafio debe consistir, a eleccidn del
ofendido, en el restablecimiento del estado anterior, en los casos que no es posible, en el pago
de daflos y perjuicios.

Entendiendo por dafio: la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por falta de
cumplimienta de una obligacién; y perjuicio la privacién de cualquier ganancia licita que
debié haberse obtenido con el cumplimiento de 1a obligacidn.

El articulo 1910 del Cédigo Civit pars el Distrito Federat dispone que el que obrando
flicitamente o contra las buenas costumbres cause un dafio a otro, estd obligado a repararlo, al
menos que demuestre que el dafio se causé por culpa o negligencia inexcusable de Ia victima.

Se entiende por hecho ilicito la conducta violatoria det deber juridico, de no causar dafio a
nadie. La conducta de} responsable, es indebida porque ha violado directamente ese deber
impuesto por el ordenamiento responsabilidad extracontractual o porque esa violacion sc ha
producido de manera indirecta, faltando al cumplimiento de una obligacién concreta,
previamente contraida (responsabilidad contractual).

Para que sc de la responsabilidad civil es pecesaric que concurran los siguientes
elementos:

Un hecho ilicito;
La existencia de un dafio; y
Un nexo de causalidad entre el hecho y el dafio.

El concepto de acto ilicito sigrifica que se ha realizado una conducta dolosa o
culposa. Es decir que Ia persona ha obrado con la intencién de causar dafio o éste se ha
producido por la imprudencia, inadvertencia, falta de atencién ¢ de cuklado, o impericia. La
ilicitud de la conducta, es la caracteristica de la responsabilidad civil.

Fl dafio causado sin justificacién alguna, es decir, violando los principios del orden y la
justicia en Jos que se sustenta la convivencia social

En la actualidad se entiende por dafio la lesién en los bienes no valuados en dinero, los
dafios causados en !a persons en su vida, su intimidad, sus efectos, su salud, etc.
Generalmente se clasifica esta especie de dafios en aquellos que atafien a la persona en su
aspecto social, (honor, reputacién, dignidad, piblica consideracién, buena fama); los que
lesionan a la persona cn sus sentimientos, su integridad corporal, su configuracion y aspecto
fisico, ¢l derecho a su imagen, el secreto a su vida intima, a su vida afectiva, etc.

Aungue el dafto moral no es susceptible de una reparacién pecuniaria, es de justicia que al
ofensor se le aplique uma sancién como efecto de su conducta ilicita obligando a pagar al
ofendido una suma de dinero por concepto de indemmnizacion compensatoria; suma que debe
de adecuarse a la época en que se desarrollz el individuo.

La relacion de causalidad entre el hecho y el dafto para que surja la respansabilidad civil.

En presencia del efecto del dafio el juzgador deberd determinar ia causa que produjo el dafio
y si aquella es imputable al demandado.
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Fl nexo de causalidad entre el hecho ilicito y el dafio reparable debe de ser entendido que
consiste en esiablecer la coincidencia entre los supuesto necesarios para imputar las
consecuencias de derecho que produce un dafio injusto.

La reparacion del dafio consiste en la obligacién de restituir o en la de reestablecer Ia
estimacion anterior y, cuando esto no fuera posible, en ¢l resarcimiento en dinero por el
equivalente al menoscabo del daffo patrimonial causado, en la indemnizacién de los perjuicios
y los gastos judiciales. La cantidad sera fijada por el juez y de acuerdo a pruebas periciales. Y
en cuamio a la estimacion de 1z cuantia en el dafio moral, ¢l juez, tomando en cuenia ks
circunstancias del caso, las posibilidades econdmicas del ofensor y del ofendido, determinard
el importe, de la compensacion a que tendrd derecho la victima.

Consentimiento.

El Derecho a la propia imagen, dentro de las posibilidades que actuaimente el uso
indiscriminado de imagenes en nuestro pais, manifiesta una desventaja; en los paises en los
que s¢ ha desarroltado legalmente el tema satisfactoriamente, una parte fundamental de éste
desarrollo es el valor que se le da al consentimiento. Dentro de nuestra legislacion lo
encontramos en ¢l articulo 1803; articulo que nos menciona las dos formas en las que se
puede manifestar en consentimienta.

El articulo 1803 dst Cédigo Civil para el Distrito Federal menciona que el consentimiento
puede ser expreso o Acito Articulo 1803. Es expreso cuando se manifiesta verbalmente, por
escrito o por signos inequivecos. El técito resultara de hechos o de actos que los presupongan
0 que autoricen a presumirlo, excepte en los casos en que por key o por convenio la voluntad
deba manifestarse expresamente.

E! derecho permite que el consentimiento sea expreso o ticilo, creo que en algunos
derechos, como el abordado por el presente trabajo, al implicar derechos personalisimos, se
deberia atender como la esencia de la persona individual ¥y que sélo se obtuviera tal
consentimiento de manera expresa y no tacita.

Las personas que se encuentran en la libertad de expresar sus ideas, por cualquier método
técnico; en éste caso la televisién, pueden manifestarse, pero sin violentar el derecho personal
de los terceros y particulares principalmente.

Al hablar del consentimiento, en conjuncién con el derecho a la propia imagen, dentro de
nuestras leyes se deberfa limitar el consentimiento dentro de la libertad de prensa y de
expresion como verdaderamente lo sefiala el articule 7 de nuestra Constitucién; sabemos, con
el diario acontecer que éste tipo de derecho en nuestro pais esté relegado, que los derechos
fundamentales de las personas estdn violentados.

“Articulo 1812: El consenfimiento no ea vélido si ha sido dado por erfor, arrancado por
violencia o sorprendido por dolo”. las leyes hasta el momento dejan desprotegida esta
rama del derecho el consentimiento no existe solo es arancado del poseedor, como
ejemplo citaremos el caso de un comercial de telavisidn, en el cual son expuestos nifios
de la calle, las [ineas utilizadas pueden ser lomadas coma denigrantes para las personas
expuestas, la misma ignorancia y estado sccial en el que se encuentran no les deja
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atternativa de proteccion; e Estado en ningin momsnto le ciema las puartas al
comunicador para tomar las imagenes. Podemos pensar qua an ésta ejempio sl hay
consentimiento y que es tacito, que no hay una remuneracién, que el comunicador
obtiene ganancias y que el tenedor del derecho a la propia imagen sdlo fue utilizado™.

La mayor parte de las veces el derecho & la propia imagen es violentado piiblicamente, en
lugares destinados al esparcimiento, en la mismz calle y no por el hecho de ser tomadas
imigenes en lugares piiblicos el tencdor pierde su derecho a la propia imagen. Ahora bien,
cuando la imagen es tomada de un lugar privado a persona, principaimente que no tiene
relevancia piblica; es violentada la intimidad familiar y de acuerdo al uso de las imégenes,
hasta puede ser deteriorado su honor, cosa que podemos encontrar regulada ca algunos textos,
como la Ley de Imprenta, pero para la actualidad esa ley es obsoleta. Asi mismo, la Ley
Federal de derechos de autor, es incompleta al mencionar el derecho del poseedor de la

imagen.

La observacién principal radica en la falta de legislacién aplicable al tema central; tenemos
el dafio moral en el Céodigo Civil, la reparacién del mismo; pero la cultura al respeto de la
intimidad?; existen las penas y las indemmizaciones, estdn sefialadas, retomando el ejemplo
enterior, ;cudndo una persona que toda su vida vivié en la calle va a saber que tiene derechos
por el uso de la imagen?; el mismo articulo 1916 del Cédigo Civil del Distrito Federal
menciona que es a peticién de parte; con lo que por lo tanto, al no saber de la existencia de un
derecho, ¢l particular habré cedido su consentimiento sin saberlo y sin que se haga algo por
salvaguardar su dignidad como persona.

3.3 CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE TLAXCALA
Seccitn Tercera
Reparacion del dafio y de los perjuicios

“Art. 1401.- Se entiende por dafio la pérdida ¢ menoscabo sufrido por la raalizacion del
hecho que la ley considera fuente de responsabilidad.

Se reputa perjuicio la privacion de cualquiera ganancia licita qua se habria obtenido de
no haberse realizado el hecho considerade por la ley comao fuente de a responsabilidad.”

“Asrt. 1402.- E| defio puede ser también moral cuando eof hecho llicito perjudique a
ios componentes del patrimonio moral de la victima.”

Enunciativamente se consideran componentes del patrimonio moral, el afecto del titufar
del patrimonio moral por otras personas, su estimacion por determinados bienes, "el derecho
a su vida privada, asi como al honor, el decoro, prestigio, la buena reputacion y la cara e
integridad fisica de la persona misma”.

“Art. 1403.-Los daflos y perjuicios deben ser consecuencia directa e inmediata del hecho
origen de la responsabilidad, ya sea que se hayan causado o que necesariamente deban
causarss.

“Art. 1404 - La reparacitn del dafio debe consistir en el restablecimiento de la eituacion
enterior a &l, y cuando e'lo sea imposible, en el pago total de los dafios y perjuicios de
orden acondmico y moral.”
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"Art. 1405.- La valoracién de tales dafios y perjuicios se hara por el jugz, condanando al
pago de una reparacion total an el caso de daffo en los bianes.”

*Art. 1406.- Cuando el dafic se cause a las personas y produzca la muerte o incapacidad
totsl permanente, la indemnizacién de orden econdmico consistira en el pego de una
cantidad de dinero equivalente a mil cien dias del salario, susido o utilidad que perciba la
victima. Cuando esos ingresos excedan de! cuadruplo del salario minimo diario maa alto
gue asté en vigor en ia regidn, no se tomard el excedente para fijar !a Indemnizacion.

Si no fuere posible determinar dicho salario, sueldo o utilided, se calcufaran éstos por
peritce tomando en cuenta (@8 capacidades y aptitudes de la viclima en relacion con su
profesién, oficio, frabajo o indole de fa actividad. Si los peritos carecen de bases
suficientes para fundar su opinion, lo mismo que en el caso de que la victima no disfruta
sueldo, saiario o no desarrolle aclividad alguna, la indemnizacion se calculara sobre la
base del salaric minimo general vigente en e! lugar que sa realice el daflo.

Tendra derecho a esta indemnizacién la victima, si el daffo produjo incapecidad total ©
permanente. Si el dafic produjo la muerte tienen derecho a la indemnizacién quienes
hubieran dependido sconémicamente de ia victima o aquelios de quien esta dependia
econémicamente y, a falta de unos y otros, los heraderos de la misma victima.”

“Art. 1409.- El dafio moral a que lengan derecho la victima o sus beneficiarios sera
requlado por el juez en forma discrecional y prudents, tomandoc en cuenta los
componentes lesionados del palrimonio moral, segin la enunciacion conlenida en ef
segundo pérrato del articulo 1402. Si la lesidn recayé sobre la integridad de La persona y
el dafio origina una lesidn en la victima, que no la imposibiiite tole! o parcialmente para et
trabajo, el juez fijara el importe del dafio moral, tomando en cusnta si la parte lesionada
es 0 na visible, asi como el sexo, edad y condiciones de la persona.

La indemnizacién por dafio moral es independiente de la scondmica patrimonial, 88
decretard aun cuando Asla no exists, siempre que sa cause aquel un dafio y en ningun
cis0 podréa exceder de doscientos mil pesos.

La resolucién del juez que fije el importe de la reparacién del dafio moral, serd revisada
de oficic por ef superior, Bunque no sea recurrida.

Cuando el dafo moral haya afectedo a la victima sn su daeccro, prestigio, honor o
reputacion, puede ordensr el juez que la reparacion de aquel dafio se haga por
publicacién de la sentencia que condene a la reparacion del dafio, en los medios
informativos que éf sefiale.”

El Cédigo Civil de Tlaxcala y los Derechos de la Personalidad.

Este c6digo civil promilgado en Septiembre de 1976 y que entr6 en vigor ¢l 20 de
Noviembre del mismo afio; es el primero que en nuestro pais recoge en su seno los derechos
de !a personalidad y reconoce la existencia del patrimonio tmoral.

El artfculo c¢lave en la materia que, dentro del codigo se consagra es el 1402, que a la letra

dice:
*El dafio puede ser lambién moral cuando el hecho ilicito perjudique a o3 componentss
del patrimonlo moral de 1a victima

Se consideran componentes del Patrimonio Moral, el afecto del titular del patrimonio
moral por ciras persona, su esiimacitn por determinados bienes, e derecho al secreto
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de su vida privada, asi como el honor, el dacoro, prestigio, la buena reputacion y la cara
e integrided de la persona misma".

Es agut donde existe el reconocimiento por la ley de dstos derechos, Tlaxcals tiene éste
mérito, el cual serd por mucho tiempo, uno de los avances mis trascendentes del pafs en
materia de Derechos de la Personalidad.

Dentro del articulo 1403 es mencionado que los dafios y perjuicios deben de ser
consecuencia directa e inmediata del hecho origen de la responsabilidad; con éste articulo el
juez se puede basar para fijar al responsable y cosutores, los cuales serén los que evardn la
carga de los dafios y perjuicins. Ademas que delimita el tiempo en el cual se ha llevado a cabo
el hecho origen de la responsabilidad.

En relacién con el articulo 1404, el restablecimiento del estado anterior de les cosas es
dificil, en algunos casos imposible, dada la naturaleza de la afectacion, el medio masivo, que
es la televisién; como antes mencionamos, la idiosincrasia del mexicano promedio toma como
vélido y verdadere todo lo que en ella aparece y si ke afectacion se extiende a la familia del
sefialado por el medio masivo, no importa para las personas que estén en el circulo social de
aguellos, éstos serin sefialados y hard imposible que el pago de los dafios y petjuicios de
orden econémico sea suficiente para la reparacion del dafio; existen otras adhesiones a la
forma de establecer el resarcimiento de los dafios como a continuacién lo veremos y también
en otras leyes serd anafizado. En el articulo 1405 hace una relacion directa entre el 1404,
porgue sefiala que el juez es el que hard una valoracién directa de los daflos ¥ perjuicios; el
juez es el que tendré la obligacién de fijar et pago de la reparacion total En la ditima parte del
articulo menciona “condenando al pago de una reparacidn total en el caso de dafio en los
bienes” tomando en consideracion el tema abordado en éste cédigo de Tlaxcala se entenderd
como bienes también Jos de caracier moral

De las leyes que en ésta materia se pueden analizar podemos mencionar que el Cédigo
Civil del Estado de Tiaxcala es uno de los mds completos; se puede cbservar en las
caracteristicas del articulo 1406 al fijar la mdemnizacién de acuerdo al dafio y si es reparable
o irreparable, ademas, tomando en cuenta la clase de actividad que desarrolla la persona
afectada.

Adecuando lo mencionado por el articulo 1406 al articulo 1409

*Se flja la indemnizacion por el juez tomando en cuenia si la parte lesionada es o0 no
visible, asi como el sexo, edad y condiciones de |a persona”.

También menciona que en cualquier caso la indenmizacion no excederd de doscientos mil
pesos; pero tkngase en cuenta que hablamos de una empresa, tal vez con fuerza multinacional
que cuenta con los recursos suficientes para hacer frente & los errores en los que incurre por su
falta de ética y responsabilidad.

Y los mil cien dias de salario que marca como base de la indemnizaciones a mi parecer
obsoleta, ya que los medios de comunicacion en plena libertad de expresién perciben gran
cantidad de capital como para obligarlos 2 pagar una cantidad desdefiada en la actualidad.



3.4 CODIGO PENAL FEDERAL

Dentro el Titulo Vigésimo que conticne Jos delitos contra el honor encontrames la
difamacién que dentro del tema que nos ocupa es, ambivalente, por el hecho de su
naturaleza, en contra posicién con el derecho a la propia imagen. La difamacion sera
analizada dentro de éste c6digo, se buscarh la semejanza y disimilitudes con el derecho a Ia
propia imagen; dentro de su articulo 350 comenzaremos:

*Articulo 350. E! delito de difamacitn se castigara con prision hasta de dos afios o multa
de cincuenta a trescientos pesas, © ambas sanciones, a juicio del juez.

La difamaci6n consiste: en comunicar dolosamente a una 0 mas personas, la imputacién
que se hace a ofra persona fisica, o persona maoral en fos casos previstos por la ley, de
un hecho cierto o falso, determinado o indeterminado, que pueda causarle deshonra,
descrédito, perjuicio, 0 exponerio al desprecio de alguien.”

“Articuto 354. El injuriado o difamado a quien se impute un delito determinado, que no se
pueda perseguir de oficio, podra quejarse de injuria, de difamacion o de calumnia, segin
le conviniare.

Cuando el delito sea de los que se persiguen de oficio, solamente podra acusarse por
calumnia.

Cuando la queja fuere por calumnia, sa permitiran prusbas al rec de su impulacién; y si
esta quedare probada, se librara aquél de toda sancitn, excepto en los casos del articule
358"

En el Codigo Penal Federal como antecede, encontramos también ¢l delito de calumnia, ¢l
cual cuenta con sus caracteristicas determinadas.

*“Articulo 358. El delito de caiumnia se castigard con prigién de seis meses a dos afios o
multa de dos a irescienios pesos, o ambas sanciones a juicio del juez:

i. Alque impute a otro un hecho determinado y calificado como delito por |a ey, si este
hecho es falso o es inocente 1a persona a quien sa le imputa.

1I. Al que presente denuncias o queretlas calumniosas, entendiéndose por tales aquellas
en que su autor imputa un delito a persona determinada, sabiendo que ésta es inocente
0 que aquél no se ha cometido, y

Ifl. Al que, para hacer que un inocente aparezca como reo de un delito, ponga sobre la
persona del calumniado, en su casa o en otro iugar adecuado para ese fin, una cosa que
pueda dar indicios o presuncionas de responsabilidad.

En los casos de las Uitimas fracciones, sl el calumniado ss condenadc por sentencia
imevacable, se impondra al calumniador la misma sancién que aquél.”

“Artfculo 363. Siempre que sea condenado el responssble de una injuria, de una
difamacion o de una calumnia, si lo sclicita la persona ofendida, se publicara Ia santencia
en tras paritdicos, a costa de aquél. Cuando el dalito se comsta por medic da un
peritdico, ios dueftos, gerentes o directores de éste, tengan o no responsabilldad penal,
estarén obligados a publicar el fallo, imponiéndoseles una multa de cien pesos por cada
dia que pase sin hacerlo, despubs de aquél en que se fe notifique la sentencia. El
importa da a multa no podré exceder de diez mil pesos.”

El articulo 350 de la presente ley nos hace wna definicién de difamacién en la cual

enconiramos bien delimitada la postura penal en éste caso, el hacer uma comunicacién dolosa
de una o varias personas sobre un hecho determinado o indeterminado, que no necesariamente
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es cierto; & lo cual hacemos hincapié en éste momento, porque los medios antes de ser
juzgada una persona ellos, “ como medios de comunicacion” ya hicieron la sentencia, ¥ muy
pocas veces tienen cuidado de guardar el anonimato de una persona que €s arrestada, ya sea
por delito. Ademds, al scr trasmitido por television, ya sea como inculpado se le causa una
deshonra y perjuicio, no sélo a él, en algunos casos hasta a su familia y allepados. Lo cual
provoca el desprecio infundado, (repito hasta que no sea verdaderamente juzgado por la
autoridad pertinente; aun asi creo que se debe de respetar en el grado de su delito su
intimidad), y las personas conocedoras de su situacion, cerca de su micleo familiar no verdn
con la misma cara a los que seran los afectados en segundo grado, que son los hijos, esposa o
padres; en el caso que sean los hijos y de acuerdo 2 la edad, serdn los que mayormente
reflejaran en un futuro su repudio a la sociedad, la misma que los marging.

Atin con que sea determinada la difamacién hecha, creo que la pena cs risible para
cualquier persona, inchiso para nosotros y por supuesto, los que militan en los medios de
comunicacién. Cincuenta a irescientos pesos de multa creo que décadas atras quedé obsoleta;
los dos aflos de prisién son aceptables y el salir por caucién esta acorde con las reglas del
derecho, pero el resarcir el dafio mediante unz indemnizacién y dentro del medio de
comunicacién sea mostrado el error en el que incurrid el comumicélogo, es la manera
favorable de hacer las cosas para la persona a la que se le causé el daiio; claro que siempre se
debe de considerar el grado del mismo para que de la mejor manera queden restablecidos sus
derechos, claro a juicio del jucz y la correcta estructura y aplicacién de ia ley en lo que se
refiere a difamacién y derecho a la propia imagen.

Analizando el artfculo 356 notamos la diferencia esencial entre difamacién y calumnia;
dentro de la difamacién es sobre un hecho determinado o indeterminado, mientras que en la
calumnia el hecho es determinado y calificado por la ley como delito. Pero dentro de los
medios de comunicacién serla comprometido que se de ésta figura, por que los medios de
conmunicacién se cuidan més de figura de la calumnia, y las veces que inciden en esta faha, es
contra alguna persona publica; claro que también se debe cuidar su imagen, pero dentro del
tems, la diferencia entre la persona publica y la persona privada o civil, cormin y corriente es
grande la discrepancia; ya que para que los medios tengan un motivo directo para cuestionar a
un particular necesitan, por lo menos conocer a la persona. La persona plblica en cierto
modo més vulnerable para los medios.

La siguiente diferencia entre difamacién y calumnia es que el demandado de calumnia
estaba conciente de su falsedad al acusar al inocente, y a sabiendas de que lo &s inocente
confabule con acciones para inculpario. En el range de las comunicaciones, tal vez no sea ya
frecuente, pero la probabilidad de que ain exista es grande; que Ia corriente amarillista de los
medios (no digo que lo sean cien por ciento) originen todo un escenario para hacer parecer un
hecho falso como verdadero.

F! mismo articulo alude que en los casos que el calumniado sea condenado por sentencia
irrevocable, al calumniador se J impondra la misma sentencia; creo que es una equitativa
forma de aplicar 1a justicia.

El articulo 363 seftala que al ser demostrada la difamacién o la calummia, a peticion del
ofendido (deberia ser por regla) se publique la sentencia en tres peritédicos; (claro que en
cierta forma y para el caso concreto del medio de comunicacién, el periddico no es el medio
de publicacién idoneo).
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Con la siguiente parte del articulo si estoy de acuerdo, salvo que debe ser modificado el
medio de comunicacién, dados los tiempos en los que vivimos; articulo que a la letra dice:

“Cuando el delito se cometa por medio de un periédico, los duefios, gerentes o directores
de éste, tengan o no responsabilidad penal, estardn obligados a publicar el falio,
imponiéndoseles una multa de cien pescs por cada dfa que pase sin hacerlo, después
de aquél en que se le notifique ia sentencia.”

La dltima parte del mismo articulo 363 nos dice que: “El importe de la multa no podra
exceder de dicz mil pesos.” En los tiempos que vivimos esta cantidad seria para cualquier
medio motivo de risa y para cualquier persona difamada o calumniada una burla e insulto.

35 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Dentro del Cadigo Penal para el Distrito Federal encontramos en su Titulo Décimo
Tercero, los delitos contra ia intimidad personal y la inviolabilidad del secreto; que dadas sus
caracteristicas, s¢ encuentran cn aproximacién al tema que nos ocupa, ¢l derecho a la propia
imagen; aunque ¢l Codigo para ci Distrito Federal en materia penal no recoge directamente el
derecho a la propia imagen, analizaremos si en el presente s¢ puede adecuar éste derecho con
la intimidad de las personas; no obstante, como no es parte del mismo, algunos de sus
elementos quedardn fuera de la proteccion del Codigo Penal.

Violacién de la intimidad personal

“Afticulo 212. Se impondrd de seis meses a tres afios de prisian, al que sin
consentimiento de quien esié legitimado para olorgario y; para conocer asuntos
relacionados con ja intimidad de la persona:

1I. Utilice medios técnicos para escuchar, observar, gravar la imagen o el saonide. Este
delito se persigue por querelia.”

Ya en e! Codigo Pensl para el Distrito Federal encontramos una reforma en la materia de
la propia imagen, ya en cl articulo 212 se hace mencién y reconocido como delito el que use
medios 16cnicos para, en este caso, gravar la imagen y sin el consentimiento del legitimado,
del poseedor del derecho.

Aungue la penz impuesta en éste articulo, creo que es deficiente, en el sentido que no
queda claro el resarcimiento del daiio; claro que la pena tiene su mérito, pero bajo caucién
puede el demandado evadir la responsabilidad; con lo que la persona objeto de la violacion no
percibe ningim beneficio y tampoco queda protegida contra la accitn del inculpado.

Delitos contra el honor

Difamacion
*Articulo 214. A quien con &nimo de dafiar, comunique a una o mds personas, la
imputacion que se hace a otra persona fisica o moral de un hecho cierto o falso,
getarminado o indeterminado que pueda causar o cause a esta una afectacién en BU
honer, dignidad o reputacion, se impondra prisidn de seis meses a dos afios o cien a
seiscientos dias da multa o ambas sancionas, a juicio del juez.”
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“Articulo 215. No sa comete el dalito de difamacin, cuando;

1l. Se manifieste un juicio sobre fa capacidad, instruccion, aptitud o conducta de otro, si
se probare que se actud en cumplimiente de un deber o por interés publico, o que, con la
debida reserva se hizo por humanidad, por prestar un sefvicic a una persona con quien
se tenga parentesco o amistad, o déandose informaciones que s le hubieren perdido;”

Calumnia

“Anticulo 216. Al que impute falsamenie a otro la comisién de un hecho que la ley
califique como dclito, a sabiendas de que este no existe o que el imputado no es el
que lo cametié, se le impondra prision de dos a seis afios.

Cuando el delito imputado sea grave la pena sera de tres a siete afios de prision.

Si el calumniado s sentenciade por scntencia irrevocable, se impondrd al
calumniador la misma sentencia que aquél, pero en ningun caso serd menor a las
previstas en éste precepto.”

Fl Codigo Penal para el Distrito Federal en lo que se refiere a la difamacién y a la
calummnia no sufren cambios los conceptos a la referencia hecha por el Cédigo Penal Federal;
las diferencias residen en la cantidad de tiempo por la pena y la multa, que si cambiz pero
sigue siendo solamente significativa, atendiendo }a capacidad de los medios de comunicacién
en cuanto poder econtmico.

356 LEY DE RADIO Y TELEVISION

En el titulo primero del capitulo dnico de ésta ley (Principios fundamentales); podemos
apreciar algunas de las intransigencias en tomo a ésta ley; ademds de la falta de fuerza
coercitiva que envuelve la esfera juridica de los medios de comunicacién masiva, que en éste
caso en especifico, la television es la que reviste las violaciones a los perticulares en su
circulo juridico; es claro que Ja violacién a los derechos contenidos en esta ley y su falta de
claridad debe tener un drgano que en este caso la secretaria encargada de velar por los
intereses de los particulares ante los medios de comunicacin es la Secretaria de Gobernacion,
claro,enloquercspectaaeltcmnmcspec[ﬁco;porlnmmlamlimremsalgmwsdelos
articulos de la Ley de Radio y Television:

“Alt.4 La radio y television constituyan una aclividad de interés pablico, por lo tanto el
Estado debera prolegeria y vigilaria para el debido cumplimiento de su funcion social.”

El interés que se maneja en la television, como lo dicta el articulo cuarto de la presente ky
es de carficter publico, con o que el Estado es el regulador directo de ésta actividad; Ia
televisibn es en nuestros dies parte del desarrollo moral y ético de las personas, los nifios a
temprana edad ya son influenciados por ella; los mensajes subliminales que maneja crean una
persuasién para que los adulios compren, obtengan beneficios, jueguen, etc. La television es
un interactivo con el ser humano desde su creacién y todo lo que s manejado como verdad el
tele espectador 1o cree, por la misma cultura que en nuestro pais a rafz de éste invento se ha
manipulado; por Io que la funcidn social queda desvirtuada si la veracidad de ésta no es
mancjada adecuadamente.
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*Art.5 La radio y la tefavisién tienen una funcién social de contribuir al fortalecimiento de
la integraci6n nacional y el mejoramiento de las formas de convivencia humana, al sfecto
a través de sus trasmisiones procurara:

t. Afirmar el respelo a los principios de moral social, la dignidad humana y los vinculos
familigres,
W Evitar irfluencias nocivas o perlurbadoras al desarroflo armoénico de la nifiez y
juventud.”

Dentro del articulo precedente no podemos estar completamente en contra de su
mandamiento, ya que cuando es utilizada la television como medio de ayuda, en el que se
necesita fuerza del ciudadano comun para alguna eyuda altruista, si funciona y creo que mejor
que cualquier otro medio; por ejemplo: en el temblor de 1985, en la participacion del pueblo
en desastres en general, en la ayuda solidaria con los nifios en dia de reyes, la cooperacién que
se tiene del medio de comunicacion es infalible.

Pero también existe el otro lado de la moneda, en el que el mismp articulo dicta: *el
mejoramiento de las formas de convivencia”, “Afirmar el respeto a los principios de moral
social, la dignidad humana y los vinculos familiares™ “evitar influencias nocivas o
perturbadoras 2} desarrolio arménico de la nifiez y juventud”.

Asi como ln television es de ayuda nacional creo que es de destruccién, qué dafio no ke
produce a un nifio en su psique el saber que hay guerras, muertes, atentados; todas esta
informaci6n en su desarrollo tendra repercusiones.

“Afirmar el respeto a los principios de moral social, la dignidad humana y los vinculos
familiares™; coHmo afirmard la televisidn esto, si cada dia en sus programas mAs comunes pasa
lo contrario, salvo casos extraordinarios, como la llepada del Papa, las olimpiadas y el fiitbol;
en su totalidad no cae en un error, pero uno de los cambios que haria es el manejo de
programas y comerciales para determinadas personss, ya sean nifios, adolescentes o adukos;
“evitar influencias nocivas o perturbadoras al desarrollo arménico de la nifiez y juventud™.

Se dice por los mismos medios que esto es lo que se realiza, pero analizando la barra de
programas veremos que hay algunas imégenes que se salen de éste contexto manejado por los
medios y que los niffios son expuestos a determinadas imigenes que para su edad son un
compuesto de agresioncs para su persona.

Titulo Segundo “Jurisdiccion y Competencias”
“Arl.8 Es de jurisdiccion Federal todo lo refativo a ta Radio y Televigion™.
“Art 10 Compete a la Secretaria de Gobernacién:

1. Vigilar que las trasmisicnes de radio y ielevision se mantengan dentro de los !imiles de
respeto de la vida privada, a la dignidad personal, a la equidad de género y a la moral, y
no alaquen los derechos de terceros, denigren la condicién femenina, ni provoquen la
comisidn de un delito o perturben el orden y la paz piiblicos.

V. Impaner las sanciones que cofresponden a sus atribuciones y denunciar los delitos
que se cometan en agravio de las disposiciones de esta ley.”

“Art.63 Quedan prohibidas todas ias trasmisiones que causen la cormupcion del lengusije
y las contrarias a las buenas costumbres, ya sea mediante expresiones maliciosas,
imagenes soeces, frasas y escenas de doble senlido, apologia de la viclencia o el
criman;
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Se prohibe también todo aquellc que sea denigrante u ofensivo para el culto civico de los
héroes y para as creencias religiosas, o discriminatorio de las razas, queda asl mismo
prohibido el empleo de recursos de baja comicidad y sonidos ofensivos”.

*Art.64 No se podran trasmitir:
|. Noficias, mensajes o propaganda de cualquier clase, que sean contrarios a la
seguridad del estado o el orden publico”.

“Art.80 Serdn rasponsables personalmente de las infracciones que se comentsn en las
trasmisiones de radic y television, quienes en forma directa o indirecta los preparen o
trasmitan”.

Estos articulos nos mencionan quien estd facultado para velar el trabajo de los medios de
comunicacidn, que en éste caso es la Secretaria de Gobernacion, pero hasta qué punto
interactia la presente secretaria con los medios?.

Dentro de ésta ley encuentro mis bases por las que me doy cuenta de la ineficacia de las
leyes o de la misma Secretaria de Gobernacion; y vamos punto por punio, para que el lector
se de cuenta por si mismo que se desvirtila ésta ley de la realidad.

El articulo décimo menciona la competencia de la secrelaria y uno de los primeros puntos
que toca es que los medios “se mantengan dentro de los limites de respeto de la vida privada,
a la dignidad personal, & la equidad de género y a la moral, y no ataquen los derechos de
terceros, denigren la condicion femenina; parte del tema que se maneja y al dia no se castiga
por ello, tanto a medios de comunicacién como a communicologos; hay programas que
denigran a las personas homosexuales, que menosprecian a la mujer; no puedo decir que todo
esto desaparezca, pero que si tenga su horario y su antaponista, esa funcién de Iz television
que debe ser altruista.

Cuantas veces no hemos visto a los actores de television emplear disfraces de héroes
nacionales haciendo sitiras de su vida y-de la misma historia del pais?; ahora, en cuantos
programas, ain para secciones infantiles y de adolescentes se utilizan palabras aitisonantes, el
doble sentido de las palabras “albur”, sonidos o imégenes que deterioran las percepciones que
del mismo pals se hacen en cl extranjero; ademés, pone en claro el nivel de cultura de nucstra
naci6n, scfiala la calidad de los medios y su verdadero valor ético y moral.

Titulo Sexto Infracciones y sanciones.

“Art. 101 Constituyen infracciones a la presants ley:

|. Trasmisiones contrarias a la seguridad del Estado, la integridad nacionsl, a la paz y
orden publico”.

*Arl.103 Se impondra una multa de cinco mil a cincuenta mil pesos en los casos de las
fracciones 1, 11, 1, VI, XItH XXI, XH y XXI1I del arficulo 101 de esta ley”.

Ya antes habiz mencionado la postura de los medios de comunicacion en oposicién a la
multa (como lo maneja la presente ley) a la que pueden ser acreedores; en todos los casos y
leyes que analizamos se desvirtia la cantidad a la fuerza que tiene su obcecacion y el dafio
que produce a la poblacidn con sus trasmisiones; el dafio que puede hacer a un particular
directamente. La cantidad que en las leyes se menciona creo que es una burla para quien se
violaron sus derechos de privacidad; en cuanto a los medios de cormmicacién, en qué plano
quedara comprendida Ia multa, considerando et poder que tienen y la forma de viclar la ley.
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3.7 LEY DE IMPRENTA.

Al hablar de ésta ley es necesario hacer un retroceso por la historia hasta su publicacitn en
el DiarioOficial de la Federacion el 12 de abril de 1917; en la cual se hace mencion a EI C.
Primer Jefe de! Ejército Constitucionalista, Encargado de! Poder Ejecutivo de la Nacion, con
esta fecha se ha servido dirigirme el siguiente decreto: Vemustiano Carranza, Primer Jefe del
Ejército  Constitucionalista y Encargado del Poder Ejecutivo de los Estados Unidos
Mexicanos, en virtud de las facultades de que me encuentro investido, y entre tanio el
Congreso de la Unién reglamente los articulos 6 y 7 de la Constitucion General de la
Repiiblica, he tenido a bien expedir la siguicnte:

Esta es la vigencia que tiene la Ley de Imprenta; claro que existen palabras y modos que en
la actualidad ya no se utilizan, aunque no es el punto de Ia investigacién, pero es necesario
hacer la aclaracion, ya que hay articulos que nos remiten a leyes obsoletas, o articulos que en
la actualidad y con el paso del tiempo han cambiado.

La Ley de Imprenta en lo que tiene que ver con la defensa del patrimonio moral, de los
derechos personales, podemos encontrar una buena relacion de derechos que en la actualidad
son menospreciados por los legisladores; ésta ley esta vigente, pero quien la hace valer?
Necesita una existencia legal, pero alguna vez los legisladores hardn cambios significativos
adecuados con los tiempos que vivinmos?.

En lo que sucede este cambio, basaremos el analisis del derecho a la propia imagen en la
presente ley. En México es una de las primeras que nos habla de los ataques a la vida privada;
como lo menciona su artkulo primero, pero lo que respecta a la propia imagen es
insignificante pero importante la primere fase de éste derecho en nuestro pais.

Uno de los pensamientos mas sobresalientes sobre la dignidad del ser humano como
persona y que retomamos del presente trabajo, el aportado por Kant, que nos menciona que lo
mias importante de la persona es su propia dignidad: “Ia humanidad misma es una digridad,
por que ¢l hombre no puede ser tratado por ningin hombre (ni por otro, ni siquiera por si
mismo) como un simple medio, sino siempre a la vez, como un fin y en elle estriba
precisamente su dignidad (La personalidad). Nota: “En la pégina 19 del presente trabajo,
referente a la evolucion de la persona para los grandes pensadores; la Ley de Imprenta es para
su tiempo una de las primeras en defender a la persona como tal en nuestro pais, lo mas
importante para una persona en sociedad es la dignided; esto significa que no se puede
exponer a una persona al odio, desprecio o ridiculo piblicamente, el dafto es, desde el punto
de vista social, irreversible}; el comprometer la dignidad o estimacién de una persona; como
periodista o comunicador, es degradante para el oficio que mantiene al pericdista; como
medio de comunicacién, deja a la “vista” el nivel ético cultural del pais™.

“Articulo 1 Constituyen atagues a la vida privada:

I.-Toda manitestacion o expresidn maliciosa hecha verbaimenie o por seflales en
presencia de una o més personas, o por medio de manuscrito, o de la imprenta, del
dibujo, litografia, fotografia o de cualquier otra manera que expuesta o circulando en
publico, o transmitida por correo, telégrafo, teléfono, radiotelegrafia o por mensajes, o de
cualquier otro modo, exponga & una persona al odio, desprecio o rdiculo, o pueda
causarle demérito 0 en su reputacion o en sus intereses;

{[.-Toda manifestacion o expresién maliciosa hecha en los términos y por cualquiera de
los medios indicados en la fraccién anterior, contra la memcria de un difunto con el
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propésite o intencién de lastimar al honor o la poblica estimacion de los herederos o
descendientes de aquél, que aun vivieren,

i} -Tpdo informe, (reportazgo(sic]) o melacion de ias sudisnciss de los jurados o
tribunaies, an gsunlos civiles o penales, cuando refieran hechos falsos o se alteren los
verdaderos con el proposito de causar dafic a elguna persona, o se hagan, con el mismo
objeto, apreciacionea que no estén ameritadas racionaimente por los hechos, siendo
éstos verdaderos;

IV.-Cuando con una publicacién prohibide expresaments por la Ley, se compromete la
dignidad o estimacion de una persons, exponiéndola a! odio, desprecio o ridicuic, o a
suffir dafios o en su reputacion o en sus intereses, ya sean personales o pecuniarios.”

El primer avance logrado en nuestro pais en el reconocimiento de la propia imagen
como derecho; claro, aunque éste derecho esté supeditado a los ataque a la vida privada;
pero como ha quedado asentado en el presente trabejo, la vida privada, el horor, la
intimidad y lz propia imagen son parte del mismo problema de los derechos de la
personalidad, todas las figuras tienen que ver una con otra, pero son independientes en
cuanto a su estructura defensora de un derecho.

Represando al tema, el articulo primero de la presente ky nos mencions la forma en la
que se puede atacar a la vida privada, Jo mis sobresaliente es el manejo de los medios que
serén los mecanismos de consumacién del ataque a la vida privada.

La fotografia, antecedente directo de la reproduccion con cdmaras de grabacion, con la
diferencia que ¢! proceso de grabacion de imAgenes fijas o en movimiento cs por medios
electrénicos en lugar de fotoquimicos como en el caso de la pelicula fotografica.

Utilizamos 1a mencién de la fotografia como mecanismo de la violacion, pero ademas
la parte final del articuls menciona “o de cualquier otro modo, exponge 2 una persona
al odio, desprecio o ridiculo, o pueda causarle demérito o en su reputacién o en sus
intereses”; con lo que se queda abierta la posibilidad de sancionar a determinada o
determinadas personas por el uso indebido de una manifestacién maliciosa; como lo sefiala
el articulo, por cualquier medio; en éste caso las video camaras, la imagen reproducida por
ellas ser4 la prucba de la conducta, '

“E| articulo 2 de la Ley de imprenta nos menciona que constituye |os ataques a la moral,
v 2 12 letra dice: '

Constituye un ataque a la moral:

I.-Toda manifestacion de palabra, por escrito, o por cualquier otro de fos medios de que
habla 1a fraccién | del articulo anterior, con la que se defiendan o disculpen, aconsejen o
propaguen piblicamante los vicios, faltas o delites, o se haga 1a apologla de alics o de
sus autores;

fl.-Toda manifestacion varificada con discursos, gritos, cantos, exhibiciones o
representaciones o por cualquier otro medic de los enumerados en la fraccion | del
articulo 20. con la cual se ultraje u ofenda publicamente al pudor, a la decencia o a las
buenas costumbres o se excite a la prostitucién o a la practica de aclos licenciosos ©
impldicos, teniéndose como tales todos aguellos que, en el concapto pablico, estén
calificados de contrarios al pudor;

1t -Toda distribucién, venta o axposicién al publico, de cualquiera manera que se haga,
de escritos, folietos, impresos, canciones, grabados, libros, iméagenes, anuncios, tarjetas
u otros papeles o figuras, piniuras, dibujos o fitografiados de carécter obsceno o que
represantan actos labricos.”
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Cabe sefialar que el articuto segundo en toda su extensién y para la época en la que fue
redactado queda atrasado, en algunas de sus partes y como hemos observado, leyes como
la Espafiola menciona la rigidez de los derechos a Ia propia imagen atendiendo las leyes en
primera instancia y los usos sociales en segunda; como cualquier ley, esta en algunos de
sus aspectos podria el diz de hoy resultar anticuada; y en tal caso se puede presentar un
estudio social de nuestra vida cotidiana y mejorar hasia que sea acorde a las costumbres.

El articulo 3 menciona en su segundo inciso el ataque y los medios por los cuales se
puede afectar la paz publica y haciendo menoscabo de las instituciones fundamentalcs del
pals, injurias & la Nacién o a las entidades. Pero si lo vemos en sentido general y presente,
Ia Nacién es comandada por ciudadanos que no se dan su lugar, como jefes de gobiemo,
presidente, etc; con lo que el propio ciudadano comiin se manifestara haciendo burta de las
instituciones y de Ia gente que las comanda por ¢l simple hecho del no saber gobernar y no
darse a respetar, por los que cualquiera sobrepasa los limites de su autoridad, hasta el punto
de hacer buria de su envestidura Aqui estariamos en presencia de atague a la propia
imagen pero de los politicos y tal vez, hasta de su familia.

El articulo 4 menciona:

“En los cascs de los tres articuics que precedan, $@ considera maliciosa una
manifestacidn o axprasion cuando por los lerminos en que esta concebida sea ofensiva,
o cuando implique necesariaments 18 intencién de ofender.”

Cuando se vulneran Jos derechos de 1a personalidad; la vida, la libertad, el honor o ia
pmpinimagcndclminiividuo,ﬁlégicoque]oqmschimﬁmlmofensa,undaﬁo,un
menoscabo, una violacién a sus derechos personalisimos; la manifestacion que se haya
heche piblicamente deja entre dicho la magnitud del problema de la mala regulacion; es
comprobable simplemente prendiendo el televisor y observando a cuantas personas se les
vulnera el derecho a la propia imagen diario.

“Articulo 5 No se considera maliciosa una manifestacién o expresion aunque sean
ofensivos sus tnninos por su propia significacion, sn cs casos da excepcion que la ley
eslablezca sxpresamenie, y, ademss, cuando ef acusado pruebe que los hechos
imputadoa al quejoec son cierlos, o que tuvo motivos fundados para considerarios
verdaderos y que los pubiicé con fines honestos.”

FEa éste articulo habrig que hacer la scparacion entre libertad de expresion y derecho a la
propia imagen, sus lfmites y alcances de cada uma, claro que estan contenidos en la
Constitucibn Mexicana, pero dentro de la misma, ;dénde menciona “ademds, cuando el
acusado pruebe que los hechos imputados al guejoso son ciertos, o que tuvo motivos
fundados para considerarlos verdaderos y que los pubticé con fines honestos™.

Retomamos ¢l articulo séptimo de nuestra Constitucion Mexicana que a la letra
alude;“Es inviolable la libertad de escribir y publicar escritos sobre cualquier materia
Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa censura, 1 exigir fianza a los autores o
impresores, ni coartar Ia libertad de imprenta, gue 7o tiene mds limites que el respeio a la
vida privada, a la moral y a la paz piblica. En ningiin caso podra secuestrarsc la imprenta
como instrumento del delito™.



Siempre que se hace una imputacion por medio de los medios de comunicaciin es antes
del proceso, antes de la declaracion; ahora como ejempln de esto, podemos adecuar la
informacién que a k luz pablica eslan las televisoras sacando video grabada, scusando,
haciendo las pruebas, creando al culpable y sentenciandolo. Para confirmar los expuesto
basta leer el articulo 9 de la presente ley que lo sustenta;

“Articulo 8 Queda prahibida:

|.-Publicar los escritos o actas de acusacién en un proceso criminal antes de que se de
cuenta con aquellos o éslas en audiancia publica;

N.-Publicar en cualquier iempo sin consentimiento de todes los interesados, los escrilos,
actas de acusacion y demas piezas de los procesos que se sigan por los delitos de
adulterio, atentados al pudor, estupro, violacidn y ataques a 1a vida privada;

\I.-Publicar sin congentimiento de todos los interesados las demandas, contestaciones y
demas piezas de autos en los juicios de divorcio, reclamacion de paternidad, matemidad
o nulidad da matrimonio, o diligencia de reconocimiento de hijos y en los juicios que en
esta materia puedan suscitarse;

IX.-Publicar los nombres de las victimas da atentados al pudor, estupre o violacion;
Xii.-Publicar las palabras o expresiones injuriosas u ofensivas gque 3& viertan en los
Juzgados o Tribunales, o en las sesicnes da |os cuerpos plblicos colegiados.”

“Articulo 10 La infraccién de cuaiquiera de las prohibiciones que contiene el articulo
anterior, se castigara con mula de cincuenta a quinientcs pasos y amesto qua no bajara
de un mes ni excedera de once.”

Ya antes habia hecho mencién de la infreccion, es por demdis hacer hincapié que la
suma y el arresto mencionado son demasiado obfusos pare la foerza de las televisoras y sus
informantes.

“Articido 14 La responsabilidad penal por fos delitos a que sa refieren los articulos 10.,
20. y 30. de esta Ley, recaerd directamente sobre loa aulores y sus complices,
determinandose aquellos y éstos conforme a fas reglas de la Ley Penal Comin y a las
que astablecen los articulos siguientes.”

*Articulo 17 Los operarios de una imprenia, litogrefia o cusiquiera otra oficine de
publicidad, sdic tendrén responsebilidad penal por una publicacion delictuosa en los
casos siguientes:
1.-Cuandc resufte plenamente comprobado que son loa autores de ella, o que facilitaron
los datos para hacerla o concurrieron a la preparacion o ejecucion del delito con pleno
-conocimiento de que se trataba de un hecho punible, haya habide o no acuerdo pravio
con @l principal responsable.
I1.-Cuando sean, a la vez, los directores de una publicacién periddica, o los editores,
regentes o propiefarios de la oficina en que se hizo la publicacion, en los casos en que
recaige scbre éstos la responsabilidad penal; :
lll.-Cuando se cometa e! delito por una publicacion clandestina y sean ollos los que la
hicieron, siempre que no presenten al autor, al regente, o al propietario de la oficina en
que sa hizo la publicacion.”

En los articulos precedente encontramos lba responsabilidad perml y en quien recae dicha
responsabilidad, considero que la responsabilidad penal al hablar de derecho a Ia propia
imagen podria abarcar segin el grado de violacion hasta 2 la persona moral, a sus
representantes legales por jerarquias, (como lo menciona el articulo 21 de la presente ley:
“E] director de una publicacién periédica ticne responsabilidad penal por los articwles,
entre filets, parrafos en gacetilla, reportazgos {sic] y dems informes, relaciones o noticias
que contuviere: L-Cuando estuvieren firmados por €l o cuando aparecieren sin firma, pues
en este caso se presume que € es el autor; 11.-Cuando estuvieren firmados por otra persona,
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si contiencn un ataque notorio a la vida privada, a la moral, a la paz”; y cn sus intereses
directos cuando Ja violacién fuera contra determinados grupos sociales, que por falta de
recurso o por.jgnorancia no pudieran hacer valer por si mismos. Atrds de cada
comunicador televisivo, hay una empresa que lo apoya enla toma de decisiones; por que
no apoyarle materialmente con sus errores, tal vez hacer una verdadera obra por su
violacifn,

La manifestacién del articulo 30 es muy importante, dado que estamos hablando del
derecho a la propia imagen, éstc articulo cs el que viene a resarcir de forma directa
propiamente la imagen de una persona por la obligacion que hace recacr al medio
informativo; se debe aclarar o reformar ésta ley, en eso estamos todos de acuerdo, sélo
menciona el medio informativo del periédico, no asi la radio y la television.

« Articulo 30 safiala: Toda sentencia condenateria que se pronuncie con motive de un
delito de imprenta, se publicara a costa de! responsabla si as! lo exigiere el agraviado. Si
sa tratars de publicaciones periodisticas la publicacién ss hard en el mismo periédico en
que se cometit el delito, aunque cambiare de dueilo; castigdndose al responsable en
caso de resistencia, con la pena que establece el articulo 804 del Cédigo Penazl del
Distrito Federal, {(derogado en el presente) sin perjuicic de que se le compela
nuevamenie a verificar la publicacién bajo la misma pena establecida, hasta lograr
vencer dicha resistencia.

En toda sentencia condenatoria sa ordenard que se destruyan los impresos, grabados,
litografias y demas objefos con que se haya cometido el delito y tratandose de
instrumantos publicos, que se tilden de manera que queden ilegibles las palabras ©
expresiones que se consideren delictuosas.”

“Articulo 31 Los aiaques a la vida privada se castigaran:
1.-Con arresio de ocho dias a seis meses y multa de cinco a cincuenta pesos, cuando el
ataque o injuria no esté comprendido en |a fraccion giguiente;

1l.-Con la pena de seis mases de arresto a dos aftos de prision y muita de cian a mil
pesos, cuando el ataque o injuria sea de Ics que causen alrenta anta la opinion publica o
congisls en una imputacidn o en apreciacionss que puedan perjudicar
considerablemente !a honra, 1& fama, o e crédilo de! injuriado, o comprometer de una
manera grave la vida, ia fibartad o los derechos ¢ Intereses de éste, o exponerio al odio 0
al despracio publico.”

Hemos mencionado que los castigo y las penas a la violacién de la vida privada, el
honor Ia propia imagen, quedan muy por debajo de Ia escala econdmica de las personas
que atentan contra ello, aunque se lleve a cabe una rectificacién y la publicacién de la
sentencia por los medios, estos éticamente deben hacerse responsables de su violacion y
enmendar lo mejor que se pucda su error y con una ley més inflexible para los casos
especificos, en donde el ataque a la propia imagen declind la vida social dei afectado, asi
como de su familia.

3.8 LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR

Dentro de! ariculo primero de la presente ley, nos menciona que reglamenta la
prescnte, la aplicacién para efectos administrativos, la correspondencia de la Secretaria
de Educacién Pablica, y en los casos previstos por la ley, el Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial. Téngase en cuenta que los derechos contenidos en la presente ky,
estan delimitados por las obligaciones que generan, asf como los derechos.
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Al hablar de derecho a la propia imagen, excluimos lo manifestado en ésta ley, pero
cicttas pormas, por causa de algunas lagumas, puede usarse supletoriamente, como a
continuacion se observard.

En la presente ley se hace referencia a una fundamental parte de nuestro trabajo; los
derechos patrimoniales, aunque visios de manera comercial pero que vienen a
complementar Ia idea principal, que ¢l derecho a In propia imagen puede ser catalogado
dentro de nuestras leyes civiles como derecho patrimonial.

El articulo 8 de la presante ley nos menciona:

“Para efectos de la ley y del presente reglamento, se entiende por regalias la
ramuneracién econdémica generada por el uso o explotacion de las obras,
interpretaciones y ejecuciones, fonogramas, videogramas, libros o emisiones en
cualquiar forma o medio.” ‘

Este articulo deja abierla la categoria, por lo cual el derecho a la propia imagen puede
generar regalias, por |a utilizacion de ésta en cualquier medio de comunicacion y sin el
consentimiento del sujeto.

La Ley nos menciona los derechos morales, en los cuales el articulo 1B de la misma
menciona,

“Articulo 18 El autor es el (nico, primigenio y perpetuo tituiar de los derachos morales
gobre las cbras de su creacion”.

En el entendido, que su imagen no es su creacién, pero si se encuentra comprendida
dentro de su patrimonio moral, por la afectacion a la que se puede llegar con una mala
utilizacion de ésta.

De forma anloga a los derechos de la personalidad; el articulo 19 tiene una similitud
muy grande con el derecho a Ia propia imagen, ya que en su articulo 19 de la misma Ley
nos menciona las caracteristicas de los derechos morales, siendo iguales a las que
corresponden a los derechos personales y en éste caso, el derecho a la propia imagen.

*Artfculo 18 El derecho moral se considera unido al autor y es inalienable, imprescriptible,
imenunciable @ inembargable.” .

La Ley referida, en su capitulo 11, hace mencidn de los derechos patrimoniales; claro
esta, dentro de la gama de derechos de autor, pero con ellos podemos encontrar ciertas
analoglas, por ser la propia imagen un derecho patrimonial.

“Articulo 21 En virtud del deracho patrimonial, corresponda at autor ai derecho de
explotar de manera exclusiva sus obras, o de autorizar a otro su explatacidn, en
cualquier forma, dentro de los limites que establece la pressnte Ley™.

Anteriormente mencionamos que la propia imagen no es obra del autor y que ésta
representa una parte primordial de los derechos patrimoniales; la imagen sabemos que
también es explotada; sin embargo , no es manejada en la presente Ley.

El articulo 87 se puede cuadrar con el Derecho a la Propia Imagen por la analogla y
principic de fa toma de la misma, en el uso de fotografias en movimiento:

“Ei retrato de una parsona sélo puede ser usado o publicado, con su congentimiento
expresod, 0 bien con el de sus representantes o los titulares de los derechos
correspondientes.
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La autorizacidn de usar o publicar el retrato podra revocarse por quien la otorgo quian,
en su casc, responderd por los dafios y prejuicios que pudiera ocasionar dicha
revocacion.

Cuando a cambio de una ramuneracion, una parsona se dejare retratar, se presume que
se ha olorgado el consentimiento a que sa refiere el parrafo anterior y no tendré derecho
a revocarlo, siempre que se ulilice en los términos y para los fines pactados.

No sera necesario el consentimiento a que se refiers éste articulo cuando se trate del
retrato de una persona que forme parte menor de un conjunto o la fotografia sea tomada
en un lugar publico con fines informativos o pericdisticos.”

Fn Ia presente Ley, el articulo 87 es el mis conveniente en afrontar los derechos de la
personalidad, en éste caso concreto, el derecho a la propia imagen. El consentimiento es
parte fundamental en el derecho estudiado; es mencionado en el articulo con sus diversas
excepciones, como la remuneracion, quién tiene derecho a dar el consentimiento, la
revocacién, dafios y perjuicios por tal revocacion, el fin y los témminos en los que se
utilizar4 la imagen, los lugares donde se fotografie a la persona, la forma y los fines que
se persiguen al hacerlo.

Todo lo aludido es materia dispuesta, en la que se refiere a fotograflas impresas; pero
que pasa con la legislacion sobre la secuencia de fotografias que conllevan a la
representacidn en movimiento de una persona. Si, se maneja la imagen de la persona en
éste articulo, pero el movimiento puede hacer pensar al que lo vea otra cosa; de cualquier
manera es parte del derecho a la propiz imagen.

Por gjemplo; vemos a una pareja de enamorados sentados en la banca de un parque, si
Jos vemos cn un close up en fotografia, sc Tlega a la conclusién de que se aman; al
contrario si son video gravados; con el mismo encuadre, pero ya con sonklos y
movimiento, las personas que vean ese video van a pensar diferentes cosas y ya no una
concreta. Lo que quiero decir, es que el video es més explicito, si la imagen de una
persona se toma en tal forma, puede llegar a causar error en las personas que lo vean; es
aqui donde no hay una buena legislacion dentro de ésta Ley que ampare a las personas
video gravadas. El lugar piblico no determina la accién, porque si el video se quiere
hacer con cierta proyeccion se hace; es claro que tampoco s¢ ha dado el consentimiento,
para que exista la violacibn al derecho a a propia tmagen.

En el dltimo parrafo del presente articulo, menciona la utilidad que se ke esta dando a
la imagen (en general), para fines informativos o periodisticos; antecede a éste pérrafo lo
piiblico en oposicion a lo privado; cuantas veces no vemos la violacién a la privacidad en
los periédicos o revistas?; se determina el grado de intimidad, de acuerdo a la sociedad en
la que s¢ maneja el medio; pero csto hace buscar otra pregunta, qué grado de civilizacién
¢ inteligencia tiene nuestra sociedad mexicana?. Las publicaciones amarillistas son e} fiel
reflejo de nuestra limitada intimidad. Falta legislacién aplicable al caso concreto del
derecho a la propia imagen en nuestro pats.

“Asticulo 94 Se entiende por cbras audio visuales las expresadas mediante una serie de
jmagenes asociadas, con o sin sonorizaclon Incorporada, que se hacen perceplibles,
mediante dispositives técnicos, produciendo la sensacion da movimiento”®.
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Si hablamos de la toma de la imagen de una persona sin su autorizacién y con fines
comerciales, ésta ley, en su articulo i1 del Reglamento de la Ley Federal de Derechos de
Autor nos menciona que al obtener un beneficio, ¢l fin principal es lograr un hicre
directo, con la imagen;

“Artictlo 11: Se entiende realizada con fines de lucro directo, la actividad que
tenga por objeto la obtencion de un beneficio econdmico como consecuencia
inmediata de su uso o explotacion de los derechos de autor, derechos conexos o
reserva de derechos, la utilizacién de la imagen de una persona, efc”

En entiende que el fin principal es el lucro, menospreciando la calidad de personas
por un beneficio propio; hablando propiamente del derecho a la propia imagen. En el
ltimo pérrafo del presente articulo una excepcion a la regla; Ja cual menciona:

“No scrd condicion para la calificacion de una conducta o actividad el hecho de que sc
obtenga o no el lucro espetado”

Con lo que la pretension de obtener un lucro o no, faculta la presente ley a calificar et
acto que se llevd a cabo irresponsablemente.

La Ley Federal de Derechos de Autor nos menciona en las infracciones en mataria de
comercio en el capituio 11, y en el articulo 231 nos menciona:

“Articulo.- 231 Conatituyen infracciones en materia de comercio las siguientes conductas
cuando sean raalizadas con fines de lucro directo o indirecto:

1 . Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacién o la de sus causahabientes;”

“Articuto - 232 1as infracciones en materia de comercio previstos en la presente ley seran
sancionadas por el Inistilutc Mexicano de 1a Propiedad Industrial con multa:

1. D& mil hasta cinco mit dias de salario minimo en los casos previstos en las fracciones
Il y VT dei articulo anterior; y~

*Articulo.- 233 8i el infractor fuese un editor, organismo de rediodifusién, o cualquier
persona fisica o moral que sxplole chras a eacala comercial, la multa podra
incrementarse hasta an un cincuenta por ciento respecto a las cantidades previstas en el
artioulo 232.°

Dentro del tema que nos ocupa, esta ley menciona la utilizacién de la imagen, pero a nivel

comercial, su violacion sobre la reproduccidn y comercializacibn por ©w contar con
autorizacion del tenedor o por sus causahabientes. La mukia no es muy alta, Ia determinacién
de ésta, puede ser hecha de acuerdo al dafio moral y juicio del juez; ya con el articulo 233
podemos incrementarla, pero si su comercializacion es a nivel internacional por una empresa

multinacional, jcuél podria ser el dafio moral y cual podria ser la multa?.
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3.9 DERECHO A LA PROPIA IMAGEN EN ESPANA.
Derecho a la Propia Imagen en el Derecho Espafiol.

Hablar de un Derecho Comparado en estricto sentido entre Espafia y México es imposible;
claro, de acuerdo a la materia, ya que en el derecho mexicano s muy poco lo que se tiene
sobre derecho de la propia imagen. Fl texto mds reciente que se tiene sobre el tema data de
1917 gracias al C. Primer jefe del ejército constitucionalista Venustiano Carranza; por lo que.
afirmar que se hard un estudio comparativo con la legislacion mexicana y la cspafiola serd
impreciso, ya que el derecho mexicano no cuenta con la herramienta necesaria para tal efecto.

Una verdadera comparacién necesita una nueva legislacion civil sobre la materia, derechos
de autor reformados; constitucionalmente no se puede quedar atrés, el efecto es de cadena. De
hecho la base del estudio del tema, primordialmente se hizo con autores espafioles, en nuesiro
pafs son pocos los autores que comentan el tema en sus libros, claro es mucho menos lo
comentado a nivel legislativo, por lo que los medios de comunicacion de alguna u otra forma
violan éste derecho que por el hecho de ser personas pertenecientes a una sociedad
adquirimos y tenemos dado.

Constitucion Espafiola.

Las libertades aparecen, en primer lugar dentro de la esfera espiritual de la persona; ahora
en funcidn a los distintos objetos, se puede distinguir entre libertades piblicas y civiles. Entre
las Libertades civiles, propias del derecho privado, estarian las libertades fisicas; de hacer o
no hacer, de moral, de modo de vidz, profesionales contractual, comercisl, de trahajo,
matrimonial, ete.

Entre las libertades Publicas y la Constitucion en su articulo 20, cabe mencionar las
siguicntes: residencia, circulacién, catedra, creacion, expresidn e informacién, reunitn,
asociacion, ensefianza, sindicacion y huelga.

En este caso se resalta entre las libertades publicas mencionadas, las que son inherentes at
tema Libertades de Expresion e informacion; Ebertades extraidas del c6digo espafiol que a la
letra menciona:

* 1.Se reconocen y protegen los derechos:

A) A expresar y difundir libremente los pensamientos, ideas y
opiniones —aqui incluidas creencias y juicios de valor - mediante la palabra, &l ascrito o
cualquier otro medio da reproduccion.

B) A comunicar y recibir libremente informacion veraz — refativa a
hechos noticiales efectivamenie acaecidos— por cualquier medio de difusién®.

La Libertad de Expresitn es més amplia que la de informacién, al no operar, en el
ejercicio de aquella, el kmite de veracidad aplicable a ésta. (También, y con et mas amplio de
los circuitos del derecho creo que las Libertades de uno se detienen o restringen ante el
derecho v libertades de otros); asi el campo de aplicacion de nuestras libertades se detienen o
llegando a desaparecer como tales en determinados casos; con lo cual la colision --siempre
favorable a los derechos-- no es posible y las posibles intromisiones en bienes de la
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personalidad como el honor, la fama, la intimidad o la imagen no pueden reputarse ilegftimas.

En el plameamiento del articulo 20.4 de dicha Constitucion espafiola, refiriéndose a las
libertades de expresion e informacién, sefiala que éstas, su limite respecto a los derechos
reconocidos en los preceptos de las leyes que los desarrollen y, especialmente, en el derecho
al honor, a la intimidad, a la propia imagen y & la proteccitn de la juventud y de la infancia;
barreras que tienen profesionales de los medios de comunicacién que en ningtn momento
deben rebasar Jos conceptos englobados en éstos preceptos de libertades publicas.

“Aungue la libertad de expresién e informacion en la misma Constitucion espafiola tiene
su grado de preeminencia sobre los derechos fundamentales de las personas, el criterio
esencial de su ejercicio se basa en la referencia de asuntos publicos que son de interés general,
por las materias a las que se refieren y a las personas que intervienen, lejos de ser absoluto
éste valor, solamente puede legitimar las intromisiones en 1ales derechos que guarden
congruencia con csa finalidad que garantiza el pluralismo politico y la toleraticia en una
sociedad democratica.

Por el contrario, carecen de el efecto legitimador cuando dichas libertades se-ejerciten de
manera desmesurada v exorbitante, rebasando el marco de interés general de la cuestidén a Ia
que se refieren.”'*°

Generalidades del origen del derecho a la propia imagen.

Primordialmente la aparicién de Iz fotografla como medio de reproducir los rasgos de Ia
persona y con los adelantos técnicos de la misma; con la aparicion resultante de Ia
cinematografia. Adquicre la imagen personal gran importanciz y con la aparicion de la
television, en Ia cual la imagen de una persona puede recorrer grandes distancias geograficas.

-Desde éste descubrimiento, se ha sentido mis la necesidad de salir del campo contractual
para los retratos obtenidos sin la intervencién directa ¢ indirecta de la voluntad de la persona
representeda. En la actualidad podemos encontrar una intensa introduccion en la vida privada
de Ia persona. Le intimidad de ésta se ve lesionada en muchas ocasiones, la multiforme
propaganda industrial y comercial, la prensa, la empresa cinematogrifica y la television. De
éste fenémeno tan extendido no puede evadirse el derecho a la propia imagen.

La lesién al derecho a la propia imagen puede abarcar desde el minimo abuso de la
exposicién no consentida al abuso méximo de la publicacion del retrato tomado en
circunstancias tales de ofender el honor, la reputacion y el decoro, Jeganda a los extremos del
delito de la injuria y la difamacién.

E! origen jurisprudencial se encuentra en Francia en una sentencia de un Tribunal de 1902
que 2 la letra menciona: No cabe fotografiar a nadie sin su consentimicnto, salvo si se {rata de
personas que por sus funciones o profesion, brillantez de sus servicios, notoriedad presenic o
pasada ofrezcan un interés especial y sicmpre que de ello no se les siga perjuicio alguno.

¢ CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL, Derecho al Honor, & [a Intimidad y a la Propia
Imagen. Madrid, Espafia 1999 Tomo I} p 292.



Dentro de una genealogia del dereche a la propta imagen en Espafia sc ha encontrado que
sentencias anteriores a la Ley Orgénica 1/82 de 5 de Mayo de proteccion civil del derecho al
honor, a la intimidad personal y famitiar y a la propia imagen; hacen una referencia exacta a
los derechos de la personalidad. Asf la mas antigua del 22 de Septiembre de 1944, en que se
expresa la proteccion del derecho al honor. La del 23 de Diciembre de 1952, en que se
contrapone la violacién de un derecho positivo a la de un derecho abstracto como el de 1a vida
o la propiedad.

Antes de la Ley Orgénica 1/82 de 5 de Mayo que emplea la denominacién bienex
inmateriales; en éste sentido las sentencias del 31 de Marzo de 1930, 24 de Diciembre de
1941, 25 de Junio y 2 de Diciembre de 1946, y en especial la def 28 de Febrero de 1958 que
sefiala que el dafio moral estd constituido por perjuicios que, sin afectar a las cosas materiales,
susceptibles de ser reducidas, se refieren a los bienes inmateriales de la salud, el honor, la
libertad, etc.

El Valor Juridico Protegido en el Derecho Espaiiol.
El profesor Vicente Herce hace su propia clasificacién de los bienes inmateriales; con lo
cual hacemos referencia a la tabla hecha por el profesor Gutiérrez y Gonzélez en péginas

anteriorgs.

Primero: Bienes primarios o de la existencia humana.

. La vida

. La integridad corporal.

Segundo: Bienes secundarios de tipo moral.

. El derecho de autor

] La reserva y como manifestaciones concretas de la misma: el honor, cl

secreto en sus diversas manifestaciones, la imtimidad y la propia imagen.

Tercero: Bienes de la individualidad.
. Las libertades individuales y la de las personas juridicas.

“El presente autor considera entorne al encuadramiento de los derechos al honor, 2
intimidad y la propia imagen en los derechos de Ia personalidad y en los derechos
fundamentales.

La Constitucién Fspafiola de 1978 emplea otra denominacion de los derechos
fundamentales por estar recogidos en la misma (articulos 18.1 y 20).
Caracteristicas del derecho a la propia imagen.

El derecho le retne los siguientes caracteres al derecho a la propia imagen:

. Es un derecho adquirido. :

La imagen es algo que no se puede apartar del hombre, nos acompafia desde el nacimiento
hasta la tumba; aunque no ko podemos tomar como un derecho innato, por la dificultad que
secunda esta afirmacion y provisionalmente el la legislacion espafiola se le da el cardcter de
adquirido.
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. Es un derecho subjetivo privado y absoluto en el lado interno.

El derecho subjetivo privada es la facultad concedida por el Estado en la cual s¢ adjunta un
deber correlativo, pero con carécter accesorio, en tal género, el Estado reconoce al particular
como sujeto de propios fines, con lo que precisamente predomina la voluntad individual, en
cuanto no contravenga la ley.

. Es un derecho personalisimo dotado de un contenido potencialmente
patrimonial.

El derecho a la propia imagen es un derecho personalisimo, pero dotado de un contenido
potencialmente patrimonial. Es decir, que el derecho a la propia imagen no comienza a existir
hasta el momento en que se produzca una intromisién o vulneracion del mismo como
consecuencia de una reproduccién o difusién no consentida de las imdgenes de una persona o
un grupo de personas o una utilizacién del retrato ¢ imigenes para fines distintos de los
acordados en el contrato.

. Es un derecho inalienable, irrenunciable, inexpropiable e imprescriptible.

Es Inalienable porque ¢l principio general menciona que el mismo hombre no puede ser
sujeto a ventas, trueques o alguna forma de negocio; no puede ser enajenado en su totalidad ni
en partes; dentro de la historia podemos hacer referencia a la esclavitud, cosa que debe
suprimirse totalmente del planeta.

“Como la imagen esth intimamente ligada a la personslidad, no se puede hablar tampoco
de la ennjenabilidad de la imagen, ya que constituye algo unido a la persona por el hecho de
serlo, no son alienables las facultades que deriven del derecho a la propia imagen, sino sblo se
puede disponer de concretas consecuencias de tales facultedes.”!

“Los derechos que la Constitucién Espafiola le ha conferido & la persona y que le son
inherentes son malicnables por ser los mis intimos y mids preciados que como persona s¢
pueden poseer, dando poder a una liberiad méxima del individuo, de ahf su cardcter de
esenciales. Y es por sus exigencias puramente éticas que impedirian la degradacién de la
persona al consentir el comercio con los atributos més esenciales de su personalidad.

La persona puede autorizar la reproduccién de su imagen, incluso en ausencia de toda
relacién contractual; esto no implica atentado alguno al principio de indisponibilidad, ya que
no supone renuncia al derecho, sino significa la libertad del titular de no usar las prerrogativas
que el derecho le confiere, pudiendo ser revocado ese permiso en todo momento.”

Es asi que los derechos esenciakes de la personalidad o bienes inmateriales son
inseparables del sujeto titular, el sujeto con el derecho a su propia imsgen no puede
desprenderse plenamente del misma.

Es imprescriptible el derecho a 1a propia imagen porque no se puede hablar de un no uso
del derecho; es continua la utilizacion del derecho, ininterrumpida, no pude dar curso a una
serie de efectos que tenga término con efectos de prescripcion. Ahora bien, la Ley Organica

13U HERCE DE LA PRADA, Vicente. £f derecho a la propia imagen y su incidencia en los medios de
difusion. Ed, Bosch 1994 p 16.
PSROYO JARA, José. Ob. cit. p. 86.
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1/82 espafiola nos habla que las acciones para reclamar ante las intromisiones en ¢t derecho
en estudio tienen un plazo de caducidad, que en la Ley espafiola es de cuatro afios.

. Es un derecho intransmisible mortis causa.

“No es trasmisible el derecho en cuestién, porque con la muerte se extinguen los derechos
personalisimos. Ahora que si se afectan subsecuentemente los derechos de la esposa, de los
hijos o demés parientes, ya no estamos ante una sola figura de violacidn del mencionado
derecho, sino ante la vulnerabilidad del circulo social def primer sujeto dafiado.”'*

“Del articulo 4 al 6 de la Ley Organica Espafiola de 1982, se contemplan los supuestos en
caso de fallecimiento del titular de la propia imagen.

El preambulo de la ley nos menciona, que aunque la muerte de un sujeto de derecho
extingue los derechos de la personalidad, la memoria de aquél constituye una prolongacién de
ésta altima, y debe también ser tutelada por el derecho.”**

Al trasmitir ef derecho a la propia imagen para un fin comercial y como una forma de
explotacién de la reproduccién entramos en la categorfa de los derechos de autor. El derecho
de autor es como el de la imagen un derecho de representacién externa. Ahora bien, como el
primero lo es de la personalidad, el segundo es sobre lo que constituye la representacién sobre
el propio cuerpo de la persona. El derecho a la propia imagen se distingue netamente de I=
propiedad de cada singular reproduccion. El derecho a la propia imagen esta ligado a los
derechos de la personalidad, es una pertenencia de ésta, en cambio los derechos de autor
subsisten por si mismos y pueden determinarse como derechos absolutos sobre bienes
inmateriales e incorporeos.

Al hablar del derecho & la propia imagen de una persona, instintivemente pensamos en el
rostro; ésta es la nocién esencial, pero no podemos pasar por alto la figura humana, estando
las dos intrinsecamente umnidas.

El derecho a la propia imagen y el derecho al honor.

Es interesante mencionar que hay autores que manifiestan que el derecho a la propia
imagen estd intrinsecamente ligado al derecho al honor, que carece de sentido propio; por lo
que se menciona que el derecho a la propia imagen se presenta como una categoria de la
sensibilidad del honor de 1a persona.

Tal es el sentido de la afirmacién que se manifiesta que puede no sblo ser vulnerado el
derecho a la propia imagen de las personas, como también su moral, si no que se hace burla y
difamacién del honor de la misma persona; “pero es indudable que por medio del uso abusivo
de la imagen ajena puede mencionarse ¢l honor de la persona retratada; es evidente la estrecha
capa en la que se encuentran los dos derechos de la persona, el derecho a la propia imagen

puede ser tenido como salvaguarda del derecho al honor”.'*

Podemos resumir que el derecho a la propie imagen es més amplio que el derecho al
honor, porque ya no sblo comprende lo que respecta a la defensa de ataques, sino también

13 HERCE DE LA PRADA, Vicente. Ob. cit. p 14.
'3 ROYOQ JARA, José. Ob_cit, B4
1Y HERCE DE LA PRADA, Vicente. Ob. cit. p 24,
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legitima derivaciones de orden psiquico y atn de cardcter profesional que se ve reflejado en
ejemplos que podemos encontrar en la cinermatografiay en la television.

Por el contrario, el derecho al honor conlleva a otro aspecto mas extenso que el de la
imagen, porque es la figura que hace contrapeso a cualquier ofensa contra el respeto debido a
la persona.

Entre el derecho a la propia imagen y el derecho al honor existen varias conexiones; asi
cuando existe una inconsentida publicacion de la imagen de una persona se INCuITe €n una
ofensa a su decoro, a su honor; en virtud de las circunstancia en las que haya sido difundida la
imagen de Ia persona se puede incurrir en violaciones a la propia imagen y como Derecho
Personalisimo se arremete igualmente a la esfera general de} Patrimonio Moral.

Asi el derecho a la propia imagen es definido como un derecho subjetivo y definido “como
un interés juridico digno de proteccién, con lo cual queda acreditado con la innegable
posibilidad de atentados a la vida privada de una persona e incluso al honor de ésta, mediante

la difusion inconsentida de reproducciones de su imagen”.'®

Fl Derecho a 1a Propia Imagen y la Intimidad

Como en el anterior lema, la comparacién entre el derecho a Ia propia imagen y el derecho
al honor no rindié una notable diferencia, la causa, el fin que los dos derechos persiguen ¢s un
simil de los derechos de la personalidad; hablando del derecho a la intimidad, vemos, que esta
intrinsecamente relacionado con los dos anteriores; que el derecho a Ia propia imagen puede
ser una manifestacion destacada del derecho a la intimidad o el derecho al secreto.

Los tres derechos aludidos, podemos mencionar que son parte de un mismo grupo de
derechos, los cuales pertenecen a la esfera espiritual de Ia persona y al terreno moral de la
sociedad.

Fs asi, que el autor Castin Tobefias encuadra al derecho a la intimidad bajo ¢l epigrafe del
“derecho a Ia esfera secreia de la persona junto a las manifestaciones caracteristicas del
secrelo, (doméstico, profesional, confesion); pero se distingue especificamente en el grupo de
derechos morales de la personslidad, el derecho a la propia imagen (intimidad fisica), el
derecho al secreto (intimidad moral del hombre); el derecho al honor y los derechos de

autor” 137

La postura de varios autores ¢s incongruente con los derechos analizados, mencionaré la de
méas amplia relevancia, expuesta por Herce Prada, y a la letra menciona: “la imagen
constituye un derecho auténomo respecto del derecho a la intimidad y el derecho al honor, ya
que la imagen hace referencia a un derecho puramente extemo en contraposicién a la
intimidad, que consiste precisamente en que no sean ventilados lo mds fmimo de la
personalidad v el honor que puede tratarse de aspectos internos y externos de 1a personalidad,
pero que kesionan la psique de la persona.”"**

¢ fdem. p 26.
' CASTAN TOBENAS, José. Ob. cit. p 294 y 295.
P8 fdem. p 30.
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Eventualmente han sido resaltadas las diferencias que existen entre los tres derechos
morales estudiados; con lo que se¢ sefialarin los caracteres principales del derecho a la propia
imagen a continuacion.

El Derecho Subjetivo a la propia imagen reiine las siguientes caracteristicas:

. Es un derecho adquirido.
Es un Derecho subjetivo privado y absoluto en lo interno.
Es un derecho personalisimo dotado de un contenido potenciaimente
patrimonial.
Es un Derecho inalienable, irrenunciable, inexpropiable ¢ imprescriptible.
Es un derecho intransmisible mortis causa.

Fi Derecho a la Propia imagen y la Publicidad.

Dentro del Estatuto de la Publicidad del 2 de Junio de 1964 de Espaila era ya seflalado en
s artfculo 6 los principios legales que son obligatorios para Ia actividad publicitaria:

Legalidad
Veracidad
Autenticidad

Libre Competencia

Pero la Ley general de la publicidad del 2 de Noviembre de 1988 deroga la anterior ey y
protege los derechos de la personalidad, pero emplea una redaccién diferente empleando: {es
ilicita}:

a) La publicidad que atente contra la dignidad de la persona o vulnere los valores
o derechos reconocidos en la Constitucion espafiola, especialmente en lo que se refiere 2 I
mfancia, 1a juventud y a la mujer.

La expresion Derechos Reconocidos en la Constitucién Espafiola es equiparable a la de
derechos de la personalidad en la ley anterior de 1964.

La esfera de Ia persona comporia un contenido espiritual, un contenido corporal ¢ incluso
un contenido también patrimonial. Con lo que la Constitucién Espafiola reconoce que demntro
de la publicidad no serd posible que de alguna manera roce derechos de la personalidad ya
reconocidos en dicha Constitucién, sin que los promotores de Ia empresa publicitaria cuenten
con ¢l consentimiento del nteresado.

No podra utilizarse en un anuncio o en una informacién publicitariz, e} nombre, l
intimidad y la imagen de una persona. Mucho menos habrd de promoverse la actividad
publicitaria que atente o lesione la fama, el buen nombre o el honor particular. Igualmente no
podrén ser utilizados los bienes patrimoniales dentro de la esfera de la personalidad del sujeto
en fines publicitarios.

Y a todo esto, |a tnica forma de ser utilizada una de las cualidades de la persona dentro de
su esfera espiritual es con el simple consentimiento de ésta para llevarse a cabo la publicidad.
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El 8 de Abril de 1974 ¢l entonces Ministerio de [nformacién y Turismo dicté una orden
ministerial que regulaba por primera vez, aspectos concretos del derecho a la propia immapen;
con lo que se trataba de evitar difusiones prohibitivas y abusivas del uso del derecho a l2
propia imagen de determinadas personas.

Asl es que el articulo 1 de dicha orden seflala:

“Eg ilicita la utilizacion con fines publicitarios de las imaganes de personas que por sus
relevantes cargos constituyan autoridades en el pals, asl también (a utilizacién del
nombre de 1a persona para fines publicitarios, asi como de algin miembro de su famiiia,
cualesquiera que sea la modalidad o actividad publicitaria en los que pudiera aparecer.”

A diferencia de otras legislaciones extranjeras, los citados preceptos se refieren a personas
que ocupan cargos publicos y a su cnyuge, e hijos, porque afectan también a éstos ultimos;
por lo que es la primera vez que empieza a legislarse sobre el Derecho a la propia imagen en
Espafia. Las normas aludidas afectan a cualquier forma de medio publicitario; prensa, radio,
television, documentos cinematogrificos y publicidad; siempre que se utilice la imagen de
autoridades piblicas, su conyuge o hijos, sin que se haya consentido el uso de la imagen por
éstos.

Se puede inferir que el nacimiento del derecho a la propia imagen en el derecho Espaiiol
era al inicio era restringido, ya que solo era el derecho para autoridades puablicas y sus
familiares, pero no protege a otras personas famosas cuyos retratos & imAgenes son también, -
utilizados frecuentemente en forma abusiva con fines de publicidad comercial in consentida o
come medio de obtener también ganancias pecuniarias sin ¢l consentimiento del que tiene
derecho sobre la imagen.

La Ley Organica 1/82 espafiola hace referencia a las intromisiones ilegitimas contra el
derecho a la propia imagen en los siguientes términos:

Articulo 7.5 La caplacion, reproduccién o publicacion por fotografia, fime o cualquier ofro
procedimiento, de la imagen de una persona en lugares 0 momentos de su vida privada,
o fuera de ellog salvo los casos previstos por e articulo octavo.

Articulo 7.8 La utilizecion del nombre, la voz o de la imagen de una persona para fines
publicitarios, comerciales o de naturaieza analoga.

Interpretacién jurisprudencial del derecho a la propia imagen.

La Constitucion espafiola reconoce ¢l derecho a la propia imagen en su articulo 18, como
limite a los derechos de libertad de expresién y a la informacién el articulo 20.4.

El Tribuna} Constitucional se ocupa muy poco del derecho a la propia imagen, son poces
las sentencias a tal respecto:

a) La sentencia STC 170/1987, en Boletin de la Jurisprudencia Constitucional
79(1987), 1.538ss., del 30 de Oclubre mantiene que en e ambito de la intimidad reviste
singutar importancia fa necesaria proteccion del derecho a la propia imagen frente al
creciente desarrollo de los medios y procedimientos de caplacion, divulgacion y difusion
de la imagen.’ .
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“El planteamiento de ésta sentencia vendria a privar de sustantividad (nombramiento)
propia e independiente al derecho a la propia imagen. En realidad, ia sentencia se referia a un
caso de colision entre el derecho a la libre organizacion productiva y el derecho a la propia
: »139
imagen.

b) “La sentencia STC 231/1988, en Boletin de la Jurisprudencia Constilucional
92(1888), 1.577ss, del 2 de Septiembre, que concluye a favor de la intimidad famitiar,
plantea circunstancialmente el problema de si &t derecho a la propia imagen, por sefr un
derecho de la perscnalidad, se extingue con la muerte. La sentencia resuelve, gue una
vez fallecido su titular e! bien de la personalidad no existe, aungue pueden pervivir sus
efectos patrimoniales”.

La eliminacidn de la ilicitud.

La Ley Orgénica de 1/82 Espafiola hace referencia a algunas de las causas que cuya
concurrencia en una conducta inicialmente ilicita la justifican de tal suerte que suprimen la
ilicitud. En su articulo 2.2 establece “que no sc apreciard la existencia de intromision
ilegitima en e! dmbito protegido cuando estuviere expresamente amtorizada por la ley y
cuando el titular del derecho otorgado al efecto su consentimiento expreso.

El articulo B dispcne que: 1.- No se reputaran, con caracter general, intromisiones
flegitimas las actuaciones autorizadas ¢ acordadas por la ley, ni cuando predomine un
interés histérico cientifico o cultural.

“2 - En particular el derecho a ia prapia imagen no impedira:

a) Su captacién, reproduccién o publicacién par cualquier medio, cuando se trate de
personas que ejerzan un cargo publico o una profesion de noloriedad o proyeccion
publica y la imagen se capte duranta un-atto piblico o en lugares abiertos al publico.
b) La utilizacion de la caricatura de dichas personas, de acuerdo con el uso social.
¢) Lainformacién grafica sobre un suceso o acaecimiento piblice cuando la

imagen de una persona delerminada aparezca como meramente accesoria.

Las excepciones contempladas en los parrafos a) y b) no serén de aplicacion respecto de
las autoridades o personas que dﬂscmpefien funciones que por su naturaleza necesiten del
anonimato de la persona que la ejerza.” 0

El predominio de un interés relevante.

“Dentro del articulo 8.1 de la Ley Orgdnica de 1/82 se establece que no se reputardn con
cardcter general intromisiones ilegjtimas “cuando predomine un interés histdrico, cientifico
cultural relevante.”*"! '

Esta es una especificacion de la causa de justificacién por la necesidad del interés general ¥
prevista también en el Codigo Penal Espafiol, que concluye que cuando en determinadas

caracteristicas de un suceso, choquen diversos derechos e intereses, un andlisis comparativo
hard ver que es lo conveniente y que derecho tiene menos relevancia.

El derecho = la libertad en el derecho a la propia imagen.

Y AZURMEND, Ana, Ob.cit. p 284,

19 OVIRA SOEIRQ, M E. EI Derecho al la Propia Imagen. Especialldades de la Responsabilidad Civil
en este Ambito. Granads Espafla 2000 p 61. .

1" [dem p 94.
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“E| derecho a la propia imagen se encuadra también dentro del derecho a la libertad,
entendido éste como el que faculta a toda persona a hacer tedo lo que no esté prohibido por la
ley, y en consecuencia, a exigir de los demas el respeto de su autonomia.™"*

Con lo que se puede impedir toda circulacion de imagenes propias circulen y con el exceso
de que las imdgenes no constituyan una ofensa. Incluso la libertad es mencionada por varios
autores como el centro de los derechos de la personalidad, y esto es, porque cada persona es
duefia de acrecentar o disminuir el grado de contacto con sus iguales, tienc la facultad, pues es
la dadora de consentimiento.

La Ley Orgénica de Mayo de 1982.

Articulo 1.- “El Dereche fundamental al honor, a ta intimidad personal y familiar, y a la
propia imagen, garantizado en el articulo 18 de ia Constitucién, sera protegido civilmente
frente a todo génerc de intromisiones ilagitimas, de acuerdo con lo establecido en la
presente ley organica.”

Salta a la observacion, que el preambulo de la Ley Organica garantiza el seguimiento y
desarrolio civil del articulo 18 Constitucional. Parece también que el predmbulo puede
contradecirse por la regulacién conjunta de tales derechos de honor, intimidad personal y
familiar y propia imagen.

Tanto la Constitucién Espafiola como la Ley Organica de 1982, vienen a consagrar
civilmente lo que eran principios generales de derecho, convirtiendo de esta manera el deber
general de respeto de Ia persona, en los tres 4mbitos que coptempla el texto de 1982, en
verdaderos derechos subjetivos. “El derecho subjetivo pone al que lo posee en una especial
condicién de preeminencia frente a los demas, por lo que se refiere al bien de que es objeto
" ese derecho: porque éste bien corresponde solo a él, con exclusién de todos los otros. En
sentido propio el derecho subjetivo supone pues, un bien de la vida que idealmente puede
corresponder a persona distinta de aquella investida de tal derecho. Pero también se habla del
derecho subjetivo en un sentido mis lato, porque las normas que se dirigen a la conservacibn
del individuo (prohibicién de matar, de ofender mi hanor, de llevar mi nombre, de dafiar mis
bienes, de menoscabar mi libertad y otros semejantes), pueden subjetivarse, en cuanto que
cualquiera puede decir: tengo derecho a que otro no me mate, 00 me ofenda, no me cause
dafo, no quebrante mi libertad, etc. Asf hablamos del derecho a la vida, a la libertad, al honor
y otros semejante aunque mi vida, mi libertad y mi honor no puedan pertenecer a otro.”'¥’

El Derecho subjetivo es definido como:”La facultad o conjuntc de facultades con
significado unitario e independiente, que se otorga por el ordenamiento juridico, a un ser de
voluntad capaz, o de voluntad suplida por la representacion, para la satisfaccion de sus fines e
intereses, y autoriza al titular para obrar vilidamente, dentro de ciertos Ymites, y exigir de los
demss por un medio coactivo en la medida de lo posible, €l comportamiento
correspondiente.”"

Derechos subjetivos pues, con sus poderes y responsabilidades, basados en el respeto a la
persona, en el Ambito mds genuino de ia libertad individual.

“2 ROYO JARA, José_ Ob. cit. p 38.
"> GARCIA MAYNEZ, Eduardo. Ob. cit. p 242.
14 CASTAN TOBENAS, José. Ob. cit. p 110.

114



La proteccion de la personalidad e intimidad personal y familiar.

La Ley Orgénica de 1982 tuvo un importante acierto al hablar de intimidad personal y
familiar, ampliando de este modo, la proteccién al nicleo més reservado que existe en la
organizaci6n social.

“Vidal Martinez expresa que se debe de conceder a la propia imagen una proteccion
mas amplia que de la que le corresponderia dentro del especifico concepto de mntimidad,
encuadrandola dentro de la proteccién general de la vida privada”.

Hay aspectos de la publicacion de la imagen de una persona revela elementos de la
personalidad que se rozan con la vida privada de las personas.

Asi como lo que se trataba de proteger con el derecho al honor no es tanto la tibertad,
sino el patrimonio moral que a una persona le corresponde por el hecho de serlo; en el
derecho a la intimidad, el bien jurfdico protegido es esencialmente una libertad potenciada
que la persona reclama en el plano de lo intimo. La imagen constituye un terrible medio de
revelacion de ¢ste nicieo intimo desde el que todo individuo proyecta su vida sacando a la
tuz del dia lo que deberia estar oculto. La nocion de intimidad se presenta como un
conflicto permanente entre el bien o el interés privado y el interés general. Y es precisa la
necesidad de intimidad personal, que justifica la prohibicion de la publicacién de su
imagen, anteponiéndose a la libertad de expresion y al derecho a la informacion.

La imagen de la vida privada de los particulares.

La imagen dc toda persona es privada, en cuanto es el elemento de nuestra intimidad
que exponemos exieriormente, nos permite que haya relacibn social y asi una
manifestacién pablica de nuestras necesidades y deberes.

Nuestro cuerpo, por ende, la imagen es la expresion mds palpable y susceptible a la
percepcion de los demds entes sociales como proyeccion de la persona, por lo que merece
una amplia proteccidn contra la mirada indiscreta de las técnicas e instrumentos
reproductores de la imagen; fotografia, cinematografia y televisidn.

La exhibicion de una imagen al piblico en general de una iniervencién quirdrgica, de un
accidente o deformacién de nacimiento de una persona, asf como el cuerpo inerte, del
cadéver de una persona, constituyen el dominio de la vida intima de las personas. Todo lo
demds que se produce dentro del circulo privado de las persones, dentro de su hogar o
residencia familiar queda exchiido de la esfera de lo piblico y es intimo y privativo por
consiguiente.

El problema de la violacion a la propia imagen de los particulares también se plantea
cuando ocurre en los lugares piblicos; ¢se puede captar la imagen de una persona que s
encuentra cn un parque, en la calle, en una tienda de autoservicio o en espectéculos
piiblicos. La mayorfa de los autores piensa que el estar en lugares publicos da pie a perder
el derecho sobre la propia imagen; que si nos enconirames en una playa donde, lo més
comiin es estar en traje de bafio, que es el lugar idéneo para estarlo, perdemos nuestro
derecho a la propia imagen por estar en un lugar piblico.

¢Puede una persona impedir que su imagen sea captada por una camara?

Pensamos que tenemos derecho a oponernos a la simple captacién de la imagen, estando
en un lugar piblico y que la captacion de la imagen puede llegar a ofendernos. En éste caso
el consentimiento s el que interviene en primer lugar.
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Ya en algunos paises se viene manifestando en sus respectivas jurisprudencias que la
vida privada de los particulares no se reduce sélo al hogar domeéstico.

“Articulo 2.- La proteccidn civil del honor, de la intimidad y de la propia imagen quedara
delimitada por las leyes y por los usos sociales, atendiendo al ambito que por sus propios
actos manlenga cada parsona, raservado para s mismay su famitia.”

“El articulo citado hace referencie a la ley y los usos sociales. Las leyes y en este
sentido se tiene en primer lugar la Constitucion Espafiola por ser el texto de mayor rango.
La Constitucién Espaffola establece los preceptos suficientes para la aplicacién correcta
del derecho que nos ocupa, que son aplicables a la totalided del ordenamiento juridico y
con mayor razén a la Ley Organica de 1/1982 para hacer un buen desarrollo de la letra
constitucional en lo que a derecho a la propia imagen se refiere.

Después viene la Ley Orgénica de 1/1982, orgdnica en cuanto que desarrolla derechos
fundamentales recogidos de la propia Constitucién Espafiola, con lo que origma que sea a
la que deba de acudirse en segundo lugar. Dentro de las leyes ordinarias en las cueles tiene
vida el derecho estudiado se cita el Derecho Penal Espafiol, mencionado expresamente por
la ley de 1982 para cuando las ofensas scan constitutivas de delito. Y en tanto que leyes
como la penal, administrativa o laboral tienen un cardcter publico y no protegen
directamente los derechos de la personatidad; con lo que son dictadas principalmente para
atender los principios de la comunidad y no tanto de ia personalidad, que son objeto de la
proteccién basicamente civil.

Los usos sociales. En éste punto el legislador espafiol introdujo la costumbre como
fuente del ordenamiento jurldico espafiol, en cuamto que norma creada e impuesta por el
uso social, siempre que no fuera en contra de la moral y al orden piblico.

Dentro de la captacién y reproduccién de la imagen, existen usos o costurnbres que s
bien no tienen la antigiledad de los usos establecidos, respecto al derecho al honor o a la
intimidad, no por ello dejan de ser especificos, ya que la imprecision en el espacio como en
el tiempo, del honor y de la intimidad viene determinada por su naturaleza esencialmente
moral, se sustenta en un hecho tangible y demostrable, en algo materializado y concreto de
lo que se puede partir.”’

Serén los tribunales los que hagan coincidir sobre la materia las leyes y los usos
sociales, para una correcta interpretacion de los mismos y una afimacién de justicia en el
derecho a la propia imagen.

El Consentimiento en la Doctrina Espafiola.

Dentro de la doctrina gue atafte a la propia imagen que de una persona se obliene, su
utilizacién, reproduccion, difusién o publicacién; aunque se trate de hechos celebrados
publicamente, perc en los cuales existe una negacion de consentimiento y hay una
intromisién ilegftima; ejemplo de esto lo podemos encontrar en un partido de fitbol, en el
cual, la marca patrocinadora del juege hace aparecer al producto y un grupo de personas,
entre las cuales se encuentra una persona que munca dio su consentimiento para ser
utilizada su imagen en la propaganda de dicho producto, ya hay una violacidn a su derecho

personal

"I ROY( JARA, José. Ob.cit. p95.
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En el caso que haya prestado su consentimiento pare fines comerciales, dentro del
mismo ejcmplo, ka persona tiepe claro que la imagen reproducida de ella serd
comercializada, bajo un pacto que yz ha sido realizado con anterioridad; en caso que el
publicista utilizare la imagen de la persona para otro proyecto alterno, sera ilicito y habra
una clara violacién al derccho a la propia imagen.

“Ei consentimiento para fines comerciales debe ser expreso, el derecho al honor, la
intimidad familiar y a Ja propia imagen, como antes ha sido mencionado, son derechos
innatos que le pertenecen a la persona, atribuidos y reconocidos por el simple hecho de
serlo; que son inalienables, irrenunciables y que por el transcurso del tiempo (en vida del
retratado), no pueden ser afectados (ifmpre:scrip‘tibles)."'”'6

Dentro de las figuras enumeradas de derechos personales anteriormente sefialados,
sabemos que no quedan fuera del comercio; los contratos que tienen por objeto la imagen,
la intimidad y hasta el honor de las personas, son temas que estdn a la orden del dia y que
sin cllos desapareceria una importante rama de los medios de comunicacion.

“E] consemtimiento puede ser verbal, respecto al derecho a la propia imagen también
expreso, ha de cumplir con los requisito del articulo 1.258 del Cédigo civil Espafiol. (dicho
consentimiento se limita en tiempo, destinatario y su objeto perfectamente definido).”""

Hablar de un consentimiento sin contrato, “parte del principio de la licitud de toda
awtorizacion, que sea clara y explicita, siempre que no se oponga a la ley, a la moral, al
orden publico o las buenas costumbres.”'**

Las autorizaciones sin contrato, no suelen llevar aparcjada una prestacion economica; es
un simple permiso unilateral y no afecta el derecho a la propia imagen en la persona; por lo
general son trabajos para amigos o en beneficencia.

Cuando el consentimiento de una persona no es dado para la reproduccién de su
imagen, hay susencia de consentimiento ticito o expreso; por ejemplo en Ia filmacién
callejera, se podra oponer una persona a que lo filmen o saquen fotos?

“C'arnehutti estima que la persona o puede oponerse, por no constituir el hecho o
atentado contra la propia imagen, ya que de a misma manera que no podemos impedir a
otro que nos mire, tampoco podemos impedir que nos saque una foto, sismpre que sea para
su propio goce estético.”

Se estima por el autor y lo ratificamos, que esta postura es cortrecta, ya que para que s¢
de una verdadera violacion al derecho, es necesaria la publicacion y difusion de la imagen
personal y que si daria lugar al verdadero atentado.

En cambino cusndo se trata de filmaciones en las cuales ya existe un interés econdmico y
en el cual podemos ser incliidos; pot ejemplo en una encuesta en la calle por una cadena

¢ HERCE DE LA PRADA, Vicente, Ob. Cit. p 144,
7 {dem. p 146.
¥ ROYO JARA, José. Ob. cit. p 96.
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de televisibn, con la cual se obtendrén ganancias y el uso de nuestra imagen tendrd un
sentido valorativo. En este caso, la simple filmacion, hace pensar en une publicacién en
potencia, por lo que el titular se podré oponer a la captacion de la imagen; podra hacer
valer sus derechos, en caso de ver su imagen reproducida.

“Autores como Ravanas nos mencionan que el consentimiento tcito no deberia ser
entendido con un silencio de la persona que tiene el derecho, cl silencio matizado por las
circunstancias y tal es el caso de ciertas tolerancias por parte del fotograﬁado.””g

En definitiva, seria mejor que al legislador se le ocurriera, para no entrar en detalles al
momento de la demanda, que el consentimiento fucra expreso siempre, porque es la parte
primordial del presente derecho, pues de su voluntad depende la ilicitud o licitud de la
publicacién de la imagen; con lo que se ratifica que la vohintad necesita de la limpieza en
el derecho a la propia imagen para evitar todo equivoco en su vulneracion.

“La Sentencia del Tribunal Supremo de 3 de Sepliembre de 1988 R 8408 analiza el caso
de una mujer que cuando se hallaba en una clara aclitud de posar fue fotografiada en
una playa cuando tomaba el sol con ef cuerpo desnudo de la cinture para arriba, 8@
publicaron una fotograflas de tal modo, sin haber otorgado el consentimiento expreso,
fotograflas que fueron reproducidas y publicadas en una revista de gran circulacion.”

E! tribunal Supremo estimé a tal respecto que la sentencia de instancia sienta que no es
lo mismo la conformidad o consentimiento de ser fotoprafiada con el consentimiento
expreso y concreto pare que la fotografia sea publicada; afiede la sentencia, que es de
splicacién el articulo 7.5 de la Ley Orgdnica de 1/82, al decir: sc considerard como
intromisién ilegitima.

La Accién de Responsabilidad Civil

“La Ley de 1982 de Espafia contempla la posibilidad de entablar la accion indemnizatoria
cuya finalidad principal puede satisfacerse como es admitido: 1) De forma especffica,
preferible siempre que sea posible”;( Dentro dei Cédigo Penal Espafiol, especificamente el
articulo 110 se establece que la responsabilidad civil comprende: 1.- La restitucion, 2.- La
reparacion del dafio, 3.- La indemnizacién de los perjuicios materiales y morales.); 2) Por
equivalencia, esto es, mediante una indemnizacién que en caso de daflos morales més que de
reparar; que no es posible en sentido estricto, se trata de una compensacion.

Ejercicio de la accion derivada de Ia violacion del derecho a la propia imagen.

“El articulo & de la Ley General de la Publicidad atribuye la competencia para tramitar
las acclones por publicidad ilicita (derechos de honor, la intimidad y la propia imagen)
serién dirimidos por los Grganos de jurisdiccion ordinaria (civil en sy caso penai) cuando
por una publicidad llicita se produzca delito da injurias o calumnias o contra la intimidad.

Su tramitacion se efectuard en casc de publicitad inconsentida, abusiva o con un fin
diferente al acordado inicialmenta de acuerdo a las nofmas ded enjuiciamiente civil.”

El articulo 31 de la Ley General Publicitaria es interesante respecto 2 los diversos
pronunciamientos por una publicidad ilicita. En concreto que vulnere el derecho

"2 jdem p. 98.
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Constitucional a la propia imagen a través de una publicidad inconsentida o una cn la que se
ha dado una utilidad diferentc a la que sc habia acordado en algin contrato. El articulo
establece medidas judiciales tendientes a garantizar el cjercicio y proteccién como derecho,
juntamente con el derecho al honor y la intimidad personal y familiar; reconocido en el
articulo 18,1 y 20,4 de la Constitucién Espafiola de 6 de Diciembre de 1978.

Estas medidas son las siguientes:

1.- Conceder al anunciante un plazo para que suprima los elementos ilfcitos de la
publicidad.

2.- Ordenar la cesacion o prohibicion definitiva de la publicidad.

3.- Ordenar la publicacitn total o parcial de la sentencia en Is forma que estime adecuada y
a costa del anunciante.

4.- Exigir la difusion de la publicidad correctora cuando la gravedad del caso asi lo
requiera y siempre que pueda contribuir a la reparacion de los efectos de la publicidad ilicita,
determinando el contenido de aquélla v las modalidades y el plazo de difusion.™**

Basado en Ia Ley anterior De Castro nos sefiala medidas concretas a adoptar por el juez por
una publicacion inconsentida y abusiva o a fines distintos & los acordados en lo referente a la
vulneracion del derecho a la propia imagen:

“E] uso no consentido de la propia imagen de una persona con fines de pubhmdad dard
lugar a las siguientes acciones: :

1.- La prohibicién de la publicacion o utilizacion de la imagen.

2.- Destruccitn de los ejemplares u objetos en que se exhibicre.

3.- Exigir, en su caso, el abono del precio del precio normal de la insercién de la imagen
con fines publicitarios de lucro, como enriquecimiento ilicito.”"*’

La exigencia que hacen las leyes espafiolas al respecto de la propia imagen es deducida
como la respuesta a una vulneracion en el sentido patrimonial de la persona, ya que el primer
objeto que se busca es la ganancia pecuniaria del derechohabiente del derecho a la propia
imagen; la violacién de un contrato, o la dobk utilizacién de éste; cuando se llega a una
verdadera violacién de! derecho, lesionando el honor, reputacion y buena imagen de la
persoma es, lo que ésta ley no tiene redactado en su constitucién. Es claro que una esfera del
derecho a la propia imagen si es protegido, pero yo lo veo como la proteccién de los bienes
matcriales que contiene la imagen de una persona, pero no protege los biencs espiritvales de
la persona, o tal vez no es lo que se busca resguardar por ésta Ley General de Publicidad.

' HERCE DE LA PRADA, Vicente. Ob. cit. p 25.
ST AZURMEND, Ana, Ob. cit. p 207.
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*El articulo 38 de la Ley de Marcas establece que la indemnizacién de ios dafios y
perjuicios comprenderd no sélo las pérdidas sufridas, sino también 'as ganancias
dejadas de obtener por el titular del registro de la marca a causa de Is violacidn de su
derecho.

La cuanlia de las ganancias dejadas de oblener se fijard, a eleccion del perjudicado, de
acuerdo a los criterios siguientes:

. Los beneficios que el titular habria obtenido mediante el usc de !a marca i no
hubiera tenido lugar la violacidn.
. Los benaficios que haya obtenido a! infractor por consecuencia de la vialacion.

El precio que el infractor hubiera debido de pagar ai titular por la concesion de una
licencia qus le hubiera permitido llevar a cabo su utilizacion conforme a derecho.”

Delitos en el Derecho Espafiol.

Siempre que encontremos Derechos personalisimos, como el derecho a la propia imagen,
en oposicion a derechos fundamentales para el ser humsano, como 1a libertad; encontraremos
un verdadero conflicto de intereses, en el cual, el tutelar cierto derecho, no debe dejar
desprotegido al otro derecho, los cuales tienen un simil de importancia variable, segin la
época de desarrollo en [a historia del hombre.

En las leyes Espafiolas no legan a un comin desempefio entre derechos fundamentales y
personalisimos; caso de la libertad de expresion y el derecho al honor; por lo que hacen uso
de su Tribunal Constitucional como medio de esclarecimiento de conflictos entre los
derechos: ¢l honor, articulo 18.1 de la Constitucién Espafiola, la libertad de expresion,
articulo 20.1 de la Constitucion Espafiola e informacién el articulo 20.1.d de 1a misma
Constitucion.

“Es asf como se han pronunciado jurisprudencias em el sentido, de si se debe dar
preferencia al derecho al honor o al derecho a la libertad de expresion; con pluralidad de
jurisprudencias, resuelven en el ambito de la justificacién. Este planteamiento de la cuestion
requiere, un equilibrio de los derechos en conflicto en la situacién concreta. Sentencia del
Tribunal Constitucional, Sala 2* del 16 de Noviembre de 1992.”

La Sentancia del Tribuna! Constituciona! de! 14 de Diciembre de 1992 menciona: ‘La
libertad de expresién tiene por objeto pensamientos, ideas y opiniones, concepto amplio
en ol cual también deben incluirse los juicios de valor. El derecho a comunicar y reclbir
libremente informacion veraz, en cambit sobre hechos comprobables y ain cuando no
es facil separar en la vida real aquelia y éste, pues la expresion de ideas necesita a
menudo apoyarse en la narracion de fos hechos y, a la inversa, ésta incluye, no pocas
vecas eslementos valorativos, o esencial a la hora de ponderar (examinar) el pesc
relativo al derecho al honor y cualquiera de &sta dos libertades contenidas en el articuio
20 de !a Constitucién Espafiola”

Estos derechos analizados por el Tribunal Constitucional no tiencn un caracter absoluto
uno sobre el otro, se diferencian por ser derechos de naturaleza distinta y por el objeto,
también, en ocasiones por sus limites. En un primer plano s¢ encuentra la libertad de
pensamiento o ideologica, libertad de expresidn o de opinién, mientras el otro constituye el
derecho a la informacion con una doble via, comunicarla y recibirla, €sta a su vez, debe ser
VEraz.
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Al chocar derechos de tanta fuerza, cs logico que se encuentren figuras determinantes al
entrar en conflicto; en ésie caso veremos ! Calumnia, que es tomada por el Tribunal
Constitucional como un delito de orden penal, por supuesto; pero que ademés, contribuyen las
Sentencias del mismo en su esclarecimiento, adecuando, también los elementos de la
calumnia conira el honor de las personas.

La santencia del 1 de febrero de 80/1885 ostenta los requisitos siguientes:

a) imputacién a una persona de un hecho deiictive, lo que equivaie a alribuir en
otro, una cuenta criminal de tal grado, es decir, de las mds graves y deshonrosas que |a
ley contempla, en la inicial y basica distincion entre delitos y faitas advertida ya en el
mismo quicio dei Codigo punitivo.

b) Dicha imputacién sera falsa, subjetivamente inveraz, no apegada a la realidad,
inexacta.
c) No bastan atribucionss genéricas o analogas, sino que han de recaar en un

hecho inequivoco, concrete y detarminado, praciso en su significacién y catalogable
penalmente, dirigiéndose ta imputacion a persona concreta ¢ inconfundible, en radical
aseveracidn, lejos de la simple sospacha o débil conjstura, debiendo contener 1a falsa
asignacion los elementos requeridos para la definicion del delito atribuido, segun su
descripcion lipica, aunque si necesidad de una calificacion jurldica por parte de! autor.

d) En Gltimo término ha de precisarse la concurrencia de elementos subjetivos de
lo injusto, el Animo de infamar, vituperar o violentar al destinatario de ésta eapecie
delictiva, la voluntad de perjudicar la buena fama de una parsona, el animus infamandi.

La figura de la calumnia cs puesta cn forma por ¢l Tribunal Constitucional Espatiol, dentro
de los cuatro puntos que anteceden, se refleja las principales caracteristicas que debe tener la
figura penal de Ia calumnia. La principal caracteristica o elemento es la imputacidon que
determina la accién cjercitada, que sea precisa, conereta respecto a los hechos, excluyéndose
de imputaciones gendricas, vagas ¢ ambiguas.

Fl Animus en el Delito de Calumnia.

La Sentencia del 6 de Octubre de 1990 sefiala, que no sélo basta el elemento subjetivo de
conciencia de la falsedad de la imputacién, sino que siendo Ia calumnia e injuria especies
gemelas que agotan las infracciones contra el honor el animus difamandi, debe ser comiin a
las dos, como concepto subjetivo; con lo que la calumnia deja de ser una mera ofensa y s¢
convierte en un concepto concreto sobre una falsa imputacién, base del delito.

Falsedad de la Imputaci6n.

“Dentro del Derecho Espafol, Ia figura de la falsedad de la imputacion, es especialmente
examinada por el Tribunal; es asf, que la Sala, en la sentencia de 17 de Noviembre de 1995 se
puede leer la imputacién ha de ser falsa, subjetivamente inveraz, bien porque s¢ haya
Hevado a cabo a sabiendas de su inexactitud; o porque se haya actuado con desprecio absoluto
de la verdad. '

Por lo que al no haber una total voluntad de ofender en su honra al calumniado, el delito no
existe; no puede haber un delito si no es materializado en toda su extension en la presente
fipura. La calumnia tendrd que tener, como figura principal, la mmputacidén falsa,
principahmente.
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Es claro que dentro de la responsabilidad penal por el delito de catumnia en primer lugar,
la falsedad cs precisamente lo contrario a la veracidad; en segundo lugar, la veracidad como
tal, es una condicién del legitimo ejercicio del derecho a la libertad de informacién y
comunicacion, establecido en el articulo 20.1 de la Constitucién Espaiiola; consecuentemente,
al ser un error sobre la condicién de la legitimidad del ejercicio de un derecho, es un erroc
sobre Ia antijuricidad y debe ser tratado segin las replas propias del Cadigo Penal Espafiol.”

Diferencia entre calummia e injuria, acusacién y denuncia falsa.

Dentro de las sentencias del Tribunal se Ilegé a un resultado undnime; cste es, que la
calumnia es un tipo especifico de injuria o una injuria cualificada, constituyendo la injuria el
tipo basico de delitos contra el honor.

En el derecho penal espafiol hay relacion muy definida entre la calumnia y la denuncia
falsa, Jo que refuerza la anterior hipotesis del requisito de Ja imputacion concreta y categérica,
que excluye la tipicidad de las imputaciones meramente genéricas. De igual forma en el
derecho Espafiol no hay una diferencia marcada y tajante entre la acusacién y denuncia falsa
de la que solo se distingue por el sujeto receptor de la falsa imputacién delictiva, hasta el
punto de ser llamada calummia extra judicial,

Injurias.

La estructura tipica en los delitos contra el honor en su modalidad de injurias, dentro del
derecho Espafiol, manifiestan la necesaria e inevitable circunstancialidad de Jos conceptos
recalcados por el legislador. Las imputaciones o expresiones que pudieran ser catalogadas
como injuriosas por afectar, en abstracto, la fama crédito o interés del agraviedo, deben
ponerse en relacion con el momento, ocasiém o circunstancias temporo espaciales o
personales en que son proferidas.

“La Sentencia de! Tribunal Supremc de 17 de Noviembra, 22 de Mayo y 3 de Junio de
1686 seftala; Para la existencia del delitc de injurias, se requiere la concurrencia de dos
elementos fundarnentales, uno objetivo, constituido por actos o expresiones qua tengan
la suficiente potencia ofensiva para agraviar la honra y crédito de la persona ofendida; el
otro de caricter subjetivo, integrado par la intencién dolosa espscifica de causar con
ellas un ateque a la dignidad mjena, es el elemento subjetivo del injusto, o animus
iniuriandi, cuya concurrencia ha de deducirse de una sefie de clrcunstanclas gue
afectan a tiempo, lugar y modo; pero entre lo que destaca, el sentido y significacion de
las frases. Ha de apreciarse, sl proposito de desprestigio, cuando la injuria sa sobre
entiende an la propia lectura; lo que suele ocurrir en los escritos, que siendo frutc de
mayor deliberacion, suponen un dnimo definido de agraviar, correspondiendo af presunto
ofensor que & movil imputsor fue otro.”

El Animus en el Delito de Injuria.

“La Sentencia del Tribunal Supremo de 10 Abril 1882, 18 Junio 1984, 12 Mayo da 1887,
menciona que en el delito referido, &l animus iniurandl ofrece una mayor dificuitad
probatoria; en principio, porque se deba acraditar el dnimeo de injuriar antes que cualquier
otro que pueda desvirtuar. La jurisprudencia ha marcado la diferencia entre las
expresiones concretas y actos que revelan de modo necesario la existancia de dicho
animo, cualesquiera que fueran las circunstancias del caso; Ia jurisprudencia distingue
las expresicnes o manifestacicnes escritas de las puraments verbales, por cuanto las
-primeras son fruto de una mayor deliberacion que las segundas, en las gue se puede
encontrar vardaderamente un Animo da injuria.”
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En la Sentencia de 20 de Abril de 1906, se dice que el nicleo de la cuestion radica en
determinar el animo que guia al sujeto o sujetos que profieren las expresionas o ejecutan
hechos, elementos subjetivo que debe deducirse de los factores extamos y
circunstanciales de cada supuesto. Con fo que el dnimo constituye el elemento asencial
del dellto de injusias. Quedando desvirtuada dentro de la figura de injurias, las palabras,
expresiones o gestos, con significado objetivamente injurioso; cuando se deduzca que el
demandado no procedit con &nimo de menospreciar o desacreditar al injuriado.

El animus iniurandi queda limitado en el delito de injuria el dolo se agota en el
conocimiento del caracter lesivo del honor de las expresiones proferidas por el autor;
comiinmente el animus iniurandi es el dolo en la figura de injuria.

Bien Juridico Protegido

“L a Sentancia del Tribunal Supremo de 20 de Julio de 1888 mancionaque el bien juridico
protegido por el delito de injuria no se identifica con el concepto factico de honor en el
sentido de buena fama, por el contrario, &l concepto da honor sa debe construir, desde
puntas da vista valcrativos y en consacuencia con relacién a fa dignidad de la parsona
(Censlitucién Espaficia articulo 10.1) Desde dicha perspeciiva el honor es a prefensian
de respeto que carresponde a cada persona como consecuencia del reconocimiento de
su dignidad.”

Modalidades en el delito de injuria.

*La Sentencia del Tribunal Supremo de 30 de Diciembre de 1888 El Dalito de Injuria
puede ser cometido tanto por medic de palabras como de alegorias, caricaturas,
carteles, (o que nos obliga a valorar en cada caso concreto el significado, contanida,
significacion, representacion o simbolismo que se desprende del documento en el que se
incorporan o vierlen las expresiones o imagenes que se repulen delictivas.”

“L a Sentencia del Tribunal Supremo de 21 de Mayo de 1688. Dentro de las modalidades
de Ja injuria encontrames, las injurias praves e injurias leves; la jurisprudencia ha
sefalado que la diférencia entre las injurias livianas sanclonedas como faltas y an
greves sancionadas como delitos es esenciaiments clreunstancial. Con lo que el
criterio judicial para trazar la linea divisoria entre una y olra es atendiendo el contenido
de las expresiones y a fas circunstencias de personas, de liempos, de lugar de ocasion.”

Consumacin.

“a Sentencia del Tribunal Supremec de 7 Marzo 1690 manciona que el mal sdlo queda
realizado y consumado cuando |8 expresidn proferida o accion ejecutada llegan a ser
conocidos por uno o més individuos en cuyo animo pueden producir detrimentc el buen
concepto o dignided dei injuriado”.

Libertad de expresion y de informacion.

En México, un pais democratico, donde la relacion entre los individuos es pacifica y en la
cual todos tienen la Iibertad de elegir al gobernante, donde los derechos findamentales estan
encumbrados en muestra Carta Magna; Ia libertad de expresion juega un papel determinante en
ésta democracia; al igual que nuestro pafs, muchos otros tienen por alto éste derecho. “La
Constitucién Espafiola lo reconoce y protege en su articulo 20, el derecho de comunicar y
recibir libremente informacién veraz de cualquier medio de difusion. Este derecho, del cual
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no sélo son titulares los profesmnalcs del periodismo sino todos los ciudadanos, constituye
una simple manifestacién del mds amplio derecho a la libertad de expresién de los
pensamientos, ideas y opiniones, mediante la palabra, cl escrito o cualquier otra forma de
comunicar v reproducir los hechos. Ambos derechos garantizan el mantenimienio de una
opinién publica libre, sin lo cual, los demas derechos constitucionales quedarian sin
proteccién en su accion; serian tan sélo una representacion sin legitimidad de las mismas. nis

Los derechos politicos, que todo ciudadano tiene, es difleil que sea llevado a cuestas sin
una idea sobre la estructura en el gobieno y la transparencia en los debates y conocimiento de
la administracién publica; por 1o que los medios de comunicacion tienen un papel primordial
en la vida, difusién de ideas y la diversidad de opimones antagénicas, en gencral es la
contribucién decisiva a formar un opini6n libre, permitiendo al ciudadano formarse una
responsabilidad en los asuntos publicos.

El ejercicio del derecho a la informacién, como muchos otros, encuentra su contra parte,
no es absolutamente libre; la actividad informativa, al igual que mucha otras que interactian
en un Estado de Derecho, debe estar encuadrada dentro de un marco legal, con los limites
enunciados en la Carta Magna. “En el Derecho Espafiol, las limitaciones constitucionales a Ia
libertad de expresion son de dos clases: a) unas de origen externo al hecho informativo,
puesto que vienen determinadas por otros derechos fundamentales de las personas afectadas
por la informacion, especialmente los relativos al derecho al honor, la intimidad personal y
familiar, a la propia imagen y a la proteccion de la juventud y de la infancia, que han de ser
preservadas ente cnalquier intromisién ilegitima, consegrado en el articulo 20.4 de Ta
Constitucion Espafiola; y b) las quec operan como limite interno al ejercicio de la libertad
informativa, cuyo contenido ha de cumplir la exigencia legal de veracidad, l& cual no impone
una verdad objetiva y absoluta, pero si, subjetiva, al obligar al informante a emplear una
razonable diligencia en la bisqueda, contrastando diversas fuentes y comprobando
previamente ln fidelidad de la informacion.”"*?

Limitaciones objetivas en la televisién espaitola.

“Encontramos en diferentes ordenamientos las limitaciones que la television puede tener &
Io largo de las culturas como la Italiana o Ja Alemana y otras mis, en las cuales encontramos:

La Ley Alemana sobre el Derecho de Autor del 9 de Enero de 1987, cuye articulo 23
determina que sin el consentimiento del retratado pueden ser divulgados y expuestos
pubhcamentc Las iméagenes de Teuniones y cortejos en los que hayan participado ias personas
interesadas.”'™ Asi otras leyes hacen teferencia a la toma de la imagen de personas en
lugares publicos por cimaras de television en acontecimientos de actualidad, siempre que no
se tenga un cardcter infamante.

La incidencia de las camaras de televisién es mucho mayor que en cualquier otro medio de
difusién.

"1 ROVIRA SOEIRO, Ana. Ob. Cit. p 290.
** [dem p. 291.
'* HERCE DE LA PRADA Vicente. Ob. Cit. p 125,
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El catlogo de los eventos de interés pablico en que interviene la television es mucho més
amplio que en los demas medios de comumicacion por dos razones:

1.- Existe una mayor diversidad en los eventos en que participan las personas.
2.- Una mayor justificacién de interés informativo en tales acontecimientos.

Ademis de los incluidos, hacemos referencia a las imAgenes de las personas que se toman
en fiestas benéficas de interés informativo relevante, a las que ademds, asistan personalidades
célebres. Los concursos de cualquier indole que adquieran una especial importancia por la
sociedad. Los hechos curiosos que en la televisidn tienen una especial diferencia de difusion
con respecto a la prensa y es més ficil su extension.

En acontecimientos publicos en los que el participante principal es la sociedad o las
personas en general, al llevarse a cabo de manera espontinea por una cantidad considerable
de personas, podemos mencionas que se estd dando un tAcito consentimiento para la
percepcion de la imagen en las camaras de television, siendo la figura del retratado un
elemento accesoric del hecho de interés ptiblico o desarrollade en publico.

“La jurisprudencia francesa ha diferenciado segin que la folografia de una persona haya
sido tomada en lugar pubtico o privado, es decir, en éste @ltimo caso a iniciativa del retratado.
Mientras que la forografia tomada en un lugar publico sélo se confiere a la persona la
posibilidad de oponerse a la reproduccion de la imagen, o a la difusion cuando tal
reproduccién ha sido efectuada se le reconoce, por el contrario, el derecho a oponerse
preventivamente a la difusion cuando la fotografia ha sido tomada por su iniciativa
normalmente en privado. En éste caso tiene, pucs la persona, una accién preventiva anterior a
todo perjuicio, y no a una accion represora, posterior al perjuicio como en el primer caso. Una
accién preventiva no puede explicarse, sino porque antes de realizarse toda violacitn existia
va un derecho cuya accidn no es sino la puesta en ptéctica.”

La televisién incide sobre los mas variados temas de divalgacién cientffica.

En efecto, proyecciones de chkmaras en costumbres de pueblos que offezcan un caracter
peculiar en su vida, su organizacion social que merezcan el calificativo de finalided cultural,
cuando se divulguen imigenes sobre los mismos, sus monumentos y las personas que en ellos
habitan. Igualmente es licita la toma de imégenes de mAquinas y su utilizacién; de nuevas
técnicas de trabajo, investigaciones, con lo que no se causa perjuicio a los retratados por las
cAmaras de television y libremente se pueden difundir como documentos de especial
importancia.

3 1dem. p26.
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CAPITULO IV INTERACCION ETICA Y MORAL DE LA
TELEVISION, LAS PERSONAS Y EL ESTADO COMO ENTE REGULADOR.

41 PERSONAS COMOQ SERES INDIVIDUALES.
Factores de cambio, Etica y Moral.

Mediante los cambios gue sufre la sociedad, el derecho trasmuta; gracias al carécter social
del derecho v a los cambios en el conglomerado humano, éste no quedard sujeto y sufrird
transformaciones, en cads permuta en la sociedad. El cambio se produce como efecio
ineludible del modo de ser hombre.

“F| cambio social y cultural estin conectados de manera reciproca, un cambio social
implica un cambio cultural y viceversa.

Claro esta que las transformaciones que se realizan en la sociedad no son siempre
favorables o traen aparejadas problemas con el mismo avance, su repercusidn puede ser
negativa; ya sea a corto o largo plazo.

Entre los cambios efectuados en la historia de la humanidad, la mayoria han tenido lugar
en la época contemporanea, para lo cual ha influido la facilidad de les comunicaciones entre
las distintas civilizaciones, que aprovechan el resuitade obtenido en diferentes lugares para
ampliar los resultados en sus propias experiencias.”'*

Los factores de cambio en el derecho; como lo afirma Luis Recaséns Siches estédn sujetos a
diversos cambios constantes y seflala que los factores responsables son:

1. Los factores externos de la naturaleza, tales comeo desastres naturales que trastornan
la estructura social.

II. Cambios en la composicién de la poblacién, referidos a su aumento o disminucién,
que ocasionan modificaciones en su sistemna de vida.

III. Trastormos sociales. Pueden ser de cualquier indole; invasiones, guerras o alteraciones
en el orden social.

1V. Determiantes culturales.

8) Adopcidn de unafe religiosa. La influencia del cristianismo en Jos pueblos ha
significado una transformacién en sus costumbres, en sus aclitudes y en su
conducta en general; lo mismo puede manifestarse de [as oiras religiones.

b) Desarrollo de la filosofia. En todas las épocas de la humanidad han sido de
gran trascendencia las ideologias expuestas por sus autores.

¢) Descubrimientos cientificos. Son relevantes los cambios socioculturales
determinados por las aportaciones ciemtificas y su aplicacion en la técnica.

% GUTIERREZ ARAGON, Raquel. Esquema Fundamental del Derecho Mexicano. Porria México
1992ED X p 261.
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d) Inventos técnicos. Las instituciones y costumbres han sufrido grandes
transformaciones con la utilizacitn de objetos que en ocasiones propician el
confort como el teléfono o el automdvil, o causan dafios como el uso de las
armas modemas.

V. Factores econémicos. intimamente relacionados con todos los cambios ya
mencionados, determinantes en el desarrollo o subdesarrollo de los pueblos.

V1. Comunicacion y contactos enire los varios pueblos y culturas. Los idearios
politicas y sociales, los conocimientos cientificos, los inventos técnicos, los
estilos artisticos son imitados por pueblos distintos 2 aquellos en que
surgieron, ocasionando cambios en sus estructuras sociales.

En estc amanccer del siglo XXI, donde la globalizacién neoliberal intenta arrasar fronteras,
identidades y culturas para imponer un mercado y pensamicnto tinicos, hay una trasmutacion
de los valores y conceptos éticos. De los principios de comportamiento o pautas de la
conducta humana, que cada individuo visualiza autbnomamente y no puede cambiar; deberia
ser la ética registrada en cada ser humano; los principios que rigen a'la conducta también son
delimitados pare la creacién de un prototipo de ética personal.

“Los filsofos han intentado determinar la bondad en la conducta de acuerdo con dos
principios fundamentales y han considerado algunos tipos de conducta buenos en sf mismos o
buenos porque se adaptan 2 un modelo moral concreto. El primere implica un valor final o
summum bonum, deseable en si mismo y no sélo como un medio para alcanzar un fin. En la
historia de la ética hay tres modelos de conducta principales, cada uno de los cuales ha sido
propuesto por varios grupos o individuos como el bien més elevado: la felicidad o placer; el
deber, la virtud o la obligacion y Ia perfeccion, el mds completo desarrollo de las
potencialidades humanas. Dependiendo del marco social, Iz autoridad invocada para una
buena conducta es la voluntad de una deidad, et modelo de la naturaleza o el dominio de la
raz6n. Cuando la voluntad de una deidad es la autoridad, la obediencia a los mandamientos
divinos a a los textos biblicos supone la peuta de conducta aceptada. Si el modelo de
autoridad es la naturaleza, la pauta es Ia conformidad con las cnalidades atribuidas a la
naturaleza humana. Cuando rige la razén, se espera que la conducta moral resulte del
pensamiento racional.”"*’

“Desde que los hombres viven en comunidad, la regulacion moral de la conducta ha sido
necesaria para el bienestar colectivo. Aunque los distintos sistemas morales se establecian
sobre pautas arbitrarias de conducta, evelucionaron a veces de forma irracional, a partir de
que se violaran los tabies religiosos o de conductas que primero fueron hébito y luege
costumbre, o asimismo de leyes impuestas por lideres para prevenir desequilibrios en el seno
de la tribu. Incluso las grandes civilizaciones clisicas egipcia y sumeria desarrollaron éticas
no sistematizadas, cuyas méximas y preceptos eran impuestos por lideres seculares y estaban
mezclados con una religién estricte que afectaba 2 la conducta de cada egipeio o cada
sumerio.

57 miblioteca de Consulta Microsofi® Encarta® 2002. © 1993-2001 Microsoft Corporation. Reservados
todos los derechos.
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En la China clésica las maximas de Confucio foeron aceptadas como cédigo moral. Los
filosofos griegos, desde el siglo VI aC. en adelante, teorizaron mucho sobre la conducta
moral, lo que llevé al posterior desarrollo de Ia ética como una filosofia.”'"®

La propia conciencia de libertad que tienc el ser humano determina que sus actos sean
susceptibles de recibir una calificacion moral, es decir, que puedan ser juzgados como buenos
o malos. No podemos juzgar ampliamente Ia libertad que da la globalizacioén, porque también
puede ser un catalizador para crear en el individuo un razonamiento ético de la existencia en
un sociedad plural. Dentro de la préctica tradicional en la teologia cristiana son tres las
fuentes de la moralidad: el objeto elegido, el fin persegnido y las circunstancias. Aunque éstas
no puedan cambiar por si mismas la calidad moral de un acto, s pueden aumentar o disminuir
la bondad o malicia del mismo.

Mencionamos que dentro de la ética hay modelos de conducta que se persiguen por el ser
humano, la felicidad o placer; el deber, la virtud o l2 obligacién y la perfeccion, al hacer un
enfoque individual de! ser humano; no importando el medio en el que se desenvuelva,
encontramos que el encontrar el bien comin para todos es imposible éticamente hablando,
porque cada persona en su concepto de una ética personal buscara alguno de los modelos de
conducta que It satisfagan y como ser social pensara primero en si mismo que en las personas
afectadss. Claro que el enfoque manejado no puede ser definitivo y tampoco manifiesto en
cada persona; en éste caso, personas que se encuentran laborando en cualquier rama de la
television y los medios informativos. Y como més adelante lo puntualizaremos, el periodista
no es la dltima fase de violacién de los derechos personales, sino el morbo de la misma
sociedad hace avanzar en la violacién de la intimidad personal, violar el honor y arrebatar la-
imagen personal de el hombre. ‘Para Hegel, el deber no es en esencia el producto de un
juicio individual. Los individuos sélo son integros en la medida en que mantienen relaciones
sociales, por ello el linico contexto en el que el deber puede existir de hecho es en el plano
social”.

4.2 MEDIOS DE COMUNICACION (TELEVISION) , ANTE PARTICULARES.

Responsabilidad en la Imeraccitn de los Medios y las Personas.

Responsabilidad de las Emisoras.

En la actualidad el medio predominante, por el que la meyoria de las personas se enteran
del diario acontecer es la television; millones de jovenes, niftos, adultos y gente de la tercera
edad ven la televisién diariamente: la television es vista por todas Ias razas habitantes del
tercer planeta, “con una variedad también, de convicciones filosoficas o religiosas y llega a
todo tipo de ambientes educativos.™ > Cuando ias emisoras buscan su expansion a otro pais,
deben tomar en cuenta que estdn; (por mencionar un ejemplo drédstico), entrando a una
audiencia pluralista, en la que van a encontrar todo tipo de personas y deben de programar sus
estaciones con responsabilidad positiva y profesionalismo, para que el desarrollo del
programa tengan presente tal obligacion.

158 UNESCO PARIS, EI Derecho de ser hombre. Ediciones Sigueme/ UNESCOY Col subsidio Paris 1973
339,
"ER]VERS, William L. £tica en los Medios de Comunicgcign. Valle de México, Il edicion, 1991 p 396.
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Hoy en dla mucha gente sabe, que la mayoria de los programas de 1elevisién se deben al
patrocinio de algim producto o servicio, asi, como instituciones, partidos, etc. Patrocinadores
que también tienen fa obligacién y responsabilidad de respetar los derechos de terceros; en
éste caso hacer ver a las emisoras que se debe respeto tanto al pablico preceptos como a los
individuos que por alguna razon y por irresponsebilidad de la emisora aparecen en tal
comercial o tal programa, atn siendo noticiero. Los mensajes comerciales deben ser honestos,
responsables y de buen gusto. '

Las emisoras dentro de una sociedad ocupan un punto primordial de résponsabilidad,
pueden ser el parte aguas para la toma de decision de los particulares; por Jo que, deben tener
conciencia de su actitud y profesionalismo ante la comunidad, para que el desarrollo de
cualquier tema sea equitativo para las partes, tritese del tema del que s trate, deben ser
profesionales para el bien comin de los ciudadanos.

El tiempo cn el que sean expuestos al piblico servicios o bienes, deben revisarse
cuidadosamente para que determinado producto o servicio se ofrezca al grupo determinado de
personas a las que ests enfocado y no dafie la percepeién de gente menor de edad. Esto es que
sea responsable la emision a las horas acotdes a su propuesta.

Etica en los Medios de Comunicacién.

Analizando el concepto de comportamiento ético, se considera que es importante crear una
estructura desde ls que se pueda observer el ideal, donde los principios bisicos de la
estructura social estén perfectamente delimitados en lo que se refiere & su proteccion.
Destacando la actividad del periodismo; punto de enfoque de nuestro derecho a ia propia
imagen, donde se van a resaltar los valores y ética individual de los periodistas; asf como,
ellos deben evaluar Ia situacién social reinante en determinado fugar. Primero se debe de
hacer un concepto de la situacién, de acuerdo a la importancia del acontecimiento y con las
opciones disponible para su cobertura, el acontecimiento debe ser visto de la manera més

objetiva.

Luego se determinan los valores sobre la cuestion, siendo necesario que este proceso de
determinacién de valores se haga antes de que el responsable de los informativos pueda
ponerse & considerar los principios de la politica de la emisora (difundir la verdad, respetar los
derechos de! individuo, vender tiempo publicitario para hacer dinero, etc), que pueden entrar
en conflicto en alpuna forma con los valores. Es la creacion y la proteccién de un modelo
personal de conducts, basado en un concepto de respeto a la dignidad y al justo tratamiento
que merecen las personas, y al mantenimiento de ese modelo, incluso cuando no afecta el
propio interés de cada uno. La responsabilidad de tratar a los demés con respeto, de asumir en
general las leves de la sociedad, de mantener a diario la afirmacién de que la responsabilidad
bajo la cual ejerces tus acciones se basa en la veracidad y en la sinceridad. “El mis hermoso
don de la libertad cs el derecho a ser veraz. La libertad y la verdad estan alls donde reinan la
paz y la justicia.”
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“I.a ética mancjada por los medios de comunicacion o por los comunicadores en si, se debe
basar, a priori por la comumidad de la conmunicacion, capaz de universalizar los principios
morales y de configurar una verdadera ética de la responsabilidad a la aitura de fos desafios
del planeta, en ésta la era de la ciencia.”'%®

Actualmente el hombre es el punto de partida de donde emana tods la amplia gama de
clementos para hacer una vida mejor del mismo ser porque es quien manifiesta las
desigualdades ¢ inquietudes que pueden darse, asi como las violaciones, como la referida, los

" ataques v manifestaciones sociales; todo aquello que repercute de manera directa en cada
hombre por las circunstancias globalizadas de la accién y la reaccion de las cosas o
acontecimientos que enmarcan la situacién de cada region del planeta y sus desventajas ante
otra. En estas circunstancias entran varios elementos: las cosas, el ambiente, los demds, la
historia, las ciencias; elementos que caracterizan el proyecto ético y moral del derecho a la
vida privada, siendo !la puntualizaci6n de la base esencial para el fortalecimiento de la
estructura social de los derechos de la personalidad.

Principios que Rigen el Contenido de los Programas.

“Metas generales. Es de interés de la television, como medio de comunicacion vital,
estimular programas innovadores que reflejen un alte grade de capacidad creativa, traten
problemas morales y sociales significativos, presenten conceptos desafiantes, y otras
cuestiones relativas al mundo en cual vive el espectador.™®!

No es dificil saber si se cumplen eslas metas generales en determinada emisora; jqué
programa de la television abierta (mexicana) podemos catalogar como innovador, o de un alto
grado de capacidad creativa?; no es necesario entrar en detalles de emisoras que si cumpien
con los requisitos de las metas generales, pero la mayoria no las cumplen, de hecho, compran
los derechos de determinado programa a falta de ingenio creativo o hacen una copir pirata de
algiin programa que en otro pais haya sido exitoso.

Programas gue muestran problemas socisles, morales son tan humillantes para las personas
que exponen su caso, de violencia intra familiar, violacion, ete; todos estos programas lo que
hacen es denigrar la capacidad de las personass, poner a flote mundial el grado de
irracionalidad de su pafs de origen y en otros casos encontrar considerables ganancias por la
explotacién de una moral religiosa sip fundamentos bdsicos. La television debe de ser el
reflejo de las instituciones establecidas que modelan nuestros valores y cultura, debe ser el
medio por el cual sea observado el cambio dentro de la estructura social de un pafs.

Las emisoras ticnen la obligacién de temer cierta consideracion familiar; de acuerdo al
horario de programacién. Esta responsabilidad debe cacr dentro de la ética de ia misma
emisora, también en su logica; porque no va a pasar un programa de clasificacion “C” en un
horario de comida y éticamente no puede programar un tipo de programa asi o de noticiero
amarillista cuando sabe que es la hora en que la mayoria de los televidentes son menores de
edad. Ya tocado el tema de la responsabilidad de los medios de comunicacién dirigida a los
nifos, entraremos en detalle en mencionar que las emisoras tienen la responsabilidad especial
hacia los nifios. “Los programas deben de ser disefados principalmente para ellos, deben

% L ABARRIERE, Jean Louis. Tearfa Politica y Comunicacion, Gedisa, Espafia, 1992, p 200 y Portada.
! jdem. p 398.
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tener en cuenta el espectro de interés y necesidades infantiles, desde el material instructivo y
material de entretenimiento. En su totalidad, los programas deben de contribuir al desarrollo
solido y equilibrado de fos nifios para ayudarlos a lograr un sentido del mundo ético de el
mundo en general, y bien informados de la sociedad en que viven.”'®?

Durante la transicion de los nifios al mundo adulto hay diversos factores que afectan la
capacidad del nifio psocologicamente; en éste caso, la televisién juega un papel determinante
desgraciadamente; por el hecho de haberle quitado el lugar a los libros, toda via a principios
del siglo pasado. Con lo que el aprendizaje y experiencia infantil durante los afios formativos
incluye a la television como medio formativo de valores en el ciudadano.

El derecho a la propia imagen fue objeto de estudio en la doctrina juridica a fines del
siglo pasado y posteriormente es recogido en las legislaciones de algunos paises en los
cuales, los avances tecnoldgicos hicieron que sus leyes avanzaran rdpidamente; claro que
el derecho a la propia imagen debe de ser una legislacién prudente, porque se confronta al
derecho a la libertad de expresidn.

Este reconocimiento cn los textos legales fue a consecuencia del invento de la fotografia
en el afio 1829, por el quimico francés Nicéforo Niepce v el artista también francés, Luis
Jacobo Daguerré, creador del daguerrotipo. Y es que Ia fotografia permite captar de forma
ficil e instantdnea la imagen de la persona a escondidas y sin permiso, en lugares
diferentes tanto piblicos como ptivados, provocando abusos en su contra.

Keyssner es quien tiene la concepcion juridica més antigua sobre la imagen de la
persona, pues la consideraba como una manifestacién det cuerpo. Por tanto, dice, si el
individuo tiene derecho a su propio cuerpo, debe tenerlo a su propia imagen que es su
reproduccién, mas o menos como si fuese su sombra. ‘

Su teoria llegd a extremos radicales porque decia que era ilicito la apropiacién de la
imagen y su publicidad. Y sostiene que la persona fotografiada sin permiso, en un lugar
piiblico, puede defender su cuerpo, arrebatindole la cAmara al fotografo y destruiria con la
finalidad de evitar el revelado de la pelicula donde estd impresa su imagen, y segin a su
parecer esa conducta agresiva la coloca como una “legitima defensa”. A esta teoria se
apuntaron muchos juristas entre ellos Carnehitti quien cambia el término “derccho a la
personalidad” por el de “derecho al propio cuerpo”. El tratamiento de proteccion del
derecho a la intimidad es confundido por algunos autores con otros derechos de la
personalidad como son el derecho a la imagen, al honor y el nombre.

El tratamiento juridico de la imagen est4 presente porque todos los dias los diarios y la
televisién difunden las imégenes de personas, fotos que son tomadas en los lugares del
accidente, o en los acontecimientos culturales o deportivos. Otras folos se publican en las
revistas por su calidad artistica.

Esta actividad periodistica consagrada como derecho a la informacion conduce a la
cuestién mas importante, como es I de ordenar su proteccion junto con el derecho a la
imagen de los sujetos fotografiados que entran en conflicto con otros derechos también
protegidos.

'“*1d. p 400,
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Normas Especiales para los Programas.

Hablar de violencia, ya sea fisica o psicolégica, infiere que debe de proyectarse deniro de
contextos de responsabilidad y no ser utilizada como explotacion del medio de comunicacion.
Los programas con viokncia deben de sefialar el sentido del programa antes de su emision.

“No se permite ¢l uso de la violencia por la violencia en si, ni de detalles pormenorizados
de la brutalidad o agonia fisica, ya sea mediante imagenes o sonido.™'®?

Cuando se hacen programas dirigidos a nifios, debe existir una cero tolerancia a la
violencia, los programas emitidos deben scr, principalmente manejados con sensibilidad. Las
conductas antisociales, deben ser también eliminadas dentro del rango de televidentes
menores de edad, asi, que el comportamiento de destruccion y autodestruccion debe quedar
fuera; las drogas, el alcoholismo y sexo. No se debe de dar una imagen grafica de los actos
sexuales, ya sea que se perciban por la vista o el oido. “La descripeion de los actos sexuales
implicitos tiene que ser esencial a la trama y debe presentarse en una forma responsable y de
buen gusto.”'® Pueden presentarse estas formas ttiles para el desarrollo de los programas,
pero con discrecion y moderacion de los mismos. En otro sentido, las desventajas mentales o
fisicas no deben ser ridiculizadas, pues dentro del auditorio habré personas que presencien
éstas y al ser expuesto el tema puedan ser ridiculizadas. En los programas de television, no
s6lo repercuten las imégences en la cmisién de los mismos, también se encuentra la amplia
gama de vocabulario altisonente que puede ser desconsiderado con la atmdsfera familiar en la
cual se ven muchos programas.

El derecho a la vida privada es producto, en esencia, del desarrollo de los medios de
informacién, del creciente aumentc de datos y hechos noticiosos. Existe consenso
compartido en la doctrina en que el derecho a la vida privada, entendido como right fo
privacy tiene su origen en 1890, a propésito de un amplio articulo escrito por los abogados
Samuel D. Warren y Louis 1. Brandeis en la Harvard Law Review, intitulado precisamente
"The right to privacy”. El articulo en cuestion contiene las bases doctrinales a partir de las
cusles se ha desarrollado el derecho a la vida privada. En las partes conducentes sostiene €l
referido articulo que:

"Recientes inventos y métodos de negocios llaman la atencién sobre el préximo paso
que debe tomarse para la proteccién de la persona, y para asegurar al individuo lo que el
juez Cooley denomind 'el derecho a ser dejedo en paz". Fotografias instantdneas y
empresas periodisticas han invadido el sagrado recinto de la vida privada y doméstica, y
numerosos aparalos mecénicos amenazan hacer buena la prediccion de que "lo que es
susurrado en lo cerrado se proclamara desde los tejados”. "Para sostener la tesis de que el
common law reconoce y mantiene un principio aplicable a casos de invasion de la
privacidad, no es necesario invocar la superficial analogia con las injurias sufridas por un
ataque a la reputacién o por lo que los civilistas {laman una violacibn del honor, pues
creemos que las doctrinas legales relativas a lo que se denomina ordinariamente el derecho
2 la propiedad intelectual y artistica no son sino aplicaciones de un derecho general a la
privacidad, que entendide apropiadamente permite un remedic a los males que
consideramos. El principio que protege escritos y todas las producciones personsles, no
contra robo o apropiacién fisica, sino contra publicacién en cualquier forma, no es en
realidad el derecho a la propiedad privada, sino el de una personalidad invielable”.

163 [d_ p 401,
™ 1d. p 402.
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Debemos, por tanto, concluir que los derechos asi protegidos, cualquiera que sea su
naturaleza exacla, no surgen de un contrato o de una relacién de confianza, sino que son
derechos contra todo el mundo, como ya hemos sefialado, el principio aplicado para
proteger tales derechos no es en realidad el derecho de propiedad privada, a menos que este
término sea usado en un sentido amplic o inusual. El principio que protege escritos
personales y cualquier otra produccién de la inteligencia o de las emociones, es el derecho
a la privacidad, y Ia ley no tiene que formular un nuevo principio cuando extiende esa
proteccién a la apariencia personal, a las expresiones, actos, y a las relaciones personakes,
domésticas y otras cualesquiera.

Coincide Alvarez Teijeiro cuando dice: No comparto la accién maniquea de culpar solo
al periodismo, porque hay una sociedad que consume esas imdgenes. Ese publico
inescrupuloso, que ademés se escandaliza, es econdémicamente rentable. La calidad
periodistica también depende de una ética del consumo.

La periodista Sylvina Walger, que se inclina ante todo por Ia libertad de prensa, sostiene
que frente a estos dilemas éticos, los limites los tiene que poner el propio reportero y su
editor. Es muy comitn escuchar que un foidgrafo diga que ¢1 no haria tal cosa si no hubiera
un puablico que consume. Es la logica marketinera del mercado.

En este amanecer del siglo XXI, donde la globalizacién neoliberal intenta arrasar
fronteras, identidades y culturas para imponer un mercado y pensamiento tnicos, hay un
deteriorn de los valores y conceptos éticos, Io que se advierte incluso en el gjercicio del
periodismo en una gran parte del mundo.

Perverso, ho encuentro otro calificativo, es lo que acontece en la television. 1.a basura
llena sus espacios. Raros son los noticieros susentes de un lenguaje egtridente.
“Sensacional denuncia...” “Espectacular suceso...”lmpactantes imagenes...” “Desgarrador
testimonio...”Sangriento hecho...” “Exclusiva entrevista...” Como regla, todos los canales
de TV se montan en la agenda informativa de los grupos hegeménicos y dicen las mismas
cosas y en |2 misma linea. Y eso ocurre & niveles local, nacional o internacional, pues el
colosal desarrollo de las comunicaciones en esta fase de globalizacion ha hecho posible tal
difusién de los mensgjes. Lo realmente importante es desplazado por lo que sea
entretenimiento. Si s¢ reporta una huelga, por ejemplo, jamss el televidente se entera de
sus razones y origenes, todo eflo se oculta justificAndose en que el tiempo en televisién
vale oro.

De tal manera son presentadas las noticias del dia, como un entretenimiento, donde todo
lo que sea maligno y desagradable, despierte o exacerbe pasiones o el morbo, en fin, lo que
sea fuente de escandalo, ticne entrada. Lo deformante del mensaje y las consecuencias
negativas que pueda tener para la educacion y formacién de nifios o jovenes, de la sociedad
no interesan. La informacion es una mercancia para vender, y a mayor crudezs, mayor
ganancia monetaria, esa es la filosofia imperante.

El periodismo, en fin, es visto como un negocio més donde lo unico que cuenta es el
mercado y la ganancia. Los perjuicios que se puedan causar a factores esenciales de la
comunicacién, como lo son el periodista y el receptor, poco o nada interesan. Con justa
razén algunos han calificado el papel de los medios dentro del munde actual como armas

i6n masiva y otros los llaman armas de distraccién masiva.

133



Tipicamente indecentes son los llamados “talk-shows”, que proliferan en todo tipo de
horarios, donde los conductores, periodistas o gente disfrazada de tales, penetran en la
intimidad de los entrevistados, a veces personas mds 0 menos conocidas, a quienes
ridiculizan o humilfan peneralmente ante las cdmaras, utilizando casi siempre criterios
subjetivos; groserias de todo tipo se escuchan y se ven en estos programas llamados de
participacion, y en los cuales sus conductores, por lo general sometidos a una fuerte critica,
intentan defenderse diciendo que cjercen el sagrado principio de que la gente tiene el
derecho a saber Iz verdad, aunque sea cruda. En esos espacios la vida privada de la gente
no existe y constantemente sc lesiona la dignidad humarm.

Tristemente esos espacios, sblo concebidos para entretener e idiotizar, son premiados
con elevadas audiencias, pero lo més doloroso, al menos para los que hemos aprendido que
el periodismo es una profesién decente cuando se ejerce con ética, es que mucha gente
identifica esos especticulos como un ejercicio de periodismo audaz y valiente; quienes se
pasan horas y horas viendo esos programas desconocen que el periodismo no tienc nada
que ver con la difusién de conjeturas, rumores, no juega con la mtimidad de la gente ni
emplea como armas el insulio o el lenguaje grosero.

Con lales acciones se ests violando el principio ético universal de la responsabilidad
social de los medios y los periodistas, reconocido por la UNESCO, segin el cual la
informacién es un bien social y no una mercancia, lo que implica que los duefios de los
medios y los periodistas tienen necesariamente que compartic la responsabilidad por la
~ informacién transmitida y, por consiguiente, ambos responden, a fin de cuentas, ante el

publico en general y sus diversos intereses socinles.

Aprecio que, desde el punto de vista ético, la razén fundamental de la gravedad del asunto
reside en el acelerado proceso de concentracidn y control de los medios de comunicacidn
masivos, cada vez en menos y menos manos de ricos y poderosos. Cada vez es mas notable
que unos pocos gigantescos conglomerados, que no tienen ninguna responsabilidad directa
con el publico, ejercen un poder extraordinario sobre las ideas y la informacién que el publico
recibe, Esos empresarios, para quienes todo lo relativo al ser humano se puede comprar o
vender, donde todo es mercancia, inchiso la informacion, se ha arrojado el inmenso poder de
decidir lo que debe o no difundirse. Usan, en fin, los medios de comunicacion a favor de sus
intereses econdmicos y polfticos.

Noticias.

Estas son algunas normas que pueden ayudar al buen desarrollo profesional del periodismo
trasmitido. Tanto la emisora como los periodistas son responsables de la emision; por lo que,
la noticia debe en primera instancia ser responsabilidad de las dos paries:

“1.- La programaci6n de los noticieros debe estar equilibrada y adecuada para el  tiempo
en el que se maneje.

2.- El reporiaje de las noticias debe ser objetivo, justo y sin ser tendencioso. (Agregaria
que se debe de respetar la calidad de las personas que sean presentadas en la emision, no por
el simple becho de cometer algiin ilicito dejan de ser seres humanos, con una familia; es mis
por cuidar la integracion de la familia en la sociedad que por destruir el niicieo familiar).
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J-  las emisoras deben de ejercer una discriminacion particular en la aceptacion,
colocacion y presentacion de la propaganda en los programas de noticias, de modo que los
anuncios se distingan claramente del comtenido del noticiero. (Habrd momenios en que las
noticias son de una alta relevancia que los prestadores de servicios o bienes, hagan de ésta una
satira en un comercial de ellos, que se preste a confusiones por parte del televidente.

4.- En todo momento el contenido de las noticias debe estar acorde a la responsabilidad
sobre el material, las palabras, el horario y en general, de todo lo que se maneja para cualquier
programa de television. El material gréfico, también debe manejarse con cuidado, para que no
sea interpretado erréneamente.”'®’

No basta poner en un papel las responsabilidades que una emisora tiene para con su
publico televidente, porque no faltard quien las transgrede, en estos casos es mas fuerte una
ley que s6lo la ética del periodista si no es acompafiada por el razonamiento.

Responsabilidad de 1a Audiencia

Dentro de un planeta en el cual todo ya es globalizado, en el que todos interactuamos, las
personas individuales como audiencia también tenemos responsabilidad al contribuir que las
emisoras sirvan al publico. Nuestro derecho de libertad de expresién la mayoria de las veces
queda coartado por nosotros mismas, por el desinterés a las cosas o acontecimientos que nos
rodean y que perjudican en algunos casos nuestra vida cotidiana.

El desinterés hacia los medios sobre sus programas y propaganda, los hace libres de hacer
lo que les parezca, con lo que necesitan que el yugo de la sociedad no los deje correr
libremente y hacer que conozcan las criticas y sugerencias sobre su programacion y
propaganda, buscando que sea lo mds cercana a la libertad de prensa que ellos como medios

En lo que se refiere a ésta responsabilidad de lz audiencia, los padres son los que
primordialmente tienen obligacién de controlar lo que sus hijos ven y escuchan en los medios
de comunicacién, porque al interactuar el ser humano desde muy temprana edad con los
medios, estos van a tener repercusion en su forma de ser del integrante de Ia sociedad; sino es
revisado por los padres el material que los hijos estdn consumiendo, serda un circulo de vicio,
porque por muchoe que la televisién tenga programas educativos, nunca va a ser mayor que la
probable basura que sea emitida; en tal caso serd lo que el televidente de escasa edad perciba
y torne como real; su educacion seré atada y €] no seré un ser productivo para la sociedad.

En las aulas del Derecho, cualquier menoscabo sufrido por algiin integrante de la sociedad;
incluyendo a nuestros hijos, es consecuencia directa de cada uno de los seres que en una
sociedad estamos inmersos. Cada problema que se enfrenta socialmente repercute en cads
uno; seria una falacia dejar en manos de los comunicadores y dirigentes de las emisoras todos
los cargos de conciencia, la libertad se ejerce con la balanza, van de la mano y no cabe la
menor duda que de elio depende la trascendencia de la sociedad, sobre el razonamiento de
cada uno de nuestros actos individuales; claro que con un poco de ayuda de la ley.

“En la actualidad existe una corriente basta de filisofos del Dereche que han vuelto por los
fueros de la espiritualidad como la caracteristica de la persona humana, al mismo tiempo que

'*1d. p 406.
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encuadran la dignidad del hombre en su condicién de criatura, claro que frente a las otras
especies no espiriluales, pero que con esa dignidad y condicidn estd participando dentro de
una libertad v le sefiala un fin trascendente.

Es exactamemte donde se afirma que radica la dignidad de la criatura racional, en la
inmaterialidad de su acto de ser, en la espiritualidad del alma, que le permite saber y abrazar
una totalidad en la extensién de su naturaleza en el universo.”'®

La inherencia de la persona por medio del sentido espiritual y trascendente, es el método a
seguir que le de la libertad, entendiéndose la libertad como el mero placer de  hacer lo que
uno quiera, sin deseo de poder o de dominio, sino la capacidad de vincularse para cosas
razonables y buenas. Es asi como cada persona de cualquier medio, se adhiere a un fin, que
por medio de la razdn conoce y por medio del alma sabe que es bueno; fin por el que se llega
a una verdadera responsabilidad del ser social.

43 FELESTADO A NIVEL FEDERAL Y LOCAL COMO MEDIADOR Y
SANCIONADOR
EFICAZ ENTRE MEDIOS DE COMUNICACION Y PARTICULARES.

En el capitulo anterior encontramos que los derechos de la personalidad, por ejemplo en
la Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos estdn “establecidos como derechos
patrimonial pecuniarios, ademis en lo que concierne al Cédigo Civil, ya sea en materia
Federal o para el Distrito Federal s¢ encuentran reglamentados; pero em su parte
patrimonial-moral no hay nada sistemitico sobre los mismo derechos de la
personalidad en éL "'®” El Derecho Penal los mantiene protegidos, pero en el momento de
ser violados esos derechos; por lo que ya no aparecen como dercchos en si, sino como
derecho a una indemnizacién cuando han sido violados.

Es asi como en el Derecho Mexicano, la parte pecuniaria queda protegida, como si fuese
cualquier bien material; en cambio, el patrimonio moral no queda definido y reglamentado,
en consecuenciz el Derecho a la Propia Imagen, parte del patrimonio Moral, queda
desprotegido.

Hay leyes como la Ley de Imprenta, 1a Ley de Radio y Televisién, la Ley Federal de
Derechos de Autor que hacen una reglamentacién somera, reglas que en la actualidad no
son acordes por la magnitud y fuerza de los propios medios de comunicacién. La
preponderancia de éstos ha legado a ura fase en la que los derechos naturales de las
personas son sobrepasados; el arbitrio del Estado ha sido poco regulador. Apreciar el
trabajo del Estado como ente regulador lo podemos ver en cualquier programa; la
regulacidn siempre va a ser dirigida a los bienes materizales. Los servicios y bienes que se
ofrecen dentro de una propaganda siempre va a estar regulado, para no afectar derechos
patrimoniales materiales de terceros.

El profesor Gutirrez y Gonzilez hace referencia a los derechos patrimoniales, tales

" PACHECO T, Alberta. Ob. Cit. p 22.
'’ GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cil. p 722.
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como la vida privada, el henor, la intimidad y la propia imagen. Derechos concebidos
como parte primordial en su esfera de derechos del particular; anota también la diferencia
entre éstos Derechos y los Derechos regulados en el Codigo Civil, derechos que siempre
defienden la parte material de Ja vida. La aceptacion de su tesis sobre el patrimonio moral
es factible, opuesta al patrimonio pecuniario.

Imbibito en los Derechos Patrimoniales Morales encontramos ¢l Derecho a La Propia
Imagen, derecho que en diversas legislaciones ha encontrado una respuesta favorable; en
nuestro pais sélo hay una legislacion que lo expresa, el Codigo Civil del estado de
Tlaxcala:

“Art. 1402.- E| dafio puede ser también moral cuandc el hecho liicito perudique a
los componentes del patrimonio moral de {a victima.”

Enunciativamente se consideran componentes del patrimonio moral, el afecto del titular
del patrimonio moral por otras personas, su estimacitn por determinados bienes, el derecho a
su vida privada, asi como al honor, el decoro, prestigio, la buena reputacion y la cara e
integridad fisica de la persona misma.

Adfin con ésta ley en el Estado, queda desprotegida ln imagen de una persona y el derecho
sobre ella; en tal sentido que, Ias multinacionales comunicadoras pueden tomarlos, gracias a
que no hay una observancia directa por parte del Estado como regulador de los derechos
patrimoniales morales. En tal efecto existe en nuestro pafs una insubordinacién internacional;
éste tipo de derechos quedan totalmente afuera de la Declaracion de los Derechos del Hombre
y del Ciudadano.

Extension juridica de la Libertad de imprenta.

La tutela de csta garantia la encontramos dentro de nuestra Constitucién Mexicama; la
manifestacion del pensamiento, de las ideas, de las opiniones, de los juicios; todo esto, por
medios escritos, a diferencia del articulo 6 de la misma carta magna, que en su caso, preserva
la emision verbal, en cualquiera de sus formas, ya scan discursos, trasmisiones telefonicas,
conversaciones, también la tutela de expresiones literarias y artisticas.

La libertad de expresion asentada dentro de la Constitucidon de los Estados Unidos
Mexicanos en ¢l articulo 7, es una libertad de derecho publico subjetivo individual; por ende,
et Estado y sus autoridades no pueden coartar el derecho mencionado en éste articulo,
traducido esto en la publicacion o edicion de libros o folletos.

“Las autoridades del Estado no pueden prohibir o coartar, en 1érminos generales, Iz libertad
de expresion escrita del pensamiento, también tienen la obligacién de no establecer previa
censura; esto es, hacer una estimacién de la publicacién y constatar su conveniencia o no,
tomando determinado criterio de base. ‘

Ei Estado tiene una obligacién negativa de abstencion juridica, asi como sus autoridades
(administrativas, legislativas o judiciales).

El Estado tiene tres inhibiciones especificas, las cuales debe de observar:
1.- No impedir la manifestacién de las ideas por medios escritos, salve en las excepciones

137



gue la misma Constitucién marca.

2.- No establecer la previa censura a ningim mmpreso.

3.- No exigir fianza a los autores o impresores de cualquier publicacion.”'®®

Ahora bien, 1a propia Constitucion marca el lmite que la libertad de imprenta va a tener,
dentro del mismo articulo 7 mediante una interpretacién a contrario sensu, “la liberted de
imprenta s¢ podrd coartar o impedir, cuando su ejercicio implique un ataque o falla de
respeto q la vida privada. El criterio que sirvio de base pera consigner esta restriccion, en su
momentos fue demasiade impreciso y vago. “La vida privada de una persona puede tener
tantos matices, puede extenderse a una variada gama de actos, que en realidad, para evitar las
prohibiciones a la libertad de imprenta, que se derivan detalladamente del criterio [ataques o
falta de respeto a la vida privada}, se deberian de precisar los aspectos de ésta que se
consideran como objetos vulnerables, impeditivos para el ejercicio del propio derecho.™

“El Congreso de la Union, facultado para la expedicion de leyes y reglementos por la
misma Constitucion, no se ha preocupado hasta ahora por delimitar el criterio de “ataques o
faltas de respeto a la vida privada™ como limitativo o prohibitivo de la libertad de imprenta.
Seria conveniente que se expida una ley organica o reglamentaria de los articulos 6 y 7
constitucionales, principalmente para eliminar la vaguedad, elasticidad y demasiada amplitud
que tiene Is expresion {vida privada), asi como la moral.”'’® De ésta manera las partes
involucradas en ln relacién pueden tener limites y extender derechos, para que no se de un
abuso de autoridad so pretexto de “falta de respeto a la vida privada o un ataque a la moral”.

En Diciembre de 1934 se expide en el H. Congrese de la Unién un decreto, con el cual se
autorizaba al Ejecutivo para reglamentar diches preceptos. El Presidente de la Repiblica
nunca hizo uso de tal autorizacidn. Por otra parte, dicho decreto, carece de validez
constitucional, debido a que después se adiciond con el articulo 49 de la Constitucidn, en el
sentido de prohibir todo otorgemiento de faculindes extraordinarias al Ejecutivo, fuera de los
€asos previstos por el articulo 29 del ordenamiento fundamental.

“El 12 de Abril de 1917 es publicada la Ley de Imprenta expedida por el ciudadano
Presidente Don Venustiano Carranza; ley que en su momento fue hecha con el cardcter de
provisional, en ella se delimitan Jos conceptos “falta de respeto a la vida privada, ataques a la
moral y alteracion de la paz publica, que sirven de base a limitaciones constitucionales a la
libertad de imprenta. “La Ley de Imprenta, juridicamente hablando se estima que ésta no tiene
vigencia; entro en vigor el 5 de Abril de 1917 (articulo transitorio de la misma); esto es antes
de la Constitucién de 1 de Mayo de 1917, cuyos articulo 6 y 7 pretende reglamentar.
Propiamente es una ley posterior a la de Abril de dicho aflo, por lo que derogd a ésta.
Ademds, una reglamentacion como es lo que pretende establecer la Ley de Imprenta de Don
Venustiano Carranza, no tiene razén de ser si no estan vigentes los preceptos reglamentados y
como los articulos 6 y 7 entraron en vigor posteriormente, luego no pudieron ser objeto de
una ley orgénica de anterior vigencia.”'”!

1*! BURGOA, Tgnacio, Ob, cit. p 380.
"% Idem. p 381.

" Id. p 382.

"4, p 382,
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En la Constitucidn no se encuentra ningura ley en la que se mencione que la Ley de
Impremta sc considerc prorropada en su vigencia, por o que esta Jey no debe conceptuarse
vigente, por haberse expedido antes de Ia Carta Magna. La libertad de imprenta también
puede coartarse, su ejercicio puede importar ataque a la moral, pero adolece de la misma
vaguedad e imprecisién que las que afectan la falta de respeto a la vida privada; generalizando
el criterio, también es afcctado el derecho a la propia imagen en éste y el dafio moral. La
Moral al ser variable, en tiempo y espacio es relative; impropiamente puede restringir un
derecho subjetivo individual. Ademds, como son criterios superfluos los de ataques a la vida
ptivada y a la moral, darian pauta para que cualquier autoridad en uso de sus faculiades
coartara la libertad dc imprenta. Es urgente que se precisen los conceptos mencionados, ya
sea que se haga una jurisprudencia en cl caso concreto o una ley orgénica del articulo 7 de
nuestra Carta Magna.

El Profesor Gutiérrez y Gonzilez menciona que se le da mis imporlancia a los bienes que
a los derechos personalisimos; las leyes que son analizadas en el capitulo anterior son un
extracto del derecho que se defiende por ellas; hablar de una proteccién directa por alguna de
ellas seria un error, porque no se ha hecho ain, no se trata de recibir una remuneracién por la
consumacion del acto, se trata de impedir que suceda la trasgresion. Ya se ha hecho constar
que cuando se transgrede el derecho a la propia imagen, las leyes actuales no protegen por la
falta de precisién de los conceptos de violacion.

Al mencionar, que el Estado debe ser el mediador principal entre los medios y los
particulares, es como alegoria legislativa; el medio eficaz para la prevencién del ataque es la
propia ley. El poder coercitivo del Estado no se ha visto determinante en éste tema hasta
ahora, un estado en cl cual se goza por parte de los empresarios de las emisoras de una
libertad sin Wmites ni determinados, hace pensar que un pais y sus gobernantes deben estar
solapando la seudo libertad de las televisoras, asi ]legando a la violacién de los derechos de la
personalidad.

El Estado np debe de dejar atrés el orden de convivencia que le fue encomendado por ia
sociedad, su coaccién con la ayuda de la ley, debe ser justa y duradera; por lo que, en materia
de derechos de la personalidad, debe acentuar su cardcter de defensa; nunca podremos dejar
de ser seres individuales humanos, la conciencia y trascendencia social no ha merecido el
sindnimo de animales sociales, pero para hacer ain més larga la estadia en la misma, es ia
necesidad de todos cl respeto, ya no hablar de tan sélo éste derecho 2 la propia imagen, sino
también, 1oda la gama de derechos que la ley a dejado desprotegidos, como la misma moral
en tiempo y espacio de cada persona, asf que la ética personal se entiende como un poder de
trascendencia y respeto para todos en conjunto. El hombre sediento va al rfo; el hombre que
padece una injusticia va al rey . 7

172 proverbio amirico Etiopia 219. UNESCO PARIS, EI Derecko de ser hambre. Ediciones Sigueme/
UNESCO/ Colsubsidio Paris 1973 p 106,
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PROPUESTA

El Derecho a la propia imagen no debe entenderse como abseluto ni ilimitado. Este
derecho como cualquier otros admite diversas limitaciones derivadas de la necesidad de
brindar proteccion a otros intereses; como el derecho a libre expresion de las ideas, derechos
legitimos y personales, al ignal que nuestro derecho, por lo cual son dignos de tutela.

El individuo tiene derecho a no ser molestado, a vivir su propia vida protegido de las
ingerencias en su vida privada, en el dmbito familiar y del hogar, aquelias injerencias que
quebranten su integridad fisica y mental; sus libertades morales e intelectuales; ataques que
denigren su reputacién ante los demss entes que conforma una sociedad en Iz que es
reconocido, asi como la integridad de su familia, por atropellos a su persona; poner al
descubierto hechos penosos de su vida privada; el uso indebido de las caracteristicas que o
conforman, para hacerlo objeto de burla, (su voz, nombre e imagen). Atributos que por ser
personales delimitan a cada ser y no deben ser objeto de burla por nadie.

Considero que la Proteccion al Derecho a la Propia Imagen no sélo debe ser técnicamernte
dirigido a una cdmara vidcograbadora, sino también a todo medio por el cual sc pueda hacer
una violacién a la imagen que se tiene de una personas ya sea por su voz, la imagen, su
nombre; todas aquellas cualidades que identifiquen a una persona.

Uno de los primeres entendimientos que se debe tener, es la expansién del derecho
analizado; ¢l no altcrar derechos ya reconocidos por la carta magna; en atencién a éste
problema, lo mds diflcil serd marcar una linea en la que no se afecten otros derechos
personales y se lepisle sobre el derecho a la propia imagen sin afectacién alguna.

El Derecho a la Propia Imagen debe sefialarse claramente en materia civil, tener por ésta
materia una proteccidn completa y no dejar desprotegido el dmbilo de lo familiar de cada
persona; por supuesto, cuidar el desarrollo infantil primeramente, las incursiones en la vida
particular de las personas.

Cuando se haya cometido algiin delito por medio de la violacidn del derecho a la propia
imagen, primero, se debe de hacer verosimil para el tipo de delito la pena que el oferente debe
ser sentenciado. La pens debe estar acorde a los tiempos en los que se desarrolla el derecho;
la mayoria de las violaciones al derecho a la propia imagen son emprendidas por la industria
del entretenimiento, que al aflo percibe una cantidad estratosférica de dinero por esas mismas
violaciones; las emisoras tienen respaldo econémico para hacer frente al dafio moral causado
4 una persona particular.

El Derecho a la Propia Imagen, como patrimonio fundamental de la persona, en su carécter
individual no puede renunciarse a éste derecho; asf tampoco, dejar de ser exclusivo de cada
uno de nosotros. Derecho necesario que no podemos quitarnos de encima; no podemos
renunciar a un derecho personalisimo, lo podemos hacer parte de un contrato, pero con las
correspondientes modalidades y acuerdos sobre su uso y explotacién dentro de los mismos
pardmetros de la ley; con el contrato se conceden derechos y se da un consentimiento, pero
nunca en su totalided el derecho personalisimo no puede entrar complelamente en el
comercio.
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Ya antes se menciond que los factores que infhayen en la toma de una decisién perspicaz
sobre los limites de éste derecho a la propia imagen son el tiempo y el espacio; jqué sc quicre
decir?, que la ley serd mutada de acuerdo a Jos usos del lugar, asf como las costumbres.
México las dos décadas pasadas ha tenido cambios sipnificativos, en toda clase de material y
tecnologia, pero no debemos de olvidar que en la actualidad existe una cantidad respetable de
gente conservadora, los cambios deben adecuarse al tipo de practicas generales en
determinado pas.

Es una realidad que debe tener sus limites, también en materia de legislacion, porque cada
pais es diferente y aunque queramos hacer un derecho 2 la propia imagen como en Espafia,
esto no sucedera porque cada nacién tiene un desarrolio permanente y diferente a cualquier
otro.

El consentimiento en ésta materia, en alguna de sus formas seré indispensable; por ejemplo
al comercializar 1a imagen de una persona, pero el derecho a la propia imagen serd siempre
del titular de éste, al conceder derechos tan primordiales, éste podrd negarse en todo momento
a que se use su imagen para lo que no estaba convenido. Al ser de amplia importancia el
consentimienio en la materia, el legislador debera en su momento, concretizar el rango, Jos
imites, la capecidad de las personas, la tutela de éste. El derecho a la propia imagen es
concerniente & la violacién o captura de la imagen de una persona en su 4mbito personal y
familiar, por lo que no habrd consentimiento, pero en el use comercial de la propia imagen
debe ser delimitado acertadamente, el uso comercial y el derecho a la propia imagen, para
responder sobre un verdadero limite de la reproduccién de la imagen de la persona sin caer en
violaciones al derecho examinado.

Hay alteraciones sobre la imagen que se tiene de una persona, pero ya fallecidn. Por mis
libertad de expresion que tenga un medio de comunicacién o una persona, no creo que al
hacer mofa de una persona fatlecida no denigre la calidad de ésta y Iz de sus descendientes.
Hablar de un personaje famoso que en México es respetado por ka mayoria de las personas,
que al exponer publicamente unas imdgenes de éste en su vida privada deshonren su memoria
y ataquen su imagen, asi como a su familia; ses posible que pase?; ahora el mismo ejemplo
pero con la madre de cada uno de nosotros, esa parte de nuestros sentimientos que no puede
ser tocada, Jes justo?, por supuesto que no y por ko cual, imagen de una persona fallecida
también debe ser protegida. En todo caso, que la persona fue en vida famoso en muerte ya es
un particular y su propia imagen puede ser un derecho hasta después de la muerte, atendiendo
al fin protegido.

Uno de los aspectos que de éste derecho se puede obtener, es una Ley complementaria y
completa del articulo 7 de nuestra Constitucion; al poder tener bien determinado el alcance de
los derechos de libertad y sus barreras. Puede ser una Ley Orgénica, como el Gobierno de
Espafia hizo para los efectos del articulo 20.1 de su Constitucién. En términos de leyes
mexicanas, serfa una manifestacion de reforma de la Ley de Radio y Televisién; en todo caso,
crear una Ley de Imprenta con otro nombre y mas acorde a las necesidades del momento.
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En la medida que existen més leyes que restringen el actuar de los ciudadanos como entes
libres de expresar su libre pensamiento es factible que se politice sobre determinada ley; debe
darse un ajuste en todo momento sobre la necesidad reiterada por la cual se crea determinado
articule ¢ determinada ley. Hablar de una sola propuesta serla insuficiente, por que las leyes
como base juridica de nuestro derecho, establecen concatenaciones, por lo que si se hace una
reforma al articulo séptimo de la Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos,
refiriéndonos al tema del derecho a la propia imagen, haciendo més explicito y completo el
mismo articulo; leyes como la Ley de Imprenta que es obsoleta en nuestros dias y que algunos
autores opinan que no tiene vigencia, seriz un buen punto de partida para crear la Ley que
supliera las deficiencias vy se actualizara a la corriente de los medios de comunicacién, usos y
costumbres; asf como las complementara con las leyes que le darfan una mejor forma en éste
caso el Cédigo Civil en su articulo 1916, Ley de Radio y Television, por supuesto, como ya
antes se menciona la Constitucién Mexicana; en el caso que llegase hasta el delito, que sea
tipificado dentro de! Cédigo Penal, tanto Federal como local, segin la responsabilidad y el
dafio causado.

El Derecho a la propia imagen como primera propuesta es la apertura a la discusion por el
organo legislativo y mediante eflo, reconocer su existencia y validacién por la sociedad; en la
época en la que vivimos no quedamos exentos a ser molestados y violentados en nuestra
privacidad, el lugar donde creiamos que éramos libres ya no existe y gracias a Ia tecnologia
nos queda un poco de privacidad tan sblo en la memoria.
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CONCLUSIONES

Primera: El Derecho a Ia Propia Imagen es una parte fundamental de la vida privada de una
persona, como patrimonioc moral de los individuos viene a crear un desarrolio pleno de cada
persona como ser individual psicolégica y socialmente definido. El Derecho a no ser
molestado en nuestra privacidad, en el niiclec familiar, en aquella parte de la sociedad que nos
pertencce por completo, sin una vulneracién o afectaciéon por ninguna persona y tampoco el
propio Estado. :

Segunda: Parte fundamental de los derechos personales es éste derecho, su afectacion, es
una serie de eslabones que enmarcan el nivel social de cada pafs; e! ser humano, ante el
avance tecnoldgico, el impuso tan grande que han tenido los medios de comunicacion, a mivel
internacional; gracias a inventos como la fotografia y la television, dejan su vida privada,
gradualmente a la vista de todos.

Tercera: Es deplorable haber legado a un amarillismo generalizado de los medios de
comunicacién; hacer de la vida de una persona un infierno y para su familia el peor de los
padecimientos. En primer lugar, es la familia quien es afectada por las consecuencias del mal
uso de la imagen de una persona. Los hijos, seres vulnerables psicologicamente, son los que
mayormenie sufren los ataques de los medios. Desde otro punto de vista, ellos son los
primeros que dan cuenta de los hechos que suceden en la vida diaria, porque son cllos quienes
més estan frente un aparato de television; por ende, son los que sin un exacto razonamiento
juzgan por medio del aparato lo que pasa a su alrededor y lo toman como fehaciente, el
proceso intelectual de las masas es truncade, quedando por debajo de una marca
internacional; los eslabones se cierran y no hay progreso para el pafs.

Cuarta: El momento de una legislacion sobre el derecho a la propia imagen estd cerca,
gracias al mimero de vulneraciones que se han hecho. Los ataques a la privacidad de las
personas han dejado al descubierto ultimamente escéndalos, que han propiciado & una
verdadera afrenta con éste derecho; no es vilido que por una sencilla razén, se ataque a éste
derecho, tener el primer lugar en audiencia por television y por ende, tener mis
patrocinadores, con lo que se tiene mas poder; asi la cadena no deja de hacerse més extensa y
afectar a mas personas dentro de su esfera particular. Se dice que el fin justifica los medios,
pero en nuestra materia el fin es un conformismo obtuso y los medios el arma desplegada que
vulnera un todo creado por la sociedad.

Quinta: Es claro que éste derecho también tiene sus propias limitantes, como lo es el
Derecho a la Libertad de Expresidn; con éste trabajo no se pretende que éste derecho y su
larga travesis histérica se venga abajo; por el contrario, se trata de crear una armonfa ética
perfecta entre ambos derechos pars que no cxista en ningGn momento una vulneracidn,
cuando es creada una nueva ley, no se hace para que sea violada, sino se hace con el propésito
de crear una conciencia en la mente de individuo que acto u omision es malo para el
desarrollo de una sociedad. El derecho a la propia imagen lo que debe de encontrar en el
devenir, es una base con la cual queden delimitados los pasos de las emisoras, asi como de
los periodistas y todos aquellos que tienen la posibilidad de hacer piblica una verdadera
noticia y que pueden éticamente no afectar a ningum tercero en su informacion.
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Sexta: En pafses anglosajones va sc ha llegado a un desarrollo interesante sobre éste
derecho, unadelasbasesprmcma]cscs:lcmenoabmrto el saber que metas tienc éste
derecho, hasta que momento puede avanzar, quien lo detiene y principalmente, la base de
cualquier use de derechos es el consentimiento y crear una conciencia ética entre las personas
que tienen que ver en la emisidn de programas y noticias.

La observacién del derecho comprendido en ¢l ordenamiento espafiol es amplio y su
inclusibn no deja lugar a dudas que en nuestro pais debe ser legislado; primordialmente
puntualizarse cada concepto y legislarse en conjuncién con las leyes que pueden ser
afectadas,

Séptima: El derecho a la propia imagen, parte de una idea principal, la idea de ser dejados
vivir en paz y no ser molestado en nuestra vida privada, en todo lo que comprende la esfera
priveda, en el momento que se haya hecho una captura de imagen en publico, puede pensarse
que no se puede hacer nada por ella, pero pienso que si el uso que se k da a esa imagen es
inverosimil, la persona afectada puede demandar; no ya en la| reparacion de los dafios, sino la
indemnizacién por el dafic causado; dependiendo también, del papel que tenga una emisora
(en éste caso) o ya otro medio de comunicacion.

Octava: El Estado, histéricamente es el ente que se manifiesta por el respeto a las normas
que conforman a una sociedad es quien debe marcar el proceso para la globalizacién del pais,
haciendo normas acordes al momento en el cual nos encontramos, siendo también el ente
mediador entre empresas y particulares. El Estado es un orden de la vida social, complejo ¥
continente de medios para realizar el bien comin. El Estado tiene un poeder, pero dentro de si
mismo existen un conjunto de normas que le enmarcan su devenir y posibilidades; la relacion
que tiene el Estado y es Derecho se entiende como dos esferas separadas pero que entre las
dos constitryen una unidad, El Estado como mediador entre particulares y emisoras, tiene la
facultad de crear nuevas leyes para une equidad en el desarrollo de las partes contrastadas, ser
el mediador si liega a rebasarse la linea de lo privado; para este propdsito el Estado cuenta
con la Constitucitn, parte fundamental de una sociedad. El Estado como ente regulador del
derecho a la propia imagen tiene la facultad de fijar la garantia por el acto violado; esto como
lo marcan varias leyes, que a saber del tema nos indican que es el propio juez quien ajustard
por varios criterios ¢l monto de dsta; su manifestacion y ayuda que la ley cede es estimada
materialmente, pero no moralmente, psicologicamente y socialmente. El juez debe tener con
las leyes mejores armas para hacer un verdadero acto de justicia por las violaciones a ciertos
derechos de la personalidad.

Novena: El Derecho a la propia imagen como atributo de la personalidad concluye con su
exacta observancia y no hay mayor vulnerabilidad que su estado de indefension, por lo que
primeramente debe de darse es vne reforma e inclinacion a la legislacién del tema. Les
personas como scres individuales no toleran las intromisiones cn su vida privada, cs una
afrenta al carécter moral y ético de algunos, pero en sociedad debe de aplicarse como un
derecho a no ser molestados por nadie.

Terminaremos el presente manifiesto con las palabras del profesor Castdn Tobefias acerca
de la individualidad del sar humano: “El hombre, & veces, no sabe que hacer con su dignidad
de persona. La degrada o la olvida, pero nunca la puede perder totalmente porque en ella tiene
toda su grandeza™.
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