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INTRODUCCION

Dentro del campo del derecho, encontramos diversas clasificaciones y
subclasificaciones, hasta encontrar una de ellas que lo es la civil; el derecho civil
rige las relaciones que existen entre los particulares, su relacion se encuentra con

las personas, los bienes y el patrimonio y se ubica dentro del derecho privado.

Lo anterior, sin dejar pasar por alto que el derecho civil es la parte
sustantiva, tomando en cuenta que contiene las disposiciones concretas de las

ramas que aborda, vistas en el parrafo anterior.

Luego entonces, de manera forzada, debe existir un procedimiento, para
hacerlo aplicativo, naciendo a la vida juridica el derecho procesal civil, conteniendo
en su interior, todas aquellas disposiciones de caracter general y especifico, que

deberan observarse para que tenga aplicacion el derecho civil.

Partiendo de estos supuestos, ha lugar a ubicarse en una parte del derecho
procesal civil, que para el caso, en nuestro Estado de Michoacan, se contempla en
un “Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan”, el cual,

contiene las disposiciones ya supracitadas.

Ahora bien, hecha que fue, la ubicacién del derecho, es procedente hacer

alusién a la tematica que aborda la investigacion de estudio, que lo es,



precisamente, las disposiciones del capitulo VII, titulo Quinto, del Cédigo de

cuenta.

Asi, se llega a poner de relieve que los preceptos que contiene el capitulo y
titulo mencionados, contemplan una serie de lineamientos sustantivos y adjetivos
como presupuestos para el ofrecimiento, admision y desahogo de la prueba
pericial, encontrando durante su substanciacion, diversas cuestiones que devienen
incompatibles con nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
en el sentido de que no son respetadas las Garantias de Audiencia, Seguridad
Juridica e Igualdad, primeramente porque no se permite a la contraria alegar sobre
la pertinencia de la prueba, cuestionar o hacer manifestaciones, la incongruencia
encontrada en los términos de que disponen las partes para hacer sus
actuaciones, la carga de trabajo de los juzgadores, y en ocasiones la ineficacia de
los dictamenes periciales, ademas de que existe una diferencia de trato a ambas

partes en juicio.

Entrar al estudio de la presente investigacion, contiene dos justificaciones:
personal y profesional; en la primera de ellas, se argumenta que si bien es cierto,
que existe actualmente una regulacion para el desahogo de la prueba pericial, y
que no se coarta el derecho de las partes de ofrecer tantas pruebas periciales en
juicio como las que estimen convenientes y esté a su alcance ofrecer y desahogar,
también lo es, que dicho procedimiento no satisface los presupuestos que exige la

Constitucion General de la Republica, por ello, se debe buscar una alternativa



para enmendar los errores que existen, haciendo el procedimiento mas agil y
hermético al campo juridico; y en el segundo, porque al encontrar una solucion al
problema presentado, estaria propiciando un avance que permita tener una
legislacion mas moderna, que respete las garantias constitucionales de los

gobernados.

Los objetivos de la investigacion son dos: general y especificos; a saber:

El objetivo general se consiste en analizar el capitulo VI, titulo Quinto, del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, que se refiere a la
prueba pericial, para conocer la eficacia del procedimiento y el grado en que se
respetan las Garantias Constitucionales de Audiencia, Seguridad Juridica e

Igualdad de las partes.

Complementariamente se ubican cuatro objetivos especificos, los que

vienen a dar mayor sustento y justificar el general, los cuales son:

1.- Identificar las deficiencias que presenta el Codigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Michoacan en el desarrollo de la prueba pericial.

2.- Comparar con otras legislaciones del Pais para encontrar alternativas

que vengan a mejorar el procedimiento de nuestro Estado.



3.- Identificar a qué se refieren las Garantias de Audiencia, Seguridad
Juridica e Igualdad, conferidas en nuestra Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para estar en condiciones de determinar qué tanto las respeta

el Codigo Procedimental Civil de Michoacan.

4.- Proponer una solucién congruente, practica y eficaz, que permita
salvaguardar las garantias de audiencia, certeza juridica e igualdad a las partes y

a la vez, agilice y facilite el tramite de la referida prueba.

La metodologia a utilizar para el desarrollo de la investigacion que se
plantea, se hace consistir en el método analitico, buscando apoyo bibliografico,
documental y de campo; su desarrollo se hara en el estudio de diversos textos
bibliograficos y de la legislacion que se investiga, para obtener una conclusion
razonada y congruente con lo que se estudia; adicionalmente, se haran entrevistas
a los Jueces en Materia Civil de Primera Instancia del Distrito Judicial de Uruapan,
Michoacan, para conocer sus puntos de vista en relacién con el tema que se

aborda, y si existe o no violacion a las Garantias Constitucionales de investigar.
En este tenor de consideraciones, y para hacer mas comprensiva la

investigacion, el presente trabajo se ha dividido en seis capitulos, los que hablan

de lo siguiente:
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El primer capitulo contiene el concepto del derecho procesal civil, asi como
los antecedentes que precedieron en México, iniciando por la época prehispanica,
pasando por la colonia y finalizando en el México independiente; el segundo
capitulo nos habla de la prueba en el derecho procesal civil, donde se describe el
significado de la prueba y su importancia, asi como los principios que rigen el
procedimiento probatorio en el derecho instrumental civil, y otras generalidades
adicionales de las pruebas; dentro del tercer capitulo, se entra al estudio de la
prueba pericial, desde su concepto, comparacion con algunas legislaciones, los
sujetos de la prueba, el objeto y el desarrollo de la prueba pericial que prevé el
Coadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, en sus fases de
ofrecimiento, admision, preparacion, desahogo y valoracion; el cuarto capitulo esta
dedicado al estudio de las Garantias Constitucionales de Audiencia, Seguridad
Juridica e Igualdad de las partes, estudiando sus antecedentes, principios y
consideraciones de éstas, para culminar en el analisis de conocer si son
respetadas o no en el procedimiento pericial de la legislacion civil de Michoacan;
en el capitulo quinto, se hace un estudio del derecho comparado, con otras
legislaciones del pais, para estar en condiciones de calificar la legislacion de
estudio, asi como para adecuar, reformar, criticar, e interpretar la esencia de la
ley, las legislaciones de comparar son la de Jalisco, Veracruz, Distrito Federal y
Cadigo de Comercio; el capitulo sexto se dedica al estudio y andlisis de los
motivos por los cuales se realiza este trabajo de investigacién, asi como los
fundamentos y razonamientos por los que se estima necesario modernizar el

procedimiento, para hacerlo funcional a las exigencias que demanda la sociedad.
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CAPITULO 1

CONCEPTO Y ANTECEDENTES DEL DERECHO PROCESAL CIVIL EN

MEXICO.

1.1.- El Derecho Procesal

La importancia que reviste conocer lo que se debe entender por derecho
procesal es de primer orden, en el sentido de que servira como un pilar
fundamental para comprender con mayor precision los temas de que trata este

capitulo.

El derecho procesal, Jose Ovalle Favela, haciendo referencia a Eduardo B.
Carlos, lo define como “la ciencia que estudia el conjunto de normas juridicas que
regulan el proceso por cuyo medio el Estado, ejercitando su funcién jurisdiccional,

asegura, declara y realiza el derecho” (Ovalle, 2001: 5).

De la definicion anterior se advierte que todo derecho procesal esta basado
en normas juridicas a través de las cuales, se dan las pautas a seguir para hacer
valer el derecho sustantivo creado por el Estado con el afan de salvaguardar el

orden, la convivencia y la paz social.
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1.2.- Definicion de Derecho Procesal Civil.

Al derecho procesal civil se le define como el conjunto de normas juridicas y
disposiciones que tienen por objeto y fin la realizacion del derecho objetivo, a
través de la tutela del derecho subjetivo, mediante el ejercicio de la funcién

jurisdiccional.

Con este concepto, validamente se puede concluir que el derecho procesal
civil regula la forma a través de la cual se aplica o se hace valer el derecho
sustantivo que se encuentra contemplado en un Cédigo Civil y las disposiciones
adjetivas las contempla un Cadigo de Procedimientos Civiles, de ahi, que se
deduzca la importancia de tener un ordenamiento procedimental, pues sin él, no

seria posible la realizacion del enjuiciamiento civil.

1.3.- Antecedentes Historicos del Derecho Procesal Civil en México

La historia del Derecho Procesal Civil Mexicano se divide en tres épocas,

las cuales, se han distinguido por reflejar caracteristicas propias de cada una de

las circunstancias que le revisten, tales como las ideologias, principios, cultura,

entre otros; y que se mencionan a continuacion:
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1.3.1.- Epoca Prehispanica.

En ésta época, llama la atencion la cultura azteca por tratarse de una de las
mas organizadas en cuestiones de administracion e imparticion de justicia, como

se vera en los parrafos subsecuentes.

Contaban con rigurosos métodos para elegir a sus jueces, dichos cargos
recaian sobre la nobleza, se buscaba que fueran personas de alta calidad moral y
econémica, ejercitadas en las cosas de la guerra y experimentadas en los trabajos
de las conquistas, que fueran criados en los monasterios del Calmécac, donde se
les instruia en actividades judiciales, tanto en la teoria como en la practica,

ademas de que fueran prudentes y sabios.

Una vez que eran elegidos los jueces, se les apercibia para que se
condujeran con rectitud, se les indicaba la importancia de los cargos que les eran
conferidos, asi como la severidad de las penas de que serian objeto en caso de
recibir presentes o cometer cohechos, ya que se les castigaba con la pena de

muerte.

Dentro de los procedimientos, se utilizaba la prueba documental y la
testimonial, en la primera de ellas, los jueces pedian las pinturas en que se
encontraban (ya sea escrita o en pintura), las causas, haciendas, casas o

maizales y se formaban expedientes de las causas que ventilaban; y por lo que ve
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a la testimonial, los jueces buscaban a los testigos que afirmaran haber visto u
oido, dichos testigos eran apercibidos bajo la imposicion de severas penas para
que dijeran la verdad y en realidad pocas veces se encontraban falsos, ya que
realizaban un juramento “por temor a la tierra” y los jueces eran muy sutiles en

interrogarlos.

Por su parte, Carlos Arellano Garcia, refiriéndose a Carlos H. Alba; nos

enumera con datos complementarios, a saber:

- Que existian jueces menores o teuctli, en la medida de los barrios o
calpulli, y se limitaban a poner el orden en su respectivo barrio.

- Estos jueces menores dependian del Tlactécatl, gue conocian de
primera instancia en negocios civiles y penales de poca importancia, que
se suscitaran dentro de los barrios de su jurisdiccion.

- Bajo las ordenes de los teuctli se econtraban los Tequintlatoque o
notificadores, que se encargaban de las citaciones y los Topilli hacian
los arrestos.

- Las sentencias dictadas de los jueces menores podian ser apeladas
ante el Tecalli (que fungia como tribunal de primera instancia), y se
integraba por un cuerpo colegiado de tres miembros y el Tlacatécatl era
el presidente. Este tribunal tenia funcionaros a su cargo, tales como un
Achcautli, que se encargaba de hacer citaciones y aprehensiones; el

Amatlacuilo, que se encargaba de hacer los protocolos escritos con
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jeroglificos; el Tecpoydtl, que daba a conocer las sentencias y el
mensajero.

- El Tlacxitlan era el Tribunal Superior y se constituia por un cuerpo de
cuatro miembros, uno de ellos era el presidente que se le nombraba el
Cihuacéatl, éste tribunal conocia de segunda instancia las apelaciones
contra las sentencias dictadas en primera instancia y aquellos negocios
en los que existia controversia por limites de tierras, tales sentencias

constituian la cosa juzgada.

Por lo que ve a las demas culturas, sefiala Rafael de Pina que “la
administracion de justicia en las distintas tribus indigenas constituia una potestad
del jefe o sefior y se desenvolvia con arreglo a procedimientos rigurosamente
orales, era sin duda, una justicia sin formalidades ni garantias” (De Pina, 1998:

45).

1.3.2.- La Colonia.

Después de la conquista, la Nueva Espafna fue regida por normas

peninsulares y con el paso del tiempo se fueron emitiendo disposiciones nuevas

para regirla.
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El 1° de agosto de 1524 se establecio un “Consejo Real y Supremo de
Indias”, que conocia de la segunda instancia en los juicios que se suscitaban en

Indias, con jurisdiccion tanto civil como criminal.

Existian también otros juzgados como el de Bienes de Difuntos, los que
conocian de herencias o sucesiones, cuando fuera publico y notorio o constara por
diligencias judiciales que los herederos eran ausentes en las provincias de
Ultramar, de Espafa o de sus demas dominios. No resolvian las herencias de los

Indios.

Tanto el consulado de México como el de algunas poblaciones espafiolas,
conocia de los asuntos de comercio; el Real Tribunal de Mineria resolvia todo lo
concerniente a los asuntos de ese gremio y el Ayuntamiento ejercia jurisdiccion en

los ramos de policia.

El sistema de administracion e imparticion de justicia de la época colonial,
se deterioro considerablemente por la venta de los oficios, ya que cualquiera podia
comprar los oficios o cargos publicos, por los beneficios que implicaba el cobro de
costas u honorarios en cada diligencia en que intervenia el funcionario,
repercutiendo de manera considerable en las injusticias, toda vez que quienes
tenian posibilidad econémica eran a los que se les hacia la justicia, pagando por

ello los menesterosos.



1.3.3.- México Independiente.

Proclamada la independencia, el sistema juridico siguid regido por las leyes
espariolas; se decretd la ley del 23 de mayo de 1837 que dispuso que los pleitos
se siguieran conforme a dichas leyes en cuanto no pugnaran con las instituciones

del pais.

Posteriormente, Ignacio Comofort expidié una Ley de Procedimientos en
mayo de 1857, la cual tomaba en su mayoria de las instituciones el acervo
espaniol, ésta ley era incompleta; el primer cédigo de procedimientos que tuvo tal
caracter fue el de 1872 que también fue tomado en gran parte de la ley espariola

de 1855

El codigo de 1872 fue sustituido por el del 15 de septiembre de 1880, pero
en esencia responde a la misma orientacién que éste, puesto que la comision que
lo redactd se limitd a hacer en el texto del de 1872 reformas, aclaraciones,
supresiones y adiciones, pero sin cambiar lo esencial y sus principios fueron los

mismos de la ley esparola de 1855.

La vigencia de éste codigo durd hasta el 15 de mayo de 1884, fecha en que
se publicd uno nuevo, que ha regido hasta nuestros dias, aun después’ del

derogado Cédigo del Distrito y Territorios Federales.



Para el 12 de abril de 1932, se someti6 a |la aprobacion del Presidente de la
Republica un nuevo proyecto, el cual fue rechazado por la Comision Juridica del
Poder Ejecutivo Federal, porque a pesar de tener algunos aciertos, no

representaba una transformacién al sistema procesal del Codigo de 1884.
Finalmente, los Codigos Federales de Procedimientos Civiles de 6 de

octubre de 1897 y 26 de diciembre de 1908 siguieron el mismo tenor de los

Cadigos locales anteriores al vigente en el Distrito Federal.
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CAPITULO 2

LA PRUEBA EN EL DERECHO PROCESAL CIVIL.

2.1.- Concepto.

Gramaticalmente, la palabra “prueba” es la accion y efecto de probar; ahora
bien, probar viene del latin “probare”, que se refiere a “justificar la veracidad de los
hechos en que se funda un derecho de alguna de las partes en un proceso”

(Arellano, 1997: 217).

El autor José Ovalle Favela, aporta su concepto en sentido amplio y en
estricto sentido: en el primero de ellos, refiere que se le designa como prueba a
“todo el conjunto de actos desarrollados por las partes, los terceros y el propio
Jjuzgador, con el fin de lograr el cercioramiento de este sobre los hechos
controvertidos u objeto de la prueba”; ahora bien, en estricto sentido, sefala que
“es la obtencion del cercioramiento del juzgador sobre los hechos cuyo
esclarecimiento es necesario para la resolucion del conflicto sometido a proceso”,
traduciéndose como la verificacién de las afirmaciones hechas por las partes en

un proceso (Ovalle, 2003: 306)

Refiere este primer autor, desde su punto de vista, refiere que la prueba es

“el conjunto de elementos de conocimiento que se aportan en el proceso y que
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tienen a la demostracion de los hechos o derechos aducidos por las partes, con

sujecion las normas juridicas vigentes” (Arellano, 1997: 217).

De la transcripcién anterior, encontramos como primer punto, a un “conjunto
de elementos de conocimiento” esto se justifica en base a que todos los medios de
prueba que se llevan a juicio tienen el afan de dar conocimiento a las partes, asi
como al juzgador de los hechos o derechos que son motivo de la controversia

dentro del proceso.

La frase "qué se aportan al proceso”, nos viene a enunciar que Unicamente
el juzgador tomara como materia para realizar su resolucion, aquellos medios que
hayan aportado las partes o que el propio tribunal se haya hecho llegar para mejor
proveer, en virtud de que, existen medios de prueba que los litigantes no pueden o
no quieren presentar, ya sea por no convenir a sus intereses, por ser

extemporaneas, o bien, por no haber sido ofrecidas en apego al derecho.

La “tendencia a la demostracion”, se refiere a que no necesariamente las
pruebas aportadas por las partes demuestran fehacientemente lo que se pretende
acreditar o en su caso, el juzgador no les conceda la eficacia demostrativa que las

partes pretendan al momento de resolver sobre el fondo del asunto.

Por lo que respecta a la frase “la demostracion de los hechos o derechos

aducidos por las partes”, significa que es obligacion de las partes en juicio
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acreditar los hechos o los derechos que llevaron al conocimiento del juzgador, si

es que les interesa obtener una resolucion favorable a sus intereses.

Finalmente, la parte que dice “con sujecion a las normas juridicas vigentes”,
nos hace referencia a que en la actualidad, existe una serie de ordenamientos en
el Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado, que regulan los periodos en que
las pruebas se ofrecen, admiten, desahogan y el juzgador las valora de acuerdo a

los limites que la ley le irroga.

2.2.- Importancia.

El objeto central de este apartado, reviste en conocer las razones por las
cuales debe darse importancia de la existencia de un término probatorio en los
juicios del orden civil o si por el contrario, resulta ocioso dicho periodo para las

partes.

Sobre este tenor de consideraciones, debe argumentarse que, gracias al
término que la ley por conducto del juzgador se concede a las partes en litigio,
éstas tienen la oportunidad de acreditar sus pretensiones o a la inversa, la de

probar sus defensas o excepciones, en tratandose del demandado.

El anterior parrafo se puede interpretar en el sentido de que el actor lleva

una pretension sobre el demandado y a su vez, el demandado lleva una
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resistencia sobre el actor, pero no basta con afirmar los hechos o el derecho que
se pretenda deducir, sino que resulta trascendental probar, acreditar o convencer
al juzgador del conocimiento, de que lo que estan pretendiendo o resistiendo es lo
que les corresponde conforme al derecho o la justicia y que por tal razon éste
debe fallar en su favor, ya sea condenando o absolviendo de las prestaciones que
reclama el actor; por lo tanto, deriva una ineludible necesidad de los que
intervienen en juicio de buscar y justificar la verdad de los hechos controvertidos

para que pueda ajustarse a ella la decision final del juzgador.

Luego entonces, se tiene que es de vital importancia el periodo probatorio,
ya que es el Unico medio con que cuentan los litigantes para respaldar —con los
datos probatorios- la posicion que asume cada una de las partes dentro del

proceso.

En relacion a la prueba pericial, su importancia se deduce en el sentido de
que, segun la interpretacion del articulo 476 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado, ésta tendra lugar cuando existan negocios donde sea necesaria la
opinion de un experto en alguna ciencia, arte o negocio, que pueda ilustrar al
juzgador de manera que éste pueda resolver el asunto sometido a su jurisdiccion
con mayor apego al derecho (Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Michoacan, 2002: 70).
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En este particular, se llega a la conviccion de que los dictamenes periciales
realizados por los expertos en esa ciencia, arte o negocio, son fundamentales en
algunos juicios, toda vez que en ocasiones demarcan la diferencia entre ganar o
perder un litigio, pues de sus resultados se advierte la veracidad o la falsedad de
los hechos o el derecho afirmado por las partes y sobre el cual se ha forjado la litis

sometida al conocimiento del juzgador.

2.3.- Principios

Por principios —segun Ovalle Favela- se entiende aquellas pautas sobre las

cuales se debe regir la actividad probatoria en el proceso civil, a saber:

2.3.1.- Necesidad de la prueba.

Refiere el autor José Ovalle que dicha necesidad se hace revestir en que

los hechos o afirmaciones y en algunos casos las negaciones de las partes

necesitan ser probadas, lo anterior es logico, pues el juzgador no podra decidir

sobre aquellas cuestiones cuya prueba no se hubiere verificado.
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2.3.2.- Prohibicion de aplicar el conocimiento privado del juez sobre los

hechos.

De la interpretacion que sostiene este principio, se deduce que el juzgador
no puede suplir las pruebas con el conocimiento personal o privado que tenga de
los hechos, porque sustraeria ese conocimiento privado y porque no se puede ser
testigo y juez en un mismo proceso, de ahi, que si un juez llega a tener
conocimiento de los hechos sobre los cuales versa la litis que se le planteo; éste,
al momento de resolver Gnicamente lo hara conforme a lo que las partes lograron
acreditar en el proceso, pues lo contrario implicaria aplicar un conocimiento
privado que en su caso, dejaria en indefension a las partes al no poderse

manifestar sobre dicho conocimiento.

2.3.3.- Adquisicion de la prueba.

Este principio significa que la actividad probatoria no pertenece a quien la
realiza, sino que ésta viene a ser parte del proceso una vez desahogada,
independientemente de que le beneficie o perjudique al oferente. A mayor
abundamiento resulta aplicable citar las palabras del autor en el sentido de que
“Una vez practicada la prueba, ésta pertenece al proceso y no a la parte que la

propuso y la proporciond” (Ovalle, 2001: 127).
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2.3.4.- Contradiccion de la prueba.

El autor Ovalle Favela, refiriéndose a Devis Echandia, justifica este principio
bajo el argumento de que “la parte contra quien se propone la prueba debe gozar
de oportunidad procesal para conocerla y discutirla, incluyendo en esto el ejercicio

de si derecho de contraprobar” (Ovalle, 2001: 127).

Al hacer una apreciacion de dicho principio, se tiene que el procedimiento
que rige la prueba pericial en el Estado de Michoacan, no se contempla la
posibilidad de que la contraria pueda alegar sobre la pertinencia de la prueba o
incluso de que pueda ampliarla, por lo que se llega a inferir que tal principio no es

respetado.

2.3.5.- Publicidad de la prueba.

Para José Ovalle, este principio implica que “el proceso debe desarrollarse
de tal manera que sea posible a las parles y a terceras personas conocer
directamente las motivaciones que determinaron la decision judicial,
particularmente en lo que se refiere a la valoracion de la prueba’, es decir, que el
examen y las conclusiones del juez sobre la prueba deban ser conocidas por las
partes y estar al alcance de cualquier persona que se interese en ello. (Ovalle,

2001, 128).
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Scobre este principio es prudente indicar que la mayoria de los medios de
conviccion que se desahogan en los juzgados, son de caracter publico, porque
cualquier persona puede ocurrir a presenciar su desahogo, salvo casos
excepcionales donde dada la naturaleza de las probanzas, éstas se celebran a
puerta cerrada, como en los casos de nulidad de matrimonio o cualquier otro que a

juicio del propio juzgador, se determine que la audiencia sea privada.

2.4.- Objeto

Al hablar del objeto, se debe responder a la pregunta ;Qué se prueba?, de
lo que implica la realizacion del supuesto normativo del cual las partes infieren
consecuencias juridicas que esgrimen como fundamento de sus pretensiones
(actores), o de sus resistencias (demandados); es decir, la existencia de un hecho
que debe probarse, y tal hecho encuadra en la realizacion de un supuesto
normativo que al haberse realizado, producira en plenitud sus consecuencias

juridicas.

De lo anterior, se puede deducir que los hechos estan sujetos a la prueba,
es decir, aquellas afirmaciones hechas por las partes en sus escritos iniciales de
demanda y contestacion; José Ovalle Favela menciona que no todos los hechos
estan sujetos a prueba, sino que existen algunas excepciones, a saber: los hechos

confesados, los notorios, aquellos que tengan en su favor una presuncion legal,
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los irrelevantes y los imposibles, de los cuales se abordara en las subsecuentes

lineas.

Por otra parte, se tiene que el derecho no esta sujeto a prueba, so6lo cuando

se trata del derecho extranjero, el derecho consuetudinario y la jurisprudencia.

La excepcion de derecho extranjero se justifica, segun Becerra Bautista
“porque el juez no tiene la obligacion de conocer ese derecho ni de saber cuando
esta o no vigente” (Becerra, 1996: 95). En éste caso, es obligacion de la parte que
lo invoca demostrar tanto la existencia de tal derecho, como su vigencia y su

aplicabilidad a los hechos que ésta afirma.

El derecho consuetudinario, segun Eduardo Pallares, estd exento de
probarse cuando se trate de un hecho notorio y cuando conste en sentencias
dictadas por el tribunal y la costumbre —fuera de estos casos- es susceptible de

probarse mediante testimoniales o dictamenes periciales.

Por lo que ve a la jurisprudencia, autores como Becerra Bautista arguyen
que ésta fuente del derecho no requiere ser probada, puesto que es obligatoria
para los jueces y forma parte de la legislacion misma, por tratarse de su
interpretacion auténtica y por lo tanto, debe ser conocida por el juez (Becerra,

1996: 95).
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Sin embargo, lo anterior no es oObice para sostener por parte de este
sustentante que si bien es cierto lo que sostiene el autor de referencia, también lo
es, que cuando se invoca algun texto o dato de localizacion que sea incorrecto,
correspondera a la parte que lo hace valer probar su existencia en los términos

que lo precisa, a efecto de que tenga eficacia juridica.

2.4.1.- Hechos confesados.

Se trata de aquellos hechos probados anticipadamente, por medio de la
confesion producida por las partes en sus escritos, tales como la demanda,
contestacion, reconvencion, contestacion de la reconvencion, entre otros, los
cuales no requieren ser probados, puesto que se entiende que han sido
plasmados por voluntad de las partes o en su caso, aquellos que nunca fueron

discutidos por las mismas, ya que lo que no se contraviene, se tiene por admitido.

Sobre lo escrito, sefala Cipriano Gémez Lara que “las tendencias
modernas han puesto en tela de duda el valor de los medios de conviccion y la
Jurisprudencia han ido sosteniendo el principio del validez de la confesion, siempre
y cuando no resulte inverosimil lo confesado o reconocido en relacién con otros

medios de confirmacion o evidencia” (Gémez, 1997: 114).
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2.4.2.- Hechos notorios.

Ovalle Favela, refiriéndose a Calamandrei, define al hecho notorio como
"aquellos hechos cuyo conocimiento forma parte de la cultura normal de un
determinado sector social al tiempo de pronunciarse la resolucion” (Ovalle, 2001:

132).

La Legislacion Procedimental Civil del Estado, en su articulo 379 senala:
‘los hechos notorios no necesitan ser probados y el juez puede invocarlos,
siempre que hayan sido alegados por las partes” (Codigo de Procedimientos

Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 57).

Se deduce pues, que un hecho notorio no requiere ser probado por las
partes, en el entendido de que dada su naturaleza de ser conocido por todos en
una rama o determinado sector social, es suficiente para que el tribunal se

pronuncie sobre este medio probatorio, cuando las partes lo alegan.

2.4.3.- Hechos presumidos.

Para estar en condiciones de saber qué es un hecho presumido, se debe

atender a los siguientes supuestos:

a).- La existencia de un hecho conocido.
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b).- Un hecho desconocido.

c¢).- El nexo causal entre ambos hechos.

De esta manera, resulta que el juzgador tendra que entrar al estudio
concreto de los hechos que tiene conocidos y debidamente probados, hacer una
deduccion légica juridica de los mismos para obtener presunciones desconocidas
y arribar a una conclusidn; en este caso, lo Unico que se debe probar el hecho
sobre el cual versa la presuncién, para otorgar al juzgador la facilidad de llegar a lo

desconocido.

2.4.4.- Hechos irrelevantes.

Debera entenderse por hechos irrelevantes, aquellas cuestiones, que
aunque sean discutidas o susceptible de discutirse, resulten impertinentes o

carezcan de trascendencia para la resolucién del conflicto que se plantea.

Atendiendo a la trascripcion anterior, se concluye validamente que se
excluyen de la prueba aquellos hechos que no correspondan a los supuestos
juridicos previstos en la norma cuya aplicacion se pretende a través del proceso,

que no tengan relacién con esos supuestos.
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2.4.5.- Hechos imposibles.

Derivado de la maxima juridica que establece que nadie esta obligado a lo
imposible, se excluye a las partes de probar aguellas circunstancias que no son
susceptibles de probarse, sin embargo, el autor Ovalle Favela haciendo referencia
a Alcala Zamora, sefiala que se debe tener mucha cautela al distinguir entre la
imposibilidad légica o absoluta y la imposibilidad técnica o relativa, ya que no se
debe olvidar que muchos de los hechos en el sentido comin de determinadas
épocas estimd como imposibles, el desarrollo de la tecnologia y el pensamiento

humano han demostrado que son realizables y posibles.

2.5.- Carga de la prueba.

Dentro de la fraseologia latina que se ha conservado en lo procesal
moderno, en nuestro medio todavia se alude a la frase “onus probandi”, que se

traduce como “carga de la prueba” (Becerra, 1996: 237).

Para Rafael de Pina, carga de la prueba es “la necesidad que las partes
tienen de probar en el proceso los hechos o actos en que se fundan sus derechos
para eludir el riesgo de una sentencia desfavorable, en el caso de que no lo

hagan” (De Pina, 1998: 144).
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Becerra Bautista, refiriendose a Eduardo Pallares, sefiala "la carga de la
prueba consiste en la necesidad juridica en que se encuentran las partes de
probar determinados hechos, si quieren obtener una sentencia favorable a sus

pretensiones” (Becerra, 1996: 238).

De los conceptos anteriores se desprenden algunos elementos
trascendentales que deben quedar bien precisados; el primero de ellos se enfoca
a la "necesidad juridica de las partes”, que se traduce en que no basta con afirmar
o negar algin hecho o la existencia de un derecho, puesto que para el juzgador no
es suficiente mientras las partes no acrediten los extremos de sus respectivas
pretensiones o resistencias. Por lo que respecta a “probar determinados hechos
en el proceso’, se justifica en el sentido de que se debe provocar el animo en el
juzgador de lo que se esta afirmando o negando es cierto, de ahi que las pruebas
son la base sobre la cual, el juzgador va a resolver el asunto. Finalmente, las
frases “para eludir el riesgo de una sentencia desfavorable, en el caso de que no
lo hagan" y "si quieren obtener una sentencia favorable a sus pretensiones” de
ambos autores, de algin modo anticipan la consecuencia juridica en caso de no
probar tales afirmaciones o negaciones, toda vez que en el caso de que no se
haga, la sancidn sera obtener una sentencia negativa a los intereses de las partes

en litigio.

A su vez, la jurisprudencia se ha pronunciado sobre este tema con el afan

de interpretar el sentido de la ley, aplicandose al caso que nos ocupa, la siguiente:
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion. Parte : XlI-Septiembre. Tesis: Pagina: 291. Octava época.

PRUEBA CARGA DE LA. La carga de la prueba incumbe a quien de una
afirmacion pretende hacer derivar consecuencias para él favorables, ya que justo
es que quien quiere obtener una ventaja, soporte la carga probatoria. En
consecuencia, el actor debe justificar el hecho juridico del que deriva su derecho.
Asi, la actora debe acreditar la existencia de una relacion obligatoria. En el
supuesto de que se justifiquen los hechos generadores del derecho que se
pretende, la demandada tiene la carga de la prueba de las circunstancias que han
impedido el surgimiento o la subsistencia del derecho del actor, puesto que las
causas de extincion de una obligacién deben probarse por el que pretende sacar
ventajas de ellas. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 3383/93. Compaiiia Hulera Goodyear Oxo,
S.A. de C.V. 8 de julio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra
Santiago. Secretario: Marco Antonio Rodriguez Barajas

(http://www.scjn.gob.mx/ius).

Para robustecer la diferencia entre la prueba y la carga de la prueba, se cita

por resultar aplicable la siguiente tesis:
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion. Parte : Xll-Agosto. Tesis: Pagina: 535. Octava época.

PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en sentido amplio, es la
constatacion o verificacion de las afirmaciones hechas por las partes, los terceros
y el propio juzgador, y que permiten el cercioramiento judicial sobre los hechos
controvertidos en un proceso. La carga de la prueba, es la obligacion impuesta por
la ley para que cada una de las partes proporcione o proponga los instrumentos o
medios de prueba que demuestren los hechos afirmados. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo
en revision 23/93. La Hija de Moctezuma de La Guerrero, S.A. de C.V. 13 de mayo
de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel.

Secretaria: Rosa Maria Gutiérrez Rosas (http://www.scjn.gob.mx/ius).

Por su parte, el Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan,
en relacion a la tematica que se aborda, las disposiciones que le rigen son

articulos 369 y 370, a saber:

“Articulo 369.- El que afirma esta obligado a probar; en consecuencia, el
actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los de sus
defensas y excepciones” (Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Michoacan, 2002: 56).



El numeral anterior nos ilustra en el aspecto de que todo lo dicho o
sostenido por las partes en sus escritos lo tienen que demostrar, luego entonces,
es preciso que éstas deben allegar al juzgador el material informativo para que
este pueda tener la posibilidad légica y objetiva de pronunciarse sobre las

pretensiones y resistencias de las partes en proceso.

“Articulo 370.- El que niega sélo esta obligado a probar:

. Cuando la negacién envuelva la afirmacion expresa de un hecho;

(Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 56).

Esta fraccién obliga a probar cuando una de las partes niegue la existencia
de algun hecho y en el fondo exista alguna afirmacion expresa; un ejemplo de ello
lo es, cuando el demandado niegue haber conducido el vehiculo “x” un
determinado dia a cierta hora, en su caso debe acreditar que ese determinado dia
y hora conducia el vehiculo “y"; teniendo puntual aplicacion la tesis de

jurisprudencia que a continuacion se cita:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta. Parte: Ill, Mayo de 1996. Tesis: 1.50.T.11 K. Pagina:

661. Novena época.
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NEGATIVA QUE IMPLICA UNA AFIRMACION. CARGA DE LA PRUEBA.
Aun cuando en un principio la carga procesal corresponda al accionante, la misma
se revierte para el demandado, cuando la negativa de éste contenga
implicitamente una afirmacién. QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 315/96. Yolanda
Martinez Ramirez y otros. 8 de febrero de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Gemma de la Llata Valenzuela. Secretario: José Francisco Cilia Lopez

(http:/mww.scjn.gob.mx/ius).

“Il.- Cuando por la negacion se desconozca la presuncion legal que tenga
en su favor el colitigante; (Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Michoacan, 2002: 57).

Para una mejor comprension de esta fraccion, es preciso desglosar algunos
elementos: la existencia de una presuncion; la negativa de desconocerla y que sea
a favor del colitigante. Al hablar de una presuncién, es porque existen hechos
conocidos que proyectan algo desconocido, ahora bien si se niegan tales hechos
queda aun la presuncion a favor del colitigante y si no la desvirtda, probara en su
contra aunque lo haya negado. Un claro ejemplo lo podemos encontrar cuando se

desconoce la legitimidad de un hijo de matrimonio, debera probar la ilegitimidad.

Ill.- Cuando se desconozca la capacidad, (Codigo de Procedimientos

Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 57).
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La capacidad es la “aptitud para adquirir un derecho, o para ejercitarlo o

disfrutarto” (De pina, 1998: 142).

Si en juicio se alega esa falta de aptitud para adquirir, disfrutar o ejercitar un
determinado derecho, no sera suficiente negarlo, en su caso, bajo esta fraccion,
debera acreditarse que efectivamente habia incapacidad para ejercerlo. Un
ejemplo de ello lo es, cuando se pretenda la nulidad de un testamento aduciendo
que el testador se encontraba en estado de interdiccion cuando lo elabord, en este
caso, la pretensora habra de demostrar al juzgador tal circunstancia para que éste
declare la nulidad de dicha disposicion.

IV.- Cuando la negativa fuere elemento conslitutivo de la accion”. (Codigo

de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 57).

Un elemento constitutivo de la accion es aquel requisito que la ley establece
y que necesariamente debe demostrarse al intentar la accion, ya que en caso
contrario, su falta de acreditacion conlleva la obtencion de una resolucion
desfavorable a la accionante, por lo tanto, toda accion que se intenta cuenta con
los aludidos elementos, pero cuando uno de esos elementos se funde en una
negativa, existe la obligacion de quien la propone, de acreditarla, si desea obtener

una respuesta positiva por parte del juzgador.
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A manera de comentario, el articulo 370 del precepto citado, parece que
releva de la obligacion de probar los hechos negativos, pero las cuatro fracciones
que enmarca como excepciones engendran un largo alcance, por lo que las partes
deben acreditar todo lo que estén en condiciones de hacerlo, incluyendo los
hechos negativos, ello con la finalidad de tener mayor seguridad de obtener
sentencia favorable a sus intereses al momento de que el juzgador pronuncie su

resolucion correspondiente.
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CAPITULO 3

LA PRUEBA PERICIAL.

3.1.- Concepto.

Cipriano Gémez Lara la conceptua como “el medio de confirmacion por el

cual se rinden dictamenes acerca de la produccion de un hecho y sus

circunstancias conforme a la legalidad causal que lo rige” (Gémez, 1991: 151).

A su vez, José Ovalle Favela, define al dictamen pericial como “aquel juicio

emitido por personas que cuentan con una preparacion especializada en alguna

ciencia, técnica o arte, con el objeto de esclarecer algun o algunos de los hechos

materia de la controversia”. (Ovalle, 2001: 162).

La Ley Federal del Trabajo, en su articulo 821 sefala:

“Articulo 821.- La prueba pericial versara sobre cuestiones relativas a

alguna ciencia, técnica o arte”. (Trueba, 1998: 395)

El Cadigo de Comercio, -reformado el 13 de junio de 2003-, en su articulo

1252, tercer parrafo dice:
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“Articulo 1252.-

“La prueba pericial sélo sera admisible cuando se requieran conocimientos
especiales de la ciencia, arte, técnica, oficio o industria de que se trate, mas no en
lo relativo a conocimientos generales que la ley presupone como necesarios en los

jueces..." (Cadigo de Comercio, 2003: 34).

El Codigo Adjetivo Civil de la Entidad, en el numeral 476 dispone:

“Articulo 476.- La prueba pericial tendra lugar en los negocios relativos a
alguna ciencia o arte y en los casos en que expresamente lo prevengan las leyes”.

(Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 70).

De la doctrina se resalta que la esencia de la prueba pericial es el dar a
conocer al juzgador por parte de personas expertas o especializadas en una
materia concreta (ciencia, técnica, arte, industria o negocio), un dictamen
profesional sobre la produccién de alglin hecho o circunstancia para esclarecer
determinado motivo de disenso que se hubiera planteado en la controversia que
fue sometida por las partes a la jurisdicciéon del juzgador y que éste debera
resolver con apego a derecho; y por lo tanto se requiere de la intervencién de un
profesional para que aclare algln punto sobre el cual el propio juzgador no tenga o

desconozca ese conocimiento especial.
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La legislacion antes invocada, por su parte, Unicamente se concreta a
establecer sobre qué puede versar una prueba pericial, siendo una ciencia,
tecnica, o arte, salvo el Cédigo de Comercio y el Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que son mas explicitos en agregar la palabra “industria”
como novedad para las demas legislaciones consultadas, ademas de delimitar el
uso de esta probanza en los juicios, al expresar que sera admisible “cuando se
requieran conocimientos especiales”, mas no asi por cuanto ve a lo relativo a
“conocimientos generales que la ley presupone como necesarios en los jueces”,
con lo anterior se puede apreciar que en materia mercantil resulta mas definido el
papel de la prueba pericial en relacién con las otras legislaciones, que en su caso

permite que los procesos sean mas eficientes y sirvan mejor en las decisiones de

los juzgadores.

3.2.- Sujetos.

En este tema, Cipriano Gomez Lara haciendo referencia a las Instituciones
de Derecho Procesal Civil de Rafael de Pina, argumenta que son sujetos de la
prueba pericial, “los peritos que son entendidos en alguna ciencia o arte y que
pueden ilustrar al tribunal acerca de diferentes aspectos de la realidad concreta,
para cuyo examen es indispensable que se tengan conocimientos especiales, en
mayor grado que el caudal del caudal de una cultura general media” (Goémez,

1991: 151).
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Entonces se deduce que por sujetos de la prueba seran aquellas personas
que cuentan con un titulo o son entendidos en una profesion o arte, y que gracias
a la experiencia y sus conocimientos, cuentan con un superior conocimiento en
alguna materia con relacion a otras personas o al juzgador; por lo tanto, cuando al
juez le toque resolver sobre una cuestion que desconozca se hara valer de dicho

experto para que con su ayuda éste adopte una mejor decision en su resolucion.

En relacion a lo anterior, es de observarse que la doctrina y la legislacién

hacen una clasificacion de los peritos: los titulados y los entendidos.

Por titulados, segun Gomez Lara, son “los que han cursado una carrera
superior y han obtenido el titulo profesional que los acredita como especialistas en

un sector del conocimiento cientifico o técnico” (Gomez, 1991: 151).

Dentro de este grupo se pueden incluir a los arquitectos, contadores,
médicos, ingenieros, crimindlogos, economistas, etcétera; pues se entiende que
para ejercer la profesion, debieron cursar en alguna universidad o haber egresado
de alguna especialidad en un centro educativo y tienen modo de acreditarlo, ya se
con el titulo que les expide la escuela en la que cursaron o la cédula que les

autoriza ejercer la profesion.



Por peritos entendidos, establece el mismo autor que “son los que
desarrollan actividades practicas de una manera cotidiana y que vienen a adquirir
un conocimiento empirico de las cosas, o bien, a adquirir el dominio de un arte,

entendido como técnica y no en su significacion estética” (Goémez, 1991: 151).

En esta categoria se pueden incluir a los campesinos, balconeros,
tablajeros, artesanos, albaniles, carpinteros, etcétera, puesto que de la definicion
anterior, éstas personas no ocurrieron a una escuela para conocer de esos oficios,
sino que los fueron desarrollando conforme a su practica, experiencia y buen

entender.

A colacion conviene citar las legislaciones laboral, civil y mercantil; para
estar en posibilidades de saber si en éstas se incluyen éstas clasificaciones y si

los contemplan como requisitos para fungir como peritos.

La Ley Federal del Trabajo resalta en el articulo 822;

“Articulo 822.- Los peritos deben tener conocimiento en la ciencia, técnica o
arte sobre la cual debe versar su dictamen; si la profesion o el arte estuvieren

legalmente reglamentados, los peritos deberan estar autorizados conforme a la

Ley” (Trueba, 1998: 395).
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El precepto trascrito con antelacion permite hacer una critica desde el punto
de vista de este sustentante, en el sentido de que deja al arbitrio libre de la junta
del conocimiento admitir o rechazar el dictamen del perito, pues tal articulo es
omiso en senalar si el perito debe exhibir su cédula o titulo que lo acredite como
un profesional de la ciencia o arte, ademas de que también no contempla la
posibilidad de que puedan dictaminar aquellos en que el oficio o la técnica no esté
legaimente reglamentada, ya que se entiende que las personas no cuentan con
titulo, como es el caso de los peritos entendidos, por lo que ese vacio pudiera
llegar a coartar la posibilidad de que se rinda un dictamen de este tipo, si se
atiende a las palabras tal cual son; por lo tanto, deberia adicionarse un parrafo
donde se contemple que si la profesién sobre la que deba versar la prueba no esté
legalmente reglamentada, se podran sefialar personas distintas, siempre que a
satisfaccion del juez, fueren entendidos en la materia, ain cuando no fuesen

titulados,

E! Cédigo de Comercio dispone en los primeros dos parrafos del articulo

1252:

“Articulo 1252.- Los peritos deben tener titulo en la ciencia, arte, técnica

oficio o industria a que pertenezca la cuestion sobre la que ha de oirse su parecer,

si la ciencia, arte, técnica, oficio o industria requieren titulo para su ejercicio”
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“Si no lo requirieran o requiriéndolo, no hubiere peritos en el lugar, podran
ser nombradas cualesquiera personas entendidas a satisfaccion del juez, aun

cuando no tengan titulo” (Codigo de Comercio, 2003: 34)

Como se puede advertir, este precepto mercantil si establece una
regulacion tanto para aquellos que cuentan con un titulo, como para aquellos que
no lo tienen, siendo mas facil de entender en relacion con el articulo 822 de ia Ley

Federal del Trabajo.

El Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, en sus
articulos 477 y 478 arrojan datos suficientes para determinar que demarcan la

clasificacion de los peritos titulados y entendidos, como a continuacion se vera:

“Articulo 477.- Los peritos deben tener titulo en la ciencia o arte a que
pertenezca el punto sobre el que ha de oirse su juicio si la profesion o arte
estuvieren legalmente reglamentados” (Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de Michoacan, 2002: 70).

“Articulo 478.- Si no lo estuvieren, o estandolo no hubiere peritos en el
lugar, o se hallaren impedidos, podran ser nombrados personas de diversa
poblacion, o cualesquiera que a juicio de los que las designen, fueran entendidas
atin cuando no fueren titulados”. (Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado

de Michoacan, 2002: 70).
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De dichos articulos se deduce que efectivamente, se aprecia una clara
distincién entre los peritos titulados y los entendidos, ademas de ampliar la
posibilidad de que se nombren estos Ultimos, cuando los titulados se encuentren

impedidos, o no hubiere en el lugar donde se radica el juicio.

3.3.- Objeto

Sostiene Cipriano Gomez Lara que "pueden ser objetos de la prueba
pericial los hechos controvertidos que requieran una explicacion cientifica, técnica
o de la experiencia y también, excepcionalmente el derecho extranjero tanto
escrito, en cuanto a su interpretacion, y el consuetudinario en cuanto a su

existencia” (Gémez, 1991: 152).

Por analogia, se aplica la tesis jurisprudencial que enseguida se invoca:

Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.

Parte: LXXXIV. Tesis: Pagina: 202. Quinta época.

PRUEBA PERICIAL.- El objeto de la prueba pericial es el de consignar o
estudiar hechos que requieran conocimientos especiales o cientificos, a fin de
ilustrar el criterio del juzgador; no esta en las atribuciones de los peritos valorar

constancias judiciales, para determinar la responsabilidad o irresponsabilidad de
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un acusado, lo que es funcion privativa de aquél. TOMO LXXXIV, Pag. 202.-
Fierros  Villegas Manuel- 5 de abril de 1945- Cinco votos

(http:/iwww.scjn.gob.mx/ius).

De lo anterior se concluye que todo aguello que el juzgador desconozca en
relacion a su argot de conocimientos, sobre una técnica, ciencia o arte, y requiera
ser ilustrado por personas que si tengan tales conocimientos, ademas del derecho
extranjero o consuetudinario, es objeto de la prueba pericial, siempre y cuando los

hechos controvertidos de la litis asi lo ameriten.

Para un mayor entendimiento, las partes o el juez, en su caso, son quienes
deben fijar el objeto de la prueba y que éste encuentre una vinculacion con los
hechos controvertidos, pero se debe dejar a los peritos |a libertad de emitir sus
dictamenes y contestar al cuestionario que para tal efecto fuere formulado, sin que
para ello tengan que intervenir las partes o senalarles las técnicas o métodos que
deban utilizar para externar su opinion, tal afirmaciéon encuentra su sustento en el

contenido de la siguiente tesis:

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.

Parte: XXXV, Tesis: Pagina: 1005. Quinta época.

PRUEBA PERICIAL.- Tratdndose de la prueba pericial, las partes y el juez

determinaran el objeto de la prueba; pero ni aquéllas ni éste estan facultados para
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senalar a los peritos los medios que deben emplear, imponiéndoles determinados
criterios técnicos, y son los peritos los que deben escoger esos medios y criterio;
puesto que, precisamente se recurre a la prueba pericial, cuando para conocer o
apreciar un hecho, se requieren conocimientos artisticos, cientificos o practicos,
sin perjuicio de que la valuacion juridica del hecho técnicamente apreciado se
haga por el juez aplicando la norma que regula esa prueba.- TOMO XXXV, Pag.
1005.- M. Cantit Trevino Hnos. Scs.- 14 de Junio de 1932

(http://www.scjn.gob.mx/ius).

3.4.- Desarrollo de la prueba pericial en el Codigo de Procedimientos Civiles

del Estado de Michoacan.

3.4.1.- Ofrecimiento.

Este periodo es propio de las partes en litigio, y se trata de un acto procesal
a través del cual, tienen la oportunidad (una vez abierta la dilacion probatoria), de
ofertar algun medio de conviccién que relacionan con uno o varios puntos de la
demanda o contestacion con el afan de acreditar su accion o sus excepciones,

segun sea el caso.

En el Estado de Michoacan, el ofrecimiento debera seguir las formalidades

que a continuacion se citan:



Estando dentro de la etapa probatoria, la parte interesada debera ingresar
promocién ante el juez, ofreciendo este medio de conviccidon, siguiendo los
lineamientos que prevén los articulos 479, 481 y 482 de la legislacion

procedimental local, segin se muestra:

“Articulo 479.- Cada parte nombrara un perito, a no ser que se pongan de
acuerdo en el nombramiento de uno solo. El juez nombrara un tercero en caso de
discordia” (Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacéan, 2002:

70).

“Articulo 481.- En los casos en que los litigantes deban tener un
representante comun, éste hara el nombramiento que a aquellos corresponda”

(Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 70).

“Articulo 482.- Si los que deben nombrar un perito no pudieren ponerse de
acuerdo, el juez designara uno entre los que propongan los interesados y el que
fuere designado, practicara la diligencia” (Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Estado de Michoacan, 2002: 71).

Sin embargo, aunque la ley nada dice, en la practica suele sefialarse en su
ofrecimiento, la materia y objeto sobre la cual versara la prueba y las cuestiones
que deban resolver los peritos, proponiendo ademas el nombre del perito de su

parte, quien en la misma promocién donde se oferta, firma y protesta su fiel y legal
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desempenio; y se le pide al juez que se le de vista a la contraria para que nombre

el suyo, y en caso de que no lo haga, le designe uno en su rebeldia.

3.4.2.- Admision.

Es una actuacion propia del tribunal a través de la cual, éste califica la
pertinencia e idoneidad y que guarden relacion con los puntos de la demanda y
contestacion, en caso de ser prudente desahogarla, la admitira, si la probanza es
contraria al derecho o a la moral, o resulta intrascendente para la materia de la

litis, el tribunal tiene la facultad de desecharla.

Ahora bien, la legislacion de estudio es omisa en imponer al juzgador la
obligacion de admitirla con o sin citacién de la contraria; lo que ocurre en la
practica, es que se haga con citacion a ésta, pero aun con ello, la falta de
contemplacion deja en imposibilidad a las partes de conocer cual es el efecto de

dicha citacién o qué objeto tiene que el juez admita con la comentada citacion.

3.4.3.- Preparacion.

Esta fase es el acto procesal propio del tribunal y del oferente de la prueba,

por medio del cual, se realizan todos los preparativos necesarios para que se

pueda verificar un adecuado desahogo de la misma.
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En la prueba pericial que prevé nuestro Estado, la preparacion consiste por
lo que ve a la parte oferente, abarca desde la proposicion de la prueba, el nombre
del perito, asi como presentarlo dentro de las veinticuatro horas siguientes a la
notificacion del auto en el que se admita para su aceptacion y protesta, y la
designacion de los puntos sobre las cuales versara, la materia y demas
cuestionamientos. Y por parte del tribunal, en éste periodo debera admitir la
probanza, requerir a la contraria para que nombre su perito, cuidar que lo haya
nombrado y seguido las formalidades de presentacion; debe nombrar el perito
cuando se actualice una de las causales que previene el articulo 486 que a la letra

dice:

“Articulo 486.- El juez nombrara los peritos que correspondan a cada parte

en los siguientes casos:

“l.- Si alguno de los litigantes dejare de hacer nombramiento en el término
sefialado en el articulo 483; (tres dias).

“Ill.- Si alguna de las partes no presenta al perito que nombre, dentro del
término que sefiala el articulo 484, (veinticuatro horas).

“Ill.- Cuando el designado por la parte no aceptare su nombramiento;

"IV.- Cuando habiendo aceptado no rindiere su dictamen para la diligencia
respectiva o dentro del término fijado;

“V.- Cuando el que fue nombrado y acepté el cargo, lo renunciare después;
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“VI.- Si el designado por los litigantes se ausentare del lugar del juicio o del
en que deba practicarse la prueba”. (Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de Michoacan, 2002: 71).

3.4.4.- Desahogo.

El desahogo es una actuacion propia del tribunal y el oferente a través de la

cual, se verifica la prueba.

La prueba pericial en nuestra Entidad, sigue la suerte de los articulos 488 al

491 del Ordenamiento Instrumental Civil, tal como sigue:

“Articulo 488.- El juez sefialard lugar, dia y hora para que la diligencia se
practique, si debe presidirla. En cualquier ofro caso fijara a los peritos un término
prudente para que presenten su dictammen. Las partes pueden en todo caso
formular a los perifos las cuestiones que sean pertinentes” (Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 71).

“Articulo 489.- En el caso de la primera parte el articulo anterior concurrira

el tercero en discordia y se observaran las reglas siguientes:

“l.- El perito que dejare de concurrir sin justa causa, calificada por el

Tribunal, incurrira en una multa de cuatro a veinte dias de salario minimo general
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vigente en el Estado, y sera responsable de los darios causados por su culpa, sin

perjuicio de lo que previene el articulo 486; (nombramiento de otro perito).

“Il.- Los peritos practicaran unidos la diligencia, pudiendo concurrir los
interesados ala acto y hacerles cuantas observaciones quieran; pero deberan

retirarse para que los peritos discutan y deliberen solos;

“lll.- Los peritos de las partes emitiran inmediatamente su dictamen,
siempre que lo permita la naturaleza del asunto; de lo contrario se le sefalara un
término prudente para que lo rindan” (Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de Michoacan, 2002: 71).

“Articulo 490.- Cuando los peritos estuvieren conformes en el juicio que
formaren, extenderan su dictamen en una sola declaracion o presentaran
dictamen firmado por todos; en caso contrario lo haran separadamente” (Codigo

de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 72).

“‘Articulo 491.- Si los peritos discordaren, el juez citara al tercero y le
mostrara el dictamen de cada uno de ellos para que con ese antecedente
practique la diligencia, pudiendo hacerlo solo o asociado con los otros peritos, si
las partes o el mismo perito lo piden o el juez lo dispone. Es aplicable al tercero lo

dispuesto en la fraccion | del articulo 489, cuando no acudiere oportunamente al
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llamado del juez’ (Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan,

2002: 72).

La jurisprudencia por su parte, es precisa en sefialar que los requisitos para
su desahogo deben verificarse al pie de la letra, ya que si existiere alguna
irregularidad en la notificacion, podria estar plagada de ilegalidad y trascenderia al
momento en que el juez la valorara y, consecuentemente en la sentencia, segun

se demuestra con el contenido de la siguiente tesis:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Parte : Ill, Mayo de 1996 Tesis' 1.30.C.94 C. Pagina:

681

PRUEBA PERICIAL, REQUISITOS A CUMPLIR PARA SU DESAHOGO -
Ofrecida y admitida la prueba pericial por una de las partes en el juicio, que motivo
prevenir a la contraria para que dentro del téermino de tres dias designara perito de
su parte con el apercibimiento que de no cumplir el juez lo haria en su rebeldia, y
actualizado este evento se dispuso que mediante notificacion personal se hiciera
saber su nombramiento al perito designado en rebeldia, pero sin cumplir esa
formalidad, resulta que la prueba no llegd a perfeccionarse y entraia una violacion
del procedimiento que haya sido valorada en favor de la oferente sirviéndose
unicamente de la opinién del perito por ella designado; misma valoracién que se

traduce en un estado de indefensién para la contraria y trasciende a la ilegalidad
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de la sentencia que confirmé la pronunciada por el juez natural. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo
directo 1730/96. Chevrolet Tlalpan, S.A. de C.V. 29 de marzo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Gustavo Sosa

Ortiz (http://www.scjn.gob.mx/ius).

3.4.5.- Valoracion.

Sobre este concepto, nos ilustra el procesalista Arellano Garcia, haciendo
referencia a Kisch, al sostener que “es /a actividad intelectual que lleva a cabo el

juez para medir la fuerza probatoria de un medio de prueba” (Arellano, 1997: 249).

Lo anterior no es 6bice para —a manera de complemento- sefialar que dicha
medicion se hara de acuerdo al sistema de apreciacion de pruebas que para tal

efecto establece la doctrina, a saber:

1.- El sistema de la prueba libre.- Le otorga plena libertad al juzgador de
determinar cuales son los medios de prueba, asi como su eficacia o valor

demostrativo.

2.- El sistema de la prueba tasada o legal.- Se da cuando la ley le fija al

juzgador los medios de prueba que se admiten en un derecho determinado y la

eficacia probatoria de los mismos.
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3.- El sistema mixto.- Es un sistema eléctico en el que algunos aspectos de
la prueba estan previstos y regulados detalladamente por el legislador, mientras

que otros se dejan al albedrio razonable del juzgador.

La legislacion del Estado de Michoacan adopta este ultimo.

El Cadigo de Procedimientos Civiles de la Entidad, al valorar los dictamenes

periciales, en su articulo 571 establece:

“Articulo 571.- La fe de los demas juicios periciales, incluso el cotejo de
letras, sera calificada por el juez, segun la circunstancia”. (Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 81).

Por lo tanto, la valoracién de la prueba pericial queda al prudente arbitrio del
juez, esto es, que le va a otorgar el valor segin de su estudio, estimacion y
conclusiones, se infiera que tal medio de conviccion merezca una determinada

fuerza probatoria.

A efecto de robustecer lo dicho, se exponen las siguiente tesis

jurisprudenciales:



Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion. Parte : 47 Sexta Parte. Tesis: Pagina: 45. Séptima época.

PRUEBA PERICIAL. VALORACION DE LA - Si bien la prueba pericial tiene
por objeto ilustrar al juzgador en materias técnicas que escapan a su
conocimiento, el articulo 211 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
determina que el valor de la prueba pericial quedara a la prudente apreciacion del
Tribunal. De manera que en principio, para que se le dé valor probatorio a un
dictamen, debe fundar racionalmente sus conclusiones, e ilustrar al juez acerca de
las razones y datos técnicos que van apoyando la conclusion, de tal manera que
aquel llegue a formarse un juicio al respecto. Pero si un dictamen se limita a
enunciar conclusiones dogmaticas, que no dan al juzgador elementos para ilustrar
su criterio con respecto a la forma en que esas conclusiones se obtuvieron, o que
no le aclaran las circunstancias del caso para prestarle los suficientes datos o para
proporcionarle en algun modo los conocimientos técnicos de que carecia y que
resultan necesarios par decidir sobre las cuestiones de derecho, el juzgador no
puede estar obligado en todo caso a ceriirse a tal dictamen, asi sea el del tercero y
coincida con el de alguna de las partes, pues ello equivaldria a abdicar de la
facultad de juzgar, para depositarla en una especie de facultad discrecional de los
peritos. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 61/69. Spicer Perfect Circle, S. A. 6 de
noviembre de 1972. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Guzman Orozco

(http://mww.scjn.gob.mx/ius).
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federaciéon. Parte : 58, Octubre de 1992. Tesis: VI. 20. J/217.

Pagina: 55. Octava época.

PRUEBA. ANALISIS Y VALORACION - Para analizar y valorar determinada
prueba, no es suficiente citarla, sino que debe ser objeto de cuidadoso examen
con la conclusion de si es o no eficaz para demostrar los hechos o la finalidad que
con ella se persigue, ademas de expresarse la razon que justifique la conclusién a
que se llegue.- SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 264/91. José Luis Lechuga lLopez. 21 de agosio de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés
Galvan. Amparo directo 354/91. Luis Nicolas Aguila Solis. 11 de septiembre de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando
Cortés Galvan. Amparo directo 400/91. Blanca Elia Flores Flores. 25 de
septiembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 573/91. Rafael Guzman
Pineda. 22 de abril de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 301/92. Enrique Jerénimo
Reyes Zamorano. 25 de agosto de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Tarcicio

Obregon Lemus. Secretario: Nelson Loranca Ventura (http://www.scjn.gob.mx/ius).
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No es de pasar por alto, que si bien, el articulo 571 del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, refiere que la prueba pericial sera calificada por
el juez, y no valorada, en tales circunstancias, se considera que al momento de
hacer la apreciacion, efectivamente le otorga eficacia demostrativa al dictamen
pericial, ahora bien, la doctrina, la jurisprudencia y la legislacion procedimental de
la materia, en el capitulo XIII, titulo Quinto, lo manejan bajo el término “valoracion”
por lo tanto, se arriba a la conclusion que el juzgador califica el dictamen de un
experto en determinada materia, pero a final de cuentas le asigna el valor que

estime prudente.
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CAPITULO 4

LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES DE AUDIENCIA, SEGURIDAD

JURIDICA E IGUALDAD DE LAS PARTES.

4.1.- Antecedentes histdricos de las garantias constitucionales de audiencia,

seguridad juridica e igualdad.

4.1.1.- Garantia de audiencia.

De manera breve, se hace alusion a los textos de Rojas Caballero, donde
se encuentran contenidos los antecedentes de nuestro pais, en relacion a la

garantia de cuenta y que en las subsecuentes lineas se veran.

Su antecedente mias remoto se encuentra en el Decreto Constitucional de la
América Mexicana, sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, ain
cuando carecio de vigencia practica, por primera vez, se menciona la garantia de

audiencia al sefalar:

“Articulo 31.- Ninguno debe ser juzgado ni sentenciado, sino después de

haber sido oido legalmente”.

En el anteproyecto de Constitucion de 1857, en su articulo 26, decia:
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“‘Articulo 26.- Nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de la
propiedad, sino en virtud de sentencia dictada por autoridad competente, y segtn

las formas expresamente fijadas en la Ley y exactamente aplicadas al caso”.

El texto aprobado por el Congreso quedd contenido en el articulo 14 y

redactado en la siguiente forma:

“Articulo 14.- No se podra expedir ninguna ley refroactiva. Nadie puede ser
juzgado ni sentenciado, sino por leyes dadas con anterioridad al hecho y

exactamente aplicada a él, por el Tribunal que previamente haya establecido la

"

ley".

La redaccion entre el texto propuesto y aprobado finalmente, varié
sustancialmente, porque los constituyentes consideraron que como se trataba de
garantizar los derechos mas importantes de toda persona (vida, libertad,
propiedades, etc), si se aprobaba el texto original podria interpretarse en el sentido
de que permitia la pena de muerte, por lo cual, estimaron que con la redaccion
final que sefalaba “Nadie puede ser juzgado ni sentenciado”, se conservaba en el

fondo la garantia de dichos derechos.

63



En el proyecto de constitucion de 1917, propuesto por Venustiano
Carranza, el articulo 14 fue aprobado sin modificacion alguna y el texto sigue

vigente hasta la fecha.

4.1.2.- Garantia de seguridad juridica.

Para los antecedentes de cuenta, se hara referencia a la obra de Juventino
V. Castro, quien relata, en la parte que nos interesa, que la multicitada garantia
encuentra su origen en el Decreto para la Libertad de la América Mexicana,
sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, que aunque nunca entro en
vigor, si existia aparlado de esta garantia, por lo que resulta menester destacar el

ordinal 24 que sostenia:

‘Articulo 24.- La felicidad del pueblo y de cada uno de los ciudadanos
consiste en el goce de la igualdad, sequridad, propiedad y libertad. La integra
conservacion de estos derechos es el objeto de la institucion de los gobiernos y el

unico fin de las asociaciones politicas”.

La constituciéon de 1824, no contiene ningln capitulo especial en el cual se
enumeren garantias que reconozcan a las personas frente al Estado en general, y

a los funcionarios publicos en lo particular.



A pesar del hecho de que el plan de 1823 influye en la Constitucién
definitiva, y que aquél, en su articulo primero enumeraba en términos generales
los derechos de los ciudadanos. Indirectamente esa Constitucion reconoce otros
derechos fundamentales del individuo, como el articulo 112 en sus fracciones Il y
[ll, se restringen las facultades del presidente, quien no podia privar a ninguno de
su libertad, ni imponerle pena alguna, aunque si arrestar cuando lo exigiese el
bien y la seguridad de la federacion, ni ocupar la propiedad de ningtn particular ni

corporacion, ni turbarle en la posesion, uso o aprovechamiento de ella.

En las Siete Leyes Constitucionales del 30 de diciembre de 1836, se dio fin
al sistema federal creando un régimen centralista, pero lo importante es que este
documento constitucional si enumera en forma especial algunas garantias
individuales un poco mejor elaboradas, pero mencionandolas como “derechos del

mexicanao”.

En la ley primera, articulo 2, se contemplaban la prohibicion de apresar sin
mandamiento de juez competente, la privacion de la propiedad, el libre uso y

aprovechamiento de ella, salvo casos de utilidad general y publica, entre otros.

Posteriormente, en el Estatuto Organico Provisional de la Republica
Mexicana, expedido el 15 de mayo de 1856, en la Seccion Quinta, bajo el rubro de
“Garantias Individuales” establecid que la nacion garantiza a sus habitantes la

libertad, la seguridad, la propiedad y la igualdad; pero bajo el rubro se “seguridad”,
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los articulos 40 al 61 refieren a las garantias que otorgan la libertad fisica; se
enumeran disposiciones sobre procedimientos para privar legalmente de la

libertad, sobre cateos y sobre instancias en los juicios.

4.1.3.- Garantia de igualdad.

Para conocer los antecedentes de esta garantia, se hara remembranza al
autor Ignacio Burgoa, quien refiere que durante el régimen azteca, la desigualdad
de hombre en cuanto persona, era el estado natural de la sociedad, cuenta habida
que estaba dividida en varias clases con distinta posicion juridica, economica y
politica cada una de ellas; la nobleza, el sacerdocio y el pueblo propiamente dicho.
Entre esas diversas capas sociales mediaban grandes y notables diferencias de
variado orden, principalmente en el aspecto politico y econémico, pues los nobles
y sacerdotes tenian la facultad de nombrar al rey, acto en el que para nada
intervenia el pueblo. Por lo tanto, el regimen gubernamental era aristocratico y
sacerdotal en cuanto respecta a la designacion de su jefe. Ademas de la poblacion
libre, se encontraba dividida en clases, sin pasar por alto hacer notar que entre el
imperio azteca existia la esclavitud, por lo que no se puede argumentar que haya

existido la igualdad.

Por lo que entrafia a la época colonial, la desigualdad del individuo como
persona humana, era el estado normal del sujeto, pues no todos los hombres

tenian los mismos derechos y potestades juridicas.



Asi, los espafioles eran los Unicos habilitados para desempefiar los mas
altos puestos gubernamentales, capacidad que se fue haciendo extensiva a los
criollos, sin embargo, en términos generales, tanto el criollo como el mestizo

estaban impedidos para ocupar cargos en el gobierno de la Nueva Esparia.

El indio, no obstante las maltiples medidas de proteccion dictadas en su
favor por el gobierno de la metrépoli, estaba colocado en una verdadera situacion
de desigualdad, substancialmente en esclavitud, primordialmente debido a la

“‘encomienda”.

La abolicién de la esclavitud en México significé un marcado avance hacia
el establecimiento de la igualdad juridica, con la proclama de Miguel Hidalgo del 6
de diciembre de 1810 en la que afirma que “fodos los duefios de esclavos
deberian darles libertad dentro el término de diez dias so pena de muerte, la que

se aplicara por trasgresion a este articulo”.

Adicionalmente, la Constitucion de Cadiz de 1812 consagré la igualdad
juridica, proscribiendo la esclavitud; de la misma manera, la Constitucién de
Apatzingan, la que principalmente declaraba que “fodos los nacidos en América se
reputan ciudadanos” y que “la felicidad del pueblo y cada uno de sus ciudadanos
consiste en el goce de la iqualdad, seguridad y libertad” y asi sucesivamente en

todos los ordenamientos constitucionales que estuvieron vigentes en nuestros dias
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hasta la actual consagraron la igualdad juridica del hombre en sus variados

aspectos.

4.2.- Consideraciones preliminares de las garantias constitucionales.

La palabra “garantia” tiene diversas acepciones, dependiendo el punto de
partida que se le quiera otorgar, asi pues, la Real Academia Espafiola la define
como “(De garante) f. Accion y efecto de afianzar lo estipulado. 2. Fianza. Prenda.

3. Cosa que asegura y protege contra algun riesgo o necesidad’.

El mismo diccionario sefala que la palabra proviene del antiguo alto aleman

(werento) y representa la accién de asegurar, afianzar, respaldar o apoyar.

Atendiendo al sentido juridico, Ignacio Burgoa refiere que “El concepto
garantia en el derecho publico ha significado diversos tipos de seguridad o
protecciones a favor de los gobernados dentro de un estado de derecho, es decir,
dentro de una entidad politica estructurada y organizada juridicamente, en que la
actividad del gobierno esta sometida a normas preestablecidas que tienen como

base de sustentacion el orden constitucional’. (Burgoa, 2001:162).

Siguiendo con el orden de ideas, el mismo autor refiriéndose a don Isidro

Montiel y Duarte asevera que “... fodo medio consignado en la Constitucion para
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asequrar el goce de un derecho se llama garantia, ain cuando no sea de las

individuales”.

Rafael de Pina, por su parte, enfatiza el término “Garantias
Constitucionales”, y refiere que son aquellas “Instituciones y procedimientos
mediante los cuales la Constitucion politca de un Estado asegura a los
ciudadanos el disfrute pacifico y el respeto a los derechos que en ella se

encuentran consagrados”. (De Pina, 1998: 299).

De todo lo que precede, es valido concluir que las garantias son aquellas
prerrogativas que consagra la constitucion de un estado a favor de sus
gobernados, las que contienen los derechos basicos y minimos inherentes a todo
hombre, tales como la vida, la libertad, el patrimonio, entre otras; los cuales deben

ser respetados a efecto de salvaguardar un adecuado estado de derecho.

No se omite resaltar que, segtin Burgoa, las garantias constitucionales son
también llamadas garantias individuales, derechos del hombre, derechos
fundamentales, derechos pﬂbiicos subjetivos o derechos del gobernado. En
esencia, todos los anteriores términos aluden al mismo concepto, ya que de
cualquier forma que se les llame, no queda desvirtuado de modo alguno su

significado principal.
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4.2.1.- Principios Constitucionales de las Garantias Individuales.

Se encuentran establecidos en los articulos 133 y 135 de nuestra carta

magna y en su texto citan:

“Articulo 133.- Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Union que
enanen de ella y todos los Tratados que estén de acuerdo con la misma,
celebrados y que se celebren por el Presidente de la Reptblica, con aprobacion
del Senado, seran la Ley Suprema de toda la Unién. Los jueces de cada Estado
se arreglaran a dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones

en contrario que pueda haber en las Constituciones o leyes de los Estados

(Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2001: 41).

“Articulo 135.- La presente Constitucion puede ser adicionada o reformada.
Para que las adiciones o reformas lleguen a ser parte de la misma, se requiere
que el Congreso de la Unidn, por el voto de las dos terceras partes de los
individuos presentes, acuerden las reformas y adiciones, y que éstas sean
aprobadas por la mayoria de las legislaturas de los Estados. El Congreso de la
Unién o la Comisién Permanente en su caso, haran el computo de los votos de las
legislaturas y la declaracion de haber sido aprobadas las adiciones y reformas’

(Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2001: 41).
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Los articulos transcritos nos dan la pauta para poner de relieve que las
garantias individuales participan del principio de supremacia constitucional segun
el articulo 133, en el sentido de que éstas prevalecen sobre cualquier norma, ley
secundaria o acto de autoridad que se les contraponga. Por otra parte, cuentan
con el principio constitucional de rigidez, establecido en el ordinal 135 por cuanto a
que cualquier precepto que consagre "Garantias Individuales” no puede ser
reformado o modificado por el poder legislativo ordinario, sino por un poder
especial, asi las garantias de comento se encuentran dotadas de superlegalidad,
son normas esenciales que rigen para todo el ordenamiento juridico y tienen una

sobrevivencia superior a la de cualquier norma del sistema juridico estatal.

4.2.2.- Funcion esencial de las garantias individuales.

Sobre este particular, Rojas Caballero, haciendo referencia a los textos de
Ulises Schmill Orddfiez, agudiza que su funcion principal radica en “establecer
limitaciones de contenido o materiales, o limitaciones formales o de procedimiento

a las autoridades” (Rojas, 2002: 60).

De tal razonamiento se deduce que las limitaciones materiales se
caracterizan porque la autoridad tendra la obligacion de abstenerse de realizar la
conducta prohibida por la garantia de que se trate, asi como que las limitaciones
procedimentales, se distinguen en que la autoridad debe cubrir ciertos requisitos

para invadir o afectar la esfera juridica del gobernado. Dichas limitaciones vienen
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siendo la seguridad o proteccion que tienen los individuos de que el actuar de la
autoridad o la ley sera siempre acorde a los preceptos constitucionales, y en caso
de advertir este tipo de conductas, se tienen medios de defensa como lo es el

Juicio de Amparo, encomendado a la autoridad judicial federal.

4.3.- Concepto de las garantias de audiencia, seguridad juridica e igualdad.

4.3.1.- Garantia de audiencia.

Ignacio Burgoa la conceptia como “una de las mas importantes dentro de
cualquier régimen juridico, ya que implica la principal defensa de que dispone todo
gobernado frente a actos de Poder Publico que tiendan a privarlo de sus mas

caros derechos y sus mas preciados intereses..." (Burgoa, 2001: 524).

En concordancia con esta linea, el Poder Judicial de la Federacion la ha
hecho consistir en dar a informar al gobernado de los elementos de cargo que
haya en su contra con tendencia de actos de privacion, para que éste se
encuentre en posibilidad de impugnarlos y defenderse siendo escuchado en juicio,
asi como también la hace extensiva a brindar la oportunidad de aportar pruebas y
realizar alegatos para desvirtuar aquello que exista en su contra; lo anterior

encuentra su sustento en el contenido de la siguiente tesis de jurisprudencia:

72



Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion. Parte : Il Segunda Parte-1.Tesis:. Pagina: 151.

AUDIENCIA, GARANTIA DE.- La garantia de previa audiencia que
establece el articulo 14 de la Constitucion Federal, consiste en dar a conocer al
destinatario del acto todos los elementos de cargo que pueda haber en su contra
tendientes a la objecién del acto de privacion; en darle término razonable para que
aporte las probanzas que estime convenientes para su defensa y desvirtuar las
pruebas de cargo; en la oportunidad que debe otorgarsele para alegar lo que a su
derecho convenga, después de haberle permitido tomar conocimiento cabal de las
pruebas existentes en su contra. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER
CIRCUITO. Amparo en revision 693/88. Adriana Rebeca Jarquin Mendoza. 6 de
abril de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Robustiano Ruiz Martinez.

Secretaria: Ruth Ramirez Nufez (http://www.scjn.gob.mx/ius).

Sin embargo, como ya se ha observado, la garantia de audiencia es la
proteccion mas fundamental de todo estado, puesto que gracias a ella es posible
preservar el estado de derecho, pero adicionalmente debe argumentarse que es
tan amplia, que no solo se constrifie a dar informar al gobernado de los actos
privativos que haya en su contra, sino que también se hace extensiva a la
oportunidad de ofrecer pruebas, formular alegatos, a que las probanzas sean

valoradas conforme a derecho, con el afan de que no se vea menguada su
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capacidad de defensa; lo anterior, tal y como se puede apreciar en el contenido de

las siguientes tesis jurisprudenciales que a continuacion se citan:

Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.

Parte : 193-198 Tercera Parte. Tesis:. Pagina: 65

AUDIENCIA, REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACERSE PARA
RESPETAR LA GARANTIA DE.- No basta que una persona sea llamada a
determinado procedimiento para considerar que con ello se respeta la garantia de
audiencia, sino que es necesario que en el mismo se aprecien las pruebas
aportadas y se tome en cuenta lo que haga valer en defensa de sus derechos,
aduciéndose las razones concretas por las cuales se desechan, en su caso, esas
pruebas o se desestiman los argumentos hechos valer. Amparo en revision
1411/83. Librado Mendoza Gonzalez. 24 de abril de 1985. Unanimidad de 4 votos.
Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Volimenes 181-186, pag. 48. Amparo en
revision 2525/83. Mario Felipe Arce Leija y otra. 2 de abril de 1984. 5 votos.
Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. NOTA (1): En la publicacion original esta tesis
aparece con la siguiente leyenda: "Véanse: Séptima Epoca: Volumen 63, Tercera
Parte, pag. 25. Volumenes 151-156, Tercera Parte, pag. 108". NOTA (2): Esta
tesis también aparece en: Apéndice 1917-1985, Tercera Parte, Segunda Sala,
cuarta tesis relacionada con la jurisprudencia 344, pag. 589.

(http:/mww.scjn.gob.mx/ius)
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Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.

Parte : 175-180 Tercera Parte. Tesis:. Pagina: 65

GARANTIA DE AUDIENCIA, ALCANCE DE LA.- Para el debido
cumplimiento de las formalidades esenciales de todo proceso, ya sea
administrativo o judicial, no basta conceder al afectado la oportunidad de ser oido,
sino que es indispensable que se le permita rendir pruebas en defensa de sus
intereseé; pues de impedirsele, arbitrariamente, el derecho de hacerlo, la
audiencia otorgada careceria de sentido. Por tanto, la falta de desahogo de las
pruebas legalmente ofrecidas implica la inobservancia de una formalidad esencial
del procedimiento que hace nugatorio el derecho de defensa, mutilando asi un
aspecto fundamental de la garantia de audiencia consagrada en el articulo 14
constitucional. Amparo en revision 3456/81. Albertina Dominguez viuda de Garcia
y coags. (acumulados). 20 de octubre de 1983. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Carlos del Rio Rodriguez. Voliumenes 115-120, pag. 71. Amparo en revision
1804/77. Oscar Mendivil Osuna y otros. 24 de agosto de 1978. Unanimidad de 4
votos. Ponente: Jorge Ifarritu. NOTA: En la publicacion original la tesis del asunto
1804/77 aparece bajo el rubro: "GARANTIA DE AUDIENCIA, ALCANCE DE LA.

ADMISION DE PRUEBA" (http://www.scjn.gob.mXx)
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4.3.2.- Garantia de seguridad juridica.

Alberto Rojas la define como “la garantia dada al individuo de que su
persona, sus bienes y sus derechos no seran objeto de ataques violentos o que, si
estos llegan a producirse, le seran asegurados por la sociedad, proteccion y

reparacion” (Rojas, 2002:253).

Luego entonces, la idea de seguridad juridica implica pues la certeza,
proteccion, firmeza y claridad de las normas juridicas y su aplicacién, de tal
manera que al gobernado no se le privaran sus derechos de manera arbitraria,

sino en estricto apego al derecho.

Asi pues, las garantias de seguridad juridica son las prescripciones
juridicas que impone el Constituyente a todas las autoridades, en el sentido de
que éstas deberan cumplir con determinados requisitos, condiciones o

procedimientos para afectar validamente |a esfera juridica de los gobernados.

De lo anterior se infiere que la seguridad juridica implica el establecimiento
de limitaciones de procedimiento que la ley establece en el actuar del gobernante;
por lo que resulta indispensable satisfacer requisitos para afectar la esfera juridica
del gobernado; por lo tanto es el camino, que forzosamente debe seguir la

autoridad para dirigirse al gobernado.
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A manera de ilustrar sobre la idea de seguridad juridica, tenemos que el
estado realiza multiples actos para la consecucion de sus fines, por lo que en su
actuar llega a afectar la esfera juridica de los particulares; esto es, el estado como
titular de su poder imperativo, por conducto de sus autoridades, afecta de manera
necesaria al gobernado, ya sea este persona fisica o moral. Es por ello que todo
acto de autoridad debe estar sometido a un régimen juridico para que tales actos
tengan validez; de tal manera que debe obedecer a determinados principios
previos o llenar ciertos requisitos, en sintesis, estar sometida a un conjunto de

modalidades juridicas, so pena de considerarse nulo ese actuar.

4.3.3.- Garantia de igualdad.

Para Rojas Caballero, la idea de igualdad implica “que frente a una
situacion juridica determinada todos los individuos tengan los mismos deberes y
derechos” de tal manera que “...en ningun caso la autoridad pueda establecer trato
diferente frente a los gobernados que se ubiquen en las mismas situaciones
juridicas...”; lo anterior se traduce en la ausencia de trato discriminatorio o

inequitativo. (Rojas, 2002: 93).
Refuerza lo anterior, el precedente que se transcribe enseguida, donde la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién incluso fija

conceptualmente los limites al principio o idea de igualdad.
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Novena Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo: XIV, Diciembre de 2001. Tesis: 1a. C/2001.

Pagina: 192.

IGUALDAD. LIMITES A ESTE PRINCIPIO.- La Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que todos los hombres son iguales ente la
ley, sin que pueda prevalecer discriminacion alguna por razén de nacionalidad,
raza, sexo, religion o cualquier otra condicién o circunstancia personal o social, de
manera que los poderes publicos han de tener en cuenta que los particulares que
se encuentren en la misma situaciéon deben ser tratados igualmente, sin privilegio
ni favor. Asi, el principio de igualdad se configura como uno de los valores
superiores al orden juridico, lo que significa que ha de servir de criterio basico para
la produccion normativa y su posterior interpretacion y aplicacién, y si bien es
cierto que el verdadero sentido de la igualdad es colocar a los particulares en
condiciones de poder acceder a derechos reconocidos constitucionalmente, lo que
implica eliminar situaciones de desigualdad manifiesta, ello no significa que todos
los individuos deban ser iguales en todo, ya que si la propia Constitucién protege
la propiedad privada, la libertad econémica y otros derechos patrimoniales, esta
aceptando implicitamente la existencia de desigualdades materiales y
economicas; es decir, el principio de igualdad no implica que todos los sujetos de
la norma se encuentren siempre, en todo momento y ante cualquier circunstancia,

en condiciones de absoluta igualdad, sino que dicho principio se refiere a la
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igualdad juridica, que debe traducirse en la seguridad de no tener que soportar un
perjuicio (o privarse de un beneficio) desigual o injustificado. En estas condiciones,
el valor superior que persigue este principio consiste en evitar que existan normas
que, llamadas a proyectarse sobre situaciones de igualdad de hecho, produzcan
como efecto de su aplicacion la apertura de esa igualdad al generar un trato
discriminatorio entre situaciones analogas, o bien, propicien efectos semejantes
entre personas que se encuentran dispares, lo que se traduce en desigualdad

juridica. (http://www.scjn.gob.mx/ius).

La igualdad se manifiesta entonces, en la posibilidad y capacidad que tiene
una persona individualmente considerada —ya sea fisica o moral-, de ser titular de
derechos y contraer obligaciones que corresponden a otros sujetos

numéricamente indeterminados que se encuentran en la misma situacion juridica.

En consecuencia, tenemos que las personas son susceptibles de colocarse
en tantas situaciones juridicas determinadas como relaciones o actos que pueda
entablar o realizar; en vista de esa multiplicidad de situaciones de derecho
determinadas que puede ocupar una persona, esta puede ser objeto de una
estimacion igualitaria también variada, formulada en atencion a los demas sujetos

que estén colocados en parecido estado.

“STA TESIS NO SALEL
DE LA BIBLIOTECA
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4.4.- Alcance juridico de las garantias de audiencia, seguridad juridica e
igualdad en el desarrollo de la prueba pericial que prevé el Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan.

Como ya se vio, nuestro Cédigo presenta ciertas peculiaridades a observar

cuando se pretende ofrecer en juicio algun dictamen pericial.

Tomando en consideracion que el procedimiento es irregular e impreciso
para el desarrollo; la costumbre es la que ha venido a depurar tales
imperfecciones, las cuales han sido reiterativas tanto en los litigantes como en los
jueces, sin embargo, esto no es dbice, para que dentro de dicho procedimiento
exista una regulacién adecuada y que no deje lugar a dudas el desarrollo de este

medio probatorio.

Por todo ello, conviene analizar si la garantia de audiencia se respeta en la
legislacion procedimental civil y de ser el caso, ver que tanto lo hace, por lo que en
principio resulta necesario destacar el articulo 479 del Codigo de Procedimientos

Civiles, que al texto dice:

“Articulo 479.- Cada parte nombrara un perito, a no ser que se pongan de
acuerdo en el nombramiento de uno solo. El juez designara un tercero para el
caso de discordia”. (Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de

Michoacan, 2002: 70).
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De lo anterior, se desprende con toda claridad que este precepto brinda la
oportunidad a las partes de que nombren al perito de su preferencia, segin sus

intereses, sin que se coarte dicha garantia.

Sin embargo, resulta pues, que la garantia de audiencia no unicamente se
tiene por satisfecha con el llamado de las partes a la prueba, sino que también
implica la posibilidad de que éstas aleguen en relacion a la misma, por lo que en el
presente caso, la legislacion es omisa en dedicar un apartado a la contraria (no
oferente de la prueba), para que ésta pueda alegar si la prueba es pertinente o no,
o adherirse a la misma, de que se la de la posibilidad de que amplie el
cuestionario o proponga otros puntos que considere prudentes en el desahogo de
la probanza, los que puedan ser calificados por el juez, ademas de que contenga
expresamente la obligacion del oferente de anexar los puntos sobre los cuales
versara la prueba, para que la contraria los conozca y en su caso, pueda

objetarlos.

Ahora bien, si bien es cierto que la legislacion no coarta el derecho a las
partes de ofrecer pruebas periciales sin limitacion, y que por tal motivo no se
vulnera dicha garantia, también lo es, que para el juzgador le resultaria un
aumento en su carga de trabajo si las partes en un momento dado decidieren
ofrecer en el mismo juicio la prueba pericial en la misma materia, traduciéndose

esto en un inatil y doble proceso de admision, preparacion y desahogo, cuando
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este medio quiza persiga la misma finalidad y a la hora de resolver resulte que los
dictamenes resultaron contradictorios, lo que impediria de cierta forma al juzgador

de los autos, hacer una valoracion adecuada.

Es también de valorarse el contenido del articulo 488 que dispone:

‘Articulo 488.- El juez sefialara dia y hora para que la diligencia se
practique, si debe presidirla. En cualquier otro caso fijara a los peritos un término
prudente para que presenten su dictamen. Las partes pueden en fodo caso
formular a los peritos las cuestiones que sean pertinentes” (Codigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 71).

De la lectura de este precepto, se puede advertir que en apariencia si se le
otorga a las partes la oportunidad de formular las cuestiones que sean pertinentes;
pero también es de hacerse notar que el precepto dispone que el juez fijara fecha
para el desahogo si debe presidirla, en cualquier otro caso les fijara un término
prudente para que lo emitan. Pero es ayuno en sefalar en qué casos debera
presidirla o en que otros no, o cuales son esos otros casos para que esté en
aptitud de fijar el término prudente; ahora bien, dice que las partes pueden
formular en todo caso a los peritos las cuestiones que sean pertinentes. Esto
resulta en una parte légico cuando el juez sefala fecha para el desahogo, pues
cabe la presuncion de que la contraria puede ocurrir a hacer tales

cuestionamientos a los peritos; pero en otra parte resulta absurdo en el caso en
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que el juez fije un término prudente para emitir el dictamen, por que entonces no
existe un momento procesal especial para que la contraria haga sus
cuestionamientos, pues no sabe con certeza cuando se hara el dictamen o cuando

les es permitido hacer dichas formulaciones.

De todo lo anterior, se concluye que existen diversas limitaciones a la
garantia de audiencia que prevé nuestra Constitucion en el procedimiento
existente en la legislacién procedimental civil, por lo que no prevé un enfoque mas
abierto como es el caso del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,
que si otorga tales prerrogativas a favor de las partes, lo que de manera
significativa contribuye a que los dictdmenes emitidos en juicios sean mas
practicos y fidedignos, ya que no se hace tan nugatoria la audiencia de las partes,
ademas de que de manera considerable se agiliza el procedimiento y elimina
notables cargas de trabajo para los juzgadores y litigantes, mas aln cuando la

pretension resulta ser la misma.

Por lo que respecta a la garantia de seguridad juridica, se tiene que se
encuentra inmersa en el contenido de los articulos 476, 477, 482, 484 y 493, ya
que —de manera global-, se enumeran los casos en que tendra lugar la prueba, la
exigencia de que sean los peritos verdaderos conocedores de la materia a
dictaminar, de que el juzgador nombrara al perito en caso de desacuerdo,

discrepancia o rebeldia, de la existencia de los términos para cada actuacién
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procesal, de la posibilidad de recusacidon del perito nombrado por el juzgador,

entre otros.

Estos preceptos, en cierta medida buscan la seguridad juridica de las
partes, pero no es suficiente porque existen otros preceptos que son omisos en
respetar la citada garantia, tal es el caso de los ordinales 488 y 492, que en su

orden se estudian a continuacion:

El primero de los numerales refiere sobre el sefialamiento de fecha para
que tenga verificativo el desahogo de la diligencia, en el primer caso, cuando el
juez deba presidirla y en otro, cuando no; en el presente caso, se vulnera esta
garantia en el sentido de que con el sefialamiento del término prudente, se deja en
incertidumbre a las partes, puesto que la ley no es precisa en puntualizar cuanto
tiempo, otorgando facultades al juzgador de fijar el término a su mas conveniente
arbitrio, ocasionando a las partes la imposibilidad de saber cuando se dara a
conocer el dictamen o el parametro a través del cual, el juzgador deba partir para
fijar dicho término y estar en posibilidad de conocer si es el adecuado o no, o si es
fijado a la conveniencia del juzgado, lo que desde luego le resta celeridad a los
asuntos y algo mas importante, que con el multicitado sefalamiento, no les es
posible a las partes formular las cuestiones que les resulten convenientes, puesto
que no saben cuando estard listo el dictamen o que puedan objetar los

cuestionamientos de la contraria.



En relacién al articulo 492 que dispone de la “libertad” del perito tercero de
adherirse o no al dictamen de alguna de las partes, en el sentido de que cabe la
posibilidad de que exista un tercer dictamen con una vertiente distinta a la
formulada por las partes y que correria el riesgo de inutilizar la prueba propuesta,
lejos de proveer una mayor ilustracién al juzgador, convirtiéndose en un medio

probatorio por demas ocioso para el resultado del fallo.

Lo anterior es asi, toda vez que al llamar al tercero en discordia es para que
aclare la contradiccion habida en una determinada materia, pero si éste llega y
concluye en otro punto diverso de los propuestos, dificultaria la labor del juzgador,
pues en este caso ya no son dos contradicciones, sino tres; en cambio, si existiera
un precepto que expresara que en caso de hallarse en presencia de dictamenes
contradictorios entre si el juzgador deba resolver sobre aquél dictamen que esté
mejor elaborado, con mayor precision y uso de técnicas cientificas y abunde en
mejor explicacion del planteamiento del problema, esto conllevaria a facilitar al
juez el sentido en el que tendra que resolver —no debiéndose olvidar que existen
asuntos muy importantes, donde la prueba pericial es la diferencia entre ganar o
perder el asunto-, lo anterior si trae como consecuencia esa incertidumbre, esa
falta de seguridad, de que el perito tercero puede no coincidir en la opinion de los

otros y generar un problema mayor.

Las lineas precedentes nos traen a colacion que la garantia de seguridad

juridica es muy extensa y por tal motivo, la legislacion debe adecuarse al mandato
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constitucional para que cumpla con el mismo fin, arribando en que es limitado el

respeto que tiene nuestro codigo hacia la carta fundamental en este sentido.

Finalmente, se entrara al estudio de la garantia de igualdad en el
procedimiento de este medio de conviccion, y visto el contenido del capitulo de
cuenta, se llega al resultado de que también es limitado su alcance; lo anterior se
puede advertir desde el momento en que no se destina un articulo o parrafo que
hable de que se le de vista a la contraria para que haga las estimaciones que
considere prudentes, lo que le da un tono de desigualdad al no oferente de la
probanza; de igual manera que sea omiso en dar la oportunidad a eventual
ampliacion de la probanza, irrumpiendo también con el principio de estricto
derecho que impera en el derecho civil, al dar la posibilidad al juzgador de
nombrar peritos en rebeldia del que no desea hacerlo, cuando lo mas correcto —
desde el punto de vista de este sustentante-, es que se le sancione al contumaz
teniéndolo por conforme con el dictamen de su contraria si no hace nombramiento;
lo anterior, sin pasar por desapercibido que al dejar la oportunidad al juzgador de
sefalar términos prudentes, sin sujetarse a un término estricto, hace menguar la

igualdad en el proceso que nos ocupa.
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CAPITULO 5

ESTUDIO DEL DERECHO COMPARADO DEL DESARROLLO DE LA PRUEBA

PERICIAL CON OTRAS LEGISLACIONES DE LA REPUBLICA MEXICANA.

5.1.- Generalidades del Derecho Comparado

El derecho comparado, segun lo sefiala Rafael de Pina, refiriéndose a los
textos de Castan, es aquella “rama de la ciencia del derecho que tiene por objeto
el estudio de los diferentes sistemas juridicos, poniéndolos en relacion para fijar
los elementos comunes y obtener no sélo finalidades de reconstruccion historica,
sino también de indole interpretativa y de orden critico y politico o de reforma” (De

Pina, 1998: 230).

Asi pues, el derecho comparado ha servido de base para adecuar,
reformar, efectuar, criticar e interpretar la esencia de la ley, esto es, que su gracias
al estudio que hacen los doctrinarios de las legislaciones de otros estados, es
posible arribar a las reformas que como instrumento importante permiten adecuar

las conductas a las nuevas exigencias de |la sociedad.

Dentro de este capitulo y tomando como base el razonamiento que

precede, se entrara al estudio de diversas legislaciones nacionales comparandolas
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con la de nuestra entidad y con ello, obtener datos necesarios que sirvan como

elementos justificativos de la propuesta de este sustentante.
5.2.- Michoacan y Jalisco

El procedimiento de estudio se encuentra regulado por los articulos 351 al
359 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco bajo el titulo de
“Dictamenes Periciales” (www.congresojal.gob.mx/leyes/Leyes%20Civiles/C%F 3d

igo%20de%20Procedimientos%20Civiles.htm).
El procedimiento de cuenta se caracteriza por lo siguiente:

En aquella entidad federativa, la prueba pericial la hace extensiva a
cualquiera de las ramas del saber, se especifica también que la oferente tendra la
obligacion de sefalar el objeto de la prueba, formulando las cuestiones sobre las
que se debe dictaminar y adicionalmente exhibir copias del cuestionario para cada
una de las partes, tomando muy en cuenta que las cuestiones que se formulen
tengan relacion con los hechos controvertidos, asi como que el cuestionario

debera ser calificado por el juez de los autos.

Se establece también la posibilidad que el oferente nombre al perito en su

escrito donde ofrece la prueba o a mas tardar en cinco dias habiles antes del
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desahogo, igual término para la contraria, ademas de que el perito designado por

el juez debe tener aceptado el cargo en forma previa al desahogo.

Una vez, admitida la prueba con todos los requisitos de ley, el juez senalara
fecha para el desahogo, pero aqui la legislacion le da la facultad de allegarse de
los peritos que estime convenientes para que lo auxilien u orienten con sus

opiniones en apreciacion del objeto de la probatura.

Cuando se trata de peritos nombrados por el juez, se le hara saber a la
parte oferente y le requerira para que en el término de tres dias, deposite los
honorarios del perito, bajo el apercibimiento que de no hacerlo se le tendra por
perdido su derecho de desahogar la prueba, ain y cuando la contraria no lo
pidiere; dichos honorarios se le entregaran al perito una vez que la prueba se haya

desahogado.

Ahora bien, en lo que respecta a la audiencia de la prueba, existen reglas
especificas, como es el caso de que si el perito que ha designado el juez, no
asiste a la misma, se le removera, se nombrara a otro, se le multara con un
importe igual al de sus honorarios y respondera de los dafios que ocasione a las
partes con su incumplimiento y el importe depositado sera entregado al nuevo

perito.
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En la audiencia, los peritos deberan rendir su dictamen, la que se celebrara
con o sin asistencia de las partes y de los peritos que hayan propuesto, en caso
de inasistencia de a la audiencia o falta del dictamen se les sancionara perdiendo
el derecho de que el perito emita el que le corresponde. Igualmente, el juez gozara
de la facultad de solicitar de los peritos las aclaraciones o dudas que estime
pertinentes; asi mismo las partes podran cuestionar a los peritos sobre la materia
de los dictamenes, pero se les limita a hacer hasta cinco preguntas por cada
cuestion y de todo ello se elaborara un acta donde se asiente la razon respectiva,
y sera firmada por el juez, el secretario, los peritos y las partes, si no quisieran o

pudieran hacerlo, se hara constar tal circunstancia.

Se impone ademas, la obligacion de los peritos de emitir sus opiniones
respecto a las cuestiones formuladas y que las mismas estén apoyadas en
analisis, razonamientos y datos que produzcan conviccion, absteniéndose en todo
momento de formular en sus dictAmenes, respuestas dogmaticas y decisiones

juridicas del caso de que se trate.

Por ultimo, se hace resaltar que los peritos que nombre el juez no son
recusables, pero el nombrado tendra la obligacion de recusarse cuando se
actualice alguno de los motivos que se sefialan a continuacién: el parentesco
dentro del cuarto grado con alguna de las partes, su abogado patrono, procurador
o representante; el interés directo o indirecto en el asunto o ser socio, inquilino,

arrendador la amistad o enemistad manifiesta con alguna de las partes. Al aceptar
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el nombramiento de perito, éste debera manifestar bajo protesta de decir verdad,
que no tiene impedimento legal alguno para ejercer el cargo. Los honorarios seran

pagados por cada parte que los nombré sin perjuicio de lo que resulte en costas.

En relacion al Estado de Michoacan, el procedimiento difiere en cuanto a
que en aquella legislacion no se contempla el nombramiento del representante
comin, ademas, a diferencia del término de tres dias para hacer tal
nombramiento, en Jalisco es de cinco dias, pero antes del desahogo de la prueba;
tampoco se obliga a las partes a presentarlo al juzgado para que acepte el cargo,
sino que se hara en el mismo escrito donde se ofrece la prueba, con obligacidn de
exhibir el cuestionario con copia para las partes y el juzgador debe calificarlo para
que tenga relacion con los hechos que se pretenden probar; asi mismo, no existe
obligacién del juez de nombrar peritos en rebeldia de la contraria, cuando no se
presente o se ausentare del lugar, sin que tampoco exista recurso alguno en

contra del auto en que el juez nombre perito.

Cuando se trate de peritos terceros en discordia, en ambos estados se les
multa en los casos de falta de concurrencia a la diligencia, pero no se les impone
la obligacion de que practiquen unidos la diligencia o que deban exhibir el
dictamen en un término prudente y tampoco existe obligacion de adherirse a una

de las partes.
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Ahora bien, en aquella entidad los peritos nombrados por el juez no son
recusables, pero el nombrado tiene obligacion de excusarse; por lo tanto, difieren
también las causas de recusacion o en su caso excusas en comparacion a nuestro

estado, en lo siguiente:

1°.- Que el perito tenga parentesco con el abogado patrono, procurador o

representante de alguna de las partes.

2°.- Ser socio, inquilino o arrendador de alguna de las partes.

Para finalizar, tampoco establece la figura de nombrar un solo perito por las
partes cuando exista diversidad de posturas, es decir, que se nombrara a un perito
que sostenga y otro que contradiga, como lo establece el articulo 480 de nuestro

Estado.

5.3.- Michoacan y Veracruz

El procedimiento de esta regulado por los articulos 272 al 278 del Caodigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz bajo el titulo “De la Prueba

Pericial” (www.cgver.gob.mx/2002/unidades/juridicas/frame_consti.htm).

El procedimiento de aquella entidad, se caracteriza por lo que enseguida se

expone:
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Igual que en nuestra entidad, los peritos deben tener titulo en la ciencia o
arte que pertenezca el punto sujeto a su dictamen, salvo que la materia no
estuviere reglamentada o no hubiere peritos titulados en el lugar, entonces se
nombrara a personas entendidas, con obligacion de nombrar cada parte a su
perito dentro del tercer dia, a menos que se pusieren de acuerdo en nombrar uno

solo; en caso de discordia, el juez goza de la facultad de nombrar un tercero.

Las diferentes hipétesis en las cuales el juez puede nombrar peritos que
correspondan a cada parte en los casos de rebeldia de alguna de ellas en hacerlo,
cuando no acepte el cargo el nombrado, cuando no rinda su dictamen en el
término fijado, en caso de renuncia o no se encontrare en el lugar del juicio 0 en

donde se deba practicar la diligencia.

Admitida la prueba, el juez senalara fecha para su desahogo, si encuentra
motivos de presidirla, en caso contrario, les otorgara un término prudente para que
rindan el dictamen, con la posibilidad de las partes de hacer las cuestiones que

consideren adecuadas al caso.

Cuando deba dictaminar un perito tercero en discordia existen reglas
especificas, como es el caso de que se podra multar al perito que no concurra
salvo justa causa, a la diligencia, sin perjuicio de responder a las partes de los

dafios causados y se le removera del cargo; pueden también practicar unidos la
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diligencia y las partes hacer las formulaciones que estimen adecuadas, con la
obligacion de emitir sus dictamenes de inmediato, salvo que la naturaleza no lo
permita, el juez les fijara un término prudente; en caso de discordia, quien

dictaminara sera el tercero, ya sea solo o asociado a los otros.

En aquél estado si existe, como en el nuestro, la figura de la recusacion,
contando las partes el término de cuarenta y ocho horas siguientes al de la
notificacion del nombramiento, siempre y cuando haya causas de consanguinidad
hasta el cuarto grado; interés en el asunto, ya se a directo o indirecto, ser socio,

inquilino, arrendador o amigo intimo de alguna de las partes.

Planteada la recusacion, el juez la calificara y contra la resolucién no
procede recurso alguno y si se admite, se nombrara un nuevo perito para que
dictamine, en caso de desechar la recusacion se le impondréa una multa al
recusante a favor del colitigante; finalmente, los honorarios se pagaran por la parte
que los nombro, el tercero, por ambas sin perjuicio de lo que resulte en costas al

resolver el fondo del asunto.

5.4.- Michoacan y el Distrito Federal

En la sede de los poderes de la unién, el procedimiento de esta regulado

por los articulos 346 al 353 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito
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Federal bajo el titulo “De la Prueba Pericial” (Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, 1996: 29 a 31).

El procedimiento se desarrolla conforme a lo que a continuacién se plasma:

Como preambulo, debe dejarse claro que la prueba pericial sélo se admitira
cuando se requieran conocimientos especiales de la ciencia, arte, técnica, oficio o
industria de que se trate, mas no en lo relativo a conocimientos generales que la
ley presupone como necesarios en los jueces, por tanto, se tendran por
desechadas las que versen sobre ese tipo de conocimientos, se encuentren
acreditadas en autos con otras pruebas o se trate de operaciones aritméticas o
similares; debiendo para tal efecto, tener titulo en el area en la que se pretende
dictaminar el perito, con la salvedad de que si no hubiere en el lugar del juicio, se
podra dispensar el titulo, entendiéndose con personas que a satisfaccion del juez,
tengan los conocimientos suficientes para dictaminar; finalmente, el titulo de
habilitacion de corredor publico acredita para todos los efectos la calidad de perito

valuador.

Esta probanza se ofrece dentro del término probatorio tomando en cuenta
que el oferente sefalara con toda precision la ciencia, arte, tecnica, oficio o
industria sobre la cual deba practicarse la prueba; los puntos sobre los que
versara y las cuestiones que deben resolver en la pericial, asi como la cédula

profesional, calidad técnica, artistica o industrial del perito que se proponga,
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nombre, apellidos y domicilio de éste, con la correspondiente relacion de tal
prueba con los hechos controvertidos, so pena de que se deseche de plano la

prueba de meérito.

Pero si la prueba se encuentra bien ofrecida, el juez la tendra por admitida,
quedando el oferente obligado a que su perito dentro del término de tres dias,
presente el escrito en el que acepte el cargo y proteste su fiel y legal desempefio,
debiendo anexar copia de su cédula profesional o documentos que acrediten su
calidad de perito en el arte, técnica o industria para el que se les designa,
manifestando, bajo protesta de decir verdad que conoce los puntos cuestionados y
pormenores relativos a la pericial, asi como que tienen la capacidad suficiente
para emitir dictamen sobre el particular, quedando obligados a reﬁdir su dictamen
dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que hayan presentado los escritos

de aceptacion y protesta del cargo de peritos.

En tratandose de juicios sumarios, especiales o de cualquier otro tipo de
controversia de tramite especificamente sin regular, las partes quedan obligadas a
presentar a sus peritos dentro de los tres dias siguientes al proveido en que se les
tenga por designados para que se cumpla con lo ordenado en el parrafo anterior,
los cuales quedan obligados, en estos casos, a rendir su dictamen dentro de los

cinco dias siguientes a la fecha en que hayan aceptado y protestado el cargo.



Cuando los peritos de las partes rindan sus dictamenes, y estos resulten
substancialmente contradictorios, se designara al perito tercero en discordia
tomando en cuenta lo ordenado el contenido del articulo 349 de este mismo

ordenamiento, el cual se transcribe a continuacion:

“Articulo 349.- Cuando los dictamenes rendidos resulten sustancialmente
contradictorios de tal modo que el juez considere que no es posible encontrar
conclusiones que le aporten elementos de conviccion, podra designar un perito
tercero en discordia. A este perito debera notificarsele para que dentro del plazo
de tres dias, presente escrito en el que acepte el cargo conferido y proteste su fiel
y legal desemperio, debiendo anexar copia de su cédula profesional o documentos
que acrediten su calidad de perito en el arle, técnica, oficio o industria para que se
le designa, manifestando, bajo protesta de decir verdad, que tiene la capacidad
suficiente para emitir dictamen sobre el particular; asimismo senalara el monto de
sus honorarios, en los términos fjados en la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, los que deben ser aprobados y autorizados por el

juez, y cubiertos por las partes en igual proporcion.

“El perito tercero en discordia debera rendir su peritaje, precisamente en la
audiencia de pruebas, y su incumplimiento daré lugar a que el tribunal le imponga
como sancion pecuniaria, a favor de las partes, el importe de una cantidad a la
que cotizé por sus servicios, en los términos fijados por la Ley Organica del

Tribunal Superior del Justicia del Distrito Federal, al aceptar y protestar el cargo.
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En el mismo acto, el tribunal dictara proveido de ejecucion en contra de dicho
perito tercero en discordia, ademas de hacerlo saber al tribunal pleno, y a la
asociacion, colegio de profesionistas o institucién que le hubiere propuesto por asi

haberlo solicitado el juez, para los efectos correspondientes.

‘En el supuesto del parrafo anterior, el juez designara otro perito tercero en
discordia y, de ser necesario, suspendera la audiencia para el desahogo de la
prueba en cuestion" (Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

1996: 30).

Continuando con el desarrollo, se tiene que la falta de presentacion del
escrito del perito oferente de la prueba, donde acepte y proteste el cargo, dara
lugar a que el juez designe perito en rebeldia del oferente; pero si la contraria no
designa perito o el perito por esta designado no presentara el escrito de
aceptacion y protesta del cargo, dard como consecuencia que se tenga a ésta por
conforme con el dictamen pericial que rinda el perito del oferente. En el supuesto
de que el perito designado por alguna de las partes, que haya aceptado y
protestado el cargo conferido, no presente su dictamen pericial en el término
concedido, se entendera que dicha aparte acepta aquél que se rinda por el perito
de la contraria, y la pericial se desahogara con ese dictamen. Si los peritos de
ambas partes no rinden su dictamen en el término concedido, el juez designara en

rebeldia de ambas un perito Unico, el que rendira su dictamen en el término fijado
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en la ley y ademas el juzgador sancionara a los peritos omisos con multa

equivalente a sesenta dias de salario vigente en el Distrito Federal.

Es obligacion de las partes de pagar los honorarios de los peritos que
nombren, asi como de presentarlos cuantas veces sea necesario ante el juzgador
y exhibir el dictamen con la debida oportunidad legal, también podran convenir en
la designacion de un solo perito para que rinda el dictamen y manifestar su
conformidad con el dictamen del perito de la contraria y hacer las observaciones
que consideren prudentes al caso las que el juzgador tendra que observar al

momento de emitir su sentencia.

El juez, al admitir la prueba, dara vista a la contraria para que en el término
de tres dias, manifieste sobre la pertinencia de la prueba y para que proponga la
ampliacion de otros puntos y cuestiones ademas de los formulados por el oferente,

para que los peritos dictaminen.

Las partes tendran derecho a interrogar a los peritos que hayan rendido su
dictamen, y a que el juez ordene su comparecencia en la audiencia de pruebas en
la que se lleve a cabo la junta de peritos, donde la parte que la haya solicitado o

todos los colitigantes podran formular sus interrogatorios.

Por lo que respecta a la recusacion de peritos designados por el juez, las

partes lo podran hacer en el término de cinco dias siguientes a la fecha en que se
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notifique la aceptacion y protesta del cargo por dicho perito a los litigantes, siendo
causas de recusacion que el perito sea pariente consanguineo o afinidad dentro
del cuarto grado, de alguna de las partes, sus apoderados, abogados, autorizados
o del juez o sus secretarios, o tener parentesco civil con alguna de dichas
personas; haber emitido sobre el mismo asunto dictamen, a menos que se haya
mandado reponer la prueba pericial;, haber prestado servicios como perito a
alguna de las partes, salvo el caso de ser tercero en discordia, o ser dependiente,
socio, arrendatario, o tener negocios de cualquier clase, con alguna de las
personas arriba mencionadas; tener interés directo o indirecto en el pleito o en otro
juicio semejante, o participacion en sociedad, establecimiento o empresa con
alguna de las personas ya citadas y la amistad intima o enemistad manifiesta con
alguna de las partes, sus representantes, abogados o cualquier otra persona de

relacion familiar cercana a aquellos.

Propuesta la recusacion, el juzgador dara vista al perito recusado para que
en el acto de la notificacion manifieste si es procedente o no la causa en la que se
funde, si la reconoce como fundada, el juez lo tendra por recusado y nombrara
otro perito; pero si no es encontrado al momento de la notificacion, se le otorgaran
tres dias para que comparezca ante el juez a manifestar si es o no procedente la
causa de recusacion. En el caso de que niegue la causa de recusacidn, el juez
ordenara a las partes su comparecencia en una fecha y hora determinada con las

pruebas pertinentes.



Si el recusante no comparece a la audiencia, se le tendra por desistido de la
recusacion y si falta el perito se le tendra por recusado, si comparecen todas las
partes, el juez hara invitacién para que se pongan de acuerdo con la procedencia
de la recusacion, a falta de acuerdo, el juez recibira las pruebas ofrecidas y
resolvera de plano la recusacion; si resulta procedente nombrara otro perito,

levantandose acta en la que firmen los que intervengan.

Si resulta fundada alguna de las causas de recusacién a la que se haya
opuesto el perito, en la misma resolucion el juzgador condenara al recusado a
pagar dentro de tres dias una sancion econémica equivalente al diez por ciento del
importe de los honorarios que se hubieren autarizado y se hara efectivo a favor del
recusante y se dara vista al Ministerio Publico para que investigue los delitos de
falsedad en declaraciones o los que se desprendan de estos hechos; pero si se
desechara la recusacion, se impondra al recusante una sancion pecuniaria hasta
por el equivalente a ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el

Distrito Federal a favor de la contraria, siempre que haya actuado de mala fe.

En todos los casos el tribunal que designe a los peritos, los honorarios de
éstos se cubriran por mitad por ambas partes, y aquella que no pague lo que le
corresponde sera apremiada por resolucion que contenga ejecucion y embargo en
sus bienes. En el supuesto de que alguna de las partes no cumpla con su carga

procesal de pago de honorarios al perito designado por el juez, dicha parte
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incumplida perdera todo derecho para impugnar el peritaje que se emita por dicho

tercero.

En concusion, tenemos que existen grandes diferencias con nuestro estado,
lo que le otorga un matiz de preciado interés; por que a diferencia con nuestra
entidad, alla se impone la obligacion del oferente de precisar con toda claridad la
ciencia, técnica, arte, oficio industria sobre la cual deba practicarse la prueba; los
puntos sobre los que versara, asi como de proponer al perito, anexando su cédula
profesional y domicilio bajo la pena de desecharla si falta alguno de los requisitos
sefialados y se les concede a los peritos tres dias para que acepten el cargo,

siendo que en nuestra legislacion se reduce a veinticuatro horas.

Ademas, en el escrito que presente, debe anexar su cédula profesional o la
documentacion que lo acredite como experto en la materia y adicionalmente
manifestar que conoce los puntos de discenso y que tiene capacidad suficiente
para emitir el dictamen en el término de diez o cinco dias —seg(n se trate del tipo

de juicio-, en nuestro estado se otorga un término prudente.

Ahora bien, esa diferencia de términos en tratandose de juicios ordinarios,
sumarios o especiales, aquella legislacién si es muy especifica y dispone de
diversos términos para emitir los dictamenes y por lo que ve a nuestra entidad, no

existe tal exigencia sino que todos los juicios se rigen por los mismos términos.
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Otro punto muy importante es que si la contraria no designa su perito, el

juez no lo hace en su rebeldia, sino que en consecuencia, se le tendra por

conforme con el dictamen que hubiere emitido la contraria, y la prueba se

desahogara con ese dictamen.

Por otra parte, se establece que el juez, al admitir la prueba dara vista a la
contraria para que en el téermino de tres dias, manifieste la pertinencia de la
prueba, y en su caso, pueda ampliarla o proponer otros puntos, caso gque en

nuestro estado no se permite.

En lo relativo a la recusacion de peritos, también esta contemplada en el
codigo de comparacion, sélo que alla el término de promoverlo es de cinco dias y
en nuestro estado se contiene en cuarenta y ocho horas; los casos se recusacion
también son mas amplios que en nuestro estado, los cuales difieren en los
aspectos como ser pariente, no Unicamente de las partes, sino que también del
juez, secretario, abogado, autorizados, incluso el parentesco civil; haber sido
perito en el mismo asunto, a menos que se hubiera mandado reponer la prueba;
ser dependiente, socio o tener cualquier negocio con las partes o las autoridades
sefaladas con antelacion, lo que brinda mayor certeza del resultado de los

dictamenes.
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Noétese que en aquella legislacion se sanciona a las partes en los casos en
que la recusacion sea desechada o improcedente y se cobra una multa a favor de

su colitigante, lo que en especie no acontece en nuestra entidad.

Finalmente, en los casos de que el tribunal designe peritos, los honorarios
se cubriran por mitad, en caso contrario se prevé el embargo de bienes para pagar
dichos honorarios y si no paga alguna de las partes, se sancionara perdiendo todo

derecho de impugnar el peritaje que rinda el tercero en discordia.

Como se ha visto, es mas acuciosa la legislacion que se compara, porque
detalla con mayor precision todos y cada uno de los puntos o eventos que pueden
suceder en su desahogo, lo que se traduce en una mayor seguridad juridica para
las partes, de que los peritajes seran emitidos conforme a derecho; no debemos
olvidar que el derecho civil es de estricto derecho y que la firmeza del
procedimiento es |la garantia de las partes, |lo que salvaguarda en gran medida las

garantias individuales de los contendientes.

5.4.- Michoacan y el Cédigo de Comercio

En el enjuiciamiento federal de cuenta, el procedimiento de esta regulado
por los articulos 1252 al 1258, bajo el titulo “De la Prueba Pericial”, y no obstante
que es muy similar al procedimiento que prevé el Cddigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, llama la atencién de este sustentante contrastar
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este precepto con el de nuestra entidad, debido a la reciente reforma de la que fue
objeto la legislacion mercantil federal, precisamente el 13 del junio de 2003; en
razon de que proyecta uno de los procedimientos mas modernos y adecuados a
las necesidades que demanda la sociedad actual (Codigo de Comercio, 2003: 34

a 36).

Como ya quedé de manifiesto, el procedimiento es muy parecido a la
legislacion del Distrito Federal, por lo que Gnicamente se entrara al estudio de las
diferencias encontradas con el cédigo de cita, dando por reproducidos en este
apartado los textos del analisis efectuado en el punto inmediato anterior, en obvio

de repeticiones indtiles.

En el codigo de estudio, el dictamen es rendido por los peritos dentro de
diez dias y si se trata de juicios ejecutivos o cualquier otro tipo de controversia el
término se reduce a cinco dias, mientras que en nuestra entidad federativa, el

juzgador concede un término prudente, segln la naturaleza de la probatura.

Ademas, el enjuiciamiento mercantil establece que si los peritos no son
presentados dentro del término legal para la aceptacion y protesta del cargo que
se les confiere, habra lugar a declarar desierta la prueba por parte del tribunal que
conozca del asunto, en tanto que en el Distrito Federal y en el estado de
Michoacan lo procedente es que el juzgador designe al perito que habra de emitir

el dictamen.
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En otro de los aspectoé. el Cédigo de Comercio maneja que si los peritos
no rinden el dictamen en el término legal, se tendra por desierta la prueba,
mientras que en el Distrito Federal esta misma conducta dara lugar a que la
contraria acepte el dictamen elaborado por el perito de su contraparte y en nuestra
entidad federativa la consecuencia sera que se nombre otro perito para que

desahogue la diligencia.

En el procedimiento mercantil, el tercero en discordia propondra sus
honorarios de acuerdo a la legislacion local correspondiente, los que deberan ser
autorizados por el juez de los autos; en la legislacion de la residencia de los
poderes de la unién, los honorarios seran fijados segun lo establezca el Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal en tanto que en Michoacan ni siquiera se

establece este supuesto.

En las legislaciones del Distrito Federal y Mercantil, si resulta fundada la
causa de recusacion, el juez condenara al recusado a pagar, dentro del término de
tres dias, una sancion pecuniaria igual al diez por ciento del importe de sus
honorarios a favor del recusante y se consignaran los hechos al Ministerio Publico
para la investigacion del delito de falsedad en declaraciones o el que resultare;
pero si se desecha la recusacion, se impondra al recusante una sancion
pecuniaria equivalente a ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el

Distrito Federal a favor del colitigante, en este Gltimo supuesto, en el Distrito
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Federal hay necesidad de que se demuestre que haya actuado de mala fe el
colitigante y en el Cadigo de Comercio no es necesario demostrar la mala fe; en
nuestra entidad federativa no se contempla ninguna sancién pecuniaria ni
obligacion los hechos al Ministerio Publico para la investigacion de los delitos que

se pudieren haber cometido con las conductas observadas por las partes.

Con el estudio de estos preceptos se puede advertir con toda claridad que
existen otras legislaciones que se han preocupado por actualizar sus respectivos
procedimientos y brindar mayor proteccion a las garantias individuales de las
partes en lo que respecta a la prueba pericial, independientemente de la materia
sobre la que verse, ya que no es de pasar por alto la importancia que puede llegar
a revestir este medio probatorio que en mucho ha superado a la “reina de las
pruebas”, habiendo casos muy especiales en donde esta probanza resulta

determinante para ganar o perder un juicio.
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CAPITULO 6

EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE
MICHOACAN DEBE MODERNIZARSE EN SU CAPITULO VII, TITULO QUINTO,
PARA SALVAGUARDAR LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES DE
AUDIENCIA, SEGURIDAD JURIDICA E IGUALDAD DE LAS PARTES EN

RELACION A LA PRUEBA PERICIAL.

En el presente capitulo, se entrara al estudio y analisis de los motivos por
los cuales se ha realizado el presente trabajo, esto es, quedaran vertidos los
razonamientos y fundamentos por los cuales se considera necesario modernizar el
procedimiento, para hacerlo acorde y funcional a las exigencias que demanda la

sociedad contemporanea.

A efecto de obtener mayores datos que pudieran justificar la reforma que se
propone, es que se sostuvo entrevista directa con los Jueces Primero, Segundo y
Tercero de Primera Instancia en Materia Civil del Distrito Judicial de Uruapan,
Michoacan, toda vez que ellos, como doctos en la aplicacién de la ley, y quienes
ademas son los que materializan los procedimientos de los que habla este trabajo,
son las personas idoneas para emitir su opinion al respecto, precisamente, por la
experiencia que tienen en relacion a la materia de cuenta, cuyos resultados se

desarrollaran durante todo el capitulo de referencia.
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Asi pues, tenemos como primer punto, el contenido de los articulos 477 y

478 del Enjuiciamiento Procedimental Civil del Estado, que al texto refieren:

“Articulo 477.- Los peritos deben tener titulo en la ciencia o arte a que
pertenezca el punto sobre el que ha de oirse su juicio si la profesién o arte

estuviesen legalmente reglamentados”

“Articulo 478.- Si no lo estuvieren, o estandolo no hubiere peritos en el
lugar, o se hallaren impedidos, podran ser nombrados personas de diversa
poblacion o cualesquiera otra que, a juicio de los que las designen, fueren
entendidas, aun cuando no fueren tituladas” (Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de Michoacan, 2002: 70).

Los anteriores preceptos son confusos entre si, ya que el primero si
implementa la obligacion de que los peritos sean titulados en la materia sobre la
cual deba versar el dictamen, pero el segundo de ellos hace la excepcion de que a
falta de profesionales o, encontrandose éstos impedidos, podran haber peritos

entendidos o de diversa poblacion.

Abundando en ello, tenemos que ni estos, ni ninguno de los articulos que
regulan la prueba pericial en el Estado de Michoacan, impone a las partes —para el
caso de profesionales-, que sus peritos acrediten fehacientemente ante el juez,

que cuentan con titulo o cédula para ejercer la profesion sobre la cual emitiran su
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dictamen, exhibiendo los documentos idoneos o en el caso de personas
entendidas, que el perito manifieste bajo protesta de decir verdad ante el
Juzgador, que tiene los suficientes conocimientos en la materia sobre la cual

dictaminara.

Lo anterior resulta indispensable que la ley lo contemple expresamente,
puesto que de lo contrario se estaria dejando al arbitrio de las partes nombrar
personas que no tengan tales conocimientos y pretendan enganar al Juzgador,
para obtener sentencia favorable a sus intereses, lo que de alguna manera dejaria
en incertidumbre juridica a la no oferente, por quedar en imposibilidad de conocer
si realmente el oferente esta proponiendo a un perito que conozca de la materia y
no disminuir su capacidad de defensa, en el entendido de que no basta que el
Cadigo establezca la obligacion de que los peritos sean profesionales en el ramo
del saber donde dictaminaran, sino que ademas que acrediten el caracter de

conocedores de la ciencia o arte.

Ahora bien, continuando con este tenor de consideraciones, tampoco
expresa dicho Codigo, en relacion a que si la prueba se ofrecera con o sin citacion
a la contraria, por lo que en la practica ha sido costumbre que el juez la reciba con
citacion a la contraria, pero nunca suele decir para qué efecto o en qué consiste tal
citacion, mucho menos que el oferente, al momento de realizar el ofrecimiento de
la prueba de comento, deba enunciar el objeto de la prueba y relacionarla; asi

como también anexar interrogatorio alguno o que lo exhiba con copias suficientes
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para las partes en juicio y peor atin, que se le de la posibilidad al juez de los autos,
para calificar el multicitado interrogatorio, por lo menos para que éste conozca con
mayor profundidad qué es lo que la oferente quiere acreditar y para qué y si la
prueba es pertinente o no, para admitirla o desecharla por improcedente; por otra
parte, la falta de precisar el efecto de la citacion a la contraria, contribuye a que
ésta no conozca con certeza si esta en aptitud —con tal citacion-, de manifestarse
sobre la pertinencia de la prueba o si le dan la oportunidad de ampliar el
cuestionario o en su caso, objetar las preguntas, o de proponer otros puntos que le
resulten convenientes para el mejor desarrollo, lo que coarta su defensa de

manera significativa.

Sobre lo anterior, en opinion del juez Tercero de Primera Instancia en
Materia Civil del Distrito Judicial de Uruapan, sefala que no puede existir
incertidumbre juridica, ni mucho menos violacion a sus garantias individuales de
igualdad, audiencia y seguridad juridica, puesto que, en su caso, la parte no
oferente también tiene su derecho de ofrecer las pruebas periciales que considere
oportunas, luego entonces, el hecho de dar o no vista a la contraria para que
proponga otros puntos, amplie o se manifieste sobre la probanza, no hace
nugatoria su defensa, ademas de que, sostiene, que en su caso son las partes las
responsables del adecuado desarrollo de la prueba de mencion y por ende, deben
velar por que éste se haga de manera adecuada, por lo que el desarrollo se debe

medularmente a las partes y no tanto al tribunal que conoce del asunto.
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Sin embargo, y contraviniendo la concepcién del Juzgador sustentante,
nosotros consideramos que si existe incertidumbre juridica para el no oferente de
la probanza, ademas de violacion a sus garantias constitucionales antes referidas,
ya que, si bien es cierto que la parte que no ofrecié la prueba, goza de igualdad
procesal y por lo tanto, puede ofrecer adicionalmente las periciales que estime
convenientes, también lo es, que no con ello se le de la oportunidad de manifestar
sobre la prueba que ofrece su contraria, argumentando ademas que se trata de
dos momentos totalmente distintos entre si, el primero de ellos es por lo que ve a
la prueba pericial de quien la esta ofertando y en segundo es por lo que respecta a
la posibilidad de que la contraria ofrezca otra pericial, de lo que se deduce que si
se coarta la igualdad procesal, la audiencia y sobre todo, su seguridad juridica,
ademas de actualizarse el estado de incertidumbre para quien no ofrecio la

probatura.

En este tenor, y a efecto de conocer qué es la igualdad procesal de las
partes, y no incurrir en interpretaciones equivocadas, tenemos que, segun el
procesalista José Ovalle Favela cita que este principio “implica la igualdad de
oportunidades procesales para las partes..." y ademas “...surge del supuesto de
que todos los individuos son iguales y deben serlo también ante la ley y el

proceso” (Ovalle, 2001: 9).

Continuando con el desarrollo secuencial de la prueba, encontramos el

contenido de los articulos 484 y 485 del Cadigo de estudio, que literalmente citan:
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“Articulo 484.- Las partes tienen obligacion de presentar a los peritos que
nombren dentro de los veinticuatro horas siguientes a la notificacion del auto en

qgue se admitan, para la aceptacion y protesta”

“Articulo 485.- Se hara saber a los peritos su nombramiento para que, en el

acto de la notificacion digan si aceptan o no el cargo” (Coédigo de Procedimientos

Civiles para el Estado de Michoacan, 2002: 71).

Los articulos transcritos en lineas anteriores, hablan de dos periodos
distintos, el primer término es para presentar al perito y el segundo es para que

este acepte el cargo.

Sobre el particular, los tres Jueces entrevistados, son coincidentes en
manifestar que para ellos es mejor que ambas actuaciones se hagan en la misma
promocién donde se ofrece la prueba, esto es; que la parte que oferta la prueba,
en el mismo escrito nombre a su perito y lo firme también éste en senal de
aceptacion y protesta del cargo que se le confiere, eliminando los términos que

refieren los articulos anteriores.

Al respecto, nosotros opinamos que el dicho de los juzgadores es correcto,

solo que para efectos de la modernizacion del procedimiento, también se sugiere
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que, para agilizar el procedimiento, es recomendable que la parte oferente,

ingrese por escrito la probanza ante el Juzgador, resaltando los siguientes puntos:

1°.- Que senale el objeto de la prueba; esto es, precisando en qué consiste
la prueba, para qué la ofrece y en qué materia.

2°.- Que agregue el cuestionario que el perito deba llenar, con copia para
cada una de las partes.

3°.- Que senale el nombre de su perito y firme en sefal de aceptacion y
protesta del cargo que se le confiere.

4°.- Que anexe copia certificada de su cédula profesional o titulo, o en su
caso, manifieste bajo protesta de decir verdad que conoce la materia sobre la que

versa la prueba, cuando se trate de peritos entendidos.

Con los puntos anteriores, se eliminan dichos términos, que se traducen en
una mayor agilidad en el ofrecimiento y recepcion de la probanza, sin que para ello
se pueda actualizar alguna causal de estado de indefensién para ambas partes,
pues el oferente, desde la contestacion de la demanda ya esta en condiciones de
saber qué pruebas ofrecer durante la dilacion probatoria, por lo que se entiende
que cuenta con el tiempo suficiente para contratar el o los peritos que desee que
funjan como tales en el procedimiento, sin que exista necesidad de presentarlos al

juzgado o que deban ser notificados para que acepten el cargo.
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Por lo que respecta a la actuacion del tribunal, y siguiendo con el orden
cronologico, nos encontramos con las fracciones del articulo 486, que al texto

dicen:

“Articulo 486.- El juez nombrara los peritos que correspondan a cada parte
en los siguientes casos.”

“l.- Si alguno de los litigantes dejare de hacer nombramiento en el término
sefialado en el articulo 483" (tres dias)

“Il.- Si alguna de las partes no presenta al perito que nombre, dentro del
término del articulo 484" (veinticuatro horas)

“lll.- Cuando el designado por la parte no aceptare el nombramiento”

*IV.- Cuando habiendo aceptado no rindiere su dictamen en la diligencia
respectiva o dentro del término fijado”

“V.- Cuando el que fue nombrado y aceplo el cargo, lo renunciare después”

“VI.- Si el designado por los litigantes se ausentare del lugar del juicio o en
el que deba practicarse la prueba” (Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de Michoacan, 2002: 71).

Las fracciones descritas nos enmarcan las diversas hipdtesis en las cuales,

el juzgador podra nombrar los peritos que correspondan a las partes, segun sea el

caso.
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Bajo este contexto, respecto a la primera fraccién, los tres Juzgadoreses
entrevistados, coinciden en sefalar que se debe reformar la fraccion aludida, ya
que se presta a que las partes Unicamente se limiten a ofrecer las pruebas
periciales y el tribunal de oficio tendra que hacer los nombramientos de peritos,
segun el contenido de esta fraccion, lo que repercute en una transgresién al
principio de estricto derecho que predomina en la materia civil, y adicionalmente,
proponen imponerles alguna sancion, que puede consistir en que si no hace
nombramiento de perito el oferente en su ocurso de ofrecimiento, la prueba se
tenga por desechada y a la contraria si no nombra a su perito, se entendera que

esta conforme con el dictamen que rinda el de su contraria.

Para comprender mejor lo que significa estricto derecho, se hara referencia
al procesalista Ovalle Favela, quien en relacién dice que “el juez no puede resolver
mas alla (ultra petita) o fuera (extra petlita) de lo pedido por las partes” (Ovalle,

2001: 9).

Siendo lo anterior asi, la fraccidn de estudio si autoriza al juzgador para que
vaya mas alla de lo pedido por las partes en el proceso, puesto que si no nombran

sus respectivos peritos, el Juzgador debera hacerlo forzosamente.

En relacion al comentario de los Juzgadoreses, el nosotros consideramos
que son fundados los motivos que tienen para sustentar sus opiniones, por los

motivos que ya quedaron expuestos, pero incluso se puede sugerir la derogacién
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del articulo de estudio, en razon a que, en lo referente a la primera fraccion,
resultaria inutil que continuara vigente, puesto que ya no tendria razén de ser,
primeramente porque al oferente se le estaria obligando a nombrar su perito
desde el ocurso donde ofrece la prueba pericial y si no lo hace, se le tendria por
desechada la probanza, y al no oferente el hecho de no nombrar su perito
implicaria que esté de acuerdo con el dictamen que elabore su contraria; la
segunda fraccion también dejaria de tener efectos, puesto que, el oferente, desde
el escrito por el que ofrece la prueba, nombra al perito y lo hace que firme el
escrito donde acepte y proteste el cargo, ya no habria obligacién de presentarlo al
tribunal para tales efectos y a la contraria, también se le puede imponer la
obligacion de que nombre su perito dentro del término que refiere el articulo 483
del Enjuiciamiento Adjetivo Civil, y en el mismo ocurso, que firme éste, en sefial de
aceptacion y protesta; la tercera fraccion, por su parte, dejaria de tener efectos,
puesto que si desde el escrito, ya sea donde se ofrece la prueba o se nombra al
perito, ambas partes hacen firmar a sus respectivos peritos en sefial de aceptacion
y protesta, no pudiera existir la hipotesis de que no aceptaran el nombramiento,
pues ya llevaria implicita la sancién a las partes; las ultimas fracciones, también
dejarian de surtir efecto, puesto que las partes deberan hacerse responsables de
los peritos que nombren y en su caso, fincarles algun tipo de responsabilidad por

las faltas en que pudieren incurrir.

Por otra parte, y para el mejor tramite de la probanza, el juzgador, al

verificar que el ofrecimiento contiene todos los requisitos descritos anteriormente,
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la admita y con las copias exhibidas del cuestionario, dar vista a las demas partes,
para que se manifiesten sobre la pertinencia de la prueba, nombren sus peritos y
firmen en sefal de aceptacién y protesta (de manera cautelar), objeten las
preguntas, amplien el cuestionario o propongan otros puntos, por un término de
tres dias, ademas de que se le otorgue la obligacion del juzgador de calificar los
cuestionarios y decidir si la prueba es pertinente o no, en razon de lo que
manifieste la contraria; si resulta viable la prueba, que se proceda a su desahogo,

en caso de resultar impertinente u obvia, tenerla por desechada.

Con tales modificaciones de pretende que las fases de ofrecimiento y
admision sean mas rapidas y contengan mayor profesionalizacién, en beneficio de
las partes; porque se aseguraria en gran medida, el caracter colegiado de la
prueba, para que, de inicio, pueda ser valorada conforme a derecho y con

mayores elementos que produzcan conviccién en el Juzgador,

Para estar en posibilidad de entender la colegiacién de la prueba, tienen
puntal aplicacion la tesis jurisprudencial y aislada, respectivamente, que a

continuacién se citan:
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Tesis de Ejecutorias, 1917-1975,

Apéndice al Semanario Judicial de la Federaciéon, Cuarta Parte, Tercera Sala,

México, 1975, Tesis 293, p. 863. Apéndice 1985, Tercera Sala, Tesis 238, p.665.
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PRUEBA PERICIAL, CARACTER COLEGIADO DE LA.- Dado el caracter
colegiado de la prueba pericial, si sélo dictaminé un perito que no fue designado
de comun acuerdo por las partes, la prueba no se perfecciond, y por tanto carece

de valor probatorio alguno (Arellano, 2001: 273).

Octava época, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la

Federacidn, XIl, Agosto de 1993, Pagina 528, Tesis Aislada, Materia Civil.

PRUEBA PERICIAL, CARACTER COLEGIADO DE LA. EL OFERENTE
ESTA OBLIGADO A INSTAR O RECURRIR SOBRE LA RECEPCION DEBIDA DE
SU PREUBA (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).- El caracter
colegiado de la pericial, derivado de lo dispuesto por los articulos 272 a 276 del
Caodigo de Procedimientos Civiles local, no se pierde por el origen de la falta de
interés o de cuidado de alguna de las partes, cualquiera que sea, en perfeccionar
la prueba; cabe considerar que el propio ordenamiento legal adjetivo citado preve
la falta de interés de alguna de las partes en nombrar perito y que éste rinda un
dictamen oportuno y congruente, al obligar al juez, obviamente a instancia de
parte, a designar peritos en rebeldia, a fijarles término para que produzcan sus
dictamenes, a citarlos a diligencia colegiada, a imponerles multa por no rendir el
dictamen, a nombrar perito tercero en caso de discordia, etcétera, de acuerdo con
los citados preceptos legales; de modo que si en el caso el perito nombrado en
rebeldia de la parte demandada emitié un dictamen ajeno a la prueba para la que

fue designado, implicando que para esta prueba no emitié propiamente su opinién
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pericial, tal omisién debié subsanarla el juez del proceso si para ello medio la
instancia o recurso en su caso, por el oferente interesado en la colegiacion de la
pericial, de modo que si el actor oferente no se inconformé con la recepcion
incompleta de su prueba, mal puede pretender que se les otorgue valor pleno al
dictamen del Unico perito que emiti6 congruentemente su opinidén pericial.
SEGUNDO TRIBUNAL CLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO
CIRCUITO. Amparo directo 764/92. Saul Martinez Perdomo. 30 de septiembre de
1992. Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Soto Gallardo, Secretario: Carlos

Fuentes Valenzuela. (http://www.scjn.gob.mx/ius)

Las tesis que fueron transcritas les dan caracter de colegiada a la prueba
pericial, evitando que la prueba se desahogue con el dictamen de un perito que no
fue designado de comun acuerdo por las partes, lo que obligaria al juez a no
otorgarle eficacia demostrativa alguna, ademas de imponer a las partes que
cuiden que la probanza se lleve a cabo por todas sus etapas procesales,
facultandolas para impugnar cuando se detecte alglin error que pudiera invalidarla,
bajo la pena de tener por consentidas las actuaciones viciadas y terminen por

invalidar la propia probanza.

Con la modernizacion, nosotros consideramos que la prueba, no
necesariamente debe revestir el caracter de colegiada, aunque desde su
ofrecimiento, podria inducirse en que asi lo sea y ademas, ayuna de vicios de

ilegalidad, por las razones siguientes: si consideramos que si la prueba no esta
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ofertada con los requisitos que se proponen, el juzgador la deseche por
improcedente, por lo que la parte que pretenda ofrecer este medio de conviccion,
debera cuidar a toda costa que satisfaga los citados requerimientos y, la contraria
por su parte, si desea impugnar la admision, tiene la oportunidad de hacerlo,
durante la vista que se le de, pero previamente debera nombrar su perito, a
reserva de lo que resuelva el juzgador sobre la pertinencia, si éste la estima
viable, la admitira y ordenara su desahogo, en caso contrario, la desechara, en el
primer supuesto, se tendran por nombrados y aceptados del cargo los peritos que
hubieren sefialado las partes en sus respectivos escritos, si la contraria no nombra
su perito o hace manifestacion alguna, se entendera que queda conforme con el
dictamen que emita el perito de su contraria y la prueba se desahogara con tal
dictamen, sin que posteriormente pueda alegar que la prueba carece de validez
por falta de colegiacion, puesto que se le dio oportunidad de controvertir a su
colitigante, sin que haya lugar a violaciones a sus garantias individuales, porque
en todo momento se le dio oportunidad de audiencia, propiciando la posibilidad de
que la prueba se desahogue con un solo dictamen, no sin antes dar audiencia a la
contraria, porque tampoco es posible obligarla a que haga manifestaciones, pero

si imponer alguna sancion en caso de desobediencia.

Como en toda prueba pericial, puede darse la eventualidad de que surjan
dictamenes contradictorios, cuando ambas partes nombraron sus peritos, para
esta situacion, cabe la posibilidad de que el Juzgador nombre un perito tercero en

discordia, hecho que sea, también surge la probabilidad de que rinda un tercer
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dictamen que pueda contrastar los dos anteriores, planteandosele al juez la
problematica de resolver en base a cudl dictamen, partiendo de que son
contradictorios entre si, para lo cual, y a efecto de evitar actos de corrupcién de las
partes que pretendan comprar la opinién de este tercero, se sugiere que exista un
articulo dentro del propio Cédigo Adjetivo Civil, que para este caso, el juez, tenga
facultades de atender al dictamen que esté mejor elaborado, es decir, que se
tomara como punto de partida para resolver, aquél dictamen que sea mas
especifico y contenga mayor acuciosidad en la materia sobre la cual verso el
punto controvertido, esto es, en cuanto explique con mayor detalle, el método
cientifico o las técnicas que utilizé el perito para llegar a la determinacién y, por

tanto, produzca mayor conviccion al juzgador.

Retomando la practica habida por algunos litigantes, en el sentido de que,
cuando conocen el contenido del auto por el cual se nombra al perito tercero en
discordia, ocurren a sobornarlo, para que éste .dictamine o se adhiera al peritaje
rendido por la parte que representa, y éste a su vez, venda el dictamen al mejor
postor, es que se dirigié pregunta a los Jueces entrevistados, en el sentido de que
si estarian de acuerdo que el nombre del perito tercero, no se revelara en el auto,
hasta que la prueba se hubiera de desahogar, dichos juzgadores, coinciden en
manifestar que lo anterior no es posible, porque se violaria el principio de
publicidad del proceso, por lo que Unicamente depende de la ética de cada perito;
por lo anterior, una solucién mas palpable podria recaer en, precisamente, que

lejos de que las partes ocurran a comprar el dictamen del tercero en discordia,
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para el beneficio de sus intereses, mejor se preocupen por nombrar peritos que
presenten dictdmenes mds elaborados, que cuenten con mayor conocimiento
cientifico, técnica y refinamiento, para, en caso de ocurrir discordia, produzcan
mayor conviccion al Juzgador con su dictamen, precisamente porque éste

contenga mayor explicacion y no por el precio que puedan erogar.

Para concluir, y a fin de salvaguardar las garantias materia del tema que se
desarrolla, es de resaltarse el contenido medular del articulo 488, que a

continuacion se transcribe:

“Articulo 488.- El juez senalara lugar, dia y hora para que la diligencia se
practique, si debe presidirla. En cualquier ofro caso fijara a los peritos un término
prudente para que presenten su dictamen...” (Codigo de Procedimientos Civiles

para el Estado de Michoacan, 2002: 71).

Por lo que respecta a este particular, tenemos que existe una disparidad
entre las opiniones de los Jueces entrevistados, pues mientras el Primero,
sostiene que lo ideal es que se les otorgue un término de tres dias, el Segundo no
esta de acuerdo con el “término prudente” y el Tercero refiere que dicho “termino
prudente” es el correcto, agregando que es facultad del juzgador fijarlo de acuerdo

al tipo de peritaje de que se trate.
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En contraposicion a ello, el nosotros consideramos que si se le dejara un
término riguroso a tres dias, habria lugar a que los dictdmenes fueran muy
apresurados, y con el afan de cumplir las partes tal término, los dictdmenes
podrian quedar incompletos o faltos de detalle o refinamiento, pero si se deja al
arbitrio del juez en conceder un “término prudente”, se le estan irrogando
facultades para legislar, lo que de acuerdo al principio de divisién de poderes,
quien puede legislar es el poder legislativo y quien aplica la ley es el judicial, por
tanto, nosotros nos pronunciamos en el sentido de homologar los términos a lo
que para tal efecto establece el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, a saber: si se trata de juicios sumarios, o cualquier otro tipo de
controversia de tramite, especificamente sin regular, que el término otorgado a los
peritos sea de cinco dias, y en tratdndose de juicios ordinarios, que se amplie a
diez dias, porque sélo asi, se le otorgaria mayor certeza juridica a las partes
porque tienen oportunidad de conocer en la propia ley, los términos con que
cuentan para presentar los dictamenes, sin que se preste a confabulaciones entre

una de las partes y el juzgador para dejar en estado de indefension a la otra.

No es de pasar por alto, que de la conclusion obtenida de los juzgadores
entrevistados, para el juez Primero, su deseo radica en que el procedimiento que
contempla la legislacién del Estado se reforme para que quede a la par con la que
contiene el Codigo de Comercio; en tanto que el juez Segundo reconoce que si
hay vulneracién a la garantia de igualdad y esta de acuerdo en que se reforme el

procedimiento para salvaguardar este dltimo punto; y el juez Tercero esta en
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desacuerdo con una eventual reforma, porque desde su concepcion el
procedimiento no viola ninguna de estas tres garantias, ademas de que, refiere, en
su caso, son las partes quienes deben responsabilizarse y velar por que se haga
el desahogo adecuado de la prueba pericial, por lo que lo anterior depende

mayormente de las partes, no tanto del tribunal.

Asi pues, con los resultados obtenidos de las entrevistas a los juzgadores —
quienes conocen mejor las fallas de la ley, por estar en contacto diario y directo
con ella-, es posible darnos cuenta con meridiana claridad, que si existen
transgresiones a las garantias individuales de las partes en el desarrollo de la
prueba pericial, lo que de manera sustancial soporta la presente investigacion, y
por ende, hace necesaria su modernizacion, ademas de tomar en cuenta que,
como ocurrié en el Cédigo de Comercio, la legislacion debe ser compatible, para

adaptarse a las necesidades actuales.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- El derecho probatorio juega un papel primordial en los
derechos sustantivos, en el caso concreto, el derecho procesal civil, en razén de
que a través del procedimiento, se puede aplicar la norma de fondo;
particularmente, la prueba pericial, la que en la actualidad ha tomado gran
relevancia para la mayoria de los juicios que ventila un érgano jurisdiccional, dada

la confiabilidad y trascendencia que reviste tal medio de conviccion.

SEGUNDA .- La necesidad de probar la accion o excepcion que hagan las
partes en un juicio es determinante para que éstas, al momento de que el juzgador
resuelva el conflicto sometido a su jurisdiccion, reciban sentencia favorable a sus
intereses; por ende, es necesario que las mismas aporten elementos convincentes
al organo jurisdiccional para justificar sus respectivas pretensiones, tal es el caso,
que la legislacion procedimental civil prevé y regula todas las pruebas que son

susceptibles de aportarse ante un tribunal, entre ellas: la prueba pericial.

TERCERA - Ha lugar a desahogar la prueba pericial en juicio, cuando se
requiere conocer el juicio emitido por personas que cuentan con alguna
preparacion o especialidad en una materia determinada o rama del saber, que se
trate de cuestiones que no sean presuntivas como necesarias para los juzgadores,
y que vengan a ilustrar al é6rgano resolutor sobre tal cuestiéon, para dictar

resoluciéon con mayor apego a la justicia y al derecho.
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CUARTA - Atendiendo al principio de supremacia constitucional, contenida
en el articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
la parte que interesa, sefiala que toda ley, debera ser acorde con la constitucién, y
los jueces aplicaran predominantemente ésta, a pesar de las disposiciones legales
en contrario que existan; sin pasar por alto, que toda ley que sea contraria a la
constitucion es nula de pleno derecho, en el caso concreto, el procedimiento para
desarrollar la prueba pericial en el Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Michoacan, trasgrede el contenido de las Garantias Constitucionales de
Audiencia, Seguridad Juridica e Igualdad; no obstante lo anterior, los jueces
siguen aplicando el procedimiento atn siendo omisos en observar el principio de

que se cuenta.

QUINTA.- Las garantias individuales son todas las prerrogativas que
consagra la Constitucion General de la Republica (en tratandose de México), a
favor de todos sus gobernados, que contienen sus derechos minimos para todo
mexicano, encontrandose como los principales: el derecho a la vida, la libertad, la
propiedad, la jurisdiccién, la audiencia, la igualdad, el patrimonio, la seguridad
juridica, entre otras. Asi, para el caso de que a alguna persona se le prive en sus
garantias, tiene la oportunidad de ocurrir en juicio de garantias, encomendado a la
autoridad federal para sustanciarlo, con el objeto de que se le restituya en el goce
de su garantia violada. Las garantias de estudio fueron la de audiencia, seguridad

juridica e igualdad; la primera se hace consistir medularmente en que se le de a
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conocer al gobernado de aquellos actos que se incoen en su contra, para que
tenga oportunidad de defenderse, alegar y aportar pruebas, la de seguridad
juridica se traduce en la seguridad de que gozan todos los mexicanos de que no
se veran afectados en sus bienes, propiedades, familia, libertad, vida, etcétera, sin
la existencia previa de mandamiento de autoridad suficientemente fundado y
motivado para ello, antes de afectar su esfera juridica; finalmente la de igualdad
implica que los individuos tengan los mismos deberes y derechos, que todos
merecen trato equitativo, garantias que no son respetadas en el procedimiento

objeto de la presente investigacion.

SEXTA.- Al haber entrado al estudio del derecho comparado con las
legislaciones procedimentales de los Estados de Jalisco, Veracruz y el Distrito
Federal, asi como del Cadigo de Comercio, se arriba a la determinacién de que
tales legislaciones se han preocupado por mantener un ambiente amigable y
compatible con la Carta Magna, ya que, particularmente los ordenamientos
federales, han sido reformados para cumplir cabalmente con la Maxima Ley, por
ende, ha lugar a sostener enfaticamente que debe modernizarse el procedimiento

sujeto a investigacion, para salvaguardar las garantias ya estudiadas.

SEPTIMA - Realizadas que fueron las entrevistas a los Jueces de Primera
Instancia en Materia Civil del Distrito Judicial de Uruapan, y tomando muy en
cuenta las opiniones emitidas por los juzgadores, se determina que el

procedimiento si es violatorio de las garantias constitucionales sometidas al
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estudio de la investigacién, y quiénes mejor que ellos, por el contacto directo y
diario que tienen con la ley, para emitir opiniones mas acertadas y allegadas a la
verdad de lo que ocurre en la actualidad, sustento principal de la investigacion que

se presenta.

OCTAVA - De la lectura del capitulo VII, titulo Quinto, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, aparece una disposicion
muy tenue, en el sentido de que los peritos deberan tener titulo en la materia que
deban dictaminar, sin que para ello exista una disposicion expresa, que obligue a
tales peritos acreditar la calidad de experto en la materia que se trate, tal como
exhibir su cédula profesional, por ejemplo; lo que fomenta la aportacioén en juicio

de dictamenes falsos, o en total desapego a la ley.

NOVENA - Para el caso de dictamenes contradictorios, -que ni el perito
tercero en discordia pueda aclarar-, nuestra legislacion no contempla o la forma de
resolver una controversia de estas, por lo que, resulta que el perito tercero suela
tener la ultima palabra, cuando en la practica éste es comprado con su dictamen
por la parte que puede pagarlo, fomentando actos de corrupcion de las partes,
para obtener sentencia favorable a sus intereses, haciéndose necesaria una

adicion al respecto en nuestro Codigo.
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PROPUESTAS

PRIMERA - Al amparo de brindar una mayor seguridad a las partes en la
emisién de dictdmenes periciales hacia los juzgadores, ésta se orienta a que
dentro del Capitulo VII, Titulo Quinto del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Michoacan, exista una disposicion expresa de que el perito que electo
por las partes y el tercero en discordia, acrediten fehacientemente, que tienen los
conocimientos necesarios para dictaminar sobre diversa materia, ya sea con su
cédula profesional, o cualquier otro documento que lo acredite como experto en

esa determinada rama del saber.

SEGUNDA - A efecto de que la contraria pueda conocer los puntos sobre
los cuales deba versar la prueba, adicionar un articulo que contenga la obligacion
de exhibir el cuestionario al Juzgador, para que, previa calificacion del mismo, de
vista a la contraria, para que, se manifieste sobre la pertinencia de la prueba, la

amplie o proponga otros puntos también, previa calificacion judicial.

TERCERA.- Modificar el contenido del articulo 488 del Cddigo de
referencia, en el sentido de eliminar el término prudente que habla, para conceder
a los peritos, en tratandose se juicios ordinarios, el término de diez dias para emitir
dictamen y de cinco dias cuando se trate de juicios sumarios, o de cualquier otro

tipo de controversia de tramite, especificamente sin regular.
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CUARTA. - Suprimir la fraccion primera del articulo 486 del Caédigo de
estudio, para evitar que el juzgador tenga que nombrar peritos en rebeldia de la
contraria, luego entonces, si no nombra ésta su perito, que se le tenga por

conforme con el dictamen que emita el perito de su contraria.

QUINTA. - Agregar un articulo que regule que para el caso de que existan
dictamenes contradictorios entre si, el juzgador, resuelva el conflicto conforme a
aquél que esté mejor elaborado, esto es, que explique con mayor detenimiento los
métodos cientificos, técnicas, procedimientos y operaciones que realizo el perito
para arribar a su conclusién, en general, que brinde mayor conviccion al juzgador

y no el tercero en discordia.
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