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INTRODUCCION

La llegada de miles de campesinos guatemaltecos a territorio mexicano al inicio de
los ochenta del siglo XX, su permanencia aqui a lo largo de mas de una década y
el posterior regreso a su pais de origen o su incorporacion al de recepcion han
tenido un gran impacto para el Estado y la sociedad tanto de México como de
Guatemala, lo mismo que para la comunidad internacional. A ello se han dedicado
multiples analisis que permiten esclarecer puntos particulares para explicar el
éxodo y el refugio, asi como para plantear algunas propuestas referentes al
retorno y la integracion, cuyos remanentes son todavia parte del acontecer actual.
En tales analisis no se ha ahondado lo suficiente en el estudio de la relacion de los
refugiados guatemaltecos con la didcesis chiapaneca de San Cristobal de las
Casas y su obispo, Don Samuel Ruiz. De alli mi interés en darle cauce a este
tema en la presente tesis, para contribuir a una mejor comprensién de los hechos
histéricos registrados en esta region de América Latina, hechos todavia vigentes.

Entre las investigaciones que se han ocupado del refugio guatemalteco en
México pueden destacarse las siguientes: E/ eéxodo centroamericano:
consecuencias de un conflicto, donde Sergio Aguayo, investigador de El Colegio
de México, ofrecid practicamente el primer analisis académico sistematico sobre
las causas de la salida de los guatemaltecos de su pais y el impacto inicial de su
establecimiento en tierras chiapanecas. Otros trabajos importantes son los de
Graciela Freyermuth, del Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en

Antropologia Social (CIESAS): Una década de refugio en México, los refugiados

y Aguayo Quezada, Sergio, E/ éxodo centroamericano: consecuencias de un conflicto, México,
Consejo Nacional de Fomento Educativo/SEP, Foro 2000, 1986.



guatemaltecos y los derechos humanos; y Refugiados guatemaltecos en México.
La vida en un continuo estado de emergencia,® en ellos la autora, hace un
recuento de las condiciones en que vivieron los guatemaltecos durante el decenio
de los ochenta. Por ultimo, Guadalupe Rodriguez de Ita, del Instituto Mora, en el
texto “Una mirada urgente al sur: los refugiados guatemaltecos en Chiapas’,®
reconstruye la historia de los casi veinte afos de refugio, poniendo énfasis en las
acciones y las reacciones del Estado y la sociedad mexicana. Otra publicacion de
utilidad para conocer el fendomeno es la realizada por la Comision Mexicana de
Ayuda a Refugiados (COMAR), Memoria. Presencia de los refugiados
guatemaltecos en México,* donde ofrece un balance de la situacion de los
guatemaltecos en México desde su llegada hasta su retorno o integracion, esto a
partir del testimonio de funcionarios de la misma COMAR y del Alto Comisionado
de las Naciones Unidas para los Refugiados (ACNUR), asi como de los propios
refugiados y otros actores mexicanos y guatemaltecos.

En lo que respecta a la cuestién de la iglesia catdlica y su relacion con los
guatemaltecos en México casi no existen estudios al respecto. Hay un articulo,
practicamente el Unico, dedicado al analisis del papel de la diécesis de San
Cristébal y del Comité Cristiano con relaciéon a los refugiados y a los gobiernos

mexicano y guatemalteco, que fue publicado en la revista chiapaneca Pueblos y

2 Freyermuth Enciso, Graciela (comp.), Una década de refugio en Meéxico, los refugiados
guatemaltecos y los derechos humanos, México, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores
en Antropologia Social, 1992; Freyermuth Enciso, Graciela y Nancy Godfrey, Refugiados
guatemaltecos en México. La vida en un continuo estado de emergencia, México, CIESAS/Instituto
Chiapaneco de Cultura, 1993.

® Rodriguez de Ita, Guadalupe, “Una mirada urgente al sur: los refugiados guatemaltecos en
Chiapas" en Guillén, Diana (coord.), Chiapas: rupturas y continuidades de una sociedad
fragmentada, México, Instituto Mora, 2003.

* Memoria. Presencia de los refugiados guatemaltecos en México, México, COMAR/ACNUR, 1999.



Fronteras por la investigadora espanola Isabel Maria Martinez Portilla, titulado “La
diécesis de San Cristobal de las Casas y los refugiados guatemaltecos.
Resultados de una estrecha y prolongada convivencia”’ En él se exponen
brevemente las actividades del Comité Cristiano con énfasis en la asistencia en la
educacién, en la organizaciéon para el retorno y en la agrupacion de mujeres
refugiadas Mama Maquin.

Por otro lado, en afos recientes se han publicado algunos trabajos que se
refieren al obispo Samuel Ruiz y la diécesis de San Cristobal de las Casas, como
el libro de Carlos Fazio, Samuel Ruiz. EI Caminante,® y el niumero especial de la
revista Proceso, elaborado por Rodrigo Vera, “Adiés a Samuel Ruiz. La diocesis
indémita”,” que tocan tangencialmente la relacion de Don Samuel y la didcesis con
los refugiados. Casi al mismo tiempo se editaron también otros materiales que
centran su atencion en la probable vinculacion del obispo con el levantamiento del
Ejército Zapatista de Liberaciéon Nacional (EZLN); en este caso se encuentran los
estudios: de Jean Meyer, Samuel Ruiz en San Cristébal 1960-2000° y de John
Womack, Chiapas, el obispo de San Cristébal y la revuelta zapatista,® asi como el
articulo en la revista Letras Libres, de Enrique Krauze, intitulado “El profeta de los

indios”;'® otro libro que hay que anotar es el de Arturo Reyes y Miguel Angel

® Martinez Portilla, Isabel Maria, “La didcesis de San Cristébal de las Casas y los refugiados
guatemaltecos. Resultados de una estrecha y prolongada convivencia” en Pueblos y Fronteras no.
2, Chiapas, noviembre de 2001.

8 Fazio, Carlos, Samuel Ruiz. El caminante, México, Espasa Calpe, 1994.

7 Vera, Rodrigo, “Adiés a Samuel Ruiz. La diécesis indomita” en Proceso edicion especial no. 4,
México, 27 de octubre de 19989.

8 Meyer, Jean, Samuel Ruiz en San Cristébal, México, Tusquets, 2000.

® Womack, John, Chiapas, el obispo de San Cristobal y la revuelta zapatista, México, Cal y Arena,
1998.

' Krauze, Enrique, “El profeta de los indios” en Letras Libres no. 1, México, enero de 1999.



Zebadua Carboney, Samuel Ruiz. Su lucha por la paz en Chiapas,'" sobre el papel
del obispo en el proceso de pacificacion en el conflicto chiapaneco. Finalmente, no
se puede dejar de mencionar el texto del propio Don Samuel, Mi trabajo pastoral
en la diécesis de San Cristébal de las Casas, principios 1‘(-:-c:uf.s5~g;f'cos,‘2 en el que
describe su formacion-teoldgica y su labor en la diocesis de San Cristobal. Estos
ultimos tampoco hacen referencia a la relacion de tal diécesis con los refugiados.

A partir de la revisiéon de las fuentes citadas, con lo que confirmé la idea
inicial acerca de la falta de un estudio sistematico sobre la relacion de la diocesis
de San Cristobal de las Casas con los guatemaltecos en Chiapas, me propuse
como objetivo general de este trabajo analizar dicha vinculacién, sobre todo, la
ayuda y el apoyo diocesano a los refugiados. Como objetivos particulares me
planteé: examinar la estructura y las funciones del Comité Cristiano de la diocesis;
asi como de las organizaciones internacionales que contribuyeron en la asistencia
a los refugiados; reconocer el papel del obispo Samuel Ruiz en el marco de esta
labor diocesana; y conocer la postura y la actuacién de la diécesis ante las
denuncias de los refugiados frente a los gobiernos mexicano y guatemalteco,
cuando éstos no atendieron las necesidades de aquellos.

En el trabajo, parto del supuesto de que la politica de refugio del Estado
mexicano Yy, sobre todo, la practica de sus gobiernos en los afios ochenta y parte
de los noventa del siglo XX, no cubrié del todo los apremios de los miles de

guatemaltecos pobres se vieron en la necesidad de buscar protecciéon en Chiapas

'' Reyes F., Arturo y Miguel Angel Zebadua Carboney, Samuel Ruiz. Su lucha por la paz en
Chiapas, México, Ediciones del Milenio, 1995.

"2 Ruiz Garcia, Samuel, Mi trabajo pastoral en la diécesis de San Cristébal de las Casas, principios
teolégicos, México, San Pablo, 2000.



debido a la violencia generalizada que se vivia en su pais de origen. Cabe sefalar
que el Estado mexicano estuvo practicamente ausente de Chiapas por lo menos
hasta los afios setenta del siglo XX, en que se propuso modernizar la explotacion
de los recursos naturales de esa entidad. La llegada de los refugiados en los
ochenta apuntalé el réciente interés del gobierno federal por cubrir sus funciones
como Estado, por lo menos en cuanto al control del territorio chiapaneco e
imposicion de la ley; y es que hasta entonces habia sido una especie de espacio
fronterizo. De alli que, como trato de demostrar en este estudio, varios sectores de
la sociedad mexicana tuvieron que participar en la satisfaccion de las necesidades
de los refugiados; no obstante los obstaculos que el gobierno federal empezé a
poner con la finalidad de cumplir con las tareas estatales que le correspondian, en
ese sentido, la diocesis de San Cristobal, el obispo Samuel Ruiz y el Comité
Cristiano se destacaron por su ayuda material y espiritual a los refugiados
asentados en territorio diocesano; su apoyo obedecié, desde luego, a su tradicion
humanitaria, pero también a la llamada “opcién por los pobres”, posiciéon que por
entonces habian adoptado varios elementos de la iglesia catélica, como el propio
obispo.

Para lograr los objetivos propuestos y demostrar los supuestos anotados
me basé, ademas de las fuentes secundarias citadas, en materiales
hemerograficos algunos de ellos poco utilizados hasta ahora; realicé algunas
entrevistas que me permitieron complementar la informaciéon encontrada en las
fuentes escritas.

Entre los materiales hemerograficos que consulté esta el semanario de

anadlisis politico Proceso, publicado en el Distrito Federal pero con cobertura



nacional, que hizo un seguimiento bastante puntual al asunto del refugio y en
ocasiones a la relacion de la didcesis de San Cristobal con los guatemaltecos.
También estan los boletines mensuales titulados Resumen Informativo, editados
por el Centro de Informacién y Analisis de Chiapas (CIACH) en San Cristébal,
desde 1986, en los que se compilan sintesis de notas de prensa local y nacional
sobre el acontecer chiapaneco. Otra fuente consultada de gran importancia fue E/
Caminante, folleto publicado por la propia didcesis de San Cristébal, desde 1978,
en general cada mes, donde se dio cuenta de |a situacion de la poblacion de dicha
diécesis en la que se incluyo a los guatemaltecos asentados en su territorio. De la
mayor utilidad resulté la publicacion titulada Boletin, editada por la Coordinadora
de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos en el Distrito Federal, desde 1984, ya que
se refiere directamente a los refugiados y a las instituciones que les brindaron su
apoyo. Es de mencionar que por distintas referencias, sé de la existencia de otras
publicaciones del Comité, como: E/ Ti y Nuevo Dia, que difundian los avances en
la educacién y en la organizacion para el retorno, respectivamente; pero no me fue
posible su consulta, ya que no estan disponibles en los centros de informacion a
los que tuve acceso.

En cuanto a las entrevistas realizadas en el trabajo de campo en la ciudad
de San Cristobal de las Casas, con las que complementé la informacion de las
fuentes escritas estan las realizadas a tres participantes del Comité Cristiano; asi
como otros dos académicos de El Colegio de la Frontera Sur (ECOSUR) quienes,
ademas de estudiar el tema, han tenido contacto con refugiados y con
colaboradores del Comité. Los tres primeros son: la Hna. Lucia Jiménez, quien fue

una de las fundadoras del Comité y que hasta la fecha sigue al tanto de los



guatemaltecos que aun viven en la diocesis; Juan Luis Negrete Fernandez,
administrador del Comité durante su segunda etapa entre 1992 y 1997; y David
Méndez Moreno, quien fue consejero y canciller del Comité. Los dos ultimos son:
Gerardo Gonzalez Figueroa, que actualmente estudia organizaciones no
gubernamentales en Chiapas; y Edith Kauffer, cuya tesis doctoral es sobre la
organizacion y la emergencia politica de los refugiados guatemaltecos en Chiapas.

El resultado de la investigacion lo organicé en tres capitulos. En el primero
abordo los antecedentes del refugio de los guatemaltecos en Chiapas, cuya causa
principal fue la politica altamente represiva ejercida por los gobiernos militares del
pais centroamericano lo que provocé un gran numero de muertos, desaparecidos,
desplazados internos y externos. También reviso como los guatemaltecos fueron
recibidos por distintos grupos y sectores de la sociedad y el Estado mexicano,
como: los chiapanecos, la diécesis de San Cristobal, diversas organizaciones no
gubernamentales (ONGs) nacionales e internacionales, la Secretaria de
Gobernacion y la COMAR, entre otros. Ademas distingo los cuatro momentos en
los que se desarrollé la estancia de los refugiados en este pais, aunque en el
estudio me aboco en particular a los tres primeros.

En el siguiente capitulo describo en primer lugar el desarrollo y
crecimiento de la di6cesis de San Cristobal a partir de la llegada de Samuel Ruiz
como obispo, en 1960; me detengo brevemente en la formacion teolégica de éste,
en particular en la llamada “opcién por los pobres” que él adopté y que lo llevé a
ampliar su perspectiva y actividad hacia la poblacion menos favorecida en
términos socio-econémicos y, por extensién, hacia los indigenas y los refugiados.

Enseguida estudio como el obispo Ruiz formé el Comité Cristiano, en 1979;



enumero las principales actividades del Comité tanto de asistencia material y
espiritual, como de fomento de la organizacion comunitaria para atender
cuestiones de salud, educacion y desarrollo productivo. Asimismo, expongo lo
relativo al apoyo dado a las Comisiones Permanentes de Refugiados
Guatemaltecos y a la‘organizacion de mujeres refugiadas Mama Maquin en el
periodo de preparacién para el retorno.

En el tercer y dultimo capitulo hago referencia a algunas de las
declaraciones y las denuncias hechas por los refugiados, secundadas por la
diécesis, con respecto al trato de las autoridades mexicanas y guatemaltecas
hacia ellos, desde el éxodo de los primeros afios ochenta, hasta el primer retorno
colectivo, en enero de 1993. También incluyo los desmentidos de los funcionarios
de ambos paises, en los que se pueden observar algunas contradicciones entre el
discurso oficial y la practica en un afan por hacer ver la situacién de los refugiados
bajo control. Al mismo tiempo, destaco el papel desempefado por la diocesis en
este proceso.

Por ultimo, anoto algunas consideraciones que se desprenden del estudio
de la relacién entre las diécesis de San Cristébal y los refugiados, como son, entre
otras: el destacado papel de esa institucién catdlica en el apoyo a los
guatemaltecos, que hizo evidentes las deficiencias del Estado mexicano para
llevar a la practica la politica de refugio y la falta de voluntad politica del gobierno
guatemalteco para crear las condiciones necesarias para el retorno de refugiados
a su pais.

Para finalizar, anexo dos mapas: el primero muestra la ubicacion de las

tres diocesis del estado de Chiapas; y el segundo la de los campamentos de



refugiados tanto en la region de la diécesis de San Cristébal, como en las zonas
de Campeche y Quintana Roo.

Con todo esto pretendo contribuir, en la medida de lo posible, a un mayor
acercamiento al tema del refugio de los guatemaltecos en Meéxico y las

organizaciones que los apoyaron, como la diécesis de San Cristébal de las Casas.



1. LOS GUATEMALTECOS: ENTRE LA VIOLENCIA Y EL REFUGIO

Guatemala: violencia y expulsion

Al iniciarse la década de los ochenta del siglo XX, la sociedad guatemalteca vivia
momentos de violencia que obligaron a un numeroso contingente de su poblacion
a moverse de su lugar'de origen para buscar protecciéon en otro, dentro o fuera de
su pais. Buena parte de los desplazados encontraron refugio cruzando la frontera
norte de Guatemala, esto es, acudiendo y estableciéndose en territorio limitrofe de
Chiapas, México.

Como se estudia a continuacién, la ola de violencia con sus secuelas de
persecucion, muerte, migracion forzada, etc. iniciada mas de veinte anos antes,
alcanzé proporciones alarmantes con los gobiernos militares de Romeo Lucas
Garcia (1978-1982), Efrain Rios Montt (1982-1983) y Humberto Mejia Victores
(1983-1986); y empezé a descender lentamente a partir de los gobiernos civiles de
Marco Vinicio Cerezo Arévalo (1986-1990) y Jorge Serrano Elias (1991-1993).

De igual modo, enseguida se examina de manera somera cémo a la
llegada de los guatemaltecos que buscaron proteccion en México, el Estado y la
sociedad de esta nacion respondieron de manera diversa; se esboza el papel que

jugé la iglesia catolica, en particular la diécesis de San Cristobal de las Casas, que

da pauta a lo tratado en los capitulos dos y tres.

La guerra civil y la generalizacién de la violencia
La ola de violencia del periodo objeto de estudio se inici6 muchos afios antes, en
los albores de la guerra fria. El punto de partida de dicha ola fue la disolucion, por

medio de la fuerza, que se dio en julio de 1954, del proceso nacional
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revolucionario, que habia establecido importantes transformaciones en todas las
esferas de la sociedad con el fin de modernizarla y democratizarla. El argumento
para terminar con tal proceso fue que éste representaba un avance del
comunismo internacional en una de las zonas de influencia de los Estados Unidos
y, por lo tanto, un peligro para el bloque occidental. De alli que los opositores
internos (fundamentalmente los elementos de la oligarquia mas tradicional) y
externos (el gobierno y algunos empresarios estadounidenses) optaron por la via
de la fuerza para terminar con la llamada Revolucion Guatemalteca. A partir de
entonces se escalo la violencia: por un lado, los gobernantes militares e, incluso,
los civiles utilizaron la represion y la fuerza en general para acceder al poder y
mantenerse en él; y, por otro, diversos sectores de la sociedad se encaminaron al
uso de las armas para lograr los cambios sociales y politicos que habian sido
cancelados y que eran necesarios."

Las organizaciones insurgentes guatemaltecas surgieron a principios de
los afos sesenta impulsados por jovenes miembros del ejército identificados con
el proceso nacional revolucionario local y con la Revolucion Cubana, pero sobre
todo descontentos con los gobiernos militares represivos. El 13 de noviembre se
alzaron en armas, iniciandose la guerra civil que duraria mas de tres décadas. Los
jovenes oficiales establecieron contacto con campesinos y se unieron al Partido
Guatemalteco del Trabajo (PGT). En diciembre de 1962, la coalicion de militares
insurrectos, el PGT, de filiacion comunista y algunos lideres de izquierda se

fusionaron e integraron las Fuerzas Armadas Rebeldes (FAR), formadas por el

' Lujan Mufioz, Jorge, Historia contemporanea de Guatemala, México, FCE, 1998, pp. 296-299,
446-448; Rodriguez de Ita, Guadalupe, La participacion politica en la primavera guatemalteca,
México, Universidad del Estado de México/lUNAM, 2003, pp. 25-27.



MR-13, el Movimiento 20 de Octubre y el Movimiento 12 de Abril, que estaba
integrado por estudiantes. En 1964, el MR-13 se separo¢ de las otras fuerzas para
volverse a unir a ellas en 1968. En 1972, se form6 la Nueva Organizacion
Revolucionaria de Combate (NORC), que posteriormente se llamoé el Ejército
Guerrillero de los Pobres (EGP). Desde 1971, comenzd a integrarse la
Organizacion Revolucionaria del Pueblo en Armas (ORPA), que finalmente se
constituyé en 1979. En 1982, las organizaciones armadas se agruparon en la
Unidad Revolucionaria Nacional Guatemalteca (URNG), que siguié actuando
hasta 1996, cuando, la presidencia de Alvaro Arzl Irigoyen, se firmaron los
acuerdos de paz.'

A finales de la década de los setenta, durante la presidencia del general
Romeo Lucas Garcia (1978-1982), hubo una recesién econdémica internacional
que afectd negativamente a Guatemala, que experimenté falta de divisas, caida
del Producto Interno Bruto (PIB) y fuga de capitales. El turismo, que era una
importante fuente de ingresos, practicamente habia desaparecido por el deterioro
en la seguridad y por la constante violacién de los derechos humanos'®, lo que
agravo la situacion econdmica; ademas de que todavia habia secuelas
econdémicas también negativas del terremoto de 1976. Un sintoma evidente de la

situacion fue el alto nivel de desempleo."®

' Comisién para el Esclarecimiento Historico, Guatemala: causas y origenes del enfrentamiento
armado interno, Guatemala, Guatemala, F&G Editores, 2000, p. 56-99; Lujan, op. cit., pp. 449-458.
"% “Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados como estan
de razén y conciencia, deben comportarse fraternalmente los unos con los otros ", segun la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1948, articulo 1 en
www.un.org/spanish/aboutun/hrights.htm

™ Schirmer, Jennifer, Intimidades del proyecto politico de los militares. Guatemala, FLACSO. 22
edicién, 2001, p. 48.




Para evitar movilizaciones sociales, el gobierno guatemalteco se vio
obligado a aumentar el salario minimo."” De cualquier manera se incrementaron
las huelgas de trabajadores sobre todo en las zonas rurales, siendo reprimidos por
parte de los finqueros, que efectuaron despidos y persecuciones de lideres, asi
como masacres en el campo, arrasando practicamente aldeas enteras. En el
ambito urbano también aumentaron las movilizaciones y protestas populares y
sindicales, iniciadas desde 1977, también aumento la represion, las mas de las
veces selectiva: secuestros y asesinatos a elementos de los medios de
comunicacion, asi como a lideres politicos, estudiantiles y religiosos.

Por su parte, la insurgencia organizada en tres grupos principales:
Fuerzas Armadas Rebeldes (FAR), Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP) y
Organizacion del Pueblo en Armas (ORPA), ampliaron sus territorios en el
altiplano y el occidente, endurecieron sus posiciones y atacaron guarniciones y
patrullas militares, cuarteles de policia, etcétera.’® Sin embargo, dejaron flancos
débiles que el ejército aprovechd para desarrollar una ofensiva para desalojarlos
de sus principales areas. La poblacién local quedd a merced de la represion.

En 1979, en un esfuerzo de la insurgencia por demostrar la impunidad
gubernamental y obtener reconocimiento internacional aumentaron también las
acciones en la capital, a fin de lograr la publicacién de un manifiesto en la prensa.

En ese mismo afno asesinaron al Jefe del Estado Mayor del Ejército, general David

'" Contreras. R., J. Daniel y Silvia Castro de Arriaza, “Historia Politica (1954-1995)" en Historia
General de Guatemala, tomo VI, Guatemala, Asociacion de Amigos del Pais/Fundacion para la
Cultura y el Desarrollo, 1997, p. 65.

'® Schirmer, op. cit., pp. 80-81.



Cancinos, presunto candidato oficial en las proximas elecciones. Ademas
ocuparon algunas embajadas como la de Suiza, México y Brasil."

Para enfrentar el repunte guerrillero el régimen proyecto y ejecuté diversas
medidas contrainsurgentes, como desapariciones y asesinatos que eran
efectuados por escuadrones de la muerte en las ciudades y Patrullas de
Autodefensa Civil (PAC), en el campo, se formaron en 1982, y se establecieron
formalmente en 1983, controladas por el departamento de Asuntos Civiles del
Estado. Las PAC, mediante el reclutamiento forzoso de campesinos, tenian como
responsabilidad: patrullar las poblaciones, participar en operaciones de busqueda
con el ejército y, en ocasiones, matar a personas de su propia comunidad.?

Entre abril y octubre de 1982, la fase de “pacificacion” con masacres,
instrumentada por el régimen destruyd la base de subsistencia y vigilancia de la
guerrilla; obligandola a huir y a replégarse a las montafias.?' Ademas provoco el
desplazamiento masivo de indigenas de sus lugares de origen también hacia la
montana u otros lugares de Guatemala y, sobre todo de México.??

El aislamiento internacional al régimen militar de Guatemala aumento, lo
mismo que su desprestigio, como quedd en evidencia con la ruptura de relaciones
con Espafna y la suspensién de ayuda militar de Estados Unidos, durante la
administracion del presidente Carter.?

Con el fin de paliar tal desprestigio, el gobierno de Lucas Garcia opto,

entre otras cosas, por mantener las apariencias democraticas y abrié el proceso

' Lujan, op. cit, p. 342.
;:’ Schirmer, op. cit., pp. 156-157.
Ibid., p. 100.
22 Contreras, op. cit., p. 65; Lujan, op. cit., p. 344.
2 Contreras, op. cit., p. 66.



electoral correspondiente. Sin embargo, los comicios de 1982, fueron declarados
nulos por fraudulentos. En ese ambiente, el 23 de marzo de ese afio, un grupo de
oficiales dieron un golpe de Estado y nombraron al general Efrain Rios Montt
(dirigente de la secta religiosa “El Verbo”), para asumir el gobierno. El nuevo
mandatario derogd la Constitucion, disolvié el Congreso y decretdé su propio
Estatuto Fundamental de Gobierno; a la vez, emitié leyes para la creacion del
Tribunal Supremo Electoral, del Registro de Ciudadanos y de la Ley de
Organizaciones Politicas.*

Rios Montt, tom6é medidas mas drasticas contra la insurgencia, a la que
combatié con mayor dureza que su antecesor. Con lo que aumentd el numero de
desaparecidos y muertos, lo mismo que de desplazados, por lo que, al mismo
tiempo, diseié una nueva estrategia dirigida a ganar la confianza y el apoyo de las
poblaciones de la zona de conflicto con sus programas “Fusiles y Frijoles”,
“Trabajo, Techo y Tortillas”; estos programas consistian en el intercambio de
alimentos a cambio de trabajo, por lo general en zonas que habian sido
devastadas por el propio ejército; ademas se intercambiaba comida por
informacion sobre el paradero de los insurgentes. Con este mandatario
continuaron funcionando las PAC y se crearon ademas los polos de desarrollo y
las aldeas modelo que eran areas de alta seguridad, construidas para controlar a
la poblacién, asi como para integrar a la poblacién indigena de la localidad tanto a
la lucha antisubversiva como al proyecto “nacionalista” de seguridad y desarrollo.

Tanto las PAC, como los polos fueron elementos favorables al ejército al

2 Ibid., p. 68.
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contrarrestar el apoyo popular a la guerrilla. Para entonces agrupada en la Unidad
Revolucionaria Nacional Guatemalteca (URNG).?®

Hacia el término de su gobierno el principal objetivo de Rios Montt, fue
prolongar su estancia en el poder. El descontento de varios sectores
principalmente dentro del mismo ejército, a causa de su autoritarismo e
intransigencia, no se lo permitieron y lo relevaron del mando, nombrando en su
lugar al Ministro de la Defensa, el general Oscar Humberto Mejia Victores, el 8 de
agosto de 1983.%

Con Mejia Victores, se abolié el Consejo de Estado creado por Rios Montt
se dio cierta libertad de prensa y se permitié la creacion de partidos politicos; pero,
sobre todo, se mantuvieron las acciones contrainsurgentes con las PAC.

Con el objeto de retornar a la constitucionalidad,?’” en 1984, se efectuaron
las elecciones para formar la Asamblea Nacional Constituyente; que quedo
instalada, el 1° de agosto, para redactar la nueva Constitucion Politica; el 31 de
mayo del siguiente afio se termind su redaccion. Al mismo tiempo se dio paso al
proceso para elegir presidente y vicepresidente, para miembros del Congreso y
para corporaciones municipales. El 3 de noviembre se realizaron los comicios, al
no haber mayoria absoluta para los dos primeros cargos, se realizd una segunda
vuelta, el 8 de diciembre, donde triunfaron los candidatos del Partido de la
Democracia Cristiana, Marco Vinicio Cerezo Arévalo y Roberto Carpio Nicolle, con

ellos comenzé una etapa de gobiernos civiles.

25 Schirmer, op. cit., pp. 124, 156-157.
% Contreras, op.cit., p. 68.
27 Lujan, op. cit., p. 353.
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La gestion de Cerezo comenzo el 14 de enero de 1986; ese mismo dia
entrd en vigor la nueva Constitucion. El presidente buscé cumplir lo ofrecido en su
campana: reactivacion econdémica, superacion del deterioro de la administracion
publica, alto a la corrupcion; pacificacion y terminacion de la violacion a los
derechos humanos, asi como combate al narcotrafico y la criminalidad.?® Por su

parte, “...Ia URNG suspendié durante varios meses sus operaciones militares
ofensivas, con el objetivo de no entorpecer un eventual proceso democratizador”.?®
Al comienzo de este gobierno se notaron algunos cambios, como cierta
disminucion de la violencia y de la violacién a los derechos humanos. También
hubo cierta libertad de critica y de prensa, aunque siguieron los atentados contra
los medios de comunicacion. Aprovechando la apertura relativa, aumentaron los
sindicatos de los trabajadores publicos y las organizaciones defensoras de los
derechos humanos, quienes protestaban por medio de huelgas y manifestaciones
populares.

En este ambiente, en 1986, se integré la Comisidon Especial de Atencién a
Repatriados (CEAR), representante del gobierno guatemalteco, a través de la cual
se establecieron contactos con las Comisiones Permanentes de Refugiados
Guatemaltecos de los propios refugiados, asi como con la ACNUR y otros
organismos para lograr el retorno organizado de los refugiados.®® Al afio siguiente,

se iniciaron las negociaciones de pacificacion con la URNG y se firmé el acuerdo

- Contreras, op. cit., p. 70.

% Centro de Estudios de Guatemala (CEG), La democracia de las armas. Gobiernos civiles y poder
militar, México, Claves Latinoamericanas/CEG, 1994, p. 85.

% Lujan, op. cit., p. 358.
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de El Escorial, con el que se comenzd un proceso complejo y lento de
pacificacion.”’

Continuando con el proceso democratizador, en 1990, se llevaron a cabo
elecciones, después de una segunda vuelta, en 1991, electos: como presidente y
vicepresidente Jorge' Serrano Elias y Gustavo Adolfo Espina Salguero,

pertenecientes al Movimiento de Accion Solidaria (MAS), que sélo logré minoria en

el Congreso.32

Bajo el nuevo gobierno civil, el escenario econémico, social y politico del
pais empeoraba, volvié la represidén a los medios de comunicacion, asi como la
violacion a los derechos humanos; los sindicatos y otros sectores
responsabilizaban al gobierno de la situacion y de un posible estallido social.*®

Al mismo tiempo, las negociaciones de paz en la URNG, continuaron con
dificultades. A pesar de ellas, el 26 de julio de 1991, fue firmado en la ciudad de
Querétaro en México, el Acuerdo Marco sobre Democratizacion, para la busqueda
de paz por medios politicos, habiendo quedado pendiente el tema de los derechos
humanos.*® También siguieron las negociaciones para el regreso de los
refugiados; de hecho en enero de 1993, se llevé a cabo el primer retorno
organizado. Ante el agravamiento de la situacion interna del pais, el 25 mayo de
1993, Serrano, en un decreto abrog6 las garantias individuales, anul6 al Congreso

y a la Corte de Constitucionalidad, depuso a los magistrados del Organismo

%! Contreras, op. cit,, p. 70.
%2 bid., p. 71.

% Ibid., p. 72.

% CEG, op. cit., p. 210.
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Judicial y a los Procuradores de la Nacion; con ello, traté de ejercer el mando
como dictador, los legisladores no lo permitieron y lo destituyeron del cargo.

El 6 de junio, el Congreso designd presidente y vicepresidente a los
licenciados Ramiro de Ledn Carpio (ex-procurador de los derechos humanos) y
Arturo Herbruger Asturias (ex-presidente del Tribunal Supremo Electoral),
respectivamente.®® Propusieron un gobierno de transicion y regreso a la
constitucionalidad, entre los principales cambios impulsados por ellos estaban: la
eliminacion de presupuestos para gastos confidenciales del personal
administrativo, la depuracién organismos del estado, incluyendo la
reestructuraciéon militar y la limitacion de sus operaciones. En agosto de 1994, por
un acuerdo politico, se aceptd una reforma constitucional y un nuevo Congreso
reduciendo el numero de integrantes de 116 a 80. Durante este gobierno, se
reanudaron las negociaciones de paz con la URNG, sin llegarse a acuerdos
definitivos. Tambien continud el proceso de retorno organizado de los refugiados.

En enero de 1996, fue electo a la presidencia Alvaro Arzu Irigoyen del
Partido de Avanzada Nacional (PAN). Con él se aceler6 el proceso de paz que
finalmente fue firmado el 29 de diciembre de ese afo, con la participacion de la
Organizacion de las Naciones Unidas (ONU), aunque seguian prevaleciendo la
violencia, la impunidad y la militarizacion.*® De igual manera, durante este
gobierno se cerré el proceso de retorno de refugiados con el dltimo bloque de

mediados de 1998.

z: Contreras, op. cit., pp. 72-74.
Comisién para el Esclarecimiento Histérico, op. cit,, pp. 175-178.
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México: tierra de refugio. La politica mexicana de refugio

México, desde los primeros afnos de vida independiente, mantuvo una politica
hospitalaria hacia quienes huian de su pais por diversos motivos, sobre todo,
politicos; en especial recibi6 en distintos momentos a latinoamericanos vy
europeos.’” Consecuente con ello, el Estado firmé las Convenciones
Interamericanas de Asilo de La Habana (1928), Montevideo (1933) y Caracas
(1954). Sobre esa base y como ejemplo de la tradicion mexicana de asilo
diplomatico llevada a la practica, se destacan tres casos latinoamericanos: el asilo
guatemalteco y el cubano de mediados de siglo; y el conosurefio en los setenta.*
También suscribid, aunque no ratifico, la Convencién sobre Refugiados de
Ginebra (1951) y el Protocolo correspondiente (1967); sin embargo, dicha
categoria fue incluida en la Ley General de Poblacién, sélo el 17 de julio de
1990.*° En este sentido, recibié en la década de los ochenta a un contingente

numeroso de campesinos guatemaltecos; pero al no estar definido el término, se

% Freyermuth Enciso, Graciela y Nancy Godfrey, Refugiados guatemaltecos en México. La vida en
un continuo estado de emergencia, México, CIESAS/Instituto Chiapaneco de Cultura, ediciones de
la Casa Chata p. 11; Aguayo, Sergio, E/ Exodo centroamericano. Consecuencias de un conflicto,
México, Consejo Nacional de Fomento Educativo/SEP, Foro 2000, 1985, p. 84.

% Serrano Migallén, Fernando, El asilo politico en México, México, Porriia, 1998, p. 50; Imaz,
Cecilia, La practica del asilo y del refugio en México, México, Potrerillos, 1995, p. 48; Diaz, Luis
Miguel y Guadalupe Rodriguez de Ita, “Bases histérico-juridicas de la politica mexicana de asilo
diplomatico” en Dutrénit, Silvia y Guadalupe Rodriguez de Ita (coords.), Asilo diploméatico mexicano
en el Cono Sur, México, Instituto Mora/SRE, 1999, pp. 63-83.

% Rodriguez de Ita, Guadalupe, La politica mexicana de asilo diplomético a la luz del caso
guatemalteco, México, Instituto Mora/Secretaria de Relaciones Exteriores, 2003; Morales Pérez,
Salvador E., Dictadura, exilio e insurreccion: Cuba en la perspectiva mexicana 1952-1958, México,
SRE, 1999; Dutrénit, Silvia y Guadalupe Rodriguez de Ita, Tras la memoria. El asilo diplomatico en
tiempos de la Operacién Céndor, México, Instituto Mora/Instituto de Cultura de la Ciudad de
México, 2000.

“ Aguayo, op. cit., p. 84; Freyermuth y Godfrey, op. cit., p. 11.



dieron una serie de discusiones entre las Secretarias de Gobernacién y de
Relaciones Exteriores, respecto al trato que se debia brindar a los refugiados.*’
Para aclarar la diferencia entre los términos de asilo y refugio es
importante aclarar que el primero se refiere a persecucion politica y el segundo a
la salida del pais por motivos raciales, religiosos, de nacionalidad, opinién politica

0 pertenencia a un grupo social determinado.*

La practica con los guatemaltecos

A finales de los setenta comenzd la llegada masiva de campesinos guatemaltecos,
que huian de la politica represiva y de la violencia de Lucas Garcia.** Un gran
numero de ellos se instalaran en la frontera sur de México, y permanecieron alli
por muchos anos.

En el largo proceso del refugio de los guatemaltecos en México es posible
distinguir al menos cuatro momentos: uno, de 1981 a 1984, que consistio en su
arribo improvisado, asentamiento y atencién de emergencia en la zona fronteriza;
otro, entre 1984 y 1986, que fue la de la reubicacion hacia los estados de
Campeche y Quintana Roo debido a las incursiones militares guatemaltecas en
territorio mexicano; un tercero abierto en 1986, en el que comenzaron las
repatriaciones y se empez6 a planear el retorno colectivo; y un cuarto en la
década de los noventa, en el que se dio el retorno colectivo a Guatemala, asi

como algunos programas de integracion socio-econémica a México para los

“' Rodriguez de Ita, Guadalupe, “Una mirada urgente al sur: los refugiados guatemaltecos en
Chiapas” en Guillén Rodriguez, Diana (coord.), Chiapas, rupturas y continuidades, México, Instituto
Mora, 2003, pp. 229-231.

“2 pguayo, op. cit., p. 67.

“ Freyermuth y Godfrey, op. cit., p. 22.
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guatemaltecos que decidieron quedarse.** Cabe sefalar que el analisis de esta
investigacion se centré en los tres primeros. Estas fases coincidieron con cuatro
periodos gubernativos: la atencion de emergencia con la administracion de José
Lépez Portillo; al gobierno de Miguel de la Madrid le correspondié buscar opciones
de reubicacion; con el mandato de Carlos Salinas se iniciaron las negociaciones
para el retorno organizado o para la integracién a México que concluyeron durante
la gestion de Ernesto Zedillo. Durante estas etapas, el Estado y la sociedad
mexicana actuaron de diversas maneras.

El 22 de julio de 1980, se cre6 la Comisiébn Mexicana de Ayuda a
Refugiados (COMAR), que dependia de las Secretarias de Gobernacion,
Relaciones Exteriores y Trabajo y Previsién Social.*> A pesar de que la COMAR

contenia en su nombre la palabra “refugiado”®

, €sta no actudé de manera clara y
decidida a la llegada de campesinos guatemaltecos a Chiapas, ya que no los
considerd refugiados, sino “simples” trabajadores agricolas temporales como los
que solian arribar a México en otros momentos de la historia; bajo presion de la
opinién publica, en el mejor de los casos, los quiso tratar como perseguidos
politicos susceptibles de asilo, pero no de refugio. A principios de 1981, se dio el
arribo de aproximadamente 2 000 guatemaltecos, a quienes las autoridades

mexicanas deportaron y sélo permitieron la estancia a 46 de ellos.*’ Esta falta de

claridad, de indefinicién dio pie a problemas en la organizacion y suministro de

* Rodriguez de Ita, Guadalupe, “El sur también existe: los refugiados guatemaltecos en Chiapas”,
E)sonencia presentada en Latin American Studies Association, Miami, 2000, p. 3.
Aguayo, op. cit., p. 89.
“® Ibid., p. 67.
“7 Ibid., p. 91.
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servicios a los refugiados, en especial durante los primeros meses.*® La Secretaria
de Gobernacion y su Direcciéon General de Migracion mostraron, en varios
momentos, poca sensibilidad respecto a la situacion que se daba.

Hasta finales de 1982, se tuvo una actitud diferente, hasta cierto punto de
mayor disposicion para brindar asistencia a los refugiados. Ademas en marzo de
este afo, el gobierno acepté que el Alto Comisionado de Naciones Unidas para
Refugiados (ACNUR), abriera una oficina en México,*® éste, en convenio con la
COMAR.

Las incursiones militares guatemaltecas a lo largo del proceso del refugio
fueron constantes, e incluso dieron inicio a la etapa de reubicacién forzada de los
campamentos hacia los estados de Campeche y Quintana Roo, que estuvo a
cargo de la COMAR y el ACNUR que argumentaban la inseguridad imperante en
la frontera y aseguraban contar con el derecho internacional de su parte.*® La fase
del retorno consistié en: repatriaciones voluntarias y la organizacion para el
retorno colectivo, para éste se formaron las Comisiones Permanentes de
Refugiados Guatemaltecos y se inicié el dialogo con la COMAR y la CEAR, que
llegaron a un acuerdo el 8 de octubre de 1992, dandose el primero organizado en
enero de 1993, posteriormente se dieron otros. De estas dos ultimas fases, se

ahondara en el siguiente capitulo.

“® Rodriguez, “Una mirada urgente...”, op. cit., p. 229.
*® Ibid., p. 230.

Franco, Leonardo, “Un episodio controvertido en la historia del refugio: la reubicacién a
Campeche y Quintana Roo” en Memoria. Presencia de los refugiados guatemaltecos en México,
México, COMAR/ACNUR, 1999, pp. 77-80.



Los refugiados en Chiapas

Para 1984, segun datos de la COMAR, ya sumaban mas de 46 000; la iglesia
catélica, por su parte, decia que eran mas de 93 000 indigenas.’’ De ellos,
aproximadamente 65% eran nifios, 20% mujeres y 15% hombres adultos.

Los refugiados guatemaltecos, en su pais tenian una estructura agricola
cooperativista de subsistencia (maiz, frijol y verduras) y de comercio (café, cacao y
cardamomo), ademas eran artesanos; casi todos eran analfabetas. ** Un alto
porcentaje pertenecia a la religién catélica. Compartian la cultura maya, el idioma
(s6lo un 10% hablaba espanol) y muchas veces lazos familiares con los
chiapanecos: kanjobales, mames, kekchies, chujes, kakchiqueles, quichés y
jacaltecos.® Los lugares de donde principalmente provenian eran de los
departamentos de la zona norte de Guatemala: Huehuetenango, el Quiché, San
Marcos, Alta y Baja Verapaz y Chimaltenango.”® Los campamentos en donde se
instalaron fueron cerca de la frontera, en la selva lacandona, con el objeto de estar
mas cerca de su tierra y no ocasionar conflictos en propiedad privada. Se
formaron entre 77 y 89 campamentos; los de mayor poblacion fueron Chajul, Ixcan
y Puerto Rico, los mas cercanos a la frontera guatemalteca.*

En México, los refugiados se agruparon en comunidades, donde eligieron
a un representante que hablara el espafiol por cada grupo para una mejor
organizacién, generalmente era el mismo lider que ya tenian en Guatemala. Los

representantes de los campamentos iniciaron una serie de actividades, con la

*! Freyermuth y Godfrey, op. cit., pp. 25-26.
%2 1dem.
%3 Aguayo, op. cit., p. 31.
Rodriguez, "Una mirada urgente...”, op. cit., p. 227.
SFreyermuth y Godfrey, op. cit., p. 23.
% Ipid., p. 28.
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cooperacion de la poblacion chiapaneca, la iglesia catélica, la COMAR, el ACNUR
y ONGs, referentes a: atencion a la salud y a la educacion, produccion de
artesanias para el comercio, catequizacién, entre otros. “En Guatemala,
practicamente todas las comunidades contaban con un promotor de salud que
habia sido entrenado por la iglesia Catélica, o alguna protestante, ONGs o
médicos inntjependientes”.57 Pieza clave para la comunicacién entre la poblacion,
las organizaciones y el gobierno, ya que actuaban como coordinadores, lideres e
intérpretes.

Desde su llegada los refugiados fueron auxiliados por los campesinos
chiapanecos que en la medida de sus posibilidades, compartieron techo vy
alimentacién, ocasionalmente les arrendaron tierras al gobierno, donde se
hallaban los campamentos.®® En una entrevista citada en Graciela Freyermuth,
Samuel Ruiz mencionaba que: “...Algunas familias mexicanas tuvieron de 30 a 40
guatemaltecos viviendo en sus casas durante muchos dias, a veces por varias
semanas. Repartian su maiz, tortillas y frijoles. Todo era bueno, hasta los platanos
verdes. La familia que tenia huevos, no los comia frente a sus hermanos
guatemaltecos, porque no hubieran alcanzado para todos.”*®

Otro sujeto vital en la ayuda a los refugiados fue la iglesia catolica, que es
el objeto de este trabajo.®® Consecuente en sus principios humanitarios, acogio6 a
los guatemaltecos, brindandoles su apoyo espiritual, moral y material. Las tres

diécesis de Chiapas: San Cristobal de las Casas, Tapachula y Tuxtla Gutiérrez

7 Aguayo, op. cit., p. 31; Freyermuth y Godfrey, op. cit., p. 29.

% Rodriguez, “Una mirada urgente...”, op. cit., p. 231.

% Freyermuth y Godfrey, op. cit., en entrevista con el obispo de la Diécesis de San Cristobal de las
Casas, Samuel Ruiz, 3 de noviembre 1985, p. 31.

 Vid., Capitulos 2 y 3.



formaron Comités de Solidaridad con los Refugiados, las cuales recibieron y
distribuyeron el apoyo material y humano de sus homoélogas de Tehuantepec,
Oaxaca, Tabasco y Cuernavaca, donde también se organizaron Comités de
Solidaridad; por su parte, el Episcopado Mexicano respaldé la labor diocesana.®’
Asimismo, contribuyeron ONGs nacionales e internacionales. En la ciudad
de Meéxico se crearon las siguientes: el Servicio, Desarrollo y Paz, A.C.
(SEDEPAC); la Coordinadora de Ayuda a los Refugiados Guatemaltecos; el
Comité del Distrito Federal; la Coordinadora de los Comités de Salud en los
Campamentos de Refugiados; el Comité Mexicano de Solidaridad con el Pueblo
de Guatemala. En apoyo a la produccion y comercializacion de artesanias estuvo
la Comercializadora de Artesanias Centroamericanas (COARCA). En Chiapas, se
instituyeron: el Comité de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos (CARGUA); el
Centro Indigena de Capacitacion Integral (CIDESI AC); el Centro de Formacién en
Ecologia y Salud de los Campesinos (CCESC); Educacion para la Paz (EDUPAZ);
el Comité Diocesano de Ayuda a Inmigrantes Fronterizos (CODAIF); el Comité
Coordinador Chiapaneco de Solidaridad con el Pueblo Guatemalteco. En
Guatemala se formo6 la Asociacién Cristiana Guatemalteca (ACG); el Comité
Nacional de Viudas Guatemaltecas (CONAVIGUA); el Comité de Emergencia
Guatemalteco de Ayuda a Refugiados (CEGAR). Tres iglesias presbiterianas de
México y Guatemala formaron un Comité de Ayuda a Refugiados. A nivel

internacional: Adveniat; Misereor, Pan para el mundo; Cebemo; Manos unidas;

. Rodriguez, "Una mirada urgente...”, op. cit., p. 231.
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Céritas y Paz y tercer mundo Hirugarren.®? Estas ultimas colaboraron directamente
en cuanto al financiamiento econémico.

La diécesis de San Cristébal y su titular, el obispo Samuel Ruiz, tuvieron
una destacada participacion al lado de los refugiados a lo largo de todo el proceso
con la creaciéon en 1979, del Comité Cristiano de Solidaridad. Su trabajo no se
limitd a la asistencia material a los refugiados, también contribuyé a su
organizacién interna. De igual forma les brindé asesoria para presentar las
demandas de sus necesidades y derechos frente a los gobiernos mexicano y
guatemalteco; denunci6 actos que atentaban contra las decisiones y los derechos
humanos de los guatemaltecos y, en general coadyuvé a dar a conocer su
situacion a nivel nacional e internacional. %

En lo que se refiere a salud, el Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS), y el Hospital de Comitan dependiente de la Secretaria de Salud (SS), se
hicieron responsables de atender a los refugiados. El Hospital de Comitan, en
1982, era un centro de segundo nivel dentro de la estructura de la SS, contaba
con cuatro especialidades basicas de atencion: ginecobstetricia, pediatria,
medicina interna y cirugia. Este hospital desarrollaba un programa de atencion
denominado “Plan de la Selva”, dirigido a los campesinos de las zonas a donde
llegaron los refugiados.®* Por su parte el IMSS, que desde 1979, habia establecido

en el pais Unidades Médicas Rurales (UMR), acelerd sus acciones en Chiapas a

% Entrevista a Gerardo Gonzalez Figueroa, (investigador de ECOSUR, actualmente estudia ONGs
en Chiapas) realizada por Martha Tapia Ramirez en SCLC, 21 de octubre de 2003; Aguayo
Quezada, Sergio, “Del anonimato al protagonismo: los organismos no gubernamentales y el éxodo
centroamericano” en Foro Internacional 127, Vol. XXXIl, no. 3, México, COLMEX, enero-marzo de
1992, pp. 326-330; Freyermuth y Godfrey, op. cit., p. 38.

% Rodriguez, “Una mirada urgente...”, op. cit., pp. 231-232.

* Freyermuth y Godfrey, pp. 30-32.



30

la llegada de los refugiados. Para entonces el IMSS, contaba con un equipo mévil
propio de 80 personas en el que daba atencion médica basica y vacunacion a
quienes vivian en la selva.® La aplicacion de estos programas de salud, asi como
otros servicios fueron fomentados y apoyados por las dependencias oficiales para
los refugiados: ACNUR y COMAR, principalmente.

En este capitulo se mostraron los antecedentes de violencia en Guatemala
que provocaron el éxodo de campesinos hacia la frontera sur de México. Se
menciono la historia de la tradicién politica mexicana de refugio y como se llevé a
la practica con los guatemaltecos a través de la Secretaria de Gobernacién que
creé la COMAR, ésta vinculada a su vez, con el ACNUR, que abrié una oficina en
México. Por otro lado, se expusieron a grandes rasgos las cuatro etapas que
vivieron los guatemaltecos en este pais, los lugares en los que se instalaron y
como se organizaron. También se sefald la creacion de diferentes instancias no
gubernamentales, nacionales e internacionales que los asistieron durante todo el
periodo de su estancia en este pais, poniendo énfasis en la creacion del Comité

Cristiano del que se profundizara en el siguiente capitulo.

% Ibid., p. 33; Rodriguez, “Una mirada urgente...", op. cit., p. 232.
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2. LA DIOCESIS Y SU ORGANIZACION

El obispo Samuel Ruiz en la diécesis de San Cristobal de las Casas

A principios de los afios ochenta, a la Ilégada de los indigenas guatemaltecos en
la frontera sur de México, en busqueda de refugio, la diécesis de San Cristobal de
las Casas fue una de las instituciones locales que primeramente los acogid, a
través de su obispo Samuel Ruiz, a quien los indigenas llamaban Jtatic que
significa papa. Para entonces, Don Samuel tenia alrededor de veinte afios al
servicio de la diocesis, llevando a la practica su preferencia por los pobres. Por
tanto, es vital describir las circunstancias y los argumentos que lo llevaron a tomar

esta opcion y a aplicarla en el caso de los refugiados.

Formacién y practica

Samuel Ruiz Garcia nacié el 3 de noviembre de 1924, en Irapuato, Guanajuato
(México). Fue el primero de cinco hijos, de una familia catélica. Su padre era un
tendero que habia dirigido localmente a los Caballeros de Colén y a la Accion
Catdlica, y habia sido militante sinarquista en los afos treinta.®

Ruiz realizé6 sus primeros estudios en el Colegio de las Hermanas del
Sagrado Corazoén. A los 13 afos ingresé en el seminario diocesano de Leon,
donde se gradud en 1947. Fue elegido como uno de los seminaristas mexicanos

para ir a estudiar al Colegio Pontificio Latinoamericano en Roma y a otras

% Vera, Rodrigo, “Los origenes” en Proceso edicién especial no. 4, México, 27 de octubre de 1999,
p. 58.
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universidades pontificias.’’” En 1949, se gradu6é en Teologia dogmatica en la
Universidad Gregoriana y recibio las 6rdenes. Dos afios mas tarde termind en el
Instituto Biblico sus estudios de posgrado en Sagradas Escrituras y analisis biblico
y fue nombrado canénigo del capitulo catedralicio. A su regreso a México fue
profesor del seminario de Ledon y posteriormente fue nombrado rector,
ascendiendo asi en la Conferencia Episcopal Mexicana (CEM). Hacia finales de
los cincuenta, cuando tenia 35 anos, fue enviado a la diécesis de Chiapas, con
sede en San Cristébal de las Casas y designado obispo de ella por el Papa Juan
XXIII; su consagracion fue el 25 de enero de 1960, la primera de un obispo en la
historia de esa ciudad.®

Al ser nombrado obispo, como parte de sus compromisos, tenia que
realizar, en un plazo de cinco afios, una visita pastoral completa para conocer las
actividades de los misioneros. En esas fechas la diocesis ocupaba practicamente
todo el territorio chiapaneco, unos 77 500 km2, con una poblacién de mas de 1
200 000 personas, 97.5% de ellas registradas como catélicas. Los misioneros, en
su mayoria maristas y jesuitas, eran un reducido grupo de solo 13 sacerdotes y
unos 50 catequistas mal pagados que tenian que atender un gran numero de
parroquias y cientos de pueblos.®® La primera actividad que realiz6 Don Samuel
fue visitar el archivo diocesano; luego hizo el recorrido correspondiente por toda la

diocesis, en los cinco afos sefnalados, visitando las zonas indigenas de Ocosingo,

Bachajon, Oxchuc, etc. Durante este tiempo se dio cuenta de que su trabajo no

67 Womack, John, Chiapas, el obispo de San Cristébal y la revuelta zapatista, México, Cal y Arena,
1998, p. 45.

% Vera, op. cit,, p. 56.

% Womack, op. cit., p. 46.
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solo se podia limitar a oficiar los sacramentos, sino que tenia que aprender a
hablar el idioma de las diversas etnias para conseguir un mayor acercamiento con
ellos y asi lograr su plena evangelizacion; por tanto aprendio las cuatro lenguas.
Ademas, en su recorrido se dio cuenta de que la didcesis a su cargo era
excesivamente grande y que seria muy dificil atenderla por lo que se propuso un
acotamiento que afos mas tarde dio lugar a la creacion de la diocesis de Tuxtla
Gutiérrez.”

De 1962 a 1965, se realizé el Concilio Vaticano II’" en Roma, en el cual
participé Samuel Ruiz e influyé en el proceso de transformacién de su vida
pastoral. Al Concilio asistieron 2 692 jerarcas, de ellos la mayoria no procedia de
Europa ni de Estados Unidos sino de regiones menos favorecidas
econémicamente: 250 eran de Africa, 256 de Asia y 932, el mayor nimero de
todos, de América Latina.”> Desde el inicio del encuentro se percibié como la
iglesia estaba en un proceso de division; donde habian elementos conservadores
que no querian nada nuevo, reformadores que querian realizar diversos cambios
y, entre ambos grupos, una mayoria de posiciones intermedias.

Don Samuel, al hacer un balance personal sobre el Concilio, expreso: “El
Concilio nos proporcioné una enorme visién historica, social, cultural, religiosa,
teologal y de fe en la que cabian holgadamente todos los problemas que

inicialmente habiamos estado afrontando...””®

" Fazio, Carlos, Samuel Ruiz. El caminante, México, Espasa Calpe, 1994, pp. 57-58, 74.
™ |glesia Catélica, Concilio Vaticano Il (1962-1965). Documentos completos, México, Editorial JUS,
1966.

2 \Womack, op. cit., p. 50.
Ruiz Garcia, Samuel, Mi trabajo pastoral en la diécesis de San Cristébal. Principios Teoldgicos,
México, Ediciones Paulinas, 1999, pp. 22-23.
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Después de su participacion en el Concilio, el obispo Ruiz vio la realidad
de su diécesis desde una nueva perspectiva, mas sensible a las necesidades de
los indigenas, con lo que se abrié otra fase de su vida pastoral. Al continuar su
recorrido por la diécesis y visitar lugares cada vez mas distantes, cargado con las
percepciones que habian estado latentes en él y que emergieron con el Concilio,
llegé a la conclusion de que el problema con sus feligreses no era sélo la cultura
pagana, sino las dificiles condiciones econémico-sociales de la entidad, la falta de
personal para atender a la numerosa poblacion y el alejamiento de los sacerdotes
y los misioneros con los indigenas, sobre todo con los mas jévenes; a ello se
agregaba el crecimiento paulatino del protestantismo en regiones a las que
empez6 a emigrar la juventud indigena en busca de oportunidades, como la selva,
por ejemplo.”

Con la finalidad de paliar esos problemas, Don Samuel inauguré, en 1962,
cuatro escuelas, para reclutar e instruir a catequistas indigenas que contribuyeran
a propagar la palabra de Dios: dos en San Cristobal, otra en Bachajon y otra en
Comitan; en 1963, abrié una quinta escuela en Ocosingo. Los egresados de esos
centros atenderian a las comunidades choles, tzotziles, tzeltales y tojolabales.”
En esas escuelas los cerca de 700 alumnos le plantearon dudas, que no podia
responder satisfactoriamente ni para él ni para ellos, sobre: la lengua, las
costumbres y los valores, el alma y el cuerpo, la salvaciéon en otro mundo y la

riqueza y la pobreza en éste.”

™ Womack, op. cit., p. 47.
™ Ibid., pp. 47-48; Meyer, Jean, Samuel Ruiz en San Cristébal, México, Tusquets, 2000, p. 61.
"® Womack, op. cit., p. 48.
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Por otro lado, debido a la limitada atencion que podia ofrecer la didcesis
tal cual estaba organizada y para brindar un mejor servicio a la poblacion, el
obispo Ruiz propuso a Roma una subdivision de ésta que permitiera una atencion
mas estrecha con los fieles, en especial con los indigenas.”” Su sugerencia fue
aceptada y, en 1965, la diécesis de San Cristébal, como se anoto antes, fue
separada de la de Tuxtla Gutiérrez; en tanto que la de Tapachula continud

apartada como lo habia estado desde 1957.

A la diécesis de San Cristébal le correspondié entonces el 48% del
territorio de Chiapas, donde se asentaba el mayor numero de indigenas. Tres
anos después del acontecimiento, Samuel Ruiz organizé la diécesis en seis zonas

segUn criterios étnico-lingliisticos: chol, tzotzil, centro, sur, sureste y tzeltal.”®

En 1968, Don Samuel siendo presidente de la Comisién Pastoral Indigena
dentro de la CEM, fue elegido para presidir el Departamento de Misiones
Indigenas, en dos Conferencias realizadas en Colombia:”® una en Melgar y otra en
Medellin. 8 En ellas se tocaron temas como: la marginacién econémica, social,
politica y pastoral en la que vivian y viven los campesinos; la iglesia como parte de
una cultura dominante; la transculturaciéon que se da a partir de la evangelizacion,
entre otros. En su participacidn hizo hincapié en las consecuencias negativas de la

pastoral tradicional, asi como en la necesidad de fortalecer la identidad pobre y de

. Meyer, op. cit,, p. 43; Fazio, op. cit.,, p. 74; Krauze, Enrique, “El profeta de los indios” en Letras
Libres no. 1, México, enero de 1999, p. 15.

" Idem.

78 “Segunda Conferencia del Episcopado Latinoamericano. Medellin-Colombia, agosto-septiembre
1968. Presencia de la iglesia en la transformacién de América Latina", en Cuadernos para hoy no.
27, México, Secretariado Social Mexicano, 1968.

% Reyes F., Arturo y Miguel Angel Zebadua Carboney, Samuel Ruiz. Su lucha por la paz, México,
Ediciones del Milenio, 1995, p. 21; Meyer, op. cit., p. 119; Krauze, op. cit, p. 16.
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contribuir a la defensa de los valores, la cultura y la memoria indigena; también se
pronunci6 por participar en la denuncia de la explotacion interna causada por los
caciques.’ A su regreso a México, para continuar enriqueciendo los
conocimientos adquiridos en dichas conferencias, asisti6 durante tres afos a
cursos de Ciencias Sociales en la Universidad Iberoamericana con otros doce

sacerdotes.®

En el afio de 1971, Samuel Ruiz organizé un curso para agentes de
pastoral y catequistas; alli decidieron hacer un nuevo catecismo para su didcesis
en el que se abordaran temas analizados en el Concilio Vaticano Il. Asi, el nuevo
catecismo debia contener: “...oraciones, cantos y lecturas referentes a la opresion:
econdmica, politica, cultural y religiosa".“ Con este instrumento tuvieron buen

resultado, pues lograron una conversién masiva de indigenas.

En octubre de 1974, al cumplirse el quinto centenario del natalicio de fray
Bartolomé de las Casas (ex-obispo de San Cristobal), el gobierno del estado le
propuso a la diécesis apoyar la organizacion de un Congreso Nacional Indigena.
La convocatoria fue atendida por el obispo Ruiz, el Congreso se realizé en Puebla,
donde asistieron aproximadamente 2 000 indigenas: choles, tzotziles, tzeltales y
tojolabales. Se trataron temas como la necesidad de contar con escuelas, sueldos
justos, servicios sanitarios y de salud, también se expuso el desacuerdo con la
explotacién y la miseria en que vivian. El Congreso sirvio a los indigenas

chiapanecos para concientizarse de la situacién que imperaba en su estado.®

* Meyer, op. cit., p. 126.
Krauze, op. cit., p. 17.
% 1dem.

% Ibid., p. 18; Vera, “La conversion” en Proceso edicion especial no. 4, op. cit., p. 63.
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Como se ha descrito hasta aqui a grandes rasgos, desde su llegada a la
diocesis, Don Samuel se encargé de darle a ésta otro matiz, en lo referente a la
organizacion pastoral y comunitaria. Desde entonces y hasta noviembre de 1999,
afio en que termind su obispado, al cumplir los 75 afios de edad.®® Samuel Ruiz
continué y profundizé sus actitudes y acciones en tal sentido. En los afios ochenta
y parte de los noventa su buena disposicion y activismo no sélo se dirigié hacia la
poblacién de su diécesis, sino también a la de los guatemaltecos que buscaron y

encontraron refugio en la region.

“Opcion por los pobres”
Como se anot6 antes, el Concilio Vaticano Il, fue esencial en la formacion de
Samuel Ruiz. A partir de ella, tomo la llamada opcidn preferencial por los pobres,
de “los pobres sociales que carecen de los mas elementales bienes materiales en
contraste con la acumulacion de riquezas en manos de una minoria”.®

Sobre esa base, Don Samuel hizo especial referencia a los indigenas
pobres quienes, por mas de 500 afnos, habian sufrido todo tipo de violaciones a
sus derechos humanos como: explotacion econdmica, opresion social y politica,
asi como diversas formas de exclusion, incluida la religiosa. Por lo tanto, el
proposito pastoral del obispo Ruiz consistio en lograr que los indigenas llegasen a

ser los principales sujetos de su propio desarrollo integral y de su

% vera, “El largo adios” en Proceso edicidon especial no. 4, op. cit., p. 52.
% Ruiz, op. cit,, p. 58.
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evangelizacion.!” En dicha opcion, cuando se dio el caso, incluy6 a los refugiados
guatemaltecos en ella.®®

Cabe senalar que, en una entrevista publicada en el semanario mexicano
Proceso, Samuel Ruiz, comenté que su inclinaciéon a la opcién por los pobres
comenzo desde la inauguracion del Concilio Vaticano de 1962, en la que el Papa
Juan XXIII manifesto: “...1a opcion por el pobre es determinante [...] en el mundo
en vias de desarrollo, la iglesia debe descubrir lo que ella es y debe ser,
enfrentandose al mundo de la pobreza. Descubrir que es la Iglesia de los

pobres”.®

En la misma entrevista dej6é clara su perspectiva al respecto al explicar
que la opcion por los pobres era componente de toda la iglesia: “Si la Iglesia no
opta por los pobres, no es entonces la iglesia de Jesucristo. No se trata de una
veleidad, de algo periférico, sino de una opcion que es esencial a la Iglesia. Y la
opcién por el pobre tampoco es de ahora, es desde el nacimiento de la Iglesia”.*°

Para lograr un mayor acercamiento con los pobres e indigenas de su
diécesis, Don Samuel, comenzé como se apunto antes, por aprender a hablar sus
lenguas y por alfabetizarlos, ademas promovio la organizacién comunitaria. Con el
fin de establecer comunicacién entre ellos y con el exterior credé una estacion de
radio, entre otras cosas. Para dar los comunicados, en la estacion, se puso por
sobrenombre “El Caminante del Mayab”. “...porque me toca caminar mucho por la

diécesis y porque asi llamaban los mayas al sol, el astro que peregrina por toda la

% Ibid., p. 25, 60 y 62; Meyer, op. cit., p. 79.
% “Situacién de los refugiados. Trabajo del comité” en E/ Caminante no. 30, DSCLC, mayo de
1983, p. 6.

z:Vera. “La opcidn por los pobres” en Proceso edicién especial no. 4, op. cit., p. 55.
Idem.
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tierra maya”.”' Asimismo, aproximadamente desde 1978, la di6cesis comenzé a
editar el boletin informativo E/ Caminante, en el que se exponian los
acontecimientos mas relevantes de la zona; en este, por ejemplo, se informé sobre
de los refugiados, alli se publicaron varias cartas, declaraciones, denuncias, etc.
Durante los primeros afos de la década de los noventa la publicacién se llamé
Encuentros, posteriormente regresé a su nombre original y hoy en dia se titula
Nuevo Creyente.%?

Ademas Don Samuel contribuyé notablemente a la organizacion
comunitaria. En este sentido emprendié diversas acciones, como la construccion
de centros de salud, granjas comunales, varios talleres de artesania, una ladrillera,

entre otros.

La aplicacién de las medidas diocesanas a favor de los pobres, esto es,
entre 1968 y 1970, generaron las primeras tensiones y fricciones de esa institucion
con el gobierno del estado de Chiapas, o mismo que con la élite de San Cristdbal,
mismos que continuaron y se acrecentaron con el paso de los afos.

La animadversion de la élite politica y social chiapaneca, no frené las
acciones de Samuel Ruiz. Asi, por ejemplo, en una asamblea diocesana, que se
llevé a cabo en el mes de enero de 1986, Don Samuel al describir la situacion
socioeconémica de Chiapas, sefialé que el estado era rico en recursos naturales
que producian materias primas y energéticos baratos, pero que esto no era

utilizado para satisfacer a los chiapanecos sino para beneficio del comercio

*! Vera, “El que se va: El Caminante del Mayab” en Proceso edicion especial no. 4, op. cit., p. 50.

% Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona (colaboradora del ex-Comité Cristiano, actuaimente
atiende a los refugiados guatemaltecos asentados en Chiapas), realizada por Martha Tapia
Ramirez en SCLC, 23 y 24 de octubre de 2003.
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extranjero, lo que provocaba un empobrecimiento extremo en el interior de la
entidad. Hizo hincapié en que la riqueza estaba mal distribuida dentro de una
administracion corrupta y que ello podria desatar el descontento social en
cualquier momento. Propuso que, en uniéon con la iglesia latinoamericana, se
renovara la accion pastoral y dijo: “...debe desarrollarse desde la opcion por los

pobres y el compromiso con la justicia”.®

El papel desempefiado por Samuel Ruiz como obispo de la diécesis a lo
largo de los cuarenta anos que estuvo alli (1960-2000), en particular su estrecha
relacion con los pobres y con los indigenas de la regién, provocé desde los
primeros hasta los ultimos momentos diversas percepciones y posiciones. Para
algunos, como el escritor e historiador Enrique Krauze,* la practica del obispo se
enmarco en la Teologia de la Liberacion, entendiendo que ésta “...busca una
salida practica para que el pueblo pobre y oprimido logre su liberacion a través de
métodos pacificos y de lucha, sin excluir la apelacion a la fuerza como ultimo
recurso”.*® Para otros, como el también historiador Jean Meyer,*® a pesar de
afirmaciones de Don Samuel en sermones en el sentido de que: “Ser cristianos
significa atreverse a la gran aventura de amar. Y amar en el sentido de Dios y
Jesus significa aqui, hoy, tomar parte en la lucha por la liberacién definitiva y total

n 97

de nuestro pueblo”,”" sus acciones no se desarrollaron en relacioén directa con la

Teologia de la Liberacién, pues ésta abarca, segun Meyer: “1. Vision de la realidad

% «Asamblea diocesana 1986” en E/ caminante s.n., DSCLC, enero de 1986, pp. 31-34.

4 Krauze, op. cit.

% Bobbio, Norberto, Nicola Matteucci, Gianfranco Pasquino, Diccionario de Politica, || Tomos,
México, Siglo XXI, México, 1991, tomo Il, pp. 1557-1563, citado por Krauze, op. cit.,, p. 16.

” Meyer, op. cit.

7 Meyer, op. cit., pp. 33-34.
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desde la perspectiva de la lucha de clases; 2. Utilizacion del marxismo ‘como
método cientifico de analisis de la realidad social’; 3. Opcién por el socialismo que
implica una opcion de la clase y una praxis politica. Tal ideologia rompe las reglas
del juego de una institucion que forma parte de un ‘sistema social capitalista™;*®
elementos que no encuentra en la practica de Ruiz. Por su parte, el obispo Samuel
Ruiz neg6 categérico tener alguna inclinacion o ideologia teoldgica: “la teologia me
importa un bledo”,* refiriéndose a que a él no le importaban los nombres que le

pudieran dar a su proyecto social, lo unico que le interesaba era seguir trabajando

con y para los pobres.

El Comité Cristiano de la diécesis de San Cristébal de las Casas

Desde los albores de los afios setenta, la diécesis de San Cristobal de las Casas
se caracterizoé por su empeno en ayudar a los pobres dentro de la entidad, como a
los de otros lugares. Asi recibié a centroamericanos que llegaron huyendo de la
situacion de guerra de sus paises. En 1979, cuando aumentd el numero de
guatemaltecos que buscaron refugio en Chiapas, la didcesis formé el Comité
Cristiano de Solidaridad, conducido por el obispo Samuel Ruiz, con el objeto de
brindar apoyo espiritual y material a los recién llegados; para ello conté con el

respaldo del Hospital de Comitan y la parroquia de Comalapa. '

i Meyer, op. cit.,, p. 32.

® Ibid., p. 124.

'% Freyermuth Enciso, Graciela y Nancy Godfrey, Refugiados guatemaltecos en México. La vida en
un continuo estado de emergencia, México, CIESAS/Instituto Chiapaneco de Cultura, Ediciones de
la Casa Chata, 1993, p. 32; Refugiados guatemaltecos en la diécesis, en Archivo diocesano de San
Cristobal de las Casas, Chiapas, 1989, p. 71, (mimeo).



Dentro de la ayuda material del Comité Cristiano en primera instancia, se
dieron alimentos basicos, asistencia médica, vivienda y ropa, también se comenzé
a hacer saneamiento ambiental. Para ofrecer apoyo a mediano plazo se abrieron
proyectos de desarrollo productivo, de defensa legal y politica, asi como de
educacion. Un elemento clave brindado por el Comité a los guatemaltecos fue
fomentar la organizacién colectiva de la que algunos ya formaban parte desde su
pais natal, donde la base estaba en la preservacion de su lengua y sus
costumbres. Otro de los aportes importantes del Comité Cristiano fue hacer
publicas las denuncias de los refugiados con respecto a la violacién a los derechos
humanos de los que fueron objeto, desde los primeros momentos de su estancia
en México y durante el proceso de reubicacion; también fue importante el apoyo
para el retorno, este ultimo se dio a través de la organizacién de los propios
interesados que formaron las Comisiones Permanentes de Refugiados
Guatemaltecos, en donde participaron diversas agrupaciones ya existentes siendo
uno de los mas destacados el movimiento de mujeres refugiadas Mama Maquin, al
que me referiré mas adelante. '’

Es importante mencionar que, segtn fuentes consultadas,'® el gobierno
mexicano, durante varios anos, no permitid oficialmente la ayuda de ONGs
nacionales, en buena medida debido a que trataba de evitar la asistencia a los
refugiados para que éstos se vieran precisados a regresar pronto a su pais. A

pesar de ello el Comité Cristiano los ayudo.

"' Martinez Portilla, Isabel Maria, “La didcesis de San Cristobal de las Casas y los refugiados
guatemaltecos. Resultados de una estrecha y prolongada convivencia” en Pueblos y Fronteras no.
2, Chiapas, noviembre de 2001, pp. 75-79.

e Oliveira, Mercedes, et. al., Nuestra experiencia ante los retos del futuro. Sistematizacion del
trabajo de las mujeres de Mama Maquin durante el refugio en México y su retorno a Guatemala,
Comitan, ACNUR, 1998, p. 11; Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona, op. cit.
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Estructura general
El Comité Cristiano tuvo dos etapas, ambas presididas por el obispo Samuel Ruiz.
Durante la primera, desde su creacién en 1979 hasta 1992, se llamd Comité
Cristiano de Solidaridad, tuvo su sede en el seminario de San Cristébal de las
Casas, donde los principales organizadores eran Carlos Casas y Alfredo Inda.
Debido a la falta de espacio para atender adecuadamente a los refugiados,
aproximadamente en 1987, la sede se cambié a Comitan, donde se compraron
tres casas, las cuales se utilizaron respectivamente para oficina administrativa,
bodega y como aulas para impartir cursos. En la segunda etapa, de 1992 a 1997,
el Comité se constituyé como asociacion civil llamandose Comité Cristiano para
Refugiados A.C., estuvo formado por el vicario Ramén Castillo, el canciller David
Méndez Moreno, el vicario de pastoral Gonzalo Ituarte, el vicario episcopal Javier
Reyes, el cura de Comitan Rodolfo Roman y Juan Luis Negrete Fernandez como
administrador. Las hermanas Lucia Jiménez y Josefina de la Torre y el parroco
Javier Ruiz Velasco fueron asiduos colaboradores a lo largo de todo el trabajo
desempefiado por el Comité.'®

En el Comité Cristiano en promedio habia entre diez y veinte personas
encargadas de base, mientras que eventuales eran aproximadamente setenta
individuos mexicanos y extranjeros, entre los que se contaban trabajadores,
estudiantes, profesionistas, asi como diversos elementos de la iglesia catolica que

ayudaban temporalmente: sacerdotes, religiosas y miembros de las Comunidades

'% Entrevista a Juan Luis Negrete Fernandez, (administrador del ex-Comité Cristiano) realizada por
Martha Tapia Ramirez en SCLC, 24 de octubre de 2003,
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Eclesiales de Base (CEBs), tanto de Chiapas como de otros estados de la
republica tales como: Nayarit, Jalisco, Coahuila, Guanajuato, Michoacan, Tabasco,
D.F., entre otros. También tuvo el constante apoyo de las diécesis de la region
Pacifico-Sur y de sedes eclesiasticas fronterizas guatemaltecas como la de El
Quiché y Huehuetenango. Los campesinos mexicanos en Chiapas brindaron
ayuda fundamental, ya que compartieron casa, comida y tierra, ademas de
brindarles consuelo y seguridad, a los refugiados.

La mayor parte del financiamiento econémico del Comité Cristiano estuvo
a cargo de ONGs internacionales como las siguientes: Adveniat (agrupacion a
favor de la iglesia en América Latina fundada el 30 de agosto de 1961), Misereor
(Organizacion para el Desarrollo de la Conferencia Episcopal de la Iglesia
Catodlica) y Pan para el mundo, las tres originarias de Alemania; Cebemo
(Organizacion Catolica de Cooperacion), de Holanda; Manos unidas (Organizacion
para el Desarrollo de filiacion catélica fundada en 1960), de voluntarios de Italia;
Céritas, de Suiza y Alemania; y Paz y tercer mundo Hirugarren (de Cooperacién al
Desarrollo, constituida en 1988), en Barcelona. A la disolucion del Comité, estas
organizaciones continuaron y continian hasta hoy en dia su labor de ayuda en
Chiapas.'

En los primeros momentos, para lograr una mejor atencion a los recién
llegados, el Comité Cristiano les pidi6 la eleccion de representantes por cada
grupo de refugiados para que fungieran como intermediarios entre su comunidad y

el Comité, con el fin de facilitar la comunicacion y manifestar de forma particular

'% Entrevista a Gerardo Gonzalez Figueroa (investigador de ECOSUR, actualmente estudia ONGs
en Chiapas) realizada por Martha Tapia Ramirez en SCLC, 21 de octubre de 2003; Entrevista a
Juan Luis Negrete Fernandez, op. cit.



45

las necesidades de cada conjunto y canalizar la ayuda necesaria.'® Los
representantes no podian salir a buscar trabajo, pues tenian que quedarse en los
campamentos a organizar y repartir la ayuda, asi como a recibir y atender a los
visitantes y exponerles su situacion. También se dedicaban a promover el dialogo
tanto entre su comunidad como con las autoridades mexicanas. Su vida estaba en
constante peligro porque eran continuamente acosados por el ejército
guatemalteco con el fin de evitar la comercializacion de su servicio ante la
comunidad, trabajaban sin un sueldo regular, su recompensa era la satisfaccion de
servir a los suyos.

Los representantes iniciales realizaron los primeros estudios “sociolégicos”
de los campamentos y presentaron al Comité Cristiano estadisticas poblacionales
por sectores, edades, etc. A partir de sus informes se pudo saber con cierta
precision cuantos eran, asi como cuantos nifios ancianos, huérfanos y viudas
venian en cada grupo, qué enfermedades padecian, con qué recursos contaban,
qué tipo de asistencia inmediata requerian, etc. Sus informes fueron esenciales

para planear, solicitar y brindar la ayuda necesaria a las comunidades refugiadas.

Programas de salud y educacion

El Comité Cristiano, en convenio con el Hospital de Comitan, brindé atencién
medica a los refugiados, desde su llegada. Para el efecto, se organizaron comités
de salud que realizaban acciones preventivas y curativas, ademas de que

promovian cursos de medicina tradicional, sobre todo la herbolaria, y también de

1% “Situacién de los refugiados. Trabajo del comité" en E/ Caminante no. 30, op. cit, pp. 2-6; “La

vida de los campamentos” en E/ Caminante no. 42, DSCLC, marzo-mayo de 1986, pp. 1-2.
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métodos naturales de control de natalidad. En su seno se formaron promotores de
salud, asesorados por la COMAR y otros organismos nacionales.

Para 1989, la didcesis ya contaba con tres hospitales, dos de ellos en
zonas marginadas y de dificil acceso: selva y montafia; 15 dispensarios con un
doctor o una enfermera cada uno; 413 casas de salud en comunidades rurales a
cargo de un promotor de salud, que en total eran unos 719. De acuerdo a
estadisticas de la diécesis de San Cristébal, las personas beneficiadas eran 194
565.'%

A lo largo de las distintas etapas del refugio, esto a través de sus
promotores que, como los de salud, ocasionalmente fueron asesorados por la
COMAR vy otras instancias mexicanas, la educacion estuvo a cargo del Comité
Cristiano. Ante la inexistente infraestructura, el Comité construy6 y habilité aulas
donde se impartian las clases, facilité libros y material escolar, asi como
comedores infantiles. Durante varios anos fue responsable del seguimiento de los
resultados de los escolares. La mayor parte de los campamentos tenian su propia
escuela, llevada por ellos mismos, con excepcion de algunos asentamientos con
menos de 100 o 150 habitantes.

Los promotores de la educacion en su mayoria eran indigenas
guatemaltecos, bilinglies, pertenecientes a grupos étnicos mayoritarios, su edad
promedio era de 25 afos, gran parte de ellos eran hombres, generalmente padres

de familia, con un bajo nivel de preparacion debido a que ésta habia quedado

e Refugiados guatemaltecos en la diocesis, op. cit., pp. 79-80.
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inconclusa.'” Recibian un salario de 10 000 viejos pesos por trabajar dos
semanas cada mes, ademas de provisiones de alimento por parte de la
comunidad.'®® Impartian la educacion basica, siguiendo el modelo guatemalteco;
ademas de ensenar algun oficio y fomentar las actividades colectivas. Asistian a
continuar sus estudios en escuelas de Chiapas, ya fuera primaria o secundaria;
ahi les ensefiaban ademas diferentes oficios que posteriormente difundian en su
comunidad.

La alfabetizacion a cargo de promotores, mayas y no mayas, era bilinglie y
bicultural. El sistema de ensefianza que seguian era el guatemalteco con el fin de
preservar en lo posible su identidad nacional y cultural; para el efecto se apoyaron
en la enciclopedia tematica guatemalteca.'® En una temporada, para invitar a los
ninos a ser participes de la educacién, organizaron marchas, acompanadas con
musica, y disfraces. En general, los nifos gozaron de mejores posibilidades de
educacion en los campamentos de las que tenian en Guatemala.'"°

En 1997, al cierre del Comité Cristiano (como lo sefalaré después), el
ACNUR se hizo cargo de los alumnos que todavia no terminaban su ensefianza,
cerrd inscripciones y designé a la Hna. Lucia Jiménez como responsable de la

conclusién de dicha tarea. A pesar de la clausura de los cursos, algunos planteles

"7 Arguello Figueroa, Eduardo, “La poblacién refugiada guatemalteca en Chiapas y su desarrollo
educativo, 1997-1998", Tesis de Licenciatura en Sociologia, Universidad Autdénoma de Chiapas,
SCLC, Facultad de Ciencias Sociales, Campus lll, 1998. p. 93.

'% pgrez Hernandez, Ricardo Epifanio, “Mayas de Guatemala refugiados. Nuestra organizacion y
participacién” en Memoria. Presencia de los refugiados guatemaltecos en Meéxico, México,
COMAR/ACNUR, 1999, p. 65.

'% Martinez, op. cit., p. 78.

'"° Refugiados guatemaltecos en la diécesis, op. cit., p. 73.
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continian abiertos en Santa Rosa, San Lorenzo, La Gloria y Nuevo Huixcan,
financiados por ONGs. "

La COMAR, que los primeros afos del refugio habia dado prioridad a la
salud y la alimentacién, en 1984, traté de tomar en sus manos la responsabilidad
de la educacion. Para el efecto desarrolld un comité encargado de inscribir y
censar a la poblacién infantil, asi como de seleccionar a agentes educativos dentro
de la misma poblacién. Al iniciar sus actividades, encontréo un rezago educativo
considerable, ya que el 53% de la poblacion escolar se encontraba concentrado
en primer grado, con edad promedio de 10 afnos. En los siguientes dos afos, se
dedic6 a organizar la educacion de los refugiados reubicados en Campeche y
Quintana Roo. Mientras en Chiapas, donde la poblacion tenia el mayor numero de
nifos, el Comité Cristiano continu6 a cargo de ésta. En un informe de actividades
de la diécesis, publicado entre 1988 y 1989, se dio a conocer que por entonces se
llegaron a tener cinco escuelas de educacién pre-primaria, otras cinco primarias y
dos secundarias; que en total atendian 1 260 alumnos.

Para 1989, la COMAR, con el respaldo de la Secretaria de Educacion
Publica (SEP), se quedd al mando de la ensenanza y establecid en las tres
entidades federativas el sistema oficial mexicano de educacién. En ese mismo ano
se expidieron los primeros 160 certificados. A partir de ahi, la COMAR
practicamente se responsabilizé de la instruccién y pago de los promotores de la

educacion.'’? En este marco, se acorddé que el Comité Cristiano continuara su

"' Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona, op. cit.
2 Martinez, op. cit., p. 78.
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labor, apoyando la instruccion en lo referente a la preservacion de la identidad y la
cultura guatemalteca.'"

Con el fin de mantener la comunicacion de los avances educativos de los
refugiados, entre 1992 y 1996, publicaba un folleto informativo interno llamado E/
Ti, en el cual se difundian mensualmente los logros sobre la materia de todo
campamento, traidos por los promotores de cada comunidad a la sede del Comité
Cristiano donde se imprimia.'™*

La SEP se comprometié a administrar la elaboraciéon de libros de texto
gratuito para apoyar en la ensefanza de: |la geografia, historia, instituciones y
cultura de Guatemala.'"® No obstante, el Comité Cristiano manifesté su anuencia a
que la COMAR asumiera plenamente la educacion civil de la nifiez refugiada,
debido a que dicha Comision pretendia establecer como unica opcion, el sistema
oficial mexicano. Por otro lado, Vladimir Huaroc, funcionario del ACNUR, sefialé
que a pesar de la presencia de la COMAR en el ambito educativo, la iglesia
continuaba manteniendo en gran medida el control de la educacion de los
refugiados.’'® Hacia 1992, la COMAR sefalé que en Chiapas habia 95 escuelas

localizadas en 86 puntos de refugio, donde se atendian a 5 425 nifios.""’

"3 Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona, op. cit.

""* Entrevista a Juan Luis Negrete Fernandez, op. cit.

"5 Garaiz, "Los derechos humanos y los refugiados guatemaltecos" en Memoria..., op. cit., p. 120.
'"® Martinez, op. cit., pp. 75-79.

ne Freyermuth Enciso, Graciela y Rosalva Aida Hernandez Castillo (Comps.), Una década de
refugio en México. Los refugiados guatemaltecos y los derechos humanos, México, CIESAS/Casa
Chata, 1992, p. 242.



Proyectos de desarrollo econémico

El Comité Cristiano impulsé programas de actividades econémicas para los
refugiados, cuyo objetivo era lograr el desarrollo de la autosuficiencia, preservando
su identidad étnica y capacitandolos para el regreso a su patria, cuando las
condiciones lo permitiesen.''® Con base en el trabajo comunitario, las primeras
actividades se comenzaron a poner en practica en 1982; pero a mediados de este
ano fueron brevemente interrumpidas por la llegada masiva de guatemaltecos que
necesitaban urgentemente asistencia material y psicolégica; en 1983 se
reanudaron.

El Comité Cristiano promovié y apoy6 unos 562 proyectos, entre los que
habia: cooperativas de consumo, cajas de ahorro y area asistencial, ademas, se
impartian talleres en los cuales se producian artesanias y otros bienes; también se
fomentaba el cultivo de hortalizas en comun y otros productos agricolas, asi como
la crianza animales, entre otros.'"® Segtn un informe diocesano de 1989, “En
estos proyectos trabajaban 740 promotores y participaban 12 125 socios”.'?

Las cooperativas de consumo eran tiendas de abarrote basico manejadas
por los refugiados, para comenzar el Comité Cristiano les otorgaba préstamos que
después le pagaban. En Margaritas, Paso Hondo y Tziscao fueron las zonas
donde se empezaron a promover. El transporte de mercancia era proveido por el

Comité, que prestaba sus camionetas para el traslado de los articulos que eran

"8 “Programas de actividades econdmicas del Comité Cristiano de Solidaridad” en Boletin no. 13,
México, D.F., Coordinadora de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos. Secretaria General, abril de
1986, pp. 10-11.

"% Refugiados guatemaltecos en la didcesis, op. cit., p. 81.
"2 jdem.
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abastecidos en Comitan. Segun la Hna. Lucia Jiménez, dichas cooperativas les
fueron funcionales, debido a la adecuada organizacion que tenian.

Entre tanto, en las cajas comunitarias se reunian fondos para las
necesidades de los grupos, principalmente se ayudaba a quienes no podian
trabajar como: viudas; ancianos y enfermos. En el area asistencial, en 1989, se
operaban dos asilos para ancianos y tres orfanatorios, con un total de 386
beneficiados; también habia comedores para nifos de los cuales no se tienen
datos exactos. '’

En cuanto a los talleres, es de sefialar que el primero que se organizé fue
de produccion de artesania textil que cumplié varios objetivos: sirvi6 como terapia
psicolégica para las mujeres, victimas de la violencia en Guatemala y permitio la
obtencion de ingresos que les permitian hacer frente a su dificil situacion
econdmica. El Comité Cristiano, en coordinacién con la Secretaria General de la
Coordinadora de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos, promovian la venta de
estos productos, generalmente entre personas e instituciones solidarias en México
y en otros paises. En 1983, comenzaron estos talleres con mayor formalidad,
introduciendo nuevas técnicas de produccion. Pero, al afo siguiente, se
cancelaron al darse el ataque al campamento El Chupadero, el 30 de abril, que
obligd a la reorganizacion de campamentos e incluso a la reubicacion de los
mismos.

También hubo talleres de costura en los que en un principio se adaptaba

la ropa usada que recibian de la poblacién mexicana y que enseguida comenzo a

2! 1dem.
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producir directamente ropa para los refugiados.'® Asimismo, se constituyé un
taller de calzado que producia zapatos y huaraches, tanto para consumo de los
refugiados como para venta general, pero éste no dio resultado pues, debido la
humedad del clima, les resultaba mas practico el uso de sandalias de plastico.'?®

De igual manera, se formaron talleres de carpinteria en los que se
producian muebles para uso comunitario en escuelas, comedores infantiles,
ermitas, bodegas, dispensarios médicos y cooperativas de consumo. También se
instalo un taller de construccién de marimbas, instrumento que contaba con un alto
valor cultural y artistico y que tenia demanda en comunidades y ciudades; cuando
apenas se consolidaba éste, su actividad se vio interrumpida, al igual que otros,
por el ataque al campamento El Chupadero.

En 1983, se iniciaron también de forma mas concreta los proyectos
agricolas con el cultivo de hortalizas. En este aspecto, en la zona de Marqués de
Comillas se lograron buenos resultados; sin embargo, a causa de la reubicacion
iniciada en 1984, se interrumpié la labor en esta zona. Alli, adicionalmente, se
construyeron granjas de avicultura, porcicultura, apicultura y un taller para hacer
pan, cuya produccion era para consumo interno; después de la reubicacion, las
instalaciones quedaron para uso de comunidades mexicanas.'?* El campamento
La Gloria, fue un claro ejemplo de organizacion colectiva donde se hizo un pozo y
una granja que funcionan hasta la actualidad.

En varios casos, las actividades educativas se combinaban con los

proyectos de desarrollo econémico. De acuerdo con un promotor de la educacion

'2 uprogramas de actividades...”, op. cit., p. 13.
'2 Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona, op. cit.
124 \programas de actividades...”, op. cit., pp. 14-15.
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cerca de la escuela donde prestaba su servicio tenian una milpa donde los
alumnos sembraban, cosechaban y vendian sus productos con el propdsito de
tener un fondo monetario para alguna ocasion que hiciera falta, por ejemplo, para
festejar el dia de las madres, sin tener que pedir a los padres de familia su
cooperacion.'?® Otro ejemplo es el del campamento El Porvenir, que en 1991,
abrio una escuela donde, ademas de actualizar a los promotores en cuestion de
salud (nutricibn y partos), capacitaba para el funcionamiento de proyectos de

desarrollo econémico.'®®

Organizacion para el retorno

La organizacion lograda por los refugiados, entre otras cosas a partir de las
actividades promovidas por el Comité Cristiano, les permiti6 hacer escuchar sus
necesidades ante las autoridades mexicanas y guatemaltecas.127 Esto fue un
importante punto de partida para estructurar comisiones para el retorno colectivo y
organizado; a través de las cuales se logrd establecer el didlogo con el gobierno
de su pais. Las Comisiones Permanentes de Refugiados Guatemaltecos,
comenzaron a formarse desde 1986, impulsadas en buena medida por el Comité
Cristiano'® y quedaron establecidas en 1988. Las Comisiones Permanentes se

constituyeron en un organismo representativo integrado por 70 representantes,

1k Martinez, op. cit., p. 79.

'% Entrevista a Juan Luis Negrete Fernandez, op. cit.

"7 Entrevista a Edith Francoise Kauffer Michel, (coordinadora de la division de poblacion y salud en
El Colegio de la Frontera Sur, actualmente estudia la poblaciéon de guatemaltecos asentados en
Chiapas) realizada por Martha Tapia Ramirez en San Cristébal de las Casas, Chiapas, 22 de
octubre de 2003.

128 Martinez, op. cit., pp. 80-82; "Presentacion” a Boletin, México, D.F., no. 18, Coordinadora de
Ayuda a Refugiados Guatemaltecos. Secretaria General, septiembre de 1988, p. 3.
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elegidos por votacion directa de los mas de 40 000 refugiados instalados en
Chiapas, Campeche y Quintana Roo.

A finales de 1987 y principios de 1988, las Comisiones Permanentes se
reunieron con representantes del ACNUR y la COMAR y formaron tres
comisiones: una para. el didlogo nacional, otra para la defensa de la tierra en
Guatemala, y otra mas para asuntos internacionales.'”® Luego de un complejo y
largo proceso de negociacion entre estas instancias y el gobierno guatemalteco,
que para el efecto habia creado el 26 de septiembre de 1986, la Comision
Especial de Atencion a Repatriados (CEAR)."°

En marzo de 1989, a tres meses de iniciado en Chiapas el gobierno de
Patrocinio Gonzalez Garrido, caracterizado por una politica altamente represiva,
naci6 el Centro de Derechos Humanos Fray Bartolomé de las Casas, A.C.
(CDHFBC) conducido por Samuel Ruiz, al que le correspondié defender
ocasionalmente a los refugiados.'’'

En abril de 1990, El Comité Cristiano participo en el foro: “Los refugiados
guatemaltecos y los derechos humanos”,*? organizado por la Academia Mexicana
de Derechos Humanos (AMDH) y el Centro de Investigaciones y Estudios
Superiores en Antropologia Social del Sureste (CIESAS), realizado en San

Cristébal de las Casas. Ademas del Comité participaron representantes del

ACNUR, la COMAR y las Comisiones Permanentes, entre otros. En el foro se

' |dem.

"% De Leodn, “Repatriacion voluntaria. Creacion de la CEAR” en Memoria..., op. cit., pp. 155.

" Cuadriello Arriagada, Mario, “Golpe de timon en la nave de la iglesia. Ascenso, auge y declive
del obispo Samuel Ruiz”, México, Tesis de Licenciatura en Relaciones Internacionales en el Centro
de Estudios Internacionales de El Colegio de México, México, mayo de 2003, pp. 98-100; Fazio,
Carlos, Samuel Ruiz. El caminante, México, Espasa Calpe, 1995, p. 169.

2 “Refugiados” en Resumen informativo CIACH no. 42, SCLC, abril de 1990, p. 33.



trataron cuatro temas: el derecho al refugio, a la cultura, a la salud, al retorno. Se
plante6 la necesidad de incorporar a los refugiados al sistema mexicano, debido a
que en Guatemala aun persistia la violencia; en el caso del retorno voluntario se
insistié en reglamentarlo juridicamente a nivel internacional. La clausura estuvo a
cargo del obispo de San Cristobal.'®

Es de anotarse que en medio del proceso de negociaciones, el 15 de
agosto del mismo afio, se constituyd la agrupacién de mujeres guatemaltecas
refugiadas Mama Maquin, en el campamento La Cieneguita, donde participaron
700 mujeres como en las Comisiones Permanentes, representantes de
campamentos y asentamientos de las tres entidades federativas mexicanas donde
habia refugiados. Al acto acudieron mas de 300 invitados, entre ellos hubo
representantes de: las propias Comisiones Permanentes, el Comité Cristiano, el
Hospital General de Comitan, la COMAR, el ACNUR, el UNICEF, ONGs de los
tres estados, Accion Permanente Cristiana por la Paz, La Doble Jornada, Radio
Educacion, etc.; desde Guatemala llegaron varias representaciones, entre ellas: la
Coordinadora Nacional de Viudas de Guatemala (CONAVIGUA), y la Accion
Cristiana Guatemalteca (ACG); de El Salvador asistié la Congregacién de Madres
Cristianas por la Paz; también llegaron observadores de Espana, Estados Unidos
y Alemania.’® Mama Maquin recibié apoyo de: religiosas del Comité Cristiano,

ACNUR, Centro Integral de Apoyo a la Mujer (CIAM) y ONGs.

¥ |os refugiados guatemaltecos y los derechos humanos. Cuaderno para refugiados
guatemaltecos, Chiapas, México, Gobierno del Estado de Chiapas, Instituto Chiapaneco de
Cultura, 1991, pp. 2-15.

134 Oliveira, op. cit., p. 37; Solis, “Presentacién” en Memoria..., op. cit., pp. 11-15.
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Entre los principales objetivos de Mama Maquin estaban: exigir la igualdad
de derechos, de participacion y de decision entre mujeres y hombres, construir la
democracia en las comunidades y en Guatemala, alcanzar un retorno digno y
seguro, y lograr el respeto a las culturas indigenas.”* Intensifico el trabajo en
talleres, programas de radio, reuniones de mujeres, etc., para que conocieran la
situacion de Guatemala.'® Para 1999, agrupaba a mas de 8 000 mujeres
guatemaltecas.

El 8 de octubre de 1992, fueron firmados los acuerdos para el retorno en
los que quedaron establecidas seis condiciones basicas: 1) decidir voluntaria e
individualmente el retorno; 2) garantia de regreso a sus tierras; 3) reconocimiento
del derecho a organizarse y asociarse libremente; 4) respeto a la integridad
personal y comunitaria; 5) regresar acompanados por ONGs nacionales e
internacionales y representantes del ACNUR; y 6) garantia de libre movilizacion
nacional e internacional de los que regresaran.'””’ Después de la firma de los
acuerdos de 1992, las Comisiones Permanentes comenzaron a planear como se
haria el retorno, y a qué puntos regresarian.

Cabe destacar que, con el fin de mantener informados de los avances
obtenidos por cada delegacion de las Comisiones Permanentes, el Comité
Cristiano financio y difundié una publicacidon periddica llamada Nuevo Dia, que
circulé aproximadamente cinco anos, casi los mismos que abarcé el proceso de

retorno.

'3 Martinez, op. cit., p. 79.
®Qliveira, op. cit, p. 37; Véjar, "La participacion tripartita en el proceso de retorno colectivo" en
Memoiria..., op. cit., p. 210.

37 Monzén, “Camino a los acuerdos. Del 8 de octubre de 1992" en Memoria. .., op. cit., pp. 166-
169; Martinez, op. cit., p. 81.
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Finalmente, en enero de 1993, se dio el primer retorno organizado de
guatemaltecos a su patria. Después se dieron los siguientes: el de las
cooperativas del Ixcan, en diciembre de 1993; el de Chacula, en enero de 1994, y
el de Fray Bartolomé en noviembre de ese mismo afo; a ellas siguieron los de
Momonlac, Ixtahuacan Chiquito, San Antonio Tzeja y el de Chancolin, en 1995; y
otras mas para cerrar el ciclo, en 1998."*® Cada regreso implicé la exigencia, ante
el gobierno guatemalteco de créditos y de recuperacién de las tierras de los que
regresaban. Desde el primer retorno, Mama Maquin tuvo una integrante en cada
camién, formé una red de informacion sobre la ruta, las paradas, los tramites, etc.
que se debian hacer para el regreso a Guatemala.

En cada caso, Mama Maquin jugé un papel importante. Con la
organizacion para el ultimo retorno se cerré el ciclo de la relacién entre el Comité
Cristiano y los guatemaltecos, abierto desde la llegada de los primeros refugiados.
El Comité se clausuré un afno antes, en 1997, pero los que decidieron quedarse en
México, estuvieron apoyados por las siguientes organizaciones: Educacion para la
Paz (EDUPAZ), con sede en Comitan, dirigido por maristas; y Caritas México con
una sede en el seminario de San Cristébal de las Casas. La labor de estas dos
organizaciones continuan hasta la fecha y se ha extendido a la poblacion
chiapaneca.

El Comité Cristiano, como se expuso hasta aqui, contribuyé con los
refugiados en muchos aspectos, destacandose los siguientes: los acogié material
y moralmente; fomento la organizacion general de los campamentos, puso énfasis

en la educacién y la salud, impulsé los programas de desarrollo productivo

' Oliveira, op. cit., pp. 38-39.
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encaminados hacia la autosuficiencia, de los cuales destacaron: las cooperativas
de consumo, las cajas comunitarias y los proyectos agricolas; los cuales, sin
embargo, no solucionaron del todo la situaciéon de los refugiados. Ademas apoyo
la organizacién para el retorno, y en particular a las mujeres refugiadas Mama
Maquin. El trabajo del Comité se mejord y se amplié con la ayuda de mucha gente
que colaboré con esta causa, tanto miembros de la iglesia catélica como de ONGs
nacionales e internacionales.

Durante todo el proceso fue primordial sefalar la edicién de boletines
informativos que sirvieron para difundir la situacion de los refugiados a nivel
internacional, esto obligé a los gobiernos mexicano y guatemalteco a tomar partido

en el asunto, representados por la COMAR y la CEAR, respectivamente.
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3. LOS REFUGIADOS Y LA DIOCESIS

Denuncias

En varios momentos del proceso del refugio, las relaciones de las autoridades de
México y de Guatemala con los refugiados asentados en Chiapas fueron dificiles,
pues aquéllas tuvieron.actitudes y acciones contrarias a éstos y a sus necesidades
mas elementales; en ocasiones, incluso, estuvieron muy cerca de violar sus
derechos humanos o de plano lo hicieron. Por tal motivo, los refugiados
recurrieron a la denuncia publica; en ello encontraron, una vez mas, el apoyo de la
diécesis de San Cristébal de las Casas y de su titular, el obispo Samuel Ruiz, asi
como de algunos organismos nacionales e internacionales. Las denuncias
generaron, desde luego, aclaraciones y declaraciones, desmentidos vy
contradicciones de las partes involucradas. A rescatar y describir estas cuestiones

se dedica el presente capitulo.

De los refugiados

Desde los primeros momentos de asentamiento de refugiados en Chiapas, el
gobierno guatemalteco exigié su repatriacion arguyendo que en su pais no
existian motivos para el éxodo de su poblacion. Los refugiados no estaban de
acuerdo con ello, pues si habian dejado sus tierras era por la necesidad de
escapar de la violencia imperante que no cesd sino hasta muchos anos después.
Ante uno de los requerimientos de las autoridades guatemaltecas los refugiados
dirigieron una carta, desde Chiapas, al gobierno y al pueblo de México, a las
Naciones Unidas y a todos los paises del mundo, el 9 de febrero de 1983,

explicando que no existian condiciones minimas de seguridad que permitieran su
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regreso y que tenian miedo de ser repatriados a la fuerza como lo habian hecho
con algunos de sus compatriotas. La carta fue publicada en el mes de mayo en E/
Caminante y decia textualmente:

Nos ha llegado la noticia de que una comision del gobierno guatemalteco quiere visitarnos
para invitarnos a volver a nuestro pais, prometiéndonos seguridad para nuestras vidas y
trabajo.

No podemos creer en la sinceridad de esta invitacién porque todavia hace unos dias en
varias ocasiones el ejército que manda el general Rios Montt entré en territorio mexicano y
hasta se atrevié a asesinar en México a cinco hermanos nuestros. No maté a mas gente
porque toda la gente se corri6, pero sus intenciones eran acabar con todos por eso entré
disparandoles a todos. También sabemos que el mismo ejército sigue matando mucha
gente en Guatemala, y obliga a los campesinos a meterse de patrullas civiles para matar a
sus propios hermanos y después los mata también a ellos.

También sabemos que a los campesinos los esta amontonando el ejército en los pueblos
que él quiere y no los deja libres, luego los pone a trabajar para abrirles caminos a los
soldados y hasta los pone adelante cuando va a haber enfrentamientos con la guerrilla.
¢ Ese es el trabajo que nos quieren dar?

No podemos volver a Guatemala porque ya quemaron nuestros pueblos, los ejércitos
también se robaron nuestros animales y nuestras bestias y luego también quemaron todas
nuestras cosechas.

¢ Como podemos vivir seguros en Guatemala si sigue en el gobierno el ejército que tanto
dafio nos ha hecho? Miles de huérfanos y viudas lloran porque los ejércitos mataron a sus
familias que eran también campesinos trabajadores que nada tenian que ver con las
politicas.

Estamos muy agradecidos al Gobierno y al Pueblo de México que nos dejan vivir en su
pais para que no nos maten en el de nosotros. También damos las gracias al Pueblo y al
Gobierno de México y a todas las gentes de todo el mundo por los alimentos, medicinas,
ropas y todas las cosas que nos mandan para que no suframos tanto y no nos vayamos a
morir.

Si confiamos en el Gobierno de México que nunca nos va a entregar al gobierno de
Guatemala, pues sabemos que si nos llegaran a regresar nos matarian a muchisimos.
Pero sabemos que esto no va a pasar porque México siempre ayuda a las personas que
buscan refugio en su territorio.

Dispensen que no firmamos porque no cabrian nuestras firmas de todos nosotros y
tenemos miedo de que si damos el nombre vengan otra vez a matarnos desde
Guatemala.™®

A pesar de ello, algunos refugiados se repatriaron voluntariamente, pero
en muchos casos regresaron al poco tiempo debido a .que la situacion de violencia
y represiéon en Guatemala continuaba siendo la misma.

Por otro lado, el punto mas dificil de la relacion de los refugiados con las

autoridades mexicanas se dio en 1984, cuando éstas llevaron a cabo la

'3 “Carta abierta. Al gobierno y al pueblo de México, a las Naciones Unidas, a todos los paises del

mundo” en E/ Caminante No 30, DSCLC, mayo de 1983, pp. 13-14.
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reubicacion de los campamentos de Chiapas a Campeche y Quintana Roo.
Muchos refugiados se negaron a ello y lo expresaron a través de centenares de
cartas colectivas donde exteriorizaban su oposicion;'*° las misivas provinieron de
los siguientes campamentos: Las Delicias-El Chupadero, Monte Flor, Paso Hondo,
Santa Rosa, San Caralampio, Nuevo México, Tierra Blanca, El Cuatro de Santa
Apolonia, Santa Apolonia Centro, Colmenar de Santa Apolonia, EI Jaboncillo,
Cueva del Arco, Chicharras, Nanzalito, Las Cruces, Bellavista del Norte, La Noria,
Boca de Chajul, Galaxia, Frontera Corozal, Loma Bonita, Pico de Oro, Las
Ventanas y Flor de Café."' Muchas de ellas, publicadas por el Comité Cristiano,
estaban dirigidas al presidente de la republica mexicana, al secretario de la
COMAR, al secretario del ACNUR, a las organizaciones de obreros y campesinos,
a los partidos politicos, a las autoridades eclesiasticas, a las comunidades
religiosas, a las agrupaciones de solidaridad internacional y a los pueblos en
general. En las cartas solicitaban no ser reubicados en otra entidad federativa
mexicana y pedian entrevistarse con las autoridades responsables para que los
escucharan, constataran su situacién y apoyaran sus peticiones.

Sus consideraciones fueron rechazadas y la presién para la reubicacion
continud. De ello dejaron testimonio los refugiados, a través de diversos medios;
entre ellos en un audio casete denunciando los hechos y pidiendo solidaridad.'*?

De acuerdo con ese testimonio, el 18 de diciembre de 1985,'* los refugiados del

"0 Acosta, Carlos, “Temen perder desde objetos hasta sus raices. En centenares de cartas,

imploran los refugiados en Chiapas que no los trasplanten” en Proceso 398, México, 18 de junio de
114&118«31, pp. 14-16.

Idem.
142 «“Refugiados de Chajul reubicados violentamente” en E/ Caminante s.n., DSCLC, enero 1988,

PP 1-9.

3 Idem.
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campamento de Chajul, en Marqués de Comillas, fueron reubicados violentamente
por la marina mexicana bajo la direccién de la COMAR y ante la presencia de
funcionarios de ACNUR. Parte de la descripcion del hecho, en voz de los

guatemaltecos fue de la siguiente manera:

En la fecha 17 de diciembre (1985) cuando llegaron los marinos a hacer una represion, ya
no nos dejaron salir ni siquiera a la tienda [...] al dia siguiente, el 18, a las 5 de la mafana,
llegdé el auxiliar de campo de la COMAR, Adolfo y fue a decir al representante del
campamento que nos juntaramos para una reunion a las 6 de la mafiana porque llegaba el
profesor Aristeo Jaimes, coordinador de la COMAR [...] cuando salimos, vimos que el
campamento lo habian rodeado de ejércitos de marinos [...] como una cantidad de 150 [...]
entonces al ver que ya tenian cercado el campamento, como 3 metros entre cada soldado,
nos dimos cuenta de que habian llegado mas soldados esa noche [...] El profesor Aristeo
que llegd a las 6.30. Llegd acompaiiado de César Pastor que es representante de ACNUR
y con otro sefior de ACNUR que le decian Alfredo. [...] El profesor Aristeo dijo que iba a
platicar con nosotros y que nos traia unas cositas, y se fue al destacamento de marina y
alli hablaron entre ellos. [...] El profesor dijo que nos juntaramos y que se acercaran los
nifos, para que les regalara las cosas. Llevaba unas galletas de esas de animalitos y
empez06 a repartir a los nifios un pufito a cada uno. [...] tomaron fotografias. Cuando
terminaron de repartir las galletas, empezaron a repartir una cajetilla de cigarros [...] a cada
padre de familia [...] Entonces llamaron a los representantes, les dijeron que se acercaran
[...] Ya cuando los representantes estuvieron frente a ellos, hablé el profesor Aristeo
diciendo que [...] tenian que salir ese mismo dia, que los refugiados iban a irse
acompafados del personal de ACNUR [...] hubieran avisado un dia antes para preparar las
cosas [...] nadie contestd, porque nos agarraron de sorpresa [...] Ya no pasaron lista. Lo
que hicieron fue jalar al primer representante para echarlo a la lancha. Todos estabamos
viendo cémo lo jalaban [...] Por el miedo toda la gente empezé a gritar, porque nos
quitaron a nuestro representante por la fuerza de los marinos. Cuando vieron eso (las
autoridades) empezaron a jalar a otro sefior. Todos los defendiamos, asi nomas (sin
violencia), tratando sélo de quitarlos de las manos de los marinos [...] ellos se fueron como
una media hora, se fueron al destacamento de marina de nuevo. No sabemos qué fueron a
arreglar. Cuando regresaron ya iban treinta soldados asi nomas con playera blanca, y no
iban armados, que se dirigian de nuevo hacia nosotros. Cuando llegaron, dijo el que es
secretario de COMAR. “No tienen por qué llorar las mujeres y los nifios; lo que queremos
nosotros aqui es que salgan ustedes porque el gobierno ya no tiene paciencia para poner
vigilancia a ustedes, porque aqui los han tenido con vigilancia de soldados. Si ellos no
hubieran estado alli, ya los soldados de Guatemala hubieran entrado a matarlos a todos
ustedes, ya ninguno de ustedes estuviera vivo. Asi que ustedes tienen que irse, y las
sefioras no tienen por qué llorar. [...] el que dice que es secretario de la COMAR, era el
que estaba guiando, iba al frente de los soldados, al qué agarraba él, a ése lo agarraban
los sol?ados; él era el que agarraba primero. Asi empezaron a agarrar a la gente uno por
uno ...

Segun los denunciantes, hombres, mujeres y nifios fueron golpeados e

introducidos por la fuerza, muchos incluso fueron amarrados, a las lanchas en las

' Ibid., pp. 2-4.
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que los transportaron hasta Pico de Oro, donde los repartieron en camiones hacia

° mientras los militares mexicanos continuaron el cerco a los

Palenque,*
refugiados, manteniéndolos incomunicados e impidiéndoles la visita de
instituciones de derechos humanos, de la iglesia y de la prensa durante toda esa
etapa; solo hicieron excepcion con las Comisiones de America’s Watch y de
parlamentarios del Partido Verde de Alemania Occidental, quienes al tener acceso
a los campamentos, constataron que estaban incomunicados y sin asistencia
médica a pesar de que abundaban diversas enfermedades.'*

Ante las denuncias de los refugiados y su eco nacional e internacional, asi
como ante las dificultades operativas que significé la reubicacion, fue
practicamente frenada alrededor de 1985.

Entre tanto, a finales de 1986, el gobierno guatemalteco hizo un nuevo
intento por lograr la repatriacion de los refugiados. En esta ocasién participé la
esposa del presidente en turno, Raquel Blandon de Cerezo, quien visitdé varios
campamentos. A la nueva propuesta, los refugiados manifestaron, a través de
cartas, una vez mas su negativa, argumentando que la violencia y la violacion a
los derechos humanos continuaban vigentes en el pais centroamericano. Los

siguientes puntos fueron los que principalmente se mencionaron en las cartas:

*La organizacién de derechos humanos Americas Watch de Estados Unidos dijo que no
hay sefial de ningun cambio del gobierno para mejorar el respeto a los derechos humanos.
*Cerezo Arévalo y su gobierno se han negado a formar una comision investigadora del
paradero de todos los desaparecidos.

*Desde que Cerezo Arévalo asumid el poder han sido masacradas mas de 100 personas,
mujeres, nifios, hombres y ancianos. Mas de 1500 desaparecidos en lo que va del afo del
gobierno de Cerezo Arévalo.

"5 Ruiz, Samuel, “Sobre la reubicacién de Chajul’, en E/ Caminante s.n., DSCLC, enero de 1986,

&g. 13-19.

Ibid., p. 18.
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*El problema de los polos de desarrollo que impulsa la construccién de mas aldeas modelo
bajo el control del ejército, las patrullas civiles, etc.'!

*En la revista Proceso del 20 de octubre hay unas declaraciones del viceconsul de
Guatemala en Comité, en las que dice que los refugiados iran a 4 polos de desarrollo que
ya estan terminados y a otros 45 que estan en construccion. ; Es cierto esto?

*El general Gramajo, en declaraciones al diario La Jornada en el mes de julio dijo que los
campamentos de refugiados son "santuario de guerrilleros”. ,En qué se basa el general
Gramajo para decir eso? Y si los militares piensan asi {Cémo quieren que regresemos a
Guatemala?'*®

De nueva cuenta el intento de repatriacion de refugiados no tuvo éxito. Un
par de afos después, en la etapa de la preparaciéon del retorno colectivo y
organizado, las Comisiones Permanentes denunciaron que la CEAR y el ejército
guatemalteco promovian la repatriacion al tiempo que los acusaban de
guerrilleros. En una carta fechada el 25 de julio de 1988, las Comisiones
Permanentes sefialaban: “...aclaramos una vez mas que el pueblo refugiado no es
poblacion combatiente sino que es una victima de la represion que hizo el ejército
en Guatemala. Pedimos al gobierno del sefior Presidente Vinicio Cerezo que no
permita que el ejército guatemalteco utilice a la CEAR para realizar sus acciones
contra nosotros que estamos en territorio mexicano y que no somos

guerrilleros...""®

De la diécesis y de Don Samuel

La asistencia de la diécesis de San Cristébal y su obispo Samuel Ruiz hacia los
pobres se extendid a los guatemaltecos que llegaron a su demarcacién, a
principios de los ochenta, huyendo de la violencia que se vivia en su pais, lo que

contrasté con la practica del Estado mexicano. La primera ayuda consistio en

"7 “Palabra de los refugiados” en E/ Caminante no. 43, DSCLC, noviembre-diciembre de 1986, p.
6

148 ;-
Ibid., p. 7.
19 “Denuncia de los refugiados” en E/ Caminante no. 45, DSCLC, octubre de 1988, p. 9.



darles alojamiento y comida, ademas de contribuir a agilizar tramites para que
organismos gubernamentales y no gubernamentales locales, nacionales e
internacionales los proveyeran de materiales indispensables para cubrir sus
necesidades. Otro de los principales apoyos que los refugiados tuvieron de dicha
instancia fue la constante difusion, en multiples medios de comunicacién internos y
extranjeros, de declaraciones sobre el fenébmeno del refugio lo que contribuyé a
que este tema no pasara desapercibido. Muchas de las declaraciones se
encaminaban a hacer publicos los agravios y la inseguridad que los refugiados
habian pasado en su pais, elementos que se extendian a Chiapas; también
denunciaron las presiones a las que eran sometidos por las autoridades
mexicanas de migracion y la explotacion de la que eran objeto por parte de
algunos finqueros chiapanecos que les pagaban un sueldo miserable por su
trabajo; de igual manera pusieron en evidencia el estado deplorable en el que se
encontraban los campamentos. Por su parte, algunos sectores del gobierno
mexicano y del guatemalteco acusaron de ser parte de las guerrillas a algunas
organizaciones que brindaban ayuda a los refugiados, incluyendo a la diocesis de
San Cristobal."® Sobre esa base, descalificaron las declaraciones de las
instancias que apoyaban a los guatemaltecos. Adicionalmente miembros de esas
organizaciones sufrieron acoso que iba desde intimidaciones verbales hasta el
secuestro y el asesinato.

Entre los sefialamientos hechos por la iglesia catélica se tiene, por

ejemplo, el comunicado elaborado, entre febrero y marzo de 1982, por los obispos

150 Fazio, Calos, "Testimonios de secuestrados y torturados. Se pretende fabricar acusaciones
contra el obispo Samuel Ruiz" en Proceso 356, México, 28 de agosto de 1983, pp. 18-21.
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de la region Pacifico-Sur en el que reafirmaron su compromiso de asistir a los
indigenas del sureste y de ayudar a los refugiados guatemaltecos'®' y convocaron
a las autoridades y a la poblacion a tomar conciencia de la situacion de refugiados
e indigenas a ayudarles y a reconocerles sus derechos.

A principios de noviembre del mismo afo, el obispo Ruiz, en entrevista
con el semanario Proceso, luego de una incursion de militares guatemaltecos en la
localidad de La Hamaca, municipio de Trinitaria; demand6é mayor proteccion y
seguridad para los refugiados y puso en evidencia los alcances de tal incursion y
el grado de inseguridad de los campamentos. Al respecto, el obispo puntualizo:
“..entraron unos 500 metros en territorio mexicano y [...] llegaron hasta la
comunidad. El reclamo de la gente de la comunidad hizo que ellos se retiraran,
pero, antes de salir, pegados a la frontera, asesinaron como de revancha a dos
campesinos mexicanos y un guatemalteco”.'®?

A finales de ese mismo mes,'®® el Comité Cristiano y otros comités de
ayuda a refugiados (Comité Coordinador Chiapaneco de Solidaridad con el Pueblo
Guatemalteco, Coordinadora de los Comités de Salud en los Campamentos de
Refugiados, Comité Mexicano de Solidaridad con el Pueblo de Guatemala),
denunciaron que, mientras ellos brindaban apoyo a los refugiados, éstos eran
victimas de constantes amenazas y maltratos por parte del ejército guatemalteco,

ademas de ser presionados por las autoridades migratorias mexicanas, mismas

! Hernandez, Emilio, “La labor episcopal en favor de los indigenas, estorbada por autoridades” en
Proceso 356, México, 28 de agosto de 1983, pp. 18-21.

"2 Fazio, Carlos, “Las tropas guatemaltecas se dicen ‘Guerrilleros de los Ricos’. El obispo Ruiz
pide proteccién para 30 000 refugiados” en Proceso 309, México, 4 de octubre de 1982, pp. 10-13;
“Tras de muchas contradicciones internas, Guatemala niega la incursién de sus tropas” en Proceso
309, México, 4 de octubre de 1982, pp.10-11.

: Ramirez, Ignacio, “Hallan la forma de liberarse de los guatemaltecos: los hacen braceros” en
Proceso 317, México, 29 de noviembre de 1982, pp. 26-28.
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que no los consideraban refugiados sino trabajadores agricolas o empleados
migratorios temporales por lo que en el mejor de los casos, les otorgaban la forma
migratoria FM-3 o tarjetas verdes, “Las tarjetas verdes —denunciaron los Comités
mencionados- son impuestas como tactica politica por el gobierno mexicano para

desintegrar los campamentos y obligar a los refugiados a incorporarse a las fincas

cafetaleras...”"*

Por otro lado, la violacién a los derechos humanos era ejercida no
solamente hacia los refugiados, sino también a quienes tenian alguna cercania
con la asistencia a éstos. Un ejemplo de ello se tiene en la denuncia presentada,
durante la primera quincena de marzo de 1982, por varios de los obispos de la
region denominada Pacifico-Sur (Bartolomeé Carrasco Bricefio, de Oaxaca; Arturo
Lona Reyes, de Tehuantepec, Hermenegildo Ramirez, de Huahutla y Samuel Ruiz

Garcia de San Cristobal)'®®

sobre la tortura y el asesinato sufrido por del parroco
de la iglesia de Mapastepec, ubicada a 75 kms. de Tapachula, Hipdlito Cervantes
Arceo, quien habia dado alojamiento a tres guatemaltecos; su muerte fue atribuida
por los denunciantes al ejército guatemalteco, debido a que presentaba lesiones
similares a las que éstos acostumbraban hacer. El caso no fue esclarecido, al
menos, no se publicé ninguna nota al respecto.

A finales de julio y principios de agosto de. 1983, fueron denunciados
nuevos secuestros y torturas sufridas por personas presuntamente ligadas a los

refugiados, como: Gustavo Zarate, profesor de la Facultad de Ciencias Sociales

de la Universidad Auténoma de Chiapas (secuestrado el 24 de julio); Mercedes

>4 1dem.

'% Rodriguez Sosa, Candelaria (corresponsal), “Un parroco que asilaba guatemaltecos, asesinado;
denuncia de obispos” en Proceso 280, México, 15 de marzo de 1982, p. 25.
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Ozuna, pasante de Ciencias Sociales (secuestrada el 26 de julio); Victor Hugo
Gutiérrez, estudiante (secuestrado el 26 de julio) y Genaro Dominguez, directivo
del Consejo Nacional de Pueblos Indigenas (secuestrado el 7 de agosto).'® Los
cuatro de acuerdo con hechos, fueron forzados a declarar cuestiones similares
acerca de cual era su relacién con el obispo Samuel Ruiz y de éste con la guerrilla
guatemalteca; a qué partido apoyaba la iglesia; qué actividades tenia el Comite
Cristiano; quiénes trabajaban en él; como era la distribucion del edificio del
seminario; donde se encontraba el supuesto arsenal de armas de la diocesis, etc.
Al siguiente afo, en el mes de junio, se suscitdé el secuestro de dos
religiosas, un sacerdote y la doctora Miriam Gaxiola, pertenecientes al Comité
Cristiano, quienes fueron interrogados de manera violenta haciéndoles preguntas
similares a los ya citados. Asimismo, el 4 de julio, fueron raptados y atormentados

tres refugiados de Ixcan, campamento contiguo a Chajul.’’

Como ya se menciond antes, entre 1984 y 1985 tuvo lugar un intenso
periodo de reubicacién emprendido por las autoridades mexicanas bajo el
argumento de proteger a los refugiados de las incursiones de los militares
guatemaltecos lo que provocod las mas numerosas denuncias, aclaraciones,
declaraciones y desmentidos no soélo entre las dos partes involucradas
directamente, sino también con las organizaciones de ayuda a éstos. Asi por
ejemplo, el obispo Samuel Ruiz, durante los primeros dias de mayo de 1984,
denuncié las constantes agresiones del ejército guatemalteco a pobladores tanto

chiapanecos como guatemaltecos en territorio mexicano; segun él, para ese

%% Fazio, “Testimonios de secuestrados y torturados. Se pretende fabricar acusaciones contra el
obispo Samuel Ruiz", op. cit.,, pp. 18-21.
'57 Ruiz, “Sobre la reubicacién de Chaijul”, op. cit., p. 16.
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momento, se habian dado unas 68 incursiones de ese tipo; asimismo senalé que
estas penetraciones tenian como objetivo cercar violentamente los campamentos
de refugiados para obligarlos a regresar a Guatemala. También asegurdé que la
reubicacion no era la mejor solucion a las incursiones y que trasladar a los
indigenas hacia Campeche y Quintana Roo significaba sacarlos de la region maya
a la que pertenecian poniendo en peligro sus raices culturales. Aprovecho6 para
convocar a la opinién publica internacional, a condenar al régimen guatemalteco,

“

pues “..un gobierno que asesina a su pueblo, que viola flagrantemente los
derechos humanos y que es capaz de incursionar en otro vecino, ¢a quién va a
hacer caso?”."®® Concluyé su declaracién con los siguientes cuestionamientos:
“Esta demostrado internacionalmente que el gobierno militar de Guatemala viola
los derechos humanos. Por eso huyen los campesinos indigenas. ¢ Hay razén o no
para que México siga manteniendo su politica de asilo? ;Seria adecuado cerrar la
frontera al flujo de refugiados? Es claro que no. Eso el gobierno mexicano lo

sabe”."®®

A los pocos dias los obispos de la regién Pacifico-Sur, incluyendo al
propio Samuel Ruiz, dirigieron dos comunicados sus fieles y a las autoridades
mexicanas expresando su oposicion al intento de reubicacion impuesto por la
fuerza y responsabilizando al gobierno por la vida, la salud y el desarrollo humano
de los guatemaltecos. También pidieron al gobierno mexicano mantener abiertas

las fronteras a todos los perseguidos que huyeran de la violencia politica en

' Fazio, Carlos, “Para el obispo de San Cristébal no hay duda: el agresor fue el ejército
%gatemalteco” en Proceso 392, México, 7 de mayo de 1984, p. 16.
Idem.
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Guatemala y El Salvador.'® Adicionalmente, declararon que sabian la situacién de
los refugiados y reiteraron su apoyo, llamaron la atencién sobre los hostigamientos
realizados por el gobierno guatemalteco, cuyo ejército incursionaba por tierra y
aire en territorio mexicano para amedrentar a los refugiados. Asimismo, afirmaron
que no era necesario el traslado hasta los estados de Campeche y Quintana Roo,
ya que en el de Chiapas habia predios donde los refugiados podian ser
reubicados convenientemente para ellos y para el pais, sin afectar derechos
agrarios de mexicanos y sin tomar ventaja sobre los campesinos de este pais;
ademas manifestaron estar dispuestos a colaborar con las autoridades en la
localizacion y adquisicion de los terrenos, asi como en el traslado, reinstalacion y

mejoramiento de nuevos asentamientos. '®’

El proceso de reubicacién continué varios meses durante los cuales
siguieron las denuncias de la diécesis sobre violaciones a los derechos

humanos.'®? En una de ellas se sefialo:

...expulsiones masivas e individuales, entrega de refugiados a los militares guatemaltecos,
detenciones arbitrarias, golpes y torturas, despojo de sus bienes y dinero, cercos de
hambre, destruccién de campamentos, violacion de mujeres, descuido grave de atencion
meédica y consiguiente deterioro de su salud y hasta muerte de algunos refugiados, abortos
provocados por las tensiones fisicas y psiquicas a que fueron sometidas futuras madres
[...] muchos de estos desmanes se dieron en el contexto de la reubicacién de los
refugiados a Campeche. "°

1504 os guatemaltecos se niegan a ir a Campeche y Quintana Roo" en Proceso 395, México, 27 de
mayo de 1984, p. 32.

* Ibid., p. 32; Carlos Fazio, "Alternativa para los guatemaltecos: Campeche o Guatemala; ellos
cgmeren Chiapas” en Proceso 394, 21 de mayo de 1984, pp. 26-29.

Fazio, Carlos, “Soldados mexicanos y guatemaltecos, juntos’, depredaciones en Chiapas, dice
!a d|6ce5|s solo traslado: Gobernacién” en Proceso 402, México, 16 de julio de 1984, pp. 12-15.

® Fazio, Carlos, “La reubicacion de refugiados, facultad del gobierno: la didcesis de Chiapas” en
Proceso 455, México, 22 de julio de 1985, pp. 34-35.
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En un comunicado de prensa, desarrollado en diez puntos, publicado en
mayo de 1985, Samuel Ruiz volvié a denunciar las constantes violaciones a los
derechos humanos cometidos contra los refugiados por parte de las autoridades
mexicanas, al presionarlos para trasladarse a otro estado, amenazandolos con
dejarles de enviar alimento, prohibirles a los campesinos mexicanos contratarlos,
etc. Ademas, el obispo criticé el debilitamiento de la defensa de los refugiados por
parte de ACNUR ante tales hechos. También aclaré que la iglesia seguiria
pugnando por el trato justo a los refugiados y reafirmé su compromiso de ayuda a
los que estuvieran ubicados en territorio diocesano; se comprometié a contribuir
para que existieran buenas relaciones entre la comunidad chiapaneca y la

guatemalteca.'®

Unos meses después, el Comité Cristiano, que presidia el obispo Ruiz,
reiter6 que el dialogo y el respeto a los derechos humanos eran elementos que

185 ademas reconocié

debian tener las autoridades mexicanas hacia los refugiados,
el cambio de actitud que para entonces tuvo la COMAR, dependiente directamente
de la Secretaria de Gobernacién, asi como el desarrollo de acciones positivas.
Manifestd que, si fuera el caso, seguiria denunciando violaciones a los indigenas
guatemaltecos y continuarian luchando hasta que se les reconocieran sus
derechos; también sefalé que la didcesis seguiria intercediendo ante las

autoridades por los refugiados; y, por ultimo, aclaré6 que no era su intencion

agudizar las contradicciones entre el gobierno mexicano y la iglesia chiapaneca.

104 Ruiz, Samuel, "“Comunicado de prensa” en E/ Caminante no. 38, DSCLC, marzo-mayo de 1985,
. 1-3.

3 Fazio, “La reubicacién de refugiados, facultad del gobierno: la diécesis de Chiapas”, op. cit., pp.

34-35.



En enero de 1986, el obispo Ruiz reafirmé las denuncias de los sucesos
ocurridos durante segundo semestre de 1984, en el que, a decir del denunciante,
trasladaron de manera violenta a la mayor parte de los refugiados que habitaban
en la selva Marqués de Comillas, hacia Campeche y Quintana Roo, en el que se

realizaron: “...quema .de campamentos, presiones alimenticias, secuestro de

personal de la iglesia que atendia en la zona, hasta casos extremos de tortura a

refugiados”.'®®

A mediados del mismo afio de 1986, la Conferencia del Episcopado
Mexicano, a la que estaba integrado el obispo de San Cristébal, declaré que
existia desinformacién acerca de los refugiados' a los que constantemente se
les acusaba de complicidad con la subversion guatemalteca, lo mismo que a los
que ayudaban a los refugiados, incluyendo a la iglesia catdlica, entre otros
aspectos; pero a pesar de ello, esta seguiria asistiendo a aquellos y haciéndose
escuchar. Unos meses después, Samuel Ruiz expresé: “Por nuestra parte
seguiremos al lado de los refugiados respetando su voluntad. En ese sentido, hay
que reconocer que tanto ACNUR como COMAR, han mostrado respeto a las

opiniones que manifestaron a la esposa del presidente guatemaitec:o”.163

Al inicio del siguiente afo, al conocerse, a través de los medios de
comunicacion, de que la violacién a los derechos humanos en Guatemala seguian

siendo constantes, el obispo Ruiz declaré: “la situacion no ha cambiado, aunque el

'% Ruiz, Samuel, “Comunicado de prensa. Sobre la reubicaciéon de Chajul” en E/ Caminante s.n.,
DSCLC, enero de 1986, pp. 10-11.

'7 »|_a pugna, también, entre las dos iglesias, el episcopado, contra ‘la desinformacion oficial sobre
sus actividades™ en Proceso 513, México, 31 de agosto de 1986, pp. 13-15.

e Aguayo, Sergio y Alfonso Jiménez, “Repatriacion” en La Jornada, México, 27 de noviembre de
1986 en Boletin no. 15, Meéxico, D.F., Coordinadora de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos,
Secretaria General, febrero de 1987, p. 36.



presidente de Guatemala, Vinicio Cerezo, sea un civil, porque las decisiones las
toman los militares, quienes consideran traidores a sus compatriotas refugiados en

México”. '®°

Es de subrayarse que a partir de finales de 1986, ademas de manifestarse
en defensa de los refugiados guatemaltecos, el obispo comenzé a incluir en sus
denuncias la situacién de los campesinos chiapanecos; los exhortd a unificarse, a
mantenerse firmes en sus demandas, a buscar el dialogo con las autoridades y a
no caer en provocaciones. Sobre esta cuestion, en abril de 1987, Don Samuel

dirigié un mensaje donde expuso:

La iglesia diocesana se pronuncia por el respeto a los justos derechos de los campesinos
ilegalmente despojados de sus tierras, de los maestros que luchan por la democratizacion
de su sindicato y de los indigenas que han sido expulsados de sus comunidades y en
contra de las soluciones partidistas e inefectivas y en contra de las maniobras divisionistas
que provocan enfrentamiento entre los grupos y familias de campesinos, dividiendo sus
intereses, no siempre legitimos, intentan hacerlo con todos los medios de que disponen.'™

En el mensaje navidefio de diciembre de 1987, el obispo Ruiz exigié la
intervencion de las autoridades mexicanas ante una serie de actos represivos
contra guatemaltecos y chiapanecos que habian tenido lugar en la region de su
diécesis durante los ultimos tres meses: “11 muertos, 10 heridos graves, 12
desaparecidos, mas de 40 encarcelados e incontables golpeados, 114 personas
viviendo en el monte por temor a represalias al regresar a sus hogares, afectando
a los mas pobres y marginados”."’" Por otra parte, en el mismo mes reiteré que

aun no existian condiciones adecuadas para el retorno de los refugiados, ya que

' Villarreal, Maria Eugenia, “Por ayudar a Vinicio Cerezo, el mundo fortalece a los militares” en

Proceso 533, México, 19 de enero de 1987, pp. 44-46.
‘:" “Iglesia” en Resumen informativo CIACH no. 6, SCLC, abril de 1987, p. 23.
' “|glesia catolica” en Resumen informativo CIACH no. 14, SCLC, diciembre de 1987, p. 23.
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continuaba la represion y no habia tierras disponibles en Guatemala. '’ En el
siguiente mensaje navidefio, el obispo de San Cristobal denuncié el incremento de

LWS

la coercién por parte del gobierno estata situacion que afectaba tanto a

chiapanecos como a guatemaltecos.

En los anos siguientes Samuel Ruiz, continué denunciando los abusos a
mexicanos y guatemaltecos en Chiapas; como respuesta a ello se desarrollé una
campana de desprestigio en su contra a pesar de lo cual no cambi6 la actitud y la
actividad del obispo. De hecho, en febrero de 1992, declaré que seguiria
apoyando a los refugiados e indigenas chiapanecos, pues en palabras del propio
Don Samuel: “...para amar a Dios hay que hacerlo a través del projimo”.'™ En
marzo de 1993, el obispo Ruiz en su mensaje de cuaresma reafirmd su opcion
preferencial por los pobres, en la que incluia su defensa tanto a la poblacién local
como a los refugiados que decidieran quedarse en México. En esa oportunidad
confirmé que seguiria denunciando las violaciones a los derechos humanos, ya
que la sociedad y la iglesia tenian la responsabilidad de hacerlo.'”®

El obispo Ruiz y la diécesis de San Cristobal brindaron su constante
asistencia a los refugiados guatemaltecos por medio del Comité Cristiano. Tal
apoyo consistio, entre otras cosas en hacer que los medios de comunicacion tanto
nacionales como internacionales, escucharan y difundieran las necesidades y los
reclamos de los refugiados, asi como su exigencia de respeto a los derechos

humanos. En ese sentido el obispo fue constante en sus declaraciones vy

172
Idem.
'® “Panorama religioso” en Resumen informativo CIACH no. 26, SCLC, diciembre de 1988, p. 29.
'™ “|glesia catdlica” en Resumen Informativo, CIACH no. 20, SCLC, octubre de 1992, p. 52.
' “|glesia catélica” en Resumen Informativo CIACH no. 3, SCLC, marzo de 1993, pp. 59-60.



denuncias. A ello se sumaron otras organizaciones no gubernamentales y otras

diécesis como las del Pacifico-Sur.

Entre las denuncias y los desmentidos

Desde el principio del'éxodo guatemalteco a la frontera sur de México, surgieron
una serie de denuncias y desmentidos que involucraron a las autoridades
mexicanas y a las guatemaltecas, asi como a los refugiados y a las instituciones
que los ayudaban como la didcesis de San Cristébal de las Casas y el Comité
Cristiano. A continuacion se presentan algunas de las mas sobresalientes acerca

de la llegada, la reubicacion y el retorno de los refugiados.

Desde la llegada

A partir del establecimiento de los refugiados en Chiapas, el ejército guatemalteco
incursiond con frecuencia en territorio mexicano. Las autoridades de éste y la
diécesis denunciaron, cada quien por su parte, estas agresiones, mismas que
fueron negadas sistematicamente por el gobierno del pais centroamericano. En
1982, por ejemplo, el Comité Cristiano publico una lista de pueblos saqueados y
abandonados entre los que estaban: La Laguna, El Limonar, Santa Ana, San
Antonio, Concepcién Huixtla, Nentén, San Francisco; San Miguel Acatan, Siete
Hermanos, Santa Teresa, Jalisjau, Ojo de agua, La Curva, Nueva Catarina,
Yalamhuitz, Yalanbox, El Triunfo, Poblado y Nuevo San Antonio.'”® Por su parte,

la Secretaria de Relaciones Exteriores de México envié una reclamacion a su

"% Fazio, “Las tropas guatemaltecas se dicen ‘Guerrilleros de los Ricos'. El obispo Ruiz pide

proteccion para 30 000 refugiados”, op. cit,, pp. 10-13; “Tras de muchas contradicciones internas,
Guatemala niega la incursién de sus tropas”, op. cit., pp. 10-11.
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homéloga de Guatemala en la que informaba que, el 30 de agosto de 1981,
murieron: “...1 mexicano; 1 guatemalteco, llegaron 2 guatemaltecos, militares
guatemaltecos penetraron 300 metros”. Por su parte, el gobernador de Chiapas,
en noviembre, reconocié que el ejército guatemalteco maltrataba a los indigenas
mexicanos de la faja fronteriza donde se ubican los rios Suchiate y Usumacinta,
declar6: “soldados guatemaltecos penetraron en una colonia cercana a los
campamentos de los lagos de Montebello, llegd el ejercito guatemalteco hasta
Ocosingo y se llevaron gente al otro lado”. '’

Entre tanto, el gobierno mexicano hizo una nueva reclamacion al
guatemalteco, quien volvidé a negar la incursion del ejército e inculpé a la guerrilla

de lo sucedido y se lamenté por el asesinato de los seis compatriotas. Finalmente

recomendé a las autoridades nacionales investigar a fondo lo ocurrido.'”®

En la reubicacién

Como ya se mencion6 antes, el 30 de abril de 1984, después de la invasion del
ejército guatemalteco al campamento EI Chupadero, el secretario de gobernacion
declaré en una conferencia de prensa que los refugiados iban a ser reubicados,
argumentando que mantenerlos en la frontera chiapaneca era una amenaza a la
seguridad de la nacién. Por su parte, el 7 de mayo de 1984, Samuel Ruiz, sefiald
en una entrevista que la reubicacion no era la solucion para evitar las
provocaciones del ejército guatemalteco. A su vez, el 10 de mayo, la COMAR,

admitié que los guatemaltecos eran refugiados que venian huyendo de la violencia

77 |dem.
'8 1dem.
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ejercida en su pais. Sin embargo, en una nota de prensa del dia siguiente, no se
aludié a dicha declaracion, ni se mencionaron las medidas que se tomarian hacia
los refugiados, so6lo se presenté un resumen de la dificil situacién en la que vivia
Guatemala y de la posibilidad de militarizacién de la frontera mexicana.'”® En los
siguientes dias, los refugiados que se negaban a ser reubicados fuera de Chiapas,
se reagruparon en el predio La Gloria de San Caralampio. Las autoridades
mexicanas, para forzarlos a aceptar el traslado cesaron la ayuda material, ademas
acusaron a la diécesis de ser la que provocaba tal actitud de los refugiados. Como
respuesta, el Comité Cristiano denuncid que existia una campana de
hostigamiento contra los guatemaltecos y que, como parte de ella, no se permitia
la entrada a los campamentos a organismos de ayuda, informacién y resguardo de
refugiados. Ademas, religiosos y laicos voluntarios nacionales y extranjeros del
Comité fueron expulsados, salvo algunas excepciones como la del sacerdote
Alfredo Inda,®® que pudo continuar su labor de ayuda a los refugiados. Asimismo
el gobierno manipulaba a la prensa e incitaba intencionalmente a la
desinformacion.'®'

En un comunicado del 11 de julio, la diécesis, mantuvo su dicho; incluia
ademas una cronologia de cémo, desde los ultimos dias de junio y los primeros de
julio, miembros del ejército guatemalteco y mexicano junto con la marina de este
pais tenian cercados, sin alimento, a 5 000 refugiados, ademas de haber destruido

el campamento Puerto Rico, tras torturar y asesinar a tres de sus habitantes. Tales

'8 “Contradicciones de una decisién” en E/ Caminante no. 33, DSCLC, mayo de 1984, pp. 5-9.

'® Entrevista a Hna. Lucia Jiménez Escalona (colaboradora del ex-Comité Cristiano, actualmente
atiende a los refugiados guatemaltecos asentados en Chiapas), realizada por Martha Tapia
Ramirez en SCLC, 23 y 24 de octubre de 2003.

'®" Fazio, Carlos, "2 500 guatemaltecos huyen de El chupadero y se reubican en Chiapas” en
Proceso 400, México, 2 de julio de 1984, pp. 28-29.
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sucesos fueron difundidos por la BBC de Londres y por diversos medios
internacionales. La Secretaria de Gobernacion desmintié dicha informacion,
argumentando que las fuerzas armadas habian sido requeridas por la COMAR
solo para auxiliarlos en la reubicacién, pero no para forzar a los guatemaltecos. Al

dia siguiente la didcesis corroboré una vez mas su denuncia. %

Mas adelante, la diocesis documentd como, en el mismo mes, el
campamento Chajul fue cercado por la marina mexicana, tras haberse negado a
ser reubicado a Campeche, y mantenido asi hasta el traslado forzado llevado a
cabo en diciembre de ese mismo ano. Estas y otras denuncias de los refugiados y
de la diécesis fueron publicadas en E/ Caminante, desde los primeros momentos
de la reubicacion, esto fue entre mediados de 1984 y principios de 1986; en la
publicacién diocesana se relataban las medidas coercitivas empleadas por el
gobierno, lo que contrastaba con lo informado en la prensa nacional, donde se
expuso que dicha reubicacion se efectué en forma voluntaria y que se debio a
otros motivos como, por ejemplo, para evitar el contagio de tuberculosis y malaria
en la poblacion mexicana.'® El obispo Ruiz puso en duda tal informacién y aclaré
que, en caso de que asi hubiera sido, la responsable seria la COMAR, ya que
imposibilitaba todo tipo de ayuda a los refugiados que no fuera la suya;'® también
puntualizé que no se habian manifestado a la opinion publica estos hechos antes,
debido a las condiciones de aislamiento en que se encontraban los refugiados,

impedian un contacto regular con ellos.

'®2 Fazio, “Soldados mexicanos y guatemaltecos, juntos’, depredaciones en Chiapas, dice la
didcesis; solo traslado: Gobernacién”, op. cit., pp. 12-15.

Ruiz, "Comunicado de prensa. Sobre la reubicacién de Chajul”, op. cit., pp. 10-11.
'® Idem.; “Sobre la reubicacién de Chajul’ en E/ Caminante s.n., DSCLC, enero de 1986, pp. 13-
19.
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En una crénica hecha por los refugiados de Chajul, describieron el
bloqueo de las autoridades mexicanas a la asistencia de la diocesis en los

siguientes términos:

La iglesia desde los afios pasados nos ayudaba, pero ahora la COMAR no deja que entre a
ayudar, y los marinos que estan alli no dejan entrar a la iglesia. Vimos en febrero cuando
lleg6é una hermana religiosa a dejar un nifio que estaba en el hospital, pero no la dejaron
hablar con nosotros refugiados porque alli iban los marinos atras. Sélo la dejaron entregar
al nifio y regresd. Entonces nosotros Jos dimos cuenta de que los marinos no dejan entrar
a la iglesia a ayudarnos a nosotros. '®

A pesar de la actitud de las autoridades mexicanas, la diécesis no se
deslind6é de tal asistencia y continu6é su trabajo en la medida en la que le era
posible, pero se vio obligada a disminuir sus denuncias y a publicarlas de forma
atrasada, ya que eran constantemente amenazados.'® Tal fue el caso de Jests
Ruiz, hermano del parroco Javier Ruiz, quien fue amenazado dejandolo en su
coche a punto de caer a un barranco, para que abandonara el Comité y para que

bajara el tono de las denuncias en £/ Caminante.'®’

Hacia el retorno

Al iniciarse los afios noventa, mientras los refugiados guatemaltecos preparaban
su retorno colectivo y organizado, sufrieron violaciones a sus derechos humanos,
lo mismo que la poblacién local, por parte de las. autoridades estatales. Ello
suscitd, entre otras cosas, nuevas denuncias. En julio de 1990, por ejemplo, se

dieron dos sucesos: el secuestro y la deportacion del sacerdote belga Marcelo

185 o "Sobre la reubicacion de Chajul’, op. cit., p. 18.

"Sobre la reubicacion de Chajul”, op. cit., pp. 13-19; "Contradicciones de una decision”, op. cit.,

PJ’

Entrewsta a Hna. Lucia Jiménez Escalona, op. cit.
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Rotsaert, parroco de la iglesia de Soyatitan, y la aprehensién de 16 refugiados del
campamento San Vicente Agua Bendita, ambos en el municipio de Venustiano
Carranza. Respecto a los guatemaltecos, el ACNUR y el Centro de Derechos
Humanos Fray Bartolomé de las Casas abogaron por ellos y lograron que no los
deportaran, aunque siguieron encarcelados. Tanto los refugiados como la diocesis
demandaron la libertad de los presos y denunciaban el constante acoso a los
campamentos en Chiapas, que eran inspeccionados por parte de los ejércitos
mexicano y guatemalteco, cuyos pobladores en algunos casos eran interrogados
persistentemente sobre su relaciéon con la guerrilla guatemalteca. Por su parte, el
gobierno mexicano argumenté que los guatemaltecos habian sido detenidos por
error, pero no fueron puestos en libertad.'®

No obstante que el Comité Cristiano, ademas de brindar ayuda de
emergencia a los refugiados, habia comenzado, desde mediados de 1982, a
impulsar programas de autosuficiencia, cuyos avances fueron publicados en los
boletines de la Coordinadora de Ayuda a Refugiados y en E/ Caminante,' el
gobierno mexicano no los reconocié como tal. En junio de 1990, por ejemplo, el
coordinador de la COMAR, declar6 que en Chiapas so6lo hubo programas de
asistencia; el delegado de COMAR en Chiapas, fue mas lejos aun en la
descalificacion del trabajo diocesano al sefalar que se carecia de un proyecto

econdémico para los refugiados y que lo que existia era una politica asistencialista

189 Balboa, Juan, “Por error, encarcelan a 16 guatemaltecos. El sacerdote Marcelo Rotsaert,
expulsado por realizar actos de culto” en Proceso 718, México, 6 de agosto de1990, pp. 30-31;
“Denuncias ante la ACNUR de que se hostiga a refugiados en Chiapas” en Proceso 720, México,
20 de agosto de 1990, pp. 30-31.

'8 “Programas de actividades econémicas del Comité Cristiano de Solidaridad” en Boletin no. 13,
México, D.F., Coordinadora de Ayuda a Refugiados Guatemaltecos. Secretaria General, abril de
1986, pp. 10-11.
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que era apoyada por la diécesis de San Cristébal y el Comité Cristiano, asi como
por la operacién un tanto clandestina de organizaciones no gubernamentales.'® Y
es que, segun el funcionario, fue hasta 1989, que se dio inicio a los proyectos
productivos oficiales que consistieron en cinco areas: “reforestacion, reparacion y
mantenimiento de caminos, actividades de traspatio, trabajos de rescate
arqueologico y proyecto agricola”;'®! dicho funcionario no mencioné y mucho
menos valoré las cooperativas de abasto, a cuya organizacion contribuyé el
Comité Cristiano y que fueron basicas en el desarrollo de los refugiados en
Chiapas, a las que me referi en el capitulo anterior.

En el transcurso del proceso de retorno en varias ocasiones se tuvieron
que postergar algunos dias las fechas programadas, por la suspension de apoyo
econdmico y por un alto nivel de militarizacion de parte de la administracion
mexicana. "% Mientras el gobierno de Guatemala, a través de la CEAR, aseguraba
que ya estaba listo el territorio para recibir a los refugiados, que ya tenian sus
casas, Y se comprometian a entregar. documentacion personal, boletas de
exoneracion del servicio militar y documentos de legalizacion de tierras. Las
Comisiones Permanentes declararon que no existian condiciones apropiadas y en
los lugares destinados en el departamento de El Quiché, y que tendrian que

construir nuevamente sus casas.'®

' pérez Mota, Luis Enrique, “El asiento seguro en Chiapas” en Memoria. Presencia de los

refugiados guatemaltecos en México, México, Comisién Mexicana de Ayuda a Refugiados/Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, 1999, p. 137.

"' Ibid., p. 140.

'%2 Correa, Guillermo y Francisco Lopez Vargas, “Penosa espera de los refugiados guatemaltecos”
en Proceso 846, México, 18 de enero de 1993, pp. 26-28.

19 “Retorno de los refugiados guatemaltecos. Rueda de prensa en la feria de Comitan, el 19 de
enero de 1993" en Encuentros no. 11-12, noviembre, DSCLC, noviembre-enero de 1993, pp. 71-



Como pudo observarse tanto los refugiados, como la diocesis de San
Cristobal y el Comité Cristiano realizaron diversas denuncias y declaraciones, por
la violacion de los derechos humanos de los guatemaltecos en condicion de
refugio e incluso de la poblacién local y de las instancias asistencialistas. Con
tales acciones se ejercio cierta presion frente a los gobiernos correspondientes,
aunque no necesariamente aminoraron dichas violaciones; la mayor parte de las
ocasiones lo que generé fue sélo aclaraciones y desmentidos. En las denuncias
hubo especial énfasis en cuanto al maltrato ejercido principalmente por el Estado

mexicano, en particular por la COMAR, en especial durante la reubicacion.

72; Lopez Vargas, Francisco, “Irrupciones politicas, religiosas y militares. Retorno a México; nuevo
objetivo de refugiados” en Proceso 847, Mexico, 25 de enero de 1993, pp. 30-31.
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CONCLUSIONES
El éxodo masivo de campesinos guatemaltecos hacia la frontera sur de México
respondié a la politica represiva ejercida por los gobiernos de ese pais
centroamericano en las décadas de los afos setenta y ochenta.

En ese contexto, se reveld que México, a pesar de sostener en el discurso
oficial su tradicion politica de puertas abiertas, manifestdé un comportamiento
ambiguo. Por un lado, instituyé un organismo para atenderlos, la COMAR; pero
por otro, no fue constante en la asistencia a los refugiados, por el contrario en
ocasiones mostré una actitud de intimidacion contra ellos. A partir de lo cual
considero que la ambigliedad, desarrollada por el gobierno mexicano se debié a
que los refugiados guatemaltecos, indigenas y pobres eran demasiados y su
numero rebasaba la infraestructura gubernamental, y no contaba con la capacidad
para hacerle frente a un problema de tal magnitud. El gobierno mexicano, al no
cumplir los requerimientos de los campesinos guatemaltecos, dio pie a la
fundacion de diversas instancias locales, nacionales e internacionales que
brindaron su ayuda, entre las que se destaco la didcesis de San Cristobal de las
Casas con la creacion del Comité Cristiano.

Las preocupaciones de la diécesis de San Cristébal por los refugiados en
particular y por los pobres en general, comenzo a partir de la formacion teoldgica
de Samuel Ruiz, obispo de esa diécesis; asi como de la influencia recibida del
Concilio Vaticano Il y posteriormente de los congresos en Colombia de la década
de los sesenta; influencias que lo llevaron a definir y poner en practica su opcion
por los pobres. Por ello, desde el inicio de su obispado se organizé para mejorar la

atencion a los chiapanecos, comenzando por dividir la diécesis en dos, separando
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la de Tuxtla de la suya, que a su vez subdividio en seis zonas en las que fueron
distribuidos catequistas. Asi, a la llegada de los campesinos guatemaltecos ya
habia un sélido equipo pastoral que cre6 el Comité Cristiano en 1979, dirigido por
Don Samuel para, desde el primer momento, brindar ayuda de emergencia;
enseguida el Comité colabor6 en la organizacion de los campamentos mediante el
nombramiento de representantes por parte de los propios refugiados, esto no se
dificulté debido a que los guatemaltecos ya acostumbraban convivir en comunidad.

De las atenciones brindadas por el Comité Cristiano se destacé la labor de
los promotores, quienes fueron preparados para atender a sus compatriotas en
cuestiones de salud y educacién. Asimismo, el Comité promovié programas de
desarrollo econdémico encaminados hacia la autosuficiencia, también estuvo al
pendiente en cuanto a la organizacion para el retorno apoyando a las Comisiones
Permanentes de Refugiados Guatemaltecos y al movimiento de mujeres
refugiadas Mama Maquin. Otra labor de importancia del Comité Cristiano fue la
difusion, a través de boletines informativos sobre el acontecer general de los
campamentos, asi como de aspectos particulares como la educacién y el retorno;
entre los boletines se destacaron: EI Caminante, EI Ti y Nuevo Dia, los cuales
contribuyeron a que se difundiera a nivel nacional e internacional la cuestion del
refugio guatemalteco en México. Tales publicaciones. y las denuncias que alli se
hicieron, generaron a la diécesis y sus miembros amenazas y secuestros. El
Comité, como queddé demostrado, fue apoyado, a su vez por ONGs
internacionales que lo financiaron.

Como pudo observarse, a través del Comité Cristiano y sus publicaciones

desde los primeros afos de su estancia en la nacién mexicana, los refugiados,



tenian organizacion y comunicacion entre ellos, lo que manifestaban en sus cartas
colectivas, alli demostraban que estaban al tanto de su situacién en México y de lo
que acontecia en su pais; también sefalaban sus necesidades y exigian la
protecciéon de sus derechos humanos. Por ejemplo, en el caso de las
repatriaciones ellos ya sabian las condiciones de vida que les depararian en caso
de volver a Guatemala por lo que se resistian a hacerlo; ademas se daban cuenta
perfectamente de cémo el gobierno mexicano los repatriaba a la fuerza, faltando a
sus compromisos internacionales. En las denuncias de la etapa de la reubicacion,
evidenciaron el maltrato del Estado mexicano a través de la COMAR y con el
apoyo del ACNUR. Es preciso hacer hincapié en cuanto a la efectiva labor,
realizada por la diécesis de San Cristébal de las Casas a través de su Comité
Cristiano, impulsado por su obispo Ruiz en la asistencia de los guatemaltecos, con
la participacion de otras didcesis y varios sectores de la sociedad mexicana en los

mas de diez afios que aquellos vivieron en Meéxico.
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FUENTES

l. Orales (entrevistas)

Gerardo Gonzalez Figueroa, (investigador de El Colegio de la Frontera Sur,
actualmente estudia Organizaciones No Gubernamentales en Chiapas)
realizada por Martha Tapia Ramirez en San Cristobal de las Casas,
Chiapas, 21 de octubre de 2003.

Hna. Lucia Jiménez Escalona, (colaboradora del ex-Comité Cristiano vy
actualmente atiende a los refugiados guatemaltecos asentados en Chiapas)
realizada por Martha Tapia Ramirez en San Cristébal de las Casas,
Chiapas, 23 y 24 de octubre de 2003.

Edith Francoise Kauffer Michel, (coordinadora de la divisién de poblacién y salud
en El Colegio de la Frontera Sur, actualmente estudia la poblacion de
guatemaltecos asentados en Chiapas) realizada por Martha Tapia Ramirez
en San Cristobal de las Casas, Chiapas, 22 de octubre de 2003.

David Méndez Moreno, (miembro del consejo directivo del ex-Comité Cristiano de
Solidaridad, actualmente colabora en el Centro de Derechos Humanos Fray
Bartolomé de las Casas) realizada por Martha Tapia Ramirez en San
Cristébal de las Casas, Chiapas, 22 de octubre de 2003.

Juan Luis Negrete Fernandez, (administrador del ex-Comité Cristiano de
Solidaridad) realizada por Martha Tapia Ramirez en San Cristobal de las
Casas, Chiapas, 24 de octubre de 2003.
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Mapa 1
Las diocesis de Chiapas
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Fuente: elaborado a partir de Meyer, Jean, Samuel Ruiz en San Cristébal 1960-2000,
México, Tusquets, 2000, mapa 6, p. 208.
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Mapa 2

Campamentos de refugiados guatemaltecos en México
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