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INTRODUCCION

Es concebido que en un Estado de Derecho como en el que vivimos,
exista una division de poderes gubernamentales y a fin de tener un maximo
control de los mismos es que se encuentra estipulada, en la Constitucion
Federal de los Estados Unidos Mexicanos, la facultad exclusiva del Congreso
de la Unién en la creacién de las normas fundamentales de los derechos
minimos de los gobernados; siendo que, al encontrarnos con un sin numero
de garantias individuales dentro de nuestra Ley Suprema, plasmadas en sus
29 veintinueve primeros articulos, pero muy en lo particular en la fraccién
IV, del apartado “A”, del articulo 20 Constitucional, en donde se prevé como
garantia individual del inculpado que: “... cuando asi lo solicite, sera careado
en presencia del Juez con quien deponga en su contra...”; sin embargo, con
la reforma del 21 de septiembre del ano 2000, que adiciona a la misma
fraccion citada lo siguiente: “... salvo lo dispuesto en la fraccién V, del
apartado “B" de este articulo...”" y en la referida fraccién V, del apartado “B”,

“

del articulo 20 constitucional, se estatuye que: “... cuando la victima o el
ofendido sean menores de edad no estaran obligados a carearse con el
inculpado cuando se trate de delitos de violacién o secuestro...”; razén por la
cual consideramos que el Derecho Constitucional de la victima u ofendido de
no estar obligado a carearse con el inculpado en los supuestos indicados,
implica en la practica hacer inoperante el derecho de defensa del inculpado
vertido en el careo al que constitucionalmente tiene derecho, y no conforme
con eso, se contrapone a la Naturaleza Juridica del propio careo. En estos
casos en particular, estamos de acuerdo con el legislador, quien manifiesta
que si el careo se llevara a cabo podria causar un dano psicolégico
irreparable en los menores; sin embargo, proponemos una contrarreforma de
la ya citada fraccion del apartado “B”, del articulo 20 constitucional, a fin de
garantizar de una forma adecuada tanto el derecho de defensa de los

inculpados en el supuesto de poder carearse con los menores que deponen
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en su contra, en los delitos antes mencionados y a su vez proteger de una
forma adecuada y debidamente reglamentada a los menores, a fin de que
estos se sientan protegidos al momento de desahogar esta diligencia del

careo constitucional.

Tomando en consideracion que la figura juridica del careo es un
derecho de defensa que constitucionalmente tiene el inculpado, llevandose a
cabo con las personas que depongan en su contra con el objeto de que el
acusado conozca perfectamente a las personas que le imputan la comisién de
algin delito y éste a su vez pueda defenderse haciéndoles todas las
preguntas que considere pertinentes a su defensa y se logre la integracion de
la verdad histérica, como objeto fundamental del proceso; razén por la cual
consideramos que el otorgarle constitucionalmente a la victima u ofendido
menor de edad tratandose de un delito sexual o de secuestro, el derecho de
no estar obligado a carearse, implica una condicién a la garantia individual
del inculpado de carearse, dandole una ventaja indebida aquellos menores
victimas que en algunos casos sus imputaciones son falsas e influenciadas
con en propoésito de inculpar a alguien; ademas, que dicha garantia otorgada
a los menores, se contrapone a la Naturaleza Juridica del careo; traducido
ello en el fenémeno juridico de resultar inoperante tal garantia del indiciado,

ya que de la misma no puede gozar plenamente.

Ahora bien, en la practica juridica se observa que el inculpado tiene la
posibilidad de carearse con las personas que deponen en su contra, cuando
la victima resulta ser menor de edad y cuando se trate de de delitos sexuales
o que atenten contra la libertad personal, si se lleva a cabo el careo, pero en
recinto separado con ayuda de equipo electrénico o audiovisual, de tal
manera que el procesado pueda cuestionar a la victima o a los testigos
durante la audiencia sin confrontarlos fisicamente, tal y como lo dispone el
numeral 229 del Codigo de Procedimientos Penales; en tal sentido



consideramos que como consecuencia de la contrarreforma que proponemos
debe y al traer como consecuencia necesaria la debida reglamentacion en ese
articulo en especifico.

Sin ahondar en tales hipétesis juridico practicas, antes mencionadas,
en cuanto a su investigacion y desarrollo se hacen a través del siguiente
trabajo; no sin antes y previo al andlisis de la parte esencial del presente
estudio, es que se hace necesario el hablar de la evolucién que han sufrido
las garantias individuales dentro de las distintas civilizaciones que las fueron
adoptando asi como sus aspectos generales, la concepcion y la trascendencia
del careo constitucional dentro del derecho mexicano; una vez analizados y
estudiados los puntos antes referidos no evocaremos al desarrollo de la parte
toral del presente estudid, es decir, porqué consideramos necesaria una
contrarreforma a la fraccion V, del apartado “B", del articulo 20
Constitucional, y porqué aseveramos que dicho precepto se contrapone a la
Naturaleza juridica del careo, esto a través de nuestras respectivas
conclusiones.

FERNANDO GARCIA DELGADILLO.



CAPITULO I:
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES.

1.1.- Roma.

Antes de entrar al estudio de Roma como antecedente histérico de las
garantias individuales, vemos necesario el hablar de Grecia, por ser la
civilizacién que influy6 de manera importante en la cultura romana.

Dos ciudades dominaron en Grecia durante la época gloriosa de su
historia: Esparta, que debe su prestigio a sus virtudes guerreras y; Atenas,
quien sobresale frente a las demas ciudades por su actividad comercial,
intelectual y artistica. Razén por la cual debemos considerarlas a fin de

ahondar en el presente estudio.

Esparta (700 a.c.), en donde la poblacién se dividia en tres: los ilotas o
siervos, se dedicaban a trabajos agricolas; los periecos o clase media,
desempenaban la industria y el comercio; y finalmente, los espartanos
quienes constituian la clase aristocratica y privilegiada;! el gobierno
compuesto principalmente por dos reyes quienes conjuntamente
desempefiaban su mandato, eran jefes religiosos y militares, se encargaban
de dirigir la politica exterior e interior, y disfrutaban de grandes honores mas
que de poder efectivo; los éforos compuesto de cinco magistrados eran
quienes ejercian derechos de vigilancia sobre los actos de los ciudadanos, y
de los mismos Reyes; un Senado (gerusia) integrado de veinticinco ancianos"?
y:; la Asamblea del Pueblo compuesta exclusivamente por los espartanos,
quienes ejercian un cierto control en el Senado, ya que se debia someter a su

aprobacién cualquier asunto.

' BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Editorial Porria,, México 1980, pag. 62.
2SANCHEZ BRINGAS, ENRIQUE. “Derecho Constitucional”. Editorial Pornia, México 1997, pag. 52.



Ciudad la antes descrita de la que se desprende claramente, que no
existian garantias individuales o derechos de los gobernados frente al poder
publico, ya que los espartanos como clase privilegiada, ciudadanos libres y
quienes tenia participacion en el gobierno, eran los tinicos que gozaban de
prerrogativas en todos los aspectos sin tomar en cuenta al resto de la

poblacion, apreciandose una marcada division de clases sociales.

Atenas, comunidad no menos importante que Esparta, constituida por
los nobles, quienes eran propietarios tinicos de la tierra y solo ellos
participaban en el gobierno; el pueblo compuesto de agricultores y artesanos;
un gobierno compuesto de magistrados, quienes ejercian su poder mediante
el tribunal criminal y el consejo politico, todos exclusivamente integrados por
nobles.

Por otra parte es de indicarse que “los atenienses gozaban de una
libertad factica frente al poder publico, podia actuar libremente ante este,
pero esa libertad sélo tenia una existencia de hecho, sin que significara, una
obligacién para la autoridad estatal el respetarla”.3

Como anteriormente se ha senalado, consideramos que al haber una
divisién de clases sociales, 0 mas atin, que la intervencién por parte del
gobernado ante el poder piiblico no sea respetada; en Atenas al igual que en
Esparta, es imposible hablar de la existencia de garantias individuales.

Sin embargo, si encontramos antecedentes de las garantias
individuales, aun que no con ese nombre de garantia individual, si con la
esencia que las caracteriza, esto es en los ideales de uno de los mas grandes
legisladores de la época, nos referimos a Solén, personaje que efectud

trascendentales reformas en el orden social, econémico y politico de la

I BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit., pag. 64.



ciudad de Atenas; Solon, dio a los campesinos la propiedad absoluta de las
tierras que cultivaban como arrendatarios de los propietarios nobles; tomo en
cuenta las deudas que abrumaban a los ciudadanos pobres, para lo cual
devalué la moneda; suprimié la esclavitud por deudas y; propuso que todos
los ciudadanos sin distincion, podian ser admitidos en la Asamblea del
Pueblo; ademas, implanté un tipo de “garantia de legalidad”, misma que
consistia en que todo acto publico y toda norma legal debia coincidir con la
costumbre juridica; de ahi que surgieran los nomotetas o “guardianes de las
leyes”, importantes funcionarios cuya principal actividad era la de impugnar
ante la asamblea de ciudadanos las normas legales inadecuadas o
deficientes.4

Por otra parte, vemos necesario el hablar de otros grandes pensadores

de la civilizaciéon Helénica, primeramente tenemos a:

Protagoras, como uno de los mas celebres de los sofistas; nos ensena
que €l hombre es la medida de todas las cosas y que no hay ninguna verdad
universal.®

Sécrates, gran adversario de los sofistas, ain y cuando sus
pensamientos coincidian en muchos aspectos, sin embargo, sus ideas iban
encaminadas a la existencia del derecho natural; manifestaba como una de
sus mas importantes teorias, que lo primero en la vida era tratar bien a
nuestros semejantes, para lo cual se necesitaba ser valeroso, tener
templanza y ser justo, pero principalmente, ser sabio; manifestaba que la
fuerza de la comunidad es superior a la de un hombre y ademas pugnaba por

un gobierno que buscara el bien comun.

* LUIS BAZDRESH, “Garantias Constitucionales”, Editorial Trilla, Tercera edicién, México 1983, pag. 40.
* Ibid,.



Platén, el mas dotado de los discipulos de Sécrates, tenia muy en claro,
al igual que su maestro, las cuatro grandes virtudes: sabiduria, valor,
templanza y justicia; en una de sus grandes obras titulada “Republica”,
describe un estado en donde existe la justicia perfecta, igualdad de derechos
para hombres y 1ujeres, educacién adecuada a la vocacién de cada nino,
trabajo apropiado a la habilidad individual, y en el cual ademas de muchas
otras cosas no habria esclavos; consideramos que dicha obra es un
importante legado, mas aun, si tomamos en cuenta que hace poco mas de un
siglo fue abolida la esclavitud en América y, en época reciente, se concedi6 el
sufragio y el derecho a ocupar puestos publicos a la mujer; sin embrago,
todavia hay muchos nifios que no tienen posibilidad de estudiar y muchos
que no se dedican al trabajo de su verdadera vocacién. A pesar de lo mucho
que aun falta por alcanzar las expectativas plateadas por Platén,
consideramos que hoy en dia el mundo se encuentra algo mas cerca del
sueno de este hombre que de lo que lo estaba en aquel entonces, hace
algunos dos mil cuatrocientos anos.

Aristételes, discipulo de Platén, ademas de ser considerado el pensador
mas importante nzl mundo helénico, opinaba que lo mas importante en la
vida era la felicidad, y para alcanzarla el hombre debe procurar tener
pensamientos sanos, cuidar su salud, adquirir bienes de forma licita, ser
justo, evitar los extremos y esforzarse en decir y hacer aquello que es
apropiado; ademas, el mismo Aristételes hace alusién al Constitucionalismo
al manifestarnos que el vivir conforme a una Constitucion no es una
esclavitud, sino que en ella se encuentra la proteccién y una garantia de
felicidad, por esto deben existir tribunales que juzguen los atentados contra
la Norma Fundamental.6

¥ Aristételes, “La Politica™ Madrid, 1962, pag. 185



En otro orden de ideas, y al haber estructurado a Grecia como
antecedente de las garantias individuales, pasamos a la civilizaciéon Romana,

dentro de la cual hemos encontrado lo siguiente:

En el ano de 753 a.c, fue fundada la ciudad de Roma, la cual
comprendia en su interior diferentes grupos étnicos entre latinos, umbrinos,
etruscos y griegos; tuvo una gran influencia por parte del mundo helénico,
desde aspectos religiosos, hasta politicos; ademas, “los romanos adoptaron
también de los griegos respecto de los ideales de naturaleza social del
hombre, la esclavitud, la inferioridad de sus mujeres, el concepto de
autarquia (autosuficiencia), las formas de gobierno y su distribucion en sus
funciones™;” consideramos a la civilizacion romana como un pilar del
constitucionalismo universal, ya que el sistema juridico que se creé a través
de la jurisprudencia dio origen a una parte importante de los drdenes

juridicos.

Pensamos que la desigualdad juridica fue lo que distinguié al derecho
publico romano durante las tres etapas histéricas de este gran pueblo, razén
por la cual explicaremos cada una de dichas etapas en lo que respecta a
dicho estudio.

Roma desarrolla sus instituciones a través de tres etapas
fundamentales, la monarquia (753-511 a.c.), la republica (510- 27 a.c), y el
imperio que comprende por una parte el de occidente (27 a.c- 476 d.c),
asentados en Roma, y la de oriente (330-1453 d.c.), con sede en
Constantinopla.8

" SANCHEZ BRINGAS, ENRIQUE. “Derecho Constitucional . Op. cit. , pag. 53.
¥ Ibid.



Inicialmente, hablaremos de lo que fue la monarquia en donde su
poblacién se dividia en dos clases sociales: la de los patricios y la de los
plebeyos; los Primeros gozaban plenamente de su libertad civil y politica,
eran la aristocracia de la ciudad, eran la casta que durante siglos domino a
los plebeyos, constituian la ciudadania en Roma y eran el grupo politico en
quién residia el gobierno del Estado; en cambio los ultimos, es decir los
plebeyos, no formaban parte de lo que se llama pueblo romano, carecian de
todo derecho.? El gobierno primitivo de Roma era una monarquia limitada
por los patricios, de hecho constaba de tres poderes: El Rey, jefe de la
religion del gobierno, del ejercito, elegido con caracter vitalicio por los
comicios; el Senado, compuesto de los “Paters”, jefes de las familias patricias
y a los que por tradiciéon consultaba el rey, y; los Comicios, asambleas en las
que el pueblo reunido y votando por curia elegian al rey, votaba las leyes,
decidia la paz y la guerra.

Como figura de autoridad, dentro de cada familia patricia encontramos
al Pater Familias; personaje que era el tinico libre e independiente (sui juris),
ademas, de que los miembros de su familia se encontraban bajo su mandato,
era tal el poder que detentaba que inclusive podia privar de la vida desde sus

esclavos hasta sus propios hijos.

En Roma, no existia una libertad propiamente dicha ni para los
ciudadanos romanos y ni mucho menos para aquellos que no lo eran; ya que
el civis romanus teniendo como elemento principal de su personalidad
juridica el status libertatis, dicha libertad tunicamente consistia en sus
relaciones civiles y politicas, no obstante, para el Pater Familias libertad, era

un amplio poder del cual gozaba y ejercia sobre los miembros de su familia y

? AGUSTIN BRAVO G., y SARA BIALOSTOSKY, “Compendio de Derecho Romano”, Editorial Pax, México
1973, pag. 8



sobre sus esclavos; es por lo que consideramos que de ninguna manera, en

esta etapa de la civilizacion romana, se hablara de derechos humanos.

La siguiente etapa en la que se desenvolvié Roma, fue durante la época
de la repriblica; los plebeyos quienes luchaban por la igualdad politica y
mayores prerrogativas, en esta época, en especifico alcanzan una mejor
situacion politica dentro del Estado: inicialmente se constituyeron los
tribunos de la plebe, como forma protectora, siendo el punto de partida de
todas las conquistas ulteriores de los plebeyos; muy pronto los plebeyos
lograron que los plebiscitos, decisiones que sélo eran validas para la plebe,
tuvieran fuerza de ley, y asi fue que los concilia plebis se transformaron en
Comisios Tributos, en donde fueron admitidos también los patricios
convirtiéndose en la Asamblea Legislativa Ordinaria, haciendo perder su
importancia a los Comisios por Centurias; ademas, conquistaron su
igualdad civil, cuando se redactaron las Leyes de las Doce Tablas; como
puntos importantes se destacaban: el matrimonio entre patricios y plebeyos y
el castigar un delito, sin tomar en cuenta la distincién de los culpables; por
otro lado, conquistaron la igualdad politica, lo cual dio como resultado el que
los plebeyos llegaran a todas las magistraturas.

En esta etapa en especifico, se denotan grandes logros que
beneficiaron a los plebeyos, a través de una lucha incansable que
paulatinamente traia como consecuencia su adhesion en la vida ciudadana,
asi como la igualdad de su clase con la de los patricios, tanto en la vida
familiar, social y politica.

En el imperio, no tuvieron cabida los logros alcanzados por los
plebeyos. La figura representante de dicha época, era el Emperador,

personaje a quien se le divinizo, es decir, que era considerado casi un dios;



podia hacer cualquier cosa a su antojo, teniendo al pueblo quien solapaba
sus arbitrariedades y mal uso del poder que detentaba; al Senado quienes
eran incondicionales a las ordenes del emperador; y por ultimo a la milicia, a

través de la cual ejercia su capricho con la fuerza de las armas y la violencia.

En conclusién, si la etapa de la monarquia fue dificil para el
gobernado; en la republica fue diferente, se alcanzaron muchos logros; pero
en el imperio los logros alcanzados fueron nulos, el gobernado quedé a
merced del poder prblico.

Dentro del Régimen Romano, la desigualdad social fue el signo
caracteristico en las tres etapas de la civilizacién romana; sin embargo, ante
esta realidad surgen diversos pensadores, entre los cuales destacan: Cicerén,
Marco Aurelio y Epecteto, en forma conteste adoptaron la ideologia de la
existencia de una ley universal aplicable por igual a todos los hombres; sin
embargo Cicerén, aparte de la adopcién ideolégica antes mencionada,
proclamé la igualdad humana, afirmando que existen normas naturales que
rigen la vida del hombre y de la sociedad, basadas en los principios del
Derecho y de la justicia y que, por el hecho de estar investidas con un
cardacter supremo, debian prevalecer sobre las leyes positivas existentes y
aquellas que se le contraponian; reconocia tacitamente la existencia de
derechos propios de la persona humana, superiores al ordenamiento estatal,
el cual carecia de validez en cuanto vulnerara las normas relativas a la
naturaleza del hombre. !0

Consideramos que tales ideologias anteriormente plasmadas, sienta
sus bases en lo que conocemos como derecho natural; sin embargo, dicho

derecho requerian para su aplicacién, que el Estado, como Organo Supremo

1 BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit, pag. 68.



lo reconociera dentro de un ordenamiento legal, ya que sin este

reconocimiento no podian adquirir vigencia alguna dentro de una civilizacién.

Una Nueva ideologia que marco el comienzo de una importante etapa
en la humanidad, fue el Cristianismo, que brotado como doctrina de la
fuente luminosa del Evangelio, transformé el régimen juridico-politico del
imperio romano en uno de caracter mas humanitario. En el momento en que
se indica por el cristianismo que como ser humano tenemos un destino
ultraterreno, y todo poder emana de Dios; trae como consecuencia la idea de
que el gobernante no es sino un simple depositario de la potestad divina en el
orden temporal, con la obligacién moral y religiosa de conducir a los
gobernados hacia la consecucién de su felicidad como criaturas hijas de
Dios, sin distincién de ninguna especie. La igualdad de todos los hombres
ante los ojos de dios, fue el principio ideolégico que se opuso como réplica a
las desigualdades sociales existentes, y traia como consecuencia la

decadencia del imperio romano.



1.2.- Inglaterra.

Inglaterra, una civilizaciéon distinguida por su gran respeto a la ley y
por su ideal de un gobierno de los ciudadanos; principios que la llevaron ha
alcanzar cada vez mas una autentica democracia, es considerada una
importante influencia para distintas civilizaciones que adoptaron sus
principios e ideales, es por lo que a través de puntos importantes de su
historia explicaremos la forma en como alcanzé el reconocimiento de lo que
hoy en dia conocemos como garantias individuales.

Como un enfoque al presente estudio es necesario hablar
primordialmente de lo que se conocié con el nombre de “Curia Regis”, o Corte
del Rey, a las cuales el monarca delegaba ciertas atribuciones, lo anterior con
la finalidad de que su mandato se hiciera valer en distintas partes de su
reinado en las cuales en cierta forma era imposible llegar; es asi como
aquellos poblados lejanos fueron sometidos a la autoridad del rey, y el
common law o conjunto normativo consuetudinario se extendié por
Inglaterra bajo dos principios fundamentales, la proteccién de la seguridad
personal y la propiedad como derechos individuales piblicos,!! o lo que hoy

en dia conocemos como parte de las garantias individuales.

El “common law”, entendido como un cuerpo juridico no escrito,
basado en la costumbre, la légica o la tradicién, dentro del cual encontramos
garantias como las de seguridad personal y la propiedad; fueron derechos
que se consideraban por encima del Poder del Rey; sin embargo, ante la
actitud del Rey, quién intent6 ir en contra de tales disposiciones, el pueblo se
alz6 en su contra y en tales circunstancias fue que se obtuvo del Rey, los

documentos publicos llamados “bills"o cartas; en donde se establecian

" Ibid., pag. 76.



derechos inherentes a los individuos; otro gran logro para la obtencién de su

democracia.

Otra etapa fundamental dentro de la civilizacién Inglesa y como
antecedente de las garantias individuales, lo encontramos durante el
mandato de Juan Sin Tierra (1199-1216), considerado el monarca mas
perverso y malvado que Inglaterra haya conocido, violo todas las leyes del
reino y las de sus siubditos, lo que trajo como resultado que para el ano de
1215, Juan se viera obligado a colocar su sello al pie del documento
considerado uno de los mas importantes en la evolucion de los derechos
humanos “La Carta Magna”;!2 en la misma se estipulaba diferentes derechos
subjetivos, destacandose como uno de los mas importantes para el presente
estudio, el articulo 39, en el cual disponia: “Ningtin hombre libre puede ser
preso o aprisionado o despojado de la propiedad o expulsado o desterrado o
de cualquier manera molestado, ni sometido a juicio ni ejercerse sobre él
coaccién judicial sino por medio de un juicio de sus iguales y segun la ley de
la tierra™!3, Tal precepto legal denota diversas garantias, como las de libertad,
propiedad, igualdad y seguridad; otras garantias como la de legalidad y de
audiencia las encontramos en el articulo 46, del ordenamiento que se
analiza, numeral que establecia que ningiin hombre libre podia ser
arrestado, expulsado o privado de sus propiedades, sino mediante juicio y
por las leyes de la tierra.14

Garantias las antes mencionadas, que hoy en dia se encuentran
consagradas en nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y en diferentes ordenamientos de otras civilizaciones; aunque

dichas garantias han ido evolucionando, perfeccionandose, de acuerdo a las

2 SOBERANES FERNANDEZ JOSE L. “Comisién Nacional de los Derechos Humanos”, Editorial Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, México 2002, pag. 2

¥ TAYABAS, JORGE REYES. “Derecho Cosntitucional Aplicado a la Especializacién de Amparo”, 1°
reimpresi6n a la cuarta edicion, Editorial. Themis, S.A. de C. V., México 1998, pag. 152-153

. BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales™. Op.cit, pig. 80.



necesidades de cada sociedad; no es o6bice que consideremos a la Carta
Magna de Inglaterra como un antecedente de las garantias Individuales, mas
aun que es el documento que llegé a simbolizar para todos los ingleses la

base misma del derecho humano.

Durante el mandato del Rey Carlos I (1625-1649), quien sucedié a
Jacobo, y quien fuera heredero no solo del trono de su padre, sino también
de las dificultades politicas y religiosas que se acrecentaban en el pais; ya
para el ano de 1628, el Parlamento redacté una Peticion de Derechos
“Petitions of Rights”, enumerando algunas cosas que el Rey no debia hacer
en ningun caso; la Peticion de Derechos, casi tan importante como la Carta
Magna, declaraba que: “con arreglo a €l no se podia establecer tributos sin
consentimiento del parlamento, nadie podia ser detenido y juzgado mas que
conforme a la ley ordinaria, quedaba suprimida la aplicacién de la ley
marcial y anulaba la obligacién de alojar soldados™;!5 puntos importantes
que denotan el cambio en el terreno de aquella época, revelandose el poder
poco a poco a manos del parlamento quien velaba por los intereses de los
gobernados.

Otro documento importante de la civilizacién Inglesa conocido con el
nombre de “Act of Habeas Corpus”, formulado en el afio de 1679, del cual se
desprende como puntos importantes para nuestro estudié los siguientes:
“Nadie podia ser detenido por mandato judicial, debiendo ser presentado el
cuerpo del preso ante el tribunal en el plazo de 20 veinte dias, no se podia
encarcelar a una persona por el mismo cargo, ni se podia trasladar al preso a
una prisiéon fuera del reino, ademas se sancionaria a los funcionarios que
faltasen a esos deberes, no pudiendo ser amparado en su falta por el perdén

real’!6; dicho ordenamiento ademas de ser considerado protector de las

1S TAYABAS, JORGE REYES. Op. cit., pdg. 153
16 Ibid.



garantias individuales; Ignacio Burgoa nos refiere, que era un procedimiento
considerado un tipo de juicio de amparo, sin estar perfeccionado como en la
actualidad.!?

Para el afio de 1689, y una vez que Jacobo huyé a Francia, el
parlamento declaré vacante el trono, llamando a Maria y a Guillermo de
Orange, quienes recibieron la corona a través de un juramento de una
declaracion que se conoce con el nombre de “Bill of Rights”, impuesto por el
Parlamento; en dicho documento se ampliaban las garantias individuales que
anteriormente ya se habian reconocido, dentro de las cuales encontramos: “
la ilegalidad de muchas practicas de la corona, prohibe la suspension y la
dispensa de las leyes, los juicios por comisién, las multas o fianzas excesivas,
asi como el mantenimiento de ejércitos en tiempo de paz, y la imposicién de
contribuciones sin permiso del Parlamento, el derecho de peticién al rey, el
de portacion de armas, la libertad de tribuna en el Parlamento y la libertad

de eleccion de los comunes”. 18

Finalmente, como importantes pensadores politicos que emergieron de
la civilizacién inglesa, se encuentran: Tomas Hobbes, James Harrington y
John Locke.

Tomas Hobbes.- Como pensador politico que en la época dentro de la
cual se desenvolvié, justificaba el poder de los gobernantes, incluyendo el
autocratico, por el sometimiento del pueblo a su mandato; lo anterior era
consecuencia de los acontecimientos surgidos en Inglaterra en el afo de
1649, creando su mas grande obra conocida con el titulo completo de

“Leviathan, Or The Matter, Form, and Power of a Commonwealth

' BURGOA, IGNACIO. “El Juicio de Amparo”, , 5* edicion, editorial Porriia, México, 1966, pag. 69.
" BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit. pg. 88.



Eccleasiastical and Civil”; en esta se contemplaba a la sociedad y al estado
como las tunicas formas dentro de las cuales el ser humano podia vivir, y las
creaba para subsistir; Hobbes refiere que antes de la creacién de tales
formas, el hombre se encontraba en un estado natural dentro del cual no
existia gobernante alguno, sélo seguian sus impulsos guiados por el instinto;
consideraba al ser humano en su estado natural, como el propio mal de si
mismo; nos refiere que “el hombre es el lobo del hombre”,1® es decir, que
guiado por sus instintos de supervivencia es capaz de privar de la vida a los
demas. En tales circunstancias y ahora guiado por la razén y la preservacion
de su especie, el ser humano decide crear la sociedad y el estado, con la
renuncia de sus derechos naturales, transfiriéndolos a un solo hombre o a
un determinado grupo de estos, para que los puedan gobernar; Hobbes
refiere que el hombre fue el que decidi6 ser gobernado para lograr su
supervivencia, razén por la cual los gobernantes tienen el derecho absoluto
para ejercer el poder de la forma que mejor les convenga ya que estos no
tienen ningin compromise a ser justos o injustos; es por lo que Hobbes
justifica a la autocracia (la voluntad de un hombre es la ley suprema), por el
sometimiento del pueblo. Pensamientos de los cuales en nada favorecen al
gobernado, y mucho menos es posible que tengan cabida las garantias
individuales.

James Harrington.- En su obra “LA OCEANA", luchaba por la
implantacion de la equitativa distribucion de la propiedad entre todos los
ciudadanos, ademas de su empeno en el establecimiento de la separacion de
poderes, rotacion de los cargos publicos y los procesos electorales como
forma para acceder al ejercicio del poder;20 pensamientos los anteriores que
nos hace pensar que Harrington, creia en la implantacion de garantias a
favor de los ciudadanos, con la finalidad de alcanzar su libertad, ya que él

'” SANCHEZ BRINGAS, ENRIQUE. Op. cit, pag. 63
®Ibid. pag. 64.



mismo refiere que si en la Monarquia Absoluta y en la Feudal no existié
libertad alguna lo fue por la concentraciéon de la propiedad en aquellas
personas privilegiadas.

John Locke.- Su pensamiento esta basado en ideales iusnaturalistas,
refiere que el ser humano cuenta con valores supremos de los cuales nadie lo
puede privar ya que se nace con ellos; dentro de estos valores segun Locke,
tenemos la vida, la libertad, la propiedad, la paz y la comodidad; no concibe a
la esclavitud ya que refiere que el hombre tiene como derecho natural la
propiedad de su cuerpo y la libertad del mismo; refiere al igual que Hobbes,
que el hombre no puede vivir siempre en un estado de naturaleza, razén por
la cual debe crear una sociedad y un estado dentro del cual se desenvuelva,
pero preservando sus valores naturales. Ideales ius naturalistas que Locke
nos ha legado, que se encaminan y toman forma de lo que hoy conocemos
como garantias individuales.



1.3.- Estados Unidos.

Las divergencias que surgieron entre Inglaterra y sus trece colonias
americanas eran de caracter econémico y politico, pero cuales quiera que
hayan sido las razones de la revolucién americana, el resultado fue su
libertad. Ya libres e independientes, las trece colonias formaron una unidad,
y es asi como se convierten en Estados Federales, regidos por un Organismo
llamado “Congreso de los Estados Unidos”; los primeros ainos de la joven
nacién no fueron faciles, sin embargo, para el afno de 1787 logro poner en
practica su Constitucion, donde se plasman derechos publicos subjetivos,
que como dice IGNACIO BURGOA, fueron elevados al rango de “garantias
nacionales”,2! entre los cuales encontramos: la libertad de religion, la
inviolabilidad del domicilio y la persona, la garantia de audiencia y la
expropiacion con justa retribuciéon, ademas de la posesion y portacion de
armas; razoén por la cual Estados Unidos logré consolidar su posicion
politica.

Para el ano de 1787, se creo la Constitucién Federal de los Estados
Unidos; los cambios constantes de los tiempos que traian como consecuencia
la adicién de sucesivas enmiendas, la mayor parte de ellas dirigidas a la
implantacién de derechos publicos subjetivos, tales como: la libertad, la
propiedad, la vida de la cual nadie puede ser privado, ademas de no ocupar

la propiedad privada para uso piblico sin una justa indemnizacion.

Consideramos que dichas enmiendas que fueron modificando la
Constitucion, moldeandola a favor del gobernado, lo fue porque en sus
preceptos no contemplaba garantias individuales, ya que tunicamente se

limitaba al establecimiento de poderes y a la division de estos; es por eso que

2! BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales™, Op. cit., pag. 100.



mediante diez enmiendas, a las que en su conjunto se les dio el nombre de

Declaracion de Derechos, salvaron esa omision.

La Constitucion de 1787, sintetizé las doctrinas de los filésofos
racionalistas ingleses de la época de la ilustracion, Burke y sobre todo Locke,
asi como los franceses Montesquieu, respecto a la division de poderes,
Rosseau, Voltaire y los Enciclopedistas; documento Federal de la Sociedad
Estadounidense que ante la eficacia mostrada desde su creacién, ha tenido
pocas reformas y que de igual manera desde su inicio establecia derechos
fundamentales del hombre; creyendo que esto es en razén de su vida

dependiente de Inglaterra.22

Sin embargo, es de indicarse que nuestras leyes fundamentales,
principalmente las de 1824 y 1857, tuvieron como modelo la Constitucién
Estadounidense; es indiscutible que nuestro orden constitucional como el de
varios paises latinoamericanos, se inspiraran en la Constitucién Federal
Norteamericana, y si fueron adoptados los principios juridico-politicos
consignados en aquel documento, fue por conviccion propia de la bondad que

esta encerraba.

2 CALZADA PADRON FELICIANO, “Derecho Constitucional ", HARLA, MEXICO 1990., pag.24



1.4.- Francia.

Francia, pais que lograba dejar atras a la monarquia absoluta que
habia imperado durante largo tiempo, sentando sus ideales en la corriente
ius naturalista con la que fijaba sus relaciones entre el gobernante y
gobernado, siendo el primero el 6rgano que debia respetar los derechos
naturales del ser humano, tales como: la propiedad, la libertad, la seguridad
e igualdad, y el segundo, como el individuo que gozaba de aquellas
prerrogativas que el estado le reconocia, ya que con esta habia nacido. Es de
indicarse al respecto que llevar a cabo dichos ideales no fue facil, ya que los
organos del estado presentaban una notoria inconformidad al pensamiento
tedrico; razén por la cual en dicha civilizacion seguia imperando el
despotismo y la autocracia, ya que se consideraba a la autoridad monarquica
de origen divino, y en consecuencia absoluta, esto es, sin ninguna limitacién
en su ejercicio. Bajo estos principios los Reyes cometieron arbitrariedades sin
fin, en contra de sus gobernados, para poder subsistir, lo que dio origen a
aquellas ideas de libertad del aquel pueblo oprimido.

El fin de la Monarquia absoluta en Francia era obvié, ya que la
diversidad de pensamientos politicos daba origen a inconformidades por
parte de los gobernados, lo que trajo como consecuencia, no sélo una Edad
de Oro del arte, literatura y ciencias, sino también una sociedad agitada, que
desembocaba en la Revolucion Francesa. En tal virtud Francia es el lugar
donde dan inicio los pensamientos mas célebres que fijan las bases de los

derechos publicos subjetivos que todo ser humano debe tener.

Dentro de los pensamientos politicos con los cuales se logra acabar con
el régimen absolutista tenemos:



Los fisiécratas.- Fueron aquellos que proponian la abstencién por parte
del Estado en lo que respecta a las relaciones sociales, para que estas se
entablaran y desarrollaran libremente, sin la intervencién de ninguna
autoridad (principio de “laissez faire-lassez passer”).23

Voltaire.- Fue la mas alta expresién del espiritu de inconformidad, sin
dejar de luchar contra la iniquidad e intransigencia que en aquel entonces
reinaba en Francia; su pensamiento proclama la igualdad de todos los
hombres respecto a los derechos naturales de libertad, propiedad y

proteccion legal.24

Montesquieu.- Sus pensamientos iban encaminados a elaborar un
sistema de gobierno que garantizara la legalidad y descartara la arbitrariedad
o despotismo de las autoridades, para lo cual formulaba su famosa teoria de
division de poderes, dotando a cada uno de estos de atribuciones especificas
y distintas de las que correspondian a los otros para el efecto de que

imperase un régimen de frenos y contrapesos reciprocos. 25

Juan Jacobo Rousseau.- Considerado uno de los hombres que mas
influyeron a la formacién del espiritu que haria posible la Revolucién
Francesa; creador de la obra que le dio gran renombre “El Contrato Social”;
referia que el hombre en sus inicios vivia dentro de un estado de naturaleza
en donde su actividad no la limitaba ninguna norma, era libre, refiriendo que
gozaba de una gran felicidad; lugar el antes mencionado en donde no tenia
cabida la razon sino el sentimiento, sin embargo, con el tiempo se marcaron
diferencias entre unos y otros, es decir que ya no existia igualdad entre ellos

mismos, y es cuando surgen grandes disputas; razon por la cual el hombre al

» GOMEZ G. MOISES, “Breve Historia de las Doctrinas Econémicas”, Editorial Esfinje, México 1996, pag. 50
% BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit., pag. 89.
* Ibid., pag. 91.



notar dichos conflictos y a fin de lograr su supervivencia es que decide hacer
un pacto de convivencia para lo cual establece una sociedad civil, ademas de
limitar sus derechos naturales asi como aquellas libertades de las cuales
anteriormente gozaba; no pasando desapercibido que aun que limitaba sus
derechos estos debian ser respetados.

Consideramos necesario hablar de lo que se conoce como la
Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano adoptada por la
Asamblea Nacional francesa en 1789, ya que es uno de los logros mas
constructivos de la Revolucion Francesa y un modelo para documentos
similares en todo el mundo; dentro de sus principales articulos y mismos que
nos interesan como materia del presente estudio tenemos el articulo 2°,
establecia: “...El objeto de toda asociacién politica es la conservacion de los
derechos naturales e imprescriptibles del hombre. Estos derechos son la
libertad, la propiedad, la seguridad y la resistencia a la opresién”; por otra
parte, el articulo 3°, establecia: “...El principio de toda soberania reside
esencialmente en la nacién. Ningin individuo o corporacién puede ejercitar
autoridad que no emane expresamente de ella”, por ultimo, el articulo 4°, de
la declaracién establecia: “La libertad consistente en poder hacer todo
aquello que no dafie a otro, por lo tanto, el ejercicio de los derechos naturales
de cada hombre no tiene mas limites que aquéllos que aseguren a los demas
miembros de la sociedad el goce de los mismos derechos. Estos limites no
pueden ser consignados mas que por la ley”; De los articulos antes
mencionados se denota una concepcién jus-naturalista, ya que nos habla
claramente de derechos consagrados en dicha declaracién y que el estado
reconocia como aquellos con los que el ser humano habia nacido y por lo
tanto ya existian, es decir no eran creados por ninguna Institucién o
Autoridad; ademas se rescata que los pensamientos plasmados en cada uno
de estos articulos influyeron primordialmente en nuestra legislacion tales

como nuestra Constitucion de 1857, que dice: “...El pueblo mexicano



reconoce que los derechos del hombre son la base y objeto de las

instituciones sociales”.26

Posteriormente para el ano de 1946, se expide la constitucion de la
Republica francesa, conteniéndose en dicho documento juridico-politico un
preambulo en que se reitera la declaracién de los derechos del hombre y del
Ciudadano de 1789, la cual hemos comentado anteriormente; ademas de que
se introdujo a su sistema juridico-politico importantes innovaciones, pero lo
que nos interesa realmente como objeto del presente estudio es que en dicha
Ley fundamental el pueblo francés proclama solemnemente su adhesién a los
derechos del hombre y los principios de la soberania tal como fueron
definidos por la declaracién de 1789.

Es por ello que dicha civilizacién tuvo gran influencia en distintos
ordenamientos que adoptaran diferentes civilizaciones y que marcaran el
inicié de pensamientos encaminados al reconocimiento por parte del Estado,
de las garantias basicas: de libertad, igualdad, seguridad juridica y
propiedad.

* TENA RAMIREZ, FELIPE. “Leyes Fundamentales de México”. Editorial Porria, México 1997, pag. 606.
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1.5.- Espaiia.

Han sido muchos los pueblos que llegaron a Espana y lucharon por su
posesion y cada uno de ellos dejo vestigios de su estancia en la peninsula; los
arabes fueron los tltimos en llegar y los que mas tiempo permanecieron, sin
embargo su dominacién nunca fue aceptada, por lo que ya para el siglo V, la
Peninsula Ibérica fue ocupada por diversas tribus barbaras, dentro de las
principales encontramos la de los visigodos 6 los godos de occidente quienes
sostuvieron luchas constantes con los arabes, con la finalidad de dominar
Espana; para esos anos los godos quienes en un principio aceptaron el
régimen de las leyes romanas, posteriormente y por costumbres propias
intentaron establecer una legislacién escrita misma que concreté en el
cuerpo de leyes denominado “Fuero Juzgo”, ordenamiento que empezé a regir
en el siglo VII, de la cual se desprendia ya como un antecedente de garantias
individuales, un principio de que: “El rey sélo sera rey si hiciere derecho, y si
no lo hiciere, no sera rey”, de lo cual se desprende que ya en esos tiempos el

rey tenia limitacién en su mandato.

Para el siglo XII, en donde encontramos antecedentes marcados de las
garantias individuales fue en lo que se conoce como “LAS CORTES DEL
REINO DE LEON", que entre sus miiltiples preceptos establecia la
inviolabilidad del domicilio (art. 6) y la garantia de audiencia (art. 13). 27

Para el siglo XIV, se expidi6 en el reino de Aragon el cuerpo de leyes
llamado “PRIVILEGIO GENERAL", en donde se establecia entre otros puntos,
derechos fundamentales a favor del gobernado oponibles a las
arbitrariedades del poder piblico en lo que concierne a la libertad personal;
esta garantia de seguridad juridica que dicho ordenamiento estipulaba se

hacia valer a través de medios procesales los llamados “procesos forales”, que

2’ LUIS BAZDRESH, Op. cit., pag. 43.



26

en €l mismo cuerpo legal se establecian, actos los cuales manifiesta Ignacio

Burgoa se le considera como un antecedente de nuestro juicio de amparo. 28

Otro cuerpo de leyes importante dentro de la civilizacion espanola y
como antecedente de las garantias individuales fueron “LAS SIETE
PARTIDAS DE ALFONSO X", redactadas entre los afos de 1256 y 1265,
siendo las disposiciones que nos interesan:

Primera Partida, titulo I, Ley XII, “Emperador o rey puede facer leyes
sobre las gentes de su senorio, et otro ninguno non ha poder de las facer”; lo

anterior es una expresion de la soberania

Tercera Partida, titulo IV, Ley II, “Emperador y reyes han de de poner
los jueces ordinarios” este precepto implica la institucién de los tribunales de
justicia, como cuerpo separado de la autoridad gubernativa.

Tercera Partida, titulo XVIII, Ley XXXI. “Contra derecho natural no
debe valer privilejo, nin carta de Emperador, rey nin otro senor. E si la diere,
non debe valer”; en tal precepto se estipula la preminencia de los derechos
naturales del hombre, y en cierta forma se equipara a nuestra garantias
individuales contra los mandatos arbitrarios de la autoridad, aun las mas
altas.29

Bazdresh 3°manifiesta que un antecedente de la garantia de legalidad
lo encontramos en lo que se conoce con el nombre de “Novisima
Recopilaciéon”, ya que manifiesta que dentro de sus disposiciones
encontramos la que estipulaba: “Establecemos que si en nuestras cartas

2 BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales ", Op. cit., pig. 82.
P LUIS BAZDRESH, Op. cit., pdg. 44.
® LUIS BAZDRESH, Op. cit., pag. 35.



mandaremos algunas cartas en perjuicio de partes, que sean contra ley o
fuero o derecho, que tal cosa sea obedecida y no cumplida, no embargarte
que en ella se haga mencién general o especial de la ley o fuero u
ordenamiento contra quien se diere, o contra las leyes y ordenanzas por Nos
fechas en cortes o por los procuradores y villas de nuestros reinos”, lo que
concretamente significa que una orden de autoridad que era contraria a la
ley, no era nulificada ni mucho menos revocada, sin embrago la misma no
debia ser cumplida, de lo que se desprende un antecedente del principio de
Mariano Otero que hizo posible nuestro juicio de amparo en nuestro sistema
federal.

Un largo régimen monarquico fue el que prevalecié en a Espaia, sin
embrago la invasién de Napoleén Bonaparte que provocara movimientos de
politica liberal trajo consigo la Constitucién espanola de 1812 redactada y
aprobada por las Cortes de Cadiz, una serie de declaraciones sobre los
derechos del hombre, dentro de las cuales se encontraban la inviolabilidad
del domicilio, la proteccién de la propiedad privada, la libertad de emision del
pensamiento, etc.; declaraciones las anteriores que no tuvieron un aplicacion
practica, ya que dicha Constitucion carecia de medios para hacerlas

respectar y cumplir por las autoridades.

Los lineamientos adoptados en la Constitucién de Cadiz, de igual forma
fueron plasmados en las leyes constitucionales de 1837, 1845, 1869 y 1876
que la Posterior a la Constitucion de Cadiz de 1812; ya para el afno de 1931,
y con triunfo de los republicanos, se expidié una nueva Constitucién en la
cual ademas de un catalogo de garantias individuales se incorporaba un
Tribunal de Garantias Constitucionales, autoridad encargada de conocer el
recurso de inconstitucionalidad de la leyes y del recurso de amparo, sin

embargo no fue posible su entrada en vigor por el golpe de Estado de 1936



que produjo el fuero de los espanole que no era otra cosa que los derechos a

cargo de los particulares frente al poder publico.

Una vez que hemos mencionado los diferentes cuerpos legales que
adopto el gobierno de Espana, los cuales integraron el derecho positivo
espanol; de estos se aprecia claramente pequenos matices de garantias
individuales a través de los cuales hicieron posible la formacion de la
civilizacién esparnola.



1.6.- México.

La historia de nuestro pais se divide en tres etapas fundamentales: la
prehispanica, la colonial y la independiente. Estudiando cada una de ellas es
como conoceremos en que ordenamientos legales se plasman antecedentes
de lo que hoy conocemos como garantias individuales.

Inicialmente tenemos a la etapa prehispanica, de la cual se desprende
que no habia ninguna institucién consuetudinaria o derecho escrito, ya que
el régimen social en que se estructuraban los pueblos prehispanicos era
rudimentario y primitivo, razén por la cual el gobernado no era titular de
derechos frente al gobernante, sin embargo, es de indicarse que a pesar de
no contemplarse ningun cuerpo legal escrito en donde se estipularan
antecedentes de nuestras garantias individuales, no era o6bice de la
existencia de un derecho consuetudinario, ya que existia practicas que
regulaban sus relaciones civiles ademas fijaban las penas en aquellos casos
que a su consideracién habia hechos delictuosos, dejando su aplicacién al
arbitrio del jefe supremo.

Ahora bien, una vez que hemos hablado de la época prehispanica de
una forma muy somera, ya en la colonia dentro de lo que se conocia como la
Nueva Espana el derecho colonial estaba integrado por la Madre Patria en
sus formas legal y consuetudinaria, y por las costumbres indigenas. Es de
indicarse que en relacién a las practicas indigenas no desaparecieron con la
penetracion juridica espanola, al contrario se consolidaron aun mas en
diversas disposiciones reales, tal es el caso de la Recopilacion de Leyes de
Indias de 1681, que concretamente no dice Burgoa: “eran una verdadera
sintesis del derecho hispanico y las costumbres juridicas aborigenes en la
cual se autorizaba todo aquello que no fuera incompatible con los principios
morales y religiosos del derecho espanol, ademas protegian a los indigenas
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contra leyes arbitrarias de espanoles, criollos y mestizos™;?! en tal
ordenamiento estipulaba algunos de los Derechos Humanos, tales como: la
regulacion juridica de la familia, el establecimiento de la condicién juridica
de la mujer, los derechos de propiedad y sucesiones; otro aspecto importante
dentro de la legislacién indiana fuel el derecho de propiedad de la tierra de

los indigenas, asi como para disfrutar de los beneficios de su cultivo.

Esta etapa, tuvo gran influencia de la independencia de las colonias de
Norteamérica, asi como de la revolucién Francesa, aunque no de manera
directa, ya que fue en la Constitucion de Cadiz de 1812, con una marcada
influencia del liberalismo francés, la cual tuvo plena vigencia la Nueva

Espana.

La Constitucion de Cadiz representé un antecedente importante para el
constitucionalismo mexicano ya que las figuras que esta incorporaba eran
claros conceptos de derechos y libertades de la persona humana. De esta
forma, la Constitucién de Cadiz, a pesar de no incluir expresamente una
declaracion de derechos, si consagro una serie de prerrogativas que se

adoptarian en las constituciones mexicanas.

Es de indicarse que asi como en las leyes de indias se matizaban
algunos de los derechos humanos reconocidos en la época de su vigencia. La
realidad colonial fue otra, ya que esta los hizo inexistentes en los hechos, y

muy particularmente para las mujeres y los indigenas.

En donde encontramos antecedentes mas marcados de las garantias

individuales es en el México independiente.

1 Ibid.



Para 1810, la situacion que prevalecia en la Nueva Espana se
caracterizo por las diferencias sociales y econémicas entre la poblacion
peninsular y la americana, que afectaba incluso a los criollos, es decir, habia
una ausencia de derechos humanos, clima bastante deteriorado que
imperaba en esta época, mas aun, distintos factores como la invasién
francesa a Espana en 1808 y la posterior abdicacion de la monarquia
espanola ante Napoleén; con estos hechos se inici6 el proceso de

Independencia de la Nueva Espaia, que habria de culminar en 1821.

Ordenamientos que iban encaminados a obtener mayores prerrogativas
para aquella clase mas desprotegida, los cuales desembocarian en la

independencia, y entre los que consideramos de mayor importancia:

1.- El Acta del Ayuntamiento de México.

Expedida el 19 diecinueve de julio de 1808, en la cual se vislumbraba
la posibilidad de la independencia, en ella se declaraba se tuviera por
insubsistente la abdicacién de Carlos IV y Fernando VII hecha en Napoleon;
que se desconociera todo funcionario que venga nombrado de Espana y; que
el Virrey gobierne por la Comisién del Ayuntamiento en representacién del
Virreynato.32

2.- El Bando de Hidalgo. Programa Social dado por Don Miguel Hidalgo
y Costilla en Guadalajara el 06 de diciembre de 1810, como puntos

importantes tenemos:

“...1° Que todos los duenios de esclavos deberan darles la libertad...2°

Que cese para lo sucesivo la contribucién de tributos...". 33

2 TENA, RAMIREZ FELIPE. “Leyes Fundamentales de México”. Op cit. pag 4
% Ibid pag 21



et
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3.- Los Elementos Constitucional de Rayén 1811; entre los puntos mas

importantes se encuentran:

“...4° La América es libre e independiente de toda otra Nacién...24°
Queda enteramente proscrita la esclavitud...29° Habra una Absoluta libertad
de imprenta... 31° Cada uno se respetara en su casa como en un asilo

sagrado...32° Queda proscrita como barbara la tortura...”. 34

4.- Los Sentimientos de la Nacién o 23 puntos dados por Morelos para
la Constitucién (14 de septiembre 1813 Chilpancingo); siendo los puntos que

interesan para el presente estudio los siguientes:

“...1° Que la Ameérica es libre e independiente de Espana y toda otra
Nacién, Gobierno o Monarquia...13° Que las leyes generales compreﬁdan a
todos sin excepcion...15° Que la esclavitud se proscriba para siempre, y lo
mismo la distincion de castas...17° Que a cada uno se le guarden las
propiedades y respete en su casa como un asilo sagrado...18° Que en la

nueva legislacion no se admita la tortura...”. 35

5.- El Decreto Constitucional para la libertad de la América Mexicana
de 1813, el cual diera como resultado la Constitucion de Apatzingan de
1814.

Dentro de sus principales objetivos fueron fundar un Estado y una
nacion basada en un sistema de derechos que protegian la libertad y la

igualdad, asi como la formulacién de un catalogo de derechos del hombre. 36

* Ibid, pag 24
% Ibid, pag 29
% SOBERANES FERNANDEZ JOSE L. Op. cit. , pag. 19



6. - El Plan de Iguala, mismo que proclamara Agustin de Iturbide, en
el lugar del cual adoptaria su nombre (Iguala 24 de febrero de 1821); dentro

del cual se establecia:

“...2. La Absoluta independencia de este reino...12. Todos los
habitantes de el,... son ciudadanos idéneos para optar cualquier empleo...13.

Sus personas y propiedades seran respetadas y protegidas...”. 37

7.- El Acta constitutiva de la Federacion 31 de enero de 1824; como

puntos importantes encontramos:

“...Art. 2° La Nacion Mexicana es libre e independiente para siempre de
Espana y cualquier otra potencia y no es ni puede ser patrimonio de ninguna
familia ni persona...” 38

9. - La Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos 04 de
Octubre de 1824; misma que estipulaba:

“...Art. 1° La Nacion Mexicana es para siempre libre e independiente

del gobierno Espanol y cualquier otra potencia..."”.39

10.- El Proyecto de Reforma del 30 de junio 1840; que contenia:

“...Art. 4. En el territorio mexicano ninguno es esclavo, ni noble 6
plebeyo por su origen. Todos sus habitantes son libres e iguales ante la
ley...Art. 9. Son derechos del mexicano: I.- Nadie puede lo pueda aprehender
ni detenerlos sino por disposicion de las autoridades facultadas

expresamente por la ley...II.- Que no pueda ser llevado a la carcel 6 a otro

"TENA, RAMIREZ FELIPE “Leyes Fundamentales de México”. Op. cit., pag. 114
* Ibid pag 146
* Ibid pag 154



lugar de prision ni mantenerse en ella fuera de los términos que se expresan
adelante...Ill.- No poder ser detenido mas de tres dias por autoridad ninguna
politica...IV.- Que no pueda ser declarado formalmente preso, sin que
preceda informacién sumaria, de la cual resulte a lo menos semiplena
prueba, de haber cometido algun delito...V.- Que no pueda ser detenido. ni
permanecer en prisién dando fianza...VI.- Que no se pueda usar del tormento
para la averiguacion de los delitos, ni de apremio contra la persona del reo,
ni exigir a este juramento sobre hechos propios en causa criminal...VII.- Que
en esta se le reciba declaraciéon a lo menos dentro de tres dias contados
desde el momento que tome conocimiento la autoridad judicial, que en aquel
acto se le haga saber la causa de su prision, y el nombre de su
acusador...VIII.- Que ninguna pena que se le imponga por cualquier delito
sea trascendental a su familia...IX.- Que nadie lo puede privar de su
propiedad, ni del uso libre y aprovechamiento de ella en todo y en parte...X.-
Que en el caso de un objeto de utilidad piblica y comin exija lo contrario
solo puede ocuparse la propiedad...XIl.- Que no se le pueda imponer la pena
de confiscacion general de bienes ni embargarseles estos...XIIl.- Que no se
pueda catear su casa ni sus papeles...XIV.- Que no pueda ser procesado civil
ni criminalmente sino por los tribunales y tramites establecidos...XV.- Que
pueda termina en cualquier tiempo sus pleitos civiles o criminales...XVI.-
Que no se le pueda impedir la traslacion de su persona y bienes a otro pais
...XVII.- Que pueda imprimir y publicar sus ideas politicas sin necesidad de
licencia ni censura previa...".40

11.- El Acta de Reformas de 1847; la cual disponia:
“...Art. 4° Para asegurar los derechos del hombre que la Constitucion

reconoce, una ley fijara las garantias de libertad, seguridad, propiedad e

igualdad de que gozan todos los habitantes de la Reptblica y establecera los

* Ibid pag 252



medios de hacerlas efectivas...Estas garantias son inviolables y sélo en el
caso de una invasion extranjera o de rebelién interior podra el Poder
Legislativo suspender las formas establecidas para la aprehension y
detencion de los particulares, y cateo de las habitaciones y esto por
determinado tiempo...Todo atentado contra dichas garantias es caso de
responsabilidad y no podra recaer a favor de los culpables ni adulto, ni
amnistia, ni cualquier otra disposicién, aunque sea emanada del poder
legislativo, que los sustraiga de los tribunales o impida que se haga efectiva

la pena...”.4!

12.- El Acta Constitutiva y de Reformas; en la cual se establecia:

“...Art. 5° Para asegurar los derechos del hombre que la Constitucién
reconoce, una ley fijara las garantias de libertad, seguridad, propiedad e
igualdad de que gozan todos los habitantes de la Republica y establecera los

medios de hacerlas efectivas..."2

13.- Plan de Ayutla reformado en Acapulco el 11 de marzo de 1854; en

donde se establece:

“...3° El Presidente Interino sin otra restriccion que la de respetar
inviolablemente las garantias individuales que dara desde luego investido de
amplias facultades para reformar todos los ramos de la Administracién
Publica para atender a la seguridad e independencia de la Nacién, y para

promover cuanto conduzcan a su prosperidad, engrandecimiento y

progreso...".43

*! Ibid, pag 469
*2 Ibid, pag 472
* Ibid, pag 475
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14.- Estatuto Organico Provisional de la Republica Mexicana

Seccion Segunda; en el cual se establecia:

..."Art. 3° Son habitantes de la Repiiblica todos los que estén en puntos
que ella reconoce de su territorio: y desde el momento en que lo pisan,
quedan sujetos a sus leyes y gozan de los derechos que respectivamente se
les concedan...Art. 5° El ejercito de los derechos civiles es independiente de
la calidad de ciudadano. En consecuencia, a excepcion de los casos en que se
exijan dicha calidad, todos los habitantes de la Republica gozaran de los
derechos civiles con forme a las leyes, y de las garantias que se declaran por

este estatuto..."#

15.- La Constitucion de 1857, consigno derechos del hombre en forma
similar a la vigente de 1917, pero sin los detalles, modalidades ni las
tendencias sociales de esta ultima. Las libertades de ensenanza y la garantia
de propiedad estan expuestas en forma simplista. Esta Constitucion de 1857,
expuso su criterio basico en su articulo 1°., en el sentido de reconocer que
los derechos del hombre, son la base y el objeto de las instituciones

sociales

16.- Y el estatuto provisional del Imperio Mexicano de 1865, expresé en
sus articulo 58 a 77 un catalogo de garantias individuales que comprendian
las basicas: de igualdad, libertad, seguridad personal, propiedad, libertad de
cultos, libertad de imprenta, requisitos para la aprehension, irretroactividad
de la ley, inviolabilidad del domicilio y derechos del procesado. 46

“Ibid, pag 480
‘S LUIS BAZDRESH, Op. cit., pag. 54.
* Ibid, pag 54
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De los anteriores ordenamientos, por citar algunos de ellos y que
consideramos los algunos de los mas importantes, se advierte que cada uno
fue evolucionando de acuerdo a la época en la que se fueron desarrollando,
pero todo encaminado a un mismo fin, esto es, el plasmar las garantias
individuales que hoy en dia rige a nuestra Nacion.



CAPITULO II:
ASPECTOS GENERALES DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

2.1.- Concepto

Al parecer la palabra “garantia”, proviene del término anglosajén
“warranty” o “warantie”, que significa la accién de asegurar, proteger,
defender o salvaguardar (to warrant), por lo que tiene una connotacién muy
amplia,4” sin embargo, el diccionario de la Real Academia Espaiiola, define el
vocablo garantia como: accién o efecto de afianzar lo estipulado, pero lo que
realmente nos interesa para el desarrollo del presente estudio, es como se
define el término “garantia individual®”, por lo que encontramos que: son
aquellos derechos que la constitucién de un Estado reconoce a todos sus
ciudadanos;48 concepto del cual se desprende que se trata de una relacién
entre el Estado y los ciudadanos, la cual se origina en la necesidad de que
las personas no sean atropelladas en sus derechos humanos por la actuacion
de las distintas autoridades.

Existen diversas concepciones de distintos autores del término
“garantia individual”, razén por la cual, sélo citaremos unos cuantos, a fin de
poder llegar a un concepto adecuado y enteramente practico; inicialmente

encontramos a:

e DON ISIDRO MONTIEL Y DUARTE.- manifiesta que “...todo medio
consignado en la Constitucién para asegurar el goce de un derecho se
llama garantia, ain cuando no sea de las individuales”;49

T BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”. Op. cit. , pag. 159.

“ ANTONIO DE J. LOZANO, “Diccionario Razonado de Legislacién y Jurisprudencia Mexicanas”, Tomo I,
Tribuna Superior de Justicia del Distrito Federal , pag. 573

* Los Derechos del Hombre de la Revolucion Francesa, Edicion de la Facultad de Derecho de México, pag. 7
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DON ALFONSO NORIEGA C.- Identifica a las garantias individuales con
los llamados “"derechos del hombre”, sosteniendo que estas garantias son
derechos naturales, inherentes a la persona humana, en virtud de su
propia naturaleza y de la naturaleza de las cosas, que el Estado debe
reconocer, respetar y proteger, mediante la creacion de un orden juridico
politico y social, que permite el libre desenvolvimiento de las personas, de
acuerdo con su propia y natural vocacién, individual y social:5¢

CESAR CARLOS GARZA GARCIA.- manifiesta que son el conjunto de
derechos publicos subjetivos que pretenden procurar un espacio minimo
de libertad, a los gobernados, frente a la autoridad.!

SCHMILL ORDONEZ.- refiere que las garantias individuales son el
conjunto de Normas Constitucionales que determinan los contenidos

necesarios, excluidos o potestativos, de normas que integran el Orden
Juridico.52

IGNACIO BOURGOA.- no da una definicion concreta de lo que son tales
derechos, sino mas bien dice que deben reunir las siguientes
caracteristica: “... 1) Relacién juridica de supra a subordinacion entre el
gobernado y el Estado y sus Autoridades. 2) Derecho Piblico Subjetivo
que emana de dicha relacién, a favor del gobernado. 3) Obligacion
correlativa a cargo del Estado y sus Autoridades, consistente en respetar
el consabido derecho y en observar o cumplir las condiciones de seguridad
del mismo. 4) Prevision y regulacion de la citada relacién por la Ley
Fundamental...”.53

% La Naturaleza de las Garantias Individuales en la Constitucién de 19117, Editorial Porria, (UNAM-
Coordinador de Humanidades), pag. 111
! GARZA GARCIA CESAR CARLOS. “Derecho Constitucional Mexicano ™. Ed. Mc Graw Hill, 1° Edicion.

g. 42.
? SCHMILL ORDONEZ ULISES. “El sistema de la Constitucién Mexicana”. 1971. pag. 363.
** IGNACIO BURGOA. “Las Garantias Individuales”. Op. cit. pag. 187.
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Después de haber mencionado como distintos autores definen el
término “garantia individual”, es de indicarse que dentro de nuestra
Constitucion Politica de 1917, en la que se establece “garantias individuales”,
encontramos que en su articulo 1°, establece: “...En los Estados Unidos
Mexicanos, todo individuo gozara de las garantias que otorga esta
Constitucién...”, esas garantias se encuentran plasmadas en los primeros 28
articulos, preceptos que de manera expresa, contemplan los derechos que
tedricamente se designan como derechos humanos, en este sentido, no es
dable considerar que los individuos tienen tales derechos porque la propia
Constitucion se lo otorga, pues del precepto antes mencionado, se desprende
que son garantias, mas no derechos, de lo que se aprecia que las Garantias
son realmente una creacion de la Constitucion, y los derechos protegidos por
esas garantias, son los derechos del hombre o derechos humanos, mismos
que no provienen de ninguna ley, sino del los atributos naturales del ser
humano. A fin de hacer mas practico lo anteriormente mencionado, debemos
analizar los conceptos de derechos humanos comparado con el de garantias
individuales:

Derechos humanos.- Son las facultades que los hombres tienen, por
razon de su propia naturaleza, de la naturaleza de las cosas y del ambiente
en que viven, para conservar, aprovechar y utilizar libre, pero licitamente sus
propias aptitudes, su actividad y los elementos de que honestamente pueden
disponer, a fin de lograr su bienestar y su progreso personal, familiar y

social;? en términos generales, son facultades de actuar o disfrutar.

Ignacio Burgoa, define a los derechos humanos como potestades

inseparables e inherentes a la personalidad del individuo, por ser estos

*! LUIS BAZDRESH, Op. cit. pag. 34.
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elementos propios de su naturaleza como ser racional, independientemente

de la posicion en la que se encuentra frente al Estado.5>

La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, los define como los
valores que senalan lo que es natural y justo, y que exigen aquellas
condiciones de vida sin las cuales, en cualquier fase histérica dada en una
sociedad, los hombres no pueden dar de si lo mejor que hay en ellos como
miembros activos de la comunidad, por que se ven privados de los medios

para realizarse plenamente como seres humanos.56

El articulo 1°, de nuestra Constitucién de 1857, expresaba que: “...el
pueblo mexicano reconoce, que los derechos del hombre son la base y el
objeto de las instituciones sociales. En consecuencia, declara que todas las
leyes y todas las autoridades del pais, deben respetar y sostener las

garantias que otorga la presente Constitucién...”

Por otro lado, tenemos a las Garantias Individuales: son aquellas
prevenciones que el Estado ha impuesto en la ley Constitucional, como
limitaciones y obligaciones en la actuacién de los 6rganos gubernativos, para
que estos ultimos, respeten y permitan que las personas disfruten y ejerzan
libre y eficientemente, dentro del marco que la propia ley establece, los
derechos humanos declarados en la misma ley en la cual se plasman;
entendido de otra forma como los compromisos del Estado de respetar la

existencia y el ejercicio de eso derechos.

Igualmente, Burgoa nos refiere que las garantias individuales equivalen

a la consagracion juridico- positiva de los derechos del hombre, en el sentido

55 BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit., pag. 185.
* UNESCO: Los Derechos del Hombre, pag.237



de investirlos de obligatoriedad e imperatividad para asi atribuirles

respetabilidad por parte de las autoridades estatales y del Estado mismo57

Existen tres teorias principales para poder explicar la existencia de los

derechos humanos:

1. - Teoria Naturalista.- Teoria en la cual se estipula que los hombres
tienen esos derechos por razon natural, por su sola condicién
humana, es decir que de la misma manera en que los hombres
tienen sus manos para trabajar, sus piernas para trasladarse de un
lugar a otro, el habla, la inteligencia; instrumentos que sirven para
las diversas actividades que desempena, tienen también los
derechos subjetivos necesarios para su desenvolvimiento y su

desarrollo.

2. — Teoria Socialista.- La misma estima que es inutil el hablar de
derechos humanos si el hombre no vive en sociedad, es decir, si vive
aislado de los demas seres de su misma especie, ya que tales
derechos no estan en peligro de ser destruidos ni atacados por otro
hombre, mucho menos por una autoridad, en tales consideraciones
para que los derechos humanos tengan sentido debemos de
considerar al hombre en su vida de relacion, en su vida de

agrupamiento en sociedad.

3. - Teoria Legalista. — Los derechos humanos, aunque sean
considerados justificados, en teoria si estos no estan encuadrados
en un cuerpo legal que imponga su respeto, no tiene validez para el
Estado quien a fin de cuentas es quien debe respetarlos y hacerlos

cumplir.

BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales”, Op. cit. pag. 185.



De lo anterior, se desprende que los derechos humanos emana
directamente y exclusivamente de la Constitucion, o sea, que si esta no los
considerara y protegiera, los individuos no los tendrian, por tanto, al decir el
articulo 1°, de la Constitucién que refiere: “ todo individuo gozara de las
garantias que otorga esta Constitucion” que especifican los articulos del 2 al
28, con las restricciones que en estos se establecen. De lo anterior se
desprende el sentido filoséfico y juridico que deben tener las garantias
individuales, ya que estas son la medida en que la Constitucién protege los

derechos humanos.
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2.2.- Principio Constitucional que rigen las Garantias Individuales.

Constitucién escrita, dentro de los paises que la adoptan, las dos
partes principales que la integran son:

A) PARTE DOGMATICA.- Es la enumeracién de los derechos piblicos
subjetivos, es decir a los derechos de los individuos (garantias individuales).

B) PARTE ORGANICA.- Se refiere a la estructura fundamental del
Estado y a su organizacién. 58

De lo anterior, es que consideramos a las Garantias Individuales como
parte integrante de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
razén por la cual, deben ser regidas por los mismos principios esenciales que
caracterizan a nuestra Ley Fundamental, respecto de las legislaciones
secundarias. Nuestra Constitucién contienen preceptos que en sentido
material marcan una “superestructura constitucional”, $%que contienen
aquellos principios que se dirigen formalmente y por igual a todos los
individuos y a todas las autoridades del pais; aquellos articulos en donde se
plasman estos principios Constitucionales la supremacia y la inviolabilidad
de la Constitucion (articulos 133,135 y 136 constitucionales).

Respecto al principio de supremacia constitucional consignado en el
articulo 133, de la Ley Suprema, precepto fundamental referente al orden
jerarquico normativo en el Derecho Positivo Mexicano, en donde las garantias

individuales participan, establece:

% PERALTA, JORGE S. Y PATRICIA ESPINOZA M., “Mundos Normativos v Orden Juridico”, Universidad
Nacional Autonoma de México, pag. 55.
¥ TENA RAMIREZ, FELIPE., “Derecho Constitucional Mexicano”, 28* edicion, Porria, México, 1963, pag. 24.
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“...Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Unién que emanen
de ella y todos los tratados que estén de acuerdos con la misma, celebrados y
que se celebren por el Presidente de la Republica, con aprobacién del Senado

seran la ley suprema de toda la unién...”

Dicho principio plasmado en el precepto anteriormente citado, pone de
manifiesto que nuestra Ley fundamental prevalece sobre cualquier norma o
ley secundaria que se le contraponga, en tal virtud, las autoridades deben
observar sus disposiciones, preferentemente a cualquier disposicion
ordinaria.

HANS KELSEN.- esquematiza la jerarquia del orden juridico de la

siguiente manera:

¢ LA CONSTITUCION.- regula la produccion de normas generales y
determina el contenido de futuras leyes.

* NORMAS JURIDICAS GENERALES.- Producidas por via legislativa o
consuetudinaria, realizadas por organos legislativos especiales
competentes para producir normas generales; aplicadas por los
Tribunales y los Organismos Administrativos.

e LEYES REGLAMENTARIAS.- Remite la formulacion mas precisa de
las leyes generales a normas producidas por ciertos Organos
Administrativos.

¢ NORMAS JURIDICAS INDIVIDUALIZADAS.- Las normas generales
tienen que ser aplicadas por los Organos competentes, para ello, la

norma general que enlaza a un hecho determinado en abstracto una
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consecuencia también abstractamente determinada, requiere, para

poder ser aplicada, individualizarse.60

Asimismo, otro principio que enviste a las garantias es el de rigidez
constitucional, en el sentido de que dichas garantias y preceptos establecidos
en la Constitucion pueden ser reformados o modificados en los términos del
articulo 135, de la Ley Fundamental.

“ KELSEN, HANS., “Teoria Pura del Derecho”, pag. 232.
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2.3.- Origen Formal de las Garantias Individuales.

La manera en como fueron incorporadas las Garantias Individuales a
nuestro ordenamiento juridico, o sea, el acto por virtud del cual dichos

derechos se establecieron en nuestra Constitucion Politica.

JUVENTINO V. CASTRO.- pone de manifiesto que las garantias
encuentran su origen en el sentimiento de libertad, ocupado por los diversos
pensadores que dieron pie al nacimiento de los “derechos del hombre y del

Ciudadano”.6!

IGNACIO BURGOA, refiere a través de las variantes de alguna de estas
dos tesis la jusnaturalista y la estatista, fue lo que trajo consigo el origen
formal de las garantias individuales.

La teoria Iusnaturalista.- En donde se establece que el hombre
adquiere por naturaleza, derechos superiores a toda organizacién normativa,
nace con ellos, y es por eso que el Estado debe respetarlos, teniendo la

obligacion ineludible de incorporarlos a su orden juridico.

La teoria Estatista.- Criterio opuesto a la teoria iusnaturalista; estipula
que el estado quien, a fin de obtener la felicidad y el bienestar de la
comunidad, es que debe procurar que sus integrantes sean dichosos, y es
por ello que el Estado, en ejercicio del poder soberano cuyo titular es el
pueblo, otorga, crea o concede a los gobernados determinadas prerrogativas

que lo coloquen al amparo de las arbitrariedades de las autoridades que

¢ CASTRO JUVENTINO, B., "LECCIONES DE GARANTIA Y AMPARO", ED., PORRUA,
MEXICO, 1974., pag. 17.
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obran en representacion de aquél, como una forma de autolimitacion del
poder del Estado.2

De tales manifestaciones antes citadas por estos dos autores,
consideramos como origen formal de las garantias individuales el
pensamiento del hombre encaminado al reconocimiento de aquellos derechos
con los cuales, habia nacido por ser parte esencial de su naturaleza, sin
embargo no se encontraban plasmados en ningiin ordenamiento legal, razén
por la cual no solo veia necesario la existencia de estos derechos humanos,
sino su reconocimiento garantizado por lo que hoy en dia conocemos como
garantias individuales, a fin de poder hacerlos valer frente al Estado, cuando

eran violentados por las autoridades que lo integran.

2 BURGOA, IGNACIO. “Garantias Individuales™, Op. cit., pag. 187.
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2.4.- Clasificaciéon de las Garantias Individuales.

Existen diversas clasificaciones hechas por distintos autores,

inicialmente tenemos a:

Bazdresh.- Hace su clasificacion de las Garantias Constitucionales en

cuatro especies, las cuales son:

Las personales (vida, libertad corporal, igualdad, educacién, trabajo,
expresion de ideas, imprenta, peticion, asociacién, posesion y
portacién de armas, transito e inviolabilidad del domicilio, las de
los procesados, lasa de los sentenciados, religion o conciencia,
inviolabilidad de la correspondencia, propiedad, posesion y
dedicacion a comercio o industria).

Las de beneficio social (igualdad social y ante la ley, ensenanza,
imprenta, reunion para presentar peticiones o protestas, relaciones
obrero-patronales, derechos de los trabajadores, dedicacion a
comercio o industria, persecucion sélo por el Ministerio Pablico de

los delitos, régimen penitenciario, restituciéon o dotacion de tierra y
aguas)

Las de economia (dedicacion al trabajo, profesién, comercio o
industria, retribucion del trabajo, propiedad, prohibicién de
monopolios y de exencién de impuestos a pretexto de proteccién a la

industria, libertada de competencia).

La de seguridad juridica (debido proceso o juicio formal con
sentencia indispensable para llegar a privar de la libertad,

propiedades, posesiones o derechos, requisitos de las ordenes de
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molestia en persona, familia, domicilio, papeles y posesiones,
requisitos para despachar ordenes de aprehension y cateo, prision
preventiva solo por el delito que tenga pena corporal, requisitos del
auto de forma prisién y otros de la substanciacién del juicio penal,
imposicion de penas solo por la autoridad judicial, restriccion a tres
instancias de los juicios criminales, prohibicién de juzgar dos veces
por el mismo hecho ilicito, prohibicion de exigir alojamiento y
bagajes militares en tiempo de paz, derechos de los nicleos de
poblacién a ser dotados de tierras y aguas, respeto a la pequena
propiedad en explotacién, régimen de las leyes obrero-patronales,
estabilidad de los funcionarios a empleados de la Federacion). 63

Ignacio Burgoa las clasifica en garantias:

e De Igualdad.- (la generalizacion de las garantias a todas las
personas y la prohibicion de la esclavitud, privilegios, leyes
privativas, Tribunales Especiales y Fueros).

¢ De libertad.- (referentes a educacion publica, trabajo u ocupacion,
expresion de ideas, imprenta, peticién, asociacién, posesion y
portacion de armas, traslacién, culto religioso, correspondencia

comercio e industria) .

¢ De propiedad.- (limitaciones al poder piiblico frente a los intereses
patrimoniales de la persona, como los conceptos de pequena
propiedad, de patrimonio familiar e indemnizacion en caso de

expropiacion).

% LUIS BAZDRESH, Op. cit., pag. 35.
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e De seguridad juridica.- (irretroactividad, audiencia, exacta
explicacion de la ley en lo penal, legalidad en lo civil lato censu,
extradiciéon, requisitos para actos de molestia, acceso a los
tribunales, disposiciones relativas a procesados y sentenciados,
prohibicién de ciertas penas, a tratos infamantes, limitacién a actos
impuestos por el ejercito y reglas sobre suspencion de garantias).64

Juventino V. Castro, agrupa a las garantias individuales:

» De libertad.- (las que refieren a libertad personal- donde incluye el
respeto a la vida-, de accién, ideolégica o econémica, y las politicas
o sea las relacionadas con él ejercito electoral para participar como
ciudadanos en la formacién en el ejercicio del gobierno, el derecho
de Revolucién).

¢ Del orden juridico.- (de igualdad, competencia, justicia y propiedad).
* De procedimientos.- (las que se refieren a irretroactividad de las
normas juridicas, legalidad, exacta aplicacién de la ley y las que

operan dentro de los procedimientos legales).65

Anteriores clasificaciones, dentro de las cuales encontramos que
estipulan las garantias de igualdad, libertad, seguridad juridica y propiedad.

* IGNACIO BURGOA. “Las garantias individuales . Op. cit., pag. 192.
 CASTRO JUVENTINO B. Op. cit., pag. 31-34.



2.5.- Objeto de las Garantias Individuales.

En la Constitucion de 1857, el proposito de las garantias individuales,
es el respeto de la dignidad humana con criterio individualista, en su articulo
1°, declara que los derechos del hombre son la base y el objeto de las
instituciones sociales, y en consecuencia, dispone que todas las leyes y
todas las autoridades del pais, deben respetar y sostener las garantias que la
propia Constitucion otorga; ejercicio y vigencia de las garantias individuales
de las cuales se supone que conduce a la paz social y al progreso y bienestar
de los individuos, todo lo cual, se traduce a su vez en el bienestar y el

progreso de la sociedad en conjunto.

Actualmente, en la Constitucién de 1917, con pensamiento socialista,
en su articulo 1°, se limita a prevenir que en los Estados Unidos Mexicanos,
todo individuo gozara de las garantias que la propia Constitucion otorga, sin
mencionar para nada, los derechos del hombre, ni su relacion con las
instituciones sociales, con lo cual se limita a establecer las garantias en
beneficio de los individuos, pero también los preceptos siguientes tratan
ampliamente de numerosos derechos humanos; por tanto, en ambos casos
las garantias estian otorgadas o instituidas para proteger el ejercicio de los
derechos humanos y atentos a la naturaleza y a la significacion de esos
derechos, debemos convenir en que la instituciéon de las garantias en esas
dos Constituciones tiende a la formacién y mantenimiento de un clima de
libertad y seguridad, en el que se asienta y desarrolla nuestro régimen de
derecho, y todo en conjunto propicia el progreso de los individuos y de la

sociedad.6®

Es por tales razonamientos, que se concluye que las garantias

individuales, tienen como objeto principal el lograr el bienestar de los

“ LUIS BAZDRESH, Op. cit., pag. 30.
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individuos plasmando en sus preceptos los derechos humanos que lo haran
posible, ya que estos atienden a su beneficio y mismas que debe cumplir el

Estado pos ser la autoridad que tutela su observancia.



2.6.- Extensién de las Garantias Individuales

Las garantias individuales, componen ciertas caracteristicas para lo

cual Bazdresh opina que son:

* Unilaterales.- Por estar exclusivamente a cargo del Poder Publico, a
través de sus distintos organos que desarrollan las funciones

gubernativas.

 [mrenunciables.- Por su propia escencia, a un cuando esta
circunstancia no se menciona, sino excepcionalmente: “oir la
Constitucion”, como ocurre en el articulo 5° parrafos quinto y sexto,
donde se dice que el Estado “No puede permitir que se lleve a efecto
ninglin contrato, pacto o convenio que tenga por objeto el menos
cabo, la perdida o el irrevocable sacrificio de la libertad de la
persona, ya sea pos causa de trabajo, de educacién o de voto
religioso”, ni puede admitirse "Convenio en que la persona pacte su
proscripcion o destierro 0 en que renuncia temporalmente o
permanentemente a ejercer una determinada profesion, industria o
comercio”, y que el contrato de trabajo “no podra extenderse en
ningun caso a la renuncia perdida o menos cabo de cualquiera de
los derechos politicos o civiles™.

¢ Permanentes.- Integran derechos latentes o en potencia, que se

podran ejercitar en cualquier caso de afectacion.

e Generales.- Protegen a todos los habitantes del pais aun a los

extranjeros.
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¢ [nmutables.- No pueden ser variadas o alteradas por las leyes, ya
sean reglamentarias, organicas o secundarias, en su contenido o

alcance. 67

Ahora bien, al referirnos a la extensién de las garantias individuales
encontramos que en su contenido intrinseco no es absoluto, estan limitadas
por las modalidades y las restricciones que los preceptos constitucionales
que las instituyen especifican por razon del orden publico y de la convivencia
social, y por una evolucién de nuestros derechos de titularidad se extiende,
no unicamente a los individuos humanos, ni comprende tan solo a los
mexicanos, pues las garantias protegen también a las persona morales del
derecho civil y a todo aquel que esta dentro del territorio de le Republica
Mexicana, aunque sea transitoriamente y aun mas, se extienden a las
personas que estan fuera de nuestro territorio, pero resienten alguna lesion
de su interés juridico por la actuacién de una autoridad mexicana.
Particularmente, las garantias protegen también a las personas del Derecho
Publico: la Federacion, los Estados, los Municipios, en cuanto dafie a sus
intereses patrimoniales, asi como a las personas Morales Administrativas de
nueva creacion, como los Organismos Descentralizados, y a las de Derecho
Laboral, como los Sindicatos y las Asociaciones Patronales con personalidad

juridica, las Camaras de Comercio, las Industriales etc.

" Ibid., pag. 31-33
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CAPITULO II:
EL CAREO CONSTITUCIONAL.

3.1.- ASPECTOS GENERALES.

Inicialmente debemos dar el significado de la palabra careo, para poder
entrar de lleno al estudio de lo que dicha figura representa en el derecho
mexicano; de acuerdo con el Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Esparnola, la palabra careo significa la accién o efecto de carear, o sea, de
poner cara a cara a una o varias personas en presencia de otra u otras con
objeto de apurar la verdad de dichos hechos, especialmente con fines

policiacos o judiciales.

La palabra careo se deriva, de cara, la cual a su vez se deriva del griego
kara, que significa cabeza; la palabra cara significa: parte anterior de la
cabeza del hombre y, por extension, de ciertos animales.

Por lo tanto el vocablo careo evolucioné de la palabra cara, pasando
por el vocablo encarar, el cual significa: ponerse cara a cara; hacer frente a
una dificultad; enfrentar; y afrontar, éste ultimo significa poner en frente;

carear; hacer frente al enemigo o a las dificultades.

El vocablo carear, también significa: confrontar unas personas con
otras, con objeto de apurar la verdad, y a su vez el vocablo confrontar
significa carear una persona con otra, cotejar una cosa con otra, y es por
ésta acepcion de que juridicamente en épocas pasadas, el término
confrontacion significaba lo mismo que careo y cotejo, 0 comparacion; y en
aquél sentido afirmaba Montesquieu, "... que la ley que condena a un hombre
sin que se le confronte con los testigos, es contraria a la defensa natural;

pues es necesario que los testigos sepan que el hombre contra quien deponen
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es aquél a quien se acusa, y que éste puede decir que no es de €l de quien los
testigos hablan...".

En la actualidad y en nuestro Derecho Procesal Penal, la confrontacion
tiene el caracter de una diligencia especial, que se encamina a la
identificacion de una persona fisica determinada; el vocablo confrontacién
deriva del latin cum, con y frous, frente y significa poner a dos personas en
presencia una de otra, para comparar sus declaraciones o para identificacion

entre si.

El careo podria ser considerado como una confrontacién, si no fuera
porque en la Doctrina Mexicana se ha estimado como tal a la diligencia de
rueda de presos y lo consideran una diligencia con diferente objeto; el error
estriba en que al determinar el nombre de la diligencia de rueda de presos se
tomé el término equivocado, ya que confrontacién significa: poner a dos
personas en presencia una de otra, para comparar sus asertos o para

identificacion entre si.

En la practica vemos como la confrontacién se lleva a cabo muy
particularmente durante la etapa de averiguacién previa, como un medio
probatorio, que en conjunto con los demas elementos convictivos es

necesario reunir para ejercitar accién penal.

La anterior definicion de confrontacion nos da la pauta para
determinar lo inapropiado del término, ya que requiere poner a dos personas
una en presencia de otra, y la practica de la diligencia nos senala que: "La
persona que sea objeto de ella, se presente acompanada de otros individuos
vestidos con ropas semejantes y aun con las mismas sefias que las del
confrontado”. (fracciones II y III del articulo 219 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal).
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Ademas de que no sélo es entre ellos dos, toda vez que la persona que
se encuentra en la rueda de presos, no identifica a la otra persona, y la
identificacion nos habla de una identificacién entre ambos, razén por la cual
en un sentido estrictamente apegado al idioma espariol y a las definiciones de
la Real Academia de la Lengua Espanola, confrontacién es sinénimo de

carear.

Ahora bien, no obstante a pesar de lo antes expuesto y tomando en
cuenta que la confrontacion aparece en la Legislacién Procesal Penal para el
Distrito Federal como un medio perfeccionador de la prueba testimonial, y
que precisamente consiste en la identificacién o senalamiento que se hace a
una persona, con el afan de reconocerlo como el mismo que participé en los
hechos, pero nada mas; pudiendo resultar que lo sefiale como tal o que por el
contrario manifieste no haberlo visto; circunstancias éstas que diferencian a
la confrontacién del careo.

Por otro lado y para definir juridicamente al careo, es necesario hacer
la distincion de la confrontacion y el careo, ya que juridicamente no son

sinénimos como lo son gramaticalmente en el idioma espanol.

Para tener una nocién amplia acerca del concepto juridico del careo, se

citan los siguientes conceptos:

Colin Sanchez, manifiesta que " Careo es un acto procesal, cuyo objeto
es aclarar los aspectos contradictorios de las declaraciones del procesado o
procesados, del ofendido y de los testigos, o de éstos entre si, para con ello,
estar en posibilidad de valorar esos medios de prueba y alcanzar el

conocimiento de la verdad". ©8

% COLIN SANCHEZ GUILLERMO "Derecho Mexicano de Procedimientos Penales",, Editorial Porrua, México,
1990, pag. 358.
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Diaz de Ledn refiere que: "El careo es un juego de palabras que se da
en la instruccién procesal entre dos interlocutores, o mas, con objeto de
discutir las diferencias que hubieran tenido en sus respectivas declaraciones

a un mismo hecho y en sus calidades de acusados o de testigos". 69

Rivera Silva define: "El careo procesal o real es una diligencia que
consiste en poner cara a cara a dos personas que discrepan en sus
declaraciones, para que las sostengan o modifiquen. Este careo mas que un
medio probatorio auténomo es un medio probatorio al servicio del
testimonio”. 70

Luego entonces el careo consiste en la reconstruccién de los
acaecimientos que constituye el objeto del proceso o de alguna parte de los
mismos por medio de la colocacién, el uno frente al otro, de dos érganos de
prueba, para que narren los hechos y discutan sobre los mismos cuando
incurran en contradicciones, con el fin de que de ésta narracion y
consiguiente discusion surja con claridad la verdad intrinseca de los hechos
y sus modalidades.

Al respecto es de indicarse que siendo el careo un acto procesal,
consistente en la interaccién cara a cara dos o mas personas ya examinadas
como sujetos de la practica de pruebas, encaminado a obtener el
convencimiento del titular del érgano jurisdiccional sobre la verdad de algin
hecho en el que sus declaraciones como imputados o testigos estuvieran

discordes.

Como se puede observar, de las definiciones antes citadas, se

desprende que Colin Sanchez, Diaz de Ledn, coinciden en senalar que el

% DIAZ DE LEON MARCO ANTONIO, "Diccionario de Derecho Procesal Penal”, Porraa, S.A., México, 1986,
ag. 378.
b RIVERA SILVA, "El procedimiento Penal", Editorial Porrua, México, 1983, pag 257.
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careo es un acto procesal, lo que significa que sélo puede ser practicado a
través de un Organo Jurisdiccional y que el objeto del careo es discutir las
controversias que surjan entre dos organos de prueba con la finalidad de
conocer la verdad de los hechos, opiniones que desde este particular punto
de vista, son las mas acertadas y correctas, y aunque dichos autores no
hacen alusién a qué tipo de careos se refieren, se puede desprender de las

mismas que se trata de un "Careo Procesal".

En relacion a lo citado por Rivera Silva, es importante destacar que se
coincide cuando se sefiala que el careo no es un medio probatorio auténomo,
sino complementario, ya que tiende a perfeccionar otro medio probatorio

como lo es la testimonial.

Atendiendo a lo aludido con antelacién, puede decirse que el careo es
una prueba auxiliar porque no reviste ciertamente un caracter auténomo o
independiente, sino que esta ligado necesariamente al testimonio y persigue

como fin otorgarle mayor credibilidad o bien en su caso, desvalorarlo.

Siendo asi otra controversia que se retomara mas adelante en el
momento de entrar al estudio de la Naturaleza juridica del careo, lo cual se
hara con el unico fin de dejar bien claro si se trata de un medio auxiliar o

auténomo.

Como se ha visto y para estar en posibilidad de poder dar una
definicién juridica mas completa del careo en México, es necesario tener en
cuenta su doble aspecto (constitucional y procesal), y hacer la distincién que

de ellos se deriva.
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3.2.- Naturaleza juridica

Como lo hemos anotado anteriormente, el careo en México, es una
figura con doble objeto, y por tal motivo no podemos generalizar y englobar
en un todo la naturaleza juridica del careo, por lo que es necesario hacer la

distincion del careo constitucional y procesal.

Es importante senalar que el careo Constitucional reviste una esencia
de derecho diferente a la del careo procesal, su naturaleza juridica es la de
un derecho a la defensa de todo inculpado, que encuentra su basamento no
unicamente en el conocimiento de las declaraciones, sino en el de las
personas que depongan en su contra, sin importar que existan o no
discrepancias en lo manifestado.

Ahora bien, para poder definir la naturaleza juridica del careo procesal,
es necesario antes estudiar la postura que lo enfoca como un medio auxiliar

de prueba.

Se discute atin hoy en dia respecto al careo sobre su autonomia como
medio de prueba. Algunos autores, le niegan tal caracteristica, otorgandole
su reconocimiento como un simple elemento de apreciacion de una prueba,
en tanto otros si le reconocen tal magnitud destacando la utilidad que al
Juez le representa la percepcién directa de los hechos sabedores toda vez que
el Juzgador no posee el conocimiento directo de los mismos. Esta prueba
otorgara la facilidad de captar la impresion y vivencia de quienes siendo
observadores o participes de ellos, declaran ante otros que también lo son,

apreciando el Juez la manifestacién de ideas e impresiones personales.

Es sin duda alguna una prueba compleja, porque se reinen en ella

elementos de la prueba testimonial. del interrogatorio. pero adquiere por si
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misma individualidad procesal. Carearse, significa por lo tanto poner cara a
cara con el objeto de averiguar la verdad, a personas que han declarado
sobre los mismos hechos en forma contradictoria en un proceso, en virtud de
que el Juez debe recoger para formarse su juicio, de las diversas reacciones
de ira, temor, coraje, hostilidad, que manifiesten los careados a fin de llegar a
la conviccién de quien esta mas apegado a la verdad.

Colin Sanchez refiere que el careo no es propiamente un medio de
prueba, como otros autores lo expresan; independientemente de que
conduzca al conocimiento de la verdad; es un acto procesal a cargo del Juez
y de los sujetos principales de la relacion procesal; para que pueda darse, se
requiere como presupuesto indispensable, la existencia de dos declaraciones
contradictorias, que para los fines del procedimiento, es obligatorio dilucidar.
En éste sentido, el careo es un medio complementario de las declaraciones
contradictorias, independientemente de quienes sean los declarantes, para

asi llevar a cabo su valoracién. 71

Opinién que se comparte, debido a que la figura del careo es como bien
lo mencioné Colin Sanchez, un medio complementario, debido a que a través
de éste, se perfeccionara la prueba, ya que de los puntos en contradiccién
que se discutan, independientemente de que sean verdaderos o falsos, se
llegara a una conclusién, ya que del debate se advertiran circunstancias que
no habian quedado muy claras en las declaraciones vertidas con
anterioridad.

Ahora bien, por su parte Marco Antonio Diaz de Leén, 72 manifiesta
que, tomando en cuenta que el careo se utiliza en el proceso penal para

despejar la incertidumbre o situacion de duda provenientes de las

' COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, Op. cit. pag. 358 y ss.
2 MARCO ANTONIO DIAZ DE LEON, Op. cit. pig. 380 y ss.
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deposiciones anténimas, emitidas por el 6 los acusados. y los testigos; y que
con ello se busca obtener la verdad real de los hechos controvertidos; se
puede opinar que el careo es un medio de prueba en si que
consecuentemente, no sirve sélo para completar a la confesion o al
testimonio, ya que del careo pueden resultar textos originales no
comprendidos en los medios citados.

Si bien es cierto que Colin Sanchez refiere que el careo es un medio
complementario, ya que para que se lleve a cabo deben de existir dos
declaraciones contradictorias, no menos cierto es que a través de este medio
de prueba se captan diversas reacciones emitidas por los careados tal y como
lo senala Marco Antonio Diaz de Leén, pero no por eso se convierte el careo
en una prueba en si, independientemente de que se aporten nuevos textos,
desde este particular punto de vista precisamente para eso se lleva a cabo
dicha prueba, para que por medio del debate, el Juzgador aprecie y valore los
elementos que estan siendo aportados a través de esta diligencia, pero no
quiere decir que el careo obtenga autonomia, ya que sin la existencia de
declaraciones anteriores, no se podria llevar a cabo.

Como medio de prueba el careo es un acto eminentemente
jurisdiccional. Con ello queremos decir que consiste en diligencias que
solamente pueden tener lugar durante la instruccién y nunca dentro de la
averiguacion previa. Por ello el Ministerio Publico se abstiene de practicarlos
durante esa etapa inicial del proceso.

Podria pensarse que se trata de otra declaracién del imputado, otra
declaracién del testigo y otra declaraciéon del ofendido, dividiendo ese
complejo de declaraciones en tantas como originalmente se presentaron; o
bien considerar que estamos ante un nuevo tipo o naturaleza de prueba, la

que se ha obtenido mediante la dialéctica al conjugar varias versiones.
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Ya hemos expresado que nuestra Legislacion procura encausar de la
mejor manera el testimonio (de igual forma la confesion) para hacerlo mas
confiable, despojarlo hasta donde sea posible de falsedades y artificios, con el
fin de que la autoridad al valorarlo adecuadamente, pueda abreviar con el
para descubrir la verdad histérica.

También es sabido que el valor de una prueba esta en consonancia con
el grado de credibilidad que lleve al animo de quien la valora, lo que significa
que a mayor confiabilidad del medio probatorio, mayor sera el valor que se le

atribuya.

Pensariamos que la naturaleza juridica de los careos procesales
conlleva implicita una dualidad, cuando se integren los elementos de
aportacién de datos no conocidos antes de la celebracién de la diligencia, y
en la practica de la diligencia se obtenga un complejo de declaraciones, e
inclusive la posibilidad de que se revoque la primitiva versién y de que con la
practica de éstos, el Juez obtenga importantisimas experiencias psicolégicas
que llevan o no al convencimiento del juez acerca del hecho, se estaria en el
supuesto de un medio de prueba auténomo, ya que el resultado del careo
seria algo diverso de la singular declaracion que fue supuesto del careo y
tendria, por tanto, naturaleza juridica distinta de la primitiva declaracién.

Y a contrario sensu, cuando no se integren los elementos antes
mencionados, cuando no se aporten elementos nuevos a las declaraciones de
ambos careados, cuando ambos se sostengan en su dicho y ambos lo hagan
con gran impetu o fuerza, ocultindose el falsario y el Juez no pueda
distinguir quien de los dos miente en la diligencia, se estaria en el supuesto

de un medio complementario y auxiliar de prueba.
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Y aiin més cuando se pongan de acuerdo los careados en los puntos de
contradiccion de sus respectivas declaraciones, pero no se revoque la
primitiva declaracién, y solo se modifique en puntos no esenciales, de tal
manera de que puedan ser compatibles, y no necesariamente contradictorias,
se estara en el caso de ser un medio complementario y auxiliar de otra

prueba.

Se podria pensar también, en determinado caso de que se pudieran dar
los dos supuestos en una sola diligencia, ya que se puede dar el caso de que
sélo se pongan de acuerdo en unos puntos de contradiccién y en otros no,
ambos de vital importancia en el proceso, supuesto en el que se daria la

dualidad antes mencionada.

Por todo lo anterior, podemos concluir, que atin y cuando se le quiera
dar el caracter de medio de prueba a la diligencia de careos procesales, éstos
siempre y en todo momento dependeran directa o indirectamente de otra
prueba, ya que el fin esencial de éstos es la de la aclaracién de los puntos
contradictorios de las respectivas declaraciones de los careados, y si se
pretende darle una autonomia por contener elementos no conocidos en las
declaraciones, y se basan en el supuesto de que los careos son una
declaracién mas de las subsiguientes que se le pueden recibir a los 6rganos
de prueba en el procedimiento, se induce a pesar a que forma una parte del
todo; sin embargo debemos indicar que en la practica no se les toma la
importancia debida a dicho elemento de conviccion, puesto que no solo es
poner en claro las contradicciones, existentes entre declaraciones de dos
personas inmiscuidas en un proceso penal, sino en verdad que dicha
probanza, nos podria arrojar puntos psicolégicos entre los careados, que
permiten establecer quién miente, quién falsea hechos, siendo que vemos que
al desahogar dicha probanza nunca esta presente el Juez, y el Secretario de

Acuerdos o quién preside la diligencia, nunca plasman las circunstancias
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acaecidas en la audiencia, con las debidas certificaciones, solo se concretan
en transcribir las palabras resultantes entre la discusién; al analizar y
valorar tales elementos de conviccion hacen alusiéon que en nada inciden
para esclarecer la verdad cuando en realidad, no le prestaron atencién al

desahogo que en cierta medida es donde esta la esencia de la prueba.

En efecto, si nos situamos en el origen del careo, nos encontramos que
naci6 en razén de una necesidad de perfeccionar las declaraciones,
testimonios o confesiones de los érganos de prueba en el procedimiento, por
lo que no podemos cambiar su razén de existir, y lo tenemos que clasificar
necesariamente en un medio auxiliar o complementario para la valorizacion
de otro medio de prueba, por lo que no podemos atribuir un doble sentido a
este careo procesal, ya que su objeto primordial es la de valorar las pruebas
ya existentes, atn y cuando reuna los elementos comentados anteriormente

y se pretenda darle autonomia, clasificandolo como un medio de prueba.

Por lo que desde el punto de vista de este investigador ha de decirse
que el careo procesal, no es un medio de prueba, sino es un medio que
conduce al conocimiento de la verdad, medio perfeccionador de las
declaraciones contradictorias, con la finalidad de realizar la justipreciaciéon

de las declaraciones sin obstaculos.
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3.3.- Clasificacion.

En México, el careo puede clasificarse en:

A) Careo Constitucional.

El careo Constitucional es considerado como un derecho de defensa
fundamental de todo acusado; se encuentra tutelado por la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por tanto, en este nivel de normas
es considerado como una garantia individual, pues el mismo se encuentra
elevado al rango de derecho fundamental del hombre; ya que aparece
descrito precisamente en la fraccién IV del articulo 20 de la Carta Magna,
que establece que en todo proceso penal, tendra el inculpado la garantia de
ser careado, en presencia del Juez, con quienes declaren en su contra,

siendo suficiente con que lo solicite, fraccién de dicho numeral que establece:

“ARTICULO 20.- En Todo proceso del orden penal, el inculpado...
tendran las siguientes garantias:

A.- Del inculpado:

“... IV.- Cuando asi lo solicite sera careado, en presencia del Juez, con
quién deponga en su contra salvo lo dispuesto por la fraccién V del Apartado
“B” de este articulo.”

Por lo que resulta evidente que todo aquél que es implicado en un
proceso penal en calidad de acusado, se enfrente a una situacién de peligro
para su persona, por lo cual se justifica que se le otorguen y respeten una
serie de derechos que le permitan defenderse en el juicio; dentro de éstos.

uno de los mas elementales es el de que se le presenten personalmente a
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quienes lo hubieran acusado para que los pueda reconocer y ademas

hacerles las preguntas que considere necesarias para excepcionarse.

Ahora bien, una vez considerado el careo Constitucional como una
garantia individual de Defensa, éste se limita a que el inculpado vea y
conozca personalmente a la persona o personas que han depuesto en su
contra, para que no se le haga objeto de enganos respecto a lo que en
realidad ha declarado el testigo; pues no sera suficiente con que el
funcionario judicial le haga saber la declaracién rendida por el testigo,
debiendo cumplirse con el principio de que los actos instructorios se
desarrollen en presencia del inculpado, que nada se haga ocultamente, y que
se le den las facilidades necesarias para llegar al conocimiento absoluto de
las pruebas que en su contra existan y de las personas que las han
producido, para que en atencién a ello pueda elaborar su defensa en el

procedimiento penal.

En esta especie de careo, siempre figurara el inculpado como actor en
la diligencia y en ella podra articular al testigo de cargo las interrogantes que
estime conducentes para su defensa, las cuales seran en relaciéon con las

imputaciones que se le formulen.

Ahora bien, las condiciones exigidas para la procedencia de éste tipo de

careo son las siguientes:

1.- Que lo solicite el inculpado

2.- Que la persona con quien pida carearse, haya depuesto en su

contra; y,

3.- Que presencie el Juez la diligencia.
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Por lo que en conclusién, el careo Constitucional no posee ninguna de
las raices del careo procesal, es decir, no tiene compromisos con el
testimonio, ni con algin medio probatorio, en virtud de que es del
conocimiento general que la figura que se analiza, mas que un medio
probatorio, es un derecho concedido al inculpado para que vea y conozca a
las personas que declaren en su contra para que no se puedan formar
artificialmente testimonios en su perjuicio y para darle ocasion de hacerles
preguntas que estime pertinentes a su defensa.

B) Careo Procesal.

El careo procesal o probatorio, es un medio, un método o una guia que
mediante la discusion de versiones contradictorias (constatacién de
declaraciones), esta encaminado a descubrir o afinar la version correcta, en
la que el Juez tendra a la vez la posibilidad de convencerse del o de los datos
declarados.

Para llevarlo a cabo basta con que se adviertan contradicciones
substanciales entre dos declaraciones. Si del contexto de dos deposados,
aparece que contienen versiones irreductibles, contradictorias, es
aconsejable la practica del careo independientemente de quienes hayan

emitido esas declaraciones.

El objeto fundamental del careo procesal, lo es el de despejar la
situacion de incertidumbre provocada por las manifestaciones discordes de
los sujetos de la relacién procesal (de los testigos). Busca el logro de la
verdad auténtica y absoluta por entre la realidad incierta de los hechos o

circunstancias del proceso.
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Siendo precisamente por lo anterior, que se le pretende acotar su
objeto para concretarlo en el despeje de incertidumbres provocadas por las
declaraciones confusas o discordantes de los testigos. Ciertamente donde
quiera que haya que solventar dudas sobre lo declarado en torno a una
circunstancia factica esencial para resolver en la causa, debera juntarse a los

deponentes para que aclaren la diferencia en sus alegaciones.

Resultando asi que el objeto primordial y vital del careo lo es el de
buscar la verdad entre las declaraciones opuestas de los Organos de prueba.
diluyendo las discrepancias, uniformando los dichos para llegar a la verdad
de los hechos que se investigan, €ésto es, persigue precisar las
contradicciones entre dos declaraciones; que quienes hayan incurrido en
contradicciones sepan que han faltado cualquiera de los dos a la verdad; al
precisar las contradicciones, hacerlas notar a los contradictores y provocar
se reconvengan, es decir, se hagan las imputaciones respecto a quien es el
que dijo la verdad; precisadas las contradicciones y hecha la reconvenciéon
asentar el resultado obtenido.

No debemos dejar a un lado el maximo beneficio que nos puede
proporcionar el careo procesal, ya que ademas de lo anterior, resulta de gran
utilidad cuando nos aporta ensenanzas psicolégicas que nos muestran la
verdadera personalidad de los careados, y por tanto la capacidad, la
intencién, el grado de participacion, o algin otro indicio que nos pueda

conducir al encuentro de la verdad en cuestion.

C) Careo Supletorio.

El careo supletorio se produce con el objeto de comparar la declaracién

de una persona presente con la de otra ausente; es decir, a la diligencia



71

concurre sélo uno de los careados, a quien se le da a conocer el dicho del

otro en la parte relativa en que contradiga su propia declaracion.

A partir del supuesto de declaraciones contradictorias, pero ante la
imposibilidad fisica de confrontar cara a cara a los careantes, se llegé a la
férmula de enfrentar fisicamente a un declarante contra la versién de un

ausente.

Cuando, por cualquier motivo - expresa nuestra ley -, no pudiera
obtenerse la comparecencia de alguno de los que deben ser careados, se
practicara el careo supletorio, leyéndose al presente la declaracién del otro, y
haciéndole notar las contradicciones que hubiese entre aquélla y lo declarado
por é€l. (articulo 229 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal)

Desprendiéndose por lo tanto que dicha figura juridica presenta
desventaja, pues en el fondo, el llamado careo supletorio no es un verdadero
careo; falta la confrontacion fisica "cara a cara" y ello hace imposible la

dialéctica entre las dos versiones"

Ademas de que como se ha dicho con antelacién, tendra lugar cuando
por cualquier motivo, no logre obtenerse la comparecencia de alguno de los
careantes; procediéndose entonces a leerle al presente la declaraciéon del otro,
haciéndole notar las contradicciones arrojadas por ambas declaraciones,
para que manifieste lo que a su derecho convenga. Advirtiéndose de ello que
esta diligencia ni es careo en su sentido real, porque no se pone cara a cara a
nadie y ademas, carece de sentido su practica por su nula importancia en

cuanto al auxilio que puede prestar al testimonio.



Y lo anterior es asi porque el careo supletorio consiste en que el
funcionario judicial sostiene al Organo de prueba presente, el dicho del
Organo de prueba ausente, es una ficciéon que carece de todo valor. Como
formalismo, con relacion al procesado y para los fines de la fraccion IV del
articulo 20 Constitucional, puede servir, quiza a los intereses de la defensa,
pero como medio auxiliar carece de utilidad; ya que al no existir uno de los
careados, no le es posible al funcionario judicial asentar los gestos y
comportamiento de las personas que deberian de estar frente a frente,

aunado al hecho de que se carece del debate entre los dos.



3.4.- Forma y término de su desahogo.

El ofrecimiento del careo no entrana gran diferencia del ofrecimiento de
las demas pruebas, ya que la Ley nos senala como requisito ademas de la
idoneidad de éstas, que los drganos de prueba se encuentren en el lugar del
juicio, asi como los requisitos elementales para la celebracion del careo,
como son la existencia de declaraciones obtenidas separadamente de érganos
de prueba, y que estas declaraciones sean contradictorias ostensiblemente
en el caso del careo procesal; y para el caso del constitucional, que exista
una declaracion rendida por un érgano de prueba que depone en contra del
inculpado, imputandole un delito; con esta fase se inicia necesariamente la
actividad probatoria en el proceso.

Para el ofrecimiento de los careos se sigue la misma regla de la
testimonial, en el sentido de que debe darse el nombre completo y domicilio
de quienes deben ser careados, lo cual en la practica no es comtn, ya que los
oferentes sélo se limitan a enunciar al final de su pliego de ofrecimiento "y los

careos que resulten del desahogo de las testimoniales ofrecidas".

Ahora bien, lo dltimo que analizaremos del ofrecimiento del careo, lo es
el término de ofrecimiento; por lo que debe decirse que éste depende del tipo
de procedimiento que se lleve a cabo, ya que para el procedimiento sumario
el término es de tres dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion
del Auto de Plazo Constitucional en que se resuelva Formal Prision o
Sujecién a Proceso, y para el procedimiento ordinario, el término es de 15
dias contados a partir del mismo supuesto del ejemplo anterior, sin dejar
pasar por desapercibido que en la practica, el ofrecimiento de los careos
constitucionales se da en cualquier momento de la instruccion hasta antes
del cierre de instruccion, siempre y cuando sea a peticién del inculpado, y en

cuanto a los procesales siempre y cuando el Organo Jurisdiccional considere
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que existen discrepancias entre las declaraciones de los testigos, los acordara

de conformidad hasta el momento procesal oportuno.

Entendemos por admisién el acto procesal por el cual el Juez accede a
que un medio de prueba determinado sea considerado como elemento de

conviccién en ese proceso y ordena agregarlo o practicarlo, segin el caso.

Sin este acto, la prueba presentada carece de valor legal, y no puede
ser tomada en cuenta para la decision de la causa, toda vez que se violaria la

formalidad de las pruebas.

Sin embargo, cuando el juez decreta oficiosamente pruebas, ese acto
implica obviamente su admisién y si tal cosa ocurre en el curso de una
diligencia, su practica implica el decreto y la admisién; desde el momento en
que se dice en el acta que el Juez procedi6 a recibir una declaracion, acopiar
un documento, celebrar un careo, se debe entender que decreté la prueba, y

por lo tanto se cumple el requisito de su admisién previa.

En los procedimientos escritos, es necesario generalmente que el Juez
abra a pruebas el proceso, oficiosamente o a peticién de parte, para que
pueda luego admitir u ordenar las que se le presentan o solicitan, o las que
por propia iniciativa decrete, si tiene facultades para ello. Ese acto de abrir a
pruebas determina la oportunidad procesal para el debate probatorio, que es

una de las etapas fundamentales de todo proceso.

No toda propuesta presentada por las partes debe ser admitida por el
Juez; para la admisién concreta de cada prueba es indispensable que se
cumplan los requisitos intrinsecos de utilidad del medio, pertinencia del

hecho que se ha de probar, ausencia de prohibicién legal de investigar el
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hecho, v formalidad adecuada; e igualmente los requisitos extrinsecos de

oportunidad procesal y legitimacién de quien los presenta.

En la admisién opera una calificacién previa de la legalidad del medio
presentado o aducido y su relacién con los hechos de la causa, sin que por
ello se este valorando o apreciando su fuerza de conviccién, que es una tarea
propia del acto decisorio; no es propiamente una valoraciéon preventiva de la
prueba, porque el Juez no examina desde el punto de vista de su valor de
conviccion, sino de los requisitos para que pueda practicarse o ser aceptada
tal como se presenta; si falta alguno de esos requisitos, el Juez debe rechazar

la prueba o negar su admision.

Por todo lo anterior, es que para la practica de los careos procesales, se
debe tener en cuenta su idoneidad, esto es su aptitud y utilidad como medio
probatorio para la busqueda de la verdad y a contrario sensu, por lo que
respecta de los careos constitucionales, la idoneidad no es un elemento para
su admisién, ya que aun cuando el inculpado admita la responsabilidad y
participacién en un hecho delictuoso, tiene derecho a conocer a los testigos

que hayan declarado en su contra asi como a saber que declararon.

El hecho de que en otras materias, para la aceptacion de las pruebas
es necesario relacionarlas con los puntos controvertidos, precisando o
determinando el hecho, indicando que es lo que se pretende probar con la
practica de la diligencia, debe decirse que no es un elemento de admision
para las pruebas en materia penal. por lo que para el florecimiento de los
careos procesales y constitucionales, no es necesario determinar qué se

pretende probar con la diligencia.

Para la admisiéon de las pruebas en materia penal, no es necesario

ningun elemento anterior o precedente, pero para la celebracion de los careos
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procesales y constitucionales, es fundamental la existencia de un elemento
preexistente y en el caso concreto de los careos procesales, es necesario la
existencia de dos declaraciones, ademas de que en ellas debe existir una
notoria contradiccién y recordando su naturaleza juridica, la cual es la de un
medio probatorio complementario, de tal forma que siempre estara ligada a
un medio probatorio auténomo, que en el caso concreto lo es la prueba
testimonial, siempre dependera su celebracion de la existencia previa de otro

medio probatorio auténomo.

Por lo que respecta a los careos constitucionales, estos no son un
medio probatorio, sino un derecho de defensa en favor de todo inculpado,
que en el caso concreto lo es para que vea y conozca quien depone en su
contra y sepa qué es lo que depone en su contra para que pueda elaborar su
defensa; pero erroneamente nuestra Legislacion senala que debe ofrecerse y
admitirse en los términos y condiciones de las demas pruebas, es decir como
careos procesales, pero sin ser un medio probatorio. Pero ademas sin ser un
medio probatorio complementario, es necesario un requisito previo para su
celebracion, que en el caso concreto lo es la existencia de una imputacion de

la existencia de un hecho o acto delictuoso en contra de una persona.

Por lo que respecta a los requisitos extrinsecos de la admisioén de las
pruebas, la admisién de los careos no requiere de un periodo u oportunidad
diferente de las demas pruebas, ya que se pueden ofrecer simultaneamente

con las demas.

En cuanto a la preparacion del careo, ésta comienza desde la admisién
del medio probatorio, en donde el primer preparativo para el desahogo de la
audiencia lo es el senalamiento de la hora, lugar. y dia en que tendra
verificativo la celebracion de la diligencia de careo, del cual debe estar

contenido en la resolucion de admision de pruebas.
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El segundo preparativo fundamental de la diligencia de el careo, lo es
la notificacion de las resoluciones judiciales, que en el caso concreto lo es la
notificacion de la celebracion del careo, ya que ha sido ordenada su practica
en la resolucién respectiva de admisién de pruebas y para su preparacion y
por analogia, tomando en cuenta la naturaleza juridica de los careos, la cual
como vimos es la de un medio complementario y accesorio de prueba, y para
poder existir, requiere de los elementos de otros medios, que en el caso
concreto que nos ocupa lo es la prueba testimonial; se utilizaran algunos
elementos o requisitos de la prueba testimonial y que se encuentran

expresamente en la ley.

Por lo que respecta al desahogo del careo, antes de entrar al debate, el
Tribunal debe estimular la discusion; algunas leyes, como la mexicana,
establecen que para ello ha de darse lectura a las declaraciones, llamando la

atencién sobre las contradicciones.

En cuanto al desahogo del careo constitucional debe senalarse que se
debe practicar, segin lo dispone el articulo 295 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, aunque no de forma imperativa,
inmediatamente después de terminada la declaracién preparatoria u
obtenida la manifestacion del indiciado de que no desea declarar y

nombrando al procesado un defensor.

"... Art. 295.- El juez interrogara al inculpado sobre su participacion en
los hechos imputados y practicara careos entre el inculpado y los testigos

que hayan declarado en su contra, y estuvieren en el lugar del juicio...".

Pero desgraciadamente nunca se cumple con lo dispuesto en tan

mencionado articulo, referente a que después de tomada la declaracion



preparatoria y nombrado el defensor, el juez debe interrogar al inculpado
sobre su participacion en los hechos imputados, practicando los careos

Constitucionales.

Normalmente la diligencia de careo Constitucional, se lleva a cabo
simultaneamente con la diligencia de careo Procesal, es decir dos diligencias
en una, y generalmente no se desarrollan en su totalidad los elementos del

careo Constitucional.

De ahi la importancia de que la diligencia se lleve a cabo conforme a lo
dispuesto en el articulo 295 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, es decir, ya sea después de tomar la declaracion
preparatoria, si es en ese momento en que lo solicita el inculpado o ya dentro

del proceso, pero bajo los lineamientos establecidos.

Por otra parte en relacion al desahogo de la diligencia del careo
procesal, debe decirse que la Ley no establece expresamente que se deben
desahogar los careos en la etapa de instruccion, aunque se induce, ya que de
acuerdo al articulo 135 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, son un medio probatorio, en virtud de ser un medio complementario
de la prueba testimonial y los articulos 307 y 314 del mismo ordenamiento
senala que se deben desahogar en la audiencia principal, la cual debe tener
verificativo en el caso del procedimiento sumario dentro de los 5 dias y en el
caso de el procedimiento ordinario 15 dias, ambos plazos posteriores a la
respectiva notificacién de la admision de pruebas, y con base a todo lo
anterior, se induce que se deben desahogar los careos en la etapa de

instruccion, precisamente después de las ampliaciones de declaracion.

Aqui es importante hacer notar un error de interpretacién por parte de

algunos érganos encargados de la imparticion de justicia, el cual consiste en
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que sélo aprecian un careo, y que cuando interviene el inculpado en dicha
diligencia es constitucional, y cuando no interviene, es un careo procesal, es
decir, solo hay un careo, y dependiendo de quien intervenga en la diligencia
se determinaria el tipo de careo, de ahi el hecho de que para el desahogo de
los careos constitucionales se tenga que proceder al estudio de las reglas de
los careos procesales en algunos casos, como: el ofrecimiento, la admisién, la

preparacién y en muchos de los casos, hasta la forma de desahogarlos.

LA 4 NJ



80

CAPITULO IV:
TRASCENDENCIA DEL CAREO CONSTITUCIONAL.

4.1.- Exposicién de motivos del decreto que reglamenta el careo en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien para poder entrar al analisis de este apartado es necesario
transcribir la exposicion de motivos, que plasmé a la figura del Careo en
Nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917, la
cual se encuentra dentro del Mensaje y Proyecto Constitucional del Primer
Jefe del Ejercito Constitucionalista, VENUSTIANO CARRANZA, del dia 14
catorce de septiembre de 1916, cuando el entonces Presidente expidi6 el
decreto reformatorio de algunos articulos del Plan de Guadalupe, el cual
ademas convocaba a elecciones para un Congreso Constituyente integrado
por Representantes de las entidades Federativas en proporcién al nimero de
habitantes. Este Congreso Constituyente no podia ocuparse de otro asunto
que del proyecto de Constitucion reformada que le presentaria el Primer
Jefe,”3 y que localizamos en la Subdireccion de Documentacion y Archivo

Historico del Congreso de la Union, la cual en lo conducente dice:

“Vigésimo Séptimo Parrafo del Mensaje. El Articulo 20 de la
Constitucion de 1857, senala las garantias que todo acusado debe tener en
un juicio criminal; pero en la practica esas garantias han sido enteramente
ineficaces, toda vez que, sin violarlas literalmente, al lado de ellas, se han
seguido practicas verdaderamente inquisitorias, que dejan por regla general a
los acusados sujetos a la accién arbitraria y despética de los jueces y aun de

los mismos agentes o escribientes suyos.

" TENA RAMIRES, FELIPE. “Derecho Constitucional Mexicano™. Op. cit., pag. 810-811.
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Vigésimo Octavo Parrafo. Conocidas son de ustedes, scriores
Diputados, y todo el pueblo mexicano, las incomunicaciones rigurosas,
prolongadas en muchas ocasiones por meses enteros, unas veces para
castigar a presuntos reos politicos, otras para amedrentar a los infelices
sujetos a la accion de los tribunales del crimen y obligarlos hacer
confesiones forzadas, casi siempre falsas, que sélo obedecian al deseo de
librarse de la estancia en calabozos inmundos, en que estaban seriamente

amenazadas su salud y su vida.

Vigésimo Noveno Parrafo. El procedimiento criminal en México ha sido
hasta hoy, con ligerisimas variantes, exactamente el mismo que dejo
implantado la dominacion espanola, sin que haya llegado a templar en lo
mas minimo su dureza, pues esa parte de la legislacion mexicana ha
quedado enteramente atrasada, sin que nadie se haya preocupado en
mejorarla. Diligencias secretas procedimientos ocultos de que el reo no debia
tener conocimiento, como si no se tratase en ellos de su libertad o de su vida;
restricciones del Derecho de Defensa impidiendo al mismo reo y a su
defensor asistir a la recepcion de pruebas en su contra, como si se tratase de
actos indiferentes que de ninguna manera podrian afectarlo y, por iltimo,
dejar la suerte de los reos casi siempre entregada a las maquinaciones
fraudulentas y dolorosas de los escribientes, y por pasién o por vil interés
alteraban sus propia declaraciones, las de los testigos que deponian en su

contra, y aun las de los que se presentaban a declarar en su favor.

Trigésimo Parrafo. La ley concede al acusado la facultad de obtener su
libertad bajo fianza durante el curso de su proceso; pero tal facultad quedo

siempre sujeta al arbitrio caprichoso de los Jueces, quienes podian negar la
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sustrajera a la accién de la justicia.

Trigésimo Primer Parrafo. Finalmente, hasta hoy no se ha expedido
ninguna ley que fije, de una manera calara y precisa, la duracién maxima de
los juicios penales, lo que ha autorizado a los jueces para detener a los
acusados por tiempo mayor del que fija la ley al delito de que se trate,

resultando asi prisiones injustificadas y enteramente arbitrarias.

A remediar todos esos males tiende las reformas del citado articulo 20.

Articulo 20 del Proyecto. En todo juicio de orden criminal tendra el

acusado las siguientes garantias: ...

...IV.- Sera careado con los testigos que depongan en
su contra, los que declaran en su presencia si estuvieren
en el lugar del juicio para que pueda hacerles todas las

preguntas conducentes a su defensa;..."

De lo anteriormente transcrito se desprenden las razones por las
cuales fue presentado el proyecto de la Constitucién que hoy nos rige, pero
en especifico del articulo 20, en donde la intencién era otorgarle diversas
garantias al acusado, de las cuales anteriormente no gozaba; por otro lado y
retornando al tema que nos constrinie el presente estudio, dentro del Proyecto
Constitucional que presenté VENUSTIANO CARRANZA, en donde plasma la
figura del Careo Constitucional, como una de las garantias del acusado y la
cual ha ido variando conforme al paso del tiempo, podemos decir que esta se

retoma de la Constitucién de 1857, y con la misma se intenta no sélo “...que
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se le caree con los testigos que depongan en su contra...” como
anteriormente los plasmaba la constitucién antes citada, si no que ademas
“...Sera careado con... ... los que declaran en su presencia si estuvieren en el
lugar del juicio para que pueda hacerles todas las preguntas conducentes a
su defensa ..."; esto nos hace pensar que la figura del careo, misma que ha
venido evolucionando dentro del derecho mexicano, ha otorgado mayo
amplitud al procesado, a fin de que este pueda ejercitar con mayor eficacia el
derecho de defensa que la constitucién le otorga, durante la tramitacién de
un juicio del orden criminal (proceso).
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4.2.- Reglamentaciéon del Careo en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Antes de entrar al estudio del presente punto, consideramos necesario

remontarnos a los antecedentes histéricos del careo constitucional.

El antecedente mas remoto del careo, lo encontramos en el pasaje

biblico que se atribuye al Profeta Daniel y que alude a la casta Susana.

"Susana, mujer casada, era requerida de amores no correspondidos
por dos ancianos. El despecho hizo que ellos la acusasen de adulterio con un
tercero. Vista la causa, afirmaron que el delito habia tenido lugar debajo de
un arbol. Contestes en sus dichos, hicieron éstos prueba plena contra
Susana, que, de acuerdo con la rigida ley mosaica, fue condenada a la
lapidacién. El profeta consiguié que la sentencia fuera revisada. Hizo
comparecer luego a los ancianos separadamente, preguntandoles que arbol
era aquél debajo del cual Susana habia delinquido, ninguno de ellos acerté
con la misma especie de arbol, y puestos uno frente a otro, tuvieron que
reconocer la falsedad de sus imputaciones."

Es importante hacer notar que este antecedente del careo no contiene
los elementos fundamentales de éste, ya que no propiamente es un
antecedente del careo, sino un antecedente de la prueba testimonial, la cual
es la parte adjetiva y el careo es la subjetiva; es decir, para que pudiera
existir el careo, necesariamente antes debiera existir el testimonio con sus

imperfecciones, las cuales trata de corregir el careo.

Como se observa, la cita antes transcrita, no es propiamente un careo,
pero si se puede decir que es un antecedente de éste, respecto del cual fue

evolucionando hasta llegar a conformarse como la figura que conocemos
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actualmente, ya que se da en su ultima parte del relato biblico los elementos
de las manifestaciones discordes entre los dos ancianos, toda vez que se
advirti6 que estas declaraciones no coincidian entre si, por lo que puestos

cara a cara aceptan la falsedad de su inculpacion.

Por otro lado dentro del derecho mexicano, vemos como el primer
antecedente lo encontramos en el articulo 52 del Estatuto Organico
Provisional de a Reptiiblica Mexicana, dado en el Palacio Nacional de México
el 15 quince de mayo de 1856, que establecen:

“ARTICULO 52.- En todo proceso criminal, el acusado tiene derecho,
concluida la sumaria, de que se le hagan saber cuantas constancias obren
contra €l; de que se le permita el careo con los testigos cuyo dicho le

perjudique...”.
Asi también, encontramos otro antecedente, en el Dictamen y Proyecto
de Constitucién Politica de la Republica Mexicana, fechados en la Ciudad de

Meéxico, el 16 dieciséis de junio de 1856, que establece en su articulo 24:

“ARTICULO 24.- En todo procedimiento criminal, el acusado, tendra
las siguientes garantias:

I.- Que se le oiga en defensa por si o por personero, o por ambos:

II.- Que se le haga conocer la naturaleza del delito la causa de la

acusacion y el nombre del acusador:

lI.- Que se le caree con los testigos que depongan en su contra,

pudiendo obtener copia del proceso para preparar su defensa. Los testigos
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citados por el acusado pueden a peticién suya ser compelidos conforme a las

leyes para declarar...”.

Otro antecedente estad plasmado en el articulo de la Constitucion
Politica de la Republica Mexicana, sancionada por el Congreso General
Constituyente el 5 de febrero de 1857, que dispone:

“ARTICULO 20.- En todo juicio criminal el acusado, tendra las

siguientes garantias:

III.- Que se le caree con los testigos que depongan en su contra...”.

Ahora bien en el Derecho Mexicano La introduccién del careo en el
Derecho Mexicano se realizé durante el periodo indiano, época en la cual era
vigente la Nueva Recopilacién. Ya que a la llegada del Congquistador a
América provocé en los primeros momentos una dualidad de Sistemas
Juridicos bajo una misma Corona; el Sistema Juridico Indigena y el Espariol.
Una vez consolidada la Conquista, fueron las Leyes Peninsulares las que
siguieron aplicandose, entre otras las Siete Partidas y su Legislacion

complementaria, asi como la Nueva Recopilacién.

A pesar de que en la época precolombiana hubo cierta administracién
de justicia y proceso penal, en este aspecto nada ha repercutido o
trascendido hasta la actualidad en nuestras Instituciones. Aqui no hubo

fusién Institucional, sino una imposicion de Instituciones.

Al consumarse la Independencia Politica de Espana, no implicé la
correlativa Independencia de la Legislacién de la Nueva Espania, ya que a los
gobernadores les interes6 mas consolidar la autonomia politica y militar del

pais respecto al exterior, que la organizacion de la administracién de justicia.
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Las leyes de los primeros anos independientes se caracterizaron por su
provisionalidad; en gran parte, la legislacion habida en estos primeros
tiempos se adopté de las extranjeras, especialmente de las Leyes de Partidas
y de la Novisima Recopilacion.

Por tanto las leyes mas importantes a partir de la iniciacién de la
Independencia, son un reflejo fiel de la Legislacion Espanola, y no
encontramos ningun elemento de la figura que nos ocupa.

Fue hasta el ano de 1842 cuando se forma el Primer Proyecto de
Constitucién en el que en su parte relativa a las garantias individuales

sefala en su articulo 7° fraccién XII las siguientes garantias para los reos:

"En cualquier estado de la causa podran exigir los reos que se les
preste audiencia, que se le diga el nombre de su acusador y que se les de
vista de las constancias procesales; y pueden también presenciar los
interrogatorios y respuestas de los testigos, y hacerles preguntas que juzguen
necesarias para su defensa (25 de Agosto de 1842 - Proyecto de Espinoza de

los Monteros - Otero - Munoz Ledo)".

De igual forma en el Estatuto Organico decretado por el Plan de Ayutla
para la Republica Mexicana, vuelve a aparecer el careo al mencionarsele en el

articulo 52, ya como derecho garantizado:

"En todo proceso criminal el acusado tiene derecho, concluida la
sumaria, de que se le hagan saber cuantas constancias obren contra €l, de
que se le permita el careo con los testigos cuyo dicho le perjudiquen y que
después de rendidas las pruebas, se escuche su defensa. Ninguna ley puede
restringir ésta a determinada persona, ni a cierta clase de argumentos”
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En igual forma fue consagrado este derecho en el Proyecto de
Constitucién, elaborado de acuerdo al citado Plan proclamado en Ayutla,
segin puede verse en el articulo 24 fraccién IIl, relativo a los Derechos del

Hombre:

"En todo procedimiento criminal el acusado tendra las siguientes
garantias: ...III.- Que se le caree con los testigos que depongan en su contra,
pudiendo obtener copia del proceso para preparar su defensa. Los testigos
citados por el acusado pueden, a peticién suya ser compelidos conforme a las

leyes para declarar...".

La intencién original del legislador de 1856, fue la de dar todas las
facilidades a los acusados para que éstos pudieran preparar su defensa, pero
sobre todo darle conocimiento del delito, las pruebas, los indicios y de la

persona que lo esta acusando.

Como puede observarse, hasta este momento ya se presupone a la
figura del careo como una garantia individual, lo que constituye un
antecedente primordial a lo que en nuestros dias se le conoce como "Careo

Constitucional", ya que éste tiene los mismos elementos ya mencionados.

Y si bien es cierto que en algunos Proyectos de Constitucion y de Leyes
Secundarias se hablé del careo, fue en la Constitucion de 1857 en donde

cobré vigencia.

Podemos decir que el antecedente inmediato de los careos, ya con los
elementos que conocemos actualmente, lo es la Constitucién Politica de la
Republica Mexicana, que en su articulo 20 fraccién IIlI, sancionada por el
Congreso General Constituyente el 5 de febrero de 1857 senala:
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"En todo juicio criminal, el acusado tendra las siguientes garantias:

...IIL.- Que se le caree con los testigos que depongan en su contra..."

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos expedida en
el afno de 1917, retoma los elementos de su antecesora de 1857, y ademas
incrementa los derechos o garantias de los acusados en todos los juicios del
orden criminal, sefialando:

"Art. 20.- En todo juicio del orden criminal tendra el acusado las
siguientes garantias:

...Fraccion IV.- Sera careado con los testigos que depongan en su
contra, los que declararan en su presencia si estuviese en el lugar del juicio,

para que pueda hacerles todas las preguntas conducentes a su defensa."

Es un logro del legislador de 1917, el hecho de que los testigos que
deponen en contra del inculpado, declaren estando éste presente y formule
preguntas conducentes a su defensa, sin embargo y siendo la parte toral del
presente estudio, en el 2000, fueron publicadas en el Diario Oficial, las
Reformas Constitucionales de las que se desprende:

Articulo 20 Constitucional: "... En todo proceso del orden penal, tendra
el inculpado, la victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias: ... A
Del inculpado: ...Fraccion IV.- Cuando asi lo solicite, sera careado, en
presencia del Juez, con quien deponga en su contra, salvo lo dispuesto en la
fraccion V del apartado B de este articulo”.

Los primeros comentarios a estas reformas, fueron en el sentido de que
era apropiada para las victimas de delito por ser estas hoy en dia

consideradas como partes dentro del proceso y no sélo representacion del
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Estado por medio del Ministerio Publico, ademas de que se daba una
incrementacion de las garantias individuales; pero creemos que mas que eso
son tendientes a hacer mas confusa la imparticién de justicia, ya que en el
caso concreto de la figura del careo constitucional, no podemos determinar

quien tiene plenamente el goce de dicha garantia.

Observando la jerarquizacién de nuestras Leyes, el careo ha sido
contemplado desde un doble aspecto; como garantia Constitucional para el
procesado y como medio perfeccionador de la prueba.

Supone en primer término, una garantia otorgada al acusado por la
Constitucién para que vea y conozca a las personas que declaren en su
contra, con el fin de que no se elaboren artificialmente los testimonios y
tengan oportunidad de formularles aquéllas preguntas que estimen
necesarias para su defensa, (careo Constitucional) y se refiere en segundo
lugar, a la diligencia de careo procesal propiamente dicha, consistente en
enfrentar a aquellas personas cuyas declaraciones no concuerdan, con el
objeto de que mediante reconvenciones mutuas, se pongan de acuerdo

acerca de los hechos controvertidos (careo Procesal).

Como garantia establecida en la fraccion IV del articulo 20 de la
Constitucién Federal, es obligatorio en todo proceso, ya que esta
expresamente prevenido que el acusado "sera careado con los testigos que
depongan en su contra...", como conveniencia procesal, resultara necesario
en todos los casos en que haya contradiccién en las declaraciones de la
victima del delito, del querellante y de los testigos examinados. (articulos del
225 al 229 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal).
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En el curso del proceso, no solamente existe el careo procesal, sino el
que como garantia para todo inculpado establece la Constitucion Politica de
la Republica (articulo 20 Constitucional, fraccion IV), en que sin que exista
contradiccion entre lo declarado por el inculpado y los testigos de todas
maneras se hace indispensable practicarlo. Como hemos dicho, el careo
Constitucional no requiere el debate y es ineludible practicarlo en el periodo
de la instruccién. Aqui estamos en presencia de un careo distinto del
procesal, atiin cuando entre la declaracién del inculpado y la del testigo de
cargo no exista variacién substancial ni en la esencia del hecho que relatan

ni en sus accidentes.

Nuestro Legislador Constituyente, en especial del siglo antepasado,
establecié como un derecho indisponible de todo penalmente enjuiciado, el
derecho no sélo de saber quien declaraba en su contra, sino también el de
que fisica y materialmente le pudiera conocer e inclusive someter a
interrogatorio.

Para garantizar este derecho se establecié la correlativa obligacion del
Tribunal de presentarle o mostrarle al imputado a la persona que declara en
su contra; es decir, el instructor quedé obligado a personar a todo aquel que
declaraba en contra del imputado, mostrandolo a éste y relacionandolo, para
que en caso de que el imputado asi lo deseare, sometiera a interrogatorio al
declarante de cargo. En nuestra Constitucion a éste plausible deseo del
Legislador se le llamé careo, confundiendo lo que en su estricto sentido es un

verdadero careo.

Como se advierte, en lo que en México se ha dado en llamar careo
Constitucional o careo garantizado, se establece no un medio de prueba, sino
un medio de defensa. En el careo Constitucional, quien ha de declarar es el
declarante de cargo (no el imputado) y ha de practicarse exista o no

contradiccion en las declaraciones.
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Como lo apunté Rivera Silva, "el careo Constitucional no posee
ninguna de las raices del careo Procesal. Es decir, no tiene compromisos con
el testimonio. ni con ningiin medio probatorio. Mas que un medio probatorio,
es un derecho concedido al inculpado para que como dice la Suprema Corte,
"el reo vea y conozca las personas que declaren en su contra para que no
puedan formar artificialmente testimonios en perjuicio y para darle ocasién

de hacerles las preguntas que estimen pertinentes a su defensa". 74

En tal sentido es como inclusive la mayoria de los juzgadores han
sostenido que en el momento de terminar su declaracion el denunciante o
testigo, se proceda a preguntarle al encausado si desea o no carearse con
alguno de ellos, circunstancia ésta que consideramos se ha interpretado mal,
pues ni la Carta Magna ni la Legislacion Adjetiva en ningin momento
establecen como obligacion del funcionario judicial, hacerle del conocimiento
al acusado tal cuestién, sino que del mismo texto se desprende que ha de ser

el propio procesado o su defensor quienes habran de solicitarlo.

De tal manera que el preguntarle si desea carearse, podria pensarse
que se esta siendo parcial con las partes, o en su defecto que se tiene algtun
interés en el asunto, lo que puede producir inclusive, no sélo viciar el
proceso, sino perjudicial para el Titular del Tribunal de Decisién en un
momento dado; de tal suerte que lo correcto seria preguntarle si desea hacer
alguna manifestacién y con base a la asesoria que recibe por parte de su

abogado, responderia lo que mejor le convenga.

Ahora bien, también se hace necesario destacar que nuestro primer
Cddigo de Procedimientos Penales del Fuero Comun, expedido en 1880 con

respecto al careo dispuso:

™ RIVERA SILVA MANUEL, Op. cit. pag. 260 y 261.
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"Art. 234.- Los careos de los testigos entre si y con el procesado, o de
aquéllos y de éste con el ofendido deberan practicarse a la mayor brevedad
posible y durante la instruccién, sin perjuicio de que se repitan a tiempo del
debate.”

"Art. 235.- En todo caso, se careara un solo testigo con otro testigo, o
con el inculpado, y cuando esta diligencia se practique durante la
instruccion, no concurriran a ella mas personas que las que deban carearse

y los intérpretes si fueren necesarios".

"Art. 236.- Los careos se practicaran dando lectura en lo conducente a
las declaraciones que se reputan contradictorias, llamando la atencién de los
careados sobre las contradicciones, a fin de que entre si reconvengan para

obtener la aclaracion de la verdad.”

Con base a lo anteriormente expuesto cabe senalar que si bien es cierto
que el Cédigo de Procedimientos Penales de 1880 ya legisla sobre los careos,
también lo es que no hace una diferenciaciéon entre los careos
constitucionales y los procesales. Ya que como es sabido aparte del careo que
como garantia constitucional se contempla en favor del inculpado, existe
como resultado de la contradiccion entre testigos, el careo procesal, porque
existen otros elementos distintos a los senalados con antelacién en las
Constituciones de 1857 y 1917.

Un movimiento de renovacion sobre la Legislacion Penal que hizo crisis
en el afio de 1929, produjo el llamado "Cédigo de Organizacion de
Competencia y de Procedimientos en Materia Penal para el Distrito Federal y
Territorios; que al ocuparse del careo, lo reglamenta en los términos

siguientes:
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"Art. 410.- Los careos de los testigos entre si y con el procesado o de
aquéllos y de éste con el ofendido, deberan practicarse durante la instruccién
y a la mayor brevedad posible, sin perjuicio de repetirlos cuando el Juez lo

estime oportuno, o cuando surjan nuevos puntos de contradiccién."

"Art. 411.- En todo caso se careara un solo testigo con otro, con el
procesado o con el ofendido; si se practicare esta diligencia durante la
instruccién, no concurriran a ella mas personas que las que deban carearse,
las partes y los intérpretes si fuere necesario."

"Art. 412.- Nunca se hara constar en una diligencia mas de un careo.

La contravencion a esta disposicion produce la nulidad de la diligencia."

"Art. 413.- Los careos se practicaran dando lectura, en lo conducente a
las declaraciones que se reputen contradictorias y llamando la atencién de
los careados sobre los puntos de contradicciéon a fin de que entre si se

reconvengan y de tal reconvencién pueda obtenerse la verdad."

"Art. 414.- Cuando alguno de los que deben ser careados no fuere
encontrado, o residiere en otra jurisdiccién, se practicara el careo supletorio,
leyéndose al presente la declaracién del ausente y haciéndole notar las
contradicciones que hubiere entre aquella y lo declarado por él. Si los que
deben carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del Tribunal, se librara el

exhorto correspondiente.”

La legislacion penal de 1929 se modificé en 1931 y en el Cadigo de
Procedimientos que la Comisién correspondiente formulé, se hace una

reglamentacion del careo, la cual establece:



"Art. 225.- Los careos de los testigos entre si y con el procesado o de
aquéllos y de éste con el ofendido, deberan practicarse durante la instruccién
y a la mayor brevedad posible, sin perjuicio de repetirlos cuando el Juez lo

estime oportuno, o cuando surjan nuevos puntos de contradiccién."

"Art. 226.- En todo caso se careara un solo testigo con otro, con el
procesado o con el ofendido; si se practicare ésta diligencia durante la
instruccién, no concurriran a ella mas personas que las que deban carearse,

las partes y los intérpretes, si fuere necesario.”

"Art. 227.- Nunca se hara constar en una diligencia mas de un careo.

La autoridad que contravenga esta disposicion incurre en responsabilidad."

"Art. 228.- Los careos se practicaran dando lectura, en lo conducente,
a las declaraciones que se reputen contradictorias y llamando la atencién de
los careados sobre los puntos de contradiccion, a fin de que entre si se

reconvengan y de tal reconvencién pueda obtenerse la verdad.”

"Art. 229.- Cuando alguno de los que deban ser careados no fuere
encontrado, o residiere en otra jurisdiccion, se practicara el careo supletorio,
leyéndose al presente la declaracién del ausente y haciéndole notar las
contradicciones que hubiere entre aquélla y lo declarado por €l. Si los que
deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiccién del Tribunal, se librara el

exhorto correspondiente.”

En el mismo sentido existen las reformas al Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de 1931, publicadas en el Diario Oficial de
fecha 10 de enero de 1994, entrando en vigor el 1ro. de febrero de 1994, de
las que se advierte:
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"Art. 225.- Siempre que el procesado lo solicite, sera careado en

presencia del Juez con los testigos que depongan en su contra.”

La redaccién de éste articulo, sigue siendo confusa, pues no se aprecia
una distincion entre el careo Constitucional y el careo Procesal,
concretandose el legislador a senalar lo que se conoce como garantia

constitucional.

"Art. 228.- Los careos se practicaran dando lectura a las declaraciones
de los careados, a fin de que entre si reconvengan; el resultado del careo se

asentara en el expediente."

Al respecto es de mencionarse que resulta mas completa la forma de
celebrar los careos cuando se les leé integra las declaraciones a los careados,
que cuando se les hace notar los puntos en contradiccién en sus respectivos
dichos, y ello es asi porque tienen un panorama mas amplio sobre lo que han
vertido respecto de los hechos, sin limitarlos a la tnica circunstancia en
contradiccién.

"Art. 229.- Derogado"

Esta derogacion del articulo 229, el cual se refiere a los careos
supletorios, desde este particular punto de vista se considera que fue
acertada, ya que al desahogarse dicha diligencia no constituia un careo en si,
pues al no concurrir alguno de los careados, uinicamente se contaba con la
presencia de una persona, siendo ésta la que intervenia en el careo y por
tanto para ella no existia una presién real por parte de su careado, razén por

la cual era iniitil el careo supletorio.
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Como puede observarse, el propio legislador confunde las figuras del
careo constitucional y careo procesal al introducir las reformas
constitucionales del careo a los articulos respectivos del Cédigo de
Procedimientos Penales que regulan ambas figuras. Sin que contemple
claramente el objeto de ambas figuras juridicas, ya que el constitucional es
una garantia individual de defensa y la otra un medio complementario y
accesorio de prueba.

En resumen, a través de este primer capitulo se puede considerar que
careo consiste en poner frente a frente dos Organos de Prueba para que
discutan los puntos en contradiccion que existen en sus declaraciones
vertidas con anterioridad y asi llegar a la verdad histérica que busca el
juzgador y poder valorarlos en el momento procesal oportuno. Asimismo se
advierte como el legislador en su afan de mejorar la imparticion de justicia,
ha realizado diversas reformas en relacién a la figura del careo, lo anterior
con independencia de los posibles conflictos que esta Institucion ha
ocasionado en cuanto a la distincién del careo Constitucional con el Procesal,
pero lo que hay que dejar claro es que hasta antes de las Reformas del 1ro.
de Septiembre de 1999, realizadas a los articulos 225, 228 y 229 del Cédigo
de Procedimientos Penales, no se habia afectado la esencia del careo,
controversia de la que se hablara con mayor amplitud en capitulos
posteriores.



98

4.3.- Exposicion de motivos de la reforma a la fraccién IV del
apartado “A" del articulo 20 constitucional de fecha 21 de septiembre
del aiio 2000.

El diputado JOSE ESPINA VON ROEHRICH, del grupo parlamentario
del partido Accion Nacional, present6é una iniciativa que reforma al articulo
20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos con la
finalidad de hacer mas explicitos los derechos que tiene las victimas del
delito, bajo la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS;

La seguridad publica y la justicia deben contemplar la promocion y
defensa de los derechos humanos, tanto de los agentes antisociales como de
las victimas. Los derechos humanos son anteriores y superiores al Estado,

por lo tanto, éste debe reconocerlos y garantizarlos plenamente.

En el pasado, como consecuencia de los abusos policiacos y la
corrupcién e incapacidad de los érganos de procuracion de justicia, el
legislador reconoci6é y garantizé los derechos del inculpado, convirtiendo el
articulo 20 constitucional en la base reguladora del juicio penal y al mismo

tiempo, la victima del hecho delictivo quedo relegada a un segundo término.

La reforma y ampliacion de este articulo en septiembre de 1993, senala
por primera vez en un solo parrafo los derechos de las victimas, entre ellos:
recibir asesoria juridica, coadyuvar con el Ministerio Piblico, atencién

médica de urgencia y la reparacion del dafio cuando proceda.

La desvinculacién aqui senalada abrié una brecha en la que las

victimas sélo quedaban como referencias para hacer justicia en nombre del
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estado; sobreponiéndose un derecho penal represivo que busca como tinico
fin lograr la paz social y eliminar la inseguridad, olvidandose de la atencién a

las victimas.

Los derechos de las victimas forman de los derechos humanos,
llamados de la segunda generacion que son los que demandan un hacer por
parte del Estado, al igual que los derechos econémicos, sociales y culturales.
Estos derechos deben brindarse de manera gratuita, independientemente de
que se identifique, aprehenda o condene al delincuente; otorgandoles a las
victimas servicios por parte del Estado y, a falta de destreza, especialidad y
oportunidad de este, seria conveniente que sean grupos de la sociedad

quienes los brinden.

No debemos olvidar lo que partir del derecho penal se pueda
instrumentar, pensemos en nuevas propuestas para las victimas, rescatando
la relacién funcional que debe tener el derechos penal, no sélo reprimiendo al
delincuente, sino obligandolo a que en forma preferente responda frente a la
victima, ya sea devolviendo el objeto, poniendo los medios materiales con los
que se resarza el dano o cooperando con lo que esté a su alcance, para hacer

que la victima quede con el menor trauma posible.

Se debe buscar que los crimindlogos y penalistas sean promotores de

una nueva relacién que dé una proteccién integral a las victimas del delito.

Asimismo, debemos involucrar en esta tarea, a otros actores sociales,
para que complemente y mejoren el auxilio a las victimas pues, hoy por hoy

es muy deficiente.

Las necesidades de la victima son de diversa naturaleza: médica,

socioldgica, educativa, juridica, econémica, social, afectiva, entre otras, por lo



que los diferentes programas deben tomar en cuenta una atencién integral a
las victimas de los delitos.

En el marco del articulo 20 constitucional se consagran las garantias
procesales de los acusados de delito y menosprecia las garantias y derechos
que tienen las victimas. El respeto a los derechos humanos de las victimas
debe incluir garantias constitucionales, entre otras:

Que el Ministerio Publico determine si hay o no delito en las

averiguaciones.

Reparacion del dafio a la victima.

Que la victima sea parte del juicio, puedan intervenir y aportar pruebas

en los mismo términos que los acusados.

Tomando en cuenta lo que tarda en realizarse un procedimiento penal,
la victima tiene que esperar mas de un afo para poder recibir los beneficios
de la reparacién, lo que en la mayoria de las veces resulta absurdo, ademas

de que por lo general el delincuente es insolvente.

En la reforma ya citada, se avanz6 para que el Estado pueda parcial o
subsidiariamente resarcir el dafio de manera inmediata a la victima, sobre
todo en casos de necesidad médica, cuando sufre importantes lesiones
corporales, menoscabo en su salud fisica o mental, como consecuencia de

delitos violentos.

La reforma de septiembre de 1993, aunque fue un gran avance, quedo
incompleta, por el olvido y el desinterés hacia la atencion a las victimas del

delito. Por tanto se hace necesaria una actualizacion de este articulo, para



101

establecer dos apartados: uno que siga especificando las garantias del
inculpado y otro donde se especifiquen claramente las garantias que tiene la
victima.

Se propone suprimir el dltimo parrafo de este articulo y establecer dos
apartados: un apartado A donde queden establecidos los derechos del
procesado, tal y como se encuentran después de la reforma de 1996, y un
apartado B, donde se especifiquen los derechos de las victimas, para
posteriormente discutir su ley reglamentaria.

Para que la Asesoria juridica, la reparacion del dano, la coadyuvancia
con el Ministerio Publico y la atencién médica cumplan con su funcién
asistencial, se requiere establecer las condiciones de asistencia integral, asi
como tomar en cuenta las necesidades de la victima, para que pueda aspirar

a restablecerse del dano sufrido.

A la victima se le debe garantizar que la investigacién, desde la
averiguacion previa, sea justa, pronta, expedita, gratuita, eficaz e imparcial,
para asi darle certidumbre sobre la accién de la justicia en contra de quien

cometio el delito.

Para todo esto, la victima siempre requerira de asesoria juridica,
derecho que hasta hoy solamente se le otorga al inculpado, de acuerdo a lo

estipulado en la fraccién IX del articulo en cuestion.

La asesoria juridica esta vista como una serie de consejos, opiniones, y
orientaciones sobre el procedimiento y proceso penal, a efecto de que la
victima comprenda la dinamica y en la medida de sus posibilidades, aporte
elementos que ayuden a la integracion de la averiguacion previa o a
establecer la responsabilidad penal del inculpado.
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En algunas ocasiones la asesoria juridica se reduce a algunos aspectos
de gestoria ante las autoridades, pero no incluye un quehacer directo del
abogado o de la oficina de atencién a victimas que le auxilie. Como parte del
sistema de auxilio a victimas, debe ser una exigencia que su principal tarea
sea efectuar un seguimiento juridico puntual de la averiguacién previa y, en

su caso, del proceso penal.

La victima debe ser parte del proceso, poder intervenir y aportar

pruebas en los mismos términos que los acusados.

Entre las acciones juridicas que se han instaurado de acuerdo con los
derechos victimales destacan:

El analisis de la averiguacion previa;

Diseiio de la estrategia juridico-victimal;

Auxilio en la aportacion de pruebas que acrediten el delito y la

presunta responsabilidad;

Elaboracion de apelaciones en caso de que no se garantice la

reparacion del dano.

Preparacién sicojuridica de testigos careados;

Solicitud de reparacién del dafio y auxilio en la interposicion de

Trecursos;

Opinioén tecnicojuridica sobre los casos penales para salvar las

deficiencias en favor del las victimas y
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Solicitud de excepcion de carteo en caso de menores de edad.

En muchas ocasiones la victima cuenta con pruebas que ayudan a
acreditar el delito y la presunta responsabilidad. Por este motivo es
importante que se le reconozca a la victima el derecho de aportar todas las

pruebas con las que cuente en el proceso.

En parte, el apoyo juridico debe ser encaminado a la obtencién de la
reparacion del dafo, ya se material, que comprende la restitucion de la cosa
obtenida del delito o, si no fuera posible, el pago del precio de la misma o la
indemnizacién del darfio material y moral causado que debe incluir el pago de
la atencién médica que sea necesaria para la recuperacioén de la salud fisica

o mental, asi como el resarcimiento de los perjuicios ocasionados.

Por lo anteriormente expuesto se propone el siguiente

DECRETO

Por el cual se reforma el articulo 20 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en los siguientes términos:

Articulo tnico.- Se reforma el articulo 20 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, para quedar como sigue:

Articulo 20. Todo Proceso de orden penal, se regira bajo las siguientes

bases :

A) El inculpado tendra las siguientes garantias:
lalaX...
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B) La victima o el ofendido por algin delito tiene derecho a las

siguientes garantias...”

Dicha proyecto de decreto fue modificado en algunos puntos y
aprobado al final por 350 votos a favor mismo que fuera publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 21 de septiembre del 2000, quedando en lo

conducente de la siguiente manera:

Articulo 20: "... En todo proceso del orden penal, el inculpado, la
victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias: ... A Del inculpado: ...
IV.- Cuando asi lo solicite, sera careado, en presencia del Juez, con quien
deponga en su contra, salvo lo dispuesto en la fracciéon V del apartado B de
este articulo... B De la victima o del ofendido: ... V Cuando la victima o el
ofendido sean menores de edad, no estaran obligados a carearse con el
inculpado cuando se trate de los delitos de violacién o secuestro. En estos

casos, se llevaran a cabo declaraciones en las condiciones que establezca la

"

ley...".

Exposicién transcrita de la cual si bien es cierto que propone mayores
prerrogativas a la victima o al ofendido dentro de un proceso del orden
penal, también lo es que en nada beneficia al inculpado, sino por el contrario
en lo referente a la “garantia” constitucional del careo, que se le otorga al
inculpado, se contrapone con el apartado B en su fraccién V del articulo en
cita, en lo que respecta a la naturaleza juridica del careo, ya que si bien es
cierto, el criterio tomado por un servidor, es a favor del la victima, por ser
esta sobre la cual recay6 la conducta antijuridica del inculpado, y mas aun
cuando se trata de menores de edad y de los delitos de violacion o secuestro
en donde ponerlos frente a frente implicaria un trauma Psicolégico y
emocional muy fuerte, y aveces irreversible, sin embargo se esta coartando

al inculpado de su derecho de defensa ya que es este quien se encuentra
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privado de su libertad y ademas de tener calidad de Probable Responsable es
decir alguien que se presupone cometié el ilicito de que se trate, y del que
aun no se encuentra acreditada su Plena Responsabilidad, puesto que como
lo apunta Emilio Rabasa, “las garantias del acusado en Materia Penal
parecian un escollo para los progresistas, esas garantias que lo son para la
verdad y que en los Pueblos cultos constituyen la base de la libertad y de la
seguridad de cada persona. Los Juristas empedernidos del bando moderado,
no podian aceptar la amplitud de defensa que se procuraba en el proyecto, ni
los medios que se proponian para obtener la serenidad de los fallos. El
sumario misterioso y secreto, la confesion con cargos a solas en que la
habilidad serena del Juez culto, debia arrancar la declaracién del delito al
mierable procesado, lleno de temores e ignorancias, eran condiciones sin las
cuales no podian explicarse un juicio criminal correcto ni una sentencia
legalmente limpia™”; para no redundar en lo anteriormente descrito,
pasaremos al punto que sigue y aclara dentro del capitulo correspondiente lo
antes manifestado.

S RABASA, EMILIO O., "Historia de las Constituciones Mexicanas ", Octava Edicién, Editorial Porria,
Meéxico 1994. pag. 71.
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4.4.- Exposiciéon de motivos de la reforma a la fraccién V del
apartado “B" del articulo 20 constitucional de fecha 21 de septiembre
del aiio 2000.

Como hemos visto de la lectura del debate mediante el cual se aprobé
la reforma al actual articulo 20 Constitucional, relativo a los careos, se

advierte que, los Diputados refieren:

“Con respecto a la propuesta contenida en la iniciativa en estudio,
consistente en otorgar a favor de la victima u ofendido el derecho
fundamental de ser careado con el inculpado atin cuando este no lo solicite,
hemos considerado conveniente armonizar este derecho de la victima con los
derechos del inculpado, mediante la reforma a la fraccion IV del Texto
Vigente del articulo 20 Constitucional, mismo que pasaria a ser apartado “A”"
del propio numeral una vez reformado, lo anterior en virtud de que el
otorgamieto de ese derecho a favor de la victima u ofendido, afectaria de
manera directa, la garantia de defensa del inculpado, prevista en la fraccién
IV del articulo 20 Constitucional en el sentido de ser careado en presencia
del Juez con quiénes depongan en su contra, siempre que lo solicite en
consecuencia se propone una modificacién a efecto que la palabra “siempre”
se sustituya por la expresién “cuando asi lo solicite”, el inculpado, para
establecer congruencia con la adicién que enseguida exponemos.

A partir de la experiencia que en la procuracién e imparticion de
justicia que han tenido algunos de los sefiores legisladores, que participaron
en la elaboracion del presente dictamen asi como las legitimas demandas de
numerosas organizaciones de la Sociedad Civil, y con el propésito de
establecer elementos constitucionales que garanticen plenamente la

proteccion de los menores en el procedimiento penal, se propone incorporar
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en la fraccion IV del actual articulo 20 el hecho de que cuando la victima sea

menor de edad, por ningiin motivo sera obligatoria la diligencia del careo”.

En tal contexto, si bien es cierto el espiritu del legislador fue como lo
aluden “ARMONIZAR" la garantia del inculpado concretamente del careo, con
los derechos de la victima o el ofendido, siendo que no fue asi, toda vez que
pusieron en contraposicion dos garantias de diferentes partes en la Trilogia
Procesal; ya que dejan desprotegido al inculpado ante una imputacién que no
es hecha de frente, ni el poder atacar dicha acusacién poniendo de
manifiesto y frente a la victima o el ofendido sus puntos de defensa propia,
puesto que el careo es una garantia consagrada, ademas de un medio
perfeccionador de la prueba testimonial, en la que si verdaderamente los
Juzgadores pusieran atencién, podrian esclarecer determinadas
caracteristicas en los dichos, tanto del inculpado, como de la persona que
depone en su contra, esto es, la victima o el ofendido; ya que como nos dice
el maestro Fernando Arilla Bas: “la psicologia de los careados escasamente
estudiada permite buscar a la conciencia de los protagonistas del careo, y
extraer de ellos la verdad por lo que para el maestro Fernando Arilla Bas, en
el careo intervienen cuatro factores correspondientes, la timidez que provoca
la inhibicién del careado quién ante la fuerza para recibir las reconvenciones
del contrato parece aceptarlos con el silencio, o la replica deficiente, el miedo
que como avocacion auténtica, priva al careado de capacidad para responder,
la influencia que reciprocamente un careado puede ofrecer sobre el otro,

estimuldndole y en epitrofobia o temor en ruborizarse.

Al conocimiento de la personalidad de los careados resulta de

inapreciable valor para la valorizacién del careo.?6

" ARILLA BAS, FERNANDO. “El Procedimiento Penal Mexicano". Vigésima Edici6n, Editorial Porria,
México 2000 pag. 307.
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En este sentido vemos como con dicha reforma Constitucional, se dejo
por encima de la garantia del inculpado, un derecho a la victima o el
ofendido, lo que en estricto apego a la naturaleza del derecho, es una postura
parcial, con la cual se esta concediendo una ventaja a una persona que

acusa a un inculpado en el proceso penal.

Asi, a criterio nuestro, estuvo acertado que se consagraran garantias a
la victima o al ofendido, sin embargo, el contraponer dos derechos
constitucionales, dando mayor facultad a una de las partes, es sin duda un
error, puesto que si la finalidad, es que no se pongan cara a cara a la victima
u ofendido con el careado, bien podria haberse regulado dicha circunstancia,
puesto que tampoco podemos ver bien, que una persona a la cual se le viol6
o secuestro, se ponga frente a sus agresores, para que estos intenten
intimidarla, sin embargo, en la actualidad, los avances tecnolégicos, nos
permiten desahogar un careo, a través de medios electrénicos audiovisuales,
sin que haya un contacto cercano, lo que bien puede ser la solucién al
problema planteado, sin afectar la naturaleza juridica del careo, ni ventaja a
ninguna de las partes, puesto que consideramos que si a alguien se debe
conceder dicho beneficio de carearse, es al inculpado, puesto que es a este a
quién se le atribuye la comisién de un delito, y a quién se le sigue proceso
por tal motivo, y quién esta en “PRISION PREVENTIVA", por ser considerado
probable responsable y sufre la privacion del derecho mas preciado para el
hombre, como lo es “LA LIBERTAD", ya que contando con dicha facultad, se

obtienen otras mas.

Este criterio lo adoptamos, puesto que en la practica vemos, como es
tan facil, imputar a determinada persona comiinmente el delito de violacion,
y en muchos casos es por problemas familiares, pasionales; que como
consecuencia traen consigo, que el inculpado, es privado de su libertad y si

sumamos, que se le niega la tnica oportunidad de manifestarle sus puntos
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de vista a quién le acusa, nos encontramos ante una desventaja muy notoria,
que como consecuencia, de igual manera que si a la victima u ofendido se
careara con su agresor, traeria consigo un transtorno emocional; lo que
influye en la readaptacién de una persona que es sentenciada por hechos
que no cometio, de ahi que como vemos muchas personas que compurgan
una pena injustamente, salen con un rencor a la Sociedad que los castigé sin
deber nada.

En conclusidn, la exposicién de motivos para otorgar una garantia a la
victima o al ofendido, en contraposicién con la garantia de careo que tiene
todo inculpado en el proceso penal, es errénea, puesto que como hemos
dicho, se concede una ventaja indebidamente, lo que vulnera y dana la
finalidad del derecho penal, que no solo es castigar, sino buscar la verdad
histérica, y si tomamos en consideracién la riqueza de datos que arroja la
practica de un careo, el hecho de dejar de desahogar dicha probanza, es una
desventaja para el Juzgador, que bien podria valorar dicho elemento de
conviccién para establecer la culpabilidad del procesado o la falsedad de su
acusador; culpabilidad que es definida por GRISELDA AMUHATEGUI, como
la “relacién que existe entre la voluntad y el conocimiento del hecho con la
conducta realizada”,”7en la comisién de un delito, figura juridica que para
RAUL CARRANCA Y TRUJILLO, es: “acto tipicamente antijuridico, culpable,
cometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un

hombre sometido a una sancién penal.”.78

7 AMUHATEGUI REQUENA GRISELDA. “Derecho Penal”. Segunda Edicion. Editorial Oxford. 2001. pag.
83

™ CARRANCA Y TRUJILLO RAUL. “Derecho Penal Mexicano”. Ed. Porriia S.A., 21 Edicién, México 2001.
pég. 223,
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CAPITULO V:
CONTRARREFORMA DE LA FRACCION V DEL APARTADO “B"” DEL
ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL, POR CONTRAPONERSE A LA
NATURALEZA JURIDICA DEL CAREO CONSTITUCIONAL.

5.1.- Cuando es obligatoria 1a celebracién del careo

En cuanto a este tema, necesariamente tenemos que hacer caso a la

clasificacion existente para dichos elementos de conviccién.

Asi las cosas, como hemos visto del desarrollo del presente trabajo en
primer término y por categoria encontramos en la Suprema Legislacion para
la Republica Mexicana actual, la figura juridica como elemento
perfeccionador de la prueba testimonial del CAREO Constitucional
consagrado en la fraccién IV del apartado “A” del articulo 20 constitucional;
garantia constitucional otorgada a un inculpado que e encuentra sujeto a
proceso penal; elemento de conviccién que e hace obligatorio desahogar para
el 6rgano Jurisdiccional como lo establece el texto de dicha fraccién “cuando
asi lo solicite”; es decir el inculpado; ademas encontramos su debida
regulacion el Cédigo de Procedimientos Penales, de acuerdo a lo dispuesto

por su numeral 225.
Sin embargo, hemos encontrado que dicha garantia se encuentra
condicionada por la parte final de dicha fraccion que nos dice “...salvo lo

dispuesto en la fraccion V del apartado “B” de este articulo”.

Lo que nos remonta necesariamente a la lectura de la fraccion V del

apartado “B" de articulo 20 constitucional que dispone

“articulo 20 constitucional.-...
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B de la victima o el ofendido.

V.- Cuando la victima o el ofendido sena menores de edad no estara

obligados a carearse con el inculpado cuado se trate de delitos de violacién o

secuestro. En este caso se llevaran acabo declaraciones en las condiciones

que establezca la ley.".

En tal contexto, primeramente nos encontramos que el articulo 20

constitucional en su fraccién IV concede la garantia constitucional del careo

a todo inculpado en proceso penal; sin embrago hace nula dicha garantia en

el apartado “B” fraccion V del mismo numeral tratandose de menores de edad

victimas de delito de violacién o secuestro, que a criterio nuestro es un error

del legislador puesto que:

L ]

Puesto que esta condicionado una garantia individual;

Pierde a naturaleza juridica del derecho penal, puesto que el
encomendado para la imparticion de justicia esta investido de
imparcialidad siendo que, con dicha reforma se esta concediendo un a
ventaja a la victima o al ofendido de no carearse lo que o solo perjudica
al inculpado sino también al conocimiento de datos que arroja dicho
elemento de convicciéon para conocer plenamente la verdad histérica
que se busca;

Ademas debemos tener en cuenta que la practica de dicho careo es
durante e proceso incoado en contra del inculpado, proceso que da
inicio por una presunta responsabilidad y la también probable
comision de un delito, al haberse acreditado hasta el momento
procesal actuante del auto de término constitucional la comisién del
delito en el caso concreto de violacion o secuestro, circunstancia que
como vemos da pie a la indagacion de acuerdo a las facultades del

Organo Jurisdiccional, para concluir si plenamente se encuentran



acreditados os elementos del cuerpo del delito y a responsabilidad
penal del inculpado; en tales términos el Organo Jurisdiccional en caso
de no desahogar el careo constitucional, esta perdiendo una verdadera
oportunidad de allegarse de elementos que le llevarian a

acertadamente resolver algo justo.

Por otro lado en cuento al careo procesal establecido en el articulo 226
del Cédigo Procesal Penal para del Distrito Federal, éste sera obligatorio, es
de derecho explorado que se llevara a cabo el desahogo de dicha diligencia,
cuando de las declaraciones rendidas entre los testigos inmiscuidos en el
proceso penal en el caso en concreto, resulten contradicciones, hecho que
evidentemente impide al juzgador resolver justamente, por ello se hace
necesaria la practica de dicho medio perfeccionador de la prueba testimonial

a fin de aclarar las discrepancia existentes.

Por tltimo, en cuanto al careo supletorio. de acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 228 del Codigo Procesal Penal para el Distrito Federal, se
desahogara cuando no se pudiera obtener la comparecencia de alguno de los

testigos que deba ser careado.
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5.2.- El careo como garantia de defensa para el Inculpado.

Evidentemente y como ya lo hemos analizado en la naturaleza del
careo constitucional, éste es una garantia de defensa, estableciéndose no
como un medio de prueba, sino un medio de defensa.

Por lo que en conclusién el careo constitucional, es un derecho o
garantia concedido al inculpado para que como dice la Suprema Corte "el reo
vea y conozca las personas que declaren en su contra para que no se puedan
formar artificialmente testimonios, en su perjuicio, y para darle ocasiéon de
hacerles las preguntas que estime pertinentes a su defensa".

En tal sentido encontramos que el careo es la oportunidad del
procesado para ejercer su derecho de defensa por si, como lo establece la
fraccién IX del apartado “"A" del articulo 20 constitucional encontrandonos
aqui una violacién a dicho derecho de defensa por el texto de la parte final de
la fraccion V del apartado “B" de dicho numeral circunstancia que
evidentemente nos hace concluir que el legislador no previé la circunstancias
hechas valer en el cuerpo del presente trabajo, puesto que, si su intencién
fue la de no perjudicar emocionalmente a la victima o al ofendido tratandose
de menores de edad en delitos de violacién o secuestro, si perjudica y de una
manera artera al inculpado a quien no se le ha probo plenamente su
responsabilidad en la comisién de dichos ilicitos; sin embargo vemos como e
avance tecnologico permite la practica de un careo sin contacto fisico
cercano, encontrando aqui a criterio nuestro a solucion al problema
plateado.
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5.3.- El careo como garantia constitucional de la victima u
ofendido.

En este punto necesariamente debemos decir, que existen ilicitos y en
especial el de violacion que cominmente se maquilan contra determinada
persona, por problemas familiares, pasionales, como venganza o por
despecho, inclusive en la practica hemos vivido como alguna mujer que se
caso teniendo un hijo o hija con otro sujeto que no es padre de dichos
menores y que ante la infidelidad decide dejar el nicleo conyugal formado,
siendo que, la mujer ante los sentimientos de rencor decide perjudicar a su
hombre aleccionado a su menor hija o hijo, para que ante la autoridad
Ministerial denuncie haber sido victima de violacién por parte del sujeto

masculino.

Circunstancia que como consecuencia trajo consigo la detencién del
probable responsable, el ejercicio de la accién penal y que recayera en su
contra un auto de término constitucional en sentido formal prisién
iniciandose asi la instruccion, el ofrecimiento, la admisién y desahogo de
pruebas, y el deseo del procesado de carearse con su menor victima, siendo
que, dicha victima en mal uso de la atribucién que le encomend6 la fraccién
V del apartado “B" del articulo 20 constitucional, se niega a carearse
supuestamente por miedo a su agresor, poniendo en desventaja al procesado,
hecho que evidentemente en juzgador no toma en cuenta pudiendo ser

también que no haya querido carearse por perjudicar a dicho procesado.

Sin embargo, también se puede dar el supuesto de que efectivamente
se haya dado el delito de violacion y que haya sido aprehendido el
responsable, y creemos que seria perjudicial poner cara a cara a dicha menor
victima con su agresor, sin embargo a fin de no violentar en derecho

constitucional del inculpado de carearse, ni la oportunidad al juzgador de
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allegarse de mas elementos convictitos, a criterio nuestro debe realizarse una
contrarreforma a la fraccién V del apartado “B" del articulo 20 constitucional,
en el sentido de otorgar la garantia de carearse al inculpado con aquellas

personas que deponen en su contra, si que en dicha garantia se plasme
alguna salvedad.
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5.4.- La contravencion a la Naturaleza Juridica del careo, en el
supuesto de no estar obligado a carearse la victima u ofendido, cuando

este sea menor de edad, si se trata de delitos de violacién o secuestro.

Como hemos visto el careo es la figura juridica del medio
perfeccionador del la prueba testimonial, asimismo es un derecho
constitucional a un inculpado en proceso del orden penal, esto es de
enfrentar cara a cara la acusacién formulada en su contra hecha por la
supuesta victima o e ofendido, sin embrago, no sé6lo queda en conceptos sino
realmente la riqueza de datos que arroja un desahogo correcto y una
verdadera apreciacion de dicho medio convictivo lo que en la actualidad se ha
perdido, de ahi que en lugar de ver dicha garantia como una verdadera joya
probatoria, se le ha dado la etiqueta de perjudicial para la psique de una

victima menor en delitos de violacion o secuestro.

En este contexto a criterio propio hemos encontrado una ventaja para
la supuesta victima o el ofendido tratandose de menores de edad en delitos
de violacién o secuestro por una observacion errénea del legislador quien no
va mas haya de lo que entiende, puesto que no tomo en cuenta la naturaleza
juridica del careo, ni la afectacién que causé a un proceso penal ya que deja
de observar datos elementales para conocer la verdad histérica y asi el
juzgador poder resolver algo mas justo con base al conglomerado probatorio
reunido y mas aun de los datos arrojados en la practica de un careo, puesto
que como hemos visto no solo inciden en la manera verbal en la diligencia de
desahogo de pruebas sino que realmente se pueden apreciar los cambio
emocionales que sufren los protagonistas, circunstancias que han sido en
términos generales malas para el juzgador; por ello el derecho otorgado a la
victima o al ofendido es una contravencion a la garantia constitucional del

careo, por ello proponemos:
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5.5.- Contrarreforma de la fraccién V del apartado “B” del articulo
20 constitucional, por contraponerse a la naturaleza juridica del careo
constitucional.

De todo lo expuesto en el cuerpo del presente trabajo, debemos
concluir que de acuerdo a nuestro criterio hecho valer en la forma y términos
ya descritos, es correcto que en el articulo 20 constitucional, existan
consagradas las garantias para el inculpado y para la victima o el ofendido,
sin embargo, consideramos que la garantia otorgada a estos ultimos, que se
estipula en la fraccion V del apartado “B” de dicho numeral, requiere una
contrarreforma, ya que si bien es cierto que la intencién del legislador fue no
poner cara a cara a las menores victimas de violacion o secuestro por un
posible dano psicolégico, también cierto es que podria tratarse de una
imputacién influenciada hecha por aquellas victimas u ofendidos menores,
en contra de aquel que se encuentra privado de su libertad, ademas de

privarle de su derecho de defensa en la figura del careo.

Lo que se quiere con la contrarreforma, es que haya una balanza entre
estas dos garantias, sin favorecer a nadie (victima u ofendido e inculpado); en
tal sentido consideramos que no sélo en los supuestos que indica el
legislador (violaciéon o secuestro), se podria causar un dano psicolégico a los
menores victimas u ofendidos; por ello, para el caso de no querer enfrentar
fisicamente de manera cercana a un inculpado con aquellos menores, y a fin
de ampliar mas los supuestos en los que se podria causar un dafo
psicolégico a los menores, proponemos que dicha contrarreforma sea en los
términos siguientes:

“...Articulo 20.

B De la victima o el ofendido:
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V Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no estaran
obligados a carearse personalmente con el inculpado cuando se trate de
delito grave en el que haya concurrido violencia fisica o moral, delito que
atente contra la libertad y el normal desarrollo psicosexual. En estos casos,
se llevaran a cabo los careos y declaraciones en las condiciones que

establezca la ley..."; (Cédigo de Procedimientos Penales).

Tomando en cuenta el proyecto anteriormente plasmado, el mismo
denota que se le esta otorgando plenamente la garantia al inculpado de
carearse con aquellas personas que deponen en su contra, pero en aquellos
casos en los que la victima sea menor de edad y se trate de delito grave en el
que haya concurrido violencia fisica o moral, delito que atente contra la
libertad y el normal desarrollo psicosexual; el careo, si debera llevarse a
cabo, aunque no de manera personal, es decir, bajo las condiciones el Cédigo
de Procedimientos Penales.

Hoy en dia, contamos con tecnologia que permite el desahogo del careo
sin un contacto fisico cercano, y por medio del cual se puede salvar de
manera eficaz en los supuestos senalados; en tal virtud, no solo se propone
la Contrarreforma descrita lineas arriba, sino la debida reglamentacion del
careo constitucional en estos casos, es decir, a través de los medios
electrénicos adquiridos por el Organo Jurisdiccional, que permitan la

interaccion entre estas personas (victima u ofendido e inculpado).

Hablamos de una debida reglamentacién en virtud de que ya se
encuentra plasmado en el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en su articulo 229, el careo a través de medios electrénicos

audiovisuales, mismo que versa de la siguiente manera:
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“...Articulo 229. Cuando se trate de delito grave en el que haya
concurrido violencia fisica, delito que atente contra la libertad y el normal
desarrollo psicosexual o en aquellos en los que un menor aparezca como
victima o como testigo, a peticion de la victima, testigo, del representante
legal del menor o del Ministerio Publico, el careo se llevara a cabo en recintos
separados, con la ayuda de cualquier medio electrénico audiovisual, de tal
manera que el procesado pueda cuestionar a la victima o a los testigos

durante la audiencia sin confrontarlos fisicamente...”

Consideramos que dicho numeral, no estipula de manera clara y
precisa como debe llevase acabo dicho careo en los supuestos que senala.
Creemos que una debida reglamentacion seria en el sentido de que el
numeral permita la celebracién de este tipo de careos de manera oficiosa, es
decir, no a peticién de parte como el mismo articulo lo indica, ya que se
podria prestar a malas interpretaciones, y especificar de manera clara con
quienes se llevara a cabo este careo; en tal sentido a través de una reforma al
numeral antes mencionado consideramos que alcanzariamos la debida
reglamentacion que se propone y que viene como consecuencia de la
contrarreforma planteada, para lo cual dicha reforma a la ley adjetiva debe
quedar en los siguientes términos:

“...Articulo 229. Cuando se trate de delito grave en el que haya
concurrido violencia fisica o moral, delito que atente contra la libertad y el
normal desarrollo psicosexual de un menor que aparezca como victima o
como testigo, el careo se llevara a cabo en recintos separados, con la ayuda
de algiin medio electrénico audiovisual, que permita una interaccién entre
los que deban ser careados, de tal manera que el procesado pueda cuestionar
a la victima o a los testigos durante la audiencia sin confrontarlos

fisicamente...”
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De esta manera se alcanzan los supuestos planteados y se logra la
equidad para ambas partes, tanto para el inculpado en ejercitar el derecho de
defensa a que Constitucionalmente tiene derecho, y a los menores victimas u
ofendidos el no causarles ninguna alteracién psicolégica irreparable, ademas
que con estas diligencia en los términos planteados hace que dicho menores
se sientan en cierta forma protegidos, y asi lleva a cabo la diligencia sin

complicaciones.



121

JURISPRUDENCIA APLICABLE

En cuanto a nuestro tema hemos encontrado las siguientes tesis
jurisprudenciales, que wuna vez transcritas, procederemos a su

interpretacion:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo II, Parte TCC

Tesis: 450

Pagina: 264

CAREOS. ALCANCE DE LA REFORMA SUFRIDA POR LA FRACCION IV
DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL. A partir de la reforma sufrida por la
fraccion IV del articulo 20 constitucional que entré en vigor el cuatro de
septiembre del ano en curso, el inculpado debera ser careado en presencia
del juez con quienes depongan en su contra, siempre y cuando previamente
lo solicite, lo que implica que la celebracién del careo dej6 de ser obligacion
legal del juzgador, pues éste sélo debe acordarlo a peticion de dicho
inculpado, ya sea por si o por conducto de su defensor.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO
CIRCUITO.

Octava Epoca:

Amparo directo 368/93. Maria del Carmen Lopez Chavez. 21 de
octubre de 1993. Unanimidad de votos.



Amparo directo 549/93. Oscar Rivera Lopez. 15 de diciembre de 1993.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 600/93. Gilberto Hidalgo Arenas. lo. de febrero de
1994. Unanimidad de votos.

Amparo directo 499/93. Martin Gonzalez Martinez. 29 de marzo de
1994. Unanimidad de votos.

Amparo directo 36/94. Monico Alejandre Valdez. 6 de mayo de 1994.
Unanimidad de votos.

NOTA:

Tesis VII.P.J/42, Gaceta numero 79, pag. 60; véase ejecutoria en el
Semanario Judicial de la Federacién, tomo XIV-Julio, Primera Parte, pag.
266.

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo II, Parte HO

Tesis: 801

Pagina: 517

CAREOQS. CUANDO Su FALTA IMPORTA VIOLACION
CONSTITUCIONAL. Sabido es que el careo en su aspecto de garantia
constitucional difiere del careo desde el punto de vista procesal porque el
primero tiene por objeto que el reo vea y conozca a las personas que declaran
en su contra para que no se puedan forjar artificialmente testimonios en su

perjuicio y para darle ocasion de hacerles las preguntas que estime
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pertinentes a su defensa, en tanto que el segundo persigue como fin aclarar
los puntos de contradiccién que hay en las declaraciones respectivas. En tal
virtud, la falta de celebracion del primero de dichos careos constituye una
violacion de la fraccion IV del articulo 20 de la Carta Magna, cuya omision da
origen a que se reponga el procedimiento de conformidad con lo dispuesto en
la diversa fraccion III del articulo 160 de la Ley de Amparo.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO
CIRCUITO.

Octava Epoca:

Amparo directo 3/93. Celia Montano Garcia. 2 de marzo de 1993.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 100/93. Angélica Castelan Guerrero. lo. de abril de
1993. Unanimidad de votos.

Amparo directo 587/92. Guillermo Hernandez Cruz. 15 de abril de
1993. Unanimidad de votos.

Amparo directo 177/93. Hugo Linares Vidal. 11 de mayo de 1993.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 200/93. Mateo Mejia Lopez. 18 de mayo de 1993.
Unanimidad de votos.

NOTA:
Tesis VII.P.J/24, Gaceta numero 67, pag. 60; véase ejecutoria en el

Semanario Judicial de la Federacion, tomo XII-Julio, pag. 41.
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Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo II, Parte HO

Tesis: 798

Pagina: 516

CAREO SUPLETORIO. PROCEDENCIA. Para que se omita el careo
constitucional y proceda en su lugar el supletorio, es necesario que el juez
agote previamente todos los medios legales para la comparecencia de los
testigos de cargo, pues de otra forma se conculca la garantia de defensa
consagrada en el articulo 20, fraccién IV, de nuestra Carta Magna, que da
oportunidad al procesado de cuestionar a los testigos, quienes podran

rectificar y aun retirar su acusacion.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Octava Epoca:

Amparo directo 1967/92. Federick Alan Mc Phail Fanger. 28 de
octubre de 1992. Unanimidad de votos.

Amparo directo 2072/92. José Luis Yanez Lopez. 21 de enero de 1993.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 2126/92. Martin Méndez Sanchez. 10 de febrero de
1993. Unanimidad de votos.
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Amparo directo 2516/92. José Humberto San German Cruz. 10 de
febrero de 1993. Unanimidad de votos.

Amparo directo 56/93. Gerardo Arturo Caballero Méndez. 17 de marzo
de 1993. Unanimidad de votos.

NOTA:

Tesis 1.40.P.J/1, Gaceta nuimero 67, pag. 31 véase ejecutoria en el
Semanario Judicial de la Federacion, tomo XII-Julio, pag. 43.

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo II, Parte TCC

Tesis: 451

Pagina: 265

4

CAREOS. AUN CUANDO HAYA COINCIDENCIA EN LAS
DECLARACIONES INICIALES DEL PROCESADO Y LOS TESTIGOS DE
CARGO, DEBEN CELEBRARSE CUANDO AQUEL SE HAYA RETRACTADO
EN SU PREPARATORIA. Si el acusado se retracta en su declaracién
preparatoria de las versiones iniciales que rindi6é en la averiguacion previa y
existe contradiccién entre tales retractaciones y las imputaciones de los
testigos de cargo, como en esos casos no sera sino hasta en la sentencia
cuando se determine qué declaracién del acusado prevalecera, ello justifica
que deba exigirse que sean careados, pues incluso auxiliara al juzgador en el

analisis y valor que haya de dar a la retractacion del encausado.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

Octava Epoca:
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Amparo directo 447/87. Ignacio Agustin Miranda Albanez. 12 de mayo
de 1988. Unanimidad de votos.

Amparo directo 451/87. Juan Romero Gonzalez. 12 de mayo de 1988.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 70/88. Héctor Escalante Rodriguez y Leticia Carreén
Soto. 22 de septiembre de 1988. Unanimidad de votos.

Amparo directo 106/88. Heriberto Rivas Félix. 22 de septiembre de
1988. Unanimidad de votos.

Amparo directo 210/88. Javier Marin Navarrete. 19 de enero de 1989.
Unanimidad de votos.

NOTA:
Tesis XV.1lo.J/1, Gaceta nimero 13-15, pag. 169; Semanario Judicial
de la Federacién, tomo III, Segunda Parte-2, pag. 900.

Tesis publicada también en el Informe de 1989, parte correspondiente
a Tribunales Colegiados de Circuito, pagina 1081.

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XIII, Febrero de 2001

Tesis: X11.20.23 P

Pagina: 1737
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CAREOS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SU OFRECIMIENTO Y
VALORACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA). Los careos
constitucionales previstos en el articulo 20, fraccion IV, de la Constitucion
General de la Republica, sélo pueden decretarse cuando lo pida el inculpado
o su defensa, para celebrarse entre aquél y quienes depongan en su contra.
Por otra parte, de conformidad con lo establecido por la fraccién II del mismo
dispositivo fundamental, el encausado no puede ser obligado a declarar.
Consecuentemente, cuando existen divergencias entre lo expuesto por el
sujeto a proceso y lo manifestado por los testigos de cargo, sé6lo podran
realizarse careos entre ellos cuando lo solicite el encausado o su defensa,
pues de otro modo se obligaria al inculpado a declarar, contrariando lo que
senala la fraccién Il invocada. No obsta para ello, el hecho de que el juzgador,
o el Ministerio Publico solicitante de tal diligencia, la denominen "careos
procesales", pues independientemente del nombre que se le asigne, lo cierto
es que se trata de aquellos que prevé el precepto constitucional citado. En tal
virtud, si a pesar de la prohibicién aludida, la autoridad (sea el Ministerio
Publico, o sea el instructor), desahoga tal probanza en contra de la voluntad
del indiciado, al recabarse la misma violando preceptos constitucionales, asi
como lo dispuesto por el articulo 303 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Sinaloa, es inconcuso que dicho medio de conviccion
carece de eficacia demostrativa.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 794/99. 15 de noviembre de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Jestis Alberto Ayala Montenegro. Secretario: José Trinidad

Garcia Pineda.

Novena Epoca
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XIII, Abril de 2001

Tesis: XVIl.10.6 P

Pagina: 1038

CAREOS. SU CELEBRACION PUEDE VERIFICARSE A PETICION DEL
DEFENSOR. El articulo 20, fraccién IV, de la Constitucién Federal,
establece: "En todo proceso de orden penal, tendra el inculpado las
siguientes garantias: ... IV. Siempre que lo solicite, sera careado en presencia
del Juez con quienes depongan en su contra.". Por su parte, el articulo 323
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Chihuahua, dispone:
"Cuando exista contradiccion entre las declaraciones de las personas podra
practicarse careo entre ellas, que se repetira cuando surjan nuevos puntos
de discrepancia o cuando el tribunal lo considere oportuno. Sélo cuando lo
solicite el inculpado se le careara con quienes declararon en su contra.".
Ahora bien, atendiendo a que por su naturaleza juridica el careo
constitucional es un derecho fundamental a la defensa de todo inculpado,
que le permite conocer a las personas que deponen en su contra para estar
en la posibilidad juridica de refutarles sus imputaciones y de interrogarlos, y
de esta manera ejercer su derecho de defensa, la interpretacion de los
preceptos anteriormente citados no debe ser en el sentido de que tales careos
tienen que ser solicitados, exclusivamente, por el procesado o inculpado,
pues no es ese el alcance de ambos preceptos, al establecer de manera
similar que sélo cuando lo solicite el inculpado sera careado con quienes
declaren en su contra, sino que ese aspecto s6lo debe entenderse referido a
que los careos no pueden celebrarse en forma oficiosa, por parte del Juez o a
peticion del agente del Ministerio Publico, como parte en el proceso, en tanto
que sélo procede su celebracion a peticion del inculpado o procesado, por si,
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o por conducto de su defensor, porque sélo a dicha parte le corresponde el
derecho de que se celebren.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 800/2000. 15 de febrero de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Manuel Armando Juarez Morales. Secretaria: Lilia Isabel

Barajas Garibay.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo III, abril de 1996, pagina 356, tesis IV.30.9 P, de rubro:
"CAREOS CONSTITUCIONALES. SU CELEBRACION DEBE SER A PETICION
DE PARTE Y NO CELEBRARSE DE OFICIO.".

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XI1II, Febrero de 2001

Tesis: X11.20.23 P

Pagina: 1737

CAREOS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SU OFRECIMIENTO Y
VALORACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA). Los careos
constitucionales previstos en el articulo 20, fraccién IV, de la Constitucién
General de la Republica, sélo pueden decretarse cuando lo pida el inculpado
o su defensa, para celebrarse entre aquél y quienes depongan en su contra.
Por otra parte, de conformidad con lo establecido por la fraccién II del mismo
dispositivo fundamental, el encausado no puede ser obligado a declarar.
Consecuentemente, cuando existen divergencias entre lo expuesto por el

sujeto a proceso y lo manifestado por los testigos de cargo, sélo podran
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realizarse careos entre ellos cuando lo solicite el encausado o su defensa,
pues de otro modo se obligaria al inculpado a declarar, contrariando lo que
senala la fraccién II invocada. No obsta para ello, el hecho de que el juzgador,
o el Ministerio Publico solicitante de tal diligencia, la denominen "careos
procesales”, pues independientemente del nombre que se le asigne, lo cierto
es que se trata de aquellos que prevé el precepto constitucional citado. En tal
virtud, si a pesar de la prohibicién aludida, la autoridad (sea el Ministerio
Publico, o sea el instructor), desahoga tal probanza en contra de la voluntad
del indiciado, al recabarse la misma violando preceptos constitucionales, asi
como lo dispuesto por el articulo 303 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Sinaloa, es inconcuso que dicho medio de conviccion

carece de eficacia demostrativa.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 794/99. 15 de noviembre de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Jesiis Alberto Ayala Montenegro. Secretario: José Trinidad
Garcia Pineda.

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: VII, Enero de 1998

Tesis: V.10.28 P

Pagina: 1067

CAREOS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SU DIFERENCIA. Los
careos constitucionales, previstos en el articulo 20, fraccion IV, de la

Constitucién Federal, sé6lo pueden decretarse cuando lo pida el inculpado o
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su defensa, no asi los careos procesales, previstos por el articulo 265 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, que pueden ser ordenados de
oficio por el juzgador, pues los careos constitucionales, en su aspecto de
garantia individual, difieren de los careos desde el punto de vista procesal,
porque los primeros tienen por objeto que el acusado vea y conozca a las
personas que declaran en su contra, para que no se puedan formar
artificiosamente testimonios en su perjuicio y para permitirle que les formule
todas las preguntas que estime pertinentes para su defensa, mientras que los
segundos persiguen la finalidad de aclarar los puntos de contradiccion que
existan entre las declaraciones respectivas, para que el juzgador cuente con

pruebas eficaces para resolver la cuestion sujeta a su potestad.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 152/97. Ivan Adrian Garcia Vargas. 21 de agosto
de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Ana Maria Serrano Oseguera de
Torres. Secretario: Luis Humberto Morales.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo VIII-
Agosto, tesis IX.10.38 P, pagina 159, de rubro: "CAREOS
CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. DIFERENCIAS.".

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XIV, Diciembre de 2001

Tesis: XIV.30.6 P

Pagina: 1699



CAREOS. EL ARTICULO 20, APARTADO A, FRACCION IV, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, NO LIMITA EL EJERCICIO DE LA GARANTIA
QUE CONSAGRA UNICAMENTE AL INCULPADO, SINO QUE TAMBIEN
PUEDE SER EJERCITADA A TRAVES DE SU DEFENSOR. El articulo 20,
apartado A, fraccién IV, de la Carta Magna consagra como garantia en todo
proceso penal, a favor del inculpado, carearse ante el Juez de la causa con
quienes deponen en su contra, cuando asi lo solicite; sin embargo, el
ejercicio de esa garantia no es exclusivo del inculpado, sino que también la
puede hacer valer su defensor, ya que la defensa del procesado se integra por
ambos, y toda vez que es precisamente el defensor quien esta obligado a
ofrecer los medios de prueba necesarios para demostrar la inocencia de su
defenso, por tanto, si el Juez de la causa se niega a celebrar los careos
solicitados por el defensor, con el argumento de que esa solicitud sélo la
puede hacer el inculpado, resulta inconcuso que viola el precepto

constitucional en comento.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 229/2001. 10 de octubre de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Adan Gilberto Villarreal Castro. Secretario: Mauricio Javier
Espinosa Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIII, abril de 2001, pég;na 1038, tesis XVIl.10.6 P, de rubro:
"CAREQOS. SU CELEBRACION PUEDE VERIFICARSE A PETICION DEL
DEFENSOR.".

Tesis anteriores, de las que se desprende que no es necesaria su
interpretaciéon, ya que de las mismas se advierte que en nada aportan al

presente trabajo, inicamente lo que en ellas se plasman son estipulaciones
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para desahogar correctamente un careo (constitucional o procesal), sin
embrago, a criterio propio se hace un una critica a tan pueril fuente como lo
es la Jurisprudencia en cuanto a la figura del careo, ya que como se ha
explicado y analizado en el presente trabajo, no solo en cuanto al estudio del
careo, sino a la garantia otorgada en las tltimas reformas a la Constitucién
de los Estados Unidos Mexicanos, tanto al procesado como a la victima o al
ofendido y dando sin lugar a dudas materia para el desarrollo del presente
estudio, a pesar de tratarse de reformas Constitucionales del mes de
septiembre del 2000, no se hace mencién alguna en Jurisprudencia
consultada en relacion a la parte toral de nuestro trabajo, o en lo que a estas
reformas se refiere; por lo que consideramos que en la practica existe un
extenso conflicto en cuanto al careo se refiere y que desemboca en un
resultado por parte del Juzgador a veces no el adecuado o el justo para un
enjuiciado; arrojando como conclusiones propias el presente estudio que
existe material suficiente para crear una mayor Jurisprudencia que resuelva
dichos conflictos, y que reflejen un mejor resultado al momento de dictar una
sentencia en definitiva.
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CONCLUSIONES:

PRIMERA.- El careo constitucional, no sélo es un medio perfeccionador
de la prueba testimonial; es un derecho de defensa que tiene el inculpado
para hacerlo valer por si, consignado en el articulo 20 Constitucional
Apartado “A", en su fraccién IV.

SEGUNDA.- El derecho constitucional de los menores victimas u
ofendidos, tratandose de delitos de violacion o secuestro, es una
contravencion a la naturaleza juridica del careo, puesto que se vulnera un
medio de conviccion que si fuera bien desahogado, apreciado y valorado, se

estableceria mejor una verdad histérica.

TERCERA.- Por ello se propone una: Contrarreforma de la fraccion V
del apartado “B” del articulo 20 constitucional, es decir, que estamos
totalmente de acuerdo que se estipulen garantias para el ofendido o la
victima en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pero
que no con ello se pierda la esencia del proceso penal, es decir, que no sélo
es castigar, sino dar a conocer una verdad histérica, de una manera
imparcial, sin concesion alguna para ninguna de las partes; en tal sentido es
que debe redactarse de una mejor manera el derecho otorgado a los menores
victimas u ofendidos en los supuestos mencionados, y en caso de ser posible
una debida reglamentacion en este tipo de careos, el cual deberia ser a través

de la tecnologia que permita la interaccién.
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