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INTRODUCCIÓN 

Julieta Bonetti Delarue (hoy Finada), otorgó un Poder Notarial 
Amplísimo a favor de María del cannen Velasco Menéndez ante el Notario 
Público No. 35, de llalnepantla México, con domidlio en HUixquilucan, 
México, Ucendado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, levantándose para el 
efecto la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. 

Con las facultades conferidas a través de dicho Poder Notarial la C. 
Maria del Cannen Velasco Menéndez, reconoció un adeudo de su Poderdante 
la C. Julieta Bonetti Delarue (hoy Finada) por la cantidad de seis millones de 
pesos con tres personas de nombres MARIO VEJ.ASa) AR2AC, MIGUEL 
ANGEL. CASTRO MEDlNA Y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ otorgando 
como garantía de pago la hipoteca del inmueble ubicado en la Avenida Paseo 
de la Refonna No. 326, Colonia Juárez, Delegadón Coauhtémoc, en Méxim 
Distrito Federal, el reconodmiento del adeudo y el otorgamiento de la 
garantía hipotecaria lo fue ante el Notario Público No. 5 del Distrito Judiáal 
de Olalco, Estado de México, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ, 
levantándose para el efecto la Esaitura Pública No. 87, del volumen 12 

. Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86. 

La C. Julieta Bonetti Delarue (hoy Finada) otorgó un TESTAMENTO 
PÚBUCO ABIERTO ante la fe del Notario Público número 44 de Méxioo 
Distrito Federal Ucendado MARIO GARáA AVlLA, bajo el número 117734 del 
volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del 2000. Con el testamento de 
referenda se inició un juicio testamentario ante el Juzgado Dédmo Octavo 
de lo Familiar de esta dudad, radicado con el expediente No. 87/2001, del 
mismo testamento se desprende que el C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, 
fue nombrado por la autora de la sucesión como ALBACEA TESTAMENTARIO, 
previa aceptación y protesta del cargo conferido, con esta personalidad el 
Albacea Testamentario ejerdtó acción de nulidad de las escrituras publicas 
No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 
Notario Publico Notario Público No. 35, de llalnepantla México, con domidlio 
en Huixquilucan, México, Licenciado EMANUEL VlLUCAÑA ESTRADA Y de la 
Esaitura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 
1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del 
Distrito Judidal de Chalco, México, Ucenciado JESÚS CORDOVA GALVEZ. 



La parte actora a través del Albacea Testamentario funda su acción de 
nulidad en LA FALTA DE CONSENTIMIENTO DE LA C. lULIETA 
BONETTI DELARUE (HOY FINADA) para el otorgamiento del Poder 
Notarial Amplísimo así como para el reconocimiento de adeudo y 
otorgamiento de garantía hipotecaria de pago. Dicha falta de consentimiento 
la parte actora la hace constar en el hecho de que la C. Julieta Bonetti 
Delarue (hoy Finada), no se encontraba en la dudad de México en la fecha 
en la que se otorgó el Poder notarial, siendo esta la causa por la que se 
solicita su Nulidad ante el C. Juez Primero de lo Ovil de México Distrito 
Federal. 

Para efecto de acreditar los extremos de la acción de nulidad 
intentada, la parte actora ofreció cuatro testigos, con los cuales pretende 
demostrar que la C. Julieta Bonetti Delarue nunca otorgó un Poder General 
amplísimo a favor de Maria del cannen Velasco Menéndez, ya que a sus 
testigos les consta que la primera no se encontraba en México al momento 
del otorgamiento de dicho poder, así como que la misma nunca autorizó un 
reconocimiento de adeudo y mucho menos que se hipotecara una de sus 
propiedades ya que la misma era una persona con una gran soIvenda 
económica. 

Asimismo la parte actora ofreció otras probanzas para acreditar los 
extremos de la acción que intentó mismas que son documentales publicas 
consistentes en las copias certificadas de la esaituras de las cuales de las 
cuales se esta demandado su nulidad. 

SUbstandado que fue el procedimiento intentado en la vía ordinaria 
civil el C. Juez Primero de Ovil declara procedente la vía intentada, pero 
declara que la parte actora no acreditó sus pretensiones, y los demandados 
justificaron sus excepciones de falta de los elementos constib.rtMJs de la 
acción, en consecuencia; Se absuelve a los demandados de las prestaciones 
que le fueron reclamadas por el actora y se dejan a salvo los derechos de la 
parte actora para que los haga valer en la vía y fonna que corresponda. 



MARCO CONCEPTUAL 

Para la exacta comprensión de las figuras jurídicas que se presentan 
en el desarrollo y solución del presente caso práctico es que se hace mendón 
a las mismas en el presente capitulo y en los siguientes ténninos. 

Al momento de que la C. Julieta Bonetti Delarue (hoy Finada), otorgó 
un Poder Notarial Amplísimo a favor de María del cannen Velasco Menéndez 
ante el Notario -Público No. 35, de l1alnepantla México, se esta en presenda 
de un acto jurídico. 

ACTO lURÍDICO.- · Es la manifestación de la voluntad humana susceptible 
de produdr efectos jurídioos. 

Para que un acto jurídico produzca efectos se requieren de tres elementos 
esenciales, mismos que son: 

A) Una manifestadón de la voluntad que puede ser expresa o tadta. 

Es expresa cuando se exterioriza por el lenguaje: oral, esaito o 
mímico. Es Tacita cuando se desprende de hechos u omisiones Que de 
manera necesaria e indubitable revelan un detenninado propósito, 
aunque el autor del acto jurídico no exteriorice su voluntad a través 
del lenguaje. 

B) Un objeto física y jurídicamente posible. En los actos jurídicos 
debemos distinguir un objeto directo y en ocasiones un objeto 
indirecto, el objeto directo consiste en aear, transmitir, modificar o 
extinguir derechos u obligaciones. La definidón de acto jurídico revela 
su objeto, por eso decimos que es una manifestadón de la voluntad 
mn el objeto de aear, transmitir, modificar o extinguir derechos u 
obligaáones. El objeto indirecto consiste en la cosa o el hecho materia 
del mnvenio, de tal manera que el contrato aea obligaáones Que 
pueden ser de dar, hacer o no hacer y así cada obligación tiene su 
objeto. 

C) El reconodmiento que haga la norma jurídica a los efectos deseados 
por el autor del acto. Si la nonna jurídica no reconoce una derta 
manifestación de la voluntad, no hay acto jurídico por falta del objeto 



para producir consecuendas de Derecho Que estén amparadas por el 
ordenamiento. 1 

En el caso concreto, la parte actora a través del Albacea Testamentario 
ejercita la ACCIÓN DE NUUDAD DE PLENO DERECHO DE DOS 
ESCRITURAS PÚBUCAS por la falta de consentimiento de la C. Julieta 
Bonetti Delarue (hoy finada), de diversas esaituras públicas, por lo Que es 
necesario establecer lo Que significa cada una de estas figuras. 

ACCIÓN.- Se entiende por esta el derecho, la potestad, la facultad, o 
actividad mediante la cual un sujeto de derecho provoca la función 
jurisdicdonal. 2 

ACCIÓN PROCESAL.- Es la facultad de los partirulares y poder del 
Ministerio Público de promover la actividad de un órgano Jurisdiccional y 
mantenerla en ejercido hasta lograr Que éste rumpla su fundón 
característica en reladón mn el caso mncreto. 3 

NUUDAD.- Ineficacia de un acto Juridim mmo consecuenáa de la ilicitud 
de su objeto o de su fin, de la carenda de los requisitos esendales exigidos 
para su realización o de la mnrurrencia de algún vida de la voluntad en el 
momento de su celebradón.4 

La nulidad puede ser absoluta (insubsanable) o relativa (subsanable). 

·NUUDAD DE ACTOS JURÍDICOS.- Esta se produce, en los actos que han 
nacido en el mundo juridim por recurrir las mndidones especiales de 
existenda, pero defectuosos o imperfectos por no reunir los requisitos de 
validez.5 

NUUDAD ABSOLUTA.- Es aquella Que se origina con el nacimiento del 
acto jurídico ruando va contra el mandato o prohibición de la ley. En este 
tipo de nulidades los actos no producen efectos juridims y no es necesario 
ejerdtar ninguna acción para hacerla valer, en caso de mntroversia el Juez 
se mnaetará a comprobar dicha nulidad; tampoco podrían convalidarse ni 

1 ROJlNA VlLLEGAS, Rafael, Compendio de Derecho Civil, tomo I. lntroducáón, penonas y 
familia 28- Edición. México, POrnJa ]998. 
l GOMEZ LARA, Cipriano, Teoría General del Proceso, 9" Edición. Colección de Textos Jurídicos 
Universitarios, Editorial Oxford, México 2000 
J DE PINA Y DE PINA VARA, Rafael.. Diccionario de Derecho, 24" Edición. México, Ponúa 1998 . 

.. GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Derecho de las Obligaciones, 8"' Edición. México, Ponúa 
1991. 

, INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURÍDICAS, Diccionario Juridico Mexicano, 1 ... Edición, 
México, POITÚa 2000. 



por prescripción, caducidad o confinnación, pudiéndose invocar por cualquier 
persona.6 

NUUDAD RELAnYA.- Es aquella que afecta los actos jurídico que 
contienen los elementos de validez exigidos por las normas de orden público, 
pero que contienen un vido que implica un perjuiáo para determinada 
persona, misma a la que la ley le concede acción para atar dichos actos Y 
reparar el perjuicio. Estos actos afectados por la nulidad relativa producen 
sus efectos jurídicos en tanto no haya sido decretada esta y serán inválidos 
retroadivamente. En virtud de que es una sandón impuesta como protecáón 
para detenninadas personas, sólo estas podrán ejercitar las acciones 
correspondientes para declarar nulo el acto viáado que los afecta, y, en esta 
medida, los actos podrán convalidarse por confinnac:ión, presoipáón o 
caduádad.7 

ESCRITURA.- Desde el punto de vista jurídico es todo escrito o documento 
que se elabora con el fin de dejar constanda de un acto jurídico. Esto nos 
remite necesariamente al concepto de la forma como concepto de 
exteriorización de los actos jurídicos y de la clasificación de los mismos de 
acuerdo con su fonna que pueden ser solemnes, formales y consensuales. 
Para los efectos del presente trabajo nos avocaremos únicamente a los actos 
jurídicos formales.8 

Según nuestra legislación; son los que para su validez deben 
celebrarse por escrito y el documento que contiene el acto jurídico puede 
tener el carácter de público o . privado dependiendo del hecho de haber sido 
otorgado en presenda de algún Notario Público o de algún otro Fedatario. 
Siendo en el caso que nos ocupa el de la esaitura pública, ya que el Poder 
Notarial es un documento que fue elevado a la categoría de esaitura Pública, 
en la que el Notario Público dio fe del acto jurídico que se estaba realizando 
ante su presenda. 

NOTARJADO.- La naturaleza del notariado se exterioriza en la prádic.a en el 
conjunto de facultades que constituyen el ejercido de la función Notarial, la 
que a su vez es una prerrogativa del poder público que va encaminada a 
declarar el derecho mediante una manifestación con la que se da forma a un 
acto jurídico.9 

NOTARIO.- Titular de la fundón pública consistente de manera esendal en 
dar fe de los actos jurídicos que ante el se celebren. En términos generales el 
Notario es una persona investida de fe pública autorizado para dar fe de los 
actos Y hechos jurídicos que ante el pasan y se otorgan, siendo este pues, 

6IDEM 
'lNSTITIITO DE INVESTIGACIONES JURÍDICAS, Diccionario Juridico Mexic:ano, 1.f8 Edición. 
México, Porrúa 2000. 

'mEM. 
9IDEM 



un magistrado, representante del poder público obligado y capaz de recibir y 
dar forma a cuanta manifestadón jurídica surja de la vida de reladón 
contractual. Siempre actuando dentro de los limites de sus facultades y en 
términos de la ley. 10 

JO DE PINA Y DE PINA V ARA, Rafael. Diccionario de Derecho, 24* Edición, México, Porrúa 1998. 
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C. JUEZ DE LO OVIL EN lURNO: 

BONETTI DElARUE JUUETA; su SUCo 
v.s. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ 
y OTROS 

ORDINARIO OVIL 

EMIUANO DAVlLA VE LASCO, con la personalidad de 
ALBACEA lESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria a bienes de JUUETA 
BONETTI DELARUE, que acredito con las copias certificadas de mi 
nombramiento discernimiento de cargo, que se him en favor el Juzgado 
Décimo Octavo de lo Familiar de esta dudad, relativa al expediente No. 
87/2001 que contiene las actuaciones judidales de dicho Juicio Sucesorio, 
señalando como domidlio para reábir toda dase de notificaciones, la Avenida 
paseo de la Reforma No. 326, colonia Juárez, Delegación Cuauhtémoc, en 
esta Oudad, Y autorizando para el mismo efecto, así como para recoger toda 
clase de copias Y documentos a los Sres. Ucs. ROMUALOO PEDRO SANOiEZ 
SANOiEZ, HARCELO DAVID AREVALO, HELADIO LÓPEZ REYES Y HUGO 
ARRAllA MARIN, así como a lOs pasantes en derecho CARLOS DOMINGO 
MARTINEZ SAUCEOO, MANUEL G. OHM LfDEZMA Y M. GUADALUPE 
VAZQJJEZ PERALTA, indistintamente, ante Usted, respetuosamente 
comparezco para exponer lo siguiente: 

En la vía Ordinaria Ovil, vengo a demandar en nombre de mi 
representada, en forma solidaria, mancomunada y subsidiariamente a los 
señores MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZw MARIO VELASCO 
ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDIN~ lUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ, lESUS CORDOBA GALVEZ y EMANUEL V1WCAÑA 
ESTRAD~ quienes pueden ser notificados en los siguientes domiálios, el 
pago Y OJmplimiento de las siguientes prestaciones: 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, con domicilio 
en drcuito Médico No. 55-201-A, Oudad Satélite, Naucalpan de Juárez Estado 
de México. 

MARIO VELASCO ARZAC, con domidlio en calzada Progreso 
No. ll-Bis, Colonia Santa Catarina, Coyoac.án. D. F. 

MIGUEL ANGEL CASTRO MEDI~ con domicilio en instituto 
de investigaciones Bibliográficas en la Biblioteca Nacional Cuarto piso, lado 
norte Sala Nezahualcoyotl, centro de Cultura Universitario, Oudad 
Universitaria, Delegación Coyoacán, D. F., C.P. 04510. 

lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, con domidlio en calle 
Plaza de la campana, No. 574, fraccionamiento las Plazas, en la Oudad de 
Irapuato, Guanajuato. C.P. 36620. 

lESUS CORDOBA GALVEZ, con domicilio en calle Silvestre 
López No. 2, Centro, Amecameca, Estado de México., 

EMANUEL V1WCAÑA ESTRAD~ con dorriidlio en calle 
Caneteras No. 103, Fraccionamiento Lomas de la Herradura, Huixquilucan 
Estado de México. 

1) La NUUDAD DE PLENO DEREOIO, por dedaradón 
judidal de la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de 
Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 
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35, de llalnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, 
México, Ucendado EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, por no 
haber existido el consentimiento de la DE aJJUS JUUETA 
BONE111 DELARUE, autora de la sucesión demandante, tal 
como se expresa en el capitulo de hechos de esta demanda. 

2).- La NUUDAD DE PLENO DERECHO, por dedaradón 
judidal, del Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, 
de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante 
la Fe del Notario Público No. 5 del DistritD Judidal de ChaIoo, 
México, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ, POR NO EXIST1R 
EL CONSENTIMIENTO DE LA DE QJJUS, JUUETA BONETTI 
DELARUE, tal como se indica en al capítulo de Hechos de esta 
demanda. 

3).- Como consecuenda de la dedaradón judidal de NUUDAD 
de las Escrituras Públicas anteriormente señaladas, a 
OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PÚBUCA DE CANCELAOÓN 
DE LAS MISMAS, por los respectivos fedatarios que las 
otorgaron con anterioridad. 

4).- La insaipciÓn ante el Registro Público de la Propiedad Y del 
Comercio de esta Oudad, de las Escrituras Públicas de 
cancelación, que en su oportunidad, deban otorgar los 
fedatarios demandados, por efecto de la dedaradón judiáal 
correspondiente. 

5).- 8 pago de los daños y perjuicios que han ocasionado los 
demandados a mí representada, al tenor de lo que expresare en 
el capítulo de hechos de la demanda. 

6).- 8 pago de los gastos Y costas que se ocasionen con motivo 
del presente juido. 

Fundo la presente demanda, en las siguientes 
consideraciones que de hechos Y preceptos de derecho: 

HECHOS 

I. - La actora, mí representada, es legítima propietaria entre 
otros bienes, de los siguientes: 

a) Inmueble ubicado en Av. Paseo de la Reforma No. 326, 
Colonia Ju~ Delegadón Cuauhtémoc, D. F. 

b) Inmueble ubicado en la calle Río Amazonas No. 75, Colonia 
Cuauhtémoc, Delegación Cuauhtémoc, de esta Oudad; 

e) Inmuebles ubicados en la Oudad de Piazzogna, Suiza. 

n.- Con fecha 4 de Septiembre de 1997, la señorita JULIETA 
BONE111 DELARUE, autora de la Sucesión Actora, fue enterada por medio de 
las documentales de la misma fecha, que acompaño a la presente, suscritas 
por el Ing. RODOLFO ANDREOTTl, que sus propiedades que tenía la actora, 
en la Oudad de Piazzogna, Suiza, habían sido vendidas por una de las 
demandadas llamada MARÍA Da CARMEN VELASCO MENENDEZ, valiéndose 
de una interpósita persona de nombre GONZALO SANTIAGO BOLlO 
CASANUEVA, aaeditando este individuo, su personalidad mrno apoderado de 

2 ---



la adora, con el Testimonio Notarial 18,497, de fecha 18 de noviembre de 
1996, otorgado a favor de GONZALO SANTIAGO BOUO CASANUEVA y MARÍA 
DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, ante la fe del Notario Público No. 35 de 
llalnepantla, México, Uc:endado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, 
aparentemente por la de cujus JUUETA BONETll DELARUE. 

Estas árcunstanáas les constan a los señores SARA JIMENEZ 
ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZALEZ CARRIU.O Y 
PEDRO ESQUIVEL FLORES, con domiálio en la calle 314 No. 114, Colonia 
Nueva Atzacoalco, Delegadón Gustavo A. Madero, D. F., las dos primeras 
personas, yen Av. Frandsco l. Madero No. 66-302, Centro de esta Oudad Y 
en Av. Universidad No. 1846, Colonia Florida, Coyoacán, D. F., 
respectivamente. 

m.- En razón de que la DE CUJUS JULIETA BONETll DB.ARUE. 
Jamás otorgo ningún Poder Notarial a GONZALO SANTIAGO BOllO 
CASANUEVA, ni a ninguno de los demandados, dio instrua:iones para 
localizar a la demandada MARÍA DEL CARMEN VB.ASCO MENENDEZ. pues 
según informes del Fedatario Público ante el cual se otorgO el Poder Notarial 
antes mencionado, fue ella predsamente, quien contrató los servidas de 
dicho Fedatario, Y quien llevó a una persona de avanzada edad, quien cijo 
llamarse como la DE CUJUS JULIETA BONETll DELARUE; sin embargo, jamiÍS 
pudo localizar personalmente a la demandada ni a la persona que supIantD a 
la actora. 

Estas drcunstancias les constan a los señores SARA JJMENEZ 
ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZALEZ CARRlllO Y 
PEDRO ESQUIVEL FLORES, con domicilio en la calle 314 No. 114, Colonia 
Nueva Atzacoalco, Delegación Gustavo A. Madero, D. F., las dos primelas 
personas, yen Av. Francisco l. Madero No. 66-302, Centro de esta Oudad Y 
en Av. Universidad No. 1846, Colonia Aorida, Coyoacán, O F .. 
respectivamente. 

IV. - Ante lo peligroso de la situadón anteriormente reCalada, 
puesto que existía un Poder Notarial, que nunca fue otorgado por la acIIJra 
de la Sucesión Adora, ésta ordenó una investigación de sus propiedades, 
encontrándose que la casa ubicada en las calles de Amazonas No. 75r 
Colonia CUauhtémoc, de esta Oudad, también había sido vendida por las 
demandados Y en su domicilio pertia".r ele la ele Qljus, ubicado _ 
Avenida Paseo ele la Refonna No. 326, Colonia luárez ele esta 
Cudad, se fijó una hipoteca por la cantidad ele SEIS MILLONES DE 
PESOS M.N., mediante la burda treta de un remnocimiento notarial par 
parte de la demandada MARIA DEI.. CARMEN VElASCO MENENDEZ, de mi 

supuesto adeudo a cargo de la autora de la Sucesión Adora; reconodmienID 
de adeudo Y cnnstitudón de hipoteca, que se llevó ante la fe del Nemio 
Públim No. 5 del Distrito de 0IaIc0, México, con sede en la Oudad de 
Amecameca, Estado de Méxim, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ, en 
términos del Testimonio Notarial No. 87, Volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de 
abril de 1997. En dicho Testimonio Notarial, aparea! como deudora 
hipotecaria, la autora de la Sucesión Actora JULIETA BONETll DELARUE, , 
como acreedores hipotecarios, los codemandados MARIO VEI..ASCO AIflIC. 
MIGUB. ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUB. VEI..ASCO MENENDEZ. 

Estas áraJnstandas se acreditan con los anexos 1 y 2-
.,,- anterionnente menáonados, y además, les consta a los señores SARA 

JIMENEZ ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZAlEZ 
CARRW.O y PEDRO ESQUIVB. R.ORES, con domidIio en la calle 314 MIL 
114, Colonia Nueva Atzacoalco, Delegación Gustavo A. Madero, D. F., las das 
primeras personas, y en Av. Francisa> l. Madero No. 66-302, Centro de esta 



Oudad y en Av. Universidad No. 1846, Colonia Rorida, Coyoacán, D. F., 
respectivamente. 

V. - A efecto de que no quedará impune la conducta delictuosa 
de los demandados, procedí a denunciar los hechos ante la Procuraduría 
General de Justida del D. F., Y por la que se encuentra en trámite la 
Averiguadón Previa No. 03/2732/99-06, de la que no ha logrado hacer 
comparecer a los ahora demandados a rendir su declaración, con excepción 
del mdemandado MARIO VElASCO ARZAC, QUIEN COMPAREOÓ ANTE 
LA PROCURADURIA GENERAL DEL JUsnOA DEL DISTRITO FEDERAL, ante 
la Titular de la anterionnente denominada UNIDAD IVESTIGADORA No. 41 
DE LA FISCALIA DE ABATIMIENTO DE RESAGO, actualmente denominada 
UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE, ante la cual dedaró textualmente: 

"NIEGO y DESCONOZCO QUE LA SEÑORA lUUETA 
BONET11 DELAROE ME HAYA ADEUDADO NINERO 
ALGUNO, YA QUE ELLA ERA UNA PERSONA DE GRAN 
SOLVENCIA ECONÓMICA Y EN NINGÚN MOMENTO ME 
ADEUDO ESA CANTIDAD Y QUE TAMBIÉN EN NINGÚN 
MOMENTO ACUDI ANTE NOTARIO ALGUNO A LLEVAR 
ACABO ESCRITURA ALGUNA PARA ALGUN 
RECONOCIMIENTO DE ADEUDO. QUE A LA FECHA NO 
HE TENIDO A LA YISrA EL MENQONADOP 
INSTRUMENTO NOTARIAL Y DESDE ESTE MOMENTO 
LO DESCONOZCO EN SU TOTAUDAD ••• • 

Por lo cual, procedo en esta vía Y forma, para los efedns de 
anular las ilícitas operaciones contractuales que han celebrado los 
demandados a nombre y en perjuido de mí representada, utilizando un Poder 
Notarial que nunca fue otorgado por la actora. 

Estas drcunstandas se aaeditan con los anexos 1 y 2, 
anteriormente mencionados, y además, les consta a los señores SARA 
JIMENEZ AlARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZALEZ 
CARRILLO Y PEDRO ESQUIVEL R.ORES, con domialio en la calle 314 No. 
114, Colonia Nueva AtzacoalcD, Delegación Gustavo A. Madero, D. F., las dos 
primeras personas, y en Av. Frandsm l. Madero No. 66-302, Centro de esta 
Oudad Y en Av. Universidad No. 1846, Colonia Florida, Coyoacán, D. F., 
respectivamente Y además, obra en las constancias judiciales relativas a la 
Averiguación Previa ant:eriormente átada, por lo que desde ahora, soIidtD a 
Su Señoria, se sirva ordenar se GIRE ATENTO OFIaO a la Unidad 
Investigadora No. 41, Dlrecd6n de Área "E", Fiscalía de Abastecimiento de 
Rezago, Subprocuraduría de Averiguaciones Previas Desmncentradas de la 
Procuraduría General de Justida del D. F., actualmente denominada UNIDAD 
INVESTIGADORA 4 PONIENTE, para que a mí costa, remita copia certificada 
de las actuadones llevadas a cabo en dicha averiguación prevía, por ser 
nec::e;arias e indispensables para aaeditar este y los demás hechos de ni 
demanda, ya que el susa1to no las he podido consegLir, no obstante habertas 
soIidtado, mmo lo aaeditD con la copia sellada de recibida por dicha 
Procuraduría, que acompaño a ésta. 

VI. - Ante el temor de verse detenidos por la Policía Judidal, se 
comunicaron con el susaitD, los mdemandados MARIO VELASCD ARZAC, Y 
JUAN MANUEL VB.ASCO MENENDEZ, quienes me confesaron que ellos no 
sabían nada de dicha hipoteca Y que todo lo había trnado su prima, la otra 
mdemandada MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, junto con el 
codemandado MIGUEL ANGB. CASTRO MEDINA, pero que eUos no querían 
problemas y que en caso de ser necesario, acudirían ante aJaIquier 
autoridad a manifestar la verdad. 



Estas circunstancias se acreditan con los anexos 1 y 2, 
anteriormente mencionados, y además, les consta a los señores SARA 
JIMENEZ ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZALEZ 
CARRn..LO y PEDRO ESQUIVEL FLORES, con domiálio en la calle 314 No. 
114, Colonia Nueva Atzacoalco, Delegación Gustavo A. Madero, O .F., las dos 
primeras personas, y en Av. Frandsco 1. Madero No. 66-302, Centro de esta 
Oudad y en Av. Universidad No. 1846, Colonia Rorida, Coyoacán, D. F., 
respedivamente y además, obra en las constancias judiáales reJativas a la 
Averiguaáón Previa anterionnerJte citada por lo que desde ahora, soIidto a 
Su Señoría, se sirva ordenar se GIRE ATENTO OFICIO a la Unidad 
Investigadora No. 41, Dirección de Área "EN, Rscalía de AbastedmienID de 
Rezago, Subprocuraduría de Averiguadones Previas Oescona!ntradas de la 
ProaIraduría General de Justiáa del D. F., actualmente denominada UNIDAD 
INVESTIGADORA 4 PONIENTE, para que a mí costa, remita copia certificada 
de las actuaáones llevadas a cabo en dicha averiguaáón previa, por ser 
necesarias e indispensables para acreditar este y los demás hechos de mi 
demanda, ya que el suscito no las he podido conseguir, no obstante habertas 
soliátado, mmo lo aaedito mn la copia sellada de redbida por dicha 
ProaIraduría, que acompaño a ésta. 

VD. - Como se desprende de los hechos relatados con 
anterioridad, existe una nulidad absoluta en el Poder Notarial otorgado en 
ténninos de la Escritura Pública 18,497, de fecha 18 de noviembre de 1996~ 
otorgado ante la fe del Notario Público No. 35 de 11aInepantla, México, con 

. domidIio en Huixquilucan, México. Ucendado EMANUEL VIWCAÑA 
ESTRADA, por no haber existido el consentimientD de la cujus JUlJETA 
BONEm DElARUE, quien por ser una persona de edad avanzada a la fecha 
en que fue otorgado dicho Poder Notarial, no podía salir de su domidIio y 
además en esa fecha, la señorita JUUETA BONEm DELARUE, se encolllbaba 
fuera de la OueJad de México, visitando unas amistades en la Oudad de 
Piazzogna, SuiZa, tal Y como les costa a los señores SARA JIMENEZ 
ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, DOLORES GONZALEZ CARRIll.O y 
PEDRO ESQUIVEl FLORES, mn domiálio en la calle 314 No. 114, Colonia 
Nueva Atzacoalco, Delegaá6n Gustavo A. Madero, O .F., las dos primeras 
personas, y en Av. Franásco 1. Madero No. 66-302, Centro de esta Oudad Y 
en Av. Universidad No. 1846, Colonia Florida, Coyoacán, D. F., 
respedivamente. 

VUI.- También es nula de pleno derecho, la Escritura Pública 
No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de 
folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del Distrito Judida! de 
OIalco, México, licenáado JESÚS CORDOVA GALVEZ, POR NO EXISTIR B. 
CONSENllMIENTO ni de la señorita JUUETA BONET1l DELARUE, ni de 
ninguno de los aparentes aaeedores hipotecarios, como también les consta a 
·Ios señores SARA llMENEZ ALARCÓN, PEDRO CABRERA CARDENAS, 
DOLORES GONZALEZ CARRn.lO Y PEDRO ESQUIVEl R.ORES, mn domidlio 
en la calle 314 No. 114, Colonia Nueva AtzacoaIm, Delegación Gustavo A. 
Madero, O .F., las dos primeras personas, y en Av. Franásm l. Madero No. 
66-302, Centro de esta Oudad Y en Av. Universidad No. 1846, Colonia 
Rorida, Coyoacán, O. F., respectivamente, ante quienes han reconocido 
expresamente dicha ára.mstanda, independientemente de las documentales 
publicas que acreditan también ese hecho. 

DERECHO 

En manto a fondo son aplicables los artículos 1792, 1793, 1794, 1795 
fracdón IV, 1910,2180, Y demás relativos del Código Ovil. 



El procedimiento se rige por lo dispuesto en los mnerales 1, 2, 3, 19, 34, 
255, 256, 258, siguientes y demás aplicables del Código de ProcedimientDs 
áviles. 

Por lo anterionnente expuesto y fundado 

DE USTED C. JUEZ, atentamente solicito: 

PRIMERO: Tenerme por presentado oon las personalidad que 
ostento, demandando de los obligados antes mencionados, el pago Y 
aJmplimiento de todos y cada una de las prestaciones que han quedado 
solicitadas en el proemio de esta demanda. 

SEGUNDO: Una vez admitida la demanda a trámite la demanda, 
ordenar se notifique a los demandados, y se les emplace a juicio, para todos 
los efectDs legales consiguientes. 

TERCERO: en virtud de haber iMlinente peligro de que los 
demandados pudieran hacer valer acciones en contra de la actora, derivadas 
de los actos 0JyaS nulidad procedo a demandar, solicito de su Señoría, se 
sirva a ordenar SE INSCRIBA PREVENTIVAMENTE LA PRESENTE 
DEMANDA, ante el Registro Público De La Propiedad Y Del Comerdo del D. 
F., al margen de las inscripciones de Hipoteca y compra venta de los 
inmuebles señalados en el Capitulo de Hechos de esta demanda, solirhndo 
se sirva ordenar SE GIREN LOS OFlCOS con las copias necesarias p¡n tal 

. efecto, al C. DIRECTOR DEL REGISTRO PÚBUCO DE LA PROPIEDAD Y 
DEL COMERCO DE ESTA aUDAD. 

QJARTO.- Tener a salvo el derecho de la parte actora por lo que 
se refiere a la recuperadón de los inmuebles ubicados en la cale de 
Amazonas número 75, colonia Cuauhtémoc de esta dudad, así CXJmO los 
inmuebles ubicados en la Oudad de Piazzogna, suiza, en razón de no mntar 
por el momento con todos los documentos y elementDS necesar ios para 
inláar la demanda judidal correspondiente. 

QUINTO.- En razón de que el domicilio de los demandados 
lULIAN MANUEL VELASCO MENEND~ lESUS mRDOBA 6Al.YEZw 
EMANUEL VlWCAÑA ESTRAD~ MARIA DEL CARMEN VElASCX) 
MENENDEZ, se encuentran fuera de la Jurisdicción de este H. Juzgado 
solicito a SU Señoría, se sirva ordenar, SE GIREN ATENTOS EXHOR1OS • 
los cc.lUECES COMPETENTES de los domicilios de dictIos demandados. 
ubicados en Irapuato, Guanajuato; Amecamec:a, Estado de MécicD, 
Huixquiluc:an, Estado de México, Y Nauc:alpan de Ju~ México, 
respectivamente para que en auxilio de este H. Juzgado , se sirvan notificar y 
emplazar a los anteriormente mendonados demandadas, para todos los 
efectDs legales consiguientes. 

SEXTO.- Tener por exhibidos como documentos base de la 
acción los siguientes; 

1) Copia certificada del acta levantada oon fecha 9 de julo del 
2001, por la Secretaria "A" del Juzgado Décimo Octavo de lo 
Familiar de esta Oudad, que contiene el nombramierm de 
Albacea a favor del suscito. 

2) Copia certificada del Instrumento Notarial número 12,032. 
expedida por el Archivo General de Notarias del DisIritD 
Federal, con fecha 10 de octubre del 2001. 



3) Copia certificada de la Esaitura número 87, otorgada por el 
Archivo General de Notarias del estado de México, con fecha 
30 de octubre del 2001. 

4) Copia sellada por la Oficialía de partes de la Procuraduría 
General De Justida Del Distrito Federal, en 11 de octubre del 
2001. 

5) Copia sellada por la Oficialía de partes de la Procuraduría 
General De Justida Del Distrito Federal el 19 de Abril deJ 
2001. 

6) Copia simple de escrito de fecha 24 de febrero del 2001, 
presentado por el señor MARIO VELASCO ARZAC ante la 
Procuraduría General De Justicia Del Distrito Federal. 

PROTESTO LO NECESARIO 
México, Distrito Federal, a 16 de Noviembre del 2001 

JUUETABON lARUE SU SUCo 



GUADA[UPE-----GARcrA·· DELAROE, -'ESTEBAN -GRANADOS -URARlJF,- PATRIOA-"­

r..¡rONTERO -SONETTf '-MONTS-ERRA Tr~10NTERO -BON Em -Y EMIOi\No- oA'\ilLA-

VEl...PSDJ; quienes se identikan con credenciales para votar con futograña número 

846500123, 548726981, 753951456, 357258147, 789321546 Y 987412365 

~ 
respectivamente,~eedida~~!:l..J~vo.r:.2.~ __ ~!J~s_~~_':!.~~d~ral EIe~toral ,_person~s_ 
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1 ~~teel C.--Agenre-del·-Mintsterio--Públtco ;-a.-e~-lUH-DEC-b\Ró-ABIERTA-lA-
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. AUDIENCIA.---A:-.:ontinuactón-se-procedea- dartecturacrl- Test3mento-públtco--
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TiSlelto otorgaao pona c. Julieta- BOnetlruearuean\E\are-oeílrotano t>UOOCC ­

'numerodiez 'derOistntoFeaerar;-Ocenciado-AliaroMlú10z Arc~, en- fe¿fiaOnco cle­
abril de mil novecientos noventa y nueve, documente en el cual aparecen 

nombrados como herederos universales los antes mencionados '1 como albacea de 

la presentE sucesión, el C. EMILlANO DAVlLA VELASCO, a lo que los interesados 

en uso de la voz manifies!:an: ~~º-ºt~lE.n la~,ªliº~ ni ia capaci~!L~JQL_ 

~[e~l:QS_in$.tit\.ltdo$~ue~QrloceJl_~re~tarnenLeliQntenld~_de..lDdas . .s_ 
cada una de las..disposiciones señaladas en-el.testamento en mención.Jncluyen.eL 

oombramieAtG-{j~-seoor--E~bA-\lEbASro, así COIDCH!star­

e<)~- el eoftt~o y aurentitida<i~-'T~co liberto 

otorgacro--r-que-erresteactcJs-e -tes-porrea ·ia-vista--por1o--queJltO""""impogna-n-er · 

mismo. El C. Juez Acordó: Que Visto el reSü1taaoae- rapr-esente-audleñCtaenlaque­

los herederos nombrados por la autora<lela presen~ SUCeslOO testamentana no 

impugnaron el Testamento Público Abierto otorgado por la misma por ninguna de 

las causas previstas por la ley ni fuera objetada la capacidad de los intEresados, 

con fundamento en lo preo!ptuado por e\ al'tÍculo 797 ~\ Códiq:) de 

Proce~imientos Civiles en vigor para_.esta-.Sl~da~ se reconoce como h~ a _ _ 

los C.C. JUAN LUIS GA-RCJA.O.EJ.ARUf __ G.UADALUPE GARCÍlLQELARUE,ESIEBAfL_ 

GRp.t.UJ)OS DEI MH lE, PATRJCIA MONTERO BONETIJ, MONTSEBBU MCtI1"ERO-_ 

BONETTI y se declara-vaIiGtH:!l-+estamento--PúbH€:o Abiert~Ate .Ia ~ del­

Not'8rio Público número diez del Distrito Federal,.Licenciado Alvaro Muñoz Alms, en 

fecha cillCO de abril de lIIil novecientos noventa y-mreve . Asimismo 9:! tiene como-­

a-loaCea de la pre;enresiJees¡ón a-eMIUANO DÁVIL4 VELASCO, a qUIen s este 

acto se le hace saberse nombramiento para los efectos de acep:ación y protesta 

8 
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Obregon-: 1'.1exiCb;-Distñtó ~Fede-ra¡ - y solicita- se - le- expida c-ópia- -ceftifitaoa -ae-l.a-­

p-resenEe -a udieñclurt,-- Jüez -acüeraa-;--que-l,ilsta la solíCltlid-he¿Fia--por -eralfuEe¿-;-­

nombrado~- en- eStem\smo acto se-(E;--ci"¡sci€."rne---a--estE-- <i€¡--cargo-que---¡e--fuer¡-
-- -~-_ ._-----------_._ .. _-_._-------- _. - -- _.-... " _. --- '.,- --,. -- - - ._- -- -- -- .. _--_ .. _----- - •. _-- _ .. _------
conferido como albacea testamentario de la C, Julieta 60netti Delarue, cargo que 

~_~~ con_fiere~on tod~~?_~~ere_~~_~~_~_3!?~~~_~i~_~e:~~~~er~~~~~l_~a r~o con rer~~o.: __ 

~~~asele la cOQia s.~rt:i_~C:ad~_~~~i~~~_t;.<?~l~ __ ~~~~_~~y_"!~el'\_~~~s _~oce..h.~~ 

cQ!Ltrelr.lta--'JJjlluj:.QS_del_díª _d~Jª_~~bg_ ~e_ d-,Lp-oJ.J:erminªd-ªJª-PJe_?J~lJtUJ)~~!1~i.q,,_ 

nrmandCLJOS-que-en-elIa-1nterYjnier.on--en.-unióo . .de.Ja_L.Juez...y_Secretario.-Cie._ 

Ac~~ue--autoo2a-, ---OO-Y-F-€-- --~--~~~~------ -~---------

-t--------

-------------

GUADAttJPE-éARCÍkDEtARttE----
----------- - -

ESTEBAN~~S DELARUE PATR.Í~NE 1 11------

MONTSE?Il~ONEi --~---- EMlLlA--=ÁVl::~:=~= 

LA S CERnFlCA que I s presentes fotOSij . 
tomadas-de-su-original-que -ob --expediente -número - 7/200~1'8CIianIe-

ante - elJuzgado-..Décimo-.octavo - iUar#~-4IJuidCLSucesoriD-
Testamentario a bienes de lulieta Bonetti Delarue, constante en dos fojas 
útileS--jiOr- una -SOIi-de- iiis-caras; -toMm~ -MiiiCo -Di$tI ¡tü-FeClerir¡-Cirici:i'. -
Noviembre deI-dos-miI1lno. - - - ---~~ - - - - - --~~~,~---

---- ----------, --,/----------,-----------
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ESC . 18 497 - - -VOL.: 577 ORD.~- - FOLIO: 149-150 ~ 
i' ECH~ i5 ~E NOVI.E:MERE DE 1996. - - -ACTO: iO~BR - - - - - -NOTARIAL AMPLISIMO. - - - - - - - - -

ESCRITURA NUMERO DIECIOCHO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA 
Y SI~T ,E •• > - . - , -::' - - - - - - - - - - - - - - -

VOLUlt'lEN NUMERO QUINIENTOS SETEl-ITA y SIETE OHDINARIO 

- - - - - - - - - - - - - - - - -
------ - - - - - - - - - - --

------
- - - -- - - - - - - - - -

FOLIO NUMERO CIENTO CUARENTA Y NUEVE -

- En Huixquilucan, estado de México, a los dieciocho 

dias del mes de noviembr. de mil novecientos noventa y seis, 

Yo, el Licenciado EMMANUEL VILLICA~A ESTRADA, NOTARIO PUBLI-

CO NUMERO TREINTA Y CINCO, del Distrito de Tlalnepantla, 

,estadO de México, y del PATRIMONIO INMUEBLE ' FEDERAL, actuan­

, d~ en el protocolo ordinario a mi cargo, hago constar : - - -
f 

'-" " ~ - EL PODER GENERAL AMPLISIMO, Que otorga la señorita 
, " , .': " . ... 
JULIETABONETTI DELARUE, en favor de la señora MARIA DEL 

t .. 
C~~MEN VELASCO MENENDEZ, al tenor de las siguientes.- - -
: r-". , 
-~_ . - - - - - - - -.?' - - -e L e u s u L!8 S - - - - -

'~ .~~: : -pRIMERA. - Que, para Que lo ejerctte mediante el presen-
- ; \.c¡ · ' 

;~~~ ~e ~nstrumento, en favor de la señora MARIA DEL CARMEN 
, . I 
VELAsCO MENENDEZ, confiere PODER GENERAL AMPLISIMO para , 
~leitos y Cobranzas, Actos de Administraci6n, Actos de 

Riguroso Dominio y p,ra suscribir Titulo~ de Crédito de 

,~onformidad con el ' ar'ti!=ulo nove de ~a Ley General de 

~itulos y Operaciones de Crédito, con todas las facultades 

Jenerales y las especiales Que re uieran clAusulas especia­

ltS c~nforme a la ley, al tenor de los tres primeros pArra­

'f s del articulo dos mil cuatrocie tos ocho del C6digo Civil 

d 1 estado de México, del dos mil cuatrocientos treinta y 

.'~iS . y del dos mil cuatrocientos uarenta ' y uno del propio 

(b~denamiento, asi como de los pr ceptos correlativos del 

~di90 civil ' del Distrito Federal o del C6digo civil de 
I 
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1cualesquiera otras de las demas entidades federativas deli.tl 
(facultandola para sustituir este poder, otorgando poderes) ~~~i 

pais en que el presente poder tuviere que ~er ejercitado¡- - . ~.~ 
, ~ 

r;..:t -~EGUNPA.- Que . por consiguiente, de manera enunciativa 

./no limitativa, faculta expresamente a la señora apoderada 

I)ara ' 'llevar ,toda 'clase de gestiones ante las autoric:lades 

administrativas, jUdiciales o del trabajo. U " otras'; en 

I 

, 
juicio o fuera de este; para deduci r las acciones Y,/ oponer 

I 1 I ',. 
I ' 

las defensas necesarias y pertinentes para la gener?l defen­

~ de los derechos de los poderdantes; celebrar contratos de 

lrrendamiento y ge obras de mantenimiento y conservación: 

acer, y exigir y recibir pagos por rentas o cualesquiera 

;tros conceptos que pudiesen proceder, recaba~do y otorgando 

1 

i I 

'j 

,n su caso el recibo de estilo, incluso el de finiquitaos;unY_ ~~~o.o~( , 
irmar todo ,genero de documentos relacionados con los ;(~~~~ 

""0#,, ~~Il 
'5 ,'" en lps que intervenga en ejercicio de :'este poder; 'q"ue/:.¡g !' ,l' ; 

\ t'qz ·;1 , 4 
lOdo igualmente facul tado para interponer y trami tar j u-i:~ ? :~ '~i: o> 

t.~ O / . "~J 
po ~':' ' "/" .. 'i! )~ .. " ~5 de amparo, y toda clase de recursos, y seguirlos r~ ~~~ _ 

s diversos tramites e instancias. as ¡ como desistirse de 

.los; promover incidentes y articulas; formular querellas. 

:usaciohes y denuncias y otorgar el 

~d6n del ofendido en los casos en ley lo permita; 

~ciliar; articular y absolver posi olr notificacio-

s; recusar con causa o sin ella; reconocer y redargüir 

rmas y documentos, y en general, 

• 
I , ise de pruebas; alegar; consenti 

I lo principal y de inc : dentes y t
ndir e impugnar toda 

sentencias; desistirse 

cursos, incluso, como 

i 
, ~ 

. , 
. ~- ! 

~s se expr'esa , en juicio de 

- - - - - - - - - - - -~G~"~N~~~~ 

~ - La otorgante manifiesta bajo protesta de decir verdad .. ' 
:advertida de las penas en que incurren quienes declaran 

Samente ante notario publico, ser de nacionalidad suiza 

o lo demuestra con el documento migratorio " F.M.2" numero 

• . - NOTA 

:1:~ochO 
t~15. e, 
'!'oHIO ~ 
I .;, . 
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tUlIU: .l.. vv /'13-
VOLUMEll: ORDINARIO 580~ 
IWTARIA: 35 
DlST. JUD.: ~~ XII 

¡ , effití-AH/4; 
"enta y cuatro mll sei s c i entos cinco , el cual si,,~~~~~~ ~ 

\;crito en el registro nacional de extranjer1!.' ít~,:~r~t 
mero treinta y siete mil veintiocho a fojas oc~¡ntl:'Y t!o,' ~"~ O 

," - ,. ~ o 
,1 libro octavo, bajo la calidad de inmigrada, ~;'~~:1~tj.)':,~'?t·1 
,ia del cual agcego al apendiee de esta esed tura ~ol~;i . 

mero del instrumento y la letra " A" y que por sus I d~S' 
~sonales manifiesta ser originaria de la ciudad de México, 

nde nació el día quince de octubre de mil novacientos 

eve, soltera, dedicada al hogar y con domicilio en el 

seo de la Reforma n~mero trescientos veinviséis. en la 
. ¡ 

'udad de su ongen.- - - , - - - - - - - - - / - - --

- - - - - - - - - -CERTIFICACIONES - - - t - - - -
r 

- YO, EL NOTARIO, CERTIFICO Y DOY FE( respecto de la 

.1 
organte : - - - - - - - - - - - - - - - t -

I 

.- 'A). - Me asegure de su identi~ad I con el documento 

,tes mencionado y a mi juicio tiene c,épacidad legal.- -
( 

B).- Le explique el valor y fonsecuencias legales 

~ esta escritura, la lel en voz alta y conforme con su 
" , i ' 

,tenido la ratifica y firma anteíml, el día de su fecha 

que la autorizo definitivamente.JDOY FE.- - - - - - - --

~a.~ ;:;;~~: ... '¡'Oy Fe . - \~m~~ 
..: 
:RITA. JULIETA BONETTI DELARUE 

COMPLEMENTARIAS 

:, 

l1ERA .- En Huixquilucan, Estado de México, a los di­
~ del mes de noviembre de mi 1 novecientos noventa y 
"ed to Notario Certi fica que expidió el PRIMER TESTI­
~se refiere la presente escritura para la se"ora MARIA 
VELASCO MENENDEZ, en su carácter de APODERADA. --Doy 
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- - - - - YO, LICEf\CIAOO SANTIAGO ORTEGA GO\IZALEZ, JEFE DEL ARCHIVe. 

GENERAL DE NOTARIAS DEL ESTADO DE ,.1EXICO, C E- R T I F I ca:· aUé 
LAS PRESENTES FOTOSTATICAS SON COPIA FIEL TOMADAS DE SU ORIGINAt. 

QUE OBRAN EN EL PROTOCOLO NUMERO 580 - DE LA ESCRITURA PUBLIC~ 
18,500 - - A CARGO DEL EN TONCES NOTARIO PUBLICO NUMERO --=:.. Del. 

DISTRITO JUDICIAL DE TLALNEPAN ILA, MEXICO. LICENCIADo EITIAM..JEL VILLI-. 

CAÑA ESTRADA - - - PROTOCOLO QUE AHORA SE ENCUENTRA A MI CARGO 

EN ESTA JEFATURA. EXPIDiéNDOSE. SEGl.JJOACOPIA'CERTIFICADA EN--,­
FOJAS UTILES, A SOLICITUD DERO~UALDO PEDRO SAN~HEZ SANCHEZ - - - - EN 

SU CARACTER DE APODERADO - - - - - - - - - - ' - - - ---EN LA CIUDAD 

DE TOLUCA, ESTADO DE MEXICO, A LOS.2...- OlAS DEL MES DE OlCIEMEP.E. 
- - - - - BE L 2003. DOY FE • - - - - - - - .¡ - - - - - - - - - - - -, _. t ¡ .' 

----~ '1 
~~t,1 A~"!: ~ C. JEFE DEL ARCHIVO miNERAL DE 

1,~Q~~¡r~~I~ ~TAR'AS DE~ _;S~~DOJ~ M/EXICO 
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sus genera 

y que sus da: 

istri to Fedeq 

3 mil noveci! 

::on domici 1 io 

amiento Jard:' 

os :la tos pe rs: 

de NacionaL: 

gratorio "F.w 

0, bajo la ,. . .. -. 

9 México, Ois:' 

9 de octubr! 

a 1 hogar- Y 

numero tres:;t 

s ci tados en ~. 

Jra la corr.~ 

:l firm6 el diJ 

impuesto alg-:.:·-

- - --

VOL.: 12 ORO. - - - FOLIO: 

ABRIL DE 1997.- - - ACTO: 

ADEUDO E HIPOTECA.- - - - - - - __ 

ESCRITURA NUMERO OCHENTA Y SIETE - - - -
VOLUMEN NUMERO DOCE ORDINARIO.-

FOLIO NUMERO OCHENTA y SEIS - - -

- En Amecameca, estado de México, a los ocho dias d~ 

mes de abril de mil novecientos noventa y siete, Yo, e 

licenciado JESUS CORDOVA GALVEZ, NOTARIO PUBLICO NUMER' 

CINCO, del Distrito de Chalco, estado de México, actuando e 

el protocolo ordinario a mi cargo, hago constar:- - - - -

EL RECONOCIMIENTO DE ADEUDO Y LA CONSTITUCION D: 

GARANTIA HIPOTECARIA, que otorga la se~orita JULIETA BONETT: 

OELARUE, representada en este acto por la se~oraMARIA DEI 

CARMEN VELASCO MENENDEZ, en favor de los se~ores MARIO VELAS-

CO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VELASCC 

MENENDEZ, al tenor de los siguientes antecedentes y clAusu 

las:-

- - - - A N T E C E D E N T E S -

1.- TITULO DE PROPIEDAD:- Por escritura publica numer 

doce mil treinta y dos de fecha quince de noviembre de mil 

novecientos cuarenta y cinco. otorgada ante la fe del señor 

licenciado Angel Escalante, entonces notario publico adscrito 

a la notaria publica numero dieciséis de la que fue titular 

el licenciado Fernando A. Velasco. se consign6 la adjudica-

ción del haber hereditario a bienes de la señora LUCIA nELA-

RUE R08ERT, QIJe llev6 a cabo el se~or CARLOS aELINA. albacea 

de dicha sucesi6n, en favor de sus herederos, la señorita 

JULIETA BONETTI OELARUE y se~or (RNESTO aONETTI DELARUE en 

virtud de la cual, a la señorita JULIETA BONETTI DELARUE. se 

le adjudicó, entre otros bienes, la casa señalada con el 

~"?I,,-, __________ . ___ ------_ .. _----."'4-Q"'---·=_· ... ···-.... ·1 
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n~mero TRESCIENTOS VEINTISEIS de la Avenida Paseo 

Reforma, con ubicaci6n en la ciudad de México, Distri 

Federal, construida en una parte del lote numero DIEZ de ' 

manzana "F" de dicho Paseo de la Reforma, antiguo cuart 

octavo de dicha ciudad, con una superficie de terreno 

TRESCIENTOS VEINTISEIS METROS TREINTA Y DOS CENTESIMOS C~· 

DRADOS y los siguientes linderos:- - -

AL NOROESTE Y NORTE: con el Paseo de la Reforma.- -

- - - AL ORIENTE: con propiedad qu~ fue de Rafael Dondé.- -

- - AL SUR Y AL PONIENTE: con el lote n~mero nueve de 

misma manzana.- - - - - - - - - - - - - -

Siendo la distancia a la esquina de las calles 

Berna y Paseo de la Reforma de quince metros setenta y ci·~ 

centimetros. -

El instrumento de referencia qued6 ' inscrito 

Registro 

numeras trescientos doce a trescientos catorce, 

cuatrocientas veinticuatro, 

y cinco, serie C, secci6n primera. Posteriormente, al 

ble objeto de esta escritura se le asign6 el 

número nueve millones quinientos veintinueve mil 

ochenta y cinco, (nueve, cinco, dos, nueve cinco oc~ 

cinco).- - - - - - - - - - - - - - - --
, ~ - - 11.- GRAVAMEN Y SlTUAC10N F1SCAL.- La señorita JUL:r 

eONEii! DELARUE, por medio de su representante, señora 

DEL CARME~ VELASCO MENENDEZ declara, que el inmueble Que 

acaba de describir:- - - - - - - . - - - - - - -
- A).- No reporta ningun gravamen, seg6n consta 

certificado que agrego al apéndice de esta escritura con 

letra "A".- - - - -

- - B).- Esta al corriente en el pago de sus impues tC ' 
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,ULUMttt: UrtUlNARIO 12 
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. • NOTARIA: < '.. . ~ 5/~ .. 
.- DlST. JUD.: ... t O 

J 
• . ·!';~df3r:~c;hOs :c o rno lo acredí ta con : - -

·::. >:,t.\~' ~ '1.- Soleta de pago de.l Impuesto 
. .'1. .. ) .5(,; , .... . 

, .. . 

1J4 ' . ~ 

' - ~ü~;nta predial: "011184360003 ". -

- - - - - - C L A U S U L A S - - - -

PRIMERA.- La señorita JULIETA SONETTI DELARUE, representad. 

en este acto por la señora MARIA DEL CARMEN VELASeO MENENDEZ 

recon '1ce expres<)mente adeudar a los señores MARIO VELASe , 

ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VELAseo 

MENENDEZ, la cantidad de SEIS MILLONES DE PESOS MONEDA HACIO-

HAL, suma la cual se compromete a pagar, sin intereses, en un 

plazo que no exceder! de dos año~ contados a partir de la 

fecha de firma de la presente escritura.- - - - - - -

La señorita deudora se obliga a pagar intereses morato-

rios equivalentes al tres por ciento mensual sobre saldos 

insolutos, para el caso de que no pagara conforme a lo esta-

blecido en este instrumento la deuda reconocida.- -

SEGUNDA.- El pago de la cantidad arriba precisada podrA 

hacerse en una o varias ministraciones, otorgando los acredo-

res el o los recibos respectivos que amparen la erogación 

correspondiente. - - -

TERCERA.- En garantia del puntual pago a lo~ dichos senores 

de la mencionada suma y del cumplimiento de las de mas obliga-

ciones que asume en este instrumento, la señorita JULIETA 

BONETTI DELARUE, represe~tada en este acto por la señora 

MARIA DEL CARMEN VELASCQ MENENDEZ, constituye hipoteca en 

primer lugar y grado sobre el inmueble de su propiedad men-

cionado y descrito en el antecedente p r imero de estd escritu-

ra, de confo r midad con lo dispuesto por ~ l articulo dos mil 

ochocientos noventa y seis del COdigo Civil para el Distrito 

Federal, y de su correlativo del CÓdigo eivil del estado de 

México.-

CUARTA.- La señnrita deudora, por medio de este instrumento, 

., 

J 

------------------~ 
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e x presamente faculta a los señores deudores par~ dar pOr 

vencido antic i padamente el plazo estipulado para el pago de 

la cantidad de referencia a su cargo, y en consecuencia, para 

exigir desde luego su importe total , sus intereses y demAs 

accesorios legales si-- - - - - - -

-a).- Si faltare al pago de:- -

- --l.-Todo tipo de contribuciones, impuestos y derechos 

en relaci6n al inmueble de que se ha hecho menci6n.-

- -ll.- Todos los gastos que origine este instrumento. 

-b) . - Si, salvo con el consentimiento previo y escrito 

de los señores acreedores el inmu~ble de referencia dado en 

garantia fuere enajenado o gravado o se diere en ariendamien-

too - - "-

-c).- Si el inmueble hipotecado fuere embargado por el 

fisco o a petici6n de tercero.- - - -

-d).-Y en las demas eventualidades que 

para que se hagan exigibles anticipadamente el 

de las obligaciones a plazo.- - - - - - - - - -

QUlNTA.- En caso de falta del puntual pago 

las demas obligaciones, en sus fechas de vencimiento, o de 

que el .plazo se diere por vencido anticipadamente, los 

señores acreedores para hacer efectivo su crédito, pOdran a 

su elecci6n, seguir juicio especial hipotecario o juicio 

ejecutivo.- - -

SEXTA.- Si para el cobro de las prestaciones y de sus acce-

sorios. se siguiere el juicio especial hipotecario o el juicio 

ejecutivo, se aplicaran las disposiciones del C6digo de 

Procedimientos Civiles, salvo en lo siguiente: a).- El empla-

zamiento y las suc~sivas notificaciones se haran en el inmue-

ble hipotecado. b).- En caso de optar por la via ejecutiva, 

la parte actora estara facultada para designar los bienes que 

hayan de ser secuestrados, sin que deba seguir el orden 

-------_.-_.- ." 
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-
n el menciona do Código.- c) . -

se entable, bastara la 

demanda, con el testimonio de esta escritura, para 

sociedad acreedora pueda solicitar y el Juez dictar la trans­

misión de la tenencia material del inmueble hipotecado a 18 ...... 
actora, y la nombre deposi taria o a la persona que el_la 

--

. ' designe a su elección, aunque una y otra carezcan de bienes 

ralees, pues quedan relevadas de la obligaci6n de otorgar 

fianza.- d).- La actora o el depositario podra sin que sea 

necesario acuerdo previo del Juzgado, aplicar los productos 

del inmueble hipotecado o de los bienes embargados al pago de 

los intereses convenidos, a medida que reciba aquellos, sin 

perjuicio de lo que se resuelva por sentencia definitiva, as! 

como también a las reparaciones que requieran ~no u otros. 

e).- Las cuentas de administración se rendiran al concluir el 

juicio y, por lo tanto no sera causa de remoci6n del deposi­

.~t~rio el no prestarlas mensualmente.- - - - - -. :­
o 
O EPTIMA . - Los gastos que origine esta escritura y, en su caso 

--. 
'.~ 

de la cancelaci6n de hipoteca que se constituye, serAn 

expensados por la parte deudora.-

OCTAVA.- Para todo cuanto se refiere a la interpretación Y 

cumplimiento de lo aqul establecido, la otorgante se somete 

expresamente a los leyes y tribunales de la ciudad de México, 

y al efecto renunc i an al fuero que por concepto de domicilio 

!41 ~-__ , o. pudieren tener.- - - - -

- - - YO EL NOTARIO CERTIFICO Y DOY FE:- - - - - - -

legal 

. t tl' ene capacidad 1.- Que a mi juicio la compareClen e 

t q ue me aseguré de 
para la celebraci6n de este ac o, Y 

a la relacl' ón que agrego al apéndice d~ 
su identidad conforme 

- - - -
esta escritura con la letra "8 " .- -

11.- Que la representante de la señorita JULtETA 

ta la cual 
BONETTl OELARUE acredita la personalidad que osten , 
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manifiesta bajo protesta de decir verdad que 

revocada ni en forma alguna modificada con el 

me presenta y que relaciono en la certificación 

al apéndice de esta escritura con la letra "C".- -

- - 111.- Que la compareciente declara por sus gener. 

ser mexicana por nacimiento y de ascendencia y que sus ~ 

personales son los siguientes:- - - - - -

- - Originaria de la ciudad de México, Distrito Feder 

lugar donde nació el dla catorce de agosto de mil novec~ 

tos cincuenta y uno, soltera, traductora y con domicili~ 

la calle de Hortensias numero once, fraccionamiento Jare : 

de La Florida, Naucalpan, estado de Mexico.- -

y 

les de 

asimismo de que me manifiesta que los datos per!: 

su representada son los siguientes: de Naciona :, J 
Suiza como lo demuestra con el documento migratorio "F . -

numero noventa y cuatro mil seiscientos cinco, bajo la :1 

dad de inmigrada, originaria de la ciudad de Mexico, Di!:' 

to Federal, lugar donde naci6 el dla quince de octubr! 

mil novecientos nueve, sol tera, dedicada al hogar y 

domicilio en la Avenida Paseo de la Reforma n~mero 

tos veintiséis, en la ciudad de su origen.- - . 
- IV.- Que · tuve a la vista los documentos citados en 

escritura.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

V.- Que leida y explicada esta escritura la CO~~ 

ciente manifest6 su conFormidad con ella y la firmó el d!' 

su fecha a~torizándola definitivamente por no causar impuesto al.~~:· 

Fe.- - - - - - - - - - - - - - -. 

SRA. MARIA DEL CAR~SN VELAS~O MENENDEZ 
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- - - - - YO, LICENCIADO SANTIAGO ORTEGA GDrJZALEZ, JEFE DEL ARCHiVe 

GENERAL DE NOTARIAS DEL ESTADO DE MEXICO. C E R T I F I C 0:- aUE 

LAS PRESENTES FOTOSTATICAS SON COPIA FIEL TOr.MOAS DE SU ORIGINAL 

·QUE OBRAN EN EL PROTOCOLO NUMERO 12 ORO. De LA ESCRITURA PUBLICA 

87 - - - - A CARGO DEL - - - - NOTARIO PUBLICO NUMERO-L DEL 
DISTRITO JUDICIAL DE CHALCO - - ¡MEXICO. LICENCIADO JESUS CORDOVA -

CALVEZ - - - - - - -PROTOCOLO aUE AHORA ~E ENCUENTRA A MtCARGO 

EN ESTA JEFATURA. EXPIDIENDOSE PRIrERA COPIA CERTIFICADA E~~" ..:;:.3_ 
FOJAS UTlLES, A SOLICITUD DE EfYlILIANO D~VILA VELASCO - - - - - - - EN 
!SU CAflACTEA DE APOOERAOO DE JULlETA BONETTI - - - - - - EN LA CIUDAD 

lE TOLUCA.. ESTADO DE MEXICO, A LOS 30 OlAS DEL MES DEOCTUBR[-=.:.! 

- - - - - - DE L 2.QQ1. DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - --

ecibo Oficial No. 
308882 

" 

.CHIVO GENERa 1. nE 
-STADO DE Mi:;(I~O 



PROCURADURlA GENERAL DE JUSTICIA DEL 
DISTRITO FEDERAL 

PRIP.IERA SECRETARIA DE ACUERDOS 

RECIBIDO 
OfIOALIA DE PARTES COMUN 

Procuradu ría General de Justicia dei [" c . Ur ¡cad 
Investigadora No. 41, Dirección de Área "'E", 
Fiscalía de Abastecimiento de Rezago, 
Subprocuraduría de Averiguaciones Previas 
Desconcentradas de la Procuraduría Genera! de 
Justicia de! D. F. { actualmente denominada 
UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE. 

PRESENTE 

EMILIANO DAVlLA VE LASCO, por mi 
propio derecho y en mi carácter de ALBACEA de la sucesión testamentaria a 
bienes de la C. JUllETA BONETTI DELARUE, y con fundamento en lo dispuesto 
por el artículo S Constitucional , ante usted con los debidos respetos y 
consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 
solicitar de usted tenga a bien en expedir a mi costa copia certificada de las 
actuaciones llevadas a cabo en dicha averiguación previa , 03/2732/99-0ó por 
ser necesarias e indispensables para la tramitación de juicios diversos . 

Por lo expuesto; 

A USTED, atentamente le solicito : 

ÚNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado 

México, Distrito Federal a 3 de Noviembre del 2001. 

/ 
/ 
AVILA VELASCO 



PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL 
DISTRITO FEDERAL 

PRINERA SECRc'lARlA DE ACUEMXlS 

RECIBIDO 
OFlClALIA DE PARTES COMUN 

kveriguación Previa 
C3í 2732/ 99-06 

Procuradu íÍa General de Justicia de! [ , e, ~;, d :::;d 
Investigadora No, 41, Dirección de Area "En, 
Fiscalía de Abastecimiento de Rezago, 
Subprocuradurfa de Averiguaciones Previas 
Desconcentradas de la Procuraduría Genera! de 
Justicia del D, F. , actualmente denominada 
UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE. 

PRESENTE 

No, 

EMILIANO DAVILA VE LASCO, por mi 
propio derecho y en mi carácter de ALBACEA de la sucesión testament3ria a 
bienes de la C. JULIETA BONEm DELARUE, y con fundamento en lo dispuesto 
por el artículo S Constitucional , ante usted con los debidos respetos y 
consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 
solicitar de usted tenga a bien en expedir a mi costa copia certificada de las 
actuaciones llevadas a cabo en dicha averiguación previa¡ 03/2732/99-06 por 
ser necesarias e indispensables para la tramitación de juiciOS diversos. 

Por lo expuesto; 

A USTED, atent3mente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado 

f'.1éxico¡ Distrito Federal a 13 de Noviembre del 2001. 

EMILIANO AVILA VELASCO 
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A'i{f\: -:!..:. ·~ , ;;~ __ MéxicoDistrtto Federala OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil_uno.-:-Con 1k4 ",:'\ :.\ ~~ ' ':'::';,( ~ el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; tónnese expediente y 
E i t-1~m'¡!j~i~ ;!.;' regí~ ener libro de Gobierno de este Juzgado;-prevéngase POR 
~ i ~¡~J~~~ ~ .. ~ TRES-OIAS·ala parte promovente para efecto de que exhiba ante esta 
t ~ ~~:.;" .~'l;: Autoric:lac:l_ .)udicial . ~os folios . reéJles emitidos __ wrJ3 . Registro .PYQljC() .~_ La 
~i~;~~Uf-J~~!t·. ·~~ ~pi~~_ Y Del Comercio de esta Oudad ,de los inmuebles que 

<Y". ",;;~ . ,,-4 --- --rnendona ··en-su·escrtto-inidal ·de demanda. Asi como -para -que--exhiba 
------copia-- deJa.-.demanda--V- de-Jos . documentos--exhibidos--para .efecto...de 

satisfacer el requisito a Que se refiere el artíOlIo 95 fracción IV del 
-'--- Oxllgo-dePrOCeOirrnenfuS-Clviles--paraefl>1StritO FederafASlrillSiTiOse le 
··---- previenenPOR .. -~ .. -oÍAS-a -la . parte -promovente'-para-efecto -de -que 
__ . _ _ . .comparezca. __ aote __ esta_._Autoridad..JudiciaLa .. _efectuaLuna __ adaraóón 

verbal. Lo anterior con fundamento en lo establecido por el artículo 257 
--ael---coo.go-Cle-~imielitos- -OVilés--· para--er---oiStñtO-""FédéraI. 
--NOllfIQUESE/-asílo ·proveyó-y-finnael-C¡--Juezprimerode-1oavil.~-~ -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - -

----.~--f! \--lI-.--- -------- -

- -...... ---.----.--.---.--.--. -.:;;---;:--:;::.- . -~. ~u,,¡..~~~::---

- ---o En el numero --rOs· dep4Boletín Jucliciaf;(j"é-techa 
------109=-Ncmra:iI»I:----Lm1~ --hizo -·1a-publicacjón·-de------

___ .Ley.~ºº~e. 
En fecha I 2 de~.J 0\ 1I0'nxxi' del 20.QL 

. ------ - -aias--doce-boras-del ·día -surtió -sus-efectos-la-notificación·------
_ __ ~Const .... e. __ 

--------_._---- -_. 

-----_._--------- -

-----_._--



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

NOV 13 10:23 AM 2001 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ Y aIRas 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

c. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

EMIUANO DAVlLA YElASCO, por 
mi propio derecho y en mi carácter de ALBACEA de la sucesión 
testamentaria a bienes de la C. JUUETA BONETTl DELARUE, ante usted 
con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito 
vengo a DESAHOGAR LA PREVENCIÓN que se me hiciera por medio 
de auto de fecha OOiO DE NOVIEMBRE DEl dos mil uno; procediendo 
a hacerto en los siguientes términos: 

PRIMERO.- Por cuanto hace a la aclaración del nombre de uno de los 
demandados me permito manifestar que el nombre correcto lo es JUAN 
MANUEL VELASCO MENENDEZ, y no como erróneamente se expresó en 
el punto petitorio marcado como QUINTO en donde aparece como 
JULIAN MANUEL VELASa> MENENDEZ. 

Por lo que desde este momento le 
solicito se tenga por Inserto el nombre correcto que en todas y cada de 
las partes del escrito inidal de demanda. 

SEGUNDO.- Por cuanto hace a los folios reales de las propiedades de 
la autora de la Sucesión expedidos por el Registro Público de La 
Propiedad Y del Comercio de MéxIco Distrito Federal. 

En este acto exhibo las soIidtudes 
hechas a dicha autoridad y de las que se desprende que a la fecha ya se 
han solicitado los folios reales que me han sido requeridos por su 
señoría. Así como las copias a que se refiere el ArtiOJIo 95 del Código 
de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. 

Por lo que desde este momento le 
solicito a su señoría tenga a bien en ampliar el término COl'1a!dido para 
la exhibición de los Folios Reales que me fueron solicitados. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

PRlMERO.- Tenenne por presentado 
desahogando la prevendón que se me hiciera. 

SEGUNDO.- Acordar de conformidad 
lo solidtado en el cuerpo del presente ocurso. 

México, DIstrito Federal de Noviembre del 2001. 



~ ,..,.... 

~ 
~Ii] 

FV/DECARF/0ll23 

C¡O'IU~ITO FEDI~AL s.a ....... , ...... . . 

1110- -México · La Ciudad de l. Esperanza 

(NOIA i6-5825~ 
'"~-...:.--------

CONSEJERIA JURIDICA y DE 
SERVICIOS LEGALES 

DIRECCION GENERAL DEL REGISTRO PUBLICO 
DE LA PROPIEDAD Y DE COMERCIO 

DERECHO S POR LA EXPEDICION DE 
CONSTANCIA DE ANTECEDENTES. 

REGISTRALES EN FOLIOS 

ART. 256 FRACC. VII BI5 DEL CODIGO 
FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL 

No. DE FOLIO 52..9SeS 
FOLIO REA~ 

FOLIO MERCANTIL 

FOLIO PERSONA MORAL 

PESOS 

\t-¿~; .. :\ 
~~) 

·, l O. 
\ .:.. •.. 

.. 

IMPORTANTE , 
ESTA FORMA SOLO SERA VALIDA SI LLEVA LA t 
IMPRESION ', ORIGINAL DE LA MAQ!JINA '. 
REGISTRADOR~ y CUANDO CAREZCA ~~. ~!.I.A; . 
DEBERA CON~\NER EL SELLO DE LA OFICINA 
RECAUDADORA Y- EL NOMBRE Y LA FIRMA DEL 
CAJERO O DEL SERVIDOR PÚBLICO AUTORIZADO. SI 
EL PAGO SE EFECTUO EN UNA OFICINA 
RECAUDADORA DE LA TESORERIA, DEBERA LLEVAR 
ANEXO EL COMPROBANTE UNIVERSAL DE PAGO CON 
MARCA ENCRIPTADA CORRESPONDIENTE. ART. 48 
DEL CODIGO FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL. 

INTERESADO 
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'I:,~'4~~~~}~'I!~",~ M~NEN(jEZ, - asimismo dígasele "qUe -una vez "qUe Sean exhibidoS 105------- ----

~<l." ~,.~~. ",-4 --- follos--reales-a-tos-quese-refiere efauto de-fecha-OOiO -OE NOVIEMBRE---- -----
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

NOV 26 13:23 PM 2001 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

BONEn1 DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VB.ASCO 
MENENDEZ Y OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

C. JUEZ PRIMERO DE lO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAl. 

EMIUANO DAVlLA VELASCO, por 
mi propio derecho y en mi carácter de AlBACEA de la sucesión 
testamentaria a bienes de la C. JUUETA BONETll DELARUE, 
personalidad que acredito en ténninos de las copias certificadas del 
NOMBRAMIENTO y DISCERNIMIENTO DE CARGO que se hiciera 
en favor del que suscribe ante el C. Juez Décimo Octavo de lo Familiar 
de México Distrito Federal bajo el número de expediente 87/2001, 
mismas que ya le fueron exhibidas a su Señoria, ante usted con los 
debidos respetos Y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente esaito 
vengo a EXHIBIR EL FOUO REAL NÚMERO 529585 expedido a 
favor del que suscribe por el Registro Público de la Propiedad Y del 
Comercio de México Distrito Federal. 

Por lo que en este acto solicito a su 
señoria tenga a bien en tener por DESAHOGADA EN SU 
lOTAUDADA LA PREVENCÓN que se me hiáera por medio de auto 
de fecha OOiO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. 

Asimismo, soIidto sea corregida la 
CARÁTULA del expediente en que se actúa, esto en virtud de Que en la 
misma aparece el nombre de la demandada como "MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENDEZ", siendo el corredD -MARIA DEL CARMEN 
VELASCQ MENENDEZ-

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le soIidto: 

ÚNICO.- Acordar lo relativo a la 
admisión de la demanda inidal. 

México, DistritD Federal 6 de Noviembre del 2001. 

EMIUAN 
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SE t.lJTORIZA . EL ':PRESENTE FOLIO REAL PARA LOS I 
ASIENTOS' ,RELATlVOS A LA FINCA QUE A 'CONH 
NUACION SE DESCRIBEN. . '. 

. FECHA: ~9-01-66 '. . , . 

. . "'---' .. _-." -"-",'-'-----.-..... __ .. -... _ ... _. _ ....... _ .... _/~.::..:~~..:.~~.--=:~:=-.:..-:::.,/ 
" 

, 
(;ENOM!tU,CIQt. DEL !N;vl L'E8lE: 

DATOS DE IDtr-rriFIC~,CION 

1 , 110 . ' l . 
J( " 

... ~-¡ . . ~ 

.!'..(, VIJI. 

. .. .;;. .... 'Ir-
'-'l ;, ~ J' '-"'1 

USiC.".CION: ·'AV • . Paseo (te la iteí'oraa ~.9j~':.:. ' , '. ~~'lt 
'" / IA 

ANTECEDENTES REGISTRe.LES 
FOLIO .MATRIZ 529585 

SECCION 

fOJAS 

.. "'~" '( ! 
COLONIA: ' Juárez ';;¿;f " DELEGACiuN C_ullt·.aoc · 

. . "" .... , :. ", :;, : . ": J. '. 

SUPERFICIE EN M2 CIENTO CINCUENT~. y ros METROS SESENTA YOOS DECIMETROS CUADRADOS. ~ '. 
LW' -ROSr RU'MBO$ y COLlNDANCiAS: \ :.:: . " . ; . '. '. I C:~';'-';"·;'I 

:. '; 'i)~ ~ I .. ,' , ' . • \ . . 

• : .. .:. , . ~ ·,;ALNORTE: . .SIETE ;METROS ;QUIBCE ,: CENT+ME~'?S. 
: ~ • . , . ' . : ' .:, ' AL SUR: . . S IETE METROS CON ANDADORAL.'mRTQ 

.. :~,_; .~.,(;':·.,;~i,ESTE: > . " . > : .; VJ:.INTIUN . ~~~~. ~.~:~s.~~ .;:~~~ ,~~~~~~~~:tWiE()c 
,. L·.;. " . •. , AL , OESTE. '. ' . . . . ' . . VEINTIUNMETROS ·,.en 

. .¡;, . . ,;\\.k,J; ' ''1'' c; ;;;A~;;:;~~¡¿;t~~, ?ts~'¡~~f 



NUMERO 
DE 

ENTRADA 

FECHA 
~ 

Ol. 

CLAVE 
RUBRICA 

DEL 
REGISTRADOR 

ANOTACIONES PREVENTIVAS 

PUR ESC. NO. dTDEL VOL. 12 OltlJINartlU vE ~ECHA 8 DE ABH 
lJE 1997 NOT. LIC. JESUS COrllJOVA GALVEZ, NO. 5 DEL DI 
TO JUlJICIAL VE CHALCO, MEXICO, HACE CONSTAR QUE: JULI 
BONE'rTI DELJiliUE, HEP. POR SU APODEltliDA MARIA DEL CJiliMEN 

l V..EUSOO., :.liIbENDEZ QUIEN ACltElJITO SU }'EltSUNALIlIAD CON LA 
~ l!:SC. NO. 18.497.DE ~'ECHA 15-11-96 NO. LIC. EMANUEL 
.; C.(ill4NO. 35 DE TLALNEPANTLA MEXICO y CON LA, .INTERVENC 
~; lJEL 'SEÑOR LIC. JESUS CORDOVA GALVEZ NOT. :" !) · DE.L ' DISTrlITO 
l J'UDICIAL DE ,CHAL90 ,' HIPOTECO E~.BIEN.: lN!t1UEBLEAL "ANVEIí ' 
( - DESC.tUTO EN ' Plt$C¡O" ]);g': ; ~6000000~'OO "'SEISMIL1'OÑES' PE ' t ,.. . . , . _ .. '. ., ' . . , ... , . . .. ..... , .. '. . .. ... ,,' , . .' 

. I · ~:~g ~~~s~og~~i~~Ii:iru:S J~;T:~!gS.;~~i~O~~~ 
'. . ;' MANuEL VElJASCO : M:E;NEJ;il/$Z., · .. QUIW,EtL.N,Q ;qQ~rA.Ri.Q~. ":"~~~~ 

. :";;'i 

FIRMA . . : . 
DEL 

REGISTRADOR' 

..... !.. ';:'4 0 



~~~~S ':'C2(~ ___ !"1~~ Dist:rito _Federal a_ VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL dosmil ________ _ 
,~~ .;.;: .. \I:~~ I :,- I (o uno.- Con el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fórmese 

-".l '€Ií;,,::.~;~~-Y;~ -expediente -y regístrese en el libro de Gobierno .con el número que le------- ··· = . ~~~;¡'~ " ~ -~- ~ corresponda..con fundamento en lo dispuesto por los artícuIos255y -258 ---- ----
t ~. <,,' 'il;; del Código de Procedimientos Civiles para . el r>ístrito _Federal, se da ____ :_ 
~~~- - i;(Ji~,."tI entradá a lá-preSente demanda presentada por: BONETTI DElARUE 

"6:.( :~;...~ :-,\-4~ --.. JUUETASUSUCESIÓN -por conducto-del Albacea -de -la SUCESIÓN -----. 
AtEXIC _ _ __ J"ESJAMENTARIA EL _C.EMlUANO_ -DAVILA -VELASCO, señalando-----­

domicilio y autorizando personas para recibir notificaciones y 
--dOCUmentos- demat'ldá-ndo en la vÍA -ORDINARIA-CIVIi..~-a:MARiA---· 
----DEL-CARMEN --VELASCO -MENEND~ - -MARIO - VELASCO -A~ 

MIGUEL ANGEL CASTRO _MEPINA, __ lUAN _MANUEL __ YELASCU __ _ 
--M ENEÑDEZ;-jESUS CORDOBA GALVEZ y EMANUEL VlWCAÑA 
---ESTRADA,-con-clomldllo ' seHalado -en-e1 -e5cñtOlnidaJ -Cje -aemar¡da;-1a5----
---rxestaci0ne5--Que-Se-- indicani----por-- Io- coosiguiente--empIácese -a-la --

demandada en el domicilio señalado en el esaitD inicial de la demanda-y­
--emreg-üesete-Jasoopias--Slrripres -detraSladO-debidamente--seiladas~ - i ---
- --¡coterrwjadas-para-que-dentro -delténnino-de -NUEVE--oÍA$ -conteste-ca 
_ _ demand_a..-aperdbiéndola -que _en-CaSO-..de-no-hacerio-seJe-tendrá--J)Or.- -

confesa de los hechos de la misma. Asimismo fórmese por separado el 
---,sOplita(foaél expeo-.ente-enlénrih;'-os-de- ló-d~ por el ArtiCUIO-gs--
--i.Idellet--Código-de--Proa!dimientos-CiYiIes-para-el-Distritu Federat--se-.... tieI-. .e---
__ ~~~ada en ~PQ.la_ .P~'(enciÓll_de_1echa...ocho_deJloyj~ 

del año en rurso. Como se solicita con fundamento en lo dispuesto por 
---el-artícukr26Z-def--códIgO<Ie"~mielims~_.es,-preceaase -a--­

"- .Jnsaibir--J)I'e\Ientivamente--.1a -4emanda-m-eJ -foIio-real--S29585 -y--cuyos-----
antecedentes regístrales son: Secció~_ Pri~_c,_ Tomo 75,-YQ!"-~_{Q~ 

- '- 424-¡-3f3:-Del>íeñdO- glrarse---atento OfiCio al C. Director del Reglstro'-----
--Púbtlco-de-ta Propiedad-y-tlet-Comercio"1te nMéxiw Disb Ituredera1;-to 
_-iUJ~LPfEYiaJa..exbibidón _deJaJianza _porJa.cantidad de $324,900.00 --

(TRESCJENTOS VEINTlaJATRO MIL NOVEOENTOS PESOS 00/100 
~N.),1a que- se- lija- iil-Pr'uaente aniitTio- tte del susciftii~¡I-fiñ-de"----
~--Ios--Qños-y-1)eljuicios-que-se--causen-aI demandadoi--por'-t.Io~--­
_ _ ~~_~ __ ~ne a ,ª_~~~_Qye_eo_eLtérmino_de...aNCD_DÍASL--__ 

exhiba la fianza, apercibido que en caso de no hacer10 no se girará oficio 
para la j¡lSOlpdórqJn!YentlVa-de1(njerrliJooa-:-ASii'ñiSiOO-~ a -­
mnegir la carátula...en-el-que-erróneamente-se--acento-el-~ 
demandada como "MARIA DEL. CARMEN VEl.ASCO t1~DE?;~_~ eI"---__ 

- c:orredD"MARIAOa CARMEN VElAsCQ-MENENDEZ", para los efectos 
-~-a--b;-que-ilayaiugar. Sei1ac:eia-adarac:ión-ue-que-e'-presens:e--
---1Y-ickue.Jramita...con.Jas.Jeformas _publi~_~:. __ _ 

Federación el veinticuatro de mayo de mil novecientos noventa y seis.,.. 
-~ a5Ilo-proveyoynrmaer(:1uez~ cte-j()tMI::-:--;.=-· ----

_________ •• M¡¡¡;¡¡¡_ 

:-------J~--------------DQYfE------~--------
-'- 1\ , f) 

f\ \J. 1/ 

\" ./ ~ ¡l..A- \ - ) - ""' 

20M a las doce horas del día surtió sus efectos la 
notificación Co'1l'"'nstdlle~" ----------------

" - . 



JUZGADO 3 o DE LO CIVIL DE NAUCALPAN DE JUÁREZ M~(T,.s de J. Jds. CIvil.) 

NÚMERO DE PROMOCIÓN 152:4 PRESENTADA POR AJ mAtestar este oficio, 

___ ..,--__ . EL DÍA f, - DIe le Q,blC · ill)i A LAS q . ::JJ sivase mencionar el 
ANEXOS { Exrx,cr: CONSTE número y Secretaría que 
r>~ el A k:J gnó. \J.Jf'\ C~·:) do{ T '\(,0 í CAC.~C · 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Seaetaria: "sn 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 55 

MVBP/nca 

" 

C. JUEZ COMPETENTE DE NAUCAlPAN DE 
JUAREZ, ESTADO DE MÉXICO. 
P R E S E N T E. 

En dos fojas útiles remito a usted el presente 
exhorto deduddo de los autos det juicio 
ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESOUTURA, 
promovido por BONEnI DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO 
DAVlLA VELASCO, en contra de MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS, 
para que tan pronto sea en su poder, se sirva en 
diligendar10 en sus términos, seguro de mi 
reciproddad en casos análogos, cuando por usted 
fuere requerido. 

Reitero a usted las seguridad 
~---...... 

distinguida consideración. 

3 de dideinbre del 2001 
MERO DE la CIVIL 



REGISTRO NÚ .... 1276/01 

• ~ " . SECRETARíA IN DICE NÚM. ----
i 
,''¡ 

DEL 

O ,'. 

CIUDAD DE MÉXICO, D.F. 

JUZGADO ___ ~P~R~IM~ER~O~~CILV~I~L~ ____________ __ 

ACTOR BONETTI DELARUE JULIETA SU SUCESION 

DEMANDADO MARIA DEL CARMEN VELASCO KENENDEZ y OTBQS. 

JUICIO ORDINARIO CIVIL 

CUADERNO ___ EXH_O_R_T_O __________________________________________ _ 

DOMICILIO DEL ACTOR AVENIDA PASEO DE LA REFORMA No. 326. COL. JUAREZ 
.-

DOMICILIO'DEL DEMANDADO CIRCUITO MEDICO No. 55-201-A CIUDAD SATELU~E 

JUEZ SECRETARIO 

C. LIC. ______________ _ C. LIC. ______ ----, ______________ _ 

AGENTE DEL MINISTERIO PÚBLICO 

C.LIC. 

COMENZÓ EL __ DE _________ DE 20 __ 

CONCLUYÓ EL __ DE _________ DE 20 __ 
..-

I 
SE REMmÓ AL ARCHIVO EL ___ DE DE 20_ 



C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A USTED C. 
JUEZ COMPETENTE DE NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MÉXICO, A 
QUIEN TENGO EL HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
--------------------HAGO SABER -- - - -------------

- - - - - - QUE EN LOS AlfTOS DEL JUIOO ORDINARIO OVIl, NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONElTI DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VE LASCO, en contra de MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ y OTROS, EN EL EXPEDIENTE MARCADO CON EL 
NÚMERO 1276/01-"B", SE DICTARON TRES AUTOS QUE A LA LETRA DICEN:­
- - - - - - México Distrito Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno.­
Con el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fórmese expediente Y 
re.,gístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; prevéngase POR TRES 
OlAS a la parte promovente para efecto de que exhiba ante esta Autoridad 
Judidal los folios reales emitidos por El Registro Público De La Propiedad Y 
Del Comercio de esta Ciudad de los inmuebles que menciona en su escrito 
inidal de demanda. Así como para que exhiba copia de la demanda y de los 
documentos exhibidos para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere e! 
artículo 95 fracdón IV del Código de Procedimientos Civiles para e! Distrito 
Federal. Asimismo se le previene POR TRES DÍAS a la parte promovente para 
efecto de que comparezca ante esta Autoridad Judicial a efectuar una 
aclaración verbal. Lo anterior con fundamento en lo establecido por el artículo 
257 del Código de Procedimientos OviIes para el Distrito Federal. 
NOTIFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo Civil. - - - - - - -

. - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- México Distrito Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A sus 
autos el esaito de cuenta del Promovente exhibidos que sean los folios reales 
a los que se refiere el auto de fecha OCHO DE NOVIEMBRE del año en QJI"SO 

se acordará lo relativo a la admisión de la demanda. Asimismo se tienen por 
exhibidas las copias a que se refiere e! Articulo 95 del Código de 
Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. NOTIFIQUESE.. así lo proveyó 
Y firma el C. Juez primero de lo Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE.­
- - - - México Distrito Federal a VEINllOCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil 
uno.- Con e! escrito de cuenta Y anexos que se acompañan; fórmese 
expediente Y regístrese. en e! libro de Gobierno con e! número que le 
corresponda con fundamento en lo dispuesto por los artículos 255 y 258 del 
Código de Procedimientos Oviles para el DistritD Federal, se da entrada a la 
presente demanda presentada por: BONETTI DELARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto de! Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA 
EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, señalando domicilio Y autorizando 
personas para redbir notificaciones y documentos demandando en la VÍA 
ORDINARIA CIVIL, a: MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDElr 
MARIO VElASCO ARZAe, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINAr JUAN 
MANUEL VELASCO MENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ y 
EMANUEL VIWCAÑA ESTRAD~ con domidlio señalado en el esaitD 
inicial de demanda; las presladones que se indican; por lo consiguiente 
emplácese a la demandada en e! domidlio señalado en el esaitD inicial de la 
demanda y entréguesele las copias simples de traslado debidamente selladas, 
Y cotejadas para que dentro del ténnino de NUEVE DÍAS conteste la 
demanda, apercibiéndola que en caso de no hacerlo se le tendrá por confesa 
de los hechos de la misma. Asimismo fónnese por separado el duplicado del 
expediente en ténnlnos de lo dispuesto por el ArtiaJIo 95 del Código de 
Procedimientos Oviles para el DistritD Federal. Se tiene por desahogada en 
tiempo la prevendón de fecha ocho de noviembre del año en ClI"SO. Como se 
solicita con fundamento en lo dispuesto por el artíaJlo 262 del Código de 
Procedimientos Oviles, precédase a inscribir preventivamente la demanda en 
el folio real 529585 y cuyos antecedentes registrales son: Sea:i6n Primera C. 
Tomo 75, Vol. 3° fojas 424 a 313. Debiendo girarse ab!ÑD oficio al C. 



Director del Registro Público de La Propiedad y del Comercio de México 
Distrito Federal, lo anterior previa la exhibidón de la fianza por la cantidad de 
$324,900.00 (TRESOENTOS VBNTICUATRO MIL NOVEOENTOS PESOS 
00/100 M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del suscrito, a fin de 
responder los daños y perjuiáos que se causen al demandado, por lo que se 
previene a la adora para que en el término de ONCO DÍAS exhiba la fianza, 
aperdbido que en caso de no hacerlo no se girará ofido para la insaipción 
preventiva de la demanda. Asimismo procédase a corregir la carátula en el 
que enóneamente se acento el nombre de la demandada como "MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENDEZ", siendo el correcto "'MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ", para los efectos legales a los que haya lugar. Se hace 
la aclaración de que el presente juido se tramita con las reformas publicadas 
en el Diario Ofldal de la Federación el veinticuatro de mayo de mil 
novecientos noventa y seis.- NOllFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez 
Primero de lo Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE. - - - - - - -

OOMIOUO PARA EMPLAZAR A LA C. MARIA DEL CARMEN YELASCO 
MENENDEZ, LA CALLE ORCUnO MÉDICO NO. 55-201-~ OUDAD 
SATÉLITE, NAUCALPAN DE lUÁREZ ESTADO DE MÉXICO. - - - - - - - - -
PERSONAS AUTORIZADAS.- ROMUALDO PEDRO SANCHEZ $ANCHEZ, 
MARCELO DAVID AREVALO, HELADIO LÓPEZ REYES, HUGO ARRATlA 
MARlN, CARLOS DOMINGO MARTINEZ SAUCEDO, MANUEL G. OHM 
LEDEZMAy M. GUADALUPE VAZQUEZ PERALTA. - - - - - - - - - - - - - --

. y PARA QUE POR MI MANDATO TENGA SU MAS FIEL Y EXACTO 
OJMPUMIENTO, EN a NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAOONAL, EXHORTO y 
REQUIERO A USTED, PARA QUE TAN PRONTO a PRESENTE SEA EN su 
PODER, SE SIRVA MANDARLO DIUGENOAR EN SUS TÉRMINOS, SEGURO DE 
MI REOPROCIDAD EN CASOS ANÁLOGOS.- DADO EN LA aUDAD DE 
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A DÍAS DEl MES DE DIOEMBRE 
DEL AÑO DOS MIL UNO - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -



JU,ZGADO ~ DE LO,CIVIL DE HUXQUILUCAN ESTADO DE MÉXICOp·F. (T.5deJ • .lds. ClvR.) 

NUMERO DE PROMOCION 1151 PRESENTADA POR Al oontestareste ofido, 

______ . EL DIA -LLCne'<T ·-t'CX'<::: A LAS 09: <;0 sírvase menciOnare 
ANEXOS i é)(bcJm \J CONSTE número y Secrelaria que , ~~ 

(crIC::> Ótl TC(,,,:::>iUc.lc ~, . 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Secretaria: "B" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 58 

MVBP/nca 

C. JUEZ COMPETENTE DE HUXQUILUCAN, 
ESTADO DE MÉXICO. 
P R E S E N T E. 

En dos fojas útiles remitO a usted el presente 
exhorto deduddo de los autos del juicio 
ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, 
promovido por BONETTI DELARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO 
DAVlLA VE LASCO, en contra de EMANUEL 
V1LUCAÑA ESTRADA y OTROS, para que tan 
pronto sea en su poder, se sirva en diligendarlo en 
sus términos, seguro de mi reciproódad en casos 
análogos, cuando por usted fuere requerido. 

Reitero a usted las segUril~~'.Iq 
distinguida consideración. 

f • 
O NO REElfCOON. 

México, D. F., 03 de didembre del 2001 
El C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 



REGISTRO NÚM. 1276/0~ _ 

_ ---' .. B~'_' __ SECRETARíA IN DICE NÚM. ___ _ 

DEL 

CIUDAD DE MÉXICO, D.F. 

JUZGADO_~PR~I=M=ER==O_~C~I~V~I=L ___________________ _ 

ACTOR BONETTI DELARUE JULIETA SU SUCE~ION 

DEMANDADO MARIA DEL CAR~EN VELASCO MENENDEZ y OTROS. 

JUICIO ORDINARIO CIVIL 

CUADERNO EXHOR~ 

DOMICILIO DEL ACTOR ________________________________________ _ 

DOMICILIO DEL DEMANDADO ____________________________ _ 

JUEZ SECRETARIO 

C. LIC. ______________________ C. LIC. ___ ___,---------

AGENTE DEL MINISTERIO PÚBL!CO 

C. LIC. 

COMENZÓ EL __ DE _____ DE 20 __ 

CONCLUYÓ EL __ DE ______ DE 20 __ 

SE REMITiÓ AL ARCHIVO EL __ DE ____ DE 20_ 

lCS\.. J. 

. . . 

I 
I 
, .. 

I 
I , 
l , 



C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAl., A 
USTED C. JUEZ COMPETENTE DE HUXQUILUCAN, ESTADO DE MÉXIco, 
A QUIEN TENGO EL HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
-----------------HAGO SA6ER.:.----------------

- - - - QUE EN LOS AUTOS DEL JUIOO ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE 
ESCRmJRA, promovido por BONET11 DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVlLA VE LASCO, en conb'a de 
MARIA DEL CARMEN VElASCO MENENDEZ y OTRos, EN a 
EXPEDIENTE MARCADO CON EL NÚMERO 1276/01-"6", SE DICTARON 
1RES AUTOS QUE A LA LETRA DICEN:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - México Distrito Federal a OCHO DE NOVIEMBRE Da dos mi uno.­
Con el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fórmese 
expediente y regístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; 
prevéngase POR TRES DÍAS a la parte promovente para efecto de que 
exhiba ante esta Autoridad Judicial los folios reales emitidos por B 
Registro Público De La Propiedad Y Del Comerdo de esta Oudad de los 
inmuebles que mendona en su escrito inicial de demanda. Así CIJI1lO 

para que exhiba copia de la demanda y de los documentos exhibidos 
para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere el art:íclm 95 
fracdón IV del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito FedeI-aI. 
Asimismo se le previene POR 1RES DÍAS a la parte promovente para 

. efecto de que comparezca ante esta Autoridad Judicial a efectuar una 
aclaración verbal. Lo anterior con fundamento en lo establecido por el 
artículo 257 del Código de Procedimientos Civiles para el DisbID 
Federal. NOTIFlQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo 
Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - México Distrito Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE Da das mit 
uno. A sus autos el esaitD de cuenta del Promovente exhibidos que 
sean los folios reales a los que se refiere el auto de fecha 00i0 DE 
NOVIEMBRE del año en OU'SO se acordará lo relativo a la admisión de la 
demanda. Asimismo se tienen por exhibidas las copias a que se refiere 
el Articulo 95 del Código de Procedimientos Civiles para el DisIritD 
Federal. NOTIFlQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo 
Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - -
- - - México Distrito Federal a VBNTIOCHO DE NOVIEMBRE DEI.. das mil 
uno.- Con el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fónnese 
expediente Y regístrese en el libro de Gobierno con el número que le 
corresponda con fundamento en lo dispuesto por los artíallos 255 y 258 
del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal, se da 
entrada a la presente demanda presentada por. BONET11 DElARUE 
JUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVlLA VELASCO, señalando 
domidlio Y autorizando personas para recibir notificaciones y 
documentos demandando en la VÍA ORDINARIA CIVIL, a: Mf.RIA 
DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZAC, 
MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, JUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ y EMANUEL V1wCAiA 
ESTRADA, con domicilio señalado en el escrito inidal de demanda; liIs 
prestaciones que se indican; por lo consiguiente emplácese a la 
demandada en el domidlio señalado en el escrito inicial de la demandiI Y 
entréguesele las copias simples de traslado debidamente selladas, y 
cotejadas para que dentro del término de NUEVE DÍAS conteste la 
demanda, apercibiéndola que en caso de no tlacerIo se le tendrá por 
confesa de los hechos de la misma. Asimismo fórmese por separado el 
duplicado del expediente en términos de lo dispuesto por el ArtiaJIo 95 
del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Se tiene 
por desahogada en tiempo la prevención de fecha ocho de noviembre 



del año en curso. Como se solidta con fundamento en lo dispuesto por 
el artículo 262 del Código de Procedimientos Oviles, precédase a 
inscribir preventivamente la demanda en el folio real 529585 y cuyos 
antecedentes regístrales son: Sección Primera C, Tomo 75, Vol. 3° fojas 
424 a 313. Debiendo girarse atento ofido al C. Director del Registro 
Público de La Propiedad y del Comerdo de México Distrito Federal, lo 
anterior previa la exhibición de la fianza por la cantidad de $324,900.00 
(TRESOENTOS VBNTlCUATRO MIL NOVEOENTOS PESOS 00/100 
M.N.), la que se fija al prudente arbibio de del susaito, a fin de 
responder los daños y perjuidos que se causen al demandado, por lo 
que se previene a la adora para que en el ténnino de CINCO DÍAS 
exhiba la fianza, apercibido que en caso de no hacerlo no se girará oficio 
para la inscripción preventiva de la demanda. Asimismo procédase a 
corregir la carátula en el que erróneamente se acento el nombre de la 
demandada como "MARIA DEL CARMEN VEl.ASCO MENOeZ-, siendo el 
correcto "MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ", para los efectos 
legales a los que haya lugar. Se hace la adaradón de que el presente 
juido se tramita con las refonnas publicadas en el Diario Oficial de la 
Federaáón el veinticuatro de mayo de mil novedentos noventa y seis.­
NOl1FIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez Primero de lo Cival.- - - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - -

OOMIOUO PARA EMPLAZAR AL C. EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA 
EN CALLE CARRETELAS, NO. 103, FRACCONAMIENTO LOMAS 
DE LA HERRADURA, ESTADO DE MÉXICO.- - - - - - - - - - - - - - - - -
PERSONAS AlJrORIZADAS.- ROMUALDO PEDRO SANCHEZ 
SANCHEZ, MARCELO DAVID AREYALO, HELADIO LÓPEZ REYES, 
HUGO ARRATIA MARlN, CARLOS DOMINGO MARnNEZ 
SAUCEDO, MANUEL G. OHM LEDEZMA Y M. GUADALUPE 
YAZQUEZPERALT~--------------------------------­

y PARA QUE POR MI MANDATO TENGA SU MAS FIEl Y EXACTO 
OJMPIlMIENTO, EN EL NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAaONAL, 
EXHORTO y REQUIERO A USTED, PARA QUE TAN PRONTO EL 
PRESENTE SEA EN SU PODER, se SIRVA MANDARLO DRlGENOAR EN 
SUS TÉRMINOS, SEGURO DE MI REOPROClDAD EN CASOS 
ANÁLOGOS.- DADO EN LA aUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A 
LOS TRES DÍAS DEL MES DE O DEL AÑO DOS MIl.. UNO. - - -



JUZGADO ~ DE LO CIVIL DE IRAPUATO GUANAJUATO MÉXICO, D.F. (T.S de J. Jds. Civil.) 

NÚMERO DE PROMOCIÓN 24 . PRESENTADA POR ___ _ Al oontestar este oficio, 
sírvase mencionar el 
número y Secretaría que 
lo giró. 

______ . EL ulA OC D,('(:rnbcCCc\ A lAS \O :CC 
ANEXOS 1 f...< he d-c y CONSTE --------t--
CLplCS clo1 W iYo\c.oo .4= 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Secretaria: "B" 
Expediente: 1276/01 
Oficio Núm. 56 

MVBP/nca 

C. JUEZ COMPETENTE DE lRAPUATO, 
GUANAJUATO, MÉXICO. 
P R E S E N T E. 

En dos fojas útiles remito a usted el presente 
exhorto deduddo de los autos del juicio 
ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, 
promovido por BONETTI DElARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO 
DAVIlA VELASCO, en contra de lUAN MANUEL 
VElASCO MENENDEZ y OTROS, para que tan 
pronto sea en su poder, se sirva en diligendario en 
sus ténninos, seguro de mi reciproddad en casos 
análogos, cuando por usted fuere requerido. 

Reitero a usted las segurida_~..-..::::. 
distinguida consideración. 

SUF&é.GilQ:I~~'O"Ñt:rijJEED:ca[ÓN. 
de didembre del 2001 

MERO DE LO OVIL 

41 



D.F. (': '. _ _ J :'J;:" S. l . 

REGISTRO NÚM. 1.276/01 

__ "-=B~" __ SECRETARíA INDICE NÚM. ___ _ 

DEL 

CIUDAD DE MÉXICO, D.F. 

JUZGADO_~PR~I~.~ER=:O~C~I~V~I~L~ __________ __ 

ACTOR BEKETTI DILARUE JULIEfA SU SUCESION 

DEMANDADO liARlA DEL CARIIBN VELASCO IIENENDEZ y OTIOS. 

JUICIO ORDIlfÜIO CIVIL 

CUADERNO_-=BXH==O~R~T~O ____________________ _ 

DOMICIUO DELACTOR _____________________ _ 

DOMICILIO DEL DEMANDADO ___________________ _ 

JUEZ SECRETARIO 

C. LIC. ___________ _ C. LIC. ___ ......... _______ _ 

AGENTE DEL MINISTERIO PÚBLICO 

C.LIC. 

COMENZÓ EL __ DE _____ DE 20_-

CONCLUYÓ EL __ DE _____ DE 2Q __ 

Ir 
SE REMITiÓ AL ARCHIVO EL __ DE _____ DE 20_ 

J 
I 

i 
~ 
1 
¡ 

1 

1 , 



C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 
USTED C. JUEZ COMPETENTE DE IRAPUATO, GUANAJUATO, MÉXICO, A 
QUIEN TENGO EL HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
---------------HAGO SABER-------------------

- - - - QUE EN LOS AUTOS DEL JUIOO ORDINARIO 0VlL, NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONE111 DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, en contra de 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS, EN a 
EXPEDIENTE MARCADO CON EL NÚMERO 1276/01-"B", SE DICTARON 
1RES AUTOS QUE A LA LETRA DICEN:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -­
México DiSbito Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno.- Con 
el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fónnese expediente y 
regístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; prevéngase POR 
1RES DÍAS a la parte promovente para efecto de que exhiba ante esta 
Autoridad Judidal los folios reales emitidos por 8 Registro Público De La 
Propiedad Y Del Comercio de esta Oudad de los inmuebles que 
menciona en su escrito inidal de demanda. Así como para que exhiba 
copia de la demanda y de los documentos exhibidos para efecto de 
satisfacer el requisitD a que se refiere el artículo 95 fraa:ión IV del 
Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. Asimismo se le 
previene POR 1RES DÍAS a la parte promovente para efecto de que 
comparezca ante esta Autoridad Judidal a efectuar una aclaración 
verbal. Lo anterior con fundamento en lo establecido por el artículo 257 
del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. 
NOllFIQUESE, asf lo proveyó y finna el C. Juez primero de lo Ovil. - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - México DistritD Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos 
mil uno. A sus autos el escrito de cuenta del Promovente exhibidos que 
sean los folios reales a los que se refiere el auto de fecha ODiO DE 
NOVIEMBRE del año en curso se acordará lo relativo a la admisión de la 
demanda. Asimismo se tienen por exhibidas las copias a que se refiere 
el Articulo 95 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito 
Federal. NOllFIQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez primero de lo 
Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - México DiSbito Federal a VEINTIODiO DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno. - Con el escrito de cuenta y anexos que 
se acompañan; fórmese expediente y regístrese en el libro de Gobierno 
con el número que le corresponda con fundamento en lo dispuesto por 
los artículos 255 y 258 del Código de Procedimientos Oviles para el 
Distrito Federal, se da entrada a la presente demanda presentada por. 
BONETTI DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO 
DAVlLA VE LASCO, señalando domicilio y autorizando personas para 
recibir notificaciones y documentos demandando en la VÍA 
ORDINARIA CIVIL, a: MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENEND~ MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDI~ lUAN MANUEL VELASCO MENEND~ lESUS CORDOBA 
GALVEZ y EMANUEL V1LUCAÑA ESTRAD~ con domicilio señalado 
en el escrito Inicial de demanda; las prestaciones que se indican; por lo 
consiguiente emplácese a la demandada en el domicilio señalado en el 
escrito inicial de la demanda Y entréguesele las copias simples de 
traslado debidamente selladas, y cotejadas para que dentro del ténnino 
de NUEVE DÍAS conteste la demanda, apercibiéndola que en caso de 
no hacerte se le tendrá por confesa de los hechos de la misma. 
Asimismo fónnese por separado el duplicado del expediente en ténninos 
de lo dispuesto por el Articulo 95 del Código de Procedimientos Oviles 
para el Distrito Federal. Se tiene por desahogada en tiempo la 

--



prevención de fecha ocho de noviembre del año en curso. Como se 
solicita con fundamento en lo dispuesto por el artículo 262 del Código de 
Procedimientos Civiles, precédase a inscribir preventivamente la 
demanda en el folio real 529585 y cuyos antecedentes registrales son; 
Sección Primera e, Tomo 75, Vol. 3° fojas 424 a 313. Debiendo girarse 
atento oficio al C. Director del Registro Público de La Propiedad y del 
Comercio de México Distrito Federal, lo anterior previa la exhibidón de la 
fianza por la cantidad de $324,900.00 (TRESCIENTOS VBNlIOJATRO 
MIL NOVEOENTOS PESOS 00/100 M.N.), la que se fija al prudente 
arbitrio de del suscrito, a fin de responder los daños y perjuicios que se 
causen al demandado, por lo que se previene a la actora para que en el 
ténnino de ONCO DÍAS exhiba la fianza, apercibido que en caso de no 
hacerlo no se girará oficio para la inscripción preventiva de la demanda. 
Asimismo procédase a corregir la carátula en el que erróneamente se 
acento el nombre de la demandada como "MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENDEZ", siendo el correcto "MARIA DEL CARMEN VElASCO 
MENENDEZ", para los efectos legales a los que haya lugar. Se hace la 
acIaradón de Que el presente juido se tramita con las refonnas 
publicadas en el Diario Ofidal de la Federación el veintiOJatro de mayo 
de mil novedentos noventa y seis. - NOlIFIQUESE, así lo proveyó y 
finna·el e. Juez Primero de lo Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - --
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - - - - - - - -

DOMIOUO PARA EMPLAZAR AL e. lUAN MANUEL VElASCO 
MENENDEZ, CON DOMIOUO EN CALLE PLAZA DE LA CAMPANA, 
NO. 574, FRACOONAMIENTO LAS PlAZAS, EN LA DUDAD DE 
IRAPUATO, GUANAJUATO. C.P. 36620.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -
PERSONAS AUTORIZADAS.- ROMUALDO PEDRO SANCHEZ 
SANCHEZ, MARCELO DAVID AREVALO, HElADlO LÓPEZ REYES. 
HUGO ARRATIA MARI N, CARLOS DOMINGO MARnNEZ 
SAUCE DO, MANUEL G. OHM LEDEZMA Y M. GUADALUPE 
YAZQUEZPERALT~--------------------------------­

Y PARA QUE POR MI MANDATO TENGA SU MAS FIEL Y EXACTO 
OJMPLIMIENTO, EN EL NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAOONAL, 
EXHORTO y REQUIERO A USTED, PARA QUE TAN PRONTO a 
PRESENTE SEA EN su PODER, SE SIRVA MANDARLO DIUGENOAR EN 
SUS TÉRMINOS, SEGURO DE MI REOPROODAD EN CASOS 
ANÁLOGOS.- DADO EN LA OUDAD E MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A 
LOS TRES DÍAS DEL MES DE DI Da AÑo DOS MIL UNO - - - -

EL • 



JUZGADO ~DE LO CIVIL DE AMECAMECA ESTADO DE MÉXICO. 
NÚMERO DE PROMOCIÓN ~.- PRESENTADA POR ___ _ 

D.F. (T.S de J. lds. CMI.) 

______ . EL DlA C(, -O¡(/cmüIClroV>. LAS \2:00-
Al contestar este ofido, 
sírvase mencionar ef 
número y Secretaría que 
lo giro. ANEXOS ______ CONSTE ~ .. 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Secretaria: 1\B" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 57 

MVBP/nca 

C. JUEZ COMPETENTE DE AMECAMECA, ESTADO 
DE MÉXICO. 
PRESENTE. 

En dos fojas útiles remito a usted el presente 
exhorto deduddo de los autos del juido 
ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESOUTURA, 
promovido por BONEnI DELARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO 
DAVlLA VELASCO, en contra de JESUS 
CORDOVA GALVEZ y OTROS, para que tan 
pronto sea en su poder, se sirva en diligendario en 
sus términos, seguro de mi reciproádad en casos 
análogos, cuando por usted fuere requerido. 

Reitero a usted las seguriUdU~R 
distinguida consideración. 

SUFRAGIO O NO REElECCIÓN. 
México, D. F., a 3 de diáembre del 2001 

El C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 



D.F Ir::... ! GS. f. 

REGISTRO NÚM. 1276/01 

_----'"B""-'_' __ SECRETARiA INDICE NÚM. ___ _ 

DEL 

CIUDAD DE MÉXICO, D.F. 

JUZGADO ___ ~PR=I~.=ER~O~~C~I~V~I~L~ _________________ __ 

ACtOR BOHE!!I DELARUE JULIETA SU SUCESION 

DEMANDADO MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS. 

JUICIO ORDINARIO CIVIL 

CUADERNO EXHORTO 

DOMICILIO DEL ACTOR _____________________________________ _ 

DOMICILIO DEL DEMANDADO ____________________________________ _ 

JUEZ SECRETARIO 

C. LIC. ______________ __ C. LIC. _____ --.,. ______________ _ 

AGENTE DEL MINISTERIO PÚBLICO 

C. LIC. 

COMENZÓ EL _0 ___ DE ________ DE 20 __ 

CONCLUYÓ EL ___ DE _______ DE 20 __ 

SE REMITIÓ AL ARCHIVO EL ___ DE _______ DE 20_ 

j 
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C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A USTED' C. 
JUEZ COMPETENTE DE AMECAMECA, ESTADO DE MÉXICO, A QUIEN TENGO 
EL HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
------------------HAGO SABER-------------------

- - - - QUE EN lOS AUTOS DEL JUIOO ORDINARIO OVIL, NUUOAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONErrI DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN 
por mnducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVlLA VELASCO, en contra de MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ y OTROS, EN EL EXPEDIENTE MARCADO CON El 
NÚMERO 1276/01-"B", SE DICTARON 1RES AUTOS QUE A LA LETRA DlCEN:­
- - - - México Distrito Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. - Con 
el escrito de Olenta y anexos que se acompañan; fórmese expediente: y 
re,s;Jístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; prevéngase POR TRES 
OlAS a la parte promovente para efecto de que exhiba ante esta Autoridad 
Judidal los folios reales emitidos por El Registro Público De La Propiedad Y 
Del Comerdo de esta Oudad de los inmuebles que mendona en su escrito 
inidal de demanda. Así como para que exhiba oopia de la demanda y de tos 
documentos exhibidos para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere ef 
artíOlIo 95 fracdón IV del Código de Procedimientos Oviles para el DistritD 
Federal. Asimismo se le previene POR 1RES DÍAS a la parte promovente para 
efecto de que comparezca ante esta Autoridad Judicial a efectuar una 
aclaradón verbal. lo anterior con fundamento en lo establecido por el artículo 
257 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal . 

. NOTIRQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo Ovil.- - - - - --
------------------------------------------DOY~----
- - México Distrito Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A 
sus autos el escrito de Olenta del Promovente exhibidos que sean los folios 
reales a los que se refiere el auto de fecha OCHO DE NOVIEMBRE del año en 
auso se amrdará lo relativo a la admisión de la demanda. Asimismo se 
tienen por exhibidas las copias a que se refiere el ArtiaJIo 95 del Código de 
Procedimientos 0vI1es para el Distrito Federal. NOllFIQUESE, así lo proveyó 
Y firma el C. Juez primero de lo Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- ---
- - México Distrito Federal a VBNTlOCHO DE NOVIEMBRE DEl dos mi uno.­
Con el escrito de Olenta y anexos que se acompañan; fórmese expediente Y 
regístrese en el libro de Gobierno con el número que le corresponda con 
fundamento en lo dispuesto por los artículos 255 y 258 del Código de 
Procedimientos Oviles para el Distrito Federal, se da entrada a la presef1te 
demanda presentada por: BONET11 DElARUE JUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVlLA VELASCO, señalando domidlio y autorizando ~ 
para redbir notificadones y doannentos demandando en la VÍA 
ORDINARIA CIVIL, a: MARIA DEL CARMEN VEUSCO MENENDEZ, 
MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINAr JUAN 
MANUEL VELASCO MENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ y 
EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, con domidlio señalado en el esaitD 
inidal de demanda; las prestadones que se indican; por lo consiguiente 
emplácese a la demandada en el domidlio señalado en el esaito inidal de la 
demanda y entréguesele las copias simples de traslado debidamente selladas, 
Y cotejadas para que dentro del término de NUEVE DÍAS mnteste la 
demanda, apercibiéndola que en caso de no hacerto se le tendrá por mnfesa 
de los hechos de la misma. Asimismo fónnese por separado el duplicado del 
expediente en términos de lo dispuesto por el Articulo 95 del Código de 
Procedimientos OvIles para el Distrito Federal. Se tiene por desahogada en 
tiempo la prevención de fecha ocho de noviembre del año en a,,'50. Como se 
solicita con fundamento en lo dispUesto por el artículo 262 del Código de 
Procedimientos Civiles, precédase a inscribir preventivamente la demanda en 
el folio real 529585 y aJyOS antecedentes regístrales son: Seai6n Primera C, 



Tomo 75, Vol. 3° fojas 424 a 313. Debiendo girarse atento ofico al C. 
Director del Registro Público de La Propiedad y del Comercio de México 
DistritD Federal, lo anterior previa la exhibición de la fianza por la cantidad de 
$324,900.00 (TRESOENTOS VEINTICUATRO MIL NOVEQENTOS PESOS 
00/100 M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del suscrito, a fin de 
responder los daños y perjuiáos que se causen al demandado, por lo que se 
previene a la actora para que en el ténnino de ONCO DÍAS exhiba la fianza, 
apercibido que en caso de no hacerlo no se girará oficio para la inscripción 
preventiva de la demanda. Asimismo procédase a corregir la carátula en el 
que erróneamente se acento el nombre de la demandada como "MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENDEZ", siendo el correcto "MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ", para los efectos legales a los que haya lugar. Se hace 
la aclaración de que el presente juicio se tramita con las refonnas publicadas 
en el Diario Ofiáal de la Federaáón el veintiOJatro de mayo de mil 
novecientos noventa y seis. - NOlIFIQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez 
Primero de lo Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE.- - - - - - -
OOMIOUO PARA EMPLAZAR AL C. JESUS CORDOVA GAL~ CON 
DOMIOUO EN CALLE SILVESTRE LÓPEZr NO. ~ CENTRO 
AMECAMECA ESTADO DE MÉXICO.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
PERSONAS AUTORIZADAS.- ROMUALDO PEDRO SANCHEZ SANCHEZ, 
MARCELO DAVID AREVALO, HELADIO LÓPEZ REYES, HUGO ARRATJA 
MARlN, CARLOS DOMINGO MARnNEZ SAUCEDO, MANUEL G. OHM 
LEDEZMA Y M. GUADALUPE VAZQUEZ PERALTA. - - - - - - - - - - - - - - -

. y PARA QUE POR MI MANDATO TENGA SU MAS FIEL Y EXACTO 
QJMPLIMIENTO, EN EL NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAOONAL, EXHORTO y 
REQUIERO A USTED, PARA QUE TAN PRONTO EL PRESENTE SEA EN SU 
PODER, SE SIRVA MANDARLO DIUGENOAR EN SUS TÉRMINOS, SEGURO DE 
MI REOPROClDAD EN CASOS ANÁLOGOS.- DAOO EN LA aUDAD DE 
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A LO DÍAS DEL MES DE DlOEMBRE 
DEL AÑO OOS MIL UNO - - - - - - - - . - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

ELC.-~-~ 



Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL 
Secretaria: "e­
Exped~: 1276/01 

" 

D.F. (T.s de l.lds. 0vI.) 

Domicilio: calzada Progreso No. 11-Bis, Colonia 
santa catarina, Coyoacán. D. F. 

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN 

Señor: MARIO VELASCO ARZAC. 

En los altOs del juicio ORDINARIO CML. NUUDAD DE ESCRITlfiA. 
promovido por BONETTI DELARUE JUUETA SU suCESlOH par 
conducto del AlbéI:ea de la SUCESIÓN TESTAlENTARIA EL C. 
EllUANO DAVlLA VELASCO, en COIR de lIARlA DEL CARIEN 
VELASCO IlENENDEZ Y OTROS, ••••••••• 
8 Ciudadano Juez Dict() tes aIbS que a la len eliDan: México Distim 
Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DB. dos ni uno.- eon el esam de 
cuenta Y MeXOS que se ~ f6rmese expecIenIe Y ragIstese en 
ellbro de Gobierno de este Juzgado; prMngase POR'TRES OlAS a la 
pn promovente pn efeci) de que extiba .. esta AuDidad JucIciaI 
los folios raaIes emitidos por 8 Regiáo PIiIico De La Propiedad Y Del 
Comen:io de esta Ciudad de los iImIabIas que rn..:iona en su esam 
inicial de demanda. As! como pn que extIba copia de la demanda Y de 
los doQmenIos exhibidos .,... efeci) de SIIisfacer el J'8CIUi!*J a que • 
refiere ellW1IcuIo 95 fracciOn rJ del C6cigo de ~ Civiles PIla 
el Distim Federal, Asinismo se le pnMene POR TRES olAS a la p¡rta 
pI'CIn1CMIMe pn efec*) de que ~ .. esta AaDidad Judicial. 
ef8ctua- una aclnciOn verbIt Lo neriDr con funda .. a., en lo 
establecido por el a1IcuIo 257 del C6cigo de Proc:ecInieIU Civiles po 
el Distim Federal, NOnFlQUESE, así lo proveyó Y hIa el e, Juez 
primero de lo CiviI,-· - _. - - - - - - - -- - - - -- - - - - - - - - - - - - -- _. DOY 
FE- - - - - - - - - - - • - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - México Distim Federal a 
CATORCE DE NOVIEMBRE DB. dos mi uiIo, A sus auIoS el escriID de 
cuenta del Promovante exhibidos que sean los falos raaIes a los que • 
rain el auIo de fecha OCHO DE NOVIBotBRE del ano en QI'SO • 

8COI'IIn lo reIaIivo a la acnsión de la denaIda. Asmsmo • tenen par 
extibidas las coplas a que • nJIn el ArIcIm 95 del C6cigo de 
Proc:ecIniena Civiles PIla el Distim Federal. NOnFlOUESE, as! lo 
pRMIY6 Y ima el C. Juez prinao de lo Qwl- - - - - - - - - - - - - - - - - - ~ - -
DOY FE- - - - - - - - - -. - - - - - - - - - - - - - México DiAiID Federal a 
VElNTlOCHO DE NOVIEMBRE DB. dos "" uno.- Con el esam de 
cuenta Y lII8XOS que se ~; f6rmese expecIenIe Y regIsnse en 
ellbro de Gobierno con el rúnn que le CUllSPOllda con funda"." en 
lo dispueA) par los lItIcdCIs 2S5 Y 2S8 del C6cigo de ~ 
Civiles pn el DíA*' FedInI, • da __ a la ..... demanda 
presentada por: BONETTI DELARUE JULETA SU SUCESION par 
concIucto del Albacea de la SUCESION TESTAlENTARIA EL C. 
EIILWIO DAVlLA VELASCO. lIftaIMIo donicio Y lUorizando 
personas pn recibir noIiIcaciones Y docunIIna ~ en la * 
ORDINARIA CIVIL, a: lIARlA DEL CARIEN VELASCO 1lEllENDEZ, 
lIARlO VELASCO ARZN;, IIGUEL ANGEL CASTRO IEDIIA, JWUI 
IWlUEL VELASCO IENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ Y 

- EIWIUEL VlLUCAIA EStRADA, con donicio lIIIaIado en el escriID 
inicial de demIIIda; las ptlStlciol_ que • ~ par lo COIISiguienet 
en ¡pIicese a la demIrIdada en el donicio aIIaIado en el escriID inicial de 
la demanda Y entréguesele .. copias __ de hsIado debidnenIe 
seIadas. y c:oeajadas po que dInro del WImino de NUEVE OlAs 
c:ora.a la demanda. apen:ibi6l1dala que en caso de no hacaIo • I.e 
~ par c:onresa de los ... de la- nisma. Asinismo fórmese par 
sep¡ndo el ~ del ..,...,. en aIIminos de lo dspueA:) por el 
Articulo 95 del C6digo de PruoaciI,illla Civiles p¡n el Dafb Federa 
Se lene por desahogada en ~ 1a 'pmenc:i6n de fadIa ocho de 
noviernIn del afio en QI'SO. Como • soiciIa con ~ en lo 
cIsp~ por el lr1Ic:I*) 262 del C6digo de ProcecIRillla CivIa&. 



precédase a inscribir preventivcrnente la demanda en el folio real 529585 
Y cuyos antecedentes regístrales son: Sección Primera C. TOfOO 75. Vol. 
JO fojas 424 a 313. Debiendo gircne aIentD oficio al C. Diec1Dr del 
Registro Público de La Propiedad Y del Comercio de México DistritD 
Federal. lo anterior previa la exhibición de la fianza por la cantidad de 
$324.900.00 (TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS 
PESOS 00/100 M.N.). la que se fija al prudente arbitJl) de del suscrito, a 
fin de responder los daIIos Y perjuicios que se causen al demandado, par 
lo que se previene a la adDra po que en el término de CINCO olAs 
exhiba la fianza, apercibido que en caso de no hacerto no se ginri oficio 
para la inscripción preventiva de la cIerNIKIa. Asir1'isIm procédáse a 
corregir la Céritula en el que erroneamente se acenID el nombre de la 
demandada como "MARIA Da CARMEN VELASCO MENDEL, siendo el 
conecto "MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ". para las efecm 
legales a los que haya lugar. Se hace la acIéR:i6n de que el presenee 
juicio se tramita con las refonnas publicadas en el Diaio 0IiciaI de la 
Federa:i6n el veinticuatro de mayo de ni! novecienbs noventa Y seis.­
NOTIAQUESE. así lo proveyó Y frma el C. Juez Pm1ero de lo Ciwi. - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -DOY FE.- - - - -
LO QUE SE LE NOTIACO A USTED A TRAVÉS os. PRESENTE 
INSTRUCTIVO. MISMO QUE SURTE EFECTOS rrtACAClON 
PERSONAL Y SE DEJA EN PODER DE QUI DIJO L.lAMARSE 
MARIO VELASCO ARZAC, EN TÉRMINOS DE LA OH ACruARIAL 

-. 

ELSECRE! 



Juzgado: PRIMERO 
DE LOavIL 
Secretaria: "'8-
Expediente: 1276/01 

TRIBUNAL SUPEROR DE JUSTICIA DEL 
DISTRITO FEDERAL. 
JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL. 
EXPEDIENTE: 1276/01 

... México, Distrito federal, siendo las caton:e Iioras 
del día 06 át arciem6re át( 2001. El suscrito Notificador 
adscrito al juzgado primero de lo civil de México 
Distrito Federal. me constituí plena y legalmente en 
el domicilio ubicado en cakaáa <Prrsruo 114Jis. át la 
CoÚ1nilJ Santa Catarina • ~ en !M.ixü;o lDistrito 
fEderal en busca de 9t(flCRIO mJrsCPJlUlIC quien 
se negó a identificarse, manifestando ser la persona 
buscada negándose a identificarse, acto seguido hago 
saber el auto de fecha wintioclio át ~ IÚ{ dos 1JIi{ 

rmo flUI ordena dar trámite a esta demanda, motivada 
y fundada para dicho fin y entrego ala persona de 
referencia un juego completo de copias de simples de 
traslado y anexos debidamente requisitazas y 
acompailadas de una cédula de notificación que 
contiene el auto antes indicado del escrito de la 
promovente y con dichos documentos le corro 
traslado y le emplazo a juicio al demandado para que 
conteste esta demanda en un término de !Kl,)tF/J¡tE 
lDÍlIS • ante el C. juez del conocimiento, con el 
apercibimiento de ley decretado en autos, 
documentos que recibe dicha persona y no firmó la 
copia de la cédula de notificación por no estimarlo 
necesario y que agregO a esta acta y con ello se da 
cuenta a su Sedoría, cerciDrtÍ1UÚnne át ser f.a coIimia, f.a 
caIú J t( ftÚIJrem por así úuf1Clllfo f.a nmrreru:fatura IÚ( fugar 

. f.a át f.a ddi . . • . . .. .. 
• • • • • . • . • . DOY FE .•••• 
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.. --------M"éXíCÓ--oIsbltO-¡:eaerál .a SIETE DE ·DIOEMBRE DE DOS-MtlUÑO::-- -· - -
_oo. ---------Por--practicado - el -emplazamientode . -cuenta -para -todos -efectos ----- - ----
_____ . ____ legales ___ a __ Que __ haya ..Iugar, _. formule __ la Secretaria _el . computo _o. 

respectivo. NOTIFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero 
------ i:lé16-0vU:=-:- -----.:-.::.-:-:-. .::.:::- -- ::- ~ -.::. -~~- ;..- :.. -:.:-.::-:. --:;.. . DOY FE::-·:;':--:;--: -': ...:. - ---

~~~~ .. _-_. _-- _. __ ._ ----

.. _-_._._._, _._._ ... _-_ .. _ _ . __ .. _ .. __ ..... __ ._._ .. _ .. ------_._._.---_._-=_._ .. --.:... ... -"-" .. . ~- _._ .... __ . __ .- ... _. _ _ ._ .. _-

---·---- --r:n erñúiiieio-1 -Z·S ---aer'BóJelíri7ÜWciaT'de-----------·------· _______ m_n_ 

---.-.. ----..fecha--t O~-H(jembt'--too1-Se--hizo- -1a --- ---.-----.. --------.--
publicación de Ley. Conste. 
En fecha- ---r f ---- ·de-- TI\(\C?G\E¿e--dei------··--- --- --.- -.- .-

·-------------2úO-{- a -Jasdoce ·horas del día -surtió sus efectos ·Ia --------------------.. --- ---­
notificación Conste. 

~_ .. _--_._-_._ ... __ ._ - -----_._.-._--. __ . __ ._. -_._------_.-._-, ~ . .. _-------_ ... _--._--- ..• _ --.----._-------~--_ ... • .. --- _. --._ .. "._---

- - ---------- _ ._._._-_._ .. _ .. -

._._._---- - ---

- -------_._--------

-------------- _ .. _- -- ---------_._----

_._----_._-------_._. - - -
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Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL 
Secretaria: "B" 
Expediente: 1276/01 

TRIBUNAL SUPEROR DE JUSTICIA DEL 
DISTRITO FEDERAL. 
JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL. 
EXPEDIENTE: 1276/01 

CITATORIO 

Señor: MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA- - - -

" " " México, Distrito federal, siendo las áoce fwras 
con veinticinco minutos del día 06 tfe IÍzciem6re tfe[ 
2001. El suscrito Notificador adscrito al juzgado 
primero de lo civil de México Distrito Federal. Me 
constituí plena y legalmente en el domicilio ubicado 
en él Instituto áe i.mJestigtlCÜmeS (]ji6figaráfiau en fa 
(]ji6liouCIJ Wadmuz{ Cu4no piso, CJo 1I01'te SaIiJ 
7feZlliwzfco;yott: centro tfe Cultura Vniwrsitario, CiuIfm[ 
Vniversitaria. ([)efegación C~ iD. 'F., CIP. 04510.; en 
busca de !MIqVtEL WqEL CJIS7lRO 9tt.'EiDIg.{JI, quien 
se no se encuentra en este momento por lo que en 
este acto procedo a dejar citatorio con el C 1lV(JO 
10/& iDIllZ CO<RPES para que la persona buscada 
se . sirva en esperar al C. Actuario Adscrito al 
Juzgado Primero de lo Civil de México Distrito 
Federal para efecto de entepder con el mismo una 
diligencia de carácter judicial, sirviéndose "en esperar 
en el domicilio ubicado en el Instituto áe imJestisacúmes 
(]ji6tigoráfiqu en Ca (]ji6lioteca !Naciona{ QuIno piso. CJo 
1I01'te SaCa WuañUllfcoyot! centro tfe Cu1tunz 'Vniwmtario, 
Ciwfat{ Vnivmitari4. tDefegación CoyoacQn. iD. 'F., C~ 
04510. Alias áoce fwras con veinticinco minutos del 
día 07áelÍu:iem6retfe{2001. - -" - - - - - - - - - - - - - - - --
" - " " - " - .• " " " " " " . " ". DOY FE .. " " .......•.. - . 
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Juzgado: PRIMERO 
DElOCML 
Secretaria: "S'" 
~: 1276/01 

D.F. (T.s de J. lds. CM.) 

Domidlio: Instituto de in~ 
Bibliográficas en la Biblioteca Nacional Cuarto piso., 
lado norte Sala Nezahualooyotl, centro de CUltura 
Universitario, Oudad Universitaria, Delegad6a 
Coyoacán, D. F., C.P. 04510. 

, , 
CEDULA DE NOTIFICACION 

Señor: MIGUEL ANGEL CASTRO MEDIO- - - -
En los ams del juicio ORDINARIO CML. NULIDAD DE ESCRrTURA.. 
pnIfnDVido por BONE11I DELARUE JUUETA su suCESlON .. 
concIuIZ del Albacea de la SUCESION lESTAlEllTARIA EL C. 
EIIUAIIO DAVlLA VElASCO, en conn de lIARlA DEL CARImI 
VElASCO IENENDEZ Y OTROS. ••••••••• 
B Ciudad;m Juez [)ícV) As .. que a la Jan cIcen: M6IIico DiIIiIIa 
Federal • OCHO DE NCMBERE DEl dos ni! uno.- Con el ~. 
cuna y lII8XOS que • ~ f6nnese expecIenIe Y ....... 
ellbro de Gobierno de 8Ste Juzgado; prMngase POR TRES OlAS a lit 
'. pI'CIIIIDIIIIII para efIc:t) de que uIita na esta AI*Iridad JucIr:iIf _ 
los folios rules eniIidos por B Regiao Público De La PnIpiedId V' DIf 
ComIR:io de esta Ciudad de los imIIebIIIs que nBICionI en su .... 
Inic:a de demanda. As! como para que utiba copia de la denWIdI , de 
los ~ extibidos para erac., de saIisfacer ell8qIism a qua . ' 
reIn elldcWo 95 hcci6n rv del C6cigo de ProceclniInDs CMes ... 
el ~ Federat. Asinismo I8Ie previene POR TRES OlAS a la .... 
proIIIOWaIIB para efIc:t) de que ~ anea esta A&Didad Judicllfa 
etec:tua- 1118 ac:Inci6n V'SbII. ltI anIIIrIJr con fUlldan-*> ... b 
esIabIec:ido por el .aedo '257 del C6cigo de ProcedniInDs ChIes PIla 
el DisdD Federal. NOTIFIQlBE, asI lo prI)IIeyÓ Y Irma el C . ... 
prinwo de lo CiviI.---- - --------- -- - - - -- - - - -- ••• DOY FE. •••• -
•• - -. M6IIico DisdD Federal a CATORCE DE NCMBIBRE DEl _ 
ni! ...,. A sus .. el esam de cuenta del PlOIilDllllnm exIibidos que 
sean los folios rules a los que • retiIn el aub de fecha OCHO DE 
NOYIENBRE del aIIo en cano • acardri lo l8Iaho a la adnisi6n de .. 
denWIdI. Asmsrno se ..... por edibidas las c:apias a que. nIIin,tI 
Artic:Wo 95 del C6cigo de Pruc:d1iIItibs CMIes pn el Dis* Federá 
NOTlFlQtJESE, asilo pnMy6 '1 ha el C. Juez prirrao de lo Qwl •• ---
.- ••••• --.-- - - •• D()y~--.- • • •• -.- • • ---.-.-------------
- -. - - M6IIico ~ Federal a V8NT1OCHO DE NCNIEMBRE DEl .• 
ni! uno.- Con el ~ de cuenta Y lII8XOS que • ~ ftIfn.­
upecIenIe '1 reglstrese en el Il1o de Gobierno con el niIrBu que, la 
CCfi8SPOIIda con funda'IaID en lo ~ por los lItc:uIas 255 Y _ 
del C6cigo de Proc:ecfI¡i ..... CMIas para el ~ FecIaraI,' .... 

. __ a la presenta dIInwIdI presentada por: BONEl1I DELARIE 
JULlETA SU SUCESION por concb:m del AIbaca de la SUCESáI . 
lESTAlENTARIA EL C. EaIAJK) DAVU VELASCO, seIIIIandit 
cIorricio Y auDizlnIo personas para l8CiIIi' noIiIc&:iOI_ Y doc&INnI:If; 
denaIdIIICIo en la vtA ORDIIARIA CIVIL, a: lIARlA DEL c..a 
VELASCO MENENDEZ, lIARlO VEI.ASCO ARZAJ;, IIGUEL MCiB.. 
CASTRO IIEDINA, JUAN IlANUEL VELASCO IENEIIDEZ, JESIIS 
CORDOBA GALVEZ Y EllANUB. w..uc:dA ES1RADA. cori doftícID¡ 
seIIIIado en el.,., inicial de cIenaMIa; las pesta:iiA_ que. ~ 
por lo CIIIISiguíeme empIbse a la .den8Idada en el cIorricio ~ 
en eI 'esat:I inicial de la denaIda , ....... copias __ .-
AlIado cIeIIídnInB seIadas, ,caIIjadas para que dno del tfmíno .. 
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NUEVE DlAs conteste la demanda. apercibiéndola que en caso de no 
hacerlo se le tendrá por confesa de los hechos de la nisma. Asimismo 
fórmese por sepa-ado el dup&:ado del expedieme en Iéminos de k> 
dispuesto por el Articulo 95 del Código de Procedimientos eMes prcI el 
Distrito Federal. Se tiene por desahogada en tien1>O la prevención de 
fecha ocho de noviembre del aiIo en CtI'SO. Como se solicita con 
fundamento en lo dispuesto por el a'ticulo 262 del Código de 
Procedimientos Civiles, precédase a inscribir prevenlivanenle la demanda 
en el folio real 529585 y cuyos antec:edenes regístrales son: Sección 
Primera C, Tomo 75, Vol. J- tijas 424 a 313. Debiendo girase ate'*> 
oficio al C. Director del Regi!Mo Público de La Propiedad Y del Comertio 
de Méxi:o Dis1ritD Federal, lo anBior previa la exhibición de la fianza por 
la cantidad de $324,900.00 (TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL 
NOVECIENTOS PESOS 001100 M.N.), la que se tija al prudente arbitrio 
de del suscrito, a fin de responder los daftos Y perjuicios que se causen al 
demandado, por lo que se previene a la a:tora para que en el1érmino de 
CINCO olAs exhiba la fianza, apercibido que en caso de no hacerto no se 
giro oficO para la illSCl1Jci6n preventiva de la demanda. Asinismo 
procédase a corregir la CéI'ábja en el que err6neamenIe se acet*) el 
nombre de la demandada como "MARIA Del CARMEN VEl.ASCO 
MENDEZ", siendo el c:onec:m "MARIA DEL CARMEN VElASCO 
MENENDEZ", para los efeca legales a los que haya lugar. Se hace la 
a:fara:iOn de que el presente juicio se traniIa con las refonnas publicadas 
en el Diério Oficial de la Fedela:i6n el veinticualro de mayo de mil 
novecientos noventa y seis.- NOTIFIQUESE. asilo proveyó y frma el C. 
Juez Primero de lo Civil. - ---------- ------ - ---- --- -- DOY FE.--­
lO QUE SE LE NOTlRCO A USTED A TRA~ Del PRESENTE 
INSTRUCTIVO, MISMO QUE SlRTE EFECTOS DE NOTIACACION 
PERSONAL y SE DEJA EN PODER DE QUIEN DIJO LlAMARSE HUGO 
IVAN DIAl coms, POR NO ATENDER El CITA TORIO DE FECHA 
ses DE DICIEMBRE DEL 00 DOS Mil UNO Y EN TÉRMINOS DE LA 
RAZON ACTUARIAl. 

ss 



Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL 
Seaetaria: "'8-
~be: 1276/01 

TRIBUNAL SUPERaR DE JUSTICIA DEL 
DISTRITO FEDERAL. 
JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL. 
EXPEDIENTE: 1276/01 

. . . México, Distrito federal, siendo las áoce Iioras 
con veinticinco minutos del día 07 áe d'tciem6rt áe{ 
2001. El suscrito Notificador adscrito al juzgado 
primero de lo civil de México Distrito Federal. Me 
constituí plena y legalmente en el domicilio ubicado 
en el Instituto áe itrvestWlICÍImU 0ib~4figu en /ÍJ 
0ibliotwJ Xacimut{ Cuarto piso. Iiufo norte Sa/ÍJ 
7{tZIllilUJfcWÚ. centro áe ·Ctditmz Vniwrsitario, CiuIfJ 
'Vniwrsit4ri4, <Defegaci6n ~ lD. 'F., CIP. 04510.; en 
busca de 9ttIqW. WqEL C!f$1JO !M'EIDI:J(A, quien 
se no se encuentra personalmente haciendo caso 
omiso al citatorio dejado en el mismo domicilio en 
fecha seis de Diciembre del 2001, atendiendo a mi 
llamado el e 1iVqo 111M{ 'DIAZ CCJtIQfES 
m8DÜestando que la persona buscada no se 
encuentra negándose a identificarse, acto seguido 
hago saber el auto de fecha wintiDclio áe noviem6rt áef 
tfos mi{ llJIO Que ordena dar trámite a esta demanda, 
motivada y fundada para dicho fin y entrego ala 
persona de referencia un juego completo de. copias de 
simples de traslado y anexos debidamente 
Tequisitazas y acompañadas de una cédula de 
notificación que contiene el auto antes indicado del 
escrito de la promovente y con dichos documentos le 
corro traslado y le emplazo a juicio al demandado 
para que conteste esta demanda en un término de 
:N'llE~ 'DÍAS, ante el C. Juez del conocimiento, con 
el apercibimiento de ley decretado en autos, 
documentos que recibe dicha persona y no firmó la 
copia de la cédula de notificación por no estimarlo 
necesario y que agrego a esta acta y con ello se da 
cuenta a su Señoría, cm:ü",ífllÚ1rtle áe ser /ÍJ coIimi4. /ÍJ 
CIÚÚ J tf núnrem por así ~ /ÍJ ~ áef fugar 
y fuim se .6 a fimw /ÍJ C9J!i4 áe /ÍJ ci4u!Íl. por" g:ue se 
áescri6t SIl meDJIt fi!i4ci6n: pmtm4 áe 23 afúJs 

q¡npximJamenu áe llJIO sesenI4 rnettDs áe UttItura u6e1lo 
castaffo t1jos peg,ueños. tu; . mamut cfar(J, compfgiDn. muy 
1'06usta, sin 6ar6a ni &sote. .. . . • . • .. • . . . . •. ''- ~ •• 
. • . . • • DOY F:t: .•..••••••••.••• 
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------------México Distrito -Federal a -DIEZDE-DIOEMBRE DE OOSMIl UNO."" ----- -------
Por practicado el emplazamiento de cuenta para todos efectos ________ _ 

-------------- Iegáles -a --que hay~t lugar; formule la Secretaria el -Computo 
-- -------------respectivo. -NOTIFIQUESE, así lo -proveyó y-finna el C,;-Juezprimero ------- --
___ _____ _______ deJo_Qvil.:._:_ ~_ -:- -:-_:. __ -: _DOY.FE.:. __ :,: __ = -__ :._: _ ~_ -:-: - -:- :: ':_-_::'_::' ::-_ "': _:" -: _:_= ____ _____ _ 

..-~~,¿I.------------ ------------ __ _ 

------------ ---------.u...- ~~-\.,:.....-__4_~-------- -----------

-_ ______ _________ ____ EneLnúmero ___ f 2.(, _u _del ~~letinJudicial'-'_ de _________________ -'- __ __ -­

fecha {1- Dlc.I<mbxe - ZfQ1 se hizo la 
------ - --publicación deLeY .- Consté~ --- --------------- -------- ---- ----------------------------

-En - .fecha------ \-"Z..---de-{j+<:tCK'O-Yoif------ -del-----~---------- -
20Qi: a las doce horas del día surtió sus efectos la 

- --------ñofifieacion-Conste_- --------------------------------------------------

---------------- - ---------------------------- -- ------------- --- ---

- --------- - ---- -

------------ -

---------------------------------- -------- --- ---- ---------

- ----------- -----------

---------------- --------- ------

---- ----------
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 07 11 :23 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: Tercero de lo Ovil del Distrito 
Judicial de Naucalpan de Juárez, Estado de 
México. 
Exhorto número: 2709/2001 
Oficio Número: 354 . 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "BR 

Asunto: Se dewelve Exhorto 

Naucalpan de Juárez, Estado de México a 11 de Didembre del 2001 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DIS11UTO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fojas 
útiles el exhorto señalado al rubro, SIN DILIGENCIAR por las causas y 
motivos citados en el cuerpo de la razón de la C. Notiflcadora adsaita a 
este H. Juzgado, relacionado con el expediente 1276/2001-B relativo al 
juioo ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRIlURA, promovido por 
BONE1TI DELARUE JULlETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENT. RIA EL C. EMILlANO 
DAVILA VELASCO, en contra de MA DEL CARMEN VElASCO 
MENENDEZ y OTROS, para todos y cad uno de los efectos legales a 
los que haya lugar. 

5'"8 



JUZGADO TERCERO DE CIVIL DEL DISTRITO 
JUDICIAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ 

ESTADO DE MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 2709/01 
PRIMERA SECRETARÍA 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO OVIL Da DISTRITO FEDERAl 
JUICO: ORDINARIO CIVIL, NUUDAD DE ESOUTURA. 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
ACTOR: BONETTI DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA a. C. EMIUANO DAVILA 
VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEl CARMEN VELASCO MENENDEZ Y OlROS 

Sq 



Naucalpan de Juárez, Estado de México a 06 de Didembre del 2001, la Q,:o"....t:::oria da 
wenta al Juez del conocimiento de la promoción 1524. CONSTE. 

Naucalpan de Juárez, Estado de México a 06 de Diciembre del 2001. 

Por redbido el oficio número SS y exhorto Que se acompaña, deduddo del 
expediente 1276/01-B, radicado ante el juzgado Primero de lo civil de 
Méxi<D, Distrito Federal, relativo al juido ORDINARIO CIVIL., NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONET11 DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VELASCO. Con fundamento en los artiados 9 Bis 
fracdón IV, del Código de Procedimientos Civiles y 72 fracdón IV, de la Ley 
Orgánica del Poder Judidal obséquiese en sus ténninos y en su oportunidad 
devuélvase a su Juzgado de origen por los conductos legales 
correspondientes. 

N01lFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó nna el C. Juez Tercero de lo Ovil del Distrito Judidal de 
Naucalpan J árez, Estado de México, Quien actúa <Dn su Secretario de 
Acuerdos Quie nna Y da fe. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
----------- -----------------DOYFE.----------------

SEmETf¡0 
J;vL.Lfl.utlA-·_·-~ 

CONSTANOA A ...tG- DE DI(" 'cmbt . DEl 200 i 
SE NOTIFICO A a \ DtQa)C'J:n if . a AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOÓN EN EL BOLETIN 
JUDlOAL NÚMERO 4}39 DOY FE- - - - - - -

y 



N S T R U e T v o 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, LA CAllE CIRCUITO MÉDICO NO. S201-A, 
CIUDAD SATÉLITE, NAUCALPAN DE JUÁREZ ESTADO DE MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 2709/01 . 
PRIMERA SECRETARIA 
JUEZ EXHORTANTE: JUEZ PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA 
ACTOR: BONETII DELARUE JUUETA SU SUCESION por condldD del A1ba:ea de la SUCESIóN 
TESTAMENTARIA EL C. EMllIANO DAVILA VELASCO. 

B CiudélSano Juez Dictó tres autos que a la letra dicen: México Distrito Federal a OCHO DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno.- Con el escrito de cuenta Y aleXOS que se a:ompéi\éll; fónnese 
expediente Y regístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; prevéngase POR TRES olAs a la 
parte promovente para efecto de que exhiba ante esta Autoridai Judicial ~ foliOO reales emitKjos por 
B Registro PúbIk:o De La Propiedal Y Del Comercio de esta Ciudai de ~ inmuebles que rnenOOna 
en su escrito inicial de demanda. Asi como para que exhiba copia de la demanda y de ~ documenIDs 
exhibidos para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere el élticulo 95 fra:ción IV del Código de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Asimismo se le previene POR TRES OlAS a la pa1e 
promovente para efecto de que comparezca ante esta Autorida1 Judicial a efectIs una éI:IaIa::Dl 
verbal. lo anterior con fundamento en lo estabIecikl por el éIticuIo 2!iT del Código de Procedirnieflk)s 
CIviles para el 0isIrIt0 Federal. NOTIFIQUESE, así lo prowyó Y firma el C. Juez primero de lo CiviI.- --
- - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - México 0isIrib Federal 
a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A sus autos el esa1k> de cuenta del PrornoverE 
exhibidos que sean ~ folios reales a ~ que se refiere el auto de tacha OCHO DE NOVIEMBRE del 
afio en ctISO se éEOrdélá lo relativo a la aimisi6n de la deménSa Asimismo se tienen por exhibidas 
las copias a que se refiere el Articulo 95 del Código de ProcedimienIDs Civiles para el 0isIrID Federal . 

. NOTlFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo Civi- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ~ DOY 
FE.· - - - • - - - - - - - - - - - - - - - - ••• • • - - • - •• - México DistJIm Federal a VEINTIOCHO DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno.· Con el escrito de cuenta Y éII8XDS que se acompaIIérI; fónnese 
expediente Y regístrese en el Ubio de Gobierno con el rúnero que le corresponda con fundanento en 
lo dispuest) por ~ éItícuIos 255 y 258 del Código de ProcedimientDs Civiles para el 0istrIk) Federal, 
se da enIJ'ada a la presente demanda presentaja por: BONETTl OEI.ARUE JUUET A SU SUCESIÓN 
por c:ondlJa) del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA B.. C. EllIUANO DAw.A VElASCO, 
seftaI¡njo domdo Y autorizando personas para recibir notiIta:ioIleS Y documenIDs dernér1da1do en 
la vIA ORDINARIA CMl, a: lIARlA DEL. CARMEN VELASCO MENENDEZ, lIARlO VELASCO 
1+Jfl.AC" MIGUEL ANGEL CASTRO MEDlNA, JUAN 1lANUB.. VELASCO MENENDEZ, JESUS 
CORDOBA GALYEZ y EIIANUB.. YIlUCAÑA ESTRADA, con domi:ilio setiaIéIto en el escriID ini:iaI 
de defnInJa; las prasta::iones que se indk:érl; por lo consiguienee empIácese a la demandada en el 
domício seI\aIado en el escrito inicial de la demanda Y enlréguesele las coplas simples de 1rasIado 
debidamenIe seIIaIas, y cotejadas para que dentro del término de NUEVE olAs conteste la deminia, 
apelcibiéudola que en caso de no héar10 se le tendrá por oontesa de ~ hechos de la misma. 
Asimismo fórmese por separado el duplcado del expediente en términos de lo ~ por el ArtiWo 
95 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Se llene por desalogada en tiempo la 
pnMIIlcióu de fecha ocho de noviemIn del ano en ctISO. Como se solicita con ftnIanerIm en lo 
displl8St) por el aticulo 262 del Código de Procedimienms Civiles, precédase a inscrI* 
preventiv¡Inent la demalda en el folio real 529585 Y cuyos iIItBCedentes regiSlralas son: SeccI6n 
PrimeIa C, Tomo 75, Vol. 3" fojas 424 a 313. Debiendo gir;rse éEntD oII:io al C. DiradDr del RegisIro 
POOIico de La PropIedad Y del Comercio de MéxIco DistriID Federal, lo lDerIor previa la exhibición de 
la fianza por la CéIlIidad de $324,900.00 (TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS 
PESOS 001100 M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del suscrtm, a fin de responder ~ dafIos Y 
peIjuicios que se caJSen al deméntado, por lo que se PAMene a la Iálra para que en el ténnino de 
CINCO olAS exhiba la fianza. apercibido que en caso de no la:erIo no se girará oficio para la 
inscripción preventlva de la demanda. Asimismo procédase a corregir la ca"áIuIa en el que 
enóneamente se arm el nombre de la demandada como "MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENDEZ", siendo el conecto "MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ", para ~ efectos 
legales a ~ que haya lugar. Se hace la a:Iara:i6n de que el presere juiciO se tramita CXIfI las 
reformas publicadas en el Diario OfIcial de la FedercK:i6n el veinticuaIro de mayo de mil novecienlDs 
noventa Y seis.. NOTlFIQUESE, así lo proveyó Y firma el C. Juez Prinero de lo CIvl· ••••••• - • - - - • 
_····_-_·····_··_-_·········· __ ·_··········[K)Y~-----·_·--_ .. __ ._._ ... __ . 
LO QUE SE LE HACE SABER A TRAVÉS DEL PRESENTE INSTRUCTIVO, MISMO QUE SURTE 
EFECTOS DE NOTIFICACIóN PERSONAL Y QUE NO SE DEJA EN NADIE EN 
TÉRMINOS DE LA RAZóN ACTUARIAL 

61 



~ P9{ L)I CJV([)jI([) CJYE :NjlV('JfLP)f2{ (JYE JV)Í~ ifYI)I([)() (]YE 

!MWCO, SIP:NtDO LjIS aNCE J{0CR.flS CJYEL ([)Í)f SIP/J!E CDE l[)ICIP9t1.~ 
CJYEL .ft!ÑV q)()S :MIL V:NO Iy CO:N ~jlCIáJr ~ 'E.X!J{aJOO ~'.I(Cjfq)() 
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Naucalpan de Juárez, Estado de México a 07 de Diciembre del 2001, la ría da 
ruenta al Juez del conocimiento de la Razón de Notificadón. CON 

Naucalpan de Juárez, Estado de México a 07 de Didembre del 2001. 

Por recibida la razón de notificación de la C. Notificadora Adscrita a este 
Juzgado, dewélvase al origen por los conductos legales correspondientes. 

NOlIFIQUESE y CÚMPlASE 

Lo acordó y firma el C. Juez Tercero de lo Civil del Distrito ludidal de 
Naucalpan r:'E!Z, Estado de México, Quien actúa con su Secretario de 
Acuerd firma y da fe. - - - - - - - - - - -- - - - - -~- - -

CONSTANCIA A 'O DE DI( ¡cm b.c . DEL 700 { 
SE NOTIACO A ("" \ ?mmo.tCV'I ~ . EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOON EN EL BOL.ET1N 
JUDIOAL NÚMERO <J 380 DOY 
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-- --- DistritD-JudidaLde Naucalpan de Juárez, Estado de México,devuelveeL--- ----

exhorto que refiere SIN DIUGENCIAR, el cual se ordena glosar a los 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 09 10:13 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETT1 DELARUE JUUETA, SU 
SUCO 

V.S. 
MARIA DEL CARMEN VElASCO 
MENENDEZ y omos 

ORDINARIO OVIL 
NUliDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

MARIO VELASCO ARZAC y lUAN 
MANUEL VELASCO MENEN DEl, por mi propio derecho, nombrando 
oomo REPRESENTANTE COMÚN al primero de los nombrados en 
términos y con fundamento en lo establecido por el artículo 53 del 
Código de Procedimientos Qviles para el Distrito Federal, señalando 
oomo domidlio para recibir toda clase de notificadones, la calle Durango 
No. 457, de la Colonia Roma, Delegación Cuauhtémoc, en esta Oudad, Y 
autorizando para el mismo efecto, así oomo para recoger toda dase de 
copias Y documentos a los Ucendados CAYETANO HERNANDEZ 
LOPEZ con cédula número 1069730, lUAN CARLOS TORRES 
GARDUÑO con número de Cédula 1329297, indistintamente, ante 
usted con los debidos respetos y consideraciones manifestamos: 

Que por medio del presente esaitD venimos 
en tiempo y forma a dar la debida contestación a la temeraria infundada 
e injuriosa demanda instaurada en nuestra contra, al tenor de las 
siguientes manifestaciones. 

CONTESTACIÓN A LAS PBESTAQQNES 

A LA MARCADA CON EL INOSO -1-.- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamarnos la NUUDAD DE PLENO 
DERECHQ, por declaración judidal de la esa1tura publica No. 18.497 
de fecha 15 de NOviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de 11alnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, 
México, esto en virtud de que dicha prestación no es congruente con las 
facuttacles Y prerrogativas de los que susaiben, ya que no se trata de 
una obligación personal, esto es, una obligación de dar, hacer o no 
hacer que los suscritos pudiésemos efectuar en algún momento. 

A LA MARCADA CQN EL INOSO -2-.- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamamos la NUUDAD DE PLENQ 
DERECHO, por declaración judidal, del Esaitura Pública No. 87, del 
volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, 
otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del DistritD Judidal de 
0\aIc0, México. Esto en virtud de que dicha prestac:i6n no es congruente 
con las facultades y prerrogativas de los que susaiben, ya que no se 
trata de una obligadón personal, esto es, una obligación de dar, hacer o 
no hacer que los susaitos pudiésemos efectuar en algún rnomentD. 

Poniendo de manifiesto desde este 
momento a su Señoria que desconoáamos el contenido de la esaitura 
de referenda, hasta que respectivamente fuimos emplazados a juicio 
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por el personal adscrito a este Juzgado, manifestando desde este 
momento BAlO PROTESTA DE DEOR VERDAD que NUNCA 
FUIMOS Y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C. lUUETA BONETIl 
DELARUE, tan es así que NUNCA COMPAREdMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTACIÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -3".- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamamos la dedaradón judicial de 
NULlDAD de las Esoituras Públicas anterionnente señaladas, y el 
otorgamiento de la escritura pública de cancelación de las mismas, por 
los respectivos fedatarios que las otorgaron (Dn anterioridad. Esto en 
virtud de que dicha prestación no es congruente (Dn las facultades y 
prerrogativas de los que suscriben, ya que no se trata de una obligación 
personal, esto es, una obligación de dar, hacer o no hacer que los 
suscritos pUdiésemos efectuar en algún momento. 

Aunque, suponiendo sin (Dnceder desde este momento nos allanamos a 
la pretensión de la actora de acudir al otorgamiento de Esaitura Pública 
de cancelación de Hipoteca ya que CDmO lo hemos manifestando, desde 
este momento BAlO PROTESTA DE DEOR VERDAD que NUNCA 
AJlMOS y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C. JUUETA BONEnI 
DELARUE, tan es así que NUNCA COMPARECiMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTAOÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA. 

A LA MARCADA CON EL INOSO -4-.- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamamos esta prestación, Esto en virtud 
de que dicha prestación no es congruente (Dn las facultades y 
prerrogativas de los que suscriben, ya que no se trata de una obligación 
personal, esto es, una obligadón de dar, hacer o no hacer que los 
suscritos pudiésemos efectuar en algún momentD. 

A LA MARCADA CON EL INOSO -5-.- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamamos el pago de los daños Y perjuicios 
que según la parte Actora se le han ocasionado. Esto en virtud de que a 
la fecha no hemos sido oídos ni venddos en juicio alguno para satisfacer 
dicha pretensión a la parte actora, aunado a lo anterior es importante 
destacar que a la fecha no se le ha causado ningún daño o perjuicio, ya 
que en los hechos básicos de la demanda que se oontesta no se 
desprende; que a la fecha se le haya hecho efectivo el cobro de la 
deuda o el luido Hipotecario respectivo. 

A LA MARCADA CON EL INOSO -6-.- Negamos rotundamente el 
Derecho de la actora para reclamamos el pago de los gastos Y costas 
que el presente juláo origine. Esto en virtud de que a la fecha no hemos 
sido oídos ni venddos en juido alguno para satisfacer dicha pretensión a 
la parte actora, aunado a lo anterior es importante destacar que a la 
fecha, los susaitos no hemos dado pauta a la incitación de este órgano 
Jurisdiccional. 

CONTESTAOÓN DE HECHOS 

AL MARCADO CON EL NÚMERO 1.- Este hecho ni lo afirmamos ni lo 
negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que susaibimos. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO U.- Este hecho ni lo afirmamos ni lo 
negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que susaiblmos. 



AL MARCADO CON EL NÚMERO "111'".- Este hecho ni lo afinnamos 
ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que suscribimos. 

AL MARCADO EN EL NÚMERO "IV-.- Este hecho por contener 
diversas situadones nos permitimos contestarto de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la supuesta investigadón que efectuara el Albacea de 
la sucesión de la decujus, a los bienes de su propiedad. Este hecho ni lo 
afinnarnos ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que 
suscribimos. 

Por cuanto hace a la "BURDA TRETA" de reconocimiento notarial, por 
parte de la demandada MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, que 
refiere el Albacea de la sucesión de la decujus, a los bienes de su 
propiedad ni lo afirmamos ni lo negamos por tratarse de un hecho 
ajeno a los que suscribimos. 

Por cuanto hace al reconocimiento de adeudo y constitudón de hipoteca 
ante el Fedatario Público Número 5 del Distrito judidal de 0laIc0, ni lo 
afirmamos ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que 
susaibimos. 

Por cuanto hace a que los que suscribimos somos acreedores 
hipotecarios de la C. lUUETA BONElll DElARUE, es cierto en ténninos 
de la Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de 
Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario 
Público No. 5 del Distrito ludidal de 0laIm, México, Ucendado JESÚS 
CORDOVA GALVEZ, pero cabe destacar que desde este momento 
manifestamos BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que NUNCA 
RJlMOS y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C. JUUETA IONETTI 
DELARUE, tan es así que NUNCA COMPARECiMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTAOÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA, tal Y mmo lo 
acreditaremos en el momento procesal oportuno. 

Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos 
que se contestan, desde este momento desconocemos quienes sean, ya 
que nunca los hemos visto ni hemos tenido contado mil dichas 
personas. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO "V-.- Este hecho por mntener 
diversas situaciones nos permitimos contestarto de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la supuesta conducta deIictuosa de los demandados, 
por ser un hecho que se nos Imputa desde este momento lo negamos 
rotundamente, ya que mmo lo hemos venido poniendo de manifestando 
desde este momento BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que 
NUNCA FUIMOS Y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C. JUUETA 
IONET11 DELARUE, tan es así que NUNCA COMPARECiMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTAOÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA. Tal Y mmo lo 
acreditaremos en el momento procesal oportuno. 

Por manto hace a la comparecencia que el que susaibe MARIO 
VELESCO ARZAC; efectué ante la Procuraduría General de Justicia del 
Distrito Federal, Unidad Investigadora 4 Poniente, es cierto, así mmo las 
manifestadones que se transcriben textualmente en el esa1tD inidal de 
demanda al tenor de: 



"NIEGO Y DESCONOZCO QUE LA SEÑORA JUUETA BONETTI 
DELAROE ME HAYA ADEUDADO NINERO ALGUNO, YA QUE ELLA 
ERA UNA PERSONA DE GRAN SOLVENCIA ECONÓMICA Y EN 
NINGÚN MOMENTO ME ADEUDO ESA CANTIDAD Y QUE 
TAMBIÉN EN NINGÚN MOMENTO ACUDI ANTE NOTARIO 
ALGUNO A LLEVAR ACABO ESCRITURA ALGUNA PARA ALGUN 
RECONOCIMIENTO DE ADEUDO. QUE A LA FECHA NO HE 
TENIDO A LA VISTA EL MENOONADOP INSTRUMENTO 
NOTARIAL Y DESDE' ESTE MOMENTO LO DESCONOZCO EN SU 
TOTAUDAD ... " 

Son completamente dertas. 

Por cuanto hace a las operaciones ilícitas que refiere y que pretende 
anular ni lo afirmamos ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a 
los que suscribimos. 

Por cuanto hace a todas y cada una de las manifestaciones vertidas en 
el párrafo cuarto del hecho marcado como V las mismas ni las afirmo ni 
lo afinnamos ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que 
suscribimos. 

EL MARCADO CON EL NUMERO -Y¡-.- Este hecho por mntener 
diversas situaciones nos permitimos CX>fltestarlo de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la supuesta confesión hecha por los susaitos en 
CX>fljunto relativo a que no sabíamos nada con respecto a dicha hipoteca 
es cierto. 

Por cuanto hace a que los que suscriben "confesamos" que todo lo había 
tramado su prima, la e Maria del carmen VeIasco Menéndez, es 
mrnpletamente falso, ya que Insistimos los que susaiben nunca tuvimos 
conocimiento de la Garantía Hipotecaria en la que aparecemos como 
acreedores. 

Por cuanto hace a que manifestamos que los suscritos no queríamos 
problemas Y en caso de ser necesario acudiríamos ante OJaIquier 
autoridad a manifestar la verdad es completamente falso, ya que insisto 
los que susaiben como lo ya hemos dicho en líneas anteriores, 
manifestamos BAlO PROTESTA DE DEaR VERDAD que NUNCA 
RJIMOS y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C. JUUETA BONETTI 
DELARUE, tan es así que NUNCA COMPARECiMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTACIÓN DE ALGUNA PRENDA HIP01ECARIA. Tal y como lo 
acreditaremos en el momento procesal oportuno. 

Por cuanto hace a todas y cada una de las manifestaciones vertidas en 
el párrafo segundo del hecho marcado como VI las mismas ni lo 
afirmamos ni lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que 
suscribimos. 

AL MARCADO EN EL NÚMERO -VU-.- Este hecho ni lo afirmamos ni 
lo negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que suscribimos. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO "'VIII-.- ni lo afirmamos ni lo 
negamos por tratarse de un hecho ajeno a los que suscribimos. 



NEGACIÓN DEL DERECHO 

Negamos en su totalidad el Derecho invocado por la parte actora ya que 
los extremos que pretende acreditar en contra de los que suscribimos 
carece de fundamento legal puesto que nunca manifestamos nuestra 
conformidad con la obligación y mucho menos con la garantía 
hipotecaria que se otorgó a nuestro favor. 

EXCEPCIONES Y DEFENSAS 

L- LA FALTA DE ACOON O DERECHO.- Ya que la adDra carece de 
todo derecho para reclamamos dichas prestaciones, toda vez que los 
suscritos en ningún momento FUIMOS Y NO SOMOS ACREEDORES 
DE LA C. lUUETA BONETTI DELARUE, tan es así que NUNCA 
COMPAREdMOS ANTE AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO 
ALGUNO A LA ACEPTAOÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA 
Y MUCHO MENOS MANIFESTAMOS NUESTA CONFORMIDAD O 
EXPRESAMOS NUESTRA VOLUNTAD con la garantía hipotecaria en la 
que aparecemos como beneficiarios. 

2.- LA FALTA DE CONSENTIMIENTO.- Ya que si bien es cierto somos 
ACREEDORES HIPOTACARIOS DE LA C. JUUETA BONETTl DB.ERUE en 
ténninos de la Esaitura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de 
fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del 
Notario Público No. 5 del Distrito Judicial de OIa1co, México, Licenciado 
JESÚS CORDOVA GALVEZ, también es cierto que nunca compareó ante 
dicho Fedatario Público a manifestar o expresar nuestro cxmsentimientD 
para tal relación contractual y que en condusión manifestamos desde 
este momento BAlO PROTESTA DE DEOR VERDAD que NUNCA 
RJIMOS y NO SOMOS ACREEDORES DE LA C.lUUETA 80NETTI 
DELARUE, tan es así que NUNCA COMPAREdMOS ANTE 
AUTORIDAD O FEDATARIO PÚBUCO ALGUNO A LA 
ACEPTACÓN DE ALGUNA PRENDA HIPOTECARIA, tal Y mmo lo 
acreditaremos en el momento procesal oportuno. 

Asimismo es importante destacar que no se le ha ejetdtado acción 
alguna a la parte adDra para efecto de hacer valer la Garantía, con lo 
OJal debidamente acreditado que no se le ha parado perjuicio alguno a 
la actora por parte de los que susaibinos. 

3.- LAS QUE SE DERIVEN DE LA PRESENTE CONTESTACÓN. 

Por lo expuesto Y fundado; 

A USTED C. JUEZ ATENTAMENlE PEDIMOS SE SIRVA: 

ÚNICO.- Tenemos por presentados 
en tiempo y forma dando contestaá6n a la infundada, temeraria, 
injuriosa y dolosa demanda instaurada en nuestra mntra. 

JUAN MANU 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 09 10:20 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE 

LO CIVIL DEL TRIBUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA 

DE LA CIUDAD DE M8cICO. 

DISTRITO FEDERAL. 

BONEnl DELARUE JULlET A. SU SUCo 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 

OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 127612001 

SECRETARIA: -B-

EMMANUEL VlwCAAA ESTRADA. por mi propio 

. derecho. señalando como domicilio para recibir toda clase de notificaciones, 

documentos y valores el ubicado en la calle 5 de Mayo número 10, esquina Benito 

Juárez de la Colonia san Lucas Tepetlacalco, del Municipio de T1alnepantla, Estado de 

México y autorizando en términos del artrculo 112 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal Licenciados BRANDON CALlO CEMACHO DIAl , 

l12EL AMAlRANI ALANIS BARRERA. MARIA. ESTHER GUTlERREZ MARTlNEZ Y 

MARIA CONCEPCION MARTINEZ ROJO; conjunta o indistintamente ante usted con 

el debido respeto comparezco y expongo: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

contestar a la demanda instaurada en mi contra, al tenor de las siguientes 

manifestaciones: 

CONTESTACION A LAS PRESTACIONES 

A LA MARCADA CON EL INCISO -1-.- Niego el Derecho de la adora para 

reclamarme la NULIDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial de la 

Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35, de TlalnepanUa México, con domicilio en Huixquilucan, 

México, esto en virtud de que dicha Escritura fue emitida en atención a la legislación 

aplicable en el momento que fue solicitada mi intervención y en pleno uso de las 

facultades que la ley y el Gobierno del Estado de México me confirió. 

A LA MARCADA CON EL INCISO 7.- Niego categóricamente el Derecho de la adora 

para reclamarme la NULIDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial, del 



12 

Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, 

número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del Distrito Judicial 

de Chalco, México. Esto en virtud de que dicha prestación no es congruente con las 

facultades y prerrogativas del que suscribe. 

A LA MARCADA CON EL INCISO "3-.- Niego categóricamente el Derecho de la actora 

para reclamarme la NUUDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial, de las 

Escrituras Públicas que refiere. Esto en virtud de que dicha prestación no es 

congruente con las facultades y prerrogativas del que suscribe y a las fecha no existe 

una orden judicial que se emita por autoridad competente para el efecto. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -4-.- Niego categóricamente e! Derecho de la actora 

para reclamarme esta prestación, Esto en virtud de que dicha prestación no es 

congruente con las facultades y prerrogativas del que suscribe. ya que si bien es 

cierto se trata de una obligación personal, esto es, una obligación hacer que e! 

suscrito puedo efectuar en algún momento. La no se encuentra supedidata a la 

voluntad del que suscribe ya que estaria así violando las leyes relativas al ejercicio de 

. mi profesión y violando la encomienda que me hiciere el Gobierno del Estado Libre y 

Soberano de México y para lo cual debe de existir una revocación de la voluntad de! 

acreedor hipotecario o una orden judicial que se emita por autoridad competente para 

e! efecto. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -S-.- Niego rotundamente el Derecho de la actora 

para reclamarme el pago de los daños y perjuicios que según la parte Actora se le han 

ocasionado. Esto en virtud de que no he incurrido en ninguno de los supuestos que 

ley establece para la procedencia de dicha prestación. 

A LA MARCADA CON EL INCISO T .- Niego rotundamente el Derecho de la actora 

para reclamarme e! pago de los gastos y costas que el presente juicio origine. 

CONTESTACION DE tEatOS 

AL MARCADO CON EL NÚMERO 1.- Este hecho los ignoro en su toIalidad, 

por \o que ni \o afirmo ni \o niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

suscribe. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO 11.- Este hecho los ignoro parcialmente por \o que ni 

lo afirmo ni \o niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que suscribe. 

Aclarando desde este momento que lo único que conozco de este hecho lo es que la 

escritura que se menciona en el mismo y que dice fue emitida por el suscrito es cierto. 



Por cuanto hace a las personas que refiere y pice les constan los hechos que se 

contestan, desconozco quienes sean. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO -111-.- Este hecho lo ignoro parcialmente, ya que no 

me consta que la C. Julieta Bonetti Delarue haya iniciado una investigación para la 

búsqueda de persona alguna por lo que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un 

hecho completamente ajeno al que suscribe. Por cuanto hace a que el que suscribe di 

informes a persona alguna es completamente falso, ya que el que suscribe nunca he 

tenido contacto posterior al otorgamiento del acto jurídiCO -otorgamiento de Poder- del 

que di fe en su momento con la persona que refiere la parte actora y mucho menos he 

vertido manifestación alguna respecto al paradero de ninguna persona ya que dicha 

facultad no me es conferida por la ley, máxime que el que suscribe sólo me concreto a 

efectuar y dar fe de los actos y hechos para los cuales se me requiere la intervención 

al ruego de las personas, es decir que el que susaibe sólo me concreto a efectuar et 

trabajo que me es solicitado y que dentro de la esfera de los deberes conferidos por et 

Estado de México. 

Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos que se 
contestan, desconozco quienes sean. 

AL MARCADO EN EL NÚMERO -IV-.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo que 

ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que suscribe. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO V.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

suscribe. 

a. MARCADO CON EL NUMERO "VI-.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

suscribe. 

Al.. MARCADO EN EL NÚMERO "VII-.- Este hecho por contener diversas situaciones 

me permito contestarlo de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la nulidad de pleno derecho de la Esaitura publica No. 18.497 de 

fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del que suscribe ni lo afirmo ni lo 

niego completamente por ser una apreciación de carácter meramente subjetivo de la 

parte actora. 

En relación a que la C. Julieta Bonetti DeJarue nunca acudió a manifestar su 

consentimiento ante mi fe Pública ES COMPLETAMENTE FALSO ya que en fecha 15 



de Noviembre de 1996 acudió al local de la Notaria Pública a mi cargo una persona 

quien por sus generales dijo llamarse Julieta Bonetti Delarue, ser de nacionalidad 

Suiza quien acreditó su personalidad en términos del documento Migratorio "F.M.2", 

número noventa y cuatro mil seiscientos cinco (94605), el cual se encuentra inscrito 

en el Registro Nacional de Extranjeros a su favor bajo el número treinta y siete mil 

veintiocho (37028) a foja ochenta y dos (82) del libro Octavo (SO), bajo la calidad de 

inmigrada, documento el cual agregué en el apéndice de esta esa1tura bajo el número 

de instrumento y la letra "An
, y que por tratarse de un documento emitido por una 

autoridad competente y revestir las características de una documental pública en 

términos de los artículos 316 y 317 del Código de Procedimientos civiles vigente en el 

Estado de México, por lo que se les concede valor probatorio pleno y por 

consecuencia procedí a efectuar y dar fe de las manifestaciones de la compareciente 

relativas que el motivo de su comparecencia lo era para efecto de que el que suscribe 

diera fe del otorgamiento este un PODER GENERAL AMPLfslMO a favor de la C. 

María del Carmen Ve lasco Menéndez. 

No incurriendo en actos ilícitos de ninguna especie, ya que el actuar del que suscribe 

. lo fundé en lo siguiente: 

Artículo 316 del Código de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de México que 

a la letra dice: 

·Son documentos Públicos aquellos cuya formación esta encomendada por ley, dentro 

de los limites de su competencia, a un Funcionario Público revestido de la fe pública y 

los expedidos por funcionarios públicos en el ejercicio de sus funciones ... • 

Artículo 317 del Código de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de México que 

a la letra dice: 

·Los documentos Públicos expedidos por autoridades de la Federación de los 

Estados, del Distrito Federal y Territorios de los Municipios. harán fe en el Estado sin 

necesidad de Legalización. 

Artículo 104 FRACCiÓN 11, de la Ley del Notariado que a la letra dice: 

"El Notario hará constar la identidad de los otorgantes por cualesquiera de los medios 

siguientes: 

... el documento de identidad que llegaren a autoriza" las autoridades competenlas ... • 

Con lo anterior queda debidamente acreditado que el que suscribe nunca actué fuera 

del ámbito de facultades conferidas por la ley a los Notarios y se aaedita que nunca 

incurrí en una conducta ilícita. 



Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos que se 

contestan, desde este momento desconozco quienes sean, ya que nunca los he visto 

ni he tenido contacto con dichas personas. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO "VIW.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afinno ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

suscribe. 

NEGACiÓN DEL DERECHO 

Niego que le asista un derecho a al parte actora ya que el suscrito. fundé mi actuación 

el las Leyes y Códigos Vigentes en el momento de la celebración del acto del cual se 

esta solicitando su nulidad. 

EXCEPCIONES Y DEFENSAS 

1.- LA FALTA DE ACCION O DERECHO.- Ya que la actora carece de todo derecho 

para reclamanne dichas prestaciones. toda vez que el suscrito funde mi actuar en 

términos de la C. Julieta Bonetti Delarue acudió ante mi. al local de la Notaria Pública 

a mi cargo y quien por sus generales dijo llamarse Julieta Bonetti Delarue. ser de 

nacionalidad Suiza quien acreditó su personalidad en ténninos del documento 

Migratorio "F.M.2", número noventa y cuatro mil seiscientos cinco (94605), el cual se 

encuentra inscrito en el Registro Nacional de Extranjeros a su favor bajo el número 

treinta y siete mil veintiocho (37028) a foja ochenta y dos (82) del libro Octavo (SO), 

bajo la calidad de inmigrada, y que por ser una documental pública en ténninos de los 

artículos 316 y 317 del Código de Procedimientos civiles vigente en el Estado de 

México y 104 FRACCiÓN 11, de la Ley del Notariado y efectuó un otorgamiento de 

PODER GENERAL AMPLlslMO a favor de la C. María del Cannen Velasco 

Menéndez. 

Con lo anterior queda debidamente acreditado que el que susaibe nunca actué fuera 

del ámbito de facultades conferidas por la ley a los Notarios y se acredita 

fehacientemente que el suscrito nunca incurrí en una conducta ilícita. 

Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos que se 

contestan, desde este momento desconozco quienes sean, ya que nunca los he visto 

ni he tenido contacto con dichas personas. 

Teniendo como base y fundando mi actuar en términos transcritos anteriormente es 

que no incurrí en actividades ilícitas e hice uso de las facultades encomendadas por el 

Estado Ubre y Soberano de México. 



2.- LAS QUE SE DERIVEN DE LA PRESENTE CONTESTACiÓN. Ya que como le he 

venido poniendo de manifiesto, ante el que suscribe se acredito la personalidad de 

una persona y di fe de un otorgamiento de poder. 

3.- LAS QUE SE DERIVEN DE LOS ARTlcULOS: 316 y 317 del Código de 

Procedimientos Civiles vigente en el Estado de México y 104 FRACCiÓN 11, de la Ley 

del Notariado. 

Por lo expuesto y fundado: 

A USTED C. JUEZ ATENTAMENTE PEDIMOS SE SIRVA: 

PRIMERO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma 

dando contestación a la demanda instaurada en mi contra. 

SEGUNDO.- Tener por opuestas las excepciones que hago 

. valer y absolverme de las prestaciones que se me reclaman. 

PROTESTO LO NECESARIO 

México, Distrito Federal a 09 de Enero del 2002 

EMMANUEL VlLUCAAA ESTRADA 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 10 14:23 PM 2002 
ASUNTO: SE DEVUELVE EXHORTO 

EXHORTO: 156/2001 
OFICIO: 1011 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "Bn 

JUZGADO PFitt!lpeálo Guanajuato, México a 10 de Didembre del 2001 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DEL lRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTIOA 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fOjas útiles el exhorto señalado al 
rubro, DEBIDAMENTE DIUGENCIADO en ténninos de la razón 
actuarial que acompaña al mi para todos y cada uno de los efectos 
legales a los que haya lugar. 

ATENTAME 
C. JUEZ CUARTO DE lO OVIL 

DE LA aUDAD DE lRAPUATO GUANAJUATO, MÉXICO. 



JUZGADO CUARTO DE CIVIL DE LA 
CIUDAD DE IRAPUATO, 
GUANAJUATO, MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 156/01 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO CIVll. DEL DISTRITO 
FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA. 
EXPEDIENTE DE ORIGEN: 1276/01 
ACTOR: BONETTI DELARUE JULIET A SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESiÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DA VlLA 
VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS. 



lrapuato Guanajuato, México a 06 de Diciembre del 2001, la Secretaria da 
cuenta al Juez del conocimiento de la promoción 24 del día de la fecha. 
CONSTE 

Irapuato Guanajuato, México a 06 de Diciembre del 2001. 

Por redbido el oficio número 56 y exhorto que se acompaña, deduddo 
del expediente 1276/01-8, radicado ante el Juzgado Primero de lo civil 
de México, Distrito Federal, relativo al juido ORDINARIO CIVIl, 
NUUDAD DE ESCRmJRA, promovido por BONETTl DELARUE 
lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVlLA VELASCO. Con 
fundamento en el Código de Procedimientos aviles del estado de 
Guanajuato obséquiese en sus términos y en su oportunidad dewélvase 
a su Juzgado de origen por los conductos legales correspondientes. 

NOTIFlQUESE y CÚMPlASE 

Lo acordó y firma el C. Juez Cuarto de lo Ovil de la Oudad de Irapuato 
Guanajuato, México, quien actúa con su Seaetario de Acuerdos quien 
finTla y da fe. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE. - - - - - - - - - -

SECRETARIO 

I~ 

CONSTANOA A 0'1- DE f),ClWb.c · DEL 200 { 
SE NOTIACO A e\ Y(QroQ\jeo-k EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOÓN EN EL BOLET1N 
JUDIOAL NÚMERO FE- - - - - - -



NSTRUCTIVO 

JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, CON DOMICIUO EN CALLE PLAZA DE LA 
CAMPANA, NO. 574, FRACCIONAMIENTO LAS PLAZAS, EN LA CIlDAD DE 
IRAPUATO, GUANAJUATO. C.P. 36620. 
EXHORTO NÚMERO: 156101 
JUEZ EXHORTANTE: JUEZ PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA. 
ACTOR: BONETII DELARUE JUUET A SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVlLA VELASCO. 
El Ciudadano Juez Dictó tres autos que a la letra dicen: Méxi:o Distrito Federal a OCHO DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno.- Con el escrito de cuenta y anexos que se acampai\éI1; f6rmese 
expediente Y regístrese en ellibm de Gobierno de este Juzgakl; prevéngase POR TRES DíAs 
a la parte promovente para efecto de que exhiba ante esta Autoridad Judicial los folios l8iIIes 
emitidos por El Registro Públk:o De La Propiedad Y Del Comercio de esta CiIIad «te los 
inmuebles que menciona en su escrito inicial de demanda Así como para que emba mpa de 
la demanda Y de los doclJTlentos exhibidos para efecto de saisfacer el requisilo a que se l1!ieIe 
el artículo 95 fracción IV del Código de Procedimientos Civiles para el Distrm Federal. AsinIisnIo 
se le previene POR TRES DíAS a la parte promovente para efecID de que ~ alE 
esta Autoridad Judicial a efectuar una a::1araci6n verbal. Lo anterior con fundamenID en b 
establecido por el artículo 2fi1 del Código de Procedimientos Civiles para el DisIrIk) FedeAl 
NOTIFICUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo CiviI.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - -­
DOY FE.--- -- - - -- -- - - - - - - - - -- - - _. - - - - - - -- Méxi:o DistrIto Federal a CATORCE DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A sus autos el escriID de cuenta del Promoveme extibidos que 
sean los folios reales a los que se refiere el auto de fecha OCHO DE NOVIEMBRE deI_ al 
ClISO se a::ordará lo relativo a la admisión de la demanda AsimIsmo se tienen por exhibidas ... 
copias a que se refiere el Articulo 95 del Código de Procedimientos Civiles para el .~ 
Federal. NOTIFICUESE, así lo proveyó Y finna el C. Juez primero de lo CiviI.- - - -- - - - ------
- - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Méxi:o Dis1rIm Fedef¡f a 
VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno.- Con el escrito de cuenta Y anexos que se 
a:ompaIIan; fórmese expediente Y regístrese en el libro de Gobierno con el rúnero que le 
oorrespcnta con fundamento en lo dispuesto por los éI1íruos 255 y 258 del CódIgo de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se da entrada a la presenIe dettailla 
prasentada por: BONETTI DElARUE JUUET A SU SUCESlON por COI'lduIZ del AlJac8ade la 
SUCESION TESTAMENTARIA EL C. ElllUANO DAVlLA VELASCO, seI\aIénIo doniciD Y 
aDlzando personas para recibir notlfica:lones y documenIDs demandando en a vIA 
ORDIWUA CML. a: liARlA DB. CARMEN YELASCO MENENDEZ, lIARlO VELASCO 
ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO IIEDINA, JUAN IlANUEL YELASCO IIENENDEZ. 
JESUS CORDOBA GALVEZ y EllANUEL VlWCAAA ESTRADA, con domícIIo seftaIado .. 
el escrIlD inicia de demanda; las prasta::iones que se indi:an; por lo consiguienIe 8fI1IIácese a 
la demandada en el domicilio señaado en el esctito inicial de la demanda Y emégueseIe las 
copias sinpIes de traslado debidamente selladas, y aJlejadas para que dentro del ténniD de 
NUEVE olAs conteste la demanda, apefCibiéndola que en caso de no hacerlo se le lIIndrá par 
confesa de los hechos de la misma. Asimismo fórmese por sep¡rado el duplicado del 
expedienle en términos de lo dispuesto por el Articulo 95 del Código de Procedinieums ChIas 
PíIiI el Distrito Federal. Se tiene por desalagada en ...., la preyención de facha ocID de 
noviembre del afio en curso. Como se solicita con fundanento en lo dispuesID por el éIIi:Im 
262 del Código de ProcedimienIDs Civiles, precédase a inscrIIIr preventivéInent la demallda_ 
el folio real 529585 Y cuyos antecedentes regístralas son: Sección Prinera C, Terno 75, va ~ 
fojas 424 a 313. Debiendo ginl'se atento oficio al C. DirecIDr del Registro PUblico de La 
Propiedad Y del Comercio de México Distrito Federal, lo éI'derior previa la extti:ión de la lIIIza 
por la CéI1Iidad de $324,900.00 (TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS PESOS 
001100 M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del susatID. a fin de responder Jos darlas, 
perjuicios que se causen al dema1dado, por lo que se previene a la a:tora para que .. el 
término de CINCO OlAS exhiba la fianza, apercIIIdo que en caso de no hacerlo no se giaA 
oIDo para la inscripción preventiva de la demanda. Asinismo procédase a cxm!gi" la c:artaa 
en el que erróneamente se a:enID el nombre de la demandada como "MARIA DEL CARtIEN 
VELASCO MENDEZ", siendo el conacto "MARIA DEl CARMEN VELASCO MENENDEZ". pn 
Jos efectos legales a los que haya lugar. Se hale la a::IaracI6n de que el preser1e juicio 11 
tramita con las reformas publicadas en el Diario OficIal de la FedenI:i6n el veinIi:uaro de ft1IIJO 
de mil novecIentDs noventa Y seIs.- NOTIFIQUESE, así lo proveyó Y firma el C. J&IIz PrinaIode 
Jo CivIl. - - - - - - - -- - - - - - - - -- - - - - - - - - - DOY FE.- -- -- -- -- - ---
lO QUE SE LE HACE SABER A TRAVÉS DEl PRESENTE INSTRUCTIVO, MISMO aE 
SURTE EFECTOS DE NOTIFICACIóN PERSONAl. Y SE DEJA EN PODER DE QUIEN lIJO 
LLAMARSE JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, EN TÉRMINOS DE LA RAZót 
ACTUARIAI... 

NOTIFICAOORA 

/lz¿¿vJv 

SI 



RAZÓN: EN LA CIUDAD DE IRAPUATO GUANAJUATO, 
SIENDO LAS DIEZ HORAS DEL DÍA DIEZ DE DICIEMBRE 
DEL AÑo DOS MIL UNO Y CON RELACIÓN AL EXHORTO 
MARCADO CON EL NÚMERO 156/01, PROCEDENTE DEL 
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL DIS1RITO FEDERAL, 
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE 
ESCRITURA Y EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN 
AUTO DE FECHA SEIS DE DICIEMBRE DEL AÑo DOS MIL 
UNO. LA SUSCRITA NOTIFICADORA ADSCRITA AL 
JUZGADO CUARTO DE CIVIL DE LA CIUDAD DE 
IRAPUATO, GUANAJUATO, MÉXICO. ME CONSTITIJI 
PLENA y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO UBICADO EN 
LA CALLE PLAZA DE LA CAMPANA, NO. 574, 
FRACCIONAMIENTO LAS PLAZAS, EN LA CIUDAD DE 
IRAPUATO, GUANAJUATO. C.P. 36620; CERCIORÁNDOME 
DE SER LA COLONIA, LA CALLE Y EL NÚMERO POR ASÍ 
INDICARLO LA NOMENCLATURA DEL LUGAR Y POR EL 
CROQUIS DE LOCALIZACIÓN DE LA COLONIA, 
PROCEDIENDO A APERSONARME EN EL DOMICILIO QUE 
SE DESCRIBE A CONTINUACIÓN COMO UNA CASA DE 
TRES PISOS DE FACHADA COLOR AZÚL CON HERRERÍA 
NEGRA, LA CUAL SE TIENE A LA VISTA Y CONSTA QUE 
EFECTIVAMENTE ES EL DOMICILIO BUSCADO; TOCANDO 
EL TIMBRE QUE CORRESPONDE A DICHO DOMICILIO 
ATENDIENDO A MI LLAMADO UNA PERSONA QUIEN DICE 
LLAMARSE JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, 
SIENDO ESTA LA PERSONA BUSCADA EN TÉRMINos DE 
LOS AUTOS DEL JUEZ EXHORTANTE y QUIEN SE 
IDENTIFICA CON PASAPORTE VIGENTE NÚMERO 54673889 
EXPEDIDO POR LA SECRETARIA DE RELACIONES 
EXTERIORES DEPENDIENTE DEL GOBIERNO DE LA 
REPúBLICA POR LO QUE PROCEDO EN ESTE ACfO A 
NOTIFICARLE DE LA DEMANDA INSTAURADA EN SU 
CONTRA, ACTO SEGUIDO MANIFIESTO QUE POR MEDIO 
DE SU CONDucro ENfREGO LA CEDULA DE 
NOTIFICACIÓN Y COPIAS DE TRASLADO DESPUES DE 
EXPLICAR EL CONTENIDO DE LA MISMA Y BIEN 
ENTERADO DE SU CONTENIDO MANIFIESTA QUE OYE Y 
RECffiE LA CÉDULA DE NOTIFICACIÓN EN SU ORIGINAL 
PARA SU DEBIDA CONSTANCIA Y FIRMA DE RECffiIDO LA 
COPIA DE LA MISMA POR ASÍ CONSIDERARLO, 
QUEDANDO EN ESTE ACTO NOTIFICADO Y DANDO POR 
CUMPLIDA A si LO ORDENADO POR EL JUEZ 
EXHORTANTE y CON LO' QUE OOY CUENTA AL JUEZ 
PARA LOS EFECTOS LEGALES A LOS QUE HAYA LUGAR.--
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -OOY FE. - - - - - - - - -

NOTlFICADORA 



lrapuato Guanajuato, México a 10 de Diciembre del 2001, la Secretaria da 
cuenta al Juez del conocimiento de la RAZÓN ACfUARIAL CONSTE. 

s}~ARIO 
\ '0 
lrapuato Guanajuato¡ México a 10 de Diciembre del 2001. 

Por recibida la razón de notificación de la C. Notificadora Adscrita a este 
Juzgado, devuélvase al origen por los conductos legales 
correspondientes. 

NOllFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó y firma el C. Juez Cuarto de lo Ovil de la Oudad de Irapuato 
Guanajuato, México, Quien actúa con su Secretario de AaJerdos Quien 
finna y da fe. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - -

SECRETARIO 

CONSTANOA A 11 DE D!Clcrnby(' . DEL tOO ( . 
SE NOTIACO A e\ psc me \jenJe » EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOON EN EL BOlETlN 
JUDIOAL NÚMERO DOY FE- - - - - - -

d 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 11 14:53 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: Mixto de Amecameca, 
Estado de México. 
Exhorto número: 1579/2001 
Oficio Número: 1547 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 
Asunto: Se devuelve Exhorto 
DIUGENCIADO 

Amecameca, Estado de México a 11 de Enero del 2002. 

c. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JU5naA DE 
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fojas útiles el exhorto señalado al rubro, 
DEBIDAMENTE DIUGENCIADO en ténninos de la razón de notificadón 
que acompaña al mismo para todos y cada uno de los efectos legales a los 
que haya lugar. 

//J~ltLtt 
~~ NTAMENTE 

c. JUEZ MIXTO DE AMECAMECA, ESTAOO DE MÉXICO. 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

ESTADO DE MÉXICO. 
JUZGADO MIXTO DE 

AMECAMECA ESTADO 
DE MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 1579/01 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO 
CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE 
ESCRITURA. 
ACTOR: BONETTI DELARUE JULlETA SU 
SUCESiÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESiÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMILlANO DAVILA VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ y OTROS. 
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Amecameca, Estado de México a 06 de Diciembre del 2001, la Secretaria da cuenta 
al Juez del conocimiento de la promoción 548. CONSTE. 

SE~~RIO 
Amecarneca Estado de México a 07 de Diciembre del 2001. ~ 

Por recibido el oficio número 57 y exhorto que se acompaña, deduddo del 
expediente 1276/01-B, radicado ante el Juzgado Primero de lo civil de 
Méxioo, Distrito Federal, relativo al juicio ORDINARIO CIVIL, NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONETn DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVlLA VELASCO. Con fundamento en el Código de 
Procedimientos Ovil es del estado de Guanajuato obséquiese en sus ténninos 
y en su oportunidad devuélvase a su Juzgado de origen por los oonductos 
legales correspondientes. Comisiónese al C. Notificador adsoito a este H. 
Juzgado para efecto de que avoque a su diligendación en sus términos. 

NOlIFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó y finna el C. Juez Mixto de Amecameca Estado de México, quien 
actúa con su Secretario de Aruerdos quien finna y da fe. - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE. - - - - - - - - - -

JUEZ SECRETARIO 

+ 

CONSTANCIA A 10 DE DIClem be DEL 7!X."~ 
SE NOTIFICO A eA pmcnC\t'cn±,- EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBllCAQON EN EL BOLETlN 
JUDIaAL NÚMERO ~ - - - - - -



INSTRUCTIVO 

JESUS CORDOVA GALVEZ, CON DOMICILIO EN CALLE SILVESTRE 
LÓPEZ, NO. 2, CENTRO AMECAMECA, ESTADO DE MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 1579/01 
JUEZ EXHORTANTE: JUEZ PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL. NULIDAD DE ESCRITURA 
ACTOR: BONETTI DELARUE JULIETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albaooa de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVILA 
VELASCO. 

El Ciudadano Juez Dictó tres autos que a la letra dicen: México Distrito Federal 
a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. ' Con el escrito de cuenta y anexos 
que se acompañan; fórmese expediente y regístrese en el libro de Gobierno de 
este JuzgadO; prevéngase POR TRES DÍAS a la parte promovente para efecto de 
que exhiba ante esta Autoridad Judicial los folios reales emitidos por El Registro 
Público De La Propiedad Y Del Comercio de esta Ciudad de los inmuebles que 
menciona en su escrito inicial de demanda. Así como para que exhiba copia de la 
demanda y de los documentos exhibidos para efecto de satisfaoor el requisito a 
que se refiere el artículo 95 fracción IV del Código de Procedimientos Civiles para 
el Distrito Federal. Asimismo se le previene POR TRES DÍAS a la parte 
promovente para efecto de que comparezca ante esta Autoridad Judicial a 
efectuar una aclaración verbal Lo anterior con fundamento en 10 establecido por 
el artículo 257 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 
NOTIFIQUESE. así lo proveyó y firma el C. Juez primero de 10 Civil· - - - - - - - -

. - - . - - - - - - - - - DOY FE.' .. . .. - . . .. - . - . - - - - - - - . - . - - - - - - - - - - - - - - - . - -
- - - México Distrito Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A 
sus autos el escrito de cuenta del Promovente exhibidos que sean los fulios reales 
a los que se refiere el auto de fecha OCHO DE NOVIEMBRE del año en curso se 
acordará lo relativo a la admisión de la demanda. Asimismo se tienen por 
exhibidas las copias a que se refiere el Articulo 95 del Código de Procedimientos 
Civiles para el Distrito Federal. NOTIFIQUESE. así lo proveyó y firma el C. 
Juez primero de lo Civil. - - - - - - - - - .... - - - . - - - . DOY FE.' - - - - - - • - - . - - - -
- - - - México Distrito Federal a VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil 
uno. - Con el escrito de cuenta y anexos que se acompañan; fónneee expediente y 
regístrese en el libro de Gobierno con el número que le corresponda con 
fundamento en lo dispuesto por los artículos 255 y 258 del Código de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se da entrada a la presente 
demanda presentada por: BONETl'I DELARUE JULIETA SU SUCESIÓN por 
conducto del Albaooa de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMUJANO 
DA VILA VELASCO, señalando domicilio y autorizando personas para recibir 
notificaciones y documentos demandando en la VÍA ORDINARIA CIVIL, a : 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZAC, 
MIGUEL ANGEL CASTRO MEnINA, JUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ, JESUS CORDOBA. GALVEZ y EMANUEL VlLLI~A 
ESTRADA, con domicilio señalado en el escrito inicial de demanda; las 
prestaciones que se indican; por lo consiguiente empláooae a la demandada en el 
domicilio señalado en el escrito inicial de la demanda y entréguesele las copias 
simples de traslado debidamente selladas, y cotejadas para que dentro del 
término de NUEVE DíAs conteste la demanda, apercibiéndola que en caso de no 
haoorlo se le tendrá por confesa de los hechos de la misma. Asimismo fórmese por 
separado el duplicado del expediente en términos de lo dispuesto por el Articulo 
95 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Se tiene por 
desahogada en tiempo la prevención de fecha ocho de noviembre del año en 
curso. Como se solicita con fundamento en lo dispuesto por el artículo 262 del 
Código de Procedimientos Civiles, precédaae a inscribir preventivamente la 
demanda en el folio real 529585 y cuyos antecedentes regístraJes son: Sección 
Primera C, Tomo 75, Vol 3" fojas 424 a 313. Debiendo girarse atento oficio al C. 
Director del Registro Público de La Propiedad y del Comercio de México Distrito 
Federal, lo anterior previa la exhibición de la fianza por la cantidad de 
$324,900.00 <TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS PESOS 
001100 M.N.>, la que se fija al prudente arbitrio de del suscrito, a fin de 
responder 108 daños y peljuicios que se causen al demandado, por lo que se 
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previene a la actora para que en el término de CINCO DÍAS exhiba la fianza, 
apercibido que en caso de no hacerlo no se girará oficio para la inscripción 
preventiva de la demanda. Asimismo procédase a corregir la carátula en el que 
erróneamente se acento el nombre de la demandada como "MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENDEZ", siendo el correcto "MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ". para los efectos legales a los que haya lugar. Se hace 
la aclaración de que el presente juicio se tramita con las reformas publicadas en 
el Diario Oficial de la Federación el veinticuatro de mayo de mil novecientos 
noventa y seis.- NOTIFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez Primero de lo 
Civil. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
LO QUE SE LE HACE SABER A TRAVÉS DEL PRESENTE INSTRUCTIVO, 
MISMO QUE SURTE EFECTOS DE NOTIFICACIÓN PERSONAL Y SE DEJA 
EN PODER DE QUIEN DIJO LLAMARSE MARIA DE LA LUZ MENDEZ 
FLORES, EN TÉRMINOS DE LA RAZÓN ACTUARIAL. 

NOTIFICAD ORA 

(]lf{PJ!ÓJ 



RAZÓN: EN LA CIUDAD DE AMECAMECA, ESTADO DE MÉXICO, SIENDO lAS 

CATORCE HORAS DEL OlA DIEZ DE DICIEMBRE DEL AÑo DOS MIL UNO Y 

CON RELACiÓN AL EXHORTO MARCADO CON EL NÚMERO 2709101 . 

PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL. 

RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA Y EN 

CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN AUTO DE FECHA SIETE DE DICIEMBRE 

DEL AÑO DOS MIL UNO. EL SUSCRITO NOTIFICADOR ADSCRITO AL 

JUZGADO MIXTO DE AMECAMECA, ESTADO DE MÉXICO. ME CONSTITUI 

PLENA y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE SILVESTRE. 

LÓPEZ NO. 2, CENTRO, AMECAMECA, ESTADO DE MÉXICO; 

CERCIORÁNDOME DE SER LA COLONIA, LA CALLE Y EL NÚMERO POR ASC 
INDICARLO LA NOMENCLATURA DEL LUGAR, PROCEDIENDO A 

APERSONARME EN EL DOMICILIO QUE SE DESCRIBE A CONTINUACION 

COMO UNA CASA DE DOS PISOS CON FACHAS DE PIEDRA VOLCANICA 

COLOR NEGRO CON PUERTAS DE MADERA Y QUE A SU VEZ ESTA 

IDENTIFICADA COMO UNA NOTARIA PÚBLICA, LA CUAL SE TIENE A LA VISTA 

Y CONSTA QUE EFECTIVAMENTE ES EL DOMICILIO BUSCADO; TOCANDO LA 

PUERTA DE DICHO DOMICILIO ACUDE A MI LLAMADO UNA PERSONA QUE 

DICE LLAMARSE MARIA DE LA LUZ MENDEZ FLORES. QUIEN SE IDENTIFICA 

CON CREDENCIAL DE ELECTOR NÚMERO DE FOLIO 0256481 EXPEDIDA A SU 

FAVOR POR EL IFE, MANIFESTANDO TEXTUALMENTE QUE EFECTIVAMENTE 

LA PERSONA BUSCADA ES EL TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NÚMERO 5 

DEL VALLE DE CHALCO, ESTADO DE MÉXICO CON RESIDENCIA EN EL 

PRESENTE DOMICILIO POR LO QUE RECIBE DE CONFORMIDAD POR 

TRATARSE DE UNA DILIGENCIA DE CARÁCTER JUDICIAL Y PONIENDO A LA 

VISTA DEL SUSCRITO UNA GAFETE DE IDENTIFICACiÓN DEL CUAL SE 

APRECIA QUE LA MISMA LABORA EL LA NOTARIA A QUE HAGO REFERENCIA 

Y QUE TIENE FACULTADES PARA RECIBIR DICHA DOCUMENTACIÓN POR 

ORDEN DE SUS JEFE LICENCIADO JESUS ORDOVA GALVEZ, ACTO SEGUIOO 

MANIFIESTO QUE POR MEDIO DE SU CONDUCTO ENTREGO LA CEOULA DE 

NOTIFICACiÓN Y COPIAS DE TRASLADO DESPUES DE EXPliCAR EL 

CONTENIDO DE LA MISMA Y BIEN ENTERADA DE SU CONTENIOO 

MANIFIESTA QUE OYE Y RECIBE LA CéDULA DE NOTIFICACIÓN EN SU 

ORIGINAL PARA SU DEBIDA CONSTANCIA y FIRMA DE RECIBIOO LA COPIA 

DE LA MISMA POR ASI CONSIDERARLO, QUEDANDO EN ESTE ACTO 

NOTIFICADO Y DANDO PO~ CUMPLIDA A sr LO ORDENAOO POR EL JUEZ 

EXHORTANTE Y CON LO QUE DOY CUENTA AL JUEZ PARA LOS EFECTOS 

LEGALES A LOS QUE HAYA LUGAR.- - - - - - - - - - - - - - - -- - - - - - -- --- -- - ---

-------------------------------------------OOYFE. ------------

NOTIFICADOR 

{fJJfJfJ 
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Amecameca, Estado de México a 10 de Diciembre del 2001, la Secretaria da ruenta 
al Juez del conocimiento de la RAZÓN ACfUARIAL. CONSTE. • f¡ . 

s~ 
Amecameca Estado de México a 10 de Diciembre del 2001. 

Por redbida la razón de notificación de la C. Notificadora Adsaita a este 
Juzgado, devuélvase al origen por los conductos legales correspondientes. 

N01lFIQUESE Y CÚMPLASE 

Lo acordó Y finna el C. Juez Mixto de Amecameca Estado de México, quien 
actúa con su Secretario de Acuerdos quien finna y da fe. - - - - - - - - - - - - -
-------------------------------------DOYFE.--------

JUEZ SECRETARIO 

~ 

CONSTANOAA....1L DE O\((mp<, · DEl z.co ~ 
SE NOTIFICO A eJ. p<ococllCnis; .EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOON EN EL BOLETIN 
JUDIOAL NÚMERO DOY ~ - - -



/~~.: .:.:\-~ ~",/ .~~ México Distrito Federal a CATORCE DE ENERO DE DOS MIL OOS.- A sus 
~«-,~-\.r~\'; ' ,, :,~' % autos el oficio,número 1547 por el cual el C. Juez Mixto DE Amecameca, 

; i ~~ <-' ~:('1~ "~ ~ Estado de Mexico, devuelve el exhorto que refiere DEBIDAMENTE . .. . -. 
~ ¡ ~~~~'\~~r\ ? 6 DIUGENCIADO, el cual se ordena -glosar a los autos para Que obre - -
i ~ ~"r!iii);;..~,.~¡ ~ como corresponda y surta sus efectos legales con _ conocimiento de los 
~~~~.~: ~~",(;) ._ interesado, ~~ lo p~oveyó ~_~rma el c.. Juez primero de lo Civil. - - - - - -

,_ .... ' - - - - - - - - - - - - - - - - --- '- :.: - -' -" ';:':; '';: OOY FE.-·-·"; -~ ----. - .---... -
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 1114:20 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO 

CIVIL DEL TRISUNAL 

SUPERIOR DE JUSTICIA 

DE MÉXICO. DISTRITO FEDERAL. 

SONETTI DELARUE JULlETA, SU SUCo 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VE LASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 1276/2001 

SECRETARIA: -S-

JESUS CORDOVA GALVEZ, por mi propio derecho. 

señalando como domicilio para recibir toda clase de notificaciones. documentos y 

valores el ubicado en las calles de Macuspana Número 55 de la Colonia Roma Sur, 

o Delegación Cuauhtémoc. en esta Ciudad de México Distrito Federal y autorizando 

para el mismo efecto a los C. C. JORGE QUEZADA ALVAREZ con número de Cédula 

58827, CRlSTIAN OLAF DIAZ CORTES, CARLOS ELOIR DfAz CORTES E IUANA 

AUMADA MEDINA. Personas éstas que aunado a ser Patronos del que susaibe 

quedan autorizados para efecto de representarme a todo lo largo del presente juicio; 

en términos del artículo 112 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal. compareciendo en audiencias, firmando todo tipo de promociones, 

imponiéndose de autos. olr y recibir todo tipo de notificaciones. documentos, valores y 

en general todas y cada uno de los actos procesales que la ley establezca y los que 

su Señoría tenga a bien en ordenar; ante usted oon el debido respeto manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo en tiempo 

y forma a dar la debida contestación a la demanda instaurada en mi oontra. al tenor de 

las siguientes manifestaciones: 

CONTESTACION A LAS PRESTACIONES 

A LA MARCADA CON EL INCISO -1-.- Niego el Derecho de la actora para 

reclamarme la NUUDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial de la 

escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de TlalnepanUa México. oon domicilio en Huixquilucan. 

Méxioo, esto en virtud de que dicha prestación no es una obligación personal para el 

que suscribe. 



A LA MARCADA CON EL INCISO 7.- Niego categóricamente el Derecho de la actora 

para reclamarme la NULIDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial, del 

Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, 

número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No, 5 del Distrito Judicial 

de Chaleo, México. Esto en virtud de que dicha prestación no es congruente con las 

facultades y prerrogativas del que suscribe, ya que dicha prestación no se encuentra 

supedidata a la voluntad del que suscribe a menos que exista una revocación de la 

misma por voluntad del deudor hipotecario o una orden judicial que se emita por 

autoridad competente para el efecto. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -a-,- Niego categóricamente el Derecho de la actora 

para reclamarme la NUUDAD DE PLENO DERECHO, por declaración judicial, de las 

Escrituras Públicas que refiere. Esto en virtud de que dicha prestación no es 

congruente con las facultades y prerrogativas del que suscribe, ya que dicha 

prestación no se encuentra supedidata a la voluntad del que suscribe a menos que 

exista una revocación de la misma por voluntad del acreedor hipotecario o una orden 

judicial que se emita por autoridad competente para el efecto. Siempre que la escritura 

. de la que se me ordene cancelar sea la perteneciente a los Archivos de la Notaria 

Pública a mi cargo. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -4-.- Niego categóricamente el Derecho de la actora 

para reclamarme esta prestación, Esto en virtud de que dicha prestación no es 

congruente eon las facultades y prerrogativas del que suscribe, ya que si bien es 

cierto se trata de una obligación personal, esto es, una obligación hacer que el 

suscrito puedo efectuar en algún momento. La no se encuentra supedidata a la 

voluntad del que suscribe ya que estaría así violando las leyes relativas al ejercicio de 

mi profesión y violando la encomienda que me hiciere el Gobierno del Estado Ubre y 

Soberano de México y para lo cual debe de existir una revocación de la voluntad del 

acreedor hipotecario o una orden judicial que se emita por autoridad competente para 

el efecto. 

A LA MARCADA CON EL INCISO -5-.- Niego rotundamente el Derecho de la actora 

para reclamarme el pago de los daños y perjuicios que según la parte Actora se le han 

ocasionado. Esto en virtud de que no he incurrido en ninguno de los supuestos que 

ley establece para la procedencia de dicha prestación. 

A LA MARCADA CON EL INCISO "6".- Niego rotundamente el Derecho de la actora 

para reclamarme el pago de los gastos y costas que el presente juicio origine. 

CONTESTACION DE HECHOS 



GS 

AL MARCADO CON EL NÚMERO 1.- Este hecho por contener diversas situaciones 

me permito contestarlo de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a que la parte actora es legitima propietaria del inmueble ubicado en 

Avenida Paseo de la Reforma Número 326 de la Colonia Juárez, Delegación 

Cuauhtémoc de esta ciudad Capital, lo único que me consta es que dicha propiedad 

fue acreditada ante mi fe pública en fecha ocho de Abril de 1997 ante el que suscribe 

en términos de la Escritura Pública número 12032, otorgada ante la fe del licenciado 

Ángel Escalante Notario Público numero 16 de esta ciudad, misma que se encuentra 

inscrita en el Registro Público de la Propiedad y Del Comercio desde el 15 de Febrero 

de 1946, Bajo el Número 312 a 314 a foja 424 del Volumen tercero, tomo 75. serie C, 

sección Primera. Lo anterior para efectos del reconocimiento de un adeudo y 

constitución de Hipoteca sobre el mismo bien. 

Por cuanto hace a la propiedad de los otros bienes de propiedad de la acIDIa ni lo 

afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho que ignoro y completamente ajeno al que 

susaibe. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO 11.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo que 

ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que suscribe. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO -111-.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

suscribe. 

AL MARCADO EN EL NÚMERO -IV".- Este hecho por contener diversas situaciones 

me pennito contestarlo de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la investigación que refiere la parte adora de los inmuebles de su 

propiedad y de la venta del inmueble ubicado en la calle de Amazonas No. 75, este 

hecho los ignoro en su totalidad por lo que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un 

hecho completamente ajeno al que suscribe. 

Por cuanto hace a la -BURDA TRETA- tal Y como lo refiere la parte adora del 

presente juicio tal situación la ignoro ya que en el diccionario de la Real academia de 

la Lengua Española no existe dicha conjunción de palabra por lo que me es imposible 

darle contestación. 

Por cuanto hace al reconocimiento de adeudo por parte de la C. Maria del Carmen 

Velasco Menéndez y constitución de hipoteca del inmueble ubicado en Avenida Paseo 

de la Refonna Número 326 de la Colonia Juárez, Delegación Cuauhtémoc de esta 



ciudad Capital a favor de los C.C MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL 

CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VE LASCO MENENDEZ ante MI. Fedatario 

Público Número 5 del Distrito judicial de Chalco. con sede en Amecameca. Estado de 

México. es completamente cierto. ya que en fecha OCHO DE ABRIL DE 1997 

compareció ante mi la C. Maria del Cannen Velasco Menéndez para efecto de 

reconocer una deuda con las personas que se mencionan con anterioridad. sin que 

estas hayan comparecido ante mi los mismos y para efectos de elevar a esaitura 

Pública el acto antes mencionado es que en pleno uso de mis prerrogativas conferidas 

por la Leyes que emití la Escritura Pública No. 87. del volumen 12 Ordinario, de fecha 

8 de Abril de 1997. número de folio 86. otorgada ante la Fe del que susaibe. siendo 

esto con total legalidad ya que en términos del articulo 128 fracción VI de la Ley del 

Notariado del Distrito Federal que a la letra dice: 

-Entre los hechos por los que el Notario debe asentar una acta. se encuentran los 

siguientes: 

FRACCiÓN VI.- En general. toda clase de hechos positivos y negativos. estados y 

~uaciones. sean licitos o no. · que guarden las personas y cosas que puedan ser 

. apreciados objetivamente y relacionados por el Notario.-

Articulo 2893 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

-La hipoteca es una garantla real constituida sobre bienes que no se entregan al 

acreedor, y que da derecho a este, en caso de incumplimiento de la obligación 

garantizada. a ser pagado con el valor de los bienes en el grado de preferencia 

establecido por la ley. 

Articulo 2904 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

-La hipoteca puede ser constituida tanto por el deudor como por otro a su favor. 

AL MARCADO CON EL NÚMERO V.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afinno ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

susaibe. 

EL MARCADO CON EL NUMERO "VI-.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni \o afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

susaibe. 

AL MARCADO EN EL NÚMERO "VIr.- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo 

que ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un hecho completamente ajeno al que 

susaibe. 



AL. MARCADO CON EL NÚMERO "VIII-.- Por cuanto hace a la nulidad de pleno 

derecho de la Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril 

de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del que suscribe ni lo niego 

completamente ya que la parte actora pone de manifiesto una apreciación de carácter 

meramente subjetivo, ya que si bien es cierto ante mi fe Pública nunca acudió la C. 

Julieta Bonetti Delarue a manifestar su consentimiento, también es cierto que la 

persona que comparece ante mi lo es la C. María del Carmen VeIasco Menéndez 

quien acreditó su personalidad en términos de la escritura publica No. 18.497 de fecha 

15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35. de 

Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, México, Ucenciado !:MANUEL 

VILLlCAÑA ESTRADA, siendo este un PODER GENERAL AMPL(SIMO y que por 

tratarse de un documento emitido por un Fedatario Público es que se le concede valor 

probatorio pleno y por consecuencia procedí a efectuar y dar fe de las 

manifestaciones de la compareciente relativas a un reconocimiento de adeudo Y al 

otorgamiento de una garantía hipotecaria a favor de los C.C MARIO VELASCO 

ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUel VElASCO 

MENENDEZ, no incurriendo en actos ilicitos de ninguna especie, ya que el actuar del 

-que suscribe lo fundé en lo siguiente: 

Artículo 2904 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

-La hipoteca puede ser constituida tanto por el deudor como por otro a su favor. 

Con lo anterior queda debidamente acreditado que el que suscribe nunca actué fuEn 

del ámbito de facultades conferidas por la ley a los Notarios y se acredita que nunca 

incurrí en una conducta ilícita. 

Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos que se 

contestan, desde este momento desconozco quienes sean, ya que nunca los he visto 

ni he tenido contacto con dichas personas. 

NEGACiÓN DEL DERECHO 

Niego en su totalidad el Derecho invocado por la parte actora ya que el mismo no se 

adecua en ningún aspecto con los actos y hechos efectuados por el que suscribe y 

mucho menos son fundatorios para que se me condene al pago de las prestaciones 

reclamadas ya que insisto el que suscribe funde mi actuación el las Leyes y Códigos 

VlQentes en el momento de la celebración del acto del cual se esta solicitando su 

nulidad. 

EXCEPCIONES Y DEFENSAS 
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1.- LA FALTA DE ACCION O DERECHO.- Ya que la actora carece de todo derecho 

para reclamarme dichas prestaciones. toda vez que el suscrito funde mi actuar en 

términos de los siguientes artículos: 

Articulo 128 fracción VI de la Ley del Notariado del Distrito Federal que a la letra dice: 

MEntre los hechos por los que el Notario debe asentar una acta, se encuentran los 

siguientes: 

FRACCiÓN VI.- En general. toda clase de hechos positivos y negativos. estados y 

situaciones. sean lícitos o no, que guarden las personas y cosas que puedan ser 

apreciados objetivamente y relacionados por el Notario. M 

Articulo 2893 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

ala hipoteca es una garantía real constituida sobre bienes que no se entregan al 

acreedor, y que da derecho a este. en caso de incumplimiento de la obligación 

garantizada. a ser pagado con el valor de los bienes en el grado de preferencia 

establecido por la ley. 

Articulo 2904 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la 

letra dice: 

ala hipoteca puede ser constituida tanto por el deudor como por otro a su favor. 

Teniendo como base y fundando mi actuar en términos transaitos anteriormente es 

que no incurrí en actividades ilícitas e hice uso de las facultades encomendadas por el 

Estado Ubre y Soberano de México. 

2.- LAS QUE SE DERIVEN DE LA PRESENTE CONTESTACION. Ya que como le he 

venido poniendo de manifiesto, ante el que susaibe se acredito la propiedad de un 

inmueble. la personalidad e identidad de un compareciente y dí fe del reconocimiento 

de la persona con facultades para reconocer un adeudo lo hiciere ante mi y 

manifestara su voluntad de garantizar el pago de dicho adeudo hipotecando una 

propiedad. 

3.- LAS QUE SE DERIVEN DE LOS ARTfCULOS: 128 fracción VI de la Ley del 

Notariado del Distrito Federal, Articulo 2893 y 2904 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito.Federal. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ ATENTAMENTE PEDIMOS SE SIRVA: 



ÚNICO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma 

dando contestación a la demanda instaurada en mi contra. 

PROTESTAMOS LO NECESARIO 

México. Distrito F eral a 11 de Enero del 2002 

; 
JESU CORDOVA GALVEZ 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 14 13:20 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVil 

C. JUEZ PRIMERO DE LO ClVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONEn1 DELARUE JUUETA, SU 
SUCO 

V.5. 
MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ Y OTROS 

ORDINARIO ClVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la 
personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del jUido que 
al rubro se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones 
manifiesto: 

Que por medio del presente esa1tD y visto 
el estado procesal que guardan los autos en este acto vengo a CORREGIR 
EL DOMICUO DE LA DEMANDADA MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ: 

-Siendo el ~ el ubicado en gRCUUQ MÉDICOS NO. S5-2ql-A. 
EN gUDAD §4IELUE. DEL MUNICPIO DE NAUCALPAN DE JUAREZ 
ESTADO DE MEXICQ 

Por lo que en este acto solicito a su señoría 
tenga a bien en GIRAR DE NUEVA CUENTA EL EXHORTO AL C. JUEZ 
COMPETENTE PARA EFECTO DE QUE LLEVE A CABO LA 
NenflCACÓN PERSONAL ORDENADA EN AUTos. 

Asimismo solicito tenga a bien en 
FACULTAR AL C. JUEZ EXHORTADO PARA EFECTO de que mismo 
acuerde promociones de trámite tendiente a la diJigendadón del exhorto de 
referenda. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

PRlMERO.- Tenerme por p!esentado 
corrigiendo el domidlio de uno de los demandados. 

SEGUNDO.- Tener a bien en girar exhorto 
para efectos de notificación personal. 

IERCERO.- Acordar lo relativo en cuanto a 
facultar al Juez exhortado. 

I 14 de Enero del 2002. 

EMILIAN 

lo~ 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 14 14:27PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE lO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUliETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUliDAD DE ESCRIruRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VE LASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideraáones manifiesto: 

Que por medio del presente esaitD y visto el estado 
procesal que guardan los autos del juido en que se actúa con fundamento en el 
artículo 271 del Código de Procedimientos Civiles en vigor vengo a ACUSAR LA 
REBELDIA EN QUE INCURRIÓ EL DEMANDADO MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDINA, lo anterior en virtud de que a la fecha el mismo no ha dado contestación a 
la demanda instaurada en su contra, pese a hacer sido debidamente notificado de la 
misma y por lo que soliáto a su señoría tenga a bien en DEClARAR CONFESO AL 
DEMANDADO de la demanda instaurada en su contra, esto, para todos los efectos 
legales a los que haya lugar. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo soliátado en el 
presente ocurso. 

MéXiCO, Distrito Federal 4 de Enero del 2002. 
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__ . ..Quince_de_Enero .del dos.miLdos~:....:..::...:_::...:....:._:. _:"':"': .. -:"'::"'::'.-:_::'_::'.-':_=..:'"_ 

- -----_ .. _ .... _-- ._- ------

--b\~ARIA-€ERTIFI€A~ue--et término1le-N ' ~eI 
__ demandado..JESUS __ CORDOYA._GALYEZ; . ....diera-'Ontest:adón a.Ja_dernanda 

instaurada en su contra corre del ONCE DE DlaEMBRE Da MIl UNO al 
----uNCE"UE ENEROUEI:1XJS"MILDOS; CONSTE""MeXia) DiSbltü . - __ o a\lüliiCe 
'----de-Enero-deJ40smll-dos..-. ~~~~~~~~~~---¡1 

---¡LAt-A.--sECRETARIA\:ERllFIeA -q~"1:énnlno-de!~UE\i/Eío-l 
--demandado.- EMMANUEL-YILLlCAÑA-BTARDA; dlera-4lmtestación-

demanda instaurada en su contra corre del DIEOSEIS DE EN 
-. -oos-arVEtNTIOCRO -oe- ENERO- oa.- DOS-Míl-OOS, 00 -- .. 

Federal·a·Quince 1te Enero1tet-dos mil-dos::-. -~-~-~-~-~-~-~-~-~---' ...-.fI~""""":~~~ 

~ CERIIFICA que el ténnanov.-IfA".."n:íJ~mJI~1 

-4emandada-MARIA-DEL·-CARMEN-VELASCO-MENENDEZ; 
' __ ~_~~nda ~~~.rada en su contra corre del ~JJr;ve ._ENERO ~QPS 

MIl DOS al ONCE DE FEBRERO DEl DOS MIL DOS, CON • México 0istrID 
FederataQotnce-cle·t:nertn:let"dos-mlt~ - - - - - - - - - - - .. -;;- ---~. -

- - - - MmCC>DISTRITO-FeDERALAQOINCE[)fENE1fODElOOS-MlL-OOS~ -

"'ase..deLtonodmienm.deJosJnteresadosJos..cómputos . .Q ~ 
efectos legales a los aya lugar NOTIFlQUESE, asi lo Y firma el C. 
~ pnrñéroae1ó "-""""', 

.. Jedo Judicial" de: fecha 

(f> f= !Q?YQ - ZC()'2 se hizo la publicación de Ley. 
COnste. . 

-----.¡;;,;En-J'ccba Id· de Bnv#o del 2O..Q2; a 
. las doce horas del día sqrtió sus efectos la notificaciÓl;l . 

COnste. 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 16 12:40 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE M8<ICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JULlET A, SU SUCo 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 127612001 

SECRETARIA: MB-

106 

EMMANUEL VlWCAÑA ESTRADA, con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

. desahogar la prevención que se me hiciera por su señoria por medio de auto de fecha 

10 de Enero del 2002 y para tal efecto SEAALO COMO DOMICIUO PARA OIR Y 

RECIBIR TODO TIPO DE NOTIFICACIONES DOCUMENTOS Y VALORES EL 

UBICADO: 

Calle Doctor Lucio, número 123 de la Colonia Doctores, perteneciente a la Delegación 

Cuauhtémoc, en México Distrito Federal. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 

presente ocurso. 

México, Distrito Federal a 16 de Enero del 2002. 



, 
t 
t , 
i 

.... .. -_.- MÉXICO,DIS1RITO FEDERAL A DIECISIETE DE ENERO DEL DOS·MIL OOS-

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, se tiene por presentado a 
---- -.EMMANUEL VILUCAÑA · ESTRADA ·deSahogando la prevenCión Que sé le 
·---·---· hieray -señalando un ·domidlio · para -oír-·y recibirnotificadones. NOTIFIQUESE. 
__ . ____ __ así lo .proveyó_yfinna el C. Juez primero .de lo Ovil.- .- - -: - - - ~ -_-. - - - -: -: - . __ - -

- - - - - - - .- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - [)()~ F1:.- - - - - - -

... -. , -... --.. ----... ---.---~ .. ~~(;t:tJ;;;.b--...... -.. --... ... -.--.-
-~~~~-

~""....~-~ .... _- ... - ._ .... _._. 

--·-------·--Ener-núiñeio - ·- ·--r3-~----·-der-'¡aoletiñ--jüdicial';- ·de-·-feefia·· -- - .. -..... -.. -----
-_ .---.. -·--I-B~errm-·-zED'C- -se -hizo -la -publicación . de· Ley:- .----.------. 

Conste. ---.-- ---EnfeClUi----2.T- n

--de~~-;r).---·-del -io02--~-a------· .------ -
·--·-··-··-------·ias·-doce· noras-del -día--surtió ··sus--efectosia-notificación -·------- - -.-----
. ___ . ___ . ____ . __ . __ .. ___ .J::onst.e". __ . __ . __ .. _ ... __ .. . ____ . ______ . __ ._ .. __ .. __ ..... _._._ .... _ .... _._. _ .. : _ .. _ .. . _ .. _ .. __ ...... __ . __ .. ____ .... ___ _ 

--_._-_._._-----------_ . . . _- -_. _._--_._-_._-

--------_._._._._--- _ .. _._._ .... __ .. - ._-_._- . __ . --_._-----._._--_._--_ . .. _ .. _-_ ... _---_. __ .. __ ._- ... _._ .. .. _._.--_.- -- ._-

-------_._-----_._-_._---_._-_ .. _-_ .. _-



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 17 14:43PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: Primero de lo Civil de 
Atizapan, Estado de México. 
Exhorto número: OS/2002 
Oficio Número: 23 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 
Asunto: Se devuelve Exhorto 
DILIGENCIADO 

Atizapan, Estado de México a 16 de Enero del 2002. 

c. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DEL lRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTIOA DE 
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fojas útiles el exhorto señalado al rubro, 
DEBIDAMENTE DIUGENCIADO en términos de la razón de notificadón 
que acompaña al mismo para todos y cada uno de los efectos legales a los 
que haya lugar. 

C. JUEZ PRIMERO DE LO 
i 

AN, ESTADO DE MÉXIOO. 

(08 



TRIBUNAL 
SUPERIOR DE 
JUSTICIA DEL 

ESTADO DE MÉXICO. 
JUZGADO PRIMERO DE 

CIVIL DE ATIZAPAN 
ESTADO DE MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 05/02 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO 
CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE 
ESCRITURA. 
ACTOR: BONETTIDELARUEJULffiTASU 
SUCESION por conducto del Albacea de la 
SUCESION TESTAMENTARIA EL C. 
EMILIANO DA VILA VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ y OTROS. 

loc, 



Atizapan, Estado de México a 11 de Enero del 2002, la Secretaría da ~nta al Juez 
del conocimiento de la promoción 1154. CONSTE. ¡ 

/-\ /' 1· 
CsEc~o 

""" .... 

Atizapan, Estado de México a 11 de Enero del 2002. 

Por recibido el ofido número 58 y exhorto que se acompaña, deducido del 
expediente 1276/01-B, radicado ante el Juzgado Primero de lo Ovil de 
México, Oisbito Federal, relativo al juicio ORDINARIO CIVIL, NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONETTl DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VELASCO. Con fundamento en los amallos 9 Bis 
fracdón N, del Código de Procedimientos Oviles y 72 fracción IV, de la Ley 
Orgánica del Poder Judidal obséquiese en sus ténninos y en su oportunidad 
devuélvase a su Juzgado de origen por los conductos legales 
correspondientes. Comisiónese al C. Notificador adscrito a este H. Juzgado 
para efecto de que avoque a su diligenciadón en sus términos. 

NOlIAQUESE y CÚMPLASE 

lo acoi-dó y finna el C. Juez Primero de lo Ovil de Atizapan, Estado de 
México, quien actúa con su Seaetario de Acuerdos quien firma y da fe. - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -[)()Y Ft:. - - -

JUEZ 

CONSTANCIA A \4 DE Enero · DEL zro L . 
SE NOTIFICO A º~ ('mcrolm..lc » EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOON EN EL BOLETIN 
JUDIOAL NÚMERO ~FE- - - - - - -



NSTRUCTIVO 

EMANUEL VlLLICAÑA ESTRADA, CON DOMICILIO EN CALLE CARRETELAS NO. 103, 
FRACCIONAMIENTO LOMAS DE LA HERRADURA, HUZQUILUCAN ESTADO DE 
MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 05102 
JUEZ EXHORT ANTE: JUEZ PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAl 
JUICIO: ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA. 
ACTOR: BONEm DELARUE JULlETA SU SUCESiÓN por condUCID del Albacea de la SUCESIóN 
lESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVILA VELASCO. 

8 Ciudadano Juez Dictó !res autos que a la letra dicen: México Distrikl Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEl. 
dos mil 1m. - Con el escrm de cuenta y aneJOS que se ~; fórmese expedieme Y regísftse en el libro 
de Gobierno de ~ Juzgado; prevéngase POR TRES olAS a la P'* pmmovente para eI'eQ) de que exhiba 
a1Ie esta Autoridad Judicíallos folios reales ariIidos por 8 Registro Púbico De La Propiedad Y Del Comercio de 
esta Ciudad de los inmuebles que menciona en su esaiID inicial de demanda Así como para que exhiba copia 
de la denaIda Y de los docImen1Ds exhibidos para erecto de saIisfacer el requisim a que se refiere ellI1IcuIo 95 
fracción N del CócIgo de ProcedinientDs Civiles para el DisIrim Federal. Asinismo se le previene POR TRES 
olAs a la po proII'IOWfIte pira erecm de que COIl1>nzca -* esta AuDidad Judicial a efecIua" lila 
acbn::i6n verbal. Lo D:lrior con fundanerm en lo establecido por ellI1IcuIo '2S1 del CócIgo de ProcedirrierD 
CMIes para el DisIrm Federal. NOTlAQUESE, así lo proveyó Y firma el C. Juez primero de lo CM.- - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - México Distrt:l Federal a CATORCE DE 
NOVIEMBRE DEl dos mil 1m. A sus aubs el esam de cuenta del Promovenee exlibidos que 5eill1os folios 
l8IIIes a los que se l8fiere el auto de fecha 0Qi0 DE NOVIEMBRE del afio en QISO se aconIatIlo raIaIivo a la 
.msión de la demanda. AsiTismo se tieraI por exhibidas las copias a que se rafiere el ArtiQ.t) 95 del CócIgo 
de ProcadirrierD Civiles para el Distrt:l Federal. NOTIAQUESE, asilo proweyó Y firma el C. Juez primero de lo 
CiviI.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - --
México Diúi:) Federal a VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DEl dos millm.- Con el escrm de cuenta Y anelIDS 

. que se ~; fórmese expediente Y regIáese en ellbro de Gobierno con elniwrwo que le con-esponda 
con funcIiInerm en lo dispuest) por los atIcWos 255 Y 258 del Código de PIucecinienIos Civiles para el Disd;) 
Federal. se da ennda a la ",.. denaIda presentada por: BONET11 DELARUE JULETA SU SUCESION 
por conddI del Albacea de la suceSlON TESTAMENTARIA EL C. EIIlWIO DAVlLA VELASCO, seftaIaIdo 
domicilio Y auDizando personas para l8CIJr notificaciones y doc:lInenIos dei.B.dando en la \'lA ORDINARIA 
avIl, a: lIARlA DEL CARMEN VELASCO IlENENDEZ, lIARlO VELASCO AJaN:., lIGUa.. ANGa.. 
CASTRO IIEDINA, JUAN MANUEL VELASCO IlENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ Y EllANUEL 
VILLICAIA ES'TRADA, con domicilio se/IaIado en el escriID inicial de denaIda; las Plestaciooes que se indican; 
por lo consiguieI'E ~ a la .... Idada en el donicio se/IaIado en el esa*> iiciaI de la denaIda Y 
ft'éguIseIe las copias sin1JIes de traslado debidamente seIadas, Y COIejadas para que dno del témino de 
NUEVE lÍAS ccriesae la demanda, apercibi6ndola que en caso de no hacedo se le tencr.\ por confesa de los 
hechos de la nisma. Asinismo fórmese por sepndo el duplicado del ~ en lI!Jminos de lo clspuesm 
por el ArIicUo 95 del Código de ProcecIimieIa Civiles para el [)iH) FederaL Se lene por desift)gada en 
..., la prevenciOn de fecha ocho de ,"'¡e .. ae del aIIo en CII'SO. Como se solicita con ~ en lo 
cIspuest) por el ñ:do 262 del Código de Procedinierrlos Civies, precédase a insaiIi' ~ la 
denaIda en el folio 1881 529585 Y cuyos ~ regislnlles son: Secci6n Prinera C. Tomo 75, Vol 3" fojas 
424 a 313. Debiendo gir;ne ..., oficio • C. DiractIr del Regisbo P{rbIico de La PropiecBI Y del CorneR:io de 
México Distrt:l FtIdeI*. lo D:lrior previa la exhIJici6n de la lima por la c:anIdad de $324.900.00 
(TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS PESOS 001100 M.N.). la que se ..... pruderE nm 
de dellImim. a .. de responder los daIIos Y perjuicios que se c:aJS8II • derraIdado. por lo que se previene a 
la acUa para que en el témino de CINCO olAs exhiba la lanza, apercibido que .. CIlIO de no hacedo no se 
gircri oII:io para la inscrPn pAI'I8IItiva de la cIenaIda Asinismo procédase a ~ la c:criüI .. el que 
enóneIIrnarE se acenID el nombre de la derraIdada corno 1AAR1A DEL CARMEN VEI.ASCO r.ENDEZ". siendo 
el CXII'I8Cm "MARIA Da CARMEN VELASCO MENENDEZ", para los efIIIcb¡ legales a los que haya lugar. Se 
hace la adaración de que el pcesenaa juicio se nrita con las rebinas PlIIicadas en el DBio 0IciaI de la 
Fedenr.:i{)n el YIIinIicuatro de mayo de millICMIcientIs noventa Y seis.. - NOTlFIQUESE, asilo JII1MIYO y frma el 
C. Juez Prinero de 111 Civil. - - - - - - - - ------ - - - - - - - -- - - - - DOY FE.- - - --
LO QUE SE LE HACE SABER A TRA~S DEL PRESENTE INSTRUCTIVO, MISMO QUE SURTE EFECTOS 
DE NOTIRCACION PERSONAL Y SE DEJA EN PODER DE QUIEN DIJO LlAMARSE JUANA lIARlA LOPEz 
IEJIESES, EN lÉRMINOS DE LA RAZON ACTUARIA/... 



RAZÓN: EN LA CIUDAD DE HUIXQUILUCAN. ESTADO DE MÉXICO. SIENOO 
LAS DOCE QUINCE HORAS DEL D1A QUINCE DE ENERO DEL AÑO DOS ).{(L 

DOS Y CON RELACION AL EXHORTO MARCADO CON EL NÚMERO 05/02. 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL. 
RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO CIVIL. NULIDAD DE ESCRITUR-\ y EN 
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN AUTO DE FECHA ONCE DE ENERO 
DEL AÑO 2002. EL SUSCRITO NOTIFICADOR ADSCRITO AL JUZGADO 
PRIMERO DE LO CIVIL DE ATIZAPAN. ESTADO DE MÉXICO. ME 
CONSTITUI PLENA y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO UBICADO EN LA 
CALLE CARRETELAS NÚMERO 103. FRACCIONAMIENTO LOMAS DE LA 
HERRADURA. HUIXQUILUCAN ESTADO DE MÉXICO; CERCIORÁNDOME DE 
SER LA COLONIA. LA CALLE Y EL NÚMERO POR AS1 INDICARLO LA 
NOMENCLATURA DEL LUGAR PROCEDIENDO A APERSONARME EN EL 
DOMICILIO QUE SE DESCRIBE A CONTINUACIÓN COMO UNA CASA DE 
DOS PISOS DE COLOR AMARILLO CON PUERTAS DE HERRERIA Y MADERA 
COLOR BLANCO Y QUE A SU VEZ ESTA IDENTIFICADA COMO UNA 
NOTARlA PÚBLICA. LA CUAL SE TIENE A LA VISTA Y CONSTA QUE 
EFECTIVAMENTE ES EL DOMICILIO BUSCADO; TOCANDO LA PUERTA DE 
DICHO DOMICILIO ACUDE A MI LLAMADO UNA PERSONA QUE DICE 
LLAMARSE EMANUEL vnnCAAA ESTRAD~ QUIEN SE IDENTIFICA CON 
CREDENCIAL DE ELECTOR NÚMERO DE FOLIO 0598787364 EXPEDIDA A 
SU FAVOR POR EL IFE. MANIFESTANDO TEXTUALMENTE QUE 
EFECTIVAMENTE ES LA PERSONA BUSCADA Y AL MISMO TIEMPO ES EL 
TITULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NúMERO 35 DE TLALNEPANTLA. 
ESTADO DE MÉXICO CON RESIDENCIA EN EL PRESENTE DOMICILIO POR 

.LO QUE RECIBE DE CONFORMIDAD POR TRATARSE DE UNA DILIGENCIA 
DE CARÁCTER JUDICIAL Y PONIENDO A LA VISTA DEL SUSCRITO UNA 
GAFETE DE IDENTIFICACIÓN DEL CUAL SE APRECIA QUE EL MISMO ES 
EL TITULAR DE LA NOTARíA PÚBLICA DE REFERENCIA. ACTO SEGUIDO 
MANIFIESTO QUE POR MEDIO DE SU CONDUCTO ENTREGO LA CEDULA 
DE NOTIFICACIÓN Y COPIAS DE TRASLADO DESPUES DE EXPLICAR EL 
CONTENIDO DE LA MISMA Y BIEN ENTERADO DE SU CONTENlOO 
MANIFIESTA QUE OYE Y RECIBE LA CÉDULA DE NOTIFICACIÓN EN SU 
ORIGINAL PARA SU DEBIDA CONSTANCIA Y FIRMA DE RECIBIDO LA 
COPIA DE LA MISMA POR AS1 CONSIDERARLO CONVENIENTE. 
QUEDANDO EN ESTE ACTO NOTIFICADO Y DANDO POR CUMPLIDA A st 
LO ORDENADO PO~ EL JUEZ EXHORTANTE y CON LO QUE DOY CUENTA 
AL JUEZ PARA LOS EFECTOS LEGALES A LOS QUE HA YA LUGAR - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - -



Atizapan, Estado de México, a 15 de Enero del 2002, la Secretaría da ctfr1ta al Juez 
del conocimiento de la RAZON AcruARIAL. CONSTE. " 

~ 
SEC~ARIO 

Atizapan, Estado de México a 15 de Enero del 2002. 

Por recibida la razón de notificación de la C. Notificadora Adscrita a este 
Juzgado, devuélvase al origen por los conductos legales oorrespondientes. 

NOlIFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó y finna el C. Juez Primero de lo Civil de Atizapan, Estado de 
México, quien actúa con su Secretario de Acuerdos quien firma y da fe. - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -DOY FE. - - -

JUEZ SECRETARIO 

CONSTANCIA A 16 DE E o f rr; DEL 7 m -¿ . 
SE NOTIFICO A el P vP<DQ ú" Y\ ¿':; EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAQON EN EL BOLETIN 
JUDlOAL NÚMERO DO~ - - - - -



- - -_ .. _----

EJLdJ1Ílm~Q _ J:4 . . de.L~BQI.etin. J.udicjaJ~de __ . __ _ . ______ . __ .. 
fecha "2 1 - Faz ro - 2CO z.. . se hizo la 

-----publicación-detey:-Conste:---·- - ---- --
_____ E~n~J~ ~ de ~~. dclL. 

2002. ·a las doce holaS del día smtió sus efectos la 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 17 12:33PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ Y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVlLA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente estando en tiempo 
vengo a desahogar la vista impuesta por su Señoría mediante acuerdo de fecha 9 de 
Enero del año 2002, respecto de las excepciones opuestas por los demandados Mario 
Velasco Arzac y Juan Manuel Velasco Menéndez y en relación las IiÍSlIBS me permito 
manifestar lo siguiente: 

1.- En relación a la ExcepciÓn de Jala de acción y 
. derecho, la misma resulta improcedente en virtud de que si bien es ciertD los mismos 
no comparecen ante el Fedatario Público número 5 del Distrito judicial de Chalco, 
Estado de México, también es derto que de la Escritura Pública No. ffl, del volumen 
12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del 
Notario Público No. 5 del Distrito Judidal de Chalco, México, I..ia!ndado JESÚS 
COROOVA GALVEZ se desprende que los mismos aparecen CDI'IO acreedores 
hipotecarios de una deuda que jamás ha existido y en COf1SE!Cl.IenCi de lo anterior la 
presente excepción resulta a todas luces inoperante. 

2.- En relación a la Excepción de falta de 
consentimiento; de igual manera la misma resulta improcedente, toda ~ de que si 
bien es dertD los mismos no han ejercitado acción alguna en contra de la parte adora 
también dertD es que de la Escritura Pública No. 87, del volumen U Ordinario, de 
fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público 
No. 5 del Distrito ludidal de Chalco, México, UCendado JESÚS C()RI)OVA GALVEZ, los 
mismos aparecen como acreedores hipotecario de una deuda inexistente aunado a lo 
anterior y como ya se dijo desde el escrito inidal de demanda la DeaJjus jamás otorgó 
ningún poder y mucho menos para el efecto de que se constituyera hipoteca alguna 
sobre bienes de su propiedad a favor de dichas personas, por lo que de igual forma 
dicha excepciÓn resulta inoperante. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Tenerme por presentado en los términos 
del presente ocurso y por desahogada la vista impuesta por su señoria 

16 de Enero del 2002. 

EMIUANO LAVELASCO 



_ ___ ~~y~ __ ª_Jos __ autos _ eL escrito __ de -ruenta,--Se-1iene - por --presentado--a 
EMIUANO DAVILA VE LASCO, se le tiene por desahogada la vista ordenada 

--------en--fecha--nlJeVe---de---eriero- dér-añefeif -rurso---eri--¡elcK:i6ri---a- --'as-exeePdOnes 
----Opuestas--por---Ios -demandados --MARIO --VELASCO --ARZAC--Y --:lUAN --MANUEL 

VELASCO MENENº~L~rª ____ I-ºs __ efe<:tos __ Jegales ___ a_Jos __ que _llaya -.Jugar. 
---NóTíFíQueSE; así lo proveyó y finna el C. Juez primero de lo Ovil.- - - - - - - --

--_. -- ---- -----------~--..--..---------------- ----;-;;-.;"- ';;-;,.-~-.;--.;- -;;- :;- -..;~--;:;-~--;:-:..-~:;---~-=----=-- - - - - - - - - - - - - - - -

-------------f/ 

----------------
, ~k\~~~, - ------- --.::.------ ---- ---- - ---- ----e -

---------
_L-_________________ _ 

En el número lZr--del "BOletín Judicial';' de fecha 
---- 2:t:=-:EyJOt)--ZC-.Q-c.---se--trizo-ta-publicactón-de-Ley~----

-, _________ 9!~_~ __________ ~_--------------------
En fecha 2 7 de c'n'" (i I del 20G 2a 

---fl-as,---,doce- horas- deJ-\ffa - sunió--sos- efectóSI8 oolificiiCioil- -
_~C~o~e~. _______________________ _ 

---------- --------
" 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 21 09 :05 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUC 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENOEZ y 
omos 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indi~ 
ante usted con los debidos respetos y eonsideradones manifiesto: 

Que por medio del presente estando en tiempo 
vengo a desahogar la vista Impuesta por su Señoría mediante acuerdo de redIa 14 de 
Enero del año 2002, respecto de las excepdones opuestas por el demandado Jesús 
Córdova Gálvez y en reladón las mismas me permito manifestar lo siguiente: 

l.-En relación a la Excepción de falta de aaión Y 
derecho, la misma resulta improcedente en virtud de que dicho Fedatario PúbIim para 
realizar la mnstitudón de la Hipoteca se debió de cerciorar de la legalidad del poder 
otDrgado a la C. María del carmen Velasc:o Menéndez y que en realidad el mismo 
-hubiese sido otorgado por la C. JUUETA BONETll DElARUE, para así ~ levar a 
cabo la Esaitura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 
1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del Distrito 
Judicial de Chaleo, Méxieo, Ucendado JESúS CORDOVA GALVEZ, en donde se 
constituye la Hipoteca, aunado a lo anterior dicho fedatario Público debió mandar citar 
a la otorgante del Poder Notarial que consta en la Esaitura Pública No. 18.497 de 
fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de 
Tlalnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, MéxicD, UCenciado EMANua 
VIWCAÑA ESTRADA. Para efecto de que ratificara el mismo, toda vez: de que se 
trataba de una cantidad excesiva la que se adeudaba a los aaeedores hipotec¡lrios y 
por consiguiente debió tener cerdorarse plenamente de dicho Poder NoIariaI. Y de 
igual manera debió de citar a los supuestos acreedores para efecto de que 
mmparecieran ante el mismo a dedudr sus intereses, por lo que dicha ecrepción 
resulta totalmente inoperante. 

y por lo que respecta a las excepdones planteadas 
con el número 2 y 3 las mismas son Improcedentes, toda vez que el Fedatario Público 
debió de cerdorarse de las ClJeSt:iones ya mencionadas con anterioridad para que así 
resultara procedente la aplicadón de la Ley a la que hace referenáa por lo que de 
igual forma dichas excepciones resultan inoperantes. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Tenerme por presentado en los tl!rmlnos 
del presente ocurso y por desahogada la vista Impuesta por su señoría 

21 de Enero del 2002. 

EMIUAN 
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MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A VBNTIUNO DE ENERO DEL AÑo DOS MIL --.-.-005.---.----------.. ---.--... - --... -.. --.. --......... --... --.--... -.. -- .... -.. -.... - .. .......... -------- ... -... -.---.. -._ .. - .---

______ Agréguese _a .Jos .... autos ___ el _escrito __ de_. _cuenta, __ se ___ tiene_ .por_presentado_ .a 
EMIUANO DAVlLA VE LASCO, teniéndosele por desahogada la vista 

----óroeñaaa--én-fech-a--catórcé -de · Eñeró'-oe' añtf"éti--CüfSó--en rélacióti- -a--'Iás 
----excepciones·-opuestas·· por-el·-demandado-JESUS-CORDOVAGALVEZ;·· para -los 
_____ .. ~~!~ª!~.Jll~JI4~....haYªJugª.~_ NºJJfl.QlJJ;SI;/ _~lo.~_.Y_.firrnªJ~1 

c. Juez primero e lo Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - -
-- - - - _. -~-;;.-~~.: .-~-- · ;;.-DOY · FE.=-;,-~~-·;;, · ·;.-~~·-=--------t--+--~-H-- -=_ .. _-_._-- ! - ~~----_._--_._------- ---!-,--j "-_._ - - -- _. _ _ .-

-_ .. _ - -- -----------_._.- .... _ . ---_ ... _--_. 
< .~:=.~~~~~ 
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- -- -_._._._-----1 

-----.----1 TS-- ----------·-------
En el número · del "Boletín Judicial" de fecha 
éZ;::t:;-5C'ITY-'"-Zf:tr c --.--se-bim-ia-publicaciótrde-Ley:-- - -·--· .. -----·-·-· 

__ . _____ .. __ CºJlSt~,. __ ._. __ . _______ " ______ __________ ._ 
En fecha 2 3 de E nv re) del 20G¿ a 

- - -- - ---tlas- doce41oras- de1 --día---sUrtió---sus--efectos-1a-notificací6n-- -'- _'-- -
_____ ---->O'C..4'onste ._. ____ _ 

--_._- --------- - ---_. 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 17 10:05 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BON E i ¡ 1 DELARUE JULlETA! SU SUc. 
VS . 

y OTROS 

ORDI NAR.IO CIVIL 
NUJ')AD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/ 2001 
SECRETARIA: "Bu 

EMILIANO DAVILA VELASCO¡ con la 
personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al 
rubro se indica , ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito VENGO A 
EXHIBIR LAS COPIAS QUE SE ME REQUIRIERAN EN AUTO QUE 
ANTECEDE 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

PRIMERO.- Tenerme por presentado exhibiendo 
copia simple de traslado. 

SEGUNDO.- Tener a bien en gi rar exhorto para 
erectos de notificación personal. 

TERCERO.- Acordar lo relativo en cuanto a 
facultar al Juez exhortado. 

EMILIAN 



I ¡ 
I 

-12.0 [ 

MÉ>aCO~DI5TRrrO FEDERAL A DIEOSIETE DE ENERO DEL AÑo 
... DOS MIL DOS -- .--_.. . -.-.. ----.- ... ---.. 

Con el escrito. de cuenta, se tiene por presentado a EMILIANO 
- ----- ... -.. DAVlLA-VELASCo;' 'como lo 'solicita gírese de nueva cuenta ei exhOrtO- --- '---
- -'-- --al C.-Juez ·competente de Naucalpan,-estado de-México para efectos -----
________ .... de notificadón _aJa parte demandada en eLdomidlio propordonado_. ___ ._._._ 

por el actor, facultando el C. Juez Exhortado para que acuerde 
- --- - - pronlOCiohes-oEnneró trámite -y 'unica ·Y-·exdúsivamentetendientes-a-- ··----··· 
--------- -ladiligendación -del ·exhorto · de· referenda. ···NOTIFIQUESE,.-a5Í - lo ---------

_. _.pl"()~eyº.YJj.rrm;t.. . I _~ . .. ~_prjmerocl~ .. 19t:M~t-_- -:-__ ::-__ -::_.:_.:....:..:....:....~....::_~-=..:. : ______ _ - - ~=-~~ -- .. .. ~_~=_~ DOv..f"!:-:-_:~ ~ ~f··~ -:f=----.:.:..:-----
._- --._._._._-_._ - . _ .---- -- ----_ .. _ ----- -- -- --, - ~,.~ ----_._ . __ . - ,.~ 

En el n , .----í5--n -ael ·.'BOleni11Udicl81"-ac·-·---·-·---- ------m ___ .. 
----:-.----fecha·---í8~·--E;rey<t- ·yOO?--se--bizo -- --la .... 
___ . ___ _ --.Publi~!ón deJ~y.:.~Qnst.~: ___________ ._ . _ _ 

En fecha 2.1 de E ne ya ' del 
·-- -----·- -20 02.-:a-las-doce-horas ·del día ·surtiÓ-sus dectos -Ia---·--------- ·-· 
______ _ .. __ . __ . ____ ~_Qtifi~~iº.LCQº~~. ____ . _ __ . __ .. _. _ __ . __ ._._._. ___ . ___ .. . :_. __ . _____ . ___________ . __ 

---"-"-' ._---

'-'--'-'-'-"'--'---'--

-_._ ..•. __ ._-_ .. _._ - -------_._._._. ---- _ . . _ - -

----_ .. _- --_ . .. ---_._------_. 

------ _ .. _------- ._-------_._------

_ . __ ._--_._- ------

-_._-

- ----_ .. _---_._-_ .. _ - -

_ ._------_._-- ._------_._-



.. ' 

D.F. (T.s de J. Jds. CIvIl.) 

) 
O • • Al contestar este oficio, 

JUZGADO DE LO CIVIl.. JE NAUCALPAN DE JUAREZ MEXICO,sírVcJse mendonar eJ 

NÚMERO DE PROMOCIÓN 11 ~ . PRESENTADA POR ~ú~ y Secretaria que 
______ " EL DÍA 2g - F{'( ( e " /IT)2A LAS 9 '- ;;(0 · gl . 

ANEXOS '\ Ex m,"W l~ . CONSTE ~ 
en (J~ clz.. T <o¡Q~cli1C) ~ 

Juzgado: PRIMERO 
DE lO OVIL. 
Secretaria: "B" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 148 

MVBP/nca 

C. JUEZ COMPETENTE DE NAUCALPAN DE 
JUAREZ, ESTADO DE MÉXICO. 
P R E S E N T E. 

En dos fojas útiles remito a usted el presente 
exhorto deduddo de los autos del juico 
ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, 
promovido por BONETTJ DELARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO 
DAVlLA VELASCO, en contra de MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS, 
para que tan pronto sea en su poder, se sirva en 
diligendarlo en sus ténninos, seguro de mi 
reciprocidad en casos análogos, cuando por usted 
fuere requerido. 

Reitero a usted las seguridades 
distinguida consideración • 

SUF ÓN. 
México, D. F., a i de Enero del 2002 

El C. JUEZ ERO DE lO OVIL 
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REGISTRO NÚM. 1276/01 

_~·'B=-'_' __ SECRETARíA INDICE NÚM. ___ _ 

DEL 

CIUDAD DE MÉXIC9, D.F. 

JUZGADO_~PR~I1~ER~O~~CuluY~I~L~ ___________________ __ 

ACTOR BINET:fI DIUDUE JUI.IE'PA su SIICESTOK 

DEMANDADO MARIA DEL CARMEN VELASCO IENENDEZ y OTROS 

JUICIO ORDIlUIUO CIVIL 

CUADERNO EXHORTO 

DOMICILIO DEL ACTOR __________________________________________ _ 

DOMICILIO DEL DEMANDADO _______________________________________ __ 

JUEZ SEC.RETARIO 

C. LIC. ______ "'---________________ _ C. LIC. ___ ---..,. _______ _ 

AGENTE DEL MINISTERIO PÚBLICO 

C.LIC. ~ ";" . -
COMENZÓ EL __ DE ______ DE 20 __ 

CONCLUYÓ EL __ DE DE 20 _. - : ; 

SE REMITIÓ AL ARCHIVO EL __ DE _____ DE 20 __ 



C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A 
USTED C. JUEZ COMPETENTE DE NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE 
MÉXICO, A QUIEN TENGO EL HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - -­
----------------- HAGO SABER----------------

- - - QUE EN LOS AUTOS DEL JUIaO ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONET11 DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, en contra de 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTRos, EN a 
EXPEDIENTE MARCADO CON EL NÚMERO 1276/01-"B", SE DICTARON 
OJAlRO AUTOS QUE A LA LETRA DICEN:- - - - - - - - - - - - - - - - - - -­
- - - - - - - México Distrito Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil 
uno.- Con el escito de OJenta y anexos que se acompañan; fórmese 
expediente y regístrese en el libro de Gobierno de este Juzgado; 
prevéngase POR TRES DÍAS a la parte promovente para efecto de que 
exhiba ante esta Autoridad Judicial los folios reales emitidos por B 
Registro Público De La Propiedad Y Del Comercio de esta Oudad de los 
inmuebles que mendona en su esaito inidal de demanda. Así como 
para que exhiba copia de la demanda y de los documentos exhibidos 
para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere el artiaJ/o 95 
fracción IV del Código de Procedimientos 0vI1es para el Distrito Federal. 
Asimismo se le previene POR TRES DÍAS a la parte promovente para 
efecto de que comparezca ante esta Autoridad Judidal a efectuar una 
aclaraáón verbal. Lo anterior con fundamento en lo estableádo por el 
artículo 257 del Código de Procedimientos 0viIes para el Distrito 
Federal. NOllFIQUESE, así /o proveyó y firma el C. Juez primero de lo 
Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - México Distrito Federal a CATORCE DE NOVIEMBRE DEL dos mil 
uno. A sus autos el esaitD de OJenta del Promovente exhibidos que 
sean los folios reales a los que se refiere el auto de fecha OCHO DE 
NOVIEMBRE del año en OJrso se acordará /o relativo a la admisión de la 
demanda. Asimismo se tienen por exhibidas las copias a que se refiere 
el Articulo 95 del Código de Procedimientos 0viIes para el Distrito 
Federal. NOllFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo 
Civil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY fE.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - México Distrito Federal a VBNTIOCHO DE NOVIEMBRE DEL dos 
nil uno. - Con el esaitD de OJenta y anexos que se acompañan; 
fórmese expediente y regístrese en el libro de Gobierno CXJIl el número 
que le corresponda con fundamento en lo dispuesto por los artículos 255 
y 258 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se da 
entrada a la presente demanda presentada por: 8ONET11 DELARUE 
JUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, señalando 
domidlio Y autorizando personas para recibir notificaciones y 
documentos demandando en la VÍA ORDINARIA CIVIL, a: MARIA 
DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZAC, 
MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, JUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ, lESUS CORDOBA GALVEZ y EMANUEL VlWCAÑA 
ESTRAD~ con domicilio señalado en el esa1to inidal de demanda; las 
prestaciones que se indican; por /o consiguiente emplácese a la 
demandada en el domldlio señalado en el esaitD inidal de la demanda y 
entréguesele las copias simples de traslado debidamente selladas, y 
cotejadas para que dentro del término de NUEVE DÍAS conteste la 
demanda, apercibiéndola que en caso de no hacer10 se le tendrá por 
CXJIlfesa de los hechos de la misma. Asimismo fónnese por separado el 
duplicado del expediente en términos de lo dispuesto por el Articulo 95 
del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Se tiene 
por desahogada en tiempo la prevendón de fecha ocho de noviembre 
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del año en curso. Como se solidta con fundamento en lo dispuesto por 
el artículo 262 del Código de Procedimientos Oviles, precédase a 
inscribir preventivamente la demanda en el folio real 529585 y cuyos 
antecedentes regístrales son: Sección Primera e, Tomo 75, Vol. 3° fojas 
424 a 313. Debiendo girarse atento ofido al C. Director del Registro 
Público de La Propiedad y del Comercio de México Distrito Federal, lo 
anterior previa la exhibición de la fianza por la cantidad de $324,900.00 
(TRESOENTOS VBNTIOJAlRO MIL NOVEaENlOS PESOS 00/100 
M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del suscrito, a fin de 
responder los daños y perjuidos que se causen al demandado, por lo 
que se previene a la actora para que en el ténnino de ONCO oÍAS 
exhiba la fianza, apercibido que en caso de no hacerlo no se girará oficio 
para la inscripción preventiva de la demanda. Asimismo proa!dase a 
corregir la carátula en el que erróneamente se acento el nombre de la 
demandada como "MARIA DEL CARMEN VELASCO MENDEZ'", siendo el 
correcto "MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ", para los efectos 
legales a los que haya lugar. Se hace la aclaración de que el Plesente 
juido se tramita con las refonnas publicadas en el Diario 0fidaI de fa 
Federación el veinticuatro de mayo de mil novecientos noventa y seis.­
NOllFIQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez Primero de lo Ovil. - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE.- - - - - - - - - - - - -
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A DIEOSIETE DE ENERO DEL AÑO DOS 
MIL DOS. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - .- - - - - - - - - - - - - -
Con el escrito de cuenta, se tiene por presentado a EMDlANO DAvnA 
VELASCO, como lo solicita gírese de nueva OJenta el exhorto al C. Juez 
competente de Naucalpan, estado de México para efectos de notificación 
a la parte demandada en el domidlio propordonado por el adDr, 
facultando el C. Juez Exhortado para que acuerde promodones de mero 
trámite y única y exdusivamente tendientes a la diligenóación del 
exhorto de referenda. NOllFIQUESE, así lo proveyó Y finna el C. Juez 
primero de lo Civil.- - - - - - - - - - - - - - OOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - -

OOMIOLlO PARA EMPLAZAR A LA C. MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENEND~ QRCUUQ MÉDICOS NO, 55-2QI-A. EN QUPAD 
SATÉI,JIE, DEL MUNIQPIO DE NAUCALPAN PE JuÁREZ ESTADO 
DE MEXlCO. - - - - -
PERSONAS AUTORIZADAS.- ROMUALDO PEDRO SAftCHEZ 
SAftCH~ MARCELO DAVID AREVALO, HELADIO LÓPEZ REYES, 
HUGO ARRATIA MARIN, CARLOS DOMINGO MARTINEZ 
SAUCEDO, MANUEL G. OHM LEDEZMA Y M. GUADALUPE 
YAZQUEZ PERALTA. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
SE FACULTA AL C. JUEZ EXHORTADO.- Para que acuerde 
promociones de mero trámite y única y exdusivamente tendientes a fa 
diligendaclón del presente exhorto. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
y PARA QUE POR MI MANDATO lENGA SU MAS FIB. Y EXACTO 
OJMPUMIENTO, EN EL NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAOONAL., 
EXHORTO y REQUIERO A USTED, PARA QUE TAN PRONTO B. 
PRESENTE SEA EN SU PODER, SE SIRVA MANDARLO DILIGENOAR EN 
SUS "TÉRMINOS, SEGURO DE MI REOPROODAD EN CASOS 
ANÁLOGOS.- DADO EN LA OUD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. A 
LOS DIEOOOiO DÍAS DEL MES O DEL AÑO DOS MIL DOS - - -



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ENE 30 12:05 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: Segundo de lo Ovil del 
Distrito Judicial de Naucalpan de 
Juárez, Estado de México. 
Exhorto número: 130/2002 
Oficio Número: 1575 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "8" 
Asunto: Se devuelve Exhorto 

Naucalpan de Juárez, Estado de México a 30 de Enero del 2002 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fojas 
útiles el exhorto señalado al rubro, DEBIDAMENTE DIUGENCIADO por 
las causas y motivos citados en el cuerpo de la razón de la C. Notificadora 
adsaita a este H. Juzgado, relacionado con el expediente 1276/2001-8 
relativo al juicio ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, promovido por 
BONETTI DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de 
la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVlLA YELASCO, en 
contra de MARIA DEL CARMEN YELASCO MENENDEZ y OTROS, para 
todos y cada uno de los efectos legales os que haya lugar. 

í ENTE 
~DELOOVIL 

DEL DY~n'l""ll- JUDIOAL DE 
NAUCALPAN DE JUÁREZ, ESTADO DE MÉXICO. 



JUZGADO SUGUNDO DE CIVIL DEL DISTRITO 
.JUDICIAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ , 

ESTADO DE MEXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 130/02 
PRIMERA SECRETARÍA 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO ClVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUIOO: ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA. 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
ACTOR: BONETTI DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA 
VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OlROS 
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Naucalpan de Juárez, Estado de México a 24 de Enero del 2002 la Wtaría da 
cuenta al Juez del conocimiento de la promoción 114. CONSTE. I ' 

+ 
Naucalpan de Juárez, Estado de México a 24 de Enero del 2002. 

Por reábido el ofido número 148 y exhorto que se acompaña, deduddo del 
expediente 1276/01-8, radicado ante el Juzgado Primero de lo dvil de 
México, Disbito Federal, relativo al juicio ORDINARIO OVIl., NUUDAD DE 
ESCRITURA, promovido por BONETll DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN 
por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VELASCO. Con fundamento en los artíallos 9 Bis 
fracdón IV, del Código de Procedimientos Civiles y 72 fracción IV, de la Ley 
Orgánica del Poder Judidal obséquiese en sus términos y en su oportunidad 
dewélvase a su Juzgado de origen por los conductos legales 
correspondientes. 

NOlIFIQUESE y CÚMPlASE 

Lo acordó y firma el C. Juez Segundo de lo Ovil del DistritD Judicial de 
Naucalpan de Juárez, Estado de México, quien actúa con su Secretario de 
Acuerdos quien firma y da fe. - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - -

STANCIAA 25 DE EnetO DEL 7CQ? 
NOTIFICO A c.\ acomoV€<ü:'K;. EL AUTO QUE 

ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAO EN EL BOLETIN 
JUDICIAL NÚMERO ~ ".:\-Ct~ y FE- - - - - - -

121 



1 N S T R U e T 1 V o 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ¡ LA CALLE aRCUlTO MÉDICOS 
NO. S5-201-A, ~N aUDAD §AnUlE. DEL MUNlaPlO DE 
NAUCALPAN DE JUAREZ ESTADO DE MEXICO 

EXHORTO NÚMERO: 130/02 
PRIMERA SECRETARÍA 
JUEZ EXHORTANTE: JUEZ PRIMERO OVIL DEL DISTRITO FEDERAL 
JUIOO: ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA. 
ACTOR: BONETTI DElARUE JUUETA su SUCESIÓN por conducto del Albacea 
de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VEL.ASCO. 

8 Qudadano Juez Dictó cuatro autos que a la letra dicen: México Distrito 
Federal a OCHO DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. - Con el escrito de cuenta y 
anexos que se acompañan; fórmese expediente y regístrese en el libro de 
Gobierno de este Juzgado; prevéngase POR TRES DÍAS a la parte promovente 
para efecto de que exhiba ante esta Autoridad ludidal Jos folios reales emitidos 
por El Registro Público De La Propiedad Y Del Comercio de esta Oudad de los 
inmuebles que menciona en su escrito inidal de demanda. Así como para que 
exhiba copia de la demanda y de los documentos exhibidos para efecto de 
satisfacer el requisito a que se refiere el artículo 95 fracción IV del Código de 
Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. Asimismo se le previene POR 
TRES DÍAS a la parte promovente para efecto de que comparezca ante esta 
Autoridad Judidal a efectuar una adaración verbal. lo anterior con fundamento 
en lo estableado por el artículo 257 del Código de Procedimientos OViles para 
el DistJitD Federal. NOTIAQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez primero de 
lo Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - México Distrito Federal a CATORCE 
DE NOVIEMBRE DEL dos mil uno. A sus autos el escrito de cuenta del 
Promovente exhibidos que sean los folios reales a los que se refiere el auto de 
fecha 00i0 DE NOVIEMBRE del ai'lo en curso se acordará lo relativo a la 
admisión de la demanda. Asimismo se tienen por exhibidas \as copias a que se 
refiere el Articulo 95 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito 
Federal. NOTIAQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez primero de lo Ovil.- -­
- - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - - - México Distrito Federal a VBNTIOCHO DE 
NOVIEMBRE DEL dos mil uno. - Con el esc:ritD de cuenta y anexos que se 
acompañan; fórmese expediente y regístrese en el libro de Gobierno con el 
número que le corresponda con fundamento en lo dispuesto por los artículos 
255 y 2.58 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal, se da 
entrada a la presente demanda presentada por. BONETTI DELARUE 
lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMlUANO DAVILA VELASCO, señalando 
domicilio y autorizando personas para recibir notificaciones y documentos 
demandando en la VÍA ORDINARIA OVIL, a: MARIA DEL CARMEN 
VELASCO MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZA~ MIGUEL ANGEL 
CASTRO MEDINA, lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, lESUS 
CORDOBA GALVEZ Y EMANUEL VILUCAÑA ESTRAD~ con domicilio 
señalado en el escrito inidal de demanda; las prestaciones que se indican; por 
lo consiguiente emplácese a la demandada en el domidlio señalado en el 
escrito inidal de la demanda y entréguesele \as copias simples de traslado 
debidamente selladas, y cotejadas para Que dentro del término de NUEVE 
DfAs conteste la demanda, aperdbiéndola Que en caso de no hacerlo se le 
tendrá por confesa de los hechos de la misma. Asimismo fórmese por separado 
el duplicado del expediente en términos de lo dispuesto por el Articulo 95 del 
Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. Se tiene por 
desahogada en tiempo la prevendón de fecha ocho de noviembre del ai'lo en 
curso. Como se solidta con fundamento en lo dispuesto por el artículo 262 del 
Código de Procedimientos Oviles, precédase a insaibir preventivamente la 
demanda en el folio real 529585 Y cuyos antecedentes regístrales son: Secdón 
Primera C, Tomo 75, Vol. )O fojas 424 a 313. Debiendo girarse atento oficio al 
C. Director del Registro Público de La Propiedad Y del Comerdo de México 
Distrito Federal, lo anterior previa la exhibidón de la fianza por la cantidad de 
$324,900.00 (TRESOENTOS VEINTIQJATRO MIL NOVEOENTOS PESOS 
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00/100 M.N.), la que se fija al prudente arbitrio de del suscrito, a fin de 
responder los daños y perjuicios que se causen al demandado, por lo que se 
previene a la actora para que en el término de ONCO DÍAS exhiba la fianza, 
aperdbido que en caso de no hacerlo no se girará oficio para la inscripción 
preventiva de la demanda. Asimismo procédase a corregir la carátula en el que 
enóneamente se acento el nombre de la demandada como "MARIA DEL 
CARMEN VElASCO MENDEZ", siendo el correcto "MARIA DEL CARMEN 
VElASCO MENENDEZ", para los efectos legales a los que haya lugar. Se hace 
la adaradón de que el presente juicio se tramita con las refonnas publicadas 
en el Diario Ofidal de la Federación el veinticuatro de mayo de mil novecientos 
noventa y seis. - NOTIFIQUESE, así lo proveyó y finna el C. Juez Primero de lo 
Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY 
~.- - -- - - - - - - - - - - - - --- -- - - - -- -
MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A DIECISIETE DE ENERO DEL AÑo DOS MIL 
DOS. Con el escrito de cuenta, se tiene por presentado a EMIUANO DAVILA 
VElASCO, como lo solidta gírese de nueva cuenta el exhorto al C. Juez 
competente de Naucalpan, estado de México para efectos de notificación a la 
parte demandada en el domidlio proporcionado por el actor, facultando el C. 
Juez Exhortado para que acuerde promociones de mero trámite y única y 
exdusivamente tendientes a la diligenciadón del exhorto de refereooa. 
NOTIFIQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo Ovil.- - - - - - - -
- OOY~.-
LO QUE SE LE HACE SABER A TRAVÉS DEL PRESENTE INSTRUCTIVO, MISMO 
QUE SURTE EFECTOS DE NOTIFICAOÓN PERSONAL y QUE NO SE DEJA EN 
PODER DE GONZALO 5AN11AGO BOUO CASANUEVA EN TÉRMINOS DE 
LA RAZÓN ACTUARIAL. 

NOTIFI"-'lIL"""'''' 
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Razón: en la ciudad de Naucalpan de Juárez, Estado de México, siendo 
las diez treinta horas del día veintiocho de enero el año dos mil dos y 
con relación al exhorto marcado con el número 130/02, procedente del 
juzgado primero civil del distrito federal, relativo al juicio ordinario civil, 
nulidad de escritura y en cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 
veinticuatro de enero del dos mil dos. la suscrita Notificadora adscrita al 
juzgado segundo de civil del distrito judicial de Naucalpan de Juárez, 
Estado de México. me constituí plena y legalmente en la colonia 
denominada ciudad Satélite, en busca del domidlio ubicado en la calle 
drcuito médicos no. 55-201-A, ciudad satélite, Naucalpan de Juárez 
estado de México; cerdorándome de ser la colonia por así indicarlo la 
nomendatura del lugar y por el croquis de localización de la colonia 
dudad satélite. me percato de que la dirección es la señalada para 
efectos de notificación de la parte demandada procediendo a 
apersonanne en el domicilio que se describe a continuación como una 
casa de tres pisos de color blanco con puertas de madera color blanco, 
la cual se tiene a la vista y consta que efectivamente es el domidlio 
buscado; tocando la puerta de dicho domidlio acude a mi llamado una 
persona que dice llamarse GONZALO SANTIAGO BOUO 
CASAN U EVA quien se identifica con credendal de elector número de 
folio 054454654 expedida a su favor por el IFE, manifestando 
textualmente que es el Apoderado Legal de la persona buscada 
exhibiendo en este acto un Poder General para pleitos y Cobranzas por 
lo que recibe de confonnidad por tratarse de una diligenda de carácter 
judicial, acto seguido manifiesto que por medio de su conducto entrego 
la cedula de notificación y copias de traslado después de explicar el 
contenido de la misma y bien enterado de su contenido manifiesta que 
oye y recibe la cédula de notificación en su original para su debida 
constanda y finna de recibido la copia de la misma por así considerarlo 
conveniente, quedando en este acto notificado y dando por OJmplida a 
sí lo ordenado por el Juez Exhortante dar rumplimiento al 
emplazamiento ordenado en autos, lo que se asienta para todos los 
efectos legales a los que haya lugar.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -OOY FE. - - - -
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Naucalpan de Juárez, Estado de México a 28 de Enero del 2002, la Secretaría 
da cuenta al ez del conocimiento de la Razón de Notificación. CONSTE. 

RIO 

Naucalpan de Juárez, Estado de México a 28 de Enero del 2002. 

Por recibida la razón de notificación de la C. Notificadora Adsoita a este 
Juzgado, devuélvase al origen por los conductos legales 
correspondientes. 

NOTIFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó y finna el C. Juez Segundo de lo Ovil del Distrito Judióal de 
Naucalpan de Juárez, Estado de México, quien actúa con su Secretario 
de Acuerdos quien finna y da fe. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - [)()Y F1:. - - - - - - - - - -

CONSTANCIAA 29 DE EQerT""") DEl ?COZ . 
SE NOTIFICO A e\ (2~) \,('n:\c. EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBLICAOON EN EL BOLETIN 
JUDJOAL NÚMERO <l 800 . ~. -... -. 
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.------- --México.Distrito .Federal . .aJ"REINTA Y -UNO -DE ENERO -DEL DOS . MIL. ---- -
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MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ 
y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 
NULIDAD DE ESCRITURA. 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL DE MÉXICO. DISTRITO FEDERAL. 

GONZALO SANTIAGO BOUO CASANUEVA. por mi 
propio derecho y en mi carácter de APODERADO LEGAL DE LA C. MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENENDEZ. personalidad que acredito en términos del poder 
notarial número 4.554. Volumen 124 del ano 2002. tirado ante la fé del Notario Público. 
Número 44 del Estado de México. Licenciado Gabriel L. Ezeta Morales. mismo que 
acompano al presente en original y copia simple para su cotejo y certificación. 
solicitando desde este momento me sea devuelto el original ya que el mismo me es 
necesario para la tramitación de diversos actos en los que el mismo me es requerido. 
senalando como domicilio para recibir toda clase de notificaciones. documentos y 
valores el ubicado en el despacho 203 de la calle de Edison. número 14~} de la Colonia 
San Rafael. Delegación Cuauhtémoc en México Distrito Federal y autorizando para el 
Rlismo efecto a los C. C. VIRIDIANA CORTES CHAVEZ y BRENDA YUCARY.CAMACHO 

. DlAZ con número de Cédula 58827. Personas estas a las que autorizo en términos del 
artículo 112 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal: ante usted 
con el debido respeto manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo en tiempo 
y forma a dar la debida contestación a la demanda instaurada en contra de mi 
Poderdante. haciéndolo de la siguiente manera: 

CONTESTACIÓN A LAS PRESTACIONES 

A LAS MARCADAS CON LOS INCISOS "1.2.3 y.- Niego en términos generales y en 
todas y cada una de sus partes las prestaciones que se le reclaman a mi Poderdante. 
esto en virtud de que dichas prestaciones no son obligaciones personales. esto es que 
las mismas no contienen una obligación de hacer. no hacer o abstenerse. por lo que mi 
poderdante se ve imposibilitada para cumplirlas en los términos que se solicitan. 
aunado a que dichas prestaciones solo pueden ser satisfechas mediante resolución 
judicial y para tal efecto mi Poderdante carece de dichas facultades. 

A LA MARCADA CON EL INCISO "5 Y 6-. - Niego rotunda y categóricamente el 
Derecho de la actora para reclamar a mi Poderdante el pago de los danos y perjuicios 
que según la parte Actora se le han-ecasionado. Esto en virtud de que no ha incurrido 
en ninguno de los supuestos que ley establece para la procedencia de pago de dicha 
prestación y en términos de lo que se ha descrito en el capitulo de hechos de la 
demanda que se contesta a la fecha no se le ha ocasionado ningún perjuicio o dano Que 
se pudiera reparar. De igual forma Niego el Derecho de la actora para reclamar a mi 
Poderdante el pago de los gastos y costas que el presente juicio origine por las 
mismas causas y motivos que anteceden. 

CONTESTACIÓN DE HECHOS 

AL NúMERO L- Este hecho por contener diversas situaciones me permito contestario 
de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a Que la parte actora es legitima propietaria del inmueble ubicado en 
Avenida Paseo de la Reforma Número 326 de la Colonia Juárez. Delegación 
Cuauhtémoc de esta ciudad Capital. es cierto en su totalidad. ya que mi Poderdante al 



ser la persona de más confianza de C. Julieta Bonetti Delarue te nia conocimiento de 
todas y cada una de las propiedades de la que esta era propietaria. 

Por cuanto hace a que In pnrte actora es legitima propietaria del inmueble ubicado en 
la calJe Río Amazonas Número 75 de la Colonia Cuauhtémoc. Delegación Cuauhtémoc 
de esta ciudad Capital. es cierto en su totalidad. ya que mi Poderdante al se r la 
persona de más confianza de C. Julieta Bonetti Delarue tenía conocimiento de todas y 
cada una de las propiedades de la que esta era propietaria. 

Por cuanto hace a que la parte actora es legitima propietaria de inmuebles ubicados en 
la Ciudad de Piazzogna. Suiza. Es cierto en su totalidad. ya que mi Poderdante al ser la 
persona de más confianza de C. Julieta Bonetti Delarue tenía conocimiento de todas y 
cada una de las propiedades de la que esta era propietaria 

AL NúMERO 1I.- Este hecho por contener diversas situaciones me pennito contestarlo 
de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a que la parte actora fue enterada de la venta de sus propiedades por 
el C. RODOLFO ANDRELOTTI. este hecho ni lo afirmo ni lo niego por tratarse de un 
hecho completamente ajeno a mi Poderdante. 

Por cuanto hace a que mi Poderdante la C. MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ: vendió las propiedades de la parte Actora en la Ciudad de Piazzogna. 
Suiza a través del C. GONZALO SANTIAGO BOLIO CASANUEVA. ES 
COMPLETAMENTE FALSO. ya que mi Poderdante nunca ha vendido propiedad alguna 

. de la C. Julieta Bonetti Delarue. por si misma o por [nterpósita persona. toda vez: que el 
Poder que refiere la parte actora fue otorgado única y exclusivamente a mi 
Poderdante. por 10 que resulta imposible lo que afirma la actora en el hecho que se 
contesta. tal y como quedará acreditado en el momento procesal oportuno. 

Por cuanto hace a las personas que menciona en su escrito de demanda desde este 
momento niego Que mi Poderdante las conozca. 

AL NúMERo -m". - Este es parcialmente falso y por contener diversas situaciones me 
pennito contestarlo de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a Que la C. JULIET A BONETTI DE LARUE; jamás otorgó poder 
Notarial alguno al C. GONZALO SANTIAGO BOLIO CASANUEV A. ni lo afirmo ni lo 
niego por tratarse de un hecho completamente ajeno a mi Poderdante. 

Por cuanto hace a Que la C. JULIETA BONETTI DELARUE: jamás otorgó poder 
Notarial a ninguno de los demandados es COMPLETAMENTE FALSO. ya que a mi 
Poderdante la C. MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ si se le otorgó un 
Poder Ampllsimo tal y como se acredita en ténninos de la escritura publica No. 18.497 
de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35. de 
llalnepantla México. con domicilio en HuixQuilucan. México. Licenciado EMANUEL 
VILLlCAÑA ESTRADA. 

En relación a Que mi poderdante fue la Que trato los servicios del Fedatario Público 
No. 35. de Tlalnepantla México. es cierto. ya Que la C. JULIETA BONETTI DELARUE 
as! se lo ordenó. en virtud de que mi Poderdante era la persona de más confianza de la 
parte actora. Asimismo. es cierto Que fuera mi Poderdante la Que acompanara a la 
parte actora al otorgamiento de dicho Poder. ya que como bien dice el demandante la 
C. JULlET A BONETTl DELARUE era una persona de edad avanzada 

Por lo que toca a Que la C. JULIET A BONETTl DELARUE ordeno la búsqueda de mi 
Poderdante y de una persona Que según el dicho del represente de la actora suplanto a 
la C. JULIETA BONETTI DELARUE. es completamente falso ya Que en todo momento 
mi Poderdante estuvo en contacto con la parte actora. desde el momento del 
Otorgamiento del Poder Notarial y hasta antes de Que tuviera conocimiento de la 
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demanda instaurada en su contra. Asimismo. resulta falso de Que exista persona alguna 
que haya suplantado a la actora para el otorgamiento de multicitado Poder Notarial 
otorgado a mi Poderdante ya Que ante la fe de l Notario Público número 35 de 
Tlalnepantla. Estado de México acudió la personalme nte la actora tal y como se 
acredita con la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. 
otorgada ante la Fe de dicho Notario. con domicilio en HuixQuilucan. México. 
Licenciado EMANUEL VILLICAÑ.'\ ESTRADA. 

Por cuanto hace a las personas Que menciona en su escrito de demanda desde este 
momento niego Que mi Poderdante las conozca. 

AL NúMERO -W-. - Este hecho lo contesto de la siguiente manera: 

Por cuanto hace a la investigación Que refiere la parte actora de los inmuebles de su 
propiedad y de la venta del inmueble ubicado en la calle de Amazonas No. 75. este 
hecho los ignoro en su totalidad por lo Que ni lo afinno ni lo niego por tratarse de un 
hecho completamente ajeno a mi Poderdante. 

Por cuanto hace a la "BURDA TRETA" tal Y como lo refiere la parte actora. niego 
completamente Que se trate de tal situación. ya Que a petidón y por ordenes de la C. 
Julieta Bonetti Delarue. mi Poderdante reconoció un adeudo que la misma tenía con 
diversas personas de nombres los MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL 
CASTRO MEDINA y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ ante el Fedatario Público 
Número 5 del Distrito judicial de Chalco. con sede en Amecameca. Estado de México. 
es completamente cierto. ya que en fecha OCHO DE ABRIL DE 1997. Por lo Que 

. resulta completamente cierto Que mi Poderdante reconoció el adeudo de la Quien a su 
vez era su Poderdante y constituyó hipoteca respecto del inmueble ubicado en Avenida 
Paseo de la Refonna Número 326 de la Colonia Juárez. Delegación Cuauhtémoc de esta 
ciudad Capital a favor de los C.C MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDINA y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ. pero es importante recalcar que 
dicho acto jurídico FUE BAJO LAS ORDENES Y EL CONSENTIMIENTO DE LA C. 
JULIETA BONETTI DELARUE. hecho este que es del conocimiento de los C. C 
SUSANA CORTES CHA VEZ y ELVIA CORTES CHA VEZ tal y como lo acreditaré en el 
momento procesal oportuno. 

Respecto a las personas que menciona en su escrito de demanda desde este momento 
niego que mi Poderdante las conozca. 

AL NúMERO -V-. - Este hecho los ignoro en su totalidad por lo que ni lo afinno ni lo 
niego por tratarse de un hecho completamente ajeno a mi Poderdante. poniendo de 
manifiesto Que a la fecha en ningún momento ha sido requerida mi Poderdante por 
parte de autoridad alguna. 

AL NUMERO -VI".- Este hecho los ignoro en su totalidad por lo que ni lo afinno ni lo 
niego por tratarse de un hecho completamente ajeno a mi Poderdante. 

AL NúMERO -vn-. - Este hecho lo contesto de la siguiente manera: 

Niego Que exista una nulidad absoluta del Poder Notarial otorgado en ténninos de la 
Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 
del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixquilucan. 
México. Licenciado EMANUEL VILLICAÑA ESTRADA. por las causas y motivos a que 
hace alusión la parte actora. ya que siempre existió el consentimiento de la C. 
JULIETA BONETTI DELARUE. tan es asi. que fue ella misma Quien ordenó a mi 
Poderdante la contratación de un Fedatario Público para que comparecieran ante él 
para efectos de que se le otorgara un Poder AmpHsimo a favor de mi Poderdante. 
Hecho Que fue así, ya que en fecha 15 de Noviembre de 1996. comparecieron tanto la 
C. JULIETA BONETTI DELARUE en compania de mi Poderdante a la celebración de 
dicho acto siendo ella misma quien otorgó el Poder AmpHsimo a mi Poderdante. Por lo 
que resulta inobjetable dicho poder ya que el Notario Público es una persona que se 
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encuentra investido de fé pública conferida por la Ley y por e l Gobierno del Estado de 
México. por lo tanto no cabe posibilidad alguna. de que no se haya efectuado dicho 
acto jurídico. tan es así que el Notario Público que emite el poder Notarial de l que se 
esta solicitando la nulidad se cercioró pl e namente de In personnlidad de la C. JULIETA 
BONETTI DELARUE y de su voluntad de otorgar e l multireferido poder a mi 
Poderdante. Por lo que que da de bidamente acreditndo que la C. JULIETA BONETII 
DELARUE si otorgó su consentimiento expreso para el otorgamiento del multireferido 
Poder Notarial. Hecho este Que es de l conocimiento de los C. C SUSANA CORTES 
CHA VEZ y ELVIA CORTES CHA VEZ tal y como 10 acreditaré en el momento proce sal 
oportuno. 

Por cuanto hace a que la C. JULIET A BONETTl DELARUE. era una persona de edad 
avanzada es cierto. no así el hecho de que la misma no pudiera salir de su domicilio y 
que se encontrará fuera de In Ciudad de México. ya que ante la Fe del Notario Publico 
No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixquilucan. México. Licenciado 
EMANUEL VILLICAÑA E!:!iRADA. compareció la misma y otorgó el Poder Amplísimo a 
mi Poderdante. Por 10 Que resulta inobjetable. ya Que el Notario Público es una persona 
que se encuentra investido de fé pública conferida por la Ley y por el Gobierno del 
estado de México. por lo tanto no cabe posibilidad alguna. de que no se haya efectuado 
dicho acto jurídico. tan es así Que el Notario Público que emite el poder Notarial del 
Que se esta solicitando la nulidad se cercioró plenamente de la personalidad de la C. 
JULIETA BONETIl DELARUE y de su voluntad de otorgar el multireferido poder a mi 
Poderdante. Por lo tanto la C. JULIETA BONETTI DELARUE si se encontraba en la 
Ciudad de México y no como falsamente lo pone de manifiesto la parte actora. Hecho 

. este que es del conocimiento de los C. C SUSANA CORTES CHA VEZ y ELVIA 
CORTES CHA VEZ tal y como lo acreditaré en el momento procesal oportuno. 

Es importante hacer notar a su seftoría la serie de contradicciones en las que incurre 
la parte actora. ya Que en el hecho Que se contesta se desprende lo Que a la letra dice: 

.. ···por no haber existido consentimiento de la de cQjus JULIETA 
BONETTl DELARUE. Quien por ser una persona de edad avanzada a 
la fecha en la Que otorgó dicho poder notarial. no podía salir de su 
domicilio y además en esa fecha la senorita JULIETA BONETTI 
DELARUE. se encontraba fuera de la Ciudad de México. visitando a 
unas amistades de la ciudad de Piazzogne. Suiza··· .. 

Con lo cual Queda debidamente acreditado Que la parte actora miente en todas y cada 
una de las manifestaciones vertidas en él escrito inicial de demanda. ya que por una 
parte dice Que la C. JULIETA BONETTl DELARUE no podía salir de su casa y por otra 
dice que no se encontraba en el pais. lo cual pone de manifiesto la temeridad y 
falsedad con la Que se conduce la parte actora en el presente juicio y mas aún la 
falsedad respecto a Que la C. JULIETA BONETII DELARUE. nunca manifestó su 
consentimiento para el otorgamiento de poder a favor de mi Poderdante. 

Por cuanto hace a las personas Que menciona en su escrito de demanda desde este 
momento niego Que mi Poderdante las conozca. 

AL NúMERO -vm-. - Niego que exista una nulidad absoluta de la Escritura Pública No. 
87. del volumen 12 Ordinario. de fecha 8 de Abril de 1997. número de folio 86. 
otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del Distrito Judicial de Chaleo. México. 
Licenciado JESÚS CORDOV A GAL VEZ. por las causas y motivos a Que hace alusión la 
parte actora. ya que siempre existió el consentimiento de la C. JULIETA BONETTI 
DELARUE. tan es asI Que la misma JULIET A BONETTI DELARUE otorgó un poder 
Amplísimo para Que se efectuaran a su nombre y representación todos y cada uno de 
sus actos jurídicos a mi Poderdante y por lo mismo es Que resulta completamente 
cierto Que mi Poderdante reconoció el adeudo de la Quien a su vez era su Poderdante y 

constituyó hipoteca respecto del inmueble ubicado en Avenida Paseo de la Reforma 



Número 326 de la Colonia Juárez. Delegación Cuauhtémoc de esta ciudad Capital a 
favor de los C.C MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA y 

JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ. pero es importante rel.a.lcar que dicho acto 
jurídico FUE BAJO LAS ORDENES Y EL CONSENTIMIENTO DE LA C. JULIETA 
BONETTI DELARUE. máxime que mi Poderdante acredito su personalidad en términos 
de la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 199tP. o"gada ante la 
Fe del Notario Publico No. 35. de Tlalne p;lntla México. con domicilio en Huixquilucan. 
México. Licenciado EMANUEL VILLICAÑA ESTRADA. por lo cual es completamente 
legal el actuar de mi Poderdante. tal y como se acreditará en el momento procesal 
oportuno. Hecho este que es del conocimiento de los C. C SUSANA CORTES CHA VEZ 
y ELVIA CORTES CHA VEZ tal y como lo acreditaré en el momento procesal oportuno. 

Por cuanto hace a las personas que refiere y dice les constan los hechos Que se 
contestan. desde este momento desconozco a nombre de mi Poderdante Quienes sean. 
ya Que nunca las ha visto ni ha tenido contacto con dichas personas. 

NEGACION DEL DERECHO 

Niego Que le asista algún Derecho a la parte aclara. ya Que la C. Maria del Carmen 
Velasco Menéndez acreditó su personalidad en términos de la escritura publica No. 
18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 
35. de Tlalnepantla México. con domicilio en HuixQuilucan. Mbico. Licenciado 
EMANUEL VILLICA~A ESTRADA. siendo este un PODER GENERAL AMPL1SIMO y 
Que por tratarse de un documento emitido por un Fedatario PilbIico es Que se le 

. concede valor probatorio pleno y por medio del cual en pleno uso de las facultades 
conferidas por dicho poder es que se efectuó un reconocimiento de adeudo y al 
otorgamiento de una garantía hipotecaria a favor de los e.c MARIOVELASCO ARZAC. 
MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ. no 
incurriendo mi Poderdante en actos ilicitos de ninguna especie y umcho menos son 
funda torios para Que se le condene al pago de las prestaciones reclamadas ya Que 
insisto mi Poderdante fundó su actuar el las Leyes y Códigos Vigentes en el momento 
de la celebración del acto del cual se esta solicitando su nulidad. 

EXCEPCIONES Y DEFENSAS 

1.- LA FALTA DE ACCION O DERECHO.- Ya que la actora carece de todo derecho 
para reclamarle a mi Poderdante dichas prestaciones. toda vez JUUETA BONETTI 
DELARUE otorgó un poder Amplísimo para Que se efectuaran a su nombre y 
representación todos y cada uno de sus actos juridicos. tales como reconocimiento de 
adeudo y constitución de hipoteca respecto del inmueble ubicado en #benida Paseo de 
la Reforma Número 326 de la Colonia Juárez. Delegación Cuauhtémoc de esta ciudad 
Capital a favor de los C.C MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDINA y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ. pero es importallte recalcar Que 
dicho acto juridico FUE BAJO LAS ORDENES Y EL CONSENTIMIENTO DE LA C. 
JULIET A BONETTI DELARUE. máxime que mi Poderdante acredito ,su personalidad en 
términos de la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de No~re de 1996. 
otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México,. con domicilio 
en HuixQuilucan. México. Licenciado EMANUEL VILLlCAÑA ESTRADA. por lo cual es 
completamente legal el actuar de mi Poderdante. 

2.- LAS QUE SE DERIVEN DE LOS ARTlCULOS: 

Articulo 2546 del Código Civil para el Distrito Federal. Que a la letradiceo: 

"El mandato es un contrato por el cual el Mandatario se obliga a e~r por cuenta 
del Mandante los actos Juridicos Que este le encarga" 

Artículo 2554. Párrafo tercero y cuarto del Código Civil para el Distrito Federal. Que a 
la letra dice: 



... "En los Poderes generales para administrar bienes. bastará expresar que se clan con 
ese carácter para que el Apoderado tenga toda clase de facultades administrativas"'" 

"En los Poderes generales para ejercer actos de dominio. bastará con que se den con 
ese carácter para que el Apoderado tenga todas las facultades de dueflo. tanto en lo 
relativo a los bienes como para h3cer toda clase de gestiones. a fin de defenderlos" 

3.- LAS QUE SE DERIVEN DE LA PRESENTE CONTESTACIÓN. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ ATENTAMENTE PIDO SE SIRVA: 

PRIMERO.- Tenerme por presentado con la 
personalidad que ostento dando contestación a la demanda instaurada en contra de mi 
poderdante. 

PROTESTO LO NECE..SARIO 
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BONETIT DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.s. 

\~O 

TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OlROS 

FEB 18 14:34 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRffiJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "6" 

EMIUANO DAVlLA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente estando en tiempo 
vengo a desahogar la vista impuesta por su Señoría mediante acuerdo de fecha 12 de 
Febrero del año 2002, respecto de las excepciones opuestas por el Apoderado de la 
demandada Maria Del cannen Velasco Menéndez y en relación las mismas me 
pennltD manifestar lo siguiente: 

1. - En relación a la Excepáón de falta de acción y derecho que 
interpone mi contrario juridlco, la misma resulta improcedente en virtud de tal Y como 

" de acreditará en el momento procesal oportuno el Poder Notarial que consta en la 
"Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 
del Notario Publico No. 35, de llalnepantla México, con dornidlio en Huixquilucan, 
México, Ucendado EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, adolece de los requisitos 
esendales que la ley establece para el otorgamiento de los mismo, ya que el fedatario 
Público ante quien se otorgó el mismo nunca se ceF"áoró de que la persona que 
compareció a nornbre de la C. JUUETA BONE1l1 DELARUE no era tal persona, tan es 
así que en los anexos agregados en el protocolo de la Notaria Pública sólo consta que 
se Identifico con la Forma FM2 la cual no contiene características que puedan dar 
certeza de que la persona que comparece es efectivamente quien dice ser tal y como 
lo acreditaré en el momento procesal oportuno. 

2.- En relación a la ExcepdÓn derivada de los preceptos legales 
que invoca; de Igual manera resultan improcedentes, toda vez la controversia que se 
ventila en el presente juicio no es la interpretaciÓn de leyes sino el hecho de que la 
parte demandada Maria del carmen Velasco Menéndez, bajo engaños y suplantadón 
de personas acudió con una persona que se hizó pasar por la C. JUUETA BONETIT 
DELARUE ante el Notario Publico No. 35, de llalnepantla México, Li<Endado EMANUEL 
VILUCAÑA ESTRADA, para efectos del otorgamiento de un Poder Amplísimo a favor de 
la ahora demandada, tal y como lo acreditaré en el momento procesal oportuno. 

Por lo expuesto; 

A USlH) C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Tenenne por presentado en los ténninos 
del presente ocurso y por desahogada la vista impuesta por su señoría 

México, Distrito Federal 8 de Febrero del 2002. 

EMIUANO D VILA VELASCO 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

FEB 18 14:59 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVil 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONFTTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.5. 

\~2 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OiROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juiáo que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente estando en tiempo 
vengo a desahogar la vista impuesta por su Señoría mediante acuerdo de fecha 10 de 
Enero del año 2002, respecto de las exce¡x:iones opuestas por el demandado 
EMMANUEL VILUCAÑA ESTRADA y en reladón las mismas me permito manifestar 
lo siguiente: 

1. - En reladón a la ExcepáÓn de falta de aa:lón y derecho que 
interpone en contra de la acoón intentada mi contrario jurídico, la misma resulta 
improcedente en virtud de que el fedatario Público ante quien se otorgó el mismo 

. nunca se cerdOI'Ó de que la persona que compareció a nombre de la C. JUUETA 
BONETll DELARUE no era tal persona, tan es así que en los anexos agregados en el 
protocolo de la Notaría Pública sólo consta que se identifico con la Forma FM2 la cual 
no contiene características que puedan dar certeza de que la persona que comparece 
es efectivamente quien dice ser tal y como lo acreditaré en el momentD procesal 
oportuno. 

2.- En relación a la Excepción derivada de los preceptos legales 
que invoca; de igual manera resultan improcedentes, roda vez la controversia que se 
ventila en el presente jUicio no es la interpretación de leyes sino el hecho de que la 
parte demandada Maria del carmen Velasco Menéndez, bajo engaños y suplantadón 
de personas acudió con una persona que se hizó pasar por la C. JUUETA BONETll 
DElARUE ante el Notario Publico No. 35, de llalnepant/a México, Ucendado EMANUEL 
VIWCAÑA ESTRADA, para efectos del otDrgamientD de un Poder Amplísimo a favor de 
la ahora demandada, tal y como lo acreditaré en el momento procesal oportuno. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Tenerme por presentado en los términos 
del presente ocurso y por desahogada la vista Impuesta por su señoría 

México, Distrito Federal 17 de Enero del 2002. 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

FEB 18 14 :45 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONElTI DELARUE JUUETA, SU SUCo 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "S'" 

EMIUANO DAVILA VE LASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio def presente eso ita y visto ef estado 
procesal que guardan los autos del juido en que se actúa con fundamento en el 
artículo 272-A del Código de Procedimientos Civiles en vigor vengo a solicitar de su 
señoría tenga a bien en SEÑALAR DÍA Y HORA PARA QUE TENGA 
VERIFICAnYO LA AUDIENCIA PREVIA Y DE CONOUAOÓN, lo anterior en 
virtud de que a la fecha ya han contestado todos y cada uno de los demandados en el 
presente juido. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 

México, Distrito Federal a 18 de Febrero def 2002. 
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O'UlI'lU.\"',V, DISTRITO FEDERAL, siendo las Trece horas del cuatro de marzo del dos mil 
r~~\\día y señalado para que tenga verificativo a la AUDIENCIA PREVIA DE 

Y EXCEPCIONES PROCESALES se hace constar que no se 
o,,;:r.;;.;r.-~~)~~Irltra presente la parte actora ni quien sus derechos represente, de igual forme se 
;§~it~.~e constar que no se encuentran presentes los demandados; MIGUEL ANGEL 

MEDINA, lESUS CORDOBA GALVEZr EMANUEL Y1LUCAÑA 
ESTRADA, no obstante de que se les voceo y nadie respondió y de autos no se 
desprende constanda alguna que los justifique. Estando presentes en el local de este 
H. Juzgado los C. C. lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ¡ Quien se identifica con 
pasaporte vigente número 54673889 expedido por la Seaetaria De Relaciones 
Exteriores Dependiente Del Gobierno De La República, MARIO' VELASCO ARZAC¡ 
quien se identifica con credendal de elector número de folio 0557998236 expedida a 
su favor por el IFE, documentos que se les devuelve a los comparecientes, mismos 
que se encuentran asistidos por su Abogado Patrono el l..HEndado CAYETANO 
HERNANDEZ LÓPEZ con cédula profesional número 1575434 expedida a su favor 
por la Direa:ión General de Profesiones, dependiente de la Seaetaría de Educación 
Pública, documento que se devuelve al compareciente .. De igual forma amparece el 
C. GONZALO SANTIAGO 8OUO CASANUEVA quien se identifica con aedendaJ de 
elector número de folio 054454654 expedida a su favor por el !FE, documento que se 
devuelve al COOrIparedente, asistido por su Abogado Patrono la Lic2ndada BRENDA 
YUCARY CAMACHO DÍAZ con número de Cédula Profesional 58827, expedida a su 
favor por la , Direa:lón General de Profesiones, dependiente de la Secretaria de 
Educad6n Pública, documento que se devuelve al compa~. k:tJJ seguido el C. 
Juez Primero de lo Ovil de esta Oudad, ante el Seaetario de Acuerdos Y B C. 
Conciliador, DECLARA ABIERTA LA AUDIENCIA: VISta la tnc:omparecencia de la 

. parte actora a la presente audlenda se hace imposible una posible condIadón entre 
las partes del presente juldo. Por lo que se procede a, la depuración del presente 
procedimiento observándose en autos las mntestaciones hechas por parte de los 
demandados a la instaurada en su contra y YIstas Y estudiadas las excepdones 
planteadas por dichos demandados, resulta que de las mismas no se desprende 
alguna excepción perentoria o de previo y especial pronunciamiento en el juicio en que 
se· actúa o Olalquiera de las contempladas en el artíaJlo 35 del Código de 
Procedimientos 0vI1es por lo que se declara DEPURADO EL PROCEDIMIENTO. En 
uso de la voz el Abogado patrono de una de las partes demandadas ucenciada 
BRENDA YUCARY CAMAOiO DÍAZ, manifiesta: QLie en este acto Y vista la 
incomparecencia de la parte adora solicita se le haga efectivo et apercibimiento. 
deo etado en auto de fecha diednueve de febrero del año en 0Jr1i0 para todos Y Cada 
uno de los efectos legales a los que haya lugar y al mismo tiempo, con fundamentD en 
lo dispuesto por el artíOlIo 2n del Código de Procafmientos CMes soIidta se abra el 

. presente juido a prueba en los ténnlnos a Que se refiere la ley adjetiva de la materia. 
Dando el uso de la palabra a los demás defnandados para efecto de que manifiesten lo 
que a su Derecho corresponda quienes en este adD renuncian a tal derecho para 
todos y cada uno 4e los efectos legales a los que haya lugar. En seguida el C. Juez 
Primero de lo OvIl acuerda. - visto lo manifestado por el Abogado Patrono de uno de 
los· ctemandados, se abre el presente juldo a prueba por el término de DIEZ DIAS 
COMUNES PARA LAS PARTES, para el ofrecimiento de pruebas. Por lo que proceda 
la Seaetaria a realizar el cómputo correspondiente. Se le hace efectiva la multa a la 
parte actora en el presente juido JULlETA BONETll OElARUE SU SECESIÓN, 
mnsistente en treinta días de salario mínimo vigente en et distrito Federal, Y para 
dicho fin, gírese atento oficio al C. Tesorero del Disb1tD Federal para hacer efectiva la 
multa que aquí se Impone, de conformidad con los artículos 61, 62, 73 fraa:i6n I, Y 
2n del Código de Procedimientos CivIles. . Con lo que tennina la dillgenda firmando 

la nte acta los comparedentes quienes quisieron y supieron. siendo las 
dllRlitM horas con diez minutos del dia de la en que se actúa. · Así lo Y 

C. Juez primero de lo ·1.- - - :- - - .:. - - - - - - DOY 



En el número 4~ del "Boletín Judicial" de fecha 
05 - ~"m ~ zmZ . se hizo la publicación de 
Ley. Conste. 
En fecha 06 de MOy?Q de) 2002... . 
a las doce horas del día surtió sus efectos )a notificación 
Conste. 
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D.F. (T.S de J. Jds. CMI.) 

Al contestar este ofido, sírvase 
mencionar e4 número y Secretaria que 
lo giró. 

Unidad Investigadora No. 41, Direcdón de Área "E", Fiscalía 
de Abastecimiento de Rezago, Subprocuraduría de 
Averiguaciones Previas Desconcentradas de la Procuraduría 
General de Justicia del D.F., actualmente denominada 
UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE 

P R E S E N T E. 

Por medio de la presente le solicito muy atentamente, 
tenga a bien en remitir a este H. Juzgado copia certificada 
de la Averiguadón Previa No. 03/2732/99~, que se 
tramita ante usted, lo anterior por tener relaCón directa con 
el juido ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, 
promovido por BONETTl DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMILlANO DAVILA VELASCO, 
en contra de lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ y 
OTROS, para que tan pronto sea en su poder, se sirva en 
rumplimentarlo en sus ténninos, seguro de mi reciprocidad 
en casos análogos, cuando por usted fuere requerido. 

Reitero a usted las seguridades de mi atenta y distinguida 
consideración. 

rdt~~,r-.,NO REELECaÓN. 
Marzo del 2002 

DIl,..·.~O DE LO OVIL 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

MAR 15 12:45 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

BONETIl DELARUE JULIETA. SU SUCo 
V.S. 

,~ 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ 
y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 
NULIDAD DE ESCRITlJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL DE MÉXICO. DISTRITO FEDERAL. 

GONZALO SANTIAGO BOllO CASANUEVA.. con la 
personalidad debidamente acreditada en los autos del juicio que al rubro se' indica. ante 
usted con los debidos respetos y consideraciones comparezco para exponer: 

Que por medio del presente escrito vengo a ofrecer las siguientes: 

PRUEBAS 

l.' LA CONFESIONAL, cargo de la parte 8ctora 
EMUJANO DAVILA VELASCO. quien deberá absolver posiciones al tenor def.pIiiego que 
a este ocurso acompaña para que previa sea su calificación de lega1es. las miillnas, se 
apliquen de forma personal y no por medio de apoderado legal alguno. re18rineo esta 

. prueba con todas y cada una de las manifestaciones vertidas en la conteatHiin a la 
demanda inicial y con la cual pretendo acreditar que mi poderdante era la pel'BOD8 de mas 
confianM de la C. Julieta Bonetti Delarue y que todo el actuar de mi PodeftfaDte era 
siempre bajo las ordenes y bajo la supervisión de la misma. así como la voIUnt.t de la 
misma para que mi poderdante efectuará todos 10& actos tendientes a la hipoteca de 8118 

bienes. 

2." LA CONFESIONAL, cargo de Ws C .. C~ lIARlO 
VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ. quienes deberán absolver posiciones al tenor de los pliegos que ezIriIto para 
cada uno de los absolventes y que a este ocurso acompaña por ser el momento:-JIft)CIeB8l 
oportuno y que previa sea su calificación de legales se haga de las mismas; ele forma 
personal y no por medio de apoderado legal alguno. con el apercibimiento de-le7 para el 
caso de no comparecer sin justa causa el día y la hora que tenga a bien su Señaria . .malar 
para el desahogo de dicha probanza se les tenga por confesos de todas las P08~ que 
sean calificadas de legales y para tal desahogo deberá de citarse a los absolventea por los 
conductos legales necesari08. relaciono esta prueba con todas y cada UJIII de las 
manifestaciones vertidas en la contestación a la demanda inicial y con la cual ]/Ift!tendo 
acreditar que la C. Julieta Bonetti Delarue si tenia adeudo con estas pe1'8Onas. y;' que fue 
por su voluntad que ordenara a mi Poderdante a ofrecer como garantía de pqo la kpoteca 
a bienes de su propiedad. 

S." LA TESTIMONIAL. a C8l'IO de 10& C. C, SUSANA 
CORTES CHAVEZ y ELVIA CORTES CHAVEZ. ambos con domicilio en la caDe lIetorno 
Bosque de Piñones 72. Colonia Bosques del valle Segunda Sección del Municipio de 
Coaca1co de Berriozabal Estado de México. Pe1'8Onas estas a las que me COIIl~to • 
preeelltar el dia y la hora que tenga a bien su Seaoña seaalar para el deeelMatP _ dicha 
probaDa. Prueba esta que relaciono con todas y cada una de las manifestaciones, W!rtidas 
en la contestación de la demanda inicial y con la cual pretendo acreditar mi dicho en 
cuanto a que mi poderdante era la persona de mas confianza de la C. JuhetiSl. Bonetti 
Delarue y que todo el actuar de mi Poderdante era siempre bajo las ordenes, y bajo la 
supervisión de la misma. asi como la voluntad de la misma para que mi potIadante 
efectuará todos 108 actos tendientes a la hipoteca de sus bienes asi como que fue por 8U 
voluntad que ordenara a mi Poderdante a ofrecer como garantía de pago la hi¡outeca a 
bienes de su propiedad. 
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4. - LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la 
copia certificada de la Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, 
otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en 
Huixquilucan, México, Licenciado EMANUEL VILLICAÑA ESTRADA. 

5.- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la 
copia certificada de la Escritura Pública No. 87. del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de 
Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. 5 del 
Distrito Judicial de Chalco, México, Licenciado JESÚS CORDOVA GAL VEZ. 

6. - LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto de legal y 
humana en todo lo que sea de estimarse y me beneficie en mis respectivos intereses. 
Relacionando dicha probanza con todos y cada uno de los hechos de la demanda inicial 

7.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, 
consistente en todo lo actuado y lo que se llega a actuar en el presente juicio y que 
beneficie a mis intereses. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.' Tenerme por presentado ofreciendo las 
pruebas que a mi poderdante corresponden en el presente juicio. 

México, Distrito Federal a 15 de Marzo del 2002. 
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SANTIAGO BOLlO CASAN U EVA, ofreciendo las pruebas que indica y que se 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

MAR 18 12:45 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE M8<ICO. DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JULlET A, SU SUCo 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 127612001 

SECRETARIA: -B" 

\5,3 

JESUS CORCOVA GALVEZ, con la personalidad 

debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro se indica. 

ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito ofrezco las 

- siguientes: 

PRUEBAS 

1.- LA DOCUMENTAL PÚBUCA, consistente en la 

copia certificada de la Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 

1996. otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México. con 

domicilio en Huixquilucan. México. Licenciado EMANUEL VILLlCAÑA ESTRADA. y 

con la cual pretendo acreditar que la persona que comparece ante mi lo es la C. María 

del Carmen Velasco Menéndez quien acreditó su personalidad en términos de la 

escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixquilucan. 

México. Ucenciado EMANUEL VILLlCAÑA ESTRADA. siendo este un PODER 

GENERAL AMPLlslMO y que por tratarse de un documento emitido por un Fedatario 

Público es que se le concede valor probatorio pleno y por consecuencia procedi a 

efectuar y dar fe de las manifestaciones de la compareciente relativas a un 

reconocimiento de adeudo y al otorgamiento de una garantía hipotecaria a favor de 

los C.C MARIO VELASCO ARZAC. MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN 

MANUEL VELASCO MENENDEZ. Por lo que en conclusión el que suscribe 

únicamente di fe de un acto juridico de una persona que aaedito su personalidad y 

facultades para hacerlo. Relaciono esta prueba con todas y cada una de las 

manifestaciones vertidas en la contestación de demanda. 

2.- LA PRESUNCIONAL, en su doble aspecto de 

legal y humana en todo y cuanto a mis interese favorezca 



\S~ 

3.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, 

consistente en todo lo actuado y lo que se llega a actuar en el presente juicio y que 

beneficie a mis intereses. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Tenerme por presentado ofreciendo las 

pruebas que a mi parte corresponden en el presente juicio. 

PROTESTO LO NECESARIO 

México, Distrito ¡:; eral a 18 de Marzo del 2002. 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

MAR 20 13:08 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTl DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

\56 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "8" 

EMIUANO DAVlLA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio def presente esaito Y visto el estado 
procesal Que guardan los autos del juido en que se actúa con fundamento en el 
artículo 290 del Código de Procedimientos Oviles en vigor vengo a OFRECER LAS 
PRUEBAS, que considero son las idóneas para acreditar la acdón intentada en el 
presente juicio. 

y en aaanto a mi parte corresponde ofrezco las siguientes: 

PRUEBAS 

1.- LA CONFESIONAL. cargo de los ahora 
demandados MARIA DEL CARMEN VElASCO MENENDEZ, MARIO VElASCO ARZAC, 
MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, JUAN MANUEL VELASCO MENENDg lESUS 
COROOBA GALVEZ y EMMANUEl VILUCAÑA ESTRADA, quienes deberán absolver 
posiciones al tenor de los pliegos Que exhibo para cada uno de los absolventes y que a 
este ocurso acompaña por ser el momento procesal oportuno y que previa sea su 
calificación de legales se haga de las mismas, de fonna personal y no por medio de 
apoderado legal alguno, con el apercibimiento de ley para el caso de no comparecer 
sin justa causa el día y la hora que tenga a bien su Señoría señalar para ef desahogo 
de dicha probanza se le tenga por confesa de todas las posiciones que sean 
calificadas de legales y para tal desahogo deberá de citarse al absolvente por los 
condudDS legales necesarios, reladono esta prueba con todas y cada una de las 
manifestaciones vertidas en la demanda inicial. 

2.- LA TESTIMONIAL, a cargo de los c.e SARA 
lIMENEZ ALARCÓN Y PEDRO CABRERA CARDENAS, ambos con domidIio en la 
calle 314 No. 114, Colonia Nueva Atzacoalco, DeIegad6n Gustavo A. Madero, D. F., 
DOLORES GONZALEZ CARRILLO, con domidlio en Av. FrancisCO l. Madero No. 66-
302, Centro de esta Oudad y PEDRO ESQUIVEL FLORES, con domidlio en la Av. 
Universidad No. 1846, Colonia Florida, Coyoacán, D F. comprometiéndome desde 
este momento a presentar el día y la hora que tenga a bien su Sefioria 
sefialar para el desahogo de dicha probanza, a los C.C SARA llMENEZ 
ALARCÓN Y PEDRO CABRERA CARDENAS. 

NO ASÍ A LOS C.C. DOLORES GONZALEZ CARRlUO y PEDRO ESQUIVEL 
FLORES, ya Que BAJO PROTESTA DE DEOR VERDAD manifiesto que me es 
imposible presentar a los mismos por lo que con fundamento en lo dispuesto por el 
artículo 357 del Código de Procedimientos Oviles en vigor solicito de su Señoría tenga 
a bien en citarlos por los conductos legales procedentes en ef domidlio señatado en el 
presente esaito, con los apercibimientos de ley para ef caso de que se negasen a 
comparecer ante su Señoría a rendir el testimonio de lo que les consta. Dicha 
probanza versará sobre los puntos y hechos que les constan en los ténninos de la 



1ST 

narración de los hechos señalados en la demanda inidal y al tenor del interrogatorio 
respectivo, previa su calificación que de legal se haga del mismo. Reladono esta 
prueba con todos y cada uno de los hechos y con la cual pretendo acreditar la 
veraddad de mi dicho en cuanto a todas las manifestaciones vertidas en el capitulo de 
los hechos, por ser estas personas quienes se percataron de todas y cada una de las 
situadones narradas en tales hechos. 

3.- LA DOCUMENTAL PÚBUCA,. consistente en la 
oopia certificada de la Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, 
otorgada ante la Fe del Notario Publioo No. 35, de Tlalnepantla Méxioo, ron domidlio 
en HUixquilucan, México, Ucenciado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA. 

4.- LA DOCUMENTAL PÚBUCA,. oonsistente en la 
oopia certificada de la Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 
de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Públioo No. 5 del 
Distrito Judidal de Chalco, México, Ucenciado JESÚS CORDOVA GALVEZ. 

5.- LA DOCUMENTAL PÚBUCA,. oonsistente en la 
oopia certificada de la Averiguadón Previa No. 03/2732/99-06, que se tramita ante la 
UNIDAD 1VEST1GADORA No. 41 DE LA FISCALIA DE ABAllMIENTO DE RESAGO, 
actualmente denominada UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE 

Para efedo de la PREPARAOÓN DE DICHA 
PROBANZA le soliato a su señoría, se sirva ordenar se GIRE ATENTO OFlOO a la 

. Unidad Investigadora No. 41, Direcdón de Área "'E"', Rscalía de Abastecimiento de 

. Rezago, SUbprocuraduría de Averiguaciones Previas Desooncentradas de la 
Procuraduría General de Justida del D.F., actualmente denominada UNIDAD 
INVESTlGADORA 4 PONIENTE, para que a mí costa, remita copia certificada de las 
actuadones llevadas a cabo en dicha averiguación previa, por ser necesarias e 
indispensables para acreditar los hechos de mi demanda. Reladono esta prueba con 
todos y cada uno de los hechos y ron la OIal pretendo acreditar la veracidad de mi 
dicho en cuanto a que a la fecha se ha levantado una averiguadón previa por los 
posibles hechos constitutivos de un delito. 

6.- LA PERIaAL EN aUGRARA y 
GRAFOSCOPÍA, a cargo del C. · Perito en caligrafía y Grafoscopía. Ucenciado LUaO 
DIAl MAR11NEZ, oon número se cédula Profesional 652396, expedida a su favor por la 
direa:i6n General de Profesiones dependiente de la Secretaría de Educ:ad6n Publica. Y 
QIyO domidlio es el ubicado en la calle Bajío Número 333 de la Colonia Roma, 
Delegación CUauhtémoc en México Distrito Federal. Relacionando Dicha Probanza con 
todos y cada uno de los hechos de la demanda y muy en especial con el marcado con 
el número VII y con la cual pretendo acreditar la veracidad de mi dicho en ruanto a la 
falsedad de la firma que obra en el Poder Notarial del 0Ia1 se demanda su nulidad ya 
que la misma nunca fue puesta de puño y letra de la C. lulieta Bonetti Delarue. 

La prueba peridal que se esta ofreciendo versará al tenor de la finna que obra al calce 
de la foja tres del protooolo original de la Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de 
Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publioo No. 35, de Tlalnepantla 
Méxioo, oon domicilio en HUixqullucan, México, Licenciado EMANUEL VIUlCAÑA 
ESmADA. Misma que se encuentra en resguardo del Archivo General de Notarias del 
Estado De Méxioo, QIyO domidlio es el ubicado en el Paseo ToIlocan, número 534 de 
la Colonia Centro en ToIuca Estado de Méxioo. 

Las cuestiones que se deben resolver con el dictamen del Perito lo son: 

1.- La autentiddad de la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original 
de la Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante 
la Fe del Notario Publioo No. 35, de TlaInepantla México, con domicilio en 
Huixqullucan, Méxioo. 
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2.- Que la finna que obra al calce de la foja tres del protocx>lo original de la Escritura 
Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, México. No fue 
estampada por el puño y letra de la C. Julieta Bonetti DeJarue. 

3.- Que la finna que obra al calce de la foja tres del protomIo original de la Escritura 
Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio' en Huixquilucan, México. No es 
la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos Y Privados. 

4.- Que la finna que obra al calce de la foja tres del protomIo original de la Escritura 
Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domidlio en HuixquiJucan, Méxim. Es 
diversa a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos y Privados. 

5. - Que la finna que obra al calce de la foja tres del ptotDmlo originar de la Escritura 
Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de llalnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, Méxim. Fue 
puesta por puño y letra de otra persona diversa a la C. Julieta Bonet:ti Delarue. 

6.- Que la finna que obra al calce de la foja tres del ptotomlo original de la Esaitura 
Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, oIDIgada ante la Fe del NotaIio 
Publico No. 35, de llalnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, México. No 
corresponde a la que la C. Julleta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos Y 

. Privados. 

Para efecto de resolver las cuestiones planteadas con antetiolidad es que me permito 
desde este momento poner a disposidón de este Juzgado diversos doa.unentos en los 
que se encuentra plasmada la finna de puño y letra del a C. .luIieta Bonet:ti 0eIarue los 
Ojales se exhiben por contener finnas indubitables de dicha persona y los mismos 
deberán de ser , tomados en considerad6n por el Perito, al momento de rendir su 
Dictamen. Y en este mismo acto me pennitD exhibir el aJeStionario al tenor del OJal 
deberá de responder el Perito designado. 

1.- Que diga el perito si la finna que obra al calce de del protocolo original de la 
Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 
del Notario Publico No. 35, de llalnepantla México, es idéntica a la que obra en los 
documentos que se le ponen a la vista con finnas indubitables de la C. Julieta Bonetti 
Delarue. 

2.- Que diga el Perito si la finna que obra al calce de del protocolo original de la 
Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de NovIembre de 1996, otorgada ante la Fe 
del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, es diversa a la que obra en los 
documentos que se le ponen a la vista con finnas indubitables de la C. Julieta Boneai 
OeIarue. 

3.- Que diga el Perito en que consiste la diversidad que refiere. 

4.- Que diga el Perito que técnica utilizó para llegar a su concIusi6n. 

5.- Que diga el Perito si ratifica su dictamen. 

7.- LA PRESUNQONAL. en su doble aspecto de 
legal y humana en todo lo que sea de estimarse y me benefide en mis respectivos 
intereses. Reladonando dicha probanza con todos y cada uno de Jos hechos de la 
demanda inicial. 



8.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, 
consistente en todo lo actuado y lo que se llega a actuar en el presente juicio y que 
benefide a mis intereses. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Tenenne por presentado ofreciendo las 
pruebas que a mi parte corresponden en el presente juicio. 

México, Distrito Federal 20 de Marzo del 2002. 

/ 
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C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE M8<ICO. DISTRITO FEDERAL. 

EMMANUEL V1W~ ESTRADA, con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica. ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifIeSto: 

Que por medio del presente escrito ofrezco las 

~iguientes: 

PRUEBAS 

1.- LA DOCUMENTAL PÚBUCA, consistente en la 

copia certificada de la Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 

1996. otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con 

domicilio en Huixquilucan, México. Licenciado EMANUEL VILLlCAIQA ESTRADA. 

2.- LA DOCUMENTAL PúBUCA, consistente en la 

copia certificada de los documentos agregados al apéndice de la Escritura publica No. 

18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del Notario Publico 

No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, México, Licenciado 

EMANUEL VILLlCAIQA ESTRADA. 

3.- LA PERICIAL EN CAUGRAFIA Y 

GRAFOSCOP(A, a cargo del C. Perito en Caligrafía y Grafoscopía. Licenciado JOSE 

GUADALUPE MARTINEZ ROJO. con número se cédula Profesional 457945, 

expedida a su favor por la dirección General de ProfesiorleS dependiente de la 

Secretaria de Educación Publica. Y cuyo domicilio es el ubicado en la calle Benito 

Juárez Número 88 de la Colonia San Lucas Tepetlacalco, Municipio de Tlalnepantla, 

Estado de México. Relacionando Dicha Probanza con todos y cada uno de los hechos 

de la contestación de demanda y muy en especial con el marcado con el número VII y 

con la cual pretendo acreditar la veracidad de mi dicho en cuanto a la veracidad y 

autenticidad de la firma que obra en el Poder Notarial del cual se demanda su nulidad 

ya que la misma SI fue puesta de puno y letra de la C. Julieta Bonetü Delarue. 
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La prueba pericial que se esta ofreciendo versará al tenor de la firma que obra al calce 

de la foja tres del protocolo original de la Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de 

Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla 

México, con domicilio en Huixquilucan, México, Licenciado EMANUEL VILLlCAÑA 

ESTRADA. Misma que se encuentra en resguardo del Archivo General de Notarias def 

Estado De México, cuyo domicilio es el ubicado en el Paseo Tollocan, número 534 de 

la Colonia Centro en Toluca Estado de México. 

las cuestiones que se deben resolver con el dictamen del Perito lo son: 

1.- La autenticidad de la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de 

la Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la 

Fe del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México . . 

2.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

. Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en HUixquilucan, 

México. SI fue estampada por el puño y letra de la C. Julieta Bonetti Delarue. 

3.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. SI es la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos y 

Privados. 

4.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. Es EXACTA a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 

5.- Que la firma que obra al calce de la fOja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. Fue puesta por puño y letra de la C. Julieta Bonetti Deiarue. 

6. - Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan. 
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México. SI corresponde a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 

Para efecto de resolver las cuestiones planteadas con anterioridad es que me permito 

desde este momento ofrecer como firma indubitable de dicha persona, la contenída en 

el protocolo original del TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 54321. 

otorgado ante la fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal 

Licenciado MARIO GARCIA AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690 y royo 

domicilio es el ubicado en el número 54 de la Calle San Jacinto en la Colonia San 

Angelín, México Distrito Federal. Por lo que solicito desde este momento se le pennita 

al Perito que en este momento designo, para efecto de que por orden de su Seiioria 

se le permita el acceso al protocolo original del Notario Público número 44 de México 

Distrito Federal; Licenciado MARIO GARCfA AVILA, en el domicilio antes referido y 

muy en especial a la documentación relativa al testamento en comento, puesto que 

los mismos son necesarios ser tomados en consideración por el Perito. al momentO de 

rendir su Dictamen. Y en este mismo acto me permito exhibir el cuestionario al tenor 

del cual deberá de responder el Perito designado. 

1.- Que diga el perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante. la Fe 

del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, ES ID~NnCA a la qae 

corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 117734. oIorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 
AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del 2000. 

2.- Que diga el Perito si la firma que obra al calce de del protocolo original, de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México. ES IGUAL a la que corresponde a 

la C. Julieta Bonetti Delarue que ' obra en el protocolo oñginaI del TESTAMENTO 

PúBUCO ABIERTO NÚMERO 117734. otorgado ante la fe del Notario Público 

número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCfA AVILA. bajo" 

número 117734 del volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del 2000. 

3.- Que diga el perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. es EXACTAMENTE IGUAL a la 

que corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original det 

TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 117734.cDgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 
AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 



4.- Que diga el Perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES PUESTA DEL MISMO puIQo 

y LETRA que corresponde a la C. Juliela Bonetti Delarue que obra en el protocolo 

original del TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 11n34, otorgado ante la 

fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO 

GARCfA AVILA. bajo el número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 

2000. 

5.- Que diga el Perito que técnica utilizó para llegar a su conclusión. 

6.- Que diga el Perito si ratifica su dictamen. 

4.- LA PRESUNCIONAl.. en su doble aspecto de 

legal y humana en todo lo que sea de estimarse y me beneficie en mis respectivos 

intereses. En los siguientes términos: 

PRESUNCiÓN LEGAL: 

CONCEPTO DE NOTARlO.- "Titular de la función Pública consistente de manera 

esencial en dar fe de los actos jurfdicos que ante él se celebran". Rafael de Pina y 

Rafael de Pina Vara. Diccionario de Derecho, Editorial Porrúa. Página 383. 

La ley del Notariado para el Distrito Federal lo define como -El funcionario Público 

investido de fe pública, facultado para autenticar y dar fonna en los términos de ley, a 

los documentos en que se consignen los actos y hechos jurfdicos" (art. 10). 

En fecha 15 de Noviembre de 1996 acudió al local de la Notaria Pública a mi cargo 

una persona quien por sus generales dijo llamarse Julieta Bonetti Delarue, ser de 

nacionalidad Suiza quien acreditó su personalidad en términos del documento 

Migratorio -F.M.2", número noventa y cuatro mil seiscientos cinco (94605), el cual se 

encuentra inscrito en el Registro Nacional de Extranjeros a su favor bajo el número 

treinta y siete mil veintiocho (37028) a foja ochenta y dos (82) del libro Octavo (SO), 

bajo la calidad de inmigrada, documento el cual agregué en el apéndice de esta 

esaitura bajo el número de instrumento y la letra -A", Y que por tratarse de un 

documento emitido por una autoridad competente y revestir las caracterfsticas de una 

documental pública en términos de los artfculos 316 y 317 del Código de 

Procedimientos civiles vigente en el Estado de México, por lo que se les concede valor 

probatorio pleno y por consecuend8 procedf a efectuar y dar fe de las 

manifestaciones de la compareciente relativas que el motivo de su comparecencia lo 

era para efecto de que el que suscribe diera fe del otorgamiento este un PODER 

GENERAL AMPLlslMO a favor de la C. Maria del Carmen Velasco Menéndez. 
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PRESUNCION HUMANA: El que suscribe sólo me concreto a efectuar y dar fe de los 

actos y hechos para los cuales se me requiere la intervención al ruego de las 

personas o por orden y mandato de autoridad judicial competente, es decir que el que 

suscribe sólo me concreto a efectuar el trabajo que me es solicitado y que se 

encuentre dentro de la esfera de los deberes conferidos por el Estado de México, por 

lo cual resulta completamente inverosrmil que el que suscribe manipule la Fe pública 

de la que me encuentro investido para efecto de beneficiar o favorecer a persona 

alguna, mucho menos si se trata de hechos o actos que a todas luces puedan ser 

constitutivos de delitos, ya que conozco exactamente las penas en las.que incurre una 

persona con el cargo que me fue conferido por el Estado Libre y Soberano del Estado 

De México. 

Relacionando dicha probanza con todos y cada uno de los hechos de la contestación 

a la demanda inicial. 

4.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, 

. consistente en todo lo actuado y lo que se llega a actuar en el presente juicio y que 

beneficie a mis intereses. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Tenenne por presentado ofreciendo las 

pruebas que a mi parte corresponden en el presente juicio. 

México, Distrito Federal a 20 de Marzo del 2002. 

~(1. 
EMMANUELV~STRADA 
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EMIUANO DAVlLA VE LASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido Que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente eso itu y visto el estado 
procesal Que · guardan los autos del juicio en Que se actúa con fundamento en el 
artículo 133 del Código de Procedimientos Qviles en vigor vengo a solicitar de su 
señoria tenga a bien en DECLARAR LA PRECLUSIÓN DEL DERECHO DE LOS 
DEMANDADOS: MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDIN~ 
lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, lESUS CORDOBA GALVEZ y EMMANUEL 
V1LUCAÑA ESTRAD~ PARA OFRECER PRUEBAS EN EL PRESENTE lUIDO, lo 
anterior en virtud de Que a la fecha ya ha feneddo el ténnino concedido por su señoría 
para tal efecto. 

. Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solidtado en el 
presente ocurso. 

22 de Marzo del 2002. 

EMILIAN 
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------Agréguese-a ~osautos_el ·escrito-de cuenta, se tiene por-present:ado-a EMIUANO 
__ J)AVl~_Y_~~QLg>J!lOJO ~Jici~ ___ Y __ ~r. __ ~~º~r.. _ªL~~_º __ º~ __ ~ __ ª_l!!!'S 

se declara la predusión del derecho para ofrecer pruebaS él los demandados 
--~O- -VELASCO--ARZAC,---MIGUEL--ANGEL-'-CASTRO '-MEDINA,---JUAII 

---MANUEL- VElASCO-MENENDEZ,----no .. ..a5Í---él -JESUS-.CORDOBA --GALVEZ-Y 
EMMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, ya que de autos se desprende que a la - -féCha-kiS --mlsmos--presentaron-a--traves-ae-ra-ófiCialía--ae pafteS-ros--esciitiS 

--correspondientes,-por-Io-que-estése'a -Io-ordenado-enauto1:le-fecha-veintidós-(fe 
_ _ --.Maao.-del_._año __ .en_curso#-_IO __ ...aJlteriOLcoo_rundamento_eo_-'º_disPUestcLm*-_eI 

artículo 291 Y 298 del Código de Procedimientos Oviles. N011FIQUESE, así lo 
--proveyo-y-fifiliael - :Juez pnmertfcrEnó -CMl~---':-~~';'- ;' - - - - - - - - - - ;;.-,;.-,;.'~~- -

r 

, 
._--_. ---_._-

En -el número 5ft--aeruaorefiiiJ"iilfCiar-ae fecbi--' 
2.fz-=---Mó~-se--bizo--la-pubhK;'c.ac~io¡x:· D~de~Ley~'f..------,,..---­

Conste. 
En -fecha~--=+ de ""'O (rO aer1~ ~ 

-------tl-as·-doce·-···horas-del·-día~us-efectos-la-BOtificaciéa-----_:_-­

_____ CO= nste. 
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MAR 27 12:56 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

\6q 

MARIA DEL CARMEN VElASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA:"B" 

EMIUANO DAVlLA VE LASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito y visto el estado 
procesal que guardan los autos del juico en que se actúa en este acto me permito 
solicitar a su Señoría tenga a bien en DICTAR UN AUTO ADMISORlO DE LA 
PRUEBAS QUE FUERON OFRECIDAS POR LA PARTE ACTORA EN EL 
PRESENTE lUCIO, lo anterior en virtud de que a la fecha se ha declarado la 
preclUSiÓn del derecho de los demandados para ofrecer pruebas en el presente juicio. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 

México, Distrito Feder a 27 de Marzo del 2002. 
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-- -----;. -~-MÉXICO,--DISTRITO -FEDERAL A PRIMERO DEABRIl1>EL DOS -MIl-nos -:;-----
------ ----- ------ ------------------------- ----

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, se tiene por presentado a EMIUANO 
- - -DAVlLAVEiASCO; oorriO-losolidtii - y-por-COrreSPOnder ar estádO--cte-iOS-¡jUtos 

se-procede -a-proveer-sobre -~as--pruebas-ofrecidas-por -las__partes.-en-el_presente 

_---Íuido.:J>oL cuanto_hace..a _las_.Dfrecidas-POr_ EMIUANO J)AYlLA _VE1ASCO~ 
representadón de la C. lulieta Bonetti Delarue parte actora en el pcesente juido; 

-~únlcamente-se--admitei'nas-pruebaS-marcacláS-mnlóS númerOS:-3~-~I-y- - 8, 
--mismas-que-5e---tienen-por-admitidas-y-desahogan---por-5U-;H'OPia-y-~ 
_ _ ~ra~ 4ªQº-ª-~!l_glrªg;~ __ ~_~ __ ~_ºgJJ!~~~_p(lbl_~_ b ~ __ se Jes 

ooncede valor probatorio pleno. Por cuanto hace a la documental pública 
rnarcada-mn-einúmero-S--se----admlte-Ia -mlsma-y-para efedosf:te ~ 

--.gírese atento-----ofido~ Ja -!Jnida(Llnvestigadora~4l,-Oirección- de-Area-~·, 
Fiscalía de Abastedmiento de Rezago, SubproaJraduria de Averiguaciones Previas 

--DesconcentraCtasde-i¡--ProcuradÚna-GeiieiajdeluStida deJ-D.F~-aciiiaimente 

denomínada-UNIDADiNVESTIGAOORA--4~-de--que--remita a 
----'leste--tLluzgadcu:opia.certificada...de...la.Avedguaáón..Erevia_No.JJ3I2132J99:D6, 

que se tramita ante dicha autoridad administrativa. A la marcada con el número 
-----..,.-----, --=eon-run-aameñto -eneraffidJl0 348 ae.-oxrlQoae~iffiléfdiiS -0YI--.e5 en 

-:--:~-;~-;~-:=':~~j=~ 
la prueba ofrecida por la actora, propongan ampliación de los puntos Y demás 

--mestiones1ormulascnesolver-poíetlJerttD:1b:spedD--a1apruebarniIR:-con-el 
-~número~ se admlte-quedando obligado el oferente de la -prueba a 

presentar a los c.e SARA llMENEZ ALARCÓN Y PEDRO CABRERA 
- -tARDENAS, el día y horas senaladaS ante las OflOnas de este H-:JUiijadO~-oon el 

apercibimiento qtJe1)8I'8-e1-USO--de--no--hacet1o se desec:h2ri dicha-pobanza--con 
__ fulJorJodamento-.enlcLdispuesto--PQr.amiundamenm.eru!lllrtíaJlcrl20..del.e.6diQo-de 

Procedinientos Oviles en vigor. Toda vez que el oferente manifiesta bajo 
--ptoteStaae-aear veraaaeficoiibarse Impo$1tiilif.iilO para preSeiit:ar a IóiS- CC. 

DOL-ORES·-GONZALEZ--CARRILL~v.---Francism-I-.-Madero 
No. 66;'302, Centro de esta aud~~_D~Q_~ FL.o~..L~_~~ 
en la Av. Universidad No. 1846, Colonia Florida, Coyoacán, O F. con fundamento 

---zen...----t.Jo~dispoestD---porel artícuJ0-357lte1-CódIgo de ProcedImIentDs-clvlles1!n--vlgor 
-----Ia-misma--SE-lNADMItEr----va que eI-Oferente si bien-es~ 

encontrarse imposibilitado para presentar a dichos testigos el mismo NO 
- - MAN1FlESTAWCAuSAS-Y-Ñ-(j"f"JVOS- IjE- DICHA IMPOSi-jlUDAb,tai y 

CDI1'IiO Jo establece el artíOJfo-en comento. POI -últilno y poi ruanID---hac:e-a1a 
marcada con el numel:ill1, la misma no baJ iU'eZ 
que la misma no fue ofrecida en términos del artíaJlo 291 del Código de 

~ñiiemos~es en Vigor, yaq1ieCJetieii otrecerse expresandO Con toda 
~-nechos--que--trata~-mR-1a misma,1ISi-aJmo---jas 

razones por ~~~~Lofere!,~ ~t!1a ~_~atá sus ~_!:milº~~Por 
aJanto hace a las ofrecidas por MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, 
a través de su ~egahe--procede a proveer-sobrelasal~rde 
"micamente se admiten las pruebas marcadas con 105 nímeros 4, Sr 6--Y----3, 
mismas que se tienen por admitidas y desahogan por su propia y especial 
naturaleZa dadO a su caracter de documentales públicas por lo que se les 
concede valor--probatori pleno. -9or-a1antD hace a la marcada con el níJn1ero 1r 

_---""IaL-Jmisma se Inadmite~'lirtucLd~~ a la que~ 
posiciones lo es el ALBACEA lESTAMENTARIO DE LA SUCESION A BIENES de la 

---.C-----Jü1féf.aBOOetDlJe1arüe, quien se enCüeitia aauarl(k) en él presente jUido en· 
-------1:émIlinc:IS-d~n--nOOlbramie· ma~4i . su favor 
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ante......eLJuzgadoDécimo _Octavo _ de Jo _ Familiar de __ esta _dudad,_reJativa al 
\~\'fi~~ie!nte No. 87/2001 que contiene las actuadones judidales de dicho Juido 
~ISuCEsorlo Por lo que al no tratarse-de ún-Apoderadoo -Mandatario -faciJltado para 

absolver-la SE-INADMITE, dicha probanza con fundamento-enlo-establecido por 
~~te;;;:~~ __ elpáF'@fO _segundo _del artículo 310 del Código de Proce<:lirnie~_OviIes en vigor. 

A la prueba ofrecida por el numeral marcado como 2. La misma SE INADMITE 
- - -en-Virtud -de --que--Ias -personas ala -que extgeabsuelvan--posIdones- 1o ·son 
- -CX>DEMANDADOS-en -el presente -juidoal-4Jual-que-el -oferente--de-Ja-pruebar por 

lo que al no existir controversia entre los mismos es procedente declarar su 
- inadmiSiCio.-porcuañto -hace-a-lá·prueba-ma-rc.aéI aooñ-el número-l,-ia rriiSinaSE 
- ADMITE--quedando-obligado-el -oferente-de-ia--prueba-a- pteselttar a Jos -e --c 
--SUSANA.-CORTES __ CHAVEZ_Y __ .ELVIACORTES_1:HAVEZ, el _día.-y __ horas 

señaladas ante las ofidnas de este H. Juzgado, con el aperdbimienm que para el 
---:caso=)(Ie-no naceno- se-aesechafá-diala -probaimn:oo ruñaametilOenlO dis¡)lieStO 
--por-mn-fundamento-en--eI--artículo -120--<JeI--Gódigo--de--~-QviIes--en 
_ _ yjgºr....Por_cyªO'~'lª-gLa..Jª$. __ Qfr~~~_lE$U$ __ Q)IJQQ~_~~ __ ~ 

procede a proveer sobre las al tenor de SE ADMITEN todas Y cada una de las 
--mismaS- qoese-,:tenen- pora-amltidas-y--se---aesa1logan-por-SO- propIayespedal 
---Mturaleza.-Por--euanto-hace-a--las~freddas-.por--EMANUEL---VIWCAiiA 

ESTRADA, se procede a proveer sobre las al tenor de SE ADMITEN todas y 
--cai.ia una de lás- mIsmas qüese-Üenenpor admitidas- y-se de5'áhogan-porsu 

plOpia ,-especial naturaleza. A Ia-marcada-oon---el--número -3¡ con fundamento-en 
~..deLCódigo.d~imientos-'lviles..en _vigor,..mnJaJnisma _se_ 1e 

dá vista a los contrarios para que DENTRO DEL TÉRMiNO DE TRES DIAS 
- -manifiesten SüOerectiO respecte) a la pemnendiaeia- prueba---otreada- pOi"- ta 
. ~ora~an--ampIiadón~-puntos-y-demás-EUestiones-formulas-a 
_~--.Im el~. Por ~l!~~l~ de Io$_é.l~~ dgHt~~~ 

A LA AUDIENCIA DE DESAHOGO DE LAS PRUEBAS admitidas Y 
--.EGATOS;-se-seftalarr1as-NUevE-HORA$1)ELDIA-sEIS-DE""MAYO -DEL 
--AÑO-a-CURSOr--advertidas todas 1as--parlEs----para--el---caso-G!--que.---oo 

axnparezcan sin causa justificada las mismas se les harán efectivos los 
apercibimientos decretados en-este aÜto. NOnFiQuESE, así lo proveyó Y firma -ea 

-----e Juez prirnero~-"---"---"--~"~-~---"-~~--"-"~~~~~-~--

--~~~~~~~~~-~-~-~-~-~-~-~--------------- ~~-----------

------~------------~==~~~----

En el número G i del "Boletín Judicial" de fecha 
C>z -ANZ\L -Zno Z se-mm---1a--publicaciómordidepr-fLe-Plyr.-----­
Conste 
En fecha {')"?-, de AB~\ L del 20.QZ. a 

---------I~~~d~oüs-aa-ara sWbos~ ar~ m ooWDaw~lo=n---------
Cooste 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ABR 01 09 :06 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENl1:: 1276/2001 
SECRETARIA: "8'" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad debidamente 
acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, ante usted con 
los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente ocurso y con fundamento 
en el artículo 691 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 
Federal y dado que me causa un gravamen Irreparable, vengo a 
interponer el recurso de apelación en contra del auto de fecha 
VEINTIOCHO DE MARZO DEL DOS MIL DOS, publicado en boletín 
judicial del día siguiente, recaído a mi escrito de ofrecimiento de 
pruebas en virtud de que me causa los agravios que haré valer ante 

. el superior Jerárquico toda vez que en dicho acuerdo se niega la 
aceptación de la prueba confesional a cargo de los demandados y 
ofrecida por el suscrito. 

Para efecto de que se Integre el testimonio de apelación 
correspondiente, desde ahora señalo como constancias de mi parte 
para integrar el presente recurso, todo lo actuado en el presente 
expediente en que se actúa hasta la fecha. 

Por lo antes expuesto y fundado. 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

PRIMERO.- Tenerme como presentado en tiempo y forma interponiendo 
el RECURSO DE APELACIÓN que hago valer en contra del mencionado 
acto, admitiéndolo en los términos procedentes de ley. 

SEGUNDO.- Tener por señaladas constancias de mi parte para integrar 
el correspondiente testimonio de apelación, todo lo actuado hasta este 
momento. 

TERCERO.-Conceder el término que marca la ley a la parte demandada 
para integrar el testimonio de apelación. 

CUARTO.- Ordenar que en su oportunidad se remita el testimonio de 
apelación a la H. Sala que corresponda del Tribunal Superior de 
Justicia. 

PROTESTO O NECESARIO 
Méxicx>, Distrito Federal 1 de Abril del Dos Mil Dos 

EMIUAN 
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__ .. _ ._,,_ ...... ~. __ .. _ ~_L,._._. ______ ". _____ __ .. _. 

_____ ~gr.éguese- .aJos-autos--eLescrito- decuenta,_se_tiene -por-presentado -a -EMIUANO 
DAVlLA VE LASCO, por hechas sus manifestaciones. Dígasele al promovente 

----que--nOna-lügat--a -teiief-po .. -aCfmitiCfó --er reéiiiSO-de -apelaaon-que--rnterpOneen 
------eontra-del--proveído-que-indicatoda--vez-queelapelante-noexpresa-sus -agravios 
~~_~~~ __ ~L~J~QJlo __ 69~ __ del_C.ódigo _ d_eProcedimientos __ Oviles_en _virtud_de 

---que- el presente juido se rige por las refonnas establecidas en mayo de 1996 
- - --publicados---en--el --Diario-Ofidal--NOTIFIQUESE,-así lCf proveyoy-firTiia--él--C-]uez 
----J)I"ÍJl'leIlLd-Io--avil·~-~--""--~"---"'---,. --"' - --.,.--"'--,.---"'--=--.. - .. - .. -----------~OOy-FE,-. ~--

-----_._t---t>,------------------ ---- -----.--------

--------- ------_ ... __ .. __ ... _._ ---_._------- ---

---=:;::;;;;;:;-¡;;;¡¡,¡;:--- - -~- ~~\_-------------~------ -=-----==- - ~~~~ , 

En el número (Ó i-- del "Boletín Judi~ia1" de fecha 
ú2::~\J:::.-~7002.--use-- bizo-1a-poblicacjón- --de-tey:------------

--- ----------~~!~~¡;-~O~--d;-k\A'l-W del 20j¿¿ a "--

lardoce-4toras- del - C1ía---sW'tiosüS- efeaos---ra-nótificaclón 
Conste 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 03 12:48 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONElTI DELARUE JUliETA, SU SUCO 
V.s. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUliDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 
desahogar la vista que se me hiciera en auto de fecha 28 de marzo de 2004, 
efectuándolo de la siguiente manera: 

En este acto me permito solicitar a su Señoría tenga a bien en DESECHAR LA 
PRUEBA PERICIAL OFRECIDA POR LA, PARTE DEMANDADA, DADA SU 
IMPERTINENCIA, lo anterior en virtud de que la misma versará sobre un 
documento que no tiene relación con los hechos controvertidos en el presente juido, 
aunado a que el testamento que refiere la parte demandada fue otorgado cuando la 

. salud de la C. Julieta Bonetti Delarue estaba en decadenda, por lo que no es una firma 
indubitable. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 

EMIUANO 



-- --M~_<:-º!-º-!~i~º-E~!:_~_~~~q_[)_~-'~!~~l_~. DQ~ .. ~_ºº~: __ -­
'---Agréguesea-Ios-autos-elescrioode-cuenta,-se tiene 'por preselltado-a EMIUANO 
_--.DAVlLA _VELASCO, _desahogando_Ja _vista que_ose _.Ie_.dio _respecto _ a .Ia --prueba 

. periáal ofrecida por la parte . demandada y por hechas sus manifestaciones. 
- -- - NOTIFIQUESE;asílo- proveyoy·ñttna -el 'C:JLiéi -PrimerO-deló\]vil::-=-~--=-::--:: .:;--:-- ~ 

------ --.-~ OOY-FE'~. ~~-

- -1',-----

En el número Gzi del "Boletín Judicial" de fecha 
·----jC,...,.l<""llli:í~Q-\L :... zm-¡: se 1iiZo---.a- püblfcaclón- aeUy. - - --- - -

~n;:~-- -Df)-~-Ab¡¡r-- del 20 I1l a ----:-- ---
--------,I-:-as- dOce -horas Oerdía suñió sUs 'efectos -la notlñcaciOñ- ·- ---- .. 
----------CO~·----------------

--_._- - --_._- --._-- -------



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 03 14:15 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE lO CIVil 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

\1-6 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO CIVIL 
NUUDAD DE ESCRIruRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVlLA VE LASCO, con la personalidad debidamente 
acreditada y reconocida en los autos del juido que al rubro se indica, ante usted con 
los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Por medio del presente escrito, con fundamento 
en lo dispuesto por el artículo 692 del Código de Procedimientos 
Civiles, vengo a interponer el recurso de APELACIÓN en contra del 
auto de fecha VEINTIOCHO DE MARZO DEL DOS MIL DOS, mismo que 
me causa agravios en todas y cada una de sus partes, sirviendo como 
testimonio de Apelación, los escritos de pruebas de las partes, el auto 
que le recae, así como el auto que se está impugnando. 

AGRAVIOS 

UNICO: Se viola en mi perJuIcIo lo estipulado 
por el artículo 291 del Código de Procedimientos Civiles en el sentido 
de que en el numeral marcado como uno de mi escrito de pruebas se 
me desecha en virtud de que según la mala apreciación del Inferior 
Jerárquico, no reúne los requisitos contemplados por el artículo 291 
del código citado anteriormente, y mas aun los demandados ofrecen 
sus pruebas en los mismos términos que la realiza la parte actora y el 
A qua de manera por demás parcial me deshecha las pruebas 
confesionales a su cargo de mi escrito de fecha 20 de Marzo del dos 
mil dos, dejándome en completo estado de indefensión, y mas aun 
siendo que mi escrito de pruebas si esta ofrecido conforme el articulo 
291 de la ley citada, es por lo que le solicita a usted C.C. 
MAGISTRADOS sea revocado el auto de fecha VEINTIOCHO DE MARZO 
DEL DOS MIL DOS en donde se le deseche todas las pruebas ofrecidas 
a la parte demandada y sean admitidas en sus términos las pruebas 
ofrecidas por el suscrito. 

Por lo antes expuesto a USTED C. JUEZ, atentamente solicito: 

UNICO: Tenerme por interpuesta la 
Apelación que hago valer. 



Agréguese a los autos el escrito de cuenta, se tiene por presentado a EMlLIAIIO 
----DAVIiA-VEIASCO~-y--se- He-n e---iif-p-¡om-OVtÚlte--¡nte-rpo·rt¡endo-recu-rso 
- --nde-apel ación---en-~ontra -de- I a --resol uCión --q ue-ind ica; -m ismo-que-se 
___ admjte~en_eL-.fEEC.:rO_DEV01.uTIVO ___ con ___ fundame.nto __ en_.los 

artículos 691, 692 Y 693 del Código de Procedimientos Civiles 
----¡-élórmaao~-poTIC:)"-qlré--se-- order'a-fofrfiaY·eltestimonio--cle-apeliclOn 

----corr-espondient~-(;on-todo-J()- -actuadoi--a --efe(;to- de -que - eI ·-mismo--sea 

__ r~mttt~ __ SJLfQJJrt~L~L~JJrrt~r CV._Aº_~_~~_º .... º~ __ ~ºJ~SIA~~IAS_a~te la 
H. DECIMA QUINTA SALA DE ESTE TRIBUNAL, mismo- que - se 

--ol"della-lemltlr-en-estea·cto~para-'a-substanc1a-clón-y--resolu-cJóll 
---deL.r.ecur.so-- -de--apelación--interpuestor--Quedando h emplazadaS-1as 

partes para acudir al superior a deducir sus derechos. Asimismo se 
-re--Uene-e-xh i61en¿fo--los -AG-RAVI0S -fiE:S-P-ECtlVOS~·- ·con-'o-s--que-se da 
--vista-a-fa.,arte-contraria--para -que-en~l-términon-de -TRES--DIAS" 
__ c.ontestactótL.a-.loLlTllsmosl---v_hecho-..lo __ anterJo[~_ro_cédase-ÍI_dar 

cumplimiento a lo ordenado en líneas anteriores, dejando en autos 
- -copia certífiC-aaaaeTos--ifgraVíOs respf:fftivos--y -contésfacTónoe-los 

.. ~ · ·--mismes--NOTIFlQUESETas¡'~oproveyó-yfirma-el -C.-Juez · primero-de-Io-CMI.-
---- -+- -t\- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - OOY FE. - - - - - - - - - - - - - - -

-++-------------f 

- - - -----E-n el número -r;zt del '"Boletín Judicial" de fecha 
- ---.,C ...... 15 ...... -&2IL - ZOb2 sellit.O- ·ta- pub1icación- deLey· -----

Consté . 
En fecha OB de· Ji 12. 12 \ ~ del 20.oz. a 

-----~ocenoraS . deTCiía sürbo sus ereaOSlii--iiOfificaclón·-----
~------'COnste.---------------



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 04 13:16 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE lO CIVil 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 1276/2001 

SECRETARIA: MS-

1~8 

EMMANUEL V1wCAAA ESTRADA, con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

desahogar la vista que se me hiciera en auto de fecha 28 de marzo de 2004. 

efectuándolo de la siguiente manera: 

En este acto me permito OBJETAR TODOS Y CADA UNO DE LOS DOCUMENTOS 

EXHIBIDOS POR LA PARTE ACTORA LOS CUALES DICEN CONTENER FIRMAS 

INDUBITABLES DE LA C. JULlETA BONETTI DELARUE. Esto en virtud de que los 

mismos son documentos privados susceptibles de falsificación. 

Asimismo, con fundamento en el artículo 348 de la Ley Adjetiva Civil a vengo a 

solicitar de su Señoría tenga a bien en DESECHAR LOS DOCUMENTOS 

OFRECIDOS POR LA PARTE ACTORA PARA EL DESAHOGO DE LA PRUEBA 

PERICIAL QUE OFRECE. lo anterior en virtud de que dichos documentos a tener el 

carácter de privados los mismos son susceptibles de falsificación. 

En este mismo acto ofrezco para el desahogo de la prueba pericial ofrecida por la 

parte actora como firma indubitable la contenida en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 117734. otorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 

AVILA, bajo el número 11n34 del volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del 2000. 

AMPLIACION DE PUNTOS: 



l~ 

1.- Que diga el Perito que técnica utilizó para llegar a su conclusión. 

2.- Que diga el Perito si ratifica su dictamen. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 
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--- ------ - ---_ .. _---_._----._--------- -----------_. __ ._.------_._ - -

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, se tiene por presentado a 
- --am:IANODAVlLA-VELASCO;-oesahoganClo la-Vista qUé-se-'e--dió--ieSPéCfO a 
--la-prueba-pericial-ofredda --por--ta --parte-adora;--por-ampliados -fos-puntDs~1a 
_--"prueba _~..!i_ºª'_º__freci.~-ª_.wr-'ª_ªg_ºra_L_IlCLtla_J.Ygi,lLiLteneLPQLQbj~ -Jos 

documentos que refiere por no ser el momento procesal oportuno y por hechas 
- --sus--manlfestadones-y--no-na --1ugara --tener·-por-OfreOda-lifCfocurneRtaTque 
----.-refiere-portratarse . .de-materia--de-Otra.probanza.-NOTIFlQUESE,-así-Io-·proveyó 

y firma el C. Juez primero de lo Civil. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
--~------- - - --YPE.-~------

\--------------~-~,L--~~----

-----~~~=== 

______ ~..eJ nÚmero -k>5 ~udiciar de...fechalB-----­ce -At2e ( L - 2.002 se hizo la publicación de Ley. 
----~ónste. . -

--------En--fecha---G-9-~Be-\t:=---4eI- -2~-------
las doce horas del día surtió sus efectos la notificacio,::::' n~ ___ _ 

---Conste. 
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JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 
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BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUc. 
V.S. 

MARIA DEl CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OTROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "BH 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

GONZALO SAN11AGO BOUO CASANUEV~ con 
la personalidad debidamente acreditada en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones comparezco para exponer: 

Que por medio del presente escrito Y por 
encontrarme dentro del término de tres días a que se refiere el auto de 
fecha cuatro de los corrientes, publicado en el boletín judicial del día 
6 de agosto de los corrientes, vengo a desahogar la vista que se me 
hiciera y dar contestación a los agravios hechos valer por la parte 
actora en los siguientes términos: 

UNICO: Se refiere la parte apelante a una 
. presunta violación del artículo 291 del Código de Procedimientos 
Civiles, debido a que el A QUO me admite todas las pruebas de mi 
ofrecimiento, debido a que supuestamente no reúnen los requisitos 
contemplados en el artículo anteriormente citado. No es verdad que se 
haya violado dicho articulo dado que dice lo siguiente: "las pruebas 
deben ofrecerse expresando con toda claridad cual es el hecho o 
hechos que se trata de demostrar con las mismas así como las razones 
por las que el oferente estima que demostraran sus afirmaciones, 
declarando en su caso en los términos anteriores en nombre y 
domicilio de testigos y peritos ..•. ". por lo tanto no se viola en ningún 
momento dicho artículo debido a que dichas pruebas se ofrecieron de 
la manera que marca y establece el artículo en comento. 

De lo anterior se desprende que no existe 
agravio alguno cometido en contra de la parte actora en el presente 
juicio, ya que el juzgador al admitir o desechar las probanzas 
propuestas por las partes antes se avoca al estudio de su buen y 
exacto ofrecimiento en términos de la ley adjetiva. 

Por lo tanto es improcedente la petición 
que realizan los recurrentes en cuanto a que se desechen las pruebas 
ofrecidas de nuestra parte y les sean admitidas las suyas. 

Por lo expuesto, 

A ESTA H. SALA, atentamente pido se sirva. 

PRIMERO.- Tener por contestados los 
agravios de la parte apelante en los términos de 
este ocurso. 
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SEGUNDO.- Declarar infundados los 
agravios Que hace valer la parte actora en el 
presente juicio, ya Que es de habida cuenta de 
Que dicha resolución en ningún momento es 
violatoria . 

PROTESTO LO NECESARIO 

o de Abril del Dos Mil Dos 

GONZA.~M1N11LA._~UO CASANUEVA. 
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--- -------------- - -- - ------- --------- - "---

_ ___ Agréguese_B_los __ autos _el _.escrtto_de...cuenta, setiene_poLpresentado_aGONZALO 
SANTIAGO BOUO CASANUEVA, contestando agravios y que se reservan para 

- - ser acordadas-erfSiTópoftiiiiídad. --NOTIFIQUESE,-asílo-proveyoYfil'1'n1-er-c.Juez 
--primerode-ro-Civil.--~ - ~~-------~------~~~~~ 

- - - - - - - - - - - - - - - - _- - - - : - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ~y FE. - - - - -

---- - --- -

- ------ -- --------------
.-----'"~~=I:;2:::!::.====--.---~........:::::::Hm~~==:;r---

-~---- E~ el número 6g del "Boletín Judicial" de 
----------- fecha-12~:Arsf\T---=-2002-se-hii.Ola- -públíC8éiotCde 

." -----------~y.'COnste_-----~T\- --------------------. 
" En fecha lB de ~'B~' \... del 20.ü2 a 

-- ias--aoeenoras aelclí¡- suifio-suS efeclOSlif-oottliCiclón'---
- ----Conste;;-. -----------

----- - ---- -----,---

-----_ . - ----- -------- - ---_. 

------------------~----
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JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

SONETTI DELARUE JULlETA, SU SUCo 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 

OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 127612001 

SECRETARIA: -S-

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

EMMANUEL VlWCAÑA ESTRADA. con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a dar 

contestación al agravio expresado por la parte adora en el presente juicio. 

UNICO: Se refiere la parte apelante a una 

presunta violación del articulo 291 del Código de Procedimientos 

Civiles , debido a que el A QUO me admite todas las pruebas de mi 

ofrecimiento, debido a que supuestamente no reúnen los requisitos 

contemplados en el articulo anteriormente citado. Resulta 

completamente improcedente en virtud de que conforme a derecho se 

han venido efectuando actos procesales apegados a la ley adjetiva de 

la materia y por lo tanto resulta ilógico que la parte actora pretenda 

achacar a un error o un favoritismo del juzgador su ignorancia y falta 

de pericia en el Derecho procesal. 

Por lo tanto es improcedente la petición 

que realiza el recurrente en cuanto a que se desechen las pruebas 

ofrecidas de nuestra parte y les sean admitidas las suyas. 

Por lo expuesto, 

A ESTA H. SALA, atentamente pido se sirva. 

ÚNICO.- Tenerme por presentado contestando agravios. 

PROTESTO LO NECESARIO 
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- - - - - - MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A ONCE DE ABRIL DEL DOS MIL DOS - - -
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JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE M8<ICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 1276/2001 

SECRETARIA: MB" 

t8' 

EMMANUEL VlWCAÑA ESTRADA. con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

solicitar de su señorfa tenga a bien en ADMmR LA PRUEBA PERICIAL. OFRECIDA. 

en virtud de que la misma ha sido ofrecida en ténninos del artículo 347 Y 348 de la Ley 

Adjetiva de la Materia. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Tenerme por presentado solicitando la 

admisión de pruebas. 

PROTESTO LO NECESARIO 

ril del 2002. 



BONETTl DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 
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DE JUSTICIA DEL 
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JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRrnJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

c. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido Que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

. Que por medio del presente escrito vengo a 
solicitar de su señoría tenga a bien en ADMmR LA PRUEBA PERICIAL 
OFRECID~ en el momento procesal oportuno. 

. Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 

México, Distrito Fede I 11 de Abril del 2002. 

EMIUANO ..... •• .. ·LA VELASCO 
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--'-'--' :'-':;-':-':--:" MÉXICO~l)ISTRITO FEOERALAONCE-OE ABRIL-DEL DOS MILl)()S·:;;:;····:--

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, se tiene por presentado a 
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EMIUANO DAVlLA VE LASCO, en representadón de la C. Julieta Bonetti 
---oelarue--parte- 'actOra en'--'er-preserrt:e--juiOó;-- y--'la-'otreddii- por- EMANUEL 
-------V1LUCAÑAESTRADA¡·las mismas 'SE 'ADMITEN, en ténninos del artículo 346 
_.---y __ 3:48 _deLCódigO _de.J~mcedimientos .. C.i~Ues._eo.v.igor-l- _por __ 1o _que _con_fundamento 

en lo estableddo por el artículo 347 del Código de Procedimientos OViles en 
---'--- VigOr; 'se-lesPREVlENE 'a10s-oferentes- para 'qüé DENTRO DEL TÉRMINO DE 
--- --1'RES OlAS -PRESENTEN A SUS PERlTOS,.-paraque-· poresaito -acepten -el 
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.-----términos--Lle-1o--Llispuesto _ .por-Ja .-fracción .. -VI--del.-artículo 347- -de1 --Código-.de 

. Procedimientos Civiles en vigor. Una vez que los perit~ acepten y protesten el 
. -- ' - --' --cargo--éOnrendo~se-glraráatento -eXhortó-'ar-C~]uezcompetente- ae -ToIuca de 
-·--lerdo,·-Estado-de-México, -para ·que·-en -auxilio·de las··labores·de -este-Juzgado -se 
__ _ sirYa_diJigencjadºL.N_QTIB_QUESE, .. asUo _pr0vey6_y_. firma._el_C •.. Juez_prjmero._de __ lo 

Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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JUZGADO PRIMERO 
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C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUliETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OlROS 

ORDINARIO OVIL 
NUliDAD DE ESCRITURA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA:"B" 

EMIUANO DAVlLA VE LASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y reconocida en los autos del juido Que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente esa ¡ro y visto ef estado 
procesal Que guardan los autos del juido en Que se actúa con fundamento en el 
artículo 693 del Código de Procedimientos Oviles en vigor vengo a solicitar de su 
señoria tenga a bien en DECLARAR LA PRECLUSIÓN DEL DERECHO DE LOS 
DEMANDADOS: MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, 
lUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ, lESUS CORDOBA GALVEZ, PARA 
CON I ESTAR AGRAVIOS, lo anterior en virtud de Que a la fecha ya ha fenecido el 
ténnino concedido por su señoría para tal efecto. 

: Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 



-----Agréguesea -Iosautos-el escrito-decuenta¡-se tiene por presentado aEMIUANO 
_ ___ DAVILA _VELASCO,_como_losolicita ___ y.por_ corresponderill estado_ de Jos autos 

se declara la predusión del derecho para contestar agravios a los demandados 
-----MARlO---VELASCO---ARZAC,--- -MIGUEL -ANGEL -CASTRO---MEDINA, --lUAN 
----MANUEL-VELASCOMENENDEZ,-y -lESUSCORDOBA GALVEl,--se --tiene-a 
__ p_()!_ P!~s~n.ta.º_º~ ___ ª_I:M_M~_N t.J __ I: _~~_JJ.LI.C~f4~_J:$J.~~~A_y_GQNª-'-O 

SANTIAGO BOUO CASAN U EVA. Desahogando la vista Que se le 
----Inan-do -·· · dar--con-fech-a --cuatro - d~ -Abrll -del -- año-· e-n·-curso-;--respecto 

----.4eLr..ecurso--de-.apeJación--planteado -porJa -actora -y .-seJe-tiene-.a .--'a 
misma contestando sus agravios en consecuencia intégrese a l 

----tesflm-ó-ñ-io---respectrvo ·-y- rem ífás-e ·-a- la--H-~--DECIMA-QUíNT A .-. SALA --DE 
----.¡;E~STf_TRIBUNAt-para-la-substanciación---y -- Tesolución- del -recurso 

_ __ -Plantead 0....= NOTIflQUESE,_asLlo -proveyó_yfirma _el _C._Ju&-J)rimero __ de loCiviI.-

-------------_. __ ._---_ .. _-._-_._-_._-_._---_._-_._-

_____ ... .. __ . _____ _ . _E.n_~Lmím(m) :t 2 _~~L~:60Jetín_ )udict~J:._.de_ fecha _________ ___ _ 
(3 - A&12 he - 2.ffi 2 se hizo la publicación de Ley_ 

----·-·------Conste~-----------------·--·------·------· 

.En..fccha J $).-.-de....-~2-'-L . ______ deL2<02.-.a _____ _ 
las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 

---------Conste-:-- --- ------· -----------.----.--
--_._-------------
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-----_._-- ------_._-------
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JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

BONETTI DELARUE JUUETA. SU SUCo 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ y OTROS 
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SECRETARIA: "B" 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 
DE MÉXICO. DISTRITO FEDERAL. 

JOSE GUADALUPE MARTINEZ ROJO, por mi 
propio derecho y en mi carácter de Perito en materia de Caligrafía y 

Grafoscopía. lo Que se acredita con la constancia expedida por el Instituto de 
Desarrollo Jurídico A. C. y Quien se identifica con su Cédula Profesional número 
457945. expedida a su favor por le Dirección General de profesiones de la 
Secretaria de Educación Pública. ante Usted con el debido respeto y 
consideraciones comparezco para exponer: 

Que por medio del presente escrito vengo a 
. aceptar y protestar el cargo conferido por el C. EMMANUEL VILUCAÑA 
ESTRADA, Por lo Que en este acto, BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, 
manifiesto Que conozco los puntos cuestionados y pormenores relativos a la 
prueba Pericial. asimismo y bajo la misma protesta manifiesto Que el suscribe 
tengo capacidad suficiente para emitir el dictamen sobre el particular. 

En este mismo acto y con fundamento en 
el articulo 347 del Código de procedimientos Civiles solicito de su Seftoría 
tenga a bien seftalar día y hora para comparecer ante su Seftoría a ratificar el 
presente. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

OOco.- Acordar de conformidad lo solicitado en 
el presente oc ursa. 

Federal a 18 de Abril del 2002. 

~\.J,.n¿,.¡'ru..lJPE MARTINEZ ROJO 
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--------Agréguese -a -los -autos-el -escrito-decuenta¡- setienepor -presentadoaJOSE 
-------- -GUADALUPE--MARTINEZ - ROJO, -- --Peritoofreddo -por..-eJ --C:- -EMMANUEl 

VIWCAÑA ESTRADA, aceptando y protestando el cargo ronferido por hechas sus 
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-------este mH~--:Juzgado --en--días -y -horas --hábiles-para -efecto--de-Tatificar--suesa ito;-Io 
- ----_anterior __ con __ fundamento _en __ el __ artículo _341 ___ de_ Ja _ley __ Adjetiva de la __ materia.-
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 18 14:16 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JULIETA, SU SUc. 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ 
y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 
NULIDAD DE ESCRITURA 
EJCPErr)UE~: 127612001 
SECRETARIA: "B" 

LUCIO DIAZ MARTINEZ, por mi propio derecho y en 
mi carácter de Perito en materia de Caligrafia y Grafoscopía, lo que se acredita con la 
constancia expedida por el Instituto de Ciencias Jurídicas, y quien se identifica con su Cédula 
Profesional número 258963, expedida a su favor por le Dirección General de profesiones de la 
Secretaria de Educación Pública, ante Usted con el debido respeto y consideraciones 
comparezco para exponer: 

Que por medio del presente escrito vendo a aceptar y 
protestar el cargo conferido por el C. EMILIANO DA VILA VELASCO, Asimismo manifiesto 
que conozco los puntos cuestionados y pormenores relativos a la prueba Pericial, de igual forma 
manifiesto que el suscribe tengo capacidad suficiente para emitir el dictamen sobre el particular. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 

ÚNICO.- Acordar de confonnidad lo solicitado en el 
presente ocurso. 
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la parte actora CONFORME con el dictamen pendal que rinda el perito de la parte 
------demandada~JOSE--GUADAtUPE-MARTINEZ-ROJO.--to- ánteriOt- con 'fundamento 

en~l- artículo ·J47-fracción -VI-de ula-ley-Adjetiva-de Jamateria .... -NOTIFlQUESE,-así 
_--.::.;:Io,--"pro'ye~ y finna~1 C. J_uez_primero de lo Ovil.- - - - - - - - - - -_.:~_ ~_.:---=-__ ~.-:.: -
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 23 11 :46 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Secretaría: "B" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 1287 

MVBP/nca 

D.F. (T.s de J. Jds. CivIl.) 

Al contestar este oficio, sírvase 
mencionar d número y Secretaría que 
lo giró. 

C. PRESIDENTE DE LA H. DECIMA QUINTA 
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 
DEL DISTRITO FEDERAl. 
P R E S E N T E. 

Remito a usted el testimonio de apelación 
respectivo constante en 83 fojas útiles deducido 
del JUICIO ORDINARIO OVIL, NULIDAD DE ESCR.ITU~ 
promovido por BONETTI DElARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, 
en contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENENDEZ y OTROS, Para la substanciación del 
recurso de apelación interpuesta por la parte 
actora en contra del auto de fecha VEINTIOCHO 
DE MARZO DEL DOS MIL DOS, Y admitida en el 
EFECTO DEVOLUTIVO de fecha cuatro de Abril 
del mismo año. 

Reitero a usted las seguridades 
consideración. 

1 

J 

;w;&~~~ti;400RERE8RFCCIÓN. 
Abril del ,2002 

MERO DE LO OVIL 



-- - ---::--~-----~-- MÉXICO, DISTRITO- FEDERAL-SIENDO --lAS- NUEVE - HORAS -DEL--DÍA 
VBNTICUAlRO DE ABRIL DEL DOS MIL DOS, comparece en el ~I de este H. 

-------" Juzgaao---éT-C -]OSE -GUADACUPE- MARl1NEZ ROJO,-- pento--otreddo- por---et - C. 
- ---EMMANUEL--VILLICAÑA ESTRADA,-Quien-seidentifica -con su-Cédula -Profesional 
_________ nÍlrnE![o_4S724Slexpedida "a su "favocpor Je_Direcdón_ GeneraLde_prDfesiones de 

la Secretaria de Educación Pública, de la cual exhibe en original y soliáta su 
-----devoludón -previa-copia -Simple -que ae-laniiSma-óbre -eriáútóS~ - ercuar manifiesta 
--------que-ratifica y--reproduce -en -todas -y cada-una -de sus -partes -eI -escrito-presentado 

de fecha DIEOOCHO DE ABRIL DEL PRESENTE1~Ñº, _er:H~LQJªI _~pta __ y_protesta 
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· ----~-~MÉXICO,-OISTRITO-fEDERAL-A-VEINTICUA1RO DE -ABRIl--DEl-DOSMIL- DOS, 
. : _ V~ la _~m~r~~ºª-g~_e_ª_~~~~º~_~J~J:ie.o.~_ªl.per.it9_jle ___ Ia_J~~rte_demandada 

ratificando su escito de fecha DIEOOCHO DE ABRIL DEL ANO EN CURSO, lo 
anterior---para-ios--efectos-legales-a- los -que-haycr1ugar?-NOllFIQUESE;-asi 10 

----Pf'Ovey6-y1innaeLCJuez.primero..deJo-CiviL~~_~~-"-'"_ ... _~-"'_-_"'-"'-'"-~ __ .. _____ ~ -
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_ __ En ___ ~~ __ !'_~er~ 3fl del '1301~~º__1~~i~!~" 4e_fecJ~ª 
---- Z5 -.ÁBf21' 2m2 se hizo la publicación de Ley. 

~-onste. ----¡r;;-
En fecha 2 b de~ B2 \ L deL20.oz.JIa~ ___ _ 
las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 

- -----,eonste: 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

ABR 29 12: 17 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 

DE MÉXICO. DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DELARUE JUUETA. SU SUc. 

V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO 

MENENDEZ y OTROS 

ORDINARIO CIVIL 

NULIDAD DE ESCRITURA 

EXPEDIENTE: 127612001 

SECRETARIA: MB-

EMMANUEL VlWCAÑA ESTRADA. con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica. ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

solicitar de su Señoría tenga a bien en GIRAR ATENTO EXHORTO al C. Juez 

competente en Toluca de Lerdo. Estado de México. con los insertos necesarios para 

efecto de que se sirva girar atento oficio al C. Director del Archivo General de 

Notarias del Estado de México. y asimismo se desahogue la prueba pericial ofrecida a 

mi cargo. 

De igual forma solicito se gire oficio al C. 

DIRECTOR DEL ARCHIVO GENERAL DE NOTARIAS DE ESTA CIUDAD. para 

efecto de que se le permita el acceso al protocolo original del TESTAMENTO 

PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 54321, otorgado ante la fe del Notario Público número 

44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCfA AVILA. bajo el número 

11 n34 del volumen 1690. Esto en virtud de que en dichos archivos se encuentra la 

firma que se ofreció como indubitable para el desahogo de la prueba pericial en 

comento. 

Así también con fundamento en el artículo 134 del 

Código de Procedimientos Civiles. solicito de su Señoría tenga a bien en ampliar el 

término para que el perito designado exhiba su dictamen. lo anterior en virtud de que 

la practica de este acto judicial se llevará a cabo en la Ciudad de Toluca. Estado de 

México. en razón a la distancia que existe entre éste y el Tribunal Superior de Justicia 

del Distrito Federal. amerita salvo la mejor opinión de su Señoría una ampliación de 

término hasta de 15 días. 



Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Acordar lo solicitado en el cuerpo del 

presente ocurso. 

PROTESTO LO NECESARIO 

México, Distrito Federal a 29 de Abril del 2002. 
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I·IW'U~'J. DISTRITO FEDERAL, siendo las NUEVE HORAS DEL OlA SEIS DE MAYO 
DEL EN CURSO, día y hora señalado para que tenga verificativo la 
AUDIENCIA DE DESAHOGO DE LAS PRUEBAS Y ALEGATOS se hace 
constar que no se enaJentran presentes en el local de este H. juzgado los 
demandados; MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDIN~ 
JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ y JESUS CORDOBA GALVEZ, ni quien 

1 
sus derechos represente no obstante de que se les voceo y nadie respondió Y de 
autos no se desprende constancia alguna que los justifique. Estando presentes en 
el local de este H. Juzgado el C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, Albacea de la 
sucesión testamentaria a bienes de la C. Julieta Bonetti Delarue; quien se 
identifica con credendal de elector número de folio 05768467 expedida a su favor 

',- por el IFE, documento que se dewelve al oomparedente, asistido por su 
Abogado Patrono la l.icendada VlRIDIANA DIAZ CORTES con número de 
Cédula Profesional 44745745, expedida a su favor por la Direcdón General de 
Profesiones, dependiente de la Secretaria de Educación Pública, documentos de 
lOs que se da fe y se devuelven a lOs oomparecientes. De Igual fonna comparece 
el C. GONZALO SANTIAGO BOUO CASANUEVA Apoderado legal de la C. 
Maria del cannen Velasco Menéndez quien se identifica con credencial de elector 

, __ número de folio 054454654 expedida a su favor por el IFE, documento que se 
---:} devuelve al comparedente, asistido por su Abogado Patrono la Ucendada 
_. . BREN DA YUCARY CAMACHO DiAl con número d~ Cédula Profesional 58827, 
I - expedida a su favor por la Dirección General de Profesiones, dependiente de la 
- - Secretaría de Educación Pública, documentos de los que se da fe Y se devuelven 

a lOs oomparedentes. Asimismo el C. EMMANUEL VlLUCAÑA ESTRADA quien 
se identifica con aedendal de elector número de folio 0546513574 expedida a su 

-favor por el IFE, documento que se devuelve al compareciente, asistido por su 
Abogado Patrono la Ucendada ITZEL AMAIRANI MANIS BARRERA con 
número de Cédula Profesional 01254345, expedida a -su favor por la Dirección 
General de Profesiones, dependiente de la Seaetaría de Educación Pública, 
documentos de los que se da fe y se devuetven a los oomparedentes. AdlJ 
seguido el C. Juez Primero de lo Civil de esta Oudad, ante el Seaetario de 
Acuerdos y El C. Conciliador, DECLARA ABIERTA LA AUDIENCIA. Se procede 
al desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes, in~ con las de la 
parte actora a las pruebas marcadas con lOs números 3 y 4, las mismas se 
desahogan por su propia y especial naturaleza dado a su carácter de 
documentales públicas por lo que se les concede valor probatorio pleno. Así tomO 
la presundonal en su doble aspecto y la Instrumental de actuaciones. En segUida 
se procede a redblr la prueba testillonlal y estando presente el testigo SARA 
JlMENEZ ALARCÓN, quien por sus generales manifestó llamarse oorno ha 
quedado escrito, ser de aJarenta y doco años de edad, casada, ocupadón 
Ingeniero Químico, originaria de México, Distrito Federal, con domicilio en la 
calle 314 No. 114, Colonia Nueva Atzacoak:o, DeIegadón Gustavo -A. Madero, 
Distrito Federal, quien fue prevenida para que se conduzca con verdad en la 
presente audiencia y advertida de las penas en que InalRen lOs que declaran 

-''{ falsamente la presenda judidal manifestó: Ser conocida de la hoy difunta 
, señorita Bonetti Delarue y no tocarte las diversas excepciones a que se refiere el 

articulo 363 de la ley Adjetiva y quien contestó en los siguientes términos al 
interrogatorio formulado por la parte actora, oferente de esta probanza.- A LA 
PRlMERA.- Que si conodó a la señorita lutieta Bonetti Detarue desde el año de 
mil novecientos setenta A LA SEGUNDA.- Que la conocía porque eran ::"-\j compañeras de un aJfSO de yoga. A LA TERCERA.- Que si conoce a Maria del -

( . Carmen Velasco Menéndez desde mil novecientos noventa. A LA CUARTA.- Que 
\ - _ la conoce porque era amiga de la señorita lulieta Bonetti DeIarue A LA 

- QUINTA.- Que cOnoce los Inmuebles- propiedad de la señorita lulleta Bonetti 
Delarue. A LA SEXTA.-. Que sabe que en la actuatldad lOs bienes de la señorita 

.. ' 
. . . .. 
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ir: ff. 'á! lulieta Bonetti Delarue están vendidos he hipotecados y que fue la señora_ 
~, , :::>. ~ ~ ~ de~ ~nnen. Velasco Menéndez qUien vendio he hipoteco las propiedades de la 
~~~---, ~."C senorita Juheta Bonetti Delarue. A LA SEPTIMA.- Que sabe que la señorita 
?~~" ~~'#;..-4~1tt lulieta Bonetti Delarue jamás otorgo poder notarial a persona alguna. A LA 

• AlEXICO • OCTAVA.- Que le consta que la señorita lulieta Bonetti DeIarue nunca le ordeno 
a la señora Maria del Cannen Velasco Menéndez que vendiera he hipotecara sus 
~piedad~. A LA ~O,!ENA.- que sabe que la señorita JuIieta Bonetti DeIarue, 
jamás acudIÓ ante mngun Notario a otorgar ningún poder. A LA DECMA.- Que 
sabe que la señorita lulieta Bonetti Delarue no tenía deudas con nadie, ya que 
era una persona muy rica. A LA DEClMA PRIMERA.- Que sabe que en su 
momento se levantó una averiguación Previa par denunciar estos ifícitos. A LA 
DEClMA SEGUNDA.- Que le consta que los primos de la señora Maria .. 
carmen Velasco Menéndez le dijeron a los familiares de la señorita lulieta Boneai 
Delarue que a ellos no les debía nada y que no querían problemas. A lA 
DECMA TERCERA.- Que sabe que la señorita lulieta Boneai Delarue era una 
persona de edad avanzada y que no podía satir de su CiI5a. A LA DECIMA 
CUARTA.- Que sabe que a la señoñta lulieta Bonetti DeIarue le gustaba rnudIo 
Ylajar a SUiza. A LA DECMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hizo a 
SUiza la señorita lulieta Bonettl Delarue fue del diez al treinta de Noviembre ele 

\'!J mil ncwec:ientos noventa y seis. A LA DEClMA SEXTA.- Que sabe que la 
.' señorita lulieta Bonetti Delarue nunca otorgó su consentimienlD ante un Notarlo 

para que se vendieran he hlpoteca~n sus propiedades. QUE lA RAZÓN DE SU 
. DICHO ES QUE ELLA ESTUVO SIEMPRE MUY AllEGADA A LA SEÑORITA 

- lUUETA BONE111 DELARUE. A repreguntas de la parte demandada dijo: A lA 
- QUINTA DIRECTA.- Que conoce los inmuebles porque la señorita lulieta 
Bonetti Delarue siempre la Invito a sus casas. A LA SEXTA DIRECTA.- Que sabe 
que las propiedades están vendidas he hipotecadas porque así se lo dijeron las 
Familiares de la señora lulieta Bonetti DeIarue. A LA SEPTIMA DIRECfA.- Que 
sabe que lulleta BonettI Delarue nunca otorgo ningún poder porque ella rnIsna 
se lo dijo antes de morir. A LA DECMA PRIMERA DIRECrA.- Que sabe que 
se levantó un acta porque se lo dIJO el seftor EMILlANO DAvnA VELASCó. A lA 
DEClMA SEGUNDA DIRECfA.- Que sabe que Ios.primos de la seftora Marta del 
canrien Velasco Menéndez le dijeron a los Familiares de .luIe!a BonettI DeIarue 
porque ella estuvo presente. En reladón a su idoneidad miWIifiesta: Que S. te 
,pidieron autorización, que la autorizadón se la pidió EMnlANO D.\VIlA VB.ASa). 

~ 
.que se entero de la audienda hace dos días, que nunca ha WtD ni c:onoce ", 

. abogado de la actora, que nunca ha estado en el despacho de ninguno de las 
abogados presentes, que nadie la preparo para lo que acabe de decir. Y estando 
presente el testigo PEDRO CABRERA CARDENAS, quien par sus generales 
manifestó llamarse como ha quedadO escrito, ser de 0JiIn!IIta Y ocho años de 
edad, casado, ocupación Desempleado, originario de MéxIco, DistrIto Federal, can 
domidIio en la calle 314 No. 114, Colonia Nueva AtzacoalcD, DeIegadón GustiM) 
A. Madero, DIstrito Federal, quien fue prevenido para que-se conduzca aJa 
~ en la presente audiencia y advertido de las penas en que Incunen los que 
dedaran falsamente la presencia judicial manifestó: Se vednos en algún tiempo 
de la hoy difunta señorita Bonetti Detarue y no tDc:arIe las diversas excepciones a 
que se refiere el artia.J1o 363 de la ley Adjetiva Y quien contI!StD en los siguienlleS 
términos al interrogatorio fonnulado por la parte actora, aferente de esta 

. probanza.- A LA PRlMERA.- Que si conod6 a la señorita JuIieta 80netti DeIarue 

~ 
desde el año de mil novedentossetenta Y tres. A LA SEGUNDA.- Que la mnocfa 
porque fueron vecinos mucho tiempo. A LA TERCERA.- Que sic:orlOC2 a Maria 

. . del cannen VeIasco Menéndez desde mil llCM!CientDs novenIa. A LA CUARTA.-
r:- ' . Que la conoce porque era acompañante de la. ~ lul~ ~-~~ 

LA QUlNTA.- Que conoce los inmuebles propiedad de la ~ lulieta ~ 
DeIarue. A LA SEXTA.- Que sabe que en la actualidad los bienes de la senoriIa 

. Julieta Bonetti Delarue están vendidos he hlpotec¡idos, porque la señora Maria 



del carmen Velasco Menéndez las vendió he hipoteco. A LA SEPTIMA.- Que 
sabe que la señorita Julieta Bonetti Delarue jamás otorgo poder notarial a 
persona alguna. A LA OCTAVA.- Que le consta que la señorita Bonetti nunca le 
ordeno a nadie que vendiera o hipotecara sus propiedades. A LA NOVENA.- Que 
sabe y le consta que la señorita Bonetti, jamás acudió ante ningún Notario a 

X 
otorgar ningún poder a la señora Maria del carmen Velasco Menéndez. A LA 
DEOMA.- Que sabe que la señorita lulieta Bonetti Delarue no tenía deudas con 
nadie, y menos al grado de llegar a vender propiedades o hipotecarias, ella era 

.. muy rica. A LA DEOMA PRlMERA.- Que sabe que en su momento se levantó 
, una averiguadón previa par denundar estos ilíátos. A LA DEOMA SEGUNDA.-

Que le consta que los primos o Familiares de la señora Maria del carmen Velasco 
Menéndez le dijeron a los Familiares de la señorita lulieta Bonetti OeIarue que a 
ellos no les debía nada y que no querían problemas, que todo era una jugada de 
su prima. La señora Maria del carmen Velasco Menéndez. A LA DEClMA 
TERCERA.- Que sabe que la señorita lulieta Bonetti OeIarue era una persona de 
edad avanzada y que no podía salir de su casa, ni salir sin su enfermera. A LA 
DEOMA CUARTA.- Que sabe que a la señorita Julieta Bonetti Delarue le 
gustaba mucho viajar a SUiza y que la mayor parte del tiempo se la pasaba allá. 
A LA DEOMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hizo a Suiza la 
señorita lulieta Bonetti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de mil 
novecientos noventa y seis. A LA DEaMA SEXTA.- Que sabe que la señorita 
lulieta Bonetti Delarue nunca otorgó su consentimiento ante un Notario para que 
se vendieran he hipotecaran sus propiedades. QUE LA RAZÓN DE SU DICHO 
ES QUE LA SEÑORITA BONEn CONYIVIA MUCHO CON EL Y QUE EL SE 
DABA CUENTA DE TODO LO QUE ELLA HACIA Y NUNCA HIPOTECO O 
VENDIO SUS PROPIEDADES, ASÍ COMO QUE NUNCA OTORGO NINGÚN 
PODER A NINGUNA PERSONA. A repreguntas de la parte demandada dijo: A 
LA QUINTA DIRECTA.- Que conoce los inmuebles porque la señorita lulieta 
Bonetti Delarue siempre la invito a sus casas y el tiene conodmiento de que son 
de su propiedad. A LA SEXTA DIRECTA.- Que sabe que las propiedades están 
vendidas he hipotecadas porque así se lo dijeron los Familiares de la señora 
lulieta Bonetti Delarue. A LA SEPTIMA DIRECTA.- Que sabe que lulieta Bonetti 
Delarue nunca otorgo ningún poder porque ella misma se lo dijo antes de morir 
además de que ella se encargaba de todos sus asuntos legales de forma 
personal. A LA DEOMA PRIMERA DIRECTA.- Que sabe que se levantó un 
acta porque se lo dijo el señor EMILIANO DAVIlA VElASCO Y además de que lo 
acompaño a la Procuraduría. A LA DEaMA SEGUNDA DIRECTA.- Que sabe 
que los primos de la señora Maria del cannen VeIasco Menéndez le dijeron a los 
Familiares de lulleta Bonetti Delarue porque yo estuve presente cuando le fueron 
a pedir que no hidera nada en contra de ellos Y que iban a retirar la hipoteca. En 
relación a su idoneidad manifiesta: Que si le pidieron autorizadón, que la 
autorizadón se la pidió EMILlANO DAVIlA VELASCD, que se entero de la 
audiencia hace dos días, que nunca ha visto ni conoce al abogado de la actora, 
que nunca ha estado en el despacho de ninguno de los abogados presentes, que 
nadie la preparo para lo que acaba de dedr. A continuación se procede al 
desahogo de las pruebas ofrecidas por la parte demandada Maria del cannen 
VeIasco Menéndez a través de su Apoderado Legal Gonzalo Santiago BoIio 

, casanueva, desahogándose en los siguientes términos las pruebas marcadas con 
los números 4 y5, las mismas se desahogan por su propia y espeáal naturaleza 
dado a su carácter de documentales públicas por lo que se les concede valor 
probatorio pleno y que no fueron objetadas dentro del término concedido para 
efecto. Así como la presundonal en su doble aspedD Y la instrumental de 
actuaciones. En segUida se procede a recibir la prueba testimonial Y estando 
presente el testigo SUSANA CORTES CHAVEZ, quien por sus generales 
manifestó llamarse como ha quedado esaito, ser de treinta Y uno años de edad, 
casada, ocupación Ama de casa, originaria de México, DisbitD Federal, con 
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! j~{~t~~? ~ omidlio en la calle Retorno Bosque de Piñones 72, Colonia Bosques det valle 
" <~ ~sv,'l;: Segunda Secdón del Municipio de Coacalco de Berriozabal Estado de México, 
~~ ~~!,~~."o quien fue prevenida para Que se conduzca con verdad en la presente aurdiencia y 

~<l • ,,;;~¿o' '\ advertida de las penas en que incurren los que declaran falsamente la .. esencia 
judicial manifestó: Ser conocida de la C. Maria del carmen VeIasc:o Menéndez y 
no tocarte las diversas excepciones a que se refiere el artículo 363 de la ley 
Adjetiva Y Quien contestó en los siguientes ténninos al interrogatoño. famuIado 
por la parte demandada, oferente de esta probanza.- A LA PRIMERA.- Que si 
oonoce a la señora Maria del carmen Velasco Menéndez desde el año de ni 
novecientos ochenta A LA SEGUNDA.- Que la conoce porque atJa& han 
convivido mucho desde mil novecientos ochenta ya que SDf la nana de sus hijos. 
A LA TERCERA.- Que si conoce a la C. Julieta Bonetti DeIarue- dIE!sde mi 
novecientos ochenta. A LA CUARTA.- Que la conoce porque era fa pasona de 
confianza de la señora Maria del cannen VeIasco Menéndez. A LA QUllCTA.­
Que sabe que tiene una casa en Av. Paseo de la Reforma No. 326" Cdonia 
Juárez, Delegación Cuauhtémoc, O. F. y otro en la catle Río AmiIzIDnas No. 75, 

nía CUauhtérnoc, Delegación CUauhtémoc, de esta Oudad. A LA SEXTA.­
Que sabe que en la actualidad la casa de Refonna esta vendida y qgefue la 
señora Maria del carmen Velasco Menéndez quien hipoteco la casa desde el odio 
de abril de mil novecientos noventa y siete, pero fue ~ue la seiba ll*ta 
Bonetti Oelarue se lo ordenó. A LA SEPTlMA.- Que sabe que la 5eÍDlIa JuIieIa 
Bonetti Oelarue por su propia voluntad y bajo sus ordenes otorgo poder noIariiII 
amplísimo a Maria del carmen Velasco Menéndez. A LA OCTAVA.- Que: le mnsIa 
que la señorita Julieta Bonettl Oelarue le ordeno a la señora Maria del carmen 
VeIasco Menéndez que hipotecara la casa de Reforma ya que tenia d E As mn 
los señores MARIO VELASCO ARZAC, MIGUa ANGB. CASTRO MEDJNA Y .JUAN 
MANUa VElASCO MENENOEZ por causas de prestamos que estos le tidelon. A 
LA NOVENA.- Que sabe que la señorita Julieta Bonetti DeBue;. acudió 
personiIImente ante el Notario Publico No. 35, de l1a1~ Mésiim, con 
domicilio en Huixquilucan, México, Ucenáado EMANUa VIWCAÑA ESIRADA a 
otorgar un poder amplísimo a favor de la seftora Maria del carmea VeIasm 
Menéndez. A LA DECMA.- Que sabe por el dicho de la misma JuIieIa Bonelti 
0eIarue que esta tenía deudas con MARIO VELASCO AAZN:., MlGtJB.. ANGEl. 
CASTRO MEDINA Y lUAN MANUa VB..ASCO MENENOEZ. A lA IECJMA 

. PRIMERA.- Que sabe que la Intendón de Julieta Bonetti 0'eIarue, quien dUO de 
propia voz que ya les quería pagar pero para no verles la cara le Iba a lIB\dar a 
su apoderado la señora Maria del carmen VeIasco Menéndez. A lA, ua::DIA 
SEGUNDA.- Que sabe que la señorita Julieta Bonettf OeIarue era ura pedona ele 
edad avanzada, pero que si salía de su casa. A LA DEClMA TERCERA. Que 
ignora que a la señorita Julieta Bonetti 0eIarue le gustaba mucho viiIjiw iI Suiza. 
A LA DEClMA CUARTA.- Que Ignora asando fue el último viaje que 111m a Sl*.a 
la señorita lulieta Bonetti Oelarue pero de lo que esta segura. es que ea techa 15 
de Noviembre de 1996, la misma personalmente fue ante la Fe det ~io 
Publico No. 35, de llalnepantla México, LJcendado EMANua. \«Jl1ICMA 
ESTRADA. A LA DEClMA QUINTA.- Que sabe que la señorita lulieta BoneIIi 
OeIarue siempre otorgó su consentimientO expreso, ya que a mi me C&MSta que 
todo lo que hada la señora Maria del cannen VeIasco Menéndez. era bajo las 
ordenes de Julieta Bonettl Oelarue. QUE LA RAZÓN DE SU DICHO ES QUE 
ELLA ESTUVO SIEMPRE MUY ALLEGADA A LA SEÑORA MUllA DB. 
CARMEN VElASCO MENÉNDEZ Y LE CONSrA QUE lODO LO quE HACIA 
ELLA ERA BAlO. LAS ORDENES DE LA lUUETA BONETn DE· .... ..: y 
ELLA ESTUVO PREsENTE CUANDO LE ORDEN6 QUE LES p~ A SUS 
ACREDORES Y ADEMAS LE CONSfA QUE FUE ANTE EL IIODRIO' A 
OTORGAR EL PODER PORQUE ELLA AJE CON ELLAS. A replegJ ..... de 11 
parte demandada dijo: A LA QUINT~ DIRECTA.- Que sabe que la .mra e 
propietaria porque en una ocasión, precisamente asando iba a hipotecar el 
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1 t~~1 ~ inmueble la misma le mostró las escrituras de sus casas. A LA SEXTA 
1:,~~~>~,.c> DIRECTA.- Que lo sabe porque como ya dijo ella vio las escrituras. A LA 

~" . .,;;~ .~... SEPTlMA DIRECTA.- Que sabe que Julieta Bonetti Delarue otorgo un poder a fa 
_ se80ra M~ria del carmen Velasco Menéndez porque ella misma estaba presente 

\{ 

cuando se lo otorgó ya que fue con ellas a HuixQuilucan con el Notario y además 
ese día las invito a comer. EN RELAOON A LA MISMA.- Porque como ya dije 
yo soy la nana de los hijos de la señora Maria del cannen Velasco Menéndez y 
siempre ando con ella para todos lados. EN RELAOON A.LA MISMA.- Que si 

\'\ sabe la fecha fue el día 15 de Noviembre de 1996. EN RELAOON A LA 
" MISMA.- Que sabe y le consta Que Julieta Bonetti Delarue le ordenó a la señora 
. Maria del carmen Velasco Menéndez Que hipotecará la casa porque ella estuvo 

presente cuando se lo ordenó. En relación a su idoneidad manifiesta: Que si le 
pidieron autorizadón, Que la autorización se la pidió GONZALO SANTIAGO BOllO 
CASANUEVA, Que se entero de la audienda el día de ayer, Que nadie la preparo 
para \o Que acaba de deór. Y estando presente el testigo ELVIA CORTES 
CHAVEZ, Quien por sus generales manifestó llamarse como ha Quedado esaiID, 
ser de Qlarenta años de edad, casada, OOJpación Estilista Profesional, originariiI 
del Estado de México, con domidllo en la calle Retomo Bosque de PIñones 72, 
Colonia Bosques del valle Segunda Secdón del Munldpio de CoacakD de 
Berriozabal Estado de México, Quien fue prevenidO para Que se conduzca CDft 
verdad en la presente audienda y advertido de las penas en que inQInefl los que 
declaran falsamente la presenda judidal manifestó: Ser conocida de la señora 
Maria del cannen Velasco Menéndez y no tocarte las diversas excepáones a que 
se refiere el artículo 363 de la ley Adjetiva y Quien contestó en los siguientes 
ténninos al Interrogatorio formulado por la parte demandada,oferente de esta 
probanza.- A LA PRlMERA.- Que si conoce a la señora Maria del carmen . 
VéIasco Menéndez desde el año de mil novecientos ochenta A LA SEGUNDA..­
Que la conoce porque ambas han ' convivido mucho desde mil novecieIlID5 
~ porque soy su estilista particular. A LA TERCERA.- Que si conoc:é a la C. 
lulleta Bonetti Delarue desde mil novecientos ochenta. A LA OJARTA.- Que la 
conoce porque era la persona de confianza de la señora Maria del CéIrmeII 
VeIasco Menéndez. A LA QUINTA.- Que sabe Que tiene una casa en Av. Paseo 
de la Reforma No. 326, Colonia Juárez, Delegación cuauhtémoc, O. F. y otro en 
la calle Río Amazo!1élS No. 75, Colonia Cuauhtémoc, 0eIegadón Cuau~ de­
esta Oudad. A LA SEXTA.- Que sabe Que en la actualidad" la casa de Reforma 

vendida y Que fue la señora Maria del carmen VeIasco Menéndez quien 
hipoteco la casa desde el ocho de abril de mil novecientos noventa Y siete, peo 
fue porque la señora Julleta Bonettl OeIarue se lo ordenó: A LA SEPTlMA.- Que 
sabe que la señorita Julieta Bonetti OeIarue por su propia voluntad y bajo SII5 
ordenes otorgo poder notarial amplísimo a Maria del carmen Velasm Menéndez. 
A LA OCTAVA.- Que le consta Que la señorita Julieta Bonetti OeIarue le ordeno a 
la señora Maria del carmen Velasm Menéndez Que hipotecara la casa de Refod'_ 
ya Que tenia deudas con los señores MARIO VELASOO ARZAC, MIGUa ANGEl. 
CASTRO MEOINA y JUAN MANUEL VELASOO MENENOEZ por causas de 
pcestarnos Que estos le hicieron. A LA NOVENA.- Que sabe Que 'Ia señaala 
lulieta Bonetti OeIarue, acudió personalmente ante el Notario Publico No. 35. de 
Tlalnépantla México, en HUIxQullucan, Ucendado EMANUB. VD.1ICAÑA E5TRADI\ 
a otorgar un poder .ampUsimo a favor de la señora Maria del carmen VelaD 

I Menéndez. A LA DEClMA.- Que sabe por el dicho de la misma Julieta BoneIti 
Delarue Que esta tenfa deudas con JUAN MANUEL VELASOO MENENOEZ, MARIO -
VELASOO AR2AC Y MIGUEL CASTRO MEDINA. A LA DEClMA PRlMERA.- Que 

.. dla escucho Cuando lulletaBonettl Delarue, d"1jo de propa VOz Que ya les quaia 
r- pagar pero para no vertes la jeta le Iba a mandar a su apoderado.1a señora Maria 

del carrrien Velasm Menéndez, pero que antes tenían que ir al Notario. A lA 
DECIMA SEGUNDA.- Que sabe Que la .señorita lulieta Bonetti OeIarue era una • 
persona de edad avanzada, pero que si salia de su' casa, porque yo misma salí 
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, ,~'; ~~f~?' ~ :¡ con ella a los desayunos que organizaban los Rotarios. A LA DECIMA 

" ,\,~~D,·. , c" ~ ~ RCERA.- Que no sabe sus gustos por vi~j~r de J~lieta Bo~etti ~arue. A ~ 
"~>"':~::>- ~~ltf.~,,,c:;, DECMA CUARTA.- Que no sabe cuando VIaJo a SUiza la senora Juheta Bonetti 
Z7>.~;'~>\-4 Delarue pero de lo que esta segura es que en fecha 15 de Noviembre de 1996, 

' EXIC ella personalmente fue con el Notario Publico 35, de Tlalnepantla, Ucendado 
VD..LlCAÑA. A LA DEOMA QUINTA.- Que sabe que la señorita lulieta Bonetti 

J{ Delarue siempre otorgó su consentimiento expreso, ya que a mi me consta que 
todo lo que hada la señora Maria del carmen Velasco Menéndez era bajo las 
ordenes de Julieta Bonetti Delarue, además de que ella nos confesaba que tenia 
deudas pero que no quería que se enterará su familia. QUE LA RAZÓN I!E SU 
DICHO ES QUE ELLA ESTUVO SIEMPRE MUY ALLEGADA A LA SENORA 
MARIA DEL CARMEN VELASCO MENÉNDEZ y LE CONSTA QUE TODO LO 
QUE HACIA ELLA ERA BAJO LAS ORDENES DE LA JUUETA BONETTI 
DELARUE y ELLA ESTUVO PRESENTE CUANDO LE ORDENÓ QUE LES 
PAGARA A SUS ACRE DORES y QUE NO IMPORTABA SI DEJABA 
EMPEÑADA LA CASA PORQUE DE TODAS FORMAS LES IBA A PAGAR. 
ADEMAS LE CONSTA QUE FUE ANTE EL NOTARIO DE HUXQUlLUCAN A 
OTORGAR UN PODER PORQUE ELLA FUE CON ELLAS Y DE HAY SE 
FUERON A COMER CON LOS ROTARl05. A repreguntas de la parte 
demandada dijo: A LA QUINTA DIRECTA.- Que sabe que la adora es 
propietaria porque en una ocasión ella misma les mostró las esaituras de sus 
casas, para presumirles de las mismas. A LA SEXTA DIRECTA.- Que lo sabe 
porque como ya dijo ella misma vio las esaituras. A 'LA SEPTIMA DIRECTA.­
Que sabe que lulieta Bonettl Delarue otorgo un poder a la señora Maria del 
cannen Velasco Menéndez porque ella misma aoompaño a estas personas a 
Huixqullucan el día que se otorgó. EN RELACON A LA MISMA.- Porque como 
'ya dije yo SDy la estilista de la señora Maria del carmen Velasco Menéndez y a su 
vez ayudo al aJidado de los niños y siempre ando con ella para todos lados. EN 
RELACON A LA MISMA.- Que sabe y le consta que· lulieta Bonetti Delarue le 
ordenó a la señora Maria del carmen Velasco Menéndez que hipotecará 'la casa 
porque ella estuvo presente aJando se lo ordenó. En relación a su idoneidad 
manifiesta: Que si le pidieron autorización, que la autorización se la pidió 
GONZALO SANTIAGO BOUO CASANUEVA, que se entero de la audiencia el día de 
ayer, que nadie la preparo para lo que acaba de decir. Se procede 'al desah~ 
de las pruebas ofrecidas por la parte, demandada EMMANUEL VIWCANA 
ESTRADA in\dándose con las pruebas marcadas con los números 1 y ~ las 
mismas se desahogan por su propia y especial naturaleza dado a su carácter de 
documentales públicas por lo que se les oona!de valor probatorio pleno. Así como 
la presundonal en su doble aspecto y la instrumental de actuaciones. Se procede 
al desahogo de las pruebas ofrecidas por la parte, demandada lESUS. 
CORDOVA GALVEZ Inldándose con las pruebas marcadas con los números 1, 
las misma se desahoga por su propia y especial naturaleza dado a su carácter de 
documental pública por lo que se le mncede valor probatorio pleno. Así corno la 
presundonal en su doble aspecto y la Instrumental de actuaciones. En uso de la 
voz el Abogado patrono de la parte actora EMIUANO DAVILA VEUSCO, 
Albacea de la sucesión testamentaria a bienes de la C. Julieta Bonetti Detarve; a 
través de su Abogado Patrono la UCendada VIRlDIANA DIAZ CORTESr 
manifiesta: Que en este acto y visto que a la fecha la Unidad Investigadora No. 
41, Dirección de Área "En, Fiscalía de AbastecImiento de Rezago, SUbprocuraduría 

~ 
de Averiguaciones Previas Desconcentradas de la Procuraduría General de Justicia 
del D.F., actualmente denominada UNIDAD INVESTIGAOORA 4 PONIENTE, no ha 

e" remitido a este H. Juzgado las coplas certificada de la Averiguación Previa No. 
. 03/2732/99-06, en este ACTO SE DESISTE DE DlOtA PROBANZA a su mas ' 

, entero perjuido y para todos y cada uno de los efedDs legales a los que haya 
lugar. En segUida el C. Juez Primero de ,lo CivIl acuerda.-,viSto lo manifestado por 
el Abogado Patrono de uno de los demandados se le tiene por desistido de la 

. . . .. 
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prueba documental que refiere lo anterior a su más entero perjuicio. En este acto 
se SUSPENDE LA PRESENTE AUDIENCIA, en virtud de que de autos se 
desprende que a la fecha existen pruebas pendientes por desahogar. Se cita a las 
partes PARA LA CONTINUACION DE AUDIENCIA DE DESAHOGO DE LAS 
PRUEBAS Y ALEGATOS. Se señalan las TRECE HORAS DEL DIA CUATRO 
DE JUNIO DEL AÑO EN CURSO. Con lo que termina la diligencia firmando en 
la presente acta los comparecientes quienes quisieron y supieron previa lectura 
de lo expuesto se ratifico y firmó al calce para constancia legal, siendo las caton:e 
horas con diez minutos del día de la fecha en que se actúa. Así lo proveyó y firma 
el C. Juez prim ro de lo Civil. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - -

En el número ~ del "Boletín Judicial" de fecha 
&1- tJ ""0 -7CC2 se hizo la publicación de Ley. 
Conste. 
En fecha ~ de MA'-lO del 20.oL a 
las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 
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EMMANUEL VlwCAAA ESTRADA. con la 

personalidad debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio que al rubro 

se indica, ante usted con los debidos respetos y consideraciones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito vengo a 

DEVOLVER MINUTA del oficio número 293. dirigido al C. DIRECTOR DEL ARCHIVO 

GENERAL DE NOTARIAS DE ESTA CIUDAD, debidamente diligenciado y sellado por 

su recibo, el que solicito se glose a los autos para que surta sus efectos legales a los 

que haya lugar. 

Por lo expuesto y fundado; 

A USTED C. JUEZ. atentamente pido se sirva: 

ÚNICO.- Acordar lo solicitado en el cuerpo del 

presente ocurso. 

PROTESTO lO NECESARIO 

Mayo del 2002. 

EMMANUEL 
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D.F. (T.S de J. Jds. CivIl.) 

Al contestar este oficio, sírvase 
mencionar el número y Seaetaría que 
lo giro. 

c. DIRECTOR DEL AROUVO GENERAL DE NOTARIAS DE 
ESTA QUDAD. 

P R E S E N T E. 

Que por medio del presente me pennito solicitarle a Usted 
pennita al C. Perito JOSE GUADALUPE MARTINEZ ROJO el 
acceso al en el protocolo original del TESTAMENTO 
PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 54321, otorgado ante la 
fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal 
Ucenciado MARIO GARcJA AVILA, bajo el número 117734 
del volumen 1690 y royo domicilio es el ubicado en el 
número 54 de la calle San Jadnto en la Colonia San 
Angelín, México Disbito Federal, ~ra el desahogo de la 
prueba PERICIAL EN CAUGRAFÍA y GRAFOSCOPÍA. 
misma que versará al tenor de la finna que obra en el 
protocolo en mendón. 

Reitero a usted las seguridades de mi atenta y distinguida 
consideración. 

SUFRAGI~~~~~ 
México, D. F., a 1lDJ~rna\fO 

El C. JUEZ 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

Sala: Décima Quinta de lo Civil del Tribunal 
Superior De Justida Del Distrito Federal. 
Oficio Número: 132 
EXPEDIENTE: 1276/2001 

MAY 13 11 :35 AM 2002 SECRETARIA: "B" 
Asunto: Se remiten copias certificadas 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 
P R E S E N T E. 

RBA/lrnf. 

Remito a usted en TRES fojas útiles copia 

certificada de la resolución dictada por esta sala 

relativa al JUICIO ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE 

ESCRITURA, promovido por BONEnl DELARUE JUUETA SU 

SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 

TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVlLA VELASCO, en 

contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 

OTROS. 

Reitero a us¡ 

SUFRAGIO F NO REELECCIÓN. 

nta consideración. 

MÉXICO, D. _" DE MAYO DEL 2002. 
EL C. SEC , 10 DE ACUERDOS DE 

LA DECIMA QUINTA SALA CIVIL. 
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· ............ Vlrn, Distrito Federal, a Ocho de Mayo del Dos mil Dos- - - - - - - - - - -

S, los autos del toca número 541/2002 para resolver el recurso 

apelación hecho valer por la parte actora en contra del auto de 

fecha VEINTIOCHO DE MARZO DEL DOS MIL DOS, dictado por el C. 

Juez Primero de. lo Civil del Distrito Federal, en el JUICIO ORDINARIO 

OVIL, NUUOAD DE ESCRITURA, con número de expediente 1276/01, promovido por , 
BONE111 DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por condudD del Albacea de la 

SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, en contra de 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS; y, - - - - - - - - - - - - - - -

--------------------R E S U L T A N D 0--------------

- - - 1.- El auto recurrido se dictó al tenor literal siguiente: 

"' ••• MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A VEINTIOCHO DE MARZO DEL DOS MIL DOS. - Agréouese a 105 
autos el escrtto de 0Jenta, se tiene por presentado a EMILIANO DAVlLA VELASCO, como lo solicita 
Y por Q)j i ESpOi Ider al estado de los autos se pnx:ede a proveer sobre las pruebas ofrecidas por fas; 
partes en el presente juicio: Por cuanto hace a las ofrecidas por !MIUANO DAVlLA YELASCO,. m 
r.eseutadón de la C. lulleta BonettI Delarue parte ac:tDra en el peseilbe juicio; únicamente se' 

. admib!n las pruebas marcadas Q)I'l los números 3, 4, 7 Y a, misméis que se tienen por admitidas r 
desahogan por su propia y especial naturaleza dado a su c:arácb!r de docurnel'1lales públicas por lo ~ 
se les concede valor probatDr1o pleno. Por cuanto hace a la documental pública marcada ~ el número 
5 se admite la misma Y para efectos de preparación gírese ab!ntO oficio a la UnIdad lnYestigadora No. 
41, Din!a:Ión de ÁIea "E", AscaIía de Abastedmlento de Rezago, Subproclncbia de AYeriguadones 
PrevIas Descouo!nb'adas de la Procuraduría ~I de JusticIa del D.F., actualmenbe dellominada 
UNIDAD INVESTIGADORA 4 PONIENTE, para efecto de que remita a este H. Juzgado oopIa ~ 
de Ja Avertguadón PrevIa No. 03/2732/99-06, que se tramita ante dicha autoridad ad"*'lstrativa. A lit 
lnII:'Ciida Q)I'l el número 6, Q)I'l fundamento en el articulo 348 di!! CódiQo de Proa!dImlentos 0vI1es f!R 
vigor, Q)Il la misma se le dá vista a los oontrarlos para que DENTRO DEL TÉRMINO DE TRES DIAS, 
maulflestell su derecho respecto a la pertinencia de la prueba CJfn!dda por la actDra, popCJllgaR 

'ampIIación de los puntos Y demás cuestiones formulas a resolver por el perito. Respecto a la pruet& 
miwcada Q)Il el número 2. La misma se admite quedando obligado el tleelbe de la prueba a peseta 
a.1os c.c SARA JlMENEZ ALARc6N Y PEDRO CABRERA CARDENAS, el día y horas señaladas .. ' 

. lis oficinas de este H. Juzgado, Q)I'l el apercibimiento que para el caso de 110 hacerlo se desectlará 
dicha potalZ8 Q)I'l fundamento en lo dispuesto por Q)Il finSamento en el artículo 120 del Código de: 
Proa!dimIei lbs CIvIles en vigor. Toda vez ' que el tIerente manifiesta bajo proIesIa de decir verdacJ 
encontrarse ImpOSIbIlitado para presentar a los e.e. DOLORES GONZALEZ CARRILLO, Q)I'l domIcIIIio 

. en .Av. ffalldsco l. Madero No. 66-302, Centro de esta Oudad Y PEDRO ESQUIVEL FLORES, COB 
domIcIio en la Av. UniYersIdad No. 1846, ColonIa Florida, Coyoacán, O F. Q)Il finSamento en lo­
displleStD por el articulo 357 del Código de ProcedImientos 0vIes en vigor la misma SE INADMITE'. ya 

- que 'eI oIealbe si bienes cierto manifiesta enoontrarse Imposibilitado para peselltal a dichos testigos:é 
. - mismo 110 MANJFI!SI'A LAS CAUSAS Y MO'nYOS DE DICHA IMPOSIIIIUDAD, tal y como b 
... estabIeci el atía.do en comento. Por Último y pgr QII!dD hice I la ...,.,..., cpu " DllDW'lt Ir 
_ ........ no .. IIIIIIt I lI!nerIa pgr tdmltlcll· ... ,. que " .... 111 fue fZfrw:Idt -
"'",k_ .... articulo 291 del Código de DmcmcII ..... '1pt rJyIIII .. yIggr. D que ...... "'ee ..... ndp cpu ... claridad " bechp P ..... g ....... de ......... cpn; .. 
......... uf mmp 1M ngpnes pgr lis que " pIo ... cstI- que ~ .... _ ,.,.,.,....' ...... 
Nota: lo subrayado es nuestro. 

~ - ;; '-: .'. 

---------------------------~-----------------------------
, 

- -: - 2.-lnconfonne con la anterior resolución la parte adora interpuso recurso de 

apeladóo el cual le fue admitido en el efecto devolutivo y . tramitado que fue 

• .. • <o 
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,'fdIi'l'lMnl'U)n'h~ se citó a las partes para oír la presente resolución; y, - - - - - - - - - ~ - - - -

-- -------- ---e o N S lOE R A N o o- --------------------l.-

.:~~~~:.ft!r agravios que esgrime la parte apelante son los que se contienen en su escrito 

presentado ante el juez de origen de fecha tres de Abril del año dos mil dos, los que 

se tiene aquí por reproducidos en obvio de repeticiones. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - n.- Los motivos de inconfonnidad que hace valer el recúrrente en su único 

agravio medulannente los hace consistir en la violación del artirulo 291 del Código de 

Procedimientos Ovltes al admitirle a su contraparte las pruebas ofreádas en su escritD 

respectivo, sin que reúnan los requisitos a que alude el atado precepto lega', y que 

ambas partes ofrecieron sus pruebas en los mismos términos y el A quo de manera 

pa~ le desechó las pruebas confesionales, dejándolo en estado de indefensión, 

, siendo que su esaito de pruebas sí está ofrecido confonne a dicho precepto. - - - - - -

- - - - Y,..anallzadas que fueron las constancias por los motivos de Inconfonnidad que 

hizo valer en su único agravio, se advierte que los mismos resultan defiáentes, ya que 

~ ,una:'ma~ general se 'limita a establecer que su' escritD de ofreámiento de 

, ', ' ,PrQC:edirnIentD Oviles, sin concatenar, sus afirmaciOnes con ningún elemento del 
' ~ ' :-. : . ,- " . . "," . ,' 

" ,~materiaI '~ que consta en actuadones, que nos permita concluir Como lo hace 
... ~:"" ". .',. 

" . elrec:ooente, que efed:ivamente se ofrecieron sus pruebas de conformidad a lo que 
. -, 

, '~ dicho precepto legal; también de manera general estima que las pruebas 
.I..' ~" . 

, , .::~ por.:su-mntraparte no reúnen ,los referidos requisitos, Y de forma pardal le . 
• : T,' 

' ~ .:;~: suS probanzas, sin que emita los sufidentes argumentQs lógico juridicos 

" ' 

que , permitan .establecer que efectivamente sus pruebas se ajustaron a lo establecido 
' , ' . 

por la ley, ' omisiones que se traducen en defidenclas que esta salase enaJentra 

' ,' lmpecIkiapcira suplir. En efecto en el procedimiento común debe entenderse como 

agravios aquellos razonamientos reladonados con las draJnstandas de hecho, al ~ 

juridicoldeterminado, que tiendan a demostrar y puntualizar la violación o Inexacta 

interpretación, de la ley, y, ,como conseruenda de los preceptOs ~ue debieron fundcir o 

fundaron , el acto Impugnad~, no obstante que el apelante 'haga aflnnadones de 
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~tj¡~er general en el sentido de que se violaron los preceptos legales pues el tribunal 

no puede estimar ninguna árcunstanáa de hecho o de derecho. Es 

~~~Mlltabfe en la especie, la tesis relacionada en tercer lugar con la jurisprudenáa 

... ~ . .. ... l.· . " 

numero 26 de la tercera sala de la H. Suprema Corte de Justiáa de la Nación visible 

en la pagina 67 del apéndice de 1975 con el rubro: -AGRAVIOS EN LA 

APELAOÓN", en la especie en los agravios que se analizan el apelante se conaeta a 

hacer manifestaáones en forma genérica, sin concatenarse con el material probatorio 

existente en autos, que permitiera establecer que efectivamente sus pruebas 

reunieron los requisitos de ley, y se causaron agravios, sin que- todas las 

consideraciones en que se funda lo expuesto por el A quo ~n contrariadas por el 
.. ; , 

apelante quien no emite ningún razonamiento que tienda a demQsl;iar y puntualizar las . . : i 
pretendidas violaciones, por lo tanto y al ser la expresión de! agravios de estridD 

derecho, la sala se encuentra Impedida para suplir la defidenda de la expresión de los 

. mismos; lo que motiva que se confirme el auto recurrido. - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - - - - - - -m.- Por no encontrarse el presente caso dentro de los 
. . 

supuestos a que se refiere el ' artículo 140 del Código de Procedimfentos Oviles, no se 

hace espedal condena en costas. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - Por lo expuesto y fundado Y con apoyo en el artículo 43 de la Ley 

. Orgánica del Tribunal Superior de Justida del Distrito Federal, es di! resolverse y se: 

RESUELVE 

PRlMERO.- Se confinna el auto impugnado de fecha 

VEINTIOCHO DE MARZO DEL DOS MIL DOS, 

dictado por el C. Juez Primero de lo Civil del DIstrtto 

Federal, en el juicio ORDINARIO CIVIl dtado al ¡nido del 

presente fallo. 

SEGUNDO.- No se hace espedal condena en Costas. 

TERCERO.-Notifiquese; cDn testinooio de · la ~ . . . 

resoIudón al' juzgado de su procedencia y en su 

oportunidad, archívese el toca como asunto cOncluido • 
• o • 
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1 ,Unilateralmente lo resolvió y firma el C. Magistrado integrante de la Décimo 

..uooI'''- Sala Civil del Tribunal Superior de Justida del Distrito Federal, Ucenciado 

~~~.3~~Im]:NO MARIO HUITRON HEREDIA por ante el C. Secretarío de Acuerdos de la Sala 

uceridado :ROGEUO BRAVO ACQ~A quien autoriza y da fe. 
, /"'--

HCB/mil 

// 

En el número B 1- del "Boletín Judicial" de fecha 
Oy -N~ - 7m2 se hizo la publicación de 
Ley. Conste. , a uJ 
En fecha de At.20 del 20fQ 
a las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA DEaMO QUINTA SAlA CIVIL DEL 
DISTRITO FEDERAL, CERTIACA: QUE LAS PRESENTES COPIAS CONSTANTES 

. DE e \. )01-:(ü . FOJAS UTILES CONOJERDAN EL y LEALMENTE 
CON SU ORIGINAL QUE OBRA EN EL - - .', .' - DEL 
lUIao ' SEGUIDO POR 
Pnv-\1 ¡; EN CONTRA DE 
______________ LO QUE CERTIFICA A LOS 
____ OlAS DEL MES DE DEL DOS MIL DOS, - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - -

ELC. SEC AOJERDOS. 

, 

'. • 0
0
'; ," , . .. . ; • • • •• 

. - .-' -... __ .... -' --. . - ' : .... . -. 
. . . - ... . 



------Agreguese -a-susautoseloflC1o-y-resoluoóri--certJfiC¡jda-queremlte--ía- -H~ -oeomo 

-- - - Quinta --Sala-de-este-Tribunal,--haciendo --del ---conocimiento--del -susaito --que-se 
____ .mnftnna_eL.auto_recunido __ de_1echa _VEINTIOCHO __ DE ____ MARZO _.DEL __ DOS 

MIL DOS. NOllFlQUESE, así lo proveyó y firma el C. Juez primero de lo Civil.-­
--.:-::-:-=--=-:-::-:;-::-::-: -- :.-:-:--::-:--::-::-;.--=-;.-:: -:;-;;.-::-;;.--,:--;.- ;.- :,.- .:---- ::--:;--::-,:--: -: -:-:.- ,: -;.-ooy FE:--:'--=-': -
--------~ 

( 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

MAY 07 10:36 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE lO CIVIL 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIL. 
Secretaria: "8" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 293 

MVBP/nca 

2.11 

D.F. (T.S de J. Jds. CIvil.) 

Al contestar este oficio, sírvase 
mencionar el número y Secretaria Que 
lo giró. 

C. JUEZ COMPETENTE DE TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE 
MÉXICO. 
PRESENTE. 

En dos fojas útiles y un anexo remito a Usted el presente 
exhorto deducido de los autos del juido ORDINARIO OVIL, 
NUUDAD DE ESCRITURA, promovido por BONETTI 
DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del 
Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VELASCO, en contra de MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS, para que tan 
pronto sea en su poder, se . sirva en diligendarlo en sus 
ténninos, seguro de mi reciprocidad en casos análogos, 
cuando por usted fuere requerido. 

Reitero a usted las segun 
consideración. 

de mi atenta y distinguida 
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C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A USTED C. JUEZ 
COMPETENTE DE TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE MÉXICO, A QUIEN TENGO EL 
HONOR DE DIRIGIRME - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
-----------------HAGO SABER--------------------------
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - QUE EN LOS AUTOS 
DEL JUIaO ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, promoVido por BONETTI 
DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, en contra de MARIA DEL 
CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS, EN EL EXPEDIENTE MARCADO roN EL 
NÚMERO 1276/01-"B", SE DICTÓ UN AUTO QUE A LA LETRA DICEN:- - - - - - - - - - --

- - - MÉXICO, DISTRITO FEDERAl- A TREINTA DE ABRIL DEL DOS MIL DOS - - - - - - -
Agréguese a los autos el esoito de ruenta del promovente, como /o solicita GIRESE 
ATENTO EXHORTO al C. Juez competente en Toluca de Lerdo, Estado de México, 
con Jos insertos necesarios para que el mismo ordene girar oficio al C. Director del 
Archivo General de Notarias del Estado de México, para efectD de que permita al C. 
Perito JOSE GUADALUPE MARllNEZ ROJO el acceso al protooolo a su Honorable cargo 
para el desahogo de la prueba PERICIAL EN CAUGRAFÍA Y GRAFOSCO~ 
misma que versará al tenor de la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo 
original de la Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, 
otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de T1alnepantla México, con domicilio 
en Huixquilucan, México, Ucendado EMANUEL vn.uCAÑA ESlRADA. Misma que se 
encuentra bajo su resguardo en el Archivo General de Notarias del Estado de México, 
0Jy0 domidlio es el ubicado en el Paseo ToIlocan, número 534 de la Colonia Centro en 

. ToIuca Estado de México. Y como lo solicita con fundamento en /o dispuesto por el 
. artículo 134 del Código de Procedimientos Civiles, en razón a la distanda que existe 
entre éste Tribunal y la Oudad de Toluca, Estado de México se amplia el término por 
quince días más para que el perito designado rinda su dictamen.- N01lFIQUESE, así lo 
proveyó Y firma el C. Juez primero de lo 0viJ.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE.- - - - - - - - -
DOMIauO PARA GIRAR EL OFIaO y EFECTUAR LA DRlGENOA ORDENAD~ ubicado 
en el PASEO J9LLOCAN. NÚMERO 5]4 DE LA COLONIA CENTRO EN TOWCA 
ESTADO DE MEXJCO. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
PERSONAS AUTORIZADAS.- BRANDON CAUD CEMACHO DIAZ, nzEL 
AMAIRANI ALANIS BARRERA, MAIÚA ESTHER GU"nERREZ MARllNEZ Y 
MARÍA CONCEPCIÓN MARllNEZ ROlO. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

y PARA QUE POR MI MANDATO TENGA SU MAS FIB. Y EXACTO OJMPLIMIENTO, EN 
a NOMBRE DE LA SOBERANÍA NAaONAL, EXHORlO y REQUIERO A USTED, PARA 
QUE TAN PRONTO EL PRESENTE SEA EN su PODER, SE SIRVA MANDARLO 
DRlGENaAR EN SUS lÉRMINOS, SEGURO DE MI REOPROODAD EN CASOS 
ANÁLOGOS.- DADO EN LA aUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A LOS SEIS DÍAS 
DEL MES DE MAYO DEL AÑO DOS MIL DOS. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

MAY 28 12:25 AM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

Juzgado: Quinto de lo Civil del 
Distrito Judicial de Toluca de 
Lerdo, Estado de México. 
Exhorto número: 1306/2002 
Oficio Número: 132 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRErARIA:"B" 
Asunto: Se devuelve Exhorto 

Toluca de Lerdo, Estado de México a 23 de Mayo del 2002 

C. JUEZ PRIMERO DE LO OVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

Remito a usted, constante en seis fojas útiles el 
exhorto señalado al rubro, DEBIDAMENTE DIUGENCIADO en sus términos, 
relacionado con el expediente 1276/2001-B relativo al juido ORDINARIO OVIL, 
NULIDAD DE ESCRITURA, promovido por BONETTI DELARUE lUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. 
EMIUANO DAVILA VELASCO, en contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO 

. MENENDEZ Y OTROS, para todos y cada uno de los efectos legales a los que haya 
. lugar. 

ATENTAMENTE 
C. JUEZ TERCERO DE lO OVIL 

del Distrito Judidal de 
Totuca de Lerdo, Estado de México. 



JUZGADO QUINTO DE CIVIL DEL DIS I RITO 
JUDICIAL DE TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE 

MÉXICO. 

EXHORTO NÚMERO: 1306/02 
SEGUNDA SECRETARÍA 
PROCEDENTE DEL JUZGADO PRIMERO OVIL DEL DISllUTO FEDERAL. 
JUIOO: ORDINARIO OVIL, NULIDAD DE ESCRTIURA. 
EXPEDIENTE: 1276/2001 

22.0 

ACToR: BONETTI DELARUE JULlETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea 
de la SUCESIÓN lESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO. 
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN VEl.ASCO MENENDEZ Y OTROS 



Toluca de Lerdo, Estado de México a 13 de Mayo del 2002, la Secretaria cuenta al Juez del 
conocimiento de la promoción 1849. CONSTE. 

Toluca de Lerdo, Estado de México a 13 de Mayo del 2002. 

Por redbido el oficio número 293 y exhorto, deducido del expediente 1276/01-8, 
radicado ante el Juzgado Primero de lo dvil de México, Distrito Federal, relativo al 
juico ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, promovido por BONETTI 
DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VE LASCO. Con fundamento en los 
artículos 9 Bis fracdón IV, del Código de Procedimientos Oviles y 72 fracción IV, de la 
Ley Orgánica del Poder Judicial obséquiese en sus términos y en su oportunidad 
devuélvase a su Juzgado de origen por los conductos legales correspondientes. 

NOllFIQUESE y CÚMPlASE 

Lo acordó y firma el C. Juez Quinto de lo Ovil del Distrito Judidal de Toluca de Lerdo, 
Estado de México, quien actúa con su Secretario de Acuerdos quien y da fe. - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - [)()Y FE. - - - - - - - - - - - - - - -

JUEZ 

NSTANOAA~DE MA~Q DEL 2002 
SE NOTIACO A éL. peo~11= EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOÓN EN EL BOLETIN 
JUDIOAL NÚMERO I BO:) DOY FE- - - - - - -

1 , 
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ARonvo GENERAL DE NOTARIAS 
DEL ESTADO DE MÉXICO 

PRIMERA SECRETARIA DE ACUERDUS 

Juzgado: QUINTO 
DE LO OVIL. 
Secretaria: SEGUNDA 
Exhorto: 1306/02 
Oficio Núm. 124 

7 

RECIBIDO 
0fICIAl.lA DE PARTES COMUN 

Toluca de Lerdo, Estado de México a 16 de mayo del 2002. 

C. DIRECTOR DEL ARCHIVO GENERAL 
DE NOTARIAS DE TOLUCA DE LERDO, 
ESTADO DE MÉXICO. 
P R E S E N T E. 

Que por medio del presente me pennito solicitarle a Usted 
permita al C. Perito JOSE GUADALUPE MARTINEZ ROJO el acceso al protocolo a 
su Honorable cargo para el desahogo de la prueba PERICIAL EN 
CAUGRAFÍA y GRAFOSCOPÍA, misma que versará al tenor de la firma que 
obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura Pública No. 
18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de l1alnepantla México, con domiálio en Huixquilucan, México, 
Ucendado EMANUEL VILLICAÑA ESlRADA. Misma que se encuentra bajo su 
resguardo en el Archivo General de Notarias del Estado de México, cuyo 
domidlio es el ubicado en el Paseo Tolloc:an, número 534 de la Colonia Centro 
en Toluca Estado de México. . 

Reitero a usted las seguridades de mi atenta y distinguida 
oonsideradón. 

LCA,lmta 

SUFRAGIO EF 
El C. JUEZ QUINTO DE 

NO REElECCIÓN. 
DE TOLUCA ESTADO DE MÉXICO. 
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Toluca de Lerdo, Estado de México a 20 de Mayo del 2002, la Secretaría da cuenta al Juez del 
conocimiento de la minuta del oficio número 124, debidamente seU a por su recibo.­
CONSTE. 

Toluca de Lerdo, Estado de México a 20 de Mayo del 2002. 

Por redbida la minuta del oficio número 124, dirigido al C. DlRECrOR DEL ARCHIVO 
GENERAL DE NOTARIAS de esta ciudad, debidamente sellada por su recibo, 
devuélvase al origen por los conductos legales correspondientes. 

NOllFIQUESE y CÚMPLASE 

Lo acordó y finna el C. Juez Quinto de lo Ovil del Distrito Judidal de Toluca de Lerdo, 
Estado de México, quien actúa con su Secretario de Acuerdos quien finna y da fe. - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY FE. - - - - - - - - - - - - - - -

CONSTANCIA A --2L DE MAro DEL 2.00 2 
SE NOTIACO A p<- PR:?~OlJr~ EL AUTO QUE 
ANTECEDE POR MEDIO DE PUBUCAOON EN EL BOLETIN 
JUDICIAL NÚMERO \ 8oC\ DOY FE- - - - - - -
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JOSE GUADALUPE MARTINEZ ROJO. en mí 

carácter de perito en Caligrafla y Grafoscopla designado por la parte demandada 

EMMANUEL VILLlCAÑA ESTRADA. ante Usted con los debidos respetos y 

oonsideraciones manifiesto: 

Que en cumplimiento del cargo que me fue 

conferido. vengo en este ado a rendir mi presente dictamen pericial en Caligrafía y 

Grafosoopla. por lo que se pasa a rendir el presente: 

DICTAMEN 

LA ESCRITURA MANUSCRITA. es una forma de proyección del individuo que le 

sirve de comunicación oon el medio externo y que equivale al lenguaje oral en los 

gestos. ademanes. actitudes. etc. es la resultante de movimientos voluntarios y 

movimientos automáücos. estos últimos fijados en el suboonsciente y son tanto más 

automáticos cuando mayor sea la habilidad escritural de su ejecutante; dentro de las 

caracterísücas de la esaitura se estudian caracteríSÜC8s generales y caracterísücas 

morfológicas. siendo las caraderísücas generales el lineamiento básico. presión 

muscular. inclinación. esparcimientos. interlineales, puntos de ataque. espontaneidad. 

etc.. y las morfológicas son aquellas relacionadas con los diferentes elementos de 

escriturales. dado lo cual en el presente problema planteado se hace un análisis de 

las citadas cuesüones. por lo tanto se pasa al planteamiento del problema de las 

firmas que se citan anteriormente en los siguientes términos: 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

1.- La autenticidad de la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de 

la Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la 
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Fe del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixquilucan. 

México. 

2.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. SI fue estampada por el puño y letra de la C. Julieta Bonetti Delarue. 

3. - Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan. 

México. SI es la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos y 

Privados. 

4.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixqutlucan • 

. México. Es EXACTA a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 

5.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. con domicilio en Huixquilucan. 

México. Fue puesta por puño y letra de la C. Julieta Bonetti DeIarue. 

6.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan. 

México. SI corresponde a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 

Para efecto de resolver las cuestiones planteadas con anterioridad es que me permito 

desde este momento ofrecer como firma indubitable de dicha persona, la contenida en 

el protocolo original del TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 54321. 

otorgado ante la fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal 

Ucenciado MARIO GARCIA AVILA. bajo el número 117734 del volumen 1690 y cuyo 

domicilio es el ubicado en el número 54 de la Calle San Jacinto en la Colonia San 

Angelfn, México Distrito Federal. Por lo que solicito desde este momento se le permita 

al Perito que en este momento designo. para efecto de que por orden de su Señorfa 

se le permita el acceso al protOCOlo original del Notario Público número 44 de México 

Distrito Federal; Licenciado MARIO GARCIA AVILA, en el domicilio antes referido y 
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muy en especial a la documentación relativa al testamento en comento. puesto que 

los mismos son necesarios ser tomados en consideración por el Perito. al momento de 

rendir su Dictamen. Y en este mismo acto me permito exhibir el cuestionario al tenor 

del cual deberá de responder el Perito designado. 

1.- Que diga el perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES ID~NTlCA a la que 

corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 117734. otorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 

AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 

2.- Que diga el Perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES IGUAL a la que corresponde a 

la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del TESTAMENTO 

. PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 117734, otorgado ante la fe del Notario Público 

número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA AVILA. bajo el 

número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 

3.- Que diga el perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México, es EXACTAMENTE IGUAL a la 

que corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 117734, otorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 

AVlLA. bajo el número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 

4.- Que diga el Perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES PUESTA DEL MISMO puAo 
y LETRA que corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo 

original del TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO NÚMERO 117734, otorgado ante la 

fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO 

GARCfA AVILA. bajo el número 117734 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 

2000. 

5.- Que diga el Perito que técnica utilizó para llegar a su conclusión. 

6.- Que diga el Perito si ratifica su dictamen. 
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DESCRIPCiÓN DE DOCUMENTOS CUESTIONADOS 

Se trata de la documental pública, consistente en la copia certificada de la Escritura: 

publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan.. 

México, Licenciado EMANUEL VILLlCAÑA ESTRADA, siendo que las firmas que 

aparecen en la misma son las cuestionadas. 

ELEMENTOS DE COMPARACiÓN 

Lo fueron las firmas indubitables de las señorita JULlETA BONETTI DELARUE. 

estampadas en el protocolo original del TESTAMENTO PÚBUCO ABIERTO 

NÚMERO 54321, otorgado ante la fe del Notario Público número 44 de México Distrito 

Federal Lioenciado MARIO GARCIA AVILA, bajo el número 11n34 del volumen 1690_ 

METODOLOGIA 

· EI presente estudio se llevo acabo utilizando el método deductivo comparando 

caracteristicas Caligráficas de ~rden general, de forma y esaitura analizando los, 

gestos gráficos que individualizan, tanto a las finnas autenticas, como a las 

ruestionadas, evaluando cualitativa y cuantitativamente los resultados, obtenidos 

tomando en consideración los principios sentados en la materia de diversos autores 

como son FELlX DEL VAL LATIERRO y ALBERT OSBORN. 

Utilizando el sistema de comparación fonnal que es válido en virtud del ·principio de 

correspondencia de caracteristicas, donde la similitud es ante todo de ordet:r 

cualitativo y se haya en base a la búsqueda o investigación esencial. Y la observaci6n' 

constituye el antecedente fundamental de todo cotejo, para que sean útiles deben S8C' 

selectiva e interpretativa. 

ESTUDIO TECNICO DE LA FIRMA DE LA 

C. JULlETA BONETTI DELARUE 

Con todo detenimiento y minuciosidad se procedió a realizar un análisis comparativo, 

entre la serie de caracteristicas de las firmas estampadas indubitables del documenfD 

cuestionado base del presente estudio y al confrontarlas y analizarlas técnicamente 

con la firma dubitable el protocolo original de la Escritura Pública No. 18.497 de fecfa. 

15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de 

Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, México se desprende que no' 

existe SIMILITUD en cuanto a sus características tanto de orden general como' 

morfológico, tal y como se detalla en las fotografías que al efecto se exhiben. 



haciendo la aclaración que dentro de las características de orden morfológico que son 

pequeños idiotismos o características intrínsecas, se alcanza a apreciar QUE no 

existe SIMILITUD en determinados rasgos, casi desapercibidos o poco apreciables tal 

y como se señala con los números y flechas enumeradas, en las fotografías que al 

efecto y en este acto se exhiben, y que sirven para ilustrar el presente dictamen 

pericial. 

CARACTERISTICAS DE ORDEN GENERAl 

FIRMA INDUBITABLE FIRMA DUBITABLE 

MIXTA LEGIBLE CON TIPO DE ESCRITURA MIXTA LEGIBLE CON 

TRAZOS CURVOS Y TRAZOS CURVOS Y 

OVALADOS OVALADOS 

EN FORMA DIAGONAL ALINEAMIENTO BAsICO EN FORMA DIAGONAL 

ASCENDIENTE POR ASCENDIENTE POR 

ENCIMA DEL TRAZO DEL ENCIMA DEL TRAZO DEL 

RENGLON RENGLON 

LIGERAMENTE A LA INCLlNACION LIGERAMENTE A LA 

DERECHA DERECHA 

SOSTENIDA PRESION MUSCULAR SOSTENIDA 

CON SUS GRAMAS DIMENCION CON SUS GRAMAS 

LIGERAMENTE PROPORCIONAL LIGERAMENTE 

DESPROPORCIONADOS EN DESPROPORCIONADOS EN 

SU ALTURA TANTO EN SU ALTURA TANTO EN 

MAYUSCULAS COMO EN MAYUSCULAS COMO EN 

MINUSCULAS MINUSCULAS 

BUENA HABILIDAD ESCRITURAL BUENA 

RAPIDA VELOCIDAD ESCRITURAL RAPlDA 

EN PUNTA DE BOTON PUNTOS DE ATAQUE EN PUNTA DE BOTON 

ACERADOS Y EN PUNTA PUNTOS FINALES ACERADOS Y EN PUNTA 

DEBOTON DEBOTON 

CARACTERISTICAS DE ORDEN MORFOLOGICO 

Esta finna indubitable comienza con trazo en forma diagonal ascendiente como de 

marca en el número 1 llega a su cima y conforma un trazo anguloso como se marca 

con el número 2 desciende con un trazo semicurvo, como se marca con el número 3 y 

a cierta altura realiza un corte en forma diagonal descendiente sin tocar el trazo inic:ial 

como se marca con el número 4 y concluyendo con un trazo en forma horizontal 

ligeramente ascendiente como se marca con el número 5 sinilitud que contienen la 

finna cuestionada que inicia con un trazo en fonna ascendiente por debajo de caja de 

renglón como se marca con el número 1 conforma en su cima un trazo empastado 

como se marca con el numeral 2 desciende con un trazo casi erguido como se marca 
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con el número 3 y realiza un corte en forma diagonal descendiente por debajo de la 

caja del renglón tocando el trazo inicial como se marca con el número 4 concluyendo 

en forma diagonal ascendiente como se marca con el número 5 equivatencias graficas 

estas que contiene con la firma indubitable. 

Posteriormente reinicia esta firma indubitable en forma ascendiente conformando 

cuatro estampamientos en su sima como se marca con le número 6 en su parte 

inferior cinco columpios como se marca con el número 7 por último del lado derecho 

conforma dos trazos que descienden en forma curva como se marca con el número 8 

llega a cierta altura y vuelven a ascender para conformar un trazo curvo en su cima 

como se marca con el número 9 y concluyendo en forma descendiente como de 

marca con el número 10. equivalencias que también conforman la firma cuestionada 

que indica con un trazo ascendiente para conformar una gasa en su cima como se 

marca con el número 6 cinco estampamientos como se marca con el número 7 y al 

igual que las gasas que contiene la firma indubitable, cinco columpios en su parte 

inferior como se marca con el número 8 y al final contiene los dos trazos curvos 

descendientes como marca con el número 9 el cual desciende haciendo una pequeña 

. tilde al igual que la indubitable como se marca con el número 10 Y concluye en forma 

diagonal descendiente como se marca con el número 11 y el último de los trazos en 

su trazo semicurvo como se marca con el número 12 equivalencias graficas estas que 

también contiene la firma señalada como indubitable. 

Por lo anteriormente expuesto, es que el resultado del estudio realizados de acuerdo 

a mi mas leal saber y entender así como a mis conocimiento y corroboraciones del 

mismo en base a la experiencia se formulan las siguientes: 

CONCLUSIONES 

1.-la autenticidad de la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de 

la Esaitura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la 

Fe del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI CORRESPONDE AL puIQo y 

LETRA DE LA C. JUlIET A BONETTI DELARRUE. 

2.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. SI fue estampada por el puño y letra de la C. Julieta Bonetti Delarue. 
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RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI CORRESPONDE AL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULlET A SONEnl DELARRUE. 

3.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. SI es la que la C. Julieta Sonetti Delarue utilizaba en sus actos públicos y 

Privados. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI CORRESPONDE AL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULlET A SONEnl DELARRUE. 

4.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

. Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. Es EXACTA a la que la C. Julieta Sonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI CORRESPONDE AL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULlETA SONETTI DELARRUE. 

5.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. Fue puesta por puño y letra de la C. Julieta Bonetti 0eIarue. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI CORRESPONDE AL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULlETA SONEnl DELARRUE. 

6.- Que la firma que obra al calce de la foja tres del protocolo original de la Escritura 

Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre dé 1996, otorgada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México. SI corresponde a la que la C. Julieta Bonetti Delarue utilizaba en sus actos 

públicos y Privados. 



RESPUEST A.- Derivado del estudio técnico anterionnente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha finna SI CORRESPONDE AL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULlETA BONETTI DELARRUE. 

Para efecto de resolver las cuestiones planteadas con anterioridad es que me pennito 

desde este momento ofrecer como firma indubitable de dicha persona. la contenida en 

el protocolo original del TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 54321, 

otorgado ante la fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal 

licenciado MARIO GARCIA AVILA. bajo el número 11n34 del volumen 1690 y cuyo 

domicilio es el ubicado en el número 54 de la Calle San Jacinto en la Colonia San 

Angelín. México Distrito Federal. Por lo que solicito desde este momento se le pennita 

al Perito que en este momento designo. para efecto de que por orden de su Señoría 

se le pennita el acceso al protocolo original del Notario Público número 44 de México 

Distrito Federal; licenciado MARIO GARCIA AVIlA, en el domicilio antes referido y 

muy en especial a la documentación relativa al testamento en comento. puesto que 

los mismos son necesarios ser tomados en consideración por el Perito. al momento de 

rendir su Dictamen. Y en este mismo acto me pennito exhibir el cuestionario al tenor 

. del cual deberá de responder el Perito designado. 

1.- Que diga el perito si la finna que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES ID~NTICA a la que 

corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 11n34, otorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCiA 

AVIlA, bajo el número 11n34 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha finna SI ES IDENTICA Y CORRESPONDE 

Al PUÑO Y LETRA DE LA C. JULIETA BONETTI DELARRUE. 

2.- Que diga el Perito si la finna que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996. otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35. de Tlalnepantla México. ES IGUAL. a la que corresponde a 

la C. Julieta BonettiDelarue que obra en el protocolo original del TESTAMENTO 

PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 11 n34, otorgado ante la fe del Notario Público 

número 44 de México Distrito Federal licenciado MARIO GARCrA AVIlA, bajo el 

número 11n34 del volumen 1690. de fecha 27 de Marzo del 2000. 
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RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leafl 

saber y entender se desprende que dicha firma SI ES IGUAL Y CORRESPONDE AL 

PUÑO Y LETRA DE LA C. JULlETA BONETTI DELARRUE. 

3.- Que diga el perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 

del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, es EXACTAMENTE IGUAL a' la 

que corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo original del 

TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 117734, otorgado ante la fe del 

Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARIO GARCIA 

AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del 2000. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal 

saber y entender se desprende que dicha firma SI ES IGUAL Y CORRESPONDE Al 

PUÑO Y LETRA DE LA C. JULlETA SONETTI DELARRUE. 

4.- Que diga el Perito si la firma que obra al calce de del protocolo original de la 

. Escritura Pública No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe­

del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, ES PUESTA DEL MISMO puF;¡o 

y LETRA que corresponde a la C. Julieta Bonetti Delarue que obra en el protocolo 

original del TESTAMENTO PÚBLICO ABIERTO NÚMERO 117734, otorgado ante la 

fe del Notario Público número 44 de México Distrito Federal Licenciado MARrO 

GARclA AVILA, bajo el número 117734 del volumen 1690, de fecha 27 de Marzo del: 

2000. 

RESPUESTA.- Derivado del estudio técnico anteriormente referido y dado mi leal, 

saber y entender se desprende que dicha firma SI FUE PUESTA DEL PUÑO Y 

LETRA DE LA C. JULIETA SONETTI DELARRUE. 

5.- Que diga el Perito que técnica utilizó para llegar a su conclusión. 

RESPUESTA.- El método y técnica ha quedadO debidamente detallado en el cuerpo­

del presente dictamen. 

6.- Que diga el Perito si ratifica su dictamen. 

RESPUESTA.- Si,lo ratifico. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva: 



ÚNICO.- Tenenne por presentado rindiendo el 

dictamen pericial ofrecido a mí cargo, para que surta sus efectos legales 

correspondientes. 

México, Distrito Federal a veintinueve de Mayo del 2002. 
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Q. :.; ~~~~): -~ "~'~~~J ~ O 
i \ ~~~,·,l . CO, DISTRp-o FEDERAL, siendo las TRECE HORAS DEL DIA CUATRO DE 
~~~~'~'~,»C> UNIO DEL ANO EN CURSO, día y hora señalado para la continuación de la 

6-" • ~;~';cO' .... :4 AUDIENCIA DE DESAHOGO DE LAS PRUEBAS Y ALEGATOS se hace 
constar que no se encuentran presentes en el local de este H. Juzgado la parte 
actora EMILIANO DAVlLA VE LASCO ni los demandados; MARIO VELASCO 
ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, lUAN MANUEL VELASCO 
MENENDEZ y lESUS CORDOBA GALVEZ y GONZALO SANTIAGO BOUO 
CASANUEVA; ni quien sus derechos represente no obstante de que se les voceo 
y nadie respondió y de autos no se desprende oonstanda alguna que los 
justifique. Estando presente en el local de este H. Juzgado el C. EMMANUEL 
V1LUCAÑA ESTRADA quien se identifica oon aedendal de elector número de 
folio 0546513574 expedida a su favor por el !FE, documento que se dewelve al 
oomparecíente, asistido por su Abogado Patrono la Ucenciada ITZEL AMAlRANI 
ALANIS BARRERA oon número de Cédula Profesional 01254345, expedida a su 
favor por la Direcdón General de Profesiones, dependiente de la Secretaría de 
Educación Pública, documentos de los que se da fe y se devuelven a los 
oomparecíentes. Acto seguido el C. Juez Primero de lo Ovil de esta Oudad, ante 
el Secretario de Acuerdos DECLARA ABIERTA LA CONTINUAOÓN DE LA 

~ 
AUDIENCIA. Procediéndose al desahogo de la prueba PERIOAL ofi'ecida a 
cargo de la parte demandada, por lo que se procede a su desahogo en los 

" \' siguientes términos: Por medio de escrito de fecha veintinueve de mayo del año 
~ en rurso, presentado a través de la Ofidalía de Partes de este Juzgado se tuvo 

por presentado a José Guadalupe Martínez Rojo exhibiendo el dictamen peridal 
que se le encomendó, y quien en este acto oomparece manifestando ser Perito 
en materia de caligrafía y Grafoscopía, lo que se acredita oon la oofl$t,anáa 
expedida por el Instituto de Desarrollo Jurídico A. C, y quien se identifica oon su 
Cédula Profesional número 457945, expedida a su favor por le Dirección General 
de profesiones de la Secretaria de Educación Pública, misma que exhibe en 
original y oopia para su certificadón y devolución de la primera. Acto oontinuo 

') 

manifiesta que RATIFICA EN TODAS Y CADA UNA' DE SUS PARTES, el 
peritaje emitido por el de la voz, mismo que ya obra en autos. Apareciendo de 

. ,autos que no quedan pruebas pendientes de desahogo se pasó al periodo de 

~
alegatos, en donde los oomparedentes alegaron lo que a su derecho convino 
declarándose preduido el derecho de los inoomparecientes para tal efecto por no 
asistir ante ésta H. Autoridad sin causa justa, pese a estar debidamente citadas a 
la presente audienda. Y por corresponder al estado de los autos, se cita alas 
partes para oír sentenda definitiva, misma que se dictará dentro del término 
legal. Con lo que termina la diligenda firmando en la presente acta los 
oomparecientes quienes quisieron y supieron previa lectura de lo expuesto se 
ratifico y firmó al calce para constanda legal, siendo las catorte horas oon diez 
minutos del día de la fecha en que se actúa. Así lo proveyó Y firma el C. Juez 
primero de lo Ovil.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

---------------------- DOY 

En el número l Q b del "Boletín Judicial" de fecha 
ro - , t ,,., ~a -zao2.se hizo la publicación de Ley. 

Conste. 
En fecha O(f...¡ de eh 1":>-00 del 20 úz. 
las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 
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:~Z~~.. ---V 1ST O S para resolver en SENTENCIA DEFINITIVA los autos relativos al 

juido ORDINARIO CIVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, bajo el número de 

expediente 1276/2001-8 relativo al juico promovido por BONETTI DELARUE 

lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea 'de la SUCESIÓN 

TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVILA VELASCO, en contra de MARIA 

DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS y;- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - R E S U L T A N D 0.- - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - 1°.- Mediante escrito presentado en fecha siete de Noviembre del año dos 

mil uno, ante la Ofidalía de partes común def Tribunal Superior de Justicia de 

México, Disbito Federal y remitido ante este H. Juzgado al día siguiente, la C. 

Julieta Bonetti Delarue a través de su Albacea ~ntario de la sucesión 

testamentaria a bienes de JUUETA BON¡ , quien aaeditó su 
personalidad con las copias certificadas «1 d" . bramientD y discemmento 

de cargo, que se hizo en su 0t ~J Décimo Odavo de lo ~amiliar 
de esta dudad, bajo ie NO. 87/2001, demandando de MARIA oa. 
CARMEN VE~ EN EZ, MARIO VB.ASCO ARZAC, MIGUEL ANGB. 

CASTRO ~I~.J MANUEL VB.ASCO MENENDEZ, JESUS CÓRDOBA 

GALVEZ y~UEL VILLACAÑA ESTRADA, las siguientes prestadones~ 1) La 

nulidad de pleno derecho, por declaración judicial de la esattura pública número 

18,497, de fecha 15 de noviembre de 1996, otorgada ante la fe del Notario 

Público número .35 de llalnepantla, México, con domiciliO en Huixq~iIucan, 

MéxkD, Ucenciado EMANUEL VILLACAÑA ESTRADA, por no haber existido el 

consentimiento de la de cujus JULIETA BONEm DElARUE, autora de la sucesión 

demandante. 2) La nulidad de pleno derecho, por deda~ judidal, de la 

esa1tura pública número 87, del volumen 12 ordinario, de fecha 8 de abril de 

1997, número de folio 86, otorgada ante la fe del Notario Público número 5 del 

Distrito Judidal de Chalco, México, Licenciado JESUS CORDOBA GALVEZ, por no 

haber existido el consentimiento de la de arjus JULIETA BONEm DELARUE. 3) 

Como consecuenda de la declaradoo judidal de nulidad de las esaituras públicas 

anterionnente señaladas, el otorgamiento de la esa1tura pública de cancelaqón 

de las mismas, por los resped:ivos fedatarios que las otorgaron con anterioridad. 

4) La Insaipd6n ante el Registro Público de la PropIedad Y del Comerdo de esta 

Oudad, de las esaituras públicas de canceladón, que en su oportunidad, ~ 

otorgar los fedatarios demandados, por efecto de la dec:Iéircici6n judicial 
• 

correspondiente. 5) B pago de los daños Y perjuicios que han ocasionado los 
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~ ,~;~i:":~~1~~~n ~ ~ demandados, a mi representada, al tenor de lo que expresaré en el capítulo de 
, .. ;: ~v·~·.~1 ~ 'ti 
;$~.f!~",~ hechos de la demanda. 6) El pago de los gastos y costas que se ocasionen con 

:;:. ~;;: ~ ... ;4 irlolivó def presente juido. A continuadón hizo una relación sudnta de los hechos 

en que funda su acción los que aquí se tienen por reproducidos en obvio de 

repeticiones. Invocó los preceptos de derecho que consideró aplicables al caso. -

- - - 2°. Por proveído de fecha ocho de noviembre del dos mil uno se le previno 

por tres días a la parte promovente para efecto de que exhiba ante esta 

Autoridad ludidal los folios reales emitidos por B Registro PúbrlCO De la 

Propiedad Y Del Comerdo de esta Oudad de los inmuebles que menciona en su 

escrito inicial de demanda. Así como para que exhiba copia de la demanda Y de 

los documentos exhibidos para efecto de satisfacer el requisito a que se refiere el 

articulo 95 fracd6n IV del Código de ~Ovies para el Distrito 

le tuvo al Promo~ente do nombre correcto y mmpleto del demandado 
JUAN MANUel ' M NENDEZ, dejándose pend~ la admisión de la 

demanda ~ e ' . los folios reales que aaeditaran la propiedad de los 

inmuebles llue se refiere en el escrito inidal de demanda. - - - - - - - - -. - - - - -

- - - - 40.- Por medio de auto de fecha veintiocho de noviembre del dos mil uno 

se dio entrada a la demanda en la vía y fonna propuesta ordenándose emplazar y 

mrrer traslado a los demandados para que dentro del térrntno de NUEVE oiAs 
mntestaran la demanda instaurada en su ·contra, mn los apeldbimientos de ley 

para el caso de no hacerlo. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - :- - - - - - - - - - - - ~ - - -

- - - - - 5°.- Emplazados que fueron se dedaró rebelde a los que dejaron de 

mmparecer a dedudr derechos y contestar la instaurada en su contra los 

axlemandados comparecieron a juicio a contestar la demanda negando que la 

- actora tuviera acción y derecho para demandar las plestadones redamadas por 

la ~. En cuanto a los hechos los paso a controvertir en términos de su 
escrito respectivo. Opusieron las excepciones y defensas que consideraron 

pertinentes al caso. Seguido el juido por sus trámites y una vez que en Iá dilación 

.. probatoria se ~hogaron las pruebas ofrecidas por las partes, Y que estuvieron 

en aptitud de hacerse, alegando lo que a su derecho mnvino; se ordeno traer el 

expediente a 



la vista del suscrito para dictar sentenda, la que hoy se dicta en ténninos de los 

siguientes: - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

-------- --- -- --------e o N SI D E R A N DO S.- - - - - - - - - - - - - -

- - - - 1.- El suscrito juez es competente para conocer del presente asunto, atento 

a lo dispuesto por los artículos 143, 144, 145, 151, 152, 153 Y demás relativos y 

aplicables del Código de Procedimientos Oviles para esta Oudad, en relación con 
el artículo 50 de la ley Orgánica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito 

federal. La vía Y forma propuestas resultaron adecuadas al tenor de o dispuesto 

por el Titulo Sexto del Código Adjetivo de la materia. - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - -n.- La legitimación de las partes de encuentra acreditada en ténninos de 

Esaitura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la 

Fe . del Notario Publico No. 35, de llaInepantla México, con domidlio en 

Huixqullucan, México, Ucendado EMANUEL VIUICAÑA ESTRADA Y la Escritura 

Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario'~ deS ff Abril de 1997, número 

de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario bI' Ncft del Distrito Judidal de 

OtaIco, México, Ucendado JESÚS COflIov, . I dcxunentaIes públicas a 

las que se les concede Yalro'o; 'eno en ténninos de lo dispuesto por los 

artículos 327 frac:ciÓn~40 y ~ del Código de ProcedimienIDs Oviles en vigor 

en relación con f§s a 39 y 50 del Código Ovil. Asi como la siguiente tesis 

j~ 4íF. • letra dice: . . 

ESCRITURAS PUBUCAS, VALOR PROBATORIO DE LAS. 

Aun cuando es Indudable que una esattura pública tiene plena fuerza 

probatoria, confom1e a las disposiciones relativas del Código de Comercio, 

ello no obstante, la parte a quien perjudica, tiene el derecho para 

Impugnarla de falsa ° de nula, nulidad que puede hacerse valores como 

acd6n ° como excepción. 

lOMO XlIX, Pág. 1600.-lbinarriaga Jesús.- 9 de septiembre de 1936. 

Instanda: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judiáal de la Federadón. Época: 

Quinta Época. Tomo XLIX. Tesis: Página: 1600. Tesis Aistada. 

- - - - - m.- Conforme al artículo 281 del Código de ~ civiles para 

ésta Oudad, la parte actora debe aaeditar los hechos en que funda su acción y . 
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la demandada los extremos de sus excepciones y defensas. En el presente caso 

la parte actora manifestó en su esaito inidal de demanda que: La actora, es 

legítima propietaria entre otros bienes, de los siguientes: el Inmueble ubicado en 

Av. Paseo de la Refonna No. 326, Colonia Juárez, DeIegadón CuauhtémoC, D. F., 

el Inmueble ubicado en la calle Río Amazonas No. 75, Colonia Cuau~ 

DeIegadón Cuauhtémoc, de esta Oudad e Inmuebles ubicados en la Oudad de 

Piazzogna, Suiza. Que en fecha 4 de Septiembre de 1997, la señorita JUlIETA 

BONETll DElARUE, fue enterada que sus propiedades en la Oudad de 

Piazzogna, Suiza, habían sido vendidas por una de las demandadas llamada 

MARÍA DEL CARMEN VELASCO MENENDg valiéndose de una intetpósila 

persona de nombre GONZALO SANTIAGO BOllO CASANUEVA, acreditando este 

individuo, su personalidad como apoderado de la adora, mn el Testino.Mo 

Notarial 18,497, de fecha 18 de noviembre de , ~99ft otorgado a favor de 

GONZALO SANTIAGO BOllO CASANU~~ r~ /*L CARMEN VELASCO 

MENENDEZ, ante la fe del N~tariO ~No. Ál5 de 11aInepantla, Méxim, 

Licenciado EMANUEL V1W " A, aparentemente por la de cujus 

JULIETA BONETTI P¡UE En de que la DE QJJUS JULIETA BONE1l1 

DElARUE.~to " 1 ni ún Poder Notarial a GONZALO SANTIAGO BOLlO 

CASANUEV ni in uno de los demandados, dio instrucciones para localizar a 

la deman MARÍA DEL CARMEN VB.ASCO MENENDEZ, pues según informes 

del Fedatario Público ante el cual se otorgo el Poder Notarii!I antes mencionado, 

fue ella preásamente, quien contrató los set'Vidos de dicho Fedatario, Y quien 

llevó a una persona de avanzada edad, quien dijo llamarse como la DE QJJUS 

JULIETA BONETTI DElARUE; sin embargo, jamás pudo localizar personalmente a 

la demandada ni a la persona que suplantó a la actora. Ante lo peligroso de la 

situación anteriormente relatada, puesto que existía un Poder Notarial, que nunca 

fue otorgado por la actora de la Sucesión Actora, ésta ordenó una investigad6n 

de sus propiedades, encontrándose que la casa ubicada en las calles de 

Amazonas No. 75, Colonia Cuauhtémoc, de esta Oudad, también había sido 

vendida por los demandados y en su domicilio particular de la de cujus, ubicado 

en Avenida Paseo de la Reforma No. 326, Colonia Juárez de esta Oudad, se fijó 

una hipoteca por la cantidad de SBS MILLONES DE PESOS M.N., mediante la 

burda treta de un reconocimiento notarial por parte de la demandada MARIA 

DEl CARMEN V8..ASCO MENENDEZ, de un supuesto adeucio a cargo" de la autora 
• 

de la Sucesión Actora; reconocimiento de adeudo y constituci6n de hi~ que .. 
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CORDOVA GAlVEZ, en términos del Testimonio Notarial No. 87, VcMurnen 12 

Ordinario, de .techa 8 de abril de 1997. En dicho Testimonio Not.ariaI- aparece 

como deudora hipotecaria, la autora de la Sucesión Adora .lJUETA BONETT1 

DELARUE, y como acreedores hipotecarios, los ~ndados MARIO VEl.ASO) 

AR2AC, MIGUEL ANGEL CASl'RO. MEDlNA Y JUAN MANUa VB..ASCO tENENDEZ. 

A efecto de que no quedará Impune la conducta delictuosa de los deoBlldados, 

procedí a denunciar los hechos ante la Procuraduría General de.lusticiil del D. F., 

Y por la que se encuentra en trámite la Averiguaáón Previa No. 03l~, 

de la que no ha logrado hacer comparecer a los ahora demandados. a rendir su 

declaración, con excepción del codemandado MARIO va.ASCO ARZN:.. QU1B'4 

COMPAREOó ANTE LA PROCURADURIA GENERAL DEL JUSTlOA DEl. msTRITO 

FEDERAL, ante la Titular de la anteriormente denominada: ~ 

lVESTIGAOORA No. 41 DE LA FISCAllA DE ABAlMlENTO DE RESAGO, 

actualmente denominada UNIDAD INVESTI" 4~ ante la OJal 

declaró _ote: ~ \,; lo 

""NIEGO Y Nt ~ LA sáioRA lUUETA. BONEm 

U&.L,jr'W'v,E HA A ADEUDADO NINERO ALGUN01 YA QUE aLA ERA 

m~1A DE GRAN SOLVENOA ECONÓMICA Y EN NINGÚN 

ME ADEUDO ESA CANTIDAD Y QUE TAMBIÉN EN 

NINGÚN . MOMENTO ACUDI ANTE NOTARIO .ALGUNO A UfVAR 

ACABO ESCRIT\JRA ALGUNA PARA ALGUN RECONOCIMIBCTO DE 

ADEUDO. QUE A LA FEOtA NO HE TENIDO A LA VISTA a. 
MENOONADOP INSTRUMENTO NOTARIAL Y DESPE ESTE MOMEN1O 

LO DESCONOZCO EN SU TOTALIDAD ... • 

Por lo cual, procedo en esta vía y forma, para los efectos de anular lis ilícitas 

operaciones contractuales que han celebrado los demandados a nambIe y en 

perjuicio de mí representada, utilizando un Poder Notarial que. I...a fue 

otorgado por Ia~. Ante el temor de verse detenidos por la Policía "dcial, se 

comunicaron con el suscrito, los codemandados MARIO VB.ASCO AP.:ZACr y JUAN 

MANUEL VElASCO MENENDEZ, quienes me confesaron que ellos no SiIIJán nada 

de dicha hipoteca Y que todo lo había tramado su prima, la otra codt:iI&~ 

MARIA DEL CARMEN VB.ASCO MENENDEZ, junto mn el c:oderi1indado MIGUEL 
• 

ANGEL CASl'RO MEDINA, pero que ellos no querían problemas y que .ea c:.aso dé· 
ser necesario, acudirían ante cualquier autoridad a manifestar la verdad. CcJrno 
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::: j~'Y!.J;I·.r¡. ~ se desprende de los hechos relatados con anterioridad, existe una nulidad 
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:; '~~:". :..~~ absoluta en el Poder Notarial otorgado en términos de la Escritura Pública 18,497, 

de fecha 18 de .noviembre de 1996, otorgado ante la fe del Notario Público No. 

35 de llalnepantla, México, con domidlio en Huixquilucan, Méxim. ucendado 

EMANUa VIWCAÑA ESTRADA, por no haber existido el consentimiento de la 

OJjus JUUETA BONETll DELARUE, quien por ser una persona de edad avanzada 

a la fecha en que fue otorgado dicho Poder Notarial, no podía salir de su 

domldlio y además en esa fecha, la señorita lULlETA BONET1l DELARUE, se 

enamtraba fuera de la Oudad de México, visitando unas amistades en la Oudad 

de Piazzogna, Suiza También es nula de pJeno derecho, la Escritura Pública No. 

87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, 

otorgada ante la Fe del Notario Públloo No. 5 del ludida! de Olalco, 

México, Ucenciado JESÚS CORDOVA NO EXISTIR B. 

de los aparentes aaeedores hipo . que para aaeditar los extJ emes 
de la . acción intentada la ';:rte a ofred6 las siguientes pruebas: LA 

TESTlMONIAl~ D~ L C.CO SARA J1MENEZ ALARCÓN Y PEDRO 

CABRERA ~R , uienes en fecha seis de. ~ del año dos mil dos, día 

Y hora seña,O ra que tuviera verificativo la audiencia de ley la C. SARA 

llMENEZ ALARCÓN, manifestó que conoció a la señorita lulieta Bonetti DeIarue 

desde el año de mil novecientos setenta porque eran compañeras de un QJrso de 

yoga. Que conoce a Maria del carmen VeIasco Menéndez ~ mil novecientDs 

noventa, porque era amiga de la parte actora. Que conoce los inmuebles 

propiedad de la parte adora. Que sabe que en la ac.tuaIidad los bienes de la 

parte adora están vendidos he hipotecados y que fue la señora Maria del carmen 
VeIasco Menéndez quien vendió he hipotem las propiedades de la parte adora _ 

Que sabe que la señorita lulieta Bonetti DeIarue jamás otorgo poder notarial a 

persona alguna. Que le consta que nunca le ordeno a la señora Maria del carmen 
VeIasm Menéndez que vendiera he hipotecara sus propiedades. Que sabe que la 

parte adora, jamás acudió ante ningún Notario a otorgar ningún poder. Que sabe 

que la parte actora no tenía deudas con nadie, ya que era una persóna muy rica. 

Que sabe que en su momento se levantó una averiguación previa par denunciar 

estos ilícitos. Que le consta que los primos de la señora Maria del carmen VeIascD 

Menéndez le dijeron a los Familiares de 'la parte adora que a ellos no les debía 

nada y que no querían probIerMs. Que sabe que la parte actDra era una persona 

de edad · avanzada y que no podía salir de su ('.aSa. Que' sabe q~ a la parte 

actora le gustaba mucho. viajar a SUiza y que el úItiIÍlO viaje que hizo a Suiza fue 

. . . -
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I diez al treinta de Noviembre de mil novecientos noventa y seis. Que sabe que 

la parte actora nunca otorgó su consentimiento ante un Notario para que se 

vendieran he hipotecaran sus propiedades. A repreguntas de la parte demandada 

dijo: A LA QUINTA DIRECTA.- Que conoce los inmuebles porque la señorita 

lulieta Bonetti Delarue siempre la invito a sus casas. A LA SEXTA DIRECTA.- Que 

sabe que las propiedades están vendidas he hipotecadas porque así se lo dijeron 

los familiares de la señora lulieta Bonetti Delarue. A LA SEPllMA DIRECTA. - Que 

sabe que lulieta Bonetti Delarue nunca otorgo ningún poder porque ella misma 

se lo dijo antes de morir. A LA DEOMA PRIMERA DIRECTA.- Que sabe que se 

levantó un acta porque se lo dijo el señor EMILIANO DAVIlA VB.ASCO. A LA 

oeOMA SEGUNDA DIRECTA.- Que sabe que los primos de la señora Maria del 

carmen Velasco Menéndez le dijeron a los ~ilial. cteh,Ulieta Bonetti DeIarue 

pOrque ella estuvo presente. Y QUE LA ~ s(t>IQiO ES QUE EllA 

ESTlNO SIEMPRE MUY ALLEGADA A LA MN<V'A UETA BONET11 DB.ARUE. 

8 Testigo PEDRO CABRE:F,:A'Erfi, ~nifestó Que si conodó a la parte 

actora desde el año · ,tm' o~ setenta y tres Y que mnocía porque 

fueron vea~' . +~i ,em . Que si conoce a Maria del carmen VeIasco 
Menéndez el:.rnil novecientos noventa y que la conoce porque era 

acompaña de la señorita lulieta Bonetti Delarue. Que conoce los inmuebles 

propiedad de la parte adora y que sabe que en la actualidad los bienes de la 

parte actora están vendidos he hipotecados, porque la señora Maria del carmen 
VeJasco Menéndez las vendió he hipoteco. Que sabe que la. parte actora Jamás 

otorgo poder notarial a persona alguna. Que le consta que la parte actora nunca 

le ordeno a nadie que vendiera o hipotecara sus propiedades. Que sabe Y le 

consta que la señorita Bonetti, jamás aaKlió ante ningún . Notario a otorgar 

ningún poder a la señora Maria del carmen VeIasco Menéndez. Que sabe que la 

parte actora no tenía deudas con nadie, y menos al grado de llegar a vender 

propiedades o hipotecarias, ella era muy rica. Que sabe que en su momento se 

levantó una averiguación previa par denunciar estos ilícitos. Que le consta que los 

primos o Familiares de la señora Maria del carmen Velasm Menéndez le dijeron a 

los Familiares de la parte actora que a ellos no les debía nada Y que no querían 

problemas, que todo era una jugada de su prima. La señora Maria del Carmen 

VeIasco Menéndez. Que sabe que la parte actora era una persona de edad 

avanzada Y que no podía salir de su casa, ni salir sin su enfermera. Que sabe .que 

a la parte actora le gustaba mucho viajar a Suiza y que la miIyor parte del . . 

tiempo se la pasaba allá y que sabe que el último viaje que hizo a Su2a la parte . 

adora fue del diez al treinta . de Noviembre de mil novecientos noventa Y seis. 
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.~.» ::..~;-!!~",~ Que sabe que la parte actora nunca otorgó su consentimiento ante un Notarlo 

~..{ ~ , ... :4 para que se vendieran he hipotecaran sus propiedades. A repreguntas de la parte 

demandada dijo: A LA QUINTA DIRECTA.- Que conoce los inmuebles porque la 

parte actora siempre la invito a sus casas y el tiene conodmiento de que son de 

su propiedad. A LA SEXTA DIRECTA.- Que sabe que las propiedades están 

vendidas he hipotecadas porque así se lo dijeron los Familiares de la señora 

lulieta Bonetti Delarue. A LA SEPTIMA DIRECTA.- Que sabe que lulieta Bonetti 

DeIarue nunca otorgo ningún poder porque ella misma se lo dijo antes de morir 

además de que ella se encargaba de todos sus asuntos legales de fonna 

personal. A LA oeOMA PRIMERA DIRECTA.- Que sabe que se levantó un acta 

porque se lo dijo el señor EMILIANO DAVIlA VE1.ASCO Y además de que lo 

acompaño a la ProaJraduria. A LA DEOMA SEGUNDAE'A.- Que sabe que 

los primos de la señora Maria del carmen V le dijeron a los 

Familiares de Julleta Bonetti Delarue 0Jand0 le fueron 

QUE LA RAZÓN DE su~~ ES SEÑORITA BONElI CONVMA MUOiO 

OON B. Y QUE~SE , IBA J:u 'A DE 1000 LO QUE Bl.A HACA Y NUNCA 

~ e 1 s PROPIEDADES, ASÍ COMO QUE NUNCA ,OTORGO 

NlNGUN ~ER NINGUNA PERSONA. LAS DOCUMENTALES PUJUCAS 

consistentes en Esaitura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, 

otoigada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de 11aInepanda México, ~ 
domicilio en Huixqullucan, México, Ucendado EMANUEL VIlJ)CAÑA ESTRADA 'y la 

copia certificada de la Esattura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de 

fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario 

Público No. 5 del Distrito Judicial de 0\aIc0, México, UCendado JESÚS CORDOVA 

GALVEZ. DoaJmentales públicas por lo que se les COI1O!de valor probatorio pleno 

en términos de lo dispuesto por los artículos 327 fracdón IV, 402 Y 403 del 

Código de Procedimientos Oviles en vigor en relación con los artículos 39 Y 50 del 

Código Ovil. Así como la presuncional en al doble aspedD Y la 

Instrumental de actuadones. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - la parte . demandada MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, a 

través de su Apoderado . legal C. GONZALO SANTIAGO IOUO CASANUEYA, 

contesto la demanda y manifestó que: Por cuantQ haée a que mi Poderdante la C. 

MARIA os. CARMEN VELASCOMENENDEZ; ~ió las propiedades. de la parte 

AdOra en la Oudad de Piazzogna, Suiza a través del C. GONZAlO SANTIAGO 

BOllO CASANUEVA, ES COMPlETAMENTE FALSO, ya que mi Poderdante nunca 



otorgado única y exclusivamente a mi Poderdante. Por OJanto hace a que la C. 

JUUETA BONETIT DELARUE; jamás otorgó poder Notarial a ninguno de los 

demandados es COMPLErAMENTE FALSO, ya que a mi Poderdante la C. MARIA 

DEl CARMEN VElASCO MENENDEZ si se le otorgó un Poder Amplísimo tal y corno 

se acredita en términos de la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de 

Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, de 

TlalnepantJa México, con domidlio en Huixquilucan, México, Ucenciado EMANUB. 

VRilCAÑA ES1lW)A. En relación a que mi poderdante fue la que trato los 

servidos del Fedatario Público No. 35, de Tlalnepantla México, es ciertD, ya que la 

C. JULIETA BONETIT DELARUE así se lo ordenó, en virtud de que mi Poderdante 

era la persona de más confianza de la parte adora, Asimismo, es derto que fuera 

mi Poderdante la que acompañara a la parte actora al~ de dicho 

Poder, ya que como -bien dice el demandante~1uuftA BONETIT DElARUE 

era una persona de edad avanzada. que~ . a que la C. JUUErA 

BONETTl DELARUE ordeno la ' sq a mi ante y de una persona que 

DElARUE, es ~I . te falso ya que en todo momento mi Poderdante 

estuvo en +ctt. co la parte actora, desde el momento del Otorgamiento del 

Poder Notaj Y hasta antes de que tuviera conodmiento de la demanda 

instaurada en su contra. Asimismo, resulta ,.. de que ~ persona alguna 

que haya suplantado a la actora para el otorgamiento de multicitado Poder 

Notarial otorgado a mi Poderdante ya que ante la fe del ~ Público número 

35 de Tlalnepantla, Estado de México acudió la personalmente la actora tal Y 

como se aaedita con la escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre 

de 1996, otorgada ante la Fe de dicho Notario, con domicilio en Huixquilucan, 

México, Ucenciado EMANUEL VILUCAÑA·ESTRADA. Niego que exista una nulidad 

absoluta del Poder Notarial otorgado en términos de la Esaitura publica No. 

18.497 . de fecha 15 de Noviembre de 1996, otDrgada ante la Fe del Notario 

Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, México, 

Ucendado EMANUEL VILUCAÑA ~ por las causas y motivos a que hace 

alusión la parte actora, ya que siempre existió el consentimiento de la C. JUUETA 

BONETTl DELARUE, tan es así, que fue ella misma quien ordenó a mi Poderdante 

la contratación de un Fedatario Público para que mrnpareciera'n ante él .para 

efectos de que se le otorgara un Poder Amplísimo a favor de mi Poderdante. 

Hecho que fue así, ya que en fecha 15 de Noviembre de 1996, mmparederon 
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celebradón de dicho acto siendo ella misma quien otnrgó el Poder Amplísimo a 

mi Poderdante. Por lo que resulta inobjetable dicho poder ya que el Notario 

Públioo es una persona que se encuentra investido de re pública oonferida por la 

ley Y por el Gobierno del Estado de Méxioo, por lo tanto ' no cabe posibilidad 

alguna, de que no se haya efectuado dicho ad:o jurídico, tan es así que el Notario 

Público que emite el poder Notarial del que se esta soIidtando la nulidad se 

rerdoró plenamente de la personalidad de la C. JULIETA BONETTl DElARUE y de 

su voluntad de otorgar el multireferido poder a mi Poderdante. POr lo que queda 

debidamente aaeditado que la C. JUUETA BONETn ~u¡¡ si otorgó su 

consentimiento expreso para el otorgamiento dell'llUt.:iáettIQ Podei Notarial. Por 

0IiIIdD hace • que la C. lUllETA BONETll DB.AR~ lJÍI8 per.¡ona de edad 

avanzada es cierto, no así el hecho de que : 'pudiera salir de , su 

domicilio y que se encontrará fuera de , ya que ante la Fe del 

México, Ucendado ¡U ESTRADA, aJI11paI"ed6 la misma y 

otorgó el Pode¡PI '. mi Poderdante. Por lo que resulta inobjetabIe, ya 

que el * 11 es una persona que se encuentn investido de fé pública 

oonferida r91a y por el Gobierno del estado de Mécim, por lo tanto ~ cabe 

posibilidad alguna, de que no se haya efectuado dicho ac.tD juridim, tan es así 

que el Notario Públloo que emite el poder Notarial del que se esta solicitando· la 

nulidad se cerc:ior6 plenamente de la personalidad de la C. JULIETA BONETll 

DELARUE y de su voIuntadde otorgar el multi.e1e.ido poder a mi Poderdante. Por 

lo tanto la C. JULIETA BONETTl DB..ARUE si se encDiGaba en la Oudad de 

México y no como falsamente lo pone de manifiesto la parte acmra. Niego que 

exista una nulidad absoluta de la Esa1tura Pública No. 87, del volumen 12 

Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, nímero de folio 86, otDrgada ante la Fe 

del Notario Públioo No. 5 del Disb1to Judicial de ONIkD, Méxic:D, Ucendado JESÚS 

CORCOVA GALVEZ, por las causas y motivos a que hace alusión la parte actora, 

ya que siempre existió el oonsentimiento de la C. lUllETA ~ DElARUE, 

tan es así que la misma lULIETA BONETTI DElARUE otDrg6 un poder Amplísimo 

para que se efectuaran a su nombre y represent:ad6n 1Ddos y cada uno de sus 

actos Juridioos a mi Poderdante y por lo mismo es que resulta cxxnpIetamente 

cierto que mi Poderdante ~odó el adeudo de la quien a su vez era ,su 

Poderdante y constituyÓ hipoteca respecto del Inmueble ubicado en Avenida 

Paseo de la Reforma Número 326 de la Colonia ll.lárel. Delegación CtJauhtémoc - . , 

de esta dudad· capital a favor de los C.C MARIO VEI.ASOO MZN:., MIGUB.. 



MEDINA Y JUAN MANUEL VE LASCO MENENDEZ, pero es 

-iri1f>Qrtanté- recalcar que dicho acto jurídico FUE BAJO lAS ORDENES Y El 

CONSENTIMIENTO DE LA C. JUUETA BONETTl DELARUE, máxime que mi 

Poderdante acredito su personalidad en términos de la esaitura publica No. 

18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada amela Fe del Notario 

Publico No. 35, de llalnepantla México, con domldlio en Huixquilucan, México, 

Ucendado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, por lo Ojal es completamente legal el 

actuar de mi Poderdante. Para efecto de acreditar tales manifestaciones la parte 

demandada ofreció las siguientes pruebas: 

LA TESTIMONIAL A CARGO DE LOS e.e. SUSANA CORTES CHAVEZ y 

ELVIA CORTES CHAVEZ quienes en fecha seis de mayo del año dos mil dos, 

diay hora señalado para que tuviera verificat:ivo la audiencia de ley la e. 
SUSANA CORTES CHAVEZ, manifestó que si mnoce a la señora Maria del 

carmen Ve/asoo ~ desde el año de niI ~ Y que la 

conoce porque ambas han convivido mucho mil . ochenta ya 

que soy la nana de sus hijos. Que si la C. ulieta Bonetti DeIarue desde 

mi( novecientos ochenta. Y qt la ," ' " era la persona de confianza de 

la señora Maria del J. Iasi-Meñéndez. Que sabe que tiene una casa en 
Av. Paseo de la ~ ','No. 26, Colonia Juárez, Delegación cuauhtémoc, D. F. 

Y otro en I!. ar; Amazonas No. 75, Colonia Cuauhténoc~ Delegación 

Cuau~ esta Oudad. Y que sabe que en la actualidad la casa de Reforma 

esta hipotecada y que fue la señora Maria del. carmen V~ Menéndez quien 

hipotem la casa desde el ocho de abril de mil novecientos noventa Y siete, pero 

fue porque la parte actora se lo ordenó y que sabe que ,la parte actora por su 

propia voluntad y bajo sus ordenes otorgo poder notarial amplísimo a Maria del 

Carmen Velasco Menéndez. Que le consta que la parte adora le ordeno a la 

señora Maria del carmen Velasco Menéndez que hipotecara la casa de Reforma 

ya que tenia deudas con los señores MARIO VBASCO ARZAC, MIGUel ANGEL 

CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ por causas de 

prestamos que estos le hideron. Que sabe que la parte actora, acudió 

personalmente ante el Notario Publico No. 35, de TlalnepantIa México, con 

domiálio en Huixqullucan, México, Ucenáado EMANUEl VIUlCAÑA ESTRADA a 

otorgar un poder amplísimo a favor de la señora Maria del carmen VeIasco 

Menéndez. Que sabe por el dicho de la parte adora que esta tenía deudas con 

MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN ~UEl 

VB..ASCO MENENDEZ. Que sabe que ,la intención de la parte adora quien dijo de 

propia voz que ya les quena pagar pero para no vertes la cara le ibii a mandar a 



su apoderado la señora Maria del cannen VeIasco Menéndez. Que sabe que la 

parte actora era una persona de edad avanzada, pero que si salia de su casa. 

Que ignora que a la señorita lulieta Bonetti DeJarue le gustaba mucho viajar a 

Suiza. y que ignora cuando fue el último viaje que hizo a Suiza la señorita JuIieta 

Bonetti Delarue pero de lo que esta segura es que en fecha 15 de NovienDe de 

1996, la misma personalmente fue ante la Fe del Notario Publico No. 35, de 

11alnepantla México, Ucenciado EMANUEL vnuCAÑA ESTRADA. Que sabe que la 

parte actora siempre otorgó su consentimiento expreso, ya que a mi me CIJf1SIa 

que todo lo que hada la señora Maria del Camen Velasen Menéndez era bajo las 

ordenes de lulieta Bonetti Delarue. A repreguntas de la parte demandada dijo: A 

LA QUINTA DIRECTA.- Que sabe que la actora es propietaria porque en una 

ocasión, predsamente cuando Iba a hipotecar el inmueble la misma le mostró las 

esatturas de sus casas. A LA SEXTA DIRECTA.- Que lo sabe porque como ya cijo 

ella vio las esaituras. A LA SE~MA DIRECTA.- • ~que lulieta Bonetti 

Delarue otorgo un poder a la senora Maria del . V Menéndez porque 
. i 

ella misma estaba presente aJando lo ya que fue con eIas a 

LA MISMA.- Por~q. ya ije SJJy la rala de los hijos de la señora Maria 
del carmen Vel M . nd y siempre ando con ella para todos lados. EN 

RB.AOON 1(!A .- Que si sabe la fecha fue el día 15 tIe NoviellDe de 

1996. EN 91 A LA MISMA.- Que sabe Y le consta que Julieta BoneUi 

Delarue le ordenó a la señora Maria del cannen V~ ~ que 

hipotecará la casa porque ella estuvo presente 0Jand0 se lo ordenó. En relación a 
su Idoneidad manifiesta: Que si le pidieron autDrización, que la autortradón se la 

pidió GONZALO SANllAGO BOUO CASANUEVA, que se entero. de la audiencia el 

día de ayer, que nadie la preparo para lo que acaba de decir. Y que LA RAZÓN 

DE SU DICHO ES QUE ELLA ESTUVO SIEMPRE MUY ALI.EGADA A LA SEÑORA 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENÉNDEZ Y LE OONSTA QUE TODO LO QUE 

HAClA ELLA ERA BAJO LAS ORDENES DE LA JUl..IETA BONETTl DELARUE y Bl.A 

ESTUVO PRESENTE ruANDO LE ORDENÓ QUE LES PAGARA A SUS Aamx&S 

Y ADEMAS LE CONSTA QUE FUE ANTE B.. NOTARIO A OTORGAR B.. PODE;R 
. . . 

PORQUE ELLA FUE CON ELLAS. Y estando presente el testigo ELVIA CDn'ES 

CHAVEZ, manifestó: Que si conoce a la señora Maria del carmen VeIasm 
-

Menéndez desde el año de mil novecientos ochenta y que la conoce ~ 

ambas han convivido mucho desde mil novecientos ochenta pc:wque 97f su 
• 

estilista particular. Que si conoce a la C. .lulieta Bonetti Delarue ~ mi 

novecientos ochenta. Que la conoce porque la señora Maria del cannen VeIasm 
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Cuauhtémoc, de esta Oudad. Que sabe que en la actualidad la casa de Reforma 

esta hipotecada y que fue la señora Maria del Carmen Velasco Menéndez quien 

hipoteco la casa desde el ocho de abril de mil novecientos noventa y siete, pero 

fue porque la parte actora se lo ordenó. Que sabe que la parte actora por su 

propia voluntad y bajo sus ordenes otorgo poder notarial amplísimo a Maria del 

Carmen Velasco Menéndez. Que le consta que la parte adora le ordeno a la 

señora Maria del Carmen Velasco Menéndez que hipotecara la casa de Reforma 

ya que tenia deudas con los señores MARIO VELASCO ARZA~, MIGueL ANGEL 

CASTRO MEOINA Y lUAN MANUEL VELASCO MENENÓEZ por causas de 

prestamos que estos le hideron. Que sabe que la Parte actora, acudió 

personalmente ante el Notario Publico No. 35~nepanUa México, en 

Huixqullucan, Ucendado EMANUEL VRllcNf' E ' a otorgar un poder 

amplfsimo a favor de la señora t <flII~ Henéndez. Que sabe 

por el dicho de la misma pata cf1' esta tenía deudas con JUAN MANUEL 

VEl.ASCO MENENDEZ'f: VE NaAC y MIGUEL CASTRO MEDINA. Y 

Que ella ~chcGua la rte adora, dijo de propia voz que ya les quería 

pagar pero ra ~ ve la jeta le iba a mandar a su apoderado la señora Maria 

del Carmen lasco Menéndez, pero que antes tenían que ir al Notario. Que sabe 

que la parte actora era una persona de edad avanzada, ~ que si salía de su 
casa, porque yo misma salí con ella a los desayunos que organizaban los 

Rotarios. Que no sabe sus gustos Por viajar de la parte adora. Que no sabe 

cuando viajo a Suiza la señora lulieta Bonetti DeIarue pero de lo que esta segura 

es que en fecha 15 de Noviembre de 1996, ella personalmente fue con el Notario 

Publico 35, de llalnepantla, Ucendado VIlUCAÑA. Que sabe que la parte actora 

siempre otorgó su consentimiento expreso, ya que a mi me consta que todo lo 

que hacia la señora Maria del Carmen VeIasco Menéndez era bajo las ordenes de 

lulieta Bonetti Delarue, además de que ella nos confesaba que ~ deudas pero 

que no quería que se enterará su familia. A repreguntas de la parte demandada 

dijo: A LA QUINTA DIRECTA.- Que sabe que la adOra es propíeIaria porque en 

una ocasión ella misma les mostró las escrituras de sus casas, para presumirtes 

de las mismas. A LA SEXTA. DIRECTA.- Que lo sabe porque mmo ya dijo eI~ 

rnisnÍa vio las escrituras. A LA SEPTlMA DIRECTA.- Que sabe que.lulieta Bonetti 

. Delarue otorgo un poder a la señora Maria del Carmen VeIasco ~. porque 

ella misma acompaño a estas personas a HuixquilUcan el día que se otorgó. EN 
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LAOON A LA MISMA. - Porque como ya dije yo soy la estilista de la señora 

Maria del Carmen Velasco Menéndez y a su vez ayudo al ruidado de los niños· y 

siempre ando con ella para todos lados. EN RELAOON A LA MISMA:- Que sabe y 

le consta que Julieta Bonetti Delarue le ordenó a la señora Maria del Carmetf 

Velasco Menéndez que hipotecará la casa porque ella estuvo peesente cuando se 
lo ordenó. QUE LA RAZÓN DE SU DICHO ES QUE aLA ESTUVO SIEMPRE MUY. 

ALlEGADA A LA SEÑORA MARIA DEL CARMEN VELASCO tl:NÉNDEZ Y LE 

CX>NSTA QUE TODO LO QUE HADA ELlA ERA BAJO LAS amENES DE lA 

JULIETA BONETll DElARUE y ELlA ESTUVO PRESENTE ClJNI)() LE ORDENÓ 

QUE LES PAGARA A SUS ACREDORES y QUE NO IMf:JORlMA SI DEJAIM, 

EMPEÑADA LA CASA PORQUE DE TODAS FORMAS LES IBA~ ?NiM. ADEMAS LE 

CX>NSTA QUE FUE ANTE EL NOTARIO DE HUXQUILUCAN : 0T<RiAR UN PODER 

PORQUE ELlA FUE CON ELlAS Y DE HAY A aHR CON LOS 

ROTARIOS. DOCUMENTALES PÚBU . ' en Esalln publica No .. 

18.497 de fecha 15 de Noviemb de , a ante la fe del NotaricJ 

Ucenciado E~ . STRADA Y la copla certific.adiJ de la Escritura -

Pública No. , d vol 12 Ordinario, de fecha 8 de Abri1 de 1997, nÚfT1eD 

de folio 86, a ante la Fe del Notario Público No. 5 del DisbilD Judidal .. 

Otalco, México, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ. DocumenIaIes públicas pot: 

lo que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo cIspuesto por Jos. 

artículos 327 fracción IV, 402 Y 403 del Código de Proced~1IDs Oviles en vigor 

en reIadón con los artículos 39 y 50 del Código Ovil. Asi mmo la presuncionlll 

en su doble aspecto y la Instrumental de actuaciones. - - - - - - - - - - - --

- - - - - - - - la parte demandada EMMANUEL VIWCAÑA ESRADA, quien aro 
contestar la demanda manifestó: Adarando desde este mOrTIClm que lo único 

que conozco de este hecho lo es que la esaitura que se mencioniI en el mismo y 

que dice fue emitida por el suscrito es dertD. Por cuanto hacI! a que el que 

susafbe di informes a persona alguna es mmpIetamente faIso •. ya que el que' 

susoibe nunca he tenido contacto posterior al otorgamiento del acID jurídico -

otorgamiento de Poder- del que di fe en su momento con la persana que refieIe: 

la parte actora y mucho menos he vertido manifestación aIgIma respecto. al 

paradero de ninguna person~ . ya que dicha facultad no me es c:xdtiida por la ley, . 

máXime que el que susai~ sólo me conaetD a efectuar y dar fe de los actos, Y 

hechos para los cuales se me requiere la intervención al ruego de • ~ 

es decir que el que susaibe sólo me conaetD a erectuar el trabaJo tJIe me es 
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solicitado y que dentro de la esfera de los deberes conferidos por el Estado de 

México. En relacón a que la parte adora nunca acudió a manifestar su 

consentimiento ante mi fe Pública ES COMPlETAMENTE FALSO ya que en fecha 

15 de Noviembre de 1996 acudió al local de la Notaria Pública a mi cargo una 

persona quien por sus generales dijo llamarse lulieta Bonetti Delarue, ser de 

nacionalidad Suiza quien acreditó su personalidad en ténninos del documento 

Migratorio "F .M.2", número noventa y cuatro mil seisdentos dnco (94605), el 

OJal se encuentra inscrito en el Registro Nadonal de Extranjeros a su favor bajo 

el número treinta y siete mil veintiocho (37028) a foja ochenta Y dos (82) del 

libro Octavo (8°), bajo la calidad de inmigrada, documento el OJal agregué en el 

apéndice de esta escritura bajo el número de instrumento y la letra -A", Y que 

por tratarse de un dOOJmento emitido por una autoridad competente Y revestir 

las características de una documental pública en términos de los artículos 316 y 

317 del Código de Procedimientos dviles vigente en el de México, por lo 

que se les concede valor probatorio pleno y procedí a efectuar 

y dar fe de las manifestaciones de la ]J$I' ¡ • que el rnot:No de su 

comparecencia lo era para e~ q el que susaibe diera fe def 

d:orgamiento este un El GE,I AMPÚSIMO a favor de la C. María del 

carmen velascofé . "niendO de manifiesto que fundo su actuar en los 

artículos qtl in , ra efecto de aaeditar sus exrepciones ofreció las 

siguientes Pje : DOCUMENTALES PÚBUCAS consistentes en Esaitura 

publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, oIDIJJada ante la Fe del 

Notario Publico No. 35, de llalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México, Ucendado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA y la copia certificada de la 

Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, 

número de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario PúbIim No. 5 del Distrito 

Judldal de Chalco, México, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ. Documentales 

públicas por lo que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo 

dispuesto por los artículos 327 fracción IV, 402 Y 403 del Código de 

Procedimientos Oviles en vigor en relación con los artiaJlos 39 y 50 def Código 

Ovil. LA PERICIAL EN GRAFOSCO~ de la que se desprende que 

efectivamente la firma qUe obra al calce de la esaitura pública No. 18.497 de 

fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publia> No. 35, 

de Tlalnepantla México, con domidlio ·en Huixquilucan, México, Ucendado 

EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, por medio de la cual se le otorgó un poder 

Amplísimo a favor de· la C. M~ria Del carT11en Velasco Menéndez; SI ~ PUESTA· 

DE PUÑO Y LETRA DE ~ HOY DIFUNTA lUUETA BOIIETTI DElARUE. Asi 
... 

. . . .. 
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como la presundonal en su doble aspecto y la instrumental de 

actuacioneh--- ----------------------------------------

- - - - La parte demandada JESUS CORDOVA GALVEZ, quien al contestar la 

demanda manifestó: Por cuanto hace a que la parte actora es legitima propietaria 

del inmueble ubicado en Avenida Paseo de la Refonna Número 326 de fa Colonia 

Juárez, Delegadón Cuauhtémoc de esta dudad Capital, lo único que me mnsta 

es que dicha propiedad fue acreditada ante mi fe pública en fecha ocho de Abril 

de 1997 ante el que susaibe en términos de la Esattura Pública número 12032, 

otorgada ante la fe del licenciado Ángel EscaIante Notario Público nt.mel'O 16 de 

esta dudad, misma que se encuentra Inscrita en el Registro PúbIic:D de la 

Própledad Y Del 'Comercio desde el 15 de Febrero de 1946, Bajo el Número 312 a 

314 a foja 424 del Volumen tercero, tomo 75, serie C, sección PlimeIa. lo 

,anterior para efectos del reconocimiento de un adeudo y constitución de Hipotec3 

sobre el mismo bien. Por cuanto hace al recnnodm~ - ¡a- parlE 

de la C. Maria del Cannen Velasco M~"r y re , 1 • de hipocec a del 

inmueble ubicado en Avenida paaseoatf~ Número 326 de fa¡ Colonia 

Juáréz, Delegadón Cuauh , udad Capital a favor de los c.e MARIO 

VELASCX> AfflAC, MI GE : O MEDINA Y JUAN MANUa VB.ASCD 

con sede meca, Estado de México, es completamente dertD, ya que en 

fecha DE ABRIL DE 1997 compareció ante mi la C. Maria del carmen 
VeIasco Menéndez para efecto de reconocer una deuda con las personas que se 

mencionan con anterioridad, sin que estas hayan comparecido ante Ifti los 

mismos Y para efectos de elevar a esaitura Pública el acto antes mencionaIdo es 

que en pleno uso de mis prerrogativas conferidas por la Ley es que emití la 

Esaitura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, 

número de folio 86, otorgada ante la Fe del que susaibe, siendo esto QlII total 

legalidad ya que en términos del articulo 128 fracción VI de la Ley del MUriado 

del Distrito Federal. Ya que si bien es dertD ante mi fe Pública nunca acudió la C. 

Julieta Bonetti Delarue a manifestar su consentimiento, también es ciertD que la 

persona que comparece ante mi lo es la C. Maria ~ qs~~ ~eIasco Meaéndez 

quien acreditó su personalidad en términos de la esaitura publica No. 18.497 de 

fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario PubIicD No. 35, 

de 11alnepantla México, con domidlio en Huixquilucan, México, Ucenciado 

EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, siendo este un PODER GENERAl AMPLÍSIMO Y 

que por tratarse de un documento emitido por un Fedatario Público es que se le 

. · 
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~~~(jnoede valor probatorio pleno y por oonsecuenda procedí a efectual" y dar fe de 

las manifestadones de la compareciente relativas a un reconodmiento de adeudo 

y al otorgamiento de una garantía hipotecaria a favor de los c.e MARIO 

VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA Y JUAN MANUEL VElASCD 

MENENDEZ. Para efecto de acreditar los extremos de su excepciones ofreci6 las 

siguientes pruebas: DOCUMENTALES PÚBUCAS consistentes en EscrIJ.n 

publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada are la Fe. del 

Notario Publioo No. 35, de l1alnepantla Méxioo, con dornidlio en Huixqulucan. 

Méxim, Licenciado EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA Y la copia certificada de la 

Escritura Pública No. 87, del .volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, 

núinero de folio 86, otorgada ante la Fe del Notario Público No. S del DistrID 

Judidal de Chaloo, Méxioo, Ucendado JESÚS CORCOVA GALVEZ. Doc:umentaIes 

públicas por lo que se les ooncede valor probatorio pleno en témmos de lo 

dispu~ por los artículos 327 fracción IV, 402 1\ 403 del Código de 

_ CViIes en vigor en relación ~ ~ 39 Y SO del Clldgo 

MENENDEÍlOS' no ofrecen pruebas en el presente juicio, por lo que se 

dedaró la PriLusión de tal derecho en su contra. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Ahora bien, entrando al estudio de la acción ejercitada por la actora~ la misma se 

declara improcedente como se especifica a continuación. En efecto, la aclDra 

pretende la NUUDAD DE LA ESCRITURA PÚBLICA, que se contiene en el 

instrumento base de la acción, basándose esenáalmente en la ol'Ulnstancia de la 

que a su parecer y bajo su dicho nunca existió la voluntad de la C. JuIieta BoneIIi 

Delarue para el otorgamiento de un poder notarial amplísimo a favor de la C. 

MéÍria del cannen Velasoo Menéndez, hecho que no aaeditó con ninguna de las 

pruebas que ofreció para el efecto ya que los ·testimonios rendidos por los eL 

SARA JIMENEZ ALARCÓN Y PEDRO CABRERA CARDENAS, si bien es cier1D 

los mismos fueron acordes y oontestes con el Interrogatorio que se les apIia) 

dicha probanza no es la idónea para aaeditar lo que manifestó en su esaID 

¡nidal de demanda y muy en especial lo relativo a que la C. Jufieta BoneIIi 

Delarue se enoontraba fuera del País en la fecha en que se otorgó el Poder 

Notarial a favor de la e. Maria del carmen VeIasco Menéndez. Sirviendo como 

base a los anterior la siguiente tesis jurisprudencial que a la letra dice: 

." ., .. 
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TERCER TRIBUr~AL COLEGI :~DO =r ~ r-1AT::R.IA DE TRAB.bYJ DEL PRI HER 

CIRCUITO . 

I.30.T.15 L 

Amparo directo 7513/95. Emilio Gómez Arias. 23 de agosto de 1995. 

Unanimidad de 'lotos. Ponente: J. Refugio Gallegos Baez.a . Secretaria'. ~lisa 

Díaz Ordaz Vera. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de 

\a federación y su Gaceta. Época '. NO'lena Época. Tomo UI, febrero de 

1996. Tesis: I.30 .T.15 L Página : 494 . Tesis Aislada. 

De igual forma cabe destacar que lejos de ben~iar' díA probanza muy por eJ 

contrario \e perjudica, ya que ambos telts ni~n en repetidas ocasiones 

que los inmuebles se encuen~ V~id1~ hi ' btecados, hecho que no es así ya 

que la prueba idónea cN0 lo s l~ocumen~1 expedida por el Registro Público 

de la Propiedad y el G erc' , el cual no obra en autos nada relati'lo a la 'lenta 

de inmueble~uetifie , por lo que manifiestan actos inciertos y no acreditados 

a lo largo d;l desarrollo de su testimonio . En este mismo orden de ideas, es 

importante poner decir que si bien es, cierto amoos testigos reñeren que la C. 

Julie~ Bonetti Delarue nunca otorgo poder alguno a persona alguna, también es 

cierto que no existe probanza alguna que adminiculada con esta robustezca su 

dicho, menos aun se encuentra acreditado en los autos el hecho de. que la C. 

Julie~ Bonetti Delarue, en la fecha que refieren al contes~r a la pregun~ 

DECIMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hizo a Suiza la señori~ 

Julieta Bonetti Delarue fue del diez. al treinta de NO'liembre de mil nO'lecientcs 

noventa y seis y el otro testigo manifestri que sabe que el último viaje que hizo a 

Suiza la señori~ Julieta Bonetti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de 

mil nO'lecientos nO'lenta y seis. Prueba esta que care<:e de '1a\o{ probatorio pleno 

ya que al ofrecerse sin una prueba que adminiculada con otra nos pueda arrojar 

la verdad de los hechos respecto a que la C. Julie~ Bonetti I?elarue; no se 

encontraba en la ciudad en los días que refieren y haciéndose · mas pesada la 

carga de la prueba para la parte actora ya que de los hechos básicos de su 

demanda se desprende que lo que a la letra dice:" ... quien por ser una persona de 

edad a'lanz.ada a la fucha en que fue otorgado dicho Poder Notatial, no ~ía 

salir de su domicilio y además en esa fecha, la señori~ JUUETA BONETTI 

DELARUE, se encontraba fuera de la Ciudad de México, visitando unas amis~des 



- TESTIGOS. · CORRESPO~:~E AL OFERENTE DE=~~OSTRAR LA 

I.DONEIDAD DE LOS. 

Es al oferente de la prueba testimonial a quien corresponde demostrar con 

las preguntas respectivas¡ la idoneidad de sus testigos¡ y no a la 

co\'\trapalte acreditar la \'\0 idoneidad de los mismos¡ a través de 

repreguntas . 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRlfvlER 

CIRCUITO . 

I.30.T.14 L A 
Amparo directo 7513/95. Emilio Gómez Arr 21 def19osto de 1995. 

Unanimidad de votos. Ponente: J. R1tfiO~liJos Baez.a, Secretaria: 

Felisa Díaz Ordaz Vera. f E 11 
Instancia: Tri~unales itlegi d~s Circuito. ,Fuente: Semanario Judicial 

d: la fed~radOnlZsu rt,C~ . Epoca: No~e\'\a Epoca . Tomo m{ febrero de 

1.96. Teslg.3c{¡.14 L Pagina: 493. TesiS Ai~ada. 

Asimismo resultan infructuosas las testimoniales de los C.C.' SARA lIMENEZ 

ALARCÓN Y PEORO CABRERA CAROENAS{ para erecto de acreditar que la C. 

Julieta Bonetti Delarue, nunca acudió ante Notario Público a~guno o otorgar poder 

a favor de persona alguna{ mucho menos que no se haya otorgado et 

consentimiento de la C. Julieta Bonetti Delarue 'la que d\cna circunstancia no se 

acredita en términos de la probanza que ofreció la parte actora, por no acreditar. 

su idoneidad. Sirviendo como base a los anterior la siguiente tesis jurisprudencial 

que a la letra dice: 

TESTIGOS1 IDONEIDAD DE LOS. 

Para la validez de la prueba testimonial no basta que las declaraciones 

vertidas por Jos testigos sobre detErminado hecho, coincidan en Jo 

fundamental{ que sean claras y precisas o que no se encuentren 

desvirtuadas por algún otro elemento de prueba { sino que es necesario{ 

además, que dichos tEstigos, aJ emitir su testimonio{ . justifiquen 

debidamente su idoneidad en cuanto a · circunstancias de tiempo{ modo y 

lugar. 
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- TfiRCER TRIBUNAL COLEG! ~..DO ~N [\'1.4 TERIA DE TR.Apr_}o DEL PRIf'lER 

CIRCUITO . 

1.3o.T.15 L 

Amparo directo 7513/95 . Emilio Gómez Arias. 23 de agosto de 1995. 

Unanimidad de votos. Ponente: J. Refugio Gallegos B~'la. Secretaria'. ~Iisa 

Díaz Ordaz Vera. 

Instancia: Tribunales Colegiados de CircuitD. Fuente: Semanario Judicial de 

la ~dexación y su Gaceta. Época: Novena Época . "Tomo m, ~brero de 

1996. Tesis: 1.30.T.15 L Página: 494. Tesis Aislada . 

De igual forma cabe destacar que lejos de be~Cia~e dA" probanza muy por e 
contrario le perjudica, ya que ambos t1tos nidestan en repetidas ocasiones 

que los inmuebles se encuentran fdill e Ii otecados, hecho que no es así ya 

que la prueba idónea~-co o (es iJiocumental expedida por el Registro Público 

de la Propiedad ~I ercb, el cual no obra en autos nada relativo a la venta 

deinmuebltqu re 1 por lo que manifiestan actos inciertos y no acreditados 

a lo largo dJ d rmllo de su tEstimonio. En estE mismo orden de ideas, es 

importante poner decir que si bien es, cielto ambos testigos reñeren que la C. 

Julieta Bonetti Delarue nunca otorgo poder alguno a persona alguna, también es 

cierto que no existe probanza alguna que adminiculada con esta robustezca su 

dichor menos aun se encuentra acreditado en los autos el hecho de que la C. . . 
Julieta Bonetti Delaruer en la fecha que refieren al contEstar a la pregunta 

DECIMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hi~o a Suiza la señ~rita 

Julieta 60netti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de mil novecientos 

noventa y seis y el otro ~stigo manifestó que sabe que el último viaje que hizo a 

Suiza la señorita Julieta Bonetti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de 

mil nO'lecientos noventa y seis. Prueba esta que care<:e de 'la lar probatorio pleno 

ya que al ofrecerse sin una prueba que adminiculada con otra nos pueda arrojar 

la verdad de los hechos respectD a que la C. Julieta Bonetti Delarue; no se 

encontraba en la ciudad en los días que reñeren y haciéndose mas pesada la 

carga de la prueba para ' la partE actora ya que de los hechos básicos de su 

demanda se desprende que lo que a la letra dice:" .. . quien por ser una persona de 

edad a'lanzada a la fecha en que fue otorgado dicho Poder Notarialr no podía 

salir de su domicilio y además en esa fechar la señorita JULIETA BONE,TTl 

DELARUE, se encontraba fuera de la Ciudad de Méxi.cor visitando unas amistades 
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Suiza".' , he,:ho que si bien es cierto queda Dues::o de 

p:)\, las personas que S,2 me.:-Iciona, 

también es cierte. que lo pn',,=ba tAsbmG,iia l se remonta a decir que ia C. Julteta 

Bonetti Delarue no estaba en la ciudad de ~;l éx ico pero de los dichos de los 

testigos no se desprende que estos hayan tenido cont<:lcto co\'\ la C. Ju!ieta 

Bonetti Delarue en la ciudad de Suiza , siendo carentes dichas tEstimoniales a de 

ubicación en tiempo, modo, lugar o circunstancia . Sirviendo como sustento a lo 

anterior ~a siguiente tesis jurisprudencia\ que a ~a letra dice', 

TESTIGOS. INEFICACIA PROBATORIA DE LA DECLARACION DE 

LOS. 

Si los testigos afirman que han visto u~ o t. eAadOS hechos o 

expresiol"le.s, pero no manifiestan en quN,' cu stan s o pOr qué. medios se 

dieron cuenta de los hechos sobr~s , ' , de sieron, o bien, como razón 

de su dicho, expresen ~diO(o ci~ns ncias que lógicamentE no pueden 

\levar a~ ánimo d~zg r lakonvicción de que realmente \es constan esos 

hechos, tal Sbat:' p sí sola , carece de eficacia probatoria. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 

1069 

Octava Época: 

Amparo directo 50/89. David López Palacios. 28 de febrero de 1989. 

Unanimidad de 'lotos. 

Amparo directo 51/89. David López Palados. 28 de febrero de 1989. 

Unanimidad de votos. 

Amparo directo 1SS/91. rundación Hemández ViIlar. 15 de mayo de 1991. 

Unanimidad de votos . 

Amparo en revisión 77/94 . Medardo Domínguez A1mazán. 23 de marzo de 

1994. Unanimidad de votos. 

Amparo en revisión 18/95. Dolores Vega Margado. 19 de enero de 1995. 

Unanimidad de votos. 

NOTA: 

Tesis VI.2oJ/350, Gaceta número 86, Pág. 38; véase ejecutoria en el 

Semanario Judicial de la Federación t tomo XV-Febrerot Pág. 110. 

Instancia: Tribunales Colegia'dos de Circuito. Fuente: Apéndice de 1995, 

Época: Octava Época. Tomo VIt ParteTCC. Tesis: 1069 Página: 739: Tes,is 

, de Jurisprudenci9 ., 
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Por lo que desde este momc .:o, previo estudio de la prueb: testimonia l ofrecida 

por la p.arte actora en el presente juicio, en términos de las líneas anterior se 

desestima para la acreditación de la pretensión de la aecion ejercitada. Asimismo 

las pruebas documentales que ofrece en lugar de beneficiarle como pretende las 

mismas ~ son desfallorables ya que por tratarse de documentos p.úblicos los 

mismos tienen valor probatorio pleno en términos de de lo dispuesto por los 

artículos 327 fracción IV, 402 Y 403 del Código de Procedimientos Oviles en vigor 

en relación con los artículos 39 y 50 del Código C¡IIil . Por lo ~ue los mismos son 

contrarios a la pretensión de condenar al pago de las prestaciones reclamadas 

por la parte actora. De igual forma las pruebas presuncftnal e instrumental de 

actuaciones lejos de beneficiarle le [>O<iudiGJ.~L q$. nf'una de las proban ... 

que orreció a lo largo del juicio fueron ai'J::iC,,"daJon otras probanzas idóneas 

::i::.cI:~: ~a_ ~U~i~~~~ ~e ~:.r"f-n~ __ ~b~i _ ~ ~~~~ ~:~ _~ ~_ ~~ ~n_ ~~~:~ 
- - - - Entrando at;s del~~ excepciones opuestas por los demandados las 

mismas se ~cet. a udiarlas en conjunto, ya que al tener el carácter de 

Codemanda~ . tódos opusieron la falta de acción de la part2 actora en el 

presente juicio ofreciendo la prueba Documental Pública; consistente en: La 

escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996; otorgada ante la 

~ del Notario Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en 

Huixquilucan, México, Ucenciado EMANUEL VIWCAÑA ES~A y la Escritura 

Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número 

de folio 86, otorgada ane la Fe del Notario Público No. S del Dlstrito Judicial de 

Chalco, México, Ucenciado JESÚS CORDOVA GALVEZ. Documentales públicas por 

lo .que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los 

artículos 327 fracción N, 402 Y 403 del Código de ProcedimienID5 Qviles en vigor 

en relación con los artículos 39 y 50 del Código Civil, esto en virtud de que los 

mismos fueron otorgados por un ente público investido de fe pública; misma que 

'e fue conferida por el Gobierno del Estado de México 'f ~ue a' b!ner facultades 

expresas para tal caso es que es irrebatible su alcance y valor probatorio. lo 

anterior se ve robustecido con la PRUEBA PERICIAL EN GRAFOSCOPÍA QUE 

OFRECIÓ El DEMANDADO EMMANUEl VIWCAHA ESTRADA, de la que se 

desprende que efectivamente la firma que obra al calce de la escritura pública 

No . . 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 

Publico No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio enfluixquiluq¡n, México,' 

licenCiado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, por medio de la cual se le otorgó un 

. . . .. 



poder Amplísimo a favor ds la C. f·1aria Del Carmen Vel2sco Menéndez; SI ES 

PUESTA DE PUÑO Y LETRA DE LA HOY DIFUNTA lULIETA BONETTI 

DELARUE. Prueba esta a la que se le da valor probatorio pleno en virtud de que 

se cumplieron todos y cada uno de los requisitos que la ley adjetiva de la materia 

establece para los de la especie y en específico los artículos 346, 347 en todas 

sus fracciones del Código de Procedimientos Civiles. Así como resultando 

aplicable al caso en concreto la siguiente tesis jurisprudencial que a la letra dice: 

FIRMAS. VALOR PROBATORIO DE DICTAMENES PERICIALES Y 

CERTIFICACIONES NOTARIALES PARA RESOLAER SOBRE LA 

FALSEDAD DE. r J f1 
Una certificación notarial en ffo ~ue ~ contratantes y sus testigos 
comparecieron ante laH:: ia fedatario público a ratincar el con~nido 

de un . contrato, IS> p e r apta para establecer la autenticidad de la 

. firma de aleno J¡ el , cuando se practicaron dictámenes peridales sobre 

la nrma cuJionada y los técnicos en materia de Grafoscopia de~rminaron 
que no pertenece a la persona a la que se le atribuye la' misma; porque la. fe 

pública de la que se encuentra investido el notario no puede tener el efecto 

de desvirtuar los peritajes que con base en conocimientos técnicos o 

científicos concluyen que una firma es falsa, dado que el ,,!otario pudo no 

haberse percatado de la suplantación de alguna persona; o bien que el 

contrato ya hubiera sido suscrito al serie presentado para su ratificación, y 

sólo por un mero formulismo asentó al certificarlo que fue firmado en su 

presencia; ,por tanto, lo adecuado es otorgar mayor valor probatorio a la 

prueba pericial para establecer que la firma cuestionada es apócrifa y no a 

la. certificación notarial para sostener 10 contrario. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

Amparo directo 359/93. Amelia Luisa Martínez Guerrero. 19 de mayo de 

1993. Uraanimidad de ~ctos. Ponente: Raúl Sclís Sclís. Secretario: loel A. 

Sierra Palacios. 

Instancia: Tribunales ColegiadOs de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de 

la Federadoo. Época: Octava ÉpOca. Tomo Xli-Julio. Tesis·.Pá~na: . . 2:17. 

Tesis Aislada. 



- - - - Entrando al estudio: análisis y valoración en su conjunto de las pruebas 

aportadas en autos, atendiendo a las reglas de la lógica y la experiencia en 

términos de los artículos 402 y 403 del Código de procedimientos Civiles para 

esta Ciudad, Por todo lo anteriormente considerado por el que suscribe, procede 

declarar improcedente la acción ejercitada por la actDra, declarando a su vez 

procedente la excepción de falta de acción opuesta por los demandados, y en 

consecuencia absolver a éstos de las prestaciones que le fueran reclamadas. - - -

- - - - - - - - - - - - -III.- No encontrándose el presente Ifso en ninguno de los 

supuestos contemplados por el artículo 140 ~e~dit d11rocedimientDS Civiles, 

no debe hacerse especial condenación ~r· . . -------. ----, --. 
Por lo expuesIo1T í'"v' 

PRIrf<o.EFue~tedente la Vía Ordinaria civil en que la paro. aclo ... no 

acreditó sus i)erens;one5,. y los demandados justificaron sus exrepciones de falta 

de os elementos constitutivos de la acción, en consecuenda; 

SEGUNDO.- Se absuelve a los demandados de las prestadones que le 

fueron reclamadas por el adora. 

TERCERO.- Se dejan a salvo los derechos de la parte actora para que los 

haga valer en la vía y forma que corresponda. 

CUARTO.- No se hace especial condenación en costas. 

QUINTO.- Notiñquese. 

ERlA/jcg. 



I 1 :" 

En el número \:?:{) del "Boletín Judicial" de fecha 
:li.().L9-1------'(:J.)~(')A\..J'U.o...L...:=_.L2..liom~2§....se hizo la publicación de 
Ley. Conste. 
En fecha I a de ~L~O del 2002. 
a las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

AGO 09 13:55 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

c. JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL 
DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 

BONETTI DElARUE JUUETA, SU SUCo 
V.S. 

2.b2 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OlROS 

ORDINARIO OVIL 
NUUDAD DE ESCRmJRA 
EXPEDIENTE: 1276/2001 
SECRETARIA: "B" 

EMIUANO DAVILA VELASCO, con la personalidad 
debidamente acreditada y remnocida en los autos del juido que al rubro se indica, 
ante usted con los debidos respetos y consideradones manifiesto: 

Que por medio del presente escrito con fundamento 
en el artíaJlo 692 del Código de Procedimientos Oviles vengo a INTERPONER 
REOIRSO DE APELACÓN en contra de la SENTENCIA DEFlNI11VA DE FECHA 
OCHO DE lUUO EL DOS MIL DOS; dictada por el C. Juez Primero de lo Civil de 
Méxim DistrttD Federal; en el juido en que se actúa. 

y para efecto de dar el debido ampIimiento al 
numeral invocado en este acto me permito expresar los siguientes: 

AGRAylOS 

ÚNICO.- Me causa Agravio la sentencia recunida, en virtud 
de que del considerando segundo se desprende que la acx:i6n que ejercité en el 
momento procesal oportuno la misma es Improcedente y desWtúa la prueba 
testimonial ofrecida para tal efecto, pasando por alto que del dicho de los testigos 
ofrecidos por mi parte fueron acordes y contestes al tenor del intenogatorio Y mas aún 
de de las repreguntas que se le aplicar1a parte demandada al tenor de: 

SARA lIMENEZ ALARCÓN. 

A LA NOVENA.- que sabe que la señorita Julieta Bonetti DeIarue, jamás acudió ante 
ningún Notario a otorgar ningún poder. 
A LA DEaMA.- Que sabe que la señorita Julieta Bonetti Delarue no tenia deudas con 
nadie, ya que era una persona muy rica. 
A LA DECMA SEGUNDA.- Que le consta que los primos de la señora Maria del 
carmen VeIasco Menéndez le dijeron a los familiares de la señorita lulieta Bonetti 
Delarue que a ellos no les debía nada y que no querían problemas. 
A LA DEaMA TERCERA.- Que sabe que la señorita lulieta Bonetti DeIarue era una 
persona de edad avanzada y que no podía salir de su casa. 
A LA DEaMA CUARTA.- Que sabe que a la señorita lulieta Bonetti DeIarue le 
gustaba mucho viajar a SuiZa. 
A LA DEaMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hizo a Suiza la señorita 
lulleta Bonetti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de mil ncwedent.os noventa 
Y seis. 
A LA DEaMA SEXTA.- Que sabe que la señorita lulieta Bonetti Delarue nunca 
otorgó su consentimiento ante un Notario para que se vendieran he hipotecaran sus 
propiedades. 
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PEDRO CABRERA CARDENAS. 

A LA NOVENA.- Que sabe y le consta que la señorita Bonetti, jamás acudió ante 
ningún Notario a otorgar ningún poder a /a señora Maria del Carmen Ve/asco 
Menéndez. 
A LA DECIMA.- Que sabe que la señorita Julieta Bonetti Delarue no tenía deudas con 
nadie, y menos al grado de llegar a vender propiedades o hipotecarlas, ella era muy 
rica. 
A LA DECMA PRIMERA.- Que sabe que en su momento se levantó una 
averiguación previa par denunciar estos ilícitos. 
A LA DECMA SEGUNDA.- Que le consta que los primos o FamiliareS de la señora 
Maria del carmen Velasco Menéndez le dijeron a los Familiares de la señorita Julieta 
Bonetti Delarue que a ellos no les debía nada y que no querían problemas, que todo 
era una jugada de su prima. La señora Maria del Carmen Velasen Menéndez. 
A LA DECMA TERCERA.- Que sabe que la señorita Julieta Bonetti Delarue era una 
persona de edad avanzada y que no podía salir de su casa, ni salir sin su enfermera. 
A LA DECMA CUARTA.- Que sabe que a la señorita Julieta Bonetti DeIarue le 
gustaba mucho viajar a Suiza y que la mayor parte del tiempo se la pasaba allá. 
A LA DECMA QUINTA.- Que sabe que el último viaje que hizo a Suiza la señorita 
Julieta Bonetti Delarue fue del diez al treinta de Noviembre de milllCM!Cientos noventa 
y seis. 
A LA DECMA SEXTA.- Que sabe que la señorita Julieta BonetIi Delarue nunca 
otorgó su oonsentimiento ante un Notario para que se vendieran he hipotecaran sus 
propiedades. 

Por lo tanto y después de haber trasa ilo fragmentos de los 
testimonios de las personas que presente ante el Juzgador para que sus dichos fueran 
tomados en consideraáón al momento de dictar sentenáa el mismo lo desestima y me 
causa agravio consiguiente con dichas consideraáones ya que la prueba testimonial se 
refirió claramente a los hechos controvertidos y por lo tanto se le debe de dar valor 
probatorio pleno, ya que los mismos fueron acordes y contestes entre sí Y pusieron en 
claro que la acáón intentada por el que susaibe es procedente, ya que con los dichos 
de estos se acredita que la C. Julieta Bonetti Delarue nunca acudió ante ningún 
Notario Público a otorgar poder alguno y mucho menos otorgó su consentimiento para 
que se vendieran he hipotecaran los bienes de su propiedad. Ya que la misma se 
encontraba fuera de la áudad de México, tal Y como lo refieren los testigos que ofreá. 

Con todo lo anterior queda demostI ado fehacientemente 
que el inferior .JerárquiCO viola en mi perjuicio el numeral maroado con el número 402 
de la Ley adjetiva de la materia, ya que no valora en conjunto las probanzas que el 
susaitD ofrecí para la acreditación y procedenáa de la acción intentada pese a que los 
testigos presentados por el susa1to manifestaron todas y cada una de las 
árcunstanáas de las que se percataron y que al ponerlas de manifiesto ante el Inferior 
Jerárquico, este a su vez debió declarar la procedencia de la acción. 

Por lo expuesto; 

A USTED C. JUEZ, atentamente le solicito: 
ÚNICO.- Tenerme por Plesentado interponiendo 

recurso de apelaáón en contra de la sentenáa definitiva dictada en el presente julcio.1 

México, Distrito Fede 

EMIUANO LAVElASCO 



- - - - MÉXICO DISllUTO FEDERAL A DOCE DE AGOSTO DEL DOS MIl [X)5 - - -
• •• , ••• 0'. , • _ __ . _ 

- - - -LA SECRETARIA CERTIFICA: Que el ténnino de NUEVE OlAS ooncedido 
-ala -parte · actora, para Interponer recurso · de -apelación en · -contTcl . de- 1a 

- --- SENTENCIA DEFINmvA DE FECHA OCHO -DE JUUO EL DOS -Mn.DOS1 

dictada en el presente juicio corrió del once de Julio al eve de Agosto deJ dos 
- - ---- mil dos- --;:----:.--..-~ =-:..-- .:: -,::--- -.:. .: ~ -- :.-.:-.:.: ---~ ~ . -- - .:. - - ~ -~ .:. :.--.:: . y FE-:-:- · - =--

--- -- ------.- .- ----- .. - -... --.- .... -- ------ --. - -- 1' .- .---- ----

----~-_MÉXICO,OISTRITO · FEDERAl-AOOCE OE·AGOSTO·DELOOSMIl-DOS--
____ ~~_~~L co_nocil11i~nto~_ I_as_.partes dELla. c;ertificaciórl_ qu~_antecec1e~~f)$ 

los efectos legales a los que haya lugar. Asimismo agréguese a los autos el 
-·--escrtto-de--cuenta~- setiene - por · presentadoa1a - parte· -ACTORA---aa:uANO 
----DAVJLA -VELASCO,-interponiendo .. .en -tiempo --y--forma-.eJ- -f.ecurso -~e 

apelación en contra de la SENTENCIA DEFINmvA DE FECHA OCHO 
- -DE-JUUC'--Ef OOS--MIL DOs~- y--co-ñ-eriñlsm-ó-- f6rrrle-se-¿üaclernWo-de 
- --apelaci6n,-debiendo -quedar--en-el---expedientet)rincipaf--constancta 
- ----.deLpr.es.ente __ PLov_eído,_asL.como _de _la __ .co.ntestación __ de....agf'ilvjos. 

Recurso que se admite en AMBOS EFECTOS CON SUSPE.gÓN 
----.,n- pltOCED"IMIENTO:-có-'C-fünClaiTlé-ñtci -en--,ó-s--ártículós---¿98, 

, - ---688,--689,-691-,-692-,---693-,-694- y--demás- f'elativos --y - aplicables;iel 
__ ~,º-ª~º-_4,~~I9ce.~im!~J1.t_().$_qy'iJ~~ r:~t()r:rr,-a~9..!_ .~.O!Lf.un~ªm~m~_~!Uo 

establecido por el artículo 703 de la Ley adjetiva de la materia 
---tlá"gase\le1-con-oclmle-nto--det--supeTlorleTárqu1co--que-va-exIste1:oca 
-~dl-ee ,-apelación--del -. pr.esente -juicio.--Asimismo-se-Je -tiene-exbibtendo 

los AGRAVIOS RESPECTIVOS, con los que se da vista a la parte 
contraria para que en el te rmíno- de- YRES- " -IAS--c:Ie contestacíó'na 

----ios---mtsmos¡--apercibiénd olos-para " el--caso- de -no"-hacerlo así -se-fes 
__ -Í.endrá-por_pe.rdJdo.......5LL_derecho_ pD.f_ .no........ejercitarlo __ .denuo __ ..del 

término concedido para el efecto y hecho lo anterior procéd.ase a 
--ifafcifmplfmleiitoaToor(fenaCló-eiflffieas-anté-rióres-:-PrécefIaSe a 
--ifIt-egFar~mediatamente-e'-<uaderno-de--ape'ac-ión;::-orr-espottdtent-e 
_ _ m~!mLgUEL~~or_ct~n.!l~mitiu.fl.1tS~~_~_ct-ºLP.!lI-ªJa _ ~~1?~@n~~4I~n...Y 

resolución del recurso de apelación interpuesto a la H. DECIMA 
--QU1NTA-SA1."A--oE---eSTE-TRIBUNAt~asf-comolo-s--autos--ortg1Ra'es 
---deLpresent.e-juidO-.y..Jos-.documentos-base-de-la-acció~ quedando 

emplazadas las partes para acudir al superior a deducic sus 
--derechos, dejañdo- enalrtOS co-jirace-rtificida-cfe' los- igmios 
--;rl"llle~slpectivos--y-contestact6n--de-los- ·mtsmos-N611FIQUESEi así lo pnweyó 
--y.Jinna ez' .deJo..CiYiI,- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

----------------------DOY 

____ --.JF.~nl.{elLniunc:ro-J-4L--del~lIdiciaJ,. de frs:ba 

13-AfJ~1'O -7002 se hizo la publicación de Ley, 
Conste, , I ). 
En fecha 1-7l--4e~-~hl--4el.:JO't:iJ2-:::Jé-.a ---
las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 

·------¡¡,-COnste, 



... - ~ - -lA SECRETARIA CERTIFICA: Que el ténnino de -mES DIAS concedido a las 
partes, para contestar los agravios expresados por la parte adora en el presente 

.. -.- -juicio corrió del QUINCE AL DIEONUEVE de Agosto del dos mOl dos ~~ - -;.. ;.. -.;. ;.--
-----~-~-~-~. ~ . ~ ~- ~ - -~ ... --.~--~- ~- ~-.~-.-.. _~--~ -~ --~ - -.- - ~ - -.. - .- .- .-.- - - - - ~- .~ .- - - - .~ -:.- ~ .. ~ .. OO .FE,.-

- - - MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A DIEOSÉIS DE AGOSTO DEL OOS MIl DOS -

---·Hágase del conocimiento-alas·partes de la certificación queantecede¡ -para -todos 
__ ~ __ efecto~ J~al~_ª-.J~ __ gUE! __ haya .. _lu.Qa.r.!. __ S~ __ ._ 1 e~ ___ hªc:_~ __ ~f~~tivº __ a._J _ºs 

demandados el apercibimiento de fecha doce de Agosto del año en 
--l:urso ·-por-1o-·que ·--se ·les-tlene ··porperdldosuderechoa --contestar 
--- --~gravios --por---flo -ejercitarlo --dentro--. .del-térrnino -concedido para--el 

efecto en términos de la certificación que antecede. Dése debido 
- - cUmpHmrerifo--arau"fo··-cfe ---fechii---doceife -Abril -·(jel --ilño-·-eri ·curso:-

NOTIfIQUESE,así-loproveyóy-finna -el-<:-;-Juez primero de lo -Civil. -- .---- ---~- --~- -
___ --=--::.=--=--:' __ =-:'_..:....::..::_ -_- - - - - - - - :'~ __ =_=_ ::.~_.:'_:...::_::~~-=-=-=_-:l>OY_Ff.:-=-::-=-= _::..:.....:'--=-..:..:: 

.- --r--------.-- ---- .------.----=-----~.-.---~. ~~ 

::::.;;;;;.;;:;~~~_ . . _ ."""""'--_.~._-_._. - -
, 

--------:-----En--efoUmero l.t.'1i-- aer"sofetín Judiciat"--de-T¿Chi---·---- -
- -.-.-- ------.- bC\-Aec>.StQ---2Cb2;se -hizo- ·Ia -publicación -de -Ley.- ---- --.- ------.-

-----·-------·------E~!j:ha ·----W--de-~N-- ---- der20D¿a-------- -·----- -
- -------- ·-Ias--doce-horas---del --día · -swtiÓ ·sus efectos-·-Ia -notificación --- --- --.-- - --
_____ __ _ J;Qg~~. _______ _ ._._ . 

- -_. __ ._._-_._-------

---------- -- - --_ ._---- -_._ .. _-_._._----- - - - - -_._---_ .. _--
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

AGO 20 10:45 AM 2002 

DÉCIMO QUINTA SALA 
DE LO CIVIL 

Juzgado: PRIMERO 
DE LO OVIl. 
Secretaria: "B" 
Expediente: 1276/01 
Ofido Núm. 1877 
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D.f. (T.S de J. Jds. Civil.) 

Al contestar este oficio, sírvase 
mencionar el número y Secretaría que 
lo giró. 

C. PRESIDENTE DE LA H. DECIMA QUINTA 
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 
DEL DISTRITO FEDERAl. 
P R E S E N T E. 

Remito a usted los autos originales del presente 
juicio y los documentos base de la acción 
constante en 347 fojas útiles deducido del 
JUICIO ORDINARIO OVIL, NUUDAD DE ESCRITURA, 
promovido por BONE1TI DElARUE JUUETA SU 
SUCESIÓN por conducto del Albacea de la SUCESIÓN 
TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, 
en contra de MARIA DEL CARMEN VE LASCO 
MENENDEZ y OTROS, Para la substanciación del 
recurso de apelación interpuesta por la parte 
actora en contra la SENTENCIA DEFlNmYA DE 
FECHA OCHO DE JUUO EL DOS MIL DOS, misma 
que es admitida en AMBOS EFECTOS CON 
SUSPENSIÓN DEL PROCEDIMIENTO de fecha 
doce de Agosto d~~ 

Reitero a usted la 
consideración. 



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

SEP 18 14:25 PM 2002 

JUZGADO PRIMERO 
DE LO CIVIL 

C. JUEZ PRIfv1ERO DE LO CIVIL 
DE fv1ÉXICO, DISTRITO FEDERAL. 
P R E S E N T E. 

Sa la: Décima Quinta de lo Civi: del Tribuna : 
Superior De Justicl2 De! Dist riU-.: federaL 
Oncio Número: 257 
EXPEDIE;·;TE: 1:276/ 2D01 
SECRETARIA: "8" 
Asunto: Se remiten copias certificadas de ia 
resolución de esta S2.17- . 

Remito a usted en SEIS fojas útiles copia 

certificada de la reso\uc\6n d\ctada por esta sala 

relativa al JUICIO ORDINARIO CIVIL! NUUDAD DE 

ESCRITURA¡ promovido por BONEITI DELARUE lULIETA SU 

SUCESIÓN por conducto de! Albacea de la SUCESIÓN 

contra de 

OTROS. 

RBA/lmf. 

MENENDEZ y 

IÓN. 
PTIEM BRE L 2002. 

DE ACUERDOS DE 
TA SALA CIVIL. 



.:.-

268 

r'l~XICO( DISTRITO FEDERAL. A Of;JCE DE SEPTIEHBRE DEL DOS fvlIL DOS- - -- -

- - -VISTOS, los au;:os de! tOCe número 541/2002 pare; resol ve , e ! re,:urS'J de 

apelación hecho valer pClr la Darte actord en contra de la SENTENCIA 

DEFINITIVA DE FECHA OCHG DE JULIO El DOS MIL OOS: dictado por el C. 

Juez Primero de lo Civil del Distrito Federdl, en el JUICIO ORDINARIO CIVIL, 

NULlDAD DE ESCRITURA, con número de expediente 127ó/Ol¡ promovido por 

OONETTI DELARUE lUllETA SU SUCESIÓN por c.onducto del Albacea de la 

SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVlLA VELASCOr en 

contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y OTROS; y¡ - - - - -­

--------------------R E S U l,. A N 00------- - -------

- - - - - - - 1.- En el Juzgado Primero de lo Civil del Distrito Federdl¡ BONETTI 

DELARUE JUUETA SU SUCESIÓN¡ por conducto Hel ' cea de la SUCESIÓN 

TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVI~VE promovió JUICIO 

ORDINARIO OVIL¡ NUUDAD DE ESCT¡ n c ; tra de· MARIA DEL CARMEN 

VEL.N:J::.O MENENDEZ y OTRO ; ' .. ~1!~O e expedienre 1276/01¡ el cual 

concluyó con la SEN TEN A FINWVA DE FECHA OCHO DE JULlO EL DOS rv1IL 

Vía OrdinariCcivi en u la parte actora 1'\0 acreditó sus Pfeten~ones¡ y los 

demandados}sti caron sus excepciones de falta de os elementos constitutivos 

de la acción¡ en consecuencia¡- - - SEGUNDO.- Se absuelve a los demandados de 

las prestaciones que le fueron ~clamadas por el acto\'a¡- - - TERCERO.- Se dejan 

a sal90 los derechos de la parte actora para que los haga valer en la vía y form~ 

que corresponda¡- - - CUARTO.- No se hace especial condena~ión en costas¡ ~ :. -

QUlNTO.- Notitlquese. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - 2,-Inconforme con la anterior resolución la parte adora interpuso recurso 

de apelación en contra de la misma¡ el cual le. fue admitido en ambos erectos por 

el juez del conocimiento quien ordenó la remisión de ·Ias constancias 

correspondientes a la Alzada que correspondió a esta Sala para la substanciadón 

respecti'4a.- - - _.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - --

- - - 3.- Con la interposición del recurso y la remisión de las constancias 

correspondientes se formó el presentE. toca . Según auto de recha diecinueve de 

Agosto del dos mil dos¡ esta Sala declaró apelable en ambos efectos la sentencia 

recurrida . En su oportunidad según acuerdo de. la misma fecha; se hizó la 

'declaratoria de vistos de los presentE.s autos y se formula \a presentE. ¡:eso!ución . . 

y¡ - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - :- C O N $ 1 D E R A N DO - - - - - - - - - - - - - - ' 

- - - - - - 1.- Esta Sala es competente para conocer del presente asunto¡ atento a 



143, 144, 145, 151, 152, 153 Y demás relativos y 

articu io 50 de !a !ey O~ºá~V:2 ael T:-JOuna ! Superior do? jUstlC'o de : D!srntr, 

- p~=e\ Títúlo Sexto de\ Cód¡~ :: Adje:iv0 de \a mG~ria. - - - - . - - - - - - - - - - - - - -

- - - Il.- Los agravios que esgrime la parte apelante son los que se contienen en 

su escrito presentado ante el jue:;: de origen de fucha ocho de Agosto de\ año dos 

mil dos, los que se tienen aquí por reproducidos en obvio de repeticiones, luego 

de que con detenimiento fueron analizados por esta Sala . Se declaran totalmente 

infundadados para proceder a revocar la resolución combatida en virtud de que 

los motivos de inconformidad que hace valer el recurrentE en su único agravio 

medularmentE los hace consistir en la falta de Valoración de los testimonios 

rendidos por los C.C PEDRO CABRERA CARDEN'" Y SARA llMENEZ 

ALARCÓN. Por lo que, para la apreciación de~cufren~e esta violando por el 

inferior Jerárquico lo preceptuado m e , nu ral 402 del Código de 

Procedimientos Civiles, V iol aCr' , ~ qur't0 a ont2ce en el }uido natural ya que 

como bien dice el Jue~ue ono~ dé los a~tos en su origen la parte actora 

pretende la NULfAD E ESCRITURA PUBUCA, que se contiene en el 

instrumentcéase~ la cción, basándose esencialmente en la circunstancia de la 

que a su pa~r y bajo su dicho nunca existió la voluntad de la C. Julieta Bonetti 

Delarue para el otorgamiento de un poder notarial amplísimo a favor de la C. 

Maria del Carmen Velasco Menéndez, hecho que no acreditó con ninguna de las 

pruebas que ofreció para el efecto ya que los testimonios rendidos por los C.C. 

SARA lIMENEZ ALARCÓN y PEDRO CABR~RA CARDE~AS, si bien es cierto 

los mismos fueron acordes y contestes con ~ interrogatorio que se les aplicó 

dicha probanza no es la idónea para acreditar lo que f'Tlanifestó en su escriro 

inicial de demanda y muy en especial lo relativo a que la C. Julieta Bonetti 

Delarue se encontraba . fuera del País en la fecha en que se otorgó el Poder 

Notarial a favor de la C. Maria del Carmen Vel%sco Menéndez. Resultando en 

consecuencia legalmente imposible declarar la nulidad de un documento público 

tomando como base una prueba tEstimonial que en nada benefida al oferente, 

máxime que en el estudio de fondo del juicio de origen al momento de resolver el 

Juzgador en ejercido de las facultades que le confiere la ley, el mismo efectuó 

un estudio detallado de todas y cada una de las pruebas que las partes ofrecieron 

parta acreditar los extremos que les correspondieron en su oportunidad, pasando 

por airo la parte actora al momento de recurrir la sentencia combatida que de los 

autos ~ desprende el desahogo de la PRUEBA PERICIAL EN GRAFOSCQPÍA 

QUE OFRECIÓ EL DEMANDADO EMMANUEL .VIWCAÑA ESTRADA, de la 

que se desprende que efectivamente la firma que obra al calce de la escritura 
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pública No . 18.497 de fe:ha 15 de f··joviembre de 199ó, otorgada ante la Fe del 

Notario Public.: No 3S , de T\a\nepé3nt\a ¡';íexic'0, con domi-::ilio en Huixql.l¡¡l.Ican , 

f~1 exi co, Licencladc! ~i".1 [¡. NUEL VkUCArl A ESTPADA, por medio de 1,:1 clJa l 5~ ie 

otorgó un poder Amplísimo a faVQI" de la C. !V1aria De! Carmen Veiasco r-1enéndez; 

Cuya m.l\idad que es ma~ri? de las oretensiones de la ??r:-:- actora 'i de \0 que se 

despre"nde que la firma que aparece al calce de dicho instruli1€ntD SI ES 

PUESTA DE PUÑO Y LETRA DE LA HOY DIFUNTA JULIETA BONETTI 

DELARUE. Prueba esta a la que se le da valor probatorio pleno en virtud de que 

se cumplieron todos y cada uno de los requisitos que la ley adjetiva de la materia 

establece para los de la especie y en específico los articulas 34ó, 347 en todas 

sus fracciones del Código de Procedimientos Civiles . r~áxime que tal probanza no 

fue combatida por ninguno de los medios legales que ley confiere a Jos de la 

especie. Así como resultando aplicable al caso en concreto la -siguientE tesis 

jurisprudencial que a la letra dice: FIRMAS. VAL~~ PROBATORIO DE 

DICTAMENES PERICIAlES y CERnFI~ISNEf\NOTARJALES PARA 

RESOLVER SOBRE LA FALSEDAD D~lun cerJcación notarial en el sentido 

de que los contratantes y ~us ~Stigf~ ca ' parecieron antE la presencia de 

fedatario público a Tai'fi r dcon~ido de un contrato, no puede ser apta pata 

establecer la aUtici de la firma de alguno de ellos, cuando se practicaron 

dictámenes~ri es re la firma cuestionada y los técnicos en matEria de . 

Grafoscopía ~e inaron que no perrenece a la persona a la que se le atribuye 

la misma; porque la fe pública de la que se encuentra investido el notario no 

puede tener el efecto de desvirtuar los peritajes que con base en conocimientos 

técnicos o científicos concluyen que una firma es falsa, dado que el notario pudo 

no haberse percatado de la suplantación de alguna pers~na; o bien que el 

contrato ya hubiera sido suscrito al serie presentado para su ratificadón, y sólo 

por un mero formulismo asentó al certificarlo que fue firmado en su presencia; 

por tanto, lo adecuado es otorgar mayor valor probatorio a la prueba pericial para 

establecer que la firma cuestionada es apócrifa y no a la certificación notarial 

para sosrener lo contrario.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Amparo directo 

359/93. Amelía Luisa Martínez Guerrero. 19 de mayo de 1993. Unanimidad de 

votos. Ponente: Raúl Solís Solís. Secretario: Joel A. Sierra PaJacios. Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de "1a FederaáÓn, 

Época: Octava Época. Tomo XII-Julio. Tesis: Página: 217. Tesis Aislada.- - - - - -­

Asimismo tal y como /o dice el Juzgador de origen resultan inmsctuosas las 

testimoniales de los C.C. SARA JIMENEZ ALARCÓN y PEDRO CABRERA 

CARDENAS, para efecto de' acreditar que la C. Julieta Bonetti Delarue, nunca 

acudió ante Notario Público 'alguno o otDrgar poder a favor de pe~na ~lgunar 

que nunca haya . otorgado su consentimiento. E:sto en virtud de que existen 
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pruebas en contra rio que hi:lcen in fructuosa dicha prueba testimon ia! ta l co;no le 

SOí\'. LAS OOCUMENTkLES PUBLICAS consIstentes en Esc.ntura pubUea No. 

iS.497 de fecha 15: de Noviemb!'e de ::'996. otor:;¡ada ante ia fe del hiotaric· 

Publico No. 35, de Tla lnepanda r·1exico , con domicilio en Huixquilucan , ~;l éxico , 

licenciado Et·~ANUEL VI' .... ~'= ~ ... (.¡¡:. ~STR.I\í)A 'i \0 copia ce:"tñcac\c¡ de \0 Escntura 

Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número 

de folio 86, otorgada antE la Fe del Notario Público No . 5 del Distrito Judicial de 

Chalco, llIiéxico, licenciado JESÚS CORDOVA GAlVEZ. Documentales públicas por 

lo que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los 

artículos 327 fracción IV, 402 Y 403 del Código de Procedimientos Civiles en vigor 

en relación con los artículos 39 y 50 del Código O'lil, con las cuales se acredita 

fehacientemente que antE la fe de un Notario Público se otorgó 'Ia escritura que 

se pretende nulificar en el juicio de origen . Por todo lo anterior. es procedentE 

confirmar la resolución combatida por el recurrente, 'lA que I,a. reSolución de I,a. 

que aquí se estudian causas o motivos de reerl1, la f'9ma est:l fundada en el 

derecho y fue emitida en términos de fldiS uestJpor loS artículos 327 fracción 

IV, 402 'f 403 del Código dtr~i1'tos ~viles en 'Iigor en relación con los 

artículos 39 y 50 delKi90 CiVil~irvlendo como base a lo anterior la siguiente 

tesis jUrisprud1!ial ue a la letra dice: PRUEBA TESTIMONIAL. SU 

V ~LORAC~N. ~ co rmidad con lo dispuesto por el articulo 402 del Código de 

procedim~s Oviles: "Los medios de prueba aportados y admitidos serán 

valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la lógica y 

de la ey.peliencia", por lo que el titular de la función jurisdia:ional en el actual 

sistema procesal al examinar las pruebas aportadas por las partes, debe 

relacionarlas entre si, con el objeto de est:lblecer la verdad. legal acredit:lda , con 

plenitud, o determinar en . su cago su defkienda o contradicción. En tratándose 

debe tenerse en consideración que si existe coinddencia o perfección en las 

declaradones de los testigos, al utilizar palabras idénticas al contEst:lr las 

preguntas del interrogatorio, se presume su aleccionamiento 'f en tal estimativa 

va en contra de las reglas de la lógica y de la experiencia a que alude el precepto 

legal en comento, la consideración del juzgador concediendo valor probatorio al 

dicho de los testigos en el sentido de que fueron contestes 'f uniformes con las 

cuestiones planteadas porque rindieron testimonio sobre los miSf!1os hechos y al 

añadir que seria ilógico que los testigos dieran respuest:ls idénticas a preguntas 

que versaran sobre hechos diferentes. la uniformidad que se busca en I,a. 

valoradón de la prueba testimonial, debe referirse a la esencia de los hechos 

sobre los que deponen los testigos, pero no puede acept:lrse la perfección de !as 

dedaraoon€S, porque cada· persona tiene su muy particular forma de expresarse 

en relación a un mismo hecho; así la exactitud con que dos o m~s ~tigos se 

conducen, resta necesariamente espontaneidad a su narración, siendo por ello 
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correcta la desestimación de ia prueba en comento, que haga el juzgador a! 

condl.lir que id identidad de las resp\.iest:ls presume el alec.cionamiento de la; 

testigos, restándole 'lerccióac a sus vers iones, acorde c las e)(igencias de ia sana 

crítica _ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

TERCER TRIBUNAL COLEGr. _~.DO ::f-J ¡-·1¡:',TcRlf>. CIVIL DEI. ~RW\ER CIRCUITO. 

Amparo directD 1488190. Inmobi liaria Heriiour, S.A. 23 de mayo de 1990. 

IJnanimidad de 'lotos . Ponente : José Becerro Santiago. Secretario'. t4arco Antonio 

Rodríguez Barajas. Instancia : Tribunales Colegiados de Circuito. FuentE: 

Semanario Judicial de \a Federación. Epoca: OctDva Epoca. Tomo IJ Segunda 

Parte-l. Tesis: Página: 386. Tesis Aislada. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - y analizadas que fueron las constDncias por los motivos de 

inconlOrmidad que hizo valer en su único agraVi"1se AlVierlJe que los mismos 

resultan defic;en"", ya ~ue de una mair J:..r.jse ata a ",tableeer que su 

escrito de agravios que se vi:fi er(1. 1tiJ.t dispuesto por el articulo 402 del 

Código de procedimi1\t cti\es~in concatenar, sus añrmaciones con ningún 

elemento t mEna! Jobatono que consta en actuaciones, que IIOS permita 

concluir co~ lo hace el recurrente, que efecti'l1amente se 'I1i0l6 dicho precepto, 

sin que emita los suficientes argumentos lógico jurídicos que pennitan establecer 

la CClusa de revocación de la resolución impugnada; omisiones que se traducen en 

deficiencias que esta sala se encuentra impedida para sup/i.r; /0 que motiva -que 

se confirme la Sentencia recurrida. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - Por lo expuésto y fundado y con apoyo en el artículo 43 

de la ley Orgánica del Tñbunal Superior de Justicia del Distrito federal, es de 

resolverse y se: 

R E S U E L V E 

PRIMERO.- Esta Sala es competEnte para conocer y resolver sobre el presente 

recurso. 

SEGUNDO.- Han sido esencialmentE infundados los agravios hechos valer por la 

parte actora, en el recurso de esta apelación; en consecuencia: 



TERCERO.- SE CONFIRf;'A !a SENTENCIA DEFINITIVA DE FECHA OCHO 

JULIO EL DOS t,UL DOS, d ic t ado p'Jr e l C. j uez Pr ime ro de lo Ci vil 

de l Distr ito Fede ral : re la tiv a a l JUICIO ORDI;~AP10 CIVIL, NULlDAD DE 

ESCRITURA, con número ¿.: ex ¡:,~diente 1276/01 , pror.~:wi do por BONETTI 

DELARUE JULIETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 

SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVILA VE LASCO, en 

contra de MARIA DEL CARMEN VE LASCO MENENDEZ y OTROS; 

CUARTO.- No se hace especial condena en costas en la presente instancia . 

QUINTO.- Notiñquese; con testimonio de la presente resolución al juzgado de su 

procedencia yen su oportunidad, archívese e[ toca Cimo Áunto concluido . 

A SI , Unilateralmente [o reso~ y~aC C. Magistrado integrante de ~ 
Décimo Quinta Sa[a Ctl deifrib¡;"[ Superior de JuSticia del Distrito Federa[, 

Licenciado srn6. M1~o HUITRON HEREDIA por ante el C. Secretario de 

Acuerdos de J sJtLicenciado ROGELIO BRAVO ACOSTA quien autonza y da fe. 

En el número l?él del "Boletín Judicial" de fecha 
12 - SePIFIoABRf 02 se hizo la publicación de 

Ley. Conste. 
En fecha I 3 de ~e?T'le~.ar2E- de120Q2. 
a las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 

. .. . ~ 



El SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA DEOMO QUINTA SAlA OVIL DEL 
DISTRITO FEDERAL, CERTIFICA: QUE lAS PRESENTES COPIAS CONSTANTES 
DE ~ \ S ~ - FOJAS lffiLES CONCUERDAN FIEL Y lEALMENTE 
CON SU ORIGINAL QUE OBRA EN EL ¡-erA 54 ( / O 2. DEL 

Jcl00 ~EtJ ~O ~1W~ SEGUIDO POR UI~r.l\.~~ ~:.;..:~ EN CONTRA DE 
q dPI~ik\c i1::O;~ lO QUE CER1IFICA A lOS 

____ OlAS DEL MES DE DEL DOS MIL DOS, - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - DOY ~.- - - - - - -

" 



-MÉXICO, DISTRITO FEDERAL A DIEONUEVE DE SEPTIEMBRE Da DOS MIL 
-·· .. -·-- 005··--······- ····---·-·-·-····--·-·- ·· .. - . . ---- .-... . .... --- .. - ... - .. ... - .----.---

__ __ o. ~ _ __ _ ._ ..... ______ . _______ ..... ___ . _____ . _ ___ ... - .... - __ . -- -.- _ .. -_ ... _- - --

Agréguese a sus autos el oficio y resaludón en copia certificada que remite la H. 
-·---L>écimoQuinta Sala de este Tribunal,haciendo del conocimiento del suscito que 
--·- ·---·se -(:onfinna -Ia -SENTENCIA DEFINmvA DE FECHA OCHO DE .JUUO EL 

DOS MIL DOS, así lo proveyó y finna el C. Juez primero de lo Civil.- - - - - - - -­
----- -~ ~. --.-~ ~ - '::-'::-'::'-~ :': -- ':': :.. -- - - - - -- - - ':': - --:..-- :. :. ..... - :.. - - - ... _:.:. - ..: ::. - DOY FE.:- :' ..: :.: ": 

.. -.-.. -...... ---- . -. -.-.. - --.::--.-.-=--. =- . ... -:.J.- .' J4~4?=-=7-= 

_~~l..--._ ... _ .... -_ ... -... -.---.--........ --.----... ----... -.... ··--·· --·· í 
--- --.- - ----- --------------- --------- - ---- - --- -- - - ---- --

- -----.--.. ---- -~_;I-;úm~~~-·ll)Zl --~I- "&letí~-Judi~¡;i~ ·def~~--·-· --- .---- --- - -

-- -------·-----?D:-SEfiñii~ai: 2:02--' seniZO -la·-·püblicacÍón-'de Ley.--· .. -m------

. . -.. -... -.---.. --.. ··- -··----·-Conste;- ·-··--··-··· - - -.... -.... --.. . --- ... .. -.--.. -... -----.------.. ----.. -.. - .----... -.-.. ---.-. . -.-.. ---. -. -.. - .. -.. -... 
En fecha 2..:3> de Stt;§'TtE f\AGeE del 20 <D2- a 

-·-----------las- doce ·· horaS· del diil -surtiósuS . efectos la' notlficaCión-------.-.-- .- -.. -
--·---- ---€onste. ----------------------·---- ·------- - .---.---. -- .--. ---- __ o 

--- ---- ---- _ ... ---_ . __ ._-------

-_._ .. _---

. _ _ .. _---_._--

._-_ .. _---_._- -------

-_ .. _---_._-------_ .. _-_ .. _-_._._--_ .. _--_._._ .. _-- --- ------------_._ .. _--- -_._----_._-

--_. __ ._-_._ - - - - --- - -_._-_._ •... __ .. _ .. _ ._-------------- ---_._._-



TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

SEP 30 10:45 AM 2002 

BONETTI DELARUE JUUETA, SU SUCO 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ 
y 01ROS 

ORDINARIO OVIL 
NUMERO DE TOCA: 541/02. 

DÉCIMO QUINTA SALA 
DE LO CIVIL 

CC. MAGISTRADOS DE LA DEOMO QUINTA SALA 
OVIL DEL lRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 
DEL DISTRITO FEDERAL. 
PRESENTE: 

EMIUO DA VILA VElASCO, con la personalidad de ALBACEA 
TESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria a bienes de JUUETA BONETTI 
DELARUE, con personalidad acreditada en los autos del Juicio Que al rubro se lista, 
ante Usted con el debido respeto comparezco y expongo: 

Que por medio del presente escrito comunico a ésta H. 
Autoridad Que con esta fecha demando el AMPARO Y PROTECOON DE LA 
JUSTICIA FEDERAL en contra de la Sentencia de fecha 11 de Septiembre del año 
2002, anexando para tal efecto las copias de Ley. 

PROTESTO LO NECESARIO 
México, Distrito Federal, a 30 de Septiembre del 2002. 

JUUETA BONETTI DELARUE SU SUCo 

EMIUANO DÁVILA VELASCO 
ALBACEA 
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TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL 

DISTRITO FEDERAL 

SEP 30 10:45 AM 2002 

DÉCIMO QUINTA SALA 

BONEl11 DELARUE JUUETA, SU SUc. 
V.S. 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ y 
OIROS 

ORDINARIO OVIL 
NUMERO DE TOCA: 541/02. 

H. ~RAi!'(i6LEGIADO DE ORCUrrO 
EN MATERIA OVIL EN TURNO 
EN EL DISTRITO FEDERAL. 
PRESENTE: 

EMIUO DAVlLA VELASCO, en mí carácter de ALBACEA 
TESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria a bienes de JUUETA BONEl11 
DELARUE, con personalidad acreditada en los autos del Juicio que al rubro se lista, 
señalando como domidlio para oír y redbir notificadones el ubicado en la Avenida 
paseo de la Reforma No. 326, colonia Juárez, Delegadón Cuauhtémoc, en esta Oudad, 
y autorizando para el mismo efecto, así como para recoger toda dase de copias y 
documentos a los Sres. Ucs. ROMUALDO PEDRO SANCHEZ SANOtEZ, MARCELO 
DAVID ARfVALO, HELADIO LOPEZ REYES y HUGO ARRATlA MARIN, así como a los 
pasantes en derecho CARLOS DOMINGO MARTINEZ SAUCEDO, MANUEL G. OHM 
LEDEZMA Y M. GUADALUPE VAZQUEZ PERALTA, indistintamente, ante Usted, 

. respetuosamente oomparezco para exponer lo siguiente: 

Que por medio del presente escrito, estando en tiempo y fonna 
vengo a demandar el AMPARO Y PROTECaÓN DE LA JUSTlOA FEDERAl, en contra 
de los actos de la Décimo Quinta Sala Civil del Tribunal SUperior de Justiáa del Distrito 
Federal, para lo cual y en cumplimiento del artículo 166 de la Ley de Amparo, 
propordono los siguientes datos: 

1.- NOMBRE Y DOMIClUO DEL QUElOSO.- EMIUO DAVILA 
VELASCO, en mí carácter de ALBACEA TESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria 
a bienes de JUUETA BONETll DELARUE, con domiálio para oír y reábir notificadones· 
el ubicado en la Avenida paseo de la Refonna No. 326, colonia Juárez, DeIegaáón 
Cuauhtémoc, en esta Oudad. 

2.- NOMBRE Y DOMIClUO DE LOS TERCEROS 
PERJUDICADOS.- MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, con domiálio 
para oír y reábir notificadones el ubicado en el Despacho 203 del Edificio marcado con 
el número 149 de la calle de Edison en la Colonia San Rafael, Delegación Cuauhtémoc, 
en esta Oudad de México, Distrito Federal; MARIO VELASCO ARZAC y lUAN 
MANUEL VELASCO MENENDEZ, con domiálio para oír y reábir notificaciones el 
ubicado en Calle Durango, número 457 de la Colonia Roma, DelegaOOn Cuauhtémoc, 
en esta Oudad de México, Distrito Federal; MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, con 
domiálio para oír y reábir notificadones el ubicado en Instituto de Investigaciones 
Bibliográficas en la Biblioteca Naáonal Cuarto piso, lado norte Sala NezahuaJcoyoU, 
centro de Cultura Universitario, Oudad Universitaria, Delegación Coyoacán, en esta 
Oudad de México Disbito Federal; lESUS CORDOBA GALVEZ, con domiálio para oír 
y reábir notificaáones el ubicado en calle Macuspana, número SS de la Colonia Roma 
SUr, De!eqaá6n Cuauhtémoc, en esta Oudad de México, Distrito Federal; Y EMANUEL 
YlWCANA ESTRADA, con domidlio para oír y reábir notificadones el ubicado en 
calle Doctor Lucio, número 123 de la Colonia Doctores, DeIegaá6n Cuauhtémoc, en 
esta Oudad de México, Distrito Federal. 
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3.- AUTORIDAD RESPONSABLE.- la Dédma Quinta Sala del 
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, con domidlio ubicado en Rió de la 
Plata, número 48 en le Colonia euauhtémoc, en esta Ciudad de México" Distrito 
Federal. 

4.- ACTO RECLAMADO.- la Sentenda de fecha 11 de 
Septiembre del año 2002, dictada por la Décima Quinta Sala del Tribunal Superior de 
Justicia del Distrito Federal en el Juicio Ordinario Ovil seguido por EMIUO DAVILA 
VELASCO, en mí carácter de ALBACEA TESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria 
a bienes de JUUETA BONEfTl DELARUE en contra de MARIA DEl CARMEN VELASCO 
MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZAe, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, lUAN 
MANUEL VELASCO MENENDEZ, lESUS eORDOBA GALVEZ y EMANUEL VIUlCAÑA 
ESTRADA, bajo el número de Toca 541/02. 

5.- FECHA DE NOTIFlCAQÓN DEL Acro RECLAMADO.- la 
atada Sentenda fue notificada a través del Boletín ludidal el día 12 de Septiembre del 
año 2002. 

6.- PRECEPTOS CONSTITUCIONALES VlOLADOS.- Los 
artírulos 14 y 16 de la Constitudón Política Mexicana, precisándose los conceptos de 
violación por separado. 

7.- LA LEY APUCADA INEXACTAMENn.- B Código Ovil Y de 
Procedimientos Oviles del Distrito Federal, espeáficamente los artículos que se 
menáonan con los conceptos de violación que por separado se hacen valer. 

ANTECEDENTES 

1. - Por esafto presentado en fecha 16 de Noviembre del año . 
2001, presentado ante el C. Juez Primero de lo Ovil en el Distrito Federal, el e. EMIUO 
DAVILA VELASCO, en mí carácter de ALBACEA TESTAMENTARIO de la sucesión 
testamentaria a bienes de JUUETA BONEfTl DElARUE, demando de los ce. MARIA 
DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, MARIO VElASCO AP:ZAe, MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDINA, lUAN MANUEL VEL.ASCO MENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ Y EMANUEL 
VIUlCAÑA ESTRADA, la nulidad de pleno derecho, por dedaración judidal de la 
escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe 
del Notario Publico No. 35, de TlalnepantJa México, con domidIio en Huixquilucan, 
México, Lkendado EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, por no haber existido el 
consentimiento de la DE OJJUS JUUETA BONETTl DElARUE, autora de la sucesión 
demandante, tal como se expresa en el capitulo de hechos de esta demanda, la 
nulidad de pleno derecho, por declaradón judicial, del Escritura Pública No. 87, del 
volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante 
la Fe del Notario Público No. 5 del Distrito ludidal de Chalco, México, Licenciado JESÚS 
COROOVA GALVEZ, POR NO EXI5TlR EL CONSENTIMIENTO DE LA DE OJlUS, 
JUUETA BONEfTl DELARUE, la declaradón judidal de NUUDAD de las Esaituras 
Públicas anteriormente señaladas, EL OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PÚBUCA DE 
CANCELAOÓN DE LAS MISMAS, por los respectivos fedatarios que las otorgaron con 
anterioridad, la insaipción ante el Registro Público de la Propiedad Y del Comercio de 
esta Oudad, de las Escrituras Públicas de cancelación, que en su oportunidad, deban 
otorgar los fedatarios demandados, por efecto de la declaración judidal 
correspondiente, el pago de los daños y perjuiáos que han ocasionado los 
demandados a mí representada, el pago de los gastos Y costas que se ocasionen con 
motivo del presente juido. 

2.- La demanda fue radicada en el Juzgado Primero de lo Ovil en 
el DistritD Federal Bajo el número de expediente 1276/2001, en donde se tiene a la 
parte adOra por admitida su demanda y a los demandados dando contestación a la 
misma, oponiendo sus excepciones y defensas; a excepáón del C. MUGUEL ANGEL 



CASTRO MEDINA, al que se le tuvo por confeso de los hechos constitutivos de la 
demanda. 

3.- Se les tuvieron por aceptadas las pruebas ofrecidas por la parte 
actora a excepción de la testimonial de la C. DOLORES GONZALEZ CARRILLO y la 
Confesional a cargo de todos y cada uno de los demandados. Por cuanto hace a las 
pruebas ofrecidas por MARIA DEL CARMEN VElASCO MENENDEZ, se admiten a 
excepdón de la Confesional a cargo de la parte actora y a cargo de los codemandados. 
Las del C. JESUS CORDOBA GALVEZ, se admiten todas y cada una de sus pruebas. Las 
del C. EMANUEL VILUCAÑA ESTRADA, se admiten todas y cada una de sus pruebas y 
no quedando pruebas pendientes por desahogar el Juez primero de los Ovil con fecha 
08 de Julio del año 2002, dicta una resolución la aJal fue recunida por la parte actora, 
mediante un ReaJrso de Apeladón el cual fue resuelto favorable para la parte 
demandada, por lo que se ordeno se confirmar la Sentencia emitida por el A quo, 
0Jy0S puntos resolutivos son los siguientes: 

PRIMERO.- Esta Sala es competente para CDI10Cer y resolver 
sobre el presente recurso. 

SEGUNDO.- Han sido esendalmente infundados los agravios 
hechos valer por la parte actora, en el recurso de esta apeladón; en mnsecuenda: 

TERCERO.- SE CONFIRMA la SENTENOA DEFINITIVA DE 
FECHA OCHO DE lUUO EL DOS MIL DOS, dictado por el C. Juez Primero 
de lo Civil del Distrito Federal, relativa al JUICIO ORDINARIO CIVIL, 
NUUDAD DE ESCRITURA, con número de ~iente 1276/01, promovido por 

. BONETT1 DELARUE lUUETA SU SUCESIÓN por conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMIUANO DAVlLA VELASCO, en mntra de 
MARIA DEL CARMEN VElASCO MENENDEZ Y OTROS; 

CUARTO.- No se hace especial condena en costas en la presente 
instancia. 

QUINTO.- Notifíquese; con testimonio de la ptesente resolución 
al juzgado de su procedenda y en su oportunidad, archívese el toca como asunto 
conduido. 

A S I ,Unilateralmente lo resolvió y firma el C. Magistrado integrante de la Décimo 
Quinta Sala Ovil del Tribunal SUperior de Justicia del Distrito Federal, Licendado 
SABINO MARIO HUITRON HEREDIA por ante el C. Seaetario de Acuerdos de la Sala 
Licenciado ROGEUO BRAVO ACOSTA quien autoriza y da fe. 

La Sentencia que se combate afecta la esfera jUrídica del suscrito 
por las situaciones que se hacen valer a través de los siguientes: 

CONCEPTOS DE VlOLAOÓN 

PRIMERO.- El considerando II de la sentencia que se combate 
viola en perjuicio de mí representada las garantías de audiencia y legalidad previstas 
por los artíOJlos 14 Y 16 de la Constitudón Política de los Estados Unidos Mexicanos al 
mnaJlcar los artíaJlos 402 y demás relativos y aplicables al Código de Procedinientos 
Oviles para el Distrito Federal, cuando inaJrren en defectos de interpretación Y al 
faltar al prindpio de mngruencia al indicar: 

...... Se dedaran totalmente Infundadados para proceder a revocar la 
resolución mmbatida en virtud de que los motivos de 
inconformidad que hace valer el reOJrrente en su único agravio 
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rnedularmente los hace consistir en la falta de Valoración de los 
testimonios rendidos por los C.C PEDRO CABRERA CARDEWAS Y 
SARA lIMENEZ ALARCÓN. Por lo que, para la apreciaóÓll del 
recurrente se esta violando por el inferior Jerárquioo lo preceptuado 
en el numeral 402 del Código de Procedimientos Oviles, violación 
ésta que no acontece en el juicio natural ya que como bien dice el 
Juez que conoció de los autos en su origen la parte adora pretende 
la NUUDAD DE LA ESCRITURA PÚBUCA, que se contiene en el 
instrumento base de la acción, basándose esendalmente en la 
drcunstanda de la que a su parecer y bajo su dicho nunca existió la 
voluntad de la C. Julieta Bonetti Delarue para el otorgamiento de un 
poder notarial amplísimo a favor de la C. Maria del cannen VeIasco 
Menéndez, hecho que no acreditó con ninguna de las pruebas que 
ofreció para el efecto ya 9ue los testimonios rendidos por los e.e. 
SARA lIMENEZ AtARCON y PEDRO CABRERA CARDENAS, si 
bien es derto los mismos fueron acordes y contestes mn el 
interrogatorio que se les apliCÓ dicha probanza no es la idónea para 
ácreditar lo que manifestó en su escrito inidal de demanda y muy 
en especial lo relativo a que la C. lulieta Bonetti DeIarue se 
enoontraba fuera del País en la fecha en que se otorgó el Poder 
Notarial a favor de la C. Maria del cannen Velasco Menéndez ... • 
(SIC). 
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La manifestadón de la Autoridad Responsable que se ha trasa itD 
. hace una inexacta interpretación de las oonstanáas procesales y muy en especial a 
que no toma en cuenta el desahogo de la prueba testimonial en la que los testigos 
fueron contestes y uniformes, y de acuerdo al artíallo 402 y demás relativos ya 
aplicables al Código de procedimientos Oviles para el Distrito Federal, cabe considerar 
lo siguiente: 

a) Las aseveraáones de la Responsable son contrarias a la ~ sabida Y buena 
fe guardada, toda vez de que como se desprende de los autos Y muy en 
espeáal a la desahogo de la prueba testimonial propuesta por la parte actDra, 
los mismos fueron contestes y uniformes y de sus declaraciones y con las que 
se acredita que nunca existió la voluntad por parte de la C. Julieta Bonetti 
Delarue para el otorgamiento de un poder notarial amplísimo a favor de la C. 
Maria del cannen VelasCD Menéndez, y en conseaJenáa dicha probanza resulta 
ser prueba idónea para lo que se pretende probar con el desahogo de la misma 
Y que resulta imposible que la C. lulieta Bonetti DeIarue pudiera firmar los 
documentos cuestionados, ya que se encontraba fuera del País en la fecha en 
que se otorgó el Poder Notarial a favor de la C. Maria del carmen VeIasm 
Menéndez. 

b) En consecuenáa, de lo anterior se le deberá de dar pleno valor probatorio a las 
dedaraáones vertidas por los testigos propuestos por la actDra, toda vez de 
que los mismos fueron contestes y uniformes en sus declaraciones y a demás 
c:oindden en que nunca existió la voluntad de la C. Julieta Bonetti Delarue para 
el otorgamiento de ningún Poder Notarial a favor de María del carmen VeIasco 
Menéndez, aunado a que los mismos manifiesta que en la fecha en que se 
otorgo el mismo ésta se enoontraba de viaje, por lo que resulta Imposible que la 
misma haya firmado el multicltado Poder Notarial. 

SEGUNDO.- El considerando n de la sentencia que se c:ombaIe 
viola en perjuido de mí representada las garantías de audlenáa y legalidad previstas 
por los artículos 14 Y 16 de la Constltudón Política de los Estados Unidos Mexicanos al 
conculcar los artículos 402 y demás relativos y aplicables al Código de ProcedimielltDs 
Oviles para el DiSbito Federal, cuando incurren en defectos de interpretación Y al 
faltar al prinápio de congruenáa al indicar: 



" ... Resultando en consecuencia legalmente imposible dedarar la 
nulidad de un documento público tomando como base una prueba 
testimonial que en nada beneficia al oferente, máxime que en ef 
estudio de fondo del juido de origen al momento de resolver ef 
Juzgador en ejercido de las facultades que le confiere la ley, ef 
mismo efectuó un estudio detallado de todas y cada una de las 
pruebas que las partes ofrecieron parta acreditar los extremos que 
les correspondieron en su oportunidad, pasando por alto la parte 
adora al momento de recurrir la sentenda combatida que de 105 
autos se desprende el desahogo de la PRUEBA PERICIAL EIt 
GRAFOSCOPÍA QUE OFRECÓ EL DEMANDADO EMMANUEL 
VILUCAÑA ESTRAD~ de la que se desprende que efectivamente 
la firma que obra al calce de la esaitura pública No. 18.497 de 
fecha 15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario 
Publico No. 35, de llalnepantla México, con domicilio en 
HUixquilucan, México, Ucenciado EMANUEl VIlUCAÑA ES'TRAOA, 
por medio de la cual se le otorgó un poder Amplísimo a favor de la 
C. Maria Del carmen Velasco Menéndez; Cuya nulidad que es 
materia de las pretensiones de la parte ac:tora y de la que se 
desprende que la firma que aparece al calce de dicho instrurnentD 
SI ES PUESTA DE PUÑO Y LETRA DE LA HOY DIFUNTA 
lUUETA BONEm DELARUE. Prueba esta a la que se le da valor 
probatorio pleno en virtud de que se cumplieron todos Y cada uno 
de Jos requisitos que la ley adjetiva de la materia establece para los 
de la espede Y en espeáfico los artículos 346, 347 en todas sus 
fracciones del Código de Procedimientos Civiles. Máxime que tal 
probanza no fue combatida por ninguno de los medios JegaIes que 
ley confiere a los de la especIe ..... {SIq. 

La manifestación de la Autoridad Responsable que se ha trascrm hace 
una inexacta interpretación de las constandas procesales y muy en espedat a que no 
toma en cuenta la imposibilidad de la C. JULlETA BENETTI DEl..AR.UE de piesentarse 

ante el Notario Público, con quien supuestamente se realizó el otorgamiento de poder 
Y como consecuencia no pudo haber firmado tal doamento, Y de acuerdo al artículo 
402 Y demás relativos ya aplicables al Código de procedimientos 0viIes para el Disb1ID 
Federal, cabe considerar lo siguiente: 

a) Las aseveradones de la Responsable son contrarias a la verdad sabida Y buena 
fe guardada, toda vez que como se desprende de los autos de manera especial 
las manifestaciones que realizan los testigos aJando señalan que RSUIta 
imposible que la C. JULlErA BONETTI DElARUE, haya firmado dicho 
documento por que la misma se encontraba de viaje, por lo que oo· detIerá de 
considerarse como prueba plena dicha documental, ya que precisarnBJte el 
mencionado documento, es materia de la plesente nulidad. 

b) Aunado a lo anterior, la prueba peridal no se puede mnsiderar axno prueba 
plena, toda vez, que de al ser adminiculada y concatenada (X)f1 fa· prueba 
testimonial, de la misma resulta imposible su presenda ante el Notario Público 
que la C. JULlETA BONETTI DELARUE, ya que la misma se encontraba de viaje 
al momento de la firma del otorgamiento del Poder ya átado. 

TERCERO.- El considerando 11 de la sentencia que se OJIilbilte 
viola en perjuido de mí representada las garantías de audiencia y legalidad previstas 
por los artículos 14 y 16 de la Constitudón Política de los Estados Unidos Mecitanos al 
COIlOJlcar los artículos 402 y demás relativos y aplicables al Código de Procuf .. icntDS 
Civiles para el Distrito Federal, cuando incurren en defectos de interpretaciIÍII Y al 
faltar al principio de congruenda al indicar: 
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" ... Asimismo tal y como lo dice el Juzgador de origen resultaD 
infructuosas las testimoniales de los C.C. SARA lIMENEZ 
ALARCÓN y PEDRO CABRERA CARDENAS, para efecto de 
acreditar que la C. Julieta Bonetti Delarue, nunca acudió ante 
Notario Público alguno o otorgar poder a favor de persona alguna. 
que nunca haya otorgado su consentimiento. Esto en virtud de que 
existen pruebas en contrario que hacen infructuosa dicha prueba: 
testimonial tal como lo son: LAS DOCUMENTALES PÚBUCAS 
consistentes en Escritura publica No. 18.497 de fecha 15 de 
Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico No. 35, 
de llalnepantfa México, con domiálio en Huixquilucan, México" 
Ucenáado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA y la copia certificada de 
la Escritura Pública No. 87, del volumen 12 Ordinario, de fedla 8 
de Abril de 1997, número de folio 86, otorgada ante la Fe del 
Notario Público No. 5 del Distrito Judiáal de Olalco, Méxi~ 
Ucenáado JESÚS CORDOVA GALVEZ. Documentales públicas por 10 
que se les concede valor probatorio pleno en términos de kJ 
dispuesto por los artículos 327 fracdón IV, 402 Y 403 del Código de 
Procedimientos Oviles en vigor en relaáón con los artículos 39 y 50 
del Código OvIl, con las cuales se acredita fehacientemente que 
ante la fe de un Notario Público se otorgó la escritura que se 
pretende nulificar en el juicio de origen. Por todo lo anterior es 
procedente confinnar la resoluáón combatida por el recurrente, ya, 
que la resoluáón de la que aquí se estudian causas o motivos de 
revocarla, la misma esta fundada en el derecho Y fue emitida en, 
ténninos de lo dispuesto por los artículos 327 fracáón IV, 402 Y 403 
del Código de Procedimientos 0vI1es en vigor en relación mil los 
articulos 39 y 50 del Código OvIl... -(SIC). 
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La manifestación de la Autoridad Responsable que se ha trasaiID hace 
una inexacta interpretaáón de las constanáas procesales y muy en especiaf a.-e no 
toma en cuenta la imposibilidad de la C. JULlETA BENETTI DELARUE de PI esentarse 
ante el Notario Público, con quien supuestamente se realizó el otorgamiento de poder 
Y como consecuenáa no pudo haber firmado tal documento, Y de acuerdo, al artículo 
402 Y demás relativos ya aplicables al Código de procedimientos Civiles para et DistritD 
Federal, cabe considerar lo siguiente: 

a) Las aseveraáones de la Responsable son contrarias a la verdad sabida Y buena 
fe guardada, toda vez que como se desprende de lo actuado en el' .. eseilte 
juicio se debió de tomar en consideración la declaración de los testigos Y de 
fonna espeáal a la manlfestaáón que hacen respecto a que la C. lUlJETA 
BONETTl DELARUE se encontraba de viaje Y como consecuencia de e:sID no 
pudo presentarse ante la Presenda del Notario a finnar ningún documenID. 

CUARTO.- El considerando n de la sentenáa que se axnbate 
viola en perjuicio de mí representada las garantías de audienáa y legalidad previstas 
por los artículos 14 y 16 de la Constituáón Política de los Estados Unidos MexiaInos al 
conculcar los artículos 402 y demás relativos y aplicables al Código de ProCedliliel"ltDS 
Oviles para el Distrito Federal, cuando Incurren en defectos de interpretac:i6n Y al 
faltar al prinápio de congruenáa al Indicar: 

..... y analizadas que fueron las constandas por los motM:Is de 
inconformidad que hizo valer en su único agravio, se advierte que 
los mismos resultan defidentes, ya que de una manera general se 
limita a establecer que su escrito de agravios que se violó en su 
perjuicio lo dispuesto por el articulo 402 del Código de 
Procedimientos Oviles, sin concatenar, sus afinnaciones mil ningún 



elemento del material probatorio que consta en actuadones, que 
nos permita concluir como lo hace el recurrente, que efectivamente 
se violó dicho precepto, sin que emita los suficientes argumentos 
lógico jurídicos que permitan establecer la causa de revocación de 
la resolución impugnada, omisiones que se traducen en deficiencias 
que esta sala se encuentra impedida para suplir; lo que motiva que 
se confirme la Sentencia recurrida ... "(SIC). 

La manifestación de la Autoridad Responsable que se ha trascrito hace 
una inexacta interpretación de las constancias procesales y muy en especial a que no 
toma en cuenta la imposibilidad de la C. JUUETA BENETll DELARUE de presentarse 
ante el Notario Público, con quien supuestamente se realizó el otorgamiento de poder 
y como consecuenda no pudo haber firmado tal documento, y de acuerdo al artículo 
402 y demás relativos ya aplicables al Código de procedimientos Oviles para el Disbito 
Federal, cabe considerar lo siguiente: 

a) Las manifestadones que hace la Autoridad Responsable son contrarias a las 
constandas de autos, toda vez, que de los mismos se desprende que de las pruebas 
aportadas por la parte actora son tendientes a probar su acción, y que con el 
desahogo de las mismas se acreditó la procedenda de la acción, en consecuenda 
resultan procedentes las prestadones reclamadas en su escrito inidal de demanda y se 
deberá de condenar a los demandados a las mismas. 

Por lo expuesto; 

A USlEDES Ce. MAGISTRADOS, atentamente pido: 

UNICO.- Se me conceda el AMPARO Y PROTECOON DE LA 
lUSTIOA FEDERAL, al quejoso para que deje sin efecto la Sentenda que se combate 
y en su lugar se emita otra nueva en donde se tome en cuenta todos y cada uno de 
los elementos de prueba y que sirven para acreditar la procedenda de la acdón 
intentada y de las cuales se solicita se haga una correcta valoraaón y así poder emitir 
una resaludón a verdad sabida y buena fe guardada. 

PROTESTO L NECESARIO 
México, Distrito Federal, a de Septiembre del 2002. 

ELARUE SU SUCo 

EMIL.O"","Oc.6' 
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Remito a usted en DIEZ fojas útiles copia 

certificada de la resoluci6n DE AMPAR.O dictada por el 

tercer Tribunal Colegiado de Circuito al JUICIO 

ORDINARIO CIVIL, NUllDAD DE ESCRITURA, promovido por 

BONETTI DELARUE lULIETA su SUCESIÓN por conducto del 

Albacea de la SUCESIÓN TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO 

DAVILA VE LASCO, en contra de MARIA DEL CARMEN 

VELASCO MENENDEZ y OTROS. 

Reitero a usted n. 

FE IVO NO REELECCION. 
MÉXICO, D .. , A 27 DE NOVIEMBRE DEL 2002 . 

EL C. SECRETARIO DE ACUERDOS DE 
LA DECIMA QUINTA SALA CIVIL . 



- - - - - ¡' lÉXICO, DISTRITO c~DERAL ., A 13 DE ¡~OVIEt"16R ~ DEL DOS r>lIL DOS- -

- - - --VISTOS, par resolver los autos del juicio de amparo Directo Número 

1458;2002. Promovido por EMILIO DAVILA VELASCO, en su carácter de 

AlBM:Efl. TESTAtv'ENTARlO de la sucesión testamer.taria a bier.es de JUUETA 

BONETTI DELARUE en contra de la Décimo Quinta Sala Civil del Tribunal Superior 

de Justicia del Distrito Federal, por violación a las garantías constitucionales 

cor.ter.idas en los altÍculos 14 y 16 Cor.stituciooales. Y;- - - - - - - - - - - - - - - - - -

------------------R E S U L T A N D 0-----------------

-----------------------------------. --Ir ---------------
- - - - - 1.- Por escrito presentado en fecha ~in~ d~Ptiembre del presente 

año ante la Décimo Quinta Sala E C'vil d ltrital sLperior de Justicia del Distrito 

Federal, EMILIO DAVlt .¡p, en su carácter de ALBACEA 

TESTAMENTARIO d]SUC ión stamentaria a bienes de JUllETA BONETTI 

DELARUE en co6ra : la 'cimo Quinta Sala Civil del Tribunal Superior de 

Justicia de~ist~ ral, por actos consistentes en: 4.- ACTO RECLAMADO.-

La Sentenqj,l de fecha 11 de Septiembre del año 2002, dictada por la Décima 

Quinta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal en el Juicio 

Ordinario Civil seguido por EMIliO DAYIJ..A YELASCO, en mí carácter de ALBACEA 

TESTAMENTARIO de la sucesión testamentaria a bienes de JUllETA BONETTI 

DELARUE en contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO. MENENDEZ, . MARIO 

YElASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, JUAN MANUEL YELASCO 

MENENDEZ, JESUS CORDOBA GALVEZ y EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA, bajo el 

número de Toca 541/02. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -: - - - - - - - - - - - - -

- - - - -2. - Emplazados que fueron Jos terceros perjudicados por parre de la 

autoridad responsable, se remitieron a este Tribunal Colegiado las constancias 

originales, las copias necesarias para el Ministerio Público federal y el informe 

justificado de la autoridad señalada como responsable; en fecha dieciséis de 

Octubre del año dos mil dos- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

-------------------CONSIDERANDO-----------------

- - - - - - -PRJMfRO.- Este Tercer Tribunal CoJegiado de Circuito es competente 

para conocer y resolver del presente juicio de garantías, atento a lo dispuesto por 

los articulas 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 158 

fracción Y y VI de la Ley de Amparo, en relación con Jos artículos 4s y 54 de la . 
ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. - - - - - - - - - - - - - - :- - - - - - -~. 



- - - - - SEGUNDO.- Por cuanto hace al acto reclam.:¡d·:) consistEnte en La 

S€.nteocia de R..cna 11 de SPnti.w.bre de:. ano 2002 ... d\ct;;.d;>, ~' la DOOma Quir.~ 

Sala del Tribuna i Superior de Justicia del Distrito Fede~a ; en el Juicio Ordinario 

Civil seguido por EfvlILIO DAVlLA V E LASCO .. en mí carácter de ALBACEA 

TESTAA4ENTARlO de la suc.esión ~ta\"ia a iY.ewes de YJUETA BONETTI 

DELARUE en contra de fV1ARIA DEL CARf.1EN VELASCO f'1ENENDEZ, r~1ARIO 
VELASCO ARZAC, ,..,lIGUEL ANGEL CASTRO MEDINA, JUAN MANUEL VELASCO 

MENENDEZ, JESUS CORDOBA GAL\lEZ y EMANUEL \llLlIC.At~A ESTRADA, ha:io .al 

número de Toca 541/02. La cual se transcribe para su mejor comprensión . 

México, Distrito Federal , a Once de Septiembre d~ Dos mil Dos.­

VISTOS, l<:l6 autOE, del toca "úmem 541./2002 l' 'I-@X 'i!.\ f'i!.<:.Uf'6oC 

SENTENCIA DEFINITIVA QiIIFE A HO DE JULIO EL DOS 

MIL DOS, dir....t.ad.o por1 e rirMro dE. lo Civil del Dl-n-itc 

Federal, en±1 UI~~ OrpIN 10 CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA, 

con núlro f'ediente 12:6/01, promovido por BONETTI 

DElAR ' ET~ SU SUCESIOM p<K 'C~ucto d'i!.\ I\\~ d'i!. \a 

SUCES N TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVILA 

VELASCO, en contra de MARIA DEL CARMEN VELASCO 

,.MENENDEZ y OTROS~ '1, - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - R E S 

U L T A N D O - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -1.- En el 

Juzgado Primero de lo Civil del Distrito Federal , BONETTI DELARUE 

lUUETA s.u SUCESIÓN, p<K c~octo d'i!.\ N.ba.<:.'i!.o d'i!.\a SUCESIÓN 

TESTAMENTARIA EL C. EMILIANO DAVILA VELASCO, promovió 

JUICIO ORDINARIO CIVIL, NULIDAD DE ESCRITURA, en contra de 

MAAlA DEL CARMEN VELASCO MENENOEI '( 01'Ii2.OS~ <:.()(\ "'ÚmefO de 

expediente 1276/01, el cual concluyó con la SENTENCIA 

DEFINITIVA DE FECHA OCHO DE JULIO EL DOS MIL DOS en cuyos 

puntol> re.'iOOluti\lolO ~ e.stable.ce:.- - - P~lMERO .- ¡:ue. procedente la 

Vía Ordinaria civil en que la parte actora no acreditó sus 

pretensiones, y los demandados justificaron sus excepciones de falta 

de OE, ~\eme\'\tClG 'Const\tuti'lClG d'i!. ~a a<:.d6~" ~" 'COMR.'C~ocia,- - -

SEGUNDO.- Se absuelve a los demandados de las prestaciones qUE! 

le fueron reclamadas por el actora,- - - TERCERO.- Se dejan a salvo 

~~ ' d&e.cho~ de. J.a pG.rt.~ adora pG.1d o,~ ~ \'\aga v~ &\ la '1~ '1 

forma que corresponda,- ~ - CUARTO.- No se' hace especial 



condenación en costas , - - -QUIfHO.- r~ oti ñquese . - - - - - - - - - - --

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 2.-

Inconforme con la anterior rescJución la ¡;oi3lrte actora jnterpuso 

recurso de apelación en contra de la misma. e! cual le fue admitido 

en ambos efectos por el juez del conocimiento quien ordenó la 

remisión de las constancias correspondientes a la Alzada que 

correspondió a esta Sala para la substanciación respectiva.- - - - - --

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 3.-

Con la interposición de! recurso )1 la remisión de las constancias 

correspond ientes se formó el presente toca. Seg ú 'Aa uto de fecha 

diecinueve de Agosto del dos mil dos, es sat def'ró apelable en 

ambos efectos la sentencia recu ¡a. n sJ oportunidad según 

-----C: -~- - --e o N S 1 D E R A N o o -- -- -- ------ -
- - 1.- iJ.a Ea es ~mpetente pata conocer del presente asunto, 

atento a lo dispuesto por los artículos 143, 144, 145, 151, 152, 153 Y 

demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles 

para esta Ciudad, en relación con e\ artículo 50 de la ley Orgánica del 

Tribunal Superior de Justicia del Distrito federal . La .vía y forma 

propuestas resultaron adecuadas . al tenor de o dispuesto por el 

Título Sexto del Código Adjetivo de la mareria. - - - - - - - - - - - - - - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Il.- Los agravios que esgrime 

la parte apelante son los que se contienen en su escrito presentado 

ante el juez de origen de fecha ocho de Agosto del año dos mil dos, 

los que se tienen aquí por reproducidos en obvio de repeticiones, 

luego de que con derenimiento fueron analizados por esta Sa\a. Se 

declaran totalmente infundadados para proceder a revocar la 

resolución combatida en virtud de que los motivos de inconformidad 

que hace valer el recurrente en su único agravio meclularmente los 

hace consistir en la falta de Valoración de los testimonios rendidos 

por los C.C PEDRO CABRERA CARDENAS y SARA lIMENEZ . 
ALARCÓN. Por lo que, para la apreciación del recurrente se e:sta 

violando por el inferior Jerárquico lo preceptuado en' el numeral 402 



del Código de Procedimientos Civiles 'ilolac iór, ésta que no acontece 

en e\ juicio natural 'la :-,J€ CC,"\" -:" bien d \ :~ e l, Jue';: qw: conoció el<:! \05 

autos en su origen la parte aclDra pretende la NULlDAD DE LA 

ESCRITURA PÚBUCA¡ que se contiene en el instrumento base de la 

acc.ión¡ basándose esencialmente en la circunstancia de la que a su 

parecer y bajo su dicho nunca existió la voluntad de la C. Julieta 

Bonetti Delaruepara el otorgamienlD de un poder notarial amplísimo 

a favor de la C. Maria del Carmen Velasco t-lenéndez¡ hecho que no 

acreditó con ninguna de las pruebas que ofreció para el efecto ya 

que los testimonios rendidos por los C.C. SARA lIMENEZ 

AtARCÓN y PEDRO CABRERA CARDENAS¡ +i en es derto los 

~ " mismos fueron acordes y contesres con r. inbfr . rio que re les 

aplicó dicha probanza no es la idónmPa+ ~w'itar lo que manifestó 

en su escrito inicial de de.marf y rfy ~ espe?al lo relativo a que 

la C. Julieta Bcme~' :te ~nc~ntraba fuera del País en la fecha 

en que se o~ó odJ.. Notarial a favor de la C. Maria del Carmen 

Velasce. M~énd z. Resultando en consecuenda legalmente 

impositd declarar la nulidad de un documento público tomando 

como base una prueba testimonial que en nada bénefida al oferente¡ 

máxime que en el estudio de fondo del juido de origen al momento 

de resolver el Juzgador en ejercicio de las facultades que le confiere 

la ley, el mismo efectuó un estudio detallado de todas.y cada una de 

las pruebas que las partes ofrecieron parta acreditar los extremos 

que les correspondieron en su oportunidad, pasando por alto la parte 

actora al momento de recurrir la sentencia combatida que de los 

autos se desprende el desahogo de la PRUEBA PERICIAL EN 

GRAFOSCOPÍA QUE OFRECIÓ EL DEMANDADO EMMANUEL 

VIWCAÑA ESTRADA, de la que se desprende que efectivamente 

la firma que obra al calce de la escritura pública No. 16.497 de fecha 

15 de Noviembre de 1996, otorgada ante la Fe del Notario Publico 

No. 35, de Tlalnepantla México, con domicilio en Huixquilucan, 

México, Ucenciado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA¡ por medio de la 

cual se le otorgó un poder Amplísimo a favor de la C. Maria Del 

Carmen Velasco Menéndez; Cuya- nulidad que es materia de las 

pretensiones de la parte actora y de la que se desprende que la 

firma que apa'rece al .caJcede dicho instrumentD SI rs PUES~A DE 

, PUÑO Y LETRA DE LA HOY DIFUNTA lUUETA BONETTI 

. . . .. 

2~ " 



DELARUE. Prueba esta a la que se le da valor orobatori 'J pleno en 

li itt ud de que se cumpl!",ror. todos \1 cadc\ ~í/::' d'2 (().~ r,,:,qu\s\tDs que la 

ley adJeb \ra de la materia establece pa ld los de la especie y en 

específico los articulos 346, 347 en todas sus fracciones de! Código 

de Procedimientos Cilf¡\es, Máxime Que ta; probanza no fue 

combatida por ninguno de los medios lega les que ley confiere a los 

de la especie. Así como resultando aplicable al caso en concreto la 

siguienre tesis jurisprudencial que a la letra dice', FIRMAS. VALOR 

PROBATORIO DE DICTAMENES PERICIALES y 

CERTIFICACIONES NOTARIALES PARA RESOLVER SOBRE LA 

FALSEDAD DE. Una certificación notarial en el gertido de que los 

. contratantes y sus testigos compareciLe ~te rt presencia de 

fedatario público a ratificar el conte~i, ¡o d ; un rjntrato, no puede ser 

apta para establecer la autenf!ida . e I rma de algunQ de elos, 

cuando se prac~' ro( diVe es periciales sobre la firma 

cuestionada EOS . nicJ; en materia de Grafoscopía determinaron 

que nof:rt ece la persona a la que se le atribuye la misma; 

porque" fe ública ,de la que se encuentra investido el notario no 

puede tener el efecto de desvirtuar los peritajes que con base en 

conocimientos técnicos o científicos concluyen que una ' firma es 

falsa ¡ dado que el notario pudo no haberse percatado de la 

suplantación de alguna persona; o bien que el contrato ya hubiera 

sido suscrito al serie presentado para su ratificación¡ y sólo por un 

mero formulismo asentó al certificarlo que fue firmado en su 

presencia; por tanto¡ lo adecuado es otorgar mayor valor probatorio 

a la prueba pericial para establecer que la firma cuestionada es 

apócrifa y no a la certificación notarial para sostener lo contrario. - -

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO , Amparo directo 

359/93. Amelia Luisa Martínez Guerrero. 19 de mayo de 1993. 

Unanimidad de votos, Ponente: Raúl Salís Salís, Secretario: Joel A. 

Sierra PalacioS, Instancia', Tribunales Colegiados de Circuito . fuente: 

Semanario Judicial de la Federación, Época : Octava Época, Tomo 

XII-Julio , Tesis: Página: 217. Tesis Aislada,- - - - - - -

Asimismo tal y como lo dice. el JU'Igador de origen resultan 

infructuosas las testimoniales de los C.C. SARA nMENEZ 

ALARCÓN y PEDRO CABRERA CARDENAS¡ para efecto de 



~ " 

a~reditaí que la C. Julieta Bonetti C.>elaruE, nunca a:1.,d'ó ante ¡'Jotario 

, 4:'- Pub~i .. o alguno o otorg?r pvd<?r a td', ,:)r d~, rs&"riO ~ :'\0. q \Je núnco 
~ l· Ir \i 

haya oIDrgado su , consentimientc~" ,! ,:.' st ,'" en *,rtua de que existen 

pruebas en contrario que, ha~ . . In ,!=tuJ.i dicha prueba testimonial 

tal como lo son: fl ~U EN~~ ES PUBLICAS consistentEs en 

Escritura PEU. 'ca ' . 14.49 de fecha 15 de Noviembre de 199ó
I 

otorgas a la del Notario Publico No. 351 de Tlalnepantla 

México',on omicilio en Huixquilucan l fvtéxico
l 

Licenc.iado a.l\ANUEL 

VIWCANA ESTRADA y la copia certificada de la Escritura Pública No. 

871 del volumen 12 Ordinariol de fecha 8 de Abril de 1997
1 

número 

de fulio S6 1 otorgada antE la Fe del Notario Púb\ico No. 5 del Distrito 

Judicial de Chalco, Méxicol Licenciado JESÚS CORDOVA GALVEZ. 

Documentales públicas por lo que se les concede valor probatorio 

pleno en términos de lo dispuesto por kls artkukls 327 fracción IV, 

402 y 403 del Código de Procedimientos Qviles en vigor en relación ' 

con los artículos 39 y 50 del Código Civil l con las cuales se acredita 

fehacientemente que ante la fe de un Notario Públioo se otorgó la 

escritura que se pretende nulificar en el juicio de origen. Por todo lo 

anterior es procedente confirmar la resolución combatida por el 

recurrente, ya que la resolución de la que aquí se estudian <:ausas o 

motivos de revocarla, la misma esta fundada en el derecho y fue 

emitida en térrr:'inos de lo dispuesto por los artículos 327 fracción !VI 

402 '1 403 del Código de Procedimientos Civiles en vigÓ!' en r@lación 

con los artículos 39 y 50 del Código Ovil. Sirviendo como base a lo 

anterior la siguiente tesis jurisprudencial que a la letra dice: PRUEBA 

TESTIMONIAL SU VALORA.CION. De coobrmidad c.oo \o dispuesto 

por el artículo 402 del Código de Procedimientos Civiles: "Los medios 

de prueba aportados y admitidos se~n valorados en su conjunto por 

el }u'Zgador I atendief\do a las reglas de \a \ógica y de \a experi,em:ia", 

por lo que el titular de la función jurisdiccional en el actual sistema 

procesal al examinar las pruebas aportadas por las partes, debe 

relacionarlas entre si, con el objeto de establecer la lieroad legal 

acreditada l con plenitud, o determinar en su caso su deficiencia o 

contradicción . En tratándose debe tenerse en consideración que si 

exist2 coincidencia o perfección en las declaracicmes de \os testigos I 

al utilizar palabras idénticas al , contestar las pregu.ntas del 

interrogatorio, se presume su aleccionamiento y en tal estimativa va 



' "" 

en contía de las reglas de 1,:; lógica , de la expenenci.c. a que alude el 

precepto \ega¡ en comento, la co~sideracióí\ del )uz.gador 

concediendo valor probatorio al dicho de los testigos en el sentido de 

que fueron contestes y uniformes con las cuestiones planteadas 

porque rindieron tEstimonio sobre los mismos hechos " al añadir que 

seria ilógico que los testigos dieran respuestas idénticas a preguntas 

que versaran sobre hechos diferentes. La uniformidad que se busca 

en la I/aloración de la prueba testimonial , debe rererirse a la esencia 

de los hechos sobre los que deponen los testigos, pero no puede 

aceptarse la perfección de las declaraciones, porq~, cada persona 

tiere su muy particular forma de expreso E erfrelytn a un mismo 

hecho; así la exactitud con que dl:' o , ás tjstigos. se conducen, 

resta necesariamente es po. ntar!ida 's arración , siendo por ello 

correcta la desest¡" Ci< de f; p eba en comenID, que haga el 

juzgador al EclU ue la identidad de las respuestas presume el 

aleccio~ie los testigos, restándole veracidad a sus 

'1ersion, ac ae a las exigencias de la sona crítica.- - - - - - - - - - -

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIt-1ER 

·CIROJITO. Amparo directo 14SS/90. Inmobiliaria. Herilour, S.A. 23 

de mayo de 1990. Unanimidad de votos, Ponente: José Becerra 

Santiago. Secretario: Marco Antonio Rodríguez Barajas, Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito, Fuent2'. Semanario Judicial de la 

Federación, Epoca: Octava Epoca , Tomo V Segunda Parte-l, Tesis: 

Página: 386, Tesis Aislada. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- '( analizadas que fueron las constancias por lo.; moo'los de 

inconformidad que hizo valer en su único agravio, se advierte que los 

mismos resultan deficientes, ya que de una manera general se limita 

a establecer que su escrito de agravios que se violó en su per)uicio lo 

dispuesto por el articulo 402 del Código de Procedimientos Civiles, 

sin concatenar, sus afirmaciones con ningún elemento del material 

. probatorio que consta en actuaciones, que nos permita conduir como 

lo hace el recurrente, que efectivamente se violó' dicho precepto, sin 

que emita los suficientes argumentos lógico jurídicos que permi.tan 

establecer la causa de revocación de la ·resolución impugnada, 

omisiones que se traducen en deficiendas que esta sala se encuentra 
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imped ido para su ¡:.j ir; 1:-, que rnoti ';a que se confi rme la Sentencie 

recurrida , - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -. - Por 

lo expuesto y fundadc, y con apoyo en el artícu b 43 de la Ley 

Orgánica de! Tribunal Superior de Justicia de! Distrito Federal , es de 

reso\"ierse y se', RESUELVE 

PRIMERO.- Esta Saja es competente pala conocer )' resolver sobre 
el presente recurso , 

SEGUNDO.- Han sido esencialmente infundados los agravios' hechos 
valer por la parte actora , en el recurso de esta apelación; en 
consecuencia: 

TERCERO.- SE CONFIRMA la SENTENCIA ¡FINITIVA DE 
FECHA OCHO DE JUUO EL DOS MIL D0;t i ,do por el C. 
Juez Primero de lo Civ i ! del DistiJo dEJr 1, relativa al 
JUICIO ORDINARIO CIVIL, NULI~, IJE ES TURA, con número 
de ex.pediente 1276{01, ~m do \p6r BONETTI DELARUE 
JUUETA SU SUCE!ilÓN ¡.. po conducto del Albacea de la 
SUCESIÓN TEST~~T~ EL C. EMlUANO DAVILA 
VE LASCO, .fi(l fd,tra í de -'MARIA DEL CARMEN VELASCO 
MENE~E{i 01.05; 
CUARto.- ~ sJ hace espeCial condena en cos~s en la presente 
instanl!l, 

QUINTO.- Notiñquese; con testimonio de la presente resolución al 
juzgado de su procedencia y en su oportunidad, archívese el toca 
como asunto concluido, ' 

A SI, Unilateralmente lo resolvió y firma el C. Magistrado 
integrante de la Décimo Quinta Sala Civil del Tribunal Superior de 
Justicia del Distrito Federal , Licenciado SABINO MARIO HUITRON 
HEREDIA por ante el C. Secre~rio de Acuerdos de la Sala Ucenciado 
ROGEUO BRAVO ACOSTA quien autoriza y da fe . 

Por lo que en la especie el acto reclamado se ttaduce en la Sentencia de fecha 

11 de Septiembre del año 2002, dictada por la Dédma Quinta Sala del Tribunal 

Superior de Justicia del Distrito Federal en el Juicio Ordinario Civil seguido por 

EMIUO DAVlLA VELASCO, en su cal'ácter de AlBACEI\ TESTI\MENTI\RlO de la 

sucesión testamen~ria a bienes de JULIETA BONETTI DELARUE en contra de 

MARIA DEL CARMEN VELASCO MENENDEZ, MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL 

I\NGEl CI\STRO MEDINI\, JUI\N MANUEl VELASCO MENENDEZ, JESUS CORDOBA 

GALVEZ y EMANUEL VILLICAÑA ESTRADA, bajo el número de Toca 541/02. 

De los conceptos de violación que esgrime el quejoso en su demanda se 

ad'lierte \o siguientE: 

PRIMERO.- El considerando n de ,la sentencia que · se 
combate viola en perjuido de mí represen~da las garantías de 

- " 



audiencia y legalidad previstas por los artfcu los 14 y 16 de la 
Consti!wión Pol lt ica de los Estados Unidos Hexicanos ai 
conculcar lo ~ articulos 402. )1 demás reiati vo5 y ap!icables a: 
Cód igo de F'~c:ed¡m¡en to~ Civi!es P2:d el Distri to Fedet<3 l .. 
cuando incurren en defectos de intepretacion y a: fa lta r al 
principio de congruen.:ia . 

La manifestdción de la Autoridad Responsable que se ha 
trascrito hace una inexactd interpre'"u3ción de las constancias 
procesales y muy en especial a que no toma en cuenta el 
desahogo de la prueba testimonia l en la que los testigos 
fueron contestes y uniformes, y de acuerdo al artículo 402 y 
demás relativos ya apiicables al Código de procedimientos 
Civiles para el Distrito Federa!, cabe considerar lo siguiente: 

a).- Las aseveraciones de la Responsable son contrarias a la 
verdad sabida y buena fe guardada, toda vez de que como se 
desprende de los autos y muy en especial a la desahogo de la 
prueba testimonial propuesta por la parte adora , los mismos 
fueron contestes y unifOrmes y de sus deClaraES y con las 
que se acredita que nunca existió la VOIUid .r parte de· la 
C. Julieta Bonetti Delarue para el ot~a ien e un poder 
notarial amplísimo a favor de la . flaria I rmen Velasco 
Menéndez, y en consecu nci ' ic a panza resulta ser 

prueba idónea pa. rafo u~e p . nd~probar con el desahogo 
de la misma~-y ue sul . im Ible que la C. Julieta Bonetti 
Delarue pudi fir r I • ~ocumentos cuestionados, ya 9ue 
se encor ,; era el Pals en la fecha en quese otorgo el 
Po~ N ria favor de la C. Maria del Carmen Velasco 
Mer.8nd J .- . 
b).- En consecuencia, de lo anterior se le deberá de dar pleno 
valor probatorio a las declaraciones vertidas por los testigos 
propuestos por la actora, toda vez de que los mismos fueron 
contestes y uniformes en sus declaraciones y a demás 
coinciden en que nunca existió la voluntad de la C. Julieta 
Bonetti Delarue para el otorgamiento de ningún Poder Notarial 
a favor de María del Carmen Velasco Menéndez, aunado a que 
los mismos manifiesta que en la fecha en que se otorgo el 
mismo ésta se encontraba de viaje, por lo . que resulta 
imposible que la misma haya firmado el multicitado Poder 
Notarial. 

SEGUNDO.- El considerando II de la sentencia que se 
combate viola en perjuicio de mí representada las garantías de 
audiencia y legalidad previstas por los articulos 14 y 16 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos al 
conculcar los artículos 402 y demás relativos y aplicables al 

. Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, 
. cuando incurren en defectos de interpretación y al faltar al 
principio de congruencia al indicar 

La manifestación de la Autoridad Responsable que se ha 
trascrito hace una inexacta interpretación de las constancias 
procesales y muy en especial a que no toma en cuenta la 
Imposibilidad de la C. JUllETA BENETTl DELARUE de 
presentarse ante el Notario Público, con quien supuestamente 
se realizó el otorgamiento de poder y como consecuencia no 
pudo haber firmado tal documento, y de acuerdo al articulo 



'1: ' 

--------- ---- - ---

402 Y demás relativos ya apiicabies al Código de 
procedimientos Civiies pa ra el Distrito Federal .. cabe considerar 
lo siguiente : 

a ) .- Las aseveraciones de la Responsable son contrarias a la 
verdad sabida y buena fe guardada , toda vez que come se 
desprende de l·:: actDs de manera e::: :,ecial las 
manifestaciones que realizan los testigos cuando sehalan que 
resulta imposible que la C. JULlETA BONETTI DELARUE, haya 
firmado dicho documento por que la misma se encontraba de 
viaje, por lo que no deberá de considerarse como prueba 
piena dicha documental , ya que precisamente el mencionado 
documento, es materia de la presente nulidad. 

b) .- Aunado a lo anterior, la prueba pericial no se puede 
considerar como prueba plena, toda vez, que de al ser 
adminiculada y concatenada con la prueba testimonial, de la 
misma resulta imposible su presencia ante el Notario Público 
que la C. JULlETA BONETI1 DELARUE, ya que la misma se 
encontraba de viaje al momento de la firma. de a torgamiento 
del Poder ya citado. j 
TERCERO.- El considerand~ d la en ncia que se 
combate viola en perjuicio e . p~n ila las garandas de 
audiencia y legalida~re!tas . r 10'S artículos 14 y 16 de la 
Constitución Políti de os dos Unidos Mexicanos al 
conculcar los {f'CUI s 4 ' Y demás relativos y aplicables al 

, Código E P di ntos Civiles para el Distrito Federal, 
cu~o urrt en defectos de interpretación y al faltar al 
Pri'jPiO congruencia al indicar 

La manifestación de la Autoridad Responsable que se ha 
trascrito hace una inexacta interpretación de las constancias 
procesales y muy en especial a que no toma en cuenta la 
imposibilidad de la C. JULlETA BENETTI DELARUE de 
presentarse ante el Notario Público, con quien supuestamente 
se realizó el otorgamiento de poder y como consecuencia no 
pudo haber firmado tal documento, y de acuerdo al articulo 
402 y demás relativos ya aplicables al Código de 
procedimientos Oviles para el Distrito Federal, cabe considerar 
lo siguiente: 

a).- Las aseveraciones de la Responsable son contrarias a la 
verdad sabida y buena fe guardada, toda vez que como se 
desprende de lo actuado en el presente juicio se debió de 
tomar en consideración la declaración de los testigos y de 
forma especial a la manifestación que hacen respecto a que la 
C. JULlETA BONETTl DELARUE se encontraba de viaje y como 
consecuencia de esto no pudo presentarse ante la Presencia 
del Notario a firmar ningún documento. 

CUARTO.- El considerando n de la sentencia que se combate 
viola en perjuicio de mí representada las garantías de 
audiencia y legalidad previstas por los artículas 14 y 16 de la 
Constitución Política ·de los Estados Unidos Mexicanos al 
conculcar los artículos 402 y demás , relativos y aplicables al 
Código de ' Procedimientos CiViles para el Distrito Fede~1, 

. . . . 



cuando incurren en defectos de interpretación y al falta r al 
princi::,¡o de congruencia ai indicar 

Le manifesta:i.::5r: de la /'.utori dad Responsa b!e que se ha 
trascrito hace una inexact3 inte¡-aretacíón de ¡as constancias 
procesales y muy en especia! a que no toma en cuenta la 
imposibilidad de L: C. JU:JE-¡A BENETTT DE~RU~ de 
presentarse ante el Notario Públ ico, con quien supuestamente 
se realizó el otorgamiento de poder)' como consecuencia no 
pudo haber firmado tal documento! y de acuerdo al articulo 
402 y demás relativos ya aplicables al Código de 
procedimientos Civiles para el Distrito Federat cabe considerar 
lo siguiente : 

a) Las manifestaciones que hace la Autoridad Responsable son 
contrarias a las constancias de autos, toda vez! que de los 
mismos se desprende que de las pruebas aportadas por la 
parte actora son tendientes a probar su acción! y que con el 
desahogo de las mismas se acreditó la procedencia de la 
acción! en consecuencia resultan procedentes la~restaciones 
reclamadas en su escrito inicial de demanr y deberá de 
condenar a los demandados a las ~iSr' 

Al avocarse este H. Tribun:fal CoS9ia~al ~diO de dichos conceptos de 

\fiotación el mismo se Nra t0t?entE. infundadados para proceder a otorgar 

la protección y a&r . la Justicia Federal en contra del acto reclamado en 

virtud de q6 df: s an violado en su perjuicio los artículos 14 y 16 

ConStitucio~s lo cual n~ acontece en el de la especie! ya que sus afkmaciones 

con ningún elemento del material probatorio que consta en actuaciones! que nos 

permita concluir como lo hace el quejoso! que efectivamente se violaron dicho 

preceptos constitucionales! 

ya que del acto del que se pide la protección y amparo de la ~usticia Federal en la 

mism¡:¡ se aprecia que la autoridad señalada como responsable si atendió los 

principios constitucionales que ahora el quejoso dice le fueron violentados! lo 

anterior en virtud de que la autoridad responsable si estu~io el dicho de los 

testigos ofrecidos pero la misma autoridad responsable se avocó al estudio en 

pleno uso de sus facultades de las demás constancias de autos desprendiéndose 

que dicha probanza fue insuficiente para acreditar los extremos de la acción 

intentada por la parte actora en el juicio natural! no violándose garantía 

constitucional alguna con el actuar de la responsabl.e ya que sus afirmaciones con 

ningún elemento del material probatorio que consta en actuadones! que nos 

permita concluir como lo hace el quejoso! que efectivamente se violaron dichos 

preceptos! sin que emita los suficientes argumentos lógi<:o jur\dicos que permitan 

establecer la causa o motivo para conceder el amparo y protección de la Justicia 

Federal - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - .;, -' - - - - - - .,. -. 
- - - - Por lo expuesto y fundado y con apoyo en el articulo 43 de la Le', Orgánica ' , 

del Poder Judicial de la Federación y los artículos 188[ 190 Y demás relativos de 



,r . • .•.• t . . •• 

la Ley de .A.mparo; es de resolverse y se: - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -- -

-------- ---------- - - -R, E S U e. LV E 

ÚNICO.- La Justicia Federal NO AMPARA NI PROTEGE a EMIUO 

DAVILA VELASC0 1 en su carácter de ALBACEA TESTArvlENTARIO de 

la sucesión testamentaria a bienes de JULIETA BONETTI DELARUE. 

NOTIAQUESE. 

f 
Ir -

A S 11 Colegiadamente por unanimidad r v tos~: resolvieron y firman 

DEFINrnVANMENTE los C. Magist~osl¡e i~ran el Te er Tribunal Colegiado 

de CircuilD, asistidos PONU fre~o l~cuerdos. 

r4 el número ~ del "Boletín Judicial" de fecha 
- ~ ~ eH 2 se hizo la publicación de 

Ley. Conste. ~ 
En fecha \ 5 de ~ l EMBif: del 2oQz,. 
a las doce horas del día surtió sus efectos la notificación 
Conste. 



-· -- Agréguesea-susautos el -oficio y resoluoón en -copia certificada -que remite la H. 
__ _ ._ DécimoQuintaSala de este Tribunal, haciendo del conocimiento del suscito que 

La Justida Federal NO AMPARA NI PROTEGE a EMIUO DAVILA VElASCO, 
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CUEmONAMIENTOS POR RESOLVER 

1.- DESARROLLAR EL JUICIO HASTA EL AMPARO. 

Se desarrolló, tal y como consta en el expediente que s e acompaña. 

2.-SUSTENTAR LA RAZÓN DE SU ACTUAR EN DOCTRINA Y 
JURISPRUDENCIA. 

Se sustentó, tal Y como obra en el expediente y muy en particular en las 
sentencas dictadas por el C. Juez Primero de Civil de México Distrito Federal, Los 
Magistrados de la Sala Décimo Quinta del Tribunal Superior de Justicia del Distrito 
Federal y la de los Magistrados del Tercer Tribunal Colegiado de OrcuitD. 

3.- DESARROLLE EL JUIOO REMNDICATORIO 

No se desarTOIla por no ser procedente, en términos de la respuesta al 
OJestionamiento marcado como 5. 

4.- LOS AFECTADOS QUE ACOÓN PUEDEN EJERCITAR 

Si hablamos de los afectados en el juico de nulidad que se me dio a resolver y si 
los consideramos como afectados; por el hecho de ser demandados en ef juido de 
nulidad, puedo dedr que no resultan afectados en su esfera jurídica, ya que la 
acción que se Intento en su contra se declaró improcedente ya que insisto de los 
datos que se me proporcionan en el escrito de demanda y la admisión de la misma 
con la soJa lectura se puede dedudr que careáa de efementos para que se 
declarará procedente su acdón y lo único que le s resta pedir es que s e condene 
a la parte actora AL. PAGO DE LOS GASTOS Y COSTAS que se originaron, ya que 
no se probo la acdón en contra de ellos, esto en ténninos del artíaJlo 140 del 
Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. 

Si dejamos a un lado el hecho de que son afectados y temamos en mnsideración 
que son acreedores hipotecarios de la parte actora, podemos dedr que los mismos 
tienen la facultad de ejercitar juico hipotecario en contra de la sucesión, ya que al 
dedararse improcedente la acción de nulidad se confirma por ende la validez del 
documento Y en consewenda todos y cada uno de los actos que se hayan 
realizado mn ef mismo. 

5.- QUE DECLARE LA PROCEDENaA O IMPROCEDENaA DEL JUlOO 
CON SUSTENTO LEGAL 

RESPUESTA. - Desde mi muy particular punto de vista Y en base a los 
conodmientos que adquirí a Jo largo de Jos diez semestres de la carrera de 
Derecho Y Jos que he adquirido con la practica de mi Profesión con5Idero que 
resultaría improcedente ejercitar la acción reMndicatDria mn los datos que me 
fueron proporcionados para el efedD, permitiéndome transaibir el mncepto de 
reivindicadón: 

CONCEPTO: Fawltad que compete a quien no esta en posesiÓn de 
la msa, de la cual tiene la propiedad, para que se dedare 
judicialmente quien tiene el dominio de ella y para que en virtud de 



tal declaradón, se le entregue con sus frutos y accesiones, en los 
ténninos prescritos por el Código Civil. 

De Pina Rafael, Diccionario de Derecho, Edit. Porrua, Pago 438, México 1993. 

Asimismo y por ser la materia de estudio una acción reivindicatoria se hace 
necesario remitimos al artículo 4° del Código de Procedimientos Oviles para el 
distrito Federal a la letra dice: 

..... ARTÍCULO 4°. La reivindicación compete a quien no esta en 
posesión de la cosa, de la cual tiene la propiedad, y su efecto 
será declarar que el actor tiene dominio sobre ella y se la 
entregue el demandado con sus frutos y accesiones en los 
ténninos presaitoS por el Código Civil ..... 

Es daro lo que este artículo nos dice si procedemos a desmembrarto en partes y 
buscar su exacta interpretación, de la siguiente fonna: 

..... ARTÍCULO 40. La reivindicad6n compete a quien no esta en 
posesión de la cosa ... " 

Este es a mi parecer el primer elemento. La legitimación activa para ejercitar la 
acción reivindicatoria, es decir, el único que la puede ejerdtar es aquel que no 
este en posesión de la cosa a reivindicar, resulta tan lógico que cae en lo absurdo 
el hecho de que alguien quisiera reivindicar una cosa de la que ya se es poseedor, 
. pero en caso c:onaeto del jUido que se me dio a resohIer resultaría 
completamente improcedente dicha acción, ya que del escrito inidal de 
demandada se desprende que la C. lulleta Bonetti Delarue siempre poseyó los 
inmuebles de los cuales se ostentaba como propietaria, no ajustándose desde 
luego al supuesto o primer elemento para reivindicar, que es no estar en posesiÓn 
de la cosa . 

..... , de la cual tiene la propiedad ..... 

Este, considero es el segundo elemento. La Propiedad para ejercitar la aa:i6n 
reivindicatoria, es decir, el único que la puede ejerdtar es aquel que sea 
propietario de la cosa a reivindicar. cabe destacar que para el ejerdcio de esta 
acción la única forma reconocida por la ley para efectos de acreditar la propiedad 
de un inmueble lo es a través de una Escritura Pública; debidamente inscrita ante 
el Registro Público de la Propiedad Y del Comercio, refiriendo me a escribJra como: 

"El Instrumento originario que el Notario asienta en el PI otoc:oIo para hacer 
constar un acto jurídico y que contiene la finna y sello del mismo" 

De Pina Rafael, DIcdonario de Derecho, Edlt. Ponúa, Pag. 2n, MéxIco 1993. 

Y que efectivamente se encuentre Inscrito ante el Registro ante el Registro Público 
de la Propiedad Y Del Comerdo; esto, para efecto de que dict1a propiedad tenga 
efectos para c:on terceros y se tenga la certeza de que efectivamente se es el 
propietario del bien en términos de un acto traslativo de dominio elevado a 
Escritura Pública bebidamente registrada • 

..... y su efecto será dedarar que el actor tiene dominio sobre 
ella Y se la entregue el demandado con sus frutos y accesiones 
en los términos presa itos por el Código Ovil... .. 



Por OJanto hace al resto del artíOJlo en comento, este no sena propiamente un 
elemento para la reivindicación sino los efectos que tiene al declararse procedente 
la misma, mismos que se pueden hacer valer en ejecuóón se sentencia. 

Para efecto de reforzar lo antes mencionado la Junsprudenáa nos detalla mas a 
fondo OJales son los elementos o extremos a acreditar para declarana procedente 
misma que a la letra dice: 

ACQON REMNDICATORIA. SUS ELEMENTos. 

La reivindicación compete a quien no está en posesión de la 
msa de la OJal tiene la propiedad y su efecto es dedarar que el 
actor tiene dominio sobre ella y se la entregue al demandado 
con sus frutos y accesiones. Así, quien la ejercita debe 
acreditar: a). La propiedad de la msa que reclama; b). La 
posesiÓn por el demandado de la msa perseguida y e). La 
identidad de la misma, o sea que no pueda dudarse cuál es la 
msa que pretende reivindicar y a la que se refieren los 
doaJmentos fundatorios de la acción, precisando situación, 
superfide y linderos, hechos que demostrará por rualquiera de 
los medios de prueba reconocidos por la ley. 

SEGUNDO 1RIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO ORClJITO. 

410 
Octava Epoca: 
Amparo directo 518/89 . .JovIta Peratta vda. de lamitiz Y otros. 
10 de Julio de 1990. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 185/91. Raquel Hemández Ramírez. 17 de 
mayo de 1991. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 306/91. Maria luisa Martínez vda. de Galida Y 
otras. 27 de septiembre de 1991. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 49/91. Fabián Soriano Torrentera y otra. 24 de 
marzo de 1992. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 107/92. Edgar Meneses Beltrán y otra. 24 de 
marzo de 1992. Unanimidad de votos. 

NOTA: 
Tesis VI.20J/193, Gaceta número 53, pág. 65; véase ejeaJtoria 
en el Semanario Judidal de la Federación, tomo IX-Mayo, pág. 
161. 

En igual sentido, tesis de Jurisprudencia sustentada por la 
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justida de la Nación, 
número 40, publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de la 
Federadón 1917-1988, Segunda Parte, página 67, OJYO rubro y 
texto son Idénticos. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Orruito. Fuente: Apéndice 
de 1995. Epoca: Octava Epoca. Tomo IV, Parte TCC. Tesis: 410 
Página: 2n. Tesis de Jurisprudenda. 

De lo anterior nos podemos percatar que los elementos del artículo 40 del Código 
de Procedimientos OvIles para el Distrito Federal es idéntico a la intelptetadón que 
se hace en términos de la tesis Jurisprudendal trascrita líneas arriba, aunque esta 
última es mas específica al poner de manifiesto el t:era!r extremo a acreditar en la 
acdón reivindicatoria, mismo que sería el: 

" 



..... La identidad de la misma, o sea que no pueda dudarse cuál 
es la cosa que pretende reivindicar y a la que se refieren los 
documentos fundatorios de la acción, precisando situación, 
supemáe y linderos, hechos que demostrará por aJalquiera de 
los medios de prueba reconocidos por la ley ... n 

Este tercer elemento es; que la cosa, que se pretende reivindicar sea la que se 
desaibe en la escritura pública con sus medidas y colindanáas, lo anterior para 
efecto de que exista la certeza de que el bien inmueble a reivindicar sea 
exactamente et que esta poseyendo el demandado y no uno diverso o colindante, 
o sólo una fracáón del mismo. Y para efectos de aaeditaáón de la identidad del 
inmueble, basta con los datos contenidos en la escritura pública base de la acción, 
ya que por ser una dOOJmental pública tiene valor probatorio pleno en términos de 
lo dispuesto por los artíaJlos 327 fracción IV, 402 Y 403 det Código de 
Procedimientos Oviles en vigor. cabe hacer mención que en los juiáos 
reivindicatorios, muy a menudo el demandado reconviene al actor; ejercitando la 
acción de pn!SOipóÓn adquisitiva en su favor -claro esta que esto no es una regla­
pero para el caso de que se ejercitara dicha acción quedaría debidamente 
aaedltada en el juiáo la identidad del inmueble litigioso. 

Sirviendo de refuerzo la siguiente tesis jurisprudenáal que a la letra dice: 

ACClON REIVINDICATORIA. IDEN11F1CACON DEL INMUEBLE 
CUANDO SE HACE VALER COMO EXCEPClON O ACCION 
RECONVENCONALr LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA. 

S principio que encierra la tesis 10 de jurisprudencia, sustentada por la 
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, que remge el 
último Apéndice al Semanario Judicial de la Federación que dice: 
wACOON RBVINDICATORIA. IDENTIFICACION Da. INMUEBlE OJANOO 
SE HACE VALER COMO EXCEPCION O AOCION REOONVENCIONAL lA 
PRESClUPCION ADQUISITIVA. Los Inmuebles obIetD de la aq:i6n 
nIIyIndlgdgrll gueclen pIenIrnenII! IdeilUfIqfre. cuando el 
......"..., lHg valer mmo ClJ'"rdón 9 mmo aq:i6n 
re ''''''nncionIl. la presaipdÓn adquisitiva, siempre y QJaI1do no niegue 
en forma expresa la Identidad de la cosa demandada y subsidiariamente 
reconvenga u oponga la usucapión.", no debe ser illtetpietada 
literalmente, dado que no oonesponde al sentido de las ejea.llDrias de 
donde fue formada, dado que en ninguna de las c:inco se alude a que la 
presunci6n no opera si se negó en forma expI esa la identidad del predio 
Y la presaipciÓn se opuso subsidiariamente; por lo que se arriba a la 
mnctusión de que el texto válido debe ser el siguiente: ACOON 
RBVINDICATORIA. IDENTlFICACION DEl INMUEBLE OJANOO SE HACE 
VALER COMO EXCEPCION O AOCION REOONVENCIONAL, lA 
PRESCRIPCION ADQUISITIVA. Los Irvnuebles objeto de la acdón 
reivindicatoria quedan plenamente Identificados 0Jand0 el demandado 
hace valer como excepciÓn o como acción recorwencionaI la presaipdÓn 
adquisitiva. Y en taJes condidones debe ser intepl etada la jurisprudencia 
10 sustentada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justida de la 
Nación. 

lRIBUNAl CDLEGIADO DEl VIGESIMO SEGUNOO CIROJITO. 
XXII.7C 
Amparo directo 123/94. LeopoIdo Briseño Salinas. 24 de marzo de 1994. 
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto BenIto Hemández Torres. 
Secretario: Ramiro Rodríguez Pérez. 



Por todo lo anterior puedo conduir que en el caso concreto del jUido que se me 
dio a resolver no cabe la posibilidad de reivindicar el inmueble que fue hipotecado 
ya que no se actualizan los tres elementos que se deben de acreditar para el 
ejerddo de la acción reivindicatoria, ya que si bien es derto se acreditó la 
propiedad e identidad del inmueble no se acreditó por ningún medio y a simple 
lectura de los hechos básicos de la demanda que en algún momento se le haya 
privado de la posesión de dicho inmueble. 

En este mismo orden de ideas es importante destacar que durante el desarrollo del 
juldo tampoco se acreditó fehacientemente que se hubiese vendido algún 
inmueble, tomando como base para mis aseveradones el hecho que en el auto 
que admite la demandada sólo se hace referenda a un folio real y aunque así lo 
hubiere sido, tampoco es factible ejercitar una acción reivindicatoria de dicho bien 
ya que en prindpio de cuentas se debe de ejercitar una acción de nulidad de 
escritura como la que se ejerdto pero por la falta de elementos probatorios se 
declaró improcedente ya que el actor pretendió acreditar con testimoniales la 
falsedad del documento, aunado a que intentó acreditar que la persona que oIDrgÓ 
el poder Notarial no se encontraba en la dudad de México con dichas pruebas 
testimoniales, lo que a mi parecer no es una prueba idónea para tal efedD. 
Aunque la acción intentada de nulidad de escritura fue la correcta, siempre y 
cuando existan los elementos necesarios para su procedenda ya que dedarar nula 
una escritura · es de las acciones mas difídles de acreditar ya que en eIas 
Interviene un ente dotado de fe pública que hacen dificil su procedenda, aunque 
no imposible, ya que existen los supuestos para declarar tales acciones 
procedentes. 

CONClUSIÓN.- Con los datos que me fueron proporcionados en términos de la 
narración de hechos de la demanda y deduciendo del acuerdo que admite la 
misma, a mi parecer y en base a la práctica y mi conocimiento NO ES POSIBLE 
EJEROTAR ACOÓN RBVINDlCATORIA de los inmuebles a los que hace 
referenáa, por no encuadrarse en términos del Artículo 40 del Código de 
Procedimientos 0vI1es. 

CONCLUSIÓN.- En base a los conocimientos adquiridos en la prádica puedo 
afinnar que si lo pretendía la parte actora al ejercitar la acción de nulidad era que 
no se le hiciercl efedivo el juldo hipotecario por la deuda de seis millones de pesos 
en su contra, atacando la autentiddad de un documento público pasado ante la fe 
de un Notario Público, yo hubiera ejercitado la acdón de presa1pdón extintiva por 
el hecho de que no me fue requerido el pago de la deuda debidamente remnocida 
ya que se elevó a escritura publica el odmientD de deuda Y se ofreció en 
garantía de pago el inmueble propie<lacj la C. lulieta Bonetti DeIarue. 

\ 
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CUEmONAMIENTOS POR RESOLVER 

1.- DESARROLLAR EL JUICIO HASTA EL AMPARO. 

Se desarrolló, tal y como consta en el expediente que se acompaña. 

2.-SUSTENTAR LA RAZÓN DE SU ACTUAR EN DOCTRINA Y 
JURISPRUDENCIA. 

Se sustentó, tal y como obra en el expediente y muy en partiOJlar en las 
sentenoas dictadas por el C. Juez Primero de Ovil de México Distrito Federal, 
Los Magistrados de la Sala Décimo Quinta del Tribunal Superior de Justida 
del Distrito Federal y la de los Magistrados del Tercer Tribunal Colegiado de 
Orcuito. 

3.- DESARROLLE EL JUIQO REMNDICATORIO 

No se desalJ'OlIa por no ser procedente, en términos de la respuesta al 
OJestionamiento marcado como 5. 

4.- LOS AFECTADOS QUE ACOÓN PUEDEN EJERCITAR 

. Si hablamos de los afectados en el juido de nulidad que se me dio a resolver 
y si los considerarnos como afectados; por el hecho de ser demandados en 
el juido de nulidad, puedo decir que no resultan afectados en su esfera 
jurídica, ya que la acoón que se intento en su contra se declaró 
improcedente, ya que insisto, de los datos que se me proporcionan en el 
escrito de demanda y la admisión de la misma con la sola lectura se puede 
dedudr que la misma careáa de los elementos para que se declarará 
procedente dicha acción y lo único que les resta pedir es que se condene a 
la parte adora AL PAGO DE LOS GASTOS Y COSTAS que se originaron, ya 
que no se probo la acción en contra de ellos, esto en términos del artíOJIo 
140 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. 

Si dejamos a un lado el hecho de que son afectados y tomamos en 
consideradón que son acreedores hipotecarios de la parte ad.ora, podemos 
decir que los mismos tienen la facultad de ejercitar juido hipotecario en 
contra de la sucesión, ya que al declararse improcedente la aa:ión de 
nulidad se confirma por ende. la validez del dOOJmento y en consecuencia 
todos y cada uno de los actos que se hayan realizado con el mismo, máxime 



que dicho otorgamiento de garantía fue otorgado en ténninos de una 
escritura Pública pasada ante la fe de un Notario Público. 

5.- QUE DECLARE LA PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA DEL 
lUIOO CON SUSTENTO LEGAL 

RESPUESTA.- Desde mi muy particular punto de vista y en base a los 
conocimientos que adquirí a lo largo de los diez semestres de la carrera de 
Derecho y los que he adquirido con la practica de mi Profesión considero que 
resultaría improcedente ejercitar la acción reivindicatoria con los datos que 
me fueron proporcionados para el efecto, pennitiéndome transcribir el 
concepto de reivindicadón: 

CONCEPTO: Facultad que compete a quien no esta en 
posesión de la cosa, de la cual tiene la propiedad, para que 
se declare judicialmente quien tiene el dominio de ella y para 
que en virtud de tal declaración, se le entregue con sus 
frutos y accesiones, en los ténninos presaitos por el Código 
Ovil. 

De Pina Rafael, Dicdonario de Derecho, Edit. Porrúa, Pag. 438, México 1993. 

Asimismo y por ser la materia de estudio una acción reivindicatoria se hace 
necesario remitimos al artículo 40 del Código de Procedimientos Oviles para 
el distrito Federal a la letra dice: 

•... ARlÍOJLO 40 • La reivindicación compete a quien no 
esta en posesión de la cosa, de la cual tiene la propiedad, 
y su efecto será declarar que el actor tiene dominio sobre 
ella y se la entregue el demandado con sus frutos y 
accesiones en los términos prescritos por el Código OviL.· 

Es daro lo que este artículo nos dice si procedemos a desmembrarlo en 
partes y buscar su exacta interpretación, de la siguiente forma: 

"... ARlÍOJLO 40 • La reivindicación compete a quien no 
esta en posesión de la cosa ... " 

Este es a mi parecer el primer elemento. La Legitimación activa para 
ejercitar la acción reivindicatoria, es decir, el único que la puede ejerdtar es 
aquel que no este en posesión de la cosa a reivindicar, resulta tan lógico que 
cae en lo absurdo el hecho de que alguien quisiera reivindicar una cosa de la 
que ya se es poseedor, pero en caso concreto del juiáo que se me dio a 
resolver resultaría completamente improcedente dicha acción, ya que del 
esaito inicial de demandada se desprende que la C. lulieta Bonetti Delarue 



siempre poseyó los inmuebles de los cuales se ostentaba como propietaria, 
no ajustándose desde luego al supuesto o primer elemento para reivindicar, 
que es no estar en posesión de la cosa. 

" ... , de la cual tiene la propiedad ... n 

Este, considero es el segundo elemento. La Propiedad para ejerCtar la 
acción reivindicatoria, es dedr, el único que la puede ejercitar es aquel que 
sea propietario de la cosa a reivindicar. cabe destacar que para el ejercicio 
de esta acción la única fonna reconodda por la ley para efectos de acreditar 
la propiedad de un inmueble lo es a través de una Esoitura Pública; 
debidamente inscrita ante el Registro Público de la Propiedad y del 
Comercio, refiriéndome a escritura como: 

"El instrumento originario que el Notario asienta en el protocolo para hacer 
constar un acto jurídico y que contiene la finna y sello del mismo-

De Pina Rafael, Diccionario de Derecho, Edit. POITÚa, Pago 2n, Méxim 1993. 

Y que efectivamente se encuentre InscritO ante el Registro ante el Registro 
Público de Ola Propiedad y Del Comercio; esto, para efecto de que dicha 
propiedad tenga efectos para con terceros y se tenga la certeza de que 
efectivamente se es el propietario del bien en términos de un acto traslativo 
de dominio elevado a Escritura Pública bebidamente registrada. 

"... y su efecto será declarar que el actor tiene dominio 
sobre ella y se la entregue el demandado con sus frutos y 
accesiones en los ténninos prescritos por el Código OviL.· 

Por cuanto hace al resto del articulo en comentD, este no seria propiamente 
un elemento para la reivindicación sino los efectos que tiene al declararse 
procedente la misma, mismos que se pueden hacer valer en ejeaJáón se 
sentenda. 

Para efecto de reforzar lo antes mencionado la Jurisprudencia nos detalla 
mas a fondo cuales son los elementos o extremos a acreditar para declararla 
procedente misma que a la letra dice: 

AcaON REIVINDICATORIA. SUS ELEMENTOS. 

La reivindicadón compete a quien no está en posesión de 
la cosa de la cual tiene la propiedad y su efecto es 
declarar que el actor tiene dominio sobre ella y se la 
entregue al demandado con sus frutos y aa:esiones. Asi, 
quien la ejercita debe acreditar: a). La propiedad de la 



cosa que reclama; b). La posesión por el demandado de la 
cosa perseguida y c). La identidad de la misma, o sea que 
no pueda dudarse cuál es la cosa que pretende reivindicar 
y a la que se refieren los documentos fundatorios de la 
acción, precisando situación, superficie y linderos, hechos 
que demostrará por cualquiera de los medios de prueba 
reconocidos por la ley. 

SEGUNDO TRIBUNAl COLEGIADO DEL SEXTO OROJITO. 
410, Octava Epoca: 
Amparo directo 518/89. Jovita Peralta vda. de Zamitiz y otros. 
10 de julio de 1990. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 185/91. Raquel Hemández Ramírez. 17 de 
mayo de 1991. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 306/91. María Luisa Martínez vda. de Galicia y 
otras. 27 de septiembre de 1991. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 49/91. Fabián Soriano Torrentera y otra. 24 de 
marzo de 1992. Unanimidad de votos. 
Amparo directo 107/92. Edgar Meneses Beltrán y otra. 24 de 
marzo de 1992. Unanimidad de votos. 

NOTA: 
Tesis VI.20.J/193, Gaceta número 53, pág. 65; véase ejeaJtoria 
en el Semanario Judidal de la Federación, tomo IX-Mayo, pág. 
161. 

En igual sentido, tesis de jurisprudenda sustentada por la 
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justida de la Nación, 
número 40, publicada en el Apéndice al Semanario Judicial de 
la Federación 1917-1988, Segunda Parte, página 67, cuyo 
rubro y texto son idénticos. 

Instanda: Tribunales Colegiados de arcuito. Fuente: Apéndire 
de 1995. Epoca: Octava Epoca. Tomo IV, Parte Tcc. Tesis: 410 
Página: 2n. Tesis de Jurisprudenda. 

De lo anterior nos podemos percatar que los elementos del amOllo 40 del 
Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal es idéntiCo a la 
interpretación que se hace en ténninos de la tesis Jurisprudencial trasaita 
líneas arriba, aunque esta última es mas espeáfica al poner de manifiesto el 
tercer extremo a acreditar en la acción reivindicatoria, mismO que seria el: 

..... La identidad de la misma, o sea que no pueda dudarse 
cuál es la cosa que pretende reivindicar y a la que se 
refieren los dOOJmentos fundatorios de la acdón, 
predsando situadón, superficie y linderos, hechos que 
demostrará por cualquiera de los medios de prueba 
reconocidos por la ley ... • 



Este tercer elemento es; que la cosa, que se pretende reivindicar sea la que 
se describe en la escritura pública con sus medidas y colindandas, lo anterior 
para efecto de que exista la certeza de que el bien inmueble a reivindicar sea 
exactamente el que esta poseyendo el demandado y no uno diverso o 
colindante, o sólo una fracción del mismo. Y para efectos de acreditación de 
la identidad del inmueble, basta con los datos contenidos en la esaitura 
pública base de la acción, ya que por ser una documental pública tiene valor 
probatorio pleno en ténninos de lo dispuesto por los artículos 327 fracción 
IV, 402 y 403 del Código de Procedimientos Oviles en vigor. cabe hacer 
mendón que en los juidos reivindicatorios, muy a menudo el demandado 
recnnviene al actor; ejercitando la acción de prescripciÓn adquisitiva en su 
favor -claro esta que esto no es una regla- pero para el caso de que se 
ejercitara dicha acción quedaría debidamente acreditada en el juiáo la 
identidad del inmueble litigioso. 

Sirviendo de refuerzo la siguiente tesis jurisprudendal que a la letra 
dice: 

ACCION REMNDICATORIA. IDENTlFlCADON DEL 
INMUEBLE CUANDO SE HACE VALER COMO 
EXCEPClON O ACCION RECONVENDONAI. LA 
.PRESCRIPCION ADQUISmvA. 

El prindpio que encierra la tesis 10 de jurisprudencia, 
sustentada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de 
lustida de la Nación, que recoge el último Apéndice al 
Semanario ludidal de la Federadón que dice: "ACXJON 
RBVINDlCATORIA. IDENT1FICAOON DEL INMUEBLE 
aJANDO SE HACE VALER COMO EXCEPOON O ACOON 
RECONVENOONAL LA PRESCRIPOON ADQUISITlVA. LaI 
inmuebles objeto de la acciÓn reivindicatoria Quedan 
plenamente identificados cuando el demandado hace 
yaler como excePCiÓn o como amÓn reconyencional. 
la presaipciÓn adquisitiva, siempre y cuando no niegue en 
fonna expresa la identidad de la cosa demandada y 
subsidiariamente recnnvenga u oponga la usucapión.", no 
debe ser interpretada literalmente, dado que no corresponde 
al sentido de las ejecutorias de donde fue fonnada, dado que 
en ninguna de las doco se alude a que la presunción no 
opera si se negó en fonna expresa la identidad del predio y la 
presaipciÓn se opuso subsidiariamente; por lo que se arriba a 
la condusión de que el texto válido debe ser el siguiente: 
ACOON RBVINDICATORIA. IDENllFICAOON DEl. 
INMUEBlE aJANDO SE HACE VALER COMO EXCEPOON O 
ACOON RECONVENOONAL, LA PRESCRIPCION 
ADQUISnIVA. Los inmuebles objeto de la acción 



reivindicatoria quedan plenamente identificados cuando el 
demandado hace valer como excepción o como acción 
reconvencional la prescripción adquisitiva. Y en tales 
condidones debe ser interpretada la jurisprudenda 10 
sustentada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de 
Justida de la Nadón. 

TRIBUNAl COLEGIADO DEl VIGESIMO SEGUNOO CIRCUITO. 
XXII. 7 C 
Amparo directo 123/94. Leopoldo Briseño Salinas. 24 de marzo de 
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hemández 
Torres. Secretario: Ramiro Rodríguez Pérez. 

Por todo lo anterior puedo conduir que en el caso mnaeto del juicio que se 
me dio a resolver no cabe la posibilidad de reivindicar el inmueble que fue 
hipotecado ya que no se actualizan los tres elementos que se deben de 
acreditar para el ejerdcio de la acción reivindicatoria, ya que si bien es derto 
se acreditó la propiedad e identidad del inmueble no se acreditó por ningún 
medio y a simple lectura de los hechos básioos de la demanda que en algún 
momento se le haya privado de la posesión de dicho inmueble. 

En este mismo orden de ideas es Importante destacar que durante el 
desarrollo del juido tampoco se acreditó fehadentemente que se hubiese 
vendido algún inmueble, tomando como base para mis aseveraciones el 
. hecho que en el auto que admite la demandada sólo se hace referencia a un 

. folio real y aunque así lo hubiere sido, tampoco es factible ejercitar una 
acción reivindicatoria de dicho bien ya que en principio de ruentas se debe 
de ejercitar una acción de nulidad de escritura como la que se ejerdto pero 
por la falta de elementos probatorios se dedaro improcedente ya que el 
actor pretendió acreditar mn testimoniales la falsedad del documento, 
aunado a que intentó acreditar que la persona que otorgó el poder Notarial 
no se encontraba en la dudad de México con dichas pruebas testimoniales, 
lo que a mi parecer no es una prueba idónea para tal efecto. Aunque la 
acción intentada de nulidad de escritura fue la correcta, siempre y ruando 
existan los elementos necesarios para su procedencia ya que dedarar nula 
una esaitura es de las acciones mas difidles de acreditar ya que en ellas 
interviene un ente dotado de fe pública que hacen difícil su procedencia, 
aunque no imposible, ya que existen los supuestos para declarar tales 
acciones procedentes. 

oseAR IGNAQO NAVARRm GUDERREZ 
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CONCLUSIÓN ES 

1.- Es improcedente la acción de Nulidad de Escritura Pública No. 18.497 de 
fecha 15 de Noviembre de 1996. Relativa al Poder Notarial Amplísimo que la 
C. Julieta Bonetti De/arue (hoy Finada), otorgó a favor de Maria del cannen 
Velasco Menéndez ante el Notario Público No. 35, de llalnepantla Méxiro, 
ron domidlio en Huixquilucan, México, Ucendado EMANUEL VIWCAÑA 
ESTRADA. Ejercitada por la parte actora en el juido, en virtud de que la 
misma funda su pretenSión de dicha nulidad en la falta del consentimiento de 
la C. Julieta Bonetti Delarue, manifestando textualmente que la misma no se 
encontraba en la ciudad al momento del otorgamiento del Poder Notarial de 
referenda. 

La improcedencia la fundo en el hecho de que la parte actora 
pretende acreditar los extremos de su acción ron una prueba testimonial; 
que si bien es derto, la misma puede lograr en el ánimo del juzgador, 
también es derto que por ser prueba única, la misma no puede por sí sola 
acreditar dichos extremos, ya que no existen otras pruebas que 
adminiculadas y roncatenadas entre sí, refuercen dicha probanza y poder así 
declarar procedente la acción de nulidad intentada. 

2.- Es improcedente la acdón de Nulidad de Esaitura Pública No. 18.497 de 
."fecha 15 de Noviembre de 1996. Ejercitada por la parte actora en el juido . 
. Relativa al Poder Notarial Amplísimo que la C. Julieta Bonetti Delarue (hoy 

Rnada), otorgó a favor de Maria del carmen Velasco Menéndez ante el 
Notario Públiro No. 35, de llalnepantla Méxiro, ron domidlio en 
Huixquilucan, Méxiro, Ucendado EMANUEL VIWCAÑA ESTRADA. 

La improcedenda la fundo en virtud de que dicho poder fue otorgado 
ante la Fe de un Notario Públiro que como su nombre lo indica, es un ente 
dotado de fe Pública y quien a su vez tiene las facultades y prerrogativas 
otorgadas por la ley Y por el Gobierno del Estado para que todos y cada uno 
de los actos pasados ante él tengan plena certeza de ser dertos, por lo que 
para que la procedenda de una acción de Nulidad en contra de uno de los 
actos de los que un Notario dé su fe, debe de acreditarse fehaáentemente, 
ya que se esta poniendo en duda el actuar de dicho fedatario, quien por el 
simple hecho de serio presupone una persona de impecable reputadón quien 
tiene en sus manos el dar certeza a los actos pasados y realizados ante él, lo 
OJal no implica que este pudiera ser engañado como en la demanda lo hace 
valer la parte actora, pero, esto es una posibilidad muy remota ya que el 
mismo se percató a través de su sentidos y se cercioró de la personalidad de 
los que ante él romparecen quienes a su ves se identificaron ron 
credendales ofidales por lo que no cabe lugar a duda de que los 



comparecientes son las personas Que dicen ser; concretándose a dar fe del 
acto que se estaba celebrando ante él. 

3.- Es improcedente la acción de Nulidad de Escritura Pública No. 87, del 
volumen 12 Ordinario, de fecha 8 de Abril de 1997, número de folio 86, 
pasada ante el Notario Público No. 5 del Disbito Judidal de OIalco, Estado 
de México, Ucendado JESÚS CORDOVA GALVEZ. Ejerdtada por la parte 
actora en el juido, a través de la Que la C. Maria del Cannen Velasco 
Menéndez, reconoció un adeudo de su Poderdante la C. Julieta Bonetti 
Delarue (hoy Finada) por la cantidad de seis millones de pesos con tres 
personas de nombres MARIO VELASCO ARZAC, MIGUEL ANGEL CASTRO 
MEDINA Y JUAN MANUEL VELASCO MENENDEZ otorgando como garantía de 
pago la hipoteca del inmueble ubicado en la Avenida Paseo de la Refonna 
No. 326, Colonia Juárez, Delegación CUauhtémoc, en México Distrito Federal. 

La improcedenda de la acción la fundo en virtud de que dicho 
reconocimiento y otorgamiento de la garantía hipotecaria por parte de la C. 
María del Carmen Velasco Menéndez lo fue en ejerddo de las facultades 
conferidas a la misma en términos de la 1:scritura Pública No. 18.497 de 
fecha 15 de Noviembre de 1996, pasada ante el Notario Público No. 35, de 
Tlalnepantla México, por lo que no se requiere de la ratificación del 
Poderdante y mucho menos de su conSentimiento expreso, ya que al 
momento de otorgar un poder Notarial de esta especie la misma esta 
confiriendo todas y cada una de las facultades a su Apoderado para realizar 

, . OJalquier acto en su nombre y representaá6n, por lo tanto mientras no se 
declaré la nulidad de dicho poder, todos los actos celebrados en términos del 
mismo serán validos y tendrán los efectos legales conducentes. 

4.- Es improcedente la acóón intentada por la parte adora en el juido, esto, 
en virtud de que según su apreciación invoca a su favor los artíOJlos 1792, 
1793, 1794, 1795 fracción IV, 1910, 2180, del Código Ovil, dicho 
fundamento legal en que basa su procedenáa a mi parecer resulta 
inaplicable al caso concreto en virtud de lo siguiente: 

8 artíOJIo 1792 del Código Civil se refiere al concepto del convenio, lo cual al 
no poner de manifiesto el fin que persigue con dicha invocación resulta 
intrascendente. Aunque si lo encaminamos al caso conaeto la parte actora 
lo reladona directamente con el artículo 1793 del Código Civil. 

8 artículo 1793 del Código Civil se refiere a los efectos que produce un 
convenio, lo OJal al no poner de manifiesto el fin que persigue con dicha 
invocaáón resulta intrascendente. Aunque si lo encaminamos al caso 
concreto la parte actora lo invoca por el hecho de que según su dicho no 



existió el consentimiento de la C. Julieta Bonetti Delarue para el 
otorgamiento del poder notarial, reconocimiento de adeudo y otorgamiento 
de garantía hipotecaria, relacionándose esto, directamente con el artículo 
1794 del Código Civil. 

El artículo 1794 del Código Civil se refiere a los elementos existenáales del 
contrato, lo OJal al no poner de manifiesto el fin que persigue CDn dicha 
invocación resulta intrascendente. Aunque si lo encaminamos al caso 
CDnaeto la parte actora lo invoca en los mismos ténninos que el artíaJIo 
1793 del Código Ovil. 

El artíOJlo 1795 del Código Civil se refiere a las causas por las que puede ser 
invalidado un contrato y en especial la fracción IV que se refiere a la causa 
de invalidez el contrato por no haberse expresado el mnsentimiento en la 
fonna que establece la ley, lo OJal no acontece en la especie ya que se ha 
demostrado fehaáentemente que la C. Julieta Bonetti Delarue si manifieslo 
su mnsentimiento al momento de comparecer ante el Notario Públioo a 
Otorgar un Poder notarial Amplísimo a favor de la C. Maria del Cannen 
Velasco Menéndez, quien a su vez en ejercido de sus facultades en términos 
de dicho poder notarial reconoció un adeudo y otorgó garantía hipotecaria, 
quien al acreditar su personalidad se hace impresándible el consentimienID 
de la C. Julieta Bonetti Delarue ya que la finalidad de un poder notarial es 
precisamente el hecho de que un tercero actúe a nombre propio del 
otorgante siempre que sea en uso de las facultades otorgadas en el poder y 
en este caso las facultades del apoderado son amplísimas, resultando por 
-tanto totalmente inaplicable dicho precepto legal. 

B artículo 1910 del Código Ovil se refiere a la reparación del daño que le sea 
causado a alguien por obrar ilícitamente, resultando inaplicable dicho 
precepto legal ya que el Apoderado de la C. Julieta Bonetti Delarue nunca 
actuó ilídtamente, en virtud de que la misma, única y exdusivamente se 
CDnaem a ejercer las faOJltades que le fueron conferidas en términos de un 
Poder Notarial Amplísimo otorgado a su favor, lo cual no representa de 
ninguna forma un acto ilídto. 

El arnOJIo 2180 del Código Ovil se refiere a la simulaáón de actDs por 
declarar falsamente lo que en realidad no ha pasado, el cual es el único 
precepto legal que mnsidero podria resultar aplicable al caso mnaetD, pero 
este debe de ser encaminado de fonna diversa a la que se ejerdtD en el 
presente juiáo, ya que la parte actora ésta atacando el dicho de un 
Fedatario Públim como su acOOn principal, solidtando la nulidad de dicho 
poder notarial, siendo que el ado que se pudo haber simulado fue el adeudo 
que la C. Juliet:a Bonetti Delarue tenia con sus acreedores hipotecarios, 
porque fuera de eso el remnodmiento es totalmente válido y el actuar del 
Apoderado es legal. Resultando aplicable a mi parecer dicho precepto legal 
pero no en los términos en los que lo hace valer la parte adora. 



5.- En base a los conocimientos adquiridos en la práctica puedo afinnar que 
si lo pretendía la parte actora al ejercitar la acción de nulidad era que no se 
le hiciera efectivo el juido hipotecario por la deuda de seis millones de pesos 
en su contra, atacando la autentiddad de un documento público pasado ante 
la fe de un Notario Público, yo hubiera ejerátado la acción negatoria en 
ténninos del artículo 10 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito 
Federal, ejercitándola en la Vía Especial Hipotecaria para la cancelación de la 
Hipoteca en ténninos del artículo 468 del Código de Procedimientos Oviles 
para el Distrito Federal, fundando dicha acción en los artículos 2180 y 2181 
del código Civil para el DisbitD Federal, por la simulación de los actos que 
llevó a cabo el apoderado de la C. Julieta Bonetti Delarue, ya que nunca 
existió adeudo con las personas que aparecen como acreedores hipotecarios, 
confiando en que los aaeedores hipotecarios reconozcan la inexistenda del 
adeudo y proceda así la canceladón de dicha hipoteca. Esto, aunado a que 
los mismos saben bien que todo fue una treta de la apoderada de la C. 
Julieta Bonetti Delarue para que después de su muerte se hidera efectiva la 
hipoteca Y así repartirse las ganandas, sin que estos tuvieran 
responsabilidad alguna, ya que los mismos nunca comparederon ante el 
Notario Público a aceptar dichas manifestaciones y el otorgamiento de la 
garantía en su favor, siendo valida aún así la garantía hipotecaria en 
términos de 2893 del Código Ovil, ya que la ley no establece la aceptadón 
por parte de los aaeedores para que la misma surta sus efectos legales. 

6.- cabe destacar que no se trata de un Enriquecimiento ilegitino 
'contemplado en el artículo 1882 del Código Ovil y que llegado el caso se 
podría tratar de un acto celebrado en fraude por los acreedores según lo 
establece el artículo 2163 del Código Civil para el Distrito Federal, pero esto, 
previo juiáo hipotecario que ejercitaran los aaeedores en contJa de la C. 
Julieta Bonetti Delarue o en su defecto su Sucesión, hecho que no acontece 
en la especie, ya que en ningún momento los aaeedores han gestionado o 
ejercitado acción alguna para hacer efectivo el cobro del pago de lo debido 
que en este caso es de seis millones de pesos, pese a tener reconoddo un 
adeudo y tener en su favor el otorgamiento de una garantía hipotecaria, 
misma que fue elevada a la categoría de escritura Pública, en términos del 
artículo 468 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito federal, por 
lo tanto no se le ha afectado en ninguna forma la esfera jurídica de la parte 
adDra. 

7.- Con los datos que me fueron proporcionados en términos de la narración 
de hechos de la demanda y dedudendo del acuerdo que admite la misma, a 
mi parecer y en base a la práctica Y mi conodmiento NO ES POSIBLE 
EJEROTAR ACOÓN REIVINDICATORIA de los inmuebles a los que 
hace referenda, por no encuadrarse en términos del Artículo 4° del Código 
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 
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