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INTRODUCCION

El delito de dafio a la propiedad cometido con el motivo del trénsito de vehiculos se
ha convertido en nuestros dias es una de las conductas delictivas mAs realizadas en nuestro
pafs y en todo el mundo, lo anterior por supuesto por el aumento en el nimero de vehiculos
que circulan por nuestras calles, y por la imperiosa necesidad que todos tenemos de
trasladarnos de un lugar a otro, y por la expansién de las cindades son cada vez mayores las

distancias a recorrer.

La Ciudad de México es la mas poblada del mundo, por consecuencia su parque
vehicular es de los més grandes del orbe, razén por la que la cantidad de accidentes de
trinsito es cada vez mayor. Aunado a lo anterior la irresponsabilidad de muchos
conductores, y la falta de prevencién por parte del Gobierno que expide licencias de
conducir sin verificar que los sujetos sean aptos y responsables para poder conducir un
vehiculo automotor y més aun que se les permita a algunos prestar ¢l servicio piblico de
pasajeros sin tener la capacidad para ello; todo lo anterior en conjunto a ocasionado la
importante frecuencia en la comisién del delito que es materia del presente trabajo de

investigacion.

Lo mas dafiado con la conducta delictiva denominada dafio a la propiedad culposo
cometido con el motivo del trénsito de vehiculos; es el patrimonio de las personas, el bien
juridico tutelado por la norma penal queda desprotegido por la legislacién actual, por que al
ser tan benévola en cuanto a la pena fomenta la impunidad, obviamente en perjuicio de la
sociedad.

Para comprender la naturaleza del delito materia de nuestro estudio he considerado
prudente estudiar de inicio al Derecho Penal en su parte general, para asi poder reforzar los
conocimientos que son necesarios para comprender al Derecho Penal en su parte especial,
es decir, el estudio de los delitos en particular, especificamente el delito de dafio a la
propiedad, en su modalidad de culposo y cometido con el motivo del trénsito de vehiculos,
inclusive en su carécter agravado como lo es en el caso que sea cometido con vehiculos de

servicio piblico de pasajeros, de carga, transporte de personal, etc.

I



También es materia de nuestro estudio en el presente trabajo de investigacién lo
que se refiere a la forma en las que se puede garantizar la reparacién del dafio; a las
victimas del delito de dafio a la propiedad culposo cometido con el motivo del trénsito de
vehiculos y el papel que juegan las empresas aseguradoras en lo que respecta a la

obligacién de la reparaci6n del dafio; en su aspecto penal y civil.

Por otra parte, también analizaremos la obligatoriedad que disponen ciertas leyes y
reglamentos de contar con un seguro de dafios a terceros para los vehiculos que circulan por
el Distrito Federal y la necesidad de modificar la penalidad del tipo penal materia de
nuestro estudio para contribuir de tal forma al orden social y la seguridad de las personas;
evitando asf en lo posible la impunidad que en el delito de dafio a la propiedad culposo

cometido por el motivo de trénsito de vehiculos que en algunos casos llega a ser indignante.

I



CAPITULO I

DERECHO PENAL Y DELITO.

1.1 CONCEPTO DE DERECHO PENAL Y DELITO.

Para comprender la naturaleza, objeto, y funcionamiento del Derecho Penal es
conveniente establecer algunas de sus generalidades, tales como su concepto, las corrientes
doctrinales que lo han estudiado, sus diversas nociones, las partes que lo comprenden y su
papel como garantfa social, también es conveniente el estudio de lo relativo al delito; su
concepto y algunas generalidades; dichas generalidades serdn objeto de tratamiento a

continuacién.
1.1.1 CONCEPTO DE DERECHO PENAL

El Derecho Penal hace su aparicién en la historia desde que el hombre como especie
comienza a tener o realizar conductas que afectan a otros individuos de su misma especie, y
esos mismos individuos comienzan a buscar venganza o cualquier forma de castigo para
sus agresores, de esta forma aun primitiva nace el Derecho Penal que cambia cada vez que
el Estado como niicleo de individuos crece y se vuelve vez més complejo. La venganza
como inicio primitivo del Derecho Penal se contempla en ordenamientos tan antiguos como
el Cédigo de Hamurabi, La Ley de las Doce Tablas, El Pentahuco, y en obras literarias
como La Biblia, ordenamientos y obras en los cuales predomina el principio de “ojo por ojo

y diente por diente”.

Primordialmente e] Derecho Penal es una rama del Derecho Piblico porque en €l
interviene el Estado con su potestad coercitiva de aplicaci6én de las normas y de las
sanciones, por lo anterior es importante entonces que al Derecho Penal se le contemple
dentro del campo del Derecho Piiblico.



Ignacio Villalobos define al Derecho Penal como “una rama del Derecho Piblico
Interno, cuyas disposiciones tienden a mantener el orden politico - social de una comunidad
combatiendo por medio de penas y otras medidas adecuadas aquellas conductas que dafian
o ponen en peligro”’. En la definicién de Ignacio Villalobos cabe destacar el carécter
interno es decir su carécter de aplicacién espacial del Derecho Penal, y es que el Derecho
Penal en su carécter de aplicacién espacial es limitado en cuanto al territorio del Estado que
la emite, no pudiendo ir mas all4, por que violarfa entonces la soberania de otros Estados,
menciona también este autor el “orden politico social” aplicdndole al Derecho Penal el
cardcter de indispensable para conservar ese “orden politico - social” en el Estado que
emite y aplica la norma social, la definicién de esta autor podria parecer un tanto ambigua
en tanto que no menciona especificamente al Delito como la conducta reprochable por el
Estado y por la sociedad.

Regularmente se piensa que el Derecho Penal se refiere primordialmente a la
aplicaci6én de penas para las conductas delictivas que contemplan las leyes penales, pero en
la actualidad parece ser méis importante para el Estado y la sociedad la prevencién de tales
conductas, razén por la cual el Derecho Penal toma un caricter més importante dentro del
orden social que es el de la prevencién de las conductas delictivas, y esa prevencién se
realiza precisamente cuando en la subjetividad de los individuos se prevé una sancién, ya
sea de carécter corporal, pecuniaria o de cualquier otro tipo para determinada conducta y
asf el individuo se abstiene de realizarla por el temor de sufrir en su persona dicha sancién.
Importante es por lo anterior la prevencién del delito es decir de las conductas que el
Estado prevé y sanciona como reprochables y dafiinas para la sociedad; porque seria
absurdo que el objeto del Derecho Penal Gnicamente se limite a la aplicacién de castigos o
sanciones a individuos que cometan las mencionadas conductas delictivas, por que al

Estado debe importarle ese orden politico - social antes y no después de que se rompa.

El maestro Eugenio Cuello Cal6n define al Derecho Penal de la siguiente manera:
“Conjunto de normas que determinan los delitos, las penas que el Estado impone a los
delincuentes y las medidas de seguridad que €] mismo establece para la prevenci6n de la

! VILLALOBOS Ignacio *Derecho Penal Mexicano”, 5* ed. Ed. Porriia, México, 1990, pag. 15.



criminalidad”®. De la definicién anterior destaca que el autor contempla que €l Derecho
Penal se compone de varios elementos tales como normas, delitos, penas, Estado,
delincuentes, medidas de seguridad y prevencién, refiriendo en primer lugar que el Derecho
Penal determina las conductas que para el Estado y la sociedad son reprochables y
consideradas como delitos, y después de estar determinadas y establecidas dichas hip6tesis
nos menciona que el Derecho Penal como rama del Derecho Piblico también contempla a
las penas que el Estado en su cardcter coercitivo deberd aplicar a los individuos que
realicen las conductas delictivas, y en la iltima parte menciona que el Derecho Penal
también contempla las medidas de seguridad que el Estado establece para la prevencién de
los delitos. Tal como se mencioné anteriormente para este autor la funcién de prevencion
de las conductas delictivas que le hacen dafio a la sociedad y al Estado son importantes.
Para otros autores como Porte Pettit, el Derecho Penal se refiere a “el conjunto de normas
juridicas que prohiben determinadas conductas o hechos, u ordena ciertas conductas, bajo la

amenaza de una sanci6én”.’

Con el fin de elaborar una definicién propia podemos decir; que el Derecho Penal
es el conjunto de normas juridicas establecidas por el Estado, que determinan las
conductas que considera reprochables y dafiinas para la sociedad, otorgdndoles el
grado de delitos, contemplando sanciones, medidas de seguridad y la forma de
aplicacién para quienes las cometen, tendientes a crear temor en la subjetividad de
los individuos evitando en lo posible su consumacién y procurar asi el orden piiblico.

1.1.2 ESCUELAS JURIDICO PENALES.

Como se mencion6 en lineas anteriores a través de la historia el Derecho Penal fue
cambiando y volviéndose més complejo en relacién directa con el desarrollo de la
humanidad y la sociedad, y es precisamente en atencién a ese desarrollo que diversos
pensadores y filésofos trataron de darle al Derecho Penal un carécter mis humanistico y
digno, y entonces surge la Etapa Humanitaria del Derecho Penal, los principales autores de

? GARCIA MAYNES, Eduardo “Introduccién al estudio del Derecho™ 43* ed. Ed. Pornia, México, 1992, pig.
141.

? PORTE PETTIT CANDAUDAP, Celestino “Apuntamientos de la parte general de Derecho Penal”. 18" ed.
Ed. Porria, México, 1999, p4g.16.



esta etapa son César Beccaria y John Howard, las ideas humanistas de estos autores se
encuentran vigentes en la actualidad, al igual que los principios emanados de la Revolucién
Francesa. Posteriormente se da comienzo a la Etapa Cientifica, en la cual se mantienen los
principios de la Etapa Humanitaria pero se trata de estudiar al delincuente y los efectos que
se le produce a la victima, y explicar el motivo que origina a la conducta delictiva y
establecer criterios para la aplicacién de las sanciones y el procedimiento de adaptacién a la
sociedad por parte de los delincuentes. Es entonces que surgen las Escuelas Juridico

Penales; corrientes que se clasifican segiin sus postulados.

Escuela Clésica; surge con las nuevas ideas que son emitidas como reacci6n a la
anterior y ancestral forma de ver el Derecho Penal, y sus principales representantes son:

Francisco Carrara, Romagnosi, Hegel, Rossi y Carmagnani.
Entre los postulados més importantes de esta corriente tenemos los siguientes:

a) Libre albedrio; establece que todos los hombres tienen la libertad de actuar
conforme a derecho, de manera que quien lo contraria es por su propia

iniciativa.

b) Igualdad de derechos; porque un individuo nace con los mismos derechos

que los demés, por lo que la ley debe aplicarse de la misma manera a todos.

¢) Responsabilidad moral; por que todos los hombres son libres de pensar y es
su responsabilidad dentro de su subjetividad el hecho de decidir cometer un
delito.

d) El delito como eje y entidad juridica; el punto de estudio principal del
Derecho Penal es el delito, y el delito es una entidad puramente juridica, y lo
que le importa a la sociedad es la prevenci6n y no la realizacién de tales
conductas delictivas que crean un resultado objetivo, es decir palpable a los

sentidos.

e) Método deductivo o finalista; esta corriente utiliza el método deductivo para

llegar a sus conclusiones, es decir que va de lo general a lo particular, a



diferencia de las ciencias naturales en las que las reglas son inflexibles, es
decir que pertenecen al mundo del ser, y el Derecho Penal es una ciencia

normativa que corresponde al mundo del deber ser.

f) Pena proporcional al delito; la pena que se le aplique al delincuente debe de
ser congruente y proporcional al delito, y debe estar contemplada en la Ley
con anterioridad al hecho.

g) Clasificacién de los delitos, esta corriente desarrolla su propia clasificacién

de los delitos.

Escuela Positiva; el maestro Ignacio Villalobos nos refiere al respecto que “la
Escuela Positiva en materia penal debida principalmente a Lombroso, Ferri y Gar6falo se
inicio con una tesis antropolégica; vino después la antitesis sociolégica, para culminar con
la sintesis que conjugan ambas teorfas sobre la génesis del delito, con todas sus

consecuencias™, Los principales postulados de esta corriente son los siguientes:

a) Niega el libre albedrio; considera que la persona que comete delitos es por su
naturaleza, y que segin sus rasgos fisicos esta predispuesto a cometer tales
actos, al respecto cabe hacer notar que en estas ideas tuvo gran influencia César
Lombroso con sus teorfas del criminal nato, segiin sus estudios médicos y
antropol6gicos.

b) Responsabilidad social; a diferencia de la Escuela Clasica considera que la
responsabilidad de que no se realicen las conductas delictivas estén a cargo de la
sociedad y es ella quien tendrd que evitarlas.

c) El delincuente es el punto central; el delincuente es su objeto principal de
estudio, dejando en segundo plano al delito por conmsiderarlo solo una

consecuencia del primero.

d) El método empleado; el método que emplea es el Inductivo, es decir que va de
lo particular a lo general.

“ VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit. Pdg. 36.



e) La pena debe de ser proporcional al grado de peligrosidad del delincuente; se
considera que la pena debe de ser directamente proporcional al estado de peligro
del delincuente y no al delito mismo independientemente de su gravedad.

f) Prevencién, es mejor prevenir la conducta delictiva que afrontar el resultado y

las consecuencias.

g) La medida de seguridad es mds importante que la pena; las medidas de
seguridad para tratar de evitar las conductas delictivas se dirigen principalmente

al sujeto.

h) Clasificacién de los delincuentes; es mas importante la clasificacién de los
delincuentes que de los delitos, y considera aspectos sociol6gicos, psicologicos

y fisicos.

i) Sustitutivos penales; consideran inoperantes las penas privativas de libertad y se
le da preferencia a los sustitutivos que podian ser religiosos, médicos,

psicolégicos, etc.

La Escuela Ecléctica se divide en tres; la Tercera Escuela, la Escuela Sociolégica, y

la Escuela Técnico Juridica.

Tercera Escuela; la principal surge en Italia, y sus representantes mas importantes

son Alimena y Carnavale y sus principales postulados son los siguientes:
a) Negaci6n del libre albedrio.
b) Eldelito es un hecho individual y social.
c) Le da mayor importancia el delincuente mas que al delito.
d) Prefiere el método inductivo.
e) Adopta la investigaci6n cientifica del delincuente.

f) Considera la responsabilidad moral de quien decide o no cometer el delito.



g) Distingue entre imputables e inimputables.
h) Plantea la reforma social como deber del Estado.

Escuela Sociol6gica; surge en Alemania y su principal representante es Franz Von

Liszt, y sus postulados son los siguientes:
a) La pena tiene como fin conservar el orden juridico.
b) Emplea los métodos juridico y experimental.
c) Concibe al delito como fenémeno juridico y natural.
d) Afirma que la pena es una necesidad,
e) Estima la imputabilidad y la peligrosidad del delincuente.
f) Considera que son necesarias las pena y las medidas de seguridad.

Escuela Técnico juridica; surge en Italia y sus principales representantes son
Manzini, Bettaglini y Rocco, y sus postulados més importantes son los siguientes:

a) Eleva a primer grado el Derecho Positivo.
b) Destaca que el ordenamiento juridico debe prevalecer sobre otros criterios.

c) Al Derecho Penal debe de interesarle el conocimiento cientifico de los delitos y

de las penas
d) La pena funciona para prevenir y readaptar
e) La responsabilidad se debe de basar en la capacidad para entender y querer

f) Rechaza el planteamiento de problemas filoséficos.



1.1.3 DIVERSAS NOCIONES DE DERECHO PENAL.

En Derecho Penal existen diversas nociones que se tienen que diferenciar para su

mejor entendimiento, y tales nociones son las siguientes:

Objetivo; se dice que el Derecho Penal es objetivo, porque lo constituyen el
conjunto de normas juridicas emanadas del poder piblico que establecen los delitos y

seiialan las penas y medidas de seguridad, asi como su forma de aplicacién.

Subjetivo; porque mediante la potestad juridica del Estado de imponer penas o

sanciones por determinados actos, crea una amenaza en la conciencia de los individuos.

Sustantivo; se refiere a las normas relativas al delito, al delincuente y a la pena o

medida de seguridad. También se conoce como derecho material.

Adjetivo; el Derecho Penal en su cardcter adjetivo es aquel que se refiere a la forma
de aplicacién de las normas penales, las penas, y medidas de prevenci6n, también conocido
como Derecho Procesal o Derecho Instrumental.

1.1.4 PARTES DEL DERECHO PENAL.

Es importante para el estudio del Derecho Penal comprender las partes en las que se
divide, el maestro Porte Pettit al respecto nos dice lo siguiente: “Son partes integrantes de
la ciencia penal; la introduccién, la teorfa de la ley, del delito, del delincuente, de las penas
y medidas de seguridad, en cuento a la parte general, y los delitos y penas en particular en
relacién a la parte especial. Como ordenamiento juridico comprende dos partes: la general
referente a la ley, al delito, a las penas en general y medidas de seguridad y la parte especial

que se ocupa de los delitos en particular y de sus penas respectivas.”

1.2 EL DERECHO PENAL COMO GARANTI{A SOCIAL.

El Estado como creador de las normas juridicas, y especificamente como creador de
las normas de carécter penal para preservar el orden social se convierte en el titular del
Derecho Penal, y los ciudadanos nos convertimos en los destinatarios de tales normas, y en

* PORTE PETTIT CANDAUDAP, Celestino. Op. Cit. P4g. 20.



ese contexto el Derecho Penal se convierte en una garantia de soberania para ¢l Estado y de
seguridad para los ciudadanos, en virtud que tales normas tienden a conservar y preservar
nuestro patrimonio, salud, moralidad y todos aquellos bienes juridicos tutelables que

contempla la ley penal y es por eso que toma un cardcter de garantia social.

Conforme al principio de igualdad, todos los ciudadanos tenemos derecho a que la
ley penal nos proteja, pero de igual forma, tenemos la obligacién de respetar y acatar las

normas penales, y de esta forma preservar el orden social.
1.2.1 TEORIA DE LA LEY PENAL.

El Derecho Penal dentro de su parte general entre otras cosas estudia lo relativo a
las normas penales, creando entonces la Teorfa de la Ley Penal, misma que se refiere a la
interpretacién y aplicacién de la ley penal y a sus dmbitos de validez, y de lo cual

trataremos a continuacion.
1.2.2 LEY PENAL.

La Ley Penal es la norma juridica que contempla los supuestos que se consideran
delitos y las penas y medidas de seguridad que le corresponden a los mismos.

La Ley Penal puede estar contenida en diversos ordenamientos y no necesariamente
en los c6digos penales, por ejemplo, en el Cédigo Fiscal de la Federacién, leyes fiscales,
la Ley de Vias General, la Ley Federal de Derechos de Autor, etcétera, ordenamientos que

no son legislaciones penales propiamente y aun asf enuncian conductas delictivas.
1.2.3 INTERPRETACION Y APLICACION DE LA LEY PENAL.
La interpretacién de la Ley Penal puede ser en varias formas que son las siguientes:

a) Por su origen; puede ser doctrinal; cuando la llevan a cabo los particulares, y los
estudiosos del Derecho, auténtica o legislativa la que llevan a cabo los
legisladores para precisar o aclarar el significado de las normas y judicial,
también conocida como la que realizan los juzgadores con el fin de aplicar la

norma al caso concreto.



b) Por el método; puede ser histérica si se considera el momento histérico en el que
fue concebida, gramatical o literal, cuando se considera estrictamente el sentido
literal de la ley, l6gica, cuando se interpreta por medio del anélisis de las
circunstancias del momento en que se creo la norma, la exposicién de motivos
respectiva y los factores en los que se desenvolvia la sociedad en esos
momentos, sistemética, cuando se analiza todo el cuerpo legal y no aisladamente
solo una parte y anal6gica cuando se recurre a casos similares entre si a fin de

entender el sentido de la norma.

c) Por sus resultados, puede ser declarativa, cuando en la interpretacién de la
norma existe identidad entre el texto de la ley y la intencién del legislador,
extensiva, cuando la intencién de la norma es mayor a lo que expresa ¢l texto y
el intérprete deberd entender lo que la ley quiere decir y restrictiva, cuando
contrarfa a la anterior el texto de la norma expresa més de lo que el legislador
pretendi6, es decir que el texto va mAs all de la voluntad legal.

Al respecto de la aplicacién de la ley la maestra Irma Amuchategui refiere lo
siguiente: “Aplicar la ley consiste en materializar una norma juridica al caso concreto”, y
agrega que “err6neamente se cree que en materia penal este prohibida la interpretacion; sin
embargo no es asf, toda vez que tanto la doctrina como la jurisprudencia sirven al abogado

y al juzgador para interpretar correctamente la ley, cuando ésta no es clara.”

De lo anterior se desprende que para aplicar la ley penal el juzgador primero deberé
de interpretarla. Es importante también diferenciar la interpretaci6n anal6gica de la ley y la
aplicaci6n, la primera consiste como ya se dijo anteriormente en recurrir a casos similares
entre sf a fin de entender el sentido de la norma, y la segunda consiste en imponer una
sancién por un hecho que parece ser un delito, pero que no contempla la ley como tal,
aunque el hecho tenga similitud con alguno que la ley penal considere como delito,
aplicacién que violarfa las garantfas individuales de la persona a la que se le aplique.

§ AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda “Derecho Penal cursos primero y segundo”, 1* ed. Ed. Harla,
México, 1993, pég. 26.
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1.2.4 AMBITOS DE VALIDEZ DE LA LEY PENAL.

Para aplicar la ley penal a un caso concreto se debe de atender a varios factores
mejor llamados 4mbitos, tales como; la norma aplicable al caso concreto (4mbito
material), precisar el momento y el limite de vigencia de la norma (dmbito temporal),
determinar el espacio o demarcacién geogréfica en la que tiene validez la norma (dmbito

espacial) y, por ultimo saber a que persona debe de aplicarsele la norma (dmbito personal).
1.3 CONCEPTO DE DELITO.

El maestro Gonzélez Quintanilla refiere que “el delito es un hecho del hombre que
vulnera las condiciones de existencia de conservacién, de desarrollo de una sociedad en un
momento determinado y por el cual se prevé para el sujeto agente como consecuencia una
pena de naturaleza aflictiva en cuanto comporta privacién o disminucién del disfrute de

determinados bienes juridicos (vida, libertad personal, patrimonio, etc. s

Para la mejor comprensién del significado de delito citaremos algunos conceptos

emitidos por los siguientes autores:

Garcfa Maynes lo define como ‘“una accién antijuridica, tipica, culpable y

»nB

sancionada con una pena.”” De la anterior definicién podemos destacar que el autor se

refiere a la pena como elemento del delito.

Gonzélez Quintanilla define el delito como “un comportamiento tipico, antijuridico
y culpable.”® De la lectura de la definicién anterior podemos decir que al autor se apega a la
teoria tripartita del delito.

Ignacio Villalobos nos remite a su etimologia y refiere que “la palabra delito, deriva
del supino delictum del verbo delinquere, a su vez compuesto de linquere, dejar, y el
prefijo de, en la connotacién peyorativa se toma como linquere viam o rectam viam; dejar o
abandonar el buen camino.”'® Obviamente que el autor Gnicamente se refiere a la

? GONZALEZ QUINTANILLA, José Arturo *“Derecho Penal Mexicano”, 5* ed. Ed.. Porrtia México, 1999,
ag. 194,

§JGARCIA MAYNES, Eduardo. Op. Cit. Pdg. 141.

® GONZALEZ QUINTANILLA, José Arturo. Op. CiL. P4g. 193.

'° VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit. P4g. 202.
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etimologia, es decir que no debe considerarse como una definicién, por que serfa

demasiado ambigua.

Pavén Vasconcelos dice que “el delito es la conducta o el hecho tipico, antijuridico,
culpable y punible”.!" De la lectura de la definicién anterior nos damos cuenta que el autor
considera al delito mediante cuatro elementos que son la tipicidad, antijuridicidad,

culpabilidad y la punibilidad.

A efectos de realizar un concepto propio podemos decir que el delito es la accién
imputable a un ser humano y de la cual es culpable, que se encuadra estrictamente en el
supuesto sefialado por la Ley Penal, que afecta alguno de los bienes juridicamente tutelados

por ella y se le aplica una pena.
1.3.1 TEOR{A DEL DELITO.

Al respecto del delito el maestro Pavén Vasconcelos nos dice lo siguiente: “el
delito a lo largo de los tiempos, ha sido entendido como una valoracién juridica, objetiva o
subjetiva, la cual encuentra sus precisos fundamentos en las relaciones necesarias surgidas
entre el hecho humano contrario al orden ético social y su especial estimacién
legislativ: i

Los pueblos més antiguos castigaron los hechos objetivamente dafiosos y la
ausencia de preceptos juridicos no constituyé un obstdculo para justificar la reaccién
punitiva del grupo o del individuo lesionado contra su autor, fuera este hombre o una
bestia.

Al respecto del delito se han ocupado otras ramas del conocimiento tales como la
Filosofia y la Sociologfa, al respecto el maestro Pavén Vasconcelos refiere que la Filosofia

lo estima como la violacién de un deber, necesario para el mantenimiento del orden social,

.

" PAVON VASCONCELOS, Francisco “Manual de Derecho Penal Mexicano: parte general”. 11* ed. Ed.
Porria, México, 1994, pig. 159.
' Ibidem. Pag. 157.



cuyo cumplimiento encuentra garantia en la sancién penal, mientras que la Sociologia lo

identifica como una acci6n antisocial y dafiosa."®

1.3.2 SUJETOS DEL DELITO.

En Derecho Penal generalmente se habla de dos sujetos que intervienen en un
delito, y estos son el sujeto activo y el sujeto pasivo.

La maestra Irma Amuchategui refiere que “el sujeto activo, es la persona fisica que

comete el delito, se llama también delincuente, agente, o criminal.”**

Es importante aclarar que el sujeto activo necesariamente tendréd que ser en todos los
casos una persona fisica y no una moral o juridica, por que sf bien es cierto que en algunos
casos aparentemente alguna persona moral o juridica es quien comete el delito, siempre hay
una persona fisica que maquiné y llevé a cabo los actos que produjeron el resultado

material.

El sujeto pasivo es aquella persona fisica o moral sobre la cual recae la conducta
llevada a cabo por el sujeto activo, ya sea que se provoque un resultado material o ponga
en peligro uno de los bienes juridicamente tutelados por la ley. También se le denomina

victima u ofendido.

Se desprende de lo anterior que cualquier persona puede ser sujeto pasivo, pero
dadas las caracterfsticas de cada delito sefialado en la ley penal, el sujeto pasivo en algunos
casos debe cumplir con algunos pardmetros, por ejemplo, en el delito de parricidio el sujeto
pasivo deberé ser necesariamente el padre del sujeto activo, y en el delito de estupro, el

sujeto pasivo deberd ser una mujer menor de dieciocho afios de edad y mayor de doce.

Analizando al sujeto pasivo como ofendido o victima, se puede diferenciar entre el
sujeto pasivo de la conducta y el sujeto pasivo del delito, el primero (sujeto pasivo de la
conducta), es la persona que de manera directa recibe la accién por parte del delincuente o

sujeto activo, pero no recibe €l la afectacién, si no el titular del bien juridico, por ejemplo

" Idem.
14 AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. Op. Cit. P4g.36
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en el delito de robo el bien del cual se apodera el sujeto activo no siempre es propiedad de
la persona que lo porta o lo ostenta, y el duefio del bien es entonces quien reciente el
resultado material del delito, y el segundo (sujeto pasivo del delito), es el titular del bien

juridicamente tutelado por la ley penal que resulta afectado.
1.3.3 OBJETOS DEL DELITO.

El resultado de la comisién de un delito puede recaer sobre dos objetos que son los

siguientes:

Objeto material; es la persona o objeto sobre la cual recae directamente el dafio o
resultado del delito cometido. En ocasiones el objeto material se identifica con el ofendido
0 sujeto pasivo, de manera que puede concurrir en un mismo delito, y en ese supuesto

puede ser una misma persona el sujeto pasivo y el objeto material.

Objeto juridico; es el interés digno de proteccién para el Derecho Penal, que
juridicamente protege la ley, por ejemplo, al Estado le interesa proteger la vida de las

personas, y por eso los legisladores crearon el tipo penal de homicidio.
1.3.4 FORMAS DE MANIFESTACION DEL DELITO.

En la comisi6én de los delitos pueden existir unidad de conductas y pluralidad de
resultados, o pluralidad de conductas y pluralidad de resultados, por eso es importante
establecer que el modo en el que puede aparecer el delito en relacién con la conducta y su

resultado se llama concurso del cual existen dos tipos, que son los siguientes:

a) Concurso ideal o formal; sucede cuando con una sola conducta o accién se
producen varios resultados tipificados en la ley penal, en este caso existe unidad

de accién y pluralidad de resultados.

b) Concurso real o material; sucede cuando con varias conductas se producen
diversos resultados, es decir que existe pluralidad de conductas y pluralidad de
resultados, de otra forma dicho existe pluralidad de acciones con pluralidad de

resultados.



1.3.5 NOCIONES DEL DELITO.

Existen distintas formas en las cuales se contempla al delito, dependiendo de la
materia que lo trata, mismas que tienen diversidad de nociones, pero la que nos interesa por
la naturaleza de lo que estamos tratando es de la nocién juridica del delito, la cual se
contempla en dos formas; jurfdico formal y juridico sustancial, la primera se refiere a las
entidades tipicas que traen aparejada una sancién; no es la descripcién del delito concreto si
no la enunciacién de que un ilicito penal merece una pena, y la segunda consiste en los
elementos de que consta el delito, y dentro de esta existen dos corrientes que son las

siguientes:

a) Unitaria o totalizadora; concibe al delito como un ente {inico que no puede

dividirse en partes.

b) Atomizadora o analitica; afirma que el delito se forma por varios elementos,
mismos que en su totalidad integran y dan vida al delito.

1.4 CLASIFICACION DE LOS DELITOS.

Una vez estudiada la Teoria del Delito y habiendo comprendido su naturaleza,
podemos entrar al estudio de los delitos en particular, es decir al Derecho Penal en su parte,
especial, pero antes de eso debemos comprender y estudiar las diferentes clases o tipos de
delitos, es decir su clasificacién, dicha clasificacién puede ser en funcién de la conducta o

del resultado, y seré objeto de nuestro estudio a continuacién.
1.4.1 CLASIFICACION DE LOS DELITOS EN ORDEN A LA CONDUCTA.

Esta clasificacién atiende a la conducta del sujeto activo en la realizacién del delito,
considerando también la intencionalidad que se creo en la subjetividad del sujeto, y dicha

clasificacién es la siguiente:

a) Delitos de acci6n; estaremos en presencia de un delito de accién cuando la
conducta se manifieste a través de un movimiento corporal o conjunto de
movimientos corporales voluntarios. Asi por ejemplo el homicidio puede ser un

delito de accién pues en la mayorfa de los casos la conducta del sujeto activo se
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manifiesta mediante movimientos corporales, tales como el jalar del gatillo de
una arma de fuego para dispararle al sujeto pasivo, o golpear al pasivo hasta

causarle la muerte.

b) Delitos de omisién; son aquellos en los cuales la conducta consiste en una

inactividad, en un no hacer de cardcter voluntario,

¢) Delitos de omisién mediante accién; son los delitos en los cuales se comete una

conducta para omitir otra y de esta forma realizar el delito.

d) Delitos mixtos, de accién y de omisién; en estos delitos la conducta del sujeto se
integra tanto con una accién como una omisién, tratdndose en consecuencia de
una conducta mixta por cuanto se expresa en sus dos formas, ambas

cooperantes.

e) Delitos unisubsistentes y plurisubsistentes; el delito es unisubsistente cuando la
accién se agota en un solo acto, y plurisubsistente cuando la accién requiere

para su agotamiento de varios actos.

f) Delitos habituales; son aquellos que son cometidos con una pluralidad de hechos
repetidos habitualmente que solo en forma conjunta son considerados como

delito, es decir que en forma aislada cada hecho no constituye un delito.
1.4.2 CLASIFICACION DE LOS DELITOS EN ORDEN AL RESULTADO.

a) Delito instantdneo; aquel en que la consumacién y el agotamiento del delito se

dan en un solo momento, es decir que se perfecciona en un solo momento.

b) Delito instanténeo con efectos permanentes; son aquellos delitos instanténeos

en los cuales permanecen en el tiempo las consecuencias nocivas.

¢) Delito permanente; es el delito de consumacién indefinida, el delito que dura y
cuyo tipo legal continua realizdndose hasta que interviene alguna causa que lo

hace cesar.
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d)

€)

g2)

Delitos necesariamente permanentes; es aquel que requiere para su existencia

una conducta antijuridica permanente.

Delitos eventualmente permanentes; en este tipo de delitos no se requiere la

permanencia de la consumaci6n.

Delitos formales y de resultados material; los primeros son aquello en los cuales
el sujeto activo con su sola conducta comete el delito es decir que el tipo penal
no exige un resultado material, y los segundos existen cuando el tipo penal

requiere de un resultado material para la consumacion del delito.

Delitos de peligro y de dafio o de lesi6n; los delitos de peligro son aquellos cuyo
hecho constitutivo no causa un dafio efectivo y directo en los intereses
juridicamente protegidos, pero crean para estos una situacién de peligro, y los
delitos de dafio o de lesién son aquellos que una vez consumados ocasionan un

dafio directo y efectivo en los bienes juridicamente protegidos.

1.43 CLASIFICACION DE LOS DELITOS EN RELACION A LA
INTENCIONALIDAD.

a)

b)

c)

Delitos dolosos o intencionales; son aquellos en los cuales el sujeto activo sabe
y comprende los resultados materiales de la conducta que quiere realizar y los

acepta llevando a cabo tal conducta,

Delitos por culpa, culposos o imprudenciales, son aquellos en los cuales el
resultado previsto en el tipo penal se produce sin intenci6n del sujeto activo y es
originado por imprudencia, o por no acatar un deber de cuidado, o en su caso
por no prever lo previsible.

Delitos preterintencionales; son aquellos en los que el resultado obtenido es
mayor en cuanto al dafio producido en los bienes juridicamente protegidos al
deseado por el sujeto activo en el momento de realizar la conducta.



1.4.4 TEOR{A DEL DELINCUENTE.

Es importante para el Derecho Penal el estudio del delincuente por tal razén se ha
creado una teoria a su respecto, y por tal raz6n es importante en esta tesis €l estudio de tal
teorfa, es decir de la teorfa del delincuente, dicha teorfa contempla el concepto de
delincuente, las denominaciones que recibe en relacién con el momento procesal, su
clasificacién en cuanto a la frecuencia de las conductas delictivas y el concurso de personas

y sus grados de participacién, tales puntos seréin objeto de nuestro estudio a continuacion.

Para la maestra Amuchategui el delincuente “es la persona fisica que lleva a cabo la
conducta delictiva,” e insiste en que el delincuente debe de ser forzosamente una persona
fisica y no una persona moral, y reitera que los animales solo son un instrumento que
eventualmente utiliza el hombre pero que la responsabilidad del delito recae directamente

en el ser humano."

En relacién al momento dentro del procedimiento penal el delincuente es nombrado de

las formas siguientes:

a) Durante el periodo la averiguacién previa; se le denomina acusado, denunciado

o indiciado.

b) Despues del auto de término constitucional; se le denomina procesado, presunto
responsable, probable responsable, inculpado, enjuiciado, encausado o
querellado.

¢) Aldictarse la sentencia; se le denomina sentenciado.
d) Durante el cumplimiento de la sentencia, se le denomina reo o convicto.

e) Y ya cumplida la sentencia: se le denomina exreo, exconvicto, liberto o
libertado.

' AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. Op. Cit. Pég. 98



El delincuente también puede ser clasificado en cuanto a la frecuencia de sus

conductas delictivas de la siguiente forma:

a) Primodelincuente; se refiere al sujeto que por primera vez ha cometido un delito,

y €l juez deberé de considerar esta circunstancia al aplicar la pena

b) Reincidente; se refiere al sujeto que delinque por segunda vez, siempre y cuando
haya sido sentenciado por el primer delito, a su vez la reincidencia puede ser
genérica o especifica, la primera si el delito que se cometi6 es de naturaleza
diferente al cometido anteriormente, y la segunda cuando el sujeto activo comete

un delito de naturaleza semejante al que ya habfa cometido anteriormente.

¢) Habitual; se refiere al delincuente que comete tres delitos de la misma

naturaleza dentro de un periodo que no exceda de diez afios.

d) Ocasional; se refiere al sujeto que comete un delito tnicamente porque se le

presento la ocasion, y puede tratarse de un primodelincuente o de un reincidente.
1.5. EL CUERPO DEL DELITO.

El cuerpo del delito también llamado “corpus delicti” es un concepto importante
dentro del 4mbito del Derecho Penal, debido a que; la comprobacién de la conducta o
hecho punible, descrito por el legislador y entendido como un todo unitario en los
elementos que lo integran, es la base en la que se sustenta; por que sin este no habria
posibilidad alguna de dictar un auto de formal prisi6én, o en su caso una sentencia en la que
se declare culpable a una persona y se le imponga pena alguna.

Al respecto del cuerpo del delito el maestro Colin Sanchez nos dice lo siguiente:
“Existe cuerpo del delito cuando hay tipicidad de la conducta o hecho, de acuerdo con el
contenido de cada tipo, de tal manera que el cuerpo del delito corresponderé, atendiendo a

la situacién concreta:
a) A lo meramente objetivo;

b) A lo objetivo y normativo;



¢) A lo objetivo, lo normativo y lo subjetivo; o bien

d) A lo objetivo y subjetivo.”®

De la lectura del texto citado en el pérrafo anterior podemos decir que el autor
considera al cuerpo del delito en el aspecto fisico es decir del mundo material y del
subjetivo o del deber ser, por tal razén en algunos casos y dependiendo del tipo penal el
cuerpo del delito se referird a la conducta desde el punto de vista material, es decir la
exteriorizacién de la conducta y actos tipicos y en ocasiones por la realizacién de las ideas
en el aspecto subjetivo del individuo, y en ocasiones cuando se realicen ambas estaremos
en presencia del cuerpo del delito, obviamente depende del tipo penal, es decir que el
cuerpo del delito estaré en funcién del tipo penal.

Es funci6én del Ministerio Piblico la integracién del cuerpo del delito, la integracién
del cuerpo del delito, es una actividad en principio reservada al Ministerio Piblico, durante
la averiguacién previa y tiene su fundamento en imperativos de carécter legal. Mientras que
integrar se refiere a componer un todo con sus partes, en cambio comprobar, es evidenciar
una cosa, cotejdndola con otra, repitiendo las demostraciones que la prueban y acreditan
como cierta. La comprobacién del cuerpo del delito implica una actividad racional,
consistente en determinar si la conducta o hecho, se adecua a la hip6tesis de la norma penal

que establece el tipo.'”
1.6 ELEMENTOS DEL DELITO.

Para los seguidores de la corriente analitica o atomizadora el delito consta de varios
elementos, y hay quienes aseguran que el delito se divide en dos elementos, en tres, y asi
sucesivamente hasta quienes lo dividen en siete elementos, y afilidndonos a la corriente

hexat6mica que concibe al delito con seis elementos a continuacién los enunciaremos:

a) Conducta; es la accién u omisién realizada por el sujeto activo, que produce un

resultado material y que afecta el bien o interés juridico tutelado por la ley.

': coLiN SANCHEZ, Guillermo “14* ed. Ed. Porrtia, México, 1999, pag. 331.
7 Idem.

20



b) Tipicidad; partiendo de que el tipo es la descripcién legal de una conducta que
se considera delito, entonces la tipicidad se refiere a que la conducta realizada
por el sujeto activo y el resultado producido, deben encuadrar perfectamente en

el supuesto o tipo que contempla la ley penal.

¢) Antijuridicidad; al respecto Ignacio Villalobos dice que “antijuricidad es
oposicién al Derecho, y como el Derecho puede ser legislado, declarado por el
Estado y formal o bien de fondo, de contenido o material, también la
antijuricidad se puede afirmar que es formal, por cuanto se opone a la ley del

Estado, y material por cuanto afecta los intereses protegidos por dicha ley.”"*

d) Culpabilidad; existe cuando la conducta y el resultado contemplados en la ley
penal, son atribuibles a un individuo, en virtud de que existi6 voluntad o
conocimiento de que sucederia el hecho, y la forma en que esta se da esta en
relacién con la intencién, y entonces se puede decir que los delitos son dolosos
cuando existe intencién de cometer la conducta, se conoce el resultado material
de la misma y se aceptan las consecuencias, culposo cuando se ocasiona un
resultado tfpico sin haberlo deseado, puede suceder por imprudencia, falta de
cuidado o negligencia, y preterintencional cuando con la intencién de cometer el

delito se ocasiona un resultado mayor o mas grave al deseado.

e) Imputabilidad, es la capacidad de entender y querer, es decir que un sujeto es
imputable cuando tiene tal capacidad.

f) Punibilidad; se dice que una conducta o accién es punible cuando la ley le
contempla una pena, en virtud de lo anterior una conducta se considerara como
un delito siempre y cuando la ley penal contemple la aplicacién de una pena por
la realizacién de esta.

'# VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit. P4g. 258.
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L.6.

1 ASPECTOS NEGATIVOS DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO.

Los aspectos negativos de los elementos de los que se compone el delito son los

siguientes:

a)

b)

c)

d

e)

Falta de conducta; por obvia deduccién en el caso que no se realice la conducta
conternplada por la ley penal no existiré delito alguno.

Atipicidad; en el caso de que la conducta que se realiza no encuadre
exactamente en alguno de los supuestos contemplados por la ley penal no se
podré decir que existe un delito.

Causas de justificacién; estas como aspecto negativo de la antijuricidad, se
producen cuando la realizacién del hecho se da en legitima defensa, en un estado
de necesidad, por el ejercicio de un derecho, en el cumplimiento de un deber,
por una obediencia jerdrquica o un impedimento legal.

Inculpabilidad; existe cuando la conducta y su resultado no son atribuibles a un
individuo.

Inimputabilidad; se da cuando el sujeto activo del delito no tiene la capacidad de
entender, es decir que en su subjetividad no puede discernir los actos que esta

realizando aun y cuando estos se encuadren en los supuestos de la ley penal.

Excusas absolutorias; son aquellos supuestos que contempla la ley para que aun
de haberse integrado el delito en su totalidad carezca de punibilidad.

1.6.2 CAUSAS DE EXCLUSION DEL DELITO CONTEMPLADAS EN EL
NUEVO CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El Nuevo Cé6digo Penal para el Distrito Federal en su articulo 29 integra a los

aspectos negativos de los elementos del delito y los menciona como “Causas de exclusion

del delito” y los enumera asf:
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a) Ausencia de conducta.
b) Atipicidad.
¢) Consentimiento del titular,
d) Legitima defensa.
e) Estado de necesidad.
f) Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho.
g) Inimputabilidad y acci6n libre en su causa,
h) Error de tipo y error de prohibicién.
Inexigibilidad de otra conducta.
1.6.3 CONCURSO DE PERSONAS Y GRADOS DE PARTICIPACION.

Regularmente los delitos son cometidos por un solo sujeto, pero en ocasiones es
cometido por dos 0 més personas, y es en este supuesto cuando se da el concurso de
personas en la comisién de un delito. En ocasiones la ley exige la concurrencia de dos o
mds sujetos para que pueda existir el delito, por ejemplo el delito de incesto, en este caso se

trata de un delito “plurisubjetivo”.

Cuando el delito es cometido por dos o més sujeto sin que la ley exija su
intervencién, a dichos sujetos se les otorga un grado de participacién que segin el caso en

concreto pueden ser los siguientes:

a) Autorfa; autor es la persona fisica que realiza la conducta delictiva y puede ser
material o intelectual.

b) Autor material; es quien de manera directa y material ejercita la conducta.
¢) Autor intelectual; es quien animicamente dirige y planea el delito.

d) Coautorfa; aquf intervienen dos o més sujetos en la comisién del delito.
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e

g)

h)

1)

k)

)

Complicidad; la producen las personas que de manera indirecta ayudan a otras a

ejecutar un delito.

Autorfa mediata; existe cuando un sujeto se vale de un inimputable para cometer
un delito, en este caso el autor del delito serd el imputable y el inimputable

solamente serd el medio o el instrumento.
Instigaci6n; se refiere a determinar a otro sujeto a cometer un delito.

Provocaci6én o determinacién; consiste en utilizar y aprovechar la idea que otra

persona tiene, propiciando el reforzamiento para que lo cometa.

Mandato; consiste en ordenar a otros a que cometan un delito, con beneficio solo

del que lo ordena.

Orden; es una especie de mandato en el que el superior ordena al inferior la
realizaci6n de un delito abusando de su autoridad.

Coacci6n, se refiere a que un sujeto ordene a otro que cometa un delito mediante

algin tipo de amenaza.

Consejo; se instiga a otro para cometer un delito en beneficio del instigador.

m) Asociacién; es un convenio que celebran varios sujetos para cometer un delito

con benet_‘xcio de todos.

Por otra parte el concurso de personas puede darse también en forma de pandilla;

es decir cuando mediante una reunién habitual, ocasional o transitoria un grupo de sujetos

comete un delito sin estar organizados para lograr ese propdsito.

1.6.4 TEORIA DE LA PENA.

Es importante para el Derecho Penal estudiar las penas y medias de seguridad que

se le aplican a los delincuentes y es entonces que surge la Teorfa de la Pena, misma que

contempla su clasificacién, los casos de indeterminacién de la pena, las medidas de
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seguridad en si, y la extincién de la acci6n penal, dicha teoria seré objeto de nuestro estudio

a continuacién.

La pena es el castigo o sancién que se le aplica al sujeto que comete el delito, y

como tal es su consecuencia tltima, en virtud de lo anterior la pena debe lograr varios fines

que son los siguientes:

a)
b)

c)

d)

De correccién; es decir corregir al sujeto.
De proteccién; porque debe proteger a la sociedad.

De intimidacién; creando la amenaza o intimidacién en la subjetividad de los

individuos a fin de que no se cometan los actos delictivos.

Ejemplar, es decir que represente una advertencia dirigida a la colectividad.

La pena se ha clasificado segiin varios criterios que son los siguientes:

a)

b)

d)

Por sus consecuencias; puede ser reversible, si la afectacién dura el tiempo que
dura la pena, y después las cosas vuelven al estado en que se encontraban, e
irreversible cuando la afectacién impide que las cosas vuelvan al estado en que

se encontraban.

Por su aplicacién; es principal cuando es la que impone el juzgador sobre la base
de una sentencia, accesoria si es parte de la principal, y complementaria si es

adicional a ambas y ademds es derivada de la misma ley.

Por la finalidad que persigue; correctiva si procura un tratamiento para
readaptacién del sujeto, intimidatoria o preventiva, cuando se trata de intimidar
al delincuente para que no pueda delinquir, o eliminatoria cuando la finalidad es

eliminar al sujeto temporal o definitivamente.

Por el bien juridico que afecta; puede ser capital si lo que afecta es la vida del
sujeto (pena de muerte), corporal, cuando afectan la integridad fisica del sujeto,

pecuniaria, cuando afecta el patrimonio del sujeto e implica una sancién
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econ6mica, laborales cuando consiste en el cumplimiento de una labor o trabajo
forzoso para el sujeto, infamantes cuando el objeto es crear una deshonra o
afectacién a la dignidad del sujeto y restrictivas o privativas de la libertad

cuando lo que se afecta es la libertad del sujeto.

La indeterminacién de la pena fue uno de los postulados defendidos por corrientes
penales tales como la positiva y la ecléctica, y se refiere a que la pena no debe de ser
determinada en el supuesto contemplado por la norma, si no que se determina después de
conocer las caracteristicas del sujeto activo, y en su caso prolongarse hasta que fuera
suficiente para la readaptacién del sujeto. Cabe hacer notar que dicho principio no es

aceptado en nuestra legislacion.

Las medidas de seguridad son aquellas que contempla la ley penal a efectos de
prevenir las conductas delictivas, y estdn en funcién de la peligrosidad del sujeto. En
algunos casos las medidas preventivas son implementadas por el Estado aun sin estar
referidas en las normas penales, las medidas de seguridad pueden ser educativas, médicas,

psicolégicas, etcétera, y se pueden aplicar a imputables e inimputables.

La acci6n penal es una atribucién del Estado (en México el ejercicio de la misma es
exclusiva del Ministerio Pablico en su funcién de representacién social), que consiste en
hacer que las autoridades correspondientes apliquen la norma penal a los casos concretos,
por lo anterior la extinci6n de la acci6n penal se presenta cuando por alguna causa ya no es

aplicable la norma penal.



CAPITULO 2

EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.
2.1 CONCEPTO DEL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.

Es importante recordar que el delito se refiere necesariamente a una conducta
generalmente de hacer o dejar de hacer, por lo anterior a las conductas delictivas se les
concede una denominacién distinta en cada legislacién ya sea de la misma entidad o de
otra, aun cuando el tipo penal descrito en cada una sea semejante o exactamente igual; en la
legislacién penal del Distrito Federal, concretamente en el articulo 239 del Nuevo Cédigo
Penal para el Distrito Federal se deduce que para el 6rgano legislativo del Distrito Federal
que cred dicha norma el delito de dafio a la propiedad es la destruccién o deterioro por
parte del sujeto activo de una cosa ajena o propia en perjuicio de otro, obviamente este tipo
penal y su denominacién solamente es vélido dentro del territorio del Distrito Federal. Es
importante destacar que a lo largo de la historia y en diferentes Estados de la Repiiblica a la

misma conducta se le ha dado diferentes denominaciones.

En el Nuevo Cédigo Penal Para el Distrito Federal, a la conducta descrita en su
articulo 239 se le ha denominado como “dafio a la propiedad”, pero en el Cédigo Penal
Para el Distrito Federal mds préximo anterior a esta ultima publicacién; en sus articulos
397 y 399 a la misma conducta se le denominaba dafio en propiedad ajena,'” e inclusive
como se ha mencionado en pérrafos anteriores en algunos otros Estados de la Republica
Mexicana a la misma conducta se le ha dado distintas denominaciones, tal es el caso del
Cé6digo penal para el Estado de México que en su articulo 309 se tipifica el mismo delito,
pero se le denomina como “dafio en los bienes”, es por lo anterior que de igual forma los
diferentes autores que se han ocupado de conceptualizar este delito le han otorgado

distintas denominaciones dependiendo del lugar y la época en las que los emitieron, y por

1% Véase los artfculos 397 y 399 del C6digo Penal para el Distrito Federal de 1931.
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tal razén los conceptos que se estudiarin a continuacién pueden diferir en cuanto a la
denominacién de la conducta, pero no de la conducta en si, por lo que entonces deberdn

entenderse en funci6n de la conducta que describen y no de la denominacién que se le da.

Al respecto del delito de dafio en propiedad ajena que se contemplaba en los
articulos 397 y 399 del Cédigo Penal para el Distrito Federal anterior al vigente; la maestra

Irma Amucahtegui nos dice lo siguiente:

“Antes de ofrecer la noci6n legal de este delito que indistintamente nos referimos a
él como dafios o dafio en propiedad ajena, aunque aclaramos que el primero es el més
apropiado. Esto es en virtud de que el nombre de este delito induce al error de creer que
solamente puede recaer sobre propiedades ajenas, cuando en realidad puede darse también

en la propiedad propia, siempre que haya perjuicios para terceros como lo indica la ley.

En reflexionar en lo hasta ahora visto en delitos patrimoniales notamos que en todos
ellos el objeto material es siempre ajeno, pero también en todos es la propia ley la que
contempla por lo menos un caso para cada delito, donde el objeto material pertenece al

sujeto activo.

Como vemos, en todos los delitos patrimoniales puede recaer la conducta tipica
sobre cosas propias, sin embargo solo el delito de dafios hace alusién en su terminologfa a

la ajeneidad de la cosa, aunque como hemos visto no siempre esto es verdad.

Prevista en los articulos 397 y 399 del Cédigo Penal del Distrito Federal, ocurre que
este delito contempla dos tipos: uno genérico o bésico y otro especifico que incluso admite

tanto el dafio como el peligro™.
Tipo genérico o bésico de dafios previsto en el articulo 399

“Cuando por cualquier medio se causen dafios, destruccién o deterioro de cosa
ajena, o de cosa propia en perjuicio de tercero, se aplicaran las sanciones del robo

simple.”

Tipo especifico de dafios, que al mismo tiempo es agravado y puede ser también de
peligro, contemplado en el articulo 397 del Cédigo Penal del Distrito Federal.
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“Se impondrd de cinco a diez afios de prisidn y multa de cien a cinco mil pesos a

los que causen incendio, inundacion, o explosidn con dario o peligro de:
I. Un edificio, viviendo o cuarto donde se encuentre alguna persona;
I1. Ropas, muebles u objetos de tal forma que puedan causar dafios personales;
III. Archivos piiblicos o notariales;

IV. Bibliotecas, museos, templos escuelas o edificios y monumentos piiblicos.

V. Montes, bosques, selvas, pastos mieses o cultivos de cualquier género”.*

Es prudente aclarar que las anteriores consideraciones hechas por la maestra
Amuchategui sobre el delito de dafio en propiedad ajena son basadas en el Cédigo Penal
Para el Distrito Federal de 1931, es decir el mas pr6ximo anterior al vigente, y coincidiendo
con dicho consideramos que es acertado su criterio al manifestar que el delito de dafios no
en todos los casos se realiza en contra de bienes ajenos. En la legislacién vigente se le da el

nombre de “dafio a la propiedad”; denominacién que nos parece mas apropiada.

El maestro Francisco Gonzélez de la Vega nos proporciona otra definicién del delito

en estudio y nos dice lo siguiente:

“El delito de dafio, examinado en sus caracteristicas de conjunto consiste en la
destruccién o en la inhabilitaci6n totales o parciales de cosas corporales ajenas o propias
con perjuicio o peligro de otro, creemos que la denominacién adecuada al tipo debe ser la
de delito de dafio en las cosas y no la de dafio en propiedad ajena, usada en nuestros textos
legales, por que en la infraccién se comprenden algunas destrucciones de bienes propios.
Envuelve la figura diversos casos: el incendio, la inundacién, o la explosi6n, con perjuicio
de edificaciones, terrenos cultivos bosques, la destruccién de titulos o documentos, la
fractura, oradacién o rompimiento de cosas, los dafios a los animales, y en general,
cualquiera suerte de ofensas materiales a las cosas muebles o inmuebles.” Y ademés

agrega:

* AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. Op, Cil. Pégs. 409,410.
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“Al dafio lo hemos clasificado, salvo casos complejos o especiales, como un delito
de simple injuria patrimonial, porque su Gnico efecto inmediato es la lesién al ofendido,
quien por el atentado ve disminuidos los valores que le proporcionan sus bienes
econémicos, sin que la accién de daiiar cause al infractor ningiin beneficio directo. Al hacer
la anterior clasificacién otorgamos a la palabra injuria su significado romano de cualquiera
ofensa a los derechos ajenos. Al agente dafiador no lo mueve el lucro sino variados
propdsitos de venganza, de odio o de simple malevolencia. Cierto que por excepcién se
pueden citar casos en que el dafio es apenas un medio o vehiculo para realizar finalidades
ulteriores de codicia, como: cuando un comerciante para evitarse la competencia de un rival
le destruye su establecimiento, o cuando se introduce ganado en plantfos o prados ajenos
para beneficiarse con el ahorro de la pastura; o cuando el asegurado incendia
voluntariamente sus cosas para defraudar al asegurador, etc. En todos estos ejemplos el
resultado inmediato es el menoscabo fisico, circunstancia que permite clasificar el delito
como de simple injuria al patrimonio, ya que el beneficio que pretende el infractor es '
mediato teleol6gico, indirecto, remoto. El delito se consuma con la accién de dafiar; el
posterior cumplimiento de los objetivos de la codicia no constituye sino el agotamiento del
proceso subjetivo. Precisamente la linea divisoria que permite distinguir el dafio de otros
delitos patrimoniales -robo, abuso de confianza, fraude y despojo-, a los que hemos
llamado delitos de enriquecimiento indebido es la ausencia de lucro directo. Todos los
delitos contra las personas en su patrimonio, atacan y disminuyen los valores econémicos
de la victima por la injusta merma de su activo patrimonial, pero los de enriquecimiento
indebido, aparte el perjuicio, proporcionan a sus autores o las persona a quienes estas
desean favorecer una utilidad mas o menos permanente o reparable debido al ilicito -
aduefiamiento o apropiacién de las cosas que no le pertenecen. El dafiador ni para si ni para

otro, se hace de lo ajeno; su accién alcanza al simple atentado en la cosa.”?!

Es importante destacar del texto citado en el pérrafo anterior que el autor hace
diferencia entre el delito de dafios y los demés delitos de carécter patrimonial, indicando

que precisamente en el delito de dafios a diferencia de otros delitos de carécter patrimonial

! GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco “Derecho penal mexicano” 16* ed. Ed. Porria, México, 1980,
pégs. 295, 296.
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el sujeto activo no obtiene beneficio alguno, es decir que aunque hay detrimento en el
patrimonio del sujeto pasivo, el resultado material no le otorga al activo ningin lucro

alguno ni beneficio en su patrimonio.

El maestro Gonzélez de la Vega divide al delito de dafios en “delito genérico de
dafio” y “delito de dafio calificado™, en el primero se refiere al tipo que sefialaba el
articulo 399 de la ley sustantiva penal méds préxima anterior a la vigente, y en el segundo al

que sefialaba el articulo 397 del mismo ordenamiento®.

Es importante aclarar que en la legislacién citada en el pérrafo anterior no se
especificaba que en tales circunstancias el delito fuera calificado, situacién por la que no
estamos de acuerdo con el criterio al respecto del maestro Gonzélez de la Vega, por que en
todo caso el delito materia de nuestro estudio en el supuesto del articulo citado es decir del
397 del Cédigo Penal Para el Distrito Federal de 1931, serfa agravado y no calificado.

2.1.1 NOCIONES DEL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD EN EL
DERECHO ROMANO.

En el Derecho Romano los delitos se clasificaban tinicamente en piblicos y
privados, ademéas de los que llamaban cuasidelitos, al respecto el maestro José Ignacio
Morales nos dice lo siguiente: “Los delitos se dividian en pudblicos y privados, aunque
existi6 también otra variante que eran los cuasidelitos, los primeros son aquellos que dan
lugar a la instancia penal o criminal, que recibe el nombre de publicum judicium, y se
configuran por los hechos que atacan la seguridad general o forzosamente se persiguen por
causa de utilidad piblica o interés piiblico, de ahf que cualquier ciudadano tenga Derecho a
intentar su persecucifn, los delitos privados son aquellos en los cuales una persona ha
sufrido el resultado y corresponde solamente a ella la persecucién que da lugar a la
instancia privada semejante a la que se intenta en los procesos del orden civil y que a su

vez las obligaciones nacen de la perpetracién de los hechos delictuosos”. %

2 GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco. Op. Cit Pigs. 297, 298.
 Véase los articulos 397 y 399 del C6digo Penal Para el Distrito Federal de 1931
* MORALES JOSE, Ignacio “Derecho Romano" 3* ed. Edit. Trillas, México, 1989, pag. 245.
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De la lectura del texto citado en el parrafo anterior podemos decir que en el Derecho
Romano no existia la figura del delito culposo, pero el ofendido en caso de hechos
delictuosos podia ejercitar accién en contra del delincuente por medio de una instancia

privada.

Para los romanos los delitos privados eran aquellos delitos que atacaban los bienes o
el honor de una persona y son: a) el hurto (furtum); b) la rapifia (rapifia o robo con

violencia); el dafio material (damnum); y d) la injuria.

En Roma, el dafio inferido injustamente a una persona recibfa ¢l nombre de
damnum injuria factum y su castigo surgié a propuesta del tribuno Aquilio, la Ley Aquilia
especificaba las penas a las que debfa ser condenado el delincuente si hubiera matado
injustamente al esclavo ajeno o si hubiera matado a un animal perteneciente al ganado, ya
fuera a rebafio de ovejas y cabras, a recuas de caballos, mulas, asnos, sin derecho a hacerlo,
causando un dafio consistente en la disminucién de la fortuna de otro. La misma ley
estableci6 una pena contra el adstipulante que defraudaba al estipulante, y condonaba la
deuda del deudor por medio de una aceptilacién, dicha ley establecié también una pena
para los dafios no especificados de los ya citados.

Cuando los hechos dafiosos o ilicitos no habian sido previstos en una ley y
conllevaban una accién que les pudiera ser propia surgian obligaciones producidas como
por un delito, pues el Derecho Romano consideraba que habfa actos que sin ser delitos
propiamente debfan reprenderse, lo cual daba lugar a una acci6n para significar que el acto
que la originaba, aunque no estuviese especificado en una ley, producia efectos muy
parecidos a los de un delito.

Anterior a la Ley Aquilia; la Ley de las Doce tablas ya habfa considerado el delito
de daiios, pero es la primera la que lo reglamenta en forma més perfecta y ordenada e

inclusive menciona los elementos que constitufan al delito y que son los siguientes:
a) Corpus laesum; lesién material producida a una cosa (corpus) ajena.
b) Corpore; el dafio o perjuicio debe ser resultado de la accién fisica del que

delinque.
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c)

d)

Damnum injustum (dafio injusto); causado sin derecho. La legitima defensa no

caerfa bajo la esfera de este delito.

Acto positivo; realizacién efectiva de un hecho. Cuando la ley no impone

realizar un acto, la simple omisién no constituye delito.

Los efectos de la comisién de delito de Damnum injuria datum, (dafio causado por

un hecho ilicito) contemplados por la actio legis aquilae, son los siguientes:

a)

b)

d)

€)

Caracteres; su ejercicio se halla reservado a los ciudadanos y es al mismo

tiempo penal y reivindicatoria.
Solamente puede intentarla el damnificado.

Puede intentarse contra el autor del delito y sus cémplices, pero nunca contra los
herederos de éstos.

En caso de confesar el delito el autor del dafio debe de pagar al ofendido una
cantidad, cuyo monto se eleva al mayor valor alcanzado por la cosa dafiada, en
el transcurso de ese afio. Si el autor del dafio niega su falta y es luego
descubierto el monto de la pena se eleva al doble de la que corresponderia en el

caso anterior.

Més adelante y por obra del pretor, son sancionados los dafios causados nec
corpore, es decir, sin que medie contacto entre el delincuente y la cosa daiiada,
por ejemplo; liberar de sus cadenas a un esclavo para que huya y perjudicar asi a
su propietario. Ademds se concede esta accién a toda persona que tenga interés

legitimo en que el dafio no se produzca.

En el Derecho Romano también se contemplaban las acciones noxales y se

originaban por los delitos cometidos por esclavos o filius familias, (Hijos de familia que

estaban bajo la potestad de un jefe de familia o también denominado pater familias), €l

padre o amo en su caso, podfa optar por entre; sufrir la pena pecuniaria que surgfa del delito
realizado, o abandonar al delincuente al poder del ofendido, para reparar asf el dafio

ocasionado por éste. En caso de que el esclavo fuese liberado ya no se podfa ejercitar la
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accién noxal, sino la directa contra el autor del dafio. Si el esclavo cambiaba de
propietario, es contra este ultimo contra quien debfa iniciarse la accién noxal. Idéntica

accion se concedfa en contra del propietario de animales por dafios causados por €stos.

Es importante destacar que en el Derecho Romano no se contemplaban aun los
delitos culposos, aunque si se consideraban los cuasidelitos, que son en especie parecidos a
los actualmente conocidos como delitos cometidos por culpa, es decir sin intencibn, e
inclusive en los 1lamados cuasidelitos descritos en parrafos anteriores se obligaba aunque
aun de forma un poco primitiva a la reparacién del dafio, sin embargo en el caso de daios
cometidos intencionalmente también se contemplaba lo que actualmente en el dmbito del
Derecho Penal se conoce como reparacién del dafio, que no era otra cosa que resarcir el
dafio ocasionado, pero de igual forma que en los cuasidelitos en muchos casos terminaba
pagando los dafios una persona muy diferente a la que los ocasionaba una situacién que en
nuestros dfas serfa totalmente absurdo, pero que en el estricto sentido de justicia; el
ofendido tenfa mayor garantia de reparacién de su dafio a comparacién de los tiempos
actuales, en los cuales si una persona es insolvente prcticamente y en el campo legal es

imposible cobrarle los dafios que ocasiona.
2.2 BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

En el delito de dafio a la propiedad sin duda existen dos bienes u objetos que son
tutelados por la norma; el juridico y el material, tales objetos, los sujetos que intervienen,
la conducta, formas y medios de ejecucién del delito, los grados de participacién que
pueden darse en el mismo y su procedibilidad serdn materia de nuestro estudio a

continuacién.
2.2.1 OBJETO MATERIAL EN EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.

El objeto material sin duda se refiere a la cosa, ya sea mueble o inmueble; sobre la
cual recae la conducta delictiva, ya lo decfa la maestra Amuchategui tal como sefialamos
en el primer capitulo de este trabajo de investigacién; que el objeto material puede ser
propiedad del ofendido e incluso del sujeto activo cuando el dafio se produce en perjuicio

de otro, por ejemplo en un accidente de trénsito en el que colisionan dos vehiculos y en
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donde se comete el delito de daifio a la propiedad en su carécter culposo, el objeto material
son los dos vehiculos involucrados, obviamente el delito se comete en agravio de los
propietarios de los vehiculos que en ocasiones no son los conductores, y en este caso el
objeto material es una cosa mueble, tomando este mismo ejemplo y en el caso de que
alguno de los dos vehiculos involucrados resultara proyectado contra una vivienda y le
ocasionara dafios a la misma; el objeto material seria dicho bien inmueble, y obviamente

seria en agravio del propietario de la vivienda en mencién.
2.2.2 OBJETO JURIDICO EN EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.

El objeto juridico lo es sin duda el patrimonio de las personas, en este delito en
particular, a diferencia de los otros delitos de carécter patrimonial por ejemplo el fraude o el
robo; en los cuales en la medida en la que el patrimonio del sujeto activo se incrementa el
del pasivo disminuye, en el delito de dafio a la propiedad solamente existe un menoscabo
en el patrimonio del sujeto pasivo, sin que en el patrimonio del activo exista un incremento,
entonces en este delito dentro de la subjetividad del activo solamente existe el 4nimo de
crear un dafio en el patrimonio del ofendido, sin que aparentemente persiga un lucro, pero
no es asf cuando este delito se comete sin intencién, es decir sin dolo, y es cometido por
una imprudencia o la omisién de un deber de cuidado aunque el dafio puede ser el mismo

tampoco se persigue un lucro indebido o el apoderamiento de una cosa.

Al respecto del objeto juridico en el delito de dafio a la propiedad el maestro Creus
nos dice lo siguiente: “Son las cosas inmuebles y muebles, incluidos los animales, en
cuanto son ajenas, es decir en cuanto no sean propiedad del autor. Traténdose de cosa ajena,
es indiferente quién ejerza la tenencia de ella en el momento del hecho; puede ser que no
exista tenencia alguna en el momento del hecho; hasta puede ser que no exista tenencia
alguna; las cosas perdidas también pueden ser objeto del delito; hasta pueden ser cosas que
estén en tenencia legftima del agente (en virtud de un derecho que no sea el de dominio) o
ilegitima (quien la obtuvo ilegitimamente para dafiarla). No existe dafio sobre la cosa
enteramente propia, sin perjuicio que ese dafio pueda constituir otro delito, como lo hemos

visto al referirnos a algunas especies de defraudaciones y lo veremos en los delitos contra la
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seguridad comin”.”

El maestro Creus en el texto citado en el parrafo anterior refiere que el delito de
dafios puede ocasionarse en cosas perdidas, y aunque es cierto que se puede ocasionar un
dafio a cosas, en tales circunstancias serfa imposible concluir un proceso penal por el delito
de dafios por ser un delito que se persigue por querella; es decir a peticién de la parte
ofendida.

Podemos decir que el delito de daiio a la propiedad tiene dos objetos el material y el

juridico, el primero es la cosa en sf, y el segundo es el patrimonio.

223 SUJETOS QUE INTERVIENEN EN DELITO DE DANO A LA
PROPIEDAD.

Al respecto de los sujetos qile intervienen en el delito de dafios el maestro L6pez
Betancourt dice que son dos; el sujeto activo y el sujeto pasivo. El primero serd quien
realice la conducta u omisién que produzca el dafio o deterioro o destruccién de la cosa
ajena, pudiendo ser cualquier persona y el segundo también cualquier persona y coincide
con ¢l ofendido, sobre quien recae el dafio patrimonial. %

De acuerdo a la definicién doctrinal citada en el parrafo anterior los sujetos que
intervienen en el delito de dafios pueden ser cualquier persona, pero en la realidad y aunque
parezca burdo el sujeto pasivo iinicamente tendré dicha calidad cuando sea propietario de

un bien.

Tomando en cuenta la legislacién vigente podemos decir que los sujetos que
intervienen en delito de dafio a la propiedad son dos; el sujeto activo y el sujeto pasivo que

a continuacién definiremos:

Sujeto activo; en este caso es cualquier persona fisica que destruya o deteriora una

cosa ajena o propia en perjuicio de otro, pero en el tipo especifico de dafio a la propiedad

 CREUS, Carlos “Derecho Penal Parte Especial”. Tomo 1, 4* ed. Ed. Astrea, Buenos Aires, 1993, pég. 601.
* LOPEZ BETANCOURT, Eduardo *Delitos en Particular” Tomo I, 7* ed. Ed. Pornia, México, 2001, pig.
388.
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culposo cometido por el trinsito de vehiculos el sujeto activo deberd ser conductor de un
vehiculo de pasajeros, carga, servicio pablico, o servicio al piiblico, de transporte escolar de
transporte de personal, o que conduzca en estado de ebriedad o que el conductor no auxilie

a la victima del delito.

Sujeto pasivo; en este delito en particular lo serd aquella persona que sufra

destruccién o deterioro de una cosa de su propiedad por otro sin su consentimiento.

2.24 CONDUCTA, FORMAS DE MANIFESTACION Y MEDIOS DE
EJECUCION DEL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.

En el delito de dafio a la propiedad la maestra Irma Amuchategui dice que la
conducta tipica consiste en tres posibles formas que son dafiar, destruir y deteriorar la cosa

mueble o inmueble.

a) Dafiar; es el afectar la cosa ya sea en forma total o parcial, por ejemplo un
aparato eléctrico puede daiiarse al sumergirlo en agua, sin que necesariamente se destruya,

aun si se puede reparar,

b) Destruir; se refiere al dafio o afectaci6n total de la cosa, a diferencia del concepto
de daiiar; en este caso la afectaci6n es total por lo tanto ya no es posible la reparacién de la

cosa.

c) Deteriorar: es un dafio o afectacién parcial o reparable, equivale a una

descompostura o alteracin en la cosa, pero puede volver a su estado anterior.”’

De lo anterior se puede entender que dafiar es el genero, y destruir y deteriorar son
las especies.

Por lo que respecta a las formas de manifestacién y medios de ejecuci6n segiin el
tipo genérico del delito de dafio a la propiedad no exige ningin medio comisivo recordando

que los medios comisivos se refieren a la forma material en la que se consuma la conducta,

¥ AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda. Op. Cit. Pégs. 411, 412.
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lo anterior se desprende de la lectura del articulo 239 del Nuevo Cédigo Penal para el

Distrito Federal, que a la letra dice:

“Articulo 239. Al que destruya o deteriore una cosa ajena o una propia en perjuicio

de otro, se le impondrdn las siguientes penas:

L- De veinte a sesenta dias multa, cuando el valor del dafio no exceda de veinte

veces el salario minimo, o no sea posible determinar su valor.

IL.- Prision de seis meses a dos afios y sesenta a ciento cincuenta dias multa,

cuando el valor del dafio exceda de veinte pero no de trescientas veces el salario minimo;

I1L.- Prisién de dos a cuatro afios y de ciento cincuenta a cuatrocientos dias multa,
cuando el valor del dafio exceda de trescientos pero no de setecientas cincuenta veces el
salario minimo; y

IV.- Prisién de cuatro a diez afios y de cuatrocientos a seiscientos dias multa,
cuando el valor del dafio exceda de setecientas cincuenta veces el salario minimo.”

Sin embargo el delito puede cometerse por accin, por omisién, e inclusive por
culpa, tal es el caso del tipo especifico que plantea el articulo 240 del ordenamiento legal

antes mencionado que a continuacién reproduciremos textualmente:

“Articulo 240. Cuando los dafios sean ocasionados por culpa, sélo se impondrd al
responsable multa hasta por el valor de los dafios causados, y se le condenara a la
reparacion de éstos. Si se repara el dafio antes de que el Ministerio Piiblico ejercite accidn
penal, se extinguird la pretensién punitiva. Se sobreseerd el juicio, si el inculpado repara
los darios y perjuicios, antes de que se dicte sentencia en segunda instancia.”

Por lo que respecta al tipo especifico de dafio a la propiedad que contempla el
articulo 241 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, es dicho ordenamiento el
que menciona los tres medios comisivos que son necesarios para lograr dicho tipo;
incendio, inundacién y explosién son tales medios, y cualquier otro lograra que la figura
sea atipica a este tipo especifico, pero podré encuadrarse en el tipo genérico descrito en el

articulo 239 y 240 del ordenamiento legal en estudio.
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De lo anterior se deduce que en el delito de dafio a la propiedad tipificado en el
Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, el resultado tipico deberd de ser siempre
material, es decir que el dafio, la destrucci6n, o el deterioro deberdn ser materiales y no de
peligro tal y como se contemplaba en el articulo 397 de la Ley Sustantiva Penal con

vigencia més préxima anterior a la actual **

2.2.5 CONSUMACION, TENTATIVA, CONCURSOS, GRADOS DE
PARTICIPACION Y PROCEDIBILIDAD EN EL DELITO DE DANO A LA
PROPIEDAD.

La consumacién o el grado consumado en el delito de dafio a la propiedad es
cuando se llega a cualquiera de los resultados tipicos que el tipo penal menciona, los cuales
como ya se dijo anteriormente son el dafio, el deterioro o destruccién de la cosa ajena o

propia en perjuicio de otro.

La tentativa o grado de tentativa en el delito de dafio a la propiedad si se puede dar,
tanto en su tipo genérico que menciona el articulo 239 del Nuevo Cédigo Penal para el
Distrito Federal, como en el especifico que menciona el articulo 241 del mismo
ordenamiento legal, por ejemplo cuando una persona instala en un lugar un aparato
explosivo para dafiar un inmueble y acciona el mecanismo de detonacién pero no explota
por una falla en el mismo. Por lo que respecta al tipo especifico de daiio a la propiedad
ajena cometido por culpa que contempla el articulo 240 de la ley en comento y el arﬁcu]o
242 de la misma, que contempla el tipo especifico de dafio a la propiedad culposo cometido
con el motivo del trénsito de vehiculo; es materialmente imposible que se de el grado de

tentativa, en virtud de que al tratarse de delitos culposos, es decir que no existe intencién de
cometer la conducta por parte del sujeto activo, y se dan por una imprudencia o falta de
cuidado, considerando también que para que se presente el grado de tentativa en un delito el
elemento primordial es la intencién de ocasionar el dafio aunque por circunstancias externas

al sujeto activo no se llegue a la consumacién del resultado.

* Véase el artfculo 397 del Cédigo Penal para el Distrito Federal de 1931,
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En el delito de dafio a la propiedad puede presentarse el concurso ideal o formal, por
ejemplo al incendiar un inmueble en el que se encuentran personas adentro y las mismas
fallecieran se cometerfa ademds del delito patrimonial el homicidio, es decir que con la
misma conducta se obtendrian dos resultados tipicos. También puede presentarse el
concurso real o material, cuando con dos o més conductas se producen dos o més
resultados tipicos, por ejemplo cuando un ladrén ademéds de robar un negocio lesiona y
causa dafios a cosas que no se roba, siempre que tales dafios no hubieran sido necesarios

para penetrar al lugar o para apoderarse de los objetos robados.

El grado de participacién en el delito de dafio a la propiedad en su tipo genérico se
puede presentar en todos sus aspectos, e inclusive con frecuencia se realiza por bandas o

pandillas.

El delito de daiio a la propiedad en su tipo genérico y especifico que contemplan los
articulos 239,240,241 y 242 del Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal, se persiguen
por querella de la parte ofendida, tal y como lo menciona el articulo 246 que a la letra dice:

“Articulo 246. Los delitos previstos en este titulo se perseguirdn por querella, para
cuando sean cometidos por un ascendente, descendiente, cdnyuge, parientes por
consanguinidad hasta por el segundo grado, adoptante o adoptado, concubina o
concubinario pareja permanente o parientes por afinidad hasta el segundo grado.

Igualmene se requerird querella para la persecucién de terceros que hubiesen
participado en la comision del delito con los sujetos a que se refiere este pdrrafo. Se

perseguirdn por querella los delitos previstos en los articulos :

a) 220, cuando el monto de lo robado no exceda de cincuenta veces el salario
minimo, salvo que concurra alguna de las agravantes a que se refieren las
fracciones VIII y IX del articulo 223 o las previstas en el articulo 224 o
cualquiera de las calificativas a que se refiere el articulo 225.

b) 222, 227, 228, 229, 230, 231, 232, 234 y 235.
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¢) 237, salvo que el delito se cometa en alguna de las hipdtesis a que se refiere el
articulo 238; y

d) 239y242

Se perseguirdn de oficio los delitos a que se refieren los articulos 227, 228, 229,
230, 231, 232, 233, 234 y 235, cuando el monto del lucro o valor del objeto exceda
de cinco mil veces el salario minimo o cuando se cometan en perjuicio de dos o mas
ofendidos.”

2.3 EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD CULPOSO.

En la vida cotidiana suceden infinidad de acontecimientos que acarrean
consecuencias juridicas, dentro de esos acontecimientos en algunos interviene el ser
humano realizando una conducta, a veces con intencién de producirlos y a veces sin
intenci6n, a veces realizando una accién y a veces dejando de realizarla, cuando dichas
conductas se exteriorizan mas alld de la mente del individuo y se materializan producen un
resultado que en ocasiones causan un perjuicio a otro individuo o la sociedad misma, en
algunos casos se consideran delitos y en otros no, dentro de las conductas que se consideran
delitos hay algunas como ya se indic6 anteriormente en las cuales no existe la intencién de
ocasionar un dafio ya sea a otro individuo (persona fisica o moral) o la sociedad misma,
mas sin embargo sf se ocasiona, en estos casos nos encontramos ante lo que la doctrina
juridica a denominado como “delitos culposos”, siendo un requisito indispensable para que
un delito se considere asf; la ausencia de intencién o dolo, es decir que en este tipo de
delitos necesariamente deber4 existir un resultado material, palpable a los sentidos, por que
serfa ineficaz considerar la existencia de un delito culposo en grado de tentativa dado que el
elementos primordial de la tentativa es la intencién. En este tipo de delitos la falta de
intenci6n no exime al sujeto activo de su culpa, tal vez es por ello que a través del tiempo
se le haya denominado asf (delitos culposos) a este tipo de conductas. En la préctica a este
tipo de conductas o delitos se les refiere también como delitos imprudenciales, cometidos
por culpa, o delitos no intencionales. Sin embargo no todos los resultados tipicos que la ley
contempla pueden ser realizados por culpa, es decir sin intencién, para tales efectos en el
Distrito Federal el articulo 76 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal sefiala
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aquellos delitos que pueden ser considerados en su carécter culposo; serfa inverosimil
considerar culposos delitos tales como el fraude o el robo. Para su mejor entendimiento a
continuacién citaremos textualmente el articulo 76 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito
Federal:

“Articulo 76. (Punibilidad del delito culposo). En los casos de delitos culposos, se
impondrd la cuarta parte de las penas y medidas de seguridad asignadas por ley al tipo
bdsico del delito doloso, con excepcion de aquellos para los que la ley sefiale una pena
espectfica. Ademds se impondrd, en su caso, suspensidn o privacidn definitiva de derechos

para ejercer la profesién, oficio, autorizacion, licencia o permiso.

Siempre que al delito doloso corresponda sancidn alternativa que incluya una pena

no privativa de libertad, aprovechard, esta situacidn al responsable del delito culposo

Sdlo se sancionard como delitos culposos los siguientes: Homicidio, a que se refiere
el artfculo 123; Lesiones, a que se refiere el articulo 130; Aborto, a que se refiere la
primera parte del pdrrafo segundo del articulo 145; Lesiones por Contagio; a que se
refiere el artfculo 239; Ejercicio Indebido de Servicio Piblico a que se refiere la
fracciones I y IV del artfculo 259, en las hipétesis: destruir, alterar o inutilizar
informacién o documentacién bajo su custodia o a la cual tenga acceso; propicie dafios
pérdida sustraccion en los supuestos de la fraccién IV del articulo 259; Evasién de Presos;
a que se refieren los articulos 304, 305, 306 fraccién II y 309 segundo pdrrafo; Suministro
de Medicinas Nocivas o Inapropiadas a que se refieren los articulos 328 y 329; Ataques a
las Vias y a los Medios de Comunicacién a que se refieren los articulos 330, 331 y 332,
Daiio al Ambiente, a que se refieren los articulos 343, 345, 347 y 357; y los demds casos
contemplados espectficamente en el presente Cédigo y otras disposiciones legales”.

Es precisamente el articulo 76 del Nuevo Cédigo Penal del Distrito Federal en su
parrafo tercero el que permite que el tipo penal contemplado en el articulo 239 del mismo
ordenamiento legal, es decir el delito de dafio a la propiedad, pueda ser considerado en
ocasiones y dependiendo de la falta de intencién del sujeto activo, como un delito de

cardcter culposo, no intencional, o imprudencial.
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Sin embargo el articulo 240 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal
contempla una sancién especifica para quien comete de manera culposa el delito de dafio a
la propiedad, por lo que en este delito no se debe acatar a las reglas comunes para sancionar
a los delitos culposos que sefiala el articulo 76 del ordenamiento legal en comento,
posteriormente en este trabajo de investigacién trataremos el contenido del articulo 240 del
Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal.

2.4 EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD COMETIDO POR EL
TRANSITO DE VEHICULOS.

En la actualidad en todo el mundo es necesario para las personas usar diversos
medios de transporte para trasladarse de un lugar a otro, entre los medios de transporte
existen los terrestres, los aéreos y los marinos, los mas utilizados por las personas son sin
duda los transportes terrestres, entre los cuales tenemos a los vehiculos automotor o
automéviles, ferrocarriles, transportes eléctricos (autobuses y trenes), etc. Sin duda son los
vehfculos automotor o automdviles en sus diversas modalidades, es decir motocicletas,
cuatrimotos, autos compactos, semi-compactos, medianos, grandes, de carga, de pasajeros,
autobuses, etcétera, los mas utilizado por la mayoria de las personas, por tal situacién la
produccién de tales vehiculos ha aumentado sobre manera en los dltimos afios, y por
consecuencia el trénsito de dichos vehiculos se ha incrementado proporcionalmente a la

produccién y venta de los mismos.

La Ciudad de México es una de las ciudades mas pobladas del mundo, por tal razén
es una de las ciudadés que cuentan con uno de los parques vehiculares mis grandes del
orbe, es por tal razén que el riesgo de un accidente de trénsito esta siempre latente y se ha
incrementado con el pasar del tiempo. Son precisamente esos accidentes que resultan del
transito de vehifculos, que producen dafios en otros vehiculos, propiedades y en la
integridad fisica de las personas, y la legislacién aplicable; lo que es materia de nuestro en

este trabajo de investigacién.

Debemos entender entonces que el delito de dafio a la propiedad cometido por el
motivo del trinsito de vehiculos es el resultado de un accidente de trénsito, obviamente

ocasionado por la imprudencia, negligencia, u omisién de un deber de cuidado por parte del
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sujeto activo, que en la mayoria de los casos es el conductor de un vehiculo automotor,
aunque también y en el estricto sentido lo puede ser el conductor de un vehiculo de traccién
humana por ejemplo una bicicleta o un triciclo, de traccién animal en el caso por ejemplo
de las carretas propulsadas por caballos o asnos, cabe aclarar que en algunos casos los
accidentes de trénsito se originan por la falta de mantenimiento de los vehiculos, no
dejando de ser esto un deber de cuidado para quien es el conductor o el responsable del
vehiculo. En otras ocasiones los dafios se ocasionan por vehiculos que no transitan en la
tierra si no en el aire, tales como aviones o helicpteros, y en casos menos comunes por
vehiculos que transitan en el agua, es por ello que en la préctica se ha dado por llamar a los
que se originan por vehfculos que transitan en la tierra “hechos de trénsito terrestre”,
hechos de “trénsito aéreo” o “hechos de trénsito maritimo o acuético”, a los que suceden
en el espacio aéreo o en el agua respectivamente. En los hechos de trénsito terrestre se
producen delitos tales como el que es materia de nuestro estudio, es decir el dafio a la
propiedad, se produce también el de lesiones, el de ataques a las vias de comunicaci6n, el
homicidio, y los delitos cometidos por conductores en estado de ebriedad o bajo el influjo
de drogas o estupefacientes; todos los delitos mencionados anteriormente a excepcién del
ultimo que {Unicamente se considera intencional, en la gran mayorfa de los casos se
producen de manera culposa, pero también se pueden producir de manera intencional
aunque es poco frecuente, y en el caso de que se cometan de manera intencional se deberé
atender para aplicar la sanci6n respectiva, a lo indicado en cada uno de los tipos penales
que la ley contempla.

Debemos entender entonces que el delito de dafio a la propiedad en su carécter
culposo y cometido con el motivo del trénsito de vehiculos acontece cuando al conducir un
vehiculo; de los que hemos mencionado anteriormente, se ocasiona sin desearlo un dafio a

un bien mueble o inmueble ya sea ajeno o propio si es en perjuicio de otro,

Es precisamente el delito de dafio a la propiedad en su carécter culposo, y
especificamente el cometido con el motivo del trdnsito de vehiculos, el que es materia de
nuestro estudio y que merecié por parte de los legisladores un tipo penal especifico debido
a su frecuente realizacién v al aumento de su peligrosidad y dafio a la sociedad, tipo penal
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que se encuentra contemplado en los articulos 240 y 242 del Nuevo Cédigo Penal para el

Distrito Federal, mismos que estudiaremos a continuacién para su mejor comprensién.

2.4.1 CONTENIDO DEL ARTICULO 240 Y 242 DEL NUEVO CODIGO
PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Adentréndonos al estudio del articulo 240, podemos afirmar entonces que el Nuevo
C6digo Penal para el Distrito Federal no le contempla una sancién privativa de libertad al
sujeto que comete el delito de dafio a la propiedad en su carécter culposo, sin embargo
contempla como pena la reparacién de los dafios y perjuicios, y una multa hasta por el valor
de los mismos, también contempla que en caso de que se realice la reparacion de los dafios
y perjuicios antes de que se ejercite accién penal por parte del Ministerio Piiblico se
extinguird la pretensién punitiva, es decir que el Ministerio Piblico ya no podré ejercitar
accién penal en contra del indiciado, lo anterior suena légico si recordamos que el delito
materia de nuestro estudio es considerado de los que se persiguen a peticién de parte o por
querella del ofendido, y en el caso de que se cumpla con la reparacién de los dafios, el
ofendido ya no tendrd nada més que reclamar, quedando satisfecha su pretensién. En el
caso de que ya se encuentre abierto el proceso penal en contra del sujeto activo, si se realiza
la reparacién del dafio antes de que se dicte sentencia en segunda instancia, que en el
sentido préctico deber4 ser antes de que la sala penal es decir no el juez A quo sino la
autoridad Ad quem emita su resolucién, obviamente solo en el caso de que alguna de las
partes en el proceso ya sea el sentenciado o el Ministerio Piblico, interpongan el recurso
de apelacién de la sentencia definitiva que en su caso el juez de primera instancia ya emitié;
deberd sobreseerse el juicio, es decir darlo por terminado. A efectos de la mejor
comprensién de lo mencionado con anterioridad a continuacién reproduciremos
textualmente el contenido del articulo 240 del Nuevo C6digo Penal para el Distrito Federal:

“Artlculo 240. Cuando los dafios sean ocasionados por culpa, sélo se impondrd al
responsable multa hasta por el valor de los dafios causados, y se le condenara a la
reparacion de éstos. Si se repara el dafio antes de que el Ministerio Piiblico ejercite accidn
penal, se extinguird la pretensién punitiva. Se sobreseerd el juicio, si el inculpado repara

los dafios y perjuicios, antes de que se dicte sentencia en segunda instancia.”
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El ordenamiento legal enunciado anteriormente se podrfa considerar como el tipo
genérico del delito de dafio a la propiedad en su cardcter culposo, y abarcarfa obviamente
los casos en los que se ocasionan dafios a la propiedad con el motivo del trénsito de
vehiculos, sin embargo la penalidad del delito en mencién se modifica radicalmente en el
caso de que el sujeto activo incurra en las circunstancias y condiciones que sefiala el
articulo 242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, situacién que convierte a este
ordenamiento legal en el tipo penal especifico de la conducta delictiva que podriamos
determinar como “el delito de dafio a la propiedad en su cardcter culposo, cometido con el
motivo del transito de vehfculos agravado”, cabe aclarar entonces que en el caso que dicho
delito materia de nuestro estudio sea cometido por cualquier conductor de cualquier
vehiculo que no incurra en las circunstancias y requisitos que sefiala el articulo antes
mencionado, serd sancionado conforme al articulo 240 del Nuevo C6digo Penal para el
Distrito Federal.

Los requisitos y circunstancias que mencionamos en el pédrrafo anterior estdn
sefialados en el articulo 242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, mismo que

continuacién y para su mejor comprensién reproduciremos textualmente:

“Articulo 242. Cuando los dafios se ocasionen culposamente con motivo de trdnsito
de vehiculos se impondrd la mitad de las penas previstas en el articulo 239 de este cédigo

en los siguientes casos:

I Se trate de vehiculos de pasajeros, carga, servicio piiblico o servicio al
piblico.
IL Se trate de transporte escolar, o servicio de transporte de personal de

alguna institucién o empresa.

II.  El agente conduzca en estado de ebriedad o bajo el influyjo de
estupefacientes o psicotrdpicos u otras substancias que produzcan efectos

similares; o

IV. No auxilie a la victima del delito o se de a la fuga.



Se impondrd ademds, suspension de los derechos en cuyo ejercicio hubiese
cometido el delito, por un lapso igual al de la pena de prisién que se le imponga, o si es
servidor piblico, inhabilitacion por el mismo lapso para obtener otro empleo cargo o

comision de la misma naturaleza.”

De la lectura del primer pérrafo del artfculo anteriormente citado se desprende que
para aplicar la penalidad a las conductas descritas en el mismo debemos atender a lo que
indica el artfculo 239 del Nuevo Cé6digo Penal para el Distrito Federal, esto es que las penas
para las conductas sefialadas en el articulo 242 serdn equiparables a la mitad de las que se le
aplican al tipo genérico de dafio a la propiedad, ademés de las sanciones que prevé el
Gltimo pérrafo del articulo 242, por tal razén a continuacién reproduciremos también el
contenido del articulo 239:

“Articulo 239. Al que destruya o deteriore una cosa ajena o una propia en perjuicio
de otro, se le impondrdn las siguientes penas:

L- De veinte a sesenta dfas multa, cuando el valor del dafio no exceda de veinte
veces el salario minimo, o no sea posible determinar su valor.

IL.- Prisién de seis meses a dos afios y sesenta a ciento cincuenta dias multa,
cuando el valor del dafio exceda de veinte pero no de trescientas veces el salario minimo;

IIL.- Prisién de dos a cuatro afios y de ciento cincuenta a cuatrocientos dias multa,
cuando el valor del dafio exceda de trescientos pero no de setecientas cincuenta veces el
salario minimo; y

IV.- Prisién de cuatro a diez afios y de cuatrocientos a seiscientos dias multa,

cuando el valor del dafio exceda de setecientas cincuenta veces el salario minimo.”

De la lectura de lo anterior se deduce que cuando se comete el delito de dafio a la
propiedad, en su cardcter culposo y cometido con el motivo del transito de vehiculos, en la
conduccién de un vehiculo de pasajeros, de carga, servicio piiblico o servicio al piblico,
transporte escolar, transporte de personal de alguna institucién o empresa, o el sujeto activo
conduzca en estado de ebriedad, o bajo el influjo de estupefacientes o psicotrépicos u otras

47



que produzcan efectos similares; o en su caso no auxilie a la victima; tal y como seiiala el |
articulo 242 del Nuevo Cé6digo Penal para el Distrito Federal, se aplicard la mitad de las
penas que se contemplan para el tipo genérico, esto significa que en el caso de que los
dafios que se ocasionen en tales condiciones y circunstancias no excedan el valor de veinte
dias de salario minimo, el delito solamente se castigard con la mitad de la sancién
pecuniaria que sefiala la fraccién primera del articulo 239, pero en el caso de que la cuantia
de los dafios ocasionados sea mayor a veinte veces el salario minimo, se le aplicard al
sujeto activo una sancién privativa de libertad, que obviamente serd igual a la mitad de
cualquiera de las sefialadas en las demds fracciones del mencionado articulo y en funcién

de la cuantia de los dafios ocasionados.

2.4.2 CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LOS ACCIDENTES DE
TRANSITO.

Sin duda que los accidentes automovilisticos, también llamados hechos de trénsito
terrestre, o mas cominmente llamados accidentes de trénsito, acarrean diversas
consecuencias juridicas, tanto para el responsable o los responsables, como para los
ofendidos. Para determinar la responsabilidad en un hecho de trénsito el estado hecha a
andar todo el aparato de procuracién y aplicacién de justicia y se inicia todo un
procedimiento penal que para su mejor entendimiento a continuacién lo describiremos

brevemente poniendo énfasis en la averiguacién previa:

Todo comienza con el hecho de tréinsito, es decir con el accidente de trénsito en el
cual como ya se ha dicho se pueden cometer diversos delitos de cardcter culposo o
imprudencial, tales como el dafio a la propiedad, lesiones, homicidio, ataques a las vias de
comunicacién, etc., en el caso de que los involucrados no se pongan de acuerdo en cuanto
a su responsabilidad, o en cuanto a la forma de la reparacién del dafio, tendrén el derecho
de acudir ante una agencia del Ministerio Piblico para iniciar una averiguacién previa, lo
que regularmente se realiza con la colaboracién de los oficiales de la policfa preventiva o
de trénsito, quienes a peticiobn de parte presentan ante el Ministerio Publico a los
involucrados en el accidente, no siendo asi en el caso de los delitos que se persiguen de
oficio como el homicidio y los ataques a las vias de comunicaci6n, en los cuales los

oficiales de la policfa preventiva o de trénsito que tengan conocimiento de los hechos
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tendr4n la obligaci6n de presentar ante el Ministerio Piblico al o los probables responsables
del delito o delitos cometidos sin necesidad de que nadie se los solicite, y en el caso de que
el, o los responsables ya no se encuentren en el lugar de los hechos tendrén la obligacién de
hacer del conocimiento de la autoridad investigadora, es decir del Agente del Ministerio
Piiblico, los hechos y las circunstancias que encontraron al llegar al lugar donde sucedi6 el
delito, una vez que el Agente del Ministerio Piablico ya tomé conocimiento de los hechos
deber4d dar inicio a la averiguacién previa por los delitos que resulten. Durante la
integracién de la averiguaci6n previa el Agente del Ministerio Piblico deberé allegarse los
medios probatorios necesarios para ejercer la accién penal en contra del indiciado o
probable responsable, entre los medios probatorios méis comunes podemos mencionar a las
declaraciones ministeriales del o los probables responsables, las testimoniales de personas
que les consten los hechos, los dictdmenes periciales, la reconstruccién de hechos, la
inspeccién ocular del lugar de los hechos, la declaracién de los policias remitentes, en el
caso de dafios la fe que el Agente del Ministerio Pidblico realice de los mismos, y en el
caso de lesiones y homicidio las constancias y certificados médicos y forenses al respecto
de las lesiones o del caddver. La consignacién de la averiguacién con el ejercicio de la
accion penal en contra del probable responsable en caso de que este se encuentre detenido
deber4 realizarse dentro de un término no mayor a las cuarenta y ocho horas posteriores al
momento en el que quedo a disposicién del Ministerio Pablico, tal y como lo menciona el
articulo 16 Constitucional; obviamente solo en el caso de que el delito que se investigue
amerite una pena privativa de libertad, quedando a disposicién el probable responsable de
un juez penal, quien deber4 de resolver su situacién juridica, y en su caso iniciar un proceso
penal en su contra. Cabe sefialar que en este tipo de hechos la prueba primordial que
considera el Ministerio Pdblico para ejercitar la accién penal, es precisamente el dictamen
pericial en materia de trénsito terrestre, dicho dictamen es realizado por peritos oficiales, es
decir que pertenecen al 6rgano investigador del Estado, y que estén especializados en la
materia, esta situacién se da por que para determinar la responsabilidad en un hecho de
trinsito obviamente derivado de la imprudencia, negligencia u omisién de un deber de
cuidado, el Agente del Ministerio Piblico deberd de considerar primordialmente
situaciones de carficter técnico en las que incurri6 el sujeto activo, tales como la velocidad,

la falta de precaucién, las preferencias de paso de los vehiculos, la falta de precaucién de
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los peatones, o la imposibilidad por parte del sujeto activo de poder evitar el hecho, las.
violaciones al reglamento de trénsito, etc. Situaciones técnicas que lnicamente un perito
especializado podré hacerle notar al Agente del Ministerio Piblico.

Una vez que el juez penal acept6 la consignacién y el ejercicio de la accién penal
por parte del Ministerio Publico; radica la causa penal y procede a la declaracién
preparatoria del probable responsable, emitiendo en el lapso de setenta y dos horas el auto
de término constitucional, en el cual determinard la situacién juridica del mismo, en el caso
de que determine la probable responsabilidad y la sujecién a proceso se iniciar4 el juicio en
el que las partes ofrecerdn y desahogaran pruebas, y una vez cerrada la instruccién emitirdn
conclusiones, posteriormente el juez deberd emitir su sentencia, quedando las partes en

opcién de apelarla.

El sujeto que comete el delito de dafio a la propiedad en su carficter culposo y
cometido con el motivo del trinsito de vehiculos en el Distrito Federal, no es acreedor a
una pena privativa de libertad, salvo en los casos del tipo especifico que sefiala el articulo
242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, tinicamente se le aplica una multa y
se le condena a la reparacion del dafio, por tal razén en ningin momento estara privado de
su libertad, ni siquiera después de sentencia ejecutoriada en la cual sea sefialado
responsable por parte del juez penal, y por consiguiente no es necesario que garantice
mediante fianza o caucién su libertad y mucho menos la reparacién del daiio, por lo que

todo el proceso que describimos en el pérrafo anterior lo acatard en libertad.

Al respecto de los accidentes de trdnsito el maestro Cutberto Flores sefiala lo
siguiente: “Cuando hablamos de accidente, creo que todos estamos de acuerdo al considerar
que se trata de un hecho que se presenta sin desearlo, sin pensarlo y que tiene como
consecuencia un daifio; si éste es en nuestras pertenencias 0 en nuestra persona, nosotros
asimilaremos también toda consecuencia, pero si éste involucra bienes ajenos o a terceras

personas seré un ilfcito.”

* FLORES CERVANTES, Cutberto “Los accidentes de trénsito” 6" ed. Ed. Porria, México, 1998, pdg. 5.

50



De la lectura del parrafo anterior podemos decir que efectivamente no todos los
accidentes de trénsito son constitutivos de un delito, por que inclusive el resultado material

puede recaer sobre objetos del activo, situacién que harfa imposible la persecucién penal.
2.4.3 ELEMENTOS CONSTITUTIVOS CONDUCTA DE OMISION.

La conducta consiste en las tres posibles formas que son daiiar, destruir y deteriorar
la cosa mueble o inmueble. Al respecto de la conducta como elemento del delito de dafios
el maestro Cardona Arizmendi nos dice lo siguiente: “La ley describe como causacién de
dafio, destruccién o deterioro de una cosa. En realidad el legislador no es muy preciso, por
que tenemos que el dafio puede darse a través de dos afectaciones diferentes: una es la
destruccién total del bien o sea el dafio irreparable, y la otra el deterioro, es decir el daifio

parcial, €l menoscabo que puede reparase.”

De la lectura del parrafo anterior podemos decir que el autor considera la conducta
en el tipo penal de dafios en dos aspectos, en el que destruye totalmente la cosa y en el que
solamente la dafia.

La tipicidad es definida por el maestro Miguel Angel Cortes de la forma siguiente:
“Tipicidad es la adecuacién exacta y plena de la conducta al tipo, afirmamos que la

"3 Tomando

conducta es tipica cuando se superpone o encuadra exactamente a la prevista.
el concepto anterior la tipicidad se presenta cuando se materializan los elementos que
describe el tipo penal y que son los siguientes: sujeto activo, conducta tipica, medios
ejecutivos, resultado tipico y objeto material y juridico. Y su aspecto neéativo es la
atipicidad, y esta se presenta cuando falta cualquiera de los elementos antes mencionados, y
en el caso del tipo especifico que menciona el articulo 241 del Nuevo C6digo Penal para el
Distrito Federal, cuando se emplea un medio distinto a los que enumera la conducta serd
atipica, lo mismo pasa cuando el objeto material sobre el cual recae el dafio no es ninguno

de los sefialados en las cinco fracciones del ordenamiento legal.

** CARDONA ARIZMENDI, Enrique. * Apuntamientos de Derecho Penal Parte Especial” 2* ed. Ed.
Cérdenas, Editor y Distribuidor, México, 1976, pég. 310.

! CORTES IBARRA, Miguel Angel “Derecho Penal Parte General”. 4* ed. Ed. Cérdenas Editor y
Distribuidor, México, 1992, pég. 177.
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La antijuridicidad; es sin duda lo antijuridico, la conducta tipificada como dario en
los bienes es antijuridica en virtud de que vulnera el bien juridico tutelado por la ley que es
el patrimonio. Por supuesto que en este delito pueden aparecer las causas de justificacion
que es el aspecto negativo de la antijuridicidad, tales como estado de necesidad, obediencia
jerdrquica y cumplimiento de un deber, por ejemplo el soldado que por instrucciones de un
superior quema un sembradfo de mariguana no comete ¢l delito de dafio a la propiedad, es

decir que su comportamiento no es antijuridico y por el contrario ser totalmente juridico.”

La culpabilidad puede presentarse en sus dos aspectos intencional o imprudencial en
¢l caso de los delitos patrimoniales cabe solo la intencional, a excepeién del dafio a la
propiedad que es el tnico tipo que ademis de la forma intencional o dolosa admite la
culposa o imprudencial, el ejemplo més frecuente en la actualidad son los accidentes de
trdnsito en los cuales se ocasionan dafios sin que exista la intencién de cometerlos y el
aspecto negativo de este elemento que es la inculpabilidad y en el caso del delito que es
materia de nuestro estudio por supuesto que puede darse en los casos de temor fundado o

caso fortuito.*?

La Imputabilidad; es la capacidad de entender y querer, es decir que un sujeto es
imputable cuando tiene tal capacidad y obviamente el sujeto que comete el delito de dafio a
la propiedad serd imputable si reiine dichas caracteristicas. El maestro Orellana Wiarco
define a la imputabilidad de la manera siguiente: “Por imputabilidad podemos entender la
capacidad que tiene una persona para atribuirle la responsabilidad de sus actos.”* Por lo
anterior podemos decir que la capacidad de entendimiento y razonar que sugiere el autor

citado es indispensable en el sujeto para poder atribuirle su conducta.

El aspecto negativo de la imputabilidad es la inimputabilidad y por supuesto que en
el caso de que el sujeto activo no tenga la capacidad de querer y entender dicha

inimputabilidad serd manifiesta.

2 Véase AMUCHATEGUI REQUENA Irma Griselda. Op. Cit. Pég. 414.

3 Idem.

* ORELLANA WIARCO, Octavio Alberto. “Curso de Derecho Penal Parte General” Unica ed. Ed. Porra,
Meéxico, 1999, pg. 283.
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Punibilidad; el articulo 239 del Nuevo C6digo Penal para el Distrito Federal sefiala
las penas aplicables para quien comete el delito de dafio a la propiedad. Pero en el caso del
delito de dafio a la propiedad en su caricter culposo solo se le aplicara una sancién
pecuniaria y se condenara a la reparacién del daifio, en este supuesto esta contemplado el
delito de daifio a la propiedad cometido con el motivo del transito de vehiculos, a excepcion
de los casos en los que se comete en las circunstancias que sefiala el articulo 242 del
ordenamiento legal en comento, casos en los cuales el tipo penal especifico nos remite para
la aplicacién de su penalidad al contenido del articulo 239 que sefiala las penas del tipo
genérico. El maestro Orellana Wiarco define a la punibilidad de la manera siguiente: “La
punibilidad o pena en sentido abstracto la vamos a entender como la sancién o sanciones
que el legislador prevé para cada tipo penal.”* Es decir que si la ley no contempla pena

alguna el delito no serd punible y por lo tanto inexistente.

Sin duda que en el delito de dafio a la propiedad, en su carécter culposo, y cometido
con el motivo del trdnsito de vehiculos, el elemento primordial es la conducta de omisién,
es decir la omisién del deber de cuidado y como consecuencia la negligencia y la
imprudencia por parte del sujeto activo, situacién que origina el resultado tipico y por

consiguiente las consecuencias juridicas.

* Ihidem. Pég. 408.
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CAPITULO 3

FORMAS DE EXTINCION DE LA ACCION PENAL EN EL
DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD.

3.1. LA REPARACION DEL DANO.

Al respecto de la reparacion del dafio el maestro Guillermo Colin Sdnchez nos dice

lo siguiente:

“La reparacién del dafio: es un derecho subjetivo del ofendido y la victima del
delito, para ser resarcidos de los perjuicios causados en sus bienes, juridicamente tutelados,
como consecuencia del ilicito penal. Es un derecho subjetivo, porque, es la voluntad
individual el factor esencial para hacer efectiva la reparaci6n, misma que contrasta con la
pretensién punitiva estatal, de naturaleza piiblica, y por ende obligatoria sin que lo anterior
me lleve al extremo de pensar que, ante situaciones sociales necesarias, el Estado no pueda
intervenir, auxiliando a quien lo requiera para hacer efectiva la reparacién civil. No s6lo el
ofendido es el titular del derecho subjetivo, sino también las victimas. El resarcimiento del
dafio es la restituci6n de la cosa sustraida por el autor del delito, la indemnizaci6n del dafio
material o la reparacién del dafio moral, objetivos éstos que, con base en el concepto

emitido, se traducen en la obligacién para el responsable de reparar el dafio causado.™®

No en todos los delitos se comete un dafio material, existen conductas que por el
simple hecho de poner en peligro el bien tutelado por la norma son tipificadas como delitos,
pero en la mayoria de los delitos se ocasiona un dafio, y el delito de dafio a la propiedad es
el ejemplo mas claro; resultado de ese dafio es el menoscabo en el patrimonio del ofendido.

Es funcién del Estado a través del poder judicial la restitucién en el patrimonio de las

* COLIN SANCHEZ,Guillermo. Op. Cit. Pigs. 668, 669.
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personas del menoscabo sufrido por conductas delictivas, la forma en que debera cubrirse
la reparacién del dafio esta contemplada en cada legislacién local y en su caso en la federal,
en el Distrito Federal esta contemplada en el articulo 42 del Nuevo Cé6digo Penal para el

Distrito Federal, ordenamiento legal que ser materia nuestro estudio a continuacion.

3.1.1 CONTENIDO DEL ARTICULO 42 DEL NUEVO CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Es el articulo 42 del Nuevo C6digo Penal para el Distrito Federal el que nos indica
en que consiste la reparacién del dafio, para efectos de su mejor comprension a

continuacién reproduciremos textualmente su contenido:

“Articulo 42. La reparacidn del dafio comprende segiin la naturaleza del delito de

que se trate:

L El restablecimiento de las cosas en el estado en el que se encontraban anteys

de cometerse el delito;

II. La restitucion de la cosa obtenida por el delito, incluyendo sus frutos y
accesorios y, si no fuese posible, el pago de su valor. Si se trata de bienes fungibles,
el juez podrd condenar a la entrega de un objeto igual al que fuese materia de

delito sin necesidad de recurrir a prueba pericial.

III.  La reparacién del dafio moral sufrido por la victima o los personas con
derecho a la reparacién, incluyendo el pago de los tratamientos curativos que,
como consecuencia del delito, sean necesarios para la recuperacién de la salud

psiquica y fisica de la victima;
IV. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados; y

V. El pago de salarios o percepciones correspondientes, cuando por lesiones

se cause incapacidad para trabajar en oficio arte o profesion.”

Sin duda que el 4nimo del articulo anterior se refiere a tratar de resarcir el dafio

ocasionado al sujeto pasivo del delito a consecuencia de la comisién de la conducta
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delictiva, y concretamente se refiere en su fraccién primera al restablecimiento de la cosa
en el estado que se encontraban antes del hecho ilicito, aunque en muchas ocasiones eso ¢s
imposible, sobre todo cuando el dafio se ocasiona en la salud o estado fisico del pasivo,
dafios que en ocasiones dejan incapacidad total de algin 6rgano o miembro, y mis aun
pueden causar una incapacidad total en el cuerpo o la salud mental del pasivo, y en
ocasiones hasta la pérdida de la vida, situaciones en las cuales es imposible que las cosas
vuelvan al estado en el que se encontraban, razén por la cual la reparacién del dafio se
convierte en una suma de dinero equiparable a los gasto erogados para la atencién médica
del pasivo, o la indemnizacién correspondiente por la perdida de un 6érgano o miembro o

inclusive de la vida.

32 LA INTERVENCION DE TERCEROS OBLIGADOS A LA
REPARACION DEL DANO.

No en todos los casos la obligacién de la reparacién del dafio corresponde al autor
del delito, en algunos casos son terceras personas quienes estarén obligadas a la reparacién
del dafio, obviamente en funcién de las caracteristicas del sujeto activo y las circunstancias
del delito.

Es precisamente el articulo 46 del Nuevo Cé6digo Penal para el Distrito Federal el
que nos indica quienes serdn los sujetos obligados a la reparacién del dafio, a continuacién

reproduciremos textualmente el contenido dicho artfculo para su mejor comprensién.
“Articulo 46. Estdn obligados a reparar el daio:

L- Los tutores, curadores o custodios, por ilicitos cometidos por lo inimputables

que estén bajo su autoridad.

I.- Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o establecimientos
mercantiles de cualquier especie, por los delitos que cometan sus obreros,
Jjornaleros, empleados domésticos y artesanos, con motivo y en desemperio de sus

servicios.
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HI.- Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o gerentes,
directores, en los mismos términos en que, conforme a las leyes, sean responsables
por las demds obligaciones que los segundos contraigan, se exceptiia de esta regla
a la sociedad conyugal, pues en todo caso cada cdényuge responderd con sus bienes

propios por la reparacién del dafio que cause; y

IV.- El gobierno del Distrito Federal, responderd solidariamente por los delitos que

cometan sus servidores piiblicos, con motivo del ejercicio de sus funciones.

Queda a salvo el derecho del Gobierno del Distrito Federal para ejercitar las

acciones correspondientes contra el servidor piblico responsable.”

En la fracciébn primera del artfculo citado anteriormente es evidente que estin
obligados a reparar el daiio en los casos en los que el activo es inimputable aquellos que
tienen la guardia y custodia de aquel, pero es de hacerse notar que no se refiere
especificamente a la patria potestad. Por otra parte en sus otras fracciones cabe destacar la
obligacién del Gobierno del Distrito Federal de responder por los daiios ocasionados por

sus servidores piiblicos, con motivo del ejercicio de sus funciones.
3.2.1 LA RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA.

Es importante el estudio de la responsabilidad civil que se desprende de los hechos
de trénsito, especificamente del delito de dafio a la propiedad cometido por el trdnsito de
vehiculos, por que como hemos visto en todos los casos en que se cometen delitos con
resultado material hay lugar a la reparacién del dafio, y asf lo contempla la legislaci6n

penal, pero también es interesante lo que la legislacién civil contempla al respecto.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal regula la responsabilidad civil surgida de
hechos ilicitos en el capitulo al que denomina: “De las obligaciones que nacen de los actos

ilicitos”, y en el se seiiala lo siguiente:

“Articulo 1910. El que obrando ilicitamente o en contra de las buenas costumbres
cause dafio a otro, esta obligado a repararlo, a menos que demuestre que el dafio se

produjo como consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de la victima.”
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Es decir que el articulo 1910 del Cédigo Civil para el Distrito Federal es el que
establece la obligacién de la reparacién del dafio que una persona le provoca a otra a
consecuencia de un actuar ilicito; este precepto legal es el que contempla a la

responsabilidad civil subjetiva

La responsabilidad civil se origina de hechos lfcitos y hechos ilicitos, sin duda que
lo que nos interesa en esta obra es la responsabilidad derivada de los hechos ilicitos, y es el
Cédigo Civil para el Distrito Federal en su articulo 1910 el que lo describe, al respecto de

lo anterior el maestro Miguel Angel Quintanilla dice lo siguiente:

“Nuestro Cédigo Civil reconoce a la culpa en el capitulo que se refiere a los ilicitos
0 sea, a la responsabilidad extracontractual. El Articulo 1910 establece: El que obrando
ilicitamente o contra las buenas costumbres cause dafio a otro, esta obligado a repararlo, a
menos que demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de culpa o negligencia

inexcusable de la victima.

Respondiendo a la interrogante ;Cuéntos grados o clases de culpa hay? Diremos
que se puede presentar en dos formas dolosa y culposa. Estos conceptos se establecieron
también en materia penal; el dolo se refiere a la cuestién intencional, bien en la celebracién
de un contrato o bien en el hecho ilicito y estaremos en el primer grado de la culpa, el dolo,
y cuando se causa el dafio o perjuicio por negligencia, por impericia, por falta de previsién

o de cuidado, estaremos en presencia de segundo grado de culpa"‘w

De lo anterior podemos decir entonces que todos los sujetos que cometen un delito
estarin obligados a pagar los dafios y perjuicios a la victima segin lo dispuesto por el
articulo 1910 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, sin embargo el maestro Quintanilla
nos habla de dos grados de culpa el primero se refiere a la acci6n dolosa, y el segundo se
refiere a la accién culposa. Entrando entonces al campo de las acciones culposas y por
consiguiente al campo de los delitos no intencionales, debemos considerar que contraen
la misma obligacién segiin nuestra legislacién civil de cubrir la reparacién del dafio y los

perjuicios ocasionados. Sin embargo la ultima parte el multicitado articulo 1910, en su

" QUINTANILLA GARCIA, Miguel Angel “Derecho de las Obligaciones”. 2* ed. Ed. Cérdenas Editor y
Distribuidor, México, 1981, pdgs. 155, 156.
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ultima parte dice “a menos que demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de

culpa o negligencia inexcusable de la victima”.

Es importante entonces tener claro que aunque se ocasione un dafio por parte del
sujeto activo, este solo tendrd que responder por ellos si es que realmente tuvo la
responsabilidad del hecho, por que en muchos de los casos y sobre todo en los hechos en
los cuales el Agente del Ministerio Publico Investigador inicia una averiguacién previa por
delitos culposos; la supuesta victima es quien resulta tener la responsabilidad de los hechos

en base a su culpa o negligencia, para ilustrar estos casos citaremos el siguiente ejemplo:

Una persona que circula de noche por una autopista de alta velocidad, en donde por
la velocidad a la que es permitido circular esta prohibido el paso peatonal por la cinta
asfiltica, habiendo puentes peatonales para tales efectos, sorpresivamente se encuentra con
un peatén en estado de ebriedad que realiza en esos momentos el cruzamiento de dicha vfa,
no pudiendo por la velocidad a la que conducfa; aun siendo la permitida por el reglamento
de trénsito correspondiente y por lo intempestivo de la accién del peatén evitar atropellarlo

ocasionidndole la muerte.

En el ejemplo anterior sin duda que hubo un resultado material, es decir un daiio,
especificamente se perdi6 la vida de una persona, pero considerando la idltima parte del
articulo 1910 de la Ley sustantiva civil antes citada, no habrfa lugar a la responsabilidad
civil, porque entrando al anélisis mas profundo del hecho descrito en el ejemplo anterior, y
después de un proceso probatorio, podria demostrar el sujeto activo que no tuvo la culpa
del hecho, toda vez que le fue imposible evitarlo por la velocidad a la que conducia, la poca
visibilidad debido a que era de noche y lo intempestivo de la accién del pasivo, y més aun
podria demostrar que la culpa del accidente fue del peatén en base a su negligencia, toda
vez que no tuvo el cuidado para con su persona, en razén de que realiz6 el cruzamiento de
la autopista por un lugar en el que por el peligro que representa estd prohibido el paso de
peatones, ademés de hacerlo en estado de ebriedad; situacién que disminuye su lucidez,
teniendo el deber de realizar dicha accién por lo medios idéneos, tales como los puentes

peatonales.
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En ocasiones el daiio que se ocasiona es provocado por un tercero y en ese supuesto
el probable responsable tampoco tendrfa la obligacion de pagar la responsabilidad civil, al

respecto el maestro Quintanilla en su obra cita el ejemplo siguiente:

“Una persona que va guiando con cuidado su automévil, se detiene al encenderse la
luz roja del seméforo, al mismo tiempo cruza la calle un peatén, y en ese momento el
automévil de un tercero a gran velocidad se precipita contra el automévil detenido frente al
seméiforo rojo y por el impacto, hace que este iltimo se precipite contra el peatén y lo

atropelle.”

“En este ejemplo, ¢l peaton atropellado tratard de  fincarle responsabilidad al que
conducia el vehiculo que lo atropell6, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 1913.
Pero, pensamos que de acuerdo con el espiritu de la parte final del precepto, al que
conducia el vehiculo que atropell6 al peat6n le esta permitido demostrar la culpa del tercero

y lograr asf su justa exoneracién. Lo contrario serfa una injusticia terrible.”*”

La responsabilidad civil objetiva es descrita en el Coédigo Civil para el Distrito

Federal vigente en el articulo que a continuacién se cita textualmente:

“Articulo 1913.- Cuando una persona hace uso de mecanismos, instrumentos,
aparatos o substancias peligrosas por si mismos, por la velocidad que desarrollen, por su
naturaleza explosiva o inflamable, por la energia de la corriente eléctrica que conduzcan o
por otras causas andlogas, estd obligada a responder del dafio que cause aunque no obre
ilicitamente, a no ser que demuestre que ese dafio se produjo por culpa o negligencia

inexcusable de la victima.”

De la lectura del articulo anterior se entiende que la responsabilidad civil por los
dafios ocasionados por el uso o empleo de mecanismos y substancias que describe debera
ser cubierta aun y cuando el dafio ocasionado no constituya un delito, al respecto podemos

citar la jurisprudencia siguiente:

3% Ibidem. PAgs.160, 161.
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RESPONSABILIDAD OBJETIVA

“Cuando una de las partes contratantes incurre en una responsabilidad
extracontractual, que es ademds objetiva, por haber empleado instrumentos peligrosos por

sf mismos, resulta mds claro que el fundamento de esa responsabilidad no es el contrato si

no la ley. El articulo 1913 del Cédigo Civil dispone que quien haga uso de instrumentos
peligrosos por st mismos esta obligado a responder del dafio que cause, aunque no obre
ilfcitamente, a no ser que demuestre que el dafio se produjo por culpa o negligencia
inexcusable de la victima. En estos casos no es necesario recurrir a la licitud del acto. Al
dolo o la culpa grave, para establecer que la persona que cause el dafio con tales
instrumentos debe repararlo independientemente de que esté vinculado o no con la victima
en forma contractual. El acto dafioso no que ya comprendido dentro de los limites del
contrato y cualguiera convencion relativa al mismo no deroga las disposiciones que lo

rigen.”
Jurisprudencia, Sexta Epoca, Tercera Sala, Apéndice de 1995, Tomo IV, Cuarta Parte. Pdg.236.

De la lectura de la Jurisprudencia citada en el parrafo anterior podemos decir que el
dafio que se ocasione con instrumentos o maquinarias peligrosas deberd ser reparado
aunque el mismo no constituya un delito, y con mayor razén cuando constituya un hecho
ilicito, sin olvidar que se excluyen los casos en los que es evidente la culpa de la victima.
Aun existiendo una relacién contractual entre el agente y la victima deberd deberin

repararse los dafios.

La forma en la que deberd consistir la reparacién de los dafios ocasionados en
relacién a la responsabilidad civil es descrita por el Cédigo Civil para el Distrito Federal,

precisamente en el articulo que a continuaci6n se cita textualmente:

“Articulo 1915.- La reparacién del dafio debe consistir a eleccién del ofendido en
el restablecimiento de la situacidn anterior, cuando ello sea posible, o en el pago de dafios

Y perjuicios.
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Cuando el dafio se cause a las persona y produzca la muerte, incapacidad total o
permanente, parcial permanente, total temporal o parcial temporal, el grado de la
reparacion se determinard atendiendo a lo dispuesto por la Ley Federal del Trabajo, para
calcular la indemnizacién que corresponda se tomard como base al cuddruplo del salario
minimo diario mas alto que este en vigor en la regidn y se extenderd y al niimero de dias
que para cada una de las incapacidades mencionadas sefiala Ley Federal del Trabajo. En

caso de muerte la indemnizacidn corresponderd a los herederos de la victima.

Los crédites por indemnizacion cuando la victima fuera un asalariado son
intransferibles y se cubrirdn preferentemente en una sola exhibicion, salvo convenio entre

las partes.

Las anteriores disposiciones se observardn en el caso del articulo 2647 de este
cddigo.”

De la lectura del texto del articulo citado en el parrafo anterior podemos decir que
en el caso de que se ocasionen lesiones u homicidio derivados de un hecho ilicito, o
responsabilidad civil objetiva deber4 atenderse para la reparacién del daiio a lo dispuesto
por la legislacién laboral, obviamente en el caso de homicidio la indemnizacién

corresponderd a los herederos de la victima.

Por otra parte la legislacién civil coincide con la penal en relacién a los sujetos que
son obligados a la reparacién de dafio en el caso de ser ocasionados por empleados de
establecimientos mercantiles, a continuacién se cita textualmente el articulo del Cédigo

Civil para el Distrito Federal que refiere lo anterior:

“Articulo 1924 .- Los patrones y los duefios de establecimientos mercantiles estdn
obligados a responder de los dafios y perjuicios causados por sus obreros o dependientes
en el ejercicio de sus funciones. Esta responsabilidad cesa si demuestran que en la

comision del dafio no se les puede imputar ninguna culpa o negligencia.”

De la lectura del ordenamiento legal antes citado es de destacar la responsabilidad la
obligacién por parte de los patrones y duefios de establecimientos a reparar los dafios

ocasionados por sus obreros o dependientes durante el ejercicio de sus funciones. Por
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ejemplo en el caso de que un chofer de un camién materialista ocasione dafios a otro
vehiculo independientemente de la responsabilidad penal del conductor, el patrén estard

obligado solidariamente a la reparaci6n del dafio.

No pasamos por alto el dafio moral que es también otra consecuencia de la
responsabilidad civil, cuya definicién esta prevista en el articulo 1916 del Cédigo Civil

para el Distrito Federal que textualmente sefiala:

“Artfculo 1916.- Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona sufre
en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de st misma tienen loy
demds. Se presumird que hubo dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente

la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un heche u omisién ilicitos produzcan dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la obligacién de repararlo mediante indemnizacién en dinero, con
independencia de que se haya causado dafio material, tanto en responsabilidad
contractual, como extra-contractual. Igual obligacién de reparar el daiio moral tendrd
quién incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y
sus servidores piiblicos conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente
Cédigo.

La accidn de la reparacidén no es transmitible a terceros por acto entre vivos y solo

pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la accidn en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinard el Juez tomando en cuenta los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacidn econdémica del responsable
y de la victima, ast como las demds circunstancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, reputacion o
consideracién, el juez ordenard a peticién de ésta y con cargo al responsable, la
publicacién de una extracto de la sentencia que refleje, adecuadamente la naturaleza y
alcance de la misma, a través de los medios informativos que considere convenientes. En

los casos en que el dafio derive de un acto que haya tenido difusién en los medios
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informativos, el juez ordenard que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia,

con la misma relevancia que hubiere tenido la difusién original.”

Al estudiar el contenido del artfculo citado en el parrafo anterior nos damos cuenta
que el dafio moral se refiere al menoscabo en los sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacién, vida privada, configuracién y aspectos fisicos, o bien en la consideracion
que de si misma tienen los demds, el problema serfa para el juzgador determinar si
realmente hubo tal dafio moral; sobre todo por que se trata de situaciones subjetivas que no
se palpan en el mundo exterior, es decir en ¢l mundo del ser, y aun més dificil debe ser

valorarlo en dinero, para asi poder determinar la forma en que deber4 ser reparado el dafio.

Derivado de lo anterior podemos concluir que conforme a nuestra legislacién, la
responsabilidad civil se refiere a todos aquellos dafios y perjuicios que la conducta de una
persona le provoca a otra y en consecuencia el sujeto activo de ella, deberd reparar el dafio

provocado.

3.2.2 EL INCIDENTE CIVIL DE LA REPARACION DEL DANO EN EL
PROCEDIMIENTO PENAL.

Antes de entrar al estudio del incidente de reparacion del dafio dentro del
procedimiento penal es importante comprender la naturaleza juridica del incidente como
figura procedimental; al respecto de lo anterior y dentro del 4mbito civil el maestro
Contreras Vaca cita la etimologfa de la palabra incidente: “del latin incidere, que significa
sobrevivir, interrumpir, producirse”. Y lo define de la forma siguiente: “son controversias
que surgen en relacién con el tramite procedimental (adjetivas), y pueden ser planteados (a)
con anterioridad a la emisi6n del fallo, para integrar adecuadamente el proceso y lograr su
validez formal (nulidad de actuaciones y de notificaciones), o a la eficacia procesal de
ciertos actos de preparacién); (b) después de citada la sentencia cuando es necesario
particularizar (liquidar) algin punto de la decisién emitida y hacer posible su ejecucién
coactiva; (c) o fuera de juicio, para hacer propia una resolucién dictada por otro tribunal o
algtn 4rbitro (homologacién).”™® El maestro Colfn Sénchez define a los incidentes como

*> CONTRERAS VACA, Francisco José “Derecho Procesal Civil”, Volumen 1, 1* ed. Ed. Oxford University
Press, México, 1999, pags. 36, 37.
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“obstdculos, que surgen durante la secuela procedimental, impidiendo su desarrollo, por
estar relacionados con diversos aspectos, sobre los cuales versa el proceso, y que es
necesario resolver para que en el momento oportuno se pueda definir la pretensién punitiva
estatal”*’. De acuerdo con los conceptos citados, los incidentes dentro del proceso penal
deberén referirse a alguna situacién o circunstancia que deberd ser importante determinar
en dicho proceso, sin embargo no es la causa que lo origin6, si no simplemente un
accesorio de esta. Tal es el caso de la reparacién del dafio la cual depende directamente de
la responsabilidad penal, siendo esta ultima la trascendente para el juzgador, por que en el
caso de que el procesado resultara absuelto, no habria lugar a la reparacién del dafio. Ya
hemos mencionado en este trabajo de investigaci6n que la reparacién del dafio como pena
publica corresponde al responsable del delito, y deberé en el caso de ser condenatoria la
sentencia, ser inserta en la misma por parte del juez penal, pero en el caso de que la
responsabilidad civil por la reparacion del dafio sea exigible a terceros la parte ofendida
debera promover dentro de cualquier parte del proceso penal el incidente de reparacion del
dafio.

La legislacién adjetiva penal vigente para el Distrito Federal indica el procedimiento
a seguir en el incidente civil de reparacién del dafio que deberé promoverse por escrito ante
el juez o tribunal que conozca de la accién penal, y deberd precisar los hechos, la cuantia y
los conceptos por los que proceda, en el procedimiento incidental se le dard vista al
demandado por un plazo de tres dias y después se abrird el incidente a prueba por el
término de quince dfas si asf lo pide alguna de las partes, en el caso de que no comparezca
el demandado o transcurrido el periodo de prueba en su caso, el juez a peticién de las partes
dentro de tres dfas oird en audiencia verbal lo que éstas quisieren exponer para fundar sus
derechos, y en la misma audiencia declarard cerrado el incidente que fallard al mismo
tiempo que el proceso o dentro de ocho dias si en éste ya se hubiese pronunciado sentencia,
las notificaciones y las providencias precautorias deberén hacerse conforme al Cédigo de

Procedimientos Civiles.

El fallo en el incidente en estudio serd apelable en ambos efectos, pudiendo

interponer el recurso las partes que en €l intervengan, cuando la parte interesada en la

** COLIN SANCHEZ,Guillermo. Op. Cit. Pgs. 605, 606.
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responsabilidad civil no promoviere el incidente civil de reparacién del dafio después de
fallado el proceso respectivo, podré exigirla por demanda puesta en la forma que determine
el C6digo de Procedimientos Civiles, segiin fuere la cuantia del negocio y ante los
tribunales del mismo orden. Todo el procedimiento citado anteriormente se encuentra

descrito en los articulo 533 al 540 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal.
3.3 LA PRESCRIPCION.

Al respecto de la prescripcién el maestro Ignacio Villalobos nos dice lo siguiente:
“Es este un medio extintivo de la accién penal como de la pena, y se funda en ¢l transcurso
del tiempo que borra el recuerdo social de las ofensas, lo que presentaria el proceso y la
sancién como algo injusto e inmotivado; borra o hace dificiles las pruebas que
oportunamente pudieron presentarse, orillando a fallos inseguros que habrdn de basarse en
testimonios alterados por el olvido y su reconstruccién, en otros medios alterados por el
olvido y su reconstruccién, en otros medios procurados artificialmente; y supone una
especial injusticia de toda pena que se imponga sobre todas las que el reo ha sufrido ya por
su propia condiciébn de préfugo. Se dice, ademds, que un lapso importante sin que la
persona haya incidido en nuevos delitos, permite presumir su enmienda; pero sobre todo se
busca consolidar, algin dfa, la tranquilidad y la paz que permitan a todos dedicarse al

trabajo, a las atenciones familiares y a todas las actividades humanas y sociales.”*'

Es sin duda la prescripcién una forma de extincién de la accién penal, y por
consiguiente de la pretension punitiva. En el Distrito Federal la prescripcion esta regulada

por el Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal en su Titulo quinto, capitulo décimo.

Del estudio del contenido del ordenamiento citado en el parrafo anterior podemos
deducir que la prescripcién es personal y extingue la pretensién punitiva y por lo tanto la
accién penal, y para ello solo es necesario el transcurso del tiempo seiialado por la ley, que
los plazos para la prescripcién de pretensién punitiva serdn continuos, considerando el
delito con sus modalidades y se contardn los plazos a partir del momento en que se

consumo el delito en el caso de que sea de carécter instantdneo, en el momento en que cesé

! VILLALOBOS, Ignacio. Op. Cit. Pag. 258.
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la consumacién si es de cardcter permanente, el dia en que se realizé la ultima conducta en
el caso de que el delito sea de los llamados continuados, en el momento en que se realizé el
iltimo acto de ejecucién o se omitié la conducta debida en el caso de que se trate de
tentativa, y por iltimo a partir del dia en que el Ministerio Piblico de la adscripcién haya
recibido el oficio correspondiente, en los casos en que hubiere librado orden de
reaprehensién o presentacion, respecto del procesado que se haya sustraido de la accién de
la justicia. En los casos de los delitos que solamente se persiguen a peticién de parte o
querella, prescribird en un afio contado desde el dia en que quienes puedan formular la
querella o el acto equivalente, tengan conocimiento del delito y del delincuente, y en tres
afios fuera de esta circunstancia y una vez cumplido el requisito de procedibilidad dentro
del plazo antes mencionado, la prescripcién seguird corriendo segiin las reglas para los
delitos perseguibles de oficio y los plazos para la prescripcién de la pretensi6n punitiva y/o

acci6n penal serén los siguientes:

I.- En un plazo igual al término medio aritmético de la pena privativa de libertad,
incluidas las modalidades del delito cometido, pero en ningtin caso serd menor de tres afios.
(Esta regla solo seré aplicable cuando la pena privativa de libertad este sefialada en forma

conjunta o alterna con otra diversa).
IL.- En un afio si el delito, se sanciona con pena no privativa de libertad.

En el caso de concurso ideal de delitos, la pretensién punitiva prescribird conforme
a las reglas del delito que merezca la pena mayor, y en el caso de concurso real de delitos,
los plazos para la prescripciébn empezardn a correr simultineamente y prescribirdn

separadamente para cada uno de los delitos.

De lo anterior podemos decir que el delito de dafio a la propiedad prescribird en ufio
contado a partir del momento en que se consumo el delito, toda vez que la ley no le
contempla una pena privativa de libertad es decir desde el momento en el que se ocasioné
el dafio, sin embargo cuando el delito en estudio se comete bajo circunstancias
contempladas por el artfculo 242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal la
penalidad es mayor y la ley equipara su penalidad con la mitad de las penas aplicables en el
caso de tipo genérico, es decir la mitad de las penas sefialadas en el articulo 239 del mismo
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ordenamiento razén por la cual el plazo para la prescripcién para este delito y bajo tales
circunstancias serd la mitad de termino medio aritmético de las penas sefialadas en el
articulo 239, pero no deberdn ser en ningin caso menor a tres afios segiin lo previsto por el

articulo 111 del ordenamiento legal antes mencionado.
3.4 EL CUMPLIMIENTO Y EJECUCION DE LA SENTENCIA PENAL.

El cumplimiento de la sentencia penal es la forma tltima de extincién de la acci6n
penal, después de todo el procedimiento se llega a la sentencia penal, emitida por una
autoridad jurisdiccional, es apelable pero inevitable, regularmente en la sentencia penal y
en el caso de ser condenatoria; la autoridad judicial condena al responsable a realizar la
reparacion del dafio, a la pena corporal (solo en los casos que la ley lo contempla) y al
pago de las multas o sancién pecuniaria, al respecto de la sentencia penal el maestro
Colin Sénchez dice lo siguiente: “Sentencia del latin sententia, significa dictamen o
parecer; por eso generalmente, se dice la sentencia es una decisién judicial sobre alguna
controversia o disputa, también se afirma que viene del vocablo latino sentiendo, porque el

juez partiendo del proceso, declara lo que siente”.

Y la define asi: “La sentencia penal, es la resolucién judicial que fundada en los
elementos del injusto punible y en las circunstancias objetivas y subjetivas, condicionantes
del delito, define la pretensién punitiva estatal, individualizando el derecho y poniendo con

ello, fin a la instancia.”*

El objeto de la sentencia penal, en sentido amplio, abarca diversos aspectos: La
pretension punitiva estatal, la pretensién del acusado a la declaracién de su inocencia, o el
encuadramiento de su conducta dentro de una especie o modalidad del tipo penal, y por
Gltimo la pretensién del ofendido a ser resarcido del dafio. En sentido estricto, el objeto se
reduce a los hechos motivadores del ejercicio de la accién penal, mismos que tomara en
consideracién el juez, relacionéndolos con todas las diligencias practicadas durante el

procedimiento, para asf resolver la situacién jurfdica del procesado.

*2 COLIN SANCHEZ, Guillermo. Op. Cit. P4gs. 517, 518.
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El fin de la sentencia, es la aceptacion o la negacién de la pretension punitiva, es
decir la consumaci6n de la accién penal, y para ello seré necesario que el juez, mediante la
valoracién procedente determine varios aspectos como los siguientes: la tipicidad o
atipicidad de la conducta; la suficiencia o insuficiencia de la prueba; la existencia o
inexistencia del nexo causal, entre la conducta y el resultado; y la capacidad de querer y
entender del sujeto; para asi establecer la culpabilidad o inculpabilidad, la procedencia o no

de la prescripcion, o de alguna otra causa extintiva de la accién penal.

El maestro Moto Salazar se refiere a la pena de la siguiente manera: “La pena nace
como reaccién de la sociedad contra el crimen; es en un principio, venganza individual;
posteriormente, venganza familiar, y mds tarde, con la organizacion juridica de la sociedad

y la aparici6n del Estado, se convierte en una sanci6n social.”™*

De la lectura del péarrafo anterior nos damos cuenta que el autor citado contempla la
pena en su aspecto histérico, desde que se origino en su aspecto individual pasando por el
castigo familiar hasta llegar al momento de convertirse en una sancién social, que permite
al Estado preservar el orden comin. Al respecto de la pena el maestro Villa Real Palos nos
dice lo siguiente: “Asf las cosas, un Derecho Penal que sea racional no puede partir de una
concepcién retributiva al momento de fijar las punibilidades (amenazas de pena que
abstractamente se dirigen a todos los ciudadanos), puesto que se ocurre el peligro de
desvincularlo de las necesidades y realidades sociales, alejdndolo del fin primario que en

ese momento persigue; la prevencién general de los delitos por medio de la amenaza de
»dd

pena.

De la lectura del parrafo anterior, podemos decir que la pena que esta contemplada
en los tipos penales no deberédn ser una simple amenaza para los ciudadanos; deberéan ser el

medio adecuado para la prevencién de los delitos.

En el Distrito Federal las sentencias emitidas por los jueces del fuero comiin pueden

> MOTO SALAZAR, Efrafn “Elementos de Derecho™ 12 * ed. Ed. Porriia, México, 1997, pag. 307.
* VILLAREAL PALOS, Arturo “Culpabilidad y Pena”. Unica ed. Ed. Porria, México, 1994, pag. 115.
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ser las penas y medidas de seguridad que a continuacién enumeramos:

PENAS
1.- Prisi6n;
2.~ Tratamiento en libertad;
3.- Semilibertad;
4.- Trabajo en beneficio de la victima;
5.- Sanciones pecuniarias;
6.- Decomiso de los instrumentos, objetos y productos del delito;
7.- Suspensi6n o privacién de derechos, y
8.- Destituci6én e inhabilitacién de cargos, comisiones o empleos piiblicos.
MEDIDAS DE SEGURIDAD
1.- Supervisién de la autoridad;
2.- Prohibicién de ir a un lugar determinado u obligaci6n de residir en €l;
3.- Tratamientos de inimputables o imputables disminuidos; y
4.- Tratamiento de deshabituacién o desintoxicacién.
CONSECUENCIA JURIDICAS APLICABLES A PERSONAS MORALES
1.- Suspensién;
2.- Disolucién;

3.- Prohibicién de realizar determinadas operaciones; y
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4.- Intervencidn.

En el Distrito Federal la encargada de aplicar las sanciones antes sefialadas y vigilar
su cumplimiento deberd ser la misma autoridad jurisdiccional, en coordinacién con la
Direccién General de Prevencién y Readaptacién Social, tal y como lo indica el articulo
575 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que a continuacién

reproduciremos:

“Artfculo 575.- La ejecucién de las sentencias ejecutoriadas en materia penal,
corresponde a la Direccién General de Prevencidn y Readaptacién Social. Esta designara
los lugares en que los reos deban extinguir las sanciones privativas de libertad, ejercerd
todas las funciones que les sefialen las leyes y reglamentos, practicara todas las diligencias
para que las sentencias se cumplan estrictamente y reprimird todos los abusos que

cometan sus subalternos.”

Precisamente como sefiala el articulo citado en el parrafo anterior serd la Direccién
General de Readaptacién Social la encargada de hacer cumplir las resoluciones judiciales,
por lo menos en los casos de penas privativas de libertad, y es el caso de los Centros de
Readaptacién Social, cominmente llamados “Reclusorios”, en donde deberén de cumplirse

dichas sanciones.

Sin duda que la pena que es méis importante para el ofendido en el caso de delitos
que producen un resultado material es la pena pecuniaria, especificamente por lo que se
refiere a la reparacién del daiio, dicha pena es dictada por el juez, pero en muchos de los
casos no se cumple voluntariamente por parte del reo, por lo que al tratarse de una pena de
carfcter piblica, es la misma autoridad la que deberd vigilar el cumplimiento de la pena,
dando intervencién a una autoridad ejecutora, inicidndose asf el procedimientos econémico
coactivo; que en la préctica deja mucho que desear siendo en la mayoria de los casos

totalmente ineficaz.
3.4.1 EL PROCEDIMIENTO ECONOMICO COACTIVO.

La autoridad judicial tiene fuerza coercitiva para hacer valer sus resoluciones y en el

caso de las sentencias que ordenan la reparacién del dafio a cargo del sujeto activo, esto
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quiere decir que dicha sentencia deberd ser cumplida aun se tuviera que utilizar la fuerza
publica, pero en la practica no hay manera de cobrar la reparacién del dafio a una persona
que es insolvente. El procedimiento se inicia con el oficio que manda la autoridad judicial a
la autoridad ejecutora de la Delegacién Politica correspondiente, quien deberd hacer
efectivo el embargo sobre bienes del activo, para ponerlos a disposicién del juzgado, el
problema resalta cuando el activo no tiene bienes embargables, entonces la autoridad
ejecutora cumple con informarle al juez de la causa la insolvencia del activo, y en los casos
de los delitos que no son privativos de libertad no existe en ¢l expediente de la causa penal
una garantia al respecto, por lo que nunca podrén ser ejecutadas dichas sentencias, siendo

totalmente inoperante y ambiguo dicho procedimiento.

3.4.2 LA SENTENCIA EJECUTORIADA COMO TITULO EJECUTIVO
MERCANTIL.

La sentencia ejecutoriada o que a causado estado es aquella que no admite recurso
en su contra, sobre la sentencia ejecutoriada el maestro Colin Sdnchez sefiala lo siguiente:
“En cuanto a la sentencia ejecutoriada, a que alude el precedente comentado, no basta el
hecho de que ya no se admita recurso alguno, también se requiere la declaracién judicial

correspondiente, para que, la sentencia adquiera cardcter inmutable y validez.™**

El criterio del autor sefialado en el parrafo anterior nos parece acertado en el sentido
de que la sentencia ademds de presumirse firme y ejecutoriada, asi deberd ser declarada por

la autoridad judicial.

Al respecto de la sentencia ejecutoria el articulo 443 del C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal que dice lo siguiente:

“ Articulo 443. son irrevocables y por lo tanto causan ejecutoria:

I.- Las sentencias pronunciadas en Primera Instancia cuando se hayan consentido
expresamente, o cuando expirado el término que la ley fija para interponer algiin recurso,
no se haya interpuesto, y

* COLIN SANCHEZ, Guilermo. Op. Cit. P4g. 528.
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I1.- Las sentencias de Segunda Instancia y aquellas contra las cuales no concede la

ley recurso alguno.”

Por tanto el término ejecutoria o ejecutoriada se refiere a que la resolucién en
comento es firme e inapelable, obviamente que en los casos en los que afecta a la libertad
personal es procedente solicitar el amparo de la justicia federal en el caso de que el quejoso
considere que con dicha resolucién se le lastimaron sus garantias constitucionales, lo
anterior solamente sucede obviamente, cuando la sentencia contempla alguna pena
corporal. En el caso que nos atiende el C6digo de Comercio de aplicaci6n federal, nos dice

lo siguiente

“ Articulo 1391. El procedimiento ejecutivo tiene lugar cuando la demanda se
funda en documento que traiga aparejada ejecucion.

Traen aparejada ejecucion:

I La sentencia ejecutoriada o pasada en autoridad de cosa juzgada y la

arbitral que sea inapelable ..."

Es por lo anterior que a la sentencia penal muchas personas le dan el cardcter de
titulo ejecutivo mercantil, toda vez que al ser un documento con aparejada ejecucién se
someterd para su cobro al procedimiento ejecutivo mercantil el cual es descrito en el mismo

Cédigo de Comercio.

Es importante para comprendr;r con mayor claridad lo que tratamos en este
apartado, que el procedimiento ejecutivo mercantil es diferente a otros juicios de naturaleza
civil, por que recordemos que en dicho procedimiento la primera diligencia a cargo del
juzgado es el embargo precautorio sobre bienes propiedad del demandado, es decir que el
juez al recibir la demanda, en caso de ser procedente dicta de inmediato el llamado “auto de
exequendo”, que no es otra cosa que la orden de embargo precautorio, diligencia que se
realiza el mismo tiempo del emplazamiento, en el cual se notifica al demandado de las

pretensiones en su contra, inicidndose asf el juicio con la garantfa del embargo.
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Recordemos que la sentencia penal de oficio deber4 ser ejecutada en el rubro de la
reparacién del dafio mediante el procedimiento econémico coactivo, pero en la préctica
dicho procedimiento es bastante ineficiente, razén por la cual en la mayoria de las
ocasiones y cuando lacuantfa lo justifica es mejor y més préctico para el ofendido hacer
valer dicha resoluci6n por la via del juicio ejecutivo, procedimiento que le garantiza al
ofendido la participacién como parte en el juicio y le garantiza desde la diligencia de

embargo la reparacién del dafio.

El pagaré, el cheque, y en general todos los titulos de crédito con aparejada
ejecucion son realmente actos de comercio. La sentencia penal es similar a los titulos de
crédito con aparejada ejecucién en cuanto a sus efectos en el juicio ejecutivo, en virtud
que tales efectos son similares, es por ello que se les puede comparar e inclusive considerar
a la sentencia como un titulo ejecutivo, obviamente solo en el 4mbito del procedimiento
ejecutivo mercantil, porque sin duda que los actos que la originan no son de carécter
mercantil, pero recordemos que los documentos ejecutivos mercantiles dentro del campo
del Derecho Civil son de los pocos documentos que se desligan del acto que los originé y

unicamente se considera la obligacién que contraen.

Al respecto de los titulos ejecutivos el maestro De Pina sefiala lo siguiente:
“Podemos, pues, definir el titulo ejecutivo diciendo que es el documento, piblico o privado,
que origina en el 6rgano jurisdiccional competente la obligacién de desarrollar su actividad

con finalidad ejecutiva.”*

Analizando el contenido del pérrafo anterior podemos decir que el autor citado
considera que el tftulo ejecutivo puede surgir tanto de un acto pablico como de uno
privado, pero que lo trascendente de tales documentos es que crean en el 6rgano

jurisdiccional la obligacién de ejecutar la obligacién que en €l conlleva.

Por otra parte el articulo 440 del Cédigo de Procedimientos Civiles Para el Distrito

Federal sefiala lo siguiente:

““ DE PINA VARA, Rafael “Instituciones de Derecho Procesal Civil” 18* ed. Ed. Porriia, México, 1988, pég.
423.
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“Articulo 440. Las sentencias que causen ejecutoria y los convenios judiciales, los
convenios celebrados ante la Procuradurfa Federal del Consumidor, los laudos que emita
la propia Procuradurfa y los laudos o juicios de contadores, motivardn ejecucidn, sin el
interesado no intentare la via de apremio."

De la lectura del articulo citado en el parrafo anterior podemos decir que la
lesgislacién adjetiva civil del Distrito Federal considera a la sentencia ejecutoriada como

un documento ejecutable o con aparejada ejecucién y la incluye dentro de los titulos que

originan el juicio ejecutivo civil, por lo anterior podemos decir que la sentencia
ejecutoriada podra hacerse valer dentro de un juicio ejecutivo mercantil por estar incluida
en el Cédigo de Comercio, pero podré hacerse valer de igual forma en un procedimiento
ejecutivo civil por estar contemplada en el Codigo de Procedimientos Civiles Para el

Distrito Federal como un titulo civil con aparejada ejecuci6n.

Para efectos de emitir una opinién propia podemos decir que la sentencia penal es
un documento ejecutivo civil, mas no mercantil, con aparejada ejecuci6n, obviamente solo
en lo que respecta a la reparacién del dafio y solo en el caso de que se encuentre

cuantificada en ella.

3.5 LA OBLIGACION DE LAS COMPANfAS DE SEGUROS PARA
REALIZAR LA REPARACION DEL DANO.

En la vida cotidiana existen infinidad de eventos que producen un efecto dafioso a
los seres humanos, tanto en sus bienes como en su salud e integridad fisica, tan graves que
en ocasiones los sujetos pierden todo o gran parte de su patrimonio, e inclusive su vida,
tales eventos pueden ser fortuitos, derivados de la conducta intencional imprudente o
culposa de los sujetos, por tanto en el mundo material existe latente el riesgo de la
realizacién de tales eventos y esa es precisamente la naturaleza del contrato de seguros en

el que se cubre de manera econémica los efectos de tales eventos.

En la actualidad existe una gran variedad de compaiifas de seguros que ofrecen sus
servicios al respecto de cubrir los riesgos mencionados en el pérrafo anterior, y sin duda

que gran parte de los dafios ocasionados con el motivo del trénsito de vehiculos son
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cubiertos por las empresas aseguradoras de ahi nace la importancia de estudiar la funcién
de las compafifas de seguros y su intervencién en la responsabilidad penal y civil de sus
clientes por lo que a continuacién estudiaremos brevemente los diversos aspectos del

contrato de seguro.
3.5.1 CONCEPTO DEL CONTRATO DE SEGURO.

Los riesgos a los que estén expuestas las cosas y la vida humana han determinado el
nacimiento y desarrollo del seguro, el seguro constituye precisamente una forma eficaz de
hacer frente a los riesgos y de prever las pérdidas o dafios que su realizacién significa. En
virtud del seguro, los riesgos a que estéin expuestos el patrimonio de las personas o la

persona del asegurado son asumidos por el asegurador.

Al respecto del contrato de seguro el maestro Rafael de Pina nos dice lo siguiente:
“El contrato de seguro es un contrato bilateral, ya que las partes se obligan reciprocamente,
es un contrato oneroso, en virtud de que las partes estipulan gravdmenes y provechos
recfprocos, es un contrato aleatorio, los que niegan el carécter aleatorio incurren en el error
de definir el contrato de seguros con los caracteres de la industria a que pertenece. En
efecto, considerados en su conjunto los contratos celebrados por determinada empresa
aseguradora, no se puede decirse que en realidad su funcién sea la de asumir los riesgos, si
no la de compensarlos. Como la técnica aseguradora moderna se basa sobre el célculo de
las probabilidades y sobre las leyes de los grandes ndmeros, mediante la masa de las
operaciones de seguros realizadas los riesgos se compensan, el alea del asegurador se
elimina, y su lucro no depende tanto de que el evento se verifique o no, cuanto de la mayor
o menor perfeccién técnica de su organizacién y de la mayor o menor amplitud de esfera de
accién de su actividad”.*” Podemos decir que el autor contempla entonces al contrato de

seguro como un contrato bilateral, oneroso y aleatorio.

La Ley Sobre el Contrato de Seguro define al contrato de seguro de la manera

siguiente:

1 DE PINA VARA, Rafael “Elementos de Derecho Mercantil Mexicano™ 3* ed. Ed. Porriia, México, 1967,
pdgs. 235 y 236.
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“Articulo 1.- Por el contrato de seguro, la empresa se obliga, mediante una prima,
a resarcir un dafio o a pagar una suma de dinero al verificarse la eventualidad prevista en

el contrato.”

La ley en comento en su articulo segundo indica que las empresas de seguros sélo
podrén organizarse y funcionar de conformidad con la Ley General de Instituciones de
Seguros, razén por la cual es imposible que cualquier persona o sociedad realice tales

contratos sin cubrir con las caracteristicas y requisitos que marca la citada legislacion.
3.5.2 PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL CONTRATO DE SEGURO.

En el contrato de seguros intervienen distintas personas tales como la empresa
aseguradora, el contratante, el asegurado y beneficiario, obviamente las personas a

excepcién de la empresa aseguradora pueden ser fisicas o morales.

La empresa aseguradora es la que ofrece el producto, es decir la que se compromete
a resarcir el dafio o la responsabilidad del asegurado en el caso de que suceda el siniestro
previsto en el contrato, el maestro De Pina nos define al contratante de la forma siguiente:
“El contratante es la persona que contrata el seguro con la empresa aseguradora. El

contratante puede ser el asegurado o un tercero.”*

Tal como se desprende de la lectura del texto citado en el parrafo anterior, el
contratante puede ser el asegurado o un tercero. En todo caso el contratante debe tener un
interés asegurable, para que el contrato sea valido, de no ser asf el seguro vendria a ser para
€l una apuesta, el seguro podré contratarse por cuenta propia o por cuenta de otros, con o
designaci6n de la persona del tercero asegurado, el beneficiario es la persona designada en

el contrato para recibir la indemnizacién correspondiente en caso de siniestro.

El articulo segundo de la Ley Sobre el Contrato de Seguros, dice que podrén
constituirse como las que se organicen y funcionen de acuerdo con la Ley General de
Instituciones de Seguros, y segiin el articulo 1° de la Ley General de Instituciones de

Seguros solamente pueden ser las siguientes:

“ DE PINA VARA, Rafael. Op. Cit. P4g. 240,



a) Las instituciones nacionales seguros.

b) Las sociedades mexicanas privadas autorizadas para practicar operaciones de

SEguros.

¢) Las sucursales de compatiias extranjeras de seguros, autorizadas para operar en
la Repiblica.

Es obvio y prudente que el Estado regule mediante las disposiciones legales antes
citadas el contrato de seguros, por que seria peligroso para la sociedad que cualquier
empresa pudiera realizar contratos de seguros; por el compromiso econémico que

representa,
3.5.3 ELEMENTOS DEL CONTRATO DE SEGURO.

El contrato dentro de sus clusulas esta compuesto por varios elementos

imprescindibles que a continuacién enunciaremos:

a) El riesgo; puede considerarse como el elemento esencial del contrato de
seguros, el maestro De Pina Vara le define de la manera siguiente: “El riesgo
puede definirse diciendo que es el evento incierto y futuro de cuya realizacién
depende el nacimiento de la obligacién de la empresa aseguradora. Es la
eventualidad prevista en el contrato, como dice el articulo 1° de la Ley Sobre el
Contrato de Seguro. La incertidumbre de la realizacién del riesgo debe ser al

menos en cuanto al momento en que habrd de producirse”.*

De lo anterior podemos decir que el riesgo como evento futuro predecible y posible
es un elemento esencial en el contrato de seguros, por que sin él no tendria materia el
contrato en si. En la actualidad las compaiifas de seguros ofrecen sus servicios para cubrir
una gran variedad de riesgos, tales como; la pérdida de la vida (seguros de vida), los que
atentan contra el patrimonio de las personas, por ejemplo cuando se aseguran los bienes de
las personas como casas, industrias, automéviles, o los que atentan contra la salud de las

personas, ofreciendo al piblico seguros de gastos médicos mayores, y los que afectan la

* Idem.
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situacién juridica de las personas, tal es el caso de los seguros de responsabilidad

profesional, un ejemplo de estos wltimos son los que adquieren los médicos para prevenirse

en caso de que incurran en una responsabilidad profesional derivada de una negligencia en

¢l ejercicio de sus funciones, en el cual la empresa aseguradora se compromete a pagar

indemnizaciones a sus pacientes en el caso de que legalmente sean procedentes.

b)

c)

El siniestro; dafio, destruccién o perdida que sufren las personas o la propiedad
por causa de muerte, incendio, naufragio, etc., y que hacen entrar en accion la
garantfa del asegurador. El siniestro es sin duda la realizacion del riesgo previsto
por las partes en el contrato de seguro, el siniestro por ejemplo en el caso del
seguro de vida es la muerte del asegurado, y sus beneficiarios serfn quienes

reciban la indemnizacion correspondiente.

La indemnizacién; deberd calcularse en valor econémico, el maestro De Pina
nos dice al respecto: “La indemnizacién es el importe del dafio que la empresa
aseguradora debe resarcir al ocurrir el siniestro o la suma de dinero que debe
pagar al ocurrir el mismo. En el seguro de dafios, para fijar la indemnizacién se
tendré en cuenta el valor del interés asegurado en el momento de la realizacién
del siniestro”.®® En el caso de que en el contrato de seguro se contrate la
cobertura de responsabilidad civil derivada de la realizacién del siniestro, la
empresa aseguradora tendrd la obligacibn de pagar la indemnizacién
correspondiente por su asegurado a favor de terceras personas que resultaran
dafiadas ya sea en su persona o en sus bienes, y como se ha dicho anteriormente
para el pago de la indemnizacién en el caso de los bienes materiales debera
atenderse al valor de los mismos en el momento de la realizaci6n del siniestro,
aunque en muchas de las ocasiones es controvertido fijar el monto del dafio,
sobre todo cuando los terceros perjudicados no tienen manera de demostrar
fehacientemente lo derogaron para reparar el dafio, por lo que en muchas de las
ocasiones es necesario acudir a instancias judiciales para que se puedan fijar

dichos montos, y por lo que respecta a los dafios por en la salud de las personas

% Ibidem. PAg. 242.
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se debe acudir a lo que dispone la legislacién civil en relacién con la laboral
para fijar el monto de la indemnizacién. Al respecto de la indemnizacién el
articulo 91 de la Ley Sobre el Contrato de Seguros sefiala que para fijar el la
indemnizacién del seguro se tendré en cuenta el valor del interés asegurado en el
momento de realizacién del siniestro. En algunas p6lizas de seguros el valor

asegurado se determina desde la emisién del contrato.

d) La pé6liza; el articulo 19 de la Ley Sobre el Contrato de Seguros sefiala que €l
contrato de seguro deberd hacerse constar por escrito, es este un elemento
probatorio, pero no esencial del contrato de seguro. Al respecto de la péliza el
maestro De Pina sefiala lo siguiente: “Ninguna otra prueba serd admisible para
probar su existencia, la empresa aseguradora esta obligada a entregar al
contratante del seguro una copia de la péliza en la que consten los derechos y las
obligaciones de las partes, péliza que deberd contener; la firma de la empresa
aseguradora, la designaci6n de la cosa o de la persona asegurada, la naturaleza
de los riesgos garantizados, el momento a partir del cual se garantiza el riesgo y
la duracién de esta garantia, ¢l monto de la garantia, la prima del seguro, las
demis cldusulas que deben figurar en la p6liza de acuerdo con las disposiciones
legales, asf como las convenidas licitamente por las partes.”" Si el contenido de
la p6liza o sus modificaciones no concordaren con la oferta, el asegurado podré
pedir la rectificacién correspondiente dentro de los treinta dias que sigan a la
fecha en que reciba la péliza, transcurrido ese plazo se consideraréiin aceptadas

las estipulaciones de la p6liza o de sus modificaciones.
3.5.4 CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS DE SEGURO.

La Ley Sobre el Contrato de Seguros clasifica a los contratos de seguro en dos
grandes ramas, el contrato de seguro contra los dafios y el contrato de seguros contra las

personas.

5! Ihidem. P4g. 244
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El contrato de seguro contra darios es aquel que responde por dafios ocasionados en
bienes en los cuales son valuables en dinero y existe un interés en ellos, es decir que el
riesgo implica un evento perjudicial y el seguro persigue la satisfacci6n econémica de la
necesidad patrimonial creada por aquél, el articulo 85 del Ley Sobre el Contrato de Seguro,
que todo interés econémico que una persona tenga en que no se produzea un siniestro,
podra ser objeto de seguro contra los dafios, dicha ley contempla varias clases especificas
de seguros de dafios: seguro contra incendio, seguro agricola , ganadero, de transporte

terrestre, maritimo, contra la responsabilidad, de automéviles, de crédito, entre otros.

El articulo 34 del la Ley de Instituciones de Seguros indica que “el contrato de
seguro sobre las personas comprende todos los riesgos que puedan afectar a la persona del
asegurado, en su existencia, integridad personal, salud o vigor vital. El contrato de seguro

sobre las personas puede ser el seguro de vida y el seguro de accidentes y enfermedades.”
3.5.5 EL CONTRATO DE SEGURO DE AUTOMOVILES.

Sin duda lo que nos interesa en este trabajo de investigacién es el delito de dafio a la
propiedad cometido por el transito de vehiculos, y es precisamente el contrato de seguro de
automéviles, el cual sabemos pertenece a los llamados “contratos de seguro de daiios”, el
que tiene relacién directa con el tema que tratamos en esta tesis. El contrato en mencién es
équel que tiene como base el pago de la indemnizacién que corresponda por los dafios y
pérdidas del automévil y a los dafios y perjuicios causados a la propiedad ajena o terceras

personas con el motivo del uso del automévil.*

El contrato en mencién abarca diversos riesgos; cominmente llamadas coberturas
de riesgo, dichas coberturas pueden ser de robo total del automévil, robo parcial de sus
partes, dafios materiales ocasionados al vehiculo, responsabilidad civil por dafios a terceros
en sus bienes y sus personas, responsabilidad civil por dafios a viajeros, gastos médicos a

ocupantes, etc.

Cuando un sujeto tiene un accidente de trénsito tal y como lo hemos estudiado en

capitulos anteriores; comete forzosamente un delito de caréicter imprudencial ya sea el

2 Ibidem. P4g. 246.
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delito de lesiones o el de Daiio a la Propiedad, salvo que haya tenido la intencién de
cometerlo, convirtiéndose en un delito de cardcter intencional; pero €sos son casos muy
aislados, y al cometer dichos delitos surge de inmediato la obligacion de reparar el dafio ya

sea en los bienes o en una persona.

Cuando derivada de la accion culposa del sujeto que cometid los delitos
mencionados en el parrafo anterior surge esa obligacién de resarcir el dafio es cuando las
empresas aseguradoras juegan su papel, el cual dependerd de las coberturas que se
contrataron; el pago de la reparacién del dafio, por ejemplo; si al ir circulando una persona
conduciendo su vehiculo pierde el control del mismo y se impacta contra un vehiculo
estacionado y se proyecta contra un peatén al cual lo atropella; cometi6 dos delitos
culposos, el primero es el de dafio a la propiedad; por que ocasion6 dafios al vehiculo

estacionado, y el segundo ser4 el de lesiones, cometidas obviamente en agravio del peat6n.

En el ejemplo anterior el conductor del vehiculo serd puesto a disposicién de la
representacién social, es decir el Ministerio Piblico quien después de reunir el cuerpo del
delito ejercita accién penal en su contra por ambos delitos y lo pone a disposicién de un
Jjuez penal, quien después de un proceso en su contra lo sentencia por ser penalmente
responsable de los delitos en menci6n y lo condena a la reparacién del dafio, a peticién de
su asegurado y afectando la cobertura de su p6liza que cubre la responsabilidad civil y
dafios a terceros en sus personas y sus bienes; la aseguradora paga el dafio ocasionado al
vehiculo, y los gastos médicos derogados por el lesionado asi como la indemnizacién
conforme a la legislacién civil, quedando asi satisfecha la reparacién del dafio. En realidad
casi nunca se llegan a tales extremos, cuando una persona contrata un seguro de automévil
regularmente la empresa aseguradora garantiza los dafios ocasionados por sus asegurados
sin llegar a una sentencia penal, e inclusive antes de iniciar una averiguacién previa, pero
en el peor de los casos un contrato de seguro es una buena garantfa de que los dafios serdn
reparados, obviamente que tales beneficios solamente incluyen a aquellos que contratan el

seguro en mencién, situacién que en la realidad sucede en el menor de los casos.

Después de lo anterior podemos decir que las empresas aseguradoras juegan un
papel importante en lo que respecta a la reparacién del dafio en el delito de dafio a la

propiedad cometido por el trdnsito de vehiculos, y que en gran parte evitan la iniciacién de
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procedimientos penales derivados del delito en menci6n, y que es una ldstima que €l parque
vehicular que cuenta con una p6liza de seguros sea tan reducida como lo es, en gran medida
por la inconsciencia de las personas que creen que son inmunes a estar involucrados en u
hecho de transito, aprovechando lo blando de la ley para fomentar la impunidad no se
preocupan de las consecuencias jurfdicas por ser en muchas ocasiones inexistentes, y mas

aun si ya han tenido una experiencia anterior.

3.5.6 LA ACCION DIRECTA DEL TERCERO EN EL SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL.

En la Ley Sobre el Contrato de Seguro se prevé que el tercero, es decir el agraviado,
pueda ejercer su accién en forma directa en contra de una institucién de seguros, en los
casos de las coberturas de responsabilidad civil, para efectos de lograr la restitucién de los
dafios y perjuicios que el asegurado le hubiera causado.

En efecto en el capitulo relativo al Seguro Contra la Responsabilidad, el articulo
147 textualmente indica:

“Articulo 147. El seguro contra la responsabilidad atribuye el derecho a la
indemnizacion directamente el tercero dafiado, quien se considerard como beneficiario del

seguro desde el momento del siniestro.

En caso de muerte de éste, su derecho al monto del seguro de transmitird por la via
sucesoria, salvo cuando la ley o el contrato que se establezcan para el asegurado la
obligacién de indemnizar, sefiale los familiares del extinto a quienes deba pagarse

directamente la indemnizacién sin necesidad de juicio sucesorio.”

Esta accién directa se encuentra limitada a las coberturas que efectivamente se

hayan amparado en la p6liza.
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CAPITULO 4

PROPUESTA PARA MODIFICAR LA PENALIDAD PARA EL
DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD EN SU CARACTER
CULPOSO Y COMETIDO CON EL MOTIVO DEL TRANSITO DE
VEHICULOS EN EL DISTRITO FEDERAL.

4.1 PROTECCION AL PATRIMONIO DE LAS PERSONAS.

El bien juridico tutelado por el tipo penal de dafio a la propiedad es el patrimonio de
las personas, y con la legislacién actual no se protege en la préctica el bien juridico en
mencién, entendiendo como patrimonio todos aquellos bienes ya sea muebles o inmuebles
que son propiedad de una persona, como hemos visto en este trabajo de investigacién la
comisién del delito materia de nuestro estudio es cada vez mayor en proporcién al
aumento en el nimero de vehiculos que circulan en nuestras calles, es importante proteger
el patrimonio de las personas por que es uno los fines del hombre, a través de la historia, el
hombre a tratado de adquirir diversos bienes para obtener mayor comodidad e inclusive
mayor seguridad contra alguna eventualidad que se le pudiera presentar en su vida, a
continuacién analizaremos algunos aspectos de la ley que no garantizan la proteccién del

patrimonio de las personas.

4.1.1 EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD EN LOS CASOS QUE NOS
ES PRIVATIVO DE LIBERTAD.

El delito de dafio a la propiedad en su carécter culposo no es un delito privativo de
libertad, es decir la ley inicamente le contempla una sancién de carécter pecuniaria en otras

palabras una simple multa, y por supuesto como pena publica a la reparacién del dafio, asi
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tenemos que el texto del tipo penal en mencién contemplado en el Nuevo Cédigo Penal

para el Distrito Federal nos dice lo siguiente:

“Articulo 240. Cuando los daros sean ocasionados por culpa, solo se impondrd al
responsable multa hasta por el valor de los dafios y perjuicios causados, y se le condenard
a la reparacion de éstos. Si se repara el dafio antes de que el Ministerio Piblico ejercite
accidn penal se extinguird la pretensién punitiva. Se sobreseerd el juicio, si el inculpado

repara los dafios y perjuicios antes de que se dicte sentencia en segunda instancia.”

De la lectura del numeral anterior podriamos pensar en hechos caricaturescos en los
cuales por descuido una persona ocasiona dafios a un bien ajeno, por ejemplo; imaginemos
a un grupo de jévenes jugando fiitbol en la calle y de pronto uno de ellos patea el balén con
excesiva fuerza y rompe el cristal de una ventana de su vecina, aunque parezca burdo dicho
ejemplo suele suceder, pero en la préctica por tales hechos en raras ocasiones se inicia un
procedimiento penal, la realidad es que el supuesto penal arriba citado es mas utilizado para
castigar a los hechos de trénsito, obviamente en las situaciones que no son contempladas en

el articulo 242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal.

Por otra parte la ley contempla una pena privativa de libertad para el mismo delito,
es decir los hechos de trénsito o mejor dicho el delito de dafio a la propiedad en su carécter
culposo cometido con motivo del transito de vehiculos, pero en diferentes circunstancias,

en el numeral del Nuevo C6digo Penal para el Distrito Federal que citaremos textualmente:

“ Articulo 242. Cuando los dafios se ocasionen culposamente con motivo de
transito de vehfculos, se impondrd la mitad de las penas previstas en el articulo 239 de este
Cddigo, en los siguientes casos:

I.- Se trate de vehiculos de pasajeros, carga, servicio piiblico o servicio al puiblico;

I1.- Se trate de transporte escolar, o servicio de transporte de personal de alguna

institucién o empresa.

III.- El agente conduzca en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes o

psicotrépicos u otras substancias que produzcan efectos similares; o
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IV.- No auxilie a la victima del delito o se de a la fuga.

Se impondrd ademds, suspensién de los derechos en cuyo ejercicio hubiese
cometido el delito, por un lapso igual al de la pena de prisién que se le imponga, o
si es servidor piiblico, inhabilitacion por el mismo lapso para obtener otro empleo,

cargo o comision de la misma naturaleza.”

De la lectura de los textos legales antes citados se puede deducir que en los casos en
que el delito de dafio a la propiedad en su cardcter culposo es cometido con motivo del
transito de vehiculos fuera de las circunstancias sefialadas por el articulo 242 solo se le
aplicaré la pena que contempla el articulo 240, es decir una simple multa y a la reparacién
del dafio como pena piiblica, esto nos da como resultado que todos los hechos de trénsito
que son ocasionados por conductores en vehiculos particulares en los cuales ocasionan

dafios a terceras personas, se les aplique dichas sanciones de carécter pecuniario.

La pena pecuniaria para el delito de dafio a la propiedad en su carécter culposo y
cometido con el motivo del trénsito de vehiculos suena muy bien, pero en la realidad no es
tan buena como pareciera, por que eso conlleva a que €l sujeto activo nunca sea privado de
su libertad, situacién que en la prictica ocasiona que en muchas ocasiones sea casi
imposible sujetar a proceso a los probables responsables, a consecuencia de lo anterior el
ofendido se quedaré esperando hasta que la autoridad judicial haga sujetarse a proceso a
los activos, para que después de su respectivo juicio sea condenado a la reparacién del

dafio, obviamente si es que no prescribe la accién penal antes de la sujecién a proceso.

De lo anterior podemos concluir que la actual legislacion no protege
satisfactoriamente el patrimonio de las personas, por que en el caso que el ofendido tenga la
mala suerte que los dafios le fueron ocasionados por el conductor de un vehiculo particular,
esté nunca serd privado de su libertad pudiendo sustraerse de la accién de la justicia y por
prescripcion de la accién penal; en un afio quedaré libre de responsabilidad fortaleciendo y
fomentando asf la impunidad, situacién que es tan criticable en nuestros tiempos y en

nuestra ciudad,
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4.1.2 EL DELITO DE DANO A LA PROPIEDAD EN LOS CASOS QUE ES
PRIVATIVO DE LIBERTAD.

El tipo penal descrito en el articulo 240 del Nuevo Cédigo Penal del Distrito
Federal al respecto del delito de dafio a la propiedad culposo; en el d&mbito de los delitos de
dafios, es al tinico que no se le contempla una pena privativa de libertad. A continuacién
reproduciremos los numerales del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal que

contemplan una pena privativa de libertad al delito de dafio a la propiedad:

“Articulo 239. Al que destruya o deteriore una cosa ajena o una propia en

perjuicio de otro, se le impondrdn las siguientes penas:

L.- De veinte a sesenta dias multa, cuando el valor del dafio no exceda de veinte

veces el salario minimo, o no sea posible determinar su valor.

I1.- Prisién de seis meses a dos afios y sesenta a ciento cincuenta dias multa,

cuando el valor del dafio exceda de veinte pero no de trescientas veces el salario minimo;

I11.- Prisién de dos a cuatro afios y de ciento cincuenta a cuatrocientos dias multa,
cuando el valor del dafio exceda de trescientos pero no de setecientas cincuenta veces el

salario minimo; y

IV.- Prisién de cuatro a diez afios y de cuatrocientos a seiscientos dias multa,

cuando el valor del daiio exceda de setecientas cincuenta veces el salario minimo".

El articulo 239 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal sefiala tal como se
describi6é en parrafos anteriores una pena privativa de libertad, que por consiguiente amerita
prisién preventiva a excepcién de su fraccién primera, a diferencia de la fraccién cuarta;
que inclusive en el caso de incurrir en tal supuesto se estarja en presencia de un delito que
por su gravedad perderia el beneficio de la libertad provisional bajo caucién en virtud de

que la media aritmética de sus penas rebasa los cinco afios de prisién,

“Articulo 241. Las penas previstas en el articulo 239 de este Cédigo se aumentardn

en una mitad, cuando por incendio, inundacién o explosidn dolosamente se case dafio a:
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L- Un edificio, vivienda o cuarto habitado;

IL.- Ropas u objetos en tal forma que puedan causar dafios personales;

HI.- Archivos piiblicos o notariales;

IV.- Bibliotecas, museos, templos, escuelas o edificios y monumentos piiblicos; o
V.- Montes, bosques, selvas, pastos, mieses, o cultivos de cualquier género.

Cuando el delito se cometa culposamente, en la hipitesis previstas en este articulo

se impondrd la mitad de las penas a que se refiere el articulo 239 de este Codigo.”

En el caso de comprobarse el tipo penal descrito en el articulo 241 arriba citado
podriamos decir que el agente perderia inclusive el beneficio de la libertad condicional y
bajo cauci6n por que la pena minima se elevarfa a seis aios en el supuesto de la fraccion

cuarta del articulo 239 de la Ley en comento.

“Articulo 242. Cuando los dafios se ocasionen culposamente con motivo de trdnsito
de vehiculos se impondrd la mitad de las penas previstas en el articulo 239 de este cédigo

en los siguientes casos:

L Se trate de vehiculos de pasajeros, carga, servicio piiblico o servicio al

publico.

II. Se trate de transporte escolar, o servicio de transporte de personal de

alguna institucién o empresa.

I El agente conduzca en estado de ebriedad o bajo el influjo de
estupefacientes o psicotrépicos u otras substancias que produzcan efectos

similares; o
IV.  No auxilie a la victima del delito o se de a la fuga.

Se impondrd ademds, suspension de los derechos en cuyo ejercicio hubiese

cometido el delito, por un lapso igual al de la pena de prisién que se le imponga, o si es
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servidor piiblico, inhabilitacion por el mismo lapso para obtener otro empleo cargo o

comisién de la misma naturaleza.”

El articulo 239 citado textualmente en pérrafos anteriores se refiere al delito de daiio
a la propiedad en su caricter intencional, y contempla una sancién pecuniaria en su fraccién
primera, siempre y cuando el valor de lo dafiado no exceda de veinte dfas de salario
minimo, en los siguientes supuestos y en cuanto al valor de los dafios las penas privativas

de libertad van de los seis meses a los diez afios, ademés de la multa.

El articulo 241 de igual forma citado textualmente en parrafos anteriores, se refiere
al delito de dafio a la propiedad agravado, y las penas se aumentardn en una mitad a las que
les correspondan segin el articulo 239 salvo en el caso de que se cometan de manera
culposa, situacién en la que solo se le aplicard la mitad de las penas contempladas en dicho

articulo.

Por ltimo el articulo 242 se refiere al delito de dafio a la propiedad con motivo del
trdnsito de vehiculos; solamente en las circunstancias que sefiala, porque el mismo delito se
puede cometer con vehfculos de uso particular siendo aplicable a este dltimo el articulo 240
que no contempla una sancién privativa. Las penas sefialadas en el articulo 242 serdn

iguales a la mitad de las aplicables al articulo 239 del ordenamiento legal en estudio.

En la préictica la tnica garantfa que tiene el ofendido para que se le garantice la
reparaci6n del dafio es que el delito sea privativo de libertad, por que en ese supuesto para
poder obtener su libertad, deberd garantizarla mediante fianza o depésito en efectivo,
ademds de garantizar las obligaciones de comparecer ante el Ministerio Piblico y la

autoridad judicial correspondiente.
4.2 GARANTIA DE LA REPARACION DEL DANO.

Como hemos dicho en pérrafos anteriores la reparacién del dafio tinicamente seré
garantizada en los supuestos en los que la ley contempla una sancién privativa de libertad,
por que en esos casos el activo deberd exhibir caucién para obtener su libertad provisional,
en los supuestos que la ley contempla tnicamente una sancién pecuniaria el activo nunca

garantiza la reparacién del dafio y la autoridad judicial se limita a condenarla como pena
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piblica en su sentencia, pero tal sentencia no le garantiza al ofendido el resarcimiento de su
dafio, inclusive por que en muchas ocasiones el activo se sustrae de la accién de la justicia y
nunca se presenta a sujetarse al proceso penal, a continuacién estudiaremos la garantia de la

reparacién del dafio en el caso en que se garantiza para obtener la libertad provisional.

Al respecto de la reparaci6én del dafio el maestro Guillermo Colin Sénchez nos dice

lo siguiente:

“La reparacién del dafio: es un derecho subjetivo del ofendido y la victima del
delito, para ser resarcidos de los perjuicios causados en sus bienes, juridicamente tutelados,
como consecuencia del ilicito penal. Es un derecho subjetivo, porque, es la voluntad
individual el factor esencial para hacer efectiva la reparacién, misma que contrasta con la
pretensién punitiva estatal, de naturaleza piblica, y por ende obligatoria sin que lo anterior
me lleve al extremo de pensar que, ante situaciones sociales necesarias, el Estado no pueda
intervenir, auxiliando a quien lo requiera para hacer efectiva la reparacién civil. No s6lo el
ofendido es el titular del derecho subjetivo, sino también las victimas. El resarcimiento del
dafio es la restitucién de la cosa sustraida por el autor del delito, la indemnizacién del daiio
material o la reparacién del dafio moral, objetivos éstos que, con base en el concepto

emitido, se traducen en la obligacién para el responsable de reparar el daiio causado.”

Del andlisis del texto citado en el pérrafo anterior podemos decir que el autor
considera que la reparacién del dafio es la pretensién punitiva estatal y por tanto
obligatoria, pero en el mundo féctico la reparacién del dafio no es regularmente completada
por el Estado, y el problema de ello recae directamente en lo generoso de la ley para con los
penalmente responsables, de ahf la importancia de que la reparacién del dafio sea
garantizada desde antes que sea condenada, por que en muchos de los casos el Estado ni
siquiera esta en posibilidades de juzgar por parte de su 6rgano jurisdiccional, y entonces
nos damos cuenta que quienes arrastran el problema no son los jueces ni el Estado en si, la

realidad es que quienes cargan con la culpa de tal problema es el 6rgano legislador.

* COLIN SANCHEZ, Guillermo. Op. Cit. Pgs. 668, 669.
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4.2.1 GARANTIA CONSTITUCIONAL DE LA LIBERTAD PROVISIONAL
BAJO CAUCION.

Al respecto de la garantia individual contenida en el articulo 20 de nuestra
Constitucién Politica el maestro Burgoa sefiala lo siguiente: “Las garantias individuales que
estdn involucradas en este precepto de nuestra Ley Fundamental se refieren al
procedimiento penal comprendido desde el auto judicial inicial hasta la sentencia definitiva
que recaiga en el proceso respectivo. Dichas garantias de seguridad juridica se imputan
evidentemente al gobernado en su calidad de indiciado o procesado e imponen a la
autoridad judicial que conozca el juicio correspondiente diversas obligaciones y
prohibiciones a titulos de requisitos constitucionales que debe llenar todo procedimiento

criminal. ">

De la lectura del parrafo anterior podemos decir que el maestro Burgoa considera a
la garantfa de la libertad provisional bajo caucién, contemplada en el articulo 20
Constitucional; obviamente como un derecho constitucional, pero la delega a una
obligaci6n del representante de la autoridad judicial o administrativa penal, situacién que la

hace caer en el campo puramente del Derecho Penal.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos contempla las garantfas
individuales dentro de sus primeros veintiocho articulos, el maestro Moto Salazar define a

las Garantfas Individuales de la forma siguiente:

“Por derechos piiblicos subjetivos debemos entender, segiin lo hemos dicho, las
facultades reconocidas al individuo por la Ley por el solo hecho de serlo, sin atender al
sexo, a la edad o nacionalidad.

Estos derechos tienen un aspecto positivo respecto al individuo y negativo respecto
al gobernante. Tienen el primero porque los individuos pueden obrar libremente dentro del
campo garantizado; tienen el segundo, por la obligacién que éste tiene de respetar los
mencionados derechos.

* BURGOA ORIHUELA Ignacio “Las Garantfas Individuales” 34* ed. Ed. Pornia, México, 2002, pégs. 646.
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A menudo se confunden los términos derecho subjetivo piblico y .garantfa
individual, nuestra Constitucién cae en dicha confusién cuando en sus primeros veintiocho
articulos habla de garantfas individuales y no de derechos subjetivos piiblicos. En realidad
se trata de términos distintos. Los derechos subjetivos puablicos son las facultades
reconocidas al individuo por la ley, por el solo hecho de ser hombre; las garantias
individuales son las normas de que se vale el Estado para proteger dichos derechos, por
ejemplo: la libertad corporal, es un Derecho Piblico, el juicio de amparo, que es un
procedimiento de que la misma Constitucién establece para evitar que la libertad corporal

sea violada, es la garantfa.”>

De la lectura del concepto anterior podemos decir que el autor distingue entre
“derecho publico subjetivo” y “garantfa individual”, el primero se refiere a la facultad
reconocida al individuo por la ley por como ser humano y la segunda se refiere a las norma
de la que se vale el Estado para proteger dichos derechos. La garantfa de los inculpados
sujetos a un proceso penal de la libertad provisional bajo caucién estd descrita en la
fracci6n I del inciso “A” del articulo 20 de nuestra Constitucién Politica que a la letra dice:

“Articulo 20. En todo proceso de orden penal, el inculpado, la victima o el

ofendido, tendrdn las siguientes garantias:
A. Del inculpado:

I. Inmediatamente que lo solicite, el juez deberd otorgarle la libertad provisional
bajo caucidn, siempre y cuando no se trate de delito que por su gravedad, la ley
expresamente prohiba conceder este beneficio, en caso de delitos no graves a
solicitud del Ministerio Piblico aporte elementos al juez para establecer que la
libertad del inculpado representa, por su conducta precedente o por las
circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un riesgo para el ofendido
o para la sociedad.

El monto y la forma de caucién que se fije, deberdn ser asequibles para el

inculpado. En circunstancias que la ley determine, la autoridad judicial podrd

% MOTO SALAZAR, Efrafn, Op.Cit. P4gs. 83, 88.
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modificar el monto de la caucién. Para resolver sobre la forma y el monto de la
caucion, el juez deberd tomar en cuenta la naturaleza, modalidades y circunstancias
del delito; las caracteristicas del inculpado y la posibilidad de cumplimiento de las
obligaciones a su cargo, los dafios y perjuicios causados al ofendido, asi como la

sancidn pecuniaria que en su caso, pueda imponerse al inculpado.

La ley determinard los casos graves en los cuales el juez podrd revocar la
libertad provisional ... "

De la lectura del articulo constitucional citado textualmente podemos decir que la
autoridad judicial deberd considerar los dafios y perjuicios ocasionados a la victima u
ofendido para fijar el monto de la caucién y asi garantizar la reparacién de los mismos,
adoptando asf el ordenamiento en estudio el cardcter de garantfa individual a favor del
ofendido, toda vez que mediante tal garantfa se le asegura la reparacién de su dafio en el
caso de que el activo resulte penalmente responsable en la sentencia que dicte la autoridad
judicial. Obviamente dicha garantfa que como ya se dijo es a favor del inculpado y el
ofendido, ser4 aplicable solo en los casos en de los delitos que la ley no contempla como

graves.

422 LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION EN LA LEY
ADJETIVA PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal contempla el
beneficio de la libertad provisional bajo caucién en su articulo 556 que a continuacién
reproduciremos textualmente:

“Articulo 556. Todo inculpado tendrd derecho durante la averiguacidn previa y en
el proceso judicial a ser puesto en libertad provisional bajo caucién, inmediatamente que

lo solicite, si se retinen los siguientes requisitos:

I Que garantice el monto estimado de la reparacidn del dafio;
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Tratdndose de delitos que afecten la vida o la integridad corporal, el monto
de la reparacion no podrd ser menor del que resulte aplicdndose las
disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo;

Il Que garantice el monto estimado de las sanciones pecuniarias que en su

caso puedan imponérsele;

IIl.  Que otorgue caucion para el cumplimiento de las obligaciones que en

términos de ley se deriven a su cargo en razén del proceso; y

IV.  Que no se trate de delitos que por su gravedad estén previstos en el quinto
pdrrafo del articulo 268 de este Codigo."”

La fraccién primera de el articulo 556 del Cédigo de Procedimientos Penales para ¢l
Distrito Federal citada en pérrafos anteriores impone como primer requisito para que el
agente obtenga el beneficio de la libertad provisional bajo caucién que garantice el monto
de la reparaci6n del dafio, la estimacién en el caso de delitos que afecten la integridad fisica
de la victima no podra ser menor a lo que dispone la Ley Federal del Trabajo, pero en el
caso que la materia del delito sea en contra de otro bien juridico tutelado la estimacién
deberd acatar a los medios probatorios constantes en el proceso penal. Respecto a la
fraccién segunda; el agente debera garantizar las posibles multas a que se haria acreedor en
caso de ser penalmente responsable del delito que se le imputa. Por lo que respecta a la
fraccién tercera el agente deberd garantizar ademds las obligaciones procesales a su cargo,
esto es; que en el caso de que se sustraiga de la acci6n de la justicia el monto de dicha
garantia se har4 efectiva a favor del Estado y el activo perder4 el beneficio de su libertad
provisional, obviamente el requisito indispensable que sefiala la fraccién cuarta del articulo
en comento es que no se trate de un delito que por su gravedad este contemplado en el
quinto pérrafo del articulo 268 de la misma Ley, es decir que su media aritmética entre su
pena privativa de libertad minima y médxima no rebase los cinco afios.

Tal como se desprende de la lectura del numeral antes citado la reparacién del dafio
deberd garantizarse mediante caucién, quedando asi asegurado el resarcimiento del dafio al

ofendido.
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4.23. LA CAUCION COMO GARANTIA DE LA REPARACION DEL
DANO.

Como hemos mencionado la reparacién del dafio se garantiza mediante cauci6n,
pero para poder entender lo que es una caucién debemos atender lo que contempla el
articulo 562 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que

textualmente dice lo siguiente:
“Artfculo 562. La caucién podrd consistir en:

L En depdsito en efectivo, hecho por el inculpade o por terceras personas, en
la institucién de crédito autorizada para ello. El certificado que en estos
casos se expida, se depositard en la caja de valores del Ministerio Piiblico,
del Tribunal o Juzgado, tomdndose razén de ellos en autos. Cuando, por
razén de la hora o por ser dfa inhdbil, no pueda constituirse el deposito
directamente en la Institucién mencionada, el Ministerio Piiblico o el Juez,
recibirdn la cantidad exhibida, y la mandardn depositar en las mismas el
primer dia hdbil.

Cuando el inculpado no tenga recursos econémicos suficientes para efectuar
en una sola exhibicidn el deposito en efectivo, el juez podrd autorizarlo para que lo

efectiie en parcialidades, de conformidad con las siguientes reglas:

a) Que el inculpado tenga cuando menos un afio de residir en forma
efectiva en el Distrito Federal, o en su zona conurbada, y demuestre
estar desempefiando empleo, profesibn u ocupacién licitos que le

provean medios de subsistencia.

b) Que el inculpado tenga fiador personal que, a juicio del juez, sea
solvente e iddoneo, y dicho fiador proteste hacerse cargo de las
exhibiciones no efectuadas por el inculpado. El juez podrd eximir de esta

obligacién, para lo cual deberd motivar su resolucidn.
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¢) El monto de la primera exhibicidn no podrd ser inferior, al quince por
ciento del monto total de la caucion fijada, y deberd efectuarse antes de

que se obtenga la libertad provisional.

d) El inculpado deberd obligarse a efectuar las exhibiciones por los

montos y en los plazos que le fije el juez.

II. En  hipoteca otorgada por el inculpado o por terceras personas, en
inmuebles cuyo valor fiscal no sea menor que el monto de la caucién, mas
la cantidad necesaria para cubrir los gastos destinados a hacer efectiva la
garantta en los términos del articulo 570 del presente cddigo.

IIl.  En prenda, en cuyo caso el bien mueble deberd tener un valor de mercado

de cuando menos dos veces el monto de la suma fijada como caucidn; y
IV.  En fianza personal bastante, que podrd constituirse en el expediente.
V. En fideicomiso de garantia formalmente otorgado.”

La fraccién primera del articulo 562 del C6digo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal citada en parrafos anteriores se refiere a la forma en la que se podré exhibir
la caucién para obtener la libertad provisional, primordialmente la menciona en dep6sito en
efectivo, situacién que en muchas ocasiones se presenta dificil para el agente en virtud de
los montos de tal garantfa, siendo mas practico adquirir una péliza de fianza con una
empresa afianzadora que sea la que garantice por €], en el caso de que el agente opte por el
deposito en efectivo, tal deposito deberd ser ante la entidad financiera nombrada por, el
tribunal para tales efectos. Los incisos subsecuentes de la fraccién primera se refieren a las
providencias que toma el 6rgano jurisdiccional para que el agente sea respaldado en el caso
de efectuar los depésitos en varias exhibiciones. Por otra parte las demis fracciones del
citado articulo se refieren a las otras formas en las cuales el agente puede garantizar su
libertad provisional bajo caucién. En la préictica la forma mas utilizada por ser la mas
econémica; por lo menos momentdneamente es la fianza personal, respaldada por una

institucién afianzadora.
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En €l caso de que el inculpado no cumpla con las obligaciones de comparecer ante
la autoridad que se lo requiera o incumpla con la sentencia la autoridad judicial le revocara
su libertad y podra hacer efectivas a favor del ofendido las garantias que fueron exhibidas
para cubrir la reparacién del dafio, asi como las que fueron exhibidas para el cumplimiento
de las obligaciones procesales a su cargo y las sanciones pecuniarias, ambas tltimas a favor
del Estado, lo anterior esta contemplado en el articulo 569 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal.

4.3 APLICACION DE UNA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CUANDO
EL DELITO DANO A LA PROPIEDAD COMETIDO CON EL MOTIVO DE
TRANSITO DE VEHICULOS SE COMETA CON VEHICULOS DE SERVICIO
PARTICULAR.

El Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal solo contempla una pena privativa
de libertad al delito de dafio a la propiedad en las circunstancias que enumera el articulo
242, pero en el caso del articulo 240, es decir cuando el delito se comete al conducir un
vehiculo de uso particular la pena se limita linicamente a la reparacién del dafio como pena
piblica y a una sancién pecuniaria, y como hemos estudiado en este capitulo el medio
idéneo para garantizar la reparacién del dafio es la caucién, la cual solo se exhibe en los
casos en los cuales el tipo penal contempla una pena privativa de libertad, por que en los
casos en los cuales el tipo penal no contempla dicha sancién el activo nunca serd privado de
su libertad, lo anterior esta consagrado en el articulo 18 de nuestra Constitucién Politica

que a la letra dice:

“Articulo 18. Sélo por delito que merezca pena corporal habrd lugar a prisién
preventiva. El sitio de ésta serd distinto del que se destinare para la extincién de las penas

y estardn completamente separados ... "

En el caso que la legislaci6n en particular el articulo 240 del Nuevo Cédigo Penal
para el Distrito Federal contemplara una sancién privativa de libertad para los conductores
de vehfculos de uso particular serfa equitativa para todos y sobre todo serfa beneficioso para
el ofendido, a quien se le podria garantizar de manera mas eficiente la reparacién del dafio

mediante una cauci6n, por que si bien es cierto que una gran parte de los accidentes de



trénsito son ocasionados por conductores de los vehiculo descritos en el articulo 242 y bajo
las circunstancias ahi enumeradas, también lo es que el también se ocasionan muchos
accidentes con vehiculos de servicio particular, y en ocasiones la imprudencia de los
conductores de dichos vehiculos es igual a la de los conductores de los vehiculos
mencionados en el articulo antes citado, quedando asi desprotegida la sociedad ante tales

circunstancias.

También es cierto que el Reglamento de Trénsito del Distrito Federal contempla
como obligatorio el contar con una pdliza de seguro que cubra dafios a terceros en sus
bienes a por cada vehfculo en dicha entidad, pero tal p6liza solamente cubre las lesiones o
muerte ocasionados a terceros, y ademés en la préctica nunca se cumple, ademds no obliga

a los vehiculos de otras entidades que circulan dentro del Distrito Federal.

Por lo anterior seria conveniente que al delito de daiio a la propiedad cometido con
motivo de trénsito de vehiculos que se cometa con vehiculos de servicio particular se le
aplique la misma sancién que contempla el articulo 242, quedando de esta forma
garantizada la reparacién del dafio, en virtud de las consecuencias juridicas que a

continuacién describiremos.
4.3.1 CONSECUENCIAS JURIDICAS.

En el caso que el delito de dafio a la propiedad cometido con motivo de trénsito de
vehiculos que se cometa con vehiculos de servicio particular se le aplicard la misma
sancién que contempla el articulo 242 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, es
decir la mitad de las penas contempladas en el articulo 239 del mismo ordenamiento legal,
se estarfa dentro del supuesto del primer pérrafo del articulo 18 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, y el Ministerio Piblico tendria que determinar al sujeto
activo de dicho delito prisién preventiva, obviamente contarfa con el beneficio de la
libertad bajo caucién y en ese entendido el activo si quisiera gozar de dicho beneficio
tendria que garantizar su libertad mediante caucién, que de acuerdo a lo que dispone el
articulo 556 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal deberd cubrir

primordialmente el monto estimado de la reparacién del dafio.
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De acuerdo a lo anterior el ofendido quedarfa protegido en cuanto a la reparacién
del dafio mediante la caucién que previamente para obtener su libertad fue exhibida por el
inculpado, pero en el caso de que el inculpado no tuviera los medios para garantizar su
libertad tendria que quedarse en prisién y esperar a cumplir con su proceso y después
esperar a cumplir con la pena impuesta, en la préictica en la mayorfa de los casos los
inculpados garantizan su libertad adquiriendo un péliza de fianza y pagando Gnicamente un
porcentaje del monto total, en una de las empresas legalmente constituidas para esos efectos
cominmente denominadas empresas afianzadoras, dichas empresas cumplen con los
requisitos legales y en el caso de que su fiado no cumpla con las obligaciones de
comparecer ante la autoridad que lo requiera, es decir se sustraiga de la accién de la
justicia, o no cumpla' con la obligacién de la reparaci6n del dafio esta responderd por su
fiado hasta por el monto de la caucién que garantizé y quedard libre la accién civil de la

afianzadora en contra de su fiado.

La realidad es que al enterarse de lo anterior los propietarios de vehiculos en €l
Distrito Federal se preocuparian mas por contar con una péliza de seguro que cubriera
dichos riesgos, evitando asf cargar con el gravamen de la reparacién del dafio en el caso de
sufrir un accidente de transito, situacién que evitarfa muchos procesos penales derivados de
dichos accidentes, cuando los vehiculos cuentan con una péliza de seguro que cubre dichos
riesgos casi nunca se llega a instancias judiciales para hacer efectivo el pago de la

reparacién del dafio.

4.4 OBLIGATORIEDAD DE CONTAR CON UNA POLIZA DE SEGUROS
PARA LOS VEHICULOS QUE CIRCULEN DENTRO DEL DISTRITO FEDERAL.

La mejor garantia de la reparacién del dafio para el ofendido es la caucién, pero
antes de llegar a esa garantfa la mas eficaz es la p6liza de seguro de automoviles que cubra
el riesgo de dafios a terceros en sus personas, en el Distrito Federal es indispensable contar
con dicha P6liza pero no obligatorio, tal y como lo veremos mas adelante cuando
estudiemos el Reglamento de Trénsito del Distrito Federal y los demés reglamentos
aplicables.
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441 SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO DE
AUTOTRANSPORTE FEDERAL Y SERVICIOS AUXILIARES.

Este Reglamento fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 22 de

noviembre de 1994, y entr6 en vigor al dia siguiente de su publicaci6n.
En su articulo segundo transitorio se previ6 abrogar los siguientes reglamentos:

- Para el servicio piblico de autotransporte federal de carga publicado en el

Diario Oficial de la Federacién ¢l 7 de julio de 1989.

- Para el servicio piiblico de autotransporte federal de carga pasajeros publicado

enel Diario Oficial de la Federaci6n el 30 de mayo de 1990.

- Para el autotransporte federal exclusivo de turismo publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 9 de Marzo de 1990.

Por tanto las disposiciones de este reglamento tienen por objeto regular los servicios
de autotransporte federal de pasajeros, turismo, carga y servicios auxiliares. Siendo
competencia de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, para efectos

administrativos, la aplicacién e interpretacién del mismo.

De igual forma se prevé que: *“ La operacién y explotacién de los servicios de
autotransporte federal de pasajeros, turismo y carga y los servicios de autotransporte federal
de pasajeros, turismo y carga y los servicios auxiliares que los complementan, se sujetarin
a las disposiciones de la Ley de Caminos, Puentes y Autotransporte Federal, los tratados
internacionales, al presente reglamento y a las normas que emita la Secretarfa de

Comunicaciones y Transportes.”

Los vehiculos que transiten por las carreteras federales con el exclusivo objeto de
ser trasladados de un lugar a otro dentro del territorio nacional, deberén estar provistos de
placas de traslado para su identificaci6n, estas placas las expedir4 la Secretarfa, presentando
la correspondiente solicitud a 1 que deber4 anexar entre otros documentos, péliza de seguro
de responsabilidad civil. (articulo 4-B).



Para el otorgamiento de permisos para el servicio de autotransporte federal de
pasajeros se deberd cumplir con todos los requisitos que enumera el articulo séptimo,
incluyendo la presentacién de: P6liza de seguro de responsabilidad civil por daiios a
terceros o fondo de garantfa vigente, y péliza de seguro del viajero o en su caso, la
constancia, del fondo de garantia en los términos del reglamento respectivo. Estas p6lizas
se deberdn exhibir también, para prestar ¢l servicio de transportacién terrestre de o hacia

puertos maritimos y aeropuertos.

Los vehiculos automotores, remolques y semiremolques destinados —al
arrendamiento  deberdn contar con placas y tarjetas de circulacién de servicio de
autotransporte federal, siendo necesario para su obtencién, la presentacién entra otra
documentaci6n de: P6liza vigente del seguro de responsabilidad civil por daiios a terceros.
Para el caso de arrendadora de automéviles de uso particular que opten por la obtenci6n de
tarjeta de circulaci6n y placas metdlicas de identificacién de servicio federal, la cobertura

de la p6liza de seguro deber4 ser amplia.

Es importante destacar que el reglamento citado anteriormente es de aplicacién
federal, pero los vehiculos que describe también circulan por el Distrito Federal, de ahi la
importancia de su mencién, por ejemplo los autobuses de pasajeros, los de transporte de
carga, vehiculos que por sus dimensiones pueden ocasionar graves dafios en caso de un
hecho de tréansito, ademéis debemos recordar que dentro de la demarcacién del Distrito
Federal tenemos territorios federales, tal es el caso de las instalaciones del Aeropuerto
Internacional de la Ciudad de México con sus hangares, o las terminales de autobuses, e
inclusive algunas carreteras federales como la México — Cuernavaca, lugares en donde el

trafico de vehiculos de autotransporte federal es cotidiano.

4.4.2 SEGURO OBLIGATORIO CONTEMPLADO EN EL REGLAMENTO
PARA EL TRANSPORTE MULTIMODAL INTERNACIONAL.

El Reglamento para el Transporte Multimodal Internacional fue Publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 9 de julio de 1989, y entro en vigor al dia siguiente de su
publicaci6n.
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Tiene por objeto regular todo lo relativo al movimiento de mercancias en transporte
multimodal internacional, a los puertos maritimos y terrestres nacionales, terminales
interiores, bodegas o cualquier otra instalacién en que podrén hacerse maniobras para carga
y descarga en funci6n de las obras e instalaciones; a los seguros y tarifas relacionadas con
este tipo de transporte y regula la actividad del operador del transporte multimodal

internacional.

Operador de transporte multimodal internacional, es la persona moral autorizada por
la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, que celebra un contrato de transporte
multimodal internacional y que actia como principal y asume frente al usuario la

responsabilidad del cumplimiento del contrato.

Uno de los requisitos que debe cumplir el operador, a fin de que la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes lo autorice para prestar sus servicios en territorio nacional
es exhibir a plena satisfaccién de la propia Secretaria de Comunicaciones y Transportes, un
contrato de seguro de cobertura amplia y cualquier otra garantia que ésta le fije para
asegurar el cumplimiento de sus obligaciones por el tiempo que dure la autorizacién

respectiva.

De conformidad con el articulo 10, el operador es responsable de las mercancias o
bienes desde el momento en que éste o cualquiera de sus representantes o agentes las
reciban del usuario o de sus representantes hasta el momento de entrega de las mismas al

destinatario en los términos que fijen las leyes aplicables a cada modo de transporte:
En consecuencia esta obligado a responder por:
1.- La pérdida total o parcial de la mercancia o bienes.
2.- De los dafios o averias experimentadas a los mismos, y
3.- De la demora en la entrega.

No seré responsable de las pérdidas, dafios o averfas o de las demoras en la entrega
de mercancias o bienes cuando se deban a vicios ocultos de los mismos, o bien como

consecuencias de caso fortuito de fuerza mayor.
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El operador tendra derecho de ejercitar la accién en via de regreso en contra de los
transportistas unimodales o prestadores de maniobras y servicios conexos en que haya

ocurrido el siniestro, en los términos de la legislacién aplicable.

44.3. SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO PARA EL
TRANSPORTE DE MATERIALES Y RESIDUOS PELIGROSOS.

El Reglamento Para el Transporte de Materiales y Residuos Peligrosos fue
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de abril de 1993, y entro en vigor al dia
siguiente de su publicacién, excepto por lo que hace a los articulo 131 y 132, que entraron

en vigor noventa dfas después.

Tiene por objeto regular el transporte terrestre de materiales y residuos peligrosos,
excepto el transporte de materiales peligrosos realizados por las fuerzas armadas
mexicanas, el cual se regula por las disposiciones normativas aplicables. Para los efectos de

éste reglamento se entender4 por:

Sustancia Peligrosa: todo aquel elemento, compuesto, material o mezcla de ellos
que independientemente de su estado fisico, represente un riesgo para la salud, el ambiente,
la seguridad de los usuarios y la propiedad de terceros, también se consideran bajo esta

definicién los agentes biolégicos causantes de sus enfermedades.

Material Peligroso: aquellas sustancias peligrosas, sus remanentes, sus envases,
embalajes y demés componentes que conformen la carga que serd transportada por las
unidades.

Residuo Peligroso: Todos aquellos residuos, en cualquier estado fisico, que por sus
caracteristicas corrosivas, toxicas, venenosas, reactivas, explosivas, inflamables, biolégicas,

infecciosas o irritantes, representan un peligro para el equilibrio ecolégico o el ambiente.

Debemos entender entonces que la sustancia peligrosa es aquella que pone en riesgo
la salud, el ambiente y la seguridad de las personas, el material peligroso se refiere en si a
las sustancias peligrosas en el momento de ser transportadas, mientras que el residuo

peligroso serd aquel que representen por si mismos un peligro al ambiente y la ecologfa.
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En el traslado de materiales y residuos peligrosos, serd obligatorio que la unidad de
transporte cuente entre otros documentos, con péliza de seguro individual o de conjunto del

autotransportista del material o residuo peligroso.

El articulo 109 prevé, que los transportistas, expedidores o generadores de los
materiales o residuos peligrosos, deberdn contratar, un seguro que ampare los daiios que
puedan ocasionarse a terceros en sus personas y sus bienes, ambiente, vias generales de
comunicacién, y cualquier otro dafio que pudiera generarse por la carga, en caso de
accidente. El seguro deberd amparar el traslado de la carga desde ¢l momento en que salga

de las instalaciones sefialadas como destino final.

La cobertura minima de los seguros para cada riesgo del material y residuo
peligroso de que se trate, se determinarén conjuntamente por las autoridades involucradas,
en funcién del tipo de material que se transporta, cantidad o volumen de la carga y alcance
de los dafios que pudieran provocar. Estos seguros no limitan la responsabilidad del

transportista y del expedidor o generador del material o residuo peligroso.

444 SEGURO OBLIGATORIO EN LA LEY DE TRANSPORTE Y
VIALIDAD DEL DISTRITO FEDERAL.

La Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal se public6 en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el 26 de diciembre del 2002, y entré en vigor al dfa siguiente de su
publicacién.

Esta ley tiene por objeto regular la prestacién de los servicios de transporte de
pasajeros y de carga en el Distrito Federal en todas sus modalidades, asi como el
equipamiento auxiliar de transporte, sea cualesquiera el tipo de vehiculos y sus sistemas de
propulsién, a fin de que de manera uniforme e ininterrumpida se satisfagan las necesidades
de la poblacién, asf como regular el uso de las vialidades con motivo del trénsito de

vehiculos; las garantfas de los peatones y los usuarios del transporte.

Al respecto de la obligatoriedad de contar con una péliza de seguro el articulo 42
fraccién XII dice lo siguiente:
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“Articulo 42. Son obligaciones de los concesionarios:

XII. Contar con pdliza de seguro vigente para responder de los dafios a terceros en
su persona y/o bienes que con motivo de la prestacion del servicio pudieran ocasionarse a

usuarios, peatones, conductores y terceros en su persona o patrimonio.”

Cabe aclarar que los concesionarios a que se refiere el texto legal antes citado se
refiere a las personas fisicas o morales que tienen concesién por parte del gobierno para
realizar el servicio piblico de transporte de pasajeros o de carga quienes estarén obligados a
contar con una péliza de seguros para responder por dafios a terceros en sus bienes y

personas.

El concesionario que no cuente con la p6liza descrita en el parrafo anterior serd
acreedor a la revocacion de la concesién de conformidad a la fraccién cuarta del articulo 47
de la Ley del Transporte del Distrito Federal, misma que reproduciremos textualmente a

continuacién:
“Articulo 47. Son causas de revocacidn de las concesiones:

IV. No contar con pdliza de seguro vigente, para indemnizar los dafios que con
mativo de la prestacion del servicio se causen a los usuarios peatones o terceros en su
persona y/o propiedad, tratdndose tanto de servicio de transporte de pasajeros como en el

caso del servicio de carga, se les revocara su concesién.”

De la lectura de] articulo citado en el parrafo anterior podemos decir que el seguro
para los vehiculos de servicio pdblico de transporte es obligatorio, por lo menos para dafios
a terceros en sus bienes y en sus personas bajo la pena de perder la concesién en caso

contrario.

44.5 SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO PARA EL
SERVICIO DE TRANSPORTE DE PASAJEROS EN EL DISTRITO FEDERAL.

El Reglamento para el Servicio Piblico de Transporte de Pasajeros en el Distrito
Federal fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 23 de agosto de 1999,

entro en vigor al dfa siguiente de su publicacién.
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Su objeto es regular la prestacién del servicio de transporte de pasajeros, en sus

modalidades de piblico, privado y particular, cualquiera que sea el tipo de vehiculo.

De conformidad con la fraccién III del articulo 30, los permisionarios y
concesionarios, estdn obligados a tener siempre vigente, la péliza de seguro de
responsabilidad civil, por dafios y perjuicios a usuarios 0 a terceros en sus personas o

bienes.

44.6 SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO PARA EL
SERVICIO DE TRANSPORTE DE CARGA EN EL DISTRITO FEDERAL.

El Reglamento para el Servicio de Transporte de Carga en el Distrito Federal fue
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 23 de agosto de 1999 y entré en vigor

al dia siguiente de su publicacién.

Su objeto es reglamentar las disposiciones de la Ley de Transporte del Distrito

Federal en materia de prestacion del servicio de transporte de carga.

A efecto de que se autorice la cesién de los derechos y obligaciones de una
concesién para prestar el servicio de transporte de carga piblico, el concesionario deberé de
cumplir entre otros requisitos con la exhibicién de una p6liza de seguro que garantice la
indemnizacién por muerte o lesiones a terceros, a dafios en su patrimonio asi como a los

bienes objeto de la carga.

Para el caso de los servicios de transporte de carga mercantil y privado, los
interesados en obtener el correspondiente permiso, deberdn acreditar que cuentan con una
p6liza de seguro que cubra cuando menos, la responsabilidad civil y los dafios a terceros,

con vigencia anual renovable por el mismo plazo.

El articulo 27 prevé dentro de las obligaciones de los concesionarios y
permisionarios, el mantener vigente la pdliza de seguro para garantizar los dafios que
puedan ocasionar a terceros en sus bienes y personas y cualquier otro dafio que pudiera

generarse por el vehiculo o por la carga en caso de accidente.
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44.7 SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO PARA EL
SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE TAXI EN EL DISTRITO
FEDERAL.

El Reglamento Para el Servicio Piblico de Transporte Publico de Taxi en el Distrito
Federal fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 23 de agosto de 1999 y
entrd en vigor al dia siguiente de su publicacion.

Su objeto es regular la prestacion del servicio publico de transporte individual de
pasajeros, denominado taxi, en todas sus modalidades, cualquiera que sea el tipo de
vehiculo y sus sistemas de propulsion.

Los concesionarios del servicio pablico de taxi estdn obligados a tener siempre
vigente la péliza de seguro, de responsabilidad civil que garantice como minimo la
indemnizacién por muerte o lesiones asi como reparacion de dafios a usuarios y terceros en

su persona y patrimonio.

En el caso los concesionarios no cuenten con una péliza de seguros que cubra dafios
a terceros en sus bienes y sus personas podria perder su concesiéon de conformidad a lo
dispuesto por la Ley de Transporte y Vialidad del Distrito Federal en articulo 47 fraccion
IV citada ya en este capitulo.

4.4.8 SEGURO OBLIGATORIO EN EL REGLAMENTO DE TRANSITO
DEL DISTRITO FEDERAL.

Este reglamento tiene por objeto establecer las normas relativas a la seguridad vial
de los menores, personas de edad avanzada, personas con discapacidad y peatones en
general, asi como la de conductores y pasajeros, en su transito por la via publica, fue
publicado el 30 de diciembre del 2003 en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y entro en
vigor al dia siguiente.

Dicho reglamento en su articulo 51 contempla lo siguiente:
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“Articulo 51. Todo vehiculo que circule en el Distrito Federal, debe contar con
péliza de seguro de responsabilidad civil vigente que ampare, al menos la responsabilidad

civil contra dafios a terceros en sus personas en términos de la Ley.”

Tal y como se desprende del texto del articulo anterior solo es obligatorio contar
con una péliza de seguro que cubra la responsabilidad civil por dafios a tercero en sus
personas, obviamente no cubre los dafios a terceros en sus bienes, situacién que deja
desprotegida a la sociedad en cuanto al bien juridico tutelado, es decir en cuanto a su
patrimonio. En el mundo fictico pocas personas tienen la precaucién de contratar una
poliza de seguro, por lo menos en nuestro pais, razén por la cual es necesario cambiar la
legislacién actual haciendo mas severas las penas a quienes por imprudencia y con el
motivo del trénsito de vehiculos ocasionen dafios a terceras personas, para asi crear en el
animo de las personas la necesidad de protegerse contra tal riesgo, es decir prevenir la
reparacion del dafio antes que suceda el hecho delictivo al cual todos estamos expuestos,
como sujetos activos, victimas y ofendidos.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La mejor forma de combatir el delito es prevenirlo, el Estado debe
procurar combatir la comisién de conductas delictivas antes y no después de que sucedan,
por que el orden social depende de ello, para lograr tal prevencién es necesario cambiar la
punibilidad de algunas figuras delictivas mds frecuentes, logrando con eso apartar a los
sujetos de la idea de cometerlas, creando por lo menos un mayor temor en su subjetividad

sobre sus consecuencias.

SEGUNDA.- En el caso de los delitos imprudenciales ¢l Estado debe procurar la
prevencion de dichas conductas, fomentando el deber de cuidado para asi proteger el bien

juridico tutelados por las normas, antes y no después que se vulnere.

TERCERA.- Todo ser humano tiene derecho a un patrimonio propio y todos
estamos expuestos a perder dicho patrimonio por la comision de los delitos que lo vulneran
tales como el robo, fraude, dafio a la propiedad, etc. Y es importante que ¢l Estado por

medio de sus 6rganos jurisdiccionales proteja eficientemente nuestro patrimonio.

CUARTA.- En ¢l Distrito Federal el delito de dafio a la propiedad esta contemplado
en el articulo 239 del Nuevo Cédigo Penal Para el Distrito Federal, dentro del &mbito de los
delitos patrimoniales es el tnico que acepta la figura culposa o imprudencial contemplada
en el articulo 240, por lo que podemos decir que el tipo penal de dafio a la propiedad
culposo cometido con el motivo del trénsito de vehiculos que contempla el articulo 242 del
Nuevo Cédigo Penal Para el Distrito Federal; debe referirse como dafio a la propiedad
culposo agravado.

QUINTA .- Considerando el contenido del articulo 242 del Nuevo Cédigo Penal
Para el Distrito Federal; el delito de dafio a la propiedad culposo cometido con el motivo
del trdnsito de vehiculos de uso particular, por exclusién encuadra dentro de la figura tipica
del articulo 241, es decir en la figura tipica de dafio a la propiedad culposo simple, y por tal
razén su comisién no amerita una sancién privativa de libertad y por consecuencia tampoco

amerita prisién preventiva.

109



SEXTA.- Es injusta la Ley Sustantiva Penal del Distrito Federal, al considerar una
pena menor al delito de dafio a la propiedad culposo cometido con el motivo del transito de
vehiculos de uso particular en comparacién con el supuesto contemplado en el articulo 242
del Nuevo Cé6digo Penal, toda vez que la conducta es la misma y précticamente los medios
comisivos son los mismos, vulnerando mas all4 de los intereses del sujeto activo; los de las

victimas en relacién a la reparaci6n del dafio.

SEPTIMA.- La mejor forma de garantizar la reparacién del dafio a favor del
ofendido es que el sujeto activo la garantice mediante caucién para obtener su libertad
provisional, lo anterior solo acontece en los casos en los cuales el tipo penal que se persigue

contempla una pena privativa de libertad y por tanto amerite prisién preventiva.

OCTAVA.- El procedimiento contemplado por la legislacién actual para resarcir el
dafio ocasionado al ofendido a consecuencia de un delito que su pena no contempla una

pena privativa de libertad es ineficiente, situacién que fomenta la impunidad.

NOVENA.- La sentencia penal ejecutoriada es un titulo ejecutivo civil por que nace
de un hecho ilicito, no debe considerarse como un titulo ejecutivo mercantil en virtud de
que su origen no es de caricter mercantil, el actor tendré la opci6n de hacerlo valer por
medio de la via ejecutiva mercantil inicamente por que esta contemplada dentro del Cédigo
de Comercio de aplicacién federal, pero también se puede hacer valer mediante la via

ejecutiva civil de acuerdo a la legislacién adjetiva civil local,

DECIMA.- El seguro de daios, es la mejor manera de garantizar la reparacién del
daiio en el caso del delito de dafio a la propiedad culposo cometido con el motivo del
trénsito de vehiculos, inclusive antes de que suceda, dicho seguro tal y como sefialamos en
el capitulo cuarto de este trabajo de investigaci6n es obligatorio por lo menos para los
vehiculos de servicio piblico de transporte, no asi en el caso de vehfculos de uso particular,
los cuales pueden circular solamente con un seguro de dafios a terceros en sus personas,
situacién que en la realidad no se da, por que una gran cantidad de vehiculos que circulan
en el Distrito Federal no cuentan ni siquiera con dicho seguro, situacién que origina
inseguridad al bien juridico tutelado por la Ley que en este caso es el patrimonio de las

personas,
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DECIMA PRIMERA.- Por la razones expuestas en el cuerpo del presente trabajo
de investigacién; es que se propone que la pena para el delito de dafio a la propiedad
culposo cometido con el motivo del trénsito de vehiculos de uso particular que se encuadra
a la conducta sefialada en el articulo 240 del Nuevo Cédigo Penal Para el Distrito Federal,
se incluya a la sefialada para el delito de dafio a la propiedad culposo agravado
contemplado en el articulo 242 de la citada Ley, ocasionando lo anterior que se le aplique
una sancién privativa de libertad y amerite por tal razén prisién preventiva, y a
consecuencia de lo anterior el agente tenga que garantizar su libertad provisional mediante
caucién en la cual deberd garantizarse la reparacién del dafio, quedando asf a salvo el bien
juridico tutelado por dicha norma penal, que en el caso concreto es el patrimonio de las

personas.

DECIMA SEGUNDA.- El articulo 242 del Nuevo C6digo Penal Para el Distrito
Federal debe incluir en su fraccién primera a los vehfculos de servicio particular, debiendo

ser su redaccién la siguiente:

Articulo 242. Cuando los dafios se ocasionen culposamente con motivo de trénsito
de vehiculos se impondré la mitad de las penas previstas en el articulo 239 de este c6digo

en los siguientes casos:

L Se trate de vehiculos de servicio particular, de pasajeros, carga, servicio

piiblico o servicio al piblico.

IL Se trate de transporte escolar, o servicio de transporte de personal de alguna

institucién o empresa.

III.  El agente conduzca en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes

o psicotrpicos u otras substancias que produzcan efectos similares; o
IV.  No auxilie a la victima del delito o se de ala fuga.

Se impondrd ademds, suspensién de los derechos en cuyo ejercicio hubiese
cometido el delito, por un lapso igual al de la pena de prisién que se le imponga, o si es
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servidor piblico, inhabilitacién por el mismo lapso para obtener otro empleo cargo o

comisién de la misma naturaleza.
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