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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El interés que tiene dicha tesis es tratar de dar solucion a las inquietudes que nuestra
sociedad tiene, al momento en que se ven involucrados en un procedimiento penal el
cual se da al desahogar fa prueba pericial, es bien cierto que tanto la Representacion
Social como el defensor de oficio o particular, fungiendo como representantes de las
partes respectivamente, es sometida su voluntad por el juez que practica la diligencia al
momento del desahogo de la probanza, al prohibir la realizacidn de preguntas al perito
gue emitio su dictamen, las cuales van encaminadas a la busqueda de la verdad
histérica de los hechos, y en algunos casos las partes tiene preguntas importantes
enfocadas al dictamen pericial, sin tener la opcién de preguntar y ser contestadas, en
ese orden es que se insiste en que se deje a la decision de las partes de preguntar o no
al perito, para que quede debidamente asentado en el desahogo de dicha diligencia, con
todo respeto el juez, mismo que desahoga la prueba pericial, creen oportunas o realizar
preguntas al perito, por que el juzgador supuestamente le queda debidamente claro el
dictamen emitido por el perito, pero para las partes interesadas, si llegan a tener
cuestionamientos que efectuar al experto en la materia, pero con el articulo 225 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, limita a las partes a

realizar preguntas al perito, encaminadas a llegar a le verdad histérica de los hechos.

En la Constitucién Politica de los Estado unidos Mexicanos, menciona que
tenemos derecho a oir y ser vencido en juicio, ante tribunales encargados de la
Procuracion y Administracion de Justicia, entonces ¢ pregunto las partes al interrogar a
los peritos, seria ir en contra del Derecho, de fa misma Constitucion Palitica de los
Estado unidos Mexicanos, a criterio particular seria un medio probatorio mas que las

partes tendran, con el objeto de una mejor defensa a sus intereses.



OBJETIVO GENERAL

Es la conveniencia de que las partes en el proceso penal del Estado de México
cusstionen al perito, para que a su vez exista ese derecho a los interesados y puedan
realizar preguntas al perito, segun su conveniencia seran enfocadas por parte del
ofendido o procesado, por medio de su representante legal respectivamente,
intarrogatorio que su sefioria en el momento que dicte su sentencia definitiva él podra
darle o no el valor probatorio a que dichas peguntas que se realizaron con la intencion
de buscar la verdad histdrica de los hechos que se presumen que son delictuosos, de

igual manera comprobar o no la responsabilidad penal de algun sujeto en particular.

OBJETIVO ESPECIFICO

El presente trabajo su prioridad es buscar el beneficio de las partes desde el punto de
vista juridico desde la averiguacion previa hasta el procedimiento penal, quedando
siempre a decision de las partes en el proceso penal, al efectuar o no preguntas al perito
gue emita su dictamen pericial en el momento en que fue solicitado por la autoridad ©
por parte interesada, hasta el desahogo dicha probanza, preguntas que deberan de ser
realizadas de manera verbal en el momento del desahogo de la prueba pericial, previa
su calificacion de legales, la presente tesis se hace con el propdsite de que tengamos
como partes involucradas en un procedimiento penal una adecuada defensa a nuestros
intereses y en todo momento seguir a favor de la verdad real de los hechos,

considerados como delito, mismos que afectan a una parte de nuestra sociedad.



HIPOTESIS

Si es necesaria la reforma del articulo 225 del Caédigo de Procedimientos Penales para
el Estado de México, para que jJamas se vuelva a limitar a las partes en el procedimiento
penal, entonces se facultara a los interesados a cuestionar al experto en la materia, en

el momento del su desahogo.

Si las partes no fueran limitadas en todo proceso penal, hablando desde la
averiguacion previa hasta la sentencia, entonces tendran la libertad de decidir si sus
representantes legales llevan a cabo o no las preguntas al perito. previa su calificacion

de legales.

Si el articulo 225 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, facultara ademas del servidor publico que practica la diligencia y que realiza
preguntas que crea oportunas, entonces no vulneraria las garantias individuales de las

partes en particular.

Si es necesaria la reforma del articulo 225 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Estado de México, porque al realizarle las preguntas, al perito que emita su
dictamen, se complementa la prueba pericial, entonces la sociedad en general del

Estado de México seremos los beneficiados.

Xl



INTRODUCCION

El presente trabajo tiene por objeto, proponer la facultad para que las partes que
intervienen en el procedimiento penal tradicional, en el Estado de México, formulen
preguntas directas, previa su calificacion de legales al peritc que emitio su dictamen en
el desahogo de dicha probanza o, en cualquier etapa del procedimiento penal, hasta
antes gque se dicte el cierre de la Instruccion, para una adecuada defensa consagrada

en el articulo 20, apartado A, fraccion IX, constitucional.

En efecto el articulo 225 del Codigo de Procedimientos Penales vigente para el
Estado de México, que entrdo en vigencia desde el dia 25 de Marzo del ano 2000,
establece lo siguiente: “Solo el servidor publico que practique las diligencias podra

hacer a los peritos todas las preguntas que crea oportunas”.

Si bien es cierto, el derecho se interpreta, entiendo por tal dispositivo, que “limita”
a las partes a formular cualquier tipo de preguntas con relaciéon a su dictamen de
cualquier investigacion que lleve a cabo, vulnerando asi una garantia individual
consagrada en el articulo 20, apartado A, fraccién IX, de nuestra Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, siendo el derecho de defenderse: haciendo la
observacion que, las partes que intervienen en un proceso penal son; El Ministerio
Publico, quien tutela los intereses del ofendido, el procesado y su defensor ya sea de

oficio o particular.

El Juez, es la autoridad por medio de la cual estudia la causa penal, asi mismo
resuelve por medio de una sentencia en sentido “condenatoria o absolutoria” segun sea

el caso.

El perito es una persona experta en la materia a investigar, desempefiando su
trabajo de acuerdo a los requisitos y formalidades que la ley le exige, presentando sus
conclusiones por escrito ante la autoridad que lo requiere, en el mismo da una

explicacion de los medios que empled para llegar a la verdad histérica de los hechos
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que se investigan. En su defecto, si alguna de las partes se encuentran en desacuerdo
tendran el derecho de presentar. un nuevo peritaje por la parte inconforme, y para el
caso de que este ultimo peritaje sea contrario al primero. el juez designara un perito
tercero en discordia, para hacerle del conocimiento al juez, gquien de las dos partes tiene
la razon, incluso podra emitir su propia opinion, pero aun asi llegamos de nueva cuenta

al principio.

Este proyecto, quebranta los derechos de las partes interesadas, ya que solo

podran preguntar aquellos servidores publicos que practique dicha diligencia.

Es por tal situacién que insisto en que exista una reforma en este precepto legal
para no violar el derecho a la defensa, dando entrada a las demas partes para intervenir
en el cuestionamiento, asesorados por un diestro en la materia con el objetivo de

comprobar la verdad de los hechos.

Dicha persona experta podra efectuar su estudio en relacion a cualquiera de las
pruebas, llamese testimonial, confesion, documental, careos, reconstruccion de hechos,
inspeccion ¢ pericial, estas pueden ser ofrecidas aun desde el Ministerio Publico
Investigador, con el fin de comprobar o no, el cuerpo del delito y la probable o plena
responsabilidad penal de una persona y el mismo precepto no nos limita ya que de igual
forma puede ser solicitado en el proceso penal, y a mi punto de vista, es aqui en la
etapa de instruccion, donde tiene mas importancia, ya que dicho “interrogatorio que
emite el servidor publico al perito, somete a su voluntad a alguna de las partes,

vulnerando de esta manera las reglas del procedimiento”.

Tomando en cuenta que la prueba, es lo que confirma o desvirtlia una hipoétesis o
afirmacion precedente, toda vez que es llevada al campo procesal penal, demostrando
asi que la prueba es y sera el medic por el cual se descubre la verdad real de los
hechos que en ese momento se investiga, por tal situacion resulta necesario que las
partes realizar preguntas a los peritos, con el tnico objetivo de comprobar la verdad de

los hechos.



Por lo anterior considero, necesaria la modificacion al articulo 225 del Codigo de
Procedimientos Penales para el estado de Mexico, proponiendo que todas las partes
que participan en el proceso penal, puedan realizar preguntas al perito que emita su
dictamen pericial, previo su calificacion de legales, en cualquier etapa del procedimiento

penal, enfocado al ejercicio de una adecuada defensa.



CAPITULO |
LA PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO PENAL

1.1 CONCEPTO DE PRUEBA

La prueba proviene del latin probandum, hace patente, mostrar, como consecuencia es
la constatacion de hechos. Jeremias Bentham. Establece que la prueba es el mas
amplio sentido de la palabra, "Se entiende como un hecho supuestamente debe servir

para darnos cuenta acerca de la verdad de una proposicion.”’

"Es una accion y efecto de probar, una razén, argumento, etcétera, con la cual se

pretende hacer valer la verdad o falsedad de una cosa.”

1.2 OBJETO DE LA PRUEBA

Este objeto se halla constituido por los hechos invocados en las alegaciones. debiendo
entenderse por hechos entendiéndose por estos todo suceso o acontecimiento externo
o interno susceptible de percepcion o deduccion. Cuando se dice que el objeto de la
prueba judicial son los hechos se toma en cuenta este vocablo en sentido lato. es decir,
como “todo lo que puede ser percibido y que no es simple entidad abstracta o idea pura
(como puede ser el alma, la bondad, etc.), y no en su significado literal, ni mucho menos

reducido exclusivamente a sucesos o acontecimientos.”

Expresado desde otro modo, esta palabra es comprensiva de todo lo que puede

probarse para fines procesales, tales como la conducta humana, ia naturaleza, los

' BERTHAM, Jeremias. Tratado de las pruebas judiciales. ED. Fjea. Buenos Aires 1977 Tomo |. Pag
21

? Diccionario enciclopédico 3. ED. Everest Mexicana, S.A. México D.F 1982 Pag 2397

* DE SANTOS, Victor. La prueba judicial en teoria y practica. ED. Universidad, segunda edicién, Buenos
Aires, 1994, Pag. 37-38.



objetos materiales, las personas fisicas humanas y los estados y hechos psiquicos o

internos del hombre.

Los hechos son el objeto de la prueba ya que son todos los sucesos o
acontecimientos internos o externos susceptibles de percepcion o deduccion, de tal
manera que los hechos del mundo exterior (provengan de la naturaleza o de la accion

del hombre).

1.3 ORGANO JURISDICCIONAL DE LA PRUEBA

"Es la comprobar por los distintos medios de prueba de un hecho, accion u efecto, cierto

o falso en cualquier para llegar a la verdad histérica de los hechos".*

1.4 MEDIOS DE PRUEBA EN PARTICULAR

1.4.1 Confesion

“Es el testimonio que una de las partes hace asi misma, es decir, el reconocimiento que
uno de los litigantes hace de la verdad de un hecho susceptible consecuencias juridicas

a su cargo.”

La confesién, es el reconocimiento que hace el imputado de su participacion en
los hechos punibles (mas bien que de su culpabilidad o responsabilidad), es una
especie del género correspondiente a la declaracién del reo. Su antigua consideracion
como prueba plena, indisputable y determinante, reina de las probanzas, se encuentra
totalmente desacreditada por el conocimiento de la psicologia de la confesion y, desde

luego, por la general desconfianza acerca de las circunstancias en que se produce. Con

* REUS, Carlos. Derecho procesal penal. ED. Astrea, Buenos Aires 1996, Pag. 23.
® ALSINA. Tratado teérico practico. Tomo Ill. Pag 309.



todo, en la practica, la confesion, al igual que el testimonio, continua siendo una prueba

tan socorrida como caracteristica dei enjuiciamiento penal.

La desconfianza hacia la prueba confesién, v particularmente hacia ios metodos
gue se emplean para obtenerla, motivo una reforma de 1993 a la fraccion Il del articulo
20 constitucional. “En tal virtud la confesion séio tendra fuerza probatoria si emite ante
el ministerio Pablico o el juzgador, no asi ante otras autoridades, como la policia y quien

la rinde cuenta con la asistencia de su defensor.”

En tiempos remotos en nuestra leyes fue autorizada la “tortura” expresada en
violencia fisica o moral, con su finalidad de obtener la confesion de los hechos
constitutivos de delito, para asi mismo llegar a la verdad historica de los hechos a

investigar, donde los jueces aprobaban y daban validez esta situacion juridica.

Recordando que la tortura violaba las garantias individuales de aquellas
personas, tomando en consideracion que cualquier sujeto que sea expuesto a ese
tormento, tarde o temprano aceptaban responsabilidades penales, aun siendo esta
inocente, esta situacion se daba mas en la averiguacion previa, si bien es cierto que
nuestros legisladores, han tomado en consideracion, ciertos actos realizados por
servidores publicos, mismos que son sancionados por la ley adjetiva penal, de esta
forma se protegen sus derechos, consagrados en el los numerales 1 al 29 de la

Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En nuestros tiempos se encuentra la Comision Nacional de los Derechos
Humanos (CNDH), la cual se encarga de resguardar los derechos que todos y cada uno
de nosotros tenemos, ademas en nuestras leyes ha existido muchas reformas, con la
finalidad que se de una justicia pronta y expedita, en relacion para comprobar o no el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad penal, de algin sujeto, asi mismo el
origen de esta prueba emana del "Derecho Canoénico”; el se lleva a cabo al momento de

“reconocer los hechos que constituian un delito”, es decir; cuando aquella persona de

® http:/www. universidadabierta edu. mx/Biblio/G/Garcia%20E dgar-Diario%200ficial htm



cualquier sexo acepte de propia voz, sin ser torturada. amedrentada y de mas
reconozca haber cometido un delito, sera castigada conforme a la legislacion penal.
tomando en cuenta su participacion, en los hechos que se investiguen, para poder asi

determinar su sancion.

En otro orden de ideas cabe hacer una diferencia: entre declaracion y confesion,
la primera letrada es un derecho que tiene todo individuo de nuestro Estado, plasmada
en nuestra Carta Magna, teniendo el derecho de abstener su declaracion si este asi lo
decide y no sera obligada a declarar, y la segunda: es la aceptacion de su
responsabilidad penal, por haber vulnerado, las Garantias Individuales de persona

alguna en una sociedad determinada, esta misma forma parte de la primera.

En el caso del inculpado se recaba su declaracién veces desde la averiguacion
previa o en la instruccién y en ambas es denominada como “declaracion preparatoria”,
la esencia de esta probanza es que el "agraviador” reconoce haber realizado actos que
van en contra del derecho, de modo doloso o culposo, segun sea €l caso, y al hacer el
reconocimiento se hace responsable penalmente y como consecuencia sera castigado

por la legislacién penal vigente en ese momento, por haberse encontrado culpable.

En el mismo orden se encuentra consagrada en el articulo 20 apartadoc "A”",
fraccion Il, de nuestra Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la
letra dice “no podran ser obligados a declarar. Quedando prohibida y sera sancionada
por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura. La declaracion rendida ante
cualquier autoridad distinta del Ministerio Publico o del juez, o ante éstos sin la

asistencia de su defensor carecera de todo valor probatorio”.

Para que el juez valore dicha probanza es necesario que exista la libre expresion
de voluntad, de aquella persona que la emita, entendiéndose asi que no debe de existir
ninguna coaccion, en ese mismo orden que no sea menor de 18 anos de edad, que
tenga pleno uso de sus facultades mentales, con la unica finalidad que se compruebe el

cuerpo del delito y la responsabilidad penal, a que haya lugar.



Teniendo el sistema de la sana critica. ya que es facultad del juez razonar y
motivar el estudio realizado, para posteriormente emitir su sentencia enfocad a la

verdad real, existen dos tipos de confesion:

a) Lisa y llana; aqui el inculpado reconoce haber realizade conductas ilicitas,
teniendo como resultado una medida de seguridad, tal como una multa, un
apercibimiento o en su defecto una pena privativa de libertad o el derecho a gozar
derecho de ser caucionado gozando de su libertad provisional, segun sea el caso. pero

en ambas se demuestra la responsabilidad penal.

b) Confesidn simple, calificada y compleja; la confesion es simple cuando el
declarante se limita a reconocer, lisa y llanamente sin excusa alguna, un hecho que lo

perjudica.

La confesion calificad cuando a la circunstancia del reconocimiento de hecho se

le asigna una naturaleza juridica diferente o se le afnade un hecho inseparable de aquel.

“La compleja implica el reconocimiento de los hechos juntamente con el
agregado de otro distinto separable, ya sea en forma relativa o absoluta. Es decir se
considera compleja siempre que el confesante alegue un hecho impeditivo, modificativo

o extinto o sea en otros términos, una excepcién en sentido sustancial.”’

El inculpado al declararse confeso puede ser que exista alguna causa que
excluya al delito 6 aminore la pena, dividiéendose en dos; “divisibles”, se da cuando el
inculpado no acredita los hechos con los que justifica declaracion en la cual confiesa ser
el autor de los hechos a investigar., “indivisibles”; en esta su seforia se encarga de
valorar esta prueba, fijando su mirada en la confesion del inculpado, la cual le perjudica

penalmente inculpado.

"VARELA, Casimiro A. Valoracion de Ia prueba. ED. Astrea. Buenos Aires 1990 Pag. 151-152



"En nuestra legislacion penal no se acepta la “confesion ficta”, que se conoce con
la frase "el gue calla otorga”. es utilizada en los juicios civiles La confesion Ficta. se
tiene que esta alcanza por si misma pleno valor probatorio, salvo que medie prueba

eficaz que la destruya.™

Elementos esenciales de la confesional: reconocer su culpabilidad, aceptar haber
cometido esos actos., asi mismo los elementos “legales” que se realice por persona
mayor de dieciocho anos ya que a esa edad no tiene plena conciencia de sus actos, y

no tendra validez juridica, no utilizar violencia fisica o moral.

El juez valora la declaracién preparatoria ya que se presume que s mas cerca
de los hechos que se investigan, no existe aleccionamiento ¢ alguna reflexién,

admitiendo el principio de inmediatez procesal.

1.4.2 El objeto de la confesion

“Es el reconocimiento que hace el inculpado de participar en los hechos punibles (mas
bien que de su culpabilidad o responsabilidad), es una especie del género
correspondiente a la declaracién del reo. Su antigua consideracion como prueba

plena.”

No todos los hechos pueden ser objeto de dicha prueba ya que estos deben de
ser personales del confesante, desfavorables a él, verosimiles, licitos y controvertidos

puesto que no cabe la prueba de aquellos inconducentes para la solucion de la causa.

"Este solo puede recaer sobre hechos, ya que el derecho no es susceptible de

prueba, salvo el extranjero, que en tal caso, también es considerado como un hecho”.

& Ibid Pag 153-153
: http://www universidadabierta edu mx/Biblio/G/Garcia%20Edaar-Diario Ooficial htm




1.4.3 El organo jurisdiccional de la confesion

Es la aceptacion parcial o total de algun hecho delictivo o de igual forma deciara en
relacion a los hechos a investigar, de lo que sabe y le consta manifestando de propia

voz, para llegar a la verdad historica de los hechos.

1.5 TESTIMONIAL

“Para Mittermaier la palabra "testigo se designa al individuo llamado a declarar, segun
su experiencia personal, acerca de la experiencia y naturaleza de un hecho.”'' Es toda
persona que conozca los hechos sobre los cuales versa el proceso, sea que los haya
presenciado o que ese conocimiento lo hubiese alcanzado por otros medios
(referencias de terceros, lecturas entre otras.), en cuanto proceda sus sentidos. El
instructor procedera a interrogarlo, aun que entre varios testigos seleccionara aquellos

cuyo testimonio sea (til, para descubrir la verdad.""?

Esta prueba relaciona a toda persona que alla presenciado la consumacion de
algun delito, tiene la definicion de “testigo de hechos” y esta obligado a declarar ante
una autoridad judicial, encargada de la procuracion y administracion de justicia, si la
misma es conocedora de algun individuo que sabe vy le consta los hechos, sera citado a
declarar en relacion a los hechos que se investigan, en términos de ley, toda vez que

los sucesos fueron adquiridos a través de sus sentidos.

Es bien cierto tomar en cuenta el estado de animo de aquel testigo. por decir la
sensibilidad del declarante, influye en la recepcién de los hechos, asi mismo influye el
medio donde se desenvuelve, la educacion, principios, costumbres y de mas, trayendo

como consecuencia que a veces se distorsione la informacion.

"“\WARELA A, Casimiro. Valoracion de la prueba ED. Astrea. Buenos Aires, 1990. pag 146
" Ibid pag. 159.
¥ CREUS, Carlos. Derecho procesal penal. Editorial Astrea 1996, Buenos aires Pag 468-459
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Cualquier declaracion es validad siempre y cuando la testimonial no tenga un
interés particular, con alguna de las partes que intervienen en procedimiento judicial,
ademas cuando el testigo no formule conclusiones e interpretaciones, de lo que
percibio por medio de sus sentidos, solo expresara en caso de ser testigo presencia de
hechos los narrara como sucedieron, o en caso de haber oido mencionara lo que

escucho y quien o quienes lo dijeron.

El testigo sera protestado en términos de ley haciéndoles saber que las penas
que se hacen acreedores a los individuos que declaren falsamente, y para los menores
infractores declarar como testigo se le exhorta, reguladas por la ley para menores

infractores.

Toda diligencia se iniciara tomando generales, preguntando si tiene interés en el
presente asunto, si conoce o no al ofendido 6 procesado, si tiene o no odio, rencor, en

contra de alguna de las partes, y posteriormente sera protestado en términos de ley.

Continuando con la recabacion testimonial de viva voz, a dictar ¢ escribir su
declaracion, se denomina con la palabra “el de la voz dice;”, al momento del desahogo
de la misma, el declarante podra ser interrogado por el Ministerio Publico, asi como del
defensor particular o de oficio, juez, quien esta facultado para desechar o aceptar una
pregunta, de igual forma él secretario del juzgado, denominado ampliacion de

declaracion, al finalizar sera leida y ratificada, firmando o plasmando su huella al calce.

Existen diversos testimonios dentro de un procedimiento penal, como son los

siguientes:
Testigo de cargo. Es aquel individuo que en un proceso penal, afirma la

existencia de hechos delictuosos y como consecuencia perjudican al inculpado, de

forma firme y directa le hacen ala imputacion

11



Testigo de descargo. Es aquella persona que en la causa penal con su
declaracion apoya al procesado, para resoiver su situacion juridica, mediante la
valoracion de la declaracion a su favor, misma que sirve para comprobar o no al

verdadero responsable.

Testigo de oido. Es aquel sujeto que tiene conocimiento en relacion a los hechos
que se investigan, adquirido por terceras personas, es decir; no obtuvo el conocimiento

directamente.

Comentario. En este tipo de declarantes la mayoria de las veces se modifica la
informacion, ya sea; aumentando, disminuyendo o cambiando totalmente los hechos
delictuosos, trayendo como consecuencia, que por no constar los hechos a esas

personas, solo embrollan los hechos a investigar.

Testigo falso. Es hombre o mujer que declara actuando con; dolo y mala fé a la
verdad de los hechos, teniendo la intencidn de provocar algun dano en contra de alguna

persona partes en el proceso penal.

Testigo ocular o de vista. Individuo que sabe y le consta los hechos a investigar,
ya que los adquirid de manera directa, en el lugar de los mismos, en tanto su

declaracion, es primordial y valiosa para llegar a la verdad historica de los hechos. "

Las personas siendo testigos son examinados por la autoridad judicial, ya sea
afirmando, negando hechos u ocultando la existencia de acontecimientos que puedan
servir de prueba para la comprobacion y responsabilidad penal de algun individuo, con
el unico proposito de aumentar o disminuir la gravedad de su situacion juridica, y en
caso de comprobar que miente el declarante sera castigado por el delitc de “falso
testimonio”, se comprueba por la respuestas a las preguntas que se le realizan,

cayendo asi en contradiccion. demostrando que actlio de manera de dolosa o culposa,

" hitp://www.universidadabierta.edu mx/Biblio/G/Garcia%20E dgar-Diario%200ficial htm
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es decir; con la intencion de enganar a la autoridad judicial, afectando a una parte del

juicio.

En caso de declarar falsamente se podria manejar a una falsa creencia, trayendo

como consecuencia “un vinculo de voluntad” y no asi un delito.

Existen excepciones de declara, respecto al procesado, no asi obligando a sus
familiares por consanguinidad o afinidad, asi mismo de modo colateral asta cuarto
grado, ascendiente o descendientes, los que sostengan un vinculo de amor, amistad,
agradecimiento, pero en caso de que quisieren declarar la autoridad, estara obligad a

recabar su declaracion.

Las persona que estan obligadas a guardar el secreto profesional son; seran
acreedores de un delito los; diplomaticos, o persona alguna que goce de inmunidad
diplomatica 6 consular segun sea el caso y cada una de las personas que no gocen la

capacidad de egjercicio.

En la materia penal no existe la “tacha de testigos” ya que las partes no pueden
objetar las declaraciones, ya que de las mismas podra existir una serie de
contradicciones y de este modo se deriva la obligacién legal del testigo, la cual sera
realizada en la residencia donde se ubique la autoridad judicial, ya que interviene en el
proceso penal, para recabar el testimonio, en caso de que el testigo no se encuentre en
condiciones fisicas para trasladarse por si o por persona alguna a declarar, la autoridad
judicial esta obligada a recabar su declaracion en el lugar que se encuentre, con el
unico fin de esclarecer y llegar a la verdad historica de los hechos, haciendo constar
que efectivamente se encuentra imposibilitado apara acudir al llamado de dicha

autoridad judicial.

“El testimonio supone una narracién acerca de ciertos hechos o circunstancias

que no tienen que estar necesariamente para que exista el testimonio, correspondida
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por el conocimiento de acerca de ellos pueda tener la persona que declara. pues puede

ocurrir que los ignore y aquel verse sabre esto, o que sin conocerlos los afirme "™

1.5.1 El objeto de la testimonial

La prueba testimonial, la mas frecuente y factible, requiere; un érgano. un objeto, una
forma. El érgano es el testigo, o sea la persona fisica que percibic un hecho, lo
recuerda, evoca y expresa. El testigo debe tener capacidad abstracta y concreta, ia
primera de las nombradas o sea la capacidad abstracta consiste en hallarse el testigo
sano de los sentidos y de la mente y dotado de aptitud de juicio. La capacidad concreta

consiste en conocer los hechos materia del proceso.

Los testigos se dividen en directos y de oidas, segun conozcan los hechos
sensopercepciones directas o referencias de otras personas, el testigo de oidas (testigo
ex auditum) no es propiamente un testigo, pues conoce uUnicamente la referencia de

terceros, no el dato que esta menciona.

1.5.2 El organo jurisdiccional de la testimonial

Es el testigo o persona fisica que percibié un hecho, ya que debe de tener capacidad
abstracta y concreta, la primera de las nombradas o sea la capacidad abstracta consiste
en hallarse el testigo sano de los sentidos y de la mente y dotado de aptitud de juicio.

La capacidad concreta consiste en conocer los hechos materia del proceso.

“VARELA A, Casimiro. Valoracion de la prueba ED Astrea Buenos Aires, 1990 pag 160
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1.6 CAREOS

El careo entre si es una “declaracion” nuestras leyes lo hacen con el objetivo de buscar
la verdad historica, mediante el estudio o valoracion por la autoridad, por tal situacion en
la ley penal mexicana existen diversas pruebas auxiliares, siendo de esta forma mayor

credibilidad al testimonio rendido por los testigos de cargo y testimonios de descargo.

Carear es poner cara a cara a dos personas frase comun “se lo digo y se lo
sostengo en su cara” ya que de dichas declaraciones existen contradicciones entre los
de los declarantes, y esta probanza nos sirve para afirmar o negar nuestro dicho, es
con el fin de que en caso de existir declaraciones artificiales o conocidas con el nombre

de "testimonios comprados” recompruebe ia verdad historica de los hechos.

Dicho enfrentamiento se esclarece la verdad, y es de vital importancia la
presencia del juez, en el desahogo de dicha prueba, calificando los gestos de la cara
brazos, pies, nerviosismo, de los careados, en base a las preguntas y su respuestas,
son aspectos importantes para comprobar si alguno de los careados esta diciendo la

verdad o no.

El articulo 20, apartado A, fraccion IV, de nuestra Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; el derecho que todo inculpado tiene a ser careado, con las
personas que deponen en su contra, en presencia del juez, y en el caso de que los
ofendidos sean menores de edad y haber sufrido el delito de secuestro o violacién, no

estan obligados a carearse con el procesado.
Careo procesal. Es aclarar la declaracion de los testigos por parte del ofendido y
procesado; esta probanza solo tendra vida con la unica condicion de que en su dicho

existan contradicciones.

“El careo para este autor consiste en enfrentar a dos personas, interrogandolas a

ambas al mismo tiempo sobre un hecho, y constatar la concordancia o discordancia de
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las declaraciones, ya sea por necesidad de aclararlas o determinar cual es la

verdadera, ante contradicciones.”’®

1.6.1 El objeto de los careos

“El careo aclarar, si es posible, las contradicciones o discrepancias que puedan existir,
entre declaraciones prestadas por ellos con anterioridad, poniéndolas de manifiesto,

para poder llegar a la realidad historica de los hechos."®

1.6.2 El érgano jurisdiccional de los careos

Es encontrarse frente a frente dos personas mismas que fueron testigos del ofendido y
procesado en las cuales existen contradicciones, para aclarase por medio del la

presente probanza, para llegar a la verdad de los hechos a investigar.

1.7 CONFRONTACION

Dicha probanza permite la identificacion de persona alguna por medio de su fisico,
sefias particulares, ademas de su nombre, en este caso se demuestra si dicho individuo

cometié 0 no una conducta antijuridica.

En consecuencia es un método por el cual se reconoce si temor a equivocarse a
una o varias personas actoras de un delito, en el momento del desahogo de esta
prueba se tiene que declarar de modo preciso y claro, se desarrollara de la siguiente
manera; los testigos que declaren en relacion a un tercero no tendran la oportunidad de

poder identificar a persona que cometio o no el delito.

'* DE SANTOS, Victor. La prueba pericial, teoria y practica. ED. Universidad, Sequnda Edicion. Buenos
Aires, 1994, Pag 427.



El sujeto a confrontar, sera formado en fila. se encontrara vestido con la misma
ropa, acompanado de diversas personas aun de ser posible con sefias particulares,
teniendo mucha apariencia con el examinado. tales como en la forma de; hablar, su
cultura, ideologia, teniendo el derecho el confrontado de escoger el lugar de posicion

entre las demas personas, asi mismo cualquier persona que le sea sospechosa.

Podra solicitar que desaloje el area en donde se esta ventilando dicha diligencia,
aclarando esto es a libre albedrio de su seroria y del Ministerio Puablico, si es 0 no

concedida dicha peticion.

‘La camara de Gesel", es un medio por el cual se desarrolia toda la diligencia,
sien esta un vidrio espejo con una cara, por la cual se permite examinar a las personas
gue se suponen que cometieron una conducta antijuridica, existiendo asi dos

momentos definitivos:

a) El juicio de Dios y las Ordalias, en al cual los tribunales se limitaban a

declararlo como culpable al sujeto a proceso.

b) El juez debe de ser convencido que el procesado es culpable de haber
cometido un delito, demostrando su capacidad intelectual como estudioso del derecho,

decretando asi la culpabilidad o absolucion de alguna persona.

De todo lo anterior opino que en “la averiguacion previa cuando se lleva a cabo
dicha probanza, referente al ofendido en ese momento, en algunas ocasiones, cuando
se le pregunta que si se trata de la misma persona que cometid un delito determinado,
como no cumple con los requisitos enunciados en el parrafo anterior, logran solo asi
confundir y crear en ese momento a culpables, por tal situacion cabria la necesidad de

descalificar esta prueba, por no reunir los exigencias procesales.”"’

'8 CREUS, Carlos. Derecho procesal penal, Editorial Astrea. 1996, Buenos aires. Pag. 480
' hitp:/iwww.universidadabierta edu. mx/Biblio/G/Garcia%: 20Edgar-Diario%20oficial htm



1.7.1 El objeto de la confrontacion

Es sin temor a equivocarse el ofendido o persona que pueda identificar, por medio de la
voz, sefas particulares, y de mas para poder efectuar la imputacion firme vy directa al
sujeto, como la persona que le hubiere ocasionado un dano, y de esta forma legar a la

verdad de los hechos.

1.7.2 El érgano jurisdiccional de la confrontacion

Es el reconocimiento del actor(es) de la conducta antijuridica cometida en agravio del
sujeto(os) pasivo, en el momento que tenga a la vista a dicho infractor, sin temor a

equivocarse, para asi mismo realizar la imputacion firme y directa.

1.8 PERICIA E INTERPRETACION

“En el Derecho Antiguo no existian antecedentes histéricos del peritaje. En el Derecho
Romano surge como medio de lograr la conviccion del juez y, consecuentemente, como
una prueba, cuando se suprime el procedimiento in iure, el cual se elegia para conocer
el pleito a una persona experta en la misma materia, resultaba indtil y exético al auxilio

de un perito.

Por el contrario en el procedimiento judicial propiamente dicho, o procedimiento
in indicio, extra ordinem, el peritaje es admitido y empleado, y adquiere mayor
relevancia en el periodo justineaneo, (por ejemplo: en los casos de determinar si una
mujer estaba embarazada, para fijar los linderos entre dos predios, para evaluar bienes,

para la comparatio literarum, etcétera).”'®

'® DE SANTOS, Victor. La prueba judicial en teoria y préctica. ED. Universidad, sequnda edicion, Buenos
Aires, 1994 pag. 438.
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En prueba es la medula del presente proyecto, que posteriormente nos
enfocaremos a la misma. Entendiendo por pericial, todo tipo de declaracion que se
efectue ante una autoridad competente, por alguna persona con titulo profesional o con
la simple experiencia del arte, oficio, en ambos se basan en nuestra Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y nuestra legislacion penal, de esa forma se

reconocera la eficacia juridica, que se ajusta en apego a estricto derecho.

Para llevar a cabo esta prueba es necesario que sean dos peritos, para
desahogar la misma y en caso de que no se encuentren a la mano los demas, se podra
efectuara con un solo perito, y en caso se existir discrepancia entre ellos, su seforia
podra llamar a una junta de peritos, en la cual se asentara la discusion y se llegara a
una solucién, y en caso contrario se nombrara un perito tercero en discordia, para que

analice los dos pe