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INTRODUCCION.

El delito de Trafico de Indocumentados, se encuentra previsto y sancionado
en una ley especial, que lo es la Ley General de Poblacion, debido a ello y a que
el sujeto pasivo de éste delito lo es la Federacidon, por conducto del Instituto
Nacional de Migracion, es competencia de los érganos jurisdiccionales del fuero
federal, juzgar y en su caso, condenar a los responsables de la comisién de dicho
ilicito, el suscrito pretende con este trabajo, realizar un estudio del delito de trafico
de indocumentados, en orden a cada uno de los elementos del delito, en relacién
a la autoria, la participacion y finalmente a la tentativa, nace esta inquietud, a raiz
del conocimiento de algunos procesos tramitados en contra de personas que han
cometido dicho ilicito, esta cercania, ha traidc como consecuencia que me haya
percatado, por una parte, del modus operandi de los autores de este delito, y por
otra parte, de la forma en que exponen la salud, integridad fisica e incluso la vida
de los indocumentados; por otra parte, la poca existencia de material bibliografico
respecto de los elementos que integran la corporeridad de este delito, hace

preponderante el estudio que se propone.

Son pocos los autores que abordan el delito de trafico de indocumentados
desde el punto de vista juridico, existen algunos autores que nos hablan de los
antecedentes migratorios y de las causas que originaron la migracién, pero son
escasos aquéllos que hacen referencia a los elementos de este delito, y los que
refieren dichos elementos, lo hacen muy superficialmente, dejando muchas dudas,
es por ello, que en el desarrollo de este tema, el suscrito entre otras cosas hara
mencién a los elementos de este delito, a las conductas que despliegan los
sujetos activos que de manera conjunta introducen indocumentados a México y
como los trasladan de nuestro pais a los Estados Unidos de Norteamérica; son
estas las razones, por las que efectuaré un analisis del delito de trafico de
indocumentados, trabajo que se divide en cuatro capitulos, ademas de las

conclusiones.



En el primer capitulo, dejaré asentados los antecedentes histéricos y
legislativos que en nuestro pais ha tenido este delito, es decir, por un lado, la
forma en que inicié la migracién de trabajadores nacionales a los Estado Unidos
de Norteamérica, como nacieron los cominmente llamados “coyotes”, cual es su
antecedente inmediato, y por otro lado, también se hara mencién, a la Ley de
Migracién que constituye el primer antecedente de este delito, asi como a su
descripcién tipica, y continuaremos con las reformas que ha sufrido a lo largo de
los afios el delito en comento, hasta llegar al tipo penal que actualmente prevé el
articulo 138, de una ley especial, que lo es la Ley General de Poblacién.

El segundo capitulo, esta compuesto por la Teoria del delito, aqui se realiza
un repaso de todos y cada uno de los elementos que comprenden el delito,
acompaiiado del correspondiente estudio de sus elementos negativos, para de

esta manera, centrar al lector, en lo que sera el tema toral del presente trabajo.

En el tercer capitulo, se efectia lo que en si es la base del presente
estudio, nos referimos al analisis del delito de trafico de indocumentados, en
relacion a los elementos del delito, y su aspecto negativo, adelantando que en
este capitulo desarrollamos temas como la conducta que deben desplegar los
sujetos activos, la descripcién tipica de dicho delito y su relacién con otros ilicitos,
también se aborda el tema relativo al aumento de la pena para los responsables

en su comision y la desaparicién del requisito de procedibilidad.

Finalmente, en el capitulo cuarto, se efectia un analisis del delito de trafico
de indocumentados, pero en relacién, a la autoria, la participacién y a la tentativa,
se inicia dejando asentado doctrinalmente en que consiste cada uno de estos

temas, seguido del analisis relacionado con el delito en estudio.



CAPITULO PRIMERO.
ANTECEDENTES HISTORICOS Y LEGISLATIVOS NACIONALES
DEL DELITO DE TRAFICO DE INDOCUMENTADOS.



Primeramente para poder entender la problematica actual del ilicito de
trafico de indocumentados, tal como lo prevé nuestra legislacion actual, se hace
necesario remitimos de manera preliminar al estudio de sus antecedentes, en lo
relativo al origen de la inmigracién de trabajadores mexicanos a los Estados
Unidos de Norteamérica, toda vez que de esta circunstancia deriva el surgimiento
del delito en comento; de la misma manera, es imprescindible conocer la evolucién
legislativa que al respecto ha sentado precedente a través de los afios, para lo
cual iniciaremos con el estudio de las circunstancias que rodean el problema de la
inmigracién de fuerza de trabajo a los Estados Unidos de Norteamérica y con
posterioridad abordaremos la evolucién del delito de que se trata, desde que fue
previsto por primera vez en la Ley de Inmigracién, hasta el tipo actual que prevé el
articulo 138 de la Ley General de Poblacién.

1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS NACIONALES.

1.1.1. Periodo comprendido de 1830 a 1880.

La regién suroeste de los Estados Unidos de Nortemérica, hoy delimitada
por los Estados de California, Texas, Nuevo México, Colorado y Arizona, formaba
parte de la corona Espaniola, hasta que después de la conquista, al estar nuestro
pais ocupado en la organizacion politica interna, dej6é de advertir el peligro que
significaba la penetracion de extranjeros en territorio nacional, principalmente
norteamericanos en la zona norte del pais, debido a que el Gobierno Nacional
queria poblar dicha zona, empez6 a ceder grandes extensiones de terreno a
aquéllos que quisieron establecerse en Texas, originandose con elilo que para
1830 residieran en dicho Estado 20,000 angloamericanos y como para 1835
Texas estaba poblada, por 30,000 angloamericanos con 4,000 esclavos, 12,000
indios y solamente 3,500 mexicanos, posteriormente, los Texanos, contando con
el apoyo del gobierno de Inglaterra y Francia, lograron declarar su independencia
de México.




En 1845, Estados Unidos se anexé el Estado de Texas y declar6 la guerra a
México para anexarse ademas los Estados de California, Arizona, Nuevo México,
Nevada, Utah y parte de Colorado, siendo esto el dos de febrero de 1848, en la
firma del Tratado de Guadalupe Hidalgo, en el cual existia una disposicion que
advertia a los mexicanos que no abandonaran ese territorio al cabo de un afio de
su ratificacion, adquirian la ciudadania estadounidense.

Cabe destacar que al momento de la firma del Tratado de Guadalupe
Hidalgo, los territorios anexados eran poco poblados, pero a partir del
descubrimiento de oro en California y la extensién del ferrocarril, esas tierras
fueron pobladas rapidamente por los norteamericanos.

El florecimiento econémico del vecino pais del norte comenzé a verse
reflejado a finales del siglo XIX, con la primera gran afluencia de trabajadores
mexicanos a los Estados Unidos de Norteamérica, debido a la gran demanda de
mano de obra por parte de los americanos en la construccién y mantenimiento de
ferrocarriles, asi como en otras actividades relacionadas con la agricultura,
ganaderia y mineria; pero sin que existiera algin control o acuerdo entre dicho
pais y el nuestro, que regulara la internacién de personas en dicho territorio, ni la
finalidad del ingreso, ya que al parecer s6lo se requeria de un “apalabramiento”

entre empleadores y trabajadores.

1.1.2. Periodo comprendido de 1885 a 1924.

En este periodo aparece la figura de los enganchadores, contratistas
antecesores de los “coyotes”, siendo esto entre los afios de 1885 y 1900, ya que la
forma mas rapida y facil para conseguir trabajadores mexicanos era utilizar
personas que fungieran como intermediarios entre trabajadores y patrones, pues
aquéllos tenian la funcién de dirigirse a las zonas mas densamente pobladas del



territorio nacional en busca de personas dispuestas o urgidas de dinero que
quisieran trasladarse a los Estados Unidos para trabajar.

Los contratos que celebraban los enganchadores con los trabajadores
nacionales (enganchados) eran las mas de las veces verbales y una vez que los
trabajadores recibian algin anticipo en efectivo para la manutencion de su familia
en su lugar de origen, €l enganchador erogaba otra cantidad de dinero para el
traslado de aquél, o bien, simplemente se aceptaban las condiciones, quedando el
trabajador atrapado y endeudado, es decir, enganchado y supeditado al
contratista, de esta forma los enganchadores se desplazaban de pueblo en pueblo
enganchando trabajadores para después llevarlos en grupos a los lugares de
destino en territorio americano; en algunos otros casos, los enganchadores
llegaban a emborrachar a los hombres para apalabrarlos o hacerlos firmar algin
contrato, creandose de esta manera un verdadero negocio con la mano de obra
nacional que a través del ferrocarril se llevaban a los Estados Unidos, pues los
contratistas o enganchadores entregaban a los trabajadores, cobraban, y los
dejaban completamente desprotegidos, sin informacion ni documentacioén, ademas
que muchos trabajadores se perdian y no podian regresar a su lugar de origen, ya
que no obstante que al momento del enganche se les hacia saber el lugar al que
los iban a trasladar y la labor que desempenfarian, en el trayecto los desviaban
para dejarlos en lugares diversos a aquéllos que habian pactado, para realizar
incluso actividades diferentes a las acordadas, de esta manera el enganche llegd
a convertirse en una fuente inagotable de engafio y explotacion, pues tanto las
promesas como los contratos firmados, diferian de las condiciones laborales

reales.

Con posterioridad y debido a la necesidad de los trabajadores, ya no fue
necesario que los contratistas recorrieran poblaciones para realizar los aludidos
enganches, pues bastaba con establecer puntos geograficos en lugares
estratégicos, como lo eran aquellas ciudades en que llegaba el ferrocarril, para

que los trabajadores llegaran por si mismos para ser contratados.




Con el paso de los afios, la inmigracién fue adquiriendo mayor auge y
dimensiones, pues los trabajadores que con anterioridad habian sido contratados
y al término de sus obligaciones regresaban a su lugar de origen, al tener
conocimiento de los mecanismos de contratacién y los medios de transporte
empleados, se dieron cuenta que no tenian la necesidad de utilizar
enganchadores para llegar a los Estados Unidos de Norteamérica, ya que en
ocasiones regresaban a trabajar con patrones anteriores o con conocidos, quienes
les habian ofrecido trabajo antes de regresar a nuestro pais, o bien, regresaban
sin tener un trabajo seguro, pero en todo caso, la experiencia adquirida facilitaba
su contratacién una vez internados en territorio extranjero, lo que con el transcurso
del tiempo originé que los enganchadores fueran desplazados.

Cabe destacar que inicialmente sélo los hombres emigraban del pais en
busca de empleo, pero este fenémeno se fue transformando hasta involucrar la
participacién de mujeres y nifios, cuya transportacién corria a cargo de los
patrones, quienes de esta manera ayudaban a los trabajadores con mayor
antigliedad, en el sentido de que lograban estabilidad en el trabajo, ya que al tener
con ellos a su familia tardaban mas tiempo en regresar a sus lugares de origen,
ademas que con posterioridad, tanto las mujeres como los nifios también eran
incorporados al trabajo, siendo las primeras muy solicitadas en el trabajo
doméstico, o bien, en lavanderias o el comercio, y un dltimo grupo, en los
“dancing’s” o salones de baile que es uno de los entretenimientos principales de
los mexicanos en Estados Unidos y otras mujeres mas, se dedicaban a la
prostitucién, mientras tanto, los nifios eran empleados para la venta de peri6dico,
boleado de zapatos o bien, realizando labores de jardineria, siendo las nifias
principalmente empleadas como trabajadoras domésticas.

Otros acontecimientos que favorecieron la emigracién de connacionales
hacia los Estados Unidos de Norteamérica, fue el caos revolucionario que
sobrevino a México, aunado a la primera guerra mundial, pues a raiz de la guerra




en Europa, los americanos abandonaron sus empleos de agricultura y se sumaron
al sector industrial, en virtud de que Estados Unidos era el primer abastecedor de
los aliados, lo que abrié ain mas la puerta a los mexicanos para que quisieran
trabajar en el campo agricola americano, ademas que es de hacerse notar que el
vecino pais del norte, al contar con un sistema capitalista mucho mas desarrollado
que el nuestro, demandaba precisamente una mayor mano de obra, la que importé
principalmente de México.

Ahora bien, es importante hacer notar que en este periodo no se distingue
aun la figura del “coyote”, “patero” o “pollero”, dado que durante el mismo tampoco
existia juridicamente una norma que reguiara o estableciera un control en la
frontera para detener a los nacionales que incursionaban a los Estados Unidos
para trabajar, ni que prohibiera el traslado de los mismos por terceros, sino que
por el contrario, dadas las circunstancias histéricas de la época y las relaciones
internacionales entre México y Estados Unidos, el Gobierno Federal promovia y
apoyaba la emigracién de nacionales que quisieran trabajar en el vecino pais del
norte, brindandoles inclusc facilidades para que pudieran trasladarse a
desempeiiar labores del campo, ya que ésta era la principal fuente de empleo en
dicho lugar.

1.1.3. Periodo comprendido de 1924 a 1940. (Surgen los coyotes y
polleros).

Hasta antes de 1924, la emigracién de nacionales a los Estados Unidos de
Norteamérica era una practica comun, incluso el Gobierno de Venustiano
Carranza, ofrecia pasaje gratuito a todos aquéllos que quisieran viajar a los
Estados Unidos, la Secretaria de Relaciones Exteriores dispuso de lugares en los
cuales se asistia a aquellas personas que quisieran hacerlo.

“El periédico Excélsior publico el veintidos de junio de mil novecientos

dieciocho que el presidente Venustiano Carranza ofrecia pasaje gratis en los




Ferrocarriles Mexicanos. Incluso de primera clase a todo aquél que quisiera ir a
los Estados Unidos. Se encontraba personal de la Secretaria de Relaciones

dispuesto en varios lugares del pais para asistir a quienes quisieran emigrar.” '

La inmigracion se volvié espontanea y fue acelerando cada vez mas, hasta
que la presencia de un elevado nimero de trabajadores en territorio
estadounidense, ocasioné la desépaﬁcién de los enganchadores, pero a la vez
hizo que el Gobiemo de los Estados Unidos de Norteamérica tomara serias
medidas para detener el cruce excesivo de trabajadores, lo que puso de relieve
que el cruce por cuenta propia fuese tornandose en una dificultad y se pusieran en
practica diversos mecanismos para ingresar de manera ilegal a dicho pais, entre
otros, la utilizacién de documentos falsos o la contratacién de contrabandistas
especiales de trabajadores, cominmente conocidos como “coyotes”.

En este escenario histdrico social surgen los “mojados”, entendiéndose por
éstos, aquellos indocumentados que cruzan la frontera entre México y Estados
Unidos de Norteamérica para ingresar al Estado de Texas, debatiéndose entre las
peligrosas corrientes del Rio Bravo (de ahi el nombre de mojados), asi como los
“alambristas”, los cuales se escabullen por debajo o por encima de la malla o
cerca de alambre que recorre algunas partes de la frontera a pocos metros de una
patrulla policiaca, como hacen los que ingresan por California, o bien, los que
atraviesan a pie los desiertos de Nuevo México y Arizona.

Los primeros antecedentes de los denominados “coyotes” datan de mil
novecientos veinticuatro, cuando se creé la patrulla fronteriza. Desde entonces
hubo personas, en un principio siempre de origen mexicano, con amplio
conocimiento de la frontera, que se dedicaron a guiar a los emigrantes por rutas
por las que se podia evadir la vigilancia. Con el paso del tiempo se han ido
incrementando los costos y perfeccionando los métodos de internacion, los costos
dependen de la distancia que exista entre el punto de partida y el punto de

! MORALES, Patricia, INDOCUMENTADOS MEXICANOS, Ed. Grijalbo, 1982, pag. 54
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destino, pero en los ultimos afios, en especial los “coyotes® también de diversas
nacionalidades, dan servicio a emigrantes de otras nacionalidades, como a los
provenientes de Centro y Sudamerica, asi como a los chinos, coreanos o hindles

principalmente.

Por ofra parte, los pueblos con experiencia migratoria suelen tener su
propio “coyote”, es decir, un paisano especializado en el oficio, que vive en algin
punto de la frontera y al que suelen recurrir con seguridad cada vez que desean
ingresar o reingresar a los Estados Unidos de Norteamérica.

En 1924, se cre6 la Ley de Inmigracién Norteamericana, que trajo como
consecuencia la creacion de una patrulla fronteriza, la cual a la fecha tiene como
finalidad frenar a los trabajadores mexicanos indocumentada, asimismo se
establecieron en los puntos fronterizos patrullas de inmigracién conocidas por los
indocumentados como ‘'migras’ quienes a la fecha tienen a cargo la vigilancia de
los puntos fronterizos con nuestro pais, las cercas de malla y las orillas del Rio
Bravo, para impedir el ingreso de indocumentados, sin embargo, ésta medida no
resulté adecuada para detener la inmigracién y si por el contrario ocasioné la
proliferacién de personas que ayudaban al mexicano a internarse en territorio
estadounidense violando disposiciones legales, a cambio de una cantidad de
dinero que en ese tiempo oscilaba entre los 15 y 20 délares por persona, para lo
cual utilizaban pasaportes apdécrifos, cruzaban a nado el Rio Grande, brincaban la
cerca o bien, se ocultaban en los portaequipajes de los vehiculos, siendo estos
meétodos alin empleados en la actualidad.

La crisis interna de los Estados Unidos de Norteamérica en 1929, trajo
como consecuencia la deportacion masiva de mexicanos y constituyd el primer
esfuerzo serio del pais del norte para aprehender a los indocumentados que se
encontraban en su territorio y frenar la entrada de aquéllos que pretendian hacerlo

por las fronteras.
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1.1.4. Periodo comprendido de 1940 a 1963. (la segunda guerra mundial y
los contratos de braceros).

Al ser enrolados mas de un millén de ciudadanos norteamericanos durante
el desarrollo de la segunda guerra mundial, se ocasioné entre otras cosas, un gran
namero de vacantes en el ambito laboral, ya que por una parte se tenian que
ocupar los puestos que habian quedado abandonados y por otro lado, como la
industria de la guerra crecia aceleradamente, los trabajadores agricolas
americanos, dejaron el campo para trabajar en la industria de la guerra que les
redituaba mayores ganancias y mejores condiciones laborales.

Por su parte, las industrias algodonera y productora de azucar en Arizona,
Nuevo México y Texas, pronto se vieron afectadas por la escasez de mano de
obra, debido no tan sélo a la pérdida de los trabajadores que fueron enrolados por
las fuerzas armadas para servir durante la guerra, sino porque otros abandonaron
sus labores para dirigirse a trabajar en otras industrias que les ofrecian mayores
ganancias, por lo que comenzaron a demandar medidas de apoyo, pero dada la
situacién mundial que se vivia, resultaba imposible importar mano de obra de
Europa, siendo en cambio mas factible importar dicha mano de obra de México; de
esta manera, los agricultores solicitaron permiso oficial para importar mano de
obra mexicana a corto plazo, es decir, con obligatoriedad de retorno y
exclusivamente para las areas que se estaban viendo afectadas, ya que tan sélo
los agricultores de California calculaban para el afio de mii novecientos cuarenta y
dos, la necesidad de treinta mil trabajadores para el campo.

En junio de mil novecientos cuarenta y dos, se tuvo conocimiento de los
primeros acercamientos del Departamento de Gobierno de los Estados Unidos
para plantear al Gobierno Mexicano la necesidad que tenian de importar mano de

obra, para los sectores agricola, ferroviario y minero.
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“En noviembre de mil novecientos cuarenta y dos, se firmo el primer

acuerdo comercial entre ambos paises” ’

El primer acuerdo, con varias enmiendas y reestructuraciones, estuvo
vigente durante veintidés afios, lapso del que se advierten tres periodos, el
primero de mil novecientos cuarenta y dos a mil novecientos cuarenta y siete, el
segundo de mil novecientos cuarenta y ocho a mil novecientos cincuenta y uno y
el ultimo de mil novecientos cincuenta y dos a mil novecientos sesenta y cuatro;
entre los puntos méas importantes de dicho acuerdo, destacan los que establecian
que los trabajadores mexicanos no debian ser utilizados para desplazar
trabajadores locales, ni podian ser reclutados por el ejército de los Estados
Unidos, que su trabajo era exclusivamente en el campo y se garantizaban los

gastos de transportacién en viaje redondo.

El Gobierno Americano justificd tales acuerdos, argumentando que ésta era
la forma en que México colaboraba con la guerra, ya que eran nuestros
connacionales quienes se dedicaban a la produccion de los alimentos para el pais,
con lo que se jugaba un papel muy importante en el programa militar establecido
por los americanos.

“El quince de noviembre de mil novecientos cuarenta y seis, el
Departamento de Estado notificé al Gobierno de México su deseo de dar por
terminado el Programa de Bracero y posteriormente, el veintiocho de abril de mil
novecientos cuarenta y siete el Congreso de los Estados Unidos aprobo la Ley

Piblica 40, que pretendia dar fin al programa...”.

No obstante la firma de los acuerdos celebrados entre México y Estados
Unidos de Norteamérica para la importacion legal de mano de obra nacional, la
afluencia de trabajadores mexicanos sin documentos se hizo incontenibie,

2 MORALES, Patricia, Op. Cit. P 71
* MORALES, Patricia, Op. Cit. P 112
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incrementandose cada aiio a partir de la firma del primer acuerdo sobre braceros,
especialmente en la posguerra, por lo que la sobreabundancia de trabajadores
nacionales en el pais del norte, trajo como consecuencia que la mano de obra, ya
de por si barata, se devaluara aiin mas y se sufriera tanto de explotacién, como de
las practicas corruptas a ésta asociadas, lo que imposibilité a nuestro Gobierno, ya
desde arios atras sometido por los Estados Unidos de América, para proteger y
dar seguridad a los trabajadores mexicanos.

El Gobiemo Estadounidense no intentaba con seriedad dar soluciones
radicales a los problemas que surgieron por el incumplimiento de los acuerdos
bilaterales, por parte de los empresarios agricolas, quienes continuaban con la
practica de contratar a trabajadores indocumentados, porque al contratar
directamente a los trabajadores, ellos ya habian previamente establecido los
salarios y al Gobierno mexicano le resultaba imposible protegerios o simplemente
solicitar que se les otorgaran los beneficios ganados para los braceros.

Durante estos afios, braceros e indocumentados trabajaron juntos en los
Estados Unidos, impidiendo la solucion de asuntos tan importantes como la
ubicacién de los centros de reclutamiento, la determinacion de los salarios y la
discriminacion; debiendo dejar asentado que aln y con los acuerdos de braceros,
era mayor el nimero de los trabajadores que ingresaban ilegalmente a los
Estados Unidos, que aquellos que lo hacian de manera legal.

Asi pues, el trafico de indocumentados en nuestro pais surge con la
necesidad de un gran nimero de nacionales, entre las que se incluyen mujeres y
nifios, de cruzar la frontera norte en busca de trabajo y una mejor calidad de vida,
al ser auxiliados por terceros, pudiendo ser éstos como en su momento se dijo,
por “enganchadores”, quienes bajo promesa de empleo los internaban en tierras
norteamericanas, o bien, por “coyotes”, que a cambio de una determinada suma
de dinero y sin gran organizacién lograban introducirlos en territorio

estadounidense; sin embargo, en la actualidad, existen organizaciones delictivas




14

dedicadas exclusivamente a la comisién del ilicito en estudio, tratandose en
algunos casos de verdadera delincuencia organizada, pues existen grupos que
trabajan en colaboraciébn con autoridades locales y federales, del nuestro y de
aquél pais, que ya no tan sélo trasladan personas de nacionalidad mexicana, sino
también ciudadanos de otros paises latinoamericanos, incluso de otros

continentes.
1.2. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS NACIONALES.

1.2.1. Ley de Inmigracion de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en
1908.

El primer antecedente legislativo de la actual Ley General de Poblacién, lo
encontramos en la Ley de Inmigracién, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion, el dia veintidés de diciembre de mil novecientos ocho, aunque debe
destacarse que en esta ley no se contemplé ningun tipo penal y por tanto,
realmente no se localiza antecedente alguno del delito de ftrafico de
indocumentados.

Fue en leyes posteriores donde aparece tipificado el delito en estudio, el
cual con el transcurso de los afios, ha sufrido diversas reformas para quedar como
el tipo penal que actualmente conocemos, algunas reformas no han sido de fondo
y sélo le adicionaron o modificaron algunas palabras, o lo reubicaron en un articulo
diferente, otras por el contrario, le han cambiado la estructura, le han adicionado
nuevas conductas delictivas y parrafos completos y le han aumentado la
penalidad, es por ello que a continuaciébn se hard una resefia de estas
modificaciones, para conocer la evolucién legislativa de este delito, desde su
nacimiento hasta el tipo penal actualmente en vigor.

1.2.2. Ley de Migracién de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en
1926.
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Es en la Ley de Migracién de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el diecinueve de abril de mil novecientos
veintiséis, donde aparece el primer antecedente del delito de trafico de
indocumentados, esta ley entré en vigor el uno de junio de ese mismo afio, y los
articulos relativos, eran del tenor literal siguiente:

“Articulo 73.- Los Enganchadores, los Agentes de Emigracion, y en
general, todos los que por cuenta propia o ajena celebren contratos para cuya
ejecucion se requiera la emigracion de trabajadores mexicanos, deberdn sujetarse

a las disposiciones relativas del reglamento de esta ley.”

“Articulo 96.- El que sin celebrar con los trabajadores los contratos a que

se refiere el articulo 73 de esta Ley, los haga emigrar del pais; y el que cuando
hubiere celebrado tales contratos los haga abandonar la Republica, sin cumplir

con los requisitos aqui establecidos, serd castigado por la Autoridad Judicial con
la pena de uno a dos afios de prision y multa de cien a dos mil pesos. Si se

empleare coaccion o engafio para hacerles salir del pais, se duplicard la pena.”

“97.- Cuando no llegaren a realizarse los actos a que se refiere el articulo
anterior, se procederd en los términos de Capitulo III, Titulo Quinto, del Libro I
del Cédigo Penal del Distrito Federal. Los complices y los encubridores de los
actos a que se refiere el articulo anterior, serdn castigados en la forma que
establece el Capitulo V del mismo titulo Quinto, Libro I del Cédigo Penal del

Distrito Federal.” *

Las sanciones que establecian estos articulos, eran para castigar a los
enganchadores y agentes de emigracién principalmente y en general a las
personas que hacian emigrar a trabajadores nacionales a otro pais (Estados
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Unidos), sin cumplir con los requisitos legales que establecia el reglamento
correspondiente a la ley en mencién.

Son dos los aspectos que por su importancia se destacan del contenido de
los articulos antes transcritos, el primero de ellos lo constituye como ya se
mencion6 anteriormente, el hecho de que es el primer antecedente legislativo del
delito de tréfico de indocumentados en comento, que se encontraba sancionado
tanto por una pena privativa de libertad como con una pena de multa, penalidad
que se agravaba en determinados casos, el otro aspecto importante, consiste en
que fue la primer proteccion que se trat6 de conceder a los trabajadores
nacionales que emigraban a los Estados Unidos de Norteamérica.

La primera reforma a este delito, la encontramos en la Ley de Migracién de
los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial De La Federacion, el
treinta de agosto de mil novecientos treinta, misma que entré en vigor en esa
misma fecha, la cual reubica el delito en un articulc diferente a los que por primera
vez lo tipificaban; el articulo en comento fue reubicado con el nimero 157 y rezaba
de la siguiente forma:

“Articulo 157.- Los enganchadores, agentes de migracion y en general,
todos los que por cuenta propia o ajena celebren contratos para cuya ejecucion se
requiera la emigracion de trabajadores mexicanos, que no se sujeten a las
disposiciones de esta ley y su reglamento, serdn castigados con multa de cien a mil

pesos. o

Del articulo vigente con esta reforma, podemos destacar que la conducta
tipica ya no fue sancionada con pena privativa de libertad, sino que solamente a
los autores de este delito se les imponia una multa; lo cual constituyé un retroceso

en la proteccion que se pretendia brindar a los trabajadores nacionales.

* DIARIO OFICIAL DE LA FEDERAC[QN, 19-04-1926, P. 7.
* DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, 30-08-1930, P. 11.
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1.2.3. Ley General de Poblacién, publicada en 1936.

En el Diario Oficial de la Federacién del veintinueve de agosto de mil
novecientos treinta y seis, se publico la primera Ley General de Poblacion, la cual
derogé la Ley de Migracién publicada el treinta de agosto de mil novecientos
treinta, la nueva ley entré en vigor el treinta de agosto de mii novecientos treinta y
seis, es decir, un dia después de su publicacién en el Diario Oficial, y en lo que
mas nos interesa, sélo reubicé al articulo 157 para ponerlo como 197, cambiando
algunas palabras, pero sin suprimir ni aportar elementos nuevos a la conducta que
como se menciond, la ley anterior contemplaba en el articulo 157 de la Ley de
Migracion, luego entonces, lo unico relevante fue la aparicién de la primera Ley
General de Poblacién; quedando el articulo 197 de la siguiente forma:

“197.- Los enganchadores, agentes de migracion y en general, todos los
que por cuenta propia o ajena celebren contratos para cuya ejecucion se requiera
la emigracion de trabajadores mexicanos, que no se sujeten a las disposiciones de

esta ley y su reglamento, serdn castigados con multa de cien a mil pesos.” °

1.2.4. Reforma a la Ley General de Poblacion, publicada en 1947.

Al publicarse la Ley General de Poblacion en el Diario Oficial de la
Federacion el dia veintisiete de diciembre de mil novecientos cuarenta y siete,
misma que entré en vigor tres dias después de su publicacién, ademas de
reubicar en un articulo diferente el delito en estudio, se efectuaron cambios
sustanciales en la conducta tipica relativa al delito en analisis, asi como en la
sancion que establecia al autor de la misma.

Con esta reforma, el delito de que se trata nuevamente se sanciond con

pena de prision, ademas de la multa que ya tenia prevista, sancion privativa de
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libertad que por cierto fue mas severa, como se vera a continuacion, ya que el
delito en mencién al ser reubicado en el articulo 108, versaba como sigue:

“Articulo 108.- Se impondrd una pena de dos a cinco aiios de prision y
multa hasta de $10,000.00 a los enganchadores, agentes, y en general, a todos los
que por cuenta propia o ajena pretendan llevar o lleven trabajadores mexicanos al

extranjero sin autorizacion previa de la Secretaria de Gobernacion.”

De la reforma al Ordenamiento legal transcrito se advierte el interés que
empieza a surgir en el Estado Mexicano para combatir y controlar el trafico ilegal
de trabajadores nacionales hacia el extranjero, cada vez con mayor severidad,
aunque de la interpretacion de dicho precepto se desprende que solo se
contemplaba el traslado de trabajadores mexicanos, sin considerar el traslado de

los extranjeros.

1.2.5. Reforma a la Ley General de Poblacién, publicada en 1950.

Al ser reformada la Ley General de Poblacién el treinta de diciembre de mil
novecientos cincuenta, el delito en comento nuevamente sufri6 reformas
sustanciales, ya que, con el nuevo incremento en la sancién, este ilicito se
convirti6 en grave, lo que significaba para aquéllos que incurrieran en dicha
infraccién penal la imposibilidad de gozar de la libertad provisional bajo caucion.

Dada la trascendencia de esta reforma, se considera de gran utilidad
transcribir en la parte conducente, la exposicién de motivos de fecha dieciséis de
diciembre de mil novecientos cincuenta, presentada por Miguel Aleman, entonces
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, recibida en la
Céamara de Diputados el diecinueve de ese mismo mes y afo, cuyo texto fue del

tenor literal siguiente:

® DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACI(:)N, 29-08-1936, P. 13.
" DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, 27-12-1947, P. 10.
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“CC. Secretarios de la H. Cdmara de Diputados del Congreso de la Unién.
Presentes... No obstante la vigilancia y accion desarrolladas por las autoridades
JSederales y locales, los enganchadores de trabajadores mexicanos han venido
ampliando sus actividades ilicitas, causando con ese ftrdfico ilegal y el
consiguiente movimiento migratorio clandestino, serios perjuicios a la economia
nacional y a los propios trabajadores. Las consignaciones hechas a las
autoridades judiciales no han sido lo bastante eficaces para contener la actividad
de los infractores, debido a que lo reducido de la pena, de dos a cinco aiios de
prision, seiialados por el articulo 108 de la Ley General de Poblacidn, capacita a
los indiciados para obtener desde luego la libertad caucional. Por ofra parte, los
Gobiernos de México y de los Estados Unidos de Norteamérica, con los propdsitos
de colaboracion que animan a los dos paises, celebraron el 29 de junio de 1949,
un acuerdo mediante el cual se autorizé la emigracion, encauzada debidamente,
de trabajadores mexicanos para que temporalmente presten sus servicios en
labores agricolas al amparo de contratos individuales de trabajo que protejan su
permanencia y derechos en el vecino pais. Este acuerdo reconoce que el trdfico
ilegal de trabajadores es un elemento perturbador para su efectiva aplicacion y
ejecucion, por lo que se estipulé que ambos Gobiernos adoptarian, en la medidas
de sus posibilidades, todas las disposiciones necesarias para suprimirlo
radicalmente. De esta suerte la actividad ilicita de los enganchadores, ademds de
constituir una violacion grave a las disposiciones legales y de causar serios daiios
a la economia del pais, y a nuestros connacionales, entorpece la aplicacion
efectiva de un acuerdo internacional, de cuya observancia estricta cuida del
Gobierno de la Republica. Por estas consideraciones, el Ejecutivo Federal estima
necesario que los hechos delictuosos de que se trata se sancionen enérgicamente y
a ese efecto se permite proponer la reforma del articulo 108 de la Ley General de

Poblacion vigente, para que quede en los siguientes términos: Articulo 108.- Se

impondrd una pena de tres a nueve aiios de prision y multa hasta de diez mil pesos
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a los enganchadores, agentes y, en general, a todos los que por cuenta propia o
ajena pretendan llevar o lleven trabajadores mexicanos al extranjero, sin

autorizacion previa de la Secretaria de Gobernacidn. Rogando a ustedes sean muy
servidos dar cuenta con la presente iniciativa, me es grato reiterarles las

seguridades de mi atenta y consideracion. Sufragio Efectivo. No Reeleccion. »8
1.2.6. Reforma a la Ley General de Poblacién, publicada en 1960.

“Articulo 108.- Se impondrd una pena de dos a diez arios de prision y multa
hasta de $10,000.00 a los enganchadores, agentes y, en general, a todos los que
por cuenta propia o ajena pretendan llevar o lleven trabajadores mexicanos para
trabajar en el extranjero, sin autorizacion previa de la Secretaria de

Gobernacién.”°

Con esta nueva descripcion tipica, se aumentdé ligeramente la pena, con la
finalidad de sancionar con mayor severidad a los traficantes que lucran con la
necesidad de los trabajadores, y asi impedir que eludan el castigo a que son

acreedores y continden con sus actividades ilicitas.
1.2.7. Reforma a la Ley General de Poblacion, publicada en 1974.

Dado el creciente indice de emigracién nacional hacia los Estados Unidos
de Norteamérica y a los problemas que esto significaba para el pais, con esta
reforma, el ilicito en comento fue reubicado en otro articulo, incrementandose de
manera notoria la pena privativa de libertad para los autores del delito de trafico de

indocumentados, para quedar como sigue:

# EXPOSICION DE MOTIVOS, 19-12-50, P. 12.
® DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, 30-12-60, P. §.
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“Articulo 118.- Se impondrd una pena de dos a diez arios de prision y multa
de diez mil a cincuenta mil pesos a la persona que por cuenta propia o ajena
pretendan llevar o lleve nacionales mexicanos para trabajar en el extranjero, sin
autorizacion previa de la Secretaria de Gobernacion.

Igual pena se impondrd al que si permiso legal de autoridad competente,
por cuenta propia o ajena, pretenda introducir o introduzca ilegalmente a uno o

- . . . . P
varios extranjeros a territorio mexicano o a otro pais. »10

Otro cambio fundamental que podemos observar con esta reforma, consiste
en la adicion de un nuevo parrafo, pues como se puede observar, a partir de la
entrada en vigor de esta nueva reforma, se comenz6é a sancionar a quienes
introducen o pretenden introducir ilegalmente a uno o mas extranjeros a territorio
nacional, o a otro pais, ello fue asi, al advertirse que no solo se traficaba con
trabajadores nacionales que pretendian trabajar en los Estados Unidos, sino que
también se traficaba con los procedentes de otros paises, pues el tipo penal, por
una parte seguia prohibiendo el traslado de mexicanos para trabajar en el
extranjero sin la autorizacion de la Secretaria de Gobernacion, y por otra parte,
ahora prohibia la introduccion de extranjeros de manera ilegal ya fuera a nuestro
pais o algin otro (Estados Unidos).

1.2.8. Reforma a la Ley General de Poblacion, publicada en 1990.

En la reforma publicada en esta fecha, se modificé el tipo penal en el
sentido de que se suprimié la parte relativa a que los delincuentes llevaran a los
nacionales a trabajar al extranjero sin el permiso de la Secretaria de Gobernacion,
para tener por acreditada la conducta tipica con el sélo hecho de llevar o pretender
llevar nacionales al extranjero en forma ilegal; de esta manera, se facilité la
integracién del tipo penal, puesto que ya no fue necesario acreditar primeramente

que se llevaba a las personas a trabajar, y en segundo lugar que no se tenia el

'® LEY GENERAL DE POBLACION.
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permiso correspondiente expedido por la Secretaria de Gobemacién; sino que
ahora sélo habia que acreditar que se llevaban a los nacionales o extranjeros a
otro pais, de forma ilegal, es decir, sin el permiso para ingresar al otro pais.

Con la nueva reforma, el articulo 118 de la Ley General de Poblacion,
qued6 integrado de la siguiente forma:

“Articulo 118.- Se impondrd una pena de dos a diez arios de prision y multa
hasta el equivalente a diez mil dias de salario minimo conforme al que esté vigente
en el Distrito Federal, a quien por si o por medio de otro u otros pretenda llevar o
lleve nacionales mexicanos a internarse al extranjero en forma ilegal.

Igual pena se impondrd al que por si o por medio de otro u otros, sin
permiso legal de autoridad competente, pretenda introducir o introduzca
ilegalmente a uno o varios extranjeros a territorio mexicano o a otro pais, o los
albergue o transporte por el territorio nacional con el propdsito de ocultarlos para
evadir la revision migratoria.

A quien a sabiendas proporcione los medios, se preste o sirva para llevar a
cabo las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le impondrd pena de
uno a cinco arios de prision y multa hasta el equivalente a cinco mil dias de

salario minimo conforme al que esté vigente en el Distrito Federal.”""

Del precepto transcrito se advierte, que ademas de la reforma ya
comentada, el parrafo segundo en mencién sufrié una adicién, que consistié en la
adicién de una nueva hipétesis relativa a alberguar o transportar por el territorio
nacional a los extranjeros, con el proposito de ocultarlos para evadir la revision
migratoria.

Ademas, como se desprende de la lectura del texto en esa época vigente,
dicha reforma, trajo como consecuencia la adicién de un parrafo completo, que
consistio en la creacion de un tipo auténomo que sanciona a las personas que se

" LEY GENERAL DE POBLACION.
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presten o sirvan a los sujetos activos que llevan a cabo alguna de las conductas
previstas en los dos primeros parrafos del entonces articulo 118 de la Ley General
de Poblacién antes transcrito.

Posteriormente, mediante reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion, el dia 22 de julio de 1992, el texto de dicho articulo se reubico
integramente en el numeral 138.

1.2.9. Reforma a la Ley General de Poblaci6n, publicada en 1996.

Esta es la ultima reforma sufiida por el articulo en comento, en la cual,
debido al incremento del trafico de personas que pretendian laborar en los
Estados Unidos de Norteamérica, pero principalmente por el riesgo que corrian las
vidas de los migrantes en manos de los traficantes que los introducian ilegalmente
en los Estados Unidos, nuevamente fue modificado el tipo penal, para aumentar la
penalidad a los sujetos activos del delito, advirtiéndose del texto del precepto en
comento que se agregaron los elementos “propdsito de trafico”, y “sin la

documentacion correspondiente”, como a continuacién se aprecia:

“Articulo 138.- Se impondrd pena de seis a doce afios de prision y multa de
cien a diez mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el
momento e consumar la conducta, a quien por si o por interpdsita persona, con
propdsito de trdfico, pretenda llevar o lleve a mexicanos o extranjeros a internarse
a otro pais, sin la documentacion correspondiente.

Igual pena se impondrd al que por si o por medio de otro u otros
introduzca, sin la documentacion correspondiente expedida por autoridad
competente, a uno o varios extranjeros a territorio mexicano o, con propdsito de
trdfico, los albergue o transporte por el territorio nacional con el fin de ocultarlos

para evadir la revision migratoria.
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A quien a sabiendas proporcione los medios, se preste o sirva para llevar a
cabo las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le impondrd pena de
uno a cinco aiios de prision y multa hasta el equivalente a cinco mil dias de
salario minimo conforme al que esté vigente en el Distrito Federal.

Se aumentardn hasta en una mitad las penas previstas en los pdrrafos
precedentes, cuando las conductas descritas se realicen respecto de menores de
edad: o en condiciones o por medios que pongan en peligro la salud, la integridad
o la vida de los indocumentados; o bien cuando el autor del delito sea servidor

piiblico.”"

Esta reforma surgié por la necesidad y con la finalidad de castigar con
mayor severidad a los delincuentes que ponen en riesgo la salud, integridad fisica
o inclusive la vida de los emigrantes, asi como a aquellos servidores publicos que
despliegan dicho actuar antijuridico, lo que hace incluso que la penalidad se
agrave en tales situaciones, siendo esta la ultima reforma que ha sufrido el delito
de trafico de indocumentados, sin embargo, en los Ultimos afios, debido a la
extrema vigilancia establecida en la frontera sur de los Estados Unidos de
Norteamérica, han aumentado de manera considerable los riesgos en la integridad
fisica de los emigrantes cuando llevados por terceros pretenden ingresar y

trasladarse en territorio estadounidense.

Debido a lo anterior, consideramos necesario transcribir la exposicién de

motivos que dio origen a la reforma en comento.

“CAMARA DE ORIGEN: DIPUTADOS EXPOSICION DE MOTIVOS MEXICO
D.F., A 19 DE SEPTIEMBRE DE 1996 INICIATIVA DEL EJECUTIVO CC.
SECRETARIOS DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL HONORABLE
CONGRESO DE LA UNION PRESENTES Por la creciente importancia y

complejidad de los migratorios, el Poder Ejecutive Federal se dio a la tarea de
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revisar el marco juridico migratorio a efecto de proponer al Honorable Congreso
de la Union las reformas y adiciones a la ley General de Poblacién que exigen los
tiempos actuales en concordancia con los lineamientos establecidos en el Plan
Nacional de Desarrollo 1995-2000. El Ejecutivo Federal ha establecido tres
grandes lineas de accion en materia migratoria. - Contribuir de manera
permanente en la definicion y actualizacion de una politica migratoria que
responda a los objetivos nacionales y aliente los flujos migratorios que benefician
al pais. -Ejercer las facultades de vigilancia migratoria en el territorio nacional.
en un mareo de respeto a la ley y a los derechos humanos de los migrantes. -
Mejorar la calidad de los servicios, a través de la precision en el ejercicio de la
Sfacultad discrecional, la simplificacion de trdmites, el desarrollo del personal, la
modernizacion tecnologica, el fortalecimiento de la eficiencia administrativa, la
colaboracion interinstitucional y el fomento de una cultura de servicio y
honestidad. En la consecucion de esos objetivos se ha encontrado que algunos
aspectos de la norma son susceptibles de mejorarse en aras de lograr mayor
efectividad en la actuacion administrativa, con un apego mds puntual a los
principios de legalidad, certeza, seguridad juridica y, desde luego, una mds justa y
equitativa apreciacion de las circunstancias especificas en favor de los
gobernados. La reforma propuesta busca dar mayor proteccion a los derechos
humanos de aquellos extranjeros que han decidido radicar en nuestro pais; dar
mayor seguridad juridica en los tramites y procedimientos migratorios; propiciar
la integracidn familiar y combatir con mayor rigor los delitos vinculados con el
trdfico de seres humanos. En nuestro pais la migracion es un fenémeno que
habrd cada dia mayor importancia y se manifiesta de diferentes maneras. México
reiine las tres caracteristicas que integran a este fendmeno: origen, trdnsito y
destino de los migrantes. La situacion geogrdfica de nuestra nacion, en especial
su cercania con el pais mds desarrollado del mundo, asi como las tendencias de

internacionalizacion en que se encuentra inmersa, han motivado un aumento

"2 LEY GENERAL DE POBLACION.
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significativo de los flujos de migracion, que incide de manera importante en el
comercio exterior, el turismo, la politica internacional, la captacion de divisas, la
seguridad nacional y en el desarrollo social y economico del pais. A partir de las
consideraciones anteriores se ha estimado conveniente reformar y adicionar la
Ley General de Poblacién, de la siguiente manera: ...Existe un reclamo
generalizado de la sociedad para que se castigue con mayor severidad a aquellas
personas que cometen el delito de trdfico de indocumentados. Con ese propdsito,
se modifica el articulo 138, y se adiciona un pdrrafo final para castigar con mayor
rigor a aquéllos que pongan en riesgo la salud, integridad o vida de los migrantes,
o trafiquen con menores de edad. Siendo intolerable que en estas conductas
intervengan servidores publicos, también en el proyecto se incrementa la sancion

en estos casos. =

" DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, 11-8-1996.
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CAPITULO SEGUNDO.
TEORIA DEL DELITO.
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2.1. CONCEPTO DE DELITO.

Para definir correctamente el concepto de delito, atenderemos primero a
sus tres significados, etimolégico, doctrinal y legal.

Etimolégico.
“Deriva del verbo latin delinquere, que significa abandonar, apartarse del

buen camino, alejarse del sendero seiialado por la ley”."*

Doctrinal.
Para Francisco Pavon Vasconcelos el delito es: “Es la conducta o el hecho

tipico, antijuridico, culpable y punible”"

Por su parte Raul Carranca y Trujillo y Radl Carranca y Rivas definen al

delito: “Es la accidn antijuridica, tipica, culpable”. 18

Celestino Porte Petit sefiala que: “es la conducta humana tipica,
antijuridica, culpable, punible, imputable y en ocasiones sujeta a condiciones

objetivas de punibilidad”."’

Legal.

Por su parte, el Codigo Penal Federal vigente, establece en su articulo 7:
“Delito es el acto u omision que sancionan las leyes penales...El delito es: I
Instantdneo, cuando la consumacion se agota en el mismo momento en que se

han realizado todos sus elementos constitutivos; Il Permanente o continuo,

' CASTELLANOS TENA, Femando, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, 38 ed. Porria México, 1997, p.
125.

' PAVON VASCONCELOS, Francisco, DERECHO PENAL MEXICANO, 13 ed, Pormia México, 1997, p. 159.

' CARRANCA Y TRUJILLO, Rail y CARRANCA Y RIVAS, Rail, DERECHO PENAL MEXICANO. PARTE GENERAL. ed. 18,
Porriia México 1995, p. 382.

'” PORTE PETIT CAUNDAUDAP, Celestino, APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DE DERECHO PENAL, Porria
México, 1994, p. 248.
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cuando la consumacion se prolonga en el tiempo, y III Continuado, cuando con
unidad de propédsito delictivo, pluralidad de conductas y unidad de sujeto pasivo,

se viola el mismo precepto legal. mi8

El concepto de este sustentante, podemos definir al delito de la siguiente
manera:

Es la conducta, tipica, antijuridica y culpable, desplegada por un ser
humano que normalmente sancionan las leyes penales.

2.2. ELEMENTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL DELITO.

Los elementos positivos del delito, son aquéllos que necesariamente deben
existir para que éste también exista, y contrario a ello, los elementos negativos son
aquéllos que si existen o aparece alguno de ellos, ya no se configura el delito. A
continuacién analizaremos estos aspectos positivos y negativos del delito.

2.2.1. Conducta y ausencia de conducta.

Radl Carranca y Trujillo y Radl Carranca y Rivas al respecto nos dicen lo
siguiente: “La conducta es elemento bdsico del delito, pues lo primero que se
requiere para que exista es que se produzca una conducta humana. Consiste en
un hecho material, exterior, positivo o negativo, producido por el hombre. Si es
positivo consistird en un movimiento corporal productor de un resultado como
efecto, siendo ese resultado un cambio o un peligro de cambio en el mundo
exterior, fisico o psiquico. Y si es negativo, consistird en la ausenciu de voluntad

del movimiento corporal esperado, lo que también causard un resultado”"®

' Cédigo Penal Federal, Articulo 7.
' CARRANCA Y TRUJILLO, Rail y Carrancé y Rivas Raiil Op. Cit. p. 165.
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Al respecto, Francisco Pavon Vasconcelos sefiala: “Las formas de
conducta son: accion y omision; ‘ésta ultima se divide en omision simple y e
omision impropia o comision por omision. La accion consiste en la conducta
positiva, expresada mediante un hacer, una actividad, un movimiento corporal
voluntario con violacion de una norma prohibitiva. La omision es conducta
negativa, es inactividad voluntaria con violacion de una norma preceptiva
(omision simple), o de ésta y una prohibitiva (omision impropia o comision por
omision)”.%°

De los anterior, podemos sefialar que la conducta se puede manifestar
como a continuacion se sefala:

Accion. Es el actuar humano voluntario, tendiente ya sea, a la produccion
de un resultado material en el mundo fisico, o solamente a la puesta en peligro de
un bien penalmente protegido, por ejemplo en el delito de lesiones dolosas, el
sujeto activo debe realizar uno o mas movimientos corporales para inferirle las
lesiones al sujeto pasivo, o en la portacién de arma de fuego sin licencia, el sujeto
activo debe desplegar precisamente el movimiento relativo a tomar el arma para

poder portar la misma.

La omisiéon simple. Radica en un no hacer voluntario o involuntario,
violando una norma preceptiva, por ejemplo, cuando alguien se encuentra a una
persona lesionada y simplemente no le presta auxilio.

La comisién por omisién. En esta conducta, existen dos requisitos, un no
hacer voluntario o involuntario, violando una norma preceptiva y una prohibitiva,
causando con ello un resultado material, ejemplo, cuando una enfermera, que
tiene bajo su custodia a un enfermo al que debe suministrarle un determinado

medicamento y no lo hace, y como consecuencia de ello el enfermo muere.

20 pAVON VASCONCELOS, Francisco Op. Cit p. 181.
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AUSENCIA DE CONDUCTA.

Es el aspecto contrario a la conducta, para Francisco Pavon Vasconcelos
consiste en lo siguiente:

“La ausencia del hecho y por ello del delito, surge al faltar cualquiera de
sus elementos que lo componen, a saber: 1) Ausencia de conducta; 2) Inexistencia
del resultado y 3) Falta de relacion causal entre la accién y omision, integrantes

de la conducta, y el resultado material considerado » 21

Ausencia o falta de conducta.

Bis Absoluta o Fuerza Fisica Superior Irresistible.

Fernando Castellanos Tena, nos dice:

“Por fuerza fisica exterior irresistible, debe entenderse cierta violencia
hecha al cuerpo del agente, que da por resultado que éste ejecute

irremediablemente, lo que no ha querido ejecutar”.zz

Por su parte, la Primera Sala de nuestro mas Alto Tribunal, en la
Jurisprudencia nimero 98, que se localiza en el Apéndice al Semanario Judicial de
la Federacién 1917-2000, Sexta Epoca, Tomo |l, Materia Penal, pagina 701, nos
sefiala:

“FUERZA FISICA EXTERIOR IRRESISTIBLE, EXCLUYENTE DE
RESPONSABILIDAD DE. La excluyente de responsabilidad de fuerza fisica
exterior irresistible, requiere para su procedencia que se ejerza violencia en la
persona del acusado y que éste involuntariamente solo sirva de instrumento en la

produccion del daiio. w2

2l pPAVON VASCONCELOS Francisco Op. Cit. p. 247,
2 CASTELLANOS TENA Femando Op. Cit, P 175.
) SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, Tomo I, Materia Penal, p. 701
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Bis mayor o fuerza mayor. La ausencia de conducta también se presenta,
cuando el sujeto realiza la conducta, en virtud de una fuerza irresistible que
proviene de la naturaleza, y es precisamente esta parte final la que la diferencia de
la bis absoluta, en la cual el agente también realiza una conducta, pero por la
influencia de una fuerza que proviene del hombre.

Movimientos reflejos. Son aqueilas reacciones musculares e involuntarias, a
un estimulo exterior o interior, en donde no interviene la conciencia del hombre.
Pero no existira ausencia de conducta, si estos movimientos se pueden controlar o
retardar.

El suefio. En este estado no se dara la voluntad del sujeto, ya que por estar
dormido no tiene dominio sobre si mismo. Se considera que el durmiente cuando
comete un ilicito penal, estara en una hipétesis de ausencia de conducta, aun
cuando varios investigadores se han inclinado por catalogarlo como aspecto
negativo de imputabilidad.

Sonambulismo. Es el estado psiquico inconsciente, mediante el cual la
persona que padece suefio anormal tiene cierta aptitud para levantarse, andar,
hablar y ejecutar otras cosas, sin que al despertar recuerde algo, por lo cual no
existe voluntad en el sujeto.

Hipnotismo. El hipnotismo es un procedimiento para producir el llamado
suefio magnético, por fascinacion, influjo personal o por aparatos personales.

Se puede hipnotizar a una persona sin su deseo, y en ese estado inducirlo
a la comisién de un ilicito penal, del cual no podra ser responsable.

2.2.2. TIPICIDAD y ATIPICIDAD.
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Antes de definir la tipicidad, primero definiremos lo que es el tipo penal, el
cual consiste en la descripcion legal de una conducta considerada como delito.
Por ejemplo, los articulos del Cédigo Penal en los que se describen los tipos

penales.

Ahora bien, la tipicidad para Celestino Porte Petit consiste en “la

adecuacion o conformidad a lo prescrito por el tipo » 24

Para Luis Jiménez de Asua, la tipicidad es “la exigida correspondencia
entre el hecho real y la imagen rectora expresada en la ley en cada especie de
infraccion es

Entonces, tenemos que la tipicidad, consiste en el encuadramiento de la
conducta desplegada por el sujeto activo, al tipo penal, es decir, es la adecuacién
de la conducta al tipo penal.

LA ATIPICIDAD.

El elemento negativo de tipicidad, es la ATIPICIDAD, este aspecto negativo,
consiste en la no adecuacién de la conducta del sujeto activo, al tipo penal, o bien
como lo indica Francisco Pavon Vasconcelos, es la “...ausencia de adecuacion

L A 2 6
tipica”.

Por su parte Fernando Castellanos enfatiza que “la atipicidad es la ausencia

de adecuacion de la conducta tipica e

Asi, tenemos que el Codigo Penal Federal, en el articulo 15 fraccion I,

contempla la atipicidad y nos dice:

* PORTE PETIT CANDAUPAP, Celestino, Op. Cit p. 147.
¥ JIMENEZ DE AZUA, Luis, TRATADO DE DERECHO PENAL, TomoV, 2* ed. Lozada Argentina. p 744.
* PAVON VASCONCEL OS, Francisco Op. Cit. p 284,
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“Articulo 15. El delito se excluye cuando:...II Se demuestre la inexistencia de
alguno de los elementos que integran la descripcion tipica del delito de que se

trate;”

Los supuestos para que exista la atipicidad, es decir, para que la conducta no
se ajuste a la descripcion legal, son los siguientes:

La ausencia de alguna calidad especifica en el sujeto activo o pasivo,
requerida por el tipo penal, por ejemplo, en el delito de Ejercicio indebido del
servicio publico, el primer elemento requerido por el tipo penal, es precisamente
que el sujeto activo sea servidor plblico, y si no lo es, ya no hay tipicidad.

La ausencia del objeto material o el bien penalmente protegido, por
ejemplo, si los padres de una mujer de veinte afios de edad, denuncian que ésta
fue secuestrada por su novio, y al momento de encontrarla, ella manifiesta que
voluntariamente se fue con aquél, ello significa que en ningin momento estuvo
_privada de su libertad, pues en este caso la libertad es el bien juridicamente

tutelado por la norma penal.

Cuando no concurren las referencias temporales o espaciales requeridas en
el tipo. Por ejemplo, en el delito de Aborto, se requiere que la conducta descrita
por el tipo se realice durante la prefiez de la mujer y no después de nacido el
producto.

Cuando no se lleva a cabo la conducta con los medios comisivos
especificados en la ley, por ejemplo, en el delito de Violacién, que exige como
medio comisivo la violencia fisica o moral, es decir, si existe copula pero con el
consentimiento de la supuesta victima, entonces la conducta resulta atipica.

3 CASTELLANOS TENA, Femando, Op. Cit, p. 172.
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Si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmente exigidos, es decir,
cuando el tipo penal requiere para su integracién, un elemento subjetivo, por
ejemplo, en los casos en que los tipos penales rezan, “el que a sabiendas”, “el que
con el propdsito de”, y no se acredita en la conducta el previo conocimiento o el
propoésito, se estara también ante una conducta atipica, como por ejemplo, en el
ilicito de Uso de documento falso, uno de sus elementos requiere que el sujeto
activo al hacer uso del documento, lo haga a sabiendas de que éste es apbcrifo,
luego entonces, si el autor del delito usa el documento falso sin saber que lo es,
no habra tipicidad.

Por no darse, en su caso, la antijuricidad especial, en este caso, nos
ubicamos ante una figura parecida a la anterior, con la diferencia de que la
conducta atipica se realiza cuando no se tiene autorizacion para desplegaria, por
ejemplo, en el delito de Portacién de arma de fuego sin licencia, la conducta tipica
requiere que el sujeto activo porte cualesquiera arma de fuego, sin tener la licencia
respectiva, pero en dado caso, si se tiene esa licencia, la ley si le permite portar el
arma.

2.2.3. ANTIJURICIDAD y CAUSAS DE JUSTIFICACION

Para Carranca y Trujillo y Carranca y Rivas, respecto a la antijuridicidad
sefialan, “..es un juicio valorativo, de naturaliza objetiva, que recae sobre la
conducta o el hecho tipico en contraste con el derecho, por cuanto se opone a las

normas de cultura reconocidas por el Estado s

Por antijuridicidad podemos entender, como la propia palabra lo indica anti-
juridica, es decir lo contrario a derecho, una conducta realizada que contradice
una norma juridico-penal, y que opuesta al principio que valora o protege la norma

juridica.

» CARRANCA Y TRUJILLO, Raill y Carranca y Rivas, Radl Op. Cit. p. 217.
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Entones, una conducta es antijuridica, cuando siendo tipica, no esta
amparada por una causa de justificacién. La antijuridicidad, es lo contrario a
derecho, para que una conducta sea antijuridica ha de contravenir necesariamente
la ley penal, es decir, es el choque de la conducta con el orden juridico.

La antijuridicidad, tiene una doble connotacién, por una parte, desde el
punto de vista material, que como ya se dijo, es lo contrario a derecho por cuanto
hace a la afectacién genérica hacia la colectividad, y por otra parte, desde el punto
de vista formal, que es propiamente la violacion de una norma emanada del
Estado; la antijuridicidad se comprueba constatando que la conducta tipica no esta
permitida por alguna causa de justificacion.

CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Las causas de justificacion, son el elemento negativo de la antijuridicidad,
es decir, son aquellas circunstancias en las que una conducta tipica, que por ende
se encuentra prohibida por la ley no es antijuridica, en virtud de que la propia ley la

autoriza o la permite en determinados supuestos.

Las causas de justificacion, son las siguientes:

Legitima defensa.- Constituye la conducta con la cual se repele una
agresion actual, inminente e injusta, lesionando bienes juridicamente protegidos
del agresor, de igual o menor interés que el defendido, el cual puede ser propio o
ajeno. Por ejemplo, si una persona ataca a otra con el propésito de privarla de la
vida, el pasivo puede en defensa de su vida, matar a al agresor, utilizando la

misma fuerza o medios que éste utiliza, o en su caso solamente lesionarlo.

El articulo 15, fraccion IV, al respecto nos menciona:
“Articulo 15.- El delito se excluye cuando:... IV Se repela una agresion

real, actual o inminente, y sin derecho, en proteccion de bienes juridicos propios o

36



37

ajenos, siempre que exista necesidad de la defensa y racionalidad de los medios
empleados y no medie provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte del

agredido o de la persona a quien se defiende.”

Estado de Necesidad.- Esta causa de Justificacién se actualiza cuando,
para salvar un bien penalmente protegido, se tiene que dafiar otro, de igual o
menor valor. Un ejemplo claro lo encontramos en el robo de famélico, la diferencia
principal que existe con la legitima defensa, estriba en que en el estado de
necesidad, no hay un ataque y se lesiona el bien juridicamente protegido de un
inocente, mientras que la legitima defensa si existe un ataque, y el atacado lesiona
un bien juridicamente protegido del atacante.

El articulo 15, fraccién V, del Cédigo Penal Federal al respecto nos
menciona:

“Articulo 15.- El delito se excluye cuando:...V Se obre por la necesidad de
salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o
inminente, no ocasionado dolosamente por el agente, lesionando otro bien de
menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable

por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de afrontarlo”.

Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho.- Esta causa de
justificacion la encontramos, en aquellos casos, en que los policias en ejercicio de
un deber, tienen que detener a una persona la cual opone resistencia, en este
ejemplo es claro que los aprehensores tienen que utilizar la fuerza necesaria para
poder someterlo, por otra parte, el ejercicio de un derecho se actualiza en aquellos
casos en que el activo realiza la conducta ilicita, pero ejercitado un derecho que le
corresponde, por ejemplo los boxeadores, tienen que lesionar a su oponente para
poder vencerio, esta conducta esta permitida en el deporte, ya que incluso el

Estado cobra impuestos por permitir tales peleas.
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El articulo 15, fraccion VI, del Codigo Penal Federal al respecto nos
menciona: '

“Articulo 15.- El delito se excluye cuando:...VI La accion o la omision se
realicen en cumplimiento de un deber juridico o en ejercicio de un derecho,
siempre que exista necesidad racional del medio empleado para cumplir el deber o
ejercer el derecho, y que este ultimo no se realice con el solo propdésito de

perjudicar a otro”.
2.2.4. IMPUTABILIDAD; Y CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD.

Para Francisco Pavon Vasconcelos la imputabilidad “es la capacidad del
sujeto para conocer el cardcter ilicito del hecho y determinarse espontineamente

conforme a esa comprension 9

Por su parte Fermnando Castellanos, define la imputabilidad como “la
capacidad de entender y querer en el campo del derecho penal”.*®
| "La imputabilidad supone dos elementos, que son, razén clara y voluntad
libre. La razén o discernimiento es el conocimiento exacto de la licitud o ilicitud de
la propia conducta y la voluntad libre es la facultad de autodeterminaciéon del
hombre en su conducta. Es la capacidad de querer y entender en el campo del
derecho penal, y determinarse de acuerdo a esa comprension.

Es la capacidad siquica del individuo de ser sujeto de reproche, de
comprender el caracter ilicito del hecho que comete, o la’'capacidad de conducirse

de acuerdo con esa comprension.

Para reprochar la conducta del autor del delito es menester que a éste se le
atribuya cierto grado de capacidad psiquica que le hubiera permitido disponer de

* PAVON VASCONCELOS, Francisco, Op. Cit. p 367.
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un ambito de autodeterminacion. Por lo que quien tiene limitada o anulada esa
capacidad de comprensién de la antijuridicidad de su conducta no puede ser

reprochado por la misma.
INIMPUTABILIDAD.

Las causas de inimputabilidad, como aspecto negativo de la imputabilidad,
segun Fernando Castellanos son “...aquellas capaces de anular o neutralizar, ya
sea el desarrollo o salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud

psicoldgica para la delictuosidad...”’

Por su parte, Francisco Pavon Vasconcelos nos dice que la inimputabilidad
supone “la ausencia de dicha capacidad y por ello incapacidad para conocer la
ilicitud del hecho o bien para determinarse en forma espontdnea conforme a esa

comprension”.*

Por tanto, las causas de inimputabilidad son los factores que impiden que el
sujeto activo del delito esté en aptitud de entender y querer el resultado
penalmente prohibido.

Al respecto el articulo 15 fraccion VI, sefiala:

“Articulo 15.- El delito se excluye cuando:...VII Al momento de realizar el
hecho tipico, el agente ne tenga la capacidad de comprender el cardcter ilicito de
aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer
trastorno mental o desarrollo intelectual retardado, a no ser que el agente hubiere
provocado su trastorno mental dolosa o culposamente, en cuyo caso responderd

por el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o le fuere previsible”.

3 CASTELLANOS TENA, Femando, Op. Cit. p 220.
! CASTELLANOS TENA, Femando, Op. Cit. p 230.
*2 pAVON VASCONCELOS, Francisco, Op. Cit. p 367.
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Los ejemplos mas comunes de inimputables, los encontramos en los
menores, de edad, quienes por disposicién de la ley, sélo cometen infracciones,
asi como en los locos, idiotas o imbéciles, quienes debido a la incapacidad que
tienen para comprender la antijuridicidad de su conducta no pueden ser juzgados
y s6lo pueden ser sometidos a tratamientos en clinicas psiquiatricas.

2.2.5. CULPABILIDAD Y CAUSAS DE INCULPABILIDAD.

Para Luis Jiménez de Asua, la culpabilidad es “el conjunto de presupuestos

que fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta antijuridica”. »

Por su parte, Ignacio Villalobos define a la culpabilidad como “La
culpabilidad genéricamente consiste en el desprecio del sujeto por el orden
juridico y por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirlo y
conservarlo, desprecio que se manifiesta por franca oposicién, en el dolo o
indirectamente, por indolencia y desatencion nacidos por el desinterés o

subestimacion del mal ajeno frente a los propios deseos, en la culpa”.>

La culpabilidad es entonces, el elemento subjetivo que motiva al sujeto
activo a la comision el ilicito que se le reprocha, y es aqui donde se determina si
su actuar fue doloso o en su caso culposo; es la culpabilidad lo que permite
reprochar al sujeto activo la conducta tipica y antijuridica que ha llevado a cabo.

Es la reprochabilidad del injusto a su autor.

En nuestro sistema juridico existen dos tipos de culpabilidad, la cuales
prevé el articulo 9 del Cédigo Penal Federal, que a la letra dice:

“Articulo 9. Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo
penal, previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion

del hecho descrito por la ley, y

M JIMENEZ DE ASUA, Luis, Op. Cit. P. 352.
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Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previé confiando en que no se produciria, en virtud de la violacidn a
un deber de cuidado, que debia y podia observar segiin las circunstancias y

condiciones personales”.

De lo anterior se advierte, que el dolo consiste en el actuar voluntario por
parte del sujeto activo, consciente tanto de la ilicitud de la conducta que llevara a
cabo, como del resultado que puede producir, es lo que algunos tipos penales
sefalan como “el que a sabiendas”, es decir, por un lado, la conciencia o previo
conocimiento de que ia conducta que desplegara, esta prevista en la ley como
delito, y por otro lado, la voluntad o el querer llevarla a cabo, precisamente a

sabiendas de que su actuar es ilicito anterior y del resultado que puede producir.

El Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en la tesis
aislada namero 1.60P.36, visible en la pagina 1206, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, al hacer la diferencia entre culpabilidad y
peligrosidad, al respecto a establecido: *

“CULPABILIDAD Y PELIGROSIDAD. SU DIFERENCIA. Por culpabilidad
se entiende el conjunto de presupuestos o caracteres que debe tener una conducta
para que le sea reprochada juridicamente a su autor, ésta se entiende como el
elemento subjetivo del delito que comprende el juicio de reproche por la ejecucion

de un hecho contrario a lo mandado por la ley; en tanto que la peligrosidad...””

Una conducta tipica y antijuridica, es culpable, cuando al autor le es
reprochable la realizacion de esa conducta porque no actué conforme a la norma,
siéndole exigible en las circunstancias en que actdo que se condujese apegado a

aquélla.

* VILLALOBOS, Ignacio. DERECHO PENAL MEXICANO, 5* ed. Pornia México, 1990, p. 272-273.

41




42

Son requisitos generales de la culpabilidad, entendida como
reprochabilidad:

Que al sujeto le haya sido exigible la posibilidad de comprender la
antijuridicidad de su conducta (capacidad de comprender el caracter ilicito de su
conducta) y;

Que las circunstancias en que actio no le hayan reducido su ambito de
autodeterminacioén por debajo de un umbral minimo (conducirse de acuerdo con

esa comprension).

LA INCULPABILIDAD.

Las causas de inculpabilidad, son el elemento negativo de la culpabilidad,
que la modifican, o la excluyen totalmente.

La inculpabilidad consiste en la ausencia de dolo o de culpa en la
realizacién de la conducta ilicita, es decir, la falta de conexidad entre la voluntad y
conocimiento del sujeto, con el acto que realizo.

Causas de Inculpabilidad.

El Error. Es un defecto de origen psicolégico en la formacién de la voluntad.
Es una idea falsa o errénea respecto a un objeto, cosa o situacién constituyendo la
base de la inculpabilidad. E! error se divide en error de hecho y de derecho. El
error de hecho a su vez se clasifica en esencial y accidental, abarcando este
ultimo el error en el golpe, en la persona y en el delito.

Error de hecho. Consiste en la falsa apreciacién, por ignorancia o por
desconocimiento de los elementos facticos de la descripcion legal en relacion con

* RED JURIDICA NACIONAL, SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

42



43

una situacién concreta. Esto es, cuando en un acontecimiento concreto el agente
no tuvo la normal valoracién de los elementos facticos concurrentes, que permiten
el conocimiento de la adecuacién de la conducta a la hip6tesis abstracta del
hecho, plasmada en el precepto legal.

Error esencial. El error es esencial cuando impide al autor comprender la
naturaleza criminosa del acto que realiza. Esto ocurre cuando el error recae sobre
un elemento de la figura delictiva. Esa falsa apreciacion tiene el efecto de cambiar
en la mente del autor la variacion juridico-penal de los hechos y con ello impedirle

comprender la criminalidad del acto.

En el error esencial, el sujeto lleva a cabo una conducta antijuridica
pensando que es ilicita; es decir, existe desconocimiento de su antijuridicidad.
Para que este error tenga efectos de inculpabilidad, deber ser invencible, de no
ser asi, dejaria subsistente la culpa.

El error esencial invencible, es aquél que es inevitable, ain obrando con la

maxima diligencia. Es lo que se conoce como caso fortuito.

Error accidental. Opera cuando no impide comprender la criminalidad del
acto. Esto ocurre cuando el error recae sobre una circunstancia que rno pertenece
a la figura basica. Esta forma de error carece de significacion y deja subsistente, la
culpabilidad en todas sus formas. El error accidental recae sobre circunstancias
secundarias del hecho, y a continuacién mencionaremos tres errores accidentales:

Error en el golpe. Se actualiza cuando existe una desviacién del golpe en el
hecho ilicito, provocando un dafio equivalente, menor o mayor al propuesto por el
agente, es decir, el activo enfoca todos los actos a la comision del ilicito
propuesto, y por error en el golpe, no recae en ese objetivo, sin embargo, si
provoca daiio a otro objetivo diverso del planeado, en este caso, respondera como

activo en la comision del un delito doloso, siendo irrelevante para la ley, que la
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conducta haya recaido en un bien juridicamente protegido, distinto al que era el
objetivo. Por ejemplo, un sujeto que pretende matar a su enemigo, compra una
pistola, le apunta y dispara, pero en lugar de acertar en su enemigo, acierta en
una persona diversa, en este caso se le procesara por su responsabilidad en la
comisién de un delito doloso.

Error en la persona. Surge debido a una errénea representacion, ya que el
agente destina su conducta ilicita hacia una persona, creyendo equivocadamente
que es otra. Aqui por ejemplo, se dispara a una persona y se acierta, pero en
realidad no era la persona a quien se queria matar.

Error en el delito. Acontece cuando el activo piensa que esta cometiendo un
determinado ilicito, cuando en realidad esta cometiendo uno diverso.

Error de derecho o error de prohibicién. Para Luis Jiménez de Asua, el error
de prohibicion consiste en que el autor no sabe que su hecho es antijuridico o cree
que esta exculpado; es decir, ignora que su proceder esta prohibido.

Para que el error sea causa de inculpabilidad, debe ser esencial e
invencible. El error puede tener relevancia en dos hipétesis: cuando destruye la
culpa o cuando destruye el dolo provoca la aparicion de la forma culposa.

El Codigo Penal Federal, contempla el error en el articulo 15, fraccién VIil,
que a continuacion se transcribe:
“Articulo 15. El delito se excluye cuando:...VIII Se realice la accion o la
omision bajo un error invencible:
A) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran el tipo penal; o
B) Respecto de la ilicitud de la conducta , ya sea por el sujeto desconozca la
existencia de la ley o ¢l alcance de la misma, o porque crea que estd

Justificada su conducta.”
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Eximentes putativas.

Dentro de las causas de inexistencia del delito originadas por error esencial
e invencible, encontramos las eximentes putativas. Las eximentes putativas
implican que ante una situacién especial y determinada, el sujeto que se
encuentra frente a ella la valora como si se encontrara bajo el amparo de un causa
de inexistencia de delito, cuando en realidad Ia situacién no satisface los requisitos
indispensables para la existencia de hecho y de derecho de la supuesta causa de
inexistencia de delito. De esta valoracién, disconforme con la realidad, surge la
falsa atribucién, de ahi el enunciado genérico de putativa a la supuesta eximente,
que no existe.

Jiménez de Asua al respecto indica “Cabe lo putativo en el cumplimiento
de la ley cuando se cree que ésta autoriza un acto que, en realidad, no se

permite”.®

Al respecto, Francisco Pavén Vasconcelos, enfatiza: “Se consideran tales
aquellas circunstancias en las que el sujeto, bajo un error esencial e invencible
(insuperable), cree fundadamente, al realizar un hecho tipico, que actia

licitamente, o bien que se encuentra amparado por una justificante”. ¥

Por ejemplo, si una persona cree que esta siendo atacada injustamente, y
repele de igual forma esa agresion, cuando en realidad se ubica ante un mero
simulacro, en este caso no existe culpabilidad, porque el agente se encuentra ante
un error esencial, y repele una agresién debido que se encuentra ante una
situacion que él cree injusta, ya que no ha dado motivo a la misma, sin saber que

en realidad no existe tal agresion.

* JIMENEZ DE ASUA, Luis. PRINCIPIOS DE DERECHO PENAL, Ed. Sudamericana, Buenos Aires, 1989, p 404.
7 PAVON VACONCELOS, Francisco, DICCIONARIO DE DERECHO PENAL, Ed. Pormiia, 2003. P. 484,
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2.2.6. CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y AUSENCIA DE
CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Las condiciones objetivas de punibilidad son las circunstancias exigidas por
la ley penal para la imposicion de la pena, que existen sélo excepcionalmente y
que no constituyen elementos basicos del delito, sino elementos secundarios; no
deben confundirse con las condiciones objetivas de procedibilidad, pues estas
ultimas constituyen presupuestos para instaurar o iniciar una averiguacion previa.

Estas circunstancias exigidas por la ley, no pertenecen al tipo previsto en la
ley y no condicionan la antijuridicidad y tampoco tienen caracter de culpabilidad.
Por ejemplo, en el delito de quiebra fraudulenta, se requiere que exista una
quiebra, es decir, un procedimiento civil a través del cual el sujeto argumenta su
situacién financiera en quiebra en virtud de su estado de insolvencia, pero el
Ministerio Publico para poder ejercer la acciéon penal requiere del acto juridico
consistente en la declaratoria de quiebra, (pronunciada por un Juez) lo cual es
muy diferente al requisito de procedibilidad (querella), que es un presupuesto
procesal.

AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Al respecto, el autor Celestino Porte Petit Candaudap sostiene: “Cuando
existe una hipdtesis de ausencia de condiciones objetivas de punibilidad, concurre
una conducta o hecho, adecuacion al tipo, antijuridicidad, imputabilidad, pero no
punibilidad, en tanto no se llene la condicion objetiva de punibilidad, lo que viene

a confirmar que esta no es un elemento sino una consecuencia del delito”.>®

Luego entonces, la ausencia de condiciones objetivas de punibilidad, es la

falta de los requisitos previstos en la norma penal, que imposibilitan la aplicacion

de la pena, aunque concurran los elementos positivos del delito.
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Por lo antes expuesto, podemos sefialar que las condiciones objetivas de
punibilidad se diferencian de los elementos del delito, en que si no se verifican las
primeras, el delito existe, aunque no pueda ejecutarse la pretensién punitiva del
Estado, en tanto que si falta uno sélo de los elementos del delito, éste no existe.
Las condiciones objetivas de punibilidad, son requisitos que la ley exige en delitos
especificos y son situaciones que deben realizarse, porque en caso de no ser asi,
el hecho no seria punible.

Consecuentemente, los efectos producidos por la ausencia de las
condiciones objetivas de punibilidad, son diversos de los efectos producidos por
los aspectos negativos del delito.

2.2.7. PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

La pena es la sancién prevista en la ley penal para quienes cometen un
delito, en tanto que la punibilidad es la aplicacion de la sancién que individualiza la
autoridad jurisdiccional en el caso concreto al momento de emitir su fallo definitivo.

Se traduce en el merecimiento de las penas en funcién de la realizacién de
cierta conducta (delictuosa). La punibilidad es un elemento secundario del delito,
que consiste en el merecimiento de una pena, en funcién o por razén de la

comision de un delito.

Para Fernando Castellanos, la punibilidad consiste en “el merecimiento de
una pena en funcion de la realizacion de cierta conducta. Un comportamiento es
punible cuando se hace acreedor a la pena..En resumen, punibilidad es: a)

Merecimiento de penas; b) Conminacion estatal de imposicion de sanciones si se

*¥ PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestina, Op. Cit. p. 285.
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llenan los presupuestos legales; y, c) Aplicacion fictica de las penas sefialadas en

la ley.”
EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Las excusas absolutorias, constituyen el elemento negativo de la punibilidad
y para Fernando Castellanos “son aquellas causas que dejundo subsistente el

cardcter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacién de la pena.”°

En consecuencia, podemos decir que las excusas absolutorias, son
aquellas circunstancias especificamente establecidas en la ley y por las cuales no
se sanciona al sujeto activo del delito, y a decir del autor Jiménez de Asua, no se
aplica penalidad alguna por razones de utilidad publica.

Por lo que, existen determinadas circunstancias, en las cuales el Estado no
sanciona determinadas conductas por razones de justicia o equidad, de acuerdo
con una prudente politica criminal, en estos casos, los elementos del delito
subsisten, existe una conducta que tipica, antijuridica y culpable, lo Gnico que se

excluye es la punibilidad.

Como hemos venido observando, las excusas absolutorias, son las causas
que impiden que ain cuando se colmen los elementos cuerpo del delito y la
responsabilidad penal de determinada persona en su comisién, evitan que se
aplique la pena al delincuente.

Por ejemplo, el Cédigo Penal Federal, tipifica el delito de Evasion de Preso,
y la sancién a imponerse, pero en un articulo subsiguiente nos sefala:
“Articulo 151. El articulo anterior, no comprende a los ascendientes,

descendientes, conyuge o hermanos del préfugo, ni a sus parientes por afinidad

¥ CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit. 275.
40 CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit, P 273,

48




49

hasta el segundo grado, pues estdn exentos de toda sancidn, excepto el caso de
que hayan proporcionado la fuga por medio de la violencia en las personas o

Juerza en las cosas”.

Otro ejemplo de una excusa absolutoria, lo encontramos en el articulo 199
del Cédigo Penal citado, el establece:

“Articulo 199. Al farmaco dependiente que posea para su estricto consumo
personal algiin narcético de los sefialados en el articulo 193 no se le aplicard pena
alguna. El Ministerio Piublico o la autoridad judicial del conocimiento, tan pronto
como se enteren en algiin procedimiento de que una persona relacionada con él es
fdrmaco dependiente, deberdn informar de inmediato a las autoridades sanitarias,

para los efectos del tratamiento que corresponda”.

Otro ejemplo claro, lo encontramos en el robo de famélico, que contempla el
articulo 379, Cédigo Penal Federal, que sefiala:

“Articulo 379. No se castigard al que, sin emplear engario ni medios
violentos, se apodera una sola vez de los objetos estrictamente indispensables para

satisfacer sus necesidades personales o familiares del momento”.
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CAPITULO TERCERO.
ANALISIS DOGMATICO DEL TIPO PREVISTO EN EL ARTICULO 138
PARRAFO PRIMERO DE LA LEY GENERAL DE POBLACION.
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3.1 LA DOGMATICA JURIDICO PENAL.

La Dogmatica Juridico Penal "es una rama de la Ciencia del Derecho
Penal cuya misién es el estudio integral del ordenamiento penal positivo™',
asimismo es considerada el nucleo de esta ciencia y conocida de igual modo
como la Teoria del Derecho Penal.

El docto Fernando Castellanos Tena refiere que la dogmatica juridico penal
"es la disciplina cuyo objeto consiste en descubrir, construir y sistematizar los

principios rectores del ordenamiento penal positi\.r'o"."'2

La aplicacién que los juristas hacen de los conceptos y sistemas del
derecho penal en los casos concretos es a lo que se llama dogmética penal, esto
quiere decir que los conceptos de la dogmatica, tienen como propésito llevarios a
la vida practica procurando que dicha aplicacién sea objetiva del derecho vigente,
para ello es de gran auxilio los instrumentos conceptuales de la dogmatica que el
jurista al aplicarios debe tenerlos previstos mediante una técnica aceptable, para
estar en posibilidad de determinar si el autor de un hecho es penado y como debe
ser penado.

Al respecto, la iey penal es considerada el fundamento y la dogmatica es la
que crea conceptos y estructura mediante un sistema de propuestas juridicas,
ordena el material juridico tomando en cuenta las resoluciones de los tribunales
como la jurisprudencia, pero trata de evolucionar esos conceptos y sistemas para
que se ajusten a la realidad, como un nexo entre la ley y su aplicacion con el fin de

una imparticién de justicia igualitaria y en constante renovacion.

La dogmatica juridico penal requiere de la formulacién del concepto y del
sistema, asi como de la légica juridica formal, (que se limita a dictar las reglas

l CASTELLANOS TENA, Fernando.- "Lir ientos El tales de D ho Penal”, 9 ed., Porrda, México 1991, 24

]
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segun las cuales debe producirse la argumentacion judicial), sino también de una
légica material que argumente a partir de los valores protegidos con ayuda de
consideraciones juridicas en cuanto a su contenido, y conduzca por esta via a la
creacion y fundamentacién de nuevas proposiciones juridicas; asimismo, la légica
material argumenta cuestiones que prevé valores y principios, para estar en
posibilidad de tomar una determinacion objetiva, la cual pueda verse como
correcta o acertada desde el punto de vista de la imparticion de justicia.

Asi las cosas en la administracion de justicia, es donde se pondra en
practica esta dogmatica penal en todos y cada uno de los casos especificos y de

las personas que en ellos intervengan.

Cabe destacar ademas la ayuda de la dogmatica penal con otras ciencias
juridicas que le proporcionan nuevos conocimientos tales como:

- Historia del Derecho Penal;

— Filosofia del Derecho; y,

- Derecho Comparado (el cual surge como consecuencia del estudio de las

dos primeras).

4
2 Idem.

52



53

3.2.1. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LA CONDUCTAY
SU ASPECTO NEGATIVO.

Iniciaremos el estudio dogmatico del ilicito de trafico de indocumentados
con el primero de los elementos del delito consistente en la conducta (atendiendo
a que como se mencioné en el capitulo anterior, ésta puede ser de accién u
omisién), se debe establecer precisamente la clase de conducta que prevé el
supuesto juridico en analisis, para lo cual se hace necesario transcribir el tipo
penal, es decir, lo que el legislador plasmé en el articulo 138 de la Ley General de
Poblaci6n vigente.

En principic tenemos que el primer parrafo del articulo 138 de la Ley

General de Paoblacion, a la letra dice:

“Se impondrd pena de seis a doce arios de prision y multa de cien a diez mil dias
de salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el momento e
consumar la conducta, a quien por si o por interpdsita persona, con propdésito de

trdfico, pretenda llevar o lleve a mexicanos o extranjeros a internarse a otro pais,
sin la documentacion correspondiente.”

De la transcripcién anterior se desprende que se trata de una conducta de
accion, pues requiere que el suejto activo del delito (que no requiere calidad
especifica) exteriorice en el mundo de los hechos movimientos corporales
tendientes, en el caso que nos ocupa, a pretender llevar o lleve mexicanos o
extranjeros con la finalidad de internarlos a otro pais cualesquiera que éste sea y
con el propésito de traficar con ellos, “propésito de trafico" que ha sido
determinado en cuanto a su alcance por el Tercer Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito, en la tesis numero V.3°..2P, Novena Epoca, Tribunales Colegiados de
Circuito, Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
VIIl, Noviembre de 1998, visible en la Pagina 583, bajo el rubro y texto siguiente:
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TRAFICO, PROPOSITO DEL. ALCANCE DE ESE TERMINO, EN
CUANTO AL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULQO 138 DE LA LEY
GENERAL DE POBLACION. El articulo 138 de la Ley General de Poblacidn,

establece: “Se impondrd pena de seis a doce afios de prision y multa de cien a diez

mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el momento
de consumar la conducta, a quien por si o por interpdsita persona, con propdsito
de trdfico, pretenda llevar o lleve mexicanos o extranjeros a internarse a otro pars,
sin la documentacion correspondiente...”. Dicho precepto, hasta antes del ocho de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, fecha en que fue reformado por
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion, establecia en el primero
de sus pdrrafos: “Se impondrd pena de dos a diez anos de prision y multa hasta el
equivalente a diez mil dias de salario minimo conforme al que esté vigente en el
Distrito Federal, a quien por si o por medio de otros prenda llevar o lleve
nacionales mexicanos a internarse al extranjero en forma ilegal...”. La exposicion
de motivos que dio origen al decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones de la Ley General de Poblacion, considerd en este punto, que era
necesario procurar un castigo mayor y severo a las personas que cometieran el
delito de “trdifice de indocumentados”; por ello en el nueve precepto se incluyo
como el elemento subjetivo del ilicito en cuestion, lo relativo al “proposito de
trdfico” por parte del sujeto activo; la connotacion que en la semdntica tiene el
termino “trdfico”, como lo consiga el Diccionario de la Real Academia de la
Lengua Espaiiola, significa accién de “traficar”; y “traficar”: comerciar,
negociar con dinero y las mercaderias; el distinto Diccionario Enciclopédico
Larousse, respecto al término “trdfico” dice que es: comercio ilegal y clandestino;
y “traficar”, negociar, realizar operaciones comerciales generalmente ilicitas y
clandestinas. De manera que el término “propdsito de trdfice” utilizado por la Ley
General de Poblacion, en el articulo de que se trata, se refiere al comercio en

general, ilicito y clandestino que lleva a _cabo el sujeto activo en relacién con
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aquellas personas que pretenden introducirse en otro pais, sin contar con la

documentacion_correspondiente, es decir que quien realiza esa accidn_obtiene

necesariamente un lucro.”

Ahora bien continuando con el analisis de la conducta, tenemos que la
descrita en el presente parrafo se manifiesta de diversas formas, pero siempre
como una accion, podemos citar los casos mas comunes y peligrosos, cuando las
personas que pretenden llegar a otro pais (Estados Unidos de Norteamérica) sin
tener la documentacién correspondiente, éstas contratan los servicios de un
“coyote” (dependiendo de la capacidad econdmica, es el tipo de coyote que se
contrata), para que los lleve al pais al que no pueden ingresar de forma legal;
entonces se presentan las conductas delictivas previstas en el pamafo que
antecede, y de las cuales a continuacién daremos algunos ejemplos.

Vemos que, cuando son nacionales los que pretenden ingresar a los
Estados Unidos de Norteamérica de manera ilegal, podemos decir que
generalmente se trasladan por su cuenta a la frontera, y ahi se ponen en contacto
con el “coyote” para que éste los lleve al otro lado, o en casos de excepcion, son
guiados por los coyotes desde su lugar de origen hasta la frontera y una vez ahi,
la forma en que los coyotes los ingresan a territorio estadounidense, depende
precisamente de la frontera en que se encuentren y de la cantidad de dinero que
hayan pagado al aludido traficante.

Si llegaron a Nuevo Laredo, Tamaulipas, una de las formas por la que los
indocumentados pueden ser llevados a los Estados Unidos, es a través del Rio
Bravo, si los indocumentados sélo quieren llegar hasta el otro lado del rio, porque
ahi tienen contactos, son llevados generalmente durante el dia, incluso por debajo
de alguno de los puentes internacionales de Nuevo Laredo y ya del otro lado, los
contactos (familiares, amigos u otros “coyotes”), les proporcionan ropa, los
transportan en carros particulares o los ocultan en algin hotel; por este servicio,

“ RED JURIDICA NACIONAL. TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO.
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los coyotes que sélo los llevan del otro lado del Rio Bravo llegan a cobrar entre
cien y trescientos délares americanos.

Por otra parte, si los indocumentados ademas del ingreso a los Estados
Unidos de Norteamérica, solicitan ser internados en un Estado o Ciudad alejada
de la frontera, el monto se incrementa y también puede variar la forma del cruce a
través del Rio Bravo, por ejemplo pueden desplazarse por la rivera del Rio a unos
cuantos kilémetros de la ciudad y si ven poco peligro de ser detenidos, cruzan
durante el dia, pero si ya caminaron tres o0 mas horas, y todavia corren el riesgo
de ser detenidos por los agentes de migracion, en ocasiones esperan a que
anochezca para cruzar o durante la madrugada, aunque el riesgo de perder la vida
se incrementa considerablemente, debido principalmente a que el Rio Bravo
aparentemente no llevar mucha corriente, incluso parece que el agua no se
desplaza, lo que hace que la gente se confie, pero en realidad si tiene corrientes
fuertes, incluso remolinos, ello aunado a la oscuridad y a la impericia para nadar
de algunos indocumentados, trae como consecuencia que muchos de ellos

mueran en el intento.

Una vez que los indocumentados son internados en tierras
norteamericanas, son ocultados en casas de personas que previo acuerdo prestan
auxilio a los “coyotes”, o bien los ocultan en hoteles, automéviles y en el peor de
los casos entre los arboles cerca de la carretera, para con posterioridad
trasladarlos a su destino, este Gltimo traslado suele realizarse ocultandolos en la
caja de una camioneta, en el portaequipaje de un automoévil o en la caja de un
trailer, y en algunos casos, los menos desde luego, en vuelos de avion, oscilando
el costo por este servicio en caso de que el destino fuera Dallas Texas, por
ejemplo, en alrededor de un mil quinientos o dos mil délares americanos, lo que
puede variar dependiendo de la distancia y el riesgo que se corre.

Otra de las rutas que utilizan los traficantes de indocumentados para

internarlos en territorio norteamericano por la frontera de Nuevo Laredo, es por
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medio de los vagones del ferrocarril, pero en la practica esto implica un gran
riesgo, pues los “coyotes” revisan el ferrocarril y seleccionan un vagén vacio, en el
cual introducen a los indocumentados, entonces el traficante no cierra
completamente la puerta, sino que la traba con algin objeto metélico para que
evitar que ésta cierre completamente y las personas que estan dentro puedan
respirar, mientras que el “coyote” por su parte se oculta en otro lugar del ferrocarril
para en un momento determinado abril la puerta; pero el problema se presenta
cuando el objeto utilizado para trabar |la puerta se cae o se zafa y la puerta cierra
por completo, puesto que se acaba el oxigeno y los indocumentados pueden morir
asfixiados; o bien, en otras ocasiones, cuando el viaje lo realizan durante la noche,
no obstante que lievan la puerta del vagén abierta, el peligro se presenta cuando
los indocumentados para no ser descubiertos tienen que brincar en determinado
lugar cuando el ferrocarril aiin esta en movimiento; el costo por este servicio es de
aproximadamente mil délares americanos.

La forma que representa el menor riesgo para los indocumentados, consiste
basicamente en que los “coyotes” conducen a aquéllos por los puentes
internacionales, utilizando para su internamiento documentos apécrifos o bien.
documentos originales de personas diversas, ya que su deportacién por parte de
las autoridades migratorias seria lo mas grave que podria sucederles, para el caso
de que fueran detectados, pudiendo intentar nuevamente el ingreso, el costo de
este servicio cuesta entre dos mil y dos mil quinientos dblares americanos
aproximadamente, pero es necesario aclarar que aunque esta forma de
internamiento aparentemente no representa mayor riesgo, pero en algunas
ocasiones, cuando los indocumentados son mujeres, debido a que los traficantes
“coyotes”, deben esperar un momento determinado para realizar el internamiento,
mientras esto sucede, al estar con las mujeres, abusan de ellas e incluso llegan a
violarlas, siendo esto en los hoteles o en las casas donde las ocultan, para
después, en el mejor de los casos, llevarlas a territorio estadounidense, o bien

privarias de la vida o abandonarlas en el mismo lugar en que las violaron,
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Ahora bien, otra conducta, que representa una accion, tipificada en el
parrafo primero del articulo 138 de la Ley General de Poblacion, se actualiza
cuando los indocumentados son internados a los Estados Unidos a través del
desierto, lo cual representa un grave peligro para la integridad fisica de los
migrantes, pues el caminar por el desierto durante dias enteros, sin llevar
dotaciones suficientes de comida y agua, implica en muchos casos, sobre todo
cuando los “coyotes” pierden la ruta, que un gran nimero de personas pierdan la
vida por insolacién o deshidratacion; la remuneracion para los “coyotes” en estos
casos es la menor, comparada con las antes mencionadas, toda vez que se pagan
alrededor de setecientos dbdlares americanos.

Existen otras formas mas sofisticadas de llevar a cabo la conducta en
analisis, las cuales pueden observarse también a manera de accién, citaremos por
ejemplo, aquellos casos en que personas de nacionalidad china son ingresadas a
México, principalmente por aire, para luego ser ocultadas en hoteles o casas en el
Estado de México y el Distrito Federal, y de ahi ser trasladados por el territorio
nacional hasta la frontera, para lo cual se advierte la participaciéon al menos de una
persona con jerarquia de jefe o patrén, que se encarga de efectuar todos los
contactos, otras personas que oculten a los indocumentados, otras que los
transporten hasta la frontera y/o otras mas que los ingresan a los Estados Unidos
de Norteamérica, aqui estamos hablando de bandas organizadas de modo tal, que
cada persona que interviene tiene una tarea determinada en la comision del delito
y que su actuar puede encuadrar en alguna otra de las conductas previstas en los
siguientes parrafos del delito en estudio.

Por lo que respecta a la conducta prevista en el parrafo segundo de este
delito, que a la letra dice:

Articulo 138.-
“...Jgual pena se impondrd a quien por si o por medio de otro u otros introduzca,
sin la documentacion correspondiente expedida por autoridad competente, a uno

o0 varios extranjeros a territorio mexicane o, con propdsito de trifico, los albergue
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o transporte por el territorio nacional con el fin de ocultarlos para evadir la
revision migratoria.”

De la lectura del parrafo que antecede, se desprende que la conducta
prevista en el mismo, consiste esencialmente en introducir extranjeros al pais de
manera ilegal, o con propésito de tréfico, albergarlos o transportarlos en nuestro
pais con el fin de ocultarlos para evadir la revisién migratoria, con lo cual podemos
concluir que al igual que la conducta prevista en el primer parrafo ya estudiado, es
de efectuarse en forma de accién (tampoco se requiere calidad especifica en el
sujeto activo).

A continuacion citaremos algunos ejemplos de esta conducta de accién, las
cuales se presentan generalmente cuando el delito es cometido por bandas
delictivas debidamente organizadas en las cuales cada grupo o persona tiene una
funcién especificamente definida, ello es asi, porque cuando un indocumentado de
otro pais pretende ingresar a nuestro pais de manera ilegal para establecerse en
México, o para ser llevado a los Estados Unidos de Norteamérica, primero deben
llegar a México, aqui interviene el primer grupo, ya que generalmente estas
personas llegan a nuestro pais por avién, utilizando documentos falsos para
ingresar, mismos que les son proporcionados por los “coyotes”, aunque también
pueden llegar por barco, siendo generalmente esta forma de ingreso a México
cuando vienen de distinto continente; otra ruta de ingreso lo constituye la frontera
de Guatemala, cuando los inmigrantes son Centro o Sudamericanos.

El siguiente grupo de personas que interviene, es el que se encarga de
albergar a los indocumentados, ocultandolos en sus casas o en hoteles con la
finalidad de no ser descubiertos o evadir la revisibn migratoria, si los
indocumentados solo van a estar en determinada ciudad hasta una semana, son
albergados en los hoteles, y cuando su estancia se prolonga, son albergados en
casas particulares, con la finalidad de no gastar mucho dinero en hoteles.

* RED JURIDICA NACIONAL. TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO.
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La conducta desplegada por el siguiente grupo, se pone de manifiesto, al
momento de transportar a los indocumentados por el pais desde una ciudad a
determinada ciudad fronteriza, ésta transportacién se efecta en la mayoria de los
casos en cajas de trailers o en camarotes de autobuses que viajan hasta la
frontera, ello con la finalidad de evadir la revision migratoria, esta forma de
transportarlos por el pais, ocurre primordialmente con aquellos migrantes que
vienen de otros continentes y que por sus rasgos fisicos, facilmente pueden ser
detectados si realizan el viaje de manera normal; por otro lado, los migrantes
centroamericanos, en ocasiones si son transportados de manera comuin por el
territorio nacional, es decir en los asientos de un carro, o en un autobls como
cualquier pasajero, ello debido a la similitud de los rasgos que presentan con los
de nacionalidad mexicana, pero para evitar alguna complicacién, consiguen actas

de nacimiento falsas, o incluso credenciales para votar apécrifas.

El ditimo grupo que interviene, es aquél que colabora, ya cuando los
indocumentados estan en la frontera y son el grupo encargado de introducirlos a
territorio estadounidense, pero esta conducta ya no esta prevista ni sancionada en
el parrafo en estudio, sino en el primero de los parrafos del delito que se analiza.

Ahora bien, la conducta descrita en el tercero de los parrafos del articulo
138 de la Ley General de Poblacién, a la letra dice:

“A quien a sabiendas proporcione los medios, se preste o sirva para llevar a
cabo las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le impondrd pena de

uno a cinco afios de prision y multa hasta el equivalente a cinco mil dias de

salario minimo conforme al que esté vigente en el Distrito Federal.”

De la anterior transcripcion, se advierte que la conducta tipica que debe
exteriorizar el sujeto activo de delito, consiste basicamente en proporcionar los
medios, prestarse o servir para llevar a cabo las conductas analizadas en los
parrafos precedentes, conductas que desde luego, pueden consistir en una accién
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0 en una omision, y continuacién citaremos algunos ejemplos (tampoco se
requiere una calidad especifica en el sujeto activo).

Cuando una persona que sabe de la comision del ilicito de trafico de
indocumentados, presta su vehiculo para transportarlos, o presta su casa para
albergarlos, esta efectuando desde luego una accién, por citar algo, los choferes
de los autobuses que ocultan a los indocumentados en el camarote de su vehiculo
para trasladarlos hasta la frontera, evitando la revisién migratoria.

Por otro lado, cuando otra persona, un agente aduanal permite el ingreso al
pais de una persona que no tiene documentos legales, estd efectuando una
conducta omisiva que se observa claramente en el aeropuerto de esta ciudad, ello
es asi, porque en el aeropuerto internacional de la Ciudad de México, existen dos
salas, por donde ingresan y egresan las personas que van a abordar una avion, o
bien las que descienden del mismo, una sala es para vuelos nacionales, y la otra
para vuelos internacionales, pero estas salas estan comunicadas por una puerta
que se conoce como “puerta frontera”, en la que siempre existe vigilancia, para
evitar que las personas provenientes de un vuelo internacional entren a la sala de
vuelos nacionales y de esta forma eviten la revisibn migratoria, entonces la
conducta omisiva en andiisis, se manifiesta cuando la persona que esta encargada
de vigilar esta puerta frontera, permite que una persona procedente de un vuelo
internacional, en el caso un indocumentado, entre a esta sala de vueios
nacionales y pueda salir del aeropuerto sin ser revisado si entr6 al pais de manera
legal; se puede ingresar de la sala de vuelos internacionales a la sala de vuelos
nacionales, por la “puerta frontera”, cuando un vuelo nacional aterriza en una
plataforma internacional, pero para ello, el encargado de dicha puerta frontera,
sabe de antemano qué vuelo nacional aterrizé en una puerta internacional, y
solicita a las personas antes de ingresar, que muestren el boleto que acredite que

efectivamente viajaron en ese vuelo.
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Cabe sefialar que en la comision de este delito, el sujeto pasivo del delito,
contrariamente a lo que algunas personas creen, lo es la Federacion, y no los
indocumentados, quienes en realidad son los sujetos pasivos de la conducta.

Ahora bien, por lo que respecta al aspecto negativo de la conducta, en el
delito en estudio s6lo podria presentarse la ausencia de la misma, cuando existe
una fuerza fisica exterior irresistible, es decir cierta violencia hecha al cuerpo del
sujeto activo, que por virtud de la misma, lo obligue a desplegar la conducta ilicita
prevista en el delito de trafico de indocumentados, la que desde luego, si no
hubiere mediado la violencia sobre el sujeto activo, éste no la habria ejecutado.

Asi también, consideramos que el delito que nos ocupa, debido a la
complejidad de la conducta que se debe desplegar, no podria existir una ausencia
de la misma, por la Bis mayor o fuerza mayor, los movimientos reflejos, el suefio,
el sonambulismo o el hipnotismo.
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3.2.2. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN AL TIPOY A LA
TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

Antes de abordar el estudio de la tipicidad en el ilicito que nos ocupa, es
menester recordar que la esencia de ésta radica en la conducta sancionable
descrita por una norma juridica vigente que defina la infraccion de forma concreta
y precisa, para lo cual, la conducta desplegada debe encuadrar con el conjunto de
elementos que integran la hipétesis o supuesto juridico previsto por la ley; asi,
tenemos que la cualidad “tipica” estd dada por la identificacién de una conducta
con la prevista en una figura de delito, toda vez que las leyes penales prevén
acciones punibles a través de abstracciones, que condensan en férmulas estrictas
las caracteristicas que deben reunir los actos que se cumplen en la vida real.

Una vez asentado lo anterior y adentrandonos en el tema que nos ocupa,
se hace necesario establecer que el tipo importa una pura descripcién del hecho
punible en concreto, (toda vez que la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su articulo 14, asi lo exige al establecer lo siguiente “...En los
Jjuicios del orden criminal queda prohibido imponer por simple analogia y atin por
mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delite de que se trata...”, en el caso materia de esta tesis, el previsto y
sancionado en el articulo 138 de la Ley General de Poblacion, de cuyo contenido
advertimos literalmente la descripcion, es decir el tipo penal establece:

“ARTICULO 138.- Se impondrd pena de seis a doce aiios de prision y multa de
cien a diez mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal en el
momento de consumar la conducta, a quien por si o por interpdsita persona, con
propésito de trdfico, pretenda llevar o lleve a mexicanos o extranjeros a internarse

a otro pais, sin la documentacion correspondiente.
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Igual pena se impondrd a quien por si o por medio de otro u otros introduzca, sin
la documentacion correspondiente expedida por autoridad competente, a uno o
varios extranjeros a territorio mexicano o, con propdsito de trdfico, los albergue o
transporte por el territorio nacional con el fin de ocultarlos para evadir la revision

migratoria.

A quien a sabiendas proporcione los medios, se preste o sirva para llevar a cabo
las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le impondrd pena de uno a
cinco aiios de prision y multa hasta el equivalente a cinco mil dias de salario

minimo conforme al que esté vigente en el Distrito Federal.

Se aumentardn hasta en una mitad las penas previstas en los pdrrafos
precedentes, cuando las conductas descritas se realicen respecto de menores de
edad; o en condiciones o por medios que pongan en peligro la salud, la integridad
o la vida de los indocumentados; o bien cuando el autor del delito sea servidor

publico.”.

Asimismo, de la descripcién tipica transcrita, prevé un supuesto antijuridico
establecido por una norma juridica vigente, que advierte ademas a los gobernados
con la imposicién de una pena a aquél que por si o valiéndose de otros actualice
cualquiera de las conductas contenidas en la misma, sin pasar por alto también
que la violacién a dicha prohibicién implica transgresién a intereses de orden
publico, en virtud de que la comisidn del antijuridico en comento afecta de manera
importante valores fundamentales de la sociedad, como lo es la seguridad
nacional a través del control que lleva sobre el ingreso de extranjeros a territorio
nacional, y el ingreso de nacionales a otro pais, el Instituto Nacional de Migraci6n
dependiente de la Secretaria de Gobernacion.

De la anterior transcripcion, también se advierte que dicho tipo penal

requiere de dos elementos normativos, consistentes en que la conducta por una
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parte se realice con “propoésito de trafico”, y por otra parte, “sin la documentacion
correspondiente”.

El propésito de trafico, ha sido determinado en cuanto a su alcance por el
Tercer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, en la tesis nimero V.3°..2P, Novena
Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo VIIl, Noviembre de 1998, visible en la Pagina
583, tesis transcrita en parrafos precedentes y cuyo rubro es del tenor literal
siguiente: TRAFICO, PROPOSITO DEL. ALCANCE DE ESE TERMINO, EN
CUANTO AL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 138 DE LA LEY GENERAL
HE POBLACION.

Por otra parte, el elemento normativo “sin la documentacion
correspondiente”, consiste en la autorizaciéon que deben obtener las personas para
ingresar a un pais extranjero, ya sea en un primer término, mediante el pasaporte
que otorga el Gobiemno del Pais del que se es originario, la Secretaria de
Relaciones Exteriores en nuestro pais, o una autoridad homologa en un pais
diferente, o en segundo término, mediante la visa que otorga el Gobierno del Pais
al que se pretende ingresar, por medio de su embajada en el pals de la persona
que prenden realizar el viaje.

Asi también, debe decirse que el delito en estudio, es de aquéllos que se
persiguen a peticion de parte ofendida (querella), es decir, que para ejercer accién
penal contra los probables responsables de la comision del delito de trafico de
indocumentados en cualquiera de sus hipétesis, se debe contar previamente con
una querella que debera formular en este caso la Federacion por ser el sujeto
pasivo del delito, y dicha querella debera ser presentada ante el o6rgano
investigador por medio de la Secretaria de Gobernacion, puesto que asi lo estable
el articulo 143, de la Ley General de Poblacion, que a continuacién se transcribe:
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“ARTICULO 143.- El ejercicio de la accién penal por parte del Ministerio Piblico
Federal, en los casos de delito a que esta Ley se refiere, estard sujeto a la querella

que en cada caso formule la Secretaria de Gobernacion.”

Consideramos importante sefialar que, respecto a lo anterior, debe quedar
claro quién es el sujeto pasivo en el delito en estudio, y al respecto cabe indicar en
primer lugar, que el sujeto pasivo del “delito” no lo son los indocumentados, sino la
Federacion, puesto que el bien juridicamente protegido, lo es la seguridad
nacional a través del control que lleva sobre el ingreso de extranjeros a territorio
nacional, y el ingreso de nacionales a otro pais, el Instituto Nacional de Migracién
dependiente de la Secretaria de Gobernacion, y es por ello que corresponde a la
Federacion por conducto de la citada Secretaria de Estado, presentar ante el
érgano investigador la querella correspondiente para la investigacion y
procedencia del delito de tréfico de indocumentados, y en segundo lugar, que los
indocumentados, son el sujeto pasivo, pero de la “conducta”, es decir, es sobre

ellos, sobre quien recae la accién.

Una vez asentado que el delito en estudio es de aquellos que se persiguen
por querella, es decir, a peticién de parte ofendida, que en el caso lo es la
Federacion, y es a ésta, a quien por conducto del Instituto Nacional de Migracion,
dependiente de la Secretaria de Gobernacién, o de sus Delegaciones Regionales,
corresponde presentar dicha querella ante la autoridad ministerial investigadora.
Ddebe sefialarse que cuando el aseguramiento de los autores del delito de trafico
de indocumentados corre a cargo de autoridades migratorias, no existe ningun
problema con la presentacién de la querella, puesto que dichos elementos
captores informan a sus superiores y los que estan autorizados para hacerlo

presentan la querella correspondiente.
Pero existen muchos casos, en los que la captura de los delincuentes corre

a cargo de elementos policiacos adscritos a corporaciones policiacas diversas a la
migratoria, y en estos casos, la autoridad ministerial tiene que girar oficio a la
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autoridad migratoria para que ésta presente la querella correspondiente, lo que en
ocasiones no ocurre, o tarda en hacerlo, lo constituye un verdadero retraso en la
investigacién de delito y que conlleva a que no se integre debidamente la
averiguacioén previa y como consecuencia de ello, que la autoridad judicial tenga
que dejar en libertad a los coyotes.

Es por lo antes manifestado y debido al riesgo en que se pone la vida de los
indocumentados al momento en que son llevados a los Estados Unidos de
Norteamérica sin la documentacion correspondiente, es decir, como ilegales,
aunado al retraso que provoca la presentacion de la querella por parte de la
autoridad administrativa correspondiente, que desde el punto de vista de este
sustentante, se ha vuelto preponderante, eliminar este requiso de procedibilidad y
perseguir de oficio el delito de trafico de indocumentados.

Por otra parte, ademas de la pena sefialada para el caso concreto, la
fraccién V del Articulo 194 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, califica
el delito de tréfico de indocumentados de la manera siguiente:

“Se califican como delitos graves, para todos los efectos legales, por afectar
de manera importante valores fundamentales de la sociedad, los previstos en los
ordenamientos legales siguientes:... V.- De la Ley General de Poblacidn, el delito

de trifico de indocumentados, previsto en el articulo 138. ...”.

De la anterior transcripcion, se desprende que el delito en comento
actualmente se considera como grave, ya que asi lo califica el articulo 194 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, disposicién normativa en la que se
encuentra un catalogo de los delitos federales que expresamente estan
considerados como graves, y que conlleva al probable responsable en la comisién
de cualquiera de los delitos que ahi se enumeran, a carecer del beneficio de la
libertad provisional bajo caucién de la que se goza durante el proceso, cuanto el

delito no esta considerado como grave.
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Consideramos que para considerar el delito en estudio como grave, el
legislador tom6 en consideracion que la conducta realizada por los sujetos activos,
pone en grave peligro la vida de los migrantes y que ademas la comisién de dicho

delito ha ido en aumento.

Ahora bien, nosotros consideramos que del tipo penal del delito que nos
ocupa, involucra también la posibilidad de considerar la realizacién de otras
conductas tipicas y antijuridicas relacionadas con el tipo de que se trata, previstas
en otros Ordenamientos legales, inclusive como delitos auténomos, como lo son
las figuras previstas en las fracciones Il y Il del articulo 2° de la Ley Federal

Contra la Delincuencia Organizada, que a la letra establecen lo siguiente:

“Articulo 2.- Cuando tres o mds personas acuerden organizarse o se
organicen para realizar, en forma permanente o reiterada, conductas que por si 0
unidas a otras, tienen como fin o resultado cometer alguno o algunos de los
delitos siguientes, serdn sancionadas por ese solo hecho, como miembros de la
delincuencia organizada: ... IIl. Trdfico de indocumentados, previsto en el
articulo 138 de lu Ley General de Poblacidn;...V. ... trdfico de menores, previsto
en el articulo 366 ter, ... .".

Articulo 4.- Sin perjuicio de las penas que corresponda por el delito o

delitos que se cometan, al miembro de la delincuencia organizada se le aplicardn
las penas siguientes:... II. En los demds delitos a que se refiere el articulo 2°.. de
esta Ley; a) A quien tenga funciones de administracién, direccion o supervision,
de ocho a dieciséis aiios de prision y de quinientos a veinticinco mil dias multa; o
b) A quien no tenga las funciones anteriores, de cuatro a ocho afios de prisién y

de doscientos cincuenta a doce mil quinientos dias multa.

De la anterior descripcion claramente se advierte, la intencién del legislador
de frenar la comision del delito de trafico de indocumentados, toda vez que
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ademas de la sancion prevista en el tipo basico, ésta puede aumentar cuando se
comete el delito siendo miembro de una organizacion delictiva, que encuadre en la
figura de la delincuencia organizada.

Asimismo, haciendo un minucioso anélisis de otros Ordenamientos juridicos
relacionados con la figura tipica del trafico de indocumentados, encontramos que
el articulo 90 de la Ley de Aviacién Civil, nos aporta en su descripcién otra sancién
para el autor de este delito, cuando sujeto activo tiene una determinada calidad,
estableciendo al respecto lo siguiente:

“Se le revocard la licencia al comandante de la aeronave que...realice actos
u omisiones que tiendan a la comision de los delitos de contrabando y trdfico
ilegal de personas, drogas y armas. Igual sancién se impondrd a cualquier

miembro de la tripulacion de vuelo, que se encuentre en los mismos supuestos.”.

Finalmente, el interés del Estado por defender el bien juridico tutelado por
los preceptos transcritos lo encontramos también inmerso en la fraccion IX del
articulo 2° de la Ley Organica de la Armada de México, toda vez que se otorgan a
dicha institucion no solo facultades, sino la obligacién de combatir el trafico ilegal
de personas, al establecer literalmente lo siguiente:

“Son atribuciones de la Armada de México, las siguientes:... IX.-
Garantizar el cumplimiento del erden juridico en las zonas marinas mexicanas
por si o coadyuvando con las autoridades competentes en el combate al
terrorismo, contrabando, pirateria en el mar, robo de embarcaciones pesqueras,

artes de pesca o productos de ésta, trdfico ilegal de personas, armas,
estupefacientes y psicotrdpicos, en los términos de la legislacion aplicable; ... “

Ahora bien, de las transcripciones anteriores en conjunto, podemos concluir

que en lo relativo al aspecto de la tipicidad, la practica de traslado de
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indocumentados fuera de territorio nacional con propésito de trafico o lucro, el
traslado o albergue de los mismo por territorio nacional cualesquiera que sea la
forma de participacion del sujeto activo, configura en cada caso una hipétesis
tipica de consumacién constitutiva de delito, y porque dichas conductas estan
previstas y sancionadas en diversos mandamientos legales vigentes, que las
prohiben por afectar valores fundamentales de la sociedad mexicana, asi como
por los tratados internacionales que rigen actualmente el ingreso de personas al
extranjero celebrados por el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos con otros
paises.

No debe perderse de vista, que existen figuras que se asemejan al trafico
de indocumentados, pero que constituyen tipos auténomos y totalmente
independientes, como por ejemplo la figura prevista en el articulo 366 ter del
Cbdigo Penal Federal, que prevé una diversa descripcién tipica con elementos
especificos no contenidos en el articulo 138 de la Ley General de Poblacién, pero
que tienen en comun el trasladar a personas fuera del territorio nacional con
propésitos lucrativos, pues el precepto aludido establece literalmente lo siguiente:

“Comete el delito de trdfico de menores, quien traslade a un menor de dieciséis
aiios de edad o lo entregue a un tercero, de manera ilicita, fuera del territorio
nacional, con el propdsito de obtener un beneficio econdmico indebido por el
traslado o la entrega del menor.

Cometen el delito a que se refiere el pdrrafo anterior:

1. Quienes ejerzan la patria potestad o custodia sobre el menor, aunque no haya
sido declarada, cuando realicen materialmente el traslado o la entrega o por
haber otorgado su consentimiento para ello;

II. Los ascendientes sin limite de grado, los parientes colaterales y por afinidad
hasta el cuarto grado, asi como cualquier tercero que no tenga parentesco con el

menaor.
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Se entenderd que las personas a que se refiere el pdrrafo anterior actian de
manera ilicita cuando tengan conocimiento de que:

a) Quienes ejerzan la patria potestad o la custodia del menor no han otorgado su
consentimiento expreso para el traslado o la entrega, o

b) Quienes ejerzan la patria potestad o la custodia del menor obtendrdn un
beneficio econémico indebido por el traslado o la entrega.

III. La persona o personas que reciban al menor.

A quienes cometan el delito a que se refiere el presente articulo se les impondrd
una pena de tres a diez afios de prision y de cuatrocientos a mil dias multa.
Ademds de las sanciones seiialadas en el pdrrafo anterior, se privard de los
derechos de patria potestad, tutela o custodia a quienes, en su caso, teniendo el
ejercicio de éstos cometan el delito a que se refiere el presente articulo.

Se aplicardn hasta las dos terceras partes de las penas a las que se refiere este
articulo, cuando el traslado o entrega del menor se realicen en territorio

nacional.”.

Asi, también y para el caso de que el activo del delito adecué su proceder a
la figura tipica descrita en el precepto antes citado, la fraccion |, inciso f) del
articulo 85 del mismo Cdédigo punitivo lo sanciona particularmente de la siguiente
manera:

“No se concederd la libertad preparatoria a: 1. Los sentenciados por alguno de los
delitos previstos en este Codigo que a continuacion se seiialan:... f) Secuestro,
previsto en el articulo 366, salvo los dos pdrrafos tltimos, y trdfico de menores,

previsto en el articulo 366 ter.;...
Finalmente, debe decirse que aunque en el delito de trafico de menores, se

asemeje al de trafico de indocumentados, existen entre los mismo diferencias

fundamentales que a continuacion se enumeran.
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- En el trafico de menores se necesita una determinada calidad en el
sujeto activo, lo que no ocurre en el trafico de indocumentados.

- En el trafico de indocumentados la introduccién de las personas a otro
pais se hace de manera ilegal, mientras que el trafico de menores ese
traslado se puede efectuar de manera legal.

- En el tréfico de indocumentados la introduccién de personas de manera
ilegal a otro pais, puede ser sobre personas de cualquier edad, mientras
que el trafico de menores el traslado sélo puede ser de personas

menores de dieciséis afnos.

También, debe decirse que si bien es cierto, existen diferencias entre
ambos ilicitos, los mismos tienen en comin que la conducta desplegada es el
trafico humano, la cual realizan los sujetos activos con la finalidad de lucrar con las
personas, poniendo en muchas ocasiones en riesgo la vida de los
indocumentados y de los menores, conductas que desde luego por el dafio que
causan podrian se sancionadas con mayor severidad por el legislador.

Ahora bien, en cuanto a la atipicidad en el delito en comento, estudiaremos
los supuestos de dicho aspecto negativo para detectar cual o cuales de ellos
podrian acontecer en el delito de trafico de indocumentados y provocar en

consecuencia que la conducta sea atipica.

El primer aspecto para que la conducta sea atipica consiste en la ausencia
de alguna calidad especifica, ya sea en el sujeto activo o en el sujeto pasivo,
cuando el tipo penal asi lo requiera, en el caso en estudio, el tipo penal no
requiere calidad alguna ni en el sujeto activo, ni en el sujeto pasivo, ello es asi
debido a que en relacién al sujeto activo establece “...al que por si o por
interpésita persona...”, “al que por si o por medio de otro u otros..."”, de lo que se
desprende que cualquier persona puede ser sujeto activo de este delito.
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Sin que pase inadvertido para este sustentante, que el tipo penal en
comento prevé en su ultimo parrafo, una sancién mayor en aquellos casos en los
que el sujeto activo sea un servidor plblico o cuando el sujeto pasivo de la accién
sea un menor de edad, pues al respecto, el parrafo en mencién establece que la
pena se aumentara hasta en una mitad, pero lo anterior, es sélo una agravante del
delito y no constituye un elemento necesario o que requiera la descripcion legal.

Otro aspecto de la atipicidad, lo constituye la ausencia del objeto material o
del bien juridicamente protegido, que en caso lo es la seguridad nacional a través
del control que lleva sobre el ingreso de extranjeros a territorio nacional, y el
ingreso de nacionales a otro pais, el Instituto Nacional de Migracién dependiente
de la Secretaria de Gobernacion, por lo tanto, al ser éste el bien juridicamente
protegido por la norma, no podria concebirse la atipicidad por falta del mismo,
como podria suceder en otros delito donde la ley protege la propiedad por citar un
ejemplo.

Un tercer aspecto que puede tornar la conducta atipica, lo constituyen los
casos en los cuales no se dan las referencias temporales o espaciales requeridas
en el tipo, por ejemplo en el delito de Aborto, se requiere que la conducta se
realice durante la prefiez de la mujer (referencia temporal); por lo tanto, del estudio
de la conducta prevista en el delito de trafico de indocumentados no se desprende
que el tipo penal requiera una referencia espacial o temporal, puesto que la
conducta ahi descrita puede realizarse en cualquier y dia y hora, es decir en

cualquier momento.

El cuarto de los aspectos para que una conducta se torne atipica, se
actualiza cuando ésta no se lleva a cabo con los medios comisivos especificados
en la ley, algunos medios comisivos consisten por ejemplo en que la conducta se
lleve a cabo a través de la violencia, es decir, el tipo penal especifica que la accién
se realice por medio de la violencia, sea fisica o moral, y si dicha violencia no

existe, entonces la conducta es atipica, sin embargo el delito en estudio, el tipo
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penal tampoco especifica medio comisivo alguno para la realizacién de la
conducta.

Sin que pase inadvertido para el suscrito, que el dltimo parrafo del delito de
tréfico de indocumentados, establece que cuando la conducta se lleve a cabo en
condiciones que pongan en riesgo la salud, la integridad o la vida de los
indocumentados, la pena podra aumentarse hasta en una mitad, pues ello sélo
implica que si ese supuesto normativo acontece en el mundo de los hechos, la
sancién sera mayor, pero de ninguna manera implica un medio comisivo, ello es
asi pues si la conducta se realiza fuera de ese supuesto, seguira siendo tipica.

El dltimo de los aspectos para que una conducta no se ajuste a la
descripcion legal, se manifiesta cuando faltan los elementos subjetivos del injusto
legalmente exigidos, es decir, cuando el tipo penal requiere para su integracién, un
elemento subjetivo, por ejemplo en los casos en que los tipos penales establecen
“el que a sabiendas”, “el que con el propésito de”, y no existe en la conducta tal
conocimiento o propésito, se estara también ante una conducta atipica, este
aspecto de la atipicidad si puede presentarse en el delito en estudio, ya que en el
parrafo primero y segundo del articulo 138, se establece como elemento subjetivo
especifico, que la conducta que ahi se describe se efectie con “proposito de
trafico”, y en el tercero de los parrafos del articulo en mencién también requiere de
un elemento subjetivo especifico, que es el “a sabiendas”, entonces cuando una
persona lleve a cabo la conducta descrita por la ley en los parrafos primero y
segundo del articulo 138 de la ley especial en comento, pero lo haga sin “propésito
de trafico”, la conducta se tornara atipica, lo cual, de igual forma sucedera cuando
se efectie la conducta descrita en el tercero de los parrafos del articulo en
comento, cuando ésta se lleve a cabo sin tener conocimiento de que esta
colaborando a la realizacién del ilicito de trafico de indocumentados.

Un ejemplo claro de este aspecto de la atipicidad, lo encontramos en el

caso en un mexicano que reside en los Estados Unidos de Norteamérica, ayuda o
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se lleva a un familiar, (generalmente a sus hermanos primos, esposa e hijos) o un
amigo para trabajar con él en territorio estadounidense, en muchas ocasiones se
los llevan ellos mismos, o se sirven de otras personas para introducir a alguna o
algunas de las personas mencionadas a otro pais (Estados Unidos), también lo
hacen sin la documentacioén correspondiente, pero nunca tienen el propésito de
trafico, por lo que en estos casos, al faltar este elemento subjetivo, la conducta
que realizan no se adecua al tipo penal, consecuentemente la conducta resulta
atipica; debiéndose puntualizar de todo lo antes sefialado que al atipicidad es la
ausencia de adecuacion de la conducta al tipo, por lo que, si la conducta no es
tipica, jamas podra se delictuosa.

De lo anterior, podemos puntualizar la distincién entre ausencia de tipo y de
tipicidad; la primera se presenta cuando el legislador, deliberada o
inadvertidamente, no describe una conducta que, segln el sentir general, debiera
se incluida en el catalogo de los delitos; por lo que hace a la ausencia de tipicidad,
ésta surge cuando existe tipo penal, pero la conducta desplegada por el sujeto
activo no se amolda al tipo penal.
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3.2.3. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LA
ANTIJURIDICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

Por antijuridicidad establecimos en el capitulo respectivo, que es lo
contrario a derecho, una conducta tipica que contradice una norma juridico-_penal.
y que es opuesta al principio que valora o protege la norma juridica, entonces, una
conducta es antijuridica, cuando siendo tipica, no esta protegida por una causa
que la justifique, en tal caso ademas estariamos el injusto penal.

Asimismo, hemos de anotar que la antijuridicidad, se aprecia desde dos
angulos o puntos de vista diversos, por un lado, desde el punto de vista material,
que es como ya se dijo, lo contrario a derecho por lo que respecta a la afectacién
genérica hacia la colectividad, y por otro lado, desde el punto de vista formal, que
es propiamente la violacion de una ley penal, la antijuridicidad se analizara
conjuntamente con su aspecto negativo, debido a que la misma se comprueba
desde el momento en que una conducta tipica no estd amparada por su aspecto
negativo, es decir, por ninguna causa de justificacién.

En relacién al delito en estudio, la antijuridicidad se plasma desde el
momento en que las conductas previstas en el articulo 138 de la Ley General de
Poblacién, no se encuentren amparadas por alguna causa de justificacién, es
decir, al momento de la consumacién de la conducta ilicita no se actia en legitima
defensa, en estado de necesidad, en cumplimiento de un deber o en el ejercicio de
un derecho, por lo que, a continuacién analizaremos cada una de estas causas de
justificacién para ver si es posible que se presente alguna de ellas en la comision
del delito de trafico de indocumentados.

Iniciaremos pues con la causa de justificacién consistente en la legitima
defensa, misma que se configura primordialmente con los siguientes aspectos: 1.-
El repeler una agresién real, actual, inminente e injusta. 2.- Que al repeler esa

agresion, se lesionen bienes penalmente protegidos del agresor.
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Como bservamos, al haber analizado la conducta que llevan a cabo los
traficantes de indocumentados, dicha conducta no puede ser amparada por esta
causa de justificacion, ello es asi, debido a las siguientes consideraciones, en
primer lugar, en la conducta en estudio el sujeto activo no recibe ninguna
agresién por parte de otra persona y por tal razén con su actuar no repele ninguna
agresion actual, inminente e injusta, con lo cual no se cumple el primero de los
requisitos que exige la legitima defensa, pero ain mas, porque en segundo lugar
tampoco se cumple con el requisito que exige esta justificante, ello debido a que el
bien juridicamente tutelado que lesiona el sujeto activo, no es propiedad del
agresor (porque éste no existe), si no que lo es la seguridad nacional a través del
control que lleva sobre el ingreso de extranjeros a territorio nacional, y el ingreso
de nacionales a otro pais, el Instituto Nacional de Migracién dependiente de la
Secretaria de Gobernacién, por lo tanto, las conductas que se realizan en la
comision del delito de trafico de indocumentados, por lo antes argumentado, no
podran ser llevadas a cabo en legitima defensa.

Ahora bien, en lo que concierne a la causa de justificacion, consistente en el
estado de necesidad, esta justificante también exige algunos requisitos para su
configuracién, entre los que cabe destacar: 1.- Que se encuentre en peligro un
bien penalmente protegido, sea del sujeto activo o de alguna otra persona. 2.- Que
para salvaguardar ese bien penalmente protegido que se encuentra en peligro, el
sujeto activo tenga necesariamente que efectuar la conducta delictiva consistente
en dafiar otro, de igual o menor valor.

Por lo que respecta a esta causa de justificacion, al igual que la legitima
defensa, tampoco puede justificar la conducta ilicita de trafico de indocumentados,
ello es asi, debido a que no se cumplen ni el primero ni el segundo de los
requisitos enumerados en el parrafo que antecede, puesto que, uno de los
elementos que requiere éste delito para su configuracion, consistente en que la

conducta se lleve a cabo con el “proposito de trafico”, que como lo ha sustentado
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el Tercer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, en la tesis nimero V.3°.2P,
Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VIil, Noviembre de 1998, visible en la
Pagina 583, “...se refiere al comercio en general, ilicito y clandestino que
lleva a cabo el sujeto activo en relacién con aquellas personas que
pretenden introducirse en otro pais, sin contar con la documentacién
correspondiente, es decir que quien realiza esa acciéon obtiene
necesariamente un lucro.”; es decir, que la conducta tipica se realice con la
especial finalidad de obtener un lucro o beneficié de caracter econémico, mientras
que por otro lado, para que la conducta ilicita se justifique porque el sujeto activo
se encontraba en estado de necesidad, es necesario que dicha conducta ilicita, se
lleve a cabo con una finalidad muy diversa a la del trafico de indocumentados, es
decir, la finalidad debe ser la de salvarguardar un bien penalmente protegido de
igual o mayor valia, sea propio o ajeno, que aquél que se esta afectando, por
estas razones es que en el delito en comento, el estado de necesidad no opera
como una causa de justificacion, como podria ocurrir por ejemplo en el robo
famélico.

Por lo que hace a la causa de justificacion consistentes en el cumplimiento
de un deber, esta causa de justificaciébn si podria operar para excluir la
responsabilidad de una persona que cometié el delitc en estudio, pero sélo en el
supuesto normativo previsto en el tercero de los pamrafos en comento.

Lo anterior es asi, debido a que un superior puede ordenar a su subalterno,
se abstenga de efectuar determinada tarea, y al dejar de hacerla se podria incurrir
en la realizacion de una conducta ilicita, en el caso omisiva, por ejemplo, un
agente de inmigracién, puede recibir la orden de su superior jerarquico para que
se abstenga de revisar la documentacion de una persona que pretende ingresar al
pais de manera ilegal, y el subalterno, sin obtener ningiin beneficio, obedecera a
su jefe y permitira el ingreso a nuestro pais, de un indocumentado, debido a que
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debe obedecer a su jefe inmediato, y sino lo hace de esta manera, su jefe
buscaria la forma de despedirlo con posterioridad al suceso.

Por otfra parte, en lo relativo a la causa de justificacién consistente en el
ejercicio de un derecho, ésta se actualiza cuando el sujeto activo reaiiza la
conducta ilicita ejercitando un derecho que le corresponde, como sucede por
ejemplo en los deportes, cuando practicando el mismo un deportista lesiona a
alguna persona.

Pero bien, en lo que aqui nos interesa, ésta justificante no podria
presentarse en el presente delito, ya que, para llevar a cabo la comision del
mismo, el lucro es un requisito determinante en su configuracion, y desde ningtn
punto de vista podria pensarse que una persona que estd negociando con el
patrimonio e incluso la vida de los indocumentados, esté actuando en el ejercicio
de un derecho, por ello, bajo ninguna circunstancia podria soslayarse que una
persona que obra con el animo de obtener un beneficio econémico a costa de
otras personas, pudiera actuar al amparo de esta causa de justificacion, es por
esta razén, que en la comisién del delito de trafico de indocumentados, bajo
ninguna circunstancia operaria el ejercicio de un derecho como causa que
justifique la conducta, ya que pensar lo contrario, seria tanto como permitir lucrar

con el patrimonio pero sobre todo con la vida de los migrantes.
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3.2.4. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LA IMPUTABILIDAD
Y SU ASPECTO NEGATIVO.

El elemento del tipo penal tendiente a determinar la imputabilidad, como ya
quedé establecido en el capitulo anterior, consiste esencialmente en determinar la
capacidad psiquica que tiene una persona para comprender la antijuridicidad de
una conducta y de no adecuar la misma a esa comprension, para lo cual nuestro
derecho penal, establece esencialmente que el sujeto activo sélo puede ser
imputable cuando se trate de persona mayor de 18 afios y que al momento de
cometer el ilicito, no hubiera estado bajo los efectos de algin trastorno mental
transitorio (que no se lo hubiere provocado intencionalmente) o padecido
desarrollo intelectual retardado.

Asi tenemos que, para tener por acreditada la imputabilidad del sujeto
activo en el delito de Trafico de indocumentados, cualquiera que sea su forma de
participaciéon, se debe demostrar que éste tuvo plena conciencia de la
antijuridicidad del actuar tipico que desplegd, pero para ello no basta con que el
indiciado sea mayor de edad al momento de exteriorizar cualquiera de las
conductas activas u omisivas previstas y sancionadas en los numerales que nos
ocupan, sino que cuente ademas con capacidad psiquica para motivarse y
conducirse de acuerdo con la nomma, ya que son precisamente estas
circunstancias las que le permitiran al Juzgador estar en condiciones de
determinar si es necesario continuar con el estudio de su conducta hasta llegar a
una definicion de su suerte final, como se analizara mas adelante en el aspecto

relativo a su punibilidad.

En otro orden de ideas y como también se dijo en su oportunidad, existen
ciertas circunstancias en las que una persona deja de ser imputable en virtud de
las llamadas causas de inimputabilidad, las cuales consisten en situaciones en las

que si bien la conducta es tipica y antijuridica, hacen que no sea posible reprochar
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el acto realizado al sujeto, ya sea porque éste sea menor de 18 afios, segun lo
dispuesto por el articulo 646 del Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Comtn y para toda la Republica en Materia Federal; o bien, por no concurrir en el
sujeto activo: salud mental, conciencia plena, suficiente inteligencia o madurez
psiquica, de conformidad con lo dispuesto por la fraccién VII del articulo 15 del
Caodigo Penal Federal, que a letra dice:

“Articulo 15.- El delito se excluye cuando: ... VIL- Al momento de realizar
el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de comprender el cardcter ilicito
de aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer
trastorno mental o desarrollo intelectual retardado, a no ser que el agente hubiere
provocado su trastorno mental dolosa o culposamente, en cuyo caso responderd
por el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o le fuere previsible. ...”,
lo anterior sin perjuicio de lo previsto por los numerales 67, 68, 69 y 69 bis, del
Ordenamiento legal en cita.

Por otro lado, es de destacar que el incapaz, el menor y los demas sujetos
previstos en los articulos 15 fraccion VII del Codigo Penal Federal y 495 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, en el supuesto caso de que tuvieren
alguna participacion en la comisién de los hechos descritos en el tipo que nos
ocupa, no pueden ser considerados responsables, desde el punto de vista de si
actuaron o no con dolo o culpa, ya que simplemente son inimputables.

En este sentido, teniendo como presupuesto ineludible, la inimputabilidad
del sujeto activo, ello da lugar al cierre de todo el proceso de averiguacion de la
culpabilidad, asi como a la imposibilidad de aplicacién de la pena prevista para
cada caso concreto, pues al carecer aquél de capacidad de autodeterminacion, no
es posible la actuacién de la ley penal castigadora, aunque si lo es la aplicacién de
una medida de seguridad o de tratamiento en centros psiquiatricos al autor del
hecho tipico.
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Finalmente, de un minucioso andlisis de los antecedentes historicos
relatados en el capitulo primero de esta tesis, concretamente en lo relativo al
“modus operandi” de los traficantes de indocumentados y su proliferacién, a juicio
de este sustentante, resulta evidente que la minoria de edad seria la Unica causa
de inimputabilidad que en su caso podria operar en favor de dichos delincuentes,
dado que por el ingenio y sofisticacion de las maquinaciones que emplean para
burlar la vigilancia de las autoridades migratorias con la practica cotidiana del
quehacer delictivo que ahora nos ocupa, se advierte que tienen plena conciencia
de la antijuridicidad del hecho y autodeterminacién para contravenir la norma
penal y lesionar el bien juridico tutelado por la misma, acreditandose por tanto su
imputabilidad y en consecuencia la reprochabilidad de su conducta.
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3.2.5. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LA CULPABILIDAD
Y SU ASPECTO NEGATIVO.

La culpabilidad como se hizo mencién en el capitulo respectivo, es el
elemento subjetivo que motiva al sujeto activo a la comisién de la conducta ilicita
que se le reprocha, y es aqui donde se debe determinar si el actuar del sujeto
activo fue doloso o culposo; es la culpabilidad lo que permite reprochar al sujeto
activo la conducta tipica y antijuridica que ha llevado a cabo, debiendo desde
luego, previamente entrar al estudio de los presupuestos de la culpabilidad.

El Cédigo Penal Federal al respecto sefiala en el articulo 9:
“Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, previendo
como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito
porlaley, y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previo confiando en que no se produciria, en virtud de la violacién a
un deber de cuidado, que debia y podia observar segiin las circunstancias y

condiciones personales”.

Ahora bien, ya precisado que el actuar en una conducta tipica y antijuridica,
sélo puede ser dolosa o culposa, debe decirse que existen delitos en los que se
admite tanto el dolo como la culpa, como sucede en el ilicito de Homicidio, por
ejemplo, cuando el sujeto activo conocedor de que privar de la vida a una persona
esta considerado en la ley como un delito, quiere y acepta el resultado de la
conducta, tanto es asi, que compra un arma de fuego y mata a una determinada
persona, en este caso, estamos ante un claro ejemplo de un delito doloso, por otra
parte, cuando una persona conduce su vehiculo a exceso de velocidad por una
calle poco transitada y ademas confiando en su pericia como conductor, de pronto
atropella a una persona privandola de la vida, comete un homicidio pero en este
caso culposo, toda vez, previo que podia atropellar a atropellar a alguien pero
pens6 que no lo haria debido a su pericia en el manejo, ademas de que la calle
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era poco transitable, debiendo quedar en claro que debe también entrar al estudio

de los elementos que dan contenido a la culpabilidad.

Primordialmente, que al sujeto activo le haya sido exigible la posibilidad de
comprender la antijuridicidad de su conducta (capacidad de comprender el
caracter ilicito de su actuar), y que las circunstancias en que actud, no le haya
reducido su ambito de autodeterminacion por debajo del umbral minimo
(conducirse de acuerdo a esa comprension).

Por otra parte, por lo que respecta al delito de trafico de indocumentados
previsto en el articulo 138 de la Ley General de Poblacién, de la lectura del
primero de sus parrafos, que en lo conducente a continuacién se transcribe “...a
quien por si o por interpdsita persona, con propdsito de trdfico, pretenda llevar o
lleve a mexicanos o extranjeros a internarse a otro pais, sin la documentacion
correspondiente”, se desprende que la conducta que ahi se describe, debe
realizarse con “propédsito de trafico”, es decir, tiene un elemento subjetivo
especifico que se traduce en el hecho de que cuando el sujeto activo realice la
conducta, debera tener en su mente el “propésito de trafico”, que da como
resultado que la comisién de dicho ilicito en la hipétesis del parrafo en analisis,
sea realizada por el sujeto activo con pleno conocimiento de los elementos del tipo
penal, previendo el resultado tipico, y ademas, aceptando la realizacién de la
conducta descrita y sancionada por la ley, lo que desde luego se traduce, en que
dicha hipétesis delictiva no admita la realizacion culposa de la misma y s6lo pueda
ser cometida dolosamente.

En cuanto a al segundo de los parrafos del articulo 138 de la Ley General

de Poblacién, que a la letra dice, “Igual pena se impondrd a quien por si o por

medio de otro u otros introduzca, sin la documentacién correspondiente expedida

por autoridad competente, a uno o varios extranjeros a territorio mexicano o, con

proposite de tridfico, los albergue o transporte por el territorio nacional con el fin

de ocultarlos para evadir la revision migratoria.”; de la lectura del mismo se
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desprende la existencia de dos conductas ilicitas, la primera consistente en
introducir a uno o varios extranjeros a nuestro pais sin la documentacién
correspondiente, ya sea por si o por medio otro, y la segunda consiste en que con
“propésito de trafico” albergue ¢ transporte por territorio nacional a esos
extranjeros, con el fin de ocultarlos para evadir la revisién migratoria; del analisis
de estas dos hipétesis se concluye que ain y cuando en la primera no se hace
mencién al propésito de trafico, como en la segunda hipétesis, la comision de
ambas soélo puede ser dolosa.

Lo anterior es asi, pues como lo sefialamos con anterioridad, aln y cuando
en la primera de las hipétesis no se hace mencién al “propoésito de trafico”, el
hecho de que el tipo penal describa que quien realice la conducta lo haga “por si o
por medio de otros”, aunado a que la introduccion de los extranjeros a nuestro de
pais se haga sin la documentacién correspondiente, pone de relieve que el actuar
del sujeto activo en la comision del ilicito de trafico de indocumentados previsto en
el parrafo en estudio, debera ser con el conocimiento de que dicho actuar esta
prohibido por la ley; previendo como posible el resultado tipico, y por tanto,
aceptando que el mismo se produzca, lo que desde luego se traduce en la
exclusién de la culpa y en el actuar doloso del activo en la comision dolosa del

mismo.

Por lo que respecta a la segunda de las hipotesis, del parrafo en estudio,
desde el momento en que hace mencion al elementos subjetivo especifico
consistente en el “propésito de trafico” pone de manifiesto el actuar doloso del
sujeto activo que se encuadre en dicha hipétesis, por las razones expuestas en los
parrafos precedentes.

Ahora bien, el tercero de los parrafos del articulo 138 de la Ley General de

Poblacion, a la letra dice, “A quien a sabiendas proporcione los medios, se preste o

sirva para llevar a cabo las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le

impondrd pena de uno a cinco aiios de prision y multa hasta el equivalente a

85



86

cinco mil dias de salario minimo conforme al que esté vigente en el Distrito
Federal.”, de la lectura que antecede se desprende que la conducta ilicita, que ahi
se describe consiste en que el sujeto activo, “a sabiendas”, proporcione los
medios, se preste o sirva para cometer algunas de las conductas previstas en los
dos primeros parrafos del articulo 138 de la Ley General de Poblacién; entonces,
del analisis de dicha conducta prevista en este tercer parrafo del delito de trafico
de indocumentados, es dable concluir, que la misma al igual que los dos primeros
parrafos del articulo en estudio, no admite el actuar culposo y el sujeto activo sélo

puede cometer dicha conducta de manera dolosa.

Lo anterior se sostiene, porque dicha descripcidon legal también exige para
su debida integracién, un elemento subjetivo especifico, en el caso, que el sujeto
activo realice su actuar “a sabiendas”, es decir, con el conocimiento de que la
conducta que llevara a cabo esta prohibida por la ley, raciocinio que se traduce en
la prevision y por tanto, en la aceptacién del resultado tipico, de ahi que la
comision del delito de trafico de indocumentados sea evidentemente dolosa.

Después de analizado el elemento positivo de |a culpabilidad, corresponde
ahora entrar al estudio del elemento negativo de la misma, es decir las causas de
inculpabilidad; estas causas se manifiestan cuando no existe ni dolo ni culpa en la
realizacién de la conducta delictiva, pero fundamentalmente cuando el sujeto
activo no tiene la capacidad de querer y entender, es decir capacidad de

autodeterminacion.

Antes de analizar si en el delito de trafico de indocumentados, operan o no
las causas de inculpabilidad, dejaremos sentado que la base de la inculpabilidad,
la encontramos en el error, éste consiste en una idea falsa respecto a un objeto,
cosa o situacion; existen diversos tipos de error, unos destruyen el dolo y dejan
subsistente la culpa, y otros destruyen tanto al dolo como a la culpa; en el caso en
estudio como ya se ha mencionado en parrafos precedentes, el delito de trafico de
indocumentados por su propia y especial naturaleza es de realizacion
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eminentemente dolosa, y no cabe la culpa en la realizacién del mismo, por lo cual,
s6lo se hara mencién al tipo de error que destruye el dolo de manera definitiva.

El Cédigo Penal Federal, contempla las causas de inculpabilidad
basandose en el error invencible, y al respecto el articulo 15, fraccién VI, que a
continuacién se transcribe, no dice lo siguiente:

“Articulo 15. El delito se excluye cuando:...VIII Se realice la accién o la
omision bajo un error invencible:

a) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran el tipo penal; o

b) Respecto de la ilicitud de la conducta , ya sea por el sujeto desconozca la

existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea que estd

Justificada su conducta.”

De una sana lectura de los incisos a) y b) antes descritos, se desprende la
existencia de tres supuestos de inculpabilidad, el primer supuesto descrito en el
inciso a) y los dos restantes en el inciso b), el primero y segundo de los supuestos
de inculpabilidad, hacen referencia al error esencial, el cual se pone de relieve
cuando impide al autor del delito comprender la naturaleza antijuridica del acto
que realiza, por recaer sobre un elemento de la figura delictiva, ese error que se
traduce en una falsa apreciacion, tiene el efecto de cambiar en la mente del activo
la variacién juridico-penal de los hechos y con ello impedide comprender la
criminalidad del acto; en esta clase de error esencial, el sujeto activo lleva a cabo
una conducta antijuridica pensando que es licita; es decir, existe desconocimiento
de su antijuridicidad; el error esencial, es aquél que es inevitable, atin obrando con

la maxima diligencia.

Por lo que respecta al tercero de los supuestos de inculpabilidad,
consistente en que el sujeto activo crea que esta justificada su conducta, nos
encontramos ante una eximente putativa que consiste en una determinada

situaciéon en la que el sujeto activo, cree que al realizar la conducta ilicita, se
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encuentra amparado por una juridica, precisamente por la existencia de esa
situacién especial en la que se encuentra, cuando en realidad no lo esta.

Ahora bien, después de haber establecido los tipos de errores que
destruyen tanto el dolo como la culpa y que son verdaderas causas de
inculpabilidad que excluyen de responsabilidad al sujeto activo, cabe hacer notar
que del estudio de las descripciones legales del delito de trafico de
indocumentados, previsto en el articulo 138 de la Ley General de Poblacién, se
advierte que las conductas descritas en dicho precepto legal, poseen una
naturaleza preponderantemente dolosa, ya que, para su integracion requieren de
un elemento subjetivo especifico consistente en el “propésito de trafico™ o el “a
sabiendas”, que se traduce, el primero en que el animo del sujeto activo, es el
lucro, es decir la obtencion de un beneficio econémico por la conducta
desplegada, y ambos en el conocimiento por parte del activo, de que la conducta a
realizar es ilicita y por ello no esta amparada por ninguna norma permisiva.
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3.2.6. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LAS CONDICIONES
OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

Las condiciones objetivas de punibilidad son determinadas circunstancias
(especiales), exigidas por la ley penal para la imposicién de la pena, que existen
solo excepcionalmente y que no constituyen elementos basicos del delito, sino

elementos secundarios.

Estas condiciones se presentan en ocasiones independientemente al
acreditamiento del cuerpo del delito y la plena responsabilidad del encausado en
su comision, y constituyen en su caso, un factor importante pero sélo para la
imposicién de la sancion, ello es asi, porque estas circunstancias especiales, no
estan ligadas con la conducta, no son parte de la descripcién legal, tampoco son
parte de la antijuridicidad, ni menos ain pueden enlazarse con la culpabilidad, por

lo que, desde nuestro punto de vista no constituyen un elemento del delito.

Ahora bien, por lo que respecta al delito previsto y sancionado en el articulo
138 de la Ley General de Poblacién en estudio, debe indicarse que de su integra
lectura no se desprende que mencione alguna condicién objetiva de punibilidad,
ya que con posterioridad a la narrativa tipica, s6lo se constrifie a mencionar la
sancién que habra de imponerse al responsable en la comisién del ilicito en
estudio, pero no se hace mencioén respecto de alguna circunstancia especial, que
deba acontecer para poder imponer al responsable de la comision del delito de
trafico de indocumentados, la pena sefialada en el articulo 138 de la Ley General
de Poblacién.

Es importante destacar que, las condiciones objetivas de punibilidad, no
deben confundirse con el presupuesto procesal consistente en el requisito de
procedibilidad, ya que este ultimo, consiste en la querella que debe instaurar la
parte ofendida o sujeto pasivo, para que se pueda ejercer la accion penal, y como
ya se dijo, las condiciones objetivas de punibilidad se presentan en su caso, con
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posterioridad al acreditamiento del cuerpo del delito y la plena responsabilidad
penal del encausado en la comisién de dicho delito.

Lo anterior debe quedar claro, ya que, si bien es cierto que el delito en
estudio no contempla condiciones objetivas de punibilidad, también lo es, que si
es de aquéllos que se persiguen a peticién de parte ofendida (querella), es decir,
que para ejercer accion penal contra los probables responsables de la comisién
del delito de trafico de indocumentados, se debe contar previamente con una
querella, que debera formular en este caso la Federacion por ser el sujeto pasivo
del delito, y dicho requisito de procedibilidad debera ser presentardo ante el
Organo investigador, por medio de la Secretaria de Gobernacion, puesto que asi
lo estable el articulo 143, de la Ley General de poblacién, que a continuacion se
transcribe:

“ARTICULO 143.- El ejercicio de la accidn penal por parte del Ministerio

Publico Federal, en los casos de delito a que esta Ley se refiere, estard sujeto a la

querella que en cada caso formule la Secretaria de Gobernacion.”

Por otra parte, y toda vez que el delito en estudio carece de condiciones
objetivas de punibilidad, a manera de ilustracién, s6lo se hara mencién respecto
del elemento negativo de las condiciones objetivas de punibilidad, consistente
precisamente en la ausencia de las mismas.

Luego entonces, la ausencia de condiciones objetivas de punibilidad, se
presenta cuando la norma penal exige una determinada circunstancia para
sancionar al responsable del delito, y esa determinada circunstancia no acontece,
entonces el Juzgador ain y cuando en autos se encuentre acreditado tanto el
cuerpo del delito como la plena responsabilidad del encausado, se ve
imposibilitado para aplicar a dicho encausado, la pena correspondiente, sin que
sea o6bice para ello, que como se ha hecho mencién, concurran todos y cada uno

de los elementos positivos del delito.
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La diferencia esencial entre las condiciones objetivas de punibilidad y los
elementos positivos del delito, radica en que si no se acontecen las primeras, el
delito existe, aunque el responsable del mismo no pueda ser sancionado
punitivamente por del Estado, en tanto que si no se presenta uno sélo de los
elementos que conforman el delito, simplemente no hay tal delito. Las condiciones
objetivas de punibilidad, son requisitos que la ley exige en delitos especificos y
son situaciones que deben presentarse, porque en caso de no ser asi, acontece lo
que se conoce como ausencia de las condiciones objetivas de punibilidad, y ese
delito en especifico no seria punible.

De lo antes sefalado, podemos concluir que los efectos producidos por la

ausencia de las condiciones objetivas de punibilidad, son diversos de los efectos
producidos por los aspectos negativos del delito.
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3.2,7. EL TRAFICO DE INDOCUMENTADOS EN ORDEN A LA PUNIBILIDAD Y
SU ASPECTO NEGATIVO.

La pena es la sancién prevista en la ley penal para quienes cometen un
delito, en tanto que la punibilidad es la aplicacion de la sancion que individualiza la
autoridad jurisdiccional en el caso concreto.

En el caso en estudio, la sancién prevista para los autores del delito de
trafico de indocumentados previsto en el articulo 138 de la Ley General de
Poblacién, varia dependiendo de la conducta desplegada y de si existe o no
alguna calificativa; si el autor del ilicito despliega alguna de las conductas
previstas en los dos primeros parrafos del citado articulo, consistentes en por si o
por medio de otro, con propoésito de trafico, pretender llevar o llevar mexicanos o
extranjeros a otro pais, sin la documentacién o correspondiente, o bien, introducir
sin la documentacién correspondiente, a uno o varios extranjeros a territorio
nacional o, con propésito de trafico, los albergue o transporte por territorio nacional
con el fin de evadir la revision migratoria, la pena que habra de imponérseles sera

de “..seis a doce aiios de prision y multa de cien a diez mil dias de salario

minimo general vigente en el Distrito Federal...”.

Si la conducta que realizan los responsables del delito es de las previstas
en el parrafo tercero del multicitado articulo 138, que consiste en a sabiendas,
proporcionar los medios, prestarse o servir para llevar a cabo las conductas
descritas en los dos primeros parrafos del articulo en mencién, la pena disminuye
y habra que imponer al responsable, “...de uno a cinco aiios de prision y multa
hasta el equivalente hasta el equivalente a cinco mil dias de salario minimo

conforme al que esté vigente en el Distrito Federal”.

Asimismo, cuando el delito de trafico de indocumentados se realicen
respecto de menores de edad, o en condiciones o por medios que ponga en
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peligro la salud, la integridad o la vida de los indocumentados, o bien, cuando el
autor de este ilicito sea servidor publico, la conducta se considerara calificada y la
pena, se aumentara hasta en una mitad.

Por otra parte, cuando el delito de trafico de indocumentados sea realizado
por miembros de una organizacion delictiva (delincuencia organizada), la pena que
se aplicara a los delincuentes también sera diferente, tomando en cuenta la
funcion que desarrollen dentro de dicha empresa criminal, ello es asi, puesto que
la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada establece que a los que sujetos
activos que tengan funciones de administracién, direcciéon o supervision, se les
aplicara una pena de “...ocho a dieciséis arios de prision y de quinientos a
veinticinco mil dias multa...” pero si la funcion dentro de la organizacién criminal
no es ninguna de las antes mencionadas, la pena sera de “...cuatro a ocho aiios

de prision y de doscientos cincuenta a doce mil quinientos dias multa.”

Debe destacarse que las penas mencionadas en el parrafo que antecede,
se aplicaran a los autores del delito de Trafico de Indocumentados,
independientemente de la sancién que prevé el articulo 138 de la Ley General de
Poblacién.

Lo anterior es asi, debido a que el delito de Trafico de Indocumentados es
un tipo diferente al de Violacién a la Ley Federal Contra la Delincuencia
Organizada; es por ello, que cuando se comete el delito de trafico de
indocumentados, se sanciona a los delincuentes conforme al articulo 138 de la
Ley General de Poblacion, y s6lo cuando se esta en el supuesto previsto en la Ley
Federal Contra la Delincuencia Organizada, ademas de la sancién prevista en el
citado articulo 138 de la Ley en comento, también se sanciona a los delincuentes
de acuerdo a la Ley Federal mencionada en penuitimo término.

Una vez analizada la punibilidad, toca el turno de estudiar su aspecto

negativo, es decir las excusas absolutorias, éstas se presentan cuando estando
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comprobado el cuerpo del delito, y la plena responsabilidad de una persona en la
comision de un delito, por causas de utilidad publica, ya sea por razones de
justicia y equidad, por estar especificado asi en la propia ley, no se aplica pena

alguna al delincuente.

Las excusas absolutorias, con circunstancias especiales especificadas en la
ley, que impiden sancionar al responsable de la comisién de determinados ilicitos,
a decir de Jiménez de Asua, por razones de utilidad publica.

Un ejemplo claro, lo encontramos en el robo de famélico, que contempla el
articulo 379, Cédigo Penal Federal, que el cual establece: “Articulo 379. No se
castigard al que, sin emplear engaiio ni medios violentos, se apodera una sola vez
de los objetos estrictamente indispensables para satisfucer sus necesidades

personales o familiares del momento”.

Por lo que respecta al delito de trafico de indocumentados, materia de
analisis en el presente trabajo, la ley no contempla ninguna circunstancia especial
que pueda constituir una excusa absolutoria en la cual se puedan amparar los
autores del delito para que, estando comprobada su responsabilidad en la

comision del mismo, no puedan ser sancionados penalmente.

Por otra parte, y desde el punto de vista del suscrito, es dable concluir que
la punibilidad es en realidad una consecuencia del delito, que consiste en el
merecimiento de una pena, en funcidbn o por razén de la comision de un delito,
cuando esta probada la plena responsabilidad del autor en su comisién, el criterio
relativo a que la punibilidad es un elemento secundario del delito, es compartido
por este sustentante, por dos importantes razones:

La primera de ellas consiste en que para que el Agente del Ministerio

Puablico Federal, pueda ejercer accion penal en contra de determinada persona,

necesita tener por acreditados dos aspectos fundamentales, que son en orden,

94



95

primero el cuerpo del delito y, después la probable responsabilidad del sujeto
activo en su comision, tal como lo dispone el articulo 168 parrafo primero del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales que a la letra dice: “Articulo 168. El
Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delito de que se trate y la probable
responsabilidad del indiciado, como base del ejercicio de la accidn penal; y la
autoridad judicial, a su vez, examinard si ambos requisitos estdn acreditados en
autos.”, luego entonces, si en una averiguacion previa, se acredita el cuerpo del
delito y no la probable responsabilidad de determinada persona en su comision, el
Agente del Ministerio Publico investigador, aln cuando esté plenamente
comprobado un determinado delito, si no tiene un probable responsable no estara
en aptitud de ejercer accion penal, y el responsable de ese delito no sera

sancionado.

Por otra parte, si el Agente del Ministerio Pablico ejerce accién penal en
contra de determinada persona como probable responsable en la comisién de un
delito, el probable responsable tiene durante el proceso penal, la oportunidad de
defenderse y eliminar la probable responsabilidad suponiendo que el delito este
comprobado, per su parte el Ministerio Publico, tendra durante el proceso, que
demostrar ya no la probable, sino la plena responsabilidad de la persona contra la
que se ejerci6 accion penal, para que declarado penalmente responsable, como
consecuencia sea condenado, pues en caso contrario, si durante el proceso no se
acredita la plena responsabilidad del procesado en la comision del delito, éste
debera ser absuelto por el Juez, y nuevamente aunque exista un delito, no habra

alguien a quien castigar.

La segunda razén consisten, en que existen delitos que no contemplan
pena alguna, o que por error del legislador dejan errores legales que no pueden
ser interpretadas por un Juzgador, ya que de ser asi, se violaria el principio
relativo a la exacta aplicacion de la ley, contemplado por el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos por ejemplo, en el delito de
FALSEDAD DE DECLARACION RENDIDA ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA
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JUDICIAL, previsto en el articulo 247, fraccion |, del cédigo penal para el Distrito
Federal en materia de fuero comuln y para toda la republica en materia de fuero
federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de mil
novecientos noventa y cuatro, se establecia como sancion a quien cometiera este
delito, la siguiente: “se impondrd de dos a seis aiios y multa de cien a trescientos
dias multa”, sin precisar de dos a seis afos de qué, es decir el legislador no
precis6 debidamente la consecuencia juridica del delito que se ejemplifica,
creando incertidumbre en la aplicacién de la pena y permitiendo la actuacién
arbitraria de la autoridad encargada de imponeria, quienes con base en
interpretaciones contrarias a lo dispuesto por el articulo 14 constitucional, supenen
que se trata de la pena de prisién, cuando ésta no esta debidamente especificada.

Ademas el mero establecimiento de un minimo y un maximo de tiempo no
conlleva, indefectiblemente, a considerar que la pena respectiva sea la de prision,
ya que no es ésta el Gnico medio sancionatorio que la autoridad judicial puede
imponer por tiempo determinado, segin se advierte del catdlogo de penas
contenido en el articulo 24 del referido Cédigo Penal, que sefala otras sanciones
que pueden aplicarse por un determinado periodo, a saber: tratamiento en libertad,
semilibertad, trabajo a favor de la comunidad, confinamiento, prohibicién de ir a un
lugar determinado, suspension de derechos, inhabilitacién o suspension de

funciones o empleos y vigilancia de la autoridad.

El anterior argumento del suscrito sustentante, se ve robustecido en el
criterio jurisprudencial sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la tesis numero XLVI/2001, que a la letra dice: “FE DE
ERRATAS AL DECRETO QUE REFORMA, ADICIONA Y DEROGA
DIVERSOS ARTICULOS DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL PUBLICADO EL 10 DE
ENERO DE 1994, EN CUANTO ACLARA EL CONTENIDO DEL ARTICULO
247, PRIMER PARRAFO, DE DICHO CODIGO, ES INCONSTITUCIONAL
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POR CARECER DE COMPETENCIA PARA LEGISLAR EL FUNCIONARIO
PUBLICO QUE LA EMITIO.- La Fe de erratas al Decreto que reforma, adiciona
y deroga diversos articulos del Céodigo Penal para el Distrito Federal en Materia
de Fuero Comiun y para toda la Republica en Materia de Fuero Federal,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el uno de febrero de mil
novecientos noventa y cuatro, y emitida por el secretario de Gobernacion, que en
lo conducente establece: "8. En la pdgina 8, segunda columna, articulo 247,
pdrrafo primero, dice: Se impondrd de dos a seis aiios y multa de cien a
trescientos dias de multa.-Debe decir: Se impondrd de dos a seis aiios de prision y
multa de cien a trescientos dias de multa. ...", transgrede el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ello es asi, porque la
omision en que incurrio el legislador de precisar debidamente la consecuencia
Jjuridica del delito de falsedad de declaracion rendida ante autoridad distinta de la
judicial, no puede ser subsanada con esa fe de erratas, pues el referido secretario
carece de competencia para legislar, aun a manera de aclaracion de la ley; en
virtud de que las disposiciones legales se encuentran revestidas de formalidades
esenciales en torno al proceso que debe observarse para su creacion, o bien, para
su modificacion y reforma. Ademds, la facultad para establecer los delitos y fijar
las penas que correspondan, tratindose de leyes penales federales, y para el
Distrito Federal en materia de fuero comiin, en el afio de mil novecientos noventa
y cuatro en que se emitié la referida fe de erratas, conforme a lo que disponia el
articulo 73, fracciones VI y XXI, constitucional, era exclusiva del Congreso de la
Unidn, por lo que ninguna otra autoridad distinta podia corregir la ley expedida

por éste.”

Es por lo antes manifestado, que a la fecha los autores del delito que se
pone de ejemplo, no pueden ser sancionados, pues de hacerlo asi, el Juzgador

que lo haga, actuaria contrariando la garantia de exacta aplicacién de la ley,

“ SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo X1, Junio 2001, p. 239
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previsto en el articulo 14 de nuestra Carta Magna, y ademas en contra de una
tesis jurisprudencial, que si bien no tiene caracter obligatorio, si constituye un
apoyo para la resolucién que al respecto dicte cualquier Juzgador, puesto que
dicho criterio es emitido por el maximo tribunal de nuestro pais, es por todo lo
antes expuesto que este sustentante considera que la punibilidad es un elemento
secundario del delito.

Por otra parte, y en atencién especifica al delito en estudio, consideramos
importante sefalar que, la Gltima reforma que sufrié el delito de trafico de
indocumentados en comento, el ocho de noviembre de mil novecientos noventa y
ocho, trajo consigce la reforma de los parrafos primero y segundo del articulo 138
de la Ley General de Poblacién, asi como la adicién del parrafo cuarto al articulo
antes mencionado, con estas reformas se elevd la pena para los autores de este
delito, y se agregé a la descripcion legal prevista en los dos primeros articulos, el
elemento subjetivo relativo al “propésito de trafico”, por parte del autor del delito,
pero con la adicién del cuarto parrafo al delito en mencion, se procurd sancionar
con mayor severidad a los autores del delito, cuando éstos fuesen servidores
publicos, o cuando la conducta recayera sobre menores de edad, o condiciones

que pusieran en peligro la salud, la integridad o la vida de los indocumentados.

De lo antes mencionado, desde el punto de vista de este sustentante, se
considera que se logré un relativo avance, pero solo en lo relativo a las
modificaciones de las descripciones legales ya existentes en los parrafos primero
y segundo, asi como en la calificativa establecida en el parrafo cuarto, todos del
articulo 138 multicitado, pero no hubo un gran avance en cuanto a la sancién a
imponer a los autores de este delito, ello es asi, porque antes de la reforma
mencionada, la pena a imponer a los autores del delito de trafico de
indocumentados, previsto en los dos primeros parrafos del articulo 138 en cita, era
de dos a diez aiios, y actualmente lo es de seis a doce, es decir la pena maxima
s6lo aument6é en dos afos; por lo que respecta a la conducta y su respectiva
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sancion prevista en el parrafo tercero del articulo en comento, estas no sufrieron ni
modificacién, ni incremento alguno.

Ahora bien, el incremento en la pena para los responsables de la comisién
del delito de trafico de indocumentados, este sustentante considera se encuentra
justificada en base a las consideraciones que a continuacién se exponen:

En primer lugar, porque se debe de tomar en cuenta el sujeto pasivo de la
conducta, que en el caso lo son todos los indocumentados de diversas
nacionalidades, pero en especial los mexicanos, seres humanos que en busca de
una mejor oportunidad de vida para si y para los suyos, la que no se les brindada
en su pais de origen, pretenden llegar al vecino pais del norte alin a costa de su
vida. En nuestro pais y en Centroamérica, los indocumentados que cruzan o
pretenden cruzar a los Estados Unidos, pertenecen a grupos débiles o
desprotegidos, en México, en su gran mayoria son campesinos provenientes de
Guanajuato, Michoacan, Guerrero, Durango entre otros Estados.

En segundo lugar, porque el modus operandis de los sujetos activos del
delito, las mas de las veces, ponen en riesgo la vida de los indocumentados al
tratar de cruzar la frontera, o durante el traslado a determinado punto geografico
en la unién americana; ello porque los “coyotes” o “polleros”, pretenden un maximo
de ganancias sin importaries la vida de los indocumentados, y utilizan mecanismos
que implican menor riesgo para ellos, pero mayor para los indocumentados, al
hacerlos cruzar por la corriente del Ri6 Bravo, llevandolos a través del desierto o
encerrados en vagones del tren o en cajas de trailers.

Cuando los indocumentados cruzan a través del Rio Bravo, la maxima
proteccion a la que aspiran, es a llevar una camara de neumatico, que hace las
veces de salvavidas, pero no la llevan alrededor de la cintura, sino que se toman
de ella con un brazo y con el otro se impulsan para llegar al otro, toda vez que una
sola de estas camaras, sirve para cruzar al mismo tiempo alrededor de seis 0 mas
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personas; lo anterior lo hacen asi, puesto que si van pasando las personas de una
en una, implica permanecer un mayor tiempo sobre la rivera del rio, y ello
incrementa el riesgo de ser descubierto por las patrullas fronterizas.

Asimismo, cuando los indocumentados cruzan la frontera con Estados
Unidos a través del desierto, desde luego que también ponen en grave peligro su
vida, debido a las altas y bajas temperaturas que existen en las zonas desérticas,
ello aunado a que cuando efectian el viaje, lo hacen sin el equipo y las
provisiones necesarias para un recorrido de ese tipo, y que ademas sus guias son
“coyotes” o “polleros" que las mas de las veces no tienen el conocimiento
suficiente de la geografia del lugar y en muchas ocasiones pierden a los
indocumentados, o en otros casos, cuando éstos Ultimos no pueden segquir, los
abandonan en el camino y mueren iremediablemente.

También sabemos que, otra de las formas de cruzar la frontera que
constituye un gran riesgo para la integridad fisica y la vida de los indocumentados,
se presenta cuando son trasladados en vagones del ferrocarril, o en la caja de
algun trailer, pues el intenso calor, pero principalmente la falta de oxigeno trae
como consecuencia que los migrantes mueran si no les abren a tiempo, ya sea la

caja del trailer o el vagén del ferrocarril.

La tercera de las razones por las que desde nuestro punto de vista se
considera que estd debidamente justificado el aumento de la pena para los
autores del delito de trafico de indocumentados, es por el animo del sujeto activo
al momento de la comisién del ilicito, que consiste en el lucro, ya que esta
conducta se lleva a cabo por razones de indole econémico, es decir, los sujetos
activos ven a los indocumentados como un negocio del cual se obtiene una gran
cantidad de dinero en poco tiempo, es por ello que a la fecha han surgido un gran
namero de personas dedicadas a la comision del delito en comento, pero lo mas
preocupante es la proliferacién de verdaderas organizaciones criminales que se
dedican de manera reiterada a la comisién del ilicito en estudio, mismas que
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cuentan con células especializadas para efectuar cada uno de los pasos del iter
criminis del delito en comento, por ejemplo cuando los indocumentados son
nacionales, un grupo se encarga de contactar a los indocumentados o a sus
familiares que quieren que los ingresen a los Estados Unidos de Norteamérica,
otro grupo se encarga de cruzarlos por la frontera, otra célula los lleva hasta su
destino en tierras norteamericanas, pero también existen otros grupos encargados
de falsificar documentos cuando los indocumentados ingresan por la linea
fronteriza (aduanas), otros se encargan de realizar los sobornos a las autoridades
que se encuentran en las aduanas, sean nacionales o del Gobierno
norteamericano; cuando los indocumentados son de otras nacionalidades, hay
grupos que se encargan de introducirlos al pais, otros tantos se encargan de
albergarlos durante su estancia, otras células los llevan hasta las fronteras, pero
los grupos mas peligrosos son aquéllos que se infiltran en el Gobierno, y desde la
funcién que desempefian dan seguridad y mantienen informados a los altos
mandos de las organizaciones criminales; en esta clase de delito ain no se han
desarrollado las guerras entre las organizaciones delictivas y por ello, ain no han
tenido éxito las células mas peligrosas de cualquier organizacioén criminal, que
consisten en los grupos encargados de las ejecuciones.

La cuarta y Gltima razén por la que este sustentante considera necesario un
aumento en la pena para los responsables de la comisién del delito previsto y
sancionado en la Ley General de Poblacién, tiene su fundamento en la
comparacién con penas que establecen otros delitos, por ejemplo el delito de
PORTACION DE ARMA DE FUEGO DE USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO,
ARMADA O FUERZA AEREA, previsto en el articulo 83 fraccion Il de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, prevé una sancion de diez a quince
afios de prisibn y de cien a quinientos dias multa, sancién que puede
incrementarse hasta en dos terceras partes cuando se porten dos 0 mas armas;
por su parte el delito de CONTRA LA SALUD previsto en el articulo 194 del
Cddigo Penal Federal, prevé una sancién que va de los diez a veinticinco afos y

de cien hasta quinientos dias multa para los responsables de este delito.
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Por las razones antes expuestas, se considera que si la conducta del delito
de trafico de indocumentados recae en un grupo social desprotegido, que por su
forma de ejecucion la mayor parte de las veces se pone en riesgo la vida y la
integridad fisica de los indocumentados, que el animo de los autores del delito es
el de obtener un lucro indebido, incluso a costa de la vida de los demas, y que
ademas existen otros delitos de igual o menor trascendencia que contemplan una
mayor pena para los delincuentes, que se considera por parte del sustentante que
existe una gran benevolencia por parte de nuestros legisladores para los autores
del delito en estudio, y es por ello, que se propone un aumento considerable para
aquellas personas que por si mismos, escudados en alguna organizacion criminal,
hacen del trafico de indocumentados su fuente de ingreso y su forma de vida; es
por lo que, por lo antes expuesto consideramos viable el aumento de la pena en el
delito en estudio.
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CAPITULO CUARTO.
LA AUTORIA, LA PARTICIPACION Y LA TENTATIVA EN EL TIPO
PREVISTO EN EL ARTICULO 138, PARRAFO PRIMERO DE LA LEY
GENERAL DE POBLACION.
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Para abordar este tema, es necesario precisar que las conductas previstas
en los tipos penales pueden ser llevadas al cabo tanto por una sola persona, como
de comin acuerdo por dos 0 mas; en este Ultimo supuesto, los sujetos que
participan activamente en el evento delictivo, pueden efectuar una distribucion de
funciones para llevarlo a cabo, de tal suerte que una persona actia como autor
principal (cuando el hecho es suyo, pertenece a él y no a las otras personas) y los
demas tengan solamente un papel secundario, de mero auxilio al autor principal,
para que éste realice su hecho delictivo. Al primero se le conoce como autor y a
los restantes como participes, que toman parte del hecho de otra persona, pero
para tener una mejor percepcién de lo anterior, analizaremos a continuacién cada

una de estas figuras:
4.1. CONCEPTO DE AUTOR.

Por su parte, Marco Antonio Diaz de Leén, nos dice que en torno al autor
existen dos corrientes, la subjetiva y la objetiva, y en relacién a la primera la define
de la siguiente manera: “...es autor quien actia con voluntad de autor,
independientemente de su aporte material al resultado, es decir, no aquél que
realiza el hecho dependiente de la decision de otro, sino quien quiere cometer el
delito por su propio dolo e intereses personales...autor es quien con dominio del

hecho realiza por su propia persona todos los elementos del tipo objetivo. ok

Por otra parte, en relacién a la doctrina objetiva, Diaz de Ledn nos dice lo
siguiente : “...para ubicar lu categoria de autor no es determinante la direccion de

su voluntad, sino, su aportacion material al hecho punible objetivamente

considerado; ser autor, aqui, quien tuvo el dominio del hecho, es decir, quien

% piAZ DE LEON, Marco Antonio, CODIGO PENAL FEDERAL CON COMENTARIOS, Ed. Porrtia, p. 112 y 113 Ed. Quinta.
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conforme a la intervencion realizada en el desdoble de la accidn, ha tenido el

dominio o codominio del evento criminal”*’ (foja 112).

Para Pavén Vasconcelos, autor es: “quien realiza la accion o el hecho
tipico propio. Por ello se dice que el autor es la figura central en el delito y que al

ser protagonista y causante del mismo no tiene en él cardcter de participe”*®

El autor es aquella persona que realiza la conducta tipica, ya sea de modo
inmediato (directamente, por si), o bien mediatamente (indirectamente),
sirviéndose de otra persona a la que utiliza como instrumento y que lo realiza por
él. Es autor quien realiza antijuridica y culpablemente, por si mismo o a través de
otra persona que obra como instrumento, el hecho punible descrito en la
correspondiente figura delictiva. Como podemos advertir, el autor se divide en
autor directo, mediato y coautor.

4.2. TIPOS DE AUTOR.

4.2.1. Autor Directo.

El autor directo es aquél que ejecuta por si mismo, de modo inmediato, y
sin recibir ayuda de nadie, los actos tipicos de ejecucion del delito, ya que él solo
planea y ejecuta el acto delictivo, por ejemplo: la persona que compra un arma, la
abastece y dispara contra el enemigo al que desea matar, o también, la persona
que se apodera de cosa ajena mueble, que quiere para si, pero sin derecho ni
consentimiento de quien puede legalmente disponer de ella.

4.2.2. Autor Mediato.
El autor mediato es aquél que realiza la conducta tipica sirviéndose de otra
persona a la que utiliza como instrumento. Aqui, nos encontramos en el caso de

que el autor realiza la accion tipica utilizando a otra persona como instrumento. La

47 biAZ DE LEON, Marco Antonio, Op. Cit. P. 112
8 pAVON VASCONCELOS, Francisco, DICCIONARIO DE DERECHO PENAL, 3 d, Porrisa México, 2003, p. 135.
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persona que es usada como instrumento, cuando tiene conciencia de lo que hace,
puede actuar de manera voluntaria y por lo tanto también culpablemente, pero
también puede actuar en contra de su voluntad y verse forzado a realizar la
conducta es este ultimo caso y también cuando la persona utlizada como
instrumento del delito, es un enajenado mental o un menor de edad, no podran ser
sefialadas como responsables de su actuar.

El autor mediato lo constituye la persona que dolosamente se vale de
alguien mas para cometer un delito, es decir, el que utiliza a otro, como
instrumento o medio para lograr la concrecién de un tipo penal, ya sea con su
consentimiento o en contra de su voluntad; aunque en general, los auténticos
casos de autoria mediata, son aquéllos en que la persona utilizada como

instrumento para llevar a cabo el ilicito penal, no resulta penalmente responsable.

4.2.3. Coautor.

El coautor es aquél que, como autor inmediato o mediato, realiza la
conducta tipica, antijuridica y culpable, conjuntamente con otros sujetos que tienen
el caracter de autores. El coautor se diferencia del participe, ya que el primero
realiza el hecho punible como propio, y el segundo interviene en el hecho ajeno,
prestando ayuda para la comisién de un ilicito en el que él no es el principal

interesado y otra u otras personas son el autor principal.

La coautoria presupone tres requisitos, el primero consiste en un acto
preparatorio, es decir, en el acuerdo previo entre todas las personas que quieren
ejecutar un mismo delito, el segundo requisito, es la materializacion de la conducta
ilicita, que consiste en la ejecucion conjunta del hecho delictivo que de mutuo
acuerdo se ha decidido cometer, la realizacién de la funciéon que cada uno se ha
repartido, y el tercero y ultimo de los requisitos consiste en que la funcién que
cada uno realice, se efectiie como hecho propio. El coautor puede realizar dicha
funcién ya sea como coautor directo o como coautor mediato.
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Se habla de coautores cuando dos o mas personas realizan conjuntamente
y de mutuo acuerdo un hecho calificado por la ley como delito, en tal virtud, son
autores porque entre todos acuerdan su realizacién pero de manera individual
llevan a cabo el resultado previsto y sancionado por la norma penal. Los coautores
se distribuyen la realizacién del tipo de autoria, pero como ninguno de ellos lo
realiza completamente, no puede considerarse que sean participes del hecho de
otro.

En nuestra legislacion penal, la autoria esta prevista en las primeras cinco
fracciones del articulo 13 del Cdodigo Penal Federal, en el capitulo relativo a las
personas responsables de los delitos, que a la letra dice:

“...CAPITULO III. PERSONAS RESPONSABLES DE LOS DELITOS.
ARTICULQ 13. Son autores o participes del delito:

Los que acuerden o preparen su realizacion;
Los que lo realicen por si;

I

II.

III.  Los que lo realicen conjuntamente;

IV.  Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro;
\'/

Los que determinen dolosamente a otro a cometerlo;...”

La fraccién primera nos habla del autor mediato o coautores mediatos,
puesto que hace referencia sélo al acuerdo o preparacién del delito, en la
inteligencia que éste sera consumado por otra u otras personas; por su parte, la
fraccion segunda se refiere al autor directo, puesto que ahi se engloba a las
personas que ejecutan el delito por si mismos; en la fraccion tercera, encontramos
a los coautores directos, puesto que en esta fraccién se habla de los activos que
ejecutan el delito conjuntamente, entendiéndose por tanto que ya existia previo
acuerdo y cada uno de ellos desarrolia la funcién que previamente se le ha
encomendado; por lo que respecta a las fracciones cuarta y quinta, éstas hacen
referencia a la autoria o coautoria mediata, puesto que la fraccion cuarta
especificamente hace alusién a los delincuentes que llevan a cabo determinado

ilicito sirviéndose de alguien mas, mientras que Ia fraccion quinta refiere a los
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sujetos activos que determinan dolosamente a un tercero a cometer el delito, es
decir, en ambos casos el autor se vale de una o mas personas para llevar a cabo
sus fines delictivos.

4.24. LA AUTORIA EN EL TIPO PREVISTO EN EL ARTICULO 138, PARRAFO
PRIMERO, DE LA LEY GENERAL DE POBLACION.

El delito de trafico de indocumentados, materia de analisis en el presente
trabajo, por la complejidad de la conducta a desarrollar, no puede ser consumado
sélo por un autor directo, puesto que son variadas las acciones que se requiere
desplegar para colmar la conducta tipica, y en todo caso se estaria en el supuesto
de la autoria mediata o de la coautoria para poder producir el resultado tipico.

Lo anterior es asi, toda vez que el autor mediato se puede servir de otras
personas que lo ayuden a desplegar cada una de las acciones tendientes a
ejecutar el delito, por ejemplo, unas personas pueden colaborar llevando a los
indocumentados a la frontera, otras tantas los albergan ahi hasta que un tercer
grupo logre introducirlos al extranjero, y posteriormente, otras personas lleven a
los migrantes hasta su destino final. Cuando el autor contrata a otras personas
para realicen cada una de las labores que se mencionaron, estaremos en el caso
de una autoria mediata, y las personas que reciben el pago seran participes del
delito (de esta figura se hablara con posterioridad); pero cuando las personas que
intervienen en la ejecucion del delito, se ponen de comun acuerdo con anterioridad
a la comision del hecho, y cada uno realiza la funcién que le corresponde,
estaremos ante la figura de la coautoria, puesto que la colaboracién prestada por
cada uno de los sujetos que intervienen en la comisién del delito, la efectian como

un hecho propio.

4.3. CONCEPTO DE PARTICIPACION.
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En los parrafos precedentes, se hizo alusién a los autores del delito, pero
no son éstos las Unicas personas responsables en la comisién de los ilicitos
penales, puesto que también existe la figura de la participacion, y es el tema que
abordaremos a continuacion.

Se habla de participacién cuando en la practica dos o mas sujetos
colaboran en la realizan un mismo delito, al hablar de participacién se hace
referencia a la presencia de dos o mas sujetos, que auxilian a un autor mediato en
la realizacién de la conducta delictiva de éste (itimo.

Los participes, son los sujetos activos que auxilian con caracter secundario
en la realizacion de la conducta delictiva, es decir, cuando un autor mediato que
por si mismo no puede llevar a cabo la conducta ilicita (que solamente él quiere
desarrollar), busca la ayuda de una o mas personas para que lo auxilien en la
comision del delito, éstas personas que colaboran con el autor mediato en la
realizacion del hecho delictivo, son precisamente los participes; la ayuda de los
participes se puede obtener no sélo mediante acuerdo previo, sino también en el
momento de la consumacién del delito, y generalmente se obtiene mediante la
remuneracion de una determinada cantidad de dinero que se entrega al participe
antes de la consumacion del delito, o por la promesa de entregarsela una vez que
dicho ilicito se haya consumado.

Para Fernando Castellanos, la participacion consiste “en la voluntaria

cooperacion de varios individuos en la realizacion de un delito, sin que el tipo

requiera esa pluralidad”

Por otra parte, Raul Plascencia define a la participacion como: “la presencia

de dos o mds personas que colaboran en la perpetracion del hecho punible en un

cardcter distinto de la autoria”.*®

9 CASTELLANOS TENA, Fernando, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, Ed. Porria, p. 293.
%0 PLASCENCIA VILLANUEVA, Radl, TEORIA DEL DELITO, UNAM, Institulo de Investigaciones juridicas, México 2000,
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En tomo a la participacién, Diaz de Leén, sefiala que “...existen roles
secundarios de aquéllos que acuden a la ejecucion del tipo objetivo, apareciendo
de esta forma la figura del inductor que es quien ha determinado dolosamente a
otro a realizar un hecho delictivo cometido de manera intencional; y también
existe el concepto de complice que es quien ha prestado ayuda dolosamente a otro
en la realizacion de un hecho punible cometido también con dolo; estas dos
ultimas categorias se hallan normalmente fuera del tipo, pues este, de manera

general se refiere sdlo al autor...”’

4. 4 TEORIAS QUE EXPLICAN LA PARTICIPACION.

La explicaciéon de la participacién se sitla en distintos planos, por lo que

existen diversas teorias que tratan de explicarla.

4.4.1. Teoria de la Adecuacion.

Edmund Mezger, define esta teoria de la siguiente forma: “...el concepto
Jjuridico-penal de causalidad debe limitarse a las condiciones apropiadas, de
acuerdo con la experiencia de la vida, para producir el resultado; con frecuencia,
entra en juego también el criterio de la previsibilidad del resultado, pero este
criterio puede producir confusiones entre la causalidad y el concepto de
culpabilidad.”™”

4.4.2. Teoria de la Causalidad Eficiente.

Esta teoria, pretende explicar la participacién, desde el punto de vista de
que el hecho se integra por una conducta, un resultado y un nexo causal entre
estos, entonces, esta teoria considera codelincuentes a quienes contribuyen, con
su aporte, a formar la causa del evento delictivo.

*! DIAZ DE LEON, Marco Antonio, Op. Cit. P. 113.
%2 MEZGER, Edmund, DERECHO PENAL PARTE GENERAL, Ed. Cardenas Editor y Distribuidor, p. 112.
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“Para Vaon Buri, la verdadera liga de union entre los participes en el delito
que los hace responsables, es su concurrencia para la causacion del hecho

penalmente tipificado”.”

4.4.3. Teoria de la Autonomia.
Para esta teoria, “el delito producido por varios individuos pierde su
unidad al considerar que los concurrentes a la produccion del evento delictivo

realizan comportamientos autonomos y surgen asi distintos delitos, cada uno de

ellos con vida propia”.*

Quienes intervienen ya no son participes, habida cuenta de la autonomia de
su conducta, por ende, a la actuacibn de uno no se le comunican las
circunstancias de los demas. Solo son admisibles individualmente las causas

excluyentes de responsabilidad, o las calificativas o modificativas.

4.4 .4, Teoria de la Accesoriedad.

Recibe este nombre, porque considera autor del delito sélo a quien realiza
los actos u omisiones descritos en el tipo penal, la responsabilidad de los
participes depende de los auxilios prestados al autor principal, respecto del cual se
tienen como accesorios, las conductas dependientes siguen la suerte de la
principal. El delito producido por varios sujetos, Unico indivisible, es resultante de
una actuacioén principal y de otra u otras accesorias, correspondientes a los

participes.

Desde el punto de vista de este sustentante, la participacion se manifiesta
cuando una o mas personas intervienen en un hecho tipico y antijuridico ajeno, es
decir, que su funcion consiste en la colaboracién prestada en un hecho delictivo
del que otra persona es el autor principal.

%3 CASTELLANOS TENA, Ferando, Op. Cil. p. 294,
 CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit. p. 295.
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4.5. TIPOS DE PARTICIPACION.

La participaciéon puede consistir en un acto de induccién, que determina en
otra persona la resolucion de cometer un delito, o un acto de cooperacién, una
contribucién material a la realizacién del delito.

La participacion se caracteriza porque el participe interviene en el hecho
ajeno con anterioridad o coetaneidad al momento de su ejecucién, o también con
posterioridad a dicha ejecucién y comprende dos formas: a) la Induccién y b) la
Complicidad.

4.5.1. El Inductor. (Instigador).

Es la causacién dolosa de la accion tipica y antijuridica. Consiste en hacer
surgir en otro la resolucion de cometer el acto delictivo a través de una influencia
psiquica. Entre ésta y el resultado criminal producido debe existir una relacién de

causalidad.

Inductor es pues, quién dolosamente hace nacer en otro la resolucién firme
de cometer un delito. La induccién implica una serie de actividades realizadas por
un sujeto a través de las cuales determina a otro de manera dolosa al delito por él
cometido.

La influencia psiquica puede consistir en un consejo, una solicitud o una
provocacion, siempre y cuando posea la suficiente intensidad para que aparezca
como adecuada y pueda fundar fa imputacién objetiva. Ademas, la induccién no
debe ser sutil, sino abierta, clara y eficaz, por lo que si ésta no va seguida de

ejecucion es impune.

Entonces, la induccién requiere de ciertos elementos, que son los

siguientes:
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a) Que exista un estimulo directo y eficaz que genere una fuerza psiquica
capaz de influir en el proceso de formacién de voluntad de la persona sobre la que
se ejerce, determinando que tome la resolucion de cometer el delito. El estimulo
puede ser por ejemplo a través de la amenaza, el ofrecimiento de dinero o
recompensa. El hecho de que sea directo exige que sea abierto, no equivoco o
encubierto. Que sea eficaz consiste en que haga surgir en la voluntad del sujeto la
decision firme de cometer el delito.

b) Que el inducido haya dado comienzo a la ejecucion del delito que, por
instigacién del inductor, ha decidido ejecutar. Si después de que el inductor ha
instigado al inducido, éste no ejecuta el delito, no sera posible hacer responsable
al inductor de esta forma de participacion. Cabe precisar que si se da desvio entre
el hecho inducido y el que realmente se ejecuta, debe romperse el lazo entre el
inductor y el inducido, el primero sélo debera responder de los hechos que instigd
y de los necesarios para su realizacién, pero de hechos ajenos a los anteriores,
respondera Gnicamente el ejecutor.

c) Debe existir una relacién de causalidad entre la fuerza psiquica ejercida
por el inductor y la conducta delictiva del individuo, de modo que aquélla sea la
causa de la resolucidon de éste de realizar el delito y, en consecuencia, de la
ejecucion, parcial o total, del mismo. Este nexo causal debe ser susceptible de
captacién al exterior por medio de las expresiones, circunstancias que concurren
en el momento de realizarse.

Segun Marco Antonio Diaz de Ledn, los instigadores son las personas “...
quienes determinan el dolo y la finalidad de los autores para que estos los

cometan”.*”

4.5.2. El Coémplice.

%5 DIAZ DE LEON, Marco Antonio, Op. Cit. p. 111 via.
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Por complice podemos comprender a la persona que auxilia o coopera
dolosamente en la ejecuciébn de un delito con actos posteriores, anteriores o
simultaneos, coémplice es aquél que con su contribucién no decide el si y el como
de la realizacién del hecho, sino sélo favorece o facilita que se realice.

Desde el punto de vista de José A. Zainz, complice es aquél que: “ne
siendo autor o inductor, contribuye a la comision del delito de otro con una

aportacion eficaz pero de mero auxilio (no necesaria) para su ejecucion”.*

Debe distinguirse entre complices primarios y secundarios, los primarios
son los que dolosamente presten ayuda o auxilio a otro para la comision de un
delito, es decir su colaboracion se da en los actos preparatorios del delito, siempre
y cuando éste se realice, en tanto que la complicidad secundaria comprende a los
que con posterioridad a la ejecucidon del delito, auxilien al delincuente en

cumplimiento a una promesa anterior al delito.

La complicidad puede ser psiquica y fisica, la primera por ejemplo puede
consistir en consejos, es decir, ideas que fortalezcan la voluntad de actuar en el
autor principal, en tanto que la segunda comprende hechos meramente
materiales. En cuanto a la temporalidad, debe decirse que la complicidad no sélo
implica que la ayuda sea para la realizacién del hecho principal, sino que puede
referirse también como ya se dijo antes, a los actos preparatorios, pero dicha
ayuda no puede darse con posterioridad.

Los requisitos para que surja la complicidad, son los siguientes:
a) La contribucién a la realizacién de un hecho delictivo del que otra
persona es autor principal, la complicidad es también participacion en el hecho

ajeno.

56 ZAINZ CANTERO, José A. LECCIONES DE DERECHO PENAL, Ed. Bosch, casa edilorial S.A. Barcelona 1990.
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b) La anterior contribucién debe consistir en un acto que facilite la comisién
del delito, sin ser necesario para la misma.

Entonces, tenemos que el acto ejecutado en la complicidad sera de mero
auxilio, pero eficaz, si no es eficaz no dara lugar a la complicidad, por tanto, la
complicidad es una cooperacion eficaz pero no necesaria.

Los actos de la complicidad, deberan pues, ser anteriores o simultaneos a
la ejecucién, ya que si éstos se efectian con posterioridad, se estaria ante una
figura de participacién distinta.

En nuestro Cédigo Penal Federal, se contempla la figura de la participacion
en el articulo 13, fracciones VI, VIl y VIII, en el capitulo relativo a las personas
responsables de los delitos, que en lo conducente refiere lo siguiente:

“...CAPITULO III. PERSONAS RESPONSABLES DE LOS DELITOS.
ARTICULOQ 13. Son autores o participes del delito:...

VI. Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para su

comision;

VII. Los que con posterioridad a su ejecucion auxilien al delincuente, en

cumplimiento de una promesa anterior al delito; y
VIII. Los que sin acuerdo previo, intervengan con olros en su comision,

cuando no se pueda precisar el resultado que cada quien produjo.

De la lectura de la fraccioén sexta, se desprende que la misma alude a la
figura del cémplice, puesto que al hablar de la conducta del participe, se hace
referencia a una contribuciéon que consiste en una ayuda o auxilio a un tercero
para la comisién del delito; por lo que respecta a la fraccién séptima, la figura que
ahi se describe, es un tanto dificil de encuadrar debido a que podria confundirse
con el encubrimiento que es una figura delictiva auténoma, ello es asi, debido a
que la colaboracién que ahi se describe debe presentarse por parte del participe,
con posterioridad a la ejecucion del delito (lo que algunos autores llaman
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auxiliador), por otra parte, debido a que dicha colaboracién debe hacerse en
cumplimiento a una promesa anterior a la consumacién del delito, es por ello que
debe encuadrarse como una complicidad.

Finalmente, por lo que respecta a la dltima de las fracciones del delito en
comento, ésta representa el mayor grado de complejidad para su encuadramiento,
puesto que por una parte, hace mencién a la realizacién de un evento delictivo
efectuado por entre varias personas entre las que no existe un acuerdo previo, y
por otra parte, también exige como requisito que no se pueda determinar el dafio
que cada uno de los activos produjo, por lo que, desde el punto de vista de este
sustentante, la misma no deberia ser considerada como una forma de
participacioén, puesto que la colaboracion que ahi se describe, en todo ya esta
contemplada en la fraccién tercera del articulo en comento, la cual hace referencia
a los coautores, es decir a las personas que comente un delito de manera
conjunta.

Por otra parte, cabe mencionar que la participacion se castiga de manera
diferente a la autoria, esto es, mientras que los autores del delito reciben como
sanciéon la pena prevista en el articulo que contempla la descripcién legal
infringida, el citado numeral 13, remite al articulo 64 Bis del ordenamiento punitivo
en mencién, para castigar a los demas responsables del delito (participes), y a
mayor abundamiento a continuacion se traducen los textos de los articulos
mencionado:

Articulo 13. ...Para los sujetos a que se refieren las fracciones VI, VII y
VIII, se aplicard la punibilidad dispuesta por el articulo 64 Bis de este
Ciédigo...“Articulo 64 BIS.- En los casos previstos por las fracciones VI, VII y
VIII del articulo 13, se impondrd como pena hasta las tres cuartas partes de la
correspondiente al delito de que se trate y, en su caso, de acuerdo con la

modalidad respectiva.”

4.6. EL ENCUBRIMIENTO.
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Por lo que respecta a la figura juridica del encubrimiento, ésta no es una
forma de participacion, en cuanto que la intervencién del activo se produce cuando
el delito ya se ha consumado, por lo que si el mismo esta agotado, es imposible ya
participar en su ejecucién que es en lo que consisten las genuinas formas de
participacién, esto es asi, porque la conducta desarrollada por el encubridor se
efectia con posterioridad a la consumacién del delito, ademas que los actos
efectuados por éste, no son ejecutados en la concepcidn, preparacion o ejecucion
del delito, sino con posterioridad, por lo que no existe un acuerdo previo con los
delincuentes; de ahi que, el encubrimiento esté considerado como un tipo
auténomo, que incluso la ley describe y sanciona por separado.

A mayor abundamiento, el encubrimiento, es un ilicito penal que consiste en
el desarrollo de una conducta efectuada con posterioridad a la comisién del delito,
pero relacionada y con conocimiento del mismo, ya sea con el fin de auxiliar a los
delincuentes, o bien con la finalidad de aprovecharse de los efectos del delito.

Respecto al encubrimiento, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Décimo Cuarto Circuito, en la tesis aislada namero XIV.2°.11, visible en
la pagina 670, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, ha
establecido:

“ENCUBRIMIENTO.. ARTICULO 400, FRACCION V, DEL CODIGO
PENAL FEDERAL. ES DELITO DE INACCION, YA QUE SE INTEGRA POR
HECHOS DE NATURALEZA OMISIVA. Si de las constancias del sumario se
desprende, que el sujeto activo tuvo conocimiento de que se realizaria una
operacion de compraventa de marihuana, y aun asi, proporciono el transporte e
incluso condujo al vendedor del narcético a determinar lugar, a fin de que se
concretara la operacion, teniendo la promesa de que recibiria una retribucion por
sus “servicios”, y dicha conducta la considero la autoridad penal como constitutiva
del delito de encubrimiento a que se refiere el articulo 400, fraccion V, del Cédigo

Penal Federal, es evidente que tal declarativa judicial resulta inexacta por ser
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contraria a derecho. En efecto, la doctrina penal undnimemente ha sostenido, que
el encubrimiento es un delito auténomo, que por lo general, tiene vida con
posterioridad a la perpetracidn del hecho delictivo del cual resulta subsidiario; y
en esas condiciones, el encubridor no participa ni interviene en la produccion de

. 7
ese delito...”.}

4.7. LA PARTICIPACION EN EL TIPO PREVISTO EN EL ARTICULO 138,
PARRAFO PRIMERO DE LA LEY GENERAL DE POBLACION.

Ahora bien, a este respecto debe destacarse que como se ha hecho
mencion, las conductas que engloba el delito de trafico de indocumentados son
complejas y por ello, es dificil que por si mismo, una sola persona pueda llevaria al
cabo, siendo esta razon suficiente para considerar que el autor del delito en
estudio, requiere de colaboradores que lo ayuden en la comisién del mismo, y por
lo mismo, en el texto del delito en comento se prevé como supuesto la

intervencion de los participes en la gjecucion del delito.

Lo anterior es asi, puesto que de la propia lectura de los parrafos primero y
segundo del articulo 138 de la Ley General de Poblacién, se desprende que
dichos parrafos, prevén la intervencién de los participes en la comisién del delito
de trafico de indocumentados, puesto que, a ese respecto el primer parrafo
sefala, “...a quien por si o por interpésita persona, con propésito de trafico,

pretenda llevar o lleve a mexicanos o extranjeros...”, mientras que por otro lado, el
parrafo segundo al respecto manifiesta: “...Igual pena se impondré a quien por si
o por medio de otro u otros introduzca, sin la documentacion correspondiente

expedida por autoridad competente...".

De tal suerte, que por la diversidad de las funciones que han de llevarse al

cabo para consumar el delito de trafico de indocumentados, la figura de la

%7 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA tesis aislada nimero XIV.2°.11, p. 67.
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participacion es muy importante en la realizacion del mismo, puesto que como se
ha mencionado, los autores de este delito, se apoyan de diversas personas, que
son los participes para llevar a cabo tal conducta ilicita, un ejemplo comin de la
ayuda que prestan los participes, se puede apreciar en los casos en que los
indocumentados provienen de otro pais y pretenden llegar a los Estados Unidos
cruzando por México, los participes, en especifico los complices, se encargan de
albergar a dichos indocumentados, también son los participes quienes los
transportan por el temritorio nacional, o se encargan de buscar quien los transporte,
son otros, pero también con el caracter de participes, quienes introducen a los
indocumentados en los Estados Unidos de Norteamérica, a través de la frontera, y
son otras personas las que auxilian a los autores para llevar a los indocumentados
hasta su destino final, una vez estando en temitorio norteamericano; por lo
anterior, es que se sostiene que el delito de trafico de indocumentados,
necesariamente requiere del auxilio de la figura del participe para que éste pueda
ser ejecutado en su totalidad.

4.8. CONCEPTO DE TENTATIVA.

Para Fernando Castellanos, la Tentativa consiste en “los actos ejecutivos

(todos o algunos), encaminados a la realizacion de un delito, si éste no se

consuma por causas ajenas al querer del sujeto”.”®

La diferencia entre la tentativa y los actos preparatorios, radica en que en
éstos ultimos no se realizan las conductas previstas en el tipo penal, sino que
como su nombre lo indica se realizan conductas que con posterioridad facilitaran
la ejecucién del delito, y éstos actos lo mismo pueden se ilicitos o licitos; por el
centrario, en la tentativa se inicia con la ejecucion de la conducta prevista en el
tipo penal, pero sin que ésta llegue a consumarse. La tentativa consiste en el
intento por parte del activo, de ejecutar el delito planeado, el cual, no llega a

consumarse por causas externas a la voluntad del agente.
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4.9. TIPOS DE TENTATIVA.

Ahora bien, cabe indicar que la tentativa dependiendo de los actes que se
lleven a cabo para consumar el delito, se divide en dos, tentativa acabada y
tentativa incabada, |la primera se presenta cuando el sujeto activo realiza todos y
cada uno de los actos tendientes a la ejecucién del delito, y este por causas
ajenas a su voluntad no se consuma, por otra parte la tentativa inacabada se pone
de manifiesto cuando el sujeto activo, realiza sélo algunos actos tendientes a
ejecutar el delito, pero no los ejecuta en su totalidad, también por causas ajenas a
su voluntad.

Por ejemplo, el ladrén que pretende robar a una persona, la vigila desde el
momento en que ésta entra en el banco, verifica que cobre el dinero y después
que sale del banco la persigue, pero ésta se da cuenta y corre pero aquél la
alcanza, en ese momento, el ladrén que ademas tiene un arma solicita se le
entregue el dinero, pero el sujeto pasivo se defiende y no es desapoderado de su
dinero, sino que al contrario, asegura al delincuente y lo pone a disposicién de los
policias que llegan momentos después, en este caso estamos ante una tentativa
acabada, puesto que el ladrén agoté todos los actos tendientes a desapoderar al
pasivo de su dinero, pero debido a la oposicion del pasivo no logré consumar el
delito; por otro lado, en el ejemplo en cita, si al momento en que el delincuente
persigue a la persona que lleva consigo el dinero, unos agentes de la policia se
dan cuenta de ello y aseguran al sujeto activo antes de alcanzar al sujeto pasivo,
estaremos ante una tentativa inacabada, debido a que el activo no agoto todos los
actos tendientes a consumar el delito, como si acontece en el ejemplo citado en

primer término.

En apoyo 2 lo antes manifestado por este sustentante, a continuacién se
hara mencién de algunos conceptos que manejan algunos autores en la doctrina,

tanto de la tentativa acabada, como de la tentativa inacabada.

5% CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit. p. 287.
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4.9.1. Tentativa Acabada.

La tentativa acabada o delito frustrado para Rodolfo Garcia consisten en lo
siguiente “La tentativa acabada o delito frustrado tiene lugar cuando el agente ha
ejecutado todos los actos que habia resuelto para lograr la perpetracion del delito

y éste no se ha consumado por causas ajenas a su voluntad”.”’

Por su parte, Manuel Osorio al definir el delito frustrado, lo hace de la
siguiente forma: “...hay frustracion cuando el culpable practica todos los actos de
ejecucion que deberian producir como resultado el delito y, sin embargo, no lo
producen por causas independientes de la voluntad del agente se llama también

tentativa acabada o perfecta”.®

Asimismo, Femando Castellanos Tena define la tentativa acabada como
sigue: “Se habla de tentativa acabada o delito frustrado, cuando el agente emplea
todos los medios adecuados para cometer el delito y ejecuta los actos encaminados
directamente a ese fin, pero el resultado no se produce por causas ajenas a su

voluntad.”’
4.9.2. Tentativa Inacabada.

Ahora bien, después de haber asentado la definicion de la tentativa
acabada, definiremos la tentativa inacabada, que en concepto de Rodolfo Garcia

Garcia, consiste en lo siguiente: “Existe tentativa inacabada o conato cuando el

agente no logra realizar, independientemente de su voluntad, algiin o algunos

actos que habia proyectado para lograr la consumacion del delito™

% GARCIA GARCIA, Rodolfo, TRATADO SOBRE LA TENTATIVA, Ed. Porria, México 2001, p. 85 y 86.

% OSORIO, Manuel, DICCIONARIO DE CIENCIAS JURIDICAS, POLITICAS Y SOCIALES, Argentina, Ed. Heliasta, 1974,
p. 216y 217.

8! CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit. p. 289,
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Este autor, también nos hace referencia a algunos ejemplos, como en el
caso de que si el activo ha preparado el fusil, pero todavia no lo ha disparado, o
en el caso de la mujer que desea abortar y para ello debe tomar determinada
cantidad de alguna sustancia, y sélo ha tomado una parte de la misma.

Por su parte, Femando Castellanos nos dice, “En la tentativa inacabada o
delito intentado, se verifican los actos tendientes a la produccion del resultado,
pero por causas extranas, el sujeto omite alguno (o varios) y por eso el evento no

surge, hay una incompleta ejecucion”™

De lo anterior se concluye, que la diferencia entre la tentativa acabada y la
tentativa inacabada, consiste en que la primera se consuma subjetiva y no
objetivamente, es decir, el sujeto realiza todos los actos que de él dependian para
la ejecucioén del delito, pero por causas ajenas a su voluntad, éste no se produjo,
en cambio la tentativa inacabada no se consuma ni subjetiva ni objetivamente, es
decir, el sujeto no lleva al cabo la totalidad de los actos tendientes a la ejecucién
del delito deseado, por ejemplo, supongamos que un sujeto desea matar a otro, y
para ello compra una pistola, la cual abastece con balas y después de localizar a
la persona, buscar el momento preciso, efectia varios disparos en su contra, pero
no acierta ninguno, y por tal razén no consuma el delito, aqui podemos observar
claramente la tentativa acabada, puesto que el sujeto activo, efectud todos los
actos tendientes a cometer el delito, pero éste no se consumo debido a su mala
punteria; ahora bien, siguiendo el mismo ejemplo, el sujeto activo abastece el
arma de fuego, pero cuando va a efectuar los disparos en contra de la persona
que desea matar, ésta se cubre con otras personas y ya no puede dispararle, en
ese momento llega la policia que asegura y desarmar al activo, en este caso, el
delincuente no realizd todos los actos tendientes a la ejecucion del delito, pues no
alcanzo a accionar el arma de fuego, por tal razéon, no encontramos en el ejemplo

relativo a la tentativa inacabada.

52 GARCIA GARCIA, Rodolfo, Op. Cit. p. 85.
%3 CASTELLANOS TENA, Fernando, Op. Cit. p. 289.
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Respecto a la tentativa, nuestro cédigo sustantivo penal, en el capitulo I,
articulo 12, establece: “I12. Existe tentativa punible, cuando la resolucion de
cometer un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los actos
ejecutivos que deberian producir el resultado, u omitiendo los que deberian
evitarlo, si aquél no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.- Para
imponer la pena de la tentativa el juez tomard en cuenta, ademds de lo previsto en
el articulo 52, el mayo o menor grado de aproximacion al momento consumativo
del delito. Si el sujeto desiste espontdneamente de la ejecucion o impide la
consumacion del delito, no se impondrd pena o medida de seguridad alguna por lo
que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar la que corresponda a actos ejecutados

u omitidos que constituyan por si mismos delitos.

Por su parte, el Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, en la tesis
nimero VI.1°., Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Enero 1895,
respecto a la tentativa establecio:

“TENTATIVA. LOS ELEMENTOS QUE LA INTEGRAN. La tentativa se
integra con dos elementos: el subjetivo, consistente en la intencion dirigida a
cometer el delito; y, el objetivo, relative a la realizacion total de actos
encaminados directa e inmediatamente a su ejecucion, y un resultado, no

verificado por causas ajenas a la voluntad del sujeto activo.”

4.10. LA TENTATIVA EN EL TIPO PREVISTO EN EL ARTICULO 138, PARRAFO
PRIMERO DE LA LEY GENERAL DE POBLACION.

Corresponde ahora, entrar al estudio de la tentativa en el delito de tréafico de
indocumentados, y para poder hacerlo, primeramente debe quedar establecida la
conducta que describe el tipo penal, que por lo que hace parrafo primero de los

parrafo del articulo en comentd, es la siguiente conducta: “a quien por si o por
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interpdsita persona con propdsito de trdfico, pretenda llevar o lleve a mexicanos o

extranjeros a internarse a otro pais, sin la documentacion correspondiente.”

Una vez establecida la primera de las conductas que describe el tipo penal,
cabe indicar que de la misma se desprende como verbo rector el “pretender’, es
decir, que atendiendo al sentido del mismo, no es necesario que se obtenga el fin
ultimo deseado por el delincuente, para tener por consumada la conducta delictiva;
ello es asi, debido a que dicha hipétesis delictiva es de las consideradas como de
“resultado anticipado”, es decir, de aquellas que se agotan cuando apenas se
inicia el iter criminis, aquellas que el legislador considera consumadas por una
ficcion legal; por tanto para tener por consumado el delito, no es necesario que se
lleven mexicanos o extranjeros a otro pais, sino que basta que se pretenda

hacerlo.

De lo anterior se colige, que para que dicha conducta sea penalmente
responsable, basta que el sujeto activo realice acciones directamente
encaminadas de manera inequivoca al logro de la finalidad delictiva y que no
quede en una fase meramente conceptual o deliberativa, es decir, el actuar del
activo debe traducirse en actos ejecutivos del delito que estén encaminados a
obtener el resultado, aunque éste no se produzca, ello por causas ajenas a su

voluntad.

Es por lo anterior que se concluye, que el delito de trafico de
indocumentados previsto en el parrafo primero del articulo 138 de la Ley General
de Poblacién, por ser de los considerados de resultado coartado o anticipado, no
admite la tentativa, ya que, las conductas desplegadas en el iter criminis y que en
un delito normal constituyen precisamente “la tentativa”, en este delito en
especifico, traen como consecuencia el agotamiento y la consumacion del mismo.

 RED JURIDICA NACIONAL, SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
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Una vez estudiada la conducta descrita por el parrafo primero del articulo
138 de la Ley General de Poblacion, corresponde ahora entrar al estudio de la
conducta prevista en el parrafo segundo del mencionado articulo, y para una mejor
apreciacion de la misma, a continuacién se transcribe el parrafo segundo en
comento: “igual pena se impondrd a quien por si o por medio otro y otros
introduzca, sin la documentacion correspondiente expedida por autoridad
competente, a uno o varios extranjeros a territorio mexicano o, con propésito de

trdfico, los albergue o transporte por el territorio nacional con el fin de ocultarlos

para evadir la revision migratoria.”

Una vez transcrito el parrafo segundo en mencién, cabe indicar que las
conductas delictivas que ahi se describen, esencialmente consisten la primera en
introducir a uno o varios extranjeros a nuestro pais, y la segunda en albergarlos o
transportarlos por nuestro territorio, por lo que, al no existir el verbo ‘pretender’ en
esta hipétesis, se requiere llevar al cabo todos los actos del iter criminis para tener
por agotado o consumado el ilicito penal.

Por tanto, si la conducta desplegada por el sujeto activo, se traduce en
acciones directamente encaminadas al logro de la finalidad delictiva, es decir, en
actos ejecutivos del delito que estan encaminados a obtener el resultado, pero
éste no se produce por causas ajenas a su voluntad, estaremos ante una tentativa
de cometer el delito de trafico de indocumentados, como en el caso, en el que,
unos elementos policiacos encuentran una camioneta estacionada en un hotel, y
en el interior de la misma localizan a varios indocumentados, quienes al ser
cuestionados, manifiestan esperar al conductor de dicha camioneta, a quien, otros
elementos captores, aseguran en el momento en que se salia de la oficina del
hotel, después de haber alquilado dos cuartos; lo que inequivocamente se
traduce, en que habia rentado dichos cuartos para albergar a los referidos
indocumentados, configurdndose asi, la tentativa del delito de ftrafico de
indocumentados, prevista en el parrafo segundo del articulo 138 de la Ley General
de Poblacion.

125



126

Por otra parte, corresponde ahora determinar si la hipotesis delictiva
prevista por el parrafo tercero del articulo 138 de Ila Ley General de Poblacién,
admite o no la figura de la tentativa, por lo que para estar en aptitud de determinar
lo anterior, primero debemos establecer cual es la conducta que a desplegar por el
sujeto activo, y al efecto a continuacion se transcribe el parrafo tercero el articulo
mencionado: “A quier a sabiendas proporciones los medios, se preste o sirva para
llevar a cabo las conductas descritas en los pdrrafos anteriores, se le impondrd
pena de uno a cinco aiios de prision y multa hasta el equivalente a cinco mil dias

de salario minimo conforme al que este vigente en el Distrito Federal.”

De la lectura del parrafo antes transcrito, se desprende que al igual que en
la descripcion delictiva prevista en el parrafo segundo del articulo en analisis, no
existe el verbo ‘pretender’ en la realizacion de esta conducta, y por tal razén se
requiere para consumar el delito ahi previsto, que el sujeto activo realice la
totalidad de los actos que comprende el iter criminis, ya que en caso contrario, si
el activo sélo efectta algunos actos tendientes a la consumacion del ilicito en
comento, y por causas ajenas a su voluntad no logra agotar el mismo, dicho ilicito
no se tendra por consumado.

En consecuencia, al no ser esta hipétesis delictiva de las consideradas
como de resultado anticipado, es dable concluir que el ilicito de trafico de
indocumentados previsto en el parrafo tercero de la Ley General de Poblacion, si
admite la figura de la tentativa.

Ahora bien, por lo que respecta al parrafo tercero del delito en cuestién,
como conducta se establece: “A quien a sabiendas proporcione los medios, se
preste o sirva para llevar a cabo las conductas descritas en los pdrrafos
anteriores...”.

De tal surte, que de la lectura del parrafo antes transcrito, se advierte que
dicha conducta claramente encuadra en la figura de la participacion, en especifico,
la contemplada en la fraccién VI, del articulo 13 del Cédigo Penal Federal, es
decir, la figura del complice; de tal suerte, que dicha conducta no puede estar
prevista como un tipo auténomo, es decir, de aquellos que pueden ser cometidos
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por un autor, tal como se mencioné en el capitulo tercero del presente estudio, al
abordar el tema relativo a la tipicidad.

Asimismo, a manera de comentario final, deseo hacer hincapié, en que lo
narrado en el presente trabajo, no nace solamente del estudio que en la doctrina y
en !a practica laboral he obtenido, sino también, de la investigacion de campo que
en a este aspecto realice, es decir, el conocimiento del peligro que corre la salud,
la integridad fisica e incluso la vida de los indocumentados, nace de una serie de
entrevistas realizadas a ilegales, en su mayoria nacionales, (ya que sélo me fue
posible hablar con dos extranjeras de nacionalidad salvadorefa), que han ido y
venido en distintas ocasiones a los Estados Unidos de Norteamérica, y ademas en
una experiencia personal que al respecto hace algun tiempo tuve; es por ello que
me pude percatar de algunos de los métodos que utilizan los traficantes de
indocumentados para introducir a éstos ilegalmente a los Estados Unidos de
América, y del dinero que por la comisién de ese delito obtienen.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Debido al nivel de vida que ofrece los Estados Unidos de
Norteamérica, en contraste con el que se tiene en otros paises como el nuestro, y
también a ia escasez de mano de obra que desemperie labores relacionadas con
el campo, la jardineria, y la construccion entre otras, en dicho pais, dia con dia se
incrementa el nimero de emigrantes de diversas nacionalidades, en su mayoria
campesinos en zonas rurales, y obreros en las ciudades, que en busca de ese
mejor nivel de vida para si y para su familia, desean ingresar para trabajar en el

vecino pais del norte.

SEGUNDA.- asimismo, debido a la cercania entre México y Estados Unidos
de América, nuestro pais se ha convertido en una escala o puente de los
inmigrantes que no son mexicanos para ingresar a los Estados Unidos de
Norteamérica, puesto que ya sea a través del mar, por tierra o por aire, les resulta
mas féacil ingresar a nuestro pais y de aqui llegar a los Estados Unidos, que llegar
al dicho pais de manera directa.

TERCERA.- Debido a las medidas implementadas por el Gobiemno de los
Estados Unidos de Norteamérica para detener la afluencia de indocumentados
que pretenden ingresar a dicho pais a través de la frontera con México, aunado a
las medidas tomadas por el gobiemno de nuestro pais para impedir seguir siendo el
trampolin de acceso a los Estado Unidos de Norteamérica, de los Indocumentados
provenientes de otros paises, el ingreso de los migrantes tanto al vecino pais del
norte como a nuestro pais, se ha tornado cada vez mas complicado, y por esa
razon se han puesto en practica nuevos métodos de ingreso ilegal tanto a los
Estados Unidos de Norteamérica como a nuestro pais, métodos que en la mayoria
de los casos, ponen en grave peligro no tanto solo la integridad fisica de los
migrantes, sino también su vida misma.
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CUARTA.- Con el animo de obtener un mejor control sobre el ingreso y
egreso de extranjeros a territorio nacional, asi como el ingreso y egreso de
nacionales a otros paises, por parte del Instituto Nacional de Migracién
dependiente de la Secretaria de Gobernacién, pero primordialmente, con la
finalidad de proteger la integridad fisica y la vida de nuestros compatriotas que
pretenden ingresar a los Estados Unidos de Norteamérica de manera ilegal, y de
ciudadanos de otros paises que pretenden ingresar a dicho pais utilizando como
escala el nuestro, es que este sustentante propone que las conductas previstas en
ios parrafos primero y segundo del articulo 138 en comento, se sancionen con
pena de diez a quince afios de prisién y multa de cien a diez mil dias de salario

minimo general vigente en el Distrito Federal.

QUINTA.- La segunda reforma consiste en aumentar la penalidad a la
calificativa prevista en el ultimo parrafo del articulo 138, hasta en dos mitades, es
decir al cien por ciento de la pena prevista para el tipo basico.

SEXTA.- La tercera reforma que se propone, consiste en afiadir una nueva
calificativa al delito, cuando en una primera ocasién, sea cometido en grupos de
tres o mas personas, dicha calificativa seria el dltimo parrafo del articulo 138 de la
Ley General de Poblacién, rezaria: “Cuando la conducta prevista en los parrafos
primero, segundo o tercero del presente articulo, sea cometida por tres 0 mas
personas, integrantes de un grupo, la pena correspondiente a cada uno de ellos se
aumentara hasta en tres terceras partes”.

SEPTIMA.- La (ltima reforma que se propone, consiste en eliminar el

requisito de procedibilidad en el presente delito, y que el mismo pueda ser
perseguido no a peticién de parte ofendida, sino de oficio.
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