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INTRODUCCIÓN 

Un primer punto de referencia para apreciar la naturaleza jurldica del 

datio moral, consiste en que, atendiendo a su evolución histórica, éste ha tenido 

por objeto bienes no susceptib!es de valoración pecuniaria e Intangibles. La 

naturaleza jurldica del datio moral, no debe determinarse en base al supuesto 

dolor o sufrimiento flslco o moral que puede llegar a experimentar una persona, ya 

que, si bien es cierto constituyen algunas manifestaciones del datio, en estricto 

sentido, no corresponden a los bienes o derechos directamente lesionados con la 

conducta datiosa. 

Es necesario establecer el origen jurldlco del datio moral, partiendo de su 

objeto mismo, esto es, atendiendo a los bienes que al ser afectados, configuren la 

actualización de un daño moral en razón del valor intrlnseco de dichos bienes. El 

datio moral puede concebirse como el detrimento que sufre una persona en sus 

derechos de la personalidad, a consecuencia de un hecho que la ley considere 

para responsabilizar a su autor, y que generalmente se manifiesta con dolor flsico 

o moral, o con el desprestigio del agraviado. 

Por otro lado, la iniciativa que creó al articulo 1916 del Código Civil para el 

Distrito Federal, tenla los siguientes propósitos: 

En primer lugar, indemnizar por el datio moral sufrido, con independencia 

de que se sufra daño material; y en segundo lugar, suprimir el limite de una 

tercera parte del daño material como monto máximo de la reparación del datio 

moral. 



La comisión de justicia mejoró y enriqueció el contenido del articulo referido 

y con base a la reforma de 1982, al señalar con precisión que el daño moral debe 

ser reparado tanto en el aspecto de la responsabilidad contractual, como en el 

caso de la responsabilidad extracontractual y en las hipótesis de la 

responsabilidad objetiva, asl como en las situaciones en que incurran en 

responsabilidad el Estado y sus funcionarios. De esta manera, recoge los mejores 

propósitos de justicia social de nuestro sistema: La indemnización se fijará 

tomando en cuenta la responsabilidad y su grado de responsabilidad, las 

circunstancias de la victima, y también los valores lesionados en forma tal, que el 

juez pueda cuantificar su indemnización en los términos más equitativos posibles. 

Pero de lo anteriormente señalado se originan las interrogantes siguientes: 

¿Cómo se determinará la responsabilidad y el grado del responsable? ¿De qué 

modo se valora el estado fisiológico y moral de la victima? Es decir ¿Cuánto sufrió 

ésta y qué sufrió? ¿En qué forma podemos saber qué tipo de valores fueron 

afectados y cuál es la dimcnsidad del dnñn !'ufrido? Y algo fundamental ¿Cómo 

puede determinar el juez la cuantificación de la indemnización del daño moral 

causado?. 

En base a lo anterior, se observa que el juez será el encargado de valorar 

todas y cada una de las pruebas en los juicios de daño moral, para asl a su libre 

arbitrio y saber, en forma discrecional, resolver el juicio y decidir sobre la condena 

o absolución del inculpado, para que de esta manera si resuelve condenarlo, fijar 

de igual forma, con arbitrio judicial, la indemnización correspondiente. Pero 

¿Cómo debe el juez del conocimiento valorar las pruebas presentadas por las 

partes en los juicios de daño moral y cómo debe determinar el monto de la 

indemnización impuesta al condenado? 
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Para tratar de. responder·· a las preguntas·. precisadas en los ·párrafos 

anteriores, es el presente . trabajo de investigación, el cual es un proyecto 

.. explicathto, y consia<de cin6,o. capitulas. 

En. el capitulo primero,. él'bórdci el. estudio de los conceptos fundamentales 

que utilizo ~n el ¡>;~seiníei ip~oye~to, tales C:omo ei1 daño, la moral, la definición de 

daño moral; a~lrrii~;;,8; hago ¿n análisis de la figura del daño moral y cómo se 
• .•. -.-_ce . " .. -

atiende erÍ el aspecto legal, es decir, en las leyes que manejan dicho concepto. 

En el segundo capitulo realizo un análisis del sistema probatorio que existe 

actualmente en México, así como de las diversas formas que prevalecen para 

valorar las pruebas abordadas por nuestro Código de Procedimientos Civiles para 

el Distrito Federal, también se estudia en forma sintética el procedimiento 

probatorio aplicado en los juicios de daño moral. 

Posteriormente, en el capítulo tercero, efectúo un análisis comparativo de la 

valoración de la prueba entratándose del daño moral en diversos paises, así como 

se comentan las diferencias y slmÍlltudes que existen entre la valoración de la 

prueba en México y los mismos paises. 
. . . ,, . _, ~- ""' " 

Ya en el capltulo cuarto, llevo é!'..c~bd el objetivo toral de este trabajo, que es 

el de tener conocimiento del· procedhnle"\Ú:>, probatorio en los juicios del daño 

moral, el poder saber qué tipo de, lineamientos debe seguir el juez para poder 

resolver dichos juicios y las a6iua~iones procesales en el periodo prdbatorlo en el' 
···', 

:·:-,:;.':;' ·.·»:·h·;;'-'. aspecto valoratlvo. 

Finalmente, ·en el capítulo·q~i~to, expongoaÍ~~;as' ~ei'1~~¡~~1s~ru~;ncias.·y 
tesis más relevantes que, se han' pul:JIÍC:ádo respecto del da~~ moraÍ, y que han 

sido aplicables a casos práC:t1C:o~. dei ~l'lr ilaimport'ancia • d~ ~en6ion~rlas y 
analizarlas. 
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.Con el presente trabajo, también pretendo aportar algunas ideas acerca de 

la manera en que el juzgador puede valorar las pruebas ofrecidas por las partes. 

asl como la ética y el profesionaiismo, al emitir las resoluciones, dado que, como 

se menciona en forma reiterada, el juez del conocimiento resolverá en forma 

discrecional la cuantla de la indemnización que se le aplique al condenado, y debe 

tener un amplio criterio para poder resolver de forma justa e imparcial el asunto en 

litigio. 

IV 
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CAPÍTULO 1 

DAÑO MORAL 

En la vida social es frecuente que la conducta de unas personas proyecte 

sus efectos sobre intereses ajenos. A veces, esa repercusión se manifiesta en la 

producción• de pérdidas, de manera que la acción de unos causa daños a otros. 

Estos actos pe~f~dicfales, lesivos, son los que turban en mayor grado la ar~onla y 

la paz de la ~o~l~d'c;d'.·· . . 

La .vlctlma de .una acción perjudicial desea· y espe~a que ·el .causante le 

indemnlce sus pérdidas,' pues es el resp-onsable 'quien d~b~: pagar los daños y 

perjulclos. 

Es as! entonces, como surge la Idea de daño y responsabilidad clvil, y que 

los ontiguos la concibieron de una manera similar corno -la con-ocemos 

actualmente. 

CONCEPTO DE DAÑO. 

Desde una perspectiva objetiva, el daño se define corno_ "el menoscabo que 

a consecuencia de un ácaecimlento () e~ento' cleterrnlnado; sufre una persona, ya 

en sus bienes vitales naturales, ya en su p~opled~d; ya e~ ~u patri~onlo". 1 

Algunos autores consideran que a esti:~oncepto d~he agregarse -e)· incluirse 

la nota de responsabilidad y me parece que I~ observación es lnfllndada ya que de 

acuerdo con el jurista argentino E. Zanoni2 , el daño ~~;,;6\aí'es un concepto 

objetivo y tan solo es uno de los presupuestos de lá respons~bilíd~d. 

'LARENZ Karl. Derecho de las Obligaciones. T. l. Madrid Clvltas, 1!lss. p. i9:i.' . -· - --
2 ZANONNI Eduardo A. El dat'1o en la Responsabilidad Civil, 2•. Edición- actuallzada y ampliada. Astrea de 
Alfredo y Ricardo de Palma, 1987. p. 287. 



1CAPITULO1 DANOl\IORAL. 

Haciendo referencia a algunas legislaciones extranjeras, el Código Civil 

Argentino enfatiza respecto al daño como sigue: "Habrá daño siempre que se 

causare a otro algún perjuicio susceptible de apreciación pecuniaria, o 

directamente en las cosas de su dominio o posesión, o directamente por el mal 

hecho a su persona o a sus derechos o facultades".3 

Si se lee atentamente •este precepto, se puede advertir que la norma 

proporciona una definición en la que el daño queda sujeto al menoscabo de 

valores económicos: menoscabo en los bienes o derechos patrimoniales, en cuyo 

caso el perjuicio o daño es directamente medible, o menoscabo en la persona o 

facultades que provocan un deterioro económico o pecuniario, aunque 

indirectamente, pues la medida de ese deterioro sólo se establece en razón de la 

privación de ciertos valores económicos. 

La definición, sin embargo, es Incompleta. No todo daño se traduce - directa 

o Indirectamente - en menoscabo de valores económicos. Hay daños cuyo 

contenido no sólo es dinero, ni una cosa comercialmente reducible a dinero, sino 

"el dolor, la emoción, el espanto, la afrenta, la aflicción f!sica o moral, y en general 

una sensación dolorosa experimentada por la persona atribuyendo la palabra dolor 

su más extenso significado.'"' 

Estamos en los umbrales del daño moral, que, si bien se traduce en un 

resarcimiento pecuniario, no ha afectado valores 'económicos. 

Aunque no todo daño es perjuicio suscéptible 'de apreciacló.n pecuniaria, 

éste si es siempre menoscabo resarcible pecuniarla~ente. Cuando el daño ha 

consistido en un perjuicio apreciablé en el pa.trimonlo del da111nificadCl - . daño 

3 Código Civil de la República Argentina, y legislación complementarla/con las notas y blbliografla consultada 
por Dalmacio Velez Sarsneld, supervisión de Roberto Ernesto Greco, Ed. 31•, Buenos Aires, Abeledo·~errol,'-
1993. articulo 1066. 
"' BORREL Macla, Antonio. Responsabilidades derivadas de culpa extracontractual civil, Barcelóna Bosh, 
1954. p. 211. 
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1 CAPITULO 1 DANO MORAL. 

patrimonial - el resarcimiento recompone o compensa, de un modo u otro, los 

bienes dañados o destruidos o su valor. 

Cuando el daño ha constituido la lesión . o agravio a un interés no 

patrimonial del damnificado - daño moral - el resarcimiento o indemnización en 

dinero se cuantifica, o se mide, con relación a la entidad que, objetivamente se 

reconoce al Interés d~I l~~l(ln~do, su posición social, la repercusión del agravio en 

su ser existencial ·Í~dl\fld~al o personal y también de relación de causalidad, 

etcétera. 

De lo expuesto se deduce que, jurldicamente, el término daño es apto para 

designar todo me'n.oscabo patrimonial, e incluso no patrimonial. Puede asumir 
. . . . 

distintos contenidos, pero en todo caso su denominador es común: menoscabo o 

pérdida. 

Como se ve, la terminolog!a legal es, hasta cierto punto, ambigua, 

utilizándose diversos términos que significan sustancialmente lo mismo. El daño 

puede trascender en gastos, en perjuicios, en pérdidas, según las circunstancias 

del caso. Es pues, técnicamente correcto aludir al daño (o daños) en forma 

general, sin perjuicio de que, sea menester determinar el contenido del daño. 

Se ha dicho que "el objeto del daño se Identifica con et objeto de la tu.tela 

jurídica, y, consiguientemente, es siempre un Interés huma~o"5• En ~ualquler 
forma que se presente, la noción del daño va inseparablemente. unida· a I~ de 

damnificado. Es decir, todo es daño a algo o a alguien, y no, en abstr~cto, puro 

daño. Si por hipótesis, alguien destruye flsicamente un•. objefo •.que no tiene 

propietario, no está provocando un menoscabo jurldicaniénte relevante: falta el 

damnificado, la victima del daño. 

•DE CUPIS, Adriano. El Da~o. Editorial Bosh; Barcelona Espana, 1975, p. 107. 
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1CAPITULO1 DANO MORAL. 

Es en efecto, un damnificado quien sufre ·el dallo, y quien, 

consiguientemente, puede exigir su reparación al responsable. No hay daño sin 

damnificado. 

CONCEPTO DE LA MORAL. 

De acuerdo a lo que establece el Diccionario Crítico Etimológico Castellano 
- . 

e Hispánico, la palabra moral es un adjetivo tomadodel latln morís, mora/is, que 

significa "deseo, capricho", "uso, costumbre", "manera de vivir".6 

El Diccionario de la Lengua Española de la Real Academia, establece 

diferentes acepciones del concepto de moral, las cuales son: "a) Su concepción 

etimológica que deviene del latfn mora/is adjetivo perteneciente, o relativo a las 

acciones o caracteres _de. las· personas, desde el punto de vista de la bondad o 

malicia, b) Que no pert~nece'~I c~mpo de los sentidos, por ser de la apreciación 

del entendimiento,() ele la,coni=lencla, ~)Que no concierne al orden jurldico, sino 

al fuero interno, o.al respeto,h~n;iano, d)Ciencia que trata del bien en general y de 

las acciones humariá~en·ii'réle'ría la bÓ~dad, o maiicla."7 

:,' ,:_'.>>.-

Como ~; ob~~r:Ja, ·_rí6 r~sulta fácil establecer un concepto de moral que 

. satisfaga a !()do;;' Guesto que el adjetivo de "moral", tiene los dos significados de 

acuerdo a lo que ~stabÍé~~ ~I Dl~ciónario de la Filosofla. 8 

a) "Pertinente a la doCtrin'a ética; 

b) Pertinente a la ~onducta Y pór lo tanto, susceptible de valoración." 

De acuerdo a lo antes mencionado, se omite el significado correspondiente 

a la doctrina ética, por no ser materia de este trabajo. 

e Diccionario Critico Ellmo/óglco Ca;tel/ano e H/sptmlco, J. Coromlnas J.A. Pascual, Vol. IV, Editorial Grados, 
~adrld. Espana, 1981, p. 136. ---··-•-.--··._:. : . .. . .. _ . __ 

Diccionario de la Lengua Espailola. Real Academia Espailola; 20• _Edlc .• Madrid Espasa, Calpe, 1984, p. 
991. . 
8 Diccionario de la Filosofía, Nlcola Abbagnano. g• reimpresión, Editorial Fondo de Cultura Económica, p. 818. 



! C,\l'ITl!_L_O_l __________________________ D_A_Ñ_'O~l\-t_O_R_A_L_.~ 

La segunda postura se hace muy acertada en el tema que nos ocupa, pues 

en ella se acepta que la moral es susceptible de valoración. De manera general, la 

moral se refiere a las buenas costumbres. 

Si consideramos al factor moral, desde la perspectiva colectiva o social, se 

llega a los conceptos de moral o moralidad pública, social o ciudadana, situada en 

un momento histórico dado. 

. . 

El orden jurídico no suele asumir el propósito d~ evitar radi6alme.nie toda 

evolución de esta moralidad pública o social, ~si' c6~o tam'po6o ~I de imponer o 

mantener coactivamente una determinada "moral", salvo el caso de _los regímenes 

de carácter autoritario. 

No obstante, se suele considerar . rÍórlTI~I; dentro de. los sistemas 

garantizadores de las libertades ciudad~nas, que el Estaci6 as~m~ la función de 

evitar que la moralidad·· social se v~~ ciire6t¿i'O~rit~· ~ta~d~; . o gravemente 

perturbada, por actuaciones concretas á euo'_enea~inadas. ~ 
'·:::<'-' 

Este esquema de la defens~ de la m';jralid~d' pÚblica; viene a ser uno éte los 

objetivos típicos de. la 11~1l1aél~fü~bió~adrn'ini~tr~Üv~ ci'¡;poÍibi~ . 
.!._ -·: :; :• • ~:·-:.:· • ~'-o~:,·~.·'.~:- -7•: I 

Con independe~?ia de ·1b;~ipJest<J i"~:;)~~d~o- d~\que las figuras 

catalogadas como delictivas erÍ _el·•· referid';; •¿:idigO{PerÍ~1·· d~ban .considerarse, 

todas ellas, atentatorias de los peligros morále~ ;·;,6r t~ní::i,ju ca~tigo como un 

apoyo a estos principios, . existen fig~r~s 'E!spe'ciíticiirll~~te ienciimirÍ~das a la 

defensa de la "moral" social, especialmente en. el mundo sexual. 9 

Podemos concluir que la moral es la voluntad subjetiva, es la libertad del 

individuo a autodeterminarse, de darse su propia subjetividad que le permita 

objetivizarla en sus relaciones con las demás personas. Es, por tanto, la propia 

P Nueva E:nciclopedm Jurld1ca. Tomo XVI, Editorial Francisco Selx, Barcelona Espalia, 1990, p. 649. 
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existencia del individuo ya que no es posible concebir que pueda existir un 

individuo como tal, sin esta voluntad subjetiva. 

La moralidad asl entendida comprende tanto la libertad del individuo a tener 

sus propios deseos y aversiones, como a ser sujeto de placeres y aflicciones, a 

tener sus sentimientos. 

CONCEPTO Y NATURALEZA DEL DAÑO MORAL. 

Es frecuente, habitual dirlamos, que el daño moral es el dolor, la angustia, 

la aflicción flslca o espiritual, la humillación, y en general, los padecimientos que 

se han Infligido a la victima del evento dañoso, sin embargo, si se analiza, no son 

sino "estados del esplritu"1º, consecuencia del daño: la tensión o violencia que 

experimenta quien ha sido victima de un ataque a su vida privada, la humillación 

de quien ha sido públicamente Injuriado o calumniado, el padecimiento de quien 

debe soportar un daño estético visible, etcétera, son estados del esplritu de algún 

modo contingentes y variables en cada caso y que cada cual siente o experimenta 

· a '5ü modo. 

Estos estados del esplritu constituyen el contenido del daño que es tal en 

tanto previamente se haya determinado en qué consistió el daño. El derecho no 

resarce cualquier dolor, humillación, aflicción o padecimiento, sino aquellos que 

sean consecuencia de la privación de un bien jurldico sobre el cual el dolorido, 

humillado, padeciente o afligido tenla un interés reconocido jurldicamente. Si, 

pongamos por caso, veo como desaprenslvamente un reportero pone en evidencia 

a una persona determinada, burlándose de ella públicamente, y no puedo oponer 

ningún interés (jurldico) en la conservación de la vida privada o reputación de esa 

persona, no estoy legitimado para reclamar una indemnización, aún cuando, por 

mi especial susceptibilidad a mi sufrimiento del prójimo, el hecho me haya 

causado un gran dolor o padecimiento. 

10 ZANONNI. Eduardo: op. cit., p. 289. 

6 



j CAPITULO! DANO :\IOH.AL. 

"Lo que define el daño moral, no es, en si, el dolor o los padecimientos. 

Ellos resarcibles a condición de que se provoquen por la lesión a una facultad de 

actuar que Impide o frustra la satisfacción o goce de Intereses no patrimoniales, 

reconocidos a la victima del evento dañoso por el ordenamiento jurldico. Y estos 

Intereses pueden estar vinculados tanto a derechos patrimoniales como a 

derechos extrapatrimoniales"11
• 

Cabe señalar que no debe confundirse daño con actividad dañosa, pues 

esta última es la que provoca como resultado el daño. Lo que se repara es el 

resultado dañoso, no •. la actividad del r~sponsable que ha sido sólo la causa 

eficiente de aquél. 

El asunto ha sido planteado para cuestionar la tesis que ve en el daño 

moral un ataque, lesión o menoscabo a Intereses no patrimoniales del 

damnificado. Se apunta que, asl como el daño patrimonial se aprecia en el 

resultado económico dañado, el daño moral debe apreciarse también por su 

resultado: "las consecuencias o repercusiones anlmlcas o espirituales del 

hecho"12
• De tal suerte que, asl como el daño patrimonial proviene de la lesión a 

un interés económico, pero no es esa lesión en si misma, sino su consecuencia lo 

que se resarce (disminución o falta de enriquecimiento patrimonial), el daño moral 

proviene de la lesión a un Interés pero no consiste en ese ataque, lesión o 

menoscabo, sino en el perjuicio consecuente, ello es, en la modificación 

disvalidosa del esplrltu que ha provocado en la vlctirna. 13 

Ahora bien, cabe hacer una reflexión, los bienes patrimoniales, las cosas, 

los derechos de crédito, etc., son para el hombre - sujeto de derechos - tan_ sólo 

medios económicos de los _cuales él se sirve para satisfacer intereses. En cambio, • 

los denominados bienes e~~trapaÍ~imoniales, los atributos de la personalidad () 1()~ 
derechos subjetivos reconocidos al hombre corno ser individual y existencial, son 

~~ ldem. p. 280. - --- --.--- -- _ ·· _ 
ZAVALA De González. Matilde M. El Concepto de DMo Moral. JA supl. DEL 612/85. No. v. Buenos Aires. 

Albeledo·Perrot, 1982. 
13 ldem. 
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fines en si mismos porque se confunden con su propia personalidad. Podemos 

concebir a un hombre más rico que otro, con mayor o menor fortuna económica 

(en suma, con medios mas o menos cuantiosos) pero no podemos concebir a un 

hombre con mayor derecho a su Integridad personal o existencial que otro, o con 

más atributos, con más intimidad, con más honor, con más vida, con más imagen 

que sus semejantes. La idea de persona, en su excelso significado, no admite, 

creo yo, que puedan estos bienes a ella atribuidos ser considerados como simples 

medios. Y por eso, por ser fines que se sintetizan en la encarnación humana, es 

que el derecho no podrla de escindir el ataque, el agravio del daño. Cuando -se 

habla de daños patrimoniales se trata de saber si la actividad dañosa ha 

provocado, ha sido causa, de un detrimento atribuible al autor: para ello mensura, 

mide, constata, de qué medios económicos ha sido privado, o dejado de obtener el 

damnificado, y en función de ello se liquida el perjuicio. Cuando se trata de un 

daño moral se resarce el ataque mismo a un atributo de la persona, de un derécho 

subjetivo que, a diferencia de los derechos patrimoniales, no tiene por objeto 

bienes susceptibles de ser cuantificados en más o en menos. _El honor, _la 

intimidad, la imagen, asl como la vida, la salud, etc., son precisamente Intangibles, 

pues todos y cada uno se atribuyen a la personalidad del su]etó-- y son 

inescindibles de él; aunque se pueda convenir en la distinta entidad que a'sumén 
.- ·' .~ - _, - . ' , '-~ ; . . . , 

en consideración a la naturaleza y los fines que proyectan. 

Es por eso que se acepta la idea de qué ".;.asl como el _daño patrimonial es 

un perjuicio susceptible de apreciación -desde- la· óptica deí'entendlmient6, de_ la 

sensibilidad o de la voluntad de la persona."14 é d~fto rrior~I n'() ~e ~ldé' sol~. ni 

fundamentalmente, por las repercusiones que :contieri~/ sinO ::qÚe por - el 

menosprecio que la actividad dañosa en si misma den~ta a .1~ ~eri~na 
2

(fÍ~ica o 

moral), y se estima en razón de la entidad del interés no patrimonial lesionada. 

Y en este punto advertimos una connotación fúndamental que· no puede ser 

pasada por alto: "la repercusión social-· que - adquieren los -atributos de la 

14 lbldcm. 
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personalidad, o los derechos subjetivos reconocidos a la persona. A diferencia del 

daño patrimonial que repone medios económicos o computa los que debieron 

acrecer el patrimonio del damnificado de no acaecer el evento dañoso, el 

resarcimiento del daño moral constituye además de satisfacción para la victima, 

un modo de reparación debido a ella por el menoscabo que sufre socialmente en 

razón del ataque mismo. Es que mientras los bienes económicos son vistos 

jurldicamente - y al menos desde la perspectiva del derecho• de. daños - como 

medios de satisfacción individual de su titular, los derechos subjetivos 

extrapatrimoniales exigen una consideración solidarista en cua.nto expresan, de un 

modo u otro, fines sociales realizadores de la existencia personal."15 

Según el jurista Eduardo Zanonni, lo que califica el daño moral es la 

actividad danesa, en cuanto tal, el solo ataque a intereses no patrimoniales de la 

victima sin que para definir su existencia debe requerirse que ella lo comprenda o 

lo perciba. Por cierto que habitualmente el agravio provocará en el damnificado 

una modificación diswillosA de su esp!ritu y al estimarse el contenido del daño 

podrá mensurarse la cuantía o el modo de resarcimiento, pero aunque no lo 

provocara, el agravio menoscaba siempre una proyección existencial que es 

reconocida también a quienes están privados de razón o de sensibilidad. Asi pues, 

la violación de una mujer demente, no puede comprender ni sufrir el atentado, 

Irroga, a ella, no obstante, un daño moral a su persona, tan digna de consideración 

existencial y de respeto como la de una mujer lúcida o capaz. Sostener lo contrario 

implicarla que la intangibilidad sexual - o la intimidad personal que debió 

vulnerarse para acceder sexualmente a la victima - son sólo medios para 

preservar cierto equilibrio espiritual de la mujer y que si ella, por hipótesis, carece 

de este equilibrio espiritual o demencia, descerebración, etcétera, no es dable 

reconocerle o atribuirle determinados derechos subjetivos que, en conjunto, la 

definen como persona. 

,. ZANONNI Eduardo, op. cit. p. 294. 
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Es cierto que en casos como el imaginado, bien puede preguntarse qué 

función satisfactoria cumple el resarcimiento del daño moral. La respuesta sólo se 

hallará si se abandona un concepto exclusivamente hedónlco de satisfacción. No 

se tratará de allegar a la victima el medio para obtener placeres que enjuaguen su 

dolor, pues ella no experimenta - supongo tan sólo - ni placer ni dolor. Pero el 

resarcimiento que se obtenga bien puede servir para mejorar su atención, quizás 

afrontar económicamente los gastos necesarios que faciliten una terapia de 

restablecimiento, o para suministrarle medicamentos que alivien su mal. También 

el sujeto privado de razón, de sensibilidad o de entendimiento, puede gozar. de 

satisfacciones a través del adecuado empleo que sus representantes legales 

realicen del dineró óbtenido como resarcimiento del agravio moral. 
: _ _.. ·.·.;. ;-·: 

Reconocer que el daño moral se define porlá actividad daños¡;¡ y.no por el 

resu_ltado dlstinto,irnpllca re'ccinocer.que todo'ataque.·a lap~rsoría)elnfiere.a. eUa 

un daño. por e1 aíaque mi;n:.~. f:>orq~e e1' ag~av10 n'o-,;é, ¡>'í~ciic~ e~ ~razón cié 
. frustración de medios, sino por el menoscabo a I~ persona qÚe es, co~o tal, u~ fin 

" ·---~~_.; . ..,._,_,, """· 0o.~ CJ1,: 

en si misma. 

Ahora bien, nadie discute la existencia del da~~ ~~~n~~iJ~ ·y· del daño 

resentido en 1a integridad nsica de 1as personas; ilaci1Ei cJIJd'¡;¡;~.:lW'¡;c,5iilmcJaé:tde 
resarcimiento. Diferente situación priva respe~to ~eic:i~~~·~~~al/cuy~ ~osÍbllidad 
de reparación rechazan algunos juristas. 

·: ;;, .. ,' 

Se denomina daño moral, al. menoscabo o e lesión .de Intereses no 

patrimoniales provocado por el evento d~ji¡:,~(), ;'~s d~~ir/por el tiecho o acto 

antijurldlco. Daño moral es la lesión qué un'a per~o~~ sufre en sus sentimiento, 

afectaciones, creencias, honor o reputación/~ ble~ en la· propia consideración de 

si mismas como consecuencia de un hecho de ter~ero, anUjurldico y culpable, o 

por un riesgo creado.16 

'º BEJARANO Sánchez, Manuel. Ob/lgac/ones Civiles, Editorial Harla, 3" EdlclOn, México, 1990 p. 134. 
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En su primer párrafo, el articulo 1916 del Código Civil para el Distrito 

Federal vigente define al daño moral en los siguientes términos: 

"Por daño moral se entiende la afectación que una persona sufre en sus 

sentimientos, afectos, creencias, decoro, reputación, vida privada, configuración y 

aspectos fisicos, o bien, la conslder~ción que de dicha persona tienen los 

demás ... "17 

Si se acElpt~~·t6d~s ~;¡~~presupuestos, es obligado concluir que el daño o 

agravio m~;~I 9'~ da~Ó:~¡,· ;a·t~imo~ial, y que éste, a su vez, no puede ser definido 

mas que ~n<~~ntraposlción al daño patrimonial. "Daño no patrimonial, en 

conson'ancia ~o~'·~i\i~lornegativo de su misma expresión literal, es todo daño 

privado q~~ no ~ú~~~:·~c;rnprerÍderse en el daño patrimonial, o sea que guarda 

relación a ~n,bÍ~íí ri6'~~trimonial."18 
' , . -. '· -- • ~ , '.C'"•~~-,<'~-: ."--:_: ' 

, lo expue:td·:~~-~ebe hacer creer, en modo simplista, que el daño moral es 

menoscabo .; cuya · entidad·. se agota en el ..... ataq~~. ·~ l~s.ión a derechos 

exfrapatrinibriÍ~Í~s~'rr.¡~~tras' que el daño materiales sÓI~ y exclusivamente lesión 

o menoscabo 'a blerÍe~ materiales> Hay sup~esfos en que;el evento lesiona un 

derechoextrap~t~imoni~I •• como I~ ·vida, .• la saÍud, 'y sin embargo, esa lesión 

-pro~oca también u~ cia~o patrirnonl~l. 
' .. ,; - ,, : -~ ----- - - ': - .- . --·· . 

Es importan.te señalar que el daño moral puede· ser directo o indirecto. 

El daño mo;~I es .di~ecto; 'si lesiona un Interés tendiente. a la satisfacción o 

goce de un bien jurldico no patrimonial; será en cambio, indirecto,· si la le.slón a un 

interés tendiente a la satisfacción o goce de blenes.·jurldicos patrimoniales, 

produce, además, el menoscabo a un bien no patrimonial. 

"Código Civil para el Distrito Federal, Editorial Porrúa, 2002, articulo 1916. 
18 Conr. De CUPIS, Adriano. op. cit. p. 122. 
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La distinción no es novedosa, y surge del contexto general de la teoria del 

daño, del mismo modo que es dable conceptuar el daño patrimonial directo e 

Indirecto. Aqul se aplican los mismos parámetros. Asl como el daño patrimonial 

Indirecto es una consecuencia posible pero no necesaria del hecho lesivo a un 

Interés no patrimonial, el darlo moral indirecto es la derivación del hecho lesivo a 

un Interés patrimonial. 

"Desde. esta perspectiva son daños morales directos cuando la lesión 

afecta lln bien jurldico contenido en cualquiera de los derechos de personalidad: la 
"- - ' ,'- , ·' 

vida, la Integridad corporal, la Intimidad, el honor, la propia imagen. También es 

· : dkecto el .darlo moral que se lníllge por un ataque, menoscabo o desconocimiento 

'.a -cuaÍqulera de los atributos de la persona: nombre, capacidad, estado civil, en el 

primer caso - danos a los derechos de la personalidad - el menoscabo afecta 

poderes de actuación en la esfera subjetiva para la preservación de ciertos bienes 

jurldlcos existenciales que exigen respeto. En la segunda hipótesis, el menoscabo 

afecta a cualquiera de los presupuestos de la categorla juridica de la persona. 

El daño moral Indirecto, mientras tanto, es aquel que provoca la lesión a 

cualquier interés no patrimonial, corno consecuencia de un ataque a un bien 

patrimonial del afectado."19 

Cuando se distingue de darlo: patrimonial y daño o - agravio -moral, _o,. 

simplemente, daño no patrimonial, el crÍterlo de la distinción no radica en el cli~tlnto 
carácter del derecho lesionado, sÍnó en el diverso interés que es presupuesto de 

.-. :- ·. ,·-:, 
ese derecho. Sólo asl es posible hablardel darlo patrimonial indirecto, que es el 

perjuicio patrimonial o material queº h_a provocado un· ataque a un derecho 

extrapatrimonlal. Coexisten, o pueden coexistir, ambos Intereses como 

presupuestos de un derecho. Asl, la ganancia licita que ha dejado de percibir un 

empresario por haber sido calumniado públicamente ante un medio de 

Información, y esa injuria le ha provocado un desmedro en su patrimonio, obligan 

al responsable a resarcir el daño patrimonial que esas injurias provocan, pero 

19 ldem. p. 125. 

I~ 
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también, en su caso, el daño extrapatrirnonial o daño moral que a su integridad 

moral conlleva. El derecho al honor, que es co.mo tal, un derecho de la 

personalidad de la victima, ha sufrido, en el ejemplo citado, un perjuicio de orden 

extrapatrlmonial y simultáñeamente, un perjuicio de orden patrimonial en tanto que 

se ha lesionado el interés a la Integridad moral y que el derecho presupone y que 

ha sido menguado por injuria a la reputación y al honor. 

La mci~or pa~;d~ lo~ trat~dl~tas. mexicanos, c0nslderan que los bienes que 

enumera el pri~er ¡)é~r~f() del ;;rtlcuio.1916· de ~úesir~ ÓÓdl~o Civil ya r~ferÍdo, se 

trata en realid~dct;;''t.J~~ ~l~siÍi~ación eri~ncl~tl~~; ~i~o.liínÍtativ~/ en tanto que 
··.- .. ,.,,_ '. -',' ,. 

admite la analogla de bienes en cuanto asu con,culcación .. 

El daño moral es toda lesión sufrida por la victima en sus valores 

espirituales: honor, honra, sentimientos ·y afecciones. El articulo 1916 del 

mencionado ordenamiento admite que cuando se cause un daño moral por hecho 

illcito, el juez podrá decretar una Indemnización equitativa a titulo de reparación 

moral. Amén de todo esto, existen diferentes categorías de dal'\os morales, dos de 

ellas se oponen claramente. Por una parte los que tocan a lo que se ha llamado la 

parte social del patrimonio moral del individuo y hieren a la persona en su honor, 

reputación, su consideración, y por otra parte los que tocan la parte afectiva del 

patrimonio moral y hieren a un individuo en sus afectos: se trata, por ejemplo, del 

dolor experimentado por una persona a la muerte de un ser que le es querido. 

De cualquier modo, no puede darse una enumeración exhaustiva de todos 

los bienes jurldlcos que tutela étdaño moral, ya que todos ellos; varían de 'pals en 

pals, y de época en época. Todos estos derechos, comúnmente n~rri~c:l~~ de la 

· personalidad, pueden distinguirse por ser extrapatrimonlales, porq~~·t~mbié~ se 

adquieren con Independencia de la voluntad especifica de sus titula~e~ {de la 

misma forma se pierden, son absolutos porque se oponen .erga omnes', 'son 

inalienables e imprescriptibles, pues los bienes que protegen se hallan fuera del 

comercio jurldico. 
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En la exposición de motivos que reformó el articulo 1916. del Código Civil 

mencionado, se consideró: "Es indiscutible que las conductas . ilicitas, pueden 

afectar a una persona en su honor, reputación o estima. Asi mismo, resulta claro 

que las afectaciones de una persona, asi como las afectaciones, que se traducen 

en desfiguración o lesión estética, infligen daño moral. 

El patrimonio moral de la persona se define como "el conjunto de bienes de 

naturaleza extrapatrimonial, tos· cuales por su caracteristlca inmaterial· ... no son 

susceptibles de ser vátorados, ni aproximada ni perfectamente, en dinero."2º 

Como se dijo anteriormente, los bienes patrimoniales, las cosas, los 

derechos de crédito, etcétera, son para la persona, tan solo n1~diÓ~ económico.s 

de los cuales ella se sirve para satisfacer Intereses. En cambio, los denominados 

bienes extrapatrimoniales, los atributos de la personalldad'._:O los derechos 

subjetivos reconocidos al hombre como ser individual y ~~¡;¡~·n~i~I, son fines en si 

mismos, porque se confunden con su propia personaHd¡;¡ct'. (:omo ya se mencionó 

podemos concebir un hombre más rico que otro, con . mayor o menor fortuna 

económica, pero no podemos concebir un hombre. con mayor derecho a su 

integridad personal o existencial que otro, o con más atributos, con más Intimidad, 

con mas honor, con más Vida, con más imagen, que·sus semejantes. 

Se ha establecido que el patrimonio. moral de .toda persona se compone por 

el patrimonio moral o • social u objetivo y por el patrimonio moral afectivo o 

subjetivo. ELprlmero se refiere a los bienes que se relacionan de manera directa 

con el sÚj~to y'el medio en que se desenvuelve socialmente, donde se exterioriza 

su persor:ialidad·:· 

El auto~ E~riql.Jez Coronel, en su obra "Daño Moral", cita al maestro Manuel 

Borja Sorl~nC>' ~n donde menciona: "Existen dos tipos de patrimonios morales: el 

socialy.el·afectlvo. El social siempre trae aparejado un perjuicio pecuniario, en 

20 OCHOA Oivera, Salvador. La Demanda por Daño Moral, Editorial Themls, México, 1984, p. 38. 
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tanto que el afectivo está limpio de toda mezcla. El dolor, la pena, son los únicos 

perjuicios causados: pero pecuniariamente la victima no sufre ningún daño."21 

Puede concluirse por tanto, que el patrimonio moral afectivo o subjetivo se 

integra por afectos, creencias, sentimientos, vida privada y configuración, y 

aspectos fislcos; y por otro lado, el patrimonio moral, social u objetivo se integra 

por decoro, honor, reputación y la consideración que de la persona tienen los 

demás. 

ELEMENTOS DEL DAÑO MORAL. 

Los elementós del dallo moral son: "la voluntad subjetiva, un Interés 

jurldlc~ p,-'otegldCJ, la a~tÍJ~;lcidad y un deber jurídico. "22 

La voluhta~ subjetiva. La voluntad considerada en su aspecto subjetivo es 

la libertad._d~ ___ la/l'E!!~º-na de darse sus propios fines, deseos y aspiraciones, es 

decir, . en: su . libertad. a. autodeterm1narse, en sentido es la misma persona, su 

esencia""' jÚflclica: : y •• tiene como contenido. como menciona Kant: deseos, 

aver~lones/placeres· o· disgustos. Por lo que según el autor, sólo pueden ser 

sÚjetos ci~·ciailo ~oral los individuos, y no las personas morales; diferente el caso 

de excepción·d~·¡a Nación (caso que se controvierte más adelante). 

El interés protegido por la norma, es el que tienen las personas para 

tener sus·· propios sentimientos, deseos, aspiraciones, fines, para 

autodeterminarse, a su Individualidad sin interferencia de persona alguna. 

La antijurlcldad de la conducta del agente es, como señalamos, aquella 

que produce un daño sin derecho, es decir, que transgrede la.norma que tutela en 

especifico el interés de las personas. a autodetermlnarse, a darse su propia 

-------------~- ' --=- ·~-, - .- -· -. --- : 

21 ENRIOUEZ Coronel, Cuauhtémóc Adolfo. Daño Moral, Editorial Me Graw Hlll, México, 1992, p. 57. 
22 ldem p. 45. 
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individualidad, y al propio tiempo transgrede el orden jurldico por causar un daño 

sin derecho. 

Es antljuricidad toda conducta o hecho, que viola lo establecido por las 

normas de derecho. Es el dato que califica a una conducta o a una situación, la 

cual choca con lo preceptuado en la norma jurldica .. 

. El deber juridico como acertadamente dlc~}l~g~i. es ~I actuar conforme a 

- -- derecho, cúidádo del bienestar 9ereral y cfo:b1ériesiar ce ~tro>á1 Cüal ~e causa un 

-- -- -- ci'ano, con lo que se deja cúmpÍi~. ~I deber. ~ie i!crna~;;i; a nac:li,ey, es'te 'cl~ber pUede 

__ _ _-- ELdaño mo.raÍ puede ser o~aslonad~ por: un hecho llicito, __ clviÍ, penal, o 

-- tcimblén por 1.ma ;e~pons-abllld~d objetiva; carric lo determina el artículo 1916 del 

ordenamiento legala~te's Cltadc;.· 

. . 

suJeTos ouE INTEGRAN t.A RELAc16'N .JüR1ofoA: aue NAce oÉL 
DÁÑO MORAL 

"Los sujetos que intervienen en esta relación son diversos, 

independient;IT!~nte ___ de_ tener_, caracíerlstlcas y pecUliaridades diversas; A 

continuación se d~sCrib~n aquellos sujet~~ que Integra~ dlcha' relación. "23 

ÁgravladÓ o sujll~o pasivo'.; Es Íoda persona que· s~porta el daño cierto y actual 
, . - ' . -·· . .-· ,. '' . ' •'• . - - '\ . ~ . , ·.- . ·'· '• 

•sobre Un blen·c!é'náturaleza éxtrapatrlrrionial y por.Jo cual tendrá .la acción de 

.. < reparaéión moral en cóntra:del sujetó a'ctlllo de la mismá: 

; S~~eto activo ~ agent~ da~~s~. ~~ ~quel a qUien se le Imputa que por un hecho 

u omisión illcitos afecta a úna; pe~~ona _en -- sus derechos de la personalidad, 

" SUAREZ Garcla, Rodrigo, Dono Moral a Íraves de los Medios de Comunicación, Edilorial Oxlord, México, 
1999, p. 63. 
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leslonando1.mo o var'ios· bienes que tutela el daño moral, el cual será responsable 

ante el ofendido del--daflo causado. 

La distinción entre los sujetos es clara, pero el problema surge cuando se 

trata de establecer quién es el que tiene directamente la acción de reparación y 

quien puedetenerla de manera indirecta. De la misma forma, la cuestión es quién 

es el sujeto responsable de causar un daño moral directa y quién lo es 

indirectamente. 

Sin pretender entrar a fondo, por no ser materia de este trabajo el 

presupuesto sustantivo de la capacidad de ejercicio, ni los correspondientes de la 

personalidad para el ejercicio de la acción procesal correspondiente, abordaremos 

la relación que se establece con el agraviado directo o indirecto, asl como la 

correspond,I~nte con el responsable directo e indirecto del agravio moral. 

Atento a lo anterior, podemos mencionar que el Doctor Pérez González, en 

su tesis "La capacidad como elemento del acto jurldico", define a la capacidad de 

goce como aquélla aptitud para ser titular de derechos y obligaciones, toda vez 

que es un complemento a la personalidad del individuo, ya que no se puede 

concebir la noción de persona sin capacidad de goce, señalando que no se puede 

suprimir nunca esta capacidad. Afirma que la capacidad de goce es regla que 

corresponde a todos los seres humanos, a las personas físicamente consideradas 

en general, agregando que su aplicación va más allá de lo que comúnmente 

podemos darle. Esta especie de capacidad: se determ_lna por la aptitúd paraser 

titular de derechos, y que al momento de citar la capacidad.de ejercicio es cuando 

la persona puede llegar a ser titular de esos d~r~chos y -~o-r tanto apto para 

disfrutarlos en la oportunidad debida. 

La distinción que existe ent~e'los conceptos de capacidad y personalidad, 

consiste en que la . primera . es referida siempre a· derechos y oblÍgaciones 

necesariamente determinados' Y"c~~res'ponde a la segunda, o sea a la 
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personalidad, una aptitud para ser sujetos de derechos y obligaciones en general. 

El atributo de toda persona, es la de ser sujeto de derechos y obligaciones sean 

muchos o pocos y aún siendo uno solo.24 

Titulares directos 

Sujeto pasivo o agraviado. El titular en esta. acción lo puede ser cualquier 

persona ffsica o moral, en pleno goce y disfrute de sus derechos. En términos 

generales, toda persona f[sica o moral puede sufrir un agravio extrapatrimonlal y 

ser titular directo de la acción de reclamación. 

Titulares indirectos 

Los padres que tienen la patria potestad de los menores. Precisa1T1ente 

serán éstos quienes ejerzan la patria potestad sobre los menores •. quien en todo 

caso ejercerán la acción de reparación, en virtud de que el menor no·cuel"\ta con la 

capacidad de ejercicio para ello. Son titulares Indirectos,· porque. el.menor.es el. 

que soporta el daño, pero quien ejerce la acción de reparación' séré. el p~dre o 

quien ejerza en el momento del acontecimiento dañoso la pat~la P()t~~tad. 
~;·: . 

Tutores. Como se dijo en lineas anteriores, el lncapaz.~atúral ó legal que 

sufre un daño moral, tendrá acción de reparación de manera lndirec~a. a tr~vé~ de 

su tutor, quien se encuentra obligado a reclamar eloresarclrnlento del agravio 

extrapatrimonial causado. 

Los herede~os del agraviad~ directo. Una ele las 6áract~rlsti~as de la acción 

de.reparación es que además de s~r persÓn~fü~¡;,,~ d~l.da~~iflc~dCl, rio puede ser 

transmitida; es intransferible e lncedible~ • P~r(, e~l~te 'éofT1o sÍempre la excepéiÓn, · 

que expresamente regula el articulo 1g15 dél reiterado Código Civil vigente, 

2
"' Pi:REZ Gonzálcz, Carlos, La capacidad camO elemento del_ acto jurldico, UNAM, México, 1960, Tesis 

protasional de licenciatura. 
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disponiendo que se debe cumplir necesariamente dos presupuestos, para que 

tenga vida esta acción indirecta de reclamación: 

1.- Que los titulares sean herederos' del agraviado, y 

2.- Que el agraviado quien sop~rtó. 'el perjuicio moral anterior a su muerte, 

haya intentado la acción de reciam~C:ión envida. 

En cuanto i .al : prhríer. supuesto, ·· cons'iC:1eramos ·necesario señálar 

especifica menté él los'.h,er'Ei_d'érC>s é:Ómo Únh::os.titulares CÍÉÍ'.Eista acción Índirecta de 

reclamación; aunado a IÓ a~'t~;iór a, la intransnilsibilÍdad de la. m.lsnia por acto entre 

vivos, por prohibición expn:isa del art~culo 1916. 

Si entendemos por heredero la persona que adquiere a t!tulo universal los 

bienes del de cujus en todos sus derechos y obligaciones, y que se convierte en 

responsable de todas sus cargas a partir de la muerte de éste, surgen 

inmediatamente. las discusiones propias del derecho sucesorio, la cuestión que 

surge es a qué heredero se refiere, al testamentario o al legitimo; y esto se 

resuelve de acuerdo con el tipo de sucesión que pertenezca el heredero legitimo o 

testamentario. Consideramos que este tema es propio de un trabajo de derecho 

sucesorio y queda fuera de los objetivos de la presente tesis, al igual al problema 

planteado de considerar al Estado como sujeto pasivo de la relación jurldica que 

nace de un agravio moral, ya que pertenecen más bien al derecho administrativo y. 

sucesorio, respectivamente, que al capitulo que estudiamos. 

Dejando a un lado la inst.itución .d~ h~redero, el momento en que nace. su 

derecho para reclamar y la naturaleza jurldica 'de este derecho que se incorpora a 

la masa hereditaria, es im"porta~te ep.ara•Jas conclusiones lo siguiente: la 

congruencia que existe al establec~~;q~e se~n.: los heredero~ quienes ten~a·n la 

acción Indirecta de reparaclón.·Porqu~ sÍ s~ tratade un heredero testamentario, 

existe la presunción de que esa -~erson~ e~ la que, en los últimos momentos ·cie la 

vida del agraviado directo,.tuvo con éste una relación afectiva, y srse trata de un 
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heredero por sucesión legitima, existe la misma idea, ya que las reglas del 

parentesco determinan por consanguinidad o afinidad quiénes tienen derecho a 

suceder al de cujus, y también existe la presunción, aunque más relativa, de que 

dichos herederos tienen un vlnculo más afectivo con el agraviado directo antes de 

su muerte, con todo lo que ello Implica, superando el interés de un tercero. 

Es necesario_ decir que el derecho a la reparación moral es un derecho 

personalfslmo, y que ello debe morir con su titular. La excepclé¡n e~~ pr~cls~mente 
la transmisión de tal derecho a sus sucesores. 

Lo anterior, asl como el carácter de intransmisible por acto e.~tre.vivos de tal 

acción, tiene _el objeto de evitar que tan subjetivos y per~onal·e~-defrJchos sean 

comerciados. A esto obedece también la condición para ejerdC:16 de)a acC:ión, de 

que el agraviado directo la haya intentado en vida. Esta disposl~iÓn ~e repite 

sustancialmente en el Código Civil argentino, que en su artlculo_ fogg dice: "si se 

trata de delitos que no hubieran causado sino agravio moral como las Injurias y la 

difamación, la acción civil no pasa a los herederos o sucesores universales, sino 

cuando hubiese sido intentada -por el difunto". 

Por su p~rte, Roberto Brebla, en su obra Daño Moral, al citar al autor 

Mazeud manifiesta: -"serla tan chocante ver una victima ceder a un tercero -el 

precio de sus sufrimientos, como ver a los acreedores apoderarse del precio de tal 

valor."25 

Ahora bien, -pasamos. ·a un punto Importante como son las personas 

obligadas a reparar moralmente si o~asi~narÓn algún dalia, y éstas püeden ser 

dlr~ctas o Indirectas. -

Las personas\:lire¿tas ~on, el sujeto a~tivo o agente dañoso del agravio 

moral, éstas pueden s~r tod~ p~~so11a_}li;lcci _o ITloral y,' como. se dijo en lineas 

25 BREBIA, Roberto H. El Dano Moral, Ed. Orbl; Buenos Aires, 1967, p. 248. 
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anteriores, es aquélla a quien se le imputa que por un hecho u omisión illcitos 

afecta a otra persona en sus derechos de personalidad, lesionando uno o varios 

bienes que tutela el daño moral; es decir, será la persona a quien directamente se 

le reclama por haber cometido un agravio extrapatrimonlal y que por consecuencia 

deberá de indemnizar al sujeto pasivo. 

Las personas indirectas pueden ser de diversos tipos: 

Los padres de los menores. Quedó señalado que dicha responsabilidad 

es indirecta. ya que no son ellos quienes cometen el daño. pero si quienes se 

encuentran obligados a repararlo, como lo estipula el multicitado Código Civil en 

sus articulas 1919 y 1922, que señala que quienes ejerzan la patria potestad 

tienen obligación de responder por los daños y perjuicios que causen los menores 

que estén bajo su tutela y que habiten con ellos, y si los padres o quienes ejerzan 

la patria potestad sobre dichos menores, prueban que el hecho les fue imposible 

evitarlo, es decir, cuando acrediten que tuvieron el justo cuidado y debida 

vigilancia, se les eximirá de tal responsabilidad. 

Los tutores. De igual forma debe destacarse que existe la obligación del 

tutor cuando el incapaz cause daño moral y recaiga~la responsabilidad _en el 

primero, siempre y cuando se encuentre bajo su tutela:·y- hábit_e' con e¡rtutor; y no 

pruebe éste que observó el cuidado y vigilanCia(pará {~vita~io: ~:Esto ' es·. 

Independiente del caso en que, sin responsabilidad par~·-~¡ tutor:e1 inéáp~z'cause 
daño, el cual tiene la obligación directa de repararlo, ~i'li~'s t~rllÍÍ~cí~.él~I articulo 

1916 del Código Civil anteriormente referido.· ::·.;~~-/ '····"·· 

La Nación. Se observó que antes de la refo~m~ :el~ódigci ~ivUpár~.el 
Distrito Federal en su articulo 1916 de fecha 28 de dié:iembr'e de Hl82, la Nación 

no podla ser sujeto pasivo del daño moral, ni dir~cto, nlindlrectb. Sin embargo, a 

partir del nuevo articulo, la Nación es responsable por causar un· _daño ,moral, y 
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también asume la responsabilidad subsidiaria cuando sus funcionarios, en el 

ejercicio de su encargo, causen un daño y no puedan repararlo porque: 

1.- No tengan bienes suficientes para cubrir la indemnización, y 

2.- Los que tengan no sean suficientes para poder reparar en daño 

causado. 

Las personas que Incurren en responsablildad obje.hva. El articulo 1913 

del mencionado Código Civil vigente previen~:<í¡:;,Cq&e 'ci~l:>E:i> ~~t~nderse por 

responsabilidad legal u objetiva. Este tipo de r~spon'~é1.bi1idé1.ct~s especificas no 

eran reguladas por el articulo 1916 antes de. la reforma, en el sentido de 

considerarse estos como sujetos activos del· daño moral. Ahora se· puede exigir 

dicha reparación extrapatrimonlal, ya que el propio articulo lo admite. Si por 

ejemplo, una persona vive en el Distrito Federal y es propietaria de una coheterla 

ubicada en el puerto de Veracruz, y en ésta se produce una explosión, con saldo 

de pérdidas de vidas humanas, lesiones y daños materiales, con independencia 

de la indemnización que se cubra por las personas muertas y heridas, asi como de 

los daños patrimoniales que se causen, los agraviados tendrán derecho a exigir la 

reparación moral por la lesión que sufrieron sus sentimientos, afectos, creencias, 

etc., según sea el daño inmaterial que invoquen. Se trata de una acción directa en 

contra del dueño de la fábrica, responsable indirecto. 

EVOLUCIÓN EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO DE LAS NORMAS 

QUE REGULAN EL DAÑO MORAL. 

En este inciso nos limitaremos al estudio de los diversos ordenamientos que 

han regulado el daño moral en el Distrito Federal, determinando los caracteres 

esenciales en cada uno de éstos, en los ordenamientos que nos mencionan los 

Códigos Civiles y Penales que han estado en vigor en nuestro pais y que son26: 

26 OLIVERA Toro y Cordero, Jorge. El Dano Moral, Ed. Harla, Méx., 1995, p. 27. 
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En el Código Penal para el Distrito Federal de 1871, en su articulo 317 

principió a regularse la reparación del daño moral: ··En caso de que se pruebe que 

el responsable se propone destruir la cosa, precisamente por ofender al dueño de 

ella en esa afección, entonces se valuaré la cosa, atendiendo al precio estimativo 

que tendrla entendida esa afección sin que pueda exceder de una tercia parte més 

de lo común". 

El Código Civil para el Distrito Federal de 1870, que de esta materia fue 

reproducido en el Código de 1884, se dijo en el articulo 1471: "Al fijar el valor y el 

deterioro de una cosa no se atenderé al precio estimativo o de afección, a no ser 

que se pruebe. que el responsable destruyó o deterioró la cosa con el objeto de 

lastimar la afección del dueño; el aumento que por estas causas se haga no podré 

exceder de una tercia parte del valor común de la cosa".27 

Posteriormente, en el Código Penal referido de 1929, en su Libro Segundo, 

trata de la reparación del daño, y en cuanto al daño moral, en su articulo 301 

establece: "Los perjuicios que requieren indemnización son: ... 11. Los no materiales 

causados en la salud, reputación, honra y en el patrimonio moral del ofendido o 

de sus deudos". El articulo 304, señala: "En los casos de rapto, estupro o 

violación, la mujer ofendida tendré derecho a exigir a su ofensor, como 

Indemnización, que la dote con la cantidad que determine el juez, de acuerdo con 

la posición económica del delincuente". Aqul se incluyen bienes tutelados por el 

derecho de la personalidad. 

Més tarde, el citado Código Penal del Distrito Federal de 1931 siguió lo 

expuesto por el Código Penal anterior. El articulo 30 en su fracción 11, en relación 

con la reparación del daño, expresa: " ... la indemnización del daño material y moral 

causado a la victima o a su familia". Este articulo no permite señalar los extremos 

de la indemnización. 

27 ROJINA Villegas Rafael. Derecho Civil Mexicano, Tomo V, Volúmen 11, 5• edición, México. Editorial Porrúa, 
1975. p. 140. 
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Asimismo, el articulo 31 de ese Código establecia: "La reparación será 

fijada por los jueces, según el daño que sea preciso reparar, de acuerdo con las 

pruebas obtenidas en el proceso, y atendiendo también a la capacidad económica 

del obligado a pagarla ..• " El juez podrá señalar la indemnización de acuerdo con 

las citadas circunstancias. 

El Código Civil para el Distrito Federal de 1928 en vigor en 1932, en su 

articulo 2116 y en relación con la responsabilidad por el incumplimiento de las 

obligaciones, respecto del daño moral, decla: "Al fijar el valor del deterioro de una 

cosa no se atenderá al precio estimativo o de afección del dueño: el aumento que 

por estas causas se haga no podrá exceder de una tercera parte del valor común 

de la cosa." Quiere decir que en este sentido el precepto siguió el código de 1884. 

En el articulo 1916, se establecia la reparación civil del daño moral (el cual 

ya era admitido), diciendo: "Independientemente de los daños y perjuicios, el juez 

puede acordar en favor de la victima de un hecho lllcito o de su familia si aquélla 

muere, una Indemnización equitativa a titulo de reparación moral que pagará el 

responsable del hecho. Esa Indemnización no podrá exceder de la tercera parte 

de lo que importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se 

aplicará al Estado en el caso previsto en el articulo 1928". Se le da al juez el 

máximo de la indemnización quc:i puede fijar. Esto es lo que señalaba el texto 

original. 

. ' 

Posteriormente; el articulo 1916 del Código Civil citado sufrió la reforma el 

30 de diciembre de 1 fÍ82, misma que hemos hecho alusión con anterioridad en lo 

cual a la letra.señala: 

"Por daño moral se entiende la afectación que una persona sufre en sus 

sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputación, vida privada, 

configuración .y aspectos flsicos, o bien, en la consideración que. de si misma 

tienen los demás. 
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Cuando un hecho u omisión illcitos produzcan un daño moral, el 

responsable del mismo tendrá la obligación de repararlo mediante una 

indemnización en dinero, con independencia de que se haya causado daño 

material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. 

Igual obligación de reparar el daño moral tendrá quien incurra en 

responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913, asfccJmo ;:el.:Estado y sus 

servidores públicos, conforme a los artlculos 192! y .1928 d~I pr~serite Código. 

~ ¡ - ~ :>' 

La acción de reparación' no es trarismlsll:Íle a terceros pÓr acto entre vivos y 
"' .. - . .., ·- ._,,. ··-· .,,,_ ... ' .,, .. - .. •.'·-·· ,,,, ... ,. -

cuandóe1. clan6;;~1i~1 :bél~~1:~(~ctJ~o~~::-1;i J1~t1in~~·~,:;·•5~ decoro,. honor, 

reputación o .conslderacíon, 'el jÚez o~deri~rá; a' petición de ésta:. y.· con cargo al 

responsable,.·.·Ía ·'publlcacíón ::de \ún{'exiracto ': ,deéiasentencia que refleje 

adecuadam~nte' ¡~ ··~at~r~l~Úl ;y: ~\~~h¿;¿:~de ¡'a ~ísrri~;"¡.;- tr~vés; de los· medios 

informativos que considere canveri1ente. e~ ios' casos en'qu°e'efífarío derive de un 
-'•" '"·--·· ... :: ___ .. '.. ,.-,,._, -.-· ··::'''· .. : •'··-:.·.,;, .. - . .. 

acto que haya tenido difusión en los medios informativos, e! Juez ordenará que los 

mismos denpÚblicidad alextra~to' ~e lás'~l1te~6i;;.¡ bd~ l~~isn:i~ relevancia que 

hubiere tenido la difusión ~ri~lnal// . ' 'T'. ·: , ).~- ,: )'.< ·.•·. 

Por último, el art!cÚ101916 ci~i 6icieriarliíerita le~al a'nt~~ i~te;ido se reformó 

con fecha 1 o de enero de 1g94 ~·te~iu~l~~ri~~qu~dÓ de Ía~igÚleriten~anerá: 

"Por daño moral se entiende la afectación que,.una,persona sufre en sus 

sentimientos, afectos, creencias, . decoro, honor, reputación, vida privada, 
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configuración y aspectos fislcos, o bien, en la conslderacló-rí que d·e· si misma 

tienen los demás. Se presumirá que hubo daño moral cuando. sé vulnere o 

menoscabe ilegltlmamente la libertad o la integridad flslca o pslqulca de las 

personas. 

Cuando un hecho u omisión ilfcltos ;produzcan un daño moral, el 

responsable del mismo tendrá la obllgaéíórÍ-. de repararlo mediante una 

Indemnización en dinero, con lndepend~ncl~ de _que se haya causado daño 

material, tanto en responsabÚidad 66ntractlJ~¡ l:Omo extracontractual. Igual 

obligación de reparar él d~Íio rnbr~í- te-nd~á .qule~ incurra en responsabilidad 

objetiva conforme al artlculo.1.913; ásl como;e1 Estado y sus servidores públicos, 

conforme a los artlculc:is 1027 y 1028 d~I pf~s~~t~ Código. 
< - '· ... .·,· , /•'·>: •" . ":-. .' 

La acción dereparaclón ri~esiia~~ml~ibl;aterceros por acto entre vivos y 

sólo pasa a los heréderc:is ·da J~ :¿·,·¿¡¡;.;,,;l'c~a¡:;d~·:é~ta haya Intentado la acción en 

vida: < \; _[ -

--

·-. Ei rTlonfo de i~ i~d~mnliaclón '16'deterrriinará el Juez tomando en cuenta los 

derec.hos lesionados, el' gfado de responsabllldad, la sltuáCión .econórnica del 

responsable, y la de ia _vlcÍlnia, asl como las demás circunstancias del. caso .. 

_. Cuando el_ daño moral haya afectado a la victima. én-.,su d~6,o-r6, honor, 

reputáción o consideración, el juez ordenará, a petición de é_st".1 ·Y con_ cargo al 

responsable, la publicación de un extracto de la senten-cia >que · refleje 

adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través-:de los. médl~s 
informativos que considere conveniente. En los casos en qu~ el d~ñ~,d~ri~e de un 

acto que haya tenido difusión en los medios Informativos, el Juéz c:ircl~nará que los 
, .. ,· , 

mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la mlsma_·relevancia que 

hubiere tenido la difusión orlginal."28 

" Código Civil para el Distrito Federal, Editorial Porrúa, 2002. 
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Y es parte de nuestra materia de estudio mencionar lo estipulado por el 

articulo 1916 bis, que previene: 

"No estará obligado a la reparación del daño moral quien ejerza sus 

derechos de opinión, critica, expresión e información, en los términos y con las 

limitaciones de los artlculos 6º y 7º de la Constitución General de la República. 

En todo caso;\qul_en. demande la reparación del dal'lo moral por 

responsabilidad C:6ñír~;~tu~Í. o e~tracontractual deberá acreditar plen~iÍiente la 

ilicitud cie la 6ogcii.i6'!~','d~1 d~r'íi~ndado y el daño que dlrectamenie .ie hubiere 

causado tal conduéta.~29 • 

Del articulo 191 G ciel Código Civil antes de la. reforma dé 1982; se apreciaba 

que el dal'lo n:;ora1 ~() ~[a'i.iria flgÚra autónoma, ya que se 13nc6ritr~ba ~l.Ípedlt~da a 

la exlstenClade un•daño patrimonial, para que se pudiera pedi~ una r~paraclón 

moral, teniaé¡ue~exi~tlr uria reparación por daño patrlmo~ial. ·-.·· 

La Ley v~~~~nie}stablece claramente que la respo~sabilidad próvenlente de 

un daño mC>rai''J16 se encuentra relacionada ni supeditada a la existencia de 

responsablli~ad}1orda1'10 patrimonial, tal como lo señala el segundo párrafo del 

artf~ulo 1916 del~CÓdig() Civil que textualmente regula: 

" ..• Cuando un_ hecho u omisión ilfcitos produzcan un dal'lo moral, el 

responsable del mismo tendrá la obligación de repararlo mediante una 

fndemnizació_n en dinero, con independencia de que se haya causado daño 

material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual 

obligación de reparar el daño moral tendrá quien incurra en responsabilidad 

objetiva ... " 

29 ldem. 
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Como se desprende del segundo párrafo del articulo 1916 del código en 

cita, se deroga absolutamente la condición según la cual para que exista un daño 

moral es necesario la presencia de un daño material. Como se ve existe también 

la obligación de reparar moralmente, cuando se ha Incurrido en responsabilidad 

objetiva, lo que anteriormente no exlstfa. Antes de la reforma el Estado no podría 

ser. sujeto en este tipo de responsabilidad •. La Nación en ningún caso podrla se 

condenada a pagar una cantidad en dinero por concepto de reparación moral. 
- . ..·· .. ::'. . ' 

Actualmente y en la legislación vigente, ·,~·Nac16n si. puede s~r sujeto activo 

de la relación jurldica que nace del daño moral como ya ~e habla 6omentado con 

anterioridad y como se desprende del articulo 1928. del Código Civil vigente que 

textualmente señala: 

"El Estado tiene obllgaclón de. respónder. de los daños causados por sus 

funcionarios en ejercicio de las funcl~n~s qu~ les estén encomendadas. Esta 

responsabilidad es subsidiarla 'y sólo podrá hacerse efectiva en contra del Estado, 

cuando el funcionario direciamente responsable, no tenga bienes o los que tenga 

no sean suficientes para resp~ncl;i~6~~Í d~ñ6~ausado."3º 
·, 

Con la transcrlpCÍÓ~ d~~l()~,a~lculos citados precedentemente se confirma la 

autonomía de la figura_d~Ldaft~m:C>rai~~ n~eitra leglslaclón. 

VALUACIÓN [)EL~A~O ~b~~L Y SUS BASES. 

Es de suma rlripoR~~cl~ ~¿~:~g·_dÜ~nto al daño moral y su valuación, no 

debe dejarse al · arbitric>' de\; la á~tóridad jurisdiccional la valoración de su 

reparación, dada la ll)lportanci,a ~eesíe tf po de daños. Opino en lo personal que 

debe exigirse uri fratárnlento'se0ejante a los delitos sobre la vida e integridad 

corporal, ya que en el caso'.cónc~eto se atenta contra la propia existencia de la 

persona como t~I. asl ~orn~ la Í~tegrldad de la voluntad del individuo. 

30 lbldem. 
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En la valuación de la reparación del daño moral, el procedimiento a seguir 

no debe ser mediante el sistema de libre determinación que establece el Código 

Civil para el Distrito Federal, al dejar su determinación al arbitrio del juzgador. 

Considerarnos imperantemente establecer nuevas bases y lineamientos 

que deba seguir el juzgador para tornar la determinación al sancionar y aplicar la 

valuación del daño moral, ~bviámente manejando unos parámetros de mlnimos y 

máximos ilimitados; sobre! l~s ~ualés el juzgador determine cuál es la valuación del 

daño moral. 

"Las bases. par~:1;;!.v~lúación del daño moral, son: El daño causado y la 

conducta del agerit~ causarit~.~31 

DAÑO MORAL c.O.Ü~Aoo: .· .. 

Como se mencionó anterioriné!lte, la valuación d~I dañ(),moral no debe 

dejarse a la libre determinación del juzgádor como lo señala el Código Civil para el 

Distrito Federal, sino que, en base .r1~lriiportánCi~del'éÍaño rn~ral; débe e~islir un 

mlnimo de certidumbre en su repar~c1órí. y~· qÚ~ en él dispositivo legal se 

establece que en la reparación se . d~b~ atender. a las posibilidades del sujeto 

activo y al daño causado. 

El articulo 1916 y relativo del Código Civil comentado; no dispone la forma 
' c.',,, 

de solucionar esta eventualida·d: 

En la valuación del d.año moral ~e debe atender ·a las siguientes bases: El 

daño causado; como a la conductá del ag.ente causante del mismo. 

31 ENRIOUEZ Coronel, Cuauhtémoc Adolfo, op. cit., p. 154 
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Considero que la valuación del daño moral debe tener como base principal 

del daño causado en la voluntad subjetiva, el daño en si, por ser éste, tal como lo 

ha señalado acertadamente el maestro Adriano de Cupis, el hecho iiicito en si. 

"El daño moral, como daño en si, debe ser considerado como un hecho 

lllcito en si mismo, debido al principio de que nadie debe sufrir un daño en _su 

persona, nadie debe ser objeto de una "Injuria", de una ofensa, ya que si 
, -, - --- - -· 

permitiera ~st~ se estarla l"lllr'l~ndoy transgrediendo la_ seguridad social y, por lo 

tánto estarlamo~ ba]'c;°1;i ?r1~é~~1c) de "Justicia por su propia mano.~32 · . 
,.,-

NEXO E~TRE.f~c(>f'.JDÜcTÁ DEL AUTOR y EL DAÑO. 

El juzg~d~id~~~P~~-~~r\1 constatarla exi~t~·n;ia del daño m()ral y su nexo 

con la conducta de éste;) quien. debido ,a la. presÚnción'·juris tantum, y ante la 

pregunta de cuárÍdo·~~;,,()5 ~·c:C>~sid'er~r qu~ s~ causó Jn daño moral: se debe 

considerar los siguientes aspectos: '. 
·:-.·::/.:-·;'."-·:·,,_-·, -- . 

,·,.:·:·· 
.·:__:,.· 

. 1mprev~116d;::1:8uf ;~2i-it~tr:lf f t7Jf ~~;~if~uz:c~1~:~~t"~~1~:~~~:¿~:~i:; •. 
. _daño moral, es deCir, el juzgador deberáatempenfr'1ci sanci~n' qué imp_o_nga. 

, .~. <-~ 

El .daño caus~d~: Jln;ale~C>sl~. con intencIÓn, ·es aquel.donde el juzgador 

debe' entrar al 'estucllo'particul.ar de los afectos y senti~.ientcisdei sujeto pasivo, 

toda vez que ~1 'exlstlr I~ l~tenéión dolC>~a en ~I sJ]eto ~¿ti~() de efectuar el daño, 

es cla~o q~¿ éstamos~~~te unci ··transgresión en contra. de _los afectos o 

sentimientÓs del_c;f~~clidCJ;' .. 

. · N:~~ ~llire 1l~~~dLcta del agresor y el daño.- El segundo elemento de la 

existencia deLdaño'moral, es la conducta de su autor, en lo que sólo debe 

e atenderse en principio la relación entre ésta y el daño resultante de la misma. 

32 DE CUPIS, Adrlano: op. cll. 
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La obligación del agente de reparar el daño moral causado aún cuando su 

autor haya actuado licltamente, siempre que no tuviera el derecho de hacerlo. 

Esto deberla ser la regla general. 

La culpabilidad del agente causante del daño no resulta de su conducta 

subjetiva culpable, ni tampoco deviene de la intención de causar el daño moral al 

sujeto pasivo del mismo, sino con la sola producción del daño moral. 

CALIFICA616~ 6~ ~A 'caN.:>Hd~ A DEL AGENTE. 

Comprobada ·1a relación entre el daño moral y la conducta del agente 

causa~te, d~be a'ie~d'~rse ~n ~egÚndo lugar, a la calificación de la misma, es 

decir, debe proc~ders~ aÍ examen d~ ést~. 

La conducta del agente causante puede calificarse debido a su 

imprudencia. negligencia, impericia, :o bien puede._estar guiada por la intención de 

causar el daño moral, constituyendo estos ' grados .:de su culpabilidad. La 

calificación de la conducta d~I ~9-Snte_E!n'-~F~~~tid~ indicado, debe ser elemento 

agravante de ésta. 

La regia general debé,serJa· obiigacl9'ndei áge_n_te de reparar el daño m·aral 

causado, aún cuando su' autor hay~>~ctÚacii> lf~Ít~merite siempre que nb tuviere ~I 
derecho de hacerlo. El agérlte:cau~anted~ldano, de~iene por este sólo hecho en . 

culpable, debido al. muitÍ~iiacici priri6ip1o:;c~i~: q~e nadie pÚec:Íe · sÜfrir' un daño-. sin 
derecho. ·:::/>·-·' :·;·•_.::·::::<--· 

- '·-- ' -- - -~ -' . ". -. - .; .- . - ._ ·. -

La culpabliÍclad del ag~nt: C:au~ante del daño no resulta de ·s;U conducta -

subjetiva culpable, es decir; nci'.resulta de su falta de previslbllidad,'d~ su f~lta de 

diligencia, ni tampoco deviene. de su intención de causar el dafto moral 'al' sujeto 

pasivo del mismo, sino parla sola producción de éste. 
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En caso de que el daño se cause por Impericia, negligencia o con intención, 

todos éstos son elementos que constituyen agravantes y deben ser motivo para 

elevar el monto de la reparación del daño, ya que no puede sancionarse de igual 

forma el daño causado sin que exista ninguno de estos elementos, que cuando si 

existen; y de la misma manera no puede sancionarse igual cuando existe la 

intención de dañar que cuando se daña por imprudencia, negligencia o Impericia. 

EXCEPCIÓN LEGAL. 

Dentro del trámite legislativo de las reformas del mencionado artlculo.1916 

del Código Civil para el Distrito Federal, la prensa·.naclonal se opuso a ellas, 

argumentando que por cualquier moiivo la ·nota periodlstica·, la noticia podrla ser 

impugnada y que en lo general se· atacab~·:~ la Ubertad de. expresión en los 

términos de la Constitución: 
: .:: .. -é;-c;/~.--- ··/ 

Por lo anterior, se formuló_~¡ ~rtlcuíc:>Je16 ~Is, enlos siguientes términos: 

"No está-rá oblig'aclo a lá repáración dele daño moral quien ejerza sus 

derechos de Ópi~lón: critiC:~. expr~siÓ~ e iriformaclÓn, en los términos y con las 

llniitaciones d~lo~-~r!lculos6º y 7º de la Con~tit~c'ión General de la República. 

En todo caso, quien demande la reparación del daño moral por 

responsabilidad contractual o extracontractuai ··deberá acreditar· plenamente. la 

ilicitud de la conducta del demandado. y el d~ño que directamÉmte .le, hubiere 

causado tal conducta."33 

Después de un estudio ·m1nucioso'cie(a~tcJ10·.cltado· ~rececl~~temente se 

concluye que los elementos para lá e~ist~rié::i~ del cl~ñ~ mc:>rai ~on: 

La demostración del daño, y_-. "é:•. 

33_ Código Civil para el D.lstrlto Federal, Editorial Poml.a, 2002. 
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------- --------- --------

Que éste sea consecuencia de una conducta ilicita proveniente de la 

relación entre el sujeto dañoso y el agraviado, en conclusión si no se deriva 

del hecho illcito, no se genera la obligación resarcitoria. 

El señalado articulo 1916 rompe con la fórmula normativa que para exigir la 

reparación del daño moral, debe ser bajo la existencia de una conducta lllcita. Con 

lo ante_rior sólo se acepta la responsabilidad civil extracontractual, fundada en 

culpa directa eliminando por ende la responsabilidad objetiva, concluyendo dicha 

reparación del daño debe basarse en la responsabilidad que viene de culpa 

directa. 

33 
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CAPÍTULO 11 

SISTEMA DE VALORACIÓN DE LA PRUEBA EN EL CÓDIGO DE 

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 

La aplicación del derecho, es decir, la conclusión que debe afirmar 

producidos los efectos de los preceptos jurldicos por aplicar, depende de la 

existencia de aquéllas circunstancias de hecho a las que el ordenamiento jurídico 

ha unido la producción de tales efectos. Existen cuestiones que deben quedar 

completamente comprobadas por las partes en un juicio, y dichos aspectos serán 

averiguados por un juez. 

Se valorará la verdad o falsedad de un hecho para así poder llegar a una 

conclusión y el juez pueda dictar una resolución en donde prevalezca la justicia y 

la verdad iuridica. 

CONCEPTO DE PRUEBA. 

Según el doctrinarlo' José ' Chlovenda, "probar significa formar el 

convencimiento' del j~ez acerca .de la existencia o no existencia de hechos de 
- ·.· •' ,_ .. ,, ~ - ' - , 

importancia en el· proceso. Por si la prueba de la verdad de los hechos no pueden 

limitarse; péro la' pru~ba.'en~I proceso, a diferencia de la prueba puramente lógica 

y cientlfica. experÍrT;~iit~ úna primera limitación en la necesidad social de que el 

·: Jra~e:só ,feng~ u~· t~rÍTÍin~; una vez firme la sentencia, la indagación sobre los 

, hechos d~I plelÍo ·queda definitivamente cerrada. y desde aquel momento, el 

'' ' :derecho ya nci:s~ cuida más de la correspondencia entre los hechos estimados por 

el juez y la realidad 'de las cosas, y la sentencia queda como afirmación de la 
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voluntad del Estado sin que conserve influencia alguna sobre su valor el elemento 

lógico que la produjo."34 

Según el maestro Ovalle Favela, la palabra prueba tiene una gran variedad 

de significados, ya que se emplea no sólo en el derecho, sino también en otras 

discipllnas. 

Pero lo que nos incumbe es el campo jurldicoy él hace una recopilación de 

algunos significados de la prueba: 

"a} La palabra prueba se e~pl13a Pªra c1esigncir los m13dios de prueba, es 

decir, los instrumentos con los que sepretende lograr elcercioramiento del 

juzgador acerca de los hechod dl;cLtidos 'Sri el proceso: Asi, ·se habla de 

"ofrecer las pruebas", de la "prueba coñresionál;'é de la ~·prueba testimonial", 

etc. 

b} También se utiliza la palabra prueba para referirse_ a la actividad 

tendiente a lograr ese cercioramienÍÓ, independlenlen'lénte de que éste sé 
logre o no. 

c} La palabra prueba se hace referencia al resultado positivo obtenido con 

la actividad probatoria. De esa manera se afirma que alguien ha;probado, 

cuando ha logrado efectivamente el cercioramiento_ déLJuzgádor/ Aqul 

prueba es demostración, verificación."35 

Siguiendo con el autor Ovallle Favela, éste n6 dic~.-qLe según el 

pensamiento de Alcalá Zamora "la prueba es la obtención-de1ici~,r~l~r~Hent~del 
juzgador acerca de los hechos discutidos y discutible;, dúy~ ~~i~r~~Í~iento ¡.~~Lite 
necesario para la resolución del conflicto sometido a 'pro'.ceso."{Pam Ovall~. la 

prueba comprende todas las actividades procesales qu~ --se 'realizan a - fin de 

" CHIOVENDA, José, Principios del Derecho Procesal Civll, Tomo 11, lnsllluto Editorial Reus, Madrid, 1972. p. 265. - -- - - - - - - - -

"OVALLE, Favela José. Derecho Procesal Clvil, 1•. Edición, Editorial Harla., México, 1996, p. 107. 
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obtener dicho cerciorarniento, Independientemente de que éste se obtenga o no, 

corno se mencionó con anterioridad en el inciso b) del párrafo anterior. 

El mismo autor, señala que anteriormente, en el articulo 263 del Código de 

Procedimientos Civiles para el D.lstrito Federal, se mencionaba que: "Para conocer 

la verdad sobre los puntos controvertidos, podrán los tribunales valerse de 

cualquier persona, sea parte o tercero, sin más limitaciones que la de que las 

pruebas no estén prohibidas por la .ley ni.sean .por si _mismas contrarias a la 

honestidad .•• " Este pasaje cornlenz8.'poratribuiral'juzgad~r amplios poderes para 
. . ',. . ..... ,. ,: ', . ~ ··' . . 

la averiguación de los puntos controvertidos'.• soludóri plenamente justificada, por 

ser él y no la contraparte el destinataíi~''.de·1a•prueba'.·ya que .mediante ésta se 

tiende a formar su convicción sobre 165 ~xt;érli6~~debatidos.36 . 

Leo Rosenberg nos .dice.que •. laj8i~~up;~Ibanoslgnifica·¿nicarnente la 

actividad probatoria (gestión de la. pn.1~b8.¡,'~ino t~~bié~ ~I m~diCl d~ prueba o su 

recepción, o el resultado de la rni~nÍ~.3~ • ~: ;,:; · 

~:.~::::·~·.-· 
El Maestro Carnelutti, menciona que probar lndÍca'tna)1ctlvidad del esplritu 

dirigida a la verificación de un juicio. Lo éiúe se'pru~ba es una afirmación: cuando 

se habla de probar un hecho., ocurrfasi¡Jor:,~Í .acost.l.lrnt>r~do,camblo entre la 

afirmación y el hecho aflrrnaclo.Ciorng~loi.;',;;~~i~-s•pa~a.·); ~e~ifi.CÍ3ciÓn son las 

razones, esta actividad se resuelve 'eii ,a.·~p~~aciÓ~de'rB.zo~~~.: .. • . .. . 

./:(;• ,_.,::\~'·.:~ .,•; ; . 

"Prueba, corno . sustantivo· .• ~e prOb,ar ·.es.·. el 'procedimiento· dfrigido a . tal 

verificación. Pero las r~zone~ ;~o.pÍ.Jed~n ser c~nst~idas en' el ~lre; en Sfecto,' el 

raciocinio no actúa .·sino parti~n'd<:;.W~, .~ri'>ci~t~ ·~~~~1ti1é/ ~Í.J~ constitu~é el 

fundamento .de. la razón. En lerigTiaJe figurado, tamtiién'.esfos' fúndamentos se 
• . • ." • '".• .· ' •, ·, ·• .· .. •. . L.- ,. ' "•,\' ~· .,. ,·. , • ,., • " '. 

llaman pruebas, •y aq'úi lá prueba sir.Je para fundamentar una razón. 

37 ROSENBERG, Leo, T;,,t~do de ~erecho P;;,c~saÍ ~i¿il, T~m~ 11, Edl~lones J~;ldic;~ Europa-América, 
Buenos Aires, 1955. p. 200. 
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La prueba es, por tanto, una cosa que se utiliza cada día en las más 

variadas contingencias de la vida. En particular, debemos servirnos de ella cada 

día en la vida del derecho. Las pruebas son un instrumento elemental, no tanto del 

proceso cuanto del derecho, y no tanto del proceso del conocimiento cuanto del 

proceso en general, sin ellas el derecho no podría conseguir su objeto."38 

avalle mencionando a Goldschmidt, nos dice que el segundo señala: "se 

llaman afirmaciones las manifestaciones hechas por una parte al juez, respecto 

del conocimiento de hechos o derechos que están destinadas y son adecuadas 

por su propia naturaleza a producir la sentencia solicitada por ella. Las 

afirmaciones son simples comunicaciones de conocimiento y no declaraciones de 

voluntad".39 

"La .doctrina de la prueba se desarrolla en torno a dos conceptos 

fundamentales, a saber: el expresado con el verbo probar, y el que se menciona 

con el sustantivo prueba. Probar consiste en evidenciar la verdad o·la falsedad.de 

un juiclci, ·o lá existencia o inexistencia de un hecho. Cuando se trata cie' una 

p~ueba ''j~df~¡~{ esta actividad ha de realizarse ante el órgano jurlscllcclonal y 

convenc~rr().' En sentido diverso el sustantivo prueba sígnlfica todo aquello que 

puede seí\flr _para lograr la evidencia mencionada. La prueb~ es un .. elemento 

esencial del'julcio, porque en los juicios es necesario demostr~r. por Una parte, la 

existencia de los hechos en que los litigantes fundan sus pretensiones, y por otra, 

la verdad de las afirmaciones y razonamientos formulad_()~~por.e_ll()s."4° 

Para Arellano García, la palabrá pru~tacb~ri;µ~~d~~\~acdónde probar. 
-' ;, , : • ''· ' , •' - < ,·. • • '. ;_ '·,;_.~ , .-. ' • - • • • 

A su vez, la expresión probar deriva del latírÍ probare qu_e: en el significado forense 

se refiere a justificar la veracidad de los h~chiJ~'-~¡, qGé ~~ fÚ.nda ~n d~recho de 
, .. -.. · ... :';,''' .· . '· -. ,,, , ..... . 

alguna de las partes en un proceso. Por;tanto;, pn.iebá es la justificación de la 

30 CARNELUTTI. Francesco. Instituciones de Deré~h~ P;.,~e;~I Cl;/E~ltorlal~arla, Volu~~n v. p. 331. 

30 Cfr. OVALLE Favela Jasé. op. cit. p. 132. 

'º PALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil, Edilarial Parnla, 6'. Edición, México, 1976. p. 351. 

37 



f C\l'ITl"l.011 SISTEMA DE VALORACIÓN DE LA PRUEBA EN EL CÓDIGO DE 
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 

veracidad de los hechos en que se fundan las pretensiones y los derechos de las 

partes en un proceso instaurado ante un órgano que desempeñará una función 

jurisdiccional desde el punto de vista material. A través de la prueba se pretende la 

demostración de algo, la comprobación de la veracidad de lo sostenido. 

"La prueba es el conjunto de elementos de conocimiento que se aportan en 

el proceso y que tiende a la demostración de los hechos o derechos aducidos por 

las partes, con sujeción a las normas jurldlcas vlgentes."41 

El procesalista Eduardo J. Couture nos dice que: "la prueba tomada en su 

sentido procesal es un medio de contralor de las proposiciones que los litigantes 

formulan en el juiclo."42 

Sentls Melendo nos señala que "prueba es la verificación ·de las 

afirmaciones formuladas en el proceso, conducentes a la sentenéia~ ·Que esa 

verificación ha de efectuarse en el proceso o ha de .. lncorporarse:a. él, resulta· 

naturalmente del carácter procesal o judicial de la prueba; que ha de ajustarse a 

mismos hacen las partes, las que deben probarse, es decir, la operaéión esencial 

es la verificación de las afirmaciones d~l~~lltlganté~.~~;.·,' f~: 
- . : . . ·.·:· . ··. :·>--: -: . . ' 

Por último, el autor Dorantes Tamayo nos dic~ql.Je: "s~g~~unos I~ palabra 

prueba proviene del adverbio latino probe ~ue sÍg~ifi.;~,· l'IC>n~a'd~mente, por 

considerarse que obra con honradez el que prueba lo qu~··prétende: ó según ~tras, 
de la palabra probandum, que significa recomendar'. ~IJ~6t)~'r,''.exp~rirl1entar, 

" ARELLANO Garcla, Carlos. Derecho Procesal Civil, Editorial Porrúa, 5•, ~d;ci~n':··M~xlco' 1 s~~. p. 2n. 
42 J. COUTURE. Eduardo. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. relmpresl6n lnallerada (15º), Ediciones 
Oepalma, Buenos Aires. p. 253. · 

43 SENTIS Mclendo. Santiago, Teorla y Práctica del proceso: Ensayo de Derecho Procesal. Buenos Aires; 
Editores Jurldlcas europa·amerlca, 1951, p. 175. 
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patentizar, hacer fe." Y nos dice que: "prueba es el medio para demostrar la 

verdad o la falsedad de una proposición, o la existencia o inexistencia de un 

hecho, o excepcionalmente de un derecho.'"'4 

De acuerdo con la Idea de este autor, los elementos de la prueba son el 

objeto, el órgano y el medio de prueba. 

Según el autor referido, "en principio, sólo los hechos pueden se~ objeto de 

prueba; y excepcionalmente, el derecho. Menciona que hay cierto.s hechos que no 

necesitan ser probados, como son: 

1. Los no controvertidos, en virtud del principio que dice: sólo pued.~n ser objeto de 

prueba los hechos controvertidos y los controvertibles~ 

2. Los que no tienen ninguna relación con el asunto. · 

3. Los hechos notorios aunque la notoriedad cambie con el Uempoyy enel espacio 

(articulo 269 Código de Procedimientos Civiles para el Dl~trii~. F~der~I ;.¡_os 

hechos notorios no necesitan ser probados, y los tribunal.~s pu~d~~ 'invocarlos, 

aunque no hayan sido invocados por las partes"). 

4. Los presumidos legalmente. 

5. Los hechos imposibles, o sea, aquellos que son lnconÍp~tlble~ ~on una ley de la 

naturaleza o una norma jurldlca que los ciében r~gir 'r'lecesariamente y que 

constituye un obstáculo insuperable para su. reallz¡;¡clÓf"l.~5~ .. 

Concluyendo, . de . esta manera, 1a·: palabra prueba tiene varias 

interp;etaciones, p~r~ fun~ám'ental~ent~ ~e puede mencionar que la prueba es el 

medio veriflc~tivÓ p~r~ ~o~6~er' I~ verdad de los hechos expuestos por las partes 

dentro de un p~~ceso; 

" DORANTES Tamayo, Luis, Teorla del Proceso. Editorial Pornla. 1•. Edición. p. 343. 

"
5 ldcm. 
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PRINCIPIOS RECTORES DE LA ACTIVIDAD DE LA PRUEBA. 

Existen disposiciones en nuestra ley adjetiva que tratan de resolver todos lo 

problemas derivados de la necesidad de demostrar al juez los hechos afirmados 

en la demanda y en la contestación por via de acción o de excepción. 

El articulo 281 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, señala que las partes asumirán la carga de la prueba de los hechos 

<c6nstitutivos de sus pretensiones, se entiende, pues que las partes tendrán una 

~~rgá' que será la de comprobar los hechos o sucesos que mencionan en sus 

,escritos que presentan dentro del proceso. 

El juez en cuanto que es órgano del Estado, tiene el deber de resolver lás 

·controversias que le son planteadas por las partes y para poderlo hacer, las partes 

tienen que hacer afirmaciones que concreten sus. respectivos. puntos· de· vista y 

demostrar la verdad de esas afirmaciones. El juez est.a sujeto en el proceso civil .a 

la actividad de las partes, de manera que no puede ir más allá. de lo. que éstas le 

piden o de lo que ellas demuestran. 

Acordes al pensamiento del maestro Becerra Bautlsta46 "la doctrina acepta 

que la prueba es una carga, e~ _cuanto: que es' una actividad optativa pará las 

partes, pero que si no 1~ desarrollan suf;en las c;nsecuencias de su inactividad 

procesal, que redundará en la irn'procedencla, bien sea de su acción, bien sea de 

la excepción opuesta. Tanto el actor corno el demandado tienen indistintamente la 

carga de la prueb·a." 

Según Devis EchancHa47,: existen algunos principios importantes que deben 

. ser mencionados; que ~lg~ll I~ a¿ti~ldad pro'batoria, que son aplicables a cualquier 

tipo de proceso y los cuales son: · 

. . . 

•• BECERRA Bautista José. El Proceso Civil en México, Editorial Porrúa, 1•. Edición. p. 83·.·. 
47 DEVIS Echandia, Hernando, Compendio de Derecho Procesal Civil, parte general, Bogoté, Edición Themis, 
1963. p. 320. 

40 



C."Al'ITl'l.O 11 SISTEMA DE VALORACI N DE LA PRUEBA EN EL C DIGO DE 
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 

·• Necesidad de la prueba (los hechos sobre los cuales se funda la decisión 

judicial necesitan ser demostrados) 

• Prohibición de aplicar el conocimiento privado del juez sobre los hechos 

(no debe tener un conocimiento personal el juez al momento de valorar las 

pruebas) 

• Adquisición de la prueba (la prueba se considera propia del proceso) 

• Contradicción de la prueba (debe conocerse ésta y discutirse) 

• Publicidad de la prueba (se debe conocer directamente )as motivaciones 

que determinaron la decisión judicial) 

• Inmediación y dlr~cclón del juez .en la producción de. la prueba (el juez 

debe .ser quien dirija la producción de la prueba) 

. . -
Algunos principios generales relativos _a la prueba son: 

. . ·-· - '. 

* El juez no debe juzgar por el. conoci~lento extra procesal que tenga de los 

hechos controvertidos; sino únicá1T1el1te por el que se. desprenda de las 

constancias de autos;·-_ 

• En• prln~ipiC>; ~la; p~úebas cl~b~¡,"·s~r. prÓducldas por las partes, ·pero el 

Código actual da amplias f~cult~des aljuez para produéirlas; - . 

* Sólo los hechos e~tén suj~t~s a pru~bas, el derecho únl.camente lo está 

cuando se trata de derecho ~l<traniero, de la costumbre }ur!C:Hca y de la 

jurisprudencia;. 

• Las pruebas deben ser rendidas en debate contradictorio o por .1(). lllenos 

dando oportunidad a las dos partes para producirlas y objetar las de.- la 
·, ' . 

contraria. De no ser asi, son ineficaces: 

* No deben - admitirse las pruebas siguientes: las impertinentes, las 

contra~ias ·al- derecho, las inmorales, las que se refieren a hechos 

imposibles o notorios, las que conciernen a hechos cuya existencia o 

inexistenc.la no esta controvertida en el juicio, las contrarias a la dignidad 

del hombre o.al respeto que merece la persona _humana, aqu_éllas sobre las 

cuales haya cosa juzgada; 

.¡¡ 
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• Es regla general que las pruebas sólo pueden ser producidas por las 

partes durante el término de prueba, pero esta regla tiene excepciones 

importantes; 

• Las pruebas rendidas en un juicio pueden hacerse valer en otro diverso, 

cuando en el primero ha sido oida la parte contra la cual se hace valer; 

• Las méximas de la experiencia no necesitan ser probadas; 

• Se puede obligar a las partes a producir una prueba que las perjudique; 

• Todas. las pruebas para ser eficaces deben ser documentadas, excepto 

las de presunciones. Respecto de ellas lo que debe documentarse es el 

hecho en que se fundan; 

• La enunciación de los medios de pruebas que hace el Código no implica 

que exista una jerarquia entre los mismos en cuanto a su valori -. ::.-

• Las pruebas rendidas en contravención de las reglas que las ~igen, son 

nulas; 

• Las leyes que determinan cuéles son los medios de. prueba ·y.;su· valor 

probatorio, pertenecen al derecho sustantivo, las -fijan l_os __ pro.c_ed!rnlentos 

según los cuales deben rendirse, al procesal; 

• La nueva ley no debe desconocer los medios de prueba que ótorgaba la 

anterior, ni su ineficacia probatoria, bajo pena de violar el principio de no 

retroactividad; 

• La prueba es esencial al juicio cuando en éste se discuten .cuestiones de 

hecho; 

• Las leyes relativas a la prueba son de orden público y no pueden ser 

derogadas por los particulares." 

No es óbice mencionar que si la prueba es conocimiento dirigido a la 

verificación de un juicio, el sujeto de la prueba es el hombre, o el grupo de

hombres, que procede a la verificación. Desde este punto de vista la prueba se 

divide en pruebas extrajudicial y judicial, según que se realice fuera del proceso o 

en el proceso y, por tanto, por un sujeto cualquiera o por el oficio judicial. Pero no 

debe creerse que el juez exclusivamente sea sujeto de la prueba judicial; 
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utilizándose también las pruebas en el proceso ejecutivo, quien se sirve de ellas 

en tal caso es el oficio ejecutivo. 

Eugenio Florian48, define el órgano de prueba diciendo que "es la persona, 

por obra de la cual el objeto de prueba se adquiere en el proceso, esto es, se 

lleva al conocimiento del juez y eventualmente de los otros sujetos procesales." 

CARGA DE LA PRUEBA. 

La carga de la prueba consiste en la necesidad jurfdica en que se 

encuentran las partes de probar determinados hechos, si quieren obtener una 

sentencia favorable a sus pretensiones. "Tiene dás aspectos, por un lado, consiste 

en la necesidad supradicha, y por otro lado Implica la obligación del juez de 

pronunciar una sentencia adversa a la parte que no ha cumplido con dicha carga; 

ésta no es una obligación procesal por que no presupone como toda obligación, la 

existencia del derecho subjetivo correlativo, y por qué la ley deja en libertad a las 

partes para producir las pruebas materia de la carga, por qué no es coercible, y 

por qué no hay acreedor a la carga."49 

La carga de la prueba no es sino una aplicación a la materia probatoria del 

concepto general de carga procesal. 

De acuerdo con J .. Couture; _,"la carga procesal es una situación jurfdica, 

instituida en la ley, consistente en el req~erimfento de una conducta de realización 

facultativa normalmente. e~tabledda e-~ i~teré~ del propio sujeto, y cuya omisión 

trae aparejada una co~s~6U~n61a g~a~~~ª para 01. -.A. . través de 1a carga de 1a 
. ,. ,, . --- ·.- •. ·<·-· ". _, ,._. ···- ,,· 

prueba se. determina a cuál 'de' las" partes se dirige el requerimiento de proponer, 

.···.· •. . ··.),_... . ..... 
" FLORIAN, Eugenio; 1869, Elementos de ·Derecho Procesal P~nal/ Eugenio. Florlan: traducción por L. Prieto 
Castro. México, Jurldlca Universitaria, 2001 p •• 115;_. 

" PALLARES, Eduardo, op.' cit. p. 359.· 
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preparar y suministrar las pruebas en el proceso: en otros términos, la carga de la 

prueba precisa a quién corresponde probar."5º 

Dos principios fundamentales rigen la carga de la prueba, uno que dice "el 

que afirma debe probar", y el otro que expresa: "las partes deben probar los 

hechos constitutivos de sus pretensiones" (art. 281 Código de Procedimientos 

Civiles del Distrito Federal.). 

Este último principio es el mismo que se expresaba, por influencia de la 

teoria tradicional de la acción, en el artlcúlo 281 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal, de la siguiente manera: "El actor debe probar los 

hechos constitutivos de su acción, y el dernand~do, los' hechos constitutivos de 

sus excepciones", y no es sino una apli~ación' clel primero, pues el actor es el que 

afirma los hechos constitutivos el~; su~acC:ió~' y el demandado los de sus 

excepciones. Aunque en la actiJall~acÍ\,es~ mi~mo articulo regula "Las partes 

asumirán la carga de la prueba de'Íos héd1os C:onstitutivos de sus pretensiones". 

Sólo en casos excepcionales se adrnjt0 que el que niega deba probar: 

' ·{~··· 

"a) Cuando la negación ·en"'.llellla lá afirfüació[l expresa de su hecho; 

b) cuando se desconozca ia presuríciónle9aLqlie tenga en su favor el colitigante; 

c) Cuando se desconozcala~p~bidad;y'; 
d) Cuando la negativa fuere u~ ¡;;1~'níento ~6rístitutivd de la acción."51 

Por último, la Suprema Co~e:e,Justicl~\de la Nación ha sostenido que las 

proposiciones negativas s6n sUscepUbles . d~ prueba; siempre que estén . - - - - . . . 

determinadas por circunstancias de tiempo y de lug~r; pUes entonces no pueden 

considerarse como absolutamente negativas.52 

50 J. COUTURE. Eduardo. op cit. p. 255. - ' -
51 Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, op. cit. Artlculo 282. 
52 Tesis de la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, Quinta época, Semanario 
Judicial de la Federación, Tomo LXV, p. 4202. 
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Es de considerarse que ta carga de la prueba es facultativa a las partes, es 

decir, por interés propio deben probar cada argumento establecido por su parte. 

Y es el caso .de que las partes deben comprobar los argumentos que 

manifiestan en su de_mánda y contestación de la misma. 

MEDIOS DE PRUEBA. 

Según Ovalle Favela, "la denominación de medios de prueba corresponde a 

las fuentes de donde el juez deriva las razones - que producen . mediata o 
Inmediatamente su convicción. Medio de prueba es, para Gotdschmldt,'todolo que 

puede ser apreciado por los sentidos, o que pueda sumtntsfrar -. aprecláctones 

sensoriales; en otras palabras, cuerpos flsicos {materia 
0

de
0 

,.,; - p~ú~b~ de 

reconocimiento judicial), y exteriorizai::iones del pensamiento · (étocumentos, 

certificados, dictámenes, declaraciones de las partes y juramento~¡:·:53· .... 

Alsina54 explica que "se entiende por medio de prueba el instrumento, cosa 

o circunstancia en los que el j~ez encuentra los motivos de su convicción." El 

mismo autor adyiert~!a éqnfusión muy extendida entre lo que debe entenderse por 

medio y lo que debe¡ er:itende!se pÓr motivo. Para Pallares55 se entiende por medio 

de prueba, "tÓdii{~qu~-llas cosas, hechos o abstenciones que puedan producir en 

el ánimo d~I J.uez ce-rtéza'en los puntos litigiosos." Y sobre los moÚvos nos dice: 

"los procesaltstas e¡~tiend.en';por motivo de prueba, las razones, argumentos o 

intuiciones por las 'éuat~s ét juez o tribunal tiene por probado o por no probado, 

determinado .hecho P~rnisiéÍn." 

Acerca de ta fi]aclón de'tas 'medios de prueba ·se ha planteado ~!problema 
de si debe quedar al arbitrio judicial o de tas partes, o si debe deterrntría~ios ta ley 

. ., OVALLE Favela. José, op. cit. p.115. _ • ':. ·.-. . :· _ . . . . . . · ... 
.., ALSINA, Hugo, Tratado Teórico Práctico de Derecho Procesal Civil y Comercia/, 2•:Edlci6n, Buenos Aires 
Ediciones, 1956, p. 215. · · 
55 PALLARES, Eduardo, op. cit. p. 352. 
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de un modo taxativo. Los códigos modernos han fijado de un modo taxativo los 

diferentes medios de pruebas utilizables en el proceso civil. En realidad, esta 

solución no es limitativa como a primera vista puede parecer, pues la indicación 

legal de los medios de prueba, comprende, de hecho, todos los que la experiencia 

de la vida forense y las conclusiones de la investigación científica hacen posibles. 

Diversos autores con criterios de los más disimbolos han tratado de 

clasificar los medios de prueba o las pruebas mismas, con adopción de múltiples 

aspectos. Así, Briseño Sierra,56 quien cita para ello, a Alcalá Zamora y Castillo, y a 

Levene. al propio Alsina. a Devis Echandia, a De la Rocca, nos lista las siguientes: 

'"pruebas directas e indirectas, pruebas históricas y criticas, pruebas personales y 

reales. pruebas preconstituidas y constituyentes, pruebas de cargo y de descargo, 

pruebas judiciales y extrajudiciales, simples y preconstituidas, plenas y 

ser.1iplenas, etc ... 

Por su p::irte Pallares, en su clasificación reiterativa de varios de los criterios 

anteriores, habla de pruebas directas o inmediatas, de pruebas reales, de pr_uebas -

originales y derivadas, preconstituidas y por constituir, plenas, semiplenas· y por 

indicios, nominadas innominadas, pertinentes e impertinentes,:: idóneas e 

ineficaces, útiles e inútiles, concurrentes, inmorales y morales, e históricas_.y 

criticas.57 

Redundado respecto de la clasificación de las diversas pruebas que existen 

doctrinalmente, me parece relevante definir algunos _de los conceptos que tiene 

d-icha ·clasificación y así, de esta manera, tenemos que: 

• Pruebas directas e indirectas. 

Las primeras muestran al juzgador el hecho a probar directamente y las 

segundas lo hacen por medio de otro hecho u objeto - declaración, dictamen, etc. -

La regla general es que las pruebas sean indirectas: la confesión, el testimonio, 

!-'>' BRISEl\10 Sierra, Humberto. Derecho Procesal, 2-. Segunda, México, Editorial Har1a 1995, p. 649. 
-,; P.~LLA'<ES. Eduardo, op. c1t pp 352 - 353. 
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los documentos, etc. La prueba directa, por excelencia, es la inspección judicial, la 

cual pone al juez en contacto directo con los hechos que se van a probar. 

• Pruebas Directas o Inmediatas. 

Son aquellas que producen el conocimiento del hecho que se trata de 

probar sin intermediario de ningún género. Las mediatas son sus contrarias. 

• Pruebas históricas y pruebas criticas. 

En las pruebas hlstÓricas se re~resenta el hecho objeto de la prueba, y en 

las criticas ese hecho se deduce "cié 1a pr"u~ba f111~m~-

• Pruebas personales y re~l~s. 
Las personales·. so~ la~ que ~é 

reales, a cosas (docun'ientcis).· . 

refieren a personas (testimonios), y las 

•Pruebas precon~tituida~ y_por constituir. 

La~ prlm'erá~i~í~!e~ p~;~faiménte al proceso, como en el caso tlpico de los 

ciocume~to~. la~ ~n'.i'i!6a;;'por'constÍtulr son aquellas que se realizan sólo, durante 

y con m~tiv6·ciei p~~c~~ó·, como la declaración testimonial, la inspección judicial, 

los dlcté;,:.~~és ~ericfales; etc .. 

• Pruebas nominadas o Innominadas. 

Las primeras tienen nombre y están, no sólo admitidas, sino reglamentadas 

por la ley. Las segundas son sus contrarias y deberán aplicarse a ellas los 

preceptos relativos a la prueba nominada que· tenga_ más analogla con ·la 

Innominada. 

• Pruebas pertinentes e impertinentes. 

Las primeras conclernen>a lo~'hechos controvertidos que mediante ellas 

quieren probarse. Las Impertinentes se refieren a hechos no controvertidos. 
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Pruebas extrajudiciales y pruebas judiciales; pruebas 

extraprocesales y pruebas procesales. 

Las extrajudiciales no se realizan ante el juez; las judiciales, si. Las 

extraprocesales se practican fuera del proceso; las procesales, dentro del proceso. 

La prueba documental, regularmente, es extrajudicial y extraprocesal. Desde 

luego, el convenio que se celebra ante el juez es judicial. El testimonio que se 

rinde en el periodo de recepción de pruebas es procesal. SI consta en un escrito 

firmado no ante el juez, es extraprocesal y extrajudicial. 

• Pruebas libres y pruebas legales. 

Esta clasificación se basa en la forma de valoración de las pruebas. En las 

libres, el juez las valora según su propio criterio, según s~ propia ~onvlcción, 
según su propia conciencia. En las legales, el juez, al vaiol'~r l~s_ pruebas, tiene 

que aplicar ciertas reglas y normas previamente establecidas por 1él ley. 

• Pruebas plenas y pruebas semiplenas o no plenas: 

Esta clasificación tiene en cuenta el resultado de la valoración 'de las 

pruebas hechas por el juez. Las plenas tienen un valor probatorio absoluto e 
indiscutible. Las semiplenas tienen un valor probatorio medio, comprendido entre 

la falta de valor y el valor absoluto. Se ha criticado esta denominación, diciendo 

que es muy dificil encontrar este valor relativo que esté a la mitad entre los dos 

extremos mencionados. De ahl que mejor se les llame pruebas no plenas, con un 

valor relativo. 

• Pruebas idóneas e ineficaces. 

Las primeras son eficaces, son bastante para probar los hechos litigiosos; 

las ineficaces carecen de esa idoneidad. 

*Pruebas útiles e inútiles. 

Las útiles o necesarias conciernen a hechos· controvertidos; las inútiles a 

hechos sobre los cuales no hay controversia. 
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Son varias pruebas que concurren a probar determinado hecho; singular en 

las que no están asociadas con otras. 

*Pruebas inm.~rales y morales. 

No es fácil p'reclsar en qué consisten las pruebas Inmorales porque 

acontece que acio~ o p~labras que en la vida diaria se consideran inmorales, 

pueden no serlo en el procedimiento judicial. 

El articulo 289 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, anteriormente señalado, en su versión anterior a la reforma de 1986, 

r'econocla los medios de prueba siguientes; 

confesión, 

documentos públicos, 

documentos privados, 

dictámenes periciales, 

reconocimiento o inspección judicial, 

testigos, 

fotografías, coplas fotostáticas, registros dactiloscópicos y en general, 

todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de las 

ciencias, 

fama pública, 

presunciones, y 

los demás medios que produzcan convicción en el juzgador. 

Actualmente este mismo articulo establece simplemente que "son 

admisibles como medios de prueba aquéllos elementos que puedan producir 

convicción en el ánimo del juzgador acerca de los hechos controvertidos o 

dudosos.• Asl, se concluye que la concepción de los medios de prueba en 

nuestra legislación, se puede interpretar con libertad casi absoluta del litigante, 

dado que existe una gran selección de medios probatorios dentro del proceso civil. 
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Es una declaración de parte que contiene el reconocimiento de un hecho de 

consecuencias jurldlcas desfavorables para el confesante. Acerca de los 

caracteres de la confesión se han manifestado opiniones diversas: "unos la 

consideran - más bien que como medio de prueba- como un medio de disposición 

de derechos privados, en vista, sin duda, de la equiparación legal entre la 

capacidad para confesar y la necesaria para obligarse, . olvidando que la ley no 

considera nunca al proceso como medio de disposición de derechos privados; 
. . . 

otros ven en ella un negocio jurldlco, es decir, un acto de disposición de derechos 

sustanciales y no sustanciales, en cuanto quien confiesa, dicen dispone del 

material del pleito y constituye, la obligación del juez de tomar el hecho confesado 

como base de la decisión, habiéndose opuesto a esto que el material del pleito no 

puede ser objeto de disposición de las partes . y que la apreciación del juez 

depende de la voluntad de la ley, no de la quien confiesa."56 

También se ha .considerado la confesión, como una manifestación de 

conocimiento relativo a un hecho .. 

La confesión ·es consÍderada _dE;lsde el punto de vista de su regulación 

procesal actual, unap;Je~~ í~kat. • 

Este es el criterio que!'pre\lalece en la doctrina procesal actualmente .. 

Este medl~ d~ ~ru-eba.sfes utilizado en los juicios de daño moral para tener 

conocimienió ac'er~a cÍe,to~-h~chos por los cuales se presenta dicho daño. 

LA PRUEBA DOCUMENTAL O INSTRUMENTAL. 

Prueba documental, llamada también literal, o Instrumental, es la que se 

hace por medio de documentos, en la forma prefijada en las leyes procesales. 

58 OVALLE Favela, José, op. cit. p. 134. 
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En sentido amplio, se da nombre de documento a toda representación 

material destinada, e idónea, para reproducir una cierta manifestación del 

pensamiento. 

Existe, para nuestro estudio, una clasificación de los documentos de gran 

importancia, e interés y es la de la división de los documentos públicos y los 

documentos privados. 

Los primeros, podernos mencionar . que.· son los otorgados por las 

autoridades o funcionarios públicos dentro de los. limites de sus atribuciones, o por 

personas investidas de fe pública dentro del.ámbito de.su competencia en forma 

legal (art. 328 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal). 

El articulo 327 del ordenamiento legal en cita señala una clasificación de los 

documentos públicos, los cuales en su generalidad podemos mencionar que son: 

notariales o instrumentos autorizados por los notarios; administrativos, expedidos 

por funcionarios de este orden, en el ejercicio de su cargo y dentro del limite de 

sus atribuciones; judiciales, derivados del ejercicio de la función judicial, 

mercantiles, autorizados por quienes tienen, según la legislación correspondiente, 

concedidas funciones de carácter notarial en esa materia, y otras más. 

Los documentos · privados son aquellos en que se consigna alguna 

disposición o cónvenlo por personas particulares,· sin la Intervención de notario ni 

de otro funcionario que ejerza cargo por autoridad pública, o bien con la 

intervención de estos últimos, pero sobre actos que no se refieren al ejercicio de 

sus funciones. 

El articulo 334 del Código referido menciona que son documentos privados 

los vales, pagarés, libros de cuentas, cartas, y demás escritos firmados o 

formados por las partes o de su orden y que no estén autorizados por escribano o 

funcionario competente. 
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Los documentos privados deberán exhibirse en original, y estos se tendrán 

por admitidos y reconocidos expresamente. 

Esta prueba también es utilizada para valorar cuantificadarnente el daño 

causado, es decir, provocado por el daño moral, a lo cual deviene un daño 

patrimonial (corno es el caso del desprestigio de una empresa). 

LA PRUEBA PERICIAL. 

Cuando la apreciación de un hecho requiere de parte del observador una 

preparación especial, obtenida por el estudio de la materia .•a que se refiere, o 

simplemente por la experiencia personal que proporciona 'el' ejercicio de una 

profesión u oficio, surge en el proceso la necesidad de la: pericia. La exigencia de 

la prueba pericial está en relación con el ~~~ácter más ;; menos téc~i~o de la 

cuestión sometida al juez. 

Manuel Mateas Alarcón59 cita que .. "La· pericia, .según Betti; más que. un 

medio de prueba en si mlsm~; es Un~c t0ima de asísteríci~ int~1e~tl.la1 prestada al 

juez en la Inspección o, más frec~e~temerite, en la J~1orÍz~~ii'.;n ·ele Ía ipr~eba. en 

cuanto haya de considerarse ;,,atE)r)a~pr~pl~ de e~p~~1eri~1~ téc~i~~ másbÍEln que 

de experiencia común, aslsten~la •. de éarácter preparatÓrio ,y subordinado, 
circunscrita a particulare.s elernentd~ de decisión." •. ::· ' e •.. ·.• •.. ' ·.' 

En el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito ~~d~ral la pr¿eba 

pericial procede cuando· sean necesarios conocimientos espe~l~ie~. ~n;alg~na 
ciencia, arte o industria, o la mande la ley, y se ofrecerá expres~'ricÍó ¡~~ puntos en 

los que ha de versar, y si se quiere, las cuestiones que deban resolver los peritos; 

59Cfr. MATEO$ Alarcón, Manuel, Las pruebas en materia civil, mercantil, federal, Edición Cárdenas Editor y 
Distribuidor, 2ª. Edición. México 1979. p. 184 
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La indicación formulada por dicho Código, respecto a la procedencia de la 

prueba pericial, señala al juez un punto de orientación para la admisión de la 

misma; pero no le quita la libertad de apreciación sobre su necesidad en el caso 

concreto. 

Se puede llamar perito a la persona entendida en alguna ciencia o arte, 

que puede Ilustrar al juez o.·aUribunal acerca de los diferentes aspectos de una 

realidad concreta para cuyo examen se requiere conocimientos especiales en 

mayor grado que los que entran en. el caudal de una cultura general media. Son 

titulares los peritos si han recibido titulo profesional o carrera reglamentada por el 

Estado; prácticos si la especial capacidad la han adquirido únicamente en el 

ejercicio de un oficio o arte. 

El mismo ordenamiento legal antes precisado señala en su articulo 351 que 

el perito debe reunir dos condiciones esenciales: competencia e imparci~lidacl; ia 
primera, es un supuesto necesario, dado el carácter de esta prueba;_l;3 seg1mda_ se 

garantiza con la facultad de recusación concedida a las partes. 

Los peritos pueden ser llamados por las partes o por el - juez. El 

nombramiento corresponde fundamentalmente a las partes, el juez tendrá en este 

aspecto una potestad subsidiaria. 

La prueba pericial es uno de los medios de prueba más Importantes en el 

ámbl.to de los juicios de daño moral, toda vez que para determinar la existencia del 

daño moral, en algunas circunstancias la prueba idónea es la prueba pericial en 

materia de pslcologla, en virtud de que por este medio probatorio se podrá 

determinar el daño sufrido por la persona (tratándose por supuesto de persona 

flsica) y asi determinar la dimensidad del daño referido y el daño psicológico 

causado a la persona. 
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Por lo anterior, me parece relevante el realizar un estudio minucioso de 

dicho medio probatorio. 

En consecuencia; el dictamen pericial consta de dos partes distintas: la 

declaración de una verdad técnica y la aplicación de ella al hecho propuesto, 

fundada en el análisis de los fenómenos producidos por él. 

De donde se infiere que los tribunales no pueden autorizar a los peritos 

para resolver las cuestiones sobre las que son .¿~nsUltados, ya por que carecen de 

facultad para delegar la autoridad de que se hallan Investidos, ya que los peritos 

son nombrados tan sólo para ilustrarlos sobre··cuestiones de hechos y no de 

derecho, reservadas exclusivamente·· po.r ·· l~s. leyes a •. los mismos · tribun~les, · 

aplicando los preceptos de éstas a los casos controvertidos, sujetos a ~u _decisión. 

Clasificación de la prueba de peritos. La prueba de. peritos puede ser 

judicial o extrajudicial y legal. 

a) Judicial. Es judicial cuando la decretan los tribunales á
0

inst8ncia·ae parte o de 

oficio, pues tienen facultad para ello. 

b) Extrajudicial. Es extrajudicial la que se practica fuera del juicio por alguno .de los 

interesados para presentarla o hacerla valer después de éL 

c) Legal. Es legal la que ordena y decreta por la ley en determinad'6s ca~os, pór 

ejemplo cuando se trata de la declaración de estado .d~ .Í~capa~id.~d por 

enajenación mental, pues se ordena que se acredite ese estado mecÍiante el 

reconocimiento y dictamen de médicos especialistas. 

El Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federaren su articulo 

346, señala que "la prueba pericial sólo será admÍsibÍeJ.cu~~d~ s~ requieran 

conocimientos especiales de la ciencia, arte técnica, oficio o Industria. de que se 
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trate, mas no en lo relativo en conocimientos generales que la ley presupone 

como necesarios en los jueces", es decir, se requerirá de profesionistas que 

tengan conocimientos a diversos oficios, salvo que se trate de cuestiones legales, 

dado que el juez cuenta con ese conocimiento. Y señala a su vez, que los peritos 

deben tener título en la ciencia, arte, técnica, oficio o industria a que pertenezca la 

cuestión sobre la que ha de oírse su parecer, en caso de que dicha labor lo 

requiriese. Así, llegamos a la conclusión de que deben ser profesionales, y contar 

·con cierta respónsabilidad para opinar en el caso de que se le solicite intervenga 

en cualquier_ juicio. -

El nombra"ffiiento de Jos' peritos se debe sujetar a las reglas siguientes: 
<,··,·····.: .,_ .. ,. ;-, " -. - . . ,·;'e· • . ., " 

·;·- ·.': .· 
'>.<· - i • 

1) Cada parte debe rÍombrar a. su perito, a no ser· que convengan nombrar uno 

solo, pues la iey ~~ ~~~d~ lmpedirles la. libertad de concretar aquello que estimen 

más útil paré! sus i~Íer~s~s: 

2) Si fueren-n1as c::le dos litigantes, deben nombrar un perito los que sostengan las 

mismas pretensiones, y otros los que las contradigan, a efecto de que haya la más 

perfecta igualdad_ entre ellos, la cual no existiría si cada uno de los interesados 

tuviera la facultad de nombrar un perito; por que podrían darse casos en que los 

peritos de la mayoría dictaminaran en contra del de la minoría. 

3) Si los que deben nombrar un perito no pudieren ponerse de acuerdo, el juez 

debe desig~ar uno ~ntre los que propongan _los interesados; y el que fuere 

designado practicará la diligencia. 

·-~-~~~'.~J·: . . ' 
4) Cuand~ los· ÍitÍgantes b~b~n tener un representante común, conforme a los 

artículos 44 y 4s del -CÓdig~ de Procedimientos Civiles referido, porque ejercen 

una misma acción u oponen una misma excepción, el representante debe nombrar 

el perii~ qUe a··aq~éllos corresponda, por las razones expuestas y en virtud de que 
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tienen el mismo interés y litigan como si fueran una sola persona y bajo la misma 

representación. 

5) Al hacerse el nombramiento de los peritos, las partes deben de nombrar de 

común acuerdo un tercero para el caso de discordia. 

6) SI las partes no se pusieren de acuerdo, el juez debe hacer el nombramiento. 

El mismo Código señala los procedimientos a que deben sujetarse las 

partes y el juez del conocimiento para la práctica de la prueba pericial previéndose 

asl en los articulas 347, 348 y 349 los términos en que las partes propondrán la 

prueba pericial dentro del ofrecimiento de pruebas, asl corno la admisión, el 

requerimiento de vista a la parte contraria y aceptación del cargo por parte del 

perito designado, así corno señale lugar, dla y hora para la práctica de la 

diligencia; y en los siguientes ordena que ésta se practique por los peritos unidos 

con asistencia de las partes, si quieren concurrir, y para hacer cuantas 

observaciones quisieren; pero con la obligación de retirarse para que aquéllos 

discutan y deliberen libremente. 

La fe de la prueba pericla(queda sujeta a la critica del juez, quien no está 

obligado a seguirla si no ha .• producidci én su é~i~o ~o~vicción. 

El dictanie~nde_ lo~'.p~ritos;es, eCealidad, una simple opinión sobre la 

'.materia d_e la contlenda,·a.la.qüe:l'lo puede dársela otro carácter que el de una 

'1iustración, que ~I jue~:·nb e~té obligado a seguir si -~u·· con~icciÓn se opone . 

. Mateas A~irció~, no•s dice ·que -.. por el nornbr~~ien~o~~·fa5 ;peritos, ya lo 

hemos dicho, no clelega la facultad. de que haya investid~ p~~a" C:t~ciidir la contienda 

'y _sólo invoca lo-s conocimientos técnicos de aquéllo~ •• de tos. cu~les caiece ·para 

fallar concienzudamente y con pleno conocimiento de_; causa., Esta. teoría, que 

siempre ha dominado desde los más remotos tiempos, está ~onde~sad~ -~n el 
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siguiente principio: "El dictamen de los peritos nunca adquiere la autoridad de la 

cosa juzgada. Dictum expertorum nunquam transit in rem judicatam". Principio que 

está condensado en el articulo 561 del ordenamiento legal antes citado, objeto de 

las observaciones que preceden. 

Sin embargo, este princ1p10 sufre excepción cuando se trata de avalúes, 

pues en tal caso, dice et articulo 560 que tos hechos por tos peritos hacen plena 

prueba, to que es to mismo, tienen pleno valor probatorio y obligan. al juez a. 

seguirlo. La razón en que se funda esta excepción, es que realmente eri ¡;it caso a 

que se refiere, no se trata de la demostración de un hecho incierto o dudoso X de 

sus consecuencias, sino de fijar el precio de determinada cosa, para lo cual tienen 

en cuenta tos peritos el valor comercial de otras cosas la misma especie."6º 

INSPECCIÓN JUDICIAL. 

El autor De Pina, opina que "consiste en un examen directo por el juez de ta 

cosa mueble o inmueble sobre que recae para formar su convicción sobre el 

estado o situación en que se encuentra en el momento en et que ta realiza. Puede 

llevarse ta inspección a efecto, trasladándose et juez al lugar donde se halle et 

objeto que ha de Inspeccionar (acceso judicial) o en el mismo juzgado o tribunat."61 

Devis Echandla opina que debe entenderse "por inspección judicial, una 

diligencia procesal, practicada por un funcionario judicial, con el objeto de obtener 

argumentos de prueba para la formación de su convicción, mediante el examen y · 

ta observación con sus propios sentidos de hechos ocurridos durante ta dlllgencla 

o antes pero que subsisten o de rastros o huellas de hechos pasados, y en 

ocasiones de su reconstrucción. Ese examen y la percepción de lo.s hechos o de -

60 MATEOS Alarcón. op. cit. cit. conlext. pp. 184-205. 
61 DE PINA, Rafael, José Castillo Larranaga, Instituciones de Derecho Pr0cesal CIVIi, Editorial Pórrua, 22º 
Edición, México, 19913, pp. 307-309. 
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sus huellas o rastros lo realiza el juez principalmente con su vista, pero en 

ocasiones también con su oldo, su tacto, su olfato e incluso su gusto."6
: 

Concluyéndose de ésta manera que la Inspección judicial es el estudio 

sensorial realizado por el juez, en las personas o los objetos relacionados con la 

litis. 

Los articules 354 y 355 del Código de Procedimientos. Civiles para ·el 

Distrito Federal, establecen que el reconocimiento se practicará el dla, hora y lugar 

que se señalen, y las parte podrán concurrir al lugar en donde se realice esta 

Inspección para hacer las observaciones que estimen oportunas. Realizado éste, 

se levantará acta respectiva que contenga las observaciones previstas, aslécomo 

las firmas de las personas que hayan concurrido, las declaraciones de peri.tos, si, 

los hubo, planos y vistas fotográficas si fueren necesarias, etc. teniendo la 

posibilidad el juez del conocimiento de dictar la sentencia en ese momento si es 

que el mismo está convencido de la resolución y planteará las observaciones· que 

lo llevaron a resolver el caso. 

PRUEBA TESTIMONIAL. 

Del articulo 356 del Código consultado, se desprende cla_rame[lte que los 

testigos serán las personas que tengan conocimiento de los_ hechos que las partes 

deben de probar, y éstas estarán obligadas a declarar en el juicio_de que se trate. 

Las partes estarán obligadas a presentar a. sus testigos, y en caso que 

estuviesen Imposibilitadas para ello, deberán manifestarlo al juez, para que éste, 

viendo la causa por la cual no pueden presentarlos, en caso de acreditada la 

imposibilidad, ordenará la citación del testigo, apercibiéndolo que de . no 

comparecer sin causa justificada o se negara a rendir su testimonio, se le 

62 Oevls Echandla Hernado, Teorla General de la Prueba Judicial, Tomo 11, Editorial Madrid Espasa, 1968, p. 
289. 
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impondrá un arresto hasta por treinta y seis horas, o multa equivalente hasta 

treinta dias de salario mlnimo general vigente, según sea el caso. 

El testigo deberá comparecer al juzgado el dla y hora en que se haya fijado 

la audiencia de desahogo de pruebas, en donde concurrirán el juez y las partes, y 

el primero debe exigir al testigo la protesta de conducirse con verdad, advirtiéndole 

las penas en que incurren los falsos declarantes, cuando son varios los testigos 

esta protesta se le podrá tomar juntos, pero tendrá que realizarse Individualmente 

.la declaración de.cada uno de ellos, para que de esta forma, no se comuniquen 

entre ellos. 

Las preguntas que se les hagan deberán estar relacionadas con los puntos 

controvertldC)S; no ·ser contrarias ni al derecho ni a la moral, y ser cla.ras y precisas, 

procurando que una pregunta sea un solo hecho. 

El articulo 368 del Código consultad.o nos dlfe .qué "las respuestas del 

testigo se harán constar en autos en forma que.al mismo tiempo se comprenda el 

se~uclo o. términ;s de 1a pregunta formulada/sa1vo en .casos excepc1ona1es, a 

juicio del. j~~z. en. que permitiré que ~e escrlb~ text~almente la pregunta y a 

conÍinuaclón la respu~sta. 

Los t~suá~~ e~tarán ~bligaclos que al declarar d~ber~n d~ dalla razón de 

su dicho, y éljuez pÚede exigirla en todo caso. El te~tlg~ deberá firmare! acta de 

audien~la levarÍÍada, es decir, su declara~ión ¡:Í~r~'qúe terÍ~a'valldez, yésta no 

podrá ser vari~éta ni en 1a substancia n1 en 1a ;e~~cc1ón'. E:n" ca~a· ~e que 1a parte 

contraria esté Inconforme con la declaración del !e.sttgó; tenét~é tre;s dial> para 

atacar el dicho de aquél, lo que podrá hacer e~ ~láincidental, l'n~clia~te la~ tachas; 

en el·· que las partes pueden ·atacar la declaración de los. t~stlgo·s, · cuando ·la 

circunstancia combatida no haya sido expresada. en la~ declaraciones de los 

mismos, la resolución de dicho Incidente se cjictará en lasentencia definitiva .. 
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El artículo 379 del Código referido, conceptúa la presunción corno "la 

consecuencia que la ley o el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la 

verdad de otro desconocido: la primera se llama legal y la segunda humana." 

Habrá presunción humana cuando de un hecho debidamente probado se 

deduce otro que es consecuencia ordinaria de aquél. 
. . ·, "'.·:·,_ ' , .- ' 

Existirá presunción legal cuand~;··se-;establece expresamente en la ley, o 

cuando nace inmediata y directarn1:mtede é'~ia,'y e_I_ qúe lá tenga a su favor estará 

obligado a probar el hecho en que fundó s!J'présul1ción, no admitiéndose prueba 

en contrario a dicha presunción legal, salyo en caso de que la ley haya reservado 

el derecho de probar, en la que operara la inversión de la carga de la prueba. 

El autor Becerra Bautista tiene la idea de que "las presunciones legales juris 

et de jure, técnicamente no son verdaderas presunciones, sino formas legislativas 

de crear nulidades o de privar del derEl'di~de ~C::ción a quienes se encuentran en 

los supuestos previstos en la misma presunción. Por tanto, no son medios de 

prueba. 

Las presunciones legales juris. taritúrn,. sori .llrnltacion'es a 1~; carga de la 

prueba de quien la tiene a su favor, pues sólo_ debe demostrar el)1echo en que la 

presunción se funda .. · Tampoco • son medios prÓtÍatórlCÍs .. L-as. presunciones 

judlclales_y humanas, tarnp~~~ s~n rn~d1d.s' cÍe-prtJElb~; Elri'cuaritdque no producen 

el convencimiento, sino q~e són él éonÍlenclrnle~to ~¡~~0;~53' · 
- •_- - •:;· ._;'...:'. 'c·c;~--- ~ ' .• , •. ' •• 

-_ :·,,_~·\·~-::;;~~~::~,---

Por último; podernos mencionar un ejempl;J de una presunción legal, el cual 

serla que toda sentencia contr~ lá cuál -~o proc~da ningún recurso se debe tener 

corno una verdad; pues tiene a· su favo~ la presunción de ley, de ser justa, por lo 

63 Becerra Bautista, José, op. cit. p. 164. 
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que nunca podrla admitirse prueba en sentido contrario, pues la justicia de la 

sentencia definitiva nunca podrá ser materia de nueva discusión que intente 

desvirtuarla. 

Como ejemplo de una presunción humana podemos citar el hecho de que el 

acreedor entrega a su deudor el Utulo de la deuda, es de creerse que le ha hecho 

remisión de ésta o que le ha sido pagada, salvo que lo contrario se pruebe.64 

PROCEDIMIENTO. PROBATORIO. 

El procedimiento probatorio está constituido por los actos procesales a 

través de tos cuales se desarrolla la etapa probatoria. Está integrado en tres 

etapas· caracterlsticas: la fase de ofrecimiento, en la que las partes exponen por 

escrito los elementos probatorios que aportan, que han aportado y que aportarán 

en el proceso Individualizado de que se trate: la fase de admisión, en la que el 

órgano jurisdiccional, con base en las disposiciones legales que rigen la prueba en 

general y las pruebas en particular, determina qué pruebas de las ofrecidas han de 

admitirse a las partes que las han ofrecido, o en su caso, han de ser rechazadas: 

la preparación de las pruebas admitidas; la fase de recepción o desahogo de las 

pruebas, también llamada de ejecución, en las que se procede a la diligenciación o 

rendición de las diversas pruebas ofrecidas, que han sido admitidas y preparadas; 

al pronunciar la sentencia definitiva, el juzgador realiza la operación con la cual 

culmina el procedimiento probatorio: la apreciación, valoración o evaluación de las 

pruebas practicadas, que debe ser expresada y motivada en la parte de la 

sentencia denominada "considerandos". Se ha llegado ha dudar de la existencia 

de esta etapa en atención a que se juzga que se trata de una eiapa que pertenece 

no a la prueba sino a la resolución. En realidad, participa en ambos aspectos, en 

una etapa de la prueba en cuanto ha de fijársela un valor a cada medio probatorio 

y en una etapa dentro del ejercicio de la facultad. decisora del órgano 

64 Diccionarios Jurídicos Temáticos, Volumen 4, 2•. Edic., Colegio de·. Profesores da Derecho Procesal, 
Facultad de Derecho de la UNAM, Oxlord Unlvcrslly Press, mayo 2000, p. 155. 
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jurisdiccional, ya que en su sentencia definitiva el juez tendrá que valorar las 

pruebas aportadas en el proceso. 

Todos estos actos se encuentran vinculados por su finalidad probatoria. 

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS. 

Las pruebas se ofrecen de forma precisa relacionándolas con cada uno de 

los hechos en los que las partes basan sus pretensiones (articulo 291 del Código 

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal). Es aquella etapa procesal en 

donde las partes pueden proponer las pruebas con las que pretender apoyar los 

hechos que ha aducido. El plazo de ofrecimiento de pruebas es de diez dias, que 

empiezan a contarse a partir de la notificación del auto que tuvo por contestada la 

demanda o la reconvención, en su caso como lo establece el articulo 290 del 

ordenamiento legal antes referido. También con la declaración de rebeldia en el 

supuesto de que el demandado no comparezca a contestar la demanda, se inicia 

el plazo de ofrecimiento de pruebas (articulo 271 del código antes referido). 

Cada parte debe ofrecer sus pruebas en un escrito, en el cual se 

especifique cada uno de los medios_ de ,Prueba propuestos y se relacionen en 

forma precisa con cada uno de los hechos controvertidos. 

En el anterior sistema pro.~esal Y, tratándose del extinto juicio sumario, no 

exlstia este plazo; las pruebas c:le'bian ofrécerse precisamente en los escritos que 
" ~~~,- ' ... ·~' . ; ",_ . . . ' 

fijaban la controversia, la regla:anterlor sobrevive actualmente para los asuntos 

familiares y en los de contr~ver~Ia'.de ar~endamlento Inmobiliario que conservan 

una tramitación especial y respecto del anuncio previo que las partes deben de 

hacer respecto a documentos y a testigos desde los escritos iniciales de demanda 

y contestación, según la re.forma de mayo de 1996 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Distrito Federal. 



1 C\l'ln:1.011 SISTEMA DE VALORACIÓN DE LA PRUEBA EN EL C DIGO DE 
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 

Respecto del plazo referido con anterioridad, todos los medios de prueba 

deben ser ofrecidos durante éste, con la salvedad de los elementos que se hayan 

acompañado a la demanda o a su contestación y de la prueba confesional que 

puede ofrecerse desde que se abre el plazo de ofrecimiento de pruebas hasta 

antes de la audiencia, siempre que ésta se ofrezca con la debida oportunidad, de 

manera que permita su preparación. 

ADMISIÓN. 

La admisión de pruebas es un pronunciamiento del órgano jurisdiccional, 

contenido en una resolución ad-hoc en las que se determinan las prÚebas que se 

admiten y se desechan a las partes. 

. . 

Puede ser un auto admisorio en el que, se alude .a _las pruebás ~fre~idas por 

ambas partes o el juzgador puede dictar un auto que r~cae ~ c~da l::lno de los 

escritos de ofrecimiento de pruebas de la~ part~~.t · 

En ocasiones, las partes hácen ofr~~l~le0~t~ d;;• s~-~- p:rG~bas "en .·varios 

escritos y suele· suceder. que; :~n ~I ~Lito re~aldo a cada ~scritc:l s~' contenga· el 

pronunciamiento deljuezen el ~enti~cl d~ "ád.miti~ o ~~~haz~r.;ada pr~~ba a que se 

refiera el respectivo esc"rito. 

Suele adoptarse la práctica de que el juzga,dór, en relación con los escritos . 

de ofrecimiento de _pruebas, sólo-•rnanlfiekt~cq~e}se'u~nenpor ~i;eiidas l~s 
· - - - o··' ·· ' '., :·,,., .. ···o··. - • ·. · ·. 

pruebas mencionadas en ese ocurso . relativo~ y se reserve: a diétar . el autó 

admlsorio general hasta el momento e11; que/ha concluido el periódo ·de 

ofrecimiento de pruebas. 

Es oportuno asentar la costumbre· que ·se ha adoptado en el sentido de que, 

para que se produzca el aúto ailr'rii~o'rio de pruebas, alguna de las.dos partes,_ o 

las dos, solicitan al juez que dicte el aUto admisorio de las pruebas, aunque para 

63 
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que se dicte este auto, desde el punto de vista legal, no es necesaria la instancia 

de parte.65 

El articulo 298 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, señala las reglas a que se sujeta el auto admisorio del juzgado. Tales 

reglas son las siguientes: 

a) La resolución en que se determinen las prue~_as que ~e admiten o que se 

desechen a las partes, ha de dictarse :a1 dla >siguii;inte en que termine el 
·,t .,." 

periodo de ofrecimiento de pruebas -, '· 

b) El juez tiene facultad expresa¡>pára, limitar,eLnúmero de testigos que 
:<: , ·:·,''',·.·,.;.;;' ·.,:. ·' 

ofrezcan las partes; 

c) No se admitirán diligencias de pru~ba~ contf~derecho; 
d) No se admitirán diligencias de prüeb·a cc:fofra la moral; 

e) No se admitirán pruebas sobre:he.bhcisque nb han: sido. controvertidos por 

las partes; 
--· -- ,_ 

f) No se admitirán pruebas'sobre''hechos• Imposibles o notoriamente 
-=;"~~·- :·~?,~..;;;:::,= ~~~--~:---

inveroslmiles; · ·."._, ... 

g) SI se desechauna. pruebél, el auto será impugnable en apélación que se 

admitirá en el efecÍo devci1Üíi~d.si_esap~lable la sentencia en lo principal. En 

los demás casos no hay más recurso que la responsabllidad. 

Respecto de las reglas generales antes referidas se puede comentar que las 

pruebas inmorales tienen que ser apreciadas en cada caso por el tribunal, puesto 

que en un juicio de nulidad de matrimonio puede ser el elemento de la acción; e_n 

otro procedimiento puede ser francamente inmoral. Las pruebas sobre hechos no 

controvertidos serian inútiles y ociosas ya que el juez no tiene. por qué formarse· 

una convicción sobre algo respecto de lo cual no va a dictar su fallo. Hechos 

imposibles serian aquellos que, dado los conocimientos ordinarios· del juez, no 

•• ARELLANO Garcla Ca~os, op.cit. p. 245. 
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pudieron haber acontecido en el caso a debate, y notoriamente inveroslmiles, 

aquellos que en ningún supuesto, dentro o fuera del juicio, pudieron acontecer. 

Es Indudable que el criterio del juzgador en estos casos, es suficiente para 

calificar ese tipo de hechos y, consecuentemente, el rechazo de la prueba. 

La parte final del articulo establece una regla básica en materia de pruebas: 

contra el auto que admite pruebas no cabe.otro recurso que el de responsabilidad. 

Esté recurso no produce efectos práctico~ ¡;~--••el procesc:l, 'pues aun siendo 

favorable, no se modificarla el auto respective:>.· Si~ e~b~rgc:l; no puede concluirse 

que el juez sea omnimodo en la admisión: de pruebas, •aun __ cuando admita · 

probanzas contrarias a derecho, a la mor~C ~te:. M~dia~t~ u~ Incidente -de 

oposición al desahogo de las pruebas mal admitidas: pu~defrenarse unaaclividad 

Ilegal del juzgador. Respecto a la -- d~terÍninació~ q~e< niega:Íá a'dmislón -- de 
- .. -·----, .. , . : .. -'o_--, '. - ·,. - ... '~: , ... -- ····, 

determinada prueba ahora cabe la apelación én el efectÓ df)VOiu_tiVO cuando_ fuere 

apelable la sentencia en lo princlpal.66 

PREPARACIÓN. 

Algunas de las pruebas que se van a 'desahogar en la audiencia respectiva, 

deben ser preparadas previame~te. D~ ac~~~d~ é~l1 ~l a~lculÓ '3as del Código de 

Procedimientos Civiles para el Dlst~ito Federal; antes "de' lá ceiebraciÓn de .la 

audiencia, las pruebas deberén de. preparase con toda >~portunldad para que en 

ella puedan recibirse y para este objeto detl~n !()íll'arsJ; ~ritie otra~/1a~siguléntes 
medidas: 1) citar a las partes a absol~er posiclones bajo el a~e~cibinÍl~ntc:l de ser - - . _-. - ... ,_, - ... ,._,, ,. - - . 
declarados confesos en caso de que no ásistan-. 2) citar. ~(¡ó's peritos y testigos, 

bajo el apercibimiento de multa o de s~r condúcidos J)br 1a'¡)()11~iai~ no ser que la 

parte que l~s ofreció se hubiera comprometido aprésentarlo~ en ia audiencia; 3) 

conceder todas las facilidades necesarias a los peritos para _el ·examen de los 

objetos, documentos, lugares o personas para_que rindansu dictamen a la hora de 

66 BECERRA Bautista José, op. cit., cit. contoxt., p. 104. 
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la audiencia; 4) enviar los exhortos correspondientes para la práctica de las 

pruebas con la inspección judicial y la testimonial, que, en su caso, tengan que 

realizarse fuera del Distrito Federal, y 5) ordenar traer copias, documentos, libros y 

demás Instrumentos ofrecidos por las partes, disponiendo las compulsas que 

fueren necesarlas.67
. 

Respecto de la prueba confesional, aunque no haya disposición expresa 

.sobre el particular la preparación de las pruebas consiste en tenerlas listas para 

ser recibidas el dla de la audiencia. Por ejemplo, si se admitió la prueba de 

confesión. el oferente debe cuidar que efectivamente se cite al confesante para 

que el dfa y la hora señalados para la audiencia de recepción de pruebas 

comparezca a absolver las posiciones que se le articulen y que sean calificadas 

de legales por el juez, con el apercibimiento de tenerlo por confeso en caso de no 

comparecer a la audiencia sin causa justificada, como se manifestó con 

anterioridad. Es Importante esta preparación, pues de otro modo el confesante no 

podrfa asistir a dicha audiencia, por Ignorar, legalmente hablando, la fecha y la 

hora de su celebración, y, por fo tanto, no se le podrfa, en su caso,· declarar 

confeso. 

En caso de la testlmonfal, también si se admite la prueba testlmonfal, hay 

que prepararla, , mandando .. cffar oportunamente a los testigos para 'que 

comparezcan a d~61~r~r.~l,dfa)' la hora señalados para la audiencia. de. recepción 

de.pruebas.: si la ¡:)arte que {,freciló su testimonio hizo saber al juez que no puede 

presentarlos éua ·ryirsrria:·C: ·· > · 
·. ;:.·~.::; .}· :·<::: 

Por último/en el é:as~ p~rtr~ular de la prueba pericial, se puede decir lo 

" ·.·mismo de los pe~itos,isl ctében reni:Hr su dictamen en la audiencia de recepción de 

i ~r~~bas: quedarán obllgadds I~~ oferentes a que sus peritos, dentro del plazo de 
: • -. •••• 1 

tres dlas, presenten escrito en el que acepten el cargo conferido y protesten su fiel 

y legal desempeño al momento de rendir el dictamen, que manifiesten bajo 

protesta de decir verdad que tienen fa capacidad de contestar las preguntas que 

67 OVALLE. Favela José, op. cit. p. 117. 
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se le hayan formulado y que son peritos en dicha materia, de lo cual, tendrán que 

rendir su dictamen pericial dentro del término de diez días siguientes al dia en que 

protestó el cargo, todo Jo anterior conforme al articulo 347, fracción 111 del Código 

de Procedimientos Civiles comentado. 

Sólo en el caso de que las pruebas consistan únicamente en documentos, 

no será necesaria Ja preparación de las rnisrnas.68 

PRÁCTICA, RECEPCIÓN O DESAHOGO. 

En cuant~ a ~sto~:p~n·t~sde forma, lugar y modo de desahogo de Jos 

distintos medios _d_e. Prueba, no se puede hacer consideraciones de tipo genera1, 

por que cada medio de prueba tiene sus propias reglas. 

En otras palabras, los aspectos relativos a la forma, el modo, el tiempo y el 

lugar de desahogo de las pruebas van dándose de forma particular con cada una 

de las clases de prueba, ya que cada medio de prueba tiene sus propias reglas y 

su propia naturaleza en cuanto su desahogo. Por ejemplo por Jo que se refiere al 

desahogo de la prueba documental, se suele afirmar que se desahoga por su 

propia naturaleza; simplemente los documentos ya obran en el expediente, están 

agregados a Jos autos y ya no hay nada que hacer para desahogar la prueba; el 

tribunal, en todo caso, cuando la vaya a valorar Ja tiene a Ja vista agregada al 

expediente y, por Jo tanto, se desahoga por su propia naturaleza; pero es distinto 

el desahogo de otras pruebas, como la confesional o la testimonial, que si 

requieren de todo un procedimiento para que la prueba se reciba o sea asumida 

por el tribunal; no basta ofrecerla, no basta admitirla, ni siquiera prepararla, pues 

después hay que desahogarla y tenernos un procedimiento que va a indicar 

precisamente ia forma, el modo, la manera, el tiempo y el lugar en que va a ser 

recibid-a. Si es necesario, el juez saldrá del recinto del tribunal por la naturaleza, 

ubicación o situación de las cosas y personas que deban examinarse; si es 

68 DORANTES Tamayo, Luis. op. cit. p. 362. 
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posible, se le traerán esas cosas o personas al juez al recinto mismo del tribunal 

para su examen.69 

Las pruebas que hayan sido admitidas requieren de una preparación previa, 

como ya se mencionó, algunas de ellas, para que se puedan percibir. Otras no 

requieren de esa preparación, dependerá de la naturaleza propia de cada prueba 

en particular. 

La recepción de pruebas consistirá en el desahogo de la -diligencia o 

diligencias que sean necesarias, para que se alleguen materi~lmi;;nté al órgano 

jurisdiccional los elementos de conocimiento susceptibles de proporcionarse a 

través de cada probanza. 

Recepción, gramaticalmente. significa la acción de recibir. Por su · pa.rte, 

recibir es tomar uno lo que le· dan o envian. En la recepción de pruebas, es el 

órgano jurisdiccional el que va tomando conocimiento de todos y cada uno_ de los 

datos que cada probanza aportada por la parte le puede proporcionar.70 

En la recepción de pruebas se procede a la práctica de la o ·de. las 

diligencias que sean necesarias para el desempeño de las tareas que. Implique el 

desarrollo de las actividades propias de cada prueba, según su propia na-turaleza y 

según las reglas legislativas que la rijan. 

En la termlnologla procesal pueden utilizarse vocablos equiparables para 

designar esta etapa del proceso: asl -~~··mencionan en una posición de sinonimia 

las palabras: recepción, desahog~ip~éct.iéa o rendición de pruebas. 

69 GOMEZ Lara Clprfano,_Oerecho Procesal Clvll, 6°. Edición, Editorial Oxford México, 1989, p. 12_3. 

'º ARELLANO Garcla Carlos, op. cit. p. 246. 
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<----~~~~~~~~~~~~~~~~~~-

El recibimiento de la prueba es asunto del tribunal; consiste en la 

providencia de recepción en la recepción misma y en la apreciación de la prueba. 

SI un hecho importante necesita prueba y ésta es presentada en forma 

regular y no retirad_a, o no es necesaria presentación de prueba por las partes, se 

ordena, por lo regular, . la recepción de prueba, y ello mediante auto sin 

formalidades •. en el.. debate · oral, en caso de que la prueba pueda ser 

Inmediatamente· re_clbida: de I~ contrario, y ~iempre en caso de interrogatorio de 

las pártes, :sé' le ordena ~ediante auto formal, cuya ejecución corresponde al_ 

tribunal o a su presidente. 

La recepción de la prueba consi_ste. en la percepción sensible facilitada o 

comunicada por el medio de prueba. Para la recepción de la prueba rige el 

principio de la inmediación. 
\ . . . 

• • • 1 

Legislativamente, para el d~sah~~~- d_e l~s. pruebas;; se h~n establecido las 

siguientes reglas en el CódigódE;I Proce~imlento Civil~~ ~~ra ~I Dist~ito Federnl: _· 
•· ' ,• .·,~- '• ,~,,r ·-· .~,.. •-

b) El juez ha :de<dlrigli%cias las diligencias tendientes a la rendi~Íón de las 

pruebas (artfcUlo 299); > 
.· .,, :· . .. ' . 

c) La rece~ci~n y desahogo de las pruebas ha de realizarse en forma oral 

(articulo 299). Ell~ signlftca que es a través de una audiencia, la que puede tener 

lugaren ~a~ias f;;cha~c·a;no se procederá a la recepción de pruebas; 

d) La intenció.ndei legislador es la de que, la recepción de pruebas se haga 

en una sola fecha de. audiencia pero, si ello no es posible podrá diferirla hasta otra 

fecha (articulas 299 y 399); 
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e) El señalamiento de la fecha y hora de la celebración de la audiencia de 

pruebas se hara desde el auto de admisión (articulo 299); 

f) El dfa y hora de la audiencia de desahogo de pruebas se hará por el juez 

y, al efecto, se dejara un lapso anterior suficiente para que puedan prepararse las 

pruebas (articulo 299); 

g) La audiencia deberá citarse dentro de. los .treinta d!as siguientes .a la 

admisión de pruebas (artrculo 299). Estos tíeirit~'diél's)íJeden f)í-i>'1ongarSe cuando . 
': ... :,-: ,.:;'.':~' .. f:}~fi~.:.·. ':~_;;..~,:-,·: ;-);::::--:-·"~'":. :~·:o·.;-:_c.':·~:.,_ ,.- . ·. '. - ·-. · 

la intensidad de trabajo de algunos juzgados.• les··•tiene:' ocupadas· fechas. que 

cubren ese lapso de treinta dfas. En ese supílestoJse fij~ la audiencia después de· 
los treinta dias, deben estimarse dlas_hábilá~;·. ;.::-~·:·<·. :,> .. . ·.,;-;:·-· '· . 

h) Si la audiencia ha de contlnuars~·~·n;~l.iod!~,se~erial~·rálanueva fecha 
dentro de los quince dlas siguientes (art!cÜlo 2S9); · .. . . . . . . . . 

i) Acerca de que hayan de'practlearse fúera del.Distrito Federal o del país, 
·-- ;._.···-"-• ,._ <---,;-;":.:_·c .. ,_., ___ ;..•'o· . .c..·• -''•• ;_, 

establece textualmente el arUculo 300 del Código dei Procedimientos Civiles: 

Cuando las pruebas hayande cl~~ahogars~fuer~ del Distrito Federal o del 

pais, se recibirán a petición de parte dentro de u~ térmirio d~ ~esenta y noventa 

dlas naturales, respectivamente siempre que se llenen los siguientes requisitos: 

"l. Que se soliciten durante el ofrecimiento de pruebas": 

"11. Que se indiquen los nombres, apellidos y domicilios de los testigos que 

hayan de ser examinados, cuando la prueba sea testimonial'', y 

"111. Que se designen, en caso de ser prueba instrumental, los archivos 

públicos o particulares donde se hallen los documentos que han de 

cotejarse, o presentarse originales." 
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"El juez al calificar la admisibilidad de pruebas, determinará el monto de la 

cantidad que el promovente deposite como multa, en caso de no rendirse la 

prueba. Sin este depósito no se hará señalamiento para la recepción de la 

prueba". 

Complementariamente al articulo anterior, dispone el articulo 301 del citado 

ordenamiento: 

"A la parte a la que se le haya concedido la ampliación a la que se refiere el 

articulo anterior, se le entiegáran los ~xhbrtos para 5G diÍlgen~1~61ón y si no 

rindiere las pruebas que hubiere próp'i.iesto, sin justificar. que', para ello tuvo 
,-- .• - -·· .- --· .,, .. ··.... .. -. •.¡ .•• •'' ;. ' 

impedimento bastante,. se le impondré' Úna sal'lción<-peC::unía'ria' a fávor. de. su .. '·, ' - ' ,, ··--.. -.- -· ·-··- '· ", .. , __ -·· 

contraparte, equivalente al monta del depósito á que'.sé h~ce:mel'lción en .el 

articulo anterior, incluyendo laal'lotai:tórien el .. Reglsiro'JudlClal áq~é'.se refieré el 
<, ".. •' • < ' >' ; ~- ''-'• '"''•O,-:,•' _, :'• ,; H •-o •< :0- --• •••,• ''~\ •> 

articulo 61; ast mismo se té ccmdenal'á a: pagar 1ric:lemrit*actórí de daños y 
perjuicios en beneficio de sucbnt~aparté, y.ademé~~¡;e_dejara~de!~~ib~I~ erlle~-a." 

cada medio dé pr~e·b~f e}]~,.¡~i;c~1a~·-t1~-Ji"s;~:~~r~tfci;:~~ªi~~·a0· recepctórí 

que a conttnua~tó~;i~eRa1~ri~1#Jn~-~ éi;·~ll~-~·. ···.···'¿~ ; .. ··.•··• ,- .'.\-· 

El arUc~I~ -3;8~¡ clel~CÓdr~o·~¡¡:>;~~~dl~t~rit~~-cív11~i';:~~r~-,J1 Dt~trlto. Federal 

establ~ce q~e. ~~t~s d~ 1~ riel~~r~aÓ~ de; la ;audle~6ta,· l~s p-ru~bas d~b~rán 
prepararse, con tci-da op~rtu~l~~~:·p~r.a q~~;~n ell~;pueda~re~ibirse .. 

Sobre el desenvolvtmi~ntO;de ,íaé·a~dJt!Ínéi~ .• d~ re~~p~lón de pru~bas, los. 

artic'i.ilos 387 y 388 del CÓdig~~·9''F'ro~~~1n'i'1~nt~~"Ci~n~s•pa(~~ei DlstritoFederal 
:;:,'•_,-.. • :,r,-•-,•;;;_:,:--'' /•.'<"• 

disponen: 

"Articulo 387. constltútcio ti t~ib¿~~I en,. ~~dl}~ci~· ~i~li~a el. dta y hora 

señalados al efecto, serán u~·rn~dris por el secr~t~rlCÍ 1ci~~litigantes,peritos, testigos 

y demás personas que por disp'o~ictó~ de -1~ ley deb~nde Í~t~rv~~I~ en,~ljui~io y 
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se determinará quiénes deben de permanecer en el salón, quiénes en lugar 

separado para ser introducidos en su oportunidad." 

La audiencia se celebrará estén o no las partes y estén o no presentes los 

testigos, peritos y abogados. 

Sobre el acta que ha de levantarse respecto a la audiencia de pruebas y 

alegatos, el articulo 397 del repetido ordenamiento establece: 

"De esta audiencia, el secretario, bajo la vigilancia del juez, levantara acta 

desde que principie hasta que concluya la diligencia, haciendo constar el dla, lugar 

y hora, la autoridad judicial ante quien se celebra, los nombres de las partes y 

abogados, peritos, testigos, Intérpretes; el nombre de las partes que no 

concurrieron. las decisiones judiciales sobre legitimación procesal competencia e 

incidentes, declaraciones de las partes de la forma expresada en el articulo 389, 

extracto de las conclusiones de ios peritos y de las declaraciones de los testigoi;¡ 

conforme al articulo 392, el resultado de la Inspección ocular si la hubo y. los 

documentos ofrecidos como pruebas si no constaron ya en el auto de admisión; 

las conclusiones de las partes en el debate oral, a no ser que por escrito las 

hubieren presentado los litigantes, y los puntos resolutivos del fallo." 

Los peritos y testigos pueden retirarse de la audiencia . después de 

desempeñar su cometido, firmando ~¡ ma'rgen del acta en la parte correspondiente 

a ellos. 
.. -- -

Por otra parte, en la audlenC:1a d~ prueb~s y alegatos, se Impone a los 

tribunales, bajo su más .estribta 'r~sponsabllidad,.·observar·las· siguientes reglas 

(articulo 398): 
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l. Continuación del procedimiento, de tal modo que no pueda suspenderse ni 

interrumpirse la audiencia hasta que no haya terminado; en consecuencia, 

desecharan de plano las recusaciones y los incidentes que pudieran interrumpirla; 

11. Los jueces que resuelven deben ser los mismos que asistieron a la recepción 

de las pruebas y alegatos de las partes. SI por causa insuperable dejare el juez de 

continuar la audiencia y fuere distinto el que lo sustituyere en el conocimiento del 

negocio, puede ordenar la ampliación de . cualquier diligencia probatoria .en 

términos de los dispuesto por el articulo 279 de esta ley; 

111. Mantener la mayor Igualdad entre las partes; de manera. que. n'o: se haga 

concesión a una de ellas sin que se haga lo mismo con la' otra;·· 

IV: Evitar digresiones, reprimiendo con energla las promociones de las partes que 

tiendan a suspender o retardar el procedimiento y, si fu~r~ proc'e~~~te, ápllcarárí 

lo ordenado por el articulo 61 de este código, y 

V. Siempre será pública la audiencia, excepto en los casos a los que se refiere el 

articulo 59 de este ordenamiento. 

La prolongaciónde la audiencia .lit ~()ras Inhábiles y la dlferición de la misma 

está regulada por el articulo 399 dél mismo ordenamiento: 
: .; - < . .:.::< '·, .-· ~-. ; .. -:-: . ~:.: 

"SI por.ca~sas g'r~v~s ~ubltirn necesidad de. prolo~gar la audiencia durante 

horas lnhábH~s. no se'requlere pr;;vid~ncfa delÍabiiitaclóri .... 

Cua·ndo haya · necesld~d de diferirla se. coritinllará en las primeras horas 

hábiles sigul~~tes." ! , : ; · · 
~· . . -. . 

RespectÓ a audlendas ante tribunales c¿,leglados, dispone el articulo 400: 

"En lo~ trib1J~al~~<·é61ég'l~dos, cuando falte la mayoria o estuviere integrada 

por magistrádos· ·diferentes a los que presidieron la audiencia anterior, tendrá 

efecto la'repetlclón dé' l~s pruebas y alegatos a los que se refiere la fracción 11 del 

articulo 398. 
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La prueba confesional debe realizarse por la parte absolvente ante el juez 

competente. en respuesta a las posiciones que la contraparte articule." 

La absolución de posiciones debe ser hecha por la parte material 

personalmente, cuando asl lo exija quien las articula o cuando el apoderado ignore 

los hechos. Fuera de estos casos, el procurador que tenga poder con la cláusula 

especial para este objeto podrá absolver posiciones (articulo 310). 

Antes ;el des'~hogo del lnterrogatorlo,·~I juez de~e.tomar protesta de decir 

verdad y ~rdenar qu~ s~ ~s'i~r1;¡;r1·al1 ~I act~ IÓ~·da\Ó~ g~rl;;~les de é~ie. (articulo 
319}. ';\' 

El •obra OOITádo ~t~~i'.'~, ,g~""'"¡ 01 ·~,{:,o de Po•ldooe• dobe ~• 
abierto por ei ju~(en_)a~~cü~bci~: enterad'o d~ ~il~;d~b~ callficárlas y aprobarlas 

si reúnen los requisitos que señalan los artlculos 311 y 312. 

En slntesls, estos preceptos exigen que las posiciones: 1) se refieran a los 

hechos que son objeto de prueba: 2) se articulen en términos precisos y claros: 3) 

contengan, cada una, un solo hecho de la parte absolvente, aunque se permite 

que un hecho complejo, compuesto de dos o más hechos, pueda comprenderse· 

en una sola posición cuando, por la Intima relación que exista entre ·euo:s; .no 

puede afirmarse o negarse uno sin afirmar o negar el otro; 4) no•· deben· ser 

insidiosas, entendiéndose por tales, las que se dirijan a ofuscar la Inteligencia del 

absolvente, con el objeto de inducirlo al error, y 5) en caso de referfrse a tieéhos 

negativos que envuelvan una abstenclóno impliquen un hecho a ccm~·ec~~n~I~ de. 

carácter positivo, que se formulen en términos que no den.h.1gar a respuestas 
, ... : 

confusas. . . / : · 

Después de la calificación delas posfoloi~~. ~Labs~lv~nte debe.firmar.el 

pliego en el cual aqu~llas sei conteñgan{artlc;uJ_~ji3)._L~s .co~t~staciÓnes a las 

posiciones deben ser categóricas, en ser1t1c:lo afirm~tÍvo .~ negati~~: p~diendo el 
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absolvente agregar las explicaciones que estime convenientes o las que el juez le 

pida (articulo 316). La parte absolvente, al responder las posiciones, no puede ser 

asistida por su abogado o procurador, ni por ninguna otra persona; sólo si es 

extranjero puede ser asistido por un Intérprete designado por el juez (articulo 315). 

La parte que promovió la prueba puede formular posiciones que no se encuentren 

contenidas en el pliego (articulo 317). 

Una vez absueltas las po~iclones, el absolvente tiene derecho, a su vez, de 

formularlas en el acto al artlc~lante ('artlc~lo 317). 

Las partes pueden hacerse> r.eclprocamente pr_eguntas y formularse 

posiciones y el juez Ílene la>i~¿ultad de ase~tar el resúltado\:i~ este careo o bien 

. las contestaciones conteniendo las pregunta~ ·(arÚ~ulo 389). Las declaraciones de 

. las partes deben. hacerse constar en el acta que se levante de la audiencia de 

pruebas y alegatos (articulo 319 y 397). La prueba confesional puede practicarse 

fuera del local del juzgado, en caso de enfermedad, comprobada legalmente, de 

quien deba declarar. En este supuesto, el juez y el secretario de acuerdos deben 

trasladarse al domlclllo donde se encuentre el absolvente, para la ejecución de 

esta prueba (articulo 321).71 

Después se p_rocederá al Interrogatorio. Las contestaciones del confesante 

deberán ser. categóricas, es decir, éste ,deberá responder "si" o "no" a las 

preguntas que; se le formulan, y después podrá dar las explicaciones que crea 

convenientes o qu~'eíí juez le pida:· 

SI el>de,clarante se niega.a contestar, o no.se niega, pero lo hace con . 

. evasivas; n.o 'categóricarT19.nte/ o dice Ignorar hechos que le son propios, el juez lo 

apercibirá e'n el acto','detenerlo.por confeso del hecho o de los hechos contenidos 

en la pregunta~ 

71 OVALLE. Favela José, op. cit. p.112. 
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Terminada su declaración, el confesante deberá firmar al margen de las 

hojas que contengan y al final de la última. si esta conforme con los términos en 

que fueron asentadas sus respuestas. Si no lo está, el juez decidirá en el acto 

sobre las correcciones que se tengan que hacer. 

Una vez firmadas las declaraciones, no podrán ser modificadas ni en su 

sustancia ni en su redacción. 

Casos en que procede décl~rar confeso al absolvente: 

1) Cuando no comparece sin tener justa causa para ello. 

2) Cuando si comparece, pero se niega a· declarar. 

3) Cuando no se niega a declarar, pero insiste en no hacerlo 

categóricamente, en no responder afirmativa o negativamente. (el articulo 

322 del ordenamiento legal antes citado). 

Recepción de la testimonial. Como en el caso de la prueba confesional, si 

son varias las personas que van a declarar como testigos al tenor de un mismo 

interrogatorio, se les deberá tomar sus declaraciones por separado y 

sucesivamente, de manera que los unos no puedan presenciar las de los otros, a 

fin de que aquéllos no puedan preparar sus respuestas. Es por ello también que 

hasta donde sea posible, los testigos deberán declarar en un solo dla. 

Antes de que cada testigo declare, se le debe tomar su protesta de decir 

verdad, y se le advertirá de las penas en que incurren los testigos falsos. Después 

se les pregunta sus generales (nombre, edad, domicilio, estado civil y ocupación) y 

algunos datos que puedan afectar la credibilidad de su dicho, e Influir en la 

valoración de la prueba (por ejemplo, si el testigo tiene interés en el juicio; si es 

pariente o amigo Intimo o enemigo de alguno de los litigantes; si es dependiente o 

empleado del que lo presenta, o tiene con éste sociedad o alguna otra relación de 
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intereses. (articulo 363 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal). 

El dicho de los testigos puede ser tachado, es decir, puede ser atacado 

cuando haya alguna circunstancia que afecte su credibilidad, y no haya sido 

expresada en su_ declaración es lo que se conoce con el nombre de "tacha de 

testigos". (articulo 371 del ordenamiento legal antes citado). 

El testlgOqu~n~co~ozC:~el.idÍama e~~aftol rendirá su declaración por medio 

de un intérpre'te ~omb~acftipcir¡;i jue~.\ 

Las preguntas, s~ har~~' verbal y directamente por las partes, y no se 

presentaran lnte;rJ¿¡;¡to~i~~~s6~itos. ---

Terminada su ciEicl~raciÓn ~¡ testigo, el juez le exigirá que le dé la razón de 

su dicho. -

Los tes'úgo~·:d~b~rén firmar' su declaración, y una .vez firmada, ya no la 

podrán varia~ n(en la ~u~tancia ni en la redacción. 

Recepción·. d!:i .cfa pericial. Los -peritos 1:u,;ei~én_ diCta_mlriar · por escrito -o 

verbalmente; 'y tanto las partes mismas como: el, Juéz-y; en su caso, el perito 

tercero en discordia, lés pueden hacer las p~eg~ntasy~()b~er-:;acio~~s pertin~ntes. 

Recep6ión _cfe' la doc~mental._ En la'audlenéfa efe ~~cepdón de pruebas, se 

hará la relación d~ i()~ ctoéU~ento~ p~e~~n't~d~s· ~·()r¡ ~nte~i6r1ci.;c1.- . 
"':·;' 

Recepción de I~ iri~i~6~1ein Judi~l~I. ~~r~ la;ipiác:;;~~-~~ ésta se señalará dla, 

hora y lu~ar. • A eil~ - pued~n concurrlr las -partes, --sus,- represenÍantes, sus 

abogados, los testigos,. los peritos._ 

77 



1
1'\l'l lt•• CI 11 SISTEMA DE VALORACIÓN DE LA PRUEBA eÑ El cóOioooe-~ 

'-· -------------------:.:PRc:;O:::C°"'EOlMIENTOS CIVILES PARA EL_~T'!_!!_O _!.!'DERA_L __ ~ 

Si se considera necesario, se levantarán planos y se sacarán fotografías del 

lugar u objetas inspeccionados. 

Algunos de los princ1p1os procesales que se aplican en la audiencia de 

recepción de pruebas son: el de continuidad, el de inmediación, el de igualdad de 

las partes, el de publicidad.72 

SISTEMA DE VALORACIÓN PROBATORIA. 

La apreciación o valoración de las pruebas es la operación que realiza el 

juzgador con el objeto de determinar la fuerza probatoria de cada uno de los 

medios practicados en el proceso. Se trata de la operación por el cual el juez 

decide el valor de cada uno de los medios de prueba desahogados. Esta 

operación la exterioriza el juez en la sentencia, en la parte llamada 

"considerandos"; con toda razón ha considerado Fenech que "en la valoración 

radica la mayor dificultad del problema que r'<ml"'a la prueba. constituyendo la 

operación más delicada a realizar por el juzgador"- 73 

El Código de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la 

valoración de pruebas, sigue un sistema de libre apreciación en materia de 

valoración probatoria estableciendo, de manera expresa. en su articulo 402, que 

los medios de prueba aportados y admitidos serán valorados en su conjunto por el 

juzgador, atendiendo a las reglas de la lógica y de la experiencia; y si bien es 

cierto que la garantía de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional. 

preceptúa que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de la ley o a su 

interpretación jurídica. y a falta de ésta se fundarán en los principios generales del 

derecho, no se viola esta garantía porque el juzgador valore las pruebas que le 

sean aportadas atendiendo a !as reglas de la lógica y de la experiencia, pues el 

[IC>R-1.t-.!TES Tamayo. LUIS, op. Cit. c1t conted 

OVA.LLE. Favela José, op cit. p. 263 
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propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoración 

jurldica realizada y de su decisión.74 

Tradicionalmente se expone que los sistemas de apreciación del valor de 

las pruebas, son fundamentalmente dos; el de apreciación legal o tasada, y el de 

la libre apreciación. Sin embargo, un análisis más detenido de los mismos 

pretende encontrar no sólo. dos sistemas, sino cuatro: el ordállco, el legal, el libre y .• 

el razonado. o el dé ia sana critica.75 

Pa~a'billri~~6\~~~ei L.a~a76 , e~os cuatro sistemas se escalonan, no tanto 

cronológicarrienté, cÓ~oenatenciÓnal progreso técnico que marcan, del siguiente. 

modo: ordáll6o, le~~I.: libre.y ;azo~ado. En dirección distinta se pueden agrupar en . 

dos sect~re~.· h'abid~ cúe~t~ di I~ a'~ti~ld~d psiquica que del juzgador se exige. 

Los sistema~ de. J~1a'racÍÓn•. ap~loristica, a saber: el ordálico y el legal; y los 

sistemas dé apr~61acióná P()Sterlorl, es decir, el de la libre convicción y el de la 

sana critica'. .. 

N~ 'tod~s 'º~ éiutores a;J.:niten 'ª división en cuanto ª 1os dos últimos 

criterios mencionados; l'ára' unos/ sistema libre y sistemas de sana critica, es lo 

mismo, y para otros, poi'~¡ ~6r1l~~r~o~sicis d~s si.~temas son diversos. 

Alcalá~Zamora ~ Ó~~í111617. '.sbsúerie ·'que nd deben confundirse ambos 

sistem~s. y que la libre corivÍcciÓn no absorbe ni se identifica con el de la sana 

critica. Las razones que invoca son~ fundamentalmente las siguientes: 

74 Jurisprudencia, Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 
Tomo: 111. Abril de 1996. Tesis: P. XLVll/96. Péglna: 125. 

75 GOMEZ Lara Ciprlano, Teorla General del Proceso, Editorial Harta, Textos Jurldicos Universitarios, g•, 
Edición. México. 1998. p. 281. 

76 ldem. 
11 NICETO, Alcalé-Zamora y Castillo. Derecho Procesal Mexicano, Tomo 11, 1•. Edición, Editorial Porrúa, 
1977. p. 199. 
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"Primera, la posibilidad de fundamentar una sentencia sin llevar a cabo una 

apreciación razonada de la prueba: Para ello basta. y el expediente se utiliza todos 

los dias y en todas partes, con sustituir el análisis critico por el resumen 

descriptivo de la prueba, valorada luego, según conciencia; y segunda, la 

existencia de forma libre de convicción pura como las que se dan en el jurado y en 

los tribunales de honor." 

Y ampliando sus anteriores Ideas, nos continúa diciendo: 

"En estricto sentido, prueba libre es aquella que traduce no tanto la intima 

convicción del juez acerca de los hechos del proceso, como su voluntad en cuanto 

a la fijación de los mismos ... se preocupa tan solo de vencer, sin cuidarse de 

convencer, cual hace, en cambio la sana critica ... Ese rasgo y ese inconveniente 

se acentúa en dos de las formas más tipicas de la libre convicción: las emanadas 

del jurado y de los tribunales de honor."78 

La valoración del resultado de la práctica de las pruebas, debe quedar el 

arbitrio del juzgador. En la opinión del maestro Cipriano Gómez Lara,79 las normas 

sobre valorización de las pruebas deben desaparecer de los códigos de 

procedimientos, dejando que el juez proceda en el momento de realizarla de 

acuerdo con su ciencia y con su conciencia. 

Las normas rigldas contenidas originalmente en el Código de 

Procedimientos Civiles - para el Distrito Federal han sido derogadas con 

posterioridad. En- 1á· actúalldad el nuevo articulo 402 de dicho ordenamiento 

establece que los_ medios de prueba aportados y admitidos, serán valorados en su 

conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la lógica y de la experiencia. 

-78 ldCm. 
79.GOMEZ Lara Clprianó. Teor/a Gral del Proceso, op. cit. p. 281. 
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De los cuatro sistemas señalados por Alcalá-Zamora y Castillo, a saber: 

sistema ordálico, sistema de prueba legal o tasada, sistema de sana critica y 

sistema de libre apreciación, ninguno puede adaptarse parejamente sin más ni 

más, para todos y cada uno de los medios de prueba de un proceso dado. "Las 

peculiaridades de cada uno de dichos medios Imponen reglas especificas, a grado 

tal que a veces, varia el sistema de apreciación de una prueba a otra prueba."8º 

Actualmente, el juzgador puede valorar las pruebas conforme a alguno de 

los siguientes sistemas: 1) el legal o tasado, según ·el cual el juzgador· debe 

sujetarse estrictamente a los valores o tasas establecidos, de manera aprloristlca, 

en la ley para cada uno de los medios de pruebas; en este sistema el juzgador se 

limita a revisar si las pruebas se practicaron respetando las exigencias legales y a· 

reconocerles el valor que, en cada caso, la ley señale; 2) el de libre apreciación 

razonada, de acuerdo con el cual, el juez no se encuentra sometido areglas 

legales establecidas en forma apriorlstica, sino que aprecia el valor de las pruebas 

según su propio criterio, de manera libre, pero ajustándose en todo caso a reglas. 

de coherencia lógica y expresado, en forma razonada; l~s motivos de su 

valoración; 3) un sistema mixto, que combina los dos anteriores; es decir, que 

señala determinadas reglas para apreciar algunas pruebas y otras las confla a la 

libre apreciación razonada del juzgador.81 

. . 

En España y. en algunos paises ib~rdam~ricanos se denomina sistema de 

sana critica al de libre apreciación razo~~da, perci nosotros lo dividiremos cómo un 

inciso más para estudiarlo por separado de 1cis t;e~ al1t~rlores .. 

En· principio, de· los tres primeros slstemasde ~p.rncia~lónmenclonados, ·el 

Código de Procedimientos Civiles para el. Dlstritb Feder~I adopta el ~liito. Por una 

parte, a algunos medios de prueba {confeslÓn'j~dlcial, do~Úrnentos literales, 

80 ldem. 
" OVALLE, Favela José. op. cit. contex. p. 240. 
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Inspección judicial y presunciones legales) le otorga un valor tasado legalmente -

sistema de prueba legal o tasada -. Por otro lado. a otros medios de prueba 

(dictámenes periciales, documentos técnicos, testimonios y presunciones 

humanas) los confia a la libre apreciación razonada o critica del juzgador. 

Veremos detalladamente cada uno de los sistemas de valoración de la 

prueba para poder apreciar de un modo más claro y preciso el contenido de cada 

uno de ellos. 

SISTEMA LIBRE. 

Este sistema otorga al juéz una absoluta libertad en la estimación de las 

pruebas .. El sistema de la, pr~ét:lél libre no sólo concede al juez el poder' de 

apreciari~ si~ t~~b~ ·,~~al cJE! ning~na espede, si~6 que h~sta 'potestad se extiende 

)gua1111E!l1te a la libertad ~dEl sele~ción de las máximas de experiencia que sirven 
- - .- . . . -~·- ·:. . . -. : ~-'· . . 

· · para su valoración. 

Carneiutti82 reconoce que la libre aprec1á61ó~ de I~ ~rueba es, sin duda, al 

menos cuando la haga un buen juez, .el riiE!clio mejo~ para alcanzar la verdad; pero 

agrega que, no obstante, tiene sus i~convéríientes: El inconveniente principal, en 

opinión del autor citado, consiste en que esta libertád es un grave obstáculo para 

prever el resultado del proceso; si esta libertad, dice, se limita o se suprime; 

conociendo por la eficacia legal de la prueba el resultado probable del proceso, 

surge una condición favorable a la composición de la litis. Esto es, añade, la razón 

lógica de las limitaciones al principio de la prueba libre. 

Sistema de la libre apreciación de la prueba es, pues, aquel en que la 

convicción del juez no está obligada a un criterio legal, formándose, por tanto, 

respecto a la eficacia de la misma, según una valoración personal, racional, de 

conciencia, sin impedimento alguno de carácter positivo. Este sistema ha sido 

82 CARNELUTTI, Francesco. op. cit. p. 357. 
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llamado también de la persuasión racional del juez. El autor de Pina cita menciona 

que para Kisch, la variedad enorme de la vida humana sólo puede responder 

cumplidamente al sistema de libertad, ya que pone al juez en condiciones de 

considerar cada circunstancia en sus relaciones con el tiempo, las personas, los 

lugares, etc., y, consecuentemente, de apreciar su significación en el caso 

concreto, con una amplitud tal que permite confiar en la exactitud rigurosa del 

julcio.83 

La libertad de apreciación de las pruebas no faculta al juez a razonar 

arbitrariamente, como sospechan los que oponen el sistema de la sana critica de 

la libre convicción. La libre apreciación de· la prueba quiere decir no sujeción a 

criterio preestablecido. Esta.libertad de apreciación no autoriza al juez, cosa que 

serla absurda, para dejar a un lado: en su razonamiento, las reglas del 

entendimiento humano. 

La libre convicción debe .. ser. considerada, consecuentemente, como ·el 

resultado de un razonamiento lógico no sometido a presión o Impedimento.alguno 

de tipo legal. 

Existen, en efecto, como piensa J. Couture84 principios de. la lógica que no 

podrlan ser nunca desoldes por el juez: pero para que e~tos,princlplos sean 

tenidos en cuenta es condición precisa que el juez tenga la lib~rt~d .que para la 

apreciación del material probatorio le concede el sistema de prueb~ libre. 
. ' ' . _' .. _.;.',:,·.·, .. _ 

La distinción entre el sistema de la sana ~r!tlca y 'el ~lstema. de la prueba 
-- -·· - . . - . ~ . ' '. . . 

libre se basa en una errónea Interpretación . de . éste, pór lo que. nosotros. la 

consideramos com() Infundada, no obstante la autoricÍ~d de los autores que hasta 

ahora la han definido. 

83 DE PINA, Rafael, José Castillo Larranaga. op. cit. p. 476 • 

.. J. COUTURE, Eduardo. op. cit. pp. 268·275. 
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Para J. Couture,85 debe entenderse por tal aquel modo de razonar que no 

se apoya necesariamente en la prueba que el proceso exhibe al juez, ni en medios 

de Información que pueden ser fiscalizados por las partes. 

Dentro de este método el magistrado adquiere el convencimiento de la 

verdad con la prueba de autos, fuera de la prueba de autos y aun contra la prueba 

de autos." Asl en· nuestro derecho, este tipo de critica probatoria aparece 

consagrada en forma expresa en los casos de delito de proxenetismo, frente a 

cierta materia pol!tlca,. o e'n caso de arrendamiento, donde las dificultades de la 

prueba son poco men~s que lnsu.perables. Aun a .falta de prueba existente en la 

causa, y aun en contra de la que haya podido ser recogida, el juez puede declarar 

probados los hechos que constituyen, por ejemplo el delito de proxenetismo, si del 

trato personal con el acusado o con la mujer que es su victima o por hechos que él 

mismo ha percibido fuera del proceso, adquiere una convicción moral de que 

existe delito. 

La libre convi~¿ió~ ~o~s, pues, el conjun[o de presunciones judiciales que 

podrlan extraerse de la- prueba próduclda. Las presunciones judiciales son sana 

critica y no libre convlcci.Ón, ya .que· ellas deben necesariamente apoyarse en 

hechos probados y . no en·} otras.·· presunciones: . deben, además encadenarse 

lógicamente • de ,-tal • manera 'qué . conduzcan sin -violencia hasta el resultado 

admitido. L~ libre c~~~lcclóf'l,- en cambio, no tie~e por qué apoyarse en hechos 

probados: puede élPº~arse en_ cl~.¿~nstanclas que le consten al juez aun para su . 

saber privado; no es mene.ste~, tampo'co; que la construcción lógica sea perfecta y 

susceptible de ser controlada á' posteriori; basta en esos casos con que el 

magistrado afirme C)ue í1éne_la c~~ylc¿lón moral de que los hechos han ocurrido de 

tal manera, sin que se ~ea la necesidad de desarrollar lógicamente las razones 

que le conducen a la _conc_lllsíórl e~tablecida. 
-· -·· , 

La doctrina europea aé~st~mbra a . llamar libre convicción a un método 

especial de análisis d~prueba que no coincide con el que aqul se denomina de tal 

85 ldem. 
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manera. Es más bien una cuestión de exactitud en el léxico, que de conceptos 

fundamentales. Cuando en el derecho europeo se habla de discrecionalidad en el 

juez, tanto de la admisión como la interpretación de la prueba, no se piensa tanto 

en el régimen dentro del cual el magistrado puede actuar aun contra la prueba de 

autos, sino más bien en un método de liberación de la estrictez de la prueba 

legal.86 

En otras palabras, en el sistema de prueba libre el juez y las partes gozan 

de la amplia posibilidad de utilizar ilimitadamente todos los elementos a su alcance 

para inteíltar .el conocimiento de los datos relativos a los puntos en controversia 

dentro delpro.ceso; La ley no establece limitación a los medios probatorios de que 

puede disponerse_. en la etapa probatoria del proceso; tampoco establece la 

sujeción a reglas de ofrecimiento, admisión y desahogo que pudieran frustrar el 

objetiv~ aérediti~i6 q~°e,persigue la prueba; por último, en cuanto a su apreciación 

por el juzgador, ílo·h~?'~~ valÍ:ir previamente establecido al que ha de sujetarse el 

juez.87 

SISTEMATAS~DO o LEGAL. 

En• este'sisterna. la .~aloración de las pruebas no depende del criterio· del 
.. ·: ,; - ~, .'-."' ~ . . - . . ' . : 

juez. La .valorización de - cada.· uno de· los medios de prueba se encuentra 

previamente' regulada pcfr la ley y el juez ha de aplicarla rigurosamente, sea cual 

fuere su criterio personal.· En este sistema el legislador da al juez reglas fijas· de 

carácter general y según .ellas tiene que juzgar sobre la admisibilidad de los 

medios de prueba y sobre su fuerza probatoria. 

- -. 

El sistema de la prueba legal padece de un defecto fundamenia·1,\1ue es el 

de consagrar una oposición antinatural entre el conocimlerit~ h;~;naíll:> ~el jurldico. 
'· . ' . - ·~ . 

El sistema de la prueba legal o tasáda se asienta sobre !~desconfianza hacia el 

86 1bldem.•· 

87 ARELLANO Garcla Carlos. op. cit. p. 249. 
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juez, al que convierte en su autómata, y es, por su inflexibilidad y dureza, 

incompatible con una eficaz percepción de los hechos que juegan en el proceso. 

cuya apreciación en el caso concreto escapa a las previsiones legales de tipo 

general que suelen llevar.a la fijación de una verdad puramente formal, sin enlace 

alguno con los elementos vitales que palpitan en toda contienda judicial. 

El sistema de la prueba legal -escribió Lesona88
- que en las leyes modernas 

está aceptado sólo como excepción, tuvo su origen en el procedimiento bárbaro y 

se reforzó cuando éste le sustituyó el procedimiento ro~ano canónico. En efecto, 

el derecho canónico, con la saludable 1rlt~n6ión :'de ·e~du'ir al arbitrio. de los 

juzgadores y asegurar el triunfo de la verdad.real, ala vez que tenla en cuenta la 

persuasión del juez, le dictaba reglas par~_:diÍ"igÍr s~ juicio respecto al valor de las 

pruebas. Asl, para algunas de ellas cÍictÓreglas precisas sacadas de los principios 

racionales, a cuyas reglas les obllgab~·a ~terterse, y obligándolos _a sentenciar 

según los resultados externos'cl~I proceso, puede decirse que lni~ló el slster11a que - ' " -' . . : , . . . . . , . . . . - . . 
suele llamarse de la tasa legal de las pruebas: 

_,.,. ,_:~:~~ ·"-~:··.~ r_·-~t.:.·_:; : . .->- _._ ... ,_:_: -~.-._. ·:~~~·. \ 

Por el contra~io,\en el c~digo. canónico vÍgentl3; en gene/á1, domina el 

principio de la. libre ~5·¡¡rr;~~IÓ~ jué:IÍ~l~I ~¿- las' p~ebas, sin'· m'és regla que la 

conciencia, .sle • .,_;pre.·~~~ ~(ó~clen .· Prº~élt()rlo no. i9 ate y c~nstrÍña acerca· de -la 

eficacia de ~lgunas de ~na{ . . • '~;: · . . ; 

El sistema de la prúeba no 5616 se .asienta· sobre la desconfianza en 

relación con el valor moral de la magistratura, sino en 1á de sU incapacidad técnica 

y en su falta de interés por la función que le ~stá er{comendada. Pero se pierde de 

vista con una magistratura de bajo nivel in6~~1 y técnico, cualquier sistema 

probatorio estará llamado a producir resultados igualmente lamentables. 

08 Cfr. DE PINA, Rafael, José Castillo Larranaga. op. c11: ·pp. 273-275; 
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No cabe desconocer, sobre todo, que el sistema de la prueba tasada se ha 

manifestado, generalmente, en aquellos pueblos en que el bajo nivel cultural y 

moral de los jueces ha convertido la función jurisdiccional en una actividad 

peligrosa, tanto para los intereses de los litigantes como para el decoro de la 

justicia. 

Carnelutti89
, sin embargo, le reconoce una verdadera y gran ventaja. Radica 

ésta, a su juicio, en que la valoración de ciertas pruebas hechas por la ley en el 

sentido de que, respecto a unas; no se. pueda desconocer y respecto a otras, no 

se pueda reconocer la eficacia po'~ parte del órgano jurisdiccional, de un lado, 

Incita a las partes a proveerse; en los limites de lo posible, de pruebas eficaces y 

asi facilita el desenvolvimiento del proceso, y de otro, les permite prever, hasta 

cierto punto, el resultado, y por eso las estlmula a abstenerse de la pretensión o 

de la resistencia, en los caso~ en que la una o la otra no estén apoyadas por 

pruebas legalmente eficaces o, cu~ndo menos, las Impulsa a la composición del 

litigio sin proceso. 

" . ----
De esta manera ~concluye Carneluttl- lo que el sistema de 

pierde en justicia lo recupera erfoerteza. 

Carneluttl plantea,·· en' este caso, un grave: problema· de conciencia, para 

quienes entienden que en el proceso I~ que. i~~ort~. sobre todo, es la justicia y 

que ésta no debe ser sacrificada por nada. 

En conclusión, en el sistema de prueba legal o tasada, las normas juridlcas 

del derecho vigente se ocupan ampllamemte,de. las pruebas de establecer los 

cauces por los que las partes y el juez.'d~bemcÓnducirse en materia probatoria. El 

legislador suele señalar las pruebas que están permitidas para ser aportadas 

como medios probatorios en. el proceso;. se fijan con detalle las reglas para su 

ofrecimiento, para su admisión. y para 'su recepción o desahogo; asi mismo, se 

89 CARNELUTTI, Francesco, op. cit. p. 356. 
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determina previamente por el legislador el valor que a cada prueba ha de 

concederle el juzgador, sin que intervenga el arbitrio de éste para asignarle una 

determinada apreciación a cada medio probatorio.90 

SISTEMA MIXTO. 

Puede afirmarse que, actualmente, es el que Inspira en la mayor parte de 

los códigos procesales en realidad, desde el punto de vista legal, no se puede 

hablar de la existencia de un sistema de prueba legal o de un sistema de prueba 

libre, rigurosamente Implantados. El predominio del libre criterio del juez o del 

criterio legal en la apreciación de los resultados de los medios de prueba .es lo que 

permite dar la calificación de prueba libre o tasáda, én uno u otro ciis~. :La 

combinación de los principios de la prueba legal y de .la prueba .libre tiende. a 

resolver el contraste tradicional entre las necesldad~s de la Justicia y de la certeza. 

según Carneluttl.91 Lo que no quiere decir que él ~6~s~gÚlrl~ depende sólo deÍ 

sistema legal probatorio que se acept~.:. _ 

El sistema mixto ~ q~e és el adn1it1d~ en 1~ legislación procesal mexicana, 

, con tendencia a I~ llbert~d~ preteinl:ie C!Ísc~i~aro justificar los Inconvenientes de la 

·' aplié:~clón tajant~ d~ cÜ~lq~i~;~·cié los'btros dos sistemas. 92 

El ~1ii~n1~mÍ~td~G~d~:~·~~t~~dido.como un sistema ecléctico en el que 
. '· - .·:-. ·; ... .,_ , .. _ -· ·- '.' """·'· '· . 

algunos aspectós~~ ·'ª pruéba está~ previstos y regulados detalladamente por el 

legl~lador, l111~niras,que otro~ ~e,dejan~I albedrlo razonable del juzgador. La ley 

fija los medio~··pr~bat~rios de ~~~·'pu~d~ h~cerse uso' para acreditar' los -puntos 

m'ateria de la 'éontiriv~r~i~·~~r6;'F e~Únciado no es llmitati~o. es ejemplificativo y 

' tanto las partes como el juei pÚeélerÍ aportar otros, elementos de prueba sin más 

lil11itaciones que no contravengan;la;l~y/1; i-nor~I.. Las r~glas de ofrecimiento, 

admisión y desahogo están fi]ad¡;¡s ·por ·~1 legislador pero, se da un margen de 

90 ARELLANO Garcla Carlos. op. cit. p. 249; -· 

•• CARNELUTTI, Francesco. op. cit. p. 356. 
92 DE PINA, Rafael, José Castillo Larranaga. op. cit. p. 275. 
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~~~~~~~~~~~~~~~~~~-

discrecionalidad al juzgador para su interpretación y para su aplicación 

pragmática. En cuanto a la valoración de las pruebas. algunas están sujetas a 

reglas de apreciación pero otros medios dignos de crédito se determinan por las 

reglas de la sana critica o sea, por el prudente arbitrio del juzgador que debe ser 

razonable y estar sujeto a consideraciones objetivamente válidas y no a un 

subjetivismo caprichoso o parcial. 

LIBRE APRECIACIÓN SIGUIENDO LAS REGLAS DE LA SANA 

CRÍTICA. 

Al lado de la posibilidad de apréclar la prueba,. los paises que han tomado 
' . . _,·, -. . ' . , . ~-· . . 

para su codificación el modé10 -de la ·¡ey espaiio1a é:le 18ss, .tian consagrado un 

agudo principio .en _materia cÍe 1ri!~rp~et~~ió~ d~ 1~· pru~b~Je~Íimonial: el de las 
-:·~> :: \,;.~ :. i 

reglas de la sana critica~ • ·. ,·:(',.:•. 

Este concepto configura una categoria lnt~rmedla E:infr~:!él pr_lJe~a.legal y la 

libre convicción. Sin· la é~ceslva . incertidumbre de la última, configura una feliz 

fórmula, elogiada algu~a ve~ por la doct~ina, de regular la ~ctivfdad lntel~ctu~ldel 
juez frente a la prueba, 

Las reglas .de--la sana critica son, ante todo, las reglas del correcto 

entendimiento 1Íurnan6. En ellas interfieren las reglas de la lógica, con las reglas 

de la experiencia del ju.eiz. Unas y otras contribuyen de Igual manera a que el 

magistrado 'p~~d~ analizar la prueba (ya sea de peritos, de testigos, de inspección 

judicial, de cdnre~i6n en los casos en que es lisa y llana) con arreglo a la sana 

razón y a' un coA6~lmiento experimental de las cosas. 
".e·::'.'·-•"•·_.··•' 

: . ". 

El júéz que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es libre de razonar 

a voluntad; dlscreclonalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no serla 

san·a critica,.slno libre convicción. La sana critica es unión de la lógica y de la 

experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin 
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olvidar esos preceptos que los filósofos llaman de higiene mental, tendientes a 

asegurar el más certero y eficaz razonamiento. 

Las reglas de la sana critica consisten en su sentido formal en una 

operación lógica. 

Las máximas de experiencia contribuyen tanto como los principios lógicos a 

la valoración de. la prueba .. 

El juez, no es una máquina de razonar, ;sino, esencialmente, un hombre que 

toma conocimiento del llllJndb cllJ~ 1ó.:roc!ea. y lé ·c~noce atra~és de. sus p recesos 

sensibles e l~telectuales. La';5,a·n~1~rlt1cia 1 ~~;
1 • act~rné~ ; ~ie lógica;·. la .. correcta 

:~r:c~~:~~n de clertas.pr~p6~1~1;o·n~s"c!.~ .. ~:;P~~:n'~1~:tequ~_todo·~~mbre se sirve 

Esas· conclusiones\ n~'.u~~~~"- :,~L~~tri~t~~¿ ~~:~;os"~¿1~9iplos, .•• Lógicos 

tradicionales, sino qué'.soll contingentes; y variablesco~: r~laclón; aLtiempo. y.·al 

lugar. El progcre~~ · .ci~-¡~:: ~¡~-~~f~. éi~ié?Bé~h'~;/ci~fG~ii'-~-~e~rí~'·ciii· 'mé~ímas -. de 

experiencia derogadas por ofras' mé~exactás; y.aun frente a los prlnCÍplos de la 

lógica tradiciOnal, laclÓglca ~oderri~~rr;G~_~tr~ ;6órr1d el· ¡:ie~~~llli~~to humano se 

halla en constante progreso de. mall!'lra c:ie 'razC>riªr. 

Es necesario,. pues, con~lderar en la. valoración. ele la prueba el carácter 

forzosamente variable de la ex¡:ierlencÍ~ tíull1~na, tanto como la necesidad de 

mantener con el rigor poslbl~ l~s · principios. de lógica en que el derecho se 

apoya.93 

93 J. COUTURE Eduardo. op. cit. p. 272. 
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EL CONOCIMIENTO PRIVADO DEL JUEZ. 

En relación a la necesidad de la prueba de los hechos se plantea la 

cuestión de la eficacia que el conocimiento privado de los mismos por el juez que 

entiende en el proceso puede tener en la sentencia. 

Se ha sostenido la tesis de que el conocimiento privado del juez acerca de 

un hecho o .de hechos determinados dé Influencia en el proceso (es decir, 

conocimiento adquirido como particular y no como resultado de su actividad 

profesional en el caso concreto) no debe considerarse como· e.lamento. de 

convicción. La prueba se dirige al juez para proporcionarle, dentro del proceso, el 

conocimiento de los hechos objeto de la prueba. SI alguno de estos hechos le es · 

conocido privadamente, esta circunstancia se coloca, en cierto modo,. en la 

situación del juez y testigo y lejos de facllltar su tarea ha de co.~stitulr uri obstáculo 

para el ejercicio normal de su función. 

La prohibición de utilizar en el pr~ceso el conocimiento priva.~o . que de los 

hechos tenga el juez se I~stifica, fundarnentalinerii~. p~~ 1a · 1ní::~n'..patibllldad 
psicológica que lnnegablement~ existe entre la fÜnclÓn del jue~ y la' d~I testigo . 

.'. . ' . ·- . ' : _ .. ,.-_ . ·,: . . '. ~., : / 

Chlovenda94 niega al ju~~lá~~·cultad de servirse, en el ejÉ3rc;i¡;~~de su 

función, del conocimiento qÜe tenga. de los hechos en virtud de clr~~rí~ta~cias 
personales. Las partes -dice- no deben presumir este conocimiento.: y;.~n todo 

caso, no estarlan en posibilidad de comprobar la exactitud .. El juez deber!~ probar, 

en este caso, por si mismo, la propia observación, . lo que. es:· a :'juicio : de 

Chiovenda, como de otros procesalistas, psicológicamente inc~mp;!itible con su 

cometido de juez, pues como tal, debe formarse un convenclmierito'comprobado 

imparcialmente las observaciones ajenas. (de los testigos, de los peritos. etc.). 

94 CHIOVENDA. José. op. cit. p. 310. 
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Los autores que admiten como eficaz el conocimiento que particularmente 

puede tener el juez en el fallo que haya de dictar, constituyen la excepción aunque 

la autoridad Indudable de algunos obligue a recoger su posición frente a este 

problema. 

Hay que señalar, finalmente, que la regla según la cual el conocimiento 

privado del juez no es válido en el proceso, no tiene aplicación en los actos de la 

llamada jurisdicción voluntaria. En ésta, el juez no se encuentra obligado a 

sujetarse únicamente a la cognitlo legltlma, sino que puede Inspirarse también en 

la cognitio lnformatoria.95 

Concluyendo, podemos decir que el juez no tiene la facultad de relacionar 

su criterio personal, toda vez que podria interpretarse como desigualdad entre las 

partes o preferencia para alguna de ellas. 

FINALIDAD DEL PROBAR. 

Toda la actividad probatoria que se desenvuelve en· el proceso en sus 

diversas gamas, formas y caracterlstlcas, ya sea que se trate de la prueba o sus 

variantes o sea la postración, la convicción, y el acreditamiento, tiene como 

finalidad lograr la convicción del juzgadonespecto de la correspondencia entre las 

afirmaciones de las partes y los hechos o situaciones que fundamentan sus 

pretensiones o defensas. 

Es claro que por convicción entendemos el convencimiento o la persuasión 

que lleven al juzgador a determinadas conclusiones sobre las cuestiones 

planteadas. Es decir, no podemos limitar la convicción a una manera, inclinación 

del ánimo hacia una afirmación lnverificable. Lo anterior, desde luego, no prejuzga 

sobre la posibilidad, por lo_ demás, harto frecuente en la realidad, de que el 

•• DORANTES Tamayo, Luis. op. cit. p.346. 
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juzgador equivocadamente llegue a convicciones a los que deberla de haber 

llegado, de acuerdo con el contenido, de los medios de prueba ofrecidos. pero 

éste es otro problema y, de ninguna manera, niega la afirmación de que la 

finalidad de toda la actividad probatoria es construir, lograr u obtener el 

ánimo o la convicción del juzgador, respecto de la coincidencia o 

correspondencia entre los hechos aducidos como fundamento de las 

pretensiones o defensas, y las postulaciones de las partes.96 

Por último podemos decir que la finalidad de probar, es el encontrar la 

verdad jurfdica y lograr la convicción del juzgador de los hechos expuestos por las 

partes o por alguna de ellas, para asl poder dictar una resolución justa y conforme 

a derecho. 

98GÓMEZ Lara Clpriano. Teor/a Gral. de/ Proceso, op. cit. p. 283. 
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CAPÍTULO 111 

SISTEMA DE VALORACIÓN DE PRUEBA EN EL DERECHO 

COMPARADO (EL CASO DE DAÑO MORAL) 

La cuestión del daño moral ha sido objeto de interés para los juristas del 

mundo occidental desde los clásicos, aportando a través del tiempo diversas 

soluciones, asl como varias han sido las formas en que se ha abordado la 

incógnita en tomo al modo de acreditarlo, este apartado versara precisamente en 

relación a ambas cuestiones, y su trascendencia para nuestro derecho positivo. 

DERECHO ROMANO. 

Asl las cosas, el derecho romano admitía la indemnización del daño moral, 

fundándose en los principios de equidad y de buena fe. 

"La Ley Aquilia es el antecedente más remoto de la responsabilidad civil 

basada en culpa directa y data ,de finales de la época arcaica del derecho romano. 

Por su parte, Fausto Gutiérrez Alviz yArlllani~ la sltúa'en el á~c:> 287 antes 
de Cristo, para· J. Ortolán· señal~~-~I 4's~a ·eje- -~ci·;ri~-~~~?~:>:_·, ~ -.·.:r·, ...... -- - - _e --- - ·-

La Ley Alqullia representá un '~~~~¿~ 'co~ r~Ía~ió/a la L~~ 8e las XII 

Tablas,. puesto que establece el delito,cC>md'r~ent~'d~ ~b'iiga~io~es. Antes de esta 

ley se daba por entendido el pod~Í q~~~Ú~g¡a;la Ji~tr~~ haci~ e'L~gr~sór pa~a 
ejercer venganza por"el d-8ño qu·~--éSlej~\3~:Ú~~-i~~::~/~· ~"'.~: _--. 

El texto de la Ley Alquilia f1o h~ 1ieª~dÓa ~uestros dlas, se sabe de ella por 

las obras de los jurisconsulto~~~rnan~~Gayo 3,'211 ·al 219; narra su c'onte~id¿ y 
··-·. . . . - .. · . ···-· - -,--,---------

97 MOGUEL Caballero. Manuel. Ob~igaciones éi~iles C~ntraciuatBs y ExtrBconiractuales, México, Porrúa, 
2000. p. 15. ' 
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dice que "ninguna otra ley castiga el perjuicio causado injustamente". Fue un 

plebiscito con fuerza de ley rogada votada a propuesta del tribuno Aquilio.98 

La Ley Alqullia se compone de tres capitulas: 

"l.- Se refiere a, si alguien mata Injustamente -injuria- a un esclavo ajeno, o 

a animales que formen parte del ganado, el causante está obligado a pagar al 

dueño el valor máximo que haya tenido la cosa en el año anterior a la muerte. 

11.- Del fraude del adstipulante cometido en perjuício del estipulante (caldo en 

desuso en la época de Justlnlano} y, 

111.- "De cualquier otra clase de da~os", comoi cl~ños c~usado{ por incendio, 

fractura o cualquier otra clase de detéri6ró: ~;1.a~:)dos'~~Y:anÍ~adas. (es61~vos. o 

animales}, o Inanimadas. Para fijar el vai6~cle l.~·rep~~i;'6ió~·s:etor;ría~á el vaior de 

la cosa de tos treinta últimos dtas_,.· -\:~:>·.,~;:-_· .·· ;.·:~<.-~:_;.-~:_.-:_¡ . __ , _, -.--.· .~. --.. -· 
: .. ~_-=,;_·,. ~- .·: ;-.. ·_' - . ·-:~· '-' -- - _,_- _- -

El daño contemplado co~·la ~~Y: ,A.é¡t;uf¡iº:preisupoli~ u~;(c()fl,'portarnlentó · 
antijurldlco: "damnun lniuriá datum". La '1nturia

0

lmplicaculpabllldad eri eiºagé'~te.· La 

culpabilidad se da tanto en el héd~() ci610~0. cuant6 eri la culp~ 6 ~~gllge~cia."99 
' · .. i :.• • •. - -- - -··-.- - •. -, e .• -.--,--"-'· ¡ ___ . ,=·-. ___ , _ • 

Sólo compete, según la Ley Aqullia la acción damnun iniuria datum al herus 

(dueño} de la co~a d~nacl~. Esta acciÓnes civil, por lo que sólo a los cludad~nos 
romanos· les:C:orreS:~ondla, aunque posteriormente. también sé lé permitió a los 

' .·.. .· .· 

peregrinos ejercerla. 

En el antiguo derecho romano, la. ·pena ·parecfa confundida con la 

indemnización, esto es, la prestación satisfecha por el autor de la ofensa a favor 

98 ldem. p. 17. 
99 IGLESIAS, Juan. Derecho Romano, lnstituciÓnes de Derecho Romano, 4•, Edición revisada y aumentada, 
Editorial Ariet. Barcelona Espana. 1972. p. 483. 
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del lesionado. Conslitula al mismo tiempo, un modo de restauración de la paz 

jurídica perturbada por el daño ocasionado. 

Gracias al desarrollo y progreso en el derecho romano, apareció entre las 

acciones penales, la actio injuriarum, cuyo propósito era el de proteger la 

personalidad contra las ofensas Intencionales y antijurldicas directamente en la 

honra, cuerpo o libertad . de. la persona con relación a derechos de su esfera 

jurldlca, principalmente de. orden patrimonial. 
-\.: ~ < :~ 

.. ~ -' : . :. : ~ ·'-·, 

OriglnallTlente ·esta.· ~é:citón fue clesiínada a. compensación de. los .daños 

patrimoniales. • 

En sentido amplio, iniuria. es, térr:nlno~expr,esl110 cje,.la antljurlcidad de 

c~alquler acto. En sentido restringido, es~ná'aieiísá coritrá íá lntegrldadcorporal o 
- ' ' . . ' -... - ., . ·-· ., " - ' -- - ,, ·: - " ___ , . ·- -- ' ~ ,.:· - ' - --

moral de una persona, asumiendo entonces figura cleldelito. 100 '> 

En el régimen pretoriano, la persona ofendida ,es quien realiza la valoración 

de la iniuria ofendida, pero en el caso a~ lniÜl'Í~s 9ri1fEis, es el prnioi á .qui e~ se le 

faculta para realizar dicha estimación, erjué~ ~El limita a. autorizarla pues no se 

atreve a rebajarla. 

Es extendida la sancl~n pretorlami a ofensas v~rbale~ ~uesto que se 
,_ ·, -· '-· - . -

castigan algunas ofensas a la fama y a la dignidad de las personas, tales como la 

difamación, el ultraje al pudor, la difusión de\ palabras que levantan mala fama 

contra alguien. Como requisito·. lndlspens~ble?. debe encontrarse la intención 

Injuriosa. Se contempla la contumelia, ~s; clElélr,· el menoscabo a la pública 

estimación que otro tiene, para ensalzamiento de 1á propia. 

Se contemplaba de igual modo la iniuria grave, en los casos de que alguien 

fuera herido, pegado o apaleado, ya sea en el lugar dond.e se realizaban estas 

100 ldem. pág. 485, cit. context. 
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Injurias ( por ejemplo, si se haclan en el teatro o en el foro) ya sea por la condición 

de la persona, (por ejemplo, cuando un Individuo de baja condición ofende a un 

magistrado o a un senador). 

Tal reglamentación tuvo la iniuria que la /ex Cornelia de iniuruis (época de 

Sila) refirió, que en ciertos casos de ésta podlan ser objeto de persecución 

criminal, como por ejemplo la violación al domicilio. Hubo casos de lnluria en. los 

que se perrnltla a la victima la facultad de elegir entre el ejerCicio de la acción 

privada y la persecución pública. 

Como se observa, la regulación referente al daño moral no.es'de reciente 
' • "'·"' ·." "• •••••• , •. ,. ..;j •.•.• 

creación. El derecho romano supo identlficarla'.impoitáncia'd~I ter:ila mostrando su 
. . ..... · "<"'····\" . "-.,.:,o .. ; •• , ••. ·."- ,_ 

preocupación al no permitir que se•. dejara 'eiri; tcit}31Jmpúriidad 'á •· 1os\causantes, 

tanto de un daño patrimonial, com~ ú~ cla¡;o,e~i~á,iiatrlrriori]Ell. ~~ por. este .motivo 

que aunque la legislación que existía río era mu{ extensa; ésta sirvió de base y 
fundamento para que posterl~rme~te se'~egula~9el d~nb·rn_oral .. 

. -:. .... 

Por. lo tant~. no~~xi~t~'° ¡'~~~~f;;'.¡~nto que ju~tiriqÚe la'-~us~ncla efe estudios·· 

minuciosos para l~gr~r: c¡L1{1a ·~icti;na .efe c'uaÍqui~/evellto darios6 sea protegida 

por el derecho .. 

DERECHO FRANCÉS; 

Ubicándonos en nuestro"estudio; el sistema' del. antlg.uo derecho francés 

sancionaba el daño moral· pero sólo. el prov~nlente de ·'la responsabilidad 

contractual: asl las Ordenanzas'd~ Vili'ers- Cotterer, prece~Íuaban que el elemento 

moral debla considerarse a efecto .de deterrr1inar la suma concedida. Al parecer, el 

legislador tornó corno premisa ·el hecho ·de que• los delitos siempre van 
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acompañados del daño moral, por lo que sólo era necesario acreditar la 

verificación del illcito penal. 101 

En cambio, no aceptaron la reparación del daño moral en la responsabilidad 

contractual. La particularidad del elemento moral para establecer los requisitos de 

este tipo de afectación los llevó a negar la reparación del daño moral en ta 

responsabltldad contractual. 

Et daño moral sólo se puede sancionar en base a presunciones, ta 

Incomprensión de esto, asl como la peligrosidad que. reprtisl:int~ ~st~bt~cer. una 

sanción en base a presunciones llevó tanto· al . legislador. francés· como a . tos 

estudiosos de ésta Institución a negar la sanción; creye'ncl() e'lit~~~ls'u;rgiml~nto de 

demandas notoriamente Improcedentes, y tas lntrlrica~úi~ ;.cii~6Jsi~nes en tos 

tribunales para probar un daño moral, determinand6 ~I é'f~ct~ sÜ !eparación.'02 
' ,~ . ' ' ' . ·. . ... . ·, - -. 

Por su parte, el Código Napoleónico es. un. orden:r'nle[lto, guj13 q~~e n?.s Ueva. 

al verdadero estudio del derecho comparado que~nos l~ter~sa, P.uesto que este 

ordenamiento legal fue difundido por todÓ el ~~=~ciO-.---c:o::ni6'~a ~e sabe,/ii()sCJtros 

to utilizamos de base para formar· nuestro CódÍgo.' De este Código se:puede 

apreciar que no hace diferencia alguii~ en~at~riád~-d~ñds,y ~~~6eblé) a ta' ~ulpá. 
como et dañar sin derech~ a ~tr~. por·t~~~~-n~~~lg~(;'.~í ~réffsl.scÍ~~,·a.votu~i~cJ del 

autor. Sólo ta fuerza mayor y el ca~() fort~lto ríÓ ciáÍ~ga;a ii'r~p~r~~ÍÓ~cÍ~ícÍ~ño: .-

El Derecho Francés. hi +~racjo::nbase .a.po~6s. arti~ulos undesarroUo 

importanté en ta· regut~clón de tá • respons~bilidad · •. é:i-V1t, ~rirÍ~ipaÍrnerite ierl •. ta 

jurisprudencia. ··; . ;{'' 

La Corte de Casación ha elaborado un régimen de re~J:J~.rlsabitld~·d. civil _a 

partir de los articulas 1382, 1383 y principalmente del 1384/deL',Gódigo de 

101 MAZEAUD, Henri y León TUNC Andre. Compendio del Tratado teórico y práctÍc;o'de /~ i~sponsabllidad : 
civil, de/lctuaosa y contractual, traducción de la 5• edición por Atcala Zamora Castillo. Eds .. Jurldicas Europa, 
América, Buenos Aires, 1963 (traducción 1997), Tomo l. Volumen 1, p. 429. 
102 ENRIQUEZ Coronel cuauhtémoc Adolro. op. cit., p. 204. 
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Napoleón, han sido los articulas claves que han sobresalido en el ámbito de la 

responsabilidad civil y del daño moral. 

Al tenor del numeral 1382 que no puede ser excluido de la reparación del 

daño moral, por referirse a "todo hecho del hombre que causa a otro un daño", la 

enunciación es genérica tanto en el daño como el hecho y do,nde la ley no 

distingue el intérprete no tiene por que distinguir, 

La Corte df'. Casación 11:3 cl;terrnlnadó: qu~ pcira e~lgirJa reparación del 

daño moral en cas6 de muerte, se precisa l7~;~1nc'~16de'parentesco consanguineo 

o por afinidad. Sin embargo', ha concedidcí la 'reparadón a la novia por muerte 

accidental de su prometido. Con m~Jor t~cnlb~ ¡¿¿ h~;m¡,inós Mazeaud afirman que 

deben exigirse: un p~rjuicio clert~. ~i, d~lor pr6f~~dd y'~~ un pesar transitorio.103 

:"· -· - . 
Hoy Francia dentro de los paises euro-pe6s, figura a -la cabeza en lo que a 

la protección de los bienes espirituales o der~_chcis de l_a personalidad, se refiere, 

afirmándose asl, por algunos autores, que la jurisprudencia relativa a los daños 
- . . 

morales, constituye un verdadero monumento_ de honcír a los tribunales franceses. 

El Derecho Francés, al igual que el de_ otros paises, entre ellos el nuestro, 

encuentra su origen en las instituciones de derecho -romano; asl la doctrina 

francesa acepta la reparación del daño, toda vez qu~ sé fr~te de un h~cho cierto y 

que además se tenga un interés legitimo sobre el sujeto u objeto que haya sufrido 

el evento dañoso. 

' . . 
La tendencia referente al daño se ccínsagró en· Francia en el siglo XIX, de 

tal suerte que, el quince de junio de mil ochocientos treinta y tr~s. el Procurador 

General Dupin, sentó la tesis de que éste debe ser reparado. 

103 ldem. p. 205 cit. context. 
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Actualmente, los órganos judiciales encuentran su base legal en una 

declaración de orden general contenida en el articulo 1382 del Código Civil 

francés, que señala: "Todo hecho, cualquiera que sea, con el que un hombre 

cause a otro un daño, obliga a éste por la falta que ha cometido a repararla." 

El maestro Laurent104 profundizó sobre este articulo '.Y manifestó lo 

siguiente: "Todo daño debe ser reparado, tanto material como el m~ral. EÍ e~plritu 
de la ley no deja ninguna duda, su deseo es salvaguardar todÓ~,16~ dere~~osdel 
hombre, todos sus bienes; o nuestro honor, nuestra consideración ¿Nó scÍ~ estos 

nuestros más preciados bienes?." 

El articulo 1384 del Código Civil referido, asimismO e~ f~~~~~~~tci del daño 

moral, y a la letra dice: "Cada quien es responsable .del délno q~e ~aUse no 

solamente po; sus actos, sino también si es causa de:sll~n~gUgencÍa o de su 

imprudencia". 

Los preceptos anteriormente señalados_fueron C>i:.jE!tCi de cJiscusió~ entre los 

partldariC>s d¡; la rep~ri~1ór:fcte!Cíañd rn~rél1; ~oníoel níaest;ri Mazeaud, 1°5. quien se 

pronuncia por la repaJC1bÍlidad :clel ;déJl'IC>. ?ªGsaciC> c¡úe, no es . posible en una 

sociedad avan~ada como la nüesira/tol.erar el reparar Ei' menor daño material y 

dejar ~in r~par~~¡¿~ -~¡ d;n~:rii:OraÍ;_yc 16s:~qÜe están en contra de esta posición 

pues; éstos últimos no' aceptabéln' la tC>rma e~tensi~á e~ la cúal acogian ~I daño 

moral. La Cour de Cassauori, rondluyóque ~f I~ ley, en forma, general, habla.de 
,_,, ___ ... -, . ;, ""'" -'' -, - . . - -··· .· 

daños sin hac.er diforenciaclóri"~iítre los patrimoniales y los morales, .no hay razón 

para entender por lncluldÓs á IÓs·· pl-imeros y éxclÚldos a los segundos. >; 

Superado as! elproble~a. losdÓctrlnariosfrances~s se h~n .ocupado de 

darnos una definición de daño moral, y como ejémplomenclon.ó el siguiente:. 

'
04 LAURENT. Francols. Principias de Derecha Civil Francés. Traducción de Agustln Verdugo, México, J. 

Guerra y Valle, 1899·1999. p. 243. · 
'ºº MAZEAUD, Henrl. op. cit., p. 476. 
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El Maestro Henri Mazeaud, 106 nos da su opinión de lo que el daño 

moral es: "Por perjuicio material se entiende aquél que se traduce en una pérdida 

estimable pecuniariamente, (si se admite que el patrimonio no tiene sino 

elementos pecuniarios) y se entiende por perjuicio moral aquél que no se traduce 

en una pérdida de dinero, porque atenta contra los sentimientos de una persona". 

La doctrina francesa es la culpable de que se haya dado a los· daños 

morales o extrapatrlmonlales la clasificación referida a dos. categ~rias de 

perjuicios, cuya Influencia es notoria en mi trabajo: 

Los que se refieren en la parte social del patrimonio, que son,.aquellos que . 

afectan ai honor,' reputación, prestigio, imagen que de uri l~dl~ÍdÜo ·u~ne la 

cole~tivid~d •• ~11 Ía apreciación que de si mismo tiene~ losde~ás. Este tipo de . 

perjulclós van a estar ligados casi siempre a una pérdida ~ menoscabo del 

~::i;:~i:;ectan. a .la ·parte afectiva de un. Individuo;. p6r. e.jiri~I~ el·. ~ol~r. que 

sufre una persona con la pérdida de un ser querido •.. 

En los casos. que mencionaré .a conÍlnuáciión, lost~lb~nales franceses han 

establecÍdo com'~ obligatori~ ·el resarélmlent~· d.el. dar\6 moral .. De tal. forma, 

reconocen Ía~ sigulent~~ cau~as: 

106 ldem. 

a) Para los casos de muerte culpable de un prójimo pariente (padre, 

hermano o cónyuge). 

b) Por parte del culpable de seducción. 

c) En los casos de bigamia y de adulterio, para éste último, no es 

necesario probar el hecho de un modo concluyente, basta que el marido 

sufra ciertos perjuicios inmateriales, por la mera sospecha de adulterio 

despertada por la conducta de su mujer. 
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d) Quien calumnie al autor de un libro histórico (Imputaciones 

calumniosas). No opera si los ataques se dirigen de buena fe y en 

defensa de legitimas intereses. 

e) En el caso del cónyuge, puede éste reclamar indemnización por daño 

moral inferido al otro cónyuge. 

La . doctrina tradicional si acepta la indemnización por daño moral, 

logrando as! ejercer cierta Influencia sobre la opinión general, lnfluye_ndo de tal 

forma, que ha limitado el número de personas autorizadas para el reclamo de la 

Indemnización correspondiente. Los ·partidarios de esta corriente, pugnan por la 

lmposibllldad de que puedan ser resarcidos los sentimientos, afectaciones, el 

honor, la reputación, .en :fin, todos y cada uno de los llamados derechos de la 

·personalidad, ya que sostienen que el daño que se causa con el evento, no es 

materiál.como lo es.una suma de dinero; sostienen que de aceptár una réparáclórl 

de este tipo; serla ~nrlquecer a la victima en su patrimonio y~ q¿~ :~¡te hecho 

. resulta impbslbl~· tratándbse de sentimientos. yafectaciones~ 

L~~.d~ct~inarlcis fr¡{nceses sobresalen pbi su C:onst~nt~ lnt~~és en el 

tópico del daño moral; A diferencia de nUe~tro pals, son mUchos lds autores que 

han dedicado párte de sus teorlas ~1\!;tudio 'de sÍ existe ono la reparación del 

daño moral. Es por. taL rTl~tlZ,ci, .q¿e I~¿ post~ras de estos tratadistas han 

Influenciado a leglsl~ciÓnes cd~o la n:iexlcana y como muchas otras. 

AhÓra bien, h~biarídc:i acerca del derecho procesal civil' fÍancés, 

podemos deci~ que 'la base de este derecho lo constituye el CÓdÍgo .. de 

Procedimiento Civil de 1806,·qÜe entró a regir en enero de 1807. Apes~r.de su 

antigüedad, la labor (;6~stltutiva de la jurisprudencia francesa ha permitido .su 

eficaz funclon~rnle~td hasta hoy en dla. Los proyectos de reforma gé~~~al del 

Código no log;~ron t~lunfar todavla en ninguna ocasión; sólo se .ha i~troducldo en 

él modificaciones parcial~s. poco Importantes en su mayorla. Slrí emba~go, antes 

de la últim·á guerra, y en virtud del Decreto de Ley de 30 de octubr~ d~ 1g35 se 

102 



1 CA1•in:1.n111 !'ol!ool t:\I \ m: \".\l.OH.\CIO;\: IJt: l'Rl:t:HA •:~ 1:::1. nt:H.t:c110 CO:\ll'All.\UU 
11.l.C\'001.0\.°'0'-1111(\.l.J. 

llevaron a cabo ciertas innovaciones que, aunque limitadas y concretas, suponian 

una transformación considerable en varias materias importantes. 

El derecho procesal civil francés ha influido considerablemente, aparte 

de las colonias, en otros paises, principalmente Bélgica, Grecia, Holanda, y fuera 

de Europa, Egipto, Persia, Haitl, etc. 107 

DERECHO ITALIANO. 

El autor Aguiar Dlas,108 menciona que en Italia, el Maestro Mlnozzi, 

demuestra la admisibilidad del daño moral, estipulada en el articulo 1151 del 

Código Civil, que establece asi una premisa muy clara: 

"La acción por daños patrimoniales encuentra su fundamento en el articulo 

1151 y su ejecución en los poderes discrecionales concedidos a nuestro juez, 

especialmente en materia de daños". 

Como podemos observar, la legislación italiana contempla en su Código 

Civil el daño moral, aunque no lo denomina de esa manera, lo nombran 

· simplemente "daño no patrimonial". Este daño no patrimonial sólo es resarcido en 

io.s casos expresamente preciados en la ley, de tal suerte que su legislación es 

meramente restrictiva. 

De esta forma, el articulo 2059 del Código Civilltaliano estipula: .~Artk:ulo 
2059.- El daño no patrimonial debe serresarcido _sól() ~n los c.asos d~ter,.;,inados 
por ley." 

Tales casos se reducen a aquellos en el que el hecho'prc=i;d'J~tó/~~j daño 

tiene naturaleza delictual (articulo 185, 2· párrafo, del Código·P~na
1

l lta1Íano). Con 

ello significa que sólo la coexistencia de un interés público p~nalmente tutelado 
!'·,, ,. ' 

107 GUASP. Jaime. Concopto y Método de Derec/10 Procesal, Editorial Madrid """~tvila~~--1~~5-:-~2•. ~~dlC-ión-. pJ).~ 
89-90. ,·' ' ' 
108 AGUIAR Diás. José, (Cita a Minozzi). Compendio do Derecho Civil, Editorial Oxford, 1986, Tomo 11, p. 391. 
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hace posible la protección jurldlca del interés privado relativo a bienes no 

patrimoniales. 

La legislación ltallana.:tiene dificultades para establecer como se puede 

resarcir el daño no patrlniorilal. Algunos doctrinarios sostienen que es inaudito 

querer reparar .. c:ion dlne"ro e(ctáñono pat~lmonial, ya que afirman la imposibilidad 

de reducir a dln~m 13i i.n~~rés;re'téri~o al honor, la Integridad flslca, la reputación, 

etc;ide cualqÚleirper~C>n~;'.p~~std·q~e ést~s son valores supremos que nunca 
.. . -·-". . . . "•' . " ., . . " ·~'· . " - ., ' ' .... ·- . . . . . ' . 

,·.podrán compararse 'con bÍenés'rna,terlales •. loscuáles si es posible resarcir con 

di~ero y que pb~ lo 'rííisíllo ~Jto's \.i~t6r~~-;~~~~émc;~ riC> deberían de resarcirse del 
mis,'..,6111'~cio:• , . .. . . < 

/ _;' 

En este ~rde~ ele lde~s, ~~ ~ela~fé>n.6()~:1~l-~1~~es no patrimoniales, sólo 

serla tut~Íable·e'{1riteiés púb~c6 y l~}Í,~ªc:i·flóp' ·cciritra' ¡¡1•.daño, la cual reviste 
: 
;," ·-·-¡-, 

·_·:,-

.·. : En cierto senti~o;. es~ccinvlni:~nte esta te9ria .fundada en que no hay dinero 

' pOsible para: reparar el' cia"'ct~ci pat~imonlai;'áu~que resulta inaceptable que. por 

. so.la ra~ó~. ~stÓsdañC>s SE/cié]~ri~clei r€i5á~dF<. 
~:' _·,;_·.' ··<; :¡_')>~~;\:_:~_: .. ~: 

Como respuesta 'á la necesidad de)eparar este tipo de daños, existe la 

Italiana que cci~ una vl~JÓ~ rriés 1'6s1ti\/~, ~()~tiene que cuando se resarce un 

. daño no p;t~1iTiC>ri1a1 con dlr1ero éste s'~ otorga. como una equivalencia, es decir, 

<COmo: una' com'p~nsac!Ón. Dé eis'a forll1a queda claro que aunque Se acepta la 

: rep~raciÓn ele ÍJn dai'iiJ ríC> patrimonial, haya que tener siempre en cuenta que sólo 

pCldrá otorgarse eri 1<ls c~so~ eixpresamente señalados en la ley, como lo 
__ ·.-·._.-___ • •• -, ..... ·-- '> - •• -. ·' ' 

. establece el artié:ulÓ 2()59 anteriormente señalado. 
: ·, , . .·. ':·~ ,:._ 

La mate,ria esta hoy contemplada en el Código penal Italiano en su 

articulo 185 del añ~ de 1930,;según la cual, la reparación económica comprende 

é1 perjulcl~ cau~ado enla ~~fe;a afectiva, como el dolor. 
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El Maestro Calamandrei, 'º9 ante ese precepto, establece la amplia 

reparabilidad del daño moral, aunque la jurisprudencia parece estar más inclinada 

a hacerlo sólo en caso de delito. El Maestro Degni, a favor de la teorla de 

Calamandrei, sostiene que no tendrla sentido la !imitación del articulo 185 del 

Código Penal referido a los daños producidos por delitos. 

El juez, como en otras legislaciones, adquiere la facultad exclusiva de . . 
determinar, en su caso, el monto de la Indemnización, conforme a lo estipulado 

por el articulo 1226 del Código Civil itaU~no; s~ le faculta para hacerlo, haciendo 

una valoración equitativa, puesto que, ~¡; ~I cta~o~~t~lm~~lal no exl~te poslbilidad 

de probar la magnitud real y efectivá\del .caño, la. cual deberá ser una 

compensación aproximada del Interés afe6táct6 usa~do lá lógica y la racionalidad a 

la luz de la equidad. 

"La valoración equitativa viene a suplir la prueba Imposible, sin embargo, 

esta suplencia no quiere decir que la valoración equitativa actúe como remedio, 

sino que adquiere la función de Instrumento totalmente autónomo de liquidación 

de daño. La reparación Impuesta por el juez, rnás que un equivalente exacto del 

Interés afectado, pretende ser una compensación aproxlmada."110 

Otra restricción de la jurisprudencia Italiana se refiere a los daños no 

patrimoniales derivados de actos . llicltos. de los funcionarios, por los cuales 

responde la administración pública. 

Por. otra ~arte I;· J~rlsprudencia italiana sostiene que el dolor es 

imposible para un ente moral. Pero la administración puede experimentar daño a 

consecuencia de la difamación irrogada al ejercicio de sus actividades (pero ese 

daño es puramente patrimonial, aunque no se niegue que dimane de una lesión de 

lndole moral). 

109 CALAMANDREI, Plero. Instituciones de Derecho Procesal Civil según el nuevo Código, Ediciones Buenos 
Aires, Eds. Jurldlcas europa·amérlca, 1962, p. 283. 
110 DE CUPIS, Adriano. op.cit, p. 559. 
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Asf, fa legislación ltaffana restringe a situaciones muy concretas y señala 

expresamente cuándo se debe y se puede reparar el daño no patrimonial, como 

se observa, éste, por su dificultad, se encuentra regulado de una manera más 

detallada fo que en el ejercicio profesional hace que sea más fácil el demandar por 

daño patrimonial. 

En el régimen jurfdlco de daño moral en el Derecho Italiano, presenta 

caracterfstlcas muy especiales ya que sólo da lugar a reparación en el caso de los 

delitos, es accesoria a la responsabllfdad penal. 

... Código Civil en 1865. El ordenamient? ~endonadoderivadel Código de 

Nápoleón, el maestro Ad ria no de Cupls, 1.i 1 nof ¿~~~nta ~~e en sú~ arUculos 

reg~laba el daño general, y esta situación lnlciÓ ~~b~te,{e~ ior~o a la reparación 

del daño moral, lo que motivó al legislador ª .. lntrCldlÍcir 1á tutela eje los intereses no 

patrimoniales. 

Código Penal de· 1889. la· ley .en. com~nto nos dice .Cupis, 112. "el legislador 

estableció en el numeral 38, la reparackín de las ofensas al tionor." 
. . . 

Código Civil de 1942.: la•· re~~lación del daño moral en el acÍual Derecho 

' • Italiano: parte del dispCÍsitiSo cié(.;fi16uto 2059 del Código Civil vigente del cual 

preceptúa: "el dañ~ no p_~tri~onÍal debe ser resarcido sólo en los casos 

determinados por la ley". Como podemos apreciar en el Derecho Italiano,· a 

diferencia del Derecho. Francés, con normas semejantes adoptaron diferentes 

reglmenes jurldlcos para su regulación, asl en tanto que el Derecho Francés lo 

dejó a la jurisprudencia, el Derecho Italiano lo limitó a los casos expresamente 

previstos en la ley. 

111 ldem. 
112 ldem p. 770. 
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Código Penal de 1930. De Cu pis, 113 nos dice que este ordenamiento en su 

numeral 1852 dispone: 

"Articulo 158 ...• Todo delito que haya ocasionado un daño patrimonial o no 

patrimonial, obliga al resarcimiento al culpable y a las personas que según las 

leyes civiles deben responder por los hechos de aquél." 

Como' puede obseriarse,.de lo anterior podemos decir que en .el Derecho 

Italiano s'1 e~ié éC>'rit~~pl.~da I~ réparaclón del daño moral, en caso de que é~te se 

compruebe, pero sólo -en Íos. casos previstos en ia ley, llmltaú~~~ente, es decir, 

sólo en los casos que fa ley regule. 
. ';.·-~. :·.·: ~ ~. \' '.=': '.: . ·:.: 

Comentando brevemente el tema d~l .. sls.Íemaprobatorlo Italiano, el viejo 

Código italiano de 1865 antes mencionado, d7spués de una serie de tentativas de 

reforma que ahora pertenecen ya a la hfsioria del. derecho procesal civil de aquél 

pafs, fue sustituido por un nuevo Codice di procedura civile, promulgado en 1940 y 

que entró en vigor el 21 de abril de 1942. En un principio, el texto, naturalmente 

dada su juventud, no fue objeto de reforma Importante, aunque si de disposiciones 

aclaratorias, como las llamadas de actuación (verdadero reglamento del Código); 

18 de diciembre de 1941, entre otras. Después de los acontecimientos producidos 

en Italia corno consecuencia de la pérdida de la guerra, se planteó agudamente.

con carácter de viva polémica, el problema de fa subsistencia o derogación del 

nuevo Código, triunfando finalmente la primera de estas tesis, aunque no_ sin 

imprimir a la reforma determinadas modificaciones, algunas muy Importantes, que 

fueron recogidas en un decreto de 5 de mayo de 1948, que no llegó en reaffdad a 

entrar en vigor, y después, en la Ley de 14 de julio de 1950. 

"La organización judicial civil italiana comprende, de menor a mayor 

categorla, los siguientes órganos jurisdiccionales: conciliador (conci/iatore) y pretor 

(pretere) en el grado Inferior de jerarqu fa, para asuntos de_ mlnl_ma importancia 

113 lbldem. p. 773. 
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cualitativa y cuantitativa: Tribunal (tribuna/e) sin más, como órgano que asume la 

plenitud originaria de la jurisdicción y conoce normalmente de la primera instancia 

de los litigios; Tribunal de apelación (corte de apello), para la alzada contra los 

fallos emitidos en primer grado por el Tribunal, y Tribunal de casación (Corte di 

cassazione), ahora único en Roma, después de haber existido hasta cinco de ellos 

(Roma, Milán, Florencia, Nápoles y Palermo) en los años siguientes de la 

unificación Italiana. Como jurisdicciones especiales cabe citar las del trabajo 

(magistratura del Lavoro) y las administrativas (Juntas provinciales administrativas, 

Consejo de Estado). Existe en Italia, asimismo, el Ministerio Fiscal (Pubblico 

Ministerio) y las profesiones legales de defensa de las partes, organizadas 

corporativamente, de los abogados y procuradores (avvocoti, procuratori), cuyas 

funciones pueden ser asumidas por una sola persona, figurando como entidad 

lndependiente."114 

El proceso civil italiano comienza por una invitación del demandante al 

--· demandado para que comparezca ante el Tribunal, requerimiento que se concibe 

,. ' _'. ~~_'COriiO_::_ ~h:-,;-~'Cto' ·de -parte, comunicado por un elemento subalterno del órgano 

- j~ctid~(si bien ratificado ulteriormente, con presentación de documentos, por la 

· :-~orÍiparecencia del actor ante el Tribunal en los diez di as siguientes, pues, sino, el 

p~oceso sElconsldera extinguido por rebeldia del demandante, pese a la citación, 

la cual ha de contener la pretensión procesal que el acto hace valer frente al 

Tribunal y ha de señalar un plazo legal para que comparezca el demandado, plazo 

que varia ordinariamente de 20 a 180 dlas, según el lugar en que tal demandado 

se encuentre. 

A la citación debe seguir en via normal, la comparecencia del demandado 

integrada por dos actividades esenciales: la personalización y la presentación en 

Secretaria -de un escrito de oposición, con documentos, que debe notificarse al 

actor: si el demandado no comparece se le declara en rebeldia, pero esto no 

supone sin más su vencimiento, pues el actor necesitará, para triunfar, justificar 

"
4 GUASP, Jaime. op. cit. pp. 92-94. 
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su pretensión. En tal estado el litigio, es preciso inscribirlo en el registro del 

Tribunal para determinar el orden y la fecha en que el asunto deberá ser tratado, 

procediéndose a la apertura oficial de los mutuos donde se deja constancia del 

mismo y al nombramiento de un Juez especial para el caso, encargado de dirigir la 

correspondiente Instrucción. En efecto, la etapa siguiente del procedimiento es la 

que se destina a realizar las actividades de Instrucción que el asunto exija y se 

desdobla en dos series de operaciones: unas preparatorias o preliminares y otras 

principales o de fondo. En la etapa preliminar o preparatoria se verifica una previa 

comparecencia de las partes ante el Juez que tiene, de modo esencial, un triple 

objeto: establecer definitivamente la presencia de las partes, fijar los términos del 

litigio, sef'lalando la posición de cada litigante; con los fundamentos y pruebas en 

que se basan, y ensayar una .tentativa de conciliación. En la etápa principal o de 

fondo se llevan a cabo, como su nombre Indica, los actos de prueba que se 

requieran; pruebas especialmente reconocidas son: la confesión, en la que se 

distingue, aparte la diversa institución del juramento, entre un interrogatorio 

solemne o personal: el testimonio, practicado con más libertad y flexibilidad que en 

el proc13so francés; aunque tampoco tenga_ plena admisibilidad por sí solo en 

litigios civiles Importantes, sin que sea prueba la pericia, por considerarse al perito 

no como un medio de prueba, sino como un auxiliar del Juez, los documentos, con 

distinta eficacia segúnque tengan naturaleza pública o privada, ya que para 

- _desvirtuar la eficacia de los primeros es preciso que la parte a quién se oponen los 

tache formalmente de falsos, mientras que los segundos, en caso de Impugnación, 

necesUan ser corroborádos: y ei reconocimiento judicial. 

Pral;ucad~fi'las'pru~bas; cesa la actividad especifica del Juez instructor y 

debe intervenir-el d()1egio Jl.Jct1da1, esto es, el Tribunal en su conjunto: a tal efecto 

se requi~re - qÚe ''hay~ lln.;t~émiie intermedio de enlace entre la actuación 

unipe~son~I y tá dotegiad~; dicho trámite es et· de remisión al colegio, durante el 

que, como ;u nom·b;e lndíc~. se ~n~la al Tribunal la documentación ya formada. 

Ante el TribÚn~I el . trámit~ __ esericl~l. es• el .de• 1a a~diencia, la é:_ual, i;ill _embargo; 

tiene que ser preparada con el previo deposito en Secretarla, con cinco dlas de -
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anticipación, del escrito en que cada parte fija definitivamente sus conclusiones. 

La audiencia propiamente dicha abre dos tipos de operaciones: el informe por el 

Instructor de lo ocurrido en el asunto hasta entonces, y el debate por las partes 

ante el Tribunal mediante la valoración de las respectivas alegaciones y pruebas. 

Tras ello, la decisión del litigio, la cual comprende dos partes esenciales: el 

fallo, que se redacta inmediatamente por el Presidente del Tribunal, y la 

fundamentación, que debe ser elaborada más tarde por el Ponente, debiendo ser 

la sentencia notificada a cárgo 'ci"e'tas partes y produciendo normalmente el efecto, 

' .> 
El sistema de recurso no·,-·difiere·· ~e'1 trazado con respecto al derecho 

francés. Las figuras prlnci~ales ~e ~-s~e/~iste;ri:a son la oposición, la apelación, la 

casación y la revisión. · ·', .· ·. 
··: . :··;:_-.: . . -.. _:·>>·· 

La oposición. concebida prl~Ji,~a11Ti·~~tealtercero;confra_ser1~encias que le 

perjudican y ventilan ante el prop_lo Tr_ibunal qué di¡;tó la resolución:· impugnada, La 

apelación, cuya naturalez~ d~ r~~Clv~ciÓn a' control· del. fallo p.riiTiÍuv~:ha'siclo rnuy 

discutida, recibiendo soluciones Jariables, pues al paso que ~¡ téxt6 _ prirrlltivo del 

Código acogla la segunda de estas dos direcciones, la reforma parece haberse 

Inspirado más bien en la primera, ventilándose ante al superior jerércÍulco del- que 

dictó la sentencia apelada. La casación, ante un Tribunal único, con tCls. ;a~gos 
franceses de limitación a los errores de derecho y reenvlo en cuanto aí fondo: Y la. 

revisión, que se desarrolla, igual que la oposición ante ~I misrno,·_órgano 

jurisdiccional del que procede el fallo que se revisa. 

Finalmente, en cuanto a la ejecución, la semejanza del p~oc~~Cl'cl~il Ít~Íiano 
con el francés se mantiene muy acusada, no obstante las lrÍnovaclon·e~- técnicas 

que el nuevo Código ha impreso a todo su régimen. También aqu'lta ejecución se 

desdobla en dos operaciones fundamentales: el apoderami~nto d~_ 1(,s .bi~ries del 

ejecutado y su realización forzosa. El apoderamiento de los bienes del ejecutado 
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se lleva a efecto por medio del correspondiente embargo, distinto del puramente 

aseguratorio o cautelar. La realización forzosa se verifica principalmente, sin 

perjuicio de otras posibilidades más progresivas introducidas por la nueva 

legislación, mediante el mecanismo de la venta en públlca subasta, cuyo precio 

sirve para satisfacer al acreedor, o en caso de ser varios, para repartirlo entre 

ellos, mediante la aplicación de las correspondientes normas de distribuclón.115 

DERECHO SUIZO. 

Suiza se encuentra en la cabecera por lo que se refiere a la regulación que 

se le da, tanto al daño moral como a su reparación, ya que fue el primer pals que 

se anticipó a determinar su tratamiento, alcanz~ndo: ·un g~ado de 

perfeccionamiento que la legislación suiza logra; al prever l~s c¡;¡s()s e'n que puede 

ocurrir este supuesto. 

Los textos legales sobre .este respecto, son por d_emás: ex¡:ire.slvos .y con 

carácter categórico, no ha lugar a la duda y a la Interpretación que .se pudiese 

ofrecer. 

El Código Federal Suizo de 1883, se anticipa a todas las legislaciones,· 
- · .. - - , 

admitiendo la preparación del daño moral para casos concretament~ previstos, 

como por ejemplo, muerte o lesiones graves, mediando_ dolo o culpa grave, 

mutilación o desfiguración y atentados en contra de condiciones personales. 

Se desprende de lo anterior, que la legislación del pals q~~ no~ ocupa, da 

un verdadero tratamiento al aspecto subjetivo de la_ pe;sona, tutelando y 

salvaguardando en todo momento los derechos de la personalidad. -

115 ldem. cit. context. 
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Es en el Código Federal de 1911, es donde alcanza su máxima 

expresión el principio de reparación del daño moral. pues contiene la disposición 

más completa sobre la materia, asl en su articulo 49 se contiene lo siguiente: 

"Articulo 49.- El que ha recibido un agravio en sus intereses personales 

puede reclamar en caso de falta, daños e intereses y además una suma de dinero 

en concepto de reparación moral, cuando la misma se encuentre justificada por la 

gravedad particular del perjuicio sufrido y de la falta. El juez puede sustituir o 

añadir a la indemnización otro modo de reparación." 

Como se observa en el precepto antes citado, la legislación Suiza otorga 

plena confianza al juez, ya que éste dispone con la libertad amplia para ciétermlnar 

cuándo ha de proceder la indemnización por concepto de reparación a titulo moral. 

En este caso podemos darnos cuenta que se asemeja a nuestra forma . de 

legislación, en el que el juez tiene la facultad de valorar todas ·l~s pru~bas 
admitidas y desahogadas por las partes, para asl llegar a dictar una resolución y 

fijar el monto de la indemnización, basándose, claro está, en la gravedad del daño 

causado y en la situación económica, tanto del victimario como él de la victima. 

El Código Suizo de las Obligaciones del año de 1907, expresa de manera 

extensiva y no limitativa la existencia, tanto de un daño pecuniario como de un 

daño moral. Asi, el fundamento de los daños extrapatrimoniales se encuentra en el 

articulo 41 del mismo, que a la le:ra dice: 

Articulo 41.- "Aquel que cause de manera ilicita un daño a otro, sea 

Intencionalmente, sea por negligencia o imprudencia esté obligado a repararlo. 

Aquel que cause intencionalmente un daño a otro por hechos contrarios a las 

costumbres, ,esté igualmente obligado a repararlo."116 
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El Código Suizo de Obligaciones también prevé la reparación del daño 

moral, otorgándole de igual forma libertad plena al juez para determinar la 

indemnización que en el caso proceda, así tenemos el articulo 47 que a la letra 

dice: 

Articulo 47.- "El juez puede, teniendo en cuenta las circunstancias 

particulares, conceder a la victima de las lesiones corporales, o en caso .de 

muerte, a iá familia, una indemnización equitativa .en concepto. de reparación 

mo~al." 

El Código Suizo, no sólo prevé la indemnización par_a el caso de daño moral 

que tenga su origen en el hecho ilícito delictuoso, sino que también, amplía su 

campo a los daños morales que provengan de relaciones contractuales. 

El articulo 99 del Código de las Obligaciones Suizo, establece que el 

deudor responde de toda culpa y que su responsabilidad será determinada en 

atención a la naturaleza del negocio y, atenuado, cuando por la realización de 

dichos hechos, el deudor no obtenga beneficio alguno; además, se establece, que 

en los demás casos se aplicará al incumplimiento del contrato, las disposiciones 

de responsabilidad derivadas de actos ilícitos. 

La legislación Suiza es afín a los sistemas italiano .Y alemán, como lo 

podemos apreciar en lo dispuesto en sus artículos 47 Y. 49 del Código de las 

Obligaciones de 191 O. 

(Código Suizo) Articulo 47~- .;;Te~ie~~o ~n consideración circunstancias 

particulares, puede el juez acordar a la··~ictima,
0

de lesiones corpor~les o en caso 

de muerte de un hombre, una ind~~nizaclón ~quitativa a I~ familia, a titulo de 

reparación moral." 
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El articulo 49 determina que la victima de todo atentado illcito, además de 

los daños e intereses, tiene derecho a una suma de dinero a titulo de reparación 

moral, desde que ella esté justificada por la gravedad particular del juicio. 

El Derecho Suizo en relación al daño moral como establece el numeral 47 

del Código de las Obligaciones sólo procede en determinados delitos. Andreas 

Von Tuhr117 menciona que propiam~nte el daño moral no. se puede reparar y 

afirma que" ... los quebrantos morales repugnan p~r naturaleza toda tasación ... ". 

DERECHO ARGENTl~O. 

Tesis jurisprudenclales en el derecho argentino señalan que: "el daño moral 

no debe de ser acreditado: existe por el sólo acto antijurldico"; "El -criterio judicial 

es suficiente para determinar el agravio extrapatrimonlal, no reconociendo otra 

limitación que la naturaleza del acto cometido"; "El daño moral de la cónyuge e 

hijos no necesita ser probado por cuanto su existencia se tiene por acreditada por 

el sólo hecho de la acción antijuridica por la titularidad del accionante".118 

La legislación regula la reparación del daño moral en sus articules 522 y 

1078 del Código Civil Argentino que dispone: 

"Articulo 522. En los casos de Indemnización_ por. respónsabilidad 

contractual, el juez podrá condenar al responsable_'a· la reparación deL agravio 

moral que hubiera causado, de acuerdo con la Indo.le del derecho generador de la 

responsabilidad, y circunstancias del caso." 

"Articulo 1078. La obligación de resarcir el daño -causado pcir los actos 

illcitos comprende, además de la Indemnización de pérdidas e Intereses,· la 

reparación del agravio moral ocasionado a la victima. La acción por indemnización' 

del daño moral sólo competirá al damnificado directo; si del hecho hubiere 

1
t7 TUHR Androas Van. Tratado do las obligaciones, Tomo 1, Reus, Madrid Espar'\a, 1934, p. 58. 

118 ENRIOUEZ Coronel, Cuauhtémoc. op.cit .. p. 215. 
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resultado la muerte de la victima, únicamente tendrán acción herederos 

forzosos." 119 

Así podemos decir que, en el Derecho Argentino el resarcimiento a una 

persona que sufrió un daño moral se fijará estudiando las circunstancias del caso; 

como puede apreciarse, en este sistema no existe mucha información y regulación 

jurídica para resarcir el daño moral, pero la figura del mismo si está regulada para 

el caso de resarcir a la victima •. y sobre todo a los herederos de la misma en caso 

de su fallecimiento, sin tener que probar cuáles daños morales se ocasionaron~ 

"Daño moral es el que afecta algunos de los derechos. inherentes a la 

personalidad (la vista, el honor, la integridad física, etc.) deredios éstos que no 

son susceptibles de ser traducidos adecuadamente en dinero y(,~e_ h'aiian fuera del 

comercio juridico."120 

"El texto legal {articulo 1078 del código argentino), es tomado de un pasaje 

de Aubry y Rau, que permite establecer que la reparación del agravio moral, sólo 

cabe en los delitos del derecho penal. Es el sentido que le ha dado la 

jurisprudencia generalizada. La reparación del agravio moral (o daño moral) no se 

ha reconocido en el incumplimiento contractual ni en la indemnización por actos 

ilícitos puramente civiles. La doctrina es partidaria, en general, que aun el código 

civil permite la reparación del agravio moral en los casos ilícitos civiles y en el 

incumplimiento contractual. 

Para extenderla a los actos ilícitos civiles, se parte del punto de que el 

articulo 1078 es sólo afirmativo de la reparación del agravio moral en los delitos 

penales, sin negar que se pueda otorgar a otras situaciones, si las disposiciones 

aplicables así lo permiten y salvado el escollo del articulo 1078, se recurre a los 

artículos 1068, 1075 y su nota, y 1109, en cuanto el primero considera que hay 

~ 19 ldcm. 
·n ENCICLOPEDIA Jurldica OMEBA. Tomo V, Cost-Def, Editorial Bibliográfica Argentina, S.R.L. Buenos 
Aires, p. 536. 
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daño siempre que se causare perjuicio por el mal hecho a la persona o a sus 

derechos y facultades: el segundo establece que todo derecho puede ser materia 

de un delito, aunque se confunda con la existencia de la persona y la nota del 

codificador agrega "el honor y la reputación de una persona puede ser materia de 

un delito", y el tercero declara aplicables a la responsabilidad por lo actos ilicitos 

culposos, las disposiciones sobre los delitos civiles. Con ellos se considera posible 

elaborar una construcción que permita elaborar una acción. que permita la 

reparación del agravio moral en los actos iUcitos. 

Respecto del Incumplimiento contractual, . la medid~ de la · reparación 

resultante . del articulo 519, aparece circunscrita a rénglones puramente 

patrimoniales. La Inclusión de los daños morales es el resultado de una 

interpretación libre."121 

DERECHO ANGLOSAJÓN. 

"Su figura más· Importante la constituye, como es lógico, el sistema de 

administración de justicia cÍvil vigente en Inglaterra. 

Las fu.entes más Importantes de su derecho procesal civil vienen integradas 

por tres grandes serles de disposiciones. Unas de carácter legislativo estricto, 

prescriptores emanadas del Parlamento, auténticas Statutes and Acts. 

Otras de naturaleza de prescripción autónoma o legislación delegada, pues, en 

virtud de un encargo permanente del Parlamento, existe una Comisión col1 

poderes en esta materia, que puede, por lo tanto, emitir con mayor rapidez: ias 

prescripciones que las circunstancias exijan, mediante las llamadas Ru/~s and 
Orders, emanadas por lo tanto, en definitiva, de la_ propia cirgarilzación 

jurisdiccional. Otras, por último de lndole casulstlca, que van si~ndo' creadas. por 

las decisiones concretas de los Tribunales o Cases. "122 

121 ldem. Tomo 1 "A", pp. 610·611. 
122 Guasp. Jaime. op. cit. p. 99. 
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Dentro del derecho procesal civil anglosajón es preciso hacer alguna 

indicación particular del sistema vigente de los Estados Unidos. 

"Aquí hay que establecer una diferencia fundamental entre el régimen 

procesal de ta Federación y el de los Estados federados. El de la Federación se 

contiene principalmente en la Constitución de 1787 (específicamente su artículo 

111), en la Judiciary Act de 1789, con escasas modificaciones posteriores (sobre 

todo ta de 3 de marzo de 1891 ), en ta Conformity Act de 1875 y en las Federals 

Rules, especialmente las de 1937; el de Estados federados comprende una 

extraordinaria variedad de disposiciones, pues cada miembro de la Unión 

establece independientemente su propio ordenamiento del proceso. "123 

Los derechos de la persona humana dentro del derecho angloamericano 

son considerados como derechos reates, los cuales se clasifican en tres grandes 

grupos: 

·1.- Derechos de la persona humana. el derecho a la vida,_ a ta salud, a la libertad, 

el respeto a la propiedad, etc. 

2.- Derechos familiares: Nacen ·de las relaciones domésticas entre marido y mujer, 

padres e hijos; pupil~ y tutor: etc:. . . . 
•• •• ;> 

3.- Dereéhos econó;i,f~bs ~~general. Moti~an ta gara~Úa a favor del individuo, de 
. ·.' .' · •,. •e;,.;.•_ '."<' '•' .... ·' _ ····' ,· ·. - •-· :>., - • • ·.- , ..•. - '· -. ·.c. 0-7 •r, ·., ·' • 

que su patrimonio nó debe!se~•tesionado "6" disminuido"po(los.actos ilícitos .de 
. . ' . , __ -- .• -.;•-_ -.. -~·- ,_ .... ''" .. ·:-~. ·;:--·-·:."": -e··;:.,. ·. -· · .. h· . ·! \• • .' ":.'. . ,,-.. ·· . . :. . . . : ·' ''· '.' . - . ; .• ,. ,. . ~ , 

cualquier otra pérsona:ComprEÚ1cle"á la vez el derecho a la propiedad. 
"·;.· "' - - - ,_·i,-<- ,_ ·:_-:-·-: - ,· 

'':<~·_}/ ~-.. . <·;"_,::::-·:'. 
La infracción a estos déredia:s da_~fig~n á I~~ acciones "ex contratu" y "ex 

delicto", para exigir et resarCimierito.de tos daños y perjuicios. 

·:i ldem. p. 100. 
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El ejercicio de estas acciones no sólo comprende el pago de daños y 

perjuicios previsto en nuestro sistema de derecho, sino también el pago de daño 

moral que comprende el sufrimiento o angustia mentales, choque nervioso, etc. 

También, se llaman daños morales, en Inglaterra y en los Estados Unidos, 

vindictive, punitory, exemp/ary damages y el dinero de la indemnización 

correspondiente, smart-money."124 

"Esta práctica se ha extendido a extremos verdader~mente'.absurdos, lo 

que ha provocado la critica por parte de innurríerabl~s ~~tudi6~(;~ d~I· dElrecho, por 

ejemplo, el hecho de que un esposo, con motivo de la conducta infiel de su esposa 

legitima, de acuerdo con las prácticas jurldlcas anglos¡,¡joni:i~. 'de'rT1~nde la 

reparación de este tipo de daño moral en la forma d~ ~n ~ag() de' ·dinero en 
... :. :" . . . - : · .. _ : ; . .;· ' - . ·: ·~ 

efectivo y a cargo de su ofensor por "alianation of affecUon"; esdeclr. por el robo 

del afecto a su mujer. 

Existía otra acción denominada "actio· on · the case", la cual surgla por la 

necesidad de abarcartod~~ áquenas ÍliolaCiC>~~s .~()i=r,etlda~ ~¡~ el empleo de' la 

fuerza o la violencia, ampliando la competencia de 1C>s tribunales de la Corona a 

toda clase de vlola~-lcines y"ci()ntrC>ver~i~s que~o~stab~n conípr~~didas dentro de 
'--.. ·-_ ... ---::· _--_.·-'.- ·-· _- ·,_;··- .. · 

los limitados términos de la '.'acciorfrie tre;pass". 

Esta nueva acción se c'onvlerte e'n la vla por excelencia, para reclamar los 

daños y perjuicios provenientes de violaciones a 1C>s deréclios subjetivos de las 

personas, en los que no Intervienen actos de fuerza'. De esta forma, se protege a 

los actos de imprudencia, difamación, fraude, daño a la propiedad, robo, calumnia, 

y en general, todos los actos y omisiones sancionadas por la ley que originen 

responsabilidad clvii."125 

"'AGUIAR DIAS JESÚS. op. cit. Tomo 11, (Cita a Ponles De Miranda}, p. 394. 
125 GÓMEZ Sánchez, José Mauricio. Análisis do/ daño Moral y de ta Acción para exigir su Reparación, 
Ediciones Delma. México. 1994, pp. 158·159. 
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Hoy en dia, toda la variedad de acciones que existian para promover el 

pago de daños y perjuicios se traducen en una acción general: la acción civil, 

creada mediante reformas legislativas promulgadas en casi todo Estados Unidos 

de Norteamérica y de la Gran Bretaña, en la cual el actor se limita a plantear todas 

las cuestiones relativas en su demanda, dentro de esta figura moderna 

denominada acción civil. 

"En general dentro del sistema del common Jaw, cada resolución es 

particular y concreta, se Inicia con 1a's' hechos;ni'~nifeÍstad~s p~r~I ag~Í3viado y las 

pruebas que ofrece con el fi~ de demostrar que ~~lste un 'agr~~i~ de>nat~~aleza 
extrapatr imonial, además de acreditar su relación jufidlca con 'el sujeto activo y por 

último la indemnización que pretende a tltulo de ·~eparach~r{rn~r.31. En :9¿te 

sistema, no existe, ni remotamente, una regulaclón·~~pedifi~a ele l~s ~gravios 
.-.;: ... "·';,-·-·- ... ,_ :: '"' .. -

morales, se decide en cada caso de manera particular. El poderjudlclalc'ori base 

en su criterio determinará las bases para qu~ opere la ~~Pa.ra~ióll ~ para fijar el 

monto de la indemnización. "126 

. ' . . -

Se concluye que en las legislaciones rnodernas;'.1~'fi~llra'.clel daño. 

moral, tiene dlverso~slsternas; p~r ejemplo, hay sistemas qu~:se tiasan ~~ tip.ificar 

en qué casos expresamente existe un agravio moral. En sU legislación se 'él escribe 

perfectamente la conducta; que de áctualizarse. prÓdlÍcká Jri dañ~: moral: Este 

sistema no deja ninguna duda de los cásos que corresponden!;ª úll agravio de . . .. . , ' 

naturaleza extrapatrirnonial, ni siquiera cabe la analogia y fuera de ellos no existirá· 

daño moral alguno. 

Otro sistema corresponde al derecho anglosajón, adoptado por Inglaterra y 

los Estados Unidos de Norteamérl.c~·.:E:1 sistema conocido corno common law, 

tiene su origen en la facultad reconocida a los jueces para guiar sus decisiones 

por los antecedentes judiciales. Es un sistema casuistico, ya que cada resolución 

es particular y concreta, basada en el .criterio del juzgador, que en cada caso 

126 ldem. 
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resolverá si existe daño moral o no, y determinará a su criterio sobre la condena y 

su correspondiente reparación. 

"El derecho no escrito que impera en estos paises (Estados Unidos, 

Inglaterra), admite la protección de bienes fuera de los patrimoniales y sanciona el 

ataque llevado contra los mismos, pero se advierte que siempre reviste gravedad y 

perfila una figura delictiva. La reparación tiene asl un sentido punitivo o penal. "127 

El sistema mixto, al cual pertenece México, se fundamenta. en una 

combinación de principios de ambos sistemas, ya que por una parté, ~·stabl~ce el 

concepto de daño moral de forma genérica, y corno ejemplo pode:rnos d~clr que 

exlstfa regulación de daños morales especlficos, corno lo eran los' Eís'pon'sales 

(articulo 145 del Código Civil derogado) y por otra parte, otorga la facu1tad'~1'j~ez 
para que, con base en los principios y preceptos legales, pued~ Óonde~afaüna 
persona a que pague por concepto de responsabilidad moral, al rnisrn.o.Ue~p~ que 

determina la cantidad de dinero para cubrir dicho daño moral. 

Debe hacerse hincapié en que la tendencia general es que el daño moral sé 
---- . 

prueba de manera Indirecta con parámetros que establece la. ley ó la 

jurisprudencia, y _es~eclficamente, que se trata de una cu.estión ~ui:Íjetiva, 
Independiente del daño material, y de que exista o no delito, sino q-ue es suficiente 

que el daño se ocasione e-n contravención a un precepto legal. 

177 ENCICLOPEDIA Jurldlca OMEBA, op. cit. p. 610. 
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CAPÍTULO IV 

SISTEMA DE VALORACIÓN DE PRUEBAS EN EL CÓDIGO DE 

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EL 

CASO DEL DAÑO MORAL 

ACTIVIDAD DEL ÓRGANO JURISDICCIONAL EN EL DAÑO MORAL. 

Existen aspectos importantes en los que interviene el juzgador al apreciar la 

figura del daño moral. Cabe señalar que al presentarse la reforma del. articulo 

1916 del Código Civil para el Distrito Federal (señalada con anterioridad), se 

manifiestan varios puntos positivos y algunos negativos, en relación directa con el 

Poder Judicial, en los dos puntos más importantes que se relacionan con· el 

órgano jurisdiccional a saber: a) la prueba del daño moral y, b) la determinación 

del monto de la indemnización. 126 

PRUEBA DEL DAÑO MORAL. 

Si bien. es cierto que la afectación del daño moral es subjetiva, es 

precisamente esta subjetividad la que no puede probarse (porque cada persona 

tiene un concepto distinto del dolor o del honor). 

Por tal motivo, de forma unánime, la teorla del daño moral coincide 

en que el daño moral desde su aspecto subjetivo, no requiere ser demostrado su 

aspecto subjetivo, que serla en todo caso probar de manera precisa la intensidad 

del dolor flsico o espiritual, lo que por su naturaleza es jurldicamente imposible. En 

cambio, sí es posible ante un Tribunal, acreditar la existencia de un ataque real y 

128 OCHOA Olvera Salvador. La demanda por daño moral, Edlt. Esfinge, México, 1990, p. 75. 
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veroslmil en contra de los bienes que integran el patrimonio moral de una 

persona.129 

Debemos acreditar la conducta antijurldica por medio de pruebas 

objetivas. De manera objetiva se debe probar la relación de causalidad que une al 

sujeto, a quien se le imputa la conducta ilfcita, con la persona que soporte el daño 

o agravio. 

Asimismo, se debe probar la existencia, certeza y magnitud del daño 

causado. 

Es evidente que el ofendido es ei único capaz de determinar qué otro 
:" ·, • ·' e': 

bien, o qué otro acto, es susceptible de producir una satisfacción idéntica, o en su 

defecto similar, a la que le prodÚcia el lesionado: . ' . . . . 
. ' - ' . ,. 

Ya que I~ estl~n~~ión de los blene~ esplrltualés.es personal,Jarciblén 

personal deberá. ser la. valoración; qúe de la. reparación: haga el. ofendido; sólo él , ._~-. .._.,¿.__ ~ .. " ..•• -- . - .- -..- -. .- ~ - .. ... - . . - -. . .•. , '· -- . .. ••.. , . .. -

puede estimar cúándo o cómo sesiente satlsfecho;·é:ori•irideperideni::ia°dél ácto o ' 

bien que lo acepte como ~~Úsf~cclón~ .. / · .. 

;. -~-:~/~;: _:-_o-·O -~ -~-- ,_~: -r ·, ·._.,' ~ 
Por esta razón; no existe Inconveniente algun'o'e'n el.hecti6 de que se . . ' - .- .. - .. •-. ' -· ... ··-. ' . "'· --~ .. ,.. . . . . . ' . .· . . ~ -~ -· 

acepte como reparación ,del daño nior~I, uh pleri\máterlaÍ,.concretamente una 

cantidad de dlnero:'s1erT1pre y:~u~ndo,se're~pete:lo est~bleéiclÓ peí~ el articulo 

1g15 del ordenamle~to,i~~~1Ent7sclt~i~'. y:·'. :I;. :.·, · .. ·.. _'' 

::,~::!~,~t~~~~~~~~~~~t~Í~~P!.~f 1~J~r~Y:~;~i:::: 
una personaha .. sld~afe~tad~~~.·~J heno;, se~Umientos,cieencla; etc., ·par que no 

se sabe con cerÍeza:s1 'é1 he~ho iHéÍto lo e,;aüsó un cioiormoral. ' ' 

129 OCHOA Olvera Salvador, op. cit., p. 94. 
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La demostración de la existencia del daño moral es objetiva y resulta 

de la violación de alguno de los bienes que tutela la norma jurídica sobre agravio 

extrapatrimonial, realizados por una conducta illcita. En ningún momento se podrla 

hablar de prueba subjetiva, porque nos encontrarlamos ante lo que podriamos 

denominar lo eterno de la prueba del daño moral (que más adelante lo veremos a 

fondo). 

LO ETERNO DE LA PRUEBA DEL DAÑO MORAL. 

Para a~fedltar ·la existencia de un agravio moral, tenemos que 

conocer desde el. puntC> de vista subjetivo, la efectiva existencia y extensión del 

daño causado·.· ya que I~ anterior nos conduciria, desde el planteamiento de la 

controversia, a una conclusión Infundada y a no resolver el problema planteado. 

Problema s.in fin serla la leyenda adecuada, el inconveniente de la prueba de la 

existencia del daño moral, desde el aspecto subjetivo, serla que ninguna de las 

partes que ·integran la relación jurldica extrapatrimonial estarla conforme con la 

afirmación.de que un bien moral está o no verdaderamente conculcado y conocer 

más la gravedad del daño. 

SI. se analizara de forma subjetiva que una persona sufrió una 

afectación en sus sentimientos, serla imposible resolver la existencia del daño, 

puesto que existe una gran cantidad de criterios subjetivos sobre la actualidad y la 

certeza del daño, pues cada uno pensarla distinto acerca de si se sufrió un daño o 

no y de qué magnitud se dolió la misma persona. Es importante señalar que cada 

cabeza es un mundo, y que todos pensamos distinto, aunque algunos 

concordemos con algunas ideas, no es lo mismo que pensar de igual forma. 

De la misma forma se señala: el honor dentro de las clases sociales es 

diferente y en algunos casos puede existir una similitud de conceptos, pero es 

dificil encontrar un criterio que una a todos. Siguiendo la posición subjetiva en 
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materia de prueba de la existencia del daño moral, tendrlamos la imposibilidad 

casi absoluta de ordenar la reparación moral. 130 

El mismo autor señala, que en la obra: "El Daño", del italiano Ad ria no 

De Cupls, del análisis de los capitules que tratan del daño no patrimonial, se 

desprende que en materia de prueba del agravio moral, se debe tener en cuenta el 

siguiente razonamiento: 

"La Inestabilidad pecuniaria ha sido verdaderamen'te la razón que 

con más fuerza ha obstaculizado la tute!~ Jürldl~a de I~~ int~resEÍs referentes a 

bienes no patrimonlales".131 

Y sigue comentando que el J~ris.t~Jt~ll~.~~ a~aÍI~; y explica la postura 

subjetiva en la prueba del daño ni6ral y~enala!ó_~lguf~~t~: > 

"Hemos expre~ad~Üc,~;{1a ·~~1i;r,'acfcfo' .~IJ~jtatiya .· encuéntra su 

aplicación por faltad~ prueba; t;;¡,nt~,pori/Tlposibl/idad objetiva depoderta obtener 
exacta y compiéia:·c~7n6_c~~~:¡fl·~~ncÍé~cla~ del.pró"b~di;;_i~~(;··p"o/:Ja_torio . . Ahora 

. debemos añadir, en,; cuañ!O. se ,.eneré al daiÍo n.o patrimonial,' que •1;;¡ falta 'de' la 
prueba derivaslemp;e.desuiniposÍbitidad.subjetiva.,"'.3

.
2 

~~,, ,.-,~ '~-
. ,, .. _·~ 

_, ~ ,_·· 

La prueba de erÍÍldaci' cuantitativa .del. dafio, Impone la prueba de la 

medida pecuniaria del objeto d~I d~ñ6, o sea, el Interés afectado, lo cual es . ,_,, .. ,,·,.·_., . .-., ·- .. 

Inconciliable con la naturaleza" del)nte~és, rÍo patrimonial;· por tanto, mediante la 

prueba no puede proyectarse erí ei m'imdÓ delconoclmlento material, una relación 

(medida pecuniaria) que en su. r~~lid,ád . ~bjetiva,. repugna a la naturaleza del 

interés no patrimonial. 

"º OCHOA Olvera Salvador, op: clt pág. 75. 

131 ldcm. 
132 lbldem. 
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Concluye el mismo autor: "Por tanto. deberá el juez tratar de 

determinar la gravedad del dolor. relacionando/o con la sensibilidad individual de la 

persona perjudicada". 133 

La postura subjetiva sólo conduce a la imposibilidad de la reparación 

moral, por auseric_la de. prueba, ya que son tesis superadas precisamente aquellas 

que tratan de valorar _económicamente los bienes morales y contemplar su 

conculcación: de; ~aner~ subjetiva. Asi pues, hablando acerca de la prueba del 

daño moral en 11uestro.pals; tanto la exposición de motivos del decreto que 

reforma ei Clrtlc~lo.1916 del Código Civil vigente para el Distrito Federal, como el 

propio precepto legal, recogen" las posturas más modernas sobre la prueba .de. la 

existencia d~i agravio ~or~L . 

~o ant~ri~~m~ntei señalado confirma en princi¿io, ~1 rechazo absoluto 

a la prueba· subjétiva0y :'~dlÍli~e. ¡>le_namente la. v~lo~acló~ 6t,]~tiS~ del agravio 

extra patrimonial. 

No es necesario acreditar ánte él juez, la intensidad ciel dolo~ sufrido 

o la magnitud del daño internamente causado. De acuerdó con la valoración 

objetiva existirá un daño moral desde el momento en que existe lo ilicito de la 

conducta, que se demuestra con la realidad del ataque. De la misma forma, existe 

la vinculación juridica entre el agresor y el agraviado. Para la prueba del daño 

moral no Importa, si dichos calificativos son ciertos o si verdaderamente le 

causaron dolor moral al sujeto pasivo, ya que existe el hecho antijurldico y al 

momento en que el agraviado solicita su reparación, está expresando en sentido 

afirmativo, que uno o varios de los bienes que tutela el agravio extrapatrimonial le 

fueron violados, todo bajo el principio de que ninguna persona está obligada a 

soportar tal agresión que se transforma en un daño moral, agravios directos a la 

personalidad del individuo. 

133 ldem. 
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LA DEMANDA POR DAÑO MORAL. 

En la actualidad, la frecuencia de demandas por daño moral se ha 

incrementado en nuestro pals. El aumento de demandas civiles por esta causa se 

debe, a que antes de 1982 era casi imposible estructurar con viabilidad una 

demanda judicial que prosperara en la condena por reparación moral; en primer 

lugar porque no se admltla la existencia del daño moral si no se acreditaba la 

existencia de un daño patrimonial y, en segundo lugar, porque, Infundadamente, la 

condena po.r daño.moralno;excedla de la tercera parte de lo que se hubiese 

condenado por daño p~trimoniál. 

Una vez hecha·la reforma del articulo 1916 del Código Civil se admitió la 

autonomla ·del cl~ñ(); lll<lral; por lo que en la actualidad al presentar una demanda 

ca~ .,;, fin de <lbt~rl~r la rep~r~~lón de un daño moral, es procedente y se logra una 
<' .. i » • ; ' • - ' -- • • ~. ;- - -

El daño moral es regulado po~ el citado.Código Civil vigente, de la siguiente 

• ... La responsabllldadclvil por un daño moral no está sujeta a otro tipo de 

ei;nÓ"; iaNaciÓn pC~de ~el' sujeto activo del daño moral y tendrá la obligación de 

· ¡.~~ar~~lo.:.", esto lo establece . el articulo 1928 del mismo ordenamiento legal 

lmiocado; Existe la· obligación de reparar moralmente, cuando se Incurra en 

. responsabilidád objetiv~: . 

Es necesario, ·desarrollar y comprender los elementos sustantivos y 

·. pr;cesáles que en ií~e~fro der~étio integran la reclamación del daño moral. (De tal 

forma q~e se .ª~pondrán a continuación, ya que es el objetivo del presente trabajo 

abundar en el tema). 
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ASPECTOS SUSTANTIVOS. 

En la actualidad, a partir de la reforma de 1982 el articulo 1916 del 

multicitado Código Civil, el daño moral se encuentra regulado por nuestra 

legislación civil de la siguiente forma: 

a) La responsabilidad civil proveniente de un daño moral· no queda 

relacionad.a ni sujeia a la presencia de otro tipo de responsabilidad civil 

diferente a la que se origina por un menoscabo extrapatrimonial. 

Desaparece la condición que establecla que la existencia de un daño 

moral, quedaba supeditada a la existencia de un daño patrimonial, 

derivado tanto de responsabilidad contractual como extracontractual. 

b) Conforme al articulo 1928 de nuestra citada legislac_lón civil, la .Nación 

puede ser agente del daño, (como ya lo hablamos señalado), motivado_ 

por un menoscabo moral, y deberá ser ~aparado, bien sea en forma 

directa o su.bsldlaria por sus funcionarios. 

c) Existe. también por. primera vez, la· obligación de reparar moralmente, 

para quÍen haya incurrido en respo~sabilldad objetiva, situación que con 

anterioridad, la Suprema _Corte de Justicia de la Nación resolvla en 

sentido negativó. 

d) N~ es nec.;es~r~¿ que el acto o hecho generador del daño sea un illcito 

penal,'. basí{'¿¡ji) qu~ sea un acto o hecho contrario a una norma de 

orden ~ú61f¿c) , •· 

El daño nioral ·origina~o_por todo acto atentatorio de los derechos de la 

personalidad, es la definición que doctrinalmente se le conoce como daño moral. 
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El daño moral afecta los derechos de la personalidad juridica, no debe 

existir un daño si no hay un sujeto agraviado, es decir, si no hay un sujeto dañado, 

no puede existir el daño por si mismo para efectos de la reparación, ya que para 

los aspectos procesales no se integra la relación jurldlca de responsabilidad civil 

entre la existencia del daño y el sujeto agraviado. El anterior criterio es aplicable 

integramente a la figura conocida como daño moral. 

El daño moral directo es el que afecta y leslona)os bienes de naturaleza 

extrapatrimonlal o Inmaterial, y el daño moral incllr€'.~té:{5B.~~~6l1~~doal de~lgi,iar Un 

bien de naturaleza extrapatrimonial se afecta:un~bieri'patrimóríial,'.o:Cuancto la 

afectación de un bien de naturaleza patrlmolllal ~El fe~iCíll~, tilel'les del ¡:Íatrinionlo 

moral de las personas (como ya se habla s~n~iact~l''.6~~,~~i~ií6~ki~ci}> .·. . . . . 
. ·,~:. ". '>: ..... -~;?;~<,>o..~~~'.'<(~;·. . . 

El daño moral es fuente d.e obllg~cioll~.~/yií ;q~e ia rell'aiacióll de . éste 

consiste en el derecho de reclamar y e~iglr ei'c~br~'Ci~ d~~o~' y'perÍuicll'.J~: 
c.~·.-.· 

"-~~~·'-'·~',, ~ i. _:··;,:..;:_ _;_ '<·,~~. - ':.~ .. ~~ 

En la actualidad el patrlrnÓnifrnoraldeUna persoria se.puede, definir como: 

"El conjunto de blene~ de n~tu~~l;~;~~t;~i~~r.iirl~ni~Í.'ici~ cualé~ por ~~/naturaleza 
Inmaterial, no. son . susceptibles ~de valoración .directa eri dhíeto . y su afectación 

provoca 1a reparación civil oele~ui\/al_elltecón.un fill saÚ~factorlo". 1 .3• 

ASPECTOS PROCESALES .. 

El órgano jurlsdlcciolla1 · ~o;.,p~ient~ para ~dn~ce~ la demanda por daño 

moral, son los jueces de lo clvÚ, qu!ip'LJ~de ser}elfu~ro federalcuando .una de las 

partes en conflicto sea la Nación o una institución gub~~nanÍental: 

Existe un pormenorrefer~ntea1J·~La~·~l~fd~1~i'ci~,~:~da,ya que la Ley de. 

la materia y su Ley orgánica:. precisan ,·qué tribunales .:son competentes para 

conocer del juicio, de acuerdo al ~onto•qJ~ det~rnii~a·la demanda. 

134 OLIVERA Toro y Cordero, Jorge. El Daño Moral, éim. Harla, p. 143. 
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Respecto a este terna, la rnayorla de las demandas por daño moral se 

refiere a una condena genérica por daño causado, esto es. no se especifica al 

momento de presentación de la demanda, ya que se deja al arbitrio judicial y a 

Juicio de peritos en caso de daño patrimonial causado por un agravio 

extrapatrimonlal - daño moral directo -, o en caso de estudiar el estado psiquico de 

la persona, el·rnonto de la condena por reparación moral. 

De acúerdo al.Maestro Salvador Ochoa135, en su libro "Demanda Por Daño 

Moral", existen s'?lucion'~~-~nt~ e~ta omisión de la Ley Orgánica al no establecer la 

competencia -de-- ícís Jueces éiviles por cuantla indeterminada. Lo anterior es un 

hecho d~blernerite;preoéupante; porque la ·rnayorla de las demandas por daño 

moral, p~r ~u ~~tJr~leza, ;on 'de cuélntla indeterminada al momento de su 

_ pres"éntación: _. 

Asl, en el pr~blem~'~e_la cua_ntla d_eierrninada puede pres~ntarse lo siguiente: 

a) Que el órganojuri~_dlc,clonal, <;11 reviséjr el capitulo de h_echos y de acuerdo a lo 

expuesto paf• 1a pa~e d~"1anclanté de la reparación moral, infiera que la 

demanda ,lmportáré Una_ condena de més de:~n" veces el salario rnlnimo. Esta 

apreciación se pu~d~ fundar en la magnitud del daño, situación económica de 

la vlctimay~~l-a~·e;;t~:·cj;~J~~7éi~~; --·- ' . • 

b) Que en vla de a~laración confu~d~mento en el articulo 257 del Código de 

Procedirnl~ntos C1~il~s pa~~ él [)¡~trito Federal, se prevenga a la parte actora 

para que irÚcírl11é ~¡ Jue2: c~él ~s el monto aproximado en que estima la 

reparación ~o~aÍ; 'y ' 
cJ La demandapor daño rnoraÍ- qÜé sólo pretenda una reparación simbólica. será 

competencia ex~lusÍlia d~ lb~ Juzgados de paz ya que aqui el criterio de 

cuantia no es aplicable; 

13~ OCHOA Olvera Salvador. op. cit. p. 76. 
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En cuanto a la demanda, puede ser promovida por el sujeto agraviado por su 

propio derecho o a través de su representante legal, ya que tampoco se exige e.na 

comparecencia a juicio de manera personallsima, ni tampoco un poder especial. 

Los sujetos que Intervienen en la controversia son: 1.- agraviado o sujeto pasivo, 

que es toda persona que soporta el daño cierto y actual sobre un bien de 

naturaleza extrapatrimonial, por lo cual tendrá la acción de reparación moral en 

contra del sujeto activo de la misma, 2.- agente dat'loso, es aquel que por un 

hecho u omisión illcitos, afecta a una persona en sus derechos de la personalidad, 

lesionando uno o varios bienes que tutela el daño moral, ya que será responsable 

moralmente ante el ofendido del daño causado. 

En materia federal no existe el problema en cuanto a la cuantía, ya que 

siempre que la Federación sea parte en el daño moral, será competente el Juez 

de Distrito en Materia Civil y por lo tarito, todas las formalidades del juicio ordinario 

civil, se aplican, tanto en el fuero común como en el federal. 

La prueba de la existencia del dat'lo moral es dificil de probar, y por lo tanto 

es de carácter objetivo. 

- La prueba del da~o moral debe ser objetiva, y el problema que surge es que 

los elementos a~e~t~dÓ~ 'en el dat'lo moral son de naturaleza subjetiva, ya que por 

ejemplo, é:~'cia qGien tiene una Idea particular de lo que es el honor, por lo que para 
... , . 

el demandante el honor puede ser una cosa y para el demandado tal vez sea otra, 
. . . . 

es decir, el concepto citado anteriormente es cambiante en cuanto al tiempo y al 

espacio. 

En nuestro derecho para demostrar el daño moral es necesario que 

concurran los siguientes extremos: 

a) Debe probar la re'laclón_juridica de causalidad que vincula el sujeto 
. . . . . ' 

activo o agente daiioso-con el sujeto pasivo; 
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b) Demostrar y acreditar la existencia del hecho u omisión ilicitos que 

causaron o causen un daño moral. 

c) El daño moral desde el aspecto subjetivo, no requiere ser demostrado. 

Los anteriores conceptos se fundamentan en nuestra Ley Civil, Tesis 

Jurisprudenclales, concluyendo que ante los Tribunales no es necesario acreditar 

ante el Juez del conocimiento, la Intensidad del .dolor sufrido de .. manera subjetiva, 

sino objetiva. 

El Licenciado Salvador Ochoa Olvera,· pone como ejemplo, en una reunión 

de un colegio profesional 'de abogados, en sesión pública un abogado agrede a 

otro gritándole calificativo ladrón; de acuerdo con la valoración objetiva, 

obviamente existe un daño moral, existe una conducta illcita que se demuestra en 

el ataque verbal. También existe vinculación jurldica entre el agresor y el 

agraviado; en este caso, para probar el daño moral, no importa si es verdad que si 

el agraviado sea un ladrón o no; tampoco si a éste le causó un v~rdader.o dolor lo 

que le dijeron o le fue indiferente, lo Importante es que existió un hecho antijuridico ·· 

y al momento en que el agraviado solicita la reparación, está expresando que uno 

o varios bienes de su patrimonio moral han sido lesionados, iodo bajó el principio 

de que ninguna persona está obligada a soportar agravios . dlrecfos a su 

personalidad. 

El articulo 1916-bis en su segundo párrafo menciona:"Que ·para demandar 

la reparación por daño rr;oral se d~be acreditar pÍenám~nte •.•. la' ilicitud de la 

conducta del demand~d~ i el dafio que directamente Íe hubiera c~usado la 

conducta." y por otr'~ part~: .el articulo .1916 aduce:. "Que tendrá obligación de 

reparar el daño morál 'quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al 

articulo 1913 del Código Civil multirreferido. 
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De lo anterior, se puede concluir que para que exista responsabilidad moral 

es necesario que exista ilicitud en la conducta y existencia c;i_'ª-JJJl-9i!i!Q: con la 

excepción del caso de la demanda del daño moral por responsabilidad objetiva, 

donde no se necesita que la conducta sea illcita para que exista la obligación de 

reparar el daño causado. 

El Licenciado Salvador Ochoa Olvera nos comenta: 

"SI existe daño. moral por responsabilidad objetiva en el Derecho Mexicano, 

donde no se. requiere' como elemento esencial de procedencia de la acción de 

reparación extrapatrimonial la licitud de la conducta, sino que sólo se requiere que 

se comprueb~ la e~Í~t~~~ia de la responsabilidad objetiva y la realidad del ataque 

a cualquiera ·
0

de · l~s .·derechos de personalidad que tutela la figura del daño 

moral". 136 

. . . 
Concluyendo; la afectación del daño moral es de carácter subjetivo y no se 

puede probar, {como se ha expresado anteriormente) cada persona tiene 

concepto diferente de lo que es honor, decoro, afecto y demás, por lo que el daño 

moral, desde su aspecto subjetivo, no necesita ser demostrado, lo que si se 

requiere demostrar es la realidad del ataque, de manera objetiva debe probarse la 

relación de causalidad, que vincula al sujeto activo, con el sujeto pasivo o 

agraviado, se debe acreditar la conducta licita, cuando se trate de responsabilidad 

objetiva. 

La exposición de motivos del Decreto que reformó el articulo 1916 del 

Código Civil vigente para el Distrito Federal, asl como el propio articulo 1916, 

recogen las posturas más modernas sobre la prueba de la existencia del agravio 

moral que confirman en principio el rechazo absoluto de la prueba subjetiva y 

admiten plenamente la valoración objetiva del agravio extrapatrimonial, y para 

normar un mejor criterio transcribo algunos párrafos de dicha exposición: 

136 OCHOA Olvera SalVador. op: cit .. p. 94. 
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"Por tal razón se estima plausible que en el primer párrafo del articulo 1916 

se enumere la hipótesis del daño moral, con el fin de darle al órgano jurisdiccional 

pautas objetivas para determinar la existencia del agravio de los derechos 

extrapatrimoniales de la personalidad."137 

"Es cierto que se menciona que existe dificultad para demostrar la 

existencia del dolor, del sentimiento herido o el ataque a las afecciones intimas, a 

la honra y a la reputación, asi como al sentimiento d.e inferioridad que provoca una 

desfiguración o el detrimento del aspectofisÍé~."138 

"Por ello resulta necesario establecer qué ~~';enÚ~~de por daño moral a fin 

de que la victima únicamente deba acreéútar 'ª· reálidad del ataque; asi ei juez no 

tiene por qué confrontar la intensidad del.doÍor sufrido; en orden a que el propio 

dispositivo establece la categoría de los atribut~~ de ·1a personalidad dignos de 

.Protección".139 

Como. se ve, en nuestro sistema juridico para demostrar el daño. moral o 

daño inmaterial, solamente es necesario: 

- - __ , " - -·-

Probar la relación jurldlca que vlncul~ ~I suleto activo con el sujeto pasivo o 

agraviado. 

Demostrar la existencia del hecho u omisión illcitas que causen un daño 

moral. 

137 Nuestras Leyes. Vol. l. Editorial Gaceta Informativa de la Comisión de Información de la Cémara de 
RiJ11~t:~1~~- ~1;~ico, 1963, p. 14. 
139 Ibídem. p. 17. 
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DETERMINACIÓN DEL MONTO DE LA INDEMNIZACIÓN. 

Nuestro Código Civil vigente señala entre otras cosas lo siguiente: "El 

monto de fa indemnización lo determinará el juez tomando en cuenta .... " 

Por lo tanto la cuantificación se sujeta a criterios subjetivos o discrecionales 

de los jueces, lo anterior puede resultar ineficaz o Impreciso (vago), por la 

diferencia de opinión que pueda surgir de cada juzgador. Constituyen un derecho 

de la victima que el juez debe forzosamente respetar, en el caso de que la acción 

sea procedente utilizando el dinero como medio. 

Los anteriores planteamientos son los que deben debatirse y deben 

fundamentar el criterio del juzgador. Para mayor claridad del planteamiento 

anterior, repetiremos el párrafo del articulo 1916 de la ley referida: " ... el monto de 

la indemnización lo determinará el juez. tomando en cuenta los derechos 

lesionados. el grado de responsabilidad. la situación económica del responsable, y 

de la vfctima, asf como tas demás circunstancias del caso." 

El juzgador debe basar como principio fundamental, que la sentencia no 

enriquezca a la victima, sino que le proporcione una indemnización equilibrada, 

equitativa y justa. con el daño recibido. 

El juzgador debe tomar en cuenta los principios constitucionales del primer 

párrafo del articulo 16, respecto de fundamentación y motivación de su sentencia, 

al dictar su sentencia ésta no debe de ser caprichosa o arbitraria sino que sirva de 

resolución, para que los demás jueces en forma gradual establezcan normas, 

criterios y fundamentaciones, con razones apegadas a la ley aplicable y a 

principios sólidos. 

Por otro lado, al referirse el precepto del Código Civil del Distrito Federal_ 

(articulo 1916) que textualmente dice: " ... las demás circunstancias del caso ... ", 
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cabe aclarar que no es una contradicción ni una incongruencia, sino que da la 

base para que el juzgador emita una decisión de equidad, es decir, al dictar su 

sentencia tome en cuenta todas y cada una de las probanzas aportadas por las 

partes, además de la situación del dañado, y en base a esto, el juez dicte una 

sentencia congruente apegada a derecho. 

La base del daño moral, el monto de la reparación del daño moral debe 

partir del mlnlmo establecido para el dat'lo causado cuando no existan ninguna de 

las agravantes, y ser sancionado en forma proporcional atendiendo a los grados 

de culpabilidad del autor del daño. 

Es Importante que nuestra legislación, deba fijar las bases para aplicar la 

cuantificación del dat'lo moral, podrla proponerse un criterio en ·cubrir el daño 
.· ''"' 

moral en dlas de salario, tal como 1.0 señala la Ley Federal ; d~I · Trabajo o 

sencillamente exigir y proteger la lndernnizélción del daño moral' éon unseguro que 

pueda garantizar las consecuencia~· a futuro.'. 

Se estarla e~ .. · c~ntra d~ 01a ~rude'ncia. jÚdiCféll, .que .el. juzgador dictara 

sentencias, y que éste se C'~~J3~1é·~~e,11 Grí rl"l1ríi~tro de piedad. 

~;~''.'.-~-:5;':: 
Entonces, como'qúedÓ expres~cio', él monto de la inderrinlzaéión del daño 

moral será flj~do .~1 libre élrblt~io ~eí~ aJtoridad jurisdl~cro~~I. I~ valorización de la 

reparación del c:íaflo moral seráa ~riterio del juez; y es evidente que la reparación 

en su sentido restringicJé:i, es de vol~er. las cosas a su estado original y serla casi 

prácticamente lmposibÍe déique e_n el céls~:de daño moral pudieran devolverse las 

cosas a su estado original. -

. . . . ~ 

Nos. encontramos con un grave problema en cuantificar los daños morales, 

los pensad~res doctrinarios no encontraron otra forma de satisfacción para la 

victima y.sus h'erederos_y,de. sanción para el culpable que al condenarlo al pago 
. ... - - -

de una_ suma de. dinero que se deja al arbitrio del juez tomando como base los 

135 



rl"Al'llU.01\ SISTEMA DE VALORACI N DE PRUEBAS EN EL C DIGO DE PROCEDIMIENTOS 
__________ CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EL CASO DEL DAÑO MORAL. 

parámetros a que alude el articulo 1916 y relativos del Código Civil para el Distrito 

Federal vigente. No obstante jamás se logrará una satisfacción perfecta, como 

ocurre tratándose de daños patrimoniales. 

El maestro Rafael Rojina Villegas, nos menciona: "Aquellos que no 

aprueban la reparación moral, porque piensan que jamás podrán traducir en 

dinero un valor moral, olvidan que se cometerla una mayor injusticia siante la 

imposibilidad de una reparación perfecta . el derecho no buscara la ·forma de 

reparar un daño, aunque sea de manera imperfecta". 14o· 

Adriano De Cupis en su obra "El Daño", nos: dice lo ·siguierite:· "Los 

partidarios del resarcimiento del daño no patrimonial ha~ ITl~~if~sí~cici acerca de 

los intereses no patrimoniales se puede cuestionar los lfmites·de ;~ tutela, si~ que 

con ello se entienda que deba quedar completamente: excluida por cuanto el 

derecho no puede concebirse para proteger indiscriminadamente todos y cualquier 

elemento de la felicidad humana; pero tampoco puede negarle de forma absoluta 

la tutela de los intereses no patrimoniales en cuanto tales, limitando la función 

protectora al campo puramente económico."141 

Se han propuesto serias objeciones de las que vamos a referir las más 

importantes: 

"1.- Los intereses no patrimoniales no se pueden determinar en dinero, por 

lo que no puede suministrarse la prueba de su medida y de los daños 

· ocasionados;. 

2.- ..\p~ríe de.la ~rúeb~ cie 1a· ni~d1dá cie ta1es daños. puede ser también 

problemática la pru~b~ d~ su ~xl~te~cl~. como en aquéllos daños no patrimoniales 

140 ROJINA Vlllegas Rafael .. Derecho Clvll Mexléano. Tomo v. Volumen 11, 5• ed., México, Edil. Porrúa, 1975, 
p.148. . .. 

141 DE CUPIS Adriano. op. cit .• p. 137. 
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que consisten en sufrimientos morales (dolor pslquico) y que vienen 

condicionados a la respectiva sensibilidad individual; 

3.- Es Inmoral reclamar y aceptar dinero por daño sufrido en un interés no 

patrimonial, como por el perjuicio experimentado en la salud y en los sentimientos, 

reduciendo a un aspecto económico y pecuniario aquello, que con arreglo a su 

naturaleza debe repugnar; aqui aparece con carácter prevalente la concepción 

materialista que en todas partes caracteriza al mundo moderno; 

4.- El daño no patrimonial escapa del resarcimiento por .estar. privado· del 

requisito de permanencia y de perdurabilldad."142 

El resarcimiento del daño, patrimonial o no patrimo11iak :no ~rea una 

situación materÍalme~te igual a la que existiera si no se hubie¿~;p~bcÍuC:1cÍ~. ya que 

siendo una reparació~ por equl~alente, llena el vacio cr~~do_~ar;eí'hechodañoso, 
pero no restaura el. bien. destruido o. disminuido; sino que sitúa el equlv~lente de.1 

mismo, en el cual.se contienen uná igualdad real de ~alor·~~CÍ~ó~ic~. slsetrata 

de daños patrimoniales y una r~lación apreciada libra'mente pbÍ elJue~ ~u~nd'o se 
- • ·••·- -.· ,_,_,_ __ ·-·- ·.·--C, .• ••• ·,. _,_· ••• ··--·<- • 

refiere a daños nó patrimoniales: 
- .. . . -

El que ha sufrido un daño no patrimonial no .. pÚede; con el equivalente 

pecuniario, alc~nzar un result~dCÍ fin~I que se ~c~rca a la sltu~ción anieriCÍr; o sea 

que el dinero no le permite obten~~-~n bi-;n seme]a~te al correspondiente a la 

Integridad de su cuerpo, ni remediar su reputación d~ñad~ o volver a lograr la 

tranquilidad de espiritu que- tenia con su reputación anterior. Sólo podrá alcanzar 

con dinero aquéllas ventajas y satisfacciones personales que puedan compensarlo 

en otros aspectos de su vida •. procuran.do que el balance de su felicidad personal, 

recupere nuevamente su equilibrio general y total.143 

El articulo 1916. del Código Civil mencionado, reconoce y establece que 

cuando sea imposible lograr 'é1 restablecimiento de la situación anterior al daño, se 

Indemnizará a la victima con el pago de daños y perjuicios. 

142 1dem. 
'
43 DE Cupls Adrlano. op. cit. p.' 765 cit. context. 
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El citado articulo reconoce dos formas de reparación: La consistente en 

volver las cosas al estado en que se encontraban antes del daño causado: y la 

reparación con su equivalente que es la que se aplica en los casos de daño moral 

y que consiste en el pago de una suma de dinero. 

En nuestro sistema jurldico, el daño moral es reparado a través de la 

entrega de una suma de dinero, independientemente de los casos en que el 

agraviado demanda que el extracto de la sentencia sea publicada, esto es, cuando 

haya sido lesionado en su honor, reputación, decoro o consideración. 

De todos los argumentos precedentes, llegamos a la pregunta ¿Cómo 

determinar el monto de la Indemnización del daño moral? 

De confórmldad con la costumbre en nuestras instituciones juridicas, es 

necesario precisar que la reparación moral es una reparación por equivalente y 

--· que la suma de dinero entregada cumple únicamente una función satisfactoria. De 

acuerdo a los usos y costumbres de nuestro derecho, el monto de la 

- lrÍde-mnlzación lo fijará el órgano jurisdiccional valorando las pruebas que aporten 

las partes, es decir, el juez deberá hacer un análisis de los derechos lesionados, el 

grado de responsabilidad que se relaciona entre el sujeto activo y el agraviado, 

(como lo señalamos con anterioridad). El juzgador tiene que tomar en cuenta el 

grado de responsabilidad en el daño causado, la situación económica de la victima 

y del responsable. 

Concluyendo, el monto de indemnización por daño moral en nuestra 

normatividad tendrá las siguientes características: 

a) Lo fijará el juez a su libre. arbitrio judicial, debiendo apreciar para fundamentar 

su resolución, el tipo de conducta illcita, la veracidad del ataque, los bienes 

_ lesionados;· el tipo_ y grado de responsabilidad y los aspectos económicos de 

los sujetos activo y pasivo. 
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b) El juez tiene facultad discrecional para fijar el dinero que se entrega para 

resarcir el daño inmaterial. 

Exceptuando los anteriores conceptos el juez tendrá que aplicar la ley y 

fundará su resolución en los principios que dan esencia al daño moral y que 

corresponden a .la justicia, equidad, a la fundamentación y motivación. 

Y para terminar, citaremos al maestro Adrlano oé Cupis, (de la universidad de 

Per~gia), que meri~ibna: ;;Al d~clarar la eritidad lritrlnseéa del daño no patrimonial, 

el juez déb~ré 's~'rvirse de /todos los elem~ntos de Juicio más o menos 

consistentes, si bien aproximados, considerada la naturaleza de este daño. 

' . . ' 

Esta misma entidad debe ser mediada pecuniariamente, traducida en una cifra 

?c:!inerarla, colllo la medida pecuniaria del dañci no patÍ"imonÍal, escapa siempre a la 

~r~eba, no podrá producirse más que por medía d~I ~jerciciode<la facultad de 

. " ;;'justa.11aloración del juez". 144 

En el capitulo primero, al criticar.la actual reglamentación de la figura del daño 

moral dentro de nuestro . Código . Civil, apUnta~b;:. como urÍ acierto• de ri~estros 
legisladores, el hecho de determinar al~u~¿~ ba'~e~ ~Lle sirvan de' liÍleamientos; 

para que el juzgador determi~e el morÍtode la ind~rÍinizaciÓn correspondiente a la 

reparación del daño moral. 

' . ~ ,, ' 

En efecto, hemos señalado qu~ en principio no corresponde al .liÍular de la 

acción determinar el monto de la indemnización que pretericié ci>ITl~ ie~aración ,del 

daño moral sufrido, pudiendo hacerlo sólo de manera prop~sitl~a; ~rÍ·;ra~ÓrÍ deque 

dicha falta corresponde al justiciable que conoce del as;iílto; q¿len,. si bieri es 

cierto, dispone de amplias facultades para determinar el' monto de la condena, su 

criterio deberá estar fundado en la apreciación de los llnealTlientcis determinados 

en el cuarto párrafo del articulo 1916 de nuestro CÓdigo Civil. 

144 ldcm. p. 559. 
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Ahora bien, es necesario aclarar, que las amplias facultades de que dispone 

el juez. para determinar el monto de la suma que a titulo de reparación por daño 

moral corresponde, en su caso, condenar al demandado, no implica 

discresionalidad en cuanto Imponer o no la condena en caso de que resulte 

procedente y fundada la acción intentada, toda vez que acreditados los extremos 

de la acción, el juez deberá imponer la condena correspondiente, pues asl lo 

previene la ley, resultando que las amplias facultades de que dispone, se refieren 

únicamente a la determinación del monto a que, en su caso, corresponda 

condenar al demandado para su pago a favor de la victima del daño. 

Respecto al anterior, y antes de abordar el análisis. particular de los 

lineamientos contenidos en el cuarto párrafo del articulo 1916' de n'i.ie~tro C6digo 

Civil referido, son de apuntarse las consideraciones del ma~~\;() S~lv'~aor Ochoa, 

quien tras tomar ~n cuenta que las condenas por daño rno'r'a1'·ci'~h:t;o'
0

dé' 11'uestro 

derecho se encuentran en vías de perfeccionamiento 'en ·~¿~¿n'·~~ l()'n~evó de la 

figura y la ausencia de casos y criterios judlcÍale~qu~ siiv~~.d~/~omparación 
-"··~~~-·-·--·~··~ ·-~---.-"') -~>:-~~~i-,.~,__,_--'.'",;. __ •.:.·. ::-..'..l •• ,,._ .. __ , 

apunta lo siguiente: 

"En el derecho 

responsabilidad civil se 

,,. , 

mexicano, es ei momento d,e: qÚé este tipo de 

despoje de atavismos y visione~ medievales, que se 

comprenda que la responsabilidad moral es una condena .cl~fl.' tan importante y 

grave como las demás responsabilidades civiles y penales ya existentes en 

nuestro ordenamiento jurídico, y que nuestros jueces civiles no tengan temor en 

condenar por cantidades considerables de dinero a los agentes dañosos o sujetos 

activos de la causación de un daño moral, como medida ejemplar contra el ataque 

a los derechos de la personalidad y como una reivindicación debida a nuestras 

leyes civiles". 145 

Las consideraciones del maestro Ochoa Olvera resultan muy afortunadas, y 

a partir de ellas podemos concretar lo siguiente: 

"~~OCHOA Olvera Salvador, op. cit .• p. 107. 
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El monto de la indemnización por daño moral, debe corresponder a la 

naturaleza satisfactoria de su reparación. Ante la lesión de uno o varios derechos 

de la personalidad, deberá procurarse que la condena que se imponga al 

demandado, por lo que hace al monto de la indemnización respectiva, 

efectivamente logre proporcionar a la victima, la forma de procurarse los 

satisfactores necesarios en relación con el daño sufrido, para que efectivamente 

obtenga una reparación. 

La condena que a titulo .de reparación del daño moral imponga un juez, 

tiene, actualmente, una trascendencia jurldica muy relevante, pues con ella se 

garantiza efectivamente la tutela jurldica de los bienes que integran el patrimonio 

moral de las personas, toda vez que si bien es cierto, la ley sustantiva civil 

reconoce una acción para que la victima del daño moral exija la reparación del 

mismo, es a través de la función jurisdiccional, y en especial con la condena que 

se imponga al responsable, qUe se logra la tutela de los derechos lesionados. 

Acotado lo anterior;' analicemos, en su orden, los cuatro lineamientos que el 

juez de la causa deti~;étbmar én ·cuenta para determinar el monto de la 

Indemnización qUe corr~spo~da a titulo de reparación del daño moral, según lo 

dispuesto. por ·. p~,rrafo del articulo 1916 del nuestro Código Civil 

mulli;r~ferldo; 

• a) Los derech.os lesionados. 

El órgano j~risdic~l~~aLdeberá valorar. si el daño moral se produjo en uno o 

varías de los der~'chos d~ la 'personalidad que, actualmente en. forma limitativa, 

enumer~ ei primerLp~~~~fo é:lél artic¿lo' 1916 .de. Ordenamiento legal Citado. 
' )l ~ •::·- '.,·.: 

. -~ -- _:":;,, -
,=:.' . 

Al respecto, anteric:lrmente se, elijo q¿e et aspecto subjetivo del daño· mÓral no 

es materia de,prueba/sind que' su ;exlst~néia,.;e .acredita en forma objetiva,. al 

acreditarse I~ realidad d~l.ataqú~:s-~Í~ici6~6~ '1~ vi~ti~~-Y~ I~ r~¡~;;Íó~ ele c~usalidad 
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entre el hecho fuente del daño y el daño moral alegado. En ese orden de ideas, es 

notorio que el juzgador deberá valorar los derechos lesionados atendiendo al 

ataque real a los derechos de la personalidad de la victima, asl como la idoneidad 

del ataque en relación precisamente con los derechos, que se alega fueron 

conculcados. 

b) El grado de responsabilidad. 

El juez debe en el presente punto, tomar en consideración: uno objetivo y otro 

subjetivo, ambos en relación con el sujeto pasivo de la acción; 

- -

En _cuanto al asp~ct~ objetivo, el juez cleb~ to~ar en• consideración si la 

responsabllldad civil por daño moral s~ rTi~nifiesta ~n Ía;fi~ura d~I demandado por 

hechos propios, por hechos de te.rce~o~-o pb/~bra de las co~as, y en esa medida 

determinar la gravedad de la ~ondu~Í~ d~f~ujeio pa~lvo de la acción, en relación 

con el hecho que originó él da~o. 

Por lo que hace al aspecto ~ubjetivo, ei juzgador deberá tomar en cuenta la 

existencia o ausencla'd~ éulpiÍbilldaden la conducta del sujeto pasivo de la acción 

en relación con el he~~6 que'C>rigÍnó el daño cuya reparación se reclama, de tal 

-forma que • i~plÍ~a~á ·~-~ayo~ gravedad una conducta dolosa que una 

responsabilidad ;I~ culp~. --

c) _ La situación econÓmica _d~ ICI victima y del responsable 

En este rengló-n' elxiste_ -Ún criterio que consideramos mal entendido, al 

enfocársele en el ~¿ritidb el~- ~ue si la victima es extremadamente pobre, merece 

una indemnlz~ciÓn ¡:ibu~cl-a~Íe/o bien, si el responsable posee riqueza económica 

en abundancia, deberásercondenado al pago de una suma muy elevada. 
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Enfocar el punto que nos ocupa bajo los lineamientos expuestos, implicaría no 

tomar en cuenta la naturaleza de la reparación del daf\o moral y de la finalidad de 

la responsabilidad civil, lo que se aprecia si recordamos que la reparación del 

daf\o moral es satisfactoria en cuanto al daf\o sufrido y no en relación con los 

recursos económicos de la victima, y que el fin de la responsabilidad civil es 

procurar la reparación del daf\o sufrido por la victima y no el de imponer una pena 

•al sujeto responsable. 

La situación económica de. la victima y del sujeto. resporisable, debe ser 

apreciada por el juez atendiendo a la naturaleza satisfactori~ dél d~~o moral, con 

el objeto de quei se logre una reparación justa y equitcitivél del daño. moral. 

Lo anterior se obtiene, mediante lo que el j;uri~~aitallano DeCupis denomina la 

valo~ación equitativa del daño n~ patririioni~1: 
~· .. .. : .. '"'--. 

"La equivalencia establecida por.i:l)~ez entre una determinada cifra pecuniaria 

y la producción del daño no patrimonial es especifícamente jurldica, no 

correspondiendo a una precisa equivalencia real, por lo que tal cifra dineraria 

expresa, con evidente aproximación, la entidad del daño sufrido. Todo ello se 

justifica con objeto de proporcionar la reparación necesaria al perjudicado. "146 

Como vemos, la valoración equitativa del daño moral, por lo que hace al monto 

de su indemnización, tiende a que se proporcione la reparación necesaria a la 

victima en relación al daño sufrido, esto es, el juez debe determinar la cantidad de 

dinero que considere equivalente para satisfacer el daño causado y el criterio.del 

juez en este sentido, deberá estar normado a efecto de que el monto que 

determine no resulte irrisorio no exagerado en relación con los sujetos de la 

acción: 

1.i" DE Cupis Adriano, op. cit. p. 558. 
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"La prudencia que siempre debe guiar al juez en la valoración equitativa debe 

extremarse especialmente en orden al dario no patrimonial para evitar tanto 

valoraciones irrisorias, inadecuada a la importancia de los intereses personales 

(no patrimoniales). cuanto exageradas que puedan corresponder a bienes 

especulativos. "147 

De lo anterior se sigue que la situación económica de la victima y del 

responsable, deben ser apreciadas por el juez, atendiendo al daño sufrido y no en 

forma individual, con el objeto de que el monto de la indemnización efectivamente 

corresponda a una reparación satisfactoria del daño moral. 

d)Las demás circunstancias del caso. 

Se refiere a las circunstancias . genéricas del caso concreto, que por su 

relevancia debe considerarías elJu~z. 

Precisamente éste último elemento que el juez debe tomar en cuentá. ya que 

no se refiere a cualquier circunstancia que surja en el desarrollo del proceso, sino 

a aquellas debidamente probadas y que directamente influyan o deban influir para 

determinar el monto de la indemnización, mismas circunstancias que atendiendo 

al principio de congruencia de las sentencias, deben haber sido. materia de la litis, 

debidamente probadas y alegadas por las partes. 

,,.· ' 

Por lo expuesto, es de observarse que el juez, al determinar el monto. de· 1a 

indemnización que corresponda condenar a titulo de reparaci~l1 del.daño:moral, 

debe ajustarse a los lineamientos apuntados, por lo que sll resólllció~. en ese 

sentido no es una facultad graciosa o discrecional, sino que sus consideraciones, 

al respecto deberán estar debidamente fundadas y motivadas. 

147 ldem. 
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Ahora bien, la apreciación del juez, en relación con los elementos analizados, 

se efectuará en forma objetiva, de conformidad con lo que al respecto las partes 

hubiesen acreditado durante el proceso, por lo que la determinación del monto de 

la indemnización no atiende al temperamento o subjetividad del juzgador, sino que 

su buen criterio se formará según los elementos objetivos probatorios que integren 

el proceso. 

En la afectación a los derechos de la personalidad, se reconoce la dificultad 

que tiene ·01 .juez para ·cuantificar el daño. Aún asl, no considerarnos que esto 

resulte imposible. 

Para la teorla punitiva, la cuantla de la pena se encuentra. en .relación con la 

gravedad del illcito, asl también con la personalidad y circunstanclas'del ofensor, 

(por éjernplo, las condiciones económicas y de fortuna del rs"s~o~sabie) . 
• º, ' - -: . - -. • . - ; 

Deberán estar acreditados· plenamente los dCJ~ el~~ent6s, sin poder excluir 
• - - - -- ···-' _, ___ ~;-·, - .• - • •"'"' '-.O .,. •-• '· • _, '• '·. ,·. , • • 

alguno de los dos. Cuando:se logra.Ja;acreditación•de,arnbos elementos, se 

consigue la demostraci6ri'de lá relación jurldica ql.Íe existe énfre el sujeto activo y 

el sujeto pasivo. . : .. i:·.;~··;, :).': 
.'.'.< --~~;:_ ._: ,, _:;::· ~---~ ·,.·. -«· 

Corno.se obs~;;.,~; :elar!lculoJ.916 ref_8rldo establece que' la subjetividad del 

juzgad~r sea un ei~rneritocbn¿smUti~~ qJe.s1iVa com~ p~u~ba de 1a ~xister:icia de 

una afectación á la esfera· exirap~trlmo~ial del sujeto pasivo, Con lo cual, toda 

Interpretación subjetiva reSulia err.~~eá .. · ... 
'-.-·.·:>/' , ... _':.:;·.· , ' 

', :_::·;_ ,_··. '· .. ,'.·~· :·.:-: :_:- -·_:·._-.- .-'. . ' .- : .. 

Crea confusión. al juzgador, y a: los estudiosos •.. del derecho, . la. adición del 

articulo 1916 bi~; ~orqu~f ~Ólo · rií~~ci6na ei~mento~ constitutivos de forma muy 

general. Refiej~ insufibieni::i~ y~ qÚ~ ~I ~óio men~16nar los dos elem~ntos deja de 

contemplar lo~ casos de 'r~~ponsabllldad obj~tiva. 
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Esta carencia en el tema demuestra, que el articulo 1916 bis fue instituido por 

causas pollticas y presiones del mal llamado cuarto pode' que según se tiene 

entendido lo integran entre otros, y su redacción omite un minucioso estudio por 

parte de los legisladores. 

Nuestros Tribunales han sentado precedente, en cuanto a la cuantificación 

del daño, lo cual en el siguiente capitulo de nuestro estudio, veremos algunas tesis 

jurisprudenclales que habla del monto de la Indemnización del daño. 

LA ~ISC~ECIONALIDAD DE' ~os·J(,:,i~Aác:>~;~SPARA VALORAR EL 

MONTO•DE-LA INDEMNIZACIÓNDEL~AÑO.~()RÁL Y PARA DETERMINAR 
LA''EX1s.TENc·1~A ·oe¿:~Ml"SMbf" ~,·~-·.::)'.' ;:,_;_~_~:!::: ·::-·-:.-, . . 

:_;·-.-' "·1,.,-· 

- ·. ·, ;,.__ -¡ :~ :· 

Como ilJe sei'.ialé!clo c;orÍ anteri~rid~d, legalmenté -el juez tiene la facultad de 

establecer el morÍt~ dEl la i~defurÍiz'~ciÓ~ -ei~ éaso de la existencia del dt>ño moral. 

Por este- motivo,-_ P.O.d~rnos; _decir que es necesario que los jueces se 

especialicen en:1a:--mater1á;>es·declr.- que seria conveniente que pudieran tomar 

cursos p~ra el e~tu'cli6 y co~~~lmiento de la valoración del daño moral, en caso 

que se h~y~ c'omprob~do ~n eL proceso, y de esta manera se encuentre en 

condiciones d~ J~zga~ -y· Elstablecer la cuantificación del daño causado. 

Tomando en cuenta lo que se mencionó con anterioridad. respecto de la 

valoración del daño moral y ciertos elementos, como lo es el hecho de que el 

victimario lo haya hecho con alevosla y ventaja, o accidentalmente, asi como la 

situación económica de ambas partes, tanto de la victima como de la persona que 

incurrió en el delito. El hecho de que los juzgadores se encuentren plenamente 

capacitados para tener la facultad de decidir acerca de la existencia de un daño 

moral, asl como la cuantificación del monto de la indemnización del daño sufrido, 

es sumamente importante para nuestro poder judicial, ya que de ellos depende la 

aplicación del derecho y representan un órgano dedicado al desempeño de la 
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justicia en la comunidad, y el tema en cuestión ilustra nltidamente el papel y la 

responsabilidad de un juez, quien debe aplicar toda su experiencia y conocimiento 

de la ley, para juzgar actos humanos que afectan lo intangible, poniendo a prueba 

no sólo su pericia en el derecho, sino su propia Integridad como personas. 

LA PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN DE LA REPARACIÓN. 

El articulo 1916 del Código Civil para el Distrito Federal vigente, no maneja 

ninguna disposición espe~ial s~bfe la prescripción de la. reparación del daño 

moral, por lo que se tendré·;~u~'ia~liéarla disposición gené~icá contenida en el 

articulo 1934 del ordenamiento. legal antes señalad.o:·.· 

"Art. 1934.- La acción• para exigir. la repara~IÓn,•cle daño~ c~~skdos e~ los 

términos del presente capitulo prescribe.a los do; ~fto~\ihd~'péndie~temente 
'" ,· • • •• • ;: ~ ' '" -·-•• - • • --' ' ' " • -•• : ' ".,.r,:__ ·~e'~• ' -· , 

del dla en que se haya causado". 

La Suprema Corte de Justicia de la N~ción, corLI~ siguiente ejecutoria nos 

indica desde qué momento debe compUtarse ~I tapsd·'de c1cis años, Imponiendo la 

siguiente regla Interpretativa' clel élrt1C:u16 )9S4 blt~'ci6:' la: ~bción para reclamar la 

indemnización del daño causado; pri;;sc'ribe ~ Íos dos áñcis, contados a partir de 
~ - - ·. . . - -~· " . ,_. ' . .· " 

que el daño ha terminado de causarsey.,la~~rga~i:llf1a'prueba de que operó la 

prescripción corresponde a quien opone.la excep~iÓn: 

"DA~OS y PERJUICIOS~R~·~b~1~c16N,~N C:Aso DE.- Es evidente que 

si conforme al articulo '.1934 del_Códf~~. Civil (J;;' DistrUo Federal y Territorios 

Federales, .la acción p~ra éxigiC la.repa;:BclÓn de/os daños causados en Jos 

términos del Capitulo V.;,Tftulo'Primero,''Primer~iParte d~ILÍbm IV, de ese. 

Código; prescribe .E!n d°''s -~;¡_~s'~~~'.t~d;,~·a partir d~l.dii/i ~n:~lle se haya 

causado ··e1 daño;.no puede corítarse,siiro cuaádo tía. terfTlinado de causarse. 

El que opone f~ excerC:i~n ~epr,e§qri~clÓ~ debe,ac~edita;que ha tra~scurrido 
el tiempo prescrito en la Ley para eÚo, 'y h~ d~ ~~~¡,-;; ~; p-,;;,~ d~ partida·. que 
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no puede ser de ninguna manera. la fecha o la época en que empezaron a 

causarse. Desde el punto de vista. corresponde a quien propuso la 

excepción acreditar la fecha en que la prescripción comenzó a correr". 

Sexta Época. Cuarta Parte. Vol. LX. Pág. 74, A.O. 5869/59 Armando Arega 

y Coag. 5 votos. 148 

Otro aspecto importante consiste en que la acción para reclamar . la 

reparación moral prescrib.e en el laps~ de dos años, contados a partí~ del dia en 

que se causó el daño o en que terminó de causarse, y la prueba.de la existencia 

del daño moral es de carácter objetivo, ya que tiene las siguientes características: 

l. Debe probarse la relación de causalidad que vincula al sujeto activo 

o agente dañoso, con el sujeto pasivo o agraviado. . 

11. Se debe de acreditar la existencia del. hecho uomÍsión ilicitas que 

causaron un daño moral, lesionando uno o varios de los bienes. que 

tutela esta figura, y 

111. El daño moral desde el aspecto subjetivo; no requiere ser 

demostrado. 

Por otra parte, en el aspecto procesal, la reparación moral tiene las 

siguientes caracterlsticas: es una reparación por equivalente y con un fin 

satisfactorio. 

Es equivalente, porque se da cuando las cosas no pueden volver al estado 

que se encontraban antes del daño, pero se trata de ubicar al agraviado en una 

situación parecida a la que vivía antes del menoscabo. 

148 Suprema Corte de Justicia de la Nación. Semanario Judicial de la Federación. Quinta Época. Vol. l. Edlc. 
Mayo; Móxico. 1965. p. 444. 
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La compensación indemnizatoria, lisa y llanamente opera por lo regular 

entregando una suma de dinero, ya que es el medio más idóneo para reparar un 

daño. Esta reparación por equivalencia es única y exclusivamente monetaria, no 

debe existir la reparación como en ciertos casos de daño patrimonial donde se 

entrega un objeto similar o parecido al dañado, ya que esto es imposible 

tratándose de bienes Inmateriales. En nuestro derecho el daño moral establece 

que la Indemnización que se entrega a titulo de reparación, será en dinero. 

Además es satisfactoria, en razón de que la reparación moral no admite 

respecto de .• · ios ; bienes ·'que tutela una evaluación en dinero, ni perfecta ni 

aproximada; por ser .de naturaleza extrapatrimonial. Aunque existe una importante 

• y m!ld~rna exc~p~IÓ~. el nombre de una persona moral, bien protegido por la 

figura del dano in6ra1,•eií'1a actualidad tienen un valor económico, ya que para 

~adÍe es des~o~dcido; porej~mplo que, en el presente tráfico mercantil, el nombre 
'·': .. ' .. - ; . -· -:--..... :..!-·::·'. .. ,·" ,._ 'o,.' - . . . . - ..... - -,_ .. _- . 

. '..ci marcad e una persona moral lle.ne en libros ün valor pecuniario determinado. 

, Reto.mando. el·• tema, ·.el honor, sentimientos,. afectos, decoro, reputación, 

. tie~~ri dlre~Íam~nte' valor ec'órióiTI'1<:0;\por ¡6• hu~! rió~ pueden·. tener un 

... precio deterníln~clo. Ento~ce~. 16 q~e erjlj~{cciridena Íí pagar.a(r~~ponsable ·del 

daño moral 'es p;Jr ~f~ctació~ q~~. h~ s~frido e~''slJ<p'ersóri'aÚdad, ~l¡;ujeto. p~sivo, 
es ciec11"; se debe. ~epárar el hlerid~'su 'afedacilón/pará comprender eón claridad 

é1 cami:>o .soi:ir8'·01' c::~~1:~~Proyect~ ~uest~6 ci;r~~h()= ~ri rn~!~íía cie agravios 

• .• Por• tantci, ~eb~ ent~Lerne, que los blenesque:tuie1a ~ldaño moral no 
• " -- •••• - ••• , / • •• • • ·.-. .-- • o ••• 

tienen precio alguno y ia reparaCiól1 se. cumple entregando una suma de dinero en 

· corrípensaclórirnonetaria del ctÓlor m!lr~I ~~Úid!l. • · 

El derec~o a la reparación ~oral; es un dere~~o Jersonallslmo, ya que no 

puede transmitirse~ tercer6s por acto entre vivos ;.t~I derecho se extingue con la 
-- - ------ . - - .. ---'- - -· . ' - . ,. . 

, muerte de su titular. Esta singularidad sufre u~'a excepcÚ:in, cuando la a.cción de 
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reparación, por disposición de la ley, pasa a los herederos del agraviado, siempre 

que éste haya intentado la acción en vida. Si no se cumple esa condición, dicha 

transmisión no opera. 

Pero no debe confundirse lo personallsimo de este derecho que se tiene 

para demandar ante un .Tribunal el pago de una reparación moral (legitimación 

procesal). 

Es personallslmo el derecho a la reparación moral. Esto significa que la 

facultad pára dem~~dar por~c:l~fio ;;,oral se extingue con la muerte del titular, y la 

acción de reparación no debe transmitirse a terceros mientras viva el sujeto 

agraviado, si el titular· _del derecho a ser reparado muere, también muere tal 

derecho~ Lo que permite la· ley es una continuación de esa facultad sujeta a 

proceso, a favor de los herederós. 

En palabrasJla_nas el_(;~digo .Civil multirreferido Incorpora el derecho y el 

proceso por daño moral, en:eLpatrimonlo de los herederos, siempre y cuando el 

sujeto agraviado haya lntÉ!ntado la acción en vida. Y los titulares por herencia de 

tal derecho pueden'~cudli-'a juicio por su propio derecho o a través de su 

representanteJegal: Puede darse en el procedimiento respectivo la comparecencia 

de partes: formales y partes materiales de manera Indistinta, y la excepción a la 

transmisión-de tal derecho, repito, tienen un condicionante de tipo procesal, que el 

titular de ·este derecho por si o por medio de un representante legal, haya 

Intentado la acción en vida. De lo contrario, no existe forma alguna de transmisión 

de la acción de reparación de los herederos, y cualquier demanda que se presente 

ante un Tribunal, sin observar esta -condicionante ·deberá ser declarada 

improcedente, aunque efectivamente existan ~I daflo y el sujeto agraviado. 

El órgano jurisdiccional tiene . la facultad •. discrecional para determinar. el . . -
monto de dinero que se entre_gará_,al s~jeto_ pasivo por concepto de reparación · 

moral. Esta facultad discrecional deberé 'apreciar lo- slguierite: los bienes 
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lesionados, el tipo y grado de responsabilidad, la realidad del ataque, la conducta 

ilícita y los aspectos económicos del sujeto activo y el sujeto pasivo. Pero el hecho 

de que el juzgador tenga en cuenta los anteriores aspectos, no implica ninguna 

limitación al monto de la condena, sino que el arbitrio judicial debe nutrirse de 

dichas singularidades para fundar y motivar su resolución. Sabemos que las 

condenas por daño moral, en nuestro derecho, están en vlas de perfección, por lo 

nuevo de la figura y la ausencia de casos que sirvan de comparación de criterios 

judiciales. 

Por ejemplo, en el derecho sajón, la responsabilidad civil y moral es una de 

las responsabilidades más importantes y temidas por los sujetos responsables; ya 

que estas condenas importan restricciones a los derechos de la persona y el pago 

de indemnizaciones millonarias, y estos jueces emiten sus resoluciones_ en un 

auténtico jurado de conciencia y fundados en casos análogos. 

Como ya se ha hecho mención anteriormente, en el derecho 111.exic_ano, _es · 

tiempo de que este tipo de responsabilidad civil se d_espoje de . atavismos . y 

~isiones medievales, que se comprenda que la responsabilÍd~d in'orát'~s una · ·· 

condena civil, tan Importante y grave como las dernés responsa~ill~~d~s~civil~s y 

penales ya existentes en nuestro ordenamlento)~~l.di~6;: y qÚ~ ~nÜ~stros j~eces 
civiles no tengan temor en condenar por cantidades éónsid~rables.ciedlnero a los 

agentes dañosos o sujetos activos de Í~ • c~u~'aciÓrí él~' u~ da~c:i' mor~!, corno 

medida ejemplar contra el ataque de los derééhcis de·I~ personalidad y como una 

reivindicación debida a nuestras leyes cil/IÍ~s'. Lo~ có~ig'o'5\:iviles del siglo pasado 

simplemente Ignoraron el daño moral, y ~Úestro actual Código de 1928, antes de 

la reforma de 1982, lo condicionó a la exlsté~'cia -d~ ·un dañopatrirnonial. Por tanto, 

la comentada reforma de 1982 · del artÍcúlo -1916 del Código Civil de 1928, 

representa el acta de v_iabilidad ·del daño moral en nuestro derecho. No impartir 

justicia conforme a derecho, constituye una de las injusticias más graves. 

Entonces, es el momento de que _.los órganos jurisdiccionales no crean en 

limitantes, pero si lineamientos, cuando deben dictar una condena por daño moral, 
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ya que el derecho civil espera al otorgar una facultad discrecional al juzgador para 

determinar el monto de la suma que se pagará a titulo de indemnización moral. 

que se entienda que la responsabilidad civil por daño moral no es una acción de 

reparación Improbable o que su indemnización es meramente simbólica. 

Para saber cómo se establece el monto de la indemnización, hay que partir 

del principio de que los bienes morales jamás podrán ser valuados ni perfecta ni 

aproximadamente en dinero (como lo señalé con anterioridad). 

Creo que uno de los criterios rectores en los cuales no debe fundamentarse 

el juzgador para dictar su resolución condenatoria sobre agravio extrapatrimonial, 

será el que la suma de dinero entregada al agraviado no constituya para éste un 

enriquecimiento sin causa. 
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CAPÍTULO V 

JURISPRUDENCIA Y TESIS RELEVANTES 

En el presente capitulo se agrupan las diversas resoluciones emitidas por la 

H. Suprema Corte de Justicia de la Nación y por los Tribunales Colegiados de 

Circuito, sobre el tema de la prueba referida al daño moral contenidas en los 

discos ópticos del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, asi como su 

Apéndice, para mostrar el desarrollo de dicha necesidad de actualización y mejor 

apreciación de la referida probanza, además de ilustrar el contenido de esta tesis. 

Novena Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XIV, Septiembre de 2001 
Tesis: l.3o.C.243 C 
Página: 1305 

DAÑO MORAL. ES LA ALTERACIÓN PROFUNDA QUE SUFRE UNA 
PERSONA EN SUS SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, 
HONOR, REPUTACIÓN, VIDA PRIVADA, CONFIGURACIÓN Y ASPECTOS 
FÍSICOS, O BIEN, EN LA CONSIDERACIÓN QUE DE SÍ MISMA TIENEN LOS 
DEMÁS, PRODUCIDA POR HECHO ILÍCITO. El derecho romano, durante sus 
últimas etapas, admitió la necesidad de resarcir los daños morales, inspirado en 
un principio de buena fe. y en la actitud que debe observar todo hombre de 
respeto a la integridad moral de los demás; consagró este derecho el principio de 
que junto a los bienes materiales de la vida, objeto de protección jurldica, existen 
otros inherentes al individuo mismo, que deben también ser tutelados y protegidos. 
aun cuando no sean bienes materiales. En México, la finalidad del legislador. al 
reformar Jos articulas 1916 y adicionar el 1916 bis del Código Civil para el Distrito 
Federal. mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación el treinta 
y uno de diciembre de mil novecientos ochenta y dos. y posteriormente modificar 
los párrafos primero y segundo del articulo 1916, consistió en hacer responsable 
civilmente a todo aquel que. incluso a quien ejerce su derecho de expresión a 
través de un medio de información masivo, afecte a sus semejantes, atacando la 
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moral, la paz pública, el derecho de terceros, o bien, provoque algún delito o 
perturbe el orden público, que son precisamente los lfmites que claramente 
previenen los art/cu/os 60. y 7o. de la Constitución General de la República. Asi, 
de acuerdo al texto positivo, por daño moral debe entenderse la alteración 
profunda que una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, 
honor, reputación, vida privada, configuración y aspectos flsicos, o bien, en la 
consideración que de si misma tienen los demás, producida por un hecho ilicito. 
Por tanto, para que se produzca el daño moral se requiere: a) que exista 
afectación en la persona, de cualesquiera de los bienes que tutela el articulo 1916 
del Código Civil; b) que esa afectación sea consecuencia de un hecho illcito; y, c) 
que haya una relación de causa-efecto entre ambos acontecimientos. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 8633/99. Marco Antonio Rascón Córdova. 8 de marzo de 2001. 
Unanimidad de votos. Ponente: Neófito López Ramos. Secretario: Rómulo 
Amadeo Figueroa Salmorán. 

Novena Época 
Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. , . 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XIII, Enero de 2001 
Tesis: l.60.C. J/26 
Página: 1584 

ILiCITO. TAL ADJETIVO JUR(DICO CONTENIDO EN EL ARTICULO 1916 DEL 
CÓDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, DEBE ENTENDERSE 
APLICADO LATO SENSU. El numeral 1916 del ordenamiento sustantivo de Ja 
materia, que contiene el adjetivo "ilícito", como elemento sine qua non de la 
conducta positiva u omisiva, debe entenderse en género próximo como un no 
//cito, o no permitido por la ley, con independencia de que ésta pertenezca o no al 
orden público; de tal manera que se debe considerar aplicado Jato sensu y no 
únicamente /Imitado a una conducta u omisión sancionada por la ley penal. 

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo directo 11846/98. Fernando Sánchez Jalmes. 7 de abril de 1999. 
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo R. Parrao Rodrlguez. Secretarlo: José 
Guadalupe Sánchez González. · 

Amparo directo 9086/99. Autotransportes Tlaxcala-Apizaco-Huamantla, S.A. de 
C.V. 7 de septiembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José Juan 
Bracamontes Cuevas. Secretarla: Maria Teresa Covarrubias Ramos. 
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Amparo directo 11546/99. Nestlé México, S.A. de C.V. 7 de septiembre de 2000. 
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo R. Parrao Rodríguez. Secretario: Sergio l. 
Cruz Carmena. 

Amparo directo 776/2000. Autobuses Estrella Blanca, S.A. de C.V .• por conducto 
de su apoderado legal Vlctor Hugo Delgadillo Sánchez y otra. 7 de septiembre de 
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Chávez Priego. Secretarlo: Jaime 
Aurello Serret Álvarez. 

Amparo directo 3746/2000. Petróleos Mexicanos por conducto de su apoderado 
legal Alvaro Camacho Marines. 3 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos. 
Ponente: Gustavo R. Parrao Rodrlguez. Secretario: José Guadalupe Sánchez 
González. 

Octava Época 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XIV, Julio de 1994 
Página: 527 

DAÑO MORAL. FIJACION DEL. De lo estipulado por el articulo 1916 del Código 
Civil del Distrito Federal aplicable en materia federal en toda la República se 
concluye que el monto dP. la reparación del da1io moral debe ser fijado por el 
juzgador de instancia de manera potestativa, y sólo debe atender a los derechos 
lesionados, al grado de la responsabilidad. a la situación económica del 
responsable y de la victima, asi como de las demás circunstancias del caso. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. 
Amparo directo 126189. José Maria Pérez Canea y Rosa Barranco Martinez 
(sucesión de Sara Palma Barranco). 28 de noviembre de 1989. Unanimidad de 
votos. Ponente: Amoldo Nájera Virgen. Secretario: Guillermo Báez Pérez. 

Séptima Época 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 217-228 Cuarta Parte 
Página: 98 

DAÑO MORAL. SU REGULACION. El articulo 1916 reformado del Código Civil 
para el Distrito Federal, señala que los sentimientos. afectos. creencias. decoro. 
honor, reputación, vida privada, configuración y aspectos fisicos o bien la 
consideración que de uno tienen los demás son los llamados derechos de la 
personalidad, como adecuadamente los viene considerando la legislación civilista 
contemporánea y les concede una amplia gama de prerrogativas y poderes para 
garantizar al individuo el goce de estas facultades y el respeto al desenvolvimiento 
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de su personalidad ffsica y moral, pues el ser humano posee estos atributos 
inherentes a su condición que son cualidades o bienes de la personalidad que el 
derecho positivo reconoce o tutela adecuadamente, mediante la concesión de un 
ámbito de poder y un señalamiento del deber general de respeto que se impone a 
los terceros, el cual dentro del derecho civil, se tradujo en la concesión de un 
derecho subjetivo para obtener la reparación del daño moral en caso de que se 
atente "contra las legitimas afecciones y creencias de los individuos o contra su 
honor o reputación" (Exposición de motivos de la reforma legislativa). 

Amparo directo 8339/86. G. A. y otra. 6 de abril de 1987. Unanimidad de cuatro 
votos. Ausente: Ernesto Diaz Infante. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: 
Hilda Martinez González. 

Séptima Época 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 217-228 Cuarta Parte 
Página: 97 

DAÑO MORAL. CASO EN QUE SE CAUSA. Acorde al articulo 1916 reformado 
del Código Civil para el Distrito Federal, se causa un daño moral cuando se 
distorsiona la versión que una persona autoriza, para publicarla con respecto a su 
vida, al atribuirle actos. conductas o preferencias. consideradas como ilegales o 
violatorias de los valores de la sociedad; causándole un dolor cierto y actual a 
consecuencia del desprestigio y al quedar expuesta a las criticas de la sociedad. 

Amparo directo 8339/86. G.A. y otra. 6 de abril de 1987. Unanimidad de cuatro 

votos. Ausente: Ernesto Diaz Infante. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: 

Hilda Martinez Gonzáiez. 

Novena Época 
Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: 1, Mayo de 1995 
Tesis: 1.Bo.C.9 C 
Página: 355 

DAÑO MORAL. NO ES NECESARIO QUE SU CAUSANTE SEA CONSCIENTE 
DE LA EJECUCION DEL ACTO Y LAS CONSECUENCIAS DEL MISMO, PARA 
QUE PUEDA IMPUTÁRSELE SU CAUSACIÓN. No es cierto que para que a un 
sujeto pueda imputársele la causación de un daño moral, resulte necesario que 
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sea consciente de la ejecución del acto y las consecuencias del mismo, habida 
cuenta de que los artlculos 1916 y 1916 bis en ningún momento exigen como 
requisito de la acción respectiva la mencionada imputabilidad, sino que sólo 
prevén la causación de un daño, que éste sea consecuencia de un hecho u 
omisión ilfcitos, y que haya una relación de causa-efecto entre ambos 
acontecimientos. 

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 574194. Petróleos Mexicanos. 2 de marzo de 1995. Unanimidad de 
votos. Ponente: Guillermo Antonio Muñoz Jlménez. Secretario: Benito Alva 
Zenteno. 

Novena Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XVI, Noviembre de 2002 
Tesis: l.3o.C.368 C 
Página: 1131 

DAÑO MORAL. PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA LA PROCEDENCIA DE 
LA ACCIÓN RELATIVA (LEGISLACIÓN DEL DISTRITO FEDERAL). Mediante 
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación de treinta y uno de 
diciembre de mil novecientos ochenta y dos, se establec10 por primera vez el 
concepto de daño moral en el artículo 1916 del Código Civil para el Distrito 
Federal. como la alteración profunda que una persona sufre en sus sentimientos, 
afectos, creencias, decoro, honor, reputación, vida privada, configuración y 
aspectos físicos, o bien, en la consideración que de si misma tienen los demás, 
producida por un hecho, actividad, conducta o comportamiento illcitos. Los 
tratadistas conciben el daño moral como la privación o disminución de aquellos 
bienes que tienen un valor notable en la vida del hombre, como son la paz, la 
tranquilidad del esplritu. la libertad individual, la Integridad f/sica, el honor, entre 
otros. Sobre esa base, para que sea procedente la acción de daño moral, es 
menester que el actor demuestre los siguientes elementos: a) la existencia de un 
hecho o conducta il/cita provocada por una persona denominada autora; b) que 
ese hecho o conducta /licita produzca afectación a una determinada persona, en 
cualquiera de los bienes que a titulo ejemplificativo tutela el articulo 1916 del 
Código Civil para el Distrito Federal; y, c) que haya una relación de causalidad 
adecuada entre el hecho antijurídico y el daño. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo directo 320312002. Edna Aidé Grijalva Larrañaga. 27 de marzo de 2002. 
Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cortés Gaiván. Secretario: Israel Flores 
Rodriguez. 
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Véase: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XIV. septiembre de 2001. página 1305. tesis l.3o.C.243 C. de rubro: "DAf\JO 
MORAL. ES LA ALTERACIÓN PROFUNDA QUE SUFRE UNA PERSONA EN 
SUS SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, HONOR, 
REPUTACIÓN, VIDA PRIVADA, CONFIGURACIÓN Y ASPECTOS FISICOS, O 
BIEN, EN LA CONSIDERACIÓN QUE DE SI MISMA TIENEN LOS DEMÁS, 
PRODUCIDA POR HECHO !LICITO.". 

Novena Época 
Instancia: DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XVI, Diciembre de 2002 
Tesis: l.13o.C.13 C 
Página: 765 

DAÑO MORAL, LAS SOCIEDADES MERCANTILES PUEDEN RECLAMAR 
INDEMNIZACIÓN POR. El articulo 3o., fracción //, del Código de Comercio 
establece que son comerciantes las sociedades constituidas con arreglo a las 
leyes mercantiles: y todas las sociedades a que se refiere el articulo to. de la Ley 
General de Sociedades Mercantiles adquieren personalidad al ostentarse 
públicamente como tales. ya sea a través de su inscripción en el Registro Público 
de Comercio o al celebrar contratos con terceros, desprendiéndose su 
personalidad tanto del artículo 2o. dP IA Al11rlirlA ley mercantil comu út1 los aniculos 
25, fidcc1ón 111 y <!b del Código Civil para el Distrito Federal, pudiendo ejercer todos 
los derechos que sean necesarios para realizar el objeto de su institución. dentro 
de Jos que evidentemente se encuentra el de iniciar un procedimiento judicial para 
defender su prestigio o reputación; por consiguiente, si con motivo de un hecho 
ilfcito por intención o por negligencia se ataca alguno o algunos de los derechos 
inherentes a su propia personalidad. como son, entre otros, su reputación, la razón 
social, el prestigio y la libertad contractual, que precisamente son el fundamento 
de su existencia y de su actividad. resulta claro que tal conducta engendra un 
verdadero daño moral en términos del articulo 1916 del último ordenamiento legal, 
que le da derecho a reclamar la indemnización correspondiente, ya que el daño 
moral se caracteriza precisamente por la violación de uno o varios derechos 
inherentes a la personalidad de un sujeto de derecho. 

DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 

Amparo directo 7112002. Alejandra Acimovic Popovic. 11 de junio de 2002. 
Mayoria de votos. Disidente: Arturo Ramfrez Sánchez. Ponente: Martfn Antonio 
Rfos. Secretario: Gabriel Zúñiga Roque. 
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Las diversas jurisprudencias mencionadas con anterioridad, nos llevan a la 

conclusión que para poder acreditar la existencia del daño moral es necesario que 

se cumplan diversos requisitos, que, como ya han sido anteriormente señalados, 

se deben presentar para que se dé la figura del daño moral, es decir, 

necesariamente deberá existir ta afectación a una persona, ya sea flslca o moral 

de los bienes tutelados por el articulo 1916 del Código Civil para el Distrito 

Federal, que hayan sido consecuencia de un hecho lllcito y que exista una relación 

causa-efecto entre tos dos anteriores. 

Es Importante examinar estas resoluciones pues encaminan a la existencia 

. de nuevos conceptos del derecho civil, es decir, la palabra "ilicito", anteriormente 

nos encaminarla a la materia penal, pero podemos observar que también en la 

actualidad se utiliza este término en materia civil (especlficamente a la situación 

que nos ocupa, que es el daño moral), toda vez que para muchos lectores, 

conocedores del derecho, la palabra illclto. los conduce a la materia penal que 

significa delito, y no es el caso, dado que claramente se afirma que para que se 

actualice la figura del daño moral debe existir un hecho u omisión illcito, lo cual 

nos referimos a un hecho antiju;ldlcci, es decir, contrario a la ley: 

Los derechos de la personalidad son inherentes al individuo, y esos 

derechos . (sentÍmlento~. af~ctos, ~reenclas, decoro, hÓ.nor, reputación, vida 

privada, config,uraclón: aspectosffslqos, etc:). s~}en protegidos con la existencia 

del articulo 1916 del.Código Civil, y que inv~riabtemente son cualidades de la 

personalidad qué. et: cici~echo · poslti~o /~cbri~~e! Aspectos Importantlslmos del 

hombre que nÓ sé deben ~~s~~ desapercibidos, y deben ser. regulados con mayor 

e~aétlt~d'yparticÚl~~Íd~d/~:sd~~i~.debe existir ordenamiento jurldlco abundante y . 
preciso c¡ué tutele y" ~r-Ót~ja' kÍs mismos, d~do que prevalecen actitudes de los . 

mismos seres hÚmarn:isé:onsideradas violatorias de to_s valores de la sociedad . 

• Ahora bien, exl~t~n actuaciones lmpr~denclales y otras que_ se realizan con 

dolo, pero lnva;labteriÍ~nt~. ~¿~que el l~dl~iclu~ c~-~sante del ci~f;; ;;,;;ri:i't, nÓ haya 
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querido propiciarlo, ni tener consecuencias juridicas, debe ser condenado a pagar 

una indemnización a la victima, por supuesto que los juzgadores valorarán en qué 

medida o proporción actuó el sujeto activo para que se presentara el hecho lllclto. 

Por último, podemos comentar que es muy cierto que las personas morales 

(en este caso se habla especlficamente de las sociedades mercantiles), deben de 

contar con el derecho a ser Indemnizadas por la persona que haya dañado su 

reputación, prestigio, calidad, .. etc., dado que ellas mismas cuentan con una 

personalidad; la cual debe~•. p'rciteger y defender para que prevale~ca ante la 

sociedad, es· decir; las· ¡;~;s~nas n;orales tienen derechos Inherentes de la 

personalidad, como son láreputaclón; razón social, prestigio, libertad contractual, 

etc .. porque es su¡E!i6 ·ele clE!re'i::hos y obligaciones . 

•••................................•..•••........ 
Octava Época 
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario .Judicial de la Federación 
Tomo: XIII, Enero de 1994 
Página: 197 

DAÑO MORAL. ELEMENTOS PARA DETERMINAR EL MONTO DE LA 
INDEMNIZACION. Conforme al artfculo 1916 del Código Civil para el Distrito 
Federal, Ja indemnización debe determinarse por el órgano jurisdiccional tomando 
en cuenta Jos derechos lesionados, el grado de responsabilidad, Ja situación 
económica tanto del responsable como de la victima, y las demás circunstancias 
del caso. De modo que no es una limitante para el juzgador el salario devengado 
por la vfctima del daño, ni puede tenerse como única base para determinar la 
indemnización. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 391/91. Banco B.C.H .. S.N.C. 28 de junio de 1991. Unanimidad de 
votos. Ponente: Carlos Villegas Vázquez. Secretario: Régulo Pola Jesús. 

Octava Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario .Judicial de la Federación 
Tomo: VI, Segunda Parte-1, .Julio a Diciembre de 1990 
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Página: 126 

DAÑO MORAL. SU PAGO ES INDEPENDIENTE DE QUE SE HUBIERA 
DEMOSTRADO O NO QUE SE CAUSARON DAÑOS Y PERJUICIOS. El texto 
del articulo 1916 del Código Civil es claro al establecer, en lo conducente, que: 
"Cuando un hecho u omisión il/citos produzcan un daño moral, el responsable del 
mismo tendrá la obligación de repararlo mediante una indemnización en dinero, 
con independencia de que se haya causado daño material, tanto en 
responsabilidad contractual, como extracontractual". De lo que se sigue que no es 
necesario demostrar previamente que se causaron daños y perjuicios para que 
pueda ser procedente el concepto de daflo moral. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 2318/90. Francisco Aranda Ruiz. 30 de agosto de 1990. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Jesús Casarrubias 
Ortega. 

Octava Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XI, Abril de 1993 
Página: 237 

DAÑO MORAL SU PAGO ES INDEPENDIENTE DE QUE SE HUBIERE 
DEMOSTRADO O NO QUE SE CAUSARON DAÑOS Y PERJUICIOS. El texto 
del artlculo 1745 del Código Civil para el Estado de México es claro al establecer, 
en lo conducente, que "independientemente de los daños y perjuicios, el juez 
puede acordar, en favor de la victima de un hecho i/fcito, o de su familia, si aquella 
muere, una indemnización equitativa, a título de reparación moral que pagará el 
responsable del hecho ... ". De Jo que se sigue que no es necesario demostrar 
previamente que se causaron daños y perjuicios para que pueda ser procedente el 
pago de daño moral. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Amparo directo 590192. Alicia Mendoza Almaraz viuda de Villa. 29 de octubre de 
1992. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sánchez Hidalgo. 
Secretario: Francisco Javier Rebolledo Peña. 

Novena Época 
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XI, Marzo de 2000 
Tesis: XVll.1o.14 C 
Página: 980 
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DAÑO MO.RAL, PROCEDE LA INDEMNIZACIÓN EN DINERO COMO 
REPARACION DEL, INDEPENDIENTEMENTE DEL TIPO DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL DEL QUE HAYA DERIVADO (LEGISLACIÓN DEL 
ESTADO DE CHIHUAHUA). El articulo 1801 del Código Civil del Estado de 
Chihuahua, prevé en relación a la reparación del daño moral, que cuando un 
hecho u omisión il/citos produzcan un daño moral, el responsable del mismo 
tendrá la obligación de repararlo mediante una indemnización en dinero, con 
independencia de que se haya causado daño material, tanto en responsabilidad 
contractual, como extracontractual, asf como que igual obligación de reparar el 
daño moral tendrá quien incurra en responsabilidad objetiva; de lo expuesto con 
antelación es factible deducir, que en el citado numeral se establece la 
procedencia de una indemnización en dinero, sea cualesquiera de las clases de 
responsabilidad que dieren lugar a ese tipo de daño, esto es, la objetiva o de 
riesgo creado o bien, la derivada de hecho i//cito, pues no otra cosa se deduce 
cuando en dicho precepto se expresa "igual obligación de reparar el daño moral 
tendrá quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1798"; de ahi 
que independientemente de que el daño moral hubiere surgido como 
consecuencia de un hecho ilicito o por el uso de los mecanismos, aparatos, 
instrumentos o sustancias a que se refiere el mencionado articulo 1798, el 
responsable deberá pagar una indemnización en dinero a quien corresponda 
recibir la misma, a no ser que se demuestre, como lo refiere el último numeral 
citado, que et daño se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima. 

PRIMER TRIRlJNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO. 
Amparo directo 892/97. Maria Guadalupe Luna Carreón y Arneses de México, S.A. 
de C.V. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Luis lgnaclo Rosas 
González. Secretario: José Luis Estrada Amaya. 

Es dificil para el juzgador, el poder determinar el monto de la indemnización 

del daño moral, dado que aunque existen algunos lineamientos que deben ser 

considerados por éste para fijar dicho monto, como son los derechos de los 

lesionados, et grado de responsabllldad, la situación económica del responsable y 

de la victima, y las demás circunstancias que llegasen a presentarse, esto no 

implica que el valorar tos daños causados a la persona que los sufrió sea una 

circunstancia fécit para el juez, dado que la forma en que deberá de cuantificarse 

el monto del. daño moral, tendrá, a final de cuentas, que desig~arl~-éste, en base a 

las' circunstancias del caso, es decir. no existe una ley (én" materia civil) que 

. cuantifique los derechos de la personalidad, aún que en materia penal, en estos 

casos se remita a la Ley Federal del Trabajo para efectos de garantizar el monto 

del daño cuando se trate de delitos que afecten la vida o la integridad corporal, 
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pero es claro que no existe un parámetro en el que podamos observar las 

indemnizaciones en el caso de daño moral. 

.........•....................................... 
Novena Época 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL 
SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: VII, Mayo de 1998 
Tesis: ll.2o.P.54 P 
Página: 1063 

REPARACIÓN DEL DAÑO. PARA SU CUANTIFICACIÓN EN MATERIA 
FEDERAL DEBE ACUDIRSE A LA LEGISLACIÓN LABORAL. Si bien es cierto 
que por su naturaleza tanto el daño moral como el material son autónomos, 
también lo es que su reparación constituye pena pública y que en términos de lo 
dispuesto por el articulo 399, fracción 1, del Código Federal de Procedimientos 
Penales, dicha reparación debe abarcar ambos aspectos. Pero como en la 
legislación sustantiva no se prevé expresamente la forma en que deberá 
cuantificarse el monto de tales dallas, debe acudirse al mencionado dispositivo del 
código adjetivo penal federal, que remite a la Ley Federal del Trabajo para efectos 
de garantizar ,;I 111u11lu Jti la rop<Jr<Jción del daño cuAndo se trata de delitos que 
afectan la vida o la integridad corporal. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO 
CIRCUITO. 
Amparo directo 20/98. Ramón Isaac Rodrlguez Tavira. 19 de marzo de 1998. 
Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Hernández Piña. Secretaria: Mónica 
Saloma Palacios. 

Novena Época 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y 
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: 11, Julio de 1995 
Tesis: ll.2o.P.A.1 P 
Página: 269 

REPARACION DEL DAÑO MORAL. CONDENA. PAGO DE, DEBE ATENDERSE 
CAPACIDAD ECONOMICA. Aunque en la sentencia de primer grado no se haya 
precisado que se trataba de un daño moral por la naturaleza de los delitos 
cometidos, y la circunstancia de que para la cuantificación del monto del daño 
causado se remite a la legislación laboral, ello no implica que deba desatenderse a 
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la capacidad económica del sentenciado por estar expresamente determinado en 
el articulo 32 del Código Penal para el Estado de México. De ah/ que para la 
reparación del daño moral en cuanto a su pago debe atenderse a la capacidad 
económica del obligado a ello y si no quedó acreditada tal capacidad, la condena 
al pago de daño moral es ilegal. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA 
DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Amparo directo 76195. Manuel Rivera Cruz. 28 de febrero de 1995. Unanimidad de 
votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Sara Olimpia Reyes 
Garcia. 

Octava Época 
Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 85, Enero de 1995 
Tesis: l.5o.C. Jl39 
Página: 65 
DAÑO MORAL. REQUISITOS NECESARIOS PARA QUE PROCEDA SU 
REPARACION. De conformidad con el articulo 1916, y particularmente con el 
segundo párrafo del numeral 1916 Bis, ambos del Código Civil vigente en el 
Distrito Federal. se requieren dos elementos para que se produzca la obligación 
de reparar el daño moral; el primero, consistente en que se demuestre que el datio 
se ocasionó y, el otro, estriba en que dicho daño sea consecuencia de un hecho 
ilícito. La ausencia de cualquiera de estos elementos, impide que se genere la 
obligación relativa, pues ambos son indispensables para ello; as/, aunque se 
acredite que se llevó a cabo alguna conducta illcita, si no se demuestra que ésta 
produjo daño; o bien, si se prueba que se ocasionó el daño, pero no que fue a 
consecuencia de un hecho i//cito, en ambos casos, no se puede tener como 
generada la obligación resarcitoria. Por tanto, no es exacto que después de la 
reforma de 1º de enero de 1983, del articulo 1916 del Código Civil, se hubiese 
ampliado el concepto de daño moral también para los actos //citos; por el contran'o, 
al entrar en vigor el articulo 1916 Bis, se precisaron con claridad los elementos 
que se requieren para que la acción de reparación de daño moral proceda. 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 245188. Jorge Alberto Cervera Suárez. 18 de febrero de 1988. 
Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Noé Adonai 
Martinez Berrnan. 
Amparo directo 2515189. Construcciones Industriales Tek, S. A. de C. V. 13 de 
julio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Viciar Manuel Islas Dominguez. 
Secretario: Roberto A. Navarro Suárez. 
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Amparo directo 4451191. Magdalena Monroy Centeno. 11 de diciembre de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio Patlán Romero. Secretaria: Yolanda 
Morales Romero. 
Amparo directo 5435194. V!ctor Barrera Rojas. 1 O de noviembre de 1994. 
Unanimidad de votos. Ponente: Efra!n Ochoa Ochoa. Secretario: Máximo Ariel 
Torres Quevedo. 
Amparo directo 5685194. Humberto López Mej!a. 2 de diciembre de 1994. 
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernández de Mosqueda. 
Secretaria: Florida López Hernández. 

Octava Época 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XIII, Enero de 1994 
Página: 302 

REPARACION DEL DAÑO MORAL, FIJACION DEL MONTO DE LA. Para 
determinar el monto a cubrir por concepto de reparación del daño moral, es 
requisito indispensable valorar la capacidad económica del sentenciado, en virtud 
de que as/ lo establece la Suprema Corte de Justicia de la Nac1on en la tesis de 
jurisprudencia emitida por la Primera Sala del rubro "REPARACION DEL DAÑO, 
FIJAC/ON DEL MONTO DE LA"; y cuando no se atienda tal presupuesto, procede 
conceder el amparo para que se estudie y valore la capacidad económica del 
sentenciado. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 139193. Ramiro Diaz Villa. 1o. de abril de 1993. Unanimidad de 
votos. Ponente: Raúl Murillo Delgado. Secretaria: Maria Cristina Pérez Pintor. 
Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917- 1988. Segunda 
Parte, jurisprudencia 1615, pág. 2607. 

Octava Época 
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XI, Mayo de 1993 
Página: 390 
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REPARACION DEL DAÑO MORAL. FIJACION DEL MONTO DE LA. La 
reparación del daño constituye una pena pública y debe imponerse de oficio al 
sentenciado; sin embargo, las lesiones causadas a la victima del delito pueden 
constituir daño de carácter moral y económico, pues con motivo de ellas, sufre 
quebranto en su salud por cuyo motivo, necesita atención médica para sanar, lo 
cual ocasiona perjuicio en su patrimonio, pues tiene que hacer gastos, pero 
respecto a la primera cuestión, no es dable determinar su monto, cuando no está 
acreditada la capacidad económica del sentenciado requisito sine qua non para su 
procedencia y en cuanto al aspecto de tipo económico, debe atenderse a las 
constancias existentes en autos y cuando no estén demostrados tales elementos, 
es improcedente la condena a su pago. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Amparo directo 1711192. Isidro Cuate de la Cruz. 21 de enero de 1993. 
Unanimidad de votos. Ponente: Salvador Bravo Gómez. Secretaria: Elizabeth 
Serrato Guisa. 
Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917- 1988, Segunda 
Parte, Jurisprudencia 1615. página 2607. 

Octava Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: IX, Abril de 1992 
Tesis: 1.3o.C. 440 C 
Página: 473 

DAÑO MORAL, PRESCRIPCION DE LA ACCION DE REPARACION DEL. Si 
con motivo de la producción, filmación y exhibición de una pellcula, se demanda el 
pago de daños y perjuicios por la afectación a una persona en su vida privada. en 
su intimidad y afectos, la prescripción que contra aquél se oponga como excepción 
debe computarse, en términos de lo dispuesto por el articulo 1934 del Código 
Civil, a partir de la fecha en que se dejó de exhibir en las salas cinematográficas y 
no al momento en que se inició el rodaje de la misma, porque tales actos llevan en 
si una relación de causalidad existente entre la conducta y el resultado, en tanto 
se generó una serie de condiciones positivas, concurrentes en la producción del 
daño, dándose en esa forma un nexo natural entre la conducta asumida por la 
productora y la exhibición del film. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 6993191. Chimalistac, Posproducción, S.A. 16 de enero de 1992. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Francisco Sánchez 
Planells. 
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Octava Época 
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XII, Noviembre de 1993 
Página: 421 

REPARACION DEL DAÑO MORAL. IMPROCEDENCIA DE LA. Según lo 
establecido en el articulo 1745 del Código Civil del Estado de México: 
independientemente de los daños y perjuicios, el juez puede acordar en favor de la 
victima de un hecho ilfcito, o de su familia si aquélla muere, una indemnización 
equitativa, a título de reparación moral que debe pagar el responsable del hecho; 
lo cual no podrá exceder de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad 
civil; es decir. tal dispositivo no obliga al juzgador a condenar por reparación 
moral. pues al decir "puede acordar", se esta en presencia de una facultad 
consecuentomonte. si la responsable estimó la improcedencia de esa prestación. 
al considerar que sólo operaba tratándose de acciones derivadas de un hecho 
i/fcito dicha consideración no puede estimarse vio/atoria de garantlas. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
Amparo directo 308/93. Ezequiel Valdespino Martlnez y Lucina Martinez Venegas. 
4 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Raúl Diaz Infante Aranda. 
Secretaria: Sonia Gómez Diaz González. 

Novena Época 
Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: I, Mayo de 1995 
Tesis: l.So.C.10 C 
Página: 401 

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA Y REPARACION POR DAÑO MORAL, 
NO SON ACCIONES CONTRADICTORIAS Y PUEDEN COEXISTIR 
VALIDAMENTE EN EL MISMO PROCEDIMIENTO. Si bien es cierto que la 
responsabilidad objetiva prevista en el articulo 1913 del Código Civil para el 
Distrito Federal no requiere para la procedencia de la acción correspondiente la 
realización de una conducta ilicita. y de que en contraposición el daño moral que 
refiere el numeral 1916 del propio cuerpo normativo si exige la realización de un 
hecho u omisión ilícito para que opere el resarcimiento respectivo, no lo es menos 
que el ejercicio conjunto de tales acciones no se contrapone y pueden válidamente 
coexistir en el nusmo procedimiento. en virtud de que no existe obstáculo ni se 
incurre en incongruencia legal alguna por el hecho de que se demande la 
indemnización del daño por concepto de la responsabilidad civil objetiva al 
haberse usado substancias o instrumentos peligrosos, asf como por el daño moral 
ocasionado en la configuración y aspectos físicos de una persona por la 
realización de una conducta illcita. pues lo que no está permitido según 
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jurisprudencia firme de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, contenida en la 
publicada en la página dos mil seiscientos setenta y dos. de la Segunda Parte del 
último Apéndice al Semanario Judicial de la Federación de rubro: 
"RESPONSABILIDAD OBJETIVA. NO IMPLICA LA REPARACION MORAL." es 
que con motivo de la actualización de la responsabilidad objetiva, como 
consecuencia se considere i/fcito el daño correspondiente y por ende también se 
condene a Ja reparación por daño moral, pero no que ambas acciones se ejerciten 
al mismo tiempo y, probados los elementos que las integran, proceda la 
indemnización respecto de cada una de ellas; tan es asi que el segundo párrafo 
del artículo 1916 del Código Civil, en la parte conducente. dispone " ... Igual 
obligación de reparar el daño moral tendrá quien incurra en responsabilidad 
objetiva conforme al articulo 1913 ... ". 

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 574/94. Petróleos Mexicanos. 2 de marzo de 1995. Unanimidad de 
votos. Ponente: Guillermo Antonio Muñoz Jiménez. Secretario: Benito Alva 
Zenteno. 

Novena Época 
Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XII, Septiembre de 2000 
Tesis: l.Go.C.215 C 
Página: 740 

DAÑO MORAL, DERECHO A LA REPARACIÓN DEL. SE DA EN FAVOR DE 
UNA PERSONA, COMO CONSECUENCIA DE UNA INADECUADA ATENCIÓN 
MÉDICA PRESTADA POR UN CENTRO HOSPITALARIO QUE VULNERE O 
MENOSCABE SU INTEGRIDAD FÍSICA O PSÍQUICA. En términos del artículo 
1916 del Código Civil para el Distrito Federal en Materia Común y para toda la 
República en Materia Federal. el dario moral consiste en la afectación que una 
persona sufre en sus sentimientos. afectos. creencias. decoro. honor. reputación, 
vida privada, configuración y aspectos físicos. o bien en la consideración que de si 
misma tienen los demás. Se presumirá que hay daño moral. cuando se vulnere o 
menoscabe ilegítimamente la libertad o la "integridad física o pslquica" de las 
personas, siendo independiente el dai'io moral. del daño material que se cause; 
fuego, sí un centro hospitalario le presta a una persona una inadecuada atención 
médica y por esa circunstancia, le irroga a ésta una afectación que la mcapacíta 
permanentemente, es indudable que aparte del daño material. le ocasiona una 
afectación pslquíca que evidentemente, se traduce en un daño moral que altera 
sus sentimientos y afectos, debiéndola resarcir en términos de la ley por ese 
motivo, independientemente de la índemmzación correspondiente al daño material. 

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
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Amparo directo 6396/99. Adrián Hernández Linares. 15 de marzo de 2000. 
Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Chávez Priego. Secretario: Miguel Angel 
Castañeda Niebla. 

Como podemos visualizar de las anteriores jurisprudencias, existen dos 

requisitos para que proceda la reparación del daño moral, los cuales son que se 

demuestre que el daño se _ocasionó, es decir, que el daño exista, y el segundo es 

que dicho daño sea consecuencia de un ilicito. Es necesario para la procedencia 

de la reparación del daño moral que existan estas dos caracteristicas en su 

conjunto, no por separado, tal corno lo establece el articulo 1916-Bis del Código 

Civil para el Distrito Federal, dado que debe existir un nexo causal entre el daño y 

la existencia de que ese mismo fue provocado por un hecho ilícito. No es menos 

importante mencionar que es sumamente indispensable el valorar la capacidad 

económica del responsable, para poder fijar el monto de la reparación del daño, 

dado que es un requisito sine qua non, el hecho de saber si el individuo tiene 

dicha capacidad para Indemnizar a la victima. 

Por otro lado, existen cuestiones particulares o especificas respecto de la 

· .. producción, filmación o exhibición de una pelicula que a
0

tente contra la vida· 

privada, intimidad, reputación, o afectos de una persona, puesto que en el Código 

Civil referido, especifica mente en el articulo 1934 .. en el. que estatile,ce que. 

prescribirá la acción de reparación del daño moral en dos aflosa partir de qUe se 

haya presentado el daño, es decir, se plantea que existe un. tlernp~ · d~finlcl~ p~ra 
la prescripción de la acción de reparación entratándose d~I daÍi() >llloral;' ~si, 
podernos ver que se empieza a crear cosas concretas con.relac:;IÓ~ al d·año en 

estudio, puesto que es necesario que tengamos un amplio crite;l() ju;idico y una 

base legal para poder determinar las lirnitantes y las c:aJsas, as!' corno 

indemnizaciones y su prescripción, que hay respe~tc:i' dél ctafio in~r.,jl~ 

Dado que en una de las jurispnJ~enci~~;e~i~teu~·táli~;s :~~parativo de 

los requisitos para que se den las flgu'r~s d{ ~¿~ponsabilldad objetiva y daño 

moral, podernos observar también q~em ~xistéob~táclJIO p¡;¡ra que puedan ser 

reclamadas las dos en una dernand~, puesto que no es n~cesário que estén 
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relacionadas entre sí para que se den las dos figuras, ni implica que una cuente 

con los requisitos de la otra para poder actualizarse, corno puede observarse en 

dicha jurisprudencia, pero lo más importante, es que debe considerarse que el 

daño moral es una figura autónoma, que puede actualizarse sin la existencia de 

otros aspectos jur!dicos, corno lo es, en este caso, la responsabilidad objetiva . 

.................................................. 
Séptima Época 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 217-228 Cuarta Parte 
Página: 98 

DAÑO MORAL. PRUEBA DEL MISMO. Siendo el daño moral algo subjetivo, no 
puede probarse en forma objetiva como lo alegan Jos quejosos, al señalar que el 
daño moral no fue probado, puesto que existe dificultad para demostrar la 
existencia del dolor, del sentimiento herido por atender a /as afecciones fntimas, al 
honor y a la reputación, por eso la vfctima debe acreditar únicamente la realidad 
del ataque. 

Amparo directo 8339/86. G.A. y otra. 6 de abril de 1987. Unanimidad de cuatro 
votos. Ausente: Ernesto D!az Infante. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: 
Hiida Martinez Gonzáiez. 

Séptima Época 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 193-198 Cuarta Parte 
Página: 137 

DAÑO MORAL, PROCEDENCIA DE LA RECLAMACION DEL, CONDICIONADA 
A LA PRUEBA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL. El texto del artfcu/o 1916 dei 
Código Civil (anterior a la reforma publicada el 31 de diciembre de 1982 en el 
Diario Oficial de la Federación) era del siguiente tenor: "Independientemente de 
los daños y perjuicios, el Juez puede acordar. en favor de la victima de un hecho 
illcito o de su familia, si aquélla muere, una indemnización equitativa, a titulo de 
reparación moral, que pagará el responsable del hecho. Esa indemnización no 
podrá exceder de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad civil. Lo 
dispuesto en este articulo no se aplicará al Estado en el caso previsto en el 
articulo 1928". Como se ve, la segunda parte del precepto condicionaba la 
procedencia de la reclamación por concepto de daño moral al hecho de que se 
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hubiera acreditado la responsabilidad civil. es decir, la reclamación por concepto 
de daños y/o perjuicios de carácter patrimonial. Consecuentemente. si en un caso 
en el que legalmente deba aplicarse dicha disposición, la actora no demuestra la 
reclamación principal, es correcto absolver también a la demandada respecto de la 
reclamación por concepto de daño moral. 

Amparo directo 945/82. Ana Kviat Nudel. 12 de noviembre de 1984. Mayoría de 
cuatro votos. Disidente: Jorge Olivera Toro. Ponente: Mariano Azuela Gültrón. 

Novena Época 
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 
SEGUNDO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: X, Octubre de 1999 
Tesis: ll.2o.C.200 C 
Página: 1321 

PERICIAL EN PSICOLOGÍA. ADMITIDA DEBE PROVEERSE LO NECESARIO 
PARA SU DESAHOGO, POR SER EL MEDIO IDÓNEO PARA DETERMINAR LA 
SITUACIÓN FÍSICA, EMOCIONAL Y MORAL DE UNA PERSONA, MENOR DE 
EDAD, SI SE DISCUTEN CUESTIONES DE PATRIA POTESTAD. Cuando en un 
procedimiento de divorcio los contendientes en su calidad de padres discuten la 
piJfriiJ potestad de lns hijos procreados durante esa unión, el juzgador debe 
resolver lo adecuado en su favor, y en tal virtud ha de contar con los medios de 
convicción suficientes que inclinen su decisión en el sentido más favorable a 
dichos hijos. Ahora bien, si dentro del juicio el demandado ofrece pruebas para 
demostrar que la madre, al tener bajo su cuidado a los menores podr/a causarles 
un daño en su salud, seguridad o moralidad, el juzgador debe ordenar su 
desahogo, inclusive oficiosamente. máxime si se trata de la pericial en psicolog/a y 
trabajo social, por ser la idónea para determinar la situación fisica. emocional y 
socia/ del hijo, y asf poder establecer cuál de los progenitores podrá brindarles la 
mejor atención, según sus especiales requerimientos, pues sólo con estos medios 
probatorios especializados se podrá obtener una perspectiva adecuada para 
decidir lo que sea más benéfico a los referidos menores de edad; de acuerdo con 
lo anterior, es de concluir que al no proveerse lo referente al desahogo de dichas 
probanzas, se transgreden las leyes del procedimiento, lo cual trasciende al 
resultado del fallo y provoca indefensión al oferente. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO 
CIRCUITO. 
Amparo directo 126/99. Juan Emilio Jiménez Tello. 31 de agosto de 1999. 
Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Francisco Trenado Rios, secretario de 
tribunal autorizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal para 
desempeñar las funciones de Magistrado. 
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Novena Época 
Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: 111, Marzo de 1996 
Tesis: l.Go.C.42 C 
Página: 911 

DAÑO MORAL. LA PUBLICACION DE LA SENTENCIA QUE CONDENA A 
RESARCIR EL, SOLO PROCEDE EN AQUELLOS CASOS EN QUE SE HA 
MENOSCABADO O MANCILLADO EL HONOR DE LA PERSONA AFECTADA. 
Acorde con lo preceptuado por el articulo 1916, último párrafo del Código Civil 
para el Distrito Federal. se desprende que si bien es cierto que se establece como 
medida idónea de un resarcimiento moral, la publicación de la sentencia que 
condena a una persona física o moral que resulte responsable de un daño 
causado; también lo es que esa sanción sólo es procedente en aquellos casos en 
que el daño moral afecta a la victima en su decoro, honor, reputación o 
consideración, toda vez que es en esa circunstancia en que el espíritu del 
legislador, quiso que a través de los medios de información. se diera una 
reparación natural, por ejemplo, de un honor menoscabado. como lo es una 
difamación, etcétera, pretendiendo con ello compensar de alguna manera el mal 
causado, con el ánimo de que por medio de una divulgación. se anule alguna 
noticia propalada o no; pero no as/ cuando el detrimento se ocasiona en el 
aspecto físico. a más de otros males inmateriales de dificil evaluación. 

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo directo 326/96. Hospital Santelena, S.A. de C.V. 15 de febrero de 1996. 
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo Diaz Arellano. Secretaria: Maria 
Teresa Covarrubias Ramos. 

Novena Época 
Instancia: SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XI, Mayo de 2000 
Tesis: l.7o.C.30 C 
Página: 921 

DAÑO MORAL. PUBLICACIONES PERIODÍSTICAS QUE LO CAUSAN. El 
articulo 1916 del Código Civil para el Distrito Federal en Materia Común, y para 
toda la República en Materia Federal, dispone que por daño moral se entiende la 
alteración profunda que la victima sufre en sus sentimientos, afectos. creencias. 
decoro, reputación, honor. vida privada, configuración y aspectos físicos. o bien en 
la consideración que de si misma tienen /os demás, producida por un hecho ilícito; 
por su parte el diverso numeral 1830 del ordenamiento legal en cita. establece que 
es illcito el hecho contrario a /as leyes de orden público o a las buenas 
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costumbres. En ese orden de ideas, para no incurrir en alguna de las hipótesis 
contenidas en tales preceptos legales. los medios de comunicación impresa están 
obligados a corroborar la veracidad de fas notas informativas que pretendan 
publicar; es decir, deben verificar que aquello que van a hacer del conocimiento 
público se apegue a la realidad, para estar en aptitud de publicar una información 
objetiva y veraz, y no afectar el honor y reputación de las personas, causándoles 
un demérito en su prestigio, lo que de acuerdo con el articulo 1o. de la Ley de 
Imprenta vigente, constituye un ataque a la vida privada, única limitante a la 
libertad de expresión, prevista en los numerales 60. y 7o. de la Constitución 
Federal; en consecuencia, dichos medios deben ajustar a la verdad sus notas 
informativas. cuidando además los términos que emplean al redactarlas, 
atendiendo a que no debe ser justificante que quien hace una publicación ignore el 
significado jurtdico del término empleado, puesto que el desconocimiento de la ley 
no puede servir de excusa para un medio de comunicación que se presume 
cuenta con especialistas y profesionales en la labor informativa. 

SÉPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Amparo directo 11207/99. Ricardo Benjamln Salinas Pliego. 4 de febrero de 2000. 
Unanimidad de votos. Ponente: Anastacio Martlnez Garcla. Secretario: Carlos 
Arturo Rivero Verano. 

Novena Época 
Instancia: DÉCIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: XIII, Mayo de 2001 
Tesis: l.10o.C.15 C 
Página: 1119 

DAÑO MORAL. EXPRESIONES CUYA PUBLICACIÓN EN UN MEDIO DE 
COMUNICACIÓN MASIVO ACREDITAN EN Si MISMAS QUE SE PRODUJO. El 
derecho mexicano no define lo que es la moral para el orden jurfdico, pues el 
concepto varia de acuerdo con la época y medio social imperante; sin embargo, 
dado que constituye un derecho de la personalidad, se reconoce y tutela en el 
articulo 1916 del Código Civil para el Distrito Federal, que establece que debe 
entenderse como daño moral la afectación que una persona sufre en sus 
sentimientos. afectos, creencias, decoro, honor. reputación, vida privada, 
configuración y aspectos fisicos, o bien en la consideración que de sf misma 
tienen los demás. Por tanto, la publicación en un medio de comunicación masivo 
de expresiones que. ponderadas de acuerdo con las reglas generales de la lógica 
y la experiencia a que hace referencia el articulo 402 del Código de 
Procedimientos Civiles, vulneren el respeto que se debe a una persona y que la 
/Jacen digna de estimación y credibilidad, constituyen la prueba de que se produjo 
ese daño, pues determinan la afectación a la consideración que de si misma 
tienen los demás: mayor aún si resulta un hec/Jo notorio que el tipo de expresiones 
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proferidas menoscaben la integridad moral, conforme a lo dispuesto por el 
precepto 286 del código adjetivo civil en cita. Lo que no implica atentar contra la 
libertad de expresión. pues el articulo 60. constitucional no contiene una 
consagración en abstracto de esa libertad, sino una regulación jurídica que impide 
al Estado imponer sanciones por el solo hecho de expresar ideas y hace 
responsable a quien emite su opinión si de ello derivan consecuencias jurldicas, 
como los ataques a la moral. 

DÉCIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo directo 769/2000. Isabel Arvlde Limón. 27 de febrero de 2001. 
Unanimidad de votos. Ponente: J. Jesús Pérez Grimaldi. Secretaria: Margarita 
Morrison Pérez. 

Como lo he mencionado en el capitulo anterior, el daño moral implica_ la 

existencia de derechos subjetivos, por tal razón no puede probarse en forma. 

subjetiva, puesto que es casi imposible probar cuánto dolor siente una persona, 

cuánto sufrimiento, cuánto lastimó o vulneró su honor, reputación, etc.; por esta 

cuestión debe probarse únicamente la realidad del ataque, es decir, debe 

demostrarse que existió un hecho ilícito por el cual se creó un daño o lesión moral. 

Los diversos ejemplos previstos en las jurisprudencias que anteceden, 

como lo es la prueba pericial en psicoiogla en un juicio de divorcio efectuada a los 

menores hijos para poder determinar la patria potestad, o el caso de las 

publicaciones realizadas por los medios de comunicación que afectan el prestigio 

o reputación de las personas e inclusive, los daños que pueda sufrir un individuo,-

no sólo refiriéndonos a patrimoniales, sino _a. extrapatrimoniales, al existir . . 

negligencia médica en una operación o tratamiento médico, son casos en _minarla 

de tantos que se presentan ante la s~cl~dad,. y se crea~ este tipo de 

jurisprudencias, dado que existe una amplia l~~Ún~ Jurldlca de e~te:tema: y esto 

ocasiona que los órganos jurisdiccionales 'que·: aplican el derecho tengan la 

necesidad de crear estas tesis para apoyarse én un sustento legal práctico, y asi 

poder resolver los casos que se.les presenten a futuro. 
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CONCLUSIONES 

1 .- Existen diversos· conceiptos sobre la figura del daño moral, pero podemos 

concluir que po; dafió moral se'enÚende el detrimento que sufre una persona en 

su' esfera jurídica estriétani'ente Individual, es decir la esfera personal del titular en 

>:; • ~ú'~~blto· .• ¡l.lridlc~) integrad~ P,&,165 •.sentimientos, ··afectos< cre~nC:ias, decoro, 

·) . honor •. reput~éió~. vlcl~prlvadá,:etc~téra: La figura d~i·d~M¿ moral faculta.al que lo 
<.,\ .::.::;.:>:,; ',.:. ·;.~-:.: ,, ' .. ;·.>'"": '.::' : - • .. ;·. ··., ··>-- '. .i,:;;_'" -~': ,_. ·.-}-'.: "·,· ... j .· :~- .• _,: ._: . " '._ ·_:, . : : ;¡ ·. ", ,- . : -:- . < ·::~ ·"' .·.- -:· :_-·«·:: ,. < 
· .. ·.sufre a reclamar.Judlclalmente•unay:idemnlzaclón que slrvapa~a el resarcimiento 

. del deterioro sufridó en su esfe.ra jurldica'. i /~;'. 
. ' . . . 

2.~ Es necesario. d~Jarfl'Í~t~~]¡j(;j(J¡¡·~~~~',tóda claridad. la• diférerici.a entre el daño 

: Íl"late;ial {pecunfarlo) y el.d~n~ ~?¡.~i(ínrh~t~~lai)'. .· . . .. . 

El • daÍio ~mat;ri:•li (P~Ci~lar~)L~~;, ~~ué1 que·¡~cide en .el patrimonio 

económico d~ la vlctímá; prodÚclendo un deseqlJllibricí econémiiéo; manifestándose 

.. con ulla prlvacióll:; d'esfrÚci~ióll';:ci~t~rl~r~·'~"ití~no~~~bo
0

eri u'íl bien materiaÍ. 

' . 

. niorales;. dellfro del p~trlmo~lo. ni()~faf~~UvCJo subjetivo, s~ c<Jinprenden aquellos 

' ~bienes o derech~s qiJé, aÚe.nde~ ;ii~Í~t~~é:nt~ al _aspe¡cto Íntimo, o· bien, a los 

isentlmleniós de. una persona'. '' · ·( Y ~ .e. 

3.~Para que exl~ta' danCl rn6ral, ac~u~lment: no se reqÚiere la. existencia del daño 

·111aierial, .es decir, e~lste autonomta•i:lel -dái'lo moraí'y 'por.·eñde la obligación de 
·~· ·- , - < '/_ ,. - • .,- • - • • • -· •• - - - ' • - ·-. _- ' - •• ' • _. : -

re.sarci(moralmenté cuando se incurra en responsabilidad objetiva; y en lo que 

/>.toca a la cie.nl~rid~··por dafio móral.,existeridos·a~p~~t~s: los sustantivos y los 

.· i 'procesales:; El daño:. moral , es fuente de: oblÍgación, ya . que la. reparación del 

· .. · •.. mismo, consiste en' el derecho de exigir y demandar:el pago. 

. - ;• 4.> E~ cuanto al·• aspecto procesal, 1~~ d~~and~~ ~or daño ·moral se pUeden 

presentar ante los juece~ de lo Cl~ii: pu~~io 'que éstos . son competentes, y 
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dependiendo de las partes que participen en el procedimiento se presentaran en el 

fuero común (si es entre particulares), o en el fuero federal (en caso de que la 

Nación sea parte). 

5.- La prueba del daño moral debe ser objetiva. En nuestro derecho positivo, para 

demostrar el daño moral o el daño Inmaterial, es necesario: probar la relación 
. . . . . 

jurldlca que vincula al sujeto. activo con el sujeto pasivo o agraviado, asl como 

demostrar la existencia del hecho u omisión que causenun daño moral. 

' . - . 

6.- L~·forma de probar el daño moral, está actualmente. sustentada, no sólo por la 

doctrina, sino de igual forma por la jurisprudencia, en el sentido de que no se debe 

proba~ subjetivamente; es decir, es. imposibl.e jurldlcamente ·probar el dolor de una 

persona. Lo que se debe probar es su aS-pe¡cto objetivo, como se dijo, la existencia 

del acto u omisión que genera un hecho illéito. 

7.- El juzgador tendrá que .valorar ·las pruebas que aporten las partes en el juicio 

de manera discrecional; y para saber la Idoneidad de la prueba, se tendrá que 

observar el tipo de dailo rri'o~al que ha sufrido la victima: es decir/que para 

d.eterminar cómo se prueba ~ldaño moral tendremos que considerar el daño 

sufrido por la persona, la conducta illcita del inculpado, puesto''ql.J~; para los 

múltiples casos ~uese pre~~~t~n en la vida cotidiana (danos morales)cada uno 

debe tener la pru~ba Idónea para su comprobación. 

8.- Un segundo problema se presen.ta cuando nos adentramos a este tema y 

vemos Ja forma en la que el juez podrá determinar de la. manera más justa, la 

Indemnización por concepto de reparación moral; dado •que es una gran 

responsabilidad la que tiene el juzgador para determinar dicho monto, y aunque 

existen lineamientos en que se basa para h.ac.erló (los derechos lesionados, el 

grado de responsabilidad, la situación económica .del responsable del evento 

dañoso y de la victima, y las demás circunstancias del caso), para resarcir dicha 

pérdida no encontramos parámetros o equivalencias. El órgano jurisdiccional, para 
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determinar el monto de la indemnización, puede valerse de todos los elementos de 

prueba y circunstancia del problema para lograr una reparación a manera de 

compensar el daño sufrido. 

9.- El juez tiene la facultad y la obligación d_e aplicar la ley civil fundándose en ésta 

y _en lo_s princ:;lpios q!-'e _dan esencia al daño moral, a~I como los correspondientes 

::·3.a la justicia y a.la equidad, y no llanamente a resolver en forma discrecional . 

. . :1_o>p1 __ el clirso de ~sta tesis se denota, que a pesar del gr~n avance que alcanza 

. ;ñ'Jestrá legisf~¿lón en materia de daño moral, es aún incompleta, por lo que.su 

;;; K:i';fpíÍ~a~ióll'no ha tenido gran eficacia, por lo mismo, no ha sido utilizada del todo. ; r ,'-:._;:';~, ·-:::~ ~:,<·. 

f1'.YE~· la actualidad, no todos los paises han entendido de la misma manera el 

pd~cipio del daño moral, de la forma de probarlo y ele su correspondiente 

reparación; por lo general, cada legislación lo ha regulado, según el reclamo de su 

respectiva sociedad. Sin embargo, en todas y cada una de ellas, existe el común 

denominador, o cuando menos la intención, de tutelar la privacidad, la dignidad y 

el decoro de la persona humana, puesto que del respeto lrrestrlcto a estas 

premisas depende la integridad y la tutela de los derechos fundamentales de las 

futuras generaciones. 
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