7072 |
76

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES ACATLAN

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

N
L
“INEFICACIA DE LA SENTENCIA DE AMF’ARO QUE LO CONCEDE
PARA EFECTOS" Sy, [,. :
*\\: .

T E S | S
QUE PARA OBTENER EL TiTULO DE
LICENCIADO EN DERECHO
P R E S E N T A
HECTOR JESUS ESTRADA RAMIREZ

/0_

ASESOR. LIC. RAUL CHAVEz,cAaTMiLo

.
/

NAUCALPAN, MEX, ABRIL DE 2003




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



oz TESIS CON

FALLA DE ORIGEN

INTRODUCCION I

CAPITULO I

LA ACCION TE AMPARO

1.1 CONCEPTO 1
1.2 ELEMENTOS 4
1.3 CONCEPTO DEL JUICIO DE AMPARO 8
1.4 EL AMPARO ES ¢(UN JUICIO O UN RECURSO? 14

CAPITULO II

EL JUICIO DE AMPARO UNIINSTANCIAL Y BIINSTANCIAL

2.1 TIPOS DE AMPARO 18

J
39

PROCEDENCIA LEGAL DEL JUICIO DE AMPARC UNIINSTANCIAL 19

2.3 PROCEDENCIA LEGAL DEL JUICIO DE AMPARO BI1INSTANCIZL 25

2.4 CONTRASTE ENTRE AMBOS TIPOS DE JUICIO 43
2.5 DEMANDA DE AMPARC UNIINSTANCIAL 44
2.6 DEMANDA DE AMPARO BIINSTANCIAL 97

2.7 SIMILITUDES Y DISCREPANCIAS ENTRE LAS
DEMANDAS DE AMPARO RELATIVAS A LOS DOS
TIPOS DE JUICIC DE AMPARO 101




C

TSI CON
caPiTULO III FALLA DE ORIGEN |

LA SENTENCIA DE AMPARO

CONCEPTO DE SENTENCIA
EXPOSICION DE UNA SENTENCIA DE AMPARO UNIINSTANCIAL
EXPOSICION DE UNA SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO

SIMILITUDES Y DISCREPANCIAS ENTRE UNA SENTENCIA
DE AMPARO UNIINSTANCAL Y UNA BIINSTANCIAL

cariTuLo IV

EL ARTICULO 77 DE LA LEY DE AMPARO

TEXTO
INTERPRETACION
APLICACION

PROBLEMATICA

> PROPUESTA

CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

105

107

115

119

122

122

123

128

134

141




TEQ?Q OO

daed Vo

FALLA DE ORIGEN

A DIOS

HAY TANTAS COSAS QUE QUISIERA AGRADECERTE;

PERO COMO SER SUPREMO Y UNICO JUZGADOR DE NUESTROS
ACTOS

TE DOY LAS GRACIAS POR NO HABERTE APARTADO DE MLEN
AQUELLOS MOMENTOS DIFICILES EN QUE ESTUVE A PUNTO DE
DESISTIR,NUNCA ME DEJASTE SOLO.

GRACIAS POR LA SALUD Y VIDA QUE ME DISTE, SIN LA CUAL NO
HABRIA PODIDO LLEGAR A ESTE MOMENTO TAN IMPORTANTE
PARA ML, NO ENCUENTRO MAS PALABRAS PARA AGRADECERTE
TODO LO QUE ME HAS DADO Y SOLO TE PIDO NO TE SEPARES DE
MI.

GRACIAS




™)

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

" A MI SENORA MADRE.-
GUADALUPE RAMIREZ ZARCO.-

GRACIAS POR SER LA RAIZ DE NUESTRA HERMOSA FAMILIA,
POR BRINDARME EL PRINCIPAL TESORO QUE DIOS TE OFRECIO;
DARME VIDA, AGRADEZCO, HABERME EDUCADO, CUMPLISTE CON
LA MISION MAS DIFICIL, QUE UNA MADRE PUEDE OFRECER A SUS
H1JOS: YELAR POR SU BIENESTAR.

LO MAS BELLO Y HERMOS QUE ME HAYA PASADO EN MI
VIDA, ES CONTAR CON UNA MADRE, COMO TU; HAZ CONTRIBUIDO
ENORMEMENETE, POR FORMARME. TE QUIERO, ADMIRO Y
RESPETO.

GRACIAS POR TUS INVALUABLES ESFUERZOS, DESVELOS Y
LAGRIMAS, POR EL TESTIMONIO QUE POR SIEMPRE LLEVARE
HASTA LOS ULTIMOS DIAS DE MI VIDA, PROPORCIONARME UNA
CARRERA PROFESIONAL.

MI VIDA ERES TU, SIN TI NO SERIA NADIE.

QUE DIOS TE BENDIGA Y CONSERVE MUCHOS ANOS MAS.



r}n;:/' vy Yy J‘

k2LL4 DE ORIGEN |

A MI'ESPOSA:
. MARIA DOLORES LEDEZMA HERRERA .-

COMPANERA DE TODA LA VIDA
,PERSONA QUE DIRECTA O INDIRECTAMENTE Y DE ALGUN
MODO HA CONTRIBUIDO A MI PROGRESO PERSONAL Y
QUIEN POR SU FORMA DE SER, CONFIANZA Y COMPRENSION
HAGO PARTICIPE DE ESTE LOGRO.

AMIHUA
AIKO HOSHI ESTRADA LEDEZMA Y EL
PROXIMO POR VENIR-:

A QUIENES ESPERO LA PRESENTE SIRVA
DE ESTIMULO Y HAGO LA INVITACION A SEGUIR EN SUS
ESTUDIOS HASTA LLEGAR A SER UNA PROFESIONAL EN EL
RAMO QUE ELIJAN YA QUE ES SU ARMA PARA PELEAR EN LA
VIDA.




, T A . 6\
Lo nh DE ORICEN

A MIS HERMANOS

FRAN :SCO AHYDEE EDUARDO

DE QUIENES [ESPERO LOGREN LAS METAS QUE
SE AN PROPUESTO Y SE REALICEN EN LA ACTIVIDAD QUE
ELLOS ELUAN.

A MIS AMIGOS;

FERNANDO ROMERO, JOSE DE JESUS FLORES,
OSCAR LUGO, JOSE MARIA ATILA, JORGE AYALA, CARLOS
TORRES, JESUS VAZQUEZ, SANDRA, BLANCA SALVADOR
ANGELES, JOSE LUIS, CUAUCHTEMOC Y ARELI Y A QUIENES
DE MOMENTO NO NOMBRO PERO SIEMPRE ESTUVIERON CON
MIGO GRACIAS LES DOY POR DARME SU APOYO Y SU
AMISTAD .




TRST TON

FaLLA DE ORIGEN

A MIS PROFESORES

A TODOS Y CADA UNO DE USTEDES
MI INFINITA GRATITUD Y MIS MAS
SINCEROS RECONOCIMIENTO.

ESPECIALMENTE AL LICENCIADO:

RAUL CHAVEZ CASTILLO .,

POR DIRIGIRME EN EL PRESENTE TRABAIJO.

Y A LOS PROFESORES:

LIC.-AARON HERNANDEZ LOPEZ

LIC.-JUAN ANTONIO DIEZ QUINTANA

LIC.- JUAN DEL REY LENERO

LIC.- RUBEN ROSALES FLORES

QUIENES TUVIERON EL CARGO DE SINODALES
CONOCIENDOLOS Y APRENDIENDO DE ELLOS.

GRACIAS.

GRACIAS A LA INSTITUCION Y PROFESORES DEL
AREA DE DERECHO. R




Eal¢ PON

INTRODUCCION i " DE ORIGEN

En la actualidad el juicio de amparo ha dejadoe de tener
la impocrtancia que un dia tuvo, ello debido a que la Suprema
Corte d2 Justicia de la Nacidn ha establecido jurispruiencia
en el caso de la concesion del amparo solicitado por el
gobernadeo por viclaciones de forma en el acto reclamads debe
concederse para efectos, lo que propicia que los tribunales
de la Federacidn no concedan amparcs de fondo sino sdlc d=
fecrma, por lo que una vez que se subsana el vicio de forma lsa

m&yor parte de las ocasicnes la autcoridad respon vuelve

a dictar otro acto, Supusstamente reparando ias viclsciones

omercidas en perjuicic del guejosc en

habia realizado en el amparo promovido con antericridad v

respecte gel cual da cumplimiento a la

ello da como consecuencia, también

"

vecas, un  nuevo ampare. es por elleo gue frecuentemente

agverIimes que existen casos 2n que un Sscic amparc da lugar a
N3 S2rlie inrerminable de amparos gue Sé presentian Con motiv
2 253 Jjurisprudencia, p2ro Fue ia ey
sfpecificamente  no  2stablec=  ninguna proki
sentido de que no pueda concederse un amgaro para efectos,

mbirgye, =28te practica resulta persudicial para aguel gue

[N
LN

ha promovide un amparo, ello en razon de que muchas ocasiones
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de nada le sirve obtener una sSentencia favorable en un amparo

en que se le concede por violaciones de forma, ya que de
cualquier manera tendrd que promover otro amparo que pudiere
ser desfavorable a sus intereses., Por tanto, estimamos que no
debe concederse el amparo para efectos, sino que la autoridad
responsable por razones que ven al fondo del asunto, si
advierte que no le asiste la razén al quejoso en cuanto a ese
fondo, deberd negarle el amparo en lugar de concederle para
efectos en aras de la economia procesal, porque resulta
innecesario que se conceda, para que posteriormente se le
niegue. Asimismo, cuando en cuanto al fondo tuviere la raczon
deberd concedérsele lisa y llanamente, o sea, no para
efectos, con lo que ya la agutoridad responsable ya ne podria
emitir de nueva cuenta un acto de molestia en contra del
gobernado. Atento a lo anterior, se propondrs gue se adicione
y reforme el articulo 77, de la lLey de Amparo, que impida a
la autoridad de amparo el conceder el ampare para efectos,
salvo casos excepcionales en que no se pueda entrar al fondo
del asunto, come son les  agguellos de  reposicidn  de
procedimiento como sucede con relacidn con pruebas de las
partes que no se tomaron en cuenta en su momento que debieron

admitirse y desahogarse.

P
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CAPITULO I

LA ACCION DE AMPARO

En el presente capitulo me avocaré al estudio de la
acca.én de amparo, en qué consiste y cuédles son sus elementos,
qué se entiende por juicio de amparo y su naturaleza juridica
gue se encuentra controvertida en la teoria no asi en la

préctica como' se verd en su oportunidad.

1.1 CONCEPTO

La accién de amparo es %.un dertaho SuthtLVo publwa qut tLeM
itﬂ.do,s ta

el gobernado para solicitar ante los Tribunales deemles 0 de Lo:

prestacidn del servicio piblico jurisdiccional, a efecto ac. que se obugue ala

autoridad responsable a dgfar insubsistente la aatuaow’n LMDML"[I!‘H&MMZ
que se le reclama y 4 restituir al quejoso en el goce y disfrute d; 1a gamnt[a

individual por ella infringida”.!

En efecto es un derecho publico subjetivo porque
consiste en una garantia constitucional que tiene el
gobernado para acudir ante los tribunales de la Federacién a
efecto de que se declare la inconstitucionalidad de una ley o
acto de autoridad, no poropiamente como dice el autor en cita
la prestacién del servicio jurisdiccional pues ese seria

precisamente el objeto de la accién de amparo.

! ESPINOZA BARRAGAN, Manuel Bernardo.- Juicio de Amparo.- Oxford University Press México, S. A.
de C. V.-Méxica, 2000.- Pagina 50.
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Por su parte el conocido jurisconsulto Ignacio Burgoa

dice con relacu&n al mismo toépico: ‘L4 dccibn de amparo ¢s el
derecho ;:ubltoa SugetWa (camateristwa gendrica) que incumbe al
gobernado, v[attma de ouﬂlqu[er contravencibn a alguna garantia
individual aomettda por aualqmer Autoridad estatal mediante una ley o un
acto (strictu sen,sg}, 0a aquel en cuyjo perjuicio tanto la autoridad federal
como la local, poraonduato de un acto concreto o la expedicidn de una ley,
hayan Znﬁftng?dé;g respectiva competencia (sujeto activo o actor), derecho
que s¢ eje}f‘_‘olt‘,a; '»do'ntm cualquier autoridad de la Federacidn o de las
autoridﬂde.’?' ilocéles, en Sus respectivos casos (sujeto pasive o demandado), y
con el fin d; obtener La restitucidn del goce de las garantias violadas o la
anulacibn concreta del acto (lato sensu) comtravemtor del r[g[nvpe’n de
competencia fzderal o local, por conducto de los Srganos Juﬁisdicciondlc.s

federales (objeto) “2

Asi es, el jurista citado se pronuncia m&s o menocs en
los mismos términos que el otro autor, puesto que la accién
de amparo constituye una garantia que tenemecs todos 1los
gobernados para acudir ante los tribunales de la Federacién a
impuanar la constitucionalidad de una ley o de un &acto de
autoridad en sentido estricto, ello en razén de que la
Constitucion Federal en el dispositive 10X nos cotorgs esa
atribucibédn, pero no necesariamente ser victima por una ley o
acto de autoridad, en un sentido objetivo, toda vez gque esto
realmente es una cuestién de orden subjetivo, esto es, si

bien es cierto que procede el juicio de amparo por violacién

! BURGOA ORIHUELA, Ignacio.- El Juicio de Amparo.- 35' edicion.- Editorial Porria, S, A, de C. V.,
México, 1999.- P4gina 325.
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a garantias individuales, no lo es menos gue se requiere que

esa violacién tenga un carécter objetivo, es decir, sélo la
autoridad de amparo o tribunal de la Federacién podré
determinar si en efecto existe la violacién constitucional
alegada por el gobernado. Por tanto, la garantia contenida en
el articulo 103, de la Ley Fundamental es para todos los
gobernados, con independencia de que pueda tener razén o no,
porque la idea que nos da el Doctor Burgoa es que forzosa y
necesariamente debe ser victima de 1la ley o acto de
autoridad, lo que de alguna u otra manera impediria que se
promoviera un amparo, porgque se tendria que asegurar‘que en
efecto el gobernado tiene esa calidad y como lo veremos en
este mismo capitulc no es asi. Por tanto, lo gue se requiere
es que el gobernado piense que existe una violacién a sus
garantias individuales, por lo que solicitard la intervencién
del organo Jjurisdiccional federal gque tiene como finalidad,
en la hipdtesis que quien ejercita la accién de amparo
estuviese en lo cierto, se le restablezca en el goce vy
disfrute de sus garantias individuales que estima han sido
violadas, ya sea restituyendo las cosas al estado que
guardaban antes de la violacién en caso de gque los actos que
reclame sean de caracter positivo, o bien, obligando a la
autoridad a respetar lo que la propia garantia exija, en el
supuesto de gque sean de orden negative, o sea, que impliquen
un nc hacer o una abstencién de la autoridad contra guien se
ejerce la accidén, de conformidad con lo que indica el

articulo 80 de la Ley de Amparo que enseguida se reproduce:

ARITCULO 80. La sentencia que conceda el amparo tendrd por
objeto restituir al agraviado en el pleno goce de la garantia
individual violada, restableciendo [as cosas al estado que
guardaban antes de (a violacion, cuando ef acto reclamado sea de
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cardcter positivo; y cuando sea de cardcter negativo, el efecto del
amparo serd obfigar a la autoridad responsable a que obre en el
sentido de respetar la garantia de que se trate y a cumplir, por su
parte, [o que [a misma garantia exyja.”

1.2 ELEMENTOS

Del concepto que vierte el Dr. Burgoa se advierten una
serie de elementos que integran la accién de amparo y que son

los siguientes:

De acuerdo con el concepto anterior, tenemos que los tlewentos de la
acclén de anipare, son:

® sujeto actives

* sujeto pasive;

* objeto;

* causas, Y

* naturaleza.

+.6.1 Syjeto activo

€S el Agraviado o quejoso, titular de la accidn de amparo.

+.6.2 Sujeto pasive

Estd constituido por la autoridad del Estado que ha violado
presuntamente las garantlas individuales del gobernado, en cualquicr de
las hipbtesis que seAala el art. 103 de la Constitucibn Politica de los
Estados Lnidos Mexicanos. La autoridad del Estado puede ser de cardcter
federal o local (estatal o municipal); pero siempre, en el caso de invasibn de

esferas, necesarianmente deberd ser estatal o fzderal.
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+.6.3 Objeto

Es aquel que mediante la prestacién del servicio jurisdiccional
inparte LA proteccidn al sujeto ActiVD contra una ley o un acto de autoridad
que infringe sus éqfa@t[q; individuales en los casos que seiala el aludide
art, 103 comst[tg‘:d[on’q}l» '

+.6.4 Causq.

Se divide e}u dos:

* cAusA remota, Y

® cAausa proxima

+.6.4.1 CAUSA REMOTA

Se mandfiesta por la zmtem:m dg la. (g4ac[3n icam:rm‘:a del quejoso con
el derecho objetive, de donde resulta queel agraviade puede acudir ante los
tribunales de la Federacion en. dgﬁnsa dg Aicho derecho, consistente en la
proteceidn de las garantias ind[v[duﬂ@ en las hipstesis marcadas en el art.
103 constituclonal. ‘ '

4.6.4.2 CAUSA PROXIMA

Estd constituida por la Ttmh.sgresién 4 los derechos fundamentales
del qugjoso, ya por Violacion a sus gar‘éntta individuales, ya por violacidn a
La brbita competencial de La Federacibn a los estados y viceversa.

+.6.5 Naturaleza

Se determing en funcibn dt que es autbnomd, independiente Y
abstracta de la existencia de la transgresidn a Las garantilas individuales o
del sistema competencial de la Federacion y de los estados. cuahé’é s

¢jercitada, aunque la pretension sea fundada o no, los tribunales - de la



; ;T OON
. DE ORIGEN

Federacidn de.spliegan la funcidn que les es ;;}opib adwitiendo o Aesechando

6

La deranda, g enel frtmer caso, La citacibn para el teveero perjudicado, si lo
hay, la peticlon de informe 4 la autoridad responsable, la celebracion de la
audiencia ;on\st[tudaml Y Adn mds en la emisidn de la sentencia
definitiva (esto solo en amparo indirecto), ya sea que se nicgue, conceda o

s¢ sobresea en el ampare solicitado. =

De los elementos que contiene la accién de amparo, es
evidente que el sujeto activo sea guien tiene el ejercicio de
la misma, sea el sujeto activo, o sea, el gobernado, titular
de la garantia constitucional establecida en el articulo 103
de la Constitucioén federal pues es quien, tiene la facultad
para acudir ante los tribunales de la federacidén a ejercitar
la accidén, pues el precepto en cuestién no le senala
limitacién alguna, siendo como lo es gque ese sujeto activo
antes de que ejercite la accidén de amparo se denomina
gobernado, sin embargo, cuando ya la ha 1llevado a cabo su
nombre es el de gquejoso y aun més, en caso de que se le
conceda la protecciéon federal se le llamaréd agraviado, aun
cuando debe decirse, gque tanto la Constitucién como la Ley de
hmparo a la figura del gquejoso o agraviado le otorgan la
misma significacién, por lo gque se considera gque son

sindbnimos.

Si para el ejercicio de la accidén de amparo es menester
gue haya una persona que acuda ante los tribunales de 1la
Federacién para reclamar la inconstitucionalidad de ura ley o

acto de autoridad es 1lo6gico que esa accién la intente en

* CHAVEZ CASTILLO, Raul.- Juiclo de Amparo.- 2* edicion.- Oxford University Press México, S. A. de C.
V.-México, 1999.- Pagina 28.



contra de alguien, o sea, de otra persona, y concretamente en
oposicién a los actos que ésta realice, haya realizado o esté
por realizar en contra de quine promueve la accidén
respectiva, por lo que, es forzoso y necesario gque exista un
sujeto pasivo en contra de quien se ejercita la accién, como
sefiala acertadamente el Dr. Burgoa que resulta ser el
demandado dentro de la accién de amparo, y ese demandado es
el sujeto pasivo, o sea, la autoridad del Estado a quien se
le imputan las leyes o actos de autoridad presuntamente
violatorios de 1las garantias individuales del gobernado

promovente de la accién de amparo.

El objeto de la acciébn de amparo, consiste, justamente,
en que el tribunal de la Federaciébn ante quien acude el
accionante para que le preste el servicio publico
jurisdiccional a efecto de que en la sentencia que pronuncie
en el juicio promovido mediante la accion de gue se trata, le
otorgue la proteccién federal solicitada, pues esa es la
finalidad, ya que cuando se promueve la accidén de amparo, la
pretensién del promovente, no es otra que el gue se le
conceda el amparo gue pide, ya que considera que hay una
viclacién a sus garantias individuales gue debe de ser
reparada y solamente podrd ser a través del ejercicio de 1la

accldén de que se trata.

Las causas que contienen la accidén de amparo son dos, a
saber: la remota y la préxima, la primera constituye la
hipétesis de cuyo cumplimiento nace la facultad del gobernado
para acudir ante los tribunales de la Federacién cuando haya
violacién a sus garantias individuales en funcién de 1lo
establecido en el articulo 103 constitucional. Mientras que,

por otro lado, la causa préxima lo constituye el ejercicio de
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la accién por considerar algun gobernado que se encuentra
dentro- de las hipétesis gque enmarca el articulo que se ha
citado. y se dirige a los tribunales citados a demandar el
amparec y proteccién de la Justicia de la Unién para el efecto
de que se le repare en el goce y disfrute de la garantia
individual violada mediante esa ley o acto de autoridad, es
decir, el supuesto contenido en la norma constitucional, 1lo
qgue es la causa remota, se materializa, se cumplimenta y, por

ende, se ejercita la accién.

En lo referente a la naturaleza de la accién de amparo,
en efecto, no prejuzga sobre la accién intentada, por lo
cual, si la demanda no estd afectada por una causal de
improcedencia, debe admitirse, sin gque la autoridad pueda
validamente hacer un sefalamiento sobre si al promovente del
amparo esta en lo justo o no, o sea, si el actc reclamado es
inconstitucional o no, pues es obligacién de la autoridad de
amparo el dar trdmite a su peticidn, aun cuando se advirtiese
de la lectura de la demanda gue no le asiste la raczén, porgue
unicamente en sentencia, se podra resclver sobre la

inconstitucionalidad o constitucionalidad del acto reclamado.

1.3 CONCEPTO DEL JUICIOC DE AMPARO

El catedratico de la Universidad Nacional Auténoma de
México, Licenciado Juan Antonio Diez Quintana en su
significativa obra que se titula: “181 Preguntas y Respuestas
sobre el Juicio de Amparo”, dice que el juicio de amparo es:

“Un medio de control constitucional, por el cual un Srgano judicial federal
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Y ae acuerdo 4 un pracedamtento que resolverd una controversia que s¢

suscite (art[culo 103 Comsntuéwnal) por las leyes o actos de la autoridad

que Viole Las gam»t[as [ndlwduﬂlas por leyes o actos de la autoridad

federal que mlnereh o restrinjan La soberanta de los Estades y; por las Leyes
0 actos de las ﬂuto(idqdas_; de &stos que invadan la esfera de la autoridad
federal’t ' o

El citado autor indica que el amparo es un medio de
control de constitucionalidad, lo que en efecto asi resulta
ser ya que los tribunales de la Federaciédn tienen la misién
de tutelar la Constitucién y por tanto, conocer y resolver
sobre las controversias que se susciten entre los
particulares y las autoridades con motivo de una ley o un
actc que expidan, apligquen, pretendan aplicar © hayan
aplicado en perjuicio del gobernado en cualquiera de las

hipdtesis que indica el articulo 103 constitucional.

El fallecido Doctor Octavio A. Hernandez aseverd: ‘Bl
amparo es und de¢ las garantlas componentes del contenido de la
Jurisdiceibn constitucional mexicana, que se manifiesta y realiza en un
proceso judicial extraordinario, constitucional i legalmente reglamentade,
que se sigue por VEa de accibn, Yy cuyo objeto es éue el Poder Judicial de la
Federacidn o los brganos auxiliares de dste vigilem imperativamente la

actividad de las autoridades, a fin de asegurar por parte de éstas, y en

* DIEZ QUINTANA, Juan Antonio.-18/ Preguntas y Respuestas sobre el Juiclo de Amparo.- Editorial Pac,
S. A. De C. V.- México. 1999.- Pagina 1.
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thﬁG[ﬂ dt qu[:np[da el ﬂm;:aro, dz,;‘uinrw.cnf.z 12 IC.)IUELLLU a :Wt:VAnStL’t'NGL'o’W

Y su Ly rReglamentaria prevén’s

Considera al amparo dentro de la jurisdiccién
constitucional mexicana, lo que resulta acertado porgue en
efecto, el amparo, es parte importante de la Ley Suprema por
constituir un medio de control de la constitucional que esté

leriv

W

22

previsto directamente en la misma y que su ejercicio
en forma directa de que estd contempladeo como juicio
censtitucional, siendo como loc es gue resulta ser un proceso
judicial extraordinario, toda wvez que al margen de las

tancias que puedan aqgotarse en cualguier procedimiento

ns
iudicial o de orden administrative, para la procedencia del

)]

amparo se tienen gue agorar l1cs recursos crdinarics, 1o gue
determina el que sdlo pedrda promoverse después 4 haber
concluido <con la etapas rescectivas; ungue también cabe
racer notar gue no siempre sucede tal circunstancia, pcrgue
previamente no hubo ni Jjuicio o procadimientc segulds en
cic, por lo que no se reclaman vinlaciones al

jui
de legalidad, de ahi lo gue se :impugna es la

u
inrconstitucicnalidad de una ley o acto de autoridad.

£l ministro de la Suprema Corte de Just.zia de la Nacién
Juventino V. Castro dice: ‘Bl @ampAare s un proceso concentrado de
anulacidn -de naturaleza constitucional- promovido por via de accidn,

reclamdndose actos de autoridad, y que tiene como finalidad el proteger

o sr

exclusivamente a los qug/osas contra la expedicion o aplicacisn de leyes

’ s

violaterias ae Las garantlas expresaments reconosidas n la Constitusifn,

' HERNANDEZ. Octavio A.- Curso de 4mparo.- 2 edicion.-Editorial Pormia. S. A.-México, 1983, - Pagina
6
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contra los actos conculcatorios de Alchas garantlas; contra la inexacta y

definitiva atnbua[én de la leg al caso concreto; o contra lAs invasiones

rea[proms ae sabamn[as Ya federal ya estaduales, que agraview

vg/osos, produciendo la sentencin que conceda la

dl.reatﬂmewte ﬂi lo

Pmteaa:dn el eﬁ to de mst[tmr las cosas al estade que tenlan antes de

eﬁctuarsg lq v[olac;én reclamada -si el acto es de cardeter positivo-, o el de

obligar a a autoridad a que respete la garantia violada, cumpliendo con lo

que ella éxige, si es Ae cardcter negativie s

En realidad, de conformidad con lo que sefala el
jurisconsulto citado, si constituye el amparo un Pproceso
concentrado de anulacidén absoluta, habida cuenta gque el
efecto de que se promueva es que se declare la
incenstitucionalidad de la ley o acto reclamade, gquedando
consecuentemente insubsistente tal ley o acto en relacidén con
el agraviado, o© sea, se anula en definitiva produciendo las
consecuencias juridicas que se senalan en la definicién que
se comenta y que proviene de lo establecido en el articulo

t0, de la Ley de Amparo.

Pcr su parte, el Doctor en Derecho Carlcs Arellaro

Garcia, puntualiza: ‘&L amparo mexicano ¢s ia institucion furidica por
la que una personda fisica o moral, denominada quejosa, ejercita el derecho
de accibn ante un brgano Jl«nlcd[c’é[onal federal o local, para reclamar de un
srgane ael Estada, ﬁdemz local o municipal, denominado ‘autoridad

responsable’, un acto o ley que, el citado quejoso estima, vulnera sus

® CASTRO, Juventino V.- Garansigs v Amparo.- 8 edicion.- Editorial Pormia, S. A.- México, 1994.-P4gina
299,
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garantias ZMZVZq’ualcs o!gl que s¢ le restituya o mantenga en el goce de sus
presuntos derechos, i.yde.spuéfs de agotar los ' medios de Empugnacion

ordinarios”

Relativamente es adecuado el concepto gue expresa el
autor citado toda vez que no estamos de acuerdo en gque sefale
gue se puede ejercer ante los tribunales locales, pues si
bien esto es cierto, no lo es menos que no resulta del todo
acertado en razén de que cuando se promueve ante los oérganos
locales, ellc es en forma excepcional, esto es asi, porgue
sdlo en dos casos en amparo indirecto puede promoverse el
amparo ante un o6rgano jurisdiccional local, que es cuando se
promueve via jurisdiccién concurrente, o bien, por medio de
la via de la competencia auxiliar; en gque para decirlo
rapido, la jurisdiccidén concurrente es una figura que
practicamente estd en desuso; porgue no hay quien promueva
amparos ante el superior del tribunal responsable y 1la
competencia auxiliar carece verdaderamente ae una
competencia, ya que realmente quien resuelve el amparo
interpuesto en caso de que se interponga pcr esta via lo es
la autoridad de amparo indirecto, entonces, no existe razoén

para afirmar que ante los “oérganos jurisdiczcionales locales.

Finalmente, el también Doctor en Derecho lgnacioc Burgoa

afirma: ‘6L Amparo es un juicio o proceso que se inicia por la accion que
gjercita cualquicr gobernado ante los brganos jurisdiccionales federales
contra todo acto de autoridad (lato sensu) que le causa un agravio en su

esfera jurldica y que considere contrarip a la Constitucibn, teniendo por

" ARELLANO GARCIA, Carlos.- Ef Juicio de Amparo - Editorial Porrua, S.A.-México. 1982.. Pagina 309,



TESIS CON
FALLA DE ORIGEN |

objeto invalidar dicho acto o . despojarlo de sw  eficacia por su

inconstitucionalidad o legalidad en el caso concreto que se origine’.

Como se aprecia, el autor en cita expresa con precisién
y claridad los elementos con que se conforma el juicio de
amparo, pues en primer lugar en principio constituye un
juicio o proceso, si entendemos por este un conjunto de actos
procesales que se inician por demanda, admisidn,
emplazamiento al demandado, contestacién de la demandas,
vista a las partes con esa contestacién, pruebas, audiencia y
que concluyen con sentencia (amparo indirecto) mientras que
en amparo directo también comienza por demanda con una serie
de actos procesales como lo son la admisién de la demanda, la
vista al Ministerio Publico Federal y el turno para proyecto
relatados en forma de sentencia por parte del Magistradoe
respectivo, en que en ambos juicios de amparc se analizara si

a autoridad en contra de cuyos actos se promueve el amparo

—

actué conforme a la Constitucidén © no, estc es si lcs actos
respectivos son inconstitucionales o no y s¢lo eso, de donde
resulta que cualquier gobernado puede ejercitar 1la accidn
respectiva ante el Poder Judicial de la Federacion contra
actc de autoridad en sentido amplio (gue incluye tanto a la
ley ¢ como &l acto de autoridad en sentido estricto) por
apreciar que le causa un agravio invadiends su  esfera

iuridica y que es contrario a la Estatutc Federal y que el

.

tribunal de la Federacién debe invalidar en relacién con el
propio acto gque se reclame y con relacién a quien promueve el

amparo y sblc con é1l.

* BURGOA, Ignacio.- Obra cltadg.-32* edicion.-Editorial Porrua, S. A. -México, 1995.- Pagina 117.
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1.4" EL AMPARO ES (UN JUICIO O UN RECURSO?

Don Emilio O.  Rabasa sostuvo: *..¢ famoso artieulo origen de
muchas anomalias iy por ende de dificultades que han ido conduciendo de
confusidn en confusion, ha sido cawusa de una cuestibn singular, que no
debicra de haber preocupado nunca a los que de leyes entienden: La de su el
amparo es un juicio o un recurso. LA ley réglamentaria de 1861, que se
atuvo sismplemente a la Constitucion, llamd al ampare juicio, cono dsta le
lama en su artleulo 102 Yy la Constitucidn lo designd asl porque sus
Gutores no sospecharon Las revelaciones que habla de haber en la prdctica, y
buenamente supusicron que el amparo [ba ser sienpre el gjercicio de una
accion nueva wo juzgada todavia y que habia de dar materia a un juicio
nuevo tambidn. La ley de 1869, basada en alguna experiencia, pero dt todas
suertes hecha sobre un conocimiento mucho mejor de los de Los articulos 101
Y 102 de la Ley Suprema, comitnza a considerar al amparo como un
recurso, Y prefiere en lo general esta designacion, que se ve ain en el rubro
A uno A¢ sus capitulos. Con sobra de experiencia y plena conciencia de lo
que hacla, la Ley a¢ 1882 estima al ampare como un récurso i ast lo llama
casi siempre que lo nombra; pero en sequida, lo que parecia resultado no
intencional del concepto que de esta clase de procesos habia yodo formando,
St sometid g especial consideracton, y fu deliberada resolucion la de llamar
Siempre juicio al amparo en el CEAigo Federal &z Procedinientos Civiles, Y
ha quedado legalmente resuelto, que es siempre Y en todo caso un juicio.

Pero la ley es impotents para cambiar la natiraleca ue Las cosas, Y (4

Aiferencia entre juicios Y recursos depende de (4 naturaleza de la

Jeie
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reclamacidn que los origing, iy se funda en la diferencia irveductible entre
el todo y la parte; el fuicio no se inicia, sino intentando una accibn para
reclamar (@ satisfaccidn de wun derecho; comienza por la demanda Y
concluye por la sentencia que causa gecutoria; el recurso se entabla sobre
una resolucldn judicial para reclamar g revisidn y tiene por objeto que se
corrija la mala aplicacidn de wuna ley; és und parte de juicio, que comienza
con la reclamacidn del ervor commetido Y concluye con la sentencia, que no es
precisamente la wisma que pone fin al juicio. En este concepto, el
procedimiento de amparo, tal como lo autoriza la ley, puede ser un juicio Y
Ppucede ser un récurso. ES Lo prisuero siempre que lo motiva es la violacion de
cualquier articulo que no sea ¢l 14, porque esta violacion origing und
accidn nueva, que se ¢jercita en el amparo reclambndose la satisfaceidn del
derecho violado; el julcio fenece por la sentencia de la Suprema Corte, iy sila
autoridad ¢jecutoria del acto reclamadp continia los procedimientos en que
incidentalmente surgid el proceso federal es com Aistinta materia,: pero
WUNCA PArA SeGuir examinandp la misma accibn que la sentencia federal
Ailucidd. En el caso del artlewlo 14 sucede todo lo contrario, Yy entonces ¢l
procedimiento federal tieme toda la naturaleza y todos los caracteres Ael
recurso; el pretexto es und violacidn, pero como el oficio de la Suprema Corte
25 examinar sila ley ha sido o no exactamente aplicada, es de mera m/isié'n, ,
Y tiene por objeto enmendar la mala aplicacion de (4. legf en los.
procedimientos comunes, LA resolucidn de La Corte no fenece el Jmcw, porque ‘

no resuelve definitivamente sobre La accidn mtmtada, g los tnbunate.s

comunes, con-tm—udndolo siguen sobre 1o misma mat.ma 4 uelntm/mo e

Justicia ﬁdemt Hﬂg s;mple recurso ammda s¢ hace la revz.s " c_uando se
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hace wera revision, y hay wera revisidn siewpre que wna autoridad se¢

propone justamente la misma cuestibn que se propuso la que dicts la
resolucidn reclamada; el juez comin dice: “la ley X se¢ aplica de tal modo en
el presente caso”: la justicia federal se pregunta si la ley X se aplica
cfectivaments de tal modo en aquél case; y resulta de esta manera el
amparo tan revisidn i tan recurso, que por Su esencia no s¢ distingue en

nada Kel récurso de apelacion s

En realidad lo que se quiso referir el tratadista en
cita es sobre la naturaleza juridica del amparo, es decir,
qué es, o como debe considerdrsele si un juicio o un recurso,
una discusiodn, a nuestro modo de ver, que no va mas alla del
campo tedrico, pues en lo préactico a nada conduce, Yya que en
la a=tualidad nadie duda acerca de la naturaleza ‘uridica que
iene el 3uicio constitucional e nos ocupa, pu2s se ha

conccido y determinade gue resulta ser un verdadero juicio,

cemo lo estima la Ley Fundamental y la Ley Reglamentaria de

artziculos 103 y 107 constitucionales., Asl tenemos que la
nstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su

artizsulc 107, fraccidén I, dice a la letra:

Art. 107, Todas las controversias de que Rabla el articulo 103 se
sujetardn a los procedimientos y formas del orden juridico que
determine (a ley, de acuerdo con las bases siguientes:

I.- Ef juicio de amparo se seguird siempre a instancia de parte .
agraviada.

Mientras que la Ley de Amparo en su articulo 1° dispone:

* RABASA. Emilio.-£El arriculo 14y el Juiclo Constituclomal -6* edicién.-Editorial Pormia, S. A.- México,
1993 -Paginas 159 y ss
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Art. 1° El juicio de amparo tiene por objeto resofver toda
controversia que se suscite:

I.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias
individuales;

II.- @or leyes o actos de la autoridad federal] que vulneren o
restrinjan (a soberania de los Estados;

IIL.- ®or leyes o actos de las autoridades de éstos, que invadan la
esfera de lu autoridad federall

Como se advierte de la lectura de ambos numerales se
desprende que le octorgan la categoria de juicio, por lo que
ella es su verdadera naturaleza, aunque no podemos clvidar
que en el siglo antepasado y principios del pasadoc se le
considerd como un recurso en que se reglamentd en leyes de
procedimientos, una civil y otra simplemente de
procedimientcs en general, esto acaecid alla por los anos de
1897 y 1908; sin embargo, ahora ha dejadc de tener relevancia

al discusidén y se le ha reconccido al amparo sui verdadera

ct

ye es la de un juicio en razdén de qgue esa categoria le

Q

concede la Constitucidn Politica de 1los Estados Unidos

Mexicanos y la Ley de Amparo.
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CAPITULO IX

EL JUICIO DE AMPARO UNIINSTANCIAL Y BIINSTANCIAL

En el presente capitulo ros constrefiremos al estudio
del tema relativo a los dos tipos de amparo que existen, o
sea, el directo y el indirecto, asi como las diferencias que

existen entre ambos.

2.1. TIPOS DE AMPARO
El juicio de amparo se conforma de dos tipos, a saber:
a) El directo o uniinstancial; vy,
b) El indirecto o biinstancial.

El amparo directo se le llama asi, toda vez que para que
el tribunal maximo de 1la Federaci6tn (Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén o Tribunal Colegiadc de Circuite) 1o
cenozca Unicamente se reguiere gue 1o se tramite en una sola
instancia, < sea, er. forma directa y en atencicn a gus se

lanma también

bos

sustancia en ur.a sola instancia se le

Mientras que el amparo indirecto, su denominaciodn
obedece a las mismas razones por las que se designa al amparo
directo, es decir, se llama amparo indirecto porque para que
el tribunal méaximo de la Federacidén (Suprema Corte de

Justicia de la Nacién ¢ Tribunal Colegiado de Circuito) lo
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conozca Se requiere que se tramiten dos instancias, o sea, en
forma indirecta, por ello, también su calificacién es la de

biinstancial.

2.2. PROCEDENCIA LEGAL DEL JUICIO DE AMPARO UNIINSTANCIAL

La procedencia legal del juicio de amparo directo esté
prevista en el articulo 158 de la Ley de Amparo que por su

importancia se transcribe:

ARTICULO 158. El juicio de amparo directo es competencia del
Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, en los términos
establecidos por [as fracciones V y VI del articulo 107
constitucional, y procede contra sentencias definitivas o laudos y
resoluciones que pongan fin al juicio, dictados por tribunales
Judiciales, administrativos o del trabajo, respecto de los cuales no
proceda ningtin recurso ordinario por el que puedan ser
modificados o revocados, ya sea que [a violacion se cometa en ellos
o que, cometida durante el procedimiento, afecte a las defensas del
quejoso, trascendiendo al resultado del fullo, y por violaciones de
garantias cometidas en [as propias sentencias, laudos o
resoluciones indicados.

®ara [os efectos de este articulo, solo serd procedente el juicio de
amparo directo contra sentencias definitivas o laudos y
resoluciones que pongan fin al juicio, dictados por tribunales
civiles, administrativos o del trabajo, cuando sean contrarios a la
letra de (a ley aplicable al caso, a su interpretacion juridica o a [os
principios generales de derecho a falta de ley aplicable, cuando
comprendan acciones, excepciones o cosas que no hayan sido objeto
del juicio, o cuando no [as comprendan todas, por omision o
negacion expresa.

Cuando dentro del juicio surjan cuestiones, que no sean dr
imposible reparacion, sobre constitucionalidad de [eyes, tratados
internacionales o reglamentos, sélo podrin hacerse valer en_el
amparo directo que proceds en contra de la sentencia E’M
laudy o resolucion que ponga fin al juicto, )
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El ex magistrade Guillermo Velasco Ferix apunta: ‘6L

articulo 158 de la Loy Ae Amparo establece wn requisito esencial, para que
proceda el juicio de amparo directs, consistente en que el acto reclamado sea
una sentencia ALfinitiva, entendidndose por tal la que decide ¢l juicio en lo
principal i respecto de la cual no proceda ningin recurso ordinario por el
que pueda ser modificada o revocada, como lo define el articulo 46 de la Ley
en consulta, que tienme dos pdrrafos mds, pero que no se relacionan con el
Juicio de amparo en materia penal porque en el segundo de ellos, aparte de
que alude @ asuntos del orden civil, considera sentencias definitivas a las
Aictadas en primera instancia y acerca de las cuales los interesados
| FERUNCLAn expresamente @ LR interposicion de Los recursos ordinarios. Esta
renuncia no s posible en materia penal porque as leyes relativas wo la
pervaiten, Ya que no aglan al arbitrio del ofendido tal opeidn. Solo existen
Aelitos que wo adwmiten recurso de apelacidn o Sentencias que pronuncian
los jueces de paz respecto de las que, por la minima penalidad que imponen,
no procede el recurso de apelacidn, siendo estos casos reclamables em amparo
directo por ser Aefinitivas tales semtenclas. Tampoco ¢l tercer plrrafo en
nuestra materia tiene aplicacidn, pues dispone que tambidn se consideran
Sentenclas Aefinitivas aquellas que, sin decidir el juicio en lo principal, lo
dan por concluldo, sin que exista recurso ordinario por virtud del cual
puedan ser modificadas o revocadas, porque en materia pendal se pone fin al
Juicio cuando s¢ hace la declaratoria de culpabilidad o de inocencia, o sea,
condenando o absolviendo de la acusacidn, incluyendo las resoluciones ae
Sobreseimiento, pues respecto de bstas el CoAigo Adjetive estableet que tiznen

los efectos de una sentencia absolutoria.
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Procede en ¢l juicip de amparo invocar viclaciones a las leyes del

procedimiento. En este aspecto debe hacerse wnotar que wno todas las
Violaciones procesales que existan en un procedimiento penal pucden hacerse
valer en la devwanda de anparo divecto, pues, como el articulo 158 de la Ley
de Amparo establece, solo pueden ser materia de estudio cuando afectan las
atfensas del quejoso Yy trasciendan al resultado del fallo, ya que de no ser
asi s¢ generarian indtiles reposiciones Ae procedimicnto, hacidndose la
aclaracion de que cuando procede conceder el anmparo para ¢sos efzctos se
repone el procedinmisnto exactamente 4 partiv de la actuacidn que cansd la
Violacion de garantias, que por tllo, queda invalidada.

Cuando en la demanda de awmparo se plantean violaciomes al
procedimiznto, por LEgica juridica son de estudio preferente, pues de resultar
fundadas, el amparo se concede para el tfzcto de que se reponga el
procedimiento Yy, por ende, sobraria, por indtil, el estudio ael fondo del
asunto, o sea, que las violaciones que se indica fucron cometidas en la

szntencia’re

Ffesulta evidente que lo gque el ex magistrado refiers es
<. Iuicio de amparo directc, perc no ern todas las materias,
s.nc  s¢lo solamente a  la  peral, gue se  trigina Dor
Lt laciones de fondo cometidas en las prcpias senténcias, asi
som: por vwiolaciones cometidas durante el <transcursc del

::tedimiento, pero que sélo podran impuinarse al promcverse
¢l -uicio constitucional directo gue resuslvan conden

a
nC prccedera i ampardo, de

" VELASCO FELIX. Guillermo en Manual del Juicio de Amparo.-2*. Edicion.- Editorial Themis.-México,
1990 . Pagina 208.
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ahi que el jurista citadeo mencione™gme=rro dr. esa

r
5]

materia gue se incluyan las resoluciones que ponen fin al
juicio porque éstas surten el efecto de una sentencia
absolutoria como lo es un auto definitivo de sobreseimiento,
gue en materia penal no es factible que aparezca dicha

ncedencia, asi como los laudos, sin embargo, se
sobreentiende que en otras materias si procede el amparo

directo contra de resoluciones definitivas que ponen fin al

No debe pasar desapercibido que, contrariamente a lo que
afirma el ex magistrado en el sentido de gue en materia penal
se permite la renuncia a los recursos y en penal nc, cabe
: ir, gue tampoco en la materia civil se permite la renuncia

=C1

joR

los recursos, aungue la ley de Amparo lo contemple, pues

Q

ivil de Republica Mexicana

(9]

ur
ningun rdenamiento procesal

permite tal renuncia, o sea, que necesariamente se debe

ajotar el recurso ordinario que en su cas2, la ley que rige

1 ac-o reclamado establezca.

1)

Asi, el amparo directc resultado de lo que preve e

articulo 158 de la Ley de ~Amparc procede

a! Tontra sentencias defiinitivas, laudes o resolucicnes

jue ponen fin al juicio, gue conforme a las leyes comunes no
imitan recurso alguno pcr virtud del «cual puedan ser
modificadas o revocadas, ya sea por violaciones come:idas
durante el procedimientc o por viclaciones cometidas en las

mismas resoluciones.
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b) Las violaciones de fondo son aquellas que
supuestamente ha cometido la autoridad responsable en la
sentencia definitiva, laudo o resolucién gue pone fin al
juicio que no admiten recurso alguno por virtud puedan ser

modificadas o reformadas. (violaciones in judicando)

c) Las violaciones de pi.cedimiento son aquéllas que
eventualmente se pudieron haber cometido en el transcurso del
procedimiento, ya sea en Unica, primera, o segunda instancia,'
pero siempre dentro del procedimiento del juicio origen del

amparo. (violaciones in procedendo)

Cuando durante un juicio en las materias civil, penal,
administrativo o del trabajo, se apliguen leyes, tratados o
reglamentcs que se estimen inconstitucionales que no tengan
una ejecucidén de imposible reparacién porque en forma directa
vicler derechos sustantivos de las partes que intervienen en
el juicio, o sea, que al posible afectado no le cause ese
periuicic, para el caso que la resolucicen definitiva le
resulte desfavorable, al promover en su casc, el amparo
direcstce  via conceptos de violacién, podra reclamar las
viclaciones constitucionales que estime pertinentes tal como

reviene el articule 166, fraccion IV de la Ley de Amparo,

ey

que a la letra dice:

Art. 166. La demanda de amparo deberd formularse por escrito, en
[a que se expresardn:

Talll.

..

Cuando se impugne [a sentencia definitiva, laudo o resolucion que
hubtere puesto fin al juicio por estimarse inconstitucional la ley, el
tratado o el reglamento aplicado, ello serd materia vnicamente del
capitulo de conceptos de violacion de la demanda, sin sefialar como
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acto reclamado (a ley, el tratado o el reglamento, y la calificacidn
de éste por el tribunal de amparo se hard en [a parte considerativa
de [a sentencia.

En efecto, se pueden impugnar normas generales en el
amparo directo que se le hayan aplicado al quejoso dentro del
tramite del juicio origen del proceso constitucional, sélo
que sin sefalarlas como acto reclamado y de conformidad con

lo que indica la siguiente tesis de jurisprudencia.

VIOLACIONES PROCESALES. PARA RECLAMARLAS EN
AMPARO DIRECTO CONTRA LEYES CON MOTIVO DE UN
ACTO DE APLICACION DENTRO DE UN PROCEDIMIENTO,
DEBEN AFECTAR LAS DEFENSAS DEL QUEJOSO Y
TRASCENDER AL RESULTADO DEL FALLO. Conforme a lo que
establece el articulo 158 de la ley reglamentaria de los preceptos 103 y
107 constitucionales, cuando dentro del juicio surjan cuestiones, que no
sean de imposible reparacion, sobre constitucionalidad de leyes, tratados
internacionales o reglamentos, sdlo podran hacerse valer en el amparo
directo que proceda en contra de la sentencia definitiva, laudo o resolucion
que ponga fin al juicio. Esta hipdtesis implica que cuando el acto dentro
del juicio tenga la caracteristica de imposible reparacion, sera procedente
el juicio de amparo indirecto conforme al supuesto previsto en el articulo
114, fraccion 1, de la ley de la materia. Asimismo, que si se trata de un
acto dentro de juicio, como acto de aplicacion de una ley, tratado
internacional o reglamento, para ser examinable en el juicio de amparo
directo, debe incidir en la afectacion a las defensas del quejoso y
trascender al resultado del fallo, porque del analisis armonico y sistematico
de lo dispuesto en los articulos 158 y 166, fraccion IV, de la Ley de
Amparo se observa que debe precisarse con claridad en qué consiste el
acto de aplicacion, en su caso cual es el precepto o preceptos aplicados, y
deben expresarse los conceptos de violacion relativos, a fin de que el
Tribunal Colegiado pueda calificar esa constitucionalidad en la parte
considerativa de la sentencia. Pero, para que proceda el analisis de la
constitucionalidad de la ley, tratado internacional o reglamento, con motivo
de su aplicacién en un acto dentro de juicio, es preciso que €ste constituya
una violacion procesal que afecte las defensas del quejoso y trascienda al
resultado del fallo, porque los actos dentro de juicio que no son de
imposible reparacién y no tengan como consecuencia directa e inmediata
la afectacion de las defensas del quejoso y que trasciendan al resuttado del
fallo, no causan perjuicio juridico que legitime para provocar gue se
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califique la constitucionalidad de la ley, porque finalmente lo que le causa
agravio es lo resuelto en la sentencia definitiva, laudo o resolucién que
puso fin al juicio. Lo anterior es congruente con el objeto del juicio de
amparo directo, pues una ejecutoria que conceda el amparo anula la
sentencia, el laudo o la resolucion que puso fin al juicio o bien ordena la
reposicion del procedimiento a partir del acto procesal que produjo la
afectacion a las defensas del quejoso y trascendid al resultado def fallo.™*

Amparo directo en revisién 1853/96. Ivan Carlos Ruiz Sanchez.
22 de noviembre de 1996. Cinco votos. Ponente: Genaro David
Géngora Pimentel. Secretario: Nedfito Lopez Ramos.

Amparo directo en revisién 75/97. Celia Peralta Casarrubias.
20 de junio de 1997. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia; en su ausencia hizo suyo el asunto el Ministro
Genaro David Goéngora Pimentel. Secretario: Francisco de Jesus
Arrecla Chavez.

Amparo directo en revision 1720/97. Luis Arturo Garcia Loredo
y otros. 5 de septiembre de 1997. Unanimidad de cuatrc vouos.
Ausente: Sergiloc Salvadcr Ahguirre Angulanco. Ponen cJuar Diaz
Romero. Secretario: Armandc Corteés Galvan.
Amparoc en revision 711/9%., Felipe Ita Morales. .% de ab
14498, Unanimidad de cuatroe votos. Ausente: M Larnd
Giitron. Ponente: Guillerm: I, Ortiz Mayagoitia. Secre
Antonio Gonzalez Garcia.
Amparo en revisién 2461/9t. Elia Sotomaycr Bustos y otros, 23
de octubre de 19498, Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan
Diaz Romerc. Ponente: Guillermo I, Orviz layagoitia.
Secretario: Homero Fernando Reed Ornelas.

Tesis de jurisprudencia 18/99. Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesion privada del veinticuatrc de
febrerc de mil novecientos noventa y nueve.

2.3 PROCEDENCIA LEGAL DEL JUICIO DE AMPARO BIINSTANCIAL

La procedencia del juicico de amparo indirectc, esté
contemplada en el articulo 114 de la Ley de Amparo gue acto

continuo se reproduce:

'" Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo:
IX, Marzo de 1999. Tesis: 2a./). 18/99. Pagina 300.
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ARTICULO 114. Ef amparo se pedird ante el Juez de Distrito:

I. Contra leyes federales o [ocales, tratados internacionales,
reglamentos expedidos por el presidente de [a Repiiblica de acuerdo
con la fraccion I del articulo 89 constitucional, reglamentos de
leyes locales expedidos por los gobernadores de los Estados, u otros
reglamentos, decretos o acuerdos de observancia general; que por su
sola entrada en vigor o con motivo del primer acto de aplicacidn,
causen perjuicios al quejoso;

I1. Contra actos que no provengan de tribunales judiciales,
administrativos o del trabajo.

En estos casos, cuando el acto reclamado emane de un
procedimiento seguido en forma de juicio, el amparo sélo podrd
promoverse contra la resolucidn definitiva por wviolaciones
cometidas en [a misma resolucion o durante el procedimiento, si
por virtud de estas tiltimas hubiere quedado sin defensa el quejoso
o privado de los derechos que [a [ey de [a materia [e conceda, a no
ser que el amparo sea promovido por persona extrafia a la
controversia;

111, Contra actos de tribunales judiciales, administrativos o del
trabajo ejecutados fuera de juicio o después de concluido.

Si se trata de actos de ecjecuciin de sentencia, silo podrd
promoverse el amparo contra [a iiltima resolucion dictada en el
procedimiento respectivo, pudiendo reclamarse en la misma
demanda las demds violaciones cometidas durante  ese
procedimiento, que hubieren dejado sin defensa al quejoso.
Tratdndose de remates, sélo podrd promoverse ef juicio contra (a
resolucion definitiva en que se aprueben o desaprueben;

117 Contra actos en el juicio que tengan sobre las personas o las
cosas una ejecucion que sea de imposible reparacion;

1. Contra actos ejecutados dentro o fuera de juicio que afecten a
personas exgranias a éf; cuando la ley no establecca a favor del
afectado algiin recurso ordinario o medio de defensa que pueda
tener por efecto modificarfos o revocarlos, siempre que no se trate
deljuicio de tercena; y

VI, Contra leyes o actos de [a autoridad federal o de los Estados,
en [os casos de las fracciones 11y 111 del articulo 1o. de esta [ey.
V11, Contra las resoluciones del Ministerio Priblico que confirmen
el no ejercicio o el desistimiento de a accion penal, en los términos
de lo dispuesto por el pirrafo cuarto del articulo 21 constitucional.

26
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En cuanto a la fraccién I, del articulo 114, de la Ley

de Amparo el - jurista Moisés Vergara Tejada nos dice: “ya
hewnos dicho que el amparo contra leyes, puede pedirse (opcionalmente) sin
agotar los medios ordlmm’as de meugn.acw’n, pero es menester insistir en

que, Ae aauerda a lﬂ ﬁ*acc[o’n tmnscnta, el amparo procede no solo contra

teyes pmpm;u:ntz d[chns (la qut prm/tene dtl Jrgtmp legz.slatwa}, sino

glammtos o' reglamentos

" la fraceibn | del

tambiln oontra T'rﬂtados /»temactonales,

expedides por el Prstdmt: de la fecpublu;a Ae aauerdo'

articulo 89 constitucional, reglﬂmentos zxpedldas por & s gabemadores de
los Estados i otros. reglamentos o decretos”. Todos astos ordenamientos
legales, al igual que la ley formalmente legisiativa, Son susceptibles de
reclamarse mediante el juicio de amparo, que Aunque wo som leyes
propiamente dichas, esto es, expedidas por el Poder Legislative, su fuerza
legal es idéntica, pues someten L4 conducta del gobernado al imperio del

Estado =

Como sefiala el autor en cita es cierto que el amparc de
onformidad con lo previsto en la fraccidén citada procede en
corntra de cualguier acto legislative, no que inexcusablemente
io dicte el Poder Legislative, sino que asume el carécter de
aztz legislativo y ello sera suficiente para gqus proceda el
amparc. Mas el autor de referencia no hace diferencia alguna
entre el amparo contra leyes indirecto y cuandc procedera su
impugnacién via amparo directo, sin embargo, como se ha visto
si bien es cierto, el amparo contra leyes es indirecto,

también lo es, que, como ya se apuntd en el apartado que

" VERGARA TEJADA, Jos¢ Moisés.- Practica Forense en Materia de_Amparp.- 5 reimpresion.- Angel
Editor - México. 2002.- pagina 198



TRECIO A3

FALLA DE ORIGEN 2

antecede, si el acto legislativo se aplica dentro de un

juicio, cuya ejecuciédn no resulta de imposible reparacién o
tal  acto se aplica en la sentencia definitiva, laudo o
resolucién que pone fin al juicio que no admitan recurso
alguno, conforme a las leyes comunes, por virtud del cual
puedan ser modificadas o reformadas, entonces debera
impugnarse en el amparo directo que se promueva en contra de

ese tipo de resolucidén y alegarse via conceptos de violacién.

De la lectura de la fraccién II del numeral 114 de 1la

Ley de Amparo se desprende que:

a) Procede en contra de actos de autoridades

administrativas.

b) Los actos de autoridad administrativa pueden ser

aislados.

c) Los actos de autoridad administrativa pueden ser
procesales que son aquellos que tienen su origen
dentro de un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicic.

d) Los actos administrativos que surjan durante un
procedimiento seguido en forma de juicic, si no
causan al presunto afectado un perjuicio de
imposible reparacidn, deberan en su caso, impugnarse
las vioclaciones constitucionales gque se estimen
pertinentes cuando se promueva el amparo contra la
ultima resolucidén dictada en ese procedimiento

administrativo.
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e) Cuando los actos administrativos que surjan dentro
de un procedimiento seguido en forma de juicio, que
tengan el caracter de violaciones procedimentales
sean de una ejecucién de imposible reparacién,
procederéd el amparo indirecto, sin esperar a que se
pronuncie la dltima resolucién que deba dictarse en
ese procedimiento seguido en forma de juicio, tal
como lo previene la tesis ejecutoria que a

continuacidn se reproduce:

“PROCEDIMIENTOS SEGUIDOS EN FORMA DE JUICIO.
APLICACION DE LA FRACCION If, EN RELACION CON LA IV,
DEL ARTICULO 114 DE LA LEY DE AMPAROQ. La fraccion II del
articulo 114 de la Ley de Amparo, que determina que tratandose de actos
gue no provengan de tribunales judiciales, administrativos o del trabajo, y
que emanen de un procedimiento seguido en forma de juicio, el amparo
sOlo podra promoverse contra la resolucion definitiva por violaciones
cometidas en la misma resolucion o durante el procedimiento, debe
interpretarse en relacion con la fraccion IV del mismo precepto, que
establece la procedencia del amparo indirecto contra actos en el juicio que
tengan sobre las personas o las cosas una ejecucion que sea de imposible
reparacion. Aunque la fraccion IV aluda a actos en el juicio, por igualdad
de razon debe aplicarse a actos en procedimientos seguidos en forma de
juicio pues lo que se pretende al través de ese precepto es que los actos
que tengan una ejecucion de imposible reparacion puedan ser impugnados
de inmediato en la via de amparo sin necesidad de esperar la resolucion
definitiva, y tales actos pueden producirse tanto en juicios propiamente
dichos como en procedimientos seguidos en forma de juicio."!3

Amparc en revisién 5694%/7%, Victor Rodriguez Zetina. 24
abrii de 1980, Unanimidad de cuatro vctos. Ponente: Jor
Inarritu.

Amparo en revisidén 6116/79., Comisariado ejidal del poblado
San Isidro Monjas, Municipio de Santa Cru:z Xoxocotlén, Estado
de Oaxaca. 7 de febrero de 1980. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Eduardo Langle Martinez.

Volumenes 91-96, pdagina 93. Amparo en revisiéon 2605/76.
Comisariado eiidal de Autéan, Municipio San Blas, Nayarit. 29

WQ Q.
D 0

' Séptima Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: 133-138
Tercera Parte. Pagina 81.
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de septiembre de 1976. Cinco votos. Ponente: Antonio Rocha
Cordero. Secretario: José Méndez Calderén.

Volumen 36, pagina 38, Amparo en revisién 4252/70. Ejido
Palma Sola de Municipio de Coatzacoalcos, Veracruz. 5 de
marzo de 1971. Cinco votos. Ponente: Jorge Inarritu.
Secretario: Carlos de Silva.

f) Cuando se trate de actos procesales qgue sean
dictados por autoridad administrativa en un
procedimiento seguido en forma de juicio que afecten
a personas terceras extranas a ¢él, tampoco sera
necesario el esperar a que se dicte la ultima
resolucién en ese procedimientc por asi isponerlo
expresamente dicha fracciéon vy, por tanto, podra
promoverse el amparo indirecto en cualguier momento
por quien se considere afectado por esas

resoluciones.

No pasa por alto con relacidn a esta fraccién 11, del
arviculo 114, de 1la Ley de Amparc, un aspecto de vital
importaricia que estd relacionado con lo que dispone en lo gue
respecto a la procedencia del juicio de amparc indirectc en
contra de actos de autoridades administrativas, ya que existe
i Casc en el que no procede el amparo indirecto en su contra
s.no el amparo directo. Acerca de ello nos dice el Licenciado

Faul Chavez Castillo: ‘cabe aclarar que en una grave equiviocacion de
la Primera Sala de la Suprema Corte de_justicia de la Nacion se ha
considerado que una resolucion Aefinitiva dictada en contra de un menor
infractor por la Sala Superior del Consglo de Menores es materia de amparo
directo Violando lo dispuesto por el numeral antes transcrito, por ¢l 15% Y

todas las reglas existentes sobre el amparo directo. Para mayor claridad
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estimamos convendiente transeribiria: Octava Epoca, Primera Sala, Gaceta

el Semanarip Judiclal de la Federacion, t. £1, septiembre de 1994, tesis 1
Z. 17/94, p. 11.

MENORES INFRACTORES. COMPETENCIA PARA cochéJe

DEL AMPARD DIRECTO EN MATERLA PENAL. L4 ;L'eg para el

Tratamicnto de Mewres Infractores para el Dt'stnto Fea’tml vagente, de

acuerdo con sus art[culos 1o, Y 0., tiene por a{yeta rzélamentﬂr la funcidn
del Estado en La proteccidn At los derechos de Las personas mayores de once
Y menores de dizciocho aios, cuya conducta considerada como infraccidn
se asimila 4 la que s¢ encuentra tipificada ew las leyes penales federales y
dAel Distrito Feaeral como delitos; a4 quienes sus Srganos instruyen un
procedimiento especial de cardeter administrative para resolver sobre su
situacidn juridica a través de actos provisionales y sentencias definitivas
Ae primera Y sequnda instancia, en las que ordenan la aplicacidn de
medidas que aftctan la libertad personal de dichos menores, equiparando
dicho procedimiento al proceso penal Quz sesigue para adultos imputables y
en ambos se deben respetar las garantias individuales corvespondientes a
todo juicio penal, Asimismo, cabe seialar que de acuerdo al articulo 4o. de
la citada ley, se crea el Consgjo de Menores como Srgano administrativo
desconcentrado de la Scecretaria de Gobernacion, como autoridad que tiene a
su cargo la aplicacidn de las disposiciones contenidas en dicha ley, o sea,
que el Consgjo Ae Menores del Distrito Federal, aun auanda no tm«.e el
cardcter de tribunal judicial, actia como tal al apl[car el derecho al caso
concreto, ¢s Aecir, dirime controversias surgidas con matu/o de la ﬂplwﬂctén

Ae la ley preindicada y, ademds, la resolucibn definitiva Ae segunda
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instancia, como la que. Ghora se reclama, se promuncid despuds de un

praoedtmmata segmda en-forma At juicio; Yy respecto Az la cual no procede:
recurso ordmano por €L que pucda ser modificada o revocada, en cuyas

elreunstancias se estima que el inico medio de impugnacion pmaedenttk'

contra ella es el amparo divecto o uniinstancial, iy que son competmt Pﬂrﬂ

conocer del mismo los Tribunales Colegiados de c[mmto, al mar de lo

dispuesto por la fraccidn v, inciso a), del artleulo 207 a’e la Const[tuaw’n
Polltica de los Estados unidos Mexicanos; 4+ yf 158 a’e La Leg thmParo, Y

P33

_ijhk’wml de la

+4, raccion | inciso a), de la Ley orgd;dca dez

Federacion; dado que ya no seria necesario ni oom/e 1 ,nte la posdnudad ae

Aportar mayores pmebas de las desahogadas durzmte el pmata'tmtenta Ae

instancia. v

Contma'[‘oc[o'n‘ Ae tesis 14/93  Entre :"Zq's Sustentadas por los
Tribunales Colegiades Primers, Stgunds, fefc?ra Y Cuarto en Materia
Pendal del Primer Cireuito. 27 de junio de 199+. MAYoria de tres votos en
contra de los emitidos por los Ministros Samuel Alba Leyva ¢ Ignacio M.
cal Yy Mayor Gutidvrez. Ponente: Ministra Victoria Adato Green. Secretario:
Licenciadp Jorge Luis Silva Banda. '

Tesis de Jurisprudencia 17/9+. Aprobada por la Pr[me}a Sala de ?,st:
alto Tribunal en sesidn privada celebrada el ocho: de ‘aébsto ‘demil
novecientos noventa Y cudtro, por unanimidad de cuatro votos de los

Ministros, licenciados: Presidenta Victoria Adato Greew, Samuel Alba
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Leyva, Ignacio M. Cal y Mayor Gutidrez Y Luis Fermdndez Poblade,

ausente la Minlstra Clementina Gil de Lester. 7+

Estamos de acuerdo con la afirmacién del referido autor
en el sentido de que la tesis en cita, viola los principios
existentes sobre el! amparo directo, a lo que agregariamos que
también los del indirecto, hebida cuenta textualmente el
numeral gque se analiza seflala que contra actos de autoridades
administrativas procede el amparo indirecto, por lo que
siendo como lo es que los Consejos de Menores son autoridades
dependientes del Poder Ejecutivo, son autoridades
administrativas y se siguen ante ellas en caso de una
conducta que se estime que pudiere ser infractora de la ley
penal por un presunto menor infractor, se sigue un
procedimiento en forma de juicio en su contra, por lo que
procederia contra la resolucién definitiva en casc de que le
afectara un amparo indirecto y no directo. Sin embargo,
mientras que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién no
varie ese criterio erréneo seguiré prevaleciendo la
procedencia tal y como es hasta ahora, como caso de excepcidn
en que procede el amparo directo en contra de actos de una

autoridad de tipo administrativo.

En lo referente a la fraccidédn III, del numeral 114, de
la ley de la materia, cabe decir que para estaklecer la
procedencia del juicio de amparo en términos de esta fraccion

tenemos lo siguiente:

" CHAVEZ CASTILLO, Radl.- Obre cirada.- 3° edicién.- Oxford University Press México, S. A de C. V.,
Meéxico, 2002.- Pagina 263.
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a) Los actos gue se reclamen, necesariamente han de ser

de tribunales, fuera de juicio o después de concluido.

b) El concepto de actos fuera de juicio mas que buscar
en la doctrina qué es lo que significa estimamos correcto que
sea de una tesis que pertenece a la Quinta Epoca del
Semanario Judicial de la Federacidén en la que con toda
precisién nos dice en qué consisten., para tal efecto, a

continuacién se transcribira tal tesis:

ACTOS EJECUTADOS FUERA DE JUICIO. Segln el espiritu de la
fraccidon IX, del articulo 107 constitucional, por actos ejecutados fuera de
juicio se entiende aquellos que la autoridad judicial ejecuta fuera de todo
procedimiento propiamente dicho, en el cual la parte pudiera hacer uso de
las defensas legales.'®

TOMO XVI, Pag. 1370.- Amparo en Revisién.- Segura Serapio.-
16 de Junio de 1825.

Para aclarar qué es el procedimiento propiamente dicho
es conveniente el citar la tesis de Jjurisprudencia gque
refiere en qué momento se entiende que inicia un
procedimiento en cualquier forma. Al efecto se reproduce a

continuacidn:

“"MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO, ES PROCEDENTE EL
AMPARO INDIRECTO DE CONFORMIDAD CON LA FRACCION III
DEL ARTICULO 114 DE LA LEY DE LA MATERIA CUANDO SE
RECLAMA LA FALTA DE EMPLAZAMIENTO A LOS MISMOS. Siendo
los medios preparatorios a juicio, determinadas diligencias que preparan la
accién para promover un juicio, generalmente preconstitutivas de pruebas,
y que las mismas no forman parte del juicio, ya que como su nombre lo
indica preparan, pero no son el mismo, aunque sirvan de apoyo a la accién
0 excepcién que se intente, la falta de emplazamiento a tales medios
preparatorios, debe estimarse como un acto ejecutado fuera de
juicio, ya que éste debe entenderse como el procedimiento

"* Quinta Epoca. Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: XVI, Pagina: 1370.
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contencioso desde que se inicia en cualquier forma hasta que se
dicta sentencia definitiva, y contra esa irregularidad es procedente el
amparo indirecto en los términos del articulo 114, fraccion III de Ia Ley de
Amparo, habida cuenta que la falta de emplazamiento resulta ser una
violacion que de resultar fundada deja sin defensa al quejoso ante tales
diligencias previas. Sin que sea obstaculo para su procedencia el que la
falta de emplazamiento no sea un acto de imposible reparacion, pues no
se trata de actos realizados dentro del juicio como lo establece la fraccidn
IV del articulo 114 de la ley de la materia, interpretada a contrario
sensu. "

Contradiccién de tesis 39/95. Entre las sustentadas por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito y el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuitc. Z1 de agosto de 1996. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José de JesUs Gudifho Pelayo. Ponente:
Humberto Roman Palacios. Secretario: JesUs Enrique Flores
Gonzalez.

Tesis de jurisprudencia 23/9%€. Aprobada por 1a Priresra Sala
de este alto tribunal, en sesidn de veintiuno de agosto de
mil novecientos noventa y seis, por unanimidad de cuatro
vetos de los Ministros: presidente Juventino V. Castro Yy
Castro, Humberto Roman Palacios, Juan N. Silva Meza
Sancher Cordero de Garcia Villegas. Ausente: José de J
Gudino Pelayo, previc avisc a la Presidencia.

<) En lo gue corresponde & lcs actos después de
concluidc el juicico, también los tribunales de la F

al traveés de la tesis ejecutoria que aci¢ seguldd s muestra
noOs expone en qué consiste un acto despues de conciuids el

TUlZlo

ACTOS DICTADOS DESPUES DE CONCLUIDO EL JUICIO.
CASOS DE PROCEDENCIA DEL AMPARO INDIRECTO
(PARRAFO SEGUNDO DE LA FRACCION Il DELARTICULO 114
DE LA LEY DE AMPAROQ). Los juicios constan de tres etapas y, en esa
consideracion, hay actos: 1. Fuera o antes del juicio conocidos también
como prejudiciales, relacionados y previstos en el articulo 114, fraccion 11

* Novena Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo:
IV, Septiembre de 1996. Tesis: 1a.’J. 23/96. Pagina: 21
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de la.Ley de Amparo; 2. En juicio, que incluye los correspondientes a las
etapas de instruccién y sentencia (fase in procedendo e in judicando),
previstos en el articulo 114, fraccién IV de la Ley de Amparo; 3. Después
de concluido el juicio, esto es, a partir de dictada la sentencia y son todos
aquellos que se generan dentro del periodo de ejecucidn, previsto en el
articulo 114, fraccion III, de la Ley de Amparo. Estos Uitimos se
subdividen: a) En ejecucion de sentencia, y son los que preparan la
ejecucién aunque no la ejecutan de manera directa; b) Para la ejecucién
de sentencia, que son los encaminados directa, inmediata y
especificamente a cumplir el fallo. De lo anterior se establece, que las
resoluciones intermedias dictadas después de concluido el juicio dentro del
periodo de ejecucion de sentencia, no son combatibles a través de! juicio
de amparo, para evitar asi abusos del mismo, hipdtesis 0 maniobras que,
de tolerarse, resultarian conducentes a 1a obstaculizacion en el
cumplimiento de sentencias ejecutorias, las cuales, por razones de interés
social, no pueden entorpecer o dilatarse por mandato expreso y categorico
del articulo 17 constitucional. Consecuentemente, el reclamo en amparo de
actos "en" o "para" ejecucion de sentencia debe hacerse hasta que
culmine el periodo de ejecucién, lo que se deduce de la interpretacion
conjunta de la fraccion 111 del articulo 114 y 113 de la Ley de Amparo. Esto
acontece hasta en tanto haya una resolucién que declare cumplida 13
sentencia, 0 bien, se reconozca la imposibilidad juridica o material para
darle cumplimiento. Lo anterior, sin perjuicio del derecho de la parte
interesada para instar a los Jueces, tribunales administrativos o del
trabajo, para que pronuncien el acuerdo conclusivo de la ejecucidn,
cuando omitan hacerlo, pues esa actuacién resulta bdsica y determinante
para la promocion del amparo.”*’
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FEIMEF TRIBUNAL COLEGIADC DEL OCTAVO CIRCUITC.

ro en revision B8B8€/9&., Maria Cristine Ibarra Aguilar. 1€
junic de 199%%, Unanimidad de . :
~ca Valaen, secretario de
Ceonsejec de la Judicatura
funs de Magistradco. Secs
Carrancza Galinde.

La fraccidén IV del articulo 114 de la Ley de Amparo la
ensefa el ex ministro de la Suprema Ccrte de Justicia de la

Nacién Arturo Serrano Robles, con la debida claridad vy

'" Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v
su Gaceta. Tomo: X, Septiembre de 1999. Tesis: VIII. 10.26 K Pagina 780.
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precisién al decir: “Para ser congruentes con las consideraciones

expresadas en los pArrafos precedentes, hay que puntualizar que los actos
Empugnables en amparo ante juez de distrito conforme a la fraccitn Iv, son
los que el juzgador emite en el periodo que queda comprendido entre el
emplazamiento, ya realizado, Y 4 sentencia gjecutoria.

Pero no todes los Acuerdos que el fuzgador dicte en el periodo indicado
son reclamables en ahcpam, sino solamente los que sean e [mpos[ble
reparacion. |

Los demds, los que aunque afzctan las deﬁmks del quejosos Yy
trascienden al resultado del fallo no son irveparables, inicamente pucden
ser objetados en ampare directo, ante los tribunales colegiados A circuito,
ewando s¢ reclama la sentencia dcﬁ’n[t[va corvespondiente, en la forma que
se seAala ew este Manual en la parte que se estudin el amparo directo.

Como una orientacibn AcercR de cudiles son los actos que deben
estimarse irveparables Y, por lo mismo, reclamables en amparo ante juez de
distrito, ¢s pertinenmte acudiv a la enumeracton que los articulos 159 y 160
hacen ae las Violaciones que deben entenderse como objetables a travids del
AWMPArD QUE SE PromueVA contra La sentencia definitiva, pues por exclusibn,
serdn irveparables Las no previstas en dichos preceptos, por regla general. =¢

Feaimente, esta afirmacidén gue formula el ex ministro de
la Corte, es anterior a wuna serie de criterios gue ha
scstenido el manimo tribunal de la Federacién, que deben
tenerse en consideracidén gque estiman que no necesariamente
son irreparables aguellos actos gue se reclamen en amparo

indirectc que no estén comprendides en los articulos 158 y

"Cfr SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.- AManual del Juicio de_Amparo - _Editorial
Themis - 3* Edicion.- Meéxico, 1999 - Paging 68.
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160, ambos de la Ley de Amparo, toda vez qgue e

38

criterio
actual es que violen derechos sustantivos y no meramente
intraprocesales, pues de ser asi no procederd el amparo de
conformidad con la fraccidén que se examina. La tesis de que

se trata se reproduce enseguida:

“EJECUCION IRREPARABLE. SE PRESENTA, PARA EFECTOS
DE LA PROCEDENCIA DEL AMPARO INDIRECTO CONTRA
ACTOS DENTRO DEL JUICIO, CUANDO ESTOS AFECTAN DE
MODO DIRECTO E INMEDIATO DERECHOS SUSTANTIVOS. El
articulo 114 de 1a Ley de Amparo, en su fraccion IV previene que procede
el amparo ante el juez de Distrito contra actos en el juicio que tengan
sobre las personas o las cosas una ejecucion que sea de imposible
reparacion, debiéndose entender que producen "ejecucidn irreparable” los
actos dentro del juicio, solo cuando afectan de modo directo e inmediato
derechos sustantivos consagrados en la Constitucion, y nunca en los casos
en que solo afectan derechos adjetivos o procesales, criterio que debe
aplicarse siempre que se estudie la procedencia del amparo indirecto,
respecto de cualquier acto dentro de! juicio.”*

Contradiccidn de tesis 47/%0. Entre
Triburiales Colegiados Tercero y Cuart
Primer Circuito, al resolver lcs amparcs
1202790y 939/8Y%, respectivamente.
Mayoria de dieciséis votos. Fonente:
Iisldentes: Lanz Cardenas, Cal vy Maveor
hAusente: Adato  Greern. Secretaric:
neda Niebla.

ricunal en Plernn er. su
dierinueve de agosuec

e lcs seflores

lcnacie Magafia a
Montes Garcire, ="
Felipe Lépez Contreras, u: 2rra

a Adatc Green, Santiagyo Rodrig Reidan,
Cal y Mayor Gutiérrez, Clemenczi: Gil de
Goncélez Martinez, Jcsé Manuel Villageordoa
reno Flores, Carles Garcia Vazoguez, Marianc
Juan Dia: Romerc y Sergio Hugos Chapital
aprobd, con el numero 24/1992, la tesis de

AL - . . L .
Octava Epoca Instancia: Pleno Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Tomo: 56. Aposto
de 1902 Tests PUJ 2492 Pagina: 11
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jurisprudencia que antecede. Ausentes: Carlos de Silva Nava y
José Antonio Llanos Duarte. México, D. F., a 20 de agosto de
19¢2.

Corrobora lo antes expresado la diversa tesis de
jurisprudencia que se cita a continuacién:

“LIBERTAD PROVISIONAL. CONTRA EL AUTO QUE SENALA LA FORMA Y
MONTO DE LA CAUCION QUE DEBE OTORGAR EL INCULPADO,
PROCEDE EL AMPARQ INDIRECTO. Cualguier acto, en relacién con
la restriccidon o privaciéon de la libertad personal se fraduce en una
lesion, de manera cierfa e inmediata. a ese derecho sustantivo que
futela la Constitucion General de la Republica. En tal virtud, ta
resoluciéon que fije el monio y o torma de ia caucion para obtener
la libertad provisional [articulo 20, fraccion ), produce una
afectacién que no puede ser modificada, revocadao o nulificada, ni
siquiera a través del dictado de una sentencia favorable. Por tanto,
en conira de dicha resolucion, por ser un acto dictado dentro del
juicio que afecta directamente la libertad. procede en su contra el
juicio de amparo indirecto, por ser un acto cuya ejecucidn es de
imposible reparacion, de acuerdo a los articulos 107, fraccion Iit,
inciso b), de la Constitucion y 114, fraccidon IV, de la ley de

Amparo."?0
Contradiccidén de tesis €2/%F. Envre la
Segundc Tripur Ccliegiade ae: Lecime

¢ en Materia Fenal d=!
9. Unar.imidad de cuatro
& Ponente: Juventinoe V.
édulic Angeles Espinc.
Dru'jﬁ cia EER/GS A;‘"?b:’:-'z.
Corte de JJSt:Tia de

11 novecient

Trivunal C
e

LmIa cuatroe votos ae
rresidente  Humber:t Fomarn falacics,
Casvro, José de Jesus Gudino Pelayo y
sarcia Villegas. Ausente: Ministro Juan

* Novena Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: X,
Diciembre de 1999, Tesis: 1a.’). 85/99. Pagina 79,
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En consecuencia, si el acto dictado dentro de un juicio

ataca los derechos procesales de una de las partes, no es
suficiente para que se estime que en su contra procede el
amparo indirecto en términos de esta fraccidén, sino que
requiere que agreda los derechos sustantivos consagrados en
Ley Fundamental a favor del gobernado lo que hace procedente
el amparo indirecto de conformidad con la fraccién de que se

trata.

En cuanto a la fraccién V, del numeral que se analiza,

tenemos que L4 fFaccibn Vv del articulo 114 de la Ley de Ampare suscita
las siguientes reflaxiones interpretativas:

a) Los actos ¢jecutados dentro o fuera de juicio constituyen actos
reclamadps en el amparo indirecto. Esto quiere decir que se reclamardn
actos de gjecucibn de una autoridad ¢jecutora pero, para evitar que sean
actos derivados de actos consentidos s¢ reclamardn los actos decisorios en
los que s¢ funden los actos de ¢jecucidn: ASL S se reclama la desposesion a
un tercero de un bien muceble, nwo sblo s¢ reclamardn los actos de ¢jecucion
Sino tambidn el acto decisorio en el que se fundo.

b) €l quejoso en el amparo previsto en la fraccion v del artleulo 124
ac la Ley de Amparo siempre serd una persond tercra extrana al fuitio, es
aecir, un tevcero que no es parte en ese fuicio.

¢)El quejoso ha de tewer en cuenta el principio de definitividad: que
ta ley no establezea a favor del afectado un recurse ordindario o medio de

defensa que pueda modificar o revocar el acto reclamado.
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d)Los cﬂu.sahabcmtes de ms partes en el juicio no pucden ser

CONSLALrados terceros extranos pues, estdn jurldicamente vinculados con las

partes =4

En efecto, para la procedencia del juicio de amparo en
términos de esta fraccién es indispensable que gquien lo
promueva Sea una persona tercera extrana al juicio origen del
amparo y considere que le afecta un acto producido por los
tribunales, exceptuando el juicio de terceria porque en éste,
ese tercero ya no tiene tal calidad, ya que al convertirse en
tercerista, constituye 1la parte actora en el incidente
respective, gue nuestro mas alto tribunal de la Federaciodrn ha
dicho que es un verdadero juicio, razén por lz cual, en la
hipdtesis de que la parte perdidosa en definitiva en ese
proceso de terceria quien la haya promovido podra promover el
juicic de amparc directo y no el indirecto de acuerdo con lo

previsto en esta fraccién.

La hipétesis que contiene la fraccidén VI del articulo
114, de la Ley de Amparo, es la dgue se conoce con la
denominacion de amparo indirectec por invasidn & esleras,
cuando se estime gue las leyes o actos de una autcrided local

ia esfera de una autoridad federal ¢ viceversa perc

erpre Zon violacion a sus garantias individueles, pues de
ctre mode no procederd, tal come se puede apreciar de lia

tesis de jurisprudencia que se cita a continuaciodn:

“INVASION DE ESFERAS DE LA FEDERACION A LOS
ESTADOS Y VICEVERSA, AMPARO POR. El juicio de amparo fue

*' ARELLANO GARCIA., Carlos.-Qbra_citada.- 3* edicion.- Editorial Porria, S. A.- México, 1997.- Pagina
694
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establecido por el articulo 103 constitucional, no para resguardar todo el
cuerpo de la propia Constitucion, sino para proteger las garantias
individuales, y las fracciones II y III del precepto mencionado, deben
entenderse en el sentido de que solo puede reclamarse en el juicio de
garantias una ley federal, cuando invada o restrinja la soberania de los
Estados, 0 de éstos, si invade la esfera de la autoridad federal, cuando
existe un particular quejoso, que reclame violacion de garantias
individuales, en un caso concreto de ejecucion o con motivo de tales
invasiones o restricciones de soberania. Si el legislador constituyente
hubiese querido conceder la facultad de pedir amparo para proteger
cualquiera violacion a la Constitucion, aungue no se tradujese en una
lesion al interés particular, lo hubiese establecido de una manera clara,
pero no fue asi, pues al través de las Constituciones de 1857 y 1917, y de
los proyectos constitucionales y actas de reforma que las precedieron, se
advierte que los legisladores, conociendo ya los diversos sistemas de
control que pueden ponerse en juego para remediar las violaciones a la
Constitucion, no quisieron dotar al Poder Judicial Federal de facultades
omnimodas, para oponerse a todas las providencias inconstitucionales, por
medio del juicio de amparo, sino que quisieron establecer éste, tan sélo
para la proteccion y goce de las garantias individuales. -

Quinta Epoca:

Tome LNVI, pég. 2547, Amparc er. revisidér,., Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico. l1o. de abril de 19%40. Unanimidad
de cuatro votos.

Tomo L1MVI, pag. 2620, Amparc en revisidn. Departamente de
Impuestcs del Timbre y scbre Capitales de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico. 7 de octubre de 1940. Unanimidad
d% cuatrd votos.

hmparo en  revisidon  Z024/40. Departamentc de  Impuestos
Especiales de la Secretaria de Hacienda y Credite Fublico. 7
de oztubre de 1940, Mayeria de cuotro voLos.

/i en rev.sicn. Secretaris de Haclenda y Créditc Publicc.
: Unarimidad de cuatro Voucs.

Lame L rag N Lmparc  en revisidr.
Hacienda y Creditc Purlice. 7 de octubre de
cuatro votos.

En lo concerniente a la fraccién VII del articulo 114,
procede el juicio de amparo en dos hipdétesis, una en caso de

que el Ministerio Publice confirme 1la resolucién de no-

2 Quinta Epoca Instancia: Pleno Fuente: Apéndice de 1995 Tomo: Tomo 1. Parte HO Tesis: 389 Pagina:

362
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ejercicio de la accién penal y otra, en caso de desistimiento
de la misma. Supuestos que no debieron incluirse en una
fraccién en razén de que el Ministerio Publico es una
autoridad administrativa en su fase investigatoria, entonces,
realiza actos de autoridad aislados que everntualmente
pudiesen causar un agravio a una persona por lo gue procede
el juicio de amparo en su contra. Y por otra parte, resulta
erréneo que el legislador haya permitido gue se promoviera un
amparo contra el Ministerio Publico por desistimiento de 1la
accién penal, toda vez gue en el proceso deja de sér
autoridad para convertirse en parte ern el procedimiento
penal, por lo que esta sujeto a lo que diga la autoridad que

I omuev

o

conozca de ese procedimiento y no es factible gus se

n

ese tipo de amparo, emperc, sucede y no debe de¢ ser puesto

ue el amparo procede sdélo contra actos de autorided y no de

Q0

ol

na de las partes en un Jjuicio.

2.4 CONTRASTE ENTRE AMBOS TIPOS DE JUICIO

Las principales oposiciones entre los juicios de amparo

¢ indirecto se pueden sintetizar en lcs subsiquientes

&, En el amparc directc, se estudian

de legalidad, donde la cuestion principal

¢: la autcridad responsable se ajusts o s

procedimientc que rige el acto, tanto por lo gue
al proceso comc por cuanto al fondo del asuntc. Ern el amparo
indirecto se estudian tanto cuestiones de

inconstitucicnalidad comc de legalidad.
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b} En el amparo directo la demanda de amparo se presenta
ante la autoridad responsable. En el amparo indirecto se

presenta ante la autoridad gue conoce del mismo.

c) En el amparo directo no hay pruebas. En el indirecto

si existen pruebas.

d) En el amparo directo no hay audiencia constitucional.

En el amparo indirecto si existe y es imprescindible.

e} El1 amparo directo se tramita ante un tribunal
colegiado de Circuito o la Sala correspondiente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en caso de que ésta haya
ejercitade la facultad de atraccidn prevista en el articulo
162 de le Ley de Amparo. En el amparo indirecto se tramita

ar.te urn juez de Distritc o ante un ribunal unitario de

2.5 DEMANDA DE AMPARO UNIINSTANCIAL

£nsequida nos permitiremos mostrar una demanda de amparo

para ultericrmente extraer sus unidades que la

AMPARC LIRECTI PENAL.

ADDO EN MATERIA PENAL
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la Ley de Amparo a los €©C. LICS: MIGUEL ANTONIO FLORES HERRERA y JAVIER

VICTOR CUEVAS ANTUNEZ, ante usted con respeto comparezcc Y expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundamentc en los articulos 103,

fraccion I y 107 de la Constitucion Federal, 1°, fraccien 1, 4°, 5°,

fraccidn 1, 158, 163, 166, 167, 1689 y demds relatives de la Ley de Amparc

vengo a solicitar el amparo y proteccidn de la Justicia de la Unidn en

contra de actos de autoridades que se precisaran en el capitulo
rrespondiente.,

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 16€ de la Ley de Amparo,

manifieste lo siguiente:

I,- NOMBRE Y DOMICILIO DEL QUEJOSO.- Quejoso , con

doricilico en el interior del Centro Preventivo y de Readaptacidén Social

de Tlalnepantla, Estado de México. LIC. JUAN FERNANDEZ ALBARRAN.

IX.- NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERQO PERJUDICADO.- No ex:ste.

IXI.~ AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES:

FRIMERA SALA PENAL DE TLALNEPANTLA, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN

EL ESTADY DE MEXICC. (HOY PRIMERA SALA  PENAL R"JI"!.’AZ DE  TLALNECRNTLA,

MEXNICC, DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR [DE JUSTICIA DEL ES

IV.- ACTO '~ RECLAMADO.- Se reclama de la au

responsable la sentencia definitiva dictada corn fe

en los au numero &570/95, formadoc cor

apelacidn por el hey guercsc en la cdusd penal

JSzJﬂ“—» el Jurgsde Frimerco Fenai de Primera .‘:.s'dncu: del

Cistrito & A,aAne')amld, ; i

eftaiadd come
1% de mayo de 19238
ive dei recursc de

Tumerc

gircorads
rE'-'AL DE PRIMERS
ha si1dc or;

Yy con test

cia, para los
pdra gue en
se curmplime

totaimernite
la sente
Sooant
Ser Se;

dersnda ne

230 wdoanpars oy

de  la

P =R

[ S

S Ar fa de. C:rJ;ug de Frocedsrientos Fengles pars el Eftaa  ar
Mexico roqaaH por talta de aplicac:icn

d) A*':cu’c‘ 2 del Todigc de Frocedir:entos ! Estagdc de
Mexicoo akbrogade, por Yalta de arlicac:iin.

e) Articulc 267 del Codige de Procedimientos Fenales para el Estag: de
Mexi1co abrogado, po: Jne\.ac:a aplicacidn.

£) Articulo 26§ dei digo de D—c_e“xmze::r:s Penaies parae el Estgdc ae
Mexico abrogadc, por inesacta aplizacion.

e. Estad: de

P
@) Articuls 2¢9 del Codige de r::):ea‘ur:e oS
12¢ akregado, por inexacts aplizacisn,
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h) Articulo 314 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México abrogado, por falta de aplicacion.
i) Articulo 192 de la Ley de Amparo, por falta de aplicacion.
j) Articulo 193 de la Ley de Amparo, por falta de aplicacidn,
k) Articulo 193 de la Ley de Amparo, por inexacta aplicacion.
CONCEPTOS DE VIOLACION:

FRIMERO. - Viclacisn al articulo 14, tercer pdrrafo constitucional porque
la Sala responsable en su sentencia que se reclama, en [fcrma linexacta
confirma la sentencia del inferior, existiendo elementos para revocaria,
toda ver que tal! sentencia no se ajusta a lo dispuesto en el tipc penal
contenido en el articulo 268 del C(Codigo Penal abrogadc para el Estado
Libre y Soberanc de Méxice, vigente en la época en la cual ocurrieron los
hechos, que sefala textualmente: Art 268.- Se impondrin de diez a cuarenta alos de prision
v de cien a mil dias multa, al que por cualquier medio prive d otro de la libertad con el fin de obtener rescate
o causar dubos o perjuicios al secuestrado o o ofra persona relacivnada con éste.” Asi, en la
especie, al hoy guejeso se le considero penalmente responsable del celito
de secuestro, supuestamente por haber sido auwtcr Jnrele::ua misms,
lo que resvlita errcnes e inexacte, toda ver que la cusa~icn y la
responsakbilidad penai; que se me finco, se baso escn:iain‘u.ute e, el dicko
de des de los Ccoacusados de nombres T
. . , enes se les ocurril formularme imputacicnes
£ fefd e [ : R reajxda::’ de les e randn de

.l su responsat dac . fue porgue de

nrue

(..'4 alc)

que en tungun momanto .pnrece el hoy quejoso
1nvoluctado an esos hechos y por tanto, no es responsable penalmance del
delito por el cual lo acusoc el M;nJQCerio Publico,

partisips mater

3 que Je goverds a dars
ue lc ejecutdron y real::c
¥

. porgue existe la
victima en contra ae los dos primeros, mien
, éste proporciond la
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quejoso, por lo cual, no pudo ponerse de arcuerdo con éi para
proporcionarle informes acerca de la victima para llevar a cabo el
secuestro; menciona la Sala responsable para fincarme responsabilidad
penal: *..que el Subcomandante del Grupo Secuestro Toluca de nombre
, a través de su informe sefiala que él y su grupo, aseguraron a

y . ¥ quien refiere que al cuestionario, se logrd

establecer que uno de los presuntos responsables que ahora responde ai nombre de
. alias “el mugroso”, durante la huida perdid un aparato celular en el
lugar de los hechos. medios de conviccion que se corroboran con las confesiones que en forma
libre y espontanea vertieran los ya citados sentenciados en la indagatona. en las que no sélo hacen
un recenocimiento expreso de su culpabilidad, sino que sefialan a otras personas en la preparacion

y ejecucion del delito ejecutado en agravio de . entre elios el ahora
encausado . quien es seflalado como el autor intelectual del mismo,
sefialando que el dia trece de junio del afio en curso (mil novecientos
noventa y cinco), como a las diecisiete horas se encontrdé con . alias “et

mugroso’, en el poblado de venta de carpio de! municipio de Ecatepec de Morelos, y que le dijo
que la banda tenia secuestrada a una persona del sexo femenino, y que como
es el Jefe de la banda le dijo que tenia que participar con ellos, su trabajo iba a consistir en
recoger el dinero, pero que no le dijo cuanto estaba pidiendo de rescate, que aceptd participar y el
dia miércoles catorce a las dieciséis horas se vieron nuevamente previo acuerdo y cita, se vieron
en la Via Lopez Porlillo frente a Plaza Coacalco, y le dijo que lo iba a llevar a donde tenlan
secuestrada a la persona. llevandolo en su vehiculo marca chevrolet tipo blazer siendo en la calle
Gruta de la Colonia Prados de Ecatepec o Villa de las Flores. dandose cuenta que se trataba de
una mujer joven de ascendencia talana. que en ese lugar se encontraban y Y
después de hacer la cita para verse el viernes dieciséis de los correntes a las diecinueve horas en
el domiciho donde tenlan secuestrada a la mujer, acudi a la cita y le dijo que al
otro dia iba a recibir el dinero y que tenia que estar a las diecinueve horas con veinte minutos, por
io que fue a las ocho de la noche y ahl estuvieron hasta las veintitrés horas con
ya que se encontraba en donde se iba a recibir el dinero. comunicandose con
ellos a través de celulares ya que él trala uno y otro. que a las veinutrés horas
les dio la orden de que salieran rumbo al poblado de San Pedro. Municipio de
Tecamac que se iban a ver por la calle principal y se fueran a bordo de un vehiculo de la marca
volkswagen tipo sedan que fueron todos menos quien se quedod a cuidar a la mujer
secuestrada cuando saheron rumbo al lugar llevaban armas de fuego. encontrandose enfrente de
la iglesia del poblado. dandoie drdenes de que se fueran el volkswagen para el puente
que se encuentra en el kilbmetro cuarenta y cuatro y medio de la carretera México-Pachuca y que
llegaron at lado poniente de la carretera por el poblado de Santa Maria Ajoloapan, por el camino
que cruza la carretera México- Pachuca dejando estacionado el vehiculo como a trescientos
metros a! poniente de la autopista. que en el vehiculo se quedd . porlo
que y el emitente se fueron caminandc hacia el puente por donde la
persona que iba a flevar el dinero lo dejaria, que como a las cero horas con treinta y cinco minutos
llegaron al puente. lo cruzaron y unas personas les marcaron el alto dicendoles gque eran
Jjudiciales iviciandose una balacera. que fodos cormeron menos & quien fue detenido en ese
momento que les preguntaron al emitente y a en donde se encontraba ta mujer
secuestrada, que cuando llegaron ya se habia dado a la fuga y que sabe por voz de
que el rescate 1ba a ser de QUINIENTOS MIL NUEVOS PESOS. que
conocit a desde hace un afio y medio en el reclusono Norte, ya que fue a visttar a8 un
compadre y que se hicieron amigos. que desde el mes de septiembre de mil novecientos noventa y
cuatro, lo invitd a participar en los secuestros y que le dijo que habia era o habia sido
policla judicial federal mifitar y que ya tenia un tiro. ya que lo tenia estudiado y que la persona que
iba a secuestrar se llamaba “N" “N’" de los reyes acosac. mismo que era granjero Por su
pare al verter su pnmigenia declaracion dijo que ha participado en tres
secuestros, que el pnmero lo llevd a cabo hace aproximadamente un afo con tres meses. que
pagaron como rescate la cantidad de TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL NUEVOS PESOS.
Secuestro en que parhciparon y
. que el segundo secuestro se uevo a cabo en el Distnto Federal a finales de
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enero del afio en curso (mil novecientos noventa y siete), ¥ que por dicho rescate les pagaron la
cantidad de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL NUEVOS PESOS, recibiendo fa cantidad de VEINTE
MIL, que para el tercer secuestro se enteraron de los movimientos que hacian los propietarios de
una fabrica de muebles, en la que trabaja la seforita a la que secuestraron, que se los informé uno
de los policias que vigilan las instalaciones de la fabrica, del cual ignora su nombre, pero que dicho
policia se puso de acuerdo con . el y . quienes se encargaron de
planear los secuestros y que a &l solo le decian lo que tenla que hacer, que su intervencion en los
hechos fue acudir a esperar en las afueras de la fabrica en que trabaja la sefiorita , que se
paré en la esquina de la fabnca en compafiia de y que el que conoce como ‘el
torombolo”, de nombre . fue e! encargado de romper el cristal del coche, sacar a la
muchacha y empujaria hacia adentro y que lo recogieron cerca de la esquina subiéndose al coche
de la marca volkswagen tipo golf, cuatro puestas que la muchacha en los momentos en que le
rompieron el cnstal gritaba pidiendo auxilio, pero no salib nadie de la fabrica para ayudarie, la
fueron a dejar a su coche, llevandola en una casa que se encuentra en Coacalco, lugar al que
acudié en una ocasion en el tempo en que estuvo secuestrada la muchacha que sus cinco
compafieros cargaban cinco pistolas tipo escuadra calibre treinta y ocho super, encontrandose
enterado de que para el rescate de la sefionta se pagaria la cantidad de UN MILLON DE
NUEVOS PESOQOS, que el dia quince de los corrientes (quince de junio de mil novecientos noventa
y cinco), se reunieron en un lugar cercano a la casa donde se encontraba la muchacha, lugar en
donde le indicaron donde se verian el sabado aproximadamente a las seis de la tarde en Venta de
Carpio para ver si ya se hacla el negocio de cobrar el dinero, que no estaba seguro de
que les iban a dar el dinero. pero les 1ba hacer otra llamada mas y se verian a las diez y media de
fa noche en Tecamac para confirmar si se cobraria el dinero ese mismo dia. por lo gue el dia
sabado a las diez y media de la noche se encontraron en {a entrada de Tecamac. lugar donde se
tenia que ir por el dinero. por lo que en compafiia de Y se fueron por el dinero,
quedandose en el volkswagen y aproximadamente a las doce y media de la noche llegaron al
puente donde se tenia que entregar e! dinero, adelantandose y . los que llegaron al
lado de donde tenia que estar el dinero y e! emitente y iban atrads que se estaba
comunicando con un teléfono celular con los familiares de ia secuestrada sabe entregarian
TRESCIENTOS MIL NUEVOS PESOS en una bolsa blanca de plastico Adviriéndose de dichos
atestados que ubican al encausado como autor intelectual del hechc que se analiza. pues
sefald que . vigilante de la empresa, se
puso de acuerdo con ey que eran las personas que se
encargaban de planear los secuestros desprendiendose as: que e' ahora encausado
desplegd una conducta antyuridica que culminé con pnvar de la
ibertad a la pasivo . sSIn estar amparado en alguna norma de caracter
permisivo. porque a juiclo de esta Alzada gozan de validez preponderante las confesiones de
los coacusados en las que hacen una imputacion firme y concreta al encausado,
estableciéndose el lazo que vincula a dichos coacusados, toda vez que de la confesién de

y fue apta para la emision de un fallo
condenatorio Al no encontrarse contradlcha con el resto del material proba!ono aunado a
que resulto veroslmil I . . :

ia uzicial,

de los coacusa

L3
jamas reailza un ghnalisis total vy o complet:
Jdiche pelicia como lo hare valer mas aoela:
favorece y dencta que hasta a di

Jia

asequrades,- Continva la fala ocn Su Sentencié a. o Lr: ‘Por cuamo hace a
los agravios que expresa el encausado, se declaran inoperantes, porque el Juez natural aplicod
correctamente los principios reguladores de la valoracibn de las pruebas contenidos en ios
articulos 267, 268 y 269 del Codigo de Procedimientos penales, toda vez que se encuentra
plenamente demostrada la responsabilidad penal de , en términos de lo
dispuesto por los articulos 7 fraccion | y 11 traccion | del Codigo Penal en vigor, porque si bien es
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cierto que el dia veintisiete de marzo de mil novecientos noventa y siete declard su preparatoria
que no acepta la imputacién en su contra por ser falsa, no se acoge al beneficio que se le ha hecho
saber porque no ha cometido el delito que se ie imputa. que es mentira todo lo que le dicen porque
se encontraba detenido en San Juan del Rio Querétaro, en la fecha en que dicen ocurrieron los
hechos en que se le reilaciona, y no conoce a na
que siempre ha tenido su taller y siempre lo ha trabajado diario, lo detuvieron cuando estaba
trabajando y & cambié de domicilio fue porque ya no le convenia tener el taller donde lo tenla
antes. que no conoce para nada a los sefiores y si s el jefe de la banda porqué no lo detuvieron
con ellos. En ampliacion de declaracion del encausado, visible a fojas mil ciento veinticinco, dijo
que estuvo detenido el ocho. nueve, diez. once y doce, no recuerda el mes pero cre¢ que es de
junio de mil novecientas noventa y cinco, que se encontraba detenido en fa Procuraduria General
de la Republica, las caracteristicas del arma de fuego por la que refiere fue detenido era un
revolver blanco cromado, que no lo portaba, io traia encima del carro y de hecho estaba
descargada y puede presentar un documento oficial que acredite las fechas en que estuvo
detemdo en San Juan del Rio E! testgo y hoy sentenciado a
preguntas del Ministerio Pablico dijo que no recuerda si en el momento y fecha en que refiere fue
detenido o asegurado tuvo a la vista alguna de las personas que tambien fueron procesadas por el
delito que se le imputa, no recuerda haber tenido a la vista a la persona que actualmente se le
procesa y que responde al nombre de ., que el pnmer momento en que
tuvo a la vista a las personas que responden a los nombres de
. fue en el reciusoric en el momento en gue se les llamo para Ia
preparatoria. que el momento en que tuvo por prmera vez a la vista a la persona que se encuentra
tras las rejas de presos y que responde al nombre de fue en la
audiencia anterior en que 10s bajaron, cuando no querian declarar y que ahora es la segunda vez
gue o ve que con antenondad a los hechos que se le imputan no conocia a la ofendida
a preguntas de la defensa dijo que el sefior . alas
“el mugroso” con quien converso el dia trece de Jjunio nNo es la Misma persona que se encuentra
tras las rejas de nombre . que no declard eso. y si se declard confeso
fue porque no tenia otra alternatva En ampliacién de declaracién el testigo
a preguntas de! Agente del Ministeno Puablico dijo gue no recuerda el
fugar en el gue con sus complices se reunia para planear el secuestro o plagwo de
porque no tuvo ninguna reumon con ellos m con nadie. No conocib a

nade con el nombre de alias “el mugroso’. y al cuestionarie el porqué
se¢ deciard confeso de los delitos que se le i/mputan ante el Minsterio Publico Investigador
manifesto que conocia a alias “e! mugroso’ y ante la presencia Judicial

retiere no conocero. contesto que en primer lugar nunca hizo ninguna declaracion ante el
Mirusteno Publico. que ellos hicieron esa deciaracion con unos escritos que ya tralan por eso no
firmo como estd firmando en este momento, porque esa declaracidn no la hizo. que a
lo conoci® cuando llegaron a los separos de la Polcia Judicial a
prequntas del defensor dijo gue no recuerda haber temdo a la vista ai procesado que se encuentra
tras las rejas de presos de nombre: que la primera ocastéon que 1o tuvo
a la vista al procesado fue en la audiencia en que los bajaron para declarar s lo conocian gue
nunca declaro ante el Mimisteno Pubhlco que firmo documentos que le dio la policia judiciai pero
que nunca declard Al ampliarsele la declaracion a a preguntas del
Ministeno Publico dio al cuestionarsele si recuerda a las personas gue ie indicaron que ya tenian
detenidos al momento de su detencion precisamente en los separos de la pohcla judicial. contesto
que no, que nunca lo presentaron o le diyeron si conocia a “equis” persona La defensa oficial
exhibib cinco placas fotograficas en wvirtud de las cuales asienta que son diversas ias
caracteristicas  personales de su defenso Se presentaron los atestados de

. y

. quienes se concretan a abonat la buena conducta del hoy acusado Contrano a lo

que sostene el encausado en su phego de expresidon de agravios. esta Alzada estma que resulta
irrelevante que la pasivo no hubiera comparecido ante el A Quo,
considerando que lo hizo dentro del proceso Que se siguid a ks ya sentenciados
. y .y al

ampliarse_su_declaracion y €0 o dilgencia de careo a fojas ciento sesenta y cuatro del tomo | del
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sumario, sostuvo su imputacion a los autores materiales, por lo que no es prueba apta para estimar
que el encausado no fuere el autor intelectual de los hechos por los gque se_le privo de la vida (sic)
con ia intencién de obtener un beneficio econémico. Es infundado el agravio que se expresa en
torno a que del cumulo de material probatorio no se acreditd su presencia en el lugar de los
hechos, y contrario a lo que se afirma, no se demostroé en forma plena que se encontrara en un
lugar diferente, primeramente porque es seflalado por los testigos y sentenciados
y como una de las personas que planeara la
ejecucion del delito, realizara llamadas telefénicas a la casa de los padres de la pasivo con la
finalidad de pedir 1a cantidad de dinero, y el dfa del aseguramiento los acompafiara hasta el lugar
donde se iba a recoger el numerario fedatado en autos, quedandose a bordo de un vehlcuio, y en
su calidad de autor intelectuat resulta hasta cierto punto irrelevante en que no se encontrare
fisicamente en el lugar de los hechos. es decir, donde fueron aseguros (sic) y
ademas no le asiste la razon porque de las documentales exhibidas en copia certificada y que
obran a fojas mil doscientos noventa y seis a mil cuatrocientos catorce del tomo IV, procedentes
de! Juzgado Primero Penal de Primera Instancia de San Juan del rio Querétaro, no gozan del valor
probatono que se pretende. porque si bien es Cierto que el encausado en preparatoria hizo
referencia a que el dia que ocumeron los hechos se encontraba internado en esa Ciudad. y en su
ampliacion de declaracion agregé que fueron los dias ocho. nueve, diez, once y doce al parecer del
mes de junio de mil novecientos noventa y cinco, de la documental que obra a fojas mil doscientos
noventa y siete, que como correctamente lo determind el A quo. es perceptible la alteracion en el
numero doce. pues el nimero “dos” se encuentra sobrepuesto al que. en escritura estilizada, al
parecer es un “uno’, se desprende que se encuentra asentado el nombre de
en cahdad de  visitante de la persona de nombre
y e motivo fue una entrevista. por lo gque no tene apoyo su
aseveracion en el sentido de que el dla doce de junio de mil novecientos noventa y cinco. fecha en
que se privd de la libertad en forma materal a la ofendida, se encontrara en lugar diverso. y no
obstante que dicha documental fue certificada por el Director del Centro Preventvo y de
Readaptacion Social de San Juan del Rio Querétaro. se aprecia que la persona que firmo la misma
asento las letras p a (io que coloquialmente se conoce como firma de autorizacion) y como o
afirma el A quo no existe prueba apta que demuestre que |a persona que aparece en la citada
documental se encuentre debidamente autorizada para firmar una certificacion de esa naturaleza
Aunado 8 lo antenor. el ingreso en calidad de visitante de dicha persona se asienta ocurné a las
diez treinta y cinco horas a las diez cuarenta y cinco horas. cuando a las diecisiete treinta y cinco
horas de ese dia se pnvo de la hibertad a la pasivo. por otro lado. no debe olvidarse el argumento
de! encausado en el sentdo de que el dla doce de junio de mil novecientos noventa y cinco se
encontraba detenido en San Juan de! Rlo Querétaro y por elio incurre en contradiccién  ademas
queda sin valor probatorio su argumento, tomando en consideracion que de la documental
consistente en la sentencia procedente del Juez Segundo de Distnto del Estado de Querétaro y
que obra a fojas mil cuatrocientos sesenta y dos del Tomo IV del sumano y concretamente en {a
foja mil cuatrocientos cuarenta y seis, se desprende que por acuerdo de once de jumo de mil
novecientos noventa y cinco, el Agente del Ministeno Publico Federal concedid a
. el beneficio de la ibertad provisional bajo caucidn por lo que es vahdo
conciuir qQue al momento en que sucedieron ks hechos que se analizan y que fue en un penodo de
seis dias el encausado No se encontraba privado de su libertad en ningun centro de reclusidn Por
cuanto hace a la documental relativa a tas copias certificadas de la causa penal instruida contra
. en el Juzgado Primero Penal de Pnmera instancia de San Juan de!
Rio Querétaro y de lo que se puede desprender que Junto con éste se encontraba detenido
., No goza de validez, porque el hecho que o motiva ocurno el once de
Junio de mil novecientos noventa y cinco, apreciandose que las constancias fueron exhibidas en
forma incompleta, pues solo obran las actuaciones relativas a la persona de
y no asi las del encausado. y si bien puede infenrse que fue asegurado
por el deiito de Portacidn de Armmna de Fuego sin hcencia. también lo es que de la documental antes
citada se establece que $olo se consignd a una persona. por lo que de ninguna forma fue privado
de su libertad, de tal manera que le fuera imposible encontrarse el dia doce de junio de mil
novecientos noventa y cinco en el lugar en que se prnvo de la libertad a la pasivo, o cuando menos
coordinando a relativa distancia los actos que en esos momentos desarroliaban sus coparticipes
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Por otra parte, cieo es que en el proceso los ya sentenciados y
(sic) a! declarar ante el A quo se retractaron del sefalamiento en

contra de I3 persona de nombre , como el sujeto que en calidad de jefe
planeaba los secuestros a ejecutar, entre ellos el de la pasivo LY
argumentaron que no canocen al encausado, seflalando que la

primera vez que tuvo a la vista al encausado fue ante al presencia judicial, que no es la persona a
que se refiere en su declaracion indagatoria y que se declard confeso porque no tenia otra
alternativa, y el sentenciado sefialé que no conocib a nadie con el
nombre de , alias "el mugroso”, que no emitid declaracion alguna ante
el Ministerio Publico, que hicieron la declaracion para que la firmara, y el Juez natural
correctamente determind que la retractacibon de los testigos y sentenciados carece de valor
probatorio, atendiendo a que emitieron una confesion ante el 6rgano persecutor y ante la presencia
judicial de los hechos que les atribuyen, aceptando con ello no solo su propia culpabilidad sino la
vinculacién y el sefialamiento del ahora encausado como una de ias personas que preparara la
ejecucion del delito y quien realizara las llamadas telefonicas a la familia de la pasivo a través de
un teléfono celular, siendo importante apuntar que de las constancias de ia indagatoria se advierte
que el encausado durante la huida perdié un aparato celular, y de manera circunstancial cabe
mencionar que de las documentales que exhibié el encausado y por las cuales se establece que
fue detenido en San Juan del Rio Querétaro, se advierte que flevaba consigo un teléfono celular
(foja mil trescientos ocho del Tomo IV). En esta tesitura, el Juez natural negd valor probatono a las
retractaciones emitidas por los coacusados, y por ello, resulta infundado que se exprese como
agravio el que no exista un reconocimiento pleno de la persona del encausado. y por consiguiente
una imputacion firme y directa. cuando dentro de las constancias procesales obran los medios de
conviccibn aptos e idoneos para determinar que el encausado es el autor intelectual del delito de
SECUESTRO ejecutado en agravio de . siendo inexacto que se esté en
presencia de una denuncia aislada y no corroborada, cuando los tndicios incriminatornos dan ongen
a la prueba circunstancial que permite liegar a la certeza de que el encausado si ejecutd la
conducta que le fue atribuida por sus coparticipes. al grado de que la confesion de 10s mismos ha
servido de base para la emision de un fallo condenatorio en su contra. y a mayor abundamiento
debe apuntarse que la retractacion de y

carece de validez probatona considerando que existe contradiccion en su amphacion de
declaracion, toda vez que mientras el pnmero de ello al contestar la pregunta tres del representante
social en la que se le cuestiond si recordaba el momento en que tuvo a 1a vista a las personas que
responden a los nombres de y . dyo que
fue en el reclusono cuando se les llamo para Ia preparatona (foja mil ciento treinta y nueve), y
a la pregunta cuarta del Ministerio Pubiico y en la que se interroga en el
sentido del momento en que conocit a . dijo que fue cuando liegaron a
los separos de la judicial y sin cuestionarsele de cuando conocid al encausado. dijo que a él lo
conocio en la audiencia a 1a que lo llamaron, y al efecto esta Alzada estima aphcable ia siguiente
tests de junsprudencia "TESTIGOS ALECCIONADOS - Son aquellos que se anticipan a sus
respuestas a preguntas que no les fueron formuladas por lo que sus declaraciones carecen de
valor probatorio” Primer Tribunal Colegiado en matena de Trabajo del Prmer Circuito
Junsprudencia 1 1 T J/26 Gaceta 37 Enero 1991 Pagina 84 Criteno que resulta aphcable a la
declaracion del encausado cuando en preparatoria dijo que negaba los hechos y que si se cambib
de domicilio tue porque ya no le convenia el lugar en el que se encontraba. sin que existiera motivo
pdra que precisara que realizdé un cambio en su domiciho, por 1o que se estima que pretende fundar
su defensa y justificar su conducta en aspectos que no habian sido considerados De gual forma
se sostiene el cnteno de que las retractaciones de los testigos y acusados solo se admiten en el
enjuiciamiento penal cuando, ademas de fundarse tales retractaciones. estan demostrados los
fundamentos invocados para justificarias Consecuentemente, no es atendible el argumento en el
sentido de que los ya sentenciados hublesen confesado porque esa declaracion ia hicieron los
Agentes de la Policia Judicial En esta tesitura y por las consideraciones apuntadas. se reitera que
es infundado el agravio que se expresa relativo al aicance probatorio de las documentales
exhibidas a fojas de la mil doscientos noventa y seis a la mil cuatrocientos catorce y a traves ge
las cuales el encausado afirma que en el momento en que ocurmeron los hechos en el proceso se
encontraba en el intenor del Centro Preventivo y de Readaptacion Social de San Juan del Rio
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Querétaro, por lo que aduce que resultaba imposible encontrarse en dos lugares diferentes el
mismo dia y hora, argumento que carece de validez por las razones antes apuntadas. Por cuanto
hace al argumento en el sentido de que el A quo debi¢ solicitar se realizara una inspeccion en el
citado Centro de readaptacidn social para el efecto de que cotejara la autenticidad de los
documentos, es inatendible considerando que la citada alteracion es visible, y como ha sido
analizado dicha documental no es apla ni idonea para determinar que el encausado se encontrare
en un lugar diverso el dia y a la hora de los hechos, porque, ademas, hay un lapso no cubierto que
es cuando se privo de (a libertad a la pasivo . Por otra parte, si bien es
cierto que la media filiacion que los citados encausados proporcionaron del encausado no es
exacta a su fisonomia fisica, debe establecerse que esas divergencias no son sustanciales,
atendiendo principalmente a la subjetividad que revela el proporcionar esos datos, y sin embargo,
la discrepancia principal consiste en fa estatura y el tipo de nariz, y esa circunstancia no es
determinante para considerar que el encausado no sea ia persona que en caracter de autor
intetectual preparg la ejecucién del delito. y por ello resulta tambien irrelevante el hecho de que la
pasivo proporcionara la media filacion exclusivamente de las personas que materialmente la
privaron de su libertad y fa trasladaron a una vivienda, tomando en consideracion que le pusieron
un saco en la cara y le vendaron los ojos Por otra parte, en cuanto a los testigos

. todos ellos emitieron su atestado exclusivamente en tormo a la conducta del
encausado, pero de los mismos es de resaltarse que la primera cita que refind que el encausado
ha trabajado en el ejércrto (fojya mil ciento noventa y nueve vuelta) y el coacusado y ya sentenciado

refiné que le dyo que habla sido policla judicial
militar tederal, por lo que cabria preguntarse el porqué esa vinculacion entre el encausado y dos
personas diversas y sin relacion aiguna en este sentido resuita infundadoc el agravio que expresa el
encausado porque la sene de indicios que concatenados unos con otros hacen prueba plena y
conducen a la verdad que se busca. permiten llegar a la certeza de que se encuentra plena y
legalmente demostrada la responsabildad del encausado en la comision
del delito de SECUESTRO por el que ha sido formalmente acusado por el Agente del Ministeno
Publico adscrito, siendo aplicable la tesis de junsprudencia que a continuacidn se nvoca
‘PRUEBA CIRCUNSTANCIAL VALORACION DE LA La prueba circunstancial se basa en el valor
incriminatono de los indicios y bene, como punto de partida. hechos y circunstancias que estan
probados y de los cuales se trata de desprender su relacion con el hecho inquindo, esto es ya un
dato para complementar, ya una incégnita por determinar, ya una hipotesis por venficar. lo mismo
sobre la materialidad de! delito que sobre la identificacibn del culpable y acerca de las
circunstancias del acto Incnminado " Sexta Epoca Pnmera Sala, Apéndice de 1985 Tomo Il. Parte
Suprema Corte la de Nacion (sic) Tests 268 Pagina 150 Es inatendible el agravio de la defensa,
en torno a la insuficiencia de pruebas y las tesis de junsprudencia que invoca. toda vez que el Juez
Natural valoro en forma correcta los medios de prueba que obran en el sumario. determinando el
alcance y valor probatorio que cada uno de ellas merecia, y de ninguna manera se estd en
presencia de juicios contradictorios para efecto de determinar |a Wentidad de! autor de los hechos
acontecidos, y las declaraciones de ios testigos de descargo emiidas en el sentdo de que e!
encausado es una persona honesta y trabajadora no son aptas para estimar gue no se encuentre
demostrada su responsabilidad y por consiguiente el juiciv de reproche que sociaimente merece
atendiendo a que la negativa de! justiciable de ninguna manera fue corroborada con las
documentales exhibidas en el sumarno. menos aun con las declaraciones de los testigos de
descargo. que solo emitieron su testimomo en cuanto a la conducta del encausade mas no en
cuanto a que el dia de los hechos se encontrare en lugar diverso al en gue se privo de ta ibertad a
la pasivo. y por elio el A-quo al haber aplicado en forma comrecta los principios reguladores de la
prueba dio cabal cumplimiento a los dispuesto por los Articulos 267, 268 y 269 de! Codigo de
Procedimientos Penales. y no se colocod en un estado de hesitacion en torno a ia responsabilidad
del encausado, y resultan inaplicables las tesis de junsprudencia que invoca con los rubros “DUDA
ABSOLUTORIA, ALCANCE DEL PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO", '‘DUDA ABSOLUTORIA,
ALCANCE DEL PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO (RINA)', la pnmer de elias porque en el caso
existen los medios de conviccion que circunstancialmente hacen prueba plena en tormo a las
imputaciones hechas en contra de! encausado, y la segunda porque contempla un €aso que es
diverso a la mecanica de los hechos que se analizan y por cuanto hace a la que se invoca con el
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bor: "PRUEBAS. DEBEN ESTUDIARSE Y VALORARSE TODAS, EN EL PROCESO PENAL", a
juicio de esta Alzada el Juez natural analizé todas y cada una de las que pudieron influir en el fallo
condenatorio, y de ninguna manera dejé de considerar aquellas que podlan favorecerie, porque en
realidad no existen. Por todo lo anteriormente expuesto, al no advertir que la resolucion impugnada
irrogue los agravios expresados, ni tampoco alguno que suplir de oficio a favor del encausado, este
Tribunal de Apelacion resuelve confirmar en sus términos la sentencia que ha sido objeto y materia
de esta segunda instancia”.

Hasta el parrafc anterior se ha reproducido lo que la fala responsable ha
estimado pars confirmar la resolucion del infericr, sin embargo, como ya
apunté en forma violator:is de garantias 1ndividuales del queroso
determina en forma tazante v transygrediendo lo dispuesto en el principio
de legalidad consagrad: en el articulc 14, parratc tercero y 16, primer
parrafo de ia Constitulidon Federael, tohda ver gue Indics la respensable ern
forma por demds descarads y absurda para fincarme responssbilidad “porque
a julcio de esta Atzada gozan de validez preponderante las confesiones de los coacusados
en ias que hacen una imputacion firme y concreta al encausado, estableciéndose el lazo que
vincula a dichos coacusados, toda vez que de la confesién de y
fue apta para la emision de un fallo condenatorio. Al no encontrarse
contradicha con el resto del material probatorio, aunado a que resultd verosimil.” (fcjas 2
de la sentencis reclamada, 1495 del expe nte rejat:ive), transgrediend:
con edlo el principlo de lejgszilaad antes invozad:s, toda ver zue le otor
ler proponderante a g declaraciones de Qs by savis Lotener oen
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puede advertir de las siguientes tesis ejecutorias gque a concinuac'ién se
reproducen:

COACUSADO, VALOR DE. U DICHO. La rcaponsﬂbihdad del reo no se acredité en
farma PIC"" como lo exige ls lcy. si en su contra unicamente existe la imputacion directa del coacusado, sin
estar corroborada con aqu'm otro elemento inicial.

/\mpnm Pcna| directa 5566,°51. ror acuerdo de la r'rvmcrd %nld de fecha 8 de Junio de 1953, no se
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ministerial y su ampliacién en el proceso sequido a sus secuestradores,
es mds que suficiente para rebatir lo afirmado por lcos [falsarios
y ;, y por otro lado, con lo

que sefaldé en primer lugar, el policia judicial . B y en
segundo, el diverso testigo 3 codcusads sentenciado
, pero que la Sala responsable omitié el

andlisis de astas probanzas que me podian favorecer transgrediendo mis
garantias individuales, ya que si1 se consulta la sentencia que hoy se
raclama puede advertirse que pasa por alto estas probanzas porque no las
analiza ni examina, y para ella es preponderante lo dicho por dos
delincuentes, en lugar de analizar todos los indicios existentes en autos
que en lugar de incriminarme me aeaximen del delito por el cual
injustamente se& me acusd, transgrediendo mis derechos fundamentales
plasmados aen la Constitucién federal en los articulos 14 y 16
constitucionales; 53i Se tiene: en primer término, la declaracion de la

pasivo _ demuestra que - _ miente
al deciarar ante el Ministeric Pubiico, come tartien 1o hace
, yYa que sellaia textualmente

er su declaracién ministerial: “que el dia trece de junio de! afio en curso (mil
novecientos noventa y cinco), como a las diecisiete horas se encontré con
“N", alias “el mugroso”, en el poblado de venta de carpio del municipio

de Ecatepec de Morelos, y que le dijo que la banda tenia secuestrada ¢ una persona del
sexo femenino, y que como ____ = es el Jefe de la banda le dijo que tenic
que participar con ellos, su trabajo iba a consistir en recoger el dinero, pero que no le dijo
cudnto estaba pidiendo de rescate, que aceptd participar y el dia miércoles catorce a las
dieciséis horas se vieron nuevamente previo acuerdo y cita, se vieron en la Via Lopez Portilio
frente a Plaza Coacaico, y le dijo que lo iba o llevar a donde tenian secuestrada a la persona,
llevindolo en su vehiculo marca chevrolet, tipo blazer siendo en lo calle Gruta de la Colonia
Prados de Ecatepec o Villa de las Flores, ddndose cuenta que se trataba de una mujer joven de
ascendencia italiana, que en ese lugar se encontraban y .y después de hacer
la cita para verse el viernes dieciséis de los corrientes a las diecinueve horas en el domicilio
donde tenian secuestrade a o mujer, acudié a la cita y le dijo que al otro
dia iba a recibir el dinero y que tenia que estar a las diecinueve horas con veinte minutos, por
lo que fue a las ocho de ki noche y ahi estuvieron hasta las veintitrés horas con _____y
. Ya que se encontraba en donde se iba a recibir el dinero,
comunicandose con ellos a través de celulares ya que €l traia uno y otro, que a las
veintitrés horas les dio la orden de que salieran rumbo al poblado de San
Pedro. Municipio de Tecdmac que se iban a ver por la calle principal y se fueran a bordo de un
vehiculo de la marca volkswagen tipo seddn, que fueron todos menos quien se queds a
cuidar a la mujer secuestrada, cuando salieron rumbo al lugar llevaban armas de fuego,
encontrdndose enfrente de la iglesia del poblado, ddndole 6rdenes de que se fueran
el volkswagen para el puente que se encuentra en el kilémetro cuarenta y cuatro y medio de la
carretera México-Pachuca y que llegaron al lado poniente de ki carretera por el poblado de
Santa Maria Ajoloapan, por el camino que cruza la carretera México- Pachuca, dejando
estacionado el vehiculo como a trescientos metros al poniente de la autopista, que en el
vehiculo se quedd , por lo que y el emitente se
fueron caminando hacia el puente, por donde la persona que iba a llevar el dinero lo dejaria, que
como a las cero horas con treinta y cinco minutos llegaron al puente, lo cruzaron y unas
personas les marcaron el alto diciéndoles que eran judiciales, inicidndose une balacera, que
todos corrieron menos él, quien fue detenido en ese momento, que les preguntaron al emitente
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ya en donde se encontraba la mujer secuestrada, que cuando llegaron _______ ya se
habia dado a la fuga y que sabe porvozde ___~  que el rescate iba a ser de
QUINIENTOS MIL NUEVOS PESOS, que conociéa ________ desde hace un afio y medic en el
reclusorio Norte, ya que fue a visitar a un compadre y que se hicieron amigos, que desde el mes
de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, _________ o invité a participar en los
secuestros y que le dijo que habla sido policia judicial federal militar y que ya tenia un tiro, ya
que lo tenia estudiado y que la persona que iba a secuestrar se llamaba ____ *N*"°*N* de los
reyes acosac, mismo que era granjero. Por su parte al verter su
primigenia declaracién dijo que ha participado en tres secuestros, que el primero lo llevd a
cabo hace aproximadamente un affo con tres meses, que pagaron como rescate la cantidad de
TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL NUEVOS PESOS, secuestro en que participaron
y que el

segundo secuestro se lievé a cabo en el Distrito Federal a finales de enero del afio en curso
(mil novecientos noventa y siete), y que por dicho rescate les pagaron la cantidad de
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL NUEVOS PESOS, recibiendo la cantidad de VEINTE MIL,
que para el tercer secuestro se enteraron de los movimientos que hacian los propietarios de
una fdbrica de muebles, en la que trabaja la sefiorita a ka que secuestraron, que se los informé
uno de los policias que vigilan las instalaciones de ka fdbrica, del cual ignora su nombre, pero
que dicho policia se puso de acuerdo con el Y quienes se
encargaron de planear los secuestros y que a él sélo le decian lo que tenia que hacer, que su
intervencién en los hechos fue acudir a esperar en las afueras de ka fébrica en que trabaje la
sefiorita , Que se paré en la esquina de la fébrica en compafiia de y
que el que conoce como “el torombolo®, de nombre , fue el encargado de romper el
cristal del coche, sacar a la muchacha y empujaria hacia adentro y que lo recogieron cerca de
lo esquina subiéndose al coche de la marca volkswagen tipo golf, cuatro puestas que la
muchacha en los momentos en que le rompieron el cristal gritaba pidiendo auxilio, pero no salié
nadie de la fébrica para ayudarie, la fueron a dejar a su coche, llevdndola en una casa que se
encuentra en Coaocalco, lugar al que acudid en una ocasién en el tiempo en que estuvo
secuestrada la muchacha, que sus cinco compafieros cargaban cinco pistolas tipe escuadra
calibre treinta y ocho super, encontrindose enterado de que para el rescate de ko seforita
se pagaria la cantidad de UN MILLON DE NUEVOS PESOS. que el dia quince de los
corrientes (quince de junio de mil novecientos noventa y ¢inco), se reunieron en un fugar
cercano a la casa donde se encontraba la muchacha, lugar en donde le indicaron donde se verian
el sdbado aproximadamente a kis seis de la tarde en Venta de Carpio para ver s ya se hacia el
negocio de cobrar el dinero, que no estaba seguro de que les iban a dar el dinero,
pero les iba hace otra llamada mds y se verian a las diez y media de la noche en Tecdmac para
confirmar si se cobraria el dinero ese mismo dia, por lo que el dia sdbado a las diez y media de
la noche se encontraron en la entrada de Tecdmac, lugar donde se tenia que i por el dinero,
por lo que en compafiia de y se fueron por el dinero, quedéndose en el
volkswagen y aproximadamente a las doce y media de ki noche [legaron al puente donde se tenia
que entregar el dinero, adelanténdose Yy . los que llegaron al lado de donde
tenia que estar el dinero y el emitente y iban atrds, que se estaba
comunicando con un teléfono celular con los familiares de la secuestrada, sabe entregarion
TRESCIENTOS MIL NUEVOS PESOS en una bolsa blanca de pldstico™. Mientras gue. &

declaraciones de estes individucs s& encuentran
laradc por la vicuima quiern

Purlicz, dijc textualmente:y dcspués lo citaron o estas
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oficinas. Asimismo, la de la voz manifiesta que las medias filiaciones de dichos sujetos:
asimismo manifiesta que al tener a la vista a los que responden a los nombres de

y mismos que los reconoce
plenamente y sin temor a equivocarse, al tenerlos en el interior de estas oficinas, como
los mismos sujetos que al salir de la empresa la detuvieran y la metieran al vehiculo,
asimismo la de la voz desea manifestar que cuando la secuestraron se flevaron el golf de
su mamd y el cual ya no aparecié para hada y que después acreditard la propiedad del
mismo, asimismo la dicente manifiesta que cuando la secuestraron, escuché que en le casa
donde la tenian la estaban rentando y que también tenian en renta un garage, y asimismo
manifiesta que también sacaron todas las pertenencias que tenia su sefiora madre en su
Dozlaracidén que, por una

vehiculo” (foja cuatro vuelta v cinco fren

farte, echa peor tierra le declaracion falac de .
pues este manifestd: "que el dia trece de junio del afo en curso (mil novecientos
noventa y cinco), como a las diecisiete horas se encontré con “N”,

alias “el mugroso”, en el poblado de venta de carpio del municipio de Ecatepec de
Morelos, y que le dijo que la banda tenia secuestrada a una persona del sexo femenino, y
que como es el Jefe de la banda le dijo que tenia que
participar con ellos, su trabajo iba a consistir en recoger el dinero, pero que no le dijo cudmo
estaba pidiendo de rescate, que acepté participar®, deciaracion, quc ariaments
Jooafirrado errcnea © 1nexactamentse por la Sala resy ., 81 ESI‘A
CONTRADICHA Con id deliaracion a= Ja Vicoliia, que §de FEFRCaENT
SuSs secuestraacres, puesro gue los heshes tuviercn lugar un dia :
Jue Supuestamnente eJ .
- : quejosc ¥
< Sexs ,oqus
dr consistiendr supuestarwente el traba <
del rescate, cuandc un dia antes habia
presar de encontrarse a"w la representa
Clagraniia, Yaisoo .

muchs monls

3

hat.ria
s

era 1els de la

¢ sed, el

lese entersd> por

dJonde resulta gue

un enlace mas o mencs
ne results VEROSIMIL,
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evidentemente, favorece al hoy quejoso, porgue sclc denota el hecho de
querer incriminarlo en forma indebida, prueba circunstancial que es
contraria a lo gque dice la sala respensable, en el sentids de que el
testigo se enterd el dia trece de junio de mil
novecientos noventa y cinco de que se habia efectuads un secuestro por
parte de la banda cuyc jefe era, segun el, porgue se lc habia diche el
hoy quejosc ¢ ¥ya que la declaraczién de la victima,
que tiene valcr preponderante porque al traves del procesc seguido en
contra de ¥ 3 Se corrobord que

en efecto, éstos dos rueron la que la secuestraron e. dia 12 de Junic de
1985, porgue nc hay duda en forma ninguna de que en la forma que declard
la victima ocurrieron los hechos y no come lo selala €l testigo s
en su declaracion primaria, por le que, ia declaracicn de la victima
contradice lo dicho por el reterido t de cargo, y, evidentemente es
la que tiene valor probatorio plenc, que la Sala responsable omitid su

S8 1

analisis y que es la debe tenerse pcr clerta, nc la declaracion del
falsario delincuente come resulto ser crno sy
cémplice , ya que ni la” juez ‘de primera instancia ni

el tribunal de Alzada analizaron las constancias axistentes en autos,
como la que se acaba de sedalar para acreditar que el teatigo
es un falso, mendaz, y, pcr ende, Qque su

testaimon: Lomarse tase paras ¢ cakilixdad;
perc, ca Gque  nc 3 ia parte L s mintic
. LN el I3 rar Le Je o

declaracicn en dandie © “ya que se encontraba en donde se iba a
recibir el dinero, comunicdndose con elles a través de celulares yo que él traia uno y
otro, que a las ventitrés horas les dio la orden de que salieran rumbo al
poblado de San Pedro, Municipio de Tecdmac que se iban a ver por la calle principal y se fueran
a bordo de un vehiculo de la marca volkswagen tipo seddn, que fueron todos menos

quien se quedd a cuidar a la mujer secuestrada, cuando salieron rumbo al lugar Hlevaban armas
de fuego, encontrdndose enfrente de la iglesio del poblado, ddndole érdenes _______ de que
se fueran el volkswagen para e! puente que se encuentra en el kilémetro cuarenta y cuatro y
medio de lo carretera México-Pachuca y que llegaron al lado pornentc de la carretera por el
poblado de Santa Maria Ajoloapan, por el camino que cruza la carretera México- Pachuca,
dejando estacionado el vehiculo como a trescientos metros al poniente de lo autopista, que en
el vehiculo se queds , por lo que , y el emitente
se fueron caminando hacia el puente, por donde la persona que iba a lievar el dinero io dejaria,
que como alas cero horas con treinta y cinco minutos llegaron al puente, lo cruzaron y unas
personas les marcaron el alto diciéndoles que eran judiciales, inicidndose una balacero, que
todos corrieron menos él, quien fue detenido en ese momento, que les preguntaron al emitente
ya en donde se encontraba la mujer secuestrada, que cuando llegaron ya se
habia dado a la fuga y que sabe por voz de que el rescate iba a ser de
QUINIENTOS MIL NUEVOS PESOS".
, contrartamen
le, rtambieén se encuentra

una persona digna de te como io
nombre ,  quien €
rega de. dinero para el resrzate de . quien er lc
conducente man:ifestc: “.por lo cual, una vez enterados los suscritos (é! y demds
integrantes de la policia) por tales hechos, y que como antecedente precisamente en ese lugar
se habian hecho con anterioridad otras entregas de rescate (de dinero), y que se tenia
conoctmiento de que existia una banda de secuestradores operando por el rumbo del municipio
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de Tecdmac, se contaba con una serie de denuncias, y por ende de investigaciones, las cuales
nos llevaron a implementar un operativo con el propésito de capturar a dicha banda, asi como
rescatar a la seforita de tal forma y siendo alrededor de Iz una
treinta horas, los elementos de la policla judicial, se encontraban estratégicamente
distribuides a lo largo de lka carretera México- Pachuca; especificamente del kilémetro
cuarenta y uno al cuarenta y siete, se logré detectar que precisamente a la altura del kilémetro
cuarenta y cuatro y medio debajo de un puente elevado ka camioneta en mencién se detenia (de
los familiares de la victima), encendiendo sus intermitentes y arrojando por ka ventanilla lateral
derecha una bolsa color blanco que se quedé a un costado del acotamiento, nos percatamos que
cinco sujetos se asomaban debajo del puente y siendo dos de éstos que se acercaron a recoger
le bolsa que minutos antes habic sido arrojada, por lo cual, se procedié a asegurar a dichos
sujetos, quienes al notar la policia comenzarcn o disparar sus armas, inicidndose en ese
momento un enfrentamiento logrando repeler la agresién y asegurar a dos sujetos quienes
opusieron resistencia fisica sometiéndolos posteriormente, sin embargo, lograron huir tres de
los mismos, recuperdndose una bolsa de color blanco, la cual en su interior contenia dinero en
efectivo. Una vez asegurados dichos sujetos procedimos a cuestionarlos acerca del paradero
de la seforita a lo cual nos mencionaron que se encontraba en villa de las Flores, por
lo cual procedimos a trasladarnos precisamente hasta la casa nimero treinta y siete de la calle
gruta en Villa de las Flores tercera seccion en donde nos encontramos con una casa de una sola
planta y en donde la puerta de acceso se hallaba abierta, por lo que procedimos a penetrar en
su interior donde en una habitacion que no contaba con muebles, dnicamente con una coichoneta
en la que se podia apreciar a la sefiorita vendada de los ojos y recostada en la
colchoneta misma que al enterarka de nuestra presencia nos menciondé que se encontraba
secuestrada, procediendo de inmediato a liberarla. Continuando con el cuestionamiento a los
individuos asegurados, se logré establecer que uno de los presuntos que ahora sabe responde al
nombre de , ahas "EL MUGROSO* durante la huida perdié un aparato
celular en el lugar de los hechos, asimismo se logré asegurar un vchiculo de la marca
volkswagen, de color blanco, con placas de circulacidn 925-HJP el cual deyé abandonado otro de
los presuntos secuestradores del cual sabemos responde al nombre de ,
asi como también un vehiculo de la marca Chevrolet celebrity, con placas de circulacién 708-
GBE de color vino que pertenece a . Durante su aseguramiento no se
logré encontrar arma alguna ya que durante el enfrentamiento y debido a la oscuridad no
logramos percatarnos donde pudieron arrojarias tratande de encontrarlas, obtenendo
resultados negativos, dichos sujetos posterior a esto fueron trasladados a esta H.
Representacién social con el propésito de rendir su declaracion correspondiente en relacion a
los hechos ocurrides debido af aseguramiento de dos de los integrantes se logré establecer que

59

el primero de los responde al nombre de y el segundo de ellos
responde al nombre de y que los nombres de los otros
integrantes de la banda y que se encuentran préfugos responden a los nombres de

N NS, °N°, *N", *N® °N", se hace
mencién que tuvo nexos con mismo
que presta sus servicios como vigilante de la empresa denominada S.A.DE C. V. El cual
proporciond datos referentes a k sefiorita para su secuestro”
(fojas catorce o diecisiete), Como se desprende de. informe antericr del pclicia
judicial de nombre , debidamerite ratificade, leios de
corroboragrse el diche dge en el sentid: de gue

. ses FI7r gue s= fuerasn &l wvolkswagen para @
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encuentra en el kildémetro cuarenta y cuatro y medic de la carretera
México-Pachuca y que llegaron al lado poniente de la carretera por el
poblado de Santa Maria Ajoleapan, por el camino que cruza la carretera
Méxicc- Pachuca, dejando estacionade el vehiculo comc a trescientos
metros al poniente de la autopista, y que deatro de dicho vekiculo se
quedd s la desvirtua y la contradice, ello en razdn de que
lie_ninguns persona nunca, vierc } e I_lugar de_ los
he 1’10c ni en el vehi. ulc rni afuera _.ni _ninguna_parte de_ese
lugar, siendo ademas importante puntualizar que el policia judicial
refiere en su informe que: “asimismo se logré asegurar un vehiculo de la marca
volkswagen, de color blanco, con placas de circulacion 925-HJIP el cual dejé abandenado otro de

los presuntos secuestradores del cual sabemos responde al nombre de "

y
aun mas, e pclicia judicial refiere en su decleracidn que " nos percatamos
que cinco sujetos se asomaban debajo de! puente y siendo dos de éstos que se acercaron @
recoger la bolsa que minutos antes habia sido arrojada®, o sea, que las cince personas
que 1ban a recoger el rescate de la victima, bajaron del vehiculo
volkswagen y se asomaron por debajc del puente, pero sdéle _ _ ¥y

fueron por el dinerc, lo que revela que el testige de carge
conduce con falsedad al derir que
habia quedadz en el veniculc, porgue q"zer:

estaba er 6. veh . s
judicial no 1o <o ese acto, los :
refirjerer al hoy a: com:  despues  s:
declarade € pclicia judicial y

sfe encoontrara en
roesamod que sz

del vehioulc VOLESWASEN
en el k;Jnm

infiere que
resulcandic
rads

medic ge la car

sy aun
ne res

GEEQLT

aa.-s

KEWA G
COoque el 1
Jinero deld
ter:ormente

o

rescate, vehicuic

aseguraro ! polic:a 7 alguiern

alguna persor se haya encontrado ern ! e ie NLrandrse en su

lntericr, haya huido después de encontrar ctro ladc,

estuviese con y con o logize

verosimil gque leos aseguradcos, o by
, pugiesen haber ta huida N
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advertir que ...y siendo dos de éstos que se acercaron a recoger la bolsa que minutos
antes habia sido arrojada, por lo cual, se procedié a asegurar a dichos sujetos, quienes al notar
la policia comenzaron a disparar sus armas, iniciéndose en ese momento un enfrentamiento
logrando repeler la agresién y asegurar a dos sujetos quienes opusieron resistencia fisica

sometiéndolos  posteriormente..” Entonces, cabria preguntar cen qué
momento y se percataron de que _ habia huido
y se le habia perdido un aparato celular? Slmplemente Jmpo.cible perque
cuando ls policia judicial ve que van a recoger el dinero del rescate,
los aborda, se inicia una balacera y los someten para asegurarios, de
donde se logra establecer que en ningun momento pudieron haberse
percatado de que supuestamente me habrian visto y s&¢ me habia perdidc,
supuestamente tamblen un  aparate celular, simplemente porque en  la
decslaracion no se desprende que le policia hublese encontrads un agarate
celuiar y le hubiese preguntado a los asegurados de JGuien era, nc en
abscolute, sinc que lo gque se logré estatlecer os Jo que le dijeron dichos
asegurados, lo que s:n lugar a dudas, determ:na gque por uiha causa
onocida se tratd de incriminar a.i hoy gqueissc la comision de escs
de l:rtl.ov\e' si1guliendc con la declard.
demas de se secuestrador, delin nite, erc
fala responsabie tuvo toda la credibrl:ic
gue dio t.w.\:'.ua.lmen:e lo siguiente: “que conocid a desde hace un afo y
medio en el reclusorio Norte, ya que fue a visitar a un compadre y que se hicieron amigos, que
desde el mes de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, lo invité a
participar en los secuestros y que le dijo que habia sido policia judicial federal militar y que ya
tenia un tiro, ya que lo tenia estudiado y que ko persona que iba a secuestrar se llamaba

*N® °N" de los reyes acosac, mismo que era granjero.” cenasia
y medic antes de ocurrir los nechos, es

noen el mes de junio de 189, guiere siyg
es de 13353 ¢ principios de 1934, y desy

: *medio y participar, fegun el, el JIE§ Seo
de 1249 -no pudo dar mi media filiacion axacta’
Jelrads ae todr esiol ,pcrqué e
Pie es ldrrejevante :
daac mi gescrip nooexarla

sy
traria, iiegal y al margen de la iey

’

pt rc' gue
a munds, s tiene

hecnos
conocia
aoerme gurante

o oseptlembre
fque hay
la sala

} “Por otra parte. si buen es
certo que la media fihacidn que los citados encausados proporc;onaron del encausado no es
exacta a su fisonomia fisica, debe establecerse que esas divergencias no son sustanciales,
atendiendo principalimente a la subjetividad que revela el proporctonar esos datos, y sin embargo.
la discrepancia principal consiste en la estatura y el tipo de nanz y esa circunstancia no es
determinante para considerar que el encausado no sea la persona que en caracter de autor
mtelectual preparo E] e;ecucnén del delito", : .

Tl

: Cranm
deolar ...que la media filiacion de "N* ullas ‘EL MUGROSO'

la s|guaune como treinta y ocho o cuarenta afos de edad, un metro con setente centimetros
de estatura, complexién robusta, tez morena, cabellos negro y lacio, ceja escasa, nariz regular,

bigote recortado, barba rasurada, cara redonda, como sefa partuculor Ie falta un diente...
Resultando que €l qQuejoso nc tenia en el tilemps Que sucedi

testior

"

(I825) n: treinta y ocho ni ] a since treintg
que V3 una diferencia de dos g cuatrs afios edad es bastante,
Ja Sala n1 se ocupd de ello; no pidc ic qu d;;r el test:igo, Jomc asi ouic

oonsable, perc para
d"“:w un tiempc cansiderable
= Iotes:t

S‘e:::en 1@ ia propla res

re T

oore ern su
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, no resulta ser determinante; asimismo, el propio
testigo indicd que , tenia la barba rasurada cuando
no he tenido ni tengo barba, por lo cudl, no puede estar rasurada como lo
acrediteée con las fotografias que exhibi comc prueba en el sumario; no soy
de complexion robusta que es tirando a obeso porque siempre he sido de
complexidn delgada come se puede apreciar de las fotografias exhibidas,
no tenge la ceja ni la nariz come dice el testigo, ni tampoco la cara
redonda ni me falta un diente porque no soy chimuelo, como aparece de mi
declaracion preparatoria en que no tenge sefias particulares, por lo cual
no ers posikle gue no tuviese un diente y como es un heche notorio y
conocido por todos, después de los treinta aflos ya no salen dientes, por
1o que es ildgico que en la fecha que ocurrieron los hechos me faltase un
diente y despues ya nc, Sin que tenga postizos, pues mi dentadura es
natural, or ic que, d lc Lnl que le atind el testigo
o .. el cuanto a mi fisico, es que tengo la tez morena,
y el “cabello negre y iac:o, lco cual, cientos, miles y aun mds millones de
perscnas en Mexicce, seon morenas, de cabelic negro y lacie, por lo que
nunca se establecid en torma adecuada mi descripcidén fisica que para los
magistradcos arbitrarios en ese entonces integrantes de la sala
responsable les parezid cuaiquler cosa, que a su  Juicio no  es
determinante, porque es subjetiva, entonces, deberia pre::_;nra...e a
guienes propunciarcn ia sentencia de fegundd 1nsStancia Cuadnds una per 3
da la descrip & una persona que le ha producigo un dano
forpuia un reLrato g o dice gue e surietive £: la descra
cuerda con la measa ¢ on de la persona’l nte
viciands lcs pri : uladores de la prueba, raton
ransgrediercn en @1 perjuicic mis garantias individua.es

aumerales 14 y :u:Jonales toda ver que orite obse.var el
Froinsipic de 7e;u““7 srade en m:smics an razxon de que no
axamiua ni analiza la declaracion de Fue dJesvirtuas
el and 11f de Ja declarac:
lugar

fode]

(0 Gue Seldia ,

Je. policia judicial esLuvs
momen qu- . se
“o del rescate, per: na de

el testigo
=i dia doce de'

infier= con suma

sesyestrd

Sinse oy

ae que éi la
resenlc
P
Jue
ruve
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¢ las
dicha
de la

tambien por

indivicuaies. AResultandco
tes:s de  Jurispre mismas que  son obljga
'espsncmle en Lermincs io que sehalan los articu
Ley de Ampsro y Que a continuacion se reprodusen:

Al f\Dle_ 10171988
FILNAL
JURISPFRUDENCIA N MATERIA COMUN
SURISERUOIDINCIA




TESIS CON
FALLA DE ORIGEN ”

TESISDE SALA

FRUEBAS, VALORACION DE [LAS. [Cs obligacion de los tribunales de instancia analizar
razonadamente tadas L] cada una de las prucbas que pucc'an influir en la condena del acusado, por lo que
resulta violatora de garantias la sentencia que en pcgulcio del reo A::Ja de considerar una o vanas de las .
que pudlan favorecede

anta E_Poca.

Tomo CXXIIl. Fag. 1225. AD. 9823750,

Tomo CXXIII. Fag 2132. AD.4767/52.

5c-m E_puc.a, 5cgunda r‘artc,
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Por otra parte, y por lo que se refiere a la declaracién del diverso
falsario , tenemos que en lo conducente declaro lo
siguiente: “..que para el tercer secuestro se enteraron de los movimientos que hacian los
propietarios de una fdbrica de muebles, en la que trabaja le sefiorita a la que secuestraron, que
se los informd uno de los policias que vigilan las instalaciones de la fdbrica, del cual ignora su
nombre, pero que dicho policia se puso de acuerdo con el y .
quienes se encargaron de planear los secuestros y que a €l sélo le decian lo que tenfa que
hacer..” Declaracidon esta que también se ve desvirtuada y contradicha con
constancias de autos, todd ver gue Iindica que uno de los policias que
vigilan las instalaciones de ia fabrica, del cual ignora su nombre (que
después se logr¢ establecer que era __ ), se puso
de acuerdo conh gquienes se
encargdaron de se encuentra
contradicha y

. que textuairente expresa en su
ministerial: que e actualmente presta sus servicios para laempresa_______S. ADEC. V.,
como vigilante y que cuando tenia aproximadamente como quince dias de laborar en la empresa
antes mencionada fue asaltada, que aproximadamente el dia veinticinco de mayo el de la voz
fue a ver a un conocido de nombre ____________ °N", el cual presta sus servicios como
vigilante de la empresa ubicada en el Distrito Federal, en donde estuvieron
tomando una cervezas, que esta persona le hablé para que lo fuera a ver, que estando en dicho
lugar le dijo ai de la voz que necesitaba le diera lo informacidn necesaria para secuestrar a la
hija del duefio de la empresa en la cual se encontraba el de la voz comisionado, y que a cambio
le darian una parte del rescate, por lo que el de la voz les proporcioné el horario en que llegaba
a trabajar, que era antes de las nueve de la mafana, y que a ki hora que salia podia ser de las
cinco de lo tarde en adelante, que ya habian planeado llevdrselo en la mafana, pero dos o tres
veces que fueron no liegé a la hora lo seforite ________, que en otra ocasién el de la voz se
encontré con cuatro de los que participaron en las oficinas del INSEN, que fue
aproximadamente a las cuatro de la tarde, que posteriormente pasaban por afuera de lo
fdbrica y nada mds le preguntaban s estaba, para que les diera mds datos, que el dia doce de
junio del afio en curso liegaron cinco, de los que ya conocia tres, mismos que se pararon en la
esquina de arriba y dos del otro lado de la calle, los que llegaron a las cuatro de la tarde,
preguntdndole al de la voz que si estaba, contestando el de la voz que si, diciéndole que se iban
a esperar hasta que saliera, que o las diecisiete horas con cincuenta minutos fue cuando salis la
seforita abriéndole lo puerta el de ka voz y percatdndose que tres de los
sujetos que la secuestrarian estaban entre la puerta y lo esquina, y los otros dos se
encontraban a mitad de la colle, mismos que se acercaron a la sefiorita , por lo que el
de la voz se met16 al bafo y que no informd @ nadie que habia sido secuestrada. pero al otro dia
el de la voz no fue a trabojar, ya que estuvo seguro de que si se habia lievado a cabo dicho
secuestro, que se comumicaba por teléfono para que el de la voz le pasara
informacidn, y que el de la voz tenia los nimeros telefénicos de dos celulares a los cuales les
podia avisar los movimientos que hubiera, que uno de los teléfonos es 905 ____ __ __y elotro
lo tiene apuntado que el nimero antes mencionado es el que tenia un sujeto de nombre
que cuando hablaba solo les decia que se reportabe de , que cuando yo estaba
secuestrada el de la voz se encontré con quien ibo a bordo de una ram de
color negro, en la cual ademds iban otros dos, que se bajo en COACALCOy se
bajé en Echegaray y ol de la voz lo dejaron en Venta de Carpio, siguiéndose el que conducla la
camioneta sobre la carretera México- Pachuca, después de este dio estuvo esperando a que se
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comunicaran con el de la voz, que ademds de la Ram Charger negra iban a bordo de un Cougar
color beige modelo no reciente, un Le barén color vino, una Suburban gris o negra, que la media
filiacién del sujeto que conducla lo RAM es de 35 afios de edad, un metro con setenta
centimetros de estatura, complexidn robusta, tez blanca, pelo color castafio claro corto,
frente amplia, cejas pobladas, ojos color café obscuro, nariz ancha, boca grande, labios
regulares, mentdn oval, cara alargada, con un tatuaje en el brazo derecho: que es de
35 afios de edad, un metro con sesenta y seis centimetros de estatura, tez morena, complexién
robusta, pelo color negro, frente amplia, cara redonda, ceja poblada, ojos color obscuro, nariz
chata, boca regular, labios medianos, sin bigote o barba, sin mds sefas, que uno de los sujetos
que siempre andaba con es de aproximadamente 28 afios de edad, un metro con
sesenta y ocho centimetros de estatura, complexién delgada, tez blanca, pelo color obscuro y
chino, frente chica, cejas gruesas, ojos color café claro, nariz aguilefa, boca chica, labios
delgados, sin bigote o barba, cara alargada, que por lo que hace a los otros sujetos si los viera
los reconoceria, que es k primera vez que se encuentra detenido, si es afecto al tabaco
comercial, si tfoma, ya no fuma mariguana; que al tener o la vista la licencia de conducir de
lo reconoce plenamente y sin temor a equivocarse como uno de los

que intervinieron en el secuestro de el cual estaba en compafia
de otro de los sujetos a mitad de la calle hacia la izquierda de la puerta de la fdbrica; que al
tener a la vista a quien responde al nombre de Yy

los reconoce plenamente y sin temor a equivocarse como a dos de
los que intervinieron en el secuestro de LISETTA CHECCHI LOPEZ, que es todo lo que tiene
que declarar...*. (fojas 26, 26 vuelta, 27 y 27 vuelta de! sumario), postericrmente, en su
ampliacidn de declaracion por el Ministerio Futlice manifes:td: "Que nunca
ha tenido a la vista al ahora procesado el cual se encuentra tras las rejas, y que es la primera
ocasién que lo tiene a la vista fue en la audiencia en la no quise declarar y que ante el
Ministerio Pdblico jamds declaré ya que solo firme unos papeles que me dio a firmar la judicial®
Mientras gue en ls ampliacidn de la declaracicn por o) detenscr de otficico
d:1e: “Que nunca tuvo a la vista en los separos de la judicial a nadie”. Frobsnza esta
que la Sala responsable i siguiera analisd y ndtese 3
madh rente, Serundada y en compiicidad del trib
s fundamentales que favorecen al quersso,
s e=sta mutilada en
supuestarente s Trans
nte

apar

de responsatliidad penai oen el i

pr prefieren saitdrsela, omitir que

en su lntegridac, e.lic cocn la finalidad

personas que segqgun deciaracion de

con les inculpados ¥y y que de la

gue no era el quej;osc, pere como la intencid

conaenarme [~ Se  porqué  causa  omite el estudi i esa prodbanla

fungamental comc de las ciras gue se mencionan en ] Jue artecede

S §¢ mis garantias individuasies, y& gue sprende 2= la
SJue en este apartaas §e indica, oo oten = nada gue ver
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con el secuestro de , sin embargo, la sala responsable prefirié no
realizar el andlisis correspondiente con el objeto unico y exclusivo de
no darme la razén. Para mayor claridad, haciendo un esquema comparativo

ey

tiatr

[ JJ I,

,_‘f:‘-

de lo que dice el testigo _ en su declaracion
primigenia ante el agente del Ministerio Putlico me voy a permitir
transcribirla para que se pueda apreciar en toda su dimension y acreditar
que en la sentencia de primera instancia aparece mutjlada dicha

declaracion, ya que la juez natural la acomoda comc mejor le parece, y
que la entrecomilla como si la hubiese tomade textualmoante, cuando la
realadad ne es asi, y que la Sala responsable convalids tal viclacicdrn,
con independencia que no analizé en ningun momentc la deciaracion del

testige e _ . porgue ni siquiera hizc alusién a ello, tenemos que
. i en sy declaracion ministerial reseda’ ‘..que
actualmente presta sus servicios para la empresa S. A DE C. V. , como vigitante y que

cuando tenla aproximadamente como quince dlas de laborar en la empresa antes mencionada fue
asaltada, que aproximadamente el dia veinticinco de Mayo el de ia voz fue 8 ver a un conocido de
nombre *N*, el cual presta sus servicios como vigilante de la empresa

ubicada en el Distrito Federal, en donde estuvieron tomando una cervezas. que esta persona le
habl¢ para que lo fuera a ver, que estando en dicho lugar te dijo al de la voz que necesitaba le
diera 1a informacién necesaria para secuestrar a la hija del duefto de la empresa en la cual se
encontraba el de la voz comisionado. y que a cambio le darian una parte del rescate. por lo gue el
de la voz les proporcioné el horario en que llegaba a trabajar. que era antes de las nueve de la
mahana, y que la hora que salia podia ser de las cinco de ia tarde en adelante, que ya hablan
planeado llevarsela en la mafnana. pero dos © tres ocasiones que fueron no llegd & la hora la
sefiorita , que en otra ocasion el de la voz se encontrd con cuatro de los que participaron
en las oficinas del INSEN, que fue aproximadamente a las cuatro de la tarde. que postenormente
pasaban por atuera de la fabnca y nada mas le preguntaban s estaba para que les diera mas
datos. que el dia doce de junio del afic en curso liegaron cinco. de los que ya conocia tres, mismos
que se pararon en la esquina de arnba y dos del otro lado de la calle los que llegaron a las cuatro
de la tarde. preguntandole al de la voz que si estaba, contestando el de la voz que sl. diciendole
que se iban a esperar hasta que salera, que a las diecisiete horas con cincuenta minutos fue
cuando sahd la sehonta abnéndole la puerta el de la voz y percatandose que tres
de los sujetos que la secuestrarian estaban entre la puerta y la esquina, y los otros dos se
encontraban a mitad de la calle, mismos que se acercaron a la seforita . por 0 que el de
la voz se meto al bafio y que no informo a nadie que habla sido secuestrada. pero al otro dia el de
la voz no fue a trabajar, ya que estuvo seguro de que si se habia llevado a cabo dicho secuestro,
que se comunicaba por teléfono para que el de I8 voz le pasara informacidn, y que
el de {a voz tenla los numeros telefobnicos de dos celulares a ios cuales les podia avisar los
movimientos que hubiera. y que cuando hablaba solo les decia que se reportaba de . que
cuando ya estaba secuestrada el de la voz se encontrd con quien 1ha a bordo de
un vehiculo en cuyo interior también iba por lo que el antes mencionado se bajo en
COACALCO y se bajb en Echegaray y al declarante o dejaron en Venta de Carpio y que
el sujeto que conducia la camioneta se fue sobre la carretera México- Pachuca, que al tener a la
vista la licencia de conducir de lo reconoce plenamente y sth temor a
equivocarse como uno de los que mntervinieron en el secuestro de el
cual estaba en compafiia de otro de los sujetos 2 mitad de la calle hacia ta 1zquerda de la puerta
de la tabnca. que al tener a la vista a quien responde al nombre de y
los reconoce pienamente y sin temor a equivocarse comg a dos de

los que intervinieron en el secuestro de . que es todo lo que tiene que
declarar..”. Omitiéndrose transcribir unos datos qae propcrril el test:igc
, que sCn de vita imprrtancia pars el

inculpado, hoy quejosc, como son ‘que uno de los 1eléfonos es905 __ __ __vyel
otro lo tenia apuntado, que el nimero del celular es el que tenia quien iba a bordo de un
vehiculo omitiéndose en k sentencia sefalar que era una camioneta ram de color negro, en ki
cual ademds iban otros dos, que , que ademds de la Ram, iban a bordo de un Cougar color
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beige modelo no reciente, un Le barén color vino, una e ko media
filiacién del sujeto que conducia la RAM es de 35 afios de edad, un metro con setenta
centimetros de estatura, complexién robusta, tez blanca, pelo color castafio claro corto,
frente amplia, cejas pobladas, ojos color café obscuro, nariz ancha, boca grande, labios
regulares, mentén oval, cara alargada, con un tatuaje en el brazo derecho; que uno de los
sujetos que siempre andaba con es de aproximadamente 28 afios de edad, un metro con
sesenta y ocho centimetros de estatura, complexién delgada, tez blanca, pelo color obscuro y
chino, frente chica, cejas gruesas, ojos color café claro, nariz aguilefia, boca chica, labios
delgados, sin bigote o barba, care alargada, y ademds una cuestién importante que pasé por
alto ka sala responsable es que el testigo dijo que: “por lo
que hace a los otros sujetos si los viera los reconoceria”, para aclarar todavia mads
lo expuesto, pasc a transcribir textualmente lc que de la declaracion de
omitic reproducirse en la sentencia de primera

instancia y que la sala respcnsable compurgd esa falla al omitir tambieén
su estudio, y que fue lc siguiente: "que uno de los teléfonoses 905 ___ _ __ yel
otro lo tiene apuntado que el nimero antes mencionado es el que tenia un sujeto de nombre
, quien iba a bordo de un vehiculo a ram de color negro, en la cual ademas iban otros dos,

que , 8¢ bajo en COACALCO y se bajo en Echegaray y al de la voz lo dejaron en
Venta de Carpio, siguiéndose el que conducia la camioneta sobre la carretera México- Pachuca,
después de este dia estuvo esperando a que se comunicaran con el de la voz, que ademis de la
Ram Charger negra iban a bordo de un Cougar color beige modelo no reciente, un Le baron color
vino, una Suburban gris 0 negra, que la media filiacion del sujeto que conducia la RAM es de 35
afos de edad, un metro con setenta centimetros de estatura, complexion robusta, tez blanca, pelo
color castafio claro corto, frente amplia, cejas pobladas, ojos color café obscuro, nariz ancha, boca
grande, labios regulares, menton oval, cara alargada, con un tatuaje en el brazo derecho; que el
- es de 35 anos de edad, un metro con sesenta y seis centimetros de estatura, tez morena,
complexion robusta, pelo color negro, frente amplia, cara redonda, ceja poblada, ojos color
obscuro, nariz chata, boca regular, labios medianos, sin bigote o barba, sin mas senas, que uno
de los sujetos que siempre andaba con _____ es de aproximadamente 28 afos de edad, un metro
con sesenta y ocho centimetros de estatura, complexion delgada, tez blanca, pelo color obscuro y
chino, frente chica, cejas gruesas, ojos color café claro, nariz aguilena, boca chica, labios
delgados, sin bigote o barba, cara alargada, que por lo que hace a los otros sujetos si los viera jos
reconoceria, que es la primera vez que se encuentra detenido, si es afecto al tabaco comercial, si
toma, ya no fuma mariguana”, Aspectos estos gue en realldas me ravoreclen, rues
es cidre que producen indicios de que, conalra apieciacivn de la Sdda
~ar::, i . Tl WoQu tante, ho

ia4 tipalildad

rlaneara el

ne
describiendome
aetensores nc G
numeral 3[4 del Codige de Procedimientos Fenales vigente en ese entonces
en la Entidad, hey akbrogado, omitic realizar el estud:ic respe

que dicho preceptc legai la okbiigaba « <ur11* la deficiencia de la queia,
pers no lo hrze, por o lo gue wviclo el noipic de legalidas contenids en
los articules 14 y 1€ de la Constitucidn federal y no sclc esc, sinc que
2 virlnerd les articulos ¢ + 143, ambce de e Ley de Amparc que

SS9n La Oobllgatcriedad G Ja JuriSpruden’ila, MISma gue Pasc pos




TESIS CON
FALLA DE ORIGEN ®

alto la responsable, ya que la Constitucicn y la jurisprudencia le impone
la obligacion de analizar razonadamente todic y cada una de las pruebas
que puedan influir en 1la condena del acusado, por lo que resulta
violatorio de garantias la sentencis que en perjuicic del reo deja de
considerar una o varias de lar que podian favorecerle, lo cual ne lo
hizo, pues comoc se establece en el parrafo que antecede no analiza la
declaracior de la victima de nombre _ . , ni el informe
debidamente ratificado del policia judiciai S ___» Yy mucho
menos 1a declaracicn del testige _ i _, tan es asi que la
declaracion de este ultir , estd mutilada en la sentencia de primera
instancia y en la de segunda ni referencia hace a ella, por ello volvid a
infringir el principic de legalidad ern mi perjuicio contenido en leos
preceptos constitucionales que se estiman violados, ya que la ad guenr
incorrectamente conrirme la citads fentencia de primera lﬂ5154.~_1d, sin
estudiar y apreciar las declaraciones de tres personas fundamentales, una
la de la ofendida y victima __ . . otra la del p(‘...icia
judicial .y una mas que es la del mencionadc testigo
de nombre i , yva qgue 80 e nie ne, pare
jamds hace referenc deciaracicnes de tods que refutan lo
que dicen v o_ . en atencion a que
empresa

este dijo que el vigilante de la .

pon:ia de acuerde o el hcy quejoso para roforma ics

de ia secuest rada, y vigilante 3 > mencicrn jc’
., por sontraric, ge  ctres

compiices de
ademas que en su amp
or ver primera

p2rquée no me Conolia,

CXIFXtIan ayravios del!:

omitic, Sin observar g

qur ne .

c Jooque diye

b ‘ndxv.'duun”. Ne er Sbuce

sitad. © men la exi

clente pard

red .
€ican para der.
ademds de

Laf tes:

Gur At eledn
InSsurtaranl o«

T T PRUCBAS VALORACION DL LAS
FRUCISAS. DEBEN E.STUDIARSE Y VALORARSE. TODAS LAS, N LL
PROCE SO PENAL.

Eatonces, no es como dice ia respensatie gue ias declaraciones de

¥y , Do Se encuentran centradichas, pues
come se ha aemostrade si astan contradichas, tanto por
’ por B asi como por

, pero que dejé de analirar estas probanzas en
mi perjuicio que evidentemente me favorecen porgque contradicen las
declaracicnes de los testigos de cargo y .




TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Abundando sobre la declaracién de __ tenemos que al dar la
descripcioén fisica que Ssupuestamente era de la persona de nombre
P dijo: *que la media filiacién de las personas que intervinieron en este
secuestro es la siguiente: , "A* EL MUGROSO, ser de 35 afios de edad,
aproximadamente, 1.60 de estatura, complexién gordo, tez moreno claro, frente amplia, cejas
semipobladas, ojos regulares, color café obscuro, mariz chata, boca labios gruesos, sin bigote
sin barba, cabello poco largo quebrade color negro.® pescripcion que estd totalmente
alejads de la realidad porque si tengo bigote, no soy gorde como refiere,
ni nunca lo he sido, la nariz no la tengo comc dice, no tengo los labilos
gruesos, ni tengc el cabello quebrado, y difiere notablemente de la
descripcidén que por su parte rindioc _ I al referins que
mi descripcién era la siguiente: “como treinta y ocho o cuarenta afios de edad, un
metro con setenta centimetros de estatura, complexién robusta, tez morena, cabellos negro y
lacio, ceja escasa, nariz regular, bigote recortado, barba rasurada, cara redonda, como sefia
particular le falta un diente.." Siende come lc es, que lo que para la sala
responsable la discreparncia principai es en “la estatura y ia nariz”, tal
apreciacion es 1rreqular y arbitraria, peorque no es comc lo dice la
resporsable, =inc las discrepancias scon, mediante una compara

69

las dos declaracicnes la edsd, unc dice que treiata y ocho y
el ctro dize gue tre:inta v cincos la estatura, pusstc
refivere 1.7 metrce, el ctro o dice que o
el crro de planc Jue gordc
a que sea d dioe gue
que quepradc,

[y

C
ctroe dice gue es
otro que la
ia rrincipal es en
paracicn a que me t
> af:roa la fala, s€i1nc pr
¢ esiste discrepancia pers para ia
Vo punte, Lo que determing el pooe
exar.na: esta probanza, y &0

al
que oo determsnante ol Gue  nulb

v det

eELATLra

y ses gntes de Ios
e ) ar una desIrips
Tambrén de acu >

tenemos que ap a : :
apartadc, di1i¢c otra mas, gue es [a que se refiere a gue: “Suintervencién en
los hechos fue acudir a esperar en las afueras de la fdbrica en que trabaja la seforita
que se pard en la esquina de la fdbrica en compania de y que el
que conoce como ‘el torombélo”, de nombre fue el encargado de romper el cristal
de! coche, sacar a ko muchacha y empujarke hacia adentro y que lo recogieron cerca de ka

esquina subiéndose al coche de la marca volkswagen tipo golf, cuatro puestas que la muchacha

O n

foN a da

¢ ae todas la & gue s han rel F- e esle
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en los momentos en que le rompieron el cristal gritaba pidiendo auxilio, pero no salié nadie de ta
fdbrica para ayudarle, la fueron a dejar a su coche, levdndola en una casa que se encuentra en
Coacalco®, cuando la victima sefiala en su declaracidn ministerial a la letra: *asimismo reconoce
a como el mismo que rompiera el cristal del vehiculo, asi como el
que abriera el carro, agarrdndola y ddndole un fuerte golpe en la nariz abriéndole el labio de

arriba y de abgjo” Circunstancia que no toma en cuenta la sala responsaktle y
que denota con claridad que el sentenciado y testigo de cargo
es un falsario porque todc lo cuenta como mejor le

parece y que a pesar de ello, o sea, de que es un falsc la responsable le
da tode el crédito a sus palabras para fincarme responsabilidad sin
efectuar un andlisis concienzudo de la declaracidén de para
determinar que no puede creerse una declaracicrn de unad persona que Sse
conduce con falsedad y que altera los hechos sucedidos gue se ven
controvertidos por declaraciones de otras personas como es la de la
ropia ______ _y la de _ , 4asi como el informe
de! policia judicial ____ ., ¥y gue la Sals rvsnowqable no
valord, ni tomd en cuenta vulnerando mis gqgarantias j en forma
por demds arbitraria, sin un examen de fondo, aprec integridad
las declaraciones de dichas personas con el obfjeto de obtenvr la prueba
circunstancial que en el casc concreto me favorece, pero gue por causas
desconocidas o 1o hize, ya que gin que haya tende nada Qur ver Yy alora
a Ccince alicos Jde Jdistanc:a y gque por falta de o habia podide
promover la nstandcia oo titucionald, me encuer rrivads de o mi
libertad en forma injusta y arbitraria, pues erte gue por el
dicho de dos criminales falisarios que hacen una Yalsa, primers
la jues npatural y despuer la responsable & "condenarme
baisandose en ¢l iche de pers a qulene a tener Come
5 de fe pocr estar contradichas sus de n constancias de
y 8Sin que sa tuvieran en consideracion px‘obanzas axistentes en el
sumario que me favorecian como son las declaraciones de las parsonas gue
he mencionado, en primer termince, 1a de la victima, que SvIirtus en su
totalidad la declaracion de . ¢ la denlaracion de la
2 H rolacion e e que

estigye es un talsaric porJue Je ejudir su
a la ejxecucion mater deiitors la

wnrras

¥ 2
gue 2. talsc de >fala al
g

g a der false

Suai@aie!r awND CONMIJl Yy ne eM1sLir
Fogque el
ia audiencia

- s be X aNs :

1 s0C1al, en el sentidce de gue Q10
in »9::1033’ hab:ia reconoclde que me o refir:c
haberme conocids ante dichs Agente, tal y advertir de ia
lectura integra de la declaracion que formulc d . ’ectzq, ante el

Ministeric Publico investigador (fojas Z€, 2 Sy &7 vuelta) v
que tendenciosa e 1legalmente la juer le perrit:c esa pregunta al
Ministerio Publico gque intervino come parte en el procesc cuandc nunca
hatia sedaladec el testigc el conocerme y en 1
prop"a ampl;acia’n reiterc gue me conoci¢ hasta la audiencia en la gue n
quisc declarar, perc comc la intencion de la juerc natural, del Minister:c
}'.u_ responsatle fue el gue se me tuviera come culpable

e -

Y

acomogaron las sonstancias de autos & su
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mejor parecer, dejando de analizar la Sala responsable, sfaracicon de
que controvierte y hace inverosimil la declaracién de
y afecta por cuanto a su idoneidad, la

declaracién de ; la declaracidn de
y atun mas, deja de examinar el informe del
policia judicial , en lo que me favorecia por cuanto

hace a la prueba circunstancial pues se desprendia de esa probanza que
los testigos que habian confesado ante dicho policia mentian porgue Sus
declaraciones no concordaban con las demds constancias emistentes en
autos.

TERCERO.- Violacidn a los articulos 14 y 16 constitucionales.- Toda ve:z
que la autoridad sefialada como responsable indica que: Es infundado el agravio
que se expresa porque no se demostré en forma plena que el quejoso se encontrara en un lugar
diferente basandose en el dicho de los testigos y sentenciados y
ya que éstos lo sefialaron como una de las personas que planeara la
ejecucion del Oelito, realizara llamadas telefonicas a la casa de los padres de la pasivo con {a
finalidad de pedir ia cantidad de dinero, y el dia del aseguramiento los acompafiara hasta el lugar
donde se iba a recoger el numerario fedatado en autos. quedandose a bordo de un vehiculo, y en
su calidad de autor intelectual resulta hasta cierto punto irrelevante en que no se encontrare
fisicamente en el lugar de los hechos, lc que resul ta ilegal y arbitraric por parte
de la responsablie, pues come se 1ndire, el testimeonic de dos delmpu':::rc.
ne podia servirie ae base a la responsable para deocorr, 1nclusive, gue el
quelcso es € auror intelectual, cuando scéic el me selalaron coms tal
Yy Su testimonic aisty musho de ia ve—ﬂ'ad, ya que se ha demcstradc en Jos

dos conreptos de viclal: antericres que los testig. yoque la
Sala responsakle ne o podia dar credite @ sus ralabras 2
contradishas ocn congtanclas de o autes gque la resp.nsabile d

ue con el dircho de dthS testigos do Tarae,
acredrtar que Se ensontraba en Jugar a:rfere
on lcs hechos, ya gue el Jicho de ans
tiene; S§1 !

porg Juejsso no

g Ja hicra

a2 ia
punt
arque me

o embarygc, nc le  asiste
por cuante a que refliere que
Jue me encontrara ¢ ne :
o autor  intelectual,
AWCLuad No tlene porgue estar
rntrascengente emperc, g
2, S1on0 Que, 0 que acredita, que g
Soestuvo en el lugar d9
s¢ hubiese encontradn
4 dTs todos no se puds estab!
testigos
ntieror. con e

Some ! e ar

que L

me

ya o cquer [
ue se encanirabiy en un
a la hors de era menester gue hubliese habido una serie
de probanzas que me invclucraran en ei lugar de los hechcs, nc que ni
siquliera hay ninguna prueba y solo el dicho de los testiacr, que ademas
de manifestarle ante el Ministerio Publice se o diteron a. policia
judicial que fue guien los aprehend:d, perc fuera de
ahi nada: entonces, ccomo es posibile que la responsatle pretends gque
acredite que no estuve en el lugar de los hechos?, cuando lo primero que
tienren gque probarme es que estuve ali:, ya ue tengc a @i rfavor 1
presuncicn de inocencia, atente a la vigencia del principic universal de
derechc de gGue toda persons ce presume lnocente mientras no se pruebe ic

Jue oCiimricamente pasa Sroaglts i3 responsakl 2n for
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indebida y ademds vulnera en mi perjuicio el principio de legalidad gue
estd contenido en los articulos 14 y 16 constitucionales. Es aplicable en
la especie la tesis ejecutoria que a continuacidn se reproduce:

|nstancia: Tnbunalcs Co|csiadoa de Cireuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Yy su
Gaceta. ["_Poca; Novena r'_poca. Tomo [1l, Abril de 1996 Tems: V3010 P Fésma: 4é6. Tesis
Aislada.

ACUSADO chc tenédrsele coma inocente mientras no se pmcbc que se cometio el delito que se le

imputa y que éllo pcrpc!rd,
Amparo penal directo. Hernandez Alberto C. 20 de diciembre de 1218. Magoria de cinco votos. La

pub‘lcacu’m no mencinna f’ Pnn(‘.ﬂh‘ﬂ
Asimismc, la Sala responsable viola los principios reguladores de la
prueba al decir que de las documentales exhibidas en copia certificada
que obran a fojas mil doscientos noventa y seis a mil cuatrocientos catorce del tomo 1V,
procedentes del Juzgado Primero Penal de Primera Instancia de San Juan del rlo Querétaro, no
gozan del valor probatorio que se pretende, porque Si bien es cierto que e! encausado en
preparatoria hizo referencia a que el dia que ocurrieron los hechos se encontraba internado en esa
Ciudad, y en su ampliacion de declaracion agregd que fueron los dias ocho, nueve, diez. once y
doce al parecer del mes de junio de mil novecientos noventa y cinco, de la documental que obra a
fojas mil doscientos noventa y siete, que como correctamente lo determiné el A quo. es perceptible
la alteracién en el numero doce. pues el nimero “dos” se encuentra sobrepuesto al que. en
escritura estilizada, al parecer es un *uno”, se desprende que se encuentra asentado el nombre de
en calidad de visitante de la persona de hombre
y el motvo fue una entrevista, por lo que no tenhe apoyo Su
aseveracion en el sentido de que el dia doce de junio de mil novecientos noventa y cinco, fecha en
que se privd de la libertad en forma material a la ofendida se encontrara en lugar diverso, y no
obstante que dicha documental fue certificada por el Director del Centro Preventivo y de
Readaptacién Social de San Juan del Rio Querétaro, se aprecia que la persona que firmé ia misma
asentd las letras p. a (lo que coloquialmente se conoce como firma de autorizacion) y como lo
afirma el A quo no existe prueba apta que demuestre que la persona que aparece en la citada
documenta! se encuentre debidamente autorizada para firmar una certificacion de esa naturaleza
Aunado a lo anterior. el ingreso en calidad de visitante de dicha persona se asienta ocurns a las
diez treinta y cinco horas a las diez cuarenta y cinco horas. cuando a las diecisiete treinta y cinco
horas de ese dia se privo de la libertad a la pasivo. por otro [ado. no debe olvidarse el argumento
del encausado en el sentido de que el dia doce de junio de mil novecientos noventa y cinco se
encontraba detenido en San Juan del Rio Querétaro y por elio incurre en contradiccién, ademas
queda sin valor probatono su argumento, tomando en consideracibn Que de {a documental
consistente en fa sentencia procedente del Juez Segundo de Distrito del Estado de Querétaro y
que obra a fojas mil cuatrocientos sesenta y dos del Tomo IV del sumarno, y concretamente en ia
foja mil cuatrocientos cuarenta y seis, se desprende que por acuerdo de once de junio de mil
novecientos noventa y cinco, el Agente del Miusteno Publico Federal concedid a
el beneficio de la libertad provisional bajo caucion, por lo que es vahdo
concluir que al momento en que sucedieron los hechos que se analizan y que fue en un penodo de
seis dias, el encausado no se encontraba privado de su libertad en ningun centro de rectusion. &
€Sty respestc Ja Sdia responsatle indebidamente asume e
al determinar que la ceonstancia exhibidas en copia
alterada y eilc no puede determinarlc la responsable por :
en materia de caligrafia y grafoscopia, pcr muy visikie gue & su juic
sea la alteracion, ya que para ellc es elemental, forcosa y necesar:a la
presencia del examen de un objeto que reguiere conocimientos espeligles,
para establecer s! ese documentc se eacuentrs alteradc o no, aun cuando
por muy a simple vista que le pareciera que estaba alteradc, no podia de
io asumir la calidad de peritc, pues siempre que Se presuma un
ion o alterasiosn en un dscumen ra necesaria la intervencio
., pers ol come la responsakie gus es Juer, ministeric publice
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por s8i eso fuera poco hasta perito, lo que vicld en mi perjuicio el
numeral 230 del Codigo Adjetivo Penal vigente en el momento en que dictd
la sentencia la autoridad responsable, que expresa la obligacion de que
“"Siempre gque para ei examen dJde alguna persorna ¢ Jde algun objeto se
requieran conocimientes especiales, se proceders con intervencion de
peritos”, lo que no resulta una tacultad discrecional para ia autoridad
que conozca del Juicic, sine una okligacidn, por lo cuai, no podia
brincar sobre el contenido del precepto iegal Invocads y saltarse y
vulnerar un precepto existente en la ley que determina que en caso de
conocimientos especiales, como sucede en la especie, debieron intervenir
peritos, pero no, decide constitulrse en peritco y pcr si misma determina
que un documento estd alteradc, lo que vicla, primero la ley en el
precepto que se indica come Infringid> por no respetarla en cuanto 4 gque
se reguliere la intervencziin de perites para g en base a lcos dictdmenes
que estos rindan resuelva cud! es el que le merecc mayor configbilidad y
no come lo hizo, con ningun exame:n de alguna naturalera llezas a la
absurda conclusion de que estd alterada la constancia y en sequna‘v lugaz,
las reglas de valorizacion de la prueta, pues no determindg i
de un documentce en base a dictdmenes rendidos por peritos I
en la materia a‘o '*aqu'afla, s1n0 que io hace sin eilcs, cua.:do
existir esoes ctamenes pdara resclver  si hak:a  alteracion
vulnerande desde Iue"* is garantias ndividuaies e:n
1€ constitucicnales Jue se  ipvocan  cSome viciad

tamposo puede establere palabras
pPoroautlr:izacion
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articulo 20& del Codigc de Procedimientos Penales del estado de Mexico,

vigernte en la entidad al momentc de dictar sentencia, tods ver gque €ést

selala que cuando el jue:z lo jutgue necesaric podrd per cualquisr medic

legai constatar la autenticidad ae la pruela ofrecida por las parces, y

£1 come acontecis en el casce concre:o ls juer natural, selala no la
.
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[

alteracicn de documente y luegc nc le parecieron las
sigias e n1 Lam
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cumplimiento a dicho numeral el juzgadoer se debié de haber allegado de
los medios suficientes e iddnecs con el objeto de cercicrarse si los
documentos exhibidos por la defensa eran auténticos o falscs, perc jamids
de un plumazo constituirse en perito y sin tener elemeritos de prueba, més
que  sus consideraciones subjetivas resuelve no otorgarlies vaicor
probatorio atendiendo a esas consideraciones 'y no 4 principios
reguladores de la prueba, los cuales, se repite, fueron vulnerados tanto

por la juez natural y corroborados por la Sala responsakle. Igual
consideracidén debe hacerse en cuante a la documental relativa a ias copas
certificadas de la causa penal instruida contra . en el Juzgado Primero
Penal de Primera Instancia de San Juan del Rio Querétaro y de lo que se puede desprender que
junto con éste se encontraba detenido . ho goza de validez, porque el

hecho que lo motiva ocumd el once de junio de mil novecientos noventa y cinco. apreciandose que
las constancias fueron exhibidas en forma incompleta, pues solo obran las actuaciones relativas a
la persona de HOMERO VILLAFANA GOMEZ y no as! las del encausado, y si bien puede inferirse
que fue asegurado por el delito de Portacion de Arma de Fuego sin icencia, también lo es que de
la documental antes citada se establece que solo se consigné a una persona. por lo que de
ninguna forma fue privado de su libertad, de tal manera que le fuera imposible encontrarse el dia
doce de junio de mil novecientos noventa y cinco en el lugar en que se prvé de la libertad a la
pasivo, o cuando menos coordinando a relativa dtstanaa los actos que en esos momentos
desarroliaban sus copartlcnpes va qun deb:e la juez g juzgad:s
de referenc far oon rvas {i[u .

ad

sen!encnados y (suc) al declarar ante el A
quo se retractaron del sefialamiento en contra de la persona de nombre
. como el sujeto que en cahidad de jefe planeaba los secuestros a
ejecutar, entre ellos el de la pasivo . y argumentaron que no conocen al
encausado, y el Juez natural correctamente determind que la retractacion de los testigos y
sentenciados carece de valor probatono, atendiendo a que emitieron una confesion ante el organo
persecutor y ante la presencia judicial de los hechos que es atribuyen, aceptando con ello no solo
su propia culpabilidad sino 1a vinculacion y e! sefialamiento del ahora encausado como una de las
personas que preparara la ejecucidn del delito y guien realizara 1as llamadas teletonicas a la familia
ae la pasivo a traves de un teléfono celular, siendo importante apuntar que de las constancias de la
indagatona se advierte que el encausado durante la huida perdid un aparato celular, y de manera
circunstancial cabe mencionar que de las documentales que exhibid el encausado y por las cuales
se establece que fue detenido en San Juan del Rio Querétaro. se advierte que lievaba consigo un
teléfono celular (foja mil trescientos ocho det Tomo IV) En esta tesitura. el Juez natural negé valor
probatono a las retractaciones emibdas por los coacusados. y por elio. resutta infundado que se
exprese como agravio el que no exista un reconocimiento pleno de la persona del encausado y por
consiguiente una imputacion firme y directa. cuando dentro de las constancias procesales obran los
medios de conviccion aplos e 1déneos para determinar que el encausado es el autor intelectual de!
delhto de SECUESTRO ejecutado en agravio de . siendo inexacto que se esté
en presencia de una denuncia aistada y no corroborada, cuando los Indicios Incriminatonos dan
ongen a la prueba circunstancial que permite llegar a la certeza de que el encausado st ejecutd la
conducta que le fue atribuida por sus coparticipes. al grado de que la confesion de los mismos ha
servido de base para la emision de un fallo condenatorio en su contra y a mayor abundamiento
debe apuntarse que la retractacon de y . carece
de validez probatona considerando que existe contradiccion en su ampliacion de declaracion. toda
vez que mientras el primero de ellos al contestar la pregunta tres del representante social en fa
que se le cuestiond si recordaba el momento en que tuvo a ia vista a las personas que responden
a los nombres de y . dijo que fue en el
reclusorio cuando se les llam6 para la preparatona (foja mit ciento treinta y nueve) vy
a la pregunta cuarta del Ministeno Pablico y en la que se interroga en el
sentido del momento en que conocid a . dijo que fue cuando llegaron a
los separos de la judiciai y sin cuestionarsele de cuando conoctd al encausado. dijo que a él lo
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conocié en la audiencia a la que lo llamaron, y al efecto esta Alzada estima aplicable la siguiente
tesis de jurisprudencia “TESTIGOS ALECCIONADOS.- Son aquelios que se anticipan a sus
respuestas a preguntas que no les fueron formuladas, por lo que sus declaraciones carecen de
valor probatorio™. Primer Tribunal Colegiado en materia de Trabajo de! Pnmer Circuito.
Jurisprudencia 1. 1 T. J/26, Gaceta 37. Enero 1991. Pagina 94. Criterio que resulta aplicable a la
declaracion de! encausado cuando en preparatoria dijo que negaba los hechos y que si se cambio
de domicilio fue porque ya no le convenia el lugar en el que se encontraba. sin que existiera motivo
para que precisara que realizé un cambio en su domicilio, por lo que se estima que pretende fundar
su defensa y justificar su conducta en aspectos que no hablan sido considerados De igual forma
se sostiene el criterio de que Ias retractaciones de los testigos y acusados sélo se admiten en el
enjuiciamiento penal cuando, ademas de fundarse tales retractaciones, estan demostrados los
fundamentos invocados para justificarlas. Consecuentemente, no es atendibie el argumento en el
sentido de que los ya sentenciados hubiesen confesado porque esa declaracion la hicieron los
Agentes de la Policia Judicial En esta tesitura y por las consideraciones apuntadas, se reitera que
es infundado e! agravio que se expresa relativo al alcance probatono de las documentales
exhibidas a fojas de la mil doscientos noventa y seis a la mil cuatrocientos catorce, y a traves de
las cuales el encausado afirma que en el momento en que ocurneron ios hechos en el proceso se
encontraba en el interior del Centro Preventivo y de Readaptacidn Social de San Juan del Rio
Querétaro, por lo que aduce que resultaba imposible encontrarse en dos lugares diferentes el
mismo dia y hora, argumentoc gue carece de validez por las razones antes apuntadas Por cuanto
hace al argumento en el sentido de que el A quo debid solicitar se realizara una inspeccion en el
citado Centro de readaptacion social para el efecto de que cotejara la autentcidad de los
documentos. es Inatendible considerando que la citada alteracion es wvisible, y como ha sido
analizada dicha documental no es apta ni idbnea para determinar que el encausado se encontrare
en un lugar diverso e! dia y a {a hora de los hechos, porque, ademas, hay un lapso no cubierto que
es cuando se privo de s libertad a la pasivo looante: revela

equlve ae SOLUCICHL G aa Fala Iesponsalood puos

¢ en  cuantc a  gue
cer al hoy guelcs.,
sideracion la re

e Cuantl
dal quejosc .
de pesov que en cuentd ia respon
para establed en efecto !
inculpad., hAD¥ QueJoso Yy Do
declaraciones que

discrepd
Jlo gue ac resulta

indicic

<

de  carao oo
dem:

P ¥al se
puests que basade en

responsatle,

prueba, para apreciar la declaracioen strco,
consideracion, entre otras cuestiones importantes Su
independenc:a de su posicion y antecedentes perscrales,

e
imparcialidad, que 1la declaracion sea clara y precisa,
reticencias, ya sobre la substancia del heche,
circunstanclas esencidies y que el testigo ne haya sid
4 n: lmpulsads por engade, errcr ¢ sobcorne,

a través d¢ referenczia de otro, porque
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ni siquiera se sabe el porqué ambos testigos mintieron, entonces, si no
se tiene conocimiento el porqué mintieron, luegc existe una retractacion,
la Sala responsable atendiendo a esa circunstancia debid de haberle
negado valor probatorio a las primigenias declaraciones de los testigos
b ¥ ______ basado en esencia, de que gquedo acreditado que son
falsarios, entonces, ;como puede tenérseles confiabilidad al momento de
la retractacién? Por tanto, la Sala responsable nc debid tener en cuenta
la declaracion de dichos testigos ante el Ministerio Puklico ni tampoco
su retractacién por haber quedado demostrado que scn falsarios y su
testimonio carece de valor probatorio, en atencion a que Se encuentra
contrad;cho con constancias de autos; igualmente, para la Sala
responsakble existe una evidencia muy importante que es la presencia de un
telétfono celular, qma sequn dice, es del encausado, hoy quejoso, gue
perdic, y lc identitica junto con é. llevaba cuandc fue detenidr N Fan
Juan del kKio Queretaro, porque llevaba consi1go un telefono celular oy
Jlega a la conclusidn que el perdide y el que llevaba en la detencion en
Querétarc, es ol mismo, sin existir 1naiclos  na medios  de  prueba

suficientes para llegar a esa conclusicn, aleld lic negd valor
probatorio a las retractaciones, cuando la reslidad es Gue por ese hecho
ne puede inferir, que en rimer término, que los test

¥ , @ r de hate

qae el que‘..v ter:a un teletonc celular y g
hulida cuandc a elles los aseguraron, noe erd
porque segun elios me fabla guedado en el automov:!
scomoy  se  enterarcon Jde la perdida?, porgue del

[4

v:cz:;u_‘ e . o hi& se aprelia que, Drirer.

un aparato celular y gque lucege les nut rr

as ecuradcs s p a quien perteners:s o, colula
entonces, cahria JSCome es o que manife S
hat perdide en JCdmo Sabian que

B
o8 LS asegure Judiciall fEn
uida? cComo se ael celular per

nioosigulera puede Inrerirse tal manile
acterminar Lo falsedad con ue se condujerc
Jugar de

anclal, Fue

'ir? chos

o Celilar gue o
las rrowancas ex:isrentes
;;;;; ? Esencialmente, constanlias de
Jue se acreditaba que asi  fue comc consta de la

. , Que mut:ild la juez naturai V¥ qu
siquiera hizc alusion a ello, en la gque dijo e! testigoe en forma tex
“que uno de los teléfonos es 905 ___ __ _ y el otro lo tenia apuntado, que el nimero del
celular es el que tenia .." perc que haya afirmadc al policia judicial gque
pertenecia al quejoso para lavar un poco su doloso delito, si ni siguliera
tuve el valor de confesar gque el y fueron lecs que materialmen:te
e~ecutaron el! secuwestre en la persona de , pcrgué
que tambien tenla teléfono puds ser
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quien se comunicaba con los familiares de 1la victima para pedir su
rescate? No eso mds ldégico, que lo que se tratd de castigar a un inocente
de un delito gravisimo como es el secuestro, acomoddndole las cosas como
le parecieron a la responsable, cuando existian mds elementos de juicio
que apuntaban mas hacia _ que habia estado en el lugar de
ios hechos, que portaba un teléfono celular del cual inclusive se dio el
numero, que a el le llamaba ahi ___ , ¢que no traia
telefonc celular cuando fue a recoger el dinero del rescate? cQue no
std demostrado que no traia teléfono celular cuando fue aprehendido?,
¢No pudo acasc haberlo arrcojado antes de que lo aprehendieran? o ¢no pudo
haberlo tirado por la balacera que se suscité con los agentes de la

policia jJudicial? (Qué no pudo realizar las llamadas a los
familiares de . para pedir el rescate respectivo? ¢Qué no fue él
unte oo _A_._'_,’E;?xeues fueron a recoger el dinero solicitado per el
rescater (Qué la prusba circunstancial no se acomoda y es iddénea en
reiacion con y ne con el quejosc? A todas éstas interrogantes en

un analisis ]?:"(‘ hay que dar respuestas objetivas y habria que
contestar afirmativamente, por lo cual, mas bien, lo Qque demuestra e
infiere y que circunstancialmente se puede establecer es que

tenia un aparato celular que utilizé para llamar
por taléfono a los familiares de con la finalidad de pedirles la
cantidad de TRESCIENTOS MIL PESOS por el rascate de la victima,
diciaendoles que lo tenian que entregar en una bolsa blanca de plastico
arrojandolo en el puente que se encuentra a la altura del kildmetro
cuarenta y cuatro y medio de la carretera Mexico- Pachuca, por lo cual,
una vez que los familiares de la victima arrojaran la bolsa citada,

y , Se acercarcon adonde se
encontraba la bolsa para recoger el dinero del rescate, sin contar que ya
lo esperaban los agentes judiciales y éstos les dijeron que arrojaran sus
armas y Se antregaran porque eran de la policia antisecuestros, pero
lejos de hacer lo que les ordenaron respondieron disparando sus armas y
por ello, al verse pardidos tirc el aparato celular gque
portaba para que no lo involucran en el sentido de que habia sido
precisamente el quien llamara a los familiares de la pasivo para exigir
el rescate por la libertad de quien tenian secuestrada y poder preparar
su coartada de manera tener menos responsabilidad, lejos de imaginar que
con haberlo tomado en flagrancia ya aunque mintiera en nada le iba a
favorecer como finalmente sucedio; ps: Otra parte, es us helho notcriu
GJuer desde Kgoe mar  ge greor afios cualquier persona puede poseer  un
sobre tode que existe muchka tacilidad para su
S0, QuUe no ef rarc np1otiene nada de extr que aiguien
Lubiese tenlde un teletnno celdullalr S1ocualquiera ic pueds
terrind, nUncad 8¢ probe gque el qu*~,< ., hubilese perdiac
: rque dc todar lars £ gue Informan el
siquiers nd:liaria e tal cSirlunstanciacoen
SupCnle que Sse e nublese pergidc ai guelcss oun
: que ne acepte ni o admitce, ese aparatc ceiular perdide
aunca se "'v‘t_u.‘L\ ques le perteneciera, ya que del materia! probatorio
existente en autos jamas se inflere o desprende que el aparato celular
que pusieron a dispcsicion del Ministerio Publice fuese del queresc, ya
que no hay que clvidar que el celuiar encontrado en el lugar de los
hechcs al momento de que se asequrd a y a , Se puso a
disposicion del Ministerio Publico y nunca se acreditc que el mismc
hutilese pertenecidc al quejoso, ni se establecic el npumero de celular y
gue es5te hubliesSe sido del quejoso, ni tampoco Se acredité que las
JJaradas recibidas por leos ramiliares de la pas:ive fueran hechas a traves
v oese telolons celular y gue este nutiese estade en proriedad ¢ posesiorn
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del quejoso, sino que, los magistrados arbitrarios integrantes en ese
entonces de la Sala responsable para acreditar que .el teléfono celular
perdido era del quejoso, cuando la prueba circunstancia apunta hacia el
secuestrader , les basto el testimonic de dos falsarios
secuestradores come son y , y el hecho de que cuandc fui
detenidec en San Juan del Rio portaba un celular, que lo unico gue podria
acreditar es que tenia un celular, perc no que lo habia perdido en el

lugar donde aseqgurarcn a los testigos y , ni que me
perteneciera ese teléfono que se puso 4 disposicion de la representacion
social, sin otro medic de prueba convincente y por el contrario, con tres
testimonios en contra de dichos testigos que informan c¢on claridad

meridiana que mintieron y con la prueha circunstancial en contra de
yoono de mi persona; de 1gual torma, en cuante a los

testl lg"c “de nombres e dijera que haria sidc milizar y
dice la responsable: “pero ro de los mismos es de fesaltarse que la primera cita que refind
que el encausado ha trabajado en el ejército y el ya sentenciado refirio
que le dijo que habia sido policia judicial miltar federal, por lo que

cabria preguntarse el porqué esa vinculacion entre el encausado y dos personas diversas y sin
relacion alguna en este sentido resulta infundado el agravio que expresa el encausado porque la
serie de indicios que concatenados unos con otros hacen prueba plena..” ic cual, es
errénec porque bien refieren la cuestion reiatava a Jjc militar, elic
tampoc:  quiers: anificar nadas, . : 3
SUPU(?S{:}”:L".’}[F‘ » I.'M'J‘l(‘ e
Jdi1ic que

Sa.d e
faEads para tratar de

ta £1al

onsal le le doCmoda

sosas, ©s ;pIo comadre
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des/arasion poOr o Ser oun testige

responsakle viciando los principlos
como S1 tuese una imputacicn direc
ie parece rarc, eMxtranc y so pregunta
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preguntar [Come sabe Ja Saia o COme SCoenter
alguna entre ¥ .

esa r»;'LJ:J o’

Srgue Goomoda en
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R LE
erd ¢ onaria

Gatiulrai

malamenlé
dee oo
ebe
y no diche
circunsiancia no puede tenerld i3
por ne estar apoyadad mas gue en Sus
subjetive s1n que estuv:iesen corrcboracas pcor

prueba, pero con la finslidad de nco darme la racon in
reguiadores de la prueba y por tanto, el principic de ie=gsl
a favor del quejosc en ia lLey fundamental en los preceptes

come violados. Infringe flagrantemente lo dispuesto en el K

del Codige de Precedirlentos penale para el estadc de Mexico, vigente en
la eépoca en que pronuncic la & g © se recliama, en atencion a
ic que refiere & la prueba <i N n o gire “conaulen a e
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verdad que se busca, permiten llegar a la certeza de que Se encuentra
plena y legalmente demostrada la responsabilidad del encausado
en la comision del delito de SECUESTRO por el que

ha sido formalmente acusado por el Agente del Ministerio Publico
adscrito” haciendo valer una tesis de jurisprudencia que transcribe, ya
que en esta hipdtesis olvida Ia sala responsable que la concatenacion
legal de los medios de prueba existentes en el proceso, exige como
condicion logice en cada indicio, en cada_ signo, un determinado papel
incriminador, para evitar incurrir en un grave error Jjudiciat, al
articuiarse falscs indicios para pretender construir la pruebs de la
responsabilidad y si como ocurre en la especie, tenemos que ninguna de
las probanzas que selfiala tiene un papel incriminador en mi contra, salvo
la declaracion de los testigos e e v
, es evidente que me condena Injustamente y vu

las qarantias individuales del quejosco y al invocar la tesis  de
Jurisprudencia que cita, lc real o que deja de observarla, puesu, 7=
Invoca pero no la apiica, habida cuenta que eésta le impone la
de que se parta ao hechos gque estan debidamente proopadcs,
sucede en el casc concretc porque parte de la base, come ella rrsm
reconoce en su sentencia al des:r "porque a juicio de esta Alzada gozan de validez
preponderante las confesiones de los coacusados en las que hacen una imputacion firme y
concreta al encausado, estableciéndose el lazo que vincula a dichos coacusados, toda vez
que de la confesion de y fue apta para la
emision de un fallo condenatorio. Al no encontrarse contradicha con el resto del material
probalono. aunado a que resultd verosimil”, s T, droe en Cfra o parte a. o
sentencia “,.cuando los indicios incriminatorios dan origen a {a prueba clrcuns!ancm que
permite Ilegar a la certeza de que el encausado si ejecutd la conducta que le fue atribuida
por sus coparticlpes, al grado de que la confesion de los mismos ha servldo de base para Ia
emision de un falio condenatorio en su contra... G dae auslar
Fue ontra:

Tl

JUe S (e
terao Publico en que
1o gue edlos habian

hut oo
en el S¢

Lalta lievads a sabo este por e
a%i habia s:d>, @9 contormiGaz con
sumaric y por cJuants hace al dicho de
, enire ctres, es qulen pl
acuerds  con el policia de Qa3 emg
a pesar de estar <
se entrevistar

,

del queijosc coo
que rea.liraba
pues con guiern i ntrevista
., Gue g . pa.hc

TeCIS CON
FALLA DE ORIGEN




""T“’IV"! r
e AN o

» DE ORIGEN

desvirtuandose su dicho;

criminal, pero no con ’
como también se desvirtud el dicho de los dos testigcs ¥

por cuanto a que me encontrara presente en el lugar de los hechos, ello
por el informe que rindid , agente judicial que los

asequrd, ni se demostro que el celular que dijeron a este gue el quejoso
hatia perdido en su huida fuere de éste, por lo cual, LA SALA RESPONSBALE
PARTIO DE LA BASE DE UN HECHO NO PROBADO, como son las declaraciones de
les falsarios y , para luego
integrar a su parecer la prueba circunstancial, lo que vulnera el
principic de legalidad contenide a mi tavor en la Constitucion federal en
los articules que se invocan come violados. Al margen de lo que ya se

arqumento anteriormente en relacion con las retractaciones de los
testigos Y __ , también no debe olvidarse que la Siala
responsable para negar valeor probaterio a las retractaciones Jde lcos

acusadoes, se baso en una tesis de jurisprudencia emitida por un TRIBUNAL
COLEGIADD DE OTRO CIRCUITC, lo cual ne tendria nada de viclatoric si neo
tuese porque el Tribunal Colegiado respecto del cual 1nvo la teegrs es
del Primer Circuito, o sea, del Disctrito Federal y . esta
especializado en razon de materia y se le hace tacil ponsakhle
aplicar dicha jurisprudencia cuando es de explorade que Ias
reglas de valcracion de la prueba no son apiicablers >omate
teria pe:

labvoral para materia penal, como no son dplicables las

para la materia de trabaio, aplicando InexacCiamente ol W1 Perjuicl
dispuesto en el articuio 183 de la Ley de Amparo, que también resu
violade, cnde, Infringio la Loy al

que los dieron respuestd a 1:

ellnr, estaban aleccichades cuande exis

retieren a este respectc, porque el

profesn de caraster: pensl! pudiesen reteo

una  lur gue wvierten gl tribunal
! pez O Jamas poarque S encuenrre

anter:oridad ias reglas de
distintar @ ia materia del ot
roadar Lo mndicie inSraming N PR T N
el thecho de que el Quetesc ranilestatc "Que SIoSe CamblO de
domlcnlno fue porque ya no le convenia el lugar en el que se encontraba, sin que existiera motivo
para que precisara que realizé un cambio en su domictlo, por o que se estima que pretende fundar
su defensa y justificar su conducta en aspectos que no habian sido consnderados .

C aplicabtle Ja jurisprudencia qu : ;0

pruorer o iuzar, por ola raterisoon

alecsicnad

i

\'“. Jion

Sue

i€ consrrtusiondles, ya  gue Selidia 40 Sdla sronsal le res
inatendible el agravio de la defensa. en tormno a la Insuﬁcnenua de pruebas y las tesis de
junsprudencia que invoca, toda vez que el Juez Natural valord en forma correcta los medios de
prueba que obran en el sumario, determinando el alcance y valor probatorio que cada uno de ellas
merecia. y de ninguna manera se estd en presencia de juicios contradictonos para efecto de

determmar la identidad del autor de los hechos acontecidos ” [ Zuw results ooy
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violatorio de las garantias del inculpado, pues si damos lectura a la
sentencia de la autoridad responsable se desprende, sin duda alguna, que
las pruebas que tuvo en consideracién para confirmar la sentencia
condenatoria que se emitid en primera instancia fueron:
1.- La declaracion de los inculpados y
, que me sefialaron como su complice en los hechos
ejecutados por ellos y donde se desprende que su declaracioén la hicieron
ante el policia judicial , luego ante el Ministerio
Publico y el juzgador, pero no corroborada con ningun medio de prueba,
como ha quedado demostrado al través de estos conceptos de violacion.
2.- El informe que rindicé el Subcomandante del Grupo Secuestro Toluca de
nombre . Teniéndolo en consideracién por lo gue se
refiere a lo declarade ante él por los asegurados ¥
, Quienes me incriminan en los hechos y esta la
relaciona con la antericr, siendo que prdcticamente es lo mismo; perc no
la examina por cuante a la contradiccion existente en relacidn con el
diche de ellos, consistente en que d¢ acuerde a ese informe ninguna
persona vic al hoy gquejoso en el lugar de los hechos ni en el vekicule,
ni afuera del mismc, ni en ninguna parte de ese lugar.

3.- La ampliacion de la declaracion de la pasivo ern
que sostuvo su imputacion a los autores materiales o sed,
¥ , olviddndose gue el :eLueb:radc: no

era el quejoss, £inc a quienes realizd la imputacion directa, dejande de
examinar y analicar la de:;dra:_vn de la wvictima por cuantc al dia que
ocurrieron los hecnos que desvirtua y contradice en su totallidad ei dicho
de .

4.- La ampliacidn de la declaracicn de _ | pars derlir que este
quien proporcicno 1ntormes para el secuestro de ’
que en efecto es Jierts, pues fuco @ persona que 1o o hizo, pero nn
examina la declaracion de este, ni Suoamplialion en Juanic oa gue Ios
informes no los proporcienc al quejosc, £1n0 d un tercerce de nombre

, ¥ que conoclad a ., perc o al
queicsc, v & onunca estuvo en duda pues desde su o deslarasion ante ol
Ministeric Furlico 1nvest aor as: I d

L6 vueita, ['/

de su deciaracion (1ojas
que Iinclus:ive mafiosamente €] Ministerio

procesc, con  la  complicidad de lu ruen
diciengole que porgue habia declarado
conocia, no cayend: el testigqo en el
Puklice, pues nunca aseverc que no Co

era d;‘rtd Pard o tredital i wongabi i idau

en escs mromentos desarrclilaban sus coparticipes, de fendaose
haber acrea;:au‘; la querosoe en el Jucar  Jde
cuando se pri de id Jibertsd a ia pasivo

cuando mencs c¢oordinande a st
momentos desarrcllaban sups Laparuupe , H
cudlquiera de esos dos aspectoes, €4 quelsss estuviess en pos
desvirtuarlos, perc a pesar Jo no eN:SIir o pru al
presuma que el queicsc Se hublese encontrade en el lugar de
la resporsabic le impuse ai sentenciads ia obli >

encontralba erl w’l Juzar [0l
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hechos, ya que es de explorado derecho que es al Ministerio Publico a
quien corresponde la carga de la prueba y no al inculpado, por lo que es
.menester que primero la representacioén social pruebe y luego el reo en
su defensa desvirtue y no al revés como pretende la responsable; valordé
las probanzas consistentes en documentales exhibidas en copia
certificada, procedentes del Juzgado Frimero Penal de Primera Instancia
de San Juan del rio (Querétaro, perc en forma irregular y contra derecho
constituyéndose en perite caligrafo y graféscope la documental
consistente en la sentencia procedente del Juez Segqundo de Distrito del
Estade de Queretarc, la documental reiativa a las copias certificadas de
la causa penal linstruida contra __ , en el Juzgado Primero
Penal de Primera Instancia de San Juan del Rio Querétaro, pero todo ello
para establecer que al quejoso ne le fuera Imposible encontrarse el dia
doce de junic de mil novecientes noventa y cinco en el lugar en que se
privé dge la libertad a la pasivo, o cuando menos coordinando a relativa
distancia los actcs que en esos meomentes desarrollaban sus coparticipes.

6.- La retractacion de y ,
perc desvirtuada a su juiclo porgue emitleron una confesidn ante el
drgano persecutor y ante la presencia judicial de los heches que les
atribuyesn, teniendc otra vez en cuenta el informe del policia judicial en
donde ambos testigos de carge le dijeron a aquél que el encausads durante
la huida perdic un aparatc celular, tenrendo en cons:deracicn  la
documental que exkibic el encausadc y por las cuales se establece que fue
detenido en San Juan del Ric Querétarc, se advierte gque llevaba consligo

un telefono celular.

7.- la retractacicn e oo B
considerando que existe contradicsron en sy oampliacion de declaracion,
por ser testiqos aieccionades y que Jas retractacicones de ios te s igos y

nal cuande, emas  de

acusados sSlo se admiten en el enjulciamiento g e

fundarse tales retractacioenes, esran gemost rados ics fundamentos
invoecados para justitricarlas.,

£.- La declaracion del encausade tormulada en la preparatoria, por ser

aleccionada. retractaciones de Jlos testians y acusados scic 8
adrmiten  en o
retractasivlies, estan demastrades dos fundamrentos invocadoes para

roiamiento pendld  cuande, adends de funaarse tales

justificarlas.

. La testamonial de

, todos el do

vamente en ternc a Ja oconducta del encausado, pen dve los mismes

resaltarse que 1la primera cita que reliris que el encausade ha
N

Gooen el edersite (foja omwil clento novelnta

RRFRECERN IS Vi sestenciads

le drio

ques
eritir Ja senter
autcoridad resp
de la mejo
consideracion que la declaracion

policia judicial _
2as declaraciones

que genota que los
victima hace a
tuersn ia que la rFe

P
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supuestamente me entrevistara con _ para que éste participara
en el secuestro; menciona la declaracion de pero no
la examina ni analiza; me revierte al carga de la prueba de demostrar que
nc me encontraba en le lugar de los hechos ni el dia del secuestro -12 de
junio de 1985- ni el dia en que acudieron los secuestradores
y a recoger el dinero del

rescate de la victima;, se constituye en perito oficial para determinar la
falsedad de un documento sin tener un dictamen rendido por éste ni por
nadie para decir que un documento no es auténtice, por no ser necesario
para elia; niega valor probatorioc E las retractaciones de
g , a pesar de que sus

declaraciones guedaron contradichas en el proceso penal instaurado en mi
contra; toma en cuenta la deciaracion de una de las testigos, © sea,
. Fara establecer que hay un viaculc entre

y el qguejcso, por el simple hecho de que aquella dijo que era

h.:bia traba7ad'> en el ejercito y el dijo que cra o habia sido pelicia
judicial militar, pero que la responsable con el! afan de flincar
responsabilidaa le suprime a la declaracion de el
que dije que “era” y que concatenades con la declaracion en autoes qu

habia diche que me conocia h afc y medic de ocurridos los hechos, n
era logico que no supiera ni en donde trabajaba, ademas doe que e.i puest
de policia Judicial militar tedora!l nec

derslaraciones de
s1 €. kublese presenciadc los hechos
el quejose era jefo de la bands (poryg

a4 Sseluesirada a

Junio de 198y gQue teo
(que de die gue era © hat:a side pol:
Sea, Sque le constd a
lmente nada pues oroun testigoe
relatd, Ssinc poe
lerd se percate de ello o ne oguise hacerlo.

la responsable vulnera mis garantias individuales consagradas en
a !

relerencia

B
2 ios ld oy 16 constitucionales al imar o oque
encuentra plenarente acrodriada Iopartic
wlooed secygestroe de - . , Cuanics

la defensa al expresar ios a8 agnte
mnsuriciencia de pruebas pard

la p-'ue: a

Ly, Jome he quedads .;,
reibads el hesne e
b PATRIS PR® e ruve

Pas L desidarasion v ampliasicn e Ja Ge s a3
; , € Que reflere gue e dia sucedieros .o
sea, ol Jo ode junio de }99 qu secuesiradas poe 3

., hacilendrles una Imputacio: SUE Tuvs oen
cuesite la autoridad x‘esponsahl €y que me tavoredoe pues!o gus oon elila se
desvirctua la declaracion de H 4 gque
Jia ‘uqu;ente 13 de unic de 2

del secuestro y gue ! quesc
tenid gue participsr en p)

anleriorronte se expus> en oon
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que estd mutilada en la

84

2.- La declaracioén de ,
sentencia de primera instancia que es donde supuestamente se transcribio
a la letra, pero que la sala responsable no tiene en cuenta, pero que me
puede favorecer, puesto que dice gue soy el autor Intelectual del delito
de secuestro basado en la declaracion tanto de

como  de . Esta prueba que dejd de analizar la
autoridad responsable me puede favorecer en atencion a que desvirtua y
contradice la declaracion del falaz - , que afirmé que
con i ., me ponia de acuerdo para que me informara
sobr las actividades de la secuestrada, sin embargo, de la declaracion

des __ no me lincrimina en lo absoluto y por el
contrarico manifiesta que ni siquiera me conoce; asimismo, aparece que
. tenia un aparato celular del cual se proporciond su numero
y al no tener en cuenta esa cJclrcunstancia, 1a Sala responsable por el
dicho de ¥ dice que perd: un teletono celular, cuando
resulta mas probable gue quien lo hubiese perdido fuese porque
el portaba un celular, de lo cuval ne hay duda alguna, y lo hubiese
de o

perdidsc en el lugar de los hechos, pues o8 precisamente alli o
encontraron; pero la sala responsable ni por asomo se le oourrié examinar
esta declaracicon que tiene jndicios de Importancia en mi favor

Tampoco tiene en considerdcion en su integriagad el intorme rendido
por el policia judicial ., Que pudiese rfavorecerme
capturar a

rorgue el retiere ia forma en Gue mor

ia bands de secuestradores, y ademas 2 me o vic, que
nunca me hace una Hnputacisn, qgue gue o@q D hava ernads el
quejosc, y por el connraric, ese Iinforme y io Gue tuvo e o
id responsable tue gue le  dijeron

., Cuande los cuestiond, per: las den
¢

que puedern fav

Vooaspestos que rodean a dircho

eNamIns .

Entonces, contrariamente a lo sostenido por ia Sala re

1ciencia de pruwbas para condenarme y contirmar

infringiendo ademas el princip:o do iegal:dad
SN P R S I IO K

jculcs constitucionales que S0 i
pcr los
de tesi]
a q

e Ampare al

[S LRV

que le

Que pOor sy o 1mpor
Sesta | Poca

lnst.mr.m rrmlrrd .fm]n
l uente -‘\penﬂ'n:r de 1904
Pomo Jomo [l Farte SCIN
| esin 2aw
f‘.u!"m.: 151
FRULBAINSUFICIENTE. CONCEPFO DE 1« prucim mauficiente se presenta cuandu
del coruunm de los datos que obran en lis causa, no se "csn alacerteza de lus imputiaciones hechas. por lo
tanto, (a sentencia con basc en prucba msuflcn:ntc, es wolaturm Jde gnr«mh’ns
bc\tn Lpoc.u
Amparo directo 5241763 Juan Navara 27 de noviembre de 1903 (inco vatas
A\mparo directo 3 b00/63. Manue! O|mus Hemande. 27 de noviembre de 1963, Cmr.o votos
,"\mp.‘oru directo 4 299765 Jdlme .I‘aburcs b.mi[.m & de srptlcmbre de Qoo C,incu votos

,-"\mpnro directo 8313/65. [_copu'dn Ruiz Zenl 5 de octubre de 1900, Cincavotos.
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/\mparo directo 8145,/65. Rolando C. L ozano. 27 de octubre de 1966. Cinco votos.

Octava Epuca

Instancia: TCRCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.
Fucntc: Gaceta del Scmanano Judicial dela chcracién

Tomo: 7o, Octubre de 1993

Tess: |30 J/56

Pagina: 55

FRUEBA |N5uFlCIENTf_ CONCEWO DE. La Prucba insuficiente se Prcscnta, cuando

con el conunto de los datos que obran en la causa, no se ||cg,a ala certeca de las imputaciones hechas;

por lo tanto, la sentencia condenatoria dictada con base en c"a, es violatoria de Sarantlas.

TLERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO

/\mpnro directo 258792, Lchcla Népo|c5 Munoe 11 de jurmio de 1992, Unnnlmldad de votos. Fon:ntc:
Mana del Carmen Sanche: Hldulsu. Secretari [ dith ,;’\L.rccm Menueiro

/\mpnru duccto 382/92. ercyu Olmoa Vcla‘uqucz de Lcén. 29 de fmptlcmbrc de 1902 (,]nammldud de
votos rancntc M.m’a del (_;nrmcn 5énc|’1cz Hldalgo bccrctana f\,ﬂ:ma (;onccpcu‘)n /»‘\kmsu ﬂurcs
/\mpnrn directo 849,792 “u.‘m C.‘smarg,u C)]vcm 24 de noviembre de ta02 L]nnnlmlc{ad de votos
runcntr . ]osc‘ Angr' f\,‘anc{ulann (’mrd-"u fvn‘rc!drm, . lu|nct.<1 f\1.m’u L_|crm ,-‘\n_qu..s ('_urv.q:.((y
/\mp.mv directo Ter e ,/‘\rturu (,ocmd Martinee 10 de enero de 19093 Llh,ﬂ\lmldud de votos
Fonente: [Fernando Nande: Barker Secretanon lsane Grerardo Mora Montera

/-’\mp.iru directo 148,793 r’\ntunlu t‘i:rn.'mdcl ch.q W\ de marco de 1993 (]ndmmldud de votos
}'uncrﬂe »lu.‘-c r\ngc’ f\,"dnﬂ’lq.mu ( u)rdn”u Drecretarna juhrta N‘»H’hl l,,lrn.u »\n_g,u.na ( Larrasca
FRULBA CIRCUNSTANCIAL VALORACION DL LA. Fara by constitucion de preba
plcn.:. noes Il\dlsptn.‘-.ililc la evistencia de datos que directamente demuestren el hecho delictinvo, sina que
ti|"ll‘lén se rnn(l.;;ur.n caon un l'('nlul\hl (iC ln(‘l(ltl.ﬁ ql)(‘. s[‘)}l.'llﬂltﬂ‘f -'lPr('l'hh{\'h‘ C\'IL‘{P"\'ICY\ CI h(‘chn.
mtq:v,md'u.ac en tal I’nputcsn:s. la prucbu Pltn.i circunstancial, pero s de los indicios constantes en autos
nu se l|r3§.| ol certesa de que el reo h.u,.’ p-arh:.lpudn en el delto que ne le mputs. se impone la
absolucion por msuficiencio de prurlv.am para establecer el Jcio de ru|p.ulth..J

.'\mlp.uru directo a9 e fed Risfael "1:!’1!:""‘&:& rr.'mcnscn 21 de noviembre de 1 96e '\’La_l’un'.o de 4 votos
runen(r f\1.mur! f\'nrr.c ‘Sll\n

.\mp.u.» directin 8218 ‘ee hcmtn Robles \,’l“.u'un 21 de noviembre de 19ce 5 votos runcntc f\1emuc|
Rovera Sha Volumen N\ ““)q;und'.a [Parte. po 78

.\mr.lnv director dadp s Svevera } 1<-rn.mn'c.' Caarcia 18 Jde (LI de 1988 & votos. runcn(r l_ms
C hica Cwoerme Volumen [7\'”,ﬁcguna'.u [arte. pai Se .

p'\mpam drrecto 41 54 ‘o0 ,»’\ur:hu P\Aur.ﬂ:s Lnrdcn.as 2 de marco de 1 Qe Svatos runcmc. p’\qushn
Mereado Alarcon

C)ctam [;pucn

Instancia STGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO

Fucntc: Clacctn d:| Scman:mu Juc‘hcml d': |u chtmcu’m

Tomo: 75, Marzo de 19004

Tess. ] 2a r. _J 784
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DUDA Y PRUEBA INSUFICIENTE. DISTINCION ENTRE LOS
CONCErros DE_ E_n el aspccto de la valoracion de la pmcbn. por técnica, es clara que existe

lncompatibihdad entre los conccptos de Prucba insuficiente Y duda absolutona, Ys qQue micntras cl

primero prcvicnc una situacién relativa a cuando los datos existentes no son idoneos, bastant:s, a1l
conc|u5¢:ntc5 para arribar a la plcna certidumbre sobre el delta o la rcsp(msablhd.ad de un acusado, esa
nsuficiencia de elementos incriminatorios Justamente obhsa a su absolucian por la falta de Prucba; en
tanto que, el estado 5ubl:hvo de duda.'sélo es pertinente en lo que atafe a la r:sponsalnlldad o
|rrcsponsab|hdad de un a;usado, y se actualiza cuando 'c_lus de presentarae una insufictencia de pmcba,
las |'1a3 en srado tal que son bastantes para dubitar sobre dos o mas poslbihdadcs distintas, ascquiHcs Y
ccmgmcntcs en base al mismo contexto, ya que con facilidad podn‘a sostenerse tanto un argumento como
otro, y en cuyo caso, por crniterno |c5.u| yen términos del articulo 247 del Cédvsu de rroc:dlmncntos
Fenales para el Distrto Federal, se obhg,a al resolutor de nstancia, en base al principio de lo mas
favorable al reo, a su absolucion,

SLEGUNDO TRIBUNAL COLLGIADO LN MATLERIA FENAL DCL PRIMER
CIRCUITO

r"\mp.xru directo 1012791, Fermin Iﬁawagén Gubéres. 10 de |u|m de 1291, {Inanmidad de votos.
r'unenh- ) Jcsus [)uaﬂc (;rmo ‘Sccrct;mu; An:' Ollva rérel.. ’

/\mp.wu directo 1715702 Javier [Parra Flores. 29 de octubre de 1992 ( |nanimidad de votos. ['onente:
Cwn:..ﬂo b‘."cstcros Tcnn 5ccrctann Jusé Luus C;cmz.;ilcz. Cahuanmn

,»'\mp.lru directo 1958702 SI[\'I.‘) l_l!lil Fedraza C,ﬂl)rcra. 29 de enero de 1908, { ]nnnlmla'nd de votos.
Fonente Cionzalo Ballesteros Tena Secretana: Mara del Milar Vargas Coding

r'\mparu directo 1404,798 v]avler C,.;bn”cro f:crn.indc: 28 de enero de 1004 Lln;mmua'nd de votos.
runcntr, CJonL.'qlo [‘)u”cs(crus Tr,nu 5ccrct.1na '\4.m’n del f‘l[nr \/.'|rs.1s C_()dln.a

,»’\mparn directo 24704 [7u~r|.‘4 f\‘;m.c b{iutlﬂ!d l)lnu 11 de febrero de 19004 (ln.’mumld.’d de votos
Ponente. Conealo Ballesteros Tena Secretaria Marda del Filar Vargas Codina

»"\smnsnnn me prrmntu rcprut‘ucqr tesis clrcutunds que resultan .1r-|u'.|1v‘c.- Al cano 4 que no fuernn
obsenadas por la autondad rcspunsub[c.‘ sobre todo porque me revierte L carga de 1o Pmclm sobre
hechos que no cstan prnl:.m’us

Jastancio FPrmers Sals Fuente Semanano _Judical de i Federacion l__Pn.-.c Quinta L_Ipocu T omo
[ \\\ T esns f’.i}"m.u 317 [ess Avslada

CARGA D LAPRUCBALNMATERIAPENAL | agente del Ministerio Pabhea debe
aportar elementos de comiceion suhiciente prairis demostear L eustencia ael hecho erminasa, Yot que.en
terminos delarbiculo 21 constitucional le incumbe 1 Carga de la Prucl\.«

,»\mp.aru Pcn.u! dlrcch: Sh9} 4 (,.mcmu (‘_.ﬂral.‘umpm 3 de mayo de 1950 (]n.muma'.mI de cuatro
votos Ausente. Tedllo Qlea Yy Lc_qm lLa Pubh\:acn.'m no menciona el nombre del ponente

FRULBA CARGA DL LA, EN MATERIA FENAL. Ln pundad. el himsteno Pubhco
c{cbc V|u.’-hf|car que un i’\ccho hplrmadu por |n |c9 coma dcilto, hu 5-(‘1n Pcrprtmdu Y que dclcrmmad.’o
persana lo c:|ccuté, Y demostrada esto. solo ante la afimacion contrara del mcu'p.q:{u currcspmm'c A cste
la carga de la prucbu de su inoeencia. esto es, solo ante la comprobacnén por parte de! representante

:-Cltl.ll Cl’c qLIC sC hd F‘CrF‘thﬂdO un hCChO catalugddu Pur |d IC(’ como dchm i cstaMcc:do C! neso r..'|usa|
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entre |a conducta humana y cse fiPO, COH'CSPOH("C a' acusado Ia dcmostmoén dc quc Fa|ta una dc IBS

condiciones de incrimmnacién, bien por ausencia de imputabiludad, por mediar estados obJ'ctwos de
|usnflcm‘.1¢n o excusas absolutorias.

SLGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DL SEXTO CIRCUITO.

/\mparn directo 90/91. Jcsds Munive Martinez. 10 de abril de 1991, Unanimnc‘ad de votos. Foncntc:
J()sé C)a| An R(Uas. Sccretano: Armando Curtés Galvan.

[nstancia: Trbunales C,olcgladus de Cireutto. Fuente: Semanario Judicial de la Federacisn. E‘_Poca:
Octava E_puca. Tomo lX-F_ncro, Tess: r.'%sma: 220, Tcsns Aisiada.

CULFPABILIDAD, DEBE FPROBARLA EL MINISTERIO PUBLICO.

Debe partirse del pnncnpuuun’dncn y lcg;:l de que no es el acusado quicn debe Probar su inocencia, sino

el r\'1m|stcrlo Fubl.m demastrarla cu|pabl|ldud que atnbuyc a a|suicn.
Amparu directo ¢34 7o 1. 5antmg‘o Velasco Lspmosa 31 de enero de 1962. Unanimidad de 4 votos.
runrnkc. Albcrtu R V:Lu

|nstancia: Pomera Sala. Fuente: Semanano ‘Judlcm| de la Federacion. [ Poca Sesxta [F, poca Volumen

l_V %u;undn f’.‘lrlc .I—CSIS. F;’lg_ma 2 \rcms AI.‘-L‘IO’.L

QUINTO. - Vielacion al principio de legalidad contenido en los articulos
14 y 16 constituciconales toda ver que transgrede el articule 58 del
Codige Penal para el Estado de México, vigente en la entidad en la época
on oque sucedicron log hechos, toda ver gue omite tener en consideracion
la cal:dad del coferndido sus relaciones con el inculpads, asi como las
sircunstancias de ejecucion del hecho, que ni siquiera las menciona para
mmponer  und  correct individuaiizacion de la pena, asi como  la
recalificacion de la conducta porque estimd que el dah. Caudsa
Frave, porque se privé de Ui sibertad a la pasive por cerca de
nde esta conducta ya esta contemplada en el tipo penal que ser
tualmente:” Se impondrdn de diez a cuarenta anos de prision v de cien a mil dias mulia, al que por
(.‘uu/qulr:r medio prive a otro de la libertad con el fin de obtener rescate o causar duios o perjuicios al
secuestrado o a otra persona relacionada con éste”; entonces, a pesar de gue sefald 1
Tuen  de primera instancia que 6o impdilca una  recallticacion de I
oonducta, en realidad si la recalitica porque opera sobre leo misme, e
Ictima surge de la

aucsir, v dafs morai que dice se io oproduio oa la v

Frivacicn de Ja llbertad, clrcunstancia esta que ya es13 calliricads
pedal anhtes transorite, y nc podia la autorided judica
sed, a determinar que el dafic moral guc s hablia

jUv esd condusta ya esta calificads por
o un o maxirs o3 ia pena, Qe

para decd quoe el <o

adviroic o noogu

[N Sonstrtus ai

en e ariroulc Fl4 o gel Coaiars
Qe ! a supidr la deficiencia de fa Que;

deje de cumplir, puerste aun v cuande la defensa © el n:'.' guejosc ne
hicieron valer agravios en este sentide, la sala abl d ¥
obligada a hacerlco: Omisiones en gue iancurricé la autor:
a0 observar las circunstancias de ejecucidn del hec £
en la sentencia (primera instancia) se hace alusion a eilic y luegs
realiza wuna recalificacion do lJa conducta que resulta per: 2
Jueisss, perc que esas omisicnhes gque se produleron en ia sentencia a
r‘hce"var las circunstancias de ejecucion del hechc y la recalificacion
s0n  circunstancias gque son benéficas a
S:l3 resprconsabie estuve obligada a tomarlas el

1]
o
i
<
198
"~
91
v
[
v
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consideracion para determinar el grado de peligrosidad del amparista,
sobre todo si se tiene presente que todo sentenciado es minimamente
culpable, por lo que si le fijé la media debio de haberlo razonado y
fundamentado basado en todo lo que menciona el numeral 59 del Cédigo
Invocado y ademdis no sdélo eso, sino no formular una recalificacion de la
conducta como indebidamente lo hizo y atendiendc & las pruebas que
existan en el procesco, como las que se han citado al través de estos
conceptos de violacidén, debidamente relacionadas con las caracteristicas
peculiares del enjuiciade y aquellas que se desprenden del heche punible,
en uso de su facultad de eleccion y de determinacion que ie concede la
ley, de manera discrecional y razonable debic establecer el grado de
culpabilidad en que estime Importante ubicar a aplicacion del articuloe
268 del Codige Penal vigente en la época de los hechos, al reprocharle
una conducta, y no decir que medic porgue si, sino atendiendo a todes y
cada wuno de lcs elementos que se indican en ei numeral legal que se
invoca como violade y la infraccion & mis derechos fundamentales. Es
aplicable en la especie, la tesis de jurisprudencia que a continudacion se
transcribe:

2 [ .TOCA

PENAL

JURISFRUDENCIA

TLSIS CONLILCUTORIATUBLICADA

PRIMIZR TRIBUNAL COLEGIADO DL SEXTO CIRCUITO
INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS (LILGISLACION DLE LSTADPO DE

[ [4»'\‘(_ n’\L-\‘ L.c determinacion de Lo pena simponer por P;ortr del |u1gdﬁur. de acuerdo con el h'tu|o

tercera del C ('m'n‘qu rrnu| parra el L stadw ae -]Vl.ncdlu_ s nge por lo que Ly doctrma lLimo *sistemas de

mare os Perm!cs'ﬁ enlos que h.iq ung extensian mas o menus ,;r.mc‘c de pena dentro de un lmite masimao Y
un mimmo h|.u{ns para c.c.{.q hpu d'r Jrhtu ,-'\Hnm lnrn dr\er:ms CCUNstAncias .|r| hrchn putdrn :Ln

|u31.1r i que cambie el inicial marco Pcn.\' Hf‘\lcu, cllv sucede por Ly concurrencia de cuabficaciones o de

ado de partic Whon. Py

su!-hp.-.~ prm|cgum’u:~ por estar clhecho minen }:l.ud’u de preparacion. por !
extstir excluuentes lncump|ct.cs. o un error de prnhn}urmn veneible, o por lam vr_.;|.-.~ del cancurso o del
delito continuado I“n].du csa cuantio concreta m|P..m!v|c. el ‘Jucz sin atender 4a o nminguna de esas
cvcn!ual:dadcs dc| hccho (a fin de no rccaflfncar la conducta dcl 5cnlcncmdo) *teniendo en cuenta las
circunstancias pccuhur\:s de cada delincuente Y las exteriores de cjecucion del delito® woticule 0
monendose Jr| hmite minmmo h.»c-.c el masiio Csl.ll)lt{l\{n debera .vlv'.r.urv o oo e (ulp..!vl'u‘;.uﬁ yen

!
forma aeorde 4 congruente 4 ese quantum mponer la Pena respectng l - otemumen, sroel [EE I
o ' ' [ o tebohidond ) i |
COMIRLIC s Que € adusade evdencht un girade Jde cuipatabidodd suzerior gl meiam, en cuuqmr.’ LRI
: . . . .
gebera raconat debrdamente ese aumenta pues debe pd"tu Ve gue ooy moGipado es o mmamamente
' ; ‘ i . :
.-u‘r.l:»|r de acuerdo al principio indubio proreo.y proceder u elevar el misma de acuerdo afas pmelu.cs
i
. '
que exnstan en el Proceso. relacionadas estas solo con Lis caractensticas oeculares det enpuiciaae y
- !
<|ql‘(‘”4|5 ql‘(‘ s5C ({csrvrcr\dt‘n d(' l.l Comsion dfl hf\'htl Pl‘r“l’l('r P“!‘S L }‘l(‘h es cierta qQue Cl 'I‘;’Qd(h'r no
) ' i :
st abligado o imponer L pene minima. ya que de ser asi deemp.crrcrr‘.n el arbitrio judicial no menos
laderc facultad de elec ie d e ol bsol
verdadery es que esa tacultad de elecaidn y de determinacion que concede la ey no es absoluta ot

arbitean, por el cantrano debe ser discrecional 4 razonable
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FRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA FENAL DEL SEXTO

CIRCUITO.

{Vleef. Js13)

Ampmo en revision 103,/2000. 16 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Foncntc: José Manuc'
Vélcz bumjas. 5ccrctan'o: Jorsc ratlén Ongcl.

Ampam directo 78/2000. 24 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Foncntc: Car‘os Loranca
Munoe. 5ccrctar|o: A"unso C;alca C056'04

Amparo directo 276,/2000. 25 de enero de 2001. (nanimidad de votos. Ponente: Caros |_oranca
Muﬁoz. 5ccrcmna: Hllda Tamc Florcs.

Amparo directo 277,/2000. 25 de enero de 2001. {{nanimidad de votos. Ponente: Caros | oranca
fvhn‘\u:_. 5:crctnna Hdda Tamc F]urc.«

Ampam directo 12172001, 26 de abril de 2001. Unammidad de votos. Foncntcx José Manucl Vélcz
b(lfd]d.‘o, Secrct.mu /\r(ura Cjémcl Ochnu.

s ELFOCA

PIINAL

TESIS AISLADAS

TESISDE 5ALA

ARBITRIO JUDICIAL EN LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. Lo lafigcion

de la sancion adecuada al debto consumado, el organo |ur|sdiccuma| soza de arbitro dentro de minmos 4

89

maumos de Pcn.nhd.:J, el cusl, en lo gcnrmL se halla rcsul;aclu por los articulas 51 4y 52 del Cddcso
r'umh\u rrrsl'eml‘ atendiendo o las arcunstancias exterores de ejectcn y fas Prculmrcs del delmcucntr.
debiendo el ,uzgudur. ademis. observar para cahlficar la gmvn:{m{ de la |mpmdcncn.|, las prevenciones
cspecmlts del articulo e0, por lo tanto, s el organo decisono se conereta a citar los dos primeraos
preceptos g calfica la uuprucicncm como de tipo medio, sin razonar debidamente su resolucion en funcion
de L normas genrr.:lca u de la :.-.P:cml ol gmdn de cu'p.ulul..{aﬁ ael agente viols en penuicio de éste. el
prnaipie constitucional dc L'l exacta ﬂp[lcnoon dc |.'a Leq [‘rn.u'

p’\mr\dhl directo %302 755 2 de febrerode 195¢ cincovotas runentr 4-\;1uskm Nercada ,-\L‘chn
SLMANARIO JUDICIAL 2 LFOCA TOMQO CXXVI 1 5ALA FAG #77

e LLFOCA

PN

TS ALLADAS

R e A NI B VPN

INDIVIDUALIZACION DL LA PENA. Lo mposicion que de Lis penas hace el juzgador dentro
de los limites minmo 4 manimo senalados por fa I:q. na es violaton de g.arnnli.as s el arbitno |ua"cl.|l se
clercita en funcion de los circunstancias esteriores de ejecucion del delito, de la _.:r.‘nra'.m'. del dado
causado o det p:h\qru comido por las victimas Y. &(lbf:‘hld“. atentas las condiciones Mlhgctl\'nf« del
delincuente que permitan deducir certeramente su sran'n de temibilidad .

Amr-aru directo 39"¢ fmlmdur antcro Mcmdragdn 14 de encro de 1959, Llnnnlmnd.‘nd de 4 votos
runcntc Ron’o“‘u C}\.wc: :»

SLMANARIO JUDICIAL SEXTALFOCA 11 SALLA TOMOXIX Fag 1e0.
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SEXTO.~ Violacion a los articulos 14 y 16 constitucionales, ya que la
Sala responsable en su sentencia, dice que ‘Por cuanto hace a ios agravios que
expresa el encausado, se declaran inoperantes, porque el Juez natural aplico correctamente los
principios reguladores de la valoracion de las pruebas contenidos en los articulos 267, 268 y 268
del Cddigo de Procedimientos penales, toda vez que se encuentra plenamente demostrada la
responsabilidad penal de . en terminos de o dispuesto por los articulos
7 fraccion | y 11 fraccion | del Cédigo Penal en vigor, porque si bien es cierto que el dia veintisiete
de marzo de mil novecientos noventa y siete declard su preparatoria que no acepta la imputacion
en su contra por ser falsa, no se acoge al beneficio que se le ha hecho saber porque no ha
comelido el delito que se le imputa, que es mentira todo lo que le dicen porque se encontraba
detenido en San Juan del Rio Querétaro, en la fecha en que dicen ocurrieron los hechos en que se
le relaciona, y no conoce a n a . que siempre ha
tenido su taller y siempre io ha trabajado diario, lo detuvieron cuando estaba trabajando y &l cambio
de domicilio fue porque ya no le convenia tener el taller donde o tenia antes, que no conoce para
nada a los sefiores y si es el jefe de la banda porqué no lo detuvieron con ellos. En amphacion de
declaracion del encausado. visible a fojas mil ciento veinticinco, dijo que estuvo detenido el ocho,
nueve, diez, once y doce, no recuerda el mes pero cre€ que es de junio de mil novectentos noventa
y cinco, que se encontraba detenido en la Procuradurla General de la Republica. las caracteristicas
del arma de fuego por la que refiere fue detenido era un revolver blanco cromado, que no lo
portaba, lo trafa encima del carro y de hecho estaba descargada y puede presentar un documento
oficial que acredite las fechas en que estuvo detenido en San Juan del Rio El testigo y hoy
sentenciado . a preguntas del Ministerio Publico dijo que no recuerda si
en el momento y fecha en que refiere fue detenido o asegurado tuvo a la vista alguna de las
personas que también fueron procesadas por el delito que se le iImputa, no recuerda haber tenido a
la vista a la persona gue actualmenle se le procesa y que responde al nombre de
. que el pnmer momento en que tuvo a a vista a las personas que
responden a los nombres de y .fueenel
reclusorio en el momento en que se les llamé para la preparatoria, que el momento en que tuvo por
pnmera vez a la vista a la persona que se encuentra tras ias rejas de presos y gue responde al
nombre de . fue en la audiencia anteror en que los bajaron. cuando no
querian declarar y que ahora es la segunda vez que lo ve, que con anteriondad a los hechos que
se le imputan no conocla a la ofendida . @ preguntas de la defensa dijo que el
sefior , alias “el mugroso™ con quien conversé el dia trece de junio no es la
misma persona que se encuentra tras las rejas de nombre . que no
declaré eso. y si se declaré confeso fue porque no tenia otra alternatva En amphacion de
declaracion, el testigo a preguntas del Agente del Ministeno Publico, dijo
que no recuerda el lugar en el que con sus complices se reunia para planear el secuestro o plagio
de porque no tuvo ninguna reunion con ellos ni con nadie, no conocid a
nadie con el nombre de ahas “el mugroso”, y al cuestionarle el porqué
se declaré confeso de ios deltos que se le imputan, ante el Ministeno Publico Investigador
manifestd que conocia a ahas “el mugroso” y ante la presencia judicial
refiere no conocerfo. contestd que en pnmer lugar nunca hizo ninguna declaracion ante el
Ministerio Publico que ellos hicieron esa declaracidon con unos escntos que ya traian. por eso no
firmb como estd fimando en este momento, porque esa declaracion no la hizo. Que a
lo conocid cuando llegaron a los separos de la Policia Judiciai a
preguntas del defensor dijo que no recuerda haber tenido a la vista al procesado que se encuentra
tras las rejas de presos de hombre . que la pnmera ocasion que lo tuvo
a la vista al procesado fue en la audiencia en que los bajaron para declarar si lo conocian, que
nunca declaré ante el Ministerio Publico, que firmé documentos que le dio Ia policia judicial, pero
que nunca declard Al ampharsele la deciaracion a . a preguntas
del Ministerio Publico dijo al cuestionarsele si recuerda a las personas que le indicaron que ya
tenian detenidos ai momento de su detencion precisamente en los separos de la policia judicial.
contestd que no, que nunca lo presentaron o le dijeron si conocla a “equis’ persona La defensa
oficial exhibid cinco placas fotograficas en virtud de las cuales asienta que son diversas las
caracteristicas  personales de su  defenso Se presentaron los atestados de
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quienes se concretan a abonar la buena conducta del hoy
acusado. Contrario a lo que sostiene el encausado en su pliego de expresion de agravios, esta

Alzada estima que resulta irrelevante que la pasivo no hubiera
comparecido ante el A Quo, considerando que lo hizo dentro del proceso que se sigui¢ a los ya
sentenciados y y al

ampliarse su declaracion y en la diligencia de careo a fojas ciento sesenta y cuatro del tomo I del
sumario, sostuvo su imputacion a los autores materiales, por lo que no es prueba apta para estimar
que el encausado no fuere el autor intelectual de los hechos por los que se ie privd de la vida (sic)
con la intencibn de obtener un beneficio econbmico.” Inexacta, ilegal y
arkbitrariamente, la sala responsable dice que las probanzas que ella
resefia ne son aptas para estimar que el encausado, hoy quejoso, no fuese
el autor iIntelectual de los hechos, pero vulnera en mi perjuicio la
garantia de legalidad consagrada en los numerales que s¢ lInvocan como
violados, en tencicn gque la Constitucion federal le obliga a fundar y
motivar su determinacion y notese come en el case a estudio, en esta
parte para declarar 1ntundado el agravic expuestc sehala que ro es
“prucba apta” sin que diga el porqué estima que no es prueba apta las que
cito en las que hace sclo una relacion de las misr quo oo analiza en
sSu oCconiunto come le ordenaba en ese entonces el articulc J€7 del Codigo
de Frocedimientos Fenales vigente en la entidad, hoy abrozade, puesto que
se limita a decir que “sostuvo su imputacion a los autores malenales refiriéndase

evidenterelite & la victima , per JanldosEe Jue a
quien se estaba  jurgando por Ssu prusunr a4 participac en los hechos
delistucsos era  al heoy quejoso, y no o a los  agutcres materiales
Yo e puUmsSEO . i Ho

que cometieron e! delito por N 1a

Sorai,  pues  ademas Je la Jdeslaracio - e

plena de ambos; perc por cuantc : 7 Tasverso

R e . quUoIOs en
able pa ‘2 decir q.ze la p uebs nNo oes aGrta, :
G N eran aptas, sin raronamien alaunc le wes s .lf Iciente la

ni ests

Geclarecion osric puede

de ia wvictima en gque quej
e ! hecho delictive

lo he hecho valer en
.

] que acredita que leos te
Senounos
;:{A{u fundar
ols.tle el principic de
fundamenta so afinm
Yy por octra pa te, on casc de

raconamient. logros e
USIon para aeliarar
ey o antelectual Jde
a ¥

wroodo ateo i

Ja victima haya dicke g 3
I, puer parg gque este sucediera debac
que el quejose habla tenide participacion
, que

’

oncurrido en la comis
sometiaon en agravic de B
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qu~‘~ los inspira; pcr  tdnto, para
I lazo de wunion ntre los 1ve
na que los g
cada unco d

Sonsrancslas
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haya concertado algun acuerdo con
, para cometer el ilicite, es evidente que
no puede atribuirsele ni siquiera de manera presuntiva responsabilidad
penal en la comisidén del delito, al no surtirse los presupuestos del
articulo 11 del Codigo Penal del Estado, toda vez que la unica prueba que
me incrimina en el ilicito cometido por esas personas es precisamente su
declaracidén de ellas y ninquna otra probanza informa o da indicios de que
hubliese tenido conclierto previo con dichos coacusados para la ejecucion
del delito de secuestro. Resultando aplicable en la especie la tesis de
Jjurisprudencia que a continuacidn se reproduce y que no observd al sala
responsable y que pasd por encima de la misma:

5)éphmn chyca

Instancia: Primera Sul.u

Fucn!c» 5cman;mu _Judlt.la' dela chcracién

Tomo: 47 5cgnma'a rartr

F?‘\gm.r 18

COFPARTICIPACION NO CONFIGURADA. s supuesto de la coparticipacion delictiva

que los diversos sujetos actuen con cooperacion conscicnte y qu:ndn, 0 sca que la cu|pabi|ndad abarca la

CONSICNClaG d(‘ !d cuopcrncién cn '4'4 Ol}rd COI’\IUHH L‘ POF conbisuicntc dCI HCl‘CrdO I'CC’F\I'()CO‘. este JO:UC(dO
UCd(‘ surgir antes dl‘ ddl’ comenszo a IH ejecucion d:l hcch() dCIIChVO o durﬂntt ll"l misma ejecucion en

P = %) i) Y

esas condiciones la Pnrtr que cada autor consciente rcnlun. constituye la Pnr‘tr de un todo que €5 el

n’cl-m, 4. por tanto, no rcspnndc .'-n|:|mcntc del rcsu'kadn de su conducta concreta, sino del delito

(Un.‘*ld‘(‘rd(‘l‘u umitanamente, PCTU s1 nO estd Prubndu qUC CI RCIISﬂdt) hil},-’! HU\III:!AU .ll C{CIIT‘ICII(‘H(C cn IC‘S

terminos que sedals la fraccion |\,/ del articulo 1% del Cédign rcnn', a sabendas de que con ellos

‘AHN'C\‘(‘F\.O Id ejecucion dt’ un d(‘.lltu 1. ue '.'I[ Hll\llul O cooperaciaon [ur ro ()TL‘lUﬂ:lJl' or cuncierta

| 49 P Prop P

Pr(‘\‘ln con CI qcculur. cs CIRTO qIJC no "Cs:l o cumprol)nrst su cupdrhclpucufm en \'.I lllClh‘ ql‘ﬂ s IC

.'ﬂr:buy.u

,.'\mparu directo 28 35,77 /\”onsu Lanuza Marﬁncz_ 15 de noviembre de err Con:o votos. ]'oncntc:

[ mesto Agular Alvares

/\mp,lru directo 21 AT (;cs;lr L:—uu Gunuﬂct_ 15 de noviembre de 1972, C_lnco votos. roncnt::

L_rnrstu ,n\gml.\r ,~‘\1\ ares

\ﬁrplmm L_pu:.u, bcsunda I'ar‘tc.

\olumen 45, pag 18 Amparo directo 1134772 Juvenal Ramirez Rodrigues 4 de septiembre de 1972

Mauona de tressotos Ponente. Mano (G Rebolleda [7. Disidentes: [ mesto Aguttar Alvarez 4 Manue!

_ Gl C}

Kovera S

Seata ] poca. ﬁcgunn’.u ,'.‘n'tc

N otumen CNNXNAVL pag 3 p\mp.lru directo 5518707 Maunce Dwame Robert 17 de octubre ae

19 e 8 (Lincovotas roncntc l—_'_rncstn /\qull.w r’\I\.ircz

SEPTIMC . - Viclac:ion a los articulos 14 y 16 constitucionaies, ya que la

Sala responsable en su sentencia, dice que el quejoso tiene lu callidad de

autor intelectual en ia comision del delito de secuesirc, cuands NO HAY

FRUEBA ALGUNA EN EL JUICIC que asi lo acredite, esto es asi porque en

niagun aparece que el quejoso haya inducido a los autores

materigles y a la comisiodn del delitc, pues inciusive de

s de la victima aparece gue la ejecucicén gel

uesire de Ja misma fue el dia 172 de jun:c as

o
o)
&
~
~
o

acuerds 3 las declarac
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1985, o sea, antes de que supuestamente eso delincuentaes me hubiesen
encontrado y les habria dicho que participaran en el delito entonces
;cémo podria ser que fuese el autor intelectual del delito si ellos ya
habian secuestrado a la victima? Simplemente imposible, ¢(como se les iba
a inducir a cometerlo si ya habian comenzados su ejecucidn antes de que
supuestamente se les dijera que fueran por el dinero? como puede decir
la sala responsable que tengo la calidad de autor intelectual si de todas
y cada una de los pruebas que obran en el sumario no se desprende que
exista vinculacidén alguna entre los hechos de la ejecucion come son el
secuestro de la victima y el momentc en gue fe presentaron los dos
testigos de cargo a recoger el dinerc del rescate, mi determinacion de
enviarlos a secuestrar a la victima e iInducirlos a ello, asi como a que
fueran a recoger el dinero y datos precisos e includibles de que tengo el
caracter de agutor material en funcicon de esas caracteristicas, CUANDO
NADIE ME SERALA COMO TAl NI HAY PRUEKA © INDICIO ALGUNO QUE AS! LO
DEMUESTRE, si ni siquiera se demuestra mi ldentidad, ni ooémc © de qué
manera los induje a los autores materiales a la comisi del o delito, es
por  ello, que la rfala responsable me agrav:ia o < garantias
individuales al condenarme por un delito que ne cometi. Son aplicables al
case concretc las tesis que enseguida se enuncian:

AUTORIA INTELECTUAL, INEXISTENCIA DL LA FOR FALTA DL
PKUEBA DL LA AUTORIA MAI—E_R]AL l ecmcamente  no put‘de tenerse por

. : ' ' i
cnmpruhndd los autoria intelectusd de un delito, SN0 aparece demaostrada by autonag matenal ( _uando no

evste vmcu|.n‘.n‘m por medio dc Prurlm Plrn.' entre los hcchns de l.« clcr,urn'm el hunncnd'm, Iu
determinacion del autor matertal [l datos precisos de sennlamieato de un autor intelectual no Ir\utde
tenerse por demostradin esa autoria por el delito [ s wnfundada las sentencia que condena al m:ulpudo
como autor intelectual, s no se demaostro laidentidad del autor materal /»'\mpmv directi 4782 T |s.|.|c
k){hn.a L,m' lo de jumo de 1976 4 votos rnncntr !:erndndn (_‘jlﬁ((":ll\n\ ] ena Secretano /\ndréey
Flores emandes

Jnstancia Prmera Sals Fuente Semanaro Judicial de Lo Federacion l_‘p Wt ﬁrphm.x r_;_PUcil
\ clumen 1091 14 \ﬁcgund.» rnrtc Tess ragmw ts ] esis Arslada

AUTOR INTELECTUAL INDUCTOR AL DLELITO. T ratandose de a inducen
crimingl, debe senalarse que en La misma intervienen dos sujetos, el indoctor u el inducido, ] Lo falts de
.-u.||qnner.. de ellos determina que no existe la codelineuencia A\si pues po lov que e alinductar, se
requrcte que este desee causar un dano medante la comsion de un dehto que el no se atreve a cometer
prrsnn.;‘mcu!c Yy entonces busca 1o intervencim de un tercero o QUIEn Cormense farg que reahice
materalmente el delito, cs_n:rlmwnn'n raconamientos o tal fin o meduinte promesa remuneratng. pero
pnncnp.dmrnle debie existir un clementa consistente en que el mauado comety fos hechos Ir"n‘l,«nmrntr
Aebido s dos razonamientos cﬁgnmu‘ns por ehinductor o la promesa remuneratig Jde exte

»‘\mp.lrn directo 1284 768 Rosalio ()cmc.ﬂrz C)surm 24 de 5cpt|:mlwr de 1972 ’\1.¢:.,nn.| de 3 votos
runcﬂtc L_rncsto /\qull.‘lr ,»‘\'\ are.s [705|;1'entc P‘\L‘Cl [ 1|ntr\m 4 ‘\c,u.du

Senta [j_pucu, Hegunda [arte

\'ulumen \L\,’“l r‘ng LN ,-’\mp.u’o directo 1732700 [;é[l\ Arc\rrc:'- Lugur\.:s 5 de My de 1901,

(Jnanlm:d;\d de votos roncnrc'~J|mn »_lusc Caunz."ﬂc.' busmm.mtc.
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|nstancia: Primera Sala. Fuente: Scmanario Judlcial de la Federacion. [:Poc_n. Séphma Epoca.
\/olumcn 45 5csunda Favfe. 'rcsis: Fésina: 15, -rCSIS Aislada.
Au.rORIA IN.rE_LE_CTuAL La P-’“éibl'ﬂ "chlm;a", dentro del |cnqun]c F\u’su‘ar Y slqnirlcacil‘m

s;cncrdl que se le dd lmp‘lc,a laidea de causar un dado o Per‘]uu‘_lo C(‘N’P(N’.ll ode cun(qmer naturaleza a una

persona, entre los que sc |nc|uqc naturalmente, la idea de que el dano pucdc inclusive Nchr hasta la
muerte de la persona. Dc tal suerte, la orden de! msthador dada al clrrumr m.:tcndl de dar una chlnsd

ala vietima, no drla lm.,dr a dudas acerca de que el mstu,ador tuvo la idea Prcmcdlmd.c de privar de lavida
a la victima Y de que para ello se vaho de su coacusado para realizar dicho Propésnto, lo que lo hace
coparticipe de hecho pumlﬁl:

Ampam directo 5395,/72. Maria f:r.'mclsca Romero. 27 de abnl de 197%. Urlanimldad de 4 votos.
anrnle [_-_rncstu /L\x_;mlar /\l\ ares

[nstancia: P'imera Sala. Fuente: Semanano Juducml de la Federacion. F_Poca: Sc‘ptima Epoca.
Vulumrn 52 SCgund‘\ raric Tt.ﬂs: r."asmdz 15. '].c.‘ns Aisladu

INDUCCION O INSTIGACION AL DELITO. NATURALEZA DE LA
ACTIVIDAD INTEGRANTL DL ESA TFORMA DE AUTORIA
INTELECTUAL l.a nduccion o instigacion a la comision de un dc'lto, forma de autoria intelectual.
precisa una actmidad dcsp[cg.lda por el autor sobre el lnﬁtlg,ado. encaminada a determinar a éste a la
cjecucion de un crerto hecho delictuoso. r\r.luyénr{usr por tanto la mera prnpnsu‘.n'm. pues el nstigar o
inducir requiere de una actradad de hpu intelectual que lleve comu Ninalidad el convencer Y mover la
\'nhml...‘; djena F-Ics.mduLc a ls drl propio mdur!ur 3] |n5h§;udur, para que el attor m.ckcrl.u’ In c|cr_u!c en
*’("H“Al\'h, ;";C dqllf' )

Amparo directo 1145,779 o[x;.a Viveros (|nbe. 29 de agosto de 1980 5 votos. [Tonente: Francisco
r.n.m \r’.lm‘un:rln:‘- 5ccrct.arm ' FANCISCO /\rruyn }'x[\.l

Jnstancis Frimera Sala Fuente Semanano Judicial de fa Federacian [_puca 5cphmn Lpuca
\'.vhmmn LD AR o] 5tguna'.c rar'te | cHIs f‘ngln.g Rl ] esis ,"\151.1\“{,0

AUTOR INTELECTUAL, INDUCTOR AL DELITO. Tratanduse de la induccion
crimmal ntenienen dos sujetas el inductor Y el nducido, Yy Lo falta de ru.a'qmrr.u ae ellos, determing que
no se inteare ebinstituto de 1o cudc‘mcurncm f’\sl pues, por lor que ve .)! inductor, se requiere quc eate
desce causar un dado mediante Ly comision de un delita que ¢l nose atreve o cometer PCI’SAH\.‘IINCH!C‘ 4
entonces busca bointenencinn de un tercera a qQuien comence Pars que reabce matenalmente el delito,
(‘ﬁ}:”"‘lflhl‘n yeasonamientos a ‘.l; ‘IY\ (84 ﬂ‘('\{l.”'ﬂ(‘ PN\H!&‘_\.{ remuneratn gy

,-'\ﬂxp.mv directo 1782 70 el | arres | acunas b de mayo de 19¢ 1 {fnonimdad de 4 votos Fonente

. b . lorse [ jonzales Ii\nst.um.m!r

Jnstancg Frmera hﬁ.n'u uente Semanano Judlc al de Lo | ederacion [__Ir\ucu et l_.r\ncd Volumen
NIV Segunda Parte Tesis aging @ T ems Aislada

D[__LITO, AUTOR lerr_LE_CTuAL DLL L.‘ns palubms “autor mtc|r:tu.||". no pucdr.n
cansiderarse como un término técnico. m desde el anm de wista de lo Lcy f‘cn.‘nl‘ que ¢h ninguna parte
cmplrn como tales. i desde el punto de wvista de su 5|_s:n|(|cncncm. que es, en verdad, de uso cornente. ] el
autor intele ctual Pucd:‘ ser el que prepara b sugiere la comsion del delito, ya cmplcando la amenaca 0o
ejerarendo sobre el autor matenal algunn coacaion moral o wiolencia fisica; Y para que los jurados

'
contesten sabre s un indnadua es respon:‘ml-k‘ como autor intelectual. de la comision de un delito. no es
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reciso que se hagan tantas preguntas cuantos hechos complejos encierra la idea que se expresa con las
preciso q 5 preg

Pa‘abras *autor intelectual.

TOMO XV”], rés. 1161.- Mendoza Cxui"crmo.- 9 chunio de 1926.- Nueve votos.

Instancia: Flcno. Fuente: Scmanano Judicia| de la [Federacion. F_poca: Qulnta F_poca. Tomo XV”I
Tesis: ra‘gma; 1161. Tesis Auslada.

AUTORINTELECTUAL DEL DELITO, QUIEN TIENE ESE. CARACTER.

E_s autor intelectual de un delito quien lo concibc, resuelve cometedos Y prepara y cjccuta‘ esto oltimo

PO!’ mCdIO dc otro, a qulcn COmPCQC [ mc{ucc a dcllnqulr.

TO'\&O l_lX. rég, 458. Dlaz lerada.- (K de enero de 239.- tres votos.

]nstanr_m» Fn'mc.ra Sa‘n. Fucntc' 5cmanano Judvcnal de la chcracibn. E_poca: Qpinm f_Poca. -romo
LIX. Tess: ragma: 458 Tesis Aslada

COAUTORIAAGENTE. INTELECTUAD. De acuerdo con los principios cientificos del
Dcrccl’u) pcnal, {a fcsp()nsdblllddd del agente intelectual del hpu Pnncipia donde la c:,ccuciém del injusto
por Partc del agente matenal de la infraccion.

Ampam pcnal directo 4146,751 (A,oﬁx rnrh"o Antomo. 6 de agosto de 1952, L]nammid’ad de cinco
votos. L:q pqucucu(m no menciona el nombre del poncntc.

|n5t;mcl.r rrumcra 5.1';; r‘ucnte: f}rm.marm »Judxta' de la chcrac_lén. Epucﬂ: Qymta Ep(lc;q Tomn
CXI Tess Famna 430 Tesis Auslada

OCTAVO,. - Viociacion & los articulos 14 y 1€ constitucionales, toda vez que
la responsable inexactamente le parece poco que los testiges de cargo,
hayan dado caracteristicas fisicas distintas de cdmo soy, cuando los dos
Sroron diterentes v todavia mas ninguno de los dos acerto o i filiacion,
corc se desprende de su declaracion ministerial, lc gue determina que
nunsy se establecio debidamente i identidad, oy Sroeinde,  £40 N0 Se M
1dent:ifizn plenamente, y sdolo por el nombre se J: Jue £0y yo Sin ogue se
haya establecids que era la misma persond quer S referian los
£, es Cciarce que viola mis garantias la ble por tirar que
ve antrascendenite que no hubiesen dade la des: Jelo ki quejoso,
rerc nadie me identitico, n: oellcos ampliasisn de la
1 en U sefialaron que Lo me oono Do que viene  d
corroborar ac soy nil ful la persona que ne se me
pdent 12100 porgue comd ha quedads domostrade al Soncapros
de viodacicn no o hubo la fdent:idiad Jdel 1nce

senne jan eso

tect

¥

e

I~
Wiad S lde (o4}

oot : ) o T
IDENTIDAD DLL INCULFADO. S NLCLSARIA CUANDO LOS
TESTIGOS DE  CARGO FPROFORCIONAN  CARACTERISTICAS
D”:F_RENTF_S DE_L AuTOR DE_L DEL]TO bl |ns trstlgus\ de carge al senalar como

autor del debto a determinada persona «e refieren o ésta por su nombre Y proporsionasn datos diferentes

respecto de sus caracteristicas pcrsondlcs. es obvio que ante la negativeg ael mculp.u venla comision del
delito, uno de los aspectos pnncupalcs que deben dilucidarse en el proceso lo constituye precisamente la
dentidad del mculpado con fa persona que sedalaron los testigos como autor del delito. de tal manera

que s C‘ r\1lr\|stcnu [‘ubhco sostiene qur <‘| lnrulp.n‘lu cs '.’o misma Pcraun.! o qne sC rc{v:‘rcn [us tcshgus dr
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cargo, de conformidad con lo dispucsto por el articulo 136 fraecign del Cddngn Federal de
Froccd:micntas Pcnah:s, corrc.spondc a dicho rcprescntantc socia| a“csnr al ,uzsador los mcdoos |d('mcos
para acreditar la rc:-ponsabihdad de los inculpados. enla especic, las rclat;vas a lugrar la identificacion
entre uno y otro, pues en el proceso Pcna| deben estar Pcrfcclamcntc dentificadas las personas que se
relacionan con los hechos delictivos que en él se investigan, porque dentra del mismo se requicre saber
con certeza, que las actuaciones de la inatancia se refieren precisamente a los sujctos inwolucrados en ella
4 no a otros diferentes, por ello cuando existe .ﬁuspccha de que los testizos 5e. refieren o sedalan a una
persona sin conoceda Plcnamcntc, sc hace necesano que la |dcnhfuque enlo Pcrsonal, bicn sca ante el
Mimstero rdbllcu durante la integracion de la avenguacion previa o ante el Jucz nstructor en el
Pmccdnmlcntn. cllo para dcspc]nr plcnamcntc las dudas sobre st realmente lo conocen o no, por ende,
ante la falta de esa dentiflicacion por parte de los testigos o de otra prucba apta para establecerda, no
r\ucd: tenerse por acreditada Plcnamcntc fa rcsponsnlnhdad del |ncu|pado enla comsion del delito
/\mpurn directo 58,796 Antonio 50|orm b(lucrns 14 de mareo de | CETS Llnnmmld.aa' de votos.
Fonente: I\Mgucl Ang,rl Morales Fernandes. Secretario: Mngu:| Avalos Mendoza

|nstancis T rbunales (;ol:g,l.adus de Circonto Fuente. Semanano _Judicial de o Federacion Y su
(:)urcl.'o [:_Pocn Nn\-cn.u r‘poc.‘n T omo I” Ma_l,() de 1990, -resls XV 1ot r r.ﬁ_qm.a 689 T.CSIS
,»\15!.1. N

For 1o expueste y fundad.e,

1
A USTED H. TRIBUNAL, atentamente pido se sirva:
FRIMERO. - Tenerme por presentado demandandc el amparo y proteccion de la

cia  de la Union contra 128 actos  de  autoridad  que  quedaron

sados en el capitulo respective, admitiende la demanda en  sus
CrIRInOS y ea su opertunidad otorgarme la proteccion tederal solicitada.
ESUNDOD. - Suplir la defliciencia de la queja enr términce de lc que dispone
el oarticale 7€ bis, fraccion 11 de la Ley de Amparo.

Tlalnepantia, Edo. de Méx:ico., a 08 de ageosto ae 2000,

Justa

gy ety

La demanda antes expuesta cumple con los extremos que

indica el articulo 16€ de la Ley de Amparc como se demuestra

a continuacion:

“ARTICULO 166. La demanda de amparo deberd formularse por
escrito, en la que se expresaran:

1. El nombre v domicilio del qucjoso v de quien promucva en su
nombre;

I, El nombre y domicilio del tercero perjudicado;

1. La autoridad o awtoridades responsables;
IV, La sentencia definitiva, laudo o resoluciin que hubiere puesio fin
al juicio, constitutivo del acto o de los actos reclamados; y si se
reclamaren violaciones a las leyes del procedimiento. se precisard
cudl es la parte de éste en la que se cometio la violucion y el motivo
por el cual se dejo sin defensa al agraviado.
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Cuando se impugne la sentencia definitiva, laudo o resolucion que
hubicre puesto fin al juicio por estimarse inconstitucional la ley, el
tratado o el reglamento aplicado, ello serd materia unicamente del
capitulo de conceptos de violacion de la demanda, sin sefialar como
acto reclamado la ley, el tratado o el reglamento, y la calificacion de
éste por el tribunal de amparo se hard en la parte considerativa de
la sentencia:

V. La fecha en que se haya notificado la sentencia definitiva, laudo o
resolucion que hubiere puesto fin al juicio, o la fecha en que haya
tenido conocimiento el quejoso de la resolucién recurrida;

VI Los preceptos constitucionales cuya violacion se reclame y el
concepto o conceptos de la misma violacion; y

VIl La ley que en concepto del quejoso se haya aplicado
inexactamente o la que dejo de aplicarse, cuando las violaciones
reclamadas se hagan consistir en inexacta aplicacion de las leyes de
Jondo. Lo mismo se observard cuando la sentencia se funde en los
principios generales de derecho.

Cuando se trate de inexacta aplicacion de varias leyes de fondo,
deberd cumplirse con esta prescripeion en pdrrafos separados y
numerados.

97

2.6. DEMANDA DE AMPARO BIINSTANCIAL

Enseguida se elaboraréd una demanda de amparo indirecto.

QUEJOSC: o
C.  DPIRECTOR  DEL  CENTRO  PREVENTIVO Y DE
READAPTACION — SOCIAL — DE . MEXICO
" Y OTRA AUTORIDAD.
AMPARC  INDIRECTS  EN MATERIA

T DISTRITO EN EL ESTADS DE
TURND,

i mi rrocic sefalands Somy
Dard il os ol pbicads snlericr el :
y de Readaptacicn Social de _ s Estaac de Mexioo.

7, ante ueted :Spels comparescoe Yy

Que por medic de!l presente escritc y de conafor
fracczzen 1, 4, &, fraccion 1, 114, fraccién 11,
relatives de la Ley de Amparc, venge a promover el ampa
la Justicia de la Union en contra de actos de autorida
el L flente.

En R iooque 1adice el articulo 116 de la Ley de Amparc,

ormidad con jos artici
¢

O vy v
o
~
T
Il

1O
o
D

25 QUIEN PROMUEVE EN SU NOME

B Jon domicilio acstual en Cer
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Preventivo y de Readaptacidén Social de , Estado de Meéxico.

I1I.- NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERO PERJUDICADO.- En el presente caso no
existe.
I1I.- AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES:

a) C. DIRECTOR DEL CENTRO PREVENTIVO Y DE READAPTACION SOCIAL DE
MEXICO " ” como autoridad

,

‘ordenadora.
b) C. JEFE DE VIGILANCIA ADSCRITO A LOS TRES TURNOS DEL CENTRO PREVENTIVO

Y DE READAPTACION SCCIAL DE ’ MEXICO
" “ COMANDANTE . como
autoridad ejecutora.

IV, - ACTO  RECLAMADO. -  De la autoridad sedalada como responsable

ordenadora, se reclama la orden de techa 4 de noviembre de 2002, que e
qiro a la autoridad ejecutora, para que trasiaden al quejoso
a otrc lugar de reciusion diverso del que se
encuentra ahora que es el CENTRO PREVENTIVO Y DE READAPTACION SOZIAL DE
TLALNEFANTLA, MEXICO "LIC. JUAN FERNANDEZ ALBARRAN, sin motivasion n2
fundamentacion legal alguna.
De la autoridad responsable ejecutora se reclama la ejecucion que e
pretenda dar a la orden emitida por la autoridad resporisabie ordenadoras.
BAJIS PROTESTA DE DEZIR VERDADY, manifiesto gue Ios hechos o abstencicnes
que me constan y que constituyen los antecedentes del aote reclamade son
lcs siguientes:

ANTECEDENTES :
queiIose se encuentlra interno en el
£ , MEXICO ™

CENTE”

W

.- El

APTACION SOI14AL D
Z.- El quejoso se encuentra jL,qada por e
er dla etapa de pr ul o amparo en con
Jictada en el proc respestive.

J.- El dia I de octubre de 2007, tuve conocimiento de gre s autoridad
senalada comco respo isable cordenadora ha emitid> una orde consistente en

deliitc d=
ra Jde la s

!

] traslade del heoy quejoss a otro ceutre de reciusic desconosie
cual  centre es al gue fe ha ordenads o mio trasiaae, v que  result
vicldtorio de garantias porque noo Se metive n1o fundam ¢y esta emitidoe
por avtoridad incompetente, ©f por lo gue me veo prPc‘";d‘i’ a promover la
s 3 te accion constitucional, manifestand: gue Lioel o g 32 CJauSa

loningundg otra gutoridad ha ordenads el traslads gue en estd vid S

amiiiares estan viviend. =: el
REPIIS E :

2 i daecud

Jue @l tuGime:

que mis

[

©)

MENICO

porgue es un jele para leos tre

Ve - PRECEPTOS CONSTITU ]Orm‘-"‘ S rerzrucion
Folitica de los Estados Unidos Mexic

CONCEPTOS
PRIMERD. - Violacion al articule toda ves gue

equisitos que en la espesie estabiece o
para la emision de un acto de avtoridad, ys que el acic em
autcridad respensable ordenadora al emit: f

donde se encuentra recslurdc el que
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es, debe de realizarse por autoridad competente gque en la especie ne
resulta ser el C. Director del CENTRO FPREVENTIVO Y DE READAPTACION SOCIAL
DE , MEXICO * ”, ello en razoén de
que el REGLAMENTO DE LOS CENTROS PREVENTIVOS Y DE READAPTACION SOCIAL DCL
ESTADO DE MEXICO en sus articulos 26 y 27 nc dispone expresamente que el
traslado de reos de los Centros Preventivos gue existen en el Estado de
México sea facultad de dicho funcionario y por otro lade, la LEY DE
EJECUCION DE PENAS PRIVATIVAS Y RESTRICTIVAS DE LA LIBERTAD DEL ESTADO DE
MEXICO que en el articulo 10, fraccion II1 sehala textualmente:
“Articulio 10.- La Direccidn General de Prevencion y Readaptacidn Social,
tendrd las siguientes atribuciones: 1y 1l1.-,.. III. Intercambiar,
trasladar, custodiar, vigilar y tratar a toda persona que fuere privada
de su libertad, por orden de los Tribunales del Fstado o Autoridad
Competente, aesde el momento de su ingresc & cualguier centro. Al
trasladar a otro centro a los internos sentenciados, se mencionaran los
motivos que se tengan para ello, tomando en cuenta Jos lazos familiares y
tratamientos a sequir. En cuanto a los Iinternos procesadoes serd necesaria
la autorizacion expresy de la Autoridad a cuya disposicion se eacuentre
el interno, salvo en los casos de notoria urgencia en los que se ponga en
peligre la vida o la integridad fisica de lcs internos y la sequridad y
el orden del centro, debiende notificar a dicha Autoridad durante el
[.”, lo que establece que ! arto rellamads & ias

TLItUCIONa ) e ra: e

siguience dia habl
autoridad ordenadora  resuilta ineoe:n
encuentra emitidc autoridad incompetente,

S

SEGURDS. - Viela Jutcridad  responsatlo ordenad.raf rinoipio de
legalidad contenid> en el arircuic e N 3
habrda cuenta que suponiend . sin conced dicha autoridad tuviese

haber dads

tacultades para emitir ordenes d
cumpiimionte a 1o ordenade en ol articelco
EJE

SUTION DE PENAS PRIVATIVAS Y RESTRIC

a2berla

MEXICT que al trasladar a otro centre o log interhos

mencionaran los motivos que se tengan para eiic,

laczos familiares y tratamientcs & seguir, 1o que la
€ e amplica vicolacion Jde andividuad [SIEN

espec
quejoso.
SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO
Con fundamento en lo prevists en ©f articele o4, 1
Qe la Lley de Amparc sclicite la Jel asto reclamadc pa
efecte de que ne se [leve a cabo da
autoridades sefialadas come cordenadorar, ya que So
ta Ley, porque la o sclicita el gue; : i

SOSiE. SRS Solis Jiep

3 reiatives

P

sroden de Lrasiade eritida por das

e

. s preden cau
imponib e repara

eap ol

SUSFENSION, INCIDENTE. DE. FROCEDL. CONTRA LL TRASLADO DL

RLOS Ll . Iur.‘ dr [)I.‘-h‘lh‘ no estuvo en ]u currecto .!I haber nr‘r_.n‘iu Lq suspension dr(lnm\.u J‘r lns

actos reclamados Ya que al consistir éstos en el traslado del reo de una cmdad o otra debno de
considerarse que sc encuentra dentro de los supuestos establecidos por el articulo 136 ae s Lc_u de
Amp;uru. es decr. el de estimar que la suspension solo F\rua‘uar.i el efecto de que el quejoso qucdc “
dmpu.‘ucldn d:l _Jucd c‘r [)lstnhw. tunicamente en Iu que se rcl‘:crc 4 su [lbcrt.n“ Pcr:-on.;l‘. qu:d:mdu o

dlspo.‘ucv()n de la autondad que deba )ULgar{o. por lo que hace o L continuacion del proceso PcnuL
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debiendo suspcndcrse el traslado del qucjoso al lugar donde se le esta instruycndo el proceso, micntras

5c FC&UCIVC C’ rondo dcl amparo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO.

Vill.1o.vé T
Amparo en revisidn 570/96. lvan Rodo":o Rcycs ban’én. 16 de octubre de 1996. Unanimidad de

vatos. [Tonente: Marco Antonio Arredondo [ lias, secretaro en funciones de Masvstradu. Secretano:
Francisco J Rocca Va|dct_

|nstancin: Trbunales Colcsiados de Circuito. Fuente: Scmanario Judicm| de la chcracién y su
Gaccta. ['_'_puc.a» Novena E;poca, Tomo V, E.nero de 1997. Tcsis: V[”.lo.lé F Fégma: 557. Tesis
Auslada

*ORDEN DE TRASLADO. ES PROCEDENTE LA SUSPENSION
FROVISIONAL. AUN CUANDO OBLDEZCA A RAZONLS DL
SEGURIDAD E_N l_AS FRIS]ONEAS. Cuandu CI acto rCC'Hmi‘ld\'J sC thC consistiren |d nrdcn

de traslado del quejoso a otra centro de reclusion, debe concederse la suspension pruwslun;J. aun
cuando dicha traslaau obedezca a razones de scgundad o a‘gunn otra hnpdtcsls de las que previene el
.-lrtu:ulu 10, prirra(o tercero, del (:bdlgu chcral de rruc:dumlentns f‘rn.i|r:~. Y sin que deba seAalarse
coma rcqmslto de e‘cctlwdnd de |.'a mcdldu cautel.ar, c| que esa urdrn se }’m_n.’d cnnhdu en razon dc ln
competendia c\ccp-:lun.ul de un _Jucs de [Distrite distinto ol del lu_n;ur de comsion del dehto, por lis
rasones que el propio precepto establece, pues en términas del articulo 124, altimo p{;rm‘u. de la l_cﬂ de
f\ﬂlp;i"xl. .'il cunccdtrse LI 5“5?“("’15!1"\ dﬁl‘(‘f.ln tomarse ld.‘l "lCC‘Ikll.lh NCCEsAran F.ir.l I{"l’r.‘f’\ or L! materia
ael Jcio de g.or.‘mh’us, enel que se anahizara la constitucionalidad del acto reclamado ™

QUINTO TRIBUNAL COLLGIADO [EN MATLREAN FENAL DL TRIMIZR
CIRCUITO

(]m:..l 185 72000.-4 de agosto de 2000 -(_!n.mmur{.n‘i de votos -runcntc Nsria [Uu‘grm.u I stela
f\hﬁmmr L.yrd»c[ —:‘_)cr_rct.ma r\"artl'm f\A.qn’a dcl Cdrmcn "1:m/mdc: /\'\ure_;

lnst.m(m l nlmrm'rs (‘,alrgma’ns de (_;lrc111tt1. r:urntr bcm.murm _lun'n:-.cl ae "‘rdrr.lcn'm Yy su
Crceta [#puc.l Novena [_Pnca, Tomo X” Scphcmhrc del 2000 Tess l S0 ["* r r;'a.c‘m.l T8 T-cf-ls
Al

y fundad.,

, atentamente pido:
erme  por presentadoe  con
andc el amparc y prot

- Conceder la suspensicn provisional de! act: rexlafai..
Mexico, ', F:, a 0! de noviorbre de [

La anterior demanda cumple con los extremos gque sefiala
el articulo 116 de la Ley de Amparo comc se muestra

enseguida.
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“ARTICULO 116. La demanda de amparo deberd formularse por
escrito, en la que se expresardn:

1. El nombre y domicilio del quejoso y de quien promueve en su
nombre;

11. El nombre y domicilio del tercero perjudicado;

111, La autoridad o autoridades responsables; el quejoso deberd
serialar a los titulares de los organos de Estado a los que la ley
encomiende su promulgacion, cuando se trate de amparos contra
leyes;

IV, La ley o acto que de cada autoridad se reclame; el quejoso
manifestard, bajo protesta de decir verdad, cudles son los hechos o
abstenciones que le constan y que constituyen antecedentes del
acto reclamado o fundamentos de los conceptos de violacion;

V. Los preceptos constitucionales que contengan las garantias
individuales que el quejoso estime violadas, asi como el concepto o
conceptos de las violaciones, si el amparo se pide con fundamento
en la fraccion [ del articulo lo. de esta ley; y

V1. Si el amparo se promueve con fundamento en la fraccion 11 del
articulo lo. de esta ley, deberd precisarse la facultad reservada a
los Estados que haya sido invadida por la autoridad federal, y si el
amparo se promueve con apoyo en la fracciin Il de dicho
articulo, se serialard el precepto de la Constitucion General de la
Republica que contenga la facultad de la autoridad federal que
haya sido vulnerada o restringida.

2.7 SIMILITUDES Y DISCREPANCIAS ENTRE LAS DEMANDAS DE AMPARO

RELATIVAS A LOS DOS TIPOS DE JUICIO DE AMPARO

De las demandas antes expuestas, e igualmente, de los

vreceptos legales de la Ley de Amparo es posible determinar

las

semejanzas entre los dog tipos de amparc gue sont

NHombre y domicilio del quejeso y de guien promueve en su
nombre.

Nombre y domicilio del tercero perjudicado.

La autoridad o autoridades responsables.

El acto reclamado.

Los preceptos constitucionales que invogue el quejcso

como sus garantias individuales que estime violadas.
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e E]l concepto o conceptos de las violaciones.

Mientras que, por otra parte, las discrepancias son las

siguientes:

En la demanda de amparo directo:

e Si el gquejoso estima que existieron violaciones de
procedimiento en primera, segunda o Unica instancia,
debe sefialar esas violaciones en el capitulo
correspondiente al acto reclamado, la parte del
procedimiento en que ocurrieron y el porqué le dejaron
en estado de indefensién al quejoso.

e Si se impugnan la inconstitucionalidad de normas
generales no deberd sefialarlas como acto reclamado, sino
formardn ©parte del <capitulo correspdondiente a los
conceptos de violaciédn.

e Si el qguejoso estima que se aplicaron inexactamente
leyes o se dejaron de aplicar en relacién con la
resolucidn reclamada debera senalar el o los preceptos
de la ley ordinaria que se aplicaron inexactamente o se
dejaron de aplicar, debiéndolo formular en parrafos
separados y numerados.

s FEl unico acto reclamade es la sentenc.a definitiva,
laudo o resoclucidén que hubiere puestco fin al juicio.

e Se tiene que expresar la fecha en que se haya nctificado
al quejoso la resolucion reclamada o la fecha en que

haya tenido conocimiento de esa resclucién.

En la demanda de amparo indirecto:
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con relacién a los hechos o abstenciones que le consten
y que constituyen antecedentes del acto reclamado o
fundamentos de los conceptos de violacioén.

» Los actos reclamados pueden ser de diversa naturaleza,
lo unico que se requiere es que sean actos de autoridad,
salvo que se traten de una sentencia definitiva, laudo o

resolucién que ponga fin al juicio.

Por tanto, las diferencias esenciales en  entre "una

demanda y otra son:

En la demanda de amparo directo:
¢ El quejoso no otorga protesta de decir verdad.
e No expresa los antecedentes del acto reclamado o

fundamentos de los conceptos de violacién.

En la demanda de amparo indirecto:

e No hay que sefalar las viclaciones de procedimiento que
se pudieron haber cometido en primera, unica o segunda
instancia y que dejaron en estado de indefensiéon al
quejesc.

e Si se impugnan leyes forman parte del acto reclamadc.

e No es requisitc para el quejosc s. esilima  Qque Se
aplicaron inexactamente leyes ¢ se dejaron de aplicar en
relacion con el acto reclamade sefalarlc en parrafos
separados y numerados.

e El acto reclamado nunca podrad consistir en una sentencia
definitiva, laudo o resolucidn que hubiere puesto fin al

juicic.
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No existe obligacién de expresar la fecha en gque se haya

104

notificado al quejoso el acto reclamado o la fecha en

que hubiere tenido conocimiento del mismo.
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CAPITULO III

LA SENTENCIA DE AMPARO

En el presente capitulo veremos lo relativo a la

sentencia de amparo.
3.1 CONCEPTO DE SENTENCIA

La voz ‘“sentencia” proviene del latin sententia que
expresa: a) dictamen o parecer gque uno sigue o tiene, b)
dicho grave o sucinto que encierra doctrina o moralidad,
c)declaracién del juicio y resolucidén del juez, d) decisidn
de cualquier controversia o disputa extrajudicial de la
persona a quien se ha hecho &arbitro para que la juzgue o©

componga.

Para efectos de nuestro estudio la significacién en
cuanto a la sentencia se refiere es la declaracidén del juicio

y resolucidén del juez.

Para el ex presidente de la Suprema Corte de Justicia de

ia Nacién Genaro Gongora Pimentel “La sentencia e¢s por esencia la
forma culminante de la funcion jurisdiccional, que consiste en aplicar y
Aeclarar el derecho al caso somcetido a la consideracion de los drganos

Jurisdiccionales™.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sefalado lo

siguiente: “..Por Sentencia se ewntiende el juicio ldgico de hechos, la

* GONGORA PIMENTEL. Genaro.- Qbra citada .- Pagina 506.
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que contiene una verdad legal” 2t

El distinguido procesalista Eduardo J. Couture senala
gque la palabra sentencia tiene dos significados, uno como
acto juridico procesal y otro como documento, en el primer

caso “la sentencia es el acto procesal que emana de los agentes de la
Jurisdiccidn y mediante el cual deciden la causa o punto sometide 4 su
conocimiento’. Como documento “la sentencia ¢s la pleza escrita, emanada

del tribunal, que contiene el texto Ae La decisidn emitida =

El también procesalista Niceto Alcala-Zamora dice que la

sentencia s la declaracion de voluntad Ael juzgador acerca del problema

controvertido u objeto del proceso™®

Por su parte, el Doctor 1Ignacio Burgoa apunta: %4
Sentencias son aquellos Actos procesales provewicntes de la actividad
Jurisdiccional que implican L@ decision de una cuestion contenciosa o

debatida por Las partes dentro del proceso, bien sea incidental o de fondo’?”

Como se desprende de los conceptos antes transcritos, le
sentencia, es el acto culminatorio de una serie de eventcs

procedimentales que constituyen la actividad jurisdiccional

f‘ Idem.- Pagina 507.

* COUTURE. Eduardo ).- Las Garantias Constitucionales del Proceso Civil en Estudios de Derecha
Procesal en honor de Hugo Alsina, Editorial Ediar.- Buenos Aires.- 1946.- Pagina 277.

* ALCALA-ZAMORA. Niceto.- Cuestiones de Terminologfa Procesal- UN.A.M.-México, 1972.- Pagina
237,

* BURGOA. lgnacio.. Qbra citada.. Meéxico, 1995, pagina 522,
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donde se resuelve el fondo del asunto sobre 1la cuestidn

principal debatida.
3.2 EXPOSICION DE UNA SENTENCIA DE AMPARO UNIINSTANCIAL

Acto continuo se mostrard una sentencia de amparo

directo:

“"AMPARO DIRECTO NUMERO /200 .
QUEJOSA:
MAGISTRADO RELATOR:
SECRETARIO: LICENCIADO:
(Ciudad), (Estado o Distrito Federal) . Acuerdo del Tribunal
Colegiado del Circuito, correspondiente al dia de
de dos mil .
VISTOpara resolver el juicio de amparo directo numerc /Sy
RESULTANDO:
PRIMERC. - Por escrito presentado el de de dos mil
__(nombre del guejose), ocurrio a este Tribunal Colegiade a
+ Froteccion de la Justicia Federal

itar el Amrarco ; sefialo como
idad responsabli a o ’ forelidel terceros
icados y come acto reclamado

- Por acuerdce de techa , el FPresidente de este
sbhunal Colegiade admitio la demanda y se formd el expediente de amparo
numers s C ; y por autc de misma fecha se turno al maglistrade penente
rare tcrmular el provecto de resolucicon.

E! Agente del Minister:in Publico Federal adscrito a este tribunal no
termulo pedimento alquno.

CONSIDERANDO:

Este Tribunal Colegiado es competente para conocer dei presente
conrorme a  los articulos 107 fraccicn V, inciso d), de la
General de la republica, 158 de la Ley de Amparo, 37
inciso ) de la Ley Qraanica del Poder Judiciai de 1la

el acuerde 23/2001 del Pleae del Consers de la Judicaturs

Il d.,

meste ante la
de la  Ley ae

. caioe de da

deo Garantias fue presenstada Wp'*:u
der contormidad cono el articuls
a0 da ceortiticaclion  que apan

dennag

cridad responsable tunde da resclucion reclarada
of  consideraciones: "11,- De lor estudics de loe esorst
dnad y contestasion a la misma la litis gueds estatieridas a of
Jizar y resolver s@ come lo manifiesta la parte aciora tiene Jde
St reinstalacion en el puestc de tagquiilera en el cine .
come  las prestaciones reclamadas ¢ como  lo manifiesta la  empresa

demandada es improcedente gue la actora
reclame la reinstalacion como taguilliera en d._. CJine en voirtud Jde gque a
la actora se le aplice la clausula de exciusidn
en el presente juicie por les hechos 1mpuLados por dicha seccion |y
subseccidn _ de dicho sindicato. 1I1I.- Antes de entrar al estud:ic del

tonar del presente Jjuilio y por rason de orden  y estudic se hace




TESIS CON
FALLA DE ORIGEN | 108

necesario analizar las pruebas ofrecidas por ambas partes y las
manifestaciones de la misma se pasan a analizar las de la parte actora
mismas que fueron desahogadas en sus términos y seo desecharon la
testimonial en virtud que no se menciond para que hkechos controvertidos
pretendiera aclarar y la ejecutoria por extemporanca, las pruebas de la
demandada se admitieron en sus términos, mismas que fueron desahogadas
den la forma y terminos otrecidos; las pruebas de la seccion __,

subseccién _ del S.T.1.C., fueron desahogadas en sus términcs en la que
se ofreci¢ en su apartado IV la documental consistente en el dictamen de
la comision de honor y justicia de la seccidén mencicnada. La demandada

plantedc la excepcion de prescripcion mismd quo no procede en virtud de
que a fojas __ de autos daparece que el ultimo dia que presto sus

servicios a partir de! _ de _ de 0 en el cine ey la
demanda fue presentada el _de _ de . tal motivoe no procede
la prescripcion de dicha accion, ahora bicen a tojas _ de autos se
encuentra agregado el dictamen que rindico la Comisidn de Honor y Justicia
de la seccion __ del S.7.1.0. y a tojas ___ de autos comparecic la actora

a rendir su declaracion ante dicha Comision y manifestd> que se hacla
responsable de la cantidad de § 2,148,666 (dos mil cientoe cuarenta y ocho
pesos con sesenta y sels centavos)y reconose que son clertos los hechos
que se le imputan en la presente acta, aceptand. la malversacicn de fondeo
en contra de dicha subseccicn que ne tlenle nada que delldrdr en contrd
de los hechos mencionadoeos y aocopta su o culpabilidad o el proesente caso.
{ue para mayor constancla y sin presién alguna y de su entera voluntad

doclara o expuaestc y firna al calce pard mayor constan “la de haberse

producside con verdad en el presente caso, decsliarac:ion rendias en las
ofycinags de las subsoccion  en la cludad de R s 1c
gue motive la aplicaciron de une clausula de excius 165 & la , Jichas
declaraciones fueron cortilicedes por ol LIS, otario

J de

wWiizoo Noeo 141 voliume:n ,odTla numer celebrada

e . que contiene protocolicacion de acta  de Asamblioea General
Extraordinaria de la subseccicdn de ld Seodl del 8.T.1.C., con

dicho documento se certitica la COmpParesensla astcra a dd
artuacios tormulada por la Comisisn ge Honor oy al Jictamen
read:an por  la mismar; por tal motive  se absue demandados

de  todas  y  cada s acciones

roZiamadas por la actora . en ool presonte julicic, en
virtud de que se probd su culpabiiidaa den el mism. elie io aceptc v
firmo Jdicho dictamen Jde confornidad mismo que se encuenitra agreagado a los
"

JUAKT .- La parte quejosa por
Sorm s coacentos ge violarnion
atie vieola en perjuzcae
o 371 trazcion VII, ¢
yoCeaRecyoenttem »'34[( [
oraengmient', ;\ roi3s si
Feaeral des 7@ ba)* =

contendrdn: fraccion Vil.- 3 rro‘ea‘w' nros
correcciones dis En o los cas de L.»;‘u.':»;,..
normas sjguiew:e c). - el trabajiador afectads serd

conformidad ccn las disposiciones contenzdar en ics

asamblea conocerd de las pruebas que sirvan de ba%‘» al
las que ofrecca el afectad ) a expulsion ge doboera
ma\'"':a de las dos  terceras pa
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la seccidn de S.T.1.C. se desprenden verdaderas violaciones
constitucionales y de procedimiento en contra de la hoy gquejosa, pues no
desprenden del referido dictamen gue a lo hoy quejosa se le haya dado la
oportunidad de SER OIDA EN DEFENSA como lo establece el dispositivo
mencionado pues de un principic en que a la hoy quejcsa se le reali1zo una
investigacion en las financas del sindicate cuya Secretaria era a Su
cargo, se l¢ rechazaron las pruebas documentales que ofrecio para

justificar los supuestos faltantes que le imputaba la subseccion _ del
S5.T.1.C; y en ese tenor su turnd su caso a la Comision de Honor y
Justicia de la seccion del S£.7.1.C. comision QqQue por su parte y

siguiendc el mismo vicio de la subseccidn _, Sse concreto a ejercer
coaccién moral en contra de la hoy quejosa, humilde y trabajadora de
escasa escolaridad para el efecto de que reconociera una Ssupuesta
malversacion de fondos que se le Impidico desvirtuar de manera fehaciente
con documentos de la Secretaria de Finanzas acostumbraba a llevar en sus
diversa operaciones, y buena prueba de ello lo presenta el hecho de que a
la hoy quejosa la mencionada comision de honer y justicia jamas Jle dio la
oportunidad de defenderse ni mucho mencs ser oidd en defensa pues el
mencionade dictamen de la citada comision sélo especifica que la hoy
quejosa se hacia responsable del faltante, que reconocia como clertos
los hechos que se le imputaban, que aceptaba la malversasidn de fondos,
que no tenia nada que derlarar en contra de los herhps mens:ionados, gue
aceptaba sy culpatiiidad y que para mayor Constansld y s1in presion dlgusia
y de su entera voluntad declaraba lo expuest> firmands para
maysr condtansla Jdo haborse produsida cono Verdad., por 1Wdidas
manitestaciones que supuestamente hizo la he i 3
noner oy justicia, de la seocion o del S

Indudablemente queda establecide que fue compellda o

[alalbels pues no hay un Solo punLite que ol tavoresnd pues 3
ope idad de ser oida y defenderse en !
art o 37! fraccion VIl de la Ley Fedola
las arantias constitucionales
Constitucsion de la Kepu
J

elensa ampliica
s forralidades esenciaies el procedinie
de las pofibilidades de detrensa en cualquier fcorma g
traduce  en colocar en estods de Indotension
tormaliduades esenciales del rocedimients, y e
respongabic dore do analicar

por los sindicates demandadcos Ex
lo que procede 1s violasion constitucs

la dctora en el progedin
la oportunidad do de

hecho roen ool OeSte gpdrtadn.
ostudio peormenorizads de Jar

seguids por S.TLL 0 3 ra
il e Jela o misra ic

de ld Loy Feaeral ael Trataic
qule contendrar traccisn IV, -
que de ellas haga la junta. En
de manera disiada el dictamen dv & Comis
seccion __ del S.T.I1.C., como §1 e8ta comision tuera
de la mencionada seccion sindical, cuando gue ia AS
conforme a los estatutos sindicaies de dicha crganicacion
soberano para emitir resoluciones gue afecten a los
sindicate, situacion que la responsabie paso
hoy queiosa. Ahora bien, la responsabie
omite analirzar efectivamente el acta ae asanmblea
e Je eritida ahcora Si
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sindicatos codemandados, en la cual de manera flagrante se violé el
articulo 371 fraccion VII, inciso d) de la Ley Federal del Trabajo, pues
en dicha asamblea no conocié de prueba alguna que sirviera de base al
procedimiento y de las que ofreciera la hoy quejosa sino que en dicha
asamblea sélo se fue a votar por la propuesta de la Comjision de Honor y
Justicia del sindicato demandado que dio la expulsion de la hoy quejosa a
través de la cldusula de exclusién y por 2 propuestas que se hicieron en
icha asamblea consistentes en medidas disciplinarias, procedimentales
del todo irregulares de la hoy quejosa, a no ser olda en defensa ni
habersele dade la oportunidad de ofrecer pruebas en la mencionada
asamblea extraordinaria, y se le dejé a expensas de una asamblea que ni
idea tenia del procedimiento que estaba llevando a cabc en contraposicion
de lo establecido por dispositivo anterior y en los estatutos sindicales.
La junta responsabie ni siquiera se percatd de! estudic gque dice hize de
las constancias procesales que de la asamblea extraordinaria de de

de __ ni siquiera votaron las dos tercerds partes de los miembros
del sindicato para votar la expulsion de la hoy quejosia, pues el numero
total de miembros de la subseccion de la seccidn _ del S.7,1.C., es de
26 como queds probado de las documentales otrecidas por el sindicato
mencionado, y de las votaciones que se hiciercn en la reterida asambliea,
11 vctaron por la expulsidn de la hoy quejosa, uno voto poer 28 dias de
castige y page de lo supuestamente malversadc ) sels voros poroun mes de
castigce, el page del faltante en financas y Ho volver ooupar un puesto
sindical. Si hacemcs una simple operacion aritmérica, encontramos que las
de los 26 miembros Gue votaron en la ASAMELE L.‘.H\’ ‘m‘Z.’.‘A‘xIé,

encontraremos que las 2, :

partes lo representan 16 ml c-m:':u;f sobrando dos
embarad, la asambiea COnL OnCE VOLOS PrOpusd id eNpuils
del seno s:indical aplicandole inuebidamente la cidusul

yoesto por lo viste no o vio la responsat le, b0 otstan
apoyaay su laude en el protocclo notarial a gue antes  se
retorencia, gue voto por la expulsion de Ja hoy que iosa y o a;jzcish-a
Ja'usula de exclugion. A continuacion S¢ transcoribe ia Iguiente

Gdee la I.'d_zon, que
TS

ACTON

der la Suprema Corte de Ju
ra Jdio e‘ ". oo "CLAUSULA DE EXCLUSION, AEDU
que ia apdircacion de Ja clausulda dJdo
£ colectivos so conceptue legal debe [l¢
Fodoral

hnes obrer

i VID o del articuls Jde de la i
suerce que, para gue ias organicac
Mte en sus relagciones endogindicales, os

lentos de : !otral
LTS,y gue
miemby

de !
2,

Alfredco. AL
ieciglans, A
Alts
Coronag iacz
CXN' DL Faa,

eI AL

e . ES58% '19‘ 7. Unanimidad de
(Luirita ep pag. 35, 4‘ sala Quinta pa
Resultc tan viclator: de los derechos de
gsamblea extraordinagria del __ de de

a a
expulsion y consecuentemente la aplicacicn de
que se Iimpid:c votar a&a tres de Sus familiares miem
padre, hermana y espose por lazo consanguinel y civii
que se les imridic hablar en la asambles mn‘xonadu
arta Jde  asamblea extraordinaria antes cCit
, fecretaric general de la feccion
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Trabajadores de la Industria Cinematogrdfica manTIeste— medio de
hoja tres del Instrumento notarial correspondiente) "Que los familiares
no deben hablar ni votar en defensa de la acusada" y no sdlo eso sino
que en dicha asamblea se pronunciaron diversas irreqularidades de
procedimiento como el! no haberse respetado el orden del dia, que el voto
de las comisiones se pusieron a favor del dictamen de la Comisidén de
Honor y Justicia y de que se le negé el uso de la palabra en la asamblea
a la hoy quejosa, hecho lo cual se aprobd el acta.- SEGUNDC.- La junta
responsable ha violado en contra de la hoy quejosa lo dispuesto por el
articulo 840 fraccion VI de la Ley federal del Trabaje, sl dictar un
laudo de consideraciones absurdas pues en el casco concreto en dicho laudo
ne se expusieron razones legales o de equidad apoyado en la
Jjurisprudencia y doctrina que le haya servido de fundamento, puerc ha
quedado clarco en el praimer concepto de violacion que la responsabie apoyo
diche laudo en un dictamen emanado de una Comision de Honor y Justicia
que no es el organc soberanc del wsindicato demandado cuando que la
asamblea general si le compete tal funcion pero en el desarrollc de dicha
asamblea de! _ de de no se cumplic con la formaiiaad de
procedimiento a que s¢ contrae el articulo 371 fraccion Vi, inciso d),
consistente en conocer las pruebas que sirvieran de base al procedimiento
y de las que ofrecicra la hoy quejosa, y tan es asi que & la hoy quejosa
se le impidio hablar en dicha asambliea y so0lo se volo por la propos:cion
de expulsion doe la Comision de Honor y Just:illa que Ltel parece e subrogo
ia scberania del organco soberanc que es la asamblea general pues en el
desarrollc de la asambdea extracrdinazia de ia
samblieaq  soio  se  concreltd a pedir a  los

1

roposicione ya tuera para votar por el dictam agicha com
proponer otras medidas disciplinarias sin que se conosieran pruebas gue
sirvieran de base a! procedimiento y de ias quer ore por la oy

Jqueicsa, S£in0  gue  dntepusc  como bdse de  su
Slusrvamente el dictamen de la comision de honor
a le hoy quejosa ser oida en defensa y ot
neiderara necesarias para desvirtuar las imputacs
tan patente la viclaclion de procedimientc J
FIJLivia G130 en el faudo combatial £ el SIndicatc demaingac
procedimiento en lo dispuestc por el articuic 3
IrtacCiones <), d), ), y estatutcs Jdel misne, { :
sible con vista en las constancias proce
Je tonac. TERCERO, - La junta responsable
‘a hry quejesa, lc dispuesto en el articuic 47 ao ia Loy

abzso el o gue en sy parte reliativa dice:r Artooulo osal.

Ciaros, proecisos vy CONGRUENTES »on la deranas,

Siones  dedauoidas oo
rediante escrivs de
ponsal Qv \ SUPERVENT FOrten L -

tesha __ de e Comedlante 4 Cual el Cfungaas Jde
trite judicidl del estauar e Tarauligas,
contlianta gue
~res  de Ja

dJe i3

HE ;fc*::d.‘ Jel octave d:
atsolvic a la hoy quejosa del supuestce deiite de abus
denuncid  la demands Seccisn _ del Sindicate de Trabias:
Industria Cinematografic y Que se relaciona con la arlicacion
clausula de exclusion materia del ijuicic 1ab ral a que s¢ hace relerentia
en est escritc, sentencia que se declar¢ ejecutoria por nho haberse
lmpugnado en segunda 1nstancia por el re[er:do sindiZate, La responsalle

recibic la referida prueba superveniente dictandc aute de fechs __ ae

de en el gue previamente a su acuerdo concedic vista a todos
ics demandados hoy terceros perjudicados 3 efecto de que en el términe an
tres dras manitfestaran lo Que 3 su gerech> convinleran yoncs obsr Gue
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la referida prueba superveniente fue aceptada como tal, la responsable
come £1 no existiera ni siquiera la menciond en laudo combatido lo cual
implica INCONGRUENCIA en el supuesto estudio que dice hizo de las pruebas
ofrecidas por las partes y en ese sentido la junta responsable viola la
disposicion invocada en ese concepto de violacion y la jurisprudencia de
la suprema corte de justicia de la nacion gque a la letra dice": ...LAUDO
INZCONGRUENTE, si una junta, al pronunciar el laude respectivo, omite
resolver sobre todos los puntos de la controversia, con ello falta al
principio de congruencia que exige el articulce 77€ de la Ley Federal del
Trabajzo, lo que se traduce en la violacion de las garantias contenidas en
los articulos 14 y 16 constitucionales. Amparo Directo 3559/1871. Eduardo
Cuesta Mora. 5 votos. Séptima época. Vol. 37. Quinta parte, pdg., 27
Ampare Directo 663/1970. Iqnacic de lLuna Miranda y otro. 5 votos puato
septima epoca, Vol. 44, quinta parte, pag. €2, Amparo Directo 66371877,
Rafael de la Rosa Alarcdn. b voteos septima época, vol. 44 quinta parte,
pdg. 33. Amparo Directo 19%°1973, Alberto Morales Barbosa. Unanimidad de
4 votes. Septima época. Vol. 52, Quinta parte, pag. 353. Amparce Pirecto
845/1873, Benjamin Lemus Garc:a., Unanimidad 4 votos septima epoca. \eol.
55. Quinta parte, pag. 7. Jurisprudencia __ (séptima época) pdg. 142, 4°
sala. Quinta parte, dpp'xdue 1917- 1975 ", Es mds la junta responsable ni
al page de las
prag> de

siquierg condend & la demandade
prestacs:iones devengadas por la hoy q_ze]om con
vacacsion y oD 3 vacacional gue por el periode del

_ reclam: de dicha empx'em, le cual estabiecs que
como sistematicamente S0 i orit:c resolver sopre tod
controversia que tuer ! ido& or la hoy quercsa ¥
dictd un laudo & a rdvi: de las demandadss, oon

claciones constituc i procedimiento que lc

rleno dereche. ita responsstle vioelo
hoy quenosa, lo dispues ~ulos 540 en
la Ley Fedoral dei Trabazco, Laude combatide no so dictd nloa
verdacd satida y  buena fe resultandc inccngruelte  en  su
conteniar, pues ia hey qunw;rq on suodemdnay ldaboral de tectia
; : ' Ia

.

b

el

de . al
. de ciudad
dia er gue
Sfe retirara
exclusic::,

taris Genera!

a realitar

que s le nabkia api:cade
S

tarde
. g que La

dViSS Sue ue Srhdicas

4O CUal deta entrever el DE

pues no es pesible que haya side i } e ! raba’o dx ublery
recibide el avis. essritc 2 I8
fecha de ) ; X , contiess aicng Tada
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demanda laboral heja tres de su escrito de fecha __ _. de ,
manifesto que a la empresa demandada de le dic el aviso retirar a la
hoy Qquejosa precisamente el . de de . si la
empresa demandada retiro del L!‘dbd_]o a la qun})oxa el . de .

obvio es que en esa fecha no habia recibido ninqun avisc por escrito del
Sindicato sino manifestaciones verbsglies pora retiraria, entonres obré por
cuenta propia en detrimente de lo dispuesto por la clausula que ha
quedade transcrita con anterioridad, operandc en consecuencia, el despido
injustificado que preciso la actora eqn su demanda laboral. No obstante lo
antericr la junia responsable omitio estudiar dicha situacidn, operando
en consecuencia la viclacion a gue se hace referencia en este apartado.
Es Indudable, que la j;unta responsable al dejar de ohservar en el laudo
combatide las normas de procedimiento establocidas por la Ley Federa. del
Trabaje, de la Constitucion Feders! Jde la kepupnlice, s Jurisprudenc~ia ae
la Suprema Corte de Justicia doe ja Nacicr, ha viclade en contra de 1z hoy
quejosa sus derechos consagrados por  dichoe  ordenamientos
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lusticia que decidid Imponerle a la agremiada la sancicon antes referida
que  la junta del trabajo debid analizar en el aspecto gque alega la
quejosa, es decir, si esa decisidon quedd aprobada por la mayoria de las
agos terceras partes del total de los miembros del sinaicato de acuerde &
le establecids por el articulo 371 fraccion VII, 1nziso f), de la Ley
Federal del Trabajo, y decidir conforme a la conciencia si la fancion
impuesta fue aplicada de acuerdo a lc ordenado en el precerto legal en
consulita, y en Su casc, determinar congruentements la controversia
imponiende a las partes la carga procesal que corresponda, y resolver
conXorme &1 analisis, a los motives de prueba apartades y fincar las
condenas que on su caso pudiesen prosperar.

La anterior consideracion, permite llegar al convencimiento que el acto

reciamads viola en perjuicio de la queicsa ios prinfirics fundamentales

que regulan los articules &40y 540 de la Ley Federsl Jdel Traba vopor
ends, ias garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas e; lcs

articulos 14 y lv constitucionales, por lo que procede conhce
y oproteccion de la justicia federal solicitades para
runta responsdble aeje pnsubsistente el Lauad recldama:s
l cwai, siguiendc los  lineamientos contenidos en e
ielva con plenitud de jurisdiccion la controversia sometlidi a su

o
-
o

ta ejecuta

Conedimiente.,
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Como se desprende de la lectura de la sentenc antes
reproducida congrega los elementos necesarios que toda
resolucién de fondo debe contener, es decir, el resultando,
el considerando y 1los puntos resolutivos aunque esta
resolucidén a nuestro parecer a pesar de reunir los elementos
citados, la realidad es que esta incompleta -aun cuando
resultan innecesarios los elementos faltantes- porgque no se
menciona en el resultando el desarrollo histérico del juicio,
sobre todo si tenemos en consideracion que al estudiarse en
el amparo directo cuestiones de legalidad, consideramos que
debe senalarse como empezd el juicio natural, es decir, el
proceso laboral que dio origen al amparc, ya que la mayor
parte de las sentencias de amparo si ccontienen esa parte en

cuanto al resultando se refiere.

3.3 EXPOSICION DE UNA SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO

Enseguida se mestrard una sentencia en materia penal

[N
L ©oalirma
Sumy Jirentd: ia
que en su favor

Politica d=

PRIMER. .- Mediante eslrito prresentad.
auraviade CRISTOBAL RAUL ALONSC SANC
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afirma fue librada en su contra por 1la ordenadora y que pretende
cumplimentar la ejecutora; asi las cosas, por acuerdc de esa misma fecha,
s¢ admitio la demanda en cuestidn, se solicitaron los correspondientes
informes de ley y se dio la lintervencion que legalmente compete a la
Aqente del Ministerio Publice Federal adscrita, quien se abstuvo de
formuiar pedimento.

CONSIDERANDO:
PRIMERC. - Soni ciertos los actos reclamados al Juer Vigesimo Octavo de Paz
en Materia Penal del Distrito Federal, tal comc se desprende del infcocrme
con justificacidn que rindiera a este COrgano de Control Constitucional,
donde admite que efectivamente el quince de agoste de mil novecientos
noventa y seis, en autos de la causa penal $18/9€¢, ordend la aprehension
del  impetrante de garantias por su responsabilidad probable no la
ope nodel antizur:idicc de dado en propiedad ajena culposor por su
parte, el Director neral de la Folicia Judicial del Distrito Federal,
reconocis tener para Su cumplimiente el mandamiento de captura emitide la
cial ordenadora en contra del dncontforme, en autos de la partida

sicr

Jue
51890 en relacicn al 1njuste de dahio en propiedad ajena culpusc.
SESUNDO. - No habrdn de transcribirse los conceptoeos de viclaciron 1nvolados

consignan en la foja tres de este expediente principal, los que
se  dejan aqu: por reproducidos en obvio de =

repeticiones, en razon de gue nil el ar P

de  Amparc on viaor, sehala que  de

por le que tiene aplicacidn en la espocic €l
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Ciertamente, de la lectura de las constancias que integran el informe con
justificacién rendido por el precitado Juezr Vigésimo Octave de Paz en
Materia Penal, que proyectan eficacia probatoria plena conforme lo
autorizan les numersles 197, 202 y 207 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacidn suplietoria en esta materia, por
disposicion expresa del ultime parrafc del artizule 2 de la Ley
keglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales se desprende
que el quince de agosto de mil novecientos noventa y seis en autos de la
causa 518796, cordend la aprehension del Impetrante de garantias por su
responsabilidad probable en la comision del antijuridico de dafo en
propi1edad ajena cuiposce, que dijo se eacuentra sancionado “...por los
articulos 399 en relacion al 60 parrafo primerc y 370 pdrrato segundo del
Codigo Penal con pena privativa de libertad...”

Ahora blen, y por cuantc este sentenclador en Materia de Amparc comparte
Tribunales Celegrados de Circuito, que con

en criteric sustentad~ por los
antelacion se transcribtiera a textudlidad, en el sentido de que deviene
imperative por cuestion e tecnica examinar los requisitos
consubstanciales a la fundamentacién y motivacion, previamente a los de
fonds, en atencion a que soria poce logico analirar éstes, para despues
arribar a que el mandalo objelo de estudio adolece de fundamentacion y
motivacion, de ahki que en prime: termine deba revisarse Ja forma, que es
tura basica del fonde ya que s:nola primera

'sjon acorde g ias

1o que constituye la estru
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juridicoc protegido; la forma de intervencich del sujeto activo o si era
necesario o no acreditar la calidad de éste o del agente; el resultado y
su atribuibilidad a la accion u omisicén; el objeto material; los medios
utilizados,; ias circunstancias de luga:s, tiempe, wmodce y ocasiony los
elementos normativos y subjetivos especificos,y y k) las demd s
circunstancias que la ley prevea; y si bien, menciona que el injusto fue
preducto de culpa, sin embargo, se abstiene de scohalar como surge esta,
sobre todc si se toma en cuenta que enx el caso concreto los dafos se
causaron por tiltraciones hidraulicas, poro provenientes de una caferia
que en modo alguno se demostrd que F@ erd pard servicio comun del
edificico o particular del acusade, pues los peritajes aportados nada
dicen acerca de ests particular circunstancia, Yya que se limitan a
mencionar el monto de los danos del i1nmueble y coémo se ocasionarosn, poro

ne mencionan de conformidad con la tecnica en que scon eNpertos a guien
pudiera corresponder responsabiiidad, sobre tode si se toma e
consideracion que ahi el active reliric¢c guse el problema motivado

a
s, Siho
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qué lugar en especifico deblan nacerse Las repdralililes, dats o que
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De la anterior sentencia cabe advertir que también

contiene los mismos elementos que la sentencia de amparo
directo, pero que se diferencia en cuanto a su estructura con

ella, lo cual vamos a puntualizar en el siguiente apartado.

3.4 SIMILITUDES Y DISCREPANCIAS ENTRE UNA SENTENCIA DE
AMPARO UNIINSTANCAL Y UNA BIINSTANCIAL

Del Dbosquejo comparativo de las sentencias que se
pronuncian en amparo directo e indirecto, encontramos gue sus

principales semejanzas son:

e EIn cuanto a su forma son idénticas puesto que contienen:
resultando, considerando y puntos resolutivos.

e Que en el primer considerandeo, lo que se estudia en
principio es la competencia y la fijacién de 1la
existencia de los actos reciamados.

e Antes de avocarse al tondo del ampars s¢ examinan las
causales de improcedencia que puedan actuallizarse en el

amparo afectando al actc reclamado y coma consecuencia

de eilc ¢l schbreseimienta en &l Juir:
* Que procede la aplicacion de los Praincipics de s
Relatividad de lcs Efertos as a4 a¢ Amparoc oy

En tantc que las diferencias entre ambos tipes de

sentencias son:

e En la sentencia de amparo directo se transcriben lcs

conceptos de viclacién vertidos por la parte guejcsa; en
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la sentencia de amparo indirecto, regularmente
transcriben, ademéds de que no resulta obligatorio.

En la sentencia de amparo directo, se empezara por
examinar si no se hace valer via conceptos de violacién
impugnacién por inconstitucionalidad de normas generales
aplicadas durante el juicio origen del amparo o en la
resolucidén reclamada; si es fundada se concederda la
proteccién federal y ya no se analizardn las demés
vioclaciones que se invoquen en la demanda de amparo.
Posteriormente, si no se impugnd la inconstitucionalidad
de normas generales o habiéndose impugnadc es infundada
la violaciédn alegada, procedera que se examinen
violaciones de procedimientc si es gue se hacen valer
por la parte quejosa O en su caso,
oficio las examine el tribunal de am

tundadas ya sea porque la parte guejosa

o kier, pcrque el tribunal de amparc
valer de oficio concedera la proteccidn federal y se

abstendra de analicar las wviclaciones de forndo; nmés si

resultan infundadas, procedera, por o tanto, que el

tribunal colegiadc de Circuite arnalice las viclacicnes

de fonde que se reclaman respecio de la resolucion

reclamada y determinara si proceds ¢ no iz P4 e

federal sciicitads, ol caesc.

iz ogentenctia de oany oo Inalresn., FLOfe
nconstitucionaiidad de unae norma

primero debera analizar la constituciconaiidaz de la
misma, ya s$ea que se haya aplicadc als.adamente
la ley antes gque su acto de aplicacién gque se haya
sucedido en un procedimiento seguido en forma de juicio,

o en un proceso ijudicial, perc siempre primerc l& ley;
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si es inconstitucional procedera a conceder al

proteccién federal y vya no analizara las demés
violaciones que invoque 1la parte quejosa se hayan
cometido en su perjuicio; a contrario sensu si resulta
constitucional procederéd a realizar el andlisis de 1los
actos de aplicacién de la ley; mientras que si no se
reclama la inconstitucionalidad de leyes la autoridad de
amparo se avocard al estudio de los actos reclamados vy

resolvera si son inconstitucionales o no.
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CAPITU

EL ARTICULO 77 DE LA LEY DE AMPARO

En este capitulo se analizard el tema principal de este
trabajo terminal gue lo constituye el numerario 77 de la Ley
Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

4.1 TEXTO

El texto integro del precepto legal gque nos ocupa es el

siguiente:

“4RTICULO 77. Las sentencias que se dicten en los juicios de
amparo deben contener:

I.- La fijacién clara y precisa del acto o actos: reclamados; y la
apreciacion de las pruebas conducentes para tenerlos. o no_por..
demostrados;

11.- Los fundamentos legales en que se apoyen para sobreseer en el
Jjuicio, o bien para declarar la constitucionalidad - o
inconstitucionalidad del acto reclamado; R

111.- Los puntos resolutivos con que deben terminar, concretindose
en ellos, con claridad y precisidn, el acto o actos por los que .
sobresea, conceda o niegue el amparo™,

4.2 INTERPRETACION

fhora bien, la interpretacion que se le da a este

precepto, es la siguiente:

Con relacién a 1la fraccién I, del numeral gue se
analiza, la autoridad de amparo, deberéd fijar en la sentencia
cudl es el actc o actos gue se reclaman, ello de conformidad

cer. 1o gue se senale en la demanda por el guejoso, es decir,

D
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cuadles son los actos que haya reclamado, teniendo la

obligacién de establecer cudles son ciertos o cuéles no, de
acuerdo a constancias de autos con el fin de determinar
aquéllos sobre los que no deberé de estudiar la
inconstitucional alegada, y sobre los cuales, en su caso 1lo
deberéd hacer, esto es, que una vez que ha verificado 1la
existencia de los actos si la autoridad advierte que no
existen tales actos y el quejoso no aportd prueba alguna
tendiente a desvirtuar la negativa de las autoridades
responsables sobreseerd en el juicio; sin embargo, si
existen pruebas en el expediente de amparo con la finalidad
de desvirtuar esa negativa tendra la obligacidén de
apreciarlas para el efecto de tener o no por acreditada la
erxistencia de los actos reclamados, pues es

erxistenrn para poder analizar su constit

inconstitucionalidad, dentro de esas prctar

se encontrarédn las relativas a los informes
de las autcoridades responsables en gque admitan la existencia

de los actos que se les atribuyen o bien, que se presuma su

erxistencia, porque de acuerdo a de autos no  se

deswvirtua esa presuncioén, de ahi

Er segundo lugar, respecto & !l

Jue Jas sentencias de amparc deben

iregales en que se apoyern para scbhbresesr en el tuills, G
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para declarar la constitucionalidad

del acto reclamado, realmente, es incorrectc o dispaesto en
la ley, porque sbélo le obliga a la autcridad Q= amparc a
fundamentar sus sentencias sin qgue le impconga el deber de

motivarlas, es decir, que expongan el razcnamientc 16gice
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juridico gue se adecue a las disposiciones legales en que se

124

apoye, pues carece del imperativo de motivacién que debe
contener todo actoc de autoridad previsto en el articulo 16,
constitucional. Por otra parte, para gque validamente la
autoridad Jjudicial de amparo dicte su sentencia en forma
idénea, primero deberd verificar la certeza de 1los actos
reclamados, si no existen sobreseerd con apoyo en el articulo
74, fraccién IV, de la Ley de Amparo; en tanto que, si son o
se tienen por ciertos procederd a continuar con el dictado de
su sentencia, pcr lo que deberd examinar si nc se actualizan
causales de improcedencia y en caso de que asi sea sobreseera
en el juicio con apoyo en el citado precepto legal, fraccidén
111, del mismo ordenamient legal y con apoys en lo que

sefiala el diverso 73, fraccidn 111 del cuerpo de leyes en

consulta. Si no se actualizan causales d¢ imprccedencia
procedera a analizar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto reclamado; si es

inconstitucional en si misme, no tendrd que apreciar probanca
ninguna y procedera, en su casc, a conceder el amparc, de no
de resultar asi, o sea, que no sea inconstitucional en sl

misme ¢ sea, si su inconstitucionalidad depenae de daics o

prueppas que haya tenido la obligacidn ae arcriar lz parte

tel enigencia pues la més de las veces, nuT ic I

Sirve de apoyo a lo antes expuestco la tesis gue literalmente

expresa:

SENTENCIAS DE AMPARO. PRELACION LOGICA DE SUS
CONSIDERANDOS. Del analisis del articulo 77 de la Ley de Amparo se
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desprende que el legislador establecié una prelacién lgica en el orden de
los considerandos que integran una sentencia, de manera que el juzgador,
al dictarla, debe primero verificar si los actos reclamados existen 0 no,
después cerciorarse si opera 0 no alguna causa de improcedencia o de
sobreseimiento que impida someter, al juicio de constitucionalidad, los
actos de autoridad existentes, y finalmente emitir criterio respecto de si
éstos se ajustan o no a las garantias individuales contenidas en la
Constitucion Federal; y, en virtud de esa prelacién, resulta incuestionable
que cada uno de esos considerandos conservan autonomia y que la
naturaleza de su vinculacion es exclusivamente de caracter condicionante,
pues no puede existir el posterior a falta del anterior. Ademas, debe
destacarse que los considerandos que versan sobre la existencia de los
actos reclamados y las causas de improcedencia 0 de sobreseimiento,
constituyen meros requisitos de procedibilidad>’.

Amparo en revisiéon 1722/84. Kodak Mexicana, S.A. de C.V. 12
de febrerc de 19%0. 5 votos. Ponente: Victoria Adato Green.
Secretario: Hanz Eduardo Lépez Munoz.

Asimismo, tiene aplicacidén a lo antes argumentado, la

tecsis ejecutoria que & la letra indica:

ARTICULO 77 DE LA LLEY DE AMPARO, INTERPRETACION DEL,
EN RELACION CON EL 73, ULTIMO PARRAFO, DEL MISMO
ORDENAMIENTO. El articulo 77 de la Ley de Amparo al regular los
requisitos que deben contener las sentencias que se dicten en los juicios
de garantias no exige que se haga mencién expresa sobre I3 ausencia de
causales de improcedencia, tampoco preceptia que en tal documento
definitorio se razone el interés juridico en el quejoso; por otra parte, el
ultimo parrafo del articulo 73 del ordenamiento citado, si bien sefala que
las causales de improcedencia deben ser examinadas de oficio, no
contempla que la procedencia del juicio debe ser razonada y tampoco que
en la sentencia que le pone fin, se haga mencidn al documento en que
apoy0 el quejoso su interés juridico.?!

CUART? TRIBUKAL COLEGIADT EN MATERIA ADMINISTRATIVE DEL

PRIMER CIRCUITC.

¥ Octava Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: V. Primera
Parte, Enero a Junio de 1990, Pagina: 95

Y Octava Epoca. Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: X. Septiembre de 1992, Pagina’
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Amparo en revisién 2684/91. Gonzalo Lara Orozco. 21 de
noviembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Hilario
Barcenas Chavez. Secretario: Oscar Germdn Cendejas Gleason.

En cuanto a la fraccién III, del numeral que se analiza,

no amerita mayor comentario, pues se explica por si misma.
4.3 APLICACION

Respecto de la aplicacién que tiene el dispositivo legal
que da titulo a este capitulo, es la gque nos indica el Poder
Judicial de la Federacién a través de jurisprudencias vy

ejecutorias gque se transcriben enseguida:

Con relacidn a la fraccidn I, se tiene lo siguiente:

ACTOS RECLAMADOS, ESTUDIO OMISO O INDEBIDO DE LOS.
CONSTITUYE UNA VIOLACION PROCESAL. Si al pronunciar
sentencia en la audiencia constitucional, el juez de Distrito no estudia
todos y cada uno de los actos reclamados, o bien analiza actos distintos,
viola las reglas fundamentales del procedimiento del juicio de garantias
establecidas en los articulos 76 y 77 de la Ley de Amparo, en perjuicio de
las partes, dejandolas en estado de indefension, puesto que no cumple con
lo dispuesto en los citados articulos, lo que obliga a revocar la sentencia
recurrida y ordenar ia reposicion del procedimiento en términos del articulo
91, fraccion 1V, del cuerpo de leyes citado, para el efecto de que analice y
resuelva respecto de los actos concretamente reclamados, ¥

COLEGIADC DFL

5 Virall
2. Unanimlidad de vcuios.,
Amparc en revision 49/89. Eulalio Alvare: Martinez.
marzo de 1%8%. Unanimidad de votos.

Amparc en revisiéon 135/89. Candelaria Jiménez Saldafia. 16 de
mayo de 19289, Unanimidad de voios.

L)
o
Q.
]

¥ Octava Epoca. Instanciaz PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Apéndice de 1995, Tomao: Tomo VI, ParteTCC. Tesis: S61. Pagina 374,
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Amparo en revisidén 134/89. Juana Martinez Castro y otra. 23
de mayo de 1989. Unanimidad de votos.

Amparo en revisidérn 170/89. Francisco Lozada Barrientos vy
Josefina Cruz de Lozada. 20 de junio de 1989. Unanimidad de
votos.,

En efecto, siendo los actos reclamados una parte
fundamental en la sentencia de amparo para considerar contra
qué se debe conceder o negar la proteccién federal solicitada
© en su caso, sobreseer en el amparo es indispensable, como
requisito de procedibilidad que si se trata de amparo
indirecto, la autoridad que conozca del mismo se ocupe de los
actos reclamados para que asi el quejoso o recurrente esté en
aptitud de expresar los agravios que le cause la sentencia
impugnada. Por otra parte, no puede dejar de reconocerse gue
en amparo directc existe la misma obligac:6n, aunqgue como ya
s2 vic sélo constituye acto reclamado la resclucidon que se
impagna, por ello no seria posible gue el tribunal colegiado
de Circuito pasara por alto el andlisis del acto reclamado,
le que si puede suceder en el amparc indirecto donde se

pueden reclamar no uno sino un sin numero de acto

En cuanto a la fraccion 11, aparece:

SENTENCIAS DE AMPARO. DEBE TENER CONGRUENCIA LA
PARTE CONSIDERATIVA CON LOS PUNTOS RESOLUTIVOS.
En términos de! articulo 77 de la Ley de Amparo, las sentencias que se
dicten en los juicios constitucionales, deben contener la fijacion clara y
precisa del acto o actos reclamados, la apreciacion de las pruebas para
tenerlos 0 no por demostrados, los fundamentos legales en que se apoyen,
para sobreseer en el juicio, o bien para declarar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto reclamado, y los puntos resolutivos con que
deban terminar, concretandose en ellos, con claridad y precision, el acto o
actos por los que sobresea, conceda o niegue el amparo. De ello se sigue
que para determinar el alcance preciso de un fallo constitucional, cuando
exista contradiccion entre la parte considerativa con los puntos resolutivos,
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debe atenderse a los elementos fundamentales del fallo, constituidos por
los razonamientos contenidos en los considerandos. Por ello, si el juzgador
federal sostuvo en la parte considerativa de la sentencia que se revisa que
jos conceptos de violacion son infundados y vierte razonamiento en ese
sentido, el punto resolutivo debera contener la negativa del amparo, para
ser congruente™®,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisidén 283/88. Sara Cortés Solis. 21 de
septiembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Eric
Roberto Santos Partido. Secretario: Manuel Acosta Tzintzun.

4.4 PROBLEMATICA

Como se ha visto, las sentencias de amparo deben reunir

los requisitos que al efecto senala el articulc 77, de la Ley

de Amparo, y soclamente esos. Mientras que sus efectos son lcs
que marca el diverso 80 que por su importancia & continuacién

se transcribe:

“ARTICULO 80. La sentencia que conceda el amparo tendrd por
ohjeto restituir al agraviado en el pleno goce de la garantia
individual violada. resiableciendo  las cosas  al  estado  que
guardaban antes de la violacion, cuando el ucto reclamado sea de
cardcter positivo; v cuamdo sea de cardcter negativo. el efecto del
amparo serd obligar a la autoridad responsable u que ohre en el
sentido de respetar la garantia de que se trate v a cumplir, por su
parte, lo que la misma garantia exija.”

Ahora bien, la realidad ez gue la autoridad de anparo al

3

conceder la proteccion federal scolicitadz realmernts no da
debido cumplimiento a lo que seriala el numeral 80 de la Ley
de Amparo antes reproducidc, toda ver gque n¢ restituye ail

gobernado en el goce y disfrute de sus garantias individuales

Y Octava Epoca. Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: XV-11. Febrero de 1995, Tesis: V1.10.74 K. Pagina 853,
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que han sido violadas, sino que, dncede el amparo para
efectos, gque es una forma de concesidén, que le otorga la
razén por violaciones de forma cometidas por la autoridad
responsable pero qgque no necesariamente le repara en las
violaciones alegadas, por lo que resulta un amparo
incompleto, ya que puede resultar que la autoridad
responsable vuelva a pronunciar un nuevo acto y de nueva
cuenta tenga la necesidad de promover otro amparo, esta vez
por vioclaciones diferentes a 1las del primer amparo perc de
cualquier forma otro amparo, por lo gque se hace nugatoria la
justicia en contra de aquél que va Yy promueve un amparo,
ejemplos existen innumerables, como resulta ser cuando se
interpene contra una orden de aprehension o autc de formal
prision en que existe falta de motivacion y se conceds la
roteccién federal para que se analicen las cons
obran en la averiquacién previa sin perijuicic de volver a

Ttar un autc en el misme sentidc, entonces, (para gueé sirve

o}

Vo

2. amparc? si se promueve un ampar<c en centra de  una

[id

initiva en materia penal y nd estuve presente el

w0
6]
-1
=
@
&}
18]
o
o
Q
0
t

sterio Publico en la audiencia de vista ¢ ne firme el

Fe-retaric el acta correspondd

semelantes la sentencia definlitiva,

términos. Cuando Se& promueve un amparc
autcridad por falta de motivacién vy fundamentacidn se= concede
el amparc para el efecto de que funde y motive el acte, y
ruede de cualquier forma negar la peticién al gobernade, Y
ur. nuevc amparc por parte del afectadc.

aoe pueds da

e
et
[
Q
I
e
o
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Igualmente, cuando se promueve contra una sentencia
definitiva o interlocutoria en que no se le analizaron sus
agravios al recurrente en el medio de impugnacién que
promovidé previo al amparo o que no se le examinaron sus
pruebas, da lugar a la concesion de un amparo para efectos
para que la autoridad responsable con plenitud de
jurisdiccidén los analice y resuelva lo que proceda conforme a
derecho, lo que también la mayor de las veces da lugar a un
nuevo amparc. Para mas claridad expondremos una serie de
tesis jurisprudenciales a efecto de poder demostrar que el
amparo para efectos en la mayor parte de los casos no resulta
precisamente protector de las garantias del gobernado, pues
la més de las ocasiones da lugar a un nuevo amparo, tal como

se muestra a continuacion:

ORDEN DE APREHENSION Y AUTO DE FORMAL PRISION.
EFECTOS DEL AMPARO QUE SE CONCEDE POR FALTA O
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACIONY MOTIVACION DE ESAS
RESOLUCIONES. Tratandose de ordenes de aprehension y de autos
de formal prision, el amparo que se concede por las indicadas
irregularidades formales, no produce el efecto de dejar en libertad al
probable responsable, ni tampoco el de anular actuaciones posteriores,
sino que en estos casos, el efecto del amparo consiste en que la autoridad
responsable deje insubsistente el acto reclamado y con plenitud de
jurisdiccion dicte una nueva resolucion, la cual podrd ser en el mismo
sentido de la anterior, purgando los vicios formales que la afectaban, o en
sentido diverso, con lo cual queda cumplido el amparo. De ahi que en la
primera de esas hipétesis las irregularidades formales pueden purgarse sin
restituir en su libertad al quejoso y sin demérito de las actuaciones
posteriores, porque no estando afectado el fondo de la orden de
aprehension o de la formal prisién, deben producir todos los efectos y
consecuencias juridicas a que estan destinadas.™

Contradiccién de tesis 20/95. Entre las sustentadas por el
Primero y el Segundo Tribunal b no

™ Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta. Tomo: 1V,
Octubre de 1996, Tesis: P.). 996, Paging: 74
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Circuito. 10 de octubre de 1996. Unanimidad de once votos.
Ponente: Humberto Romadn Palacios. Secretarios: Manuel Rojas
Fonseca y Angelina Hernandez Hernandez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el catorce
de octubre en curso, aprobd, con el numero 59/1996, la tesis
de jurisprudencia gue antecede. México, Distrito Federal, a
catorce de octubre de mil novecientos noventa y seis.

INCONFORMIDAD. LA SENTENCIA QUE OTORGA EL AMPARO
POR INDEBIDA FUNDAMENTACION O MOTIVACION DE UNA
ORDEN DE DESALOJO EN FAVOR DEL OFENDIDO, NO
IMPLICA LA RESTITUCION MATERIAL DEL TERRENO AL
INDICIADO, CUANDO EN LA RESOLUCION QUE LA
CUMPLIMENTA DEJA SIN EFECTOS AQUELLA Y SE DICTA
UNA NUEVA SIN ESAS DEFICIENCIAS Y EN EL MISMO
SENTIDO. Los efectos de una ejecutoria de amparo que otorga la
proteccidn constitucional por indebida fundamentacion y motivacion de la
orden de desalojo solicitada por el ofendido en términos del articulo 43 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de Sonora, dentro de una
averiguacion previa, son los de constrefiir a la autoridad responsable a
nulificar o dejar sin efectos dicha orden, para que con plenitud de
jurisdiccion emita un nuevo acto sin esas deficiencias, en respuesta a la
solicitud formal efectuada por el ofendido, que no debe dejar de resolver.
Consecuentemente si en la resolucion en que se deja sin efectos el acto
reclamado se emite otro que tiene la misma naturaleza, sentido y finalidad
0 consecuencia que aquel por el que se concedié el amparo, porque
también resolvié favorablemente la solicitud de la parte ofendida respecto
de la restitucion en el goce de sus derechos, ello impide, por razon
practica, poner en posesiéon de los terrenos a los indiciados quejosos y
reintegrar los bienes de los mismos al lugar de donde fueron sacados,
pues éstos tienen expedltos sus derechos para hacerlos valer en la via y
forma que procedan.>

/%7, 1lka Elisa Stosiuce Mart.ne:s
£ Unanimidad de cuat:ic
tiz Mayagoitia. Ponente: 1t
Aguirre Angulanc. Secretaria: Armida Buenrostrc Mart:

AUDIENCIA DE VISTA ANTE EL TRIBUNAL DE APELACION.
VIOLACION PROCESAL CUANDO NO CONCURRE EL
DEFENSOR O EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON). De acuerdo con

* Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo:
VI Mayo de 1998, Tesis: 2a. LXXV /98, Pagina:  S88
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lo dispuesto por el Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Nuevo
Ledn, es obligacion del defensor del inculpado estar presente en ia
audiencia de vista en la apelacion; obligacion que comparte con el agente
del Ministerio Pablico. La inasistencia a la misma impide que se realice el
debate entre las partes derivado de la exposicidn oral que realicen en su
escrito de alegatos, que permita resumir las diferencias planteadas en el
juicio; de tal suerte que si de las actuaciones contenidas en el expediente
formado en la segunda instancia se aprecia que la audiencia de vista se
celebré sin la asistencia de una de esas dos partes, resulta claro que ello
constituye una infraccion a las leyes que rigen el procedimiento penal que
afecta las defensas del quejoso, de acuerdo con el supuesto legal estatuido
en el articulo 160, fracciones II, X y XVII, de la Ley de Amparo, lo que a su
vez 536 traduce en violacion a las garantias de legalidad y debido proceso
legal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL CUARTO
CIRCUITOC.

Amparo directoe 713/2001. 11 de diciembre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: José Luis Torres Lagunas. Secretaria:
Maria Guadalupe Chavez Montiel.
Amparo directce 8€67/2001. & de enerc de 2002. Unanimidad de
voros. Ponente: Enrique Cerdéan Lira. Secretaria: Elvia Chave:z
Delgadillo.
Amparo directo 908/2001, 23 de enero de 2002Z. Unanimidad de
votos, Ponente: Enrique Cerdan Lira. Secretaric: Raul
ARlvaraao Estrada.
Arparc directc 99:5/20C1. 20 de febrero de 2002. Unanimidad de
ronente: Rodolfo R. Rios Vazguez. Secretario: Juan
-l Larcla Malo.

> directe 103/2002. 20 de febrero de 2002. Unanimidad d=

Fonente: José Luis Torres Lagunas. Secretaria: Elvia

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, LA OMISION DE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE DE ANALIZAR LA TOTALIDAD DE
LOS AGRAVIOS EXPRESADOS. VIOLA EL. ARTICULO 237 DEL.
El articulo 237 del Cddigo Fiscal de la Federacion establece que las
sentencias del Tribunal Fiscal de la Federacion se fundaran en derecho y
examinaran todos y cada uno de los puntos controvertidos del acto
impugnado, teniendo la facultad de invocar hechos notorios. Por tanto,

Bnovena Epoca. Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL
CUARTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gueeta. Tomo: XV, Abril de 2002,
Tesis: IV 30T, ) 48 Pagina: 1007




TFSIS CON
FALLA DE ORIGEN | "

cuando una Sala del Tribuna! Fiscal de la Federacién, no estudia la
totalidad de los agravios expresados, viola lo dispuesto por el articulo
antes mencionado y, en via de consecuencia las garantias contenidas en
los articulos 14 y 16 constitucionales, pues tal omision deja en estado de
indefension al gobernado. Consecuentemente, lo que procede es que se
otorgue el amparo y proteccion de la Justicia Federal solicitada, para el
efecto de que la autoridad responsable deje insubsistente la sentencia
reclamada, y con plenitud de )urlsduccnon emita otra en la que se analicen
todos los argumentos propuestos.3’

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1734/92. Excel Lens, S.A. 20 de agosto de
1992. Unanimidad de votos. Ponente: David Delgadillo
Guerrero. Secretario: José Luis Fuentes Reyes.

Amparoc directo 4404/95. Afianzadora Insurgentes, S.A. 14 de
febrero de 1996. Unanimidad de votos. Fonente: Jaime C. Ramos
Carredn. Secretario: Luis Enrique Ramos Bustillcs
Amparc directo 3344/9€. Hector Javier Cahue Mart
septiembre de 1996, Unanimidad de wvotes. ‘Fornente: David
Delgadillo Guerrero. Secretaric: Raul Garcia kRamos.

amparo directo 4134/%¢. Americana de Fian:as, S.A, 3C d
ubre de 189¢. Unanimidad de vOoras., onente: 5
Lelgadillo Guerrero. Secretaria: Elsa Fernande:z Martine:z,
Amparce directo 4684/96¢. Medrano y Asociados Construcciones,
5.5, 13 de noviembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
David Delgadillo Guerrerc. Socretariat Elsa Fernande:x
Martine:s.

B

AGRAVIOS EN LA APELACION. FALTADE ESTUDIODELOS. S
el tribunal de alzada, al resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
procesado contra la sentencia condenatoria, omite estudiar los agravios del
apelante, deja a éste en estado de indefensién, con violacion de las
garantias consagradas en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y, consecuentemente, debe concederse
el amparo para que la autoridad responsable deje insubsistente Ia
sentencia reclamada y dicte otra en la que, con plenitud de jurisdiccion,
estudie los agravios planteados. **

¥ Novena Epoca. Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta. Tomo: [X. Enero de
1999, Tesis: L.40.A. J/13. Pagina: 622,

* Octava Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: 74, Febrero de 1994, Tesis: [1.20. J 16, Pagina: 50
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo B820/88. Enrique Alejandro Ortega Jiménez vy
otro. 13 de marzo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: José
Luis Caballero Cardenas. Secretario: Jesus Jiménez Delgado.
Amparo directo 530/89. Roman Carlos Goémez Fernandez y coags.
18 de octubre de 1989. Unanimidad de votos. Fonente: Raul
Solis Solis. Secretario: Joel A. Sierra Palacios.

rmparo directo €17/89. Delfino Fragoso Rodriguez. 22 de
noviembre de 1989%. Unanimidad de votos. Ponente: Raul Solis
Solis. Secretario: Joel A. Sierra Palacios.

Amparo directo 742/90. Octavio Mucino Zaragoza. 23 de enero
de 1991. Unanimidad de volcs. Ponente: Raul Solis Solis.
Secretario: Joel A. Sierra Palacios.

Amparc directo 955/93. Angel Morales Diaz. 23 de noviembre de
1493, Unanimidad dc votos. Ponente: Juan Manuel Vega Sanchez.
Secretaria: Luisa Garcla Romero.

Tomc 1II, Segunda Parte-1, p. 8O

Como se desprende de todas y cada una
expuestas, la concesidn del amparo

formales cometidas por las autcridades

cspunsables determina que pueds, en su  cast, Vvilver a
premoverse un amparo, ho reparandc realmente lea viclacion

cemotida en perjuicic del gobernads, 1o gue a nuest:l parecer

srrecto, pues de nada sirve gue s¢ otorgue la

vrovercicon federal, si a finmal de cuentas habra gue
YT o« el que posiblemente no se tenga la razdn y se niegue,
H crnovia de mie
el 30 ser, de
. Lersona de gulicrn pldoe la Lrnooredera.
4.5 PROPUESTA
El amparc para efectos ha ocas serics

inconvenientes, ya gque realmente se concede en razdn de
existir violaciones de forma ern lcs actes reclamados, de ahil

gue satisfechos los requisitos de forma por parte de la
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autoridad responsable, como hemos visto es factible que

después de haber promovido ese amparo y haber obtenido la
proteccién federal solicitada, se tenga gue interponer otro,
ya que en forma alguna se ven razones al fondo del asunto que
pudieren determinar si al quejoso desde el primer amparo le
asiste la razdén o no, que es lo gque a nuestro juicio debiera
establecerse, en aras de la economia procesal y salvaria que
se pudiesen promover dos o més amparos derivados de un mismo
asunto, con lo que también se excluiria el que los tribunales
se cargaran de mas trabajo evitando asi el rezago que
actualmente aqueja al Poder Judicial de la Federacidn. No
puede pasar inadvertido gque en el Poder Judicial de 1la
Federacidén se ha sefialadc mediante tesis de Jjurisprudencia
gue nc es posible gue la autoridad de amparc se sustituya &
la utoridad responsable, de ahl que se encontraria un
inconveniente en le aplicacion de nuestra propuesta, ya que

los tribunales de armparc rara ocasién se¢ sustituyen a la

respensable, precisamente por esa tesis do Jjurisprudenciea que
ne permite esa reemplaic, y& que primerc nird gquo ver gué es
10 que dice la autoridad responsable al depurar esce vicios

de forrma gque se han apreciadc en el acio re

permite la sustitucién de que se trata.

TRIBUNALES FEDERALES DE AMPARO, ATRIBUCIONES DE
LOS. No son revisores de los actos de la autoridad comin; no pueden
legalmente, ni aun mediante el juicio de amparo, sustituir su criterio
discrecional al de las autoridades de! fuero comun, sino que Gnicamente
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deben examinar si los actos que se reclaman son o no, violatorios de
garantias, '

Quinta Epoca:

Amparo en revisién 1024/19. Jiménez Blanca David. 24 de
septiembre de 1919. Mayoria de nueve votos.

Amparo en revisién 428/20. Arellano Garcia Maria Isabel. 11
de octubre de 1920. Unanimidad de diez votos.

Amparo directo 2263/21. Samaniego Lino. 24 de febrero de
1923. Unanimidad de ocho votos.

Queja 37/23. "Trdpaga y Cia.", sucs. y coag. 4 de junio de
1924. Mayoria de siete votos.

Amparo en revisién 3412/25. Alvarado Julio C. 21 de agosto de
1926. Unanimidad de nueve votos.

Corrobora la tesis expuesta una tesis mé&s reciente que
sehala

SENTENCIAS DE AMPARO, MATERIA DE LAS. La Suprema Corte
de Justicia de la Nacion no debe abordar directamente y de primera
intencién el problema relativo a la justificacién de la causa del despido, si
la junta responsable omitio el examen del fondo del asunto en lo relativo,
pues los tribunales de amparo no pueden sustituirse a las autoridades
responsables en las funciones que les son propias, tal como se deriva del
criterio establecido por este Alto Tribunal en las tesis jurisprudenciales
numeros 173 y 222, publicadas, respectivamente, a paginas 296 y 362 de
la Octava Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
correspondiente a los afos 1917-1975, bajo los titulos siguientes:
"SENTENCIAS DE AMPARO." y "TRIBUNALES FEDERALES.".

1%€c/B1. Apolina
ia de cuatrs vo

renter Foelipe Lépe:

Jrode julic

¢ Guzman

L atencidén a las tesis gque se han transcritc nc se
permite gue las autoridades de amparo se sustituyan a las
autoridades responsables, sin embargo, consideramos Qque con

lea finalidad de resolver la cuestidén efectivaments planteada

* Quinta Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Apéndice de 1995. Tomo VI, Pante SCIN. Tesis:
S38 Pagina: 353,
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y que para conceder una efectiva proteccién federal se hace
necesario el que los tribunales de la Federacién dejen de
conceder amparos para efectos y se avoquen al fondo del
asunto, de tal forma gue en caso de gque se solicite un amparo
en gue se aleguen violaciones de forma y éstas sean fundadas
se conceda la proteccidn federal solicitada pero no para
efectos, sino que el resolutor de amparo apreciando el fondo
del asunto y si el asiste la razdén al quejoso concederle la
proteccidn federal solicitada, de manera tal que no pueda ser
factible que la autoridad responsable dicte otro acto en el
que pueda volver a violar las garantias individuales del
gobernado, en otras palabras, si la parte quejosa en un
primer amparo gue promueva, aun y cuando se determine que hay
vioclaciones de forma, pero que por razones que ven al fondo
del asunto, no le serviria al guejoso gue se le otorgase la
proteccidén federal ya que la autoridad responsable resolveria
desvafcrablemente a sus intereses, por eccnomia procesal el
amparo debe negarse en lugar de concederse para efectos pues
de neda le serviria la concesién de un amparc de esa
naturaleca si de cualquier forma en un amparoc posterior se le
ia la proteccién federal sclicitada, Sirve de apoyo a Lo

anterior la tesis gque a continuacién se reproduce:

SENTENCIAS DE AMPARO. SUS EFECTOS EN CASOS DE
VIOLACION DE GARANTIAS POR OMISION. LA AUTORIDAD DE
AMPARO DEBE SUSTITUIRSE A LA RESPONSABLE EN LA
APRECIACION DE LOS ELEMENTOS DE CONVICCION,
CUANDO PRODUZCAN CERTEZA PLENA, Y NO PROCEDE
CONCEDER AMPARO PARA EFECTOS. Conforme al articulo 80 de
la Ley de Amparo existen dos clases de efectos de las ejecutorias de
amparo: a) Una en que la proteccion se concede limitada y concretamente
para ciertos efectos; y b) En que el amparo se otorga con un efecto que
no es necesario expresar, que es el aniquilamiento total y definitivo del
acto reclamado. En relacion al primer supuesto, el amparo se concede para
efectos porque el acto reclamado es de caracter negativo, es decir, se
trata de una omisinn. Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacidon ha establecido el criterio de que los tribunales de amparo no
pueden sustituirse a las autoridades responsables en las funciones que les
son propias. Ello se advierte de las tesis jurisprudenciales nimeros 173 v
222, publicadas, respectivamente, en las paginas 296 y 362 de la Octava
Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion correspondiente
a los afios 1917-1975, de rubros: "SENTENCIAS DE AMPARO." vy
"TRIBUNALES FEDERALES.". La ratio legis de esa determinacion estriba en
que el espiritu juridico y fin politico que informd la creacion de! juicio de
amparo tuvo como propdsito crear una institucion de caracter
extraordinario para el mantenimiento del orden constitucional y no un
tribunal de instancia. De esa manera, nuestro Maximo Tribunal Federa! ha
dispuesto que una autoridad de amparo no puede sustituirse validamente
a la responsable en la apreciacion de los elementos de conviccion, en
virtud de que carece de plenitud de jurisdiccion y porque el examen que
realiza de los actos reclamados estd constrefiido a verificar si éstos se
conforman a la letra o a la interpretacion juridica de la ley. Por lo tanto, de
comprobarse que la autoridad incurrid en una omision, el amparo debe
concederse para el efecto de que la subsane, excepto cuando se advierta
alteracion de los hechos o que se vulneran las leyes que regulan el valor
de las pruebas o las reglas fundamentales de la logica, pues en este caso
se trata en realidad de una transgresion al derecho positivo. Asi se
advierte de la jurisprudencia numero 271, publicada en la pagina 152,
Tomo 11, Parte SCIN, Apéndice de 1995, y de la jurisprudencia nimero 419
del Pleno de la Suprema Corte de lJusticia de la Nacion, publicada en la
pagina 279, Tomo V1, Parte SCIN, Apéndice de 1995, de rubros:
"PRUEBAS, APRECIACION DE LAS, EN EL AMPARO." y "PRUEBAS, FALTA
DE ESTUDIO DE LAS.", respectivamente. De lo anterior se infiere que si la
autoridad responsable omite apreciar algun medio de conviccion, el
tribunal constitucional no puede sustituirse a la actividad jurisdiccional de
dicha autoridad, de manera que en este caso debe otorgar el amparo para
efectos. No obstante, puede realizar el estudio de las pruebas o los hechos
a través del andlisis que sobre lcs mismos efectua la propia responsable y
de resultar inconstitucional, debe corregir la falta en que se incurrid y
otorgar al quejoso la proteccion de la Justicia Federal de modo liso y Itano.
Por tanto, si la autoridad responsable cometid violaciones procesales,
porque omitio analizar agravios y pruebas, tales violaciones darian lugar a
la concesion del amparo para el efecto de que las referidas omisiones
fueran reparadas por la autoridad de instancia y tendria como
consecuencia que se ocupara nuevamente de los agravios y pruebas
omitidas. Al subsanar esa omision, tendria que liegar a la misma
conclusién que con toda claridad advirtid el tribunal constitucional si
abordara directamente el estudio de esa omision. Ello es motivo para que
este Tercer Tribunal se aparte del criterio sustentado por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en las jurisprudencias transcritas, lo anterior con
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fundamento en lo dispuesto en el articulo sexto transitorio del decreto por
el que se reformd y adiciond la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
Articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cinco de enero
de mil novecientos ochenta y ocho. En efecto, este tribunal considera que
si del estudio de un concepto de violacion que se hace en un juicio de
amparo, se advierte fundado debido a una omisién de la autoridad
responsable, y por razones que ven al fondo del asunto, se advierte que la
conclusion a la que debe llegar dicha autoridad es notoria o manifiesta,
porque no deba aplicar determinada ley o por tener que aplicar la debida,
por no aplicar la jurisprudencia o por no otorgar determinado valor que la
ley concede a una prueba por otorgarle un alcance distinto, en aras del
principio de economia procesal, la autoridad de amparo debe sustituirse a
la responsable en la apreciacion de los elementos de conviccién, reparar la
violacion y conceder al quejoso el amparo liso y llano, en lugar de
concederlo para efectos, puesto que, de lo contrario, 1a autoridad federal,
por la via de un nuevo amparo que en su caso y oportunidad se
promoviera, por el propio quejoso en caso de que la Sala no actuara en
ese sentido manifiesto, tendria que resolver el asunto favorablemente a
sus intereses y si su contraparte promoviera, tendria que negarle la
proteccidn constitucional. De ahi que no hay razon para esperar una nueva
ocasion para conceder un amparo liso y llano, y no para efectos, ante lo
manifiesto de! sentido que debe regir la actuacion de la autoridad al
reparar la omision que es violatoria de garantias.

TERCEK TRIBUNAL COLEGIADO Bl MATERIR TIVIL DE! PRIMER
CIRCUI .
Amparo directo 12293/99. Estela Rabinovich Shaderman. 30 de
novienbre de 200C. Unanimidad de votos. P =
Atanacic Alpuche Marrufc., Secretario: Alfredc Luago FPerero.

de gue le adicione un parrafc en el gue se determine la

prohibicién de que los tribunales de la
sentencia puedan conceder un amparc para efectcs, con 1lc gue
se estima se lograria una real y efectiva administracidén ae

de primera y cor la seguridad ge
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gque en caso de que se le concediera el amparo a una persona

la autoridad responsable ya no volveria a dictar un acto de

molestia en su contra.

Se exceptua de nuestra propuesta aquellos casos en gue
existan violaciones de procedimiento que den como
consecuencia que se reponga el procedimiento en el 3Jjuicio
natural o procedimiento seguido en forma de Jjuicio en
atencién a que no se podria determinar si le asiste © no la

razén al gquejoso en cuanto al fondo del asunto.
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CONCLUSI

PRIMERA.- La sentencia, es el acto culminatorio de una serie
de eventos procedimentales que constituyen la actividad
jurisdiccional donde se resuelve el fondo del asunto sobre la

cuestidén principal debatida.

SEGUNDA.- Es incorrecto lo dispuesto en el articulo 77,
fraccion I, de la Ley de Amparo, porque sdélo le obliga a la
autoridad de amparo a fundamentar sus sentencias sin que le
imponga el deber de motivarlas, es decir, Qgue expongan el
razonamiento légico juridico que se adecue a las
disposiciones legales en que se apoye, pues carece del
imperativo de motivacién que debe contener todo acto de

autoridad previste en el articulo 16, constitucional.

TERCERA.- El amparo para efectos es una forma de concesion,
gue le otorga la razén por violaciones de forma cometidas por
la autoridad responsable pero que no necesariamente le repara
ern las violaciones alegadas, por le gue resulta un amparo

ya que  puede resultar que ia autoridad

respongable vuelva a pronuncliar un nuevse asto y  df huevae

Cuenta tenga la necesidaed de promover otrc

Poro o vislasicones diterentes a las del pr

CugLyguier {orma otre amparo, poer lo que

Juslicla en contra de aquel gue va y sol

de la Justicia de la Union.

CUARTA.- Para considerar contra qué actos se debe conceder o

negar la proteccién federal solicitada © en su casc,
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sobreseer en el amparo es indispensable, como requisito de
procedibilidad que si se trata de amparo indirecto, la
autoridad que conozca del mismo se ocupe de los actos
reclamados para que asi el Qquejoso o0 recurrente esté en
aptitud de expresar los agravios gque le cause la sentencia
impugnada. En tanto, que en amparo directo existe la misma
obligacidén, pero sdélo constituye acto reclamado la resolucién
gue se 1impugna, por ello no es posible que el tribunal
colegiado de Circuito pase por alto el analisis del acto
reclamado, lo que si puede suceder en el amparo indirecto

donde se pueden reclamar no uno sino un sin numero de actos.

QUINTA. - El amparo para efectos ocasiona serios
inconvenientes, vya que realmente se concede en razdn de
existir violaciones de forma en los actos reclamados, de ahi
que  satisfechos 1lcs requisitos de forma pcr parte de la
autoridad responsable, es factible gque después de haber
promovido ese amparo y haber obtenido la proteccidédn federal

swilcitada, se tenga gque interponer otro.

SEXTA.- Para que la concesion del! amparo sea efectiva se hace
necesario el que los tribunales de la Federacién dejen de
sonceder  amparos para efectes  y se  aveguen al fonde del
cuuntce, de tal forma que en casc de que se solicite un amparo
viooague se aleguen violacicnes de forma y estas sean

¢ conceda la proteccién federal solicitada perc

efectos, sino que el resclutor de amparc apreciando
del asunto, si el asiste la razén al quejosc concederle la

proteccion federal solicitada, de manera tal gue no pueda ser

[

factible gue la autoridad responsable dicte otrec acto en e

uales del

D.

que pueda volver a viclar las garantias ind:ivi
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gobernado; mientras que si no le asiste la razdén en cuanto al

fondo deber& negarle la proteccién federal soclicitada aun y
cuandc se determine que hay violaciones de forma, pero que
por razones que ven al fondo del asunto, no le serviria al
quejoso que se le otorgase la proteccién federal ya que la
autoridad responsable resolveria desvaforablemente a sus
intereses, por lo que por economia procesal el amparo se
negaria en lugar de concederse para efectos pues de nada le
serviria la concesién de un amparo de esa naturaleza si de
cualquier forma en un amparo posterior no obtendria el amparo

solicitado.

SEPTIMA.- Se exceptua de la propuesta aguellos casos en gque
existan violaciones de procedimiento aue den como
consecuencia gque se reponga el procedimiente en el Jjuicio
natural o procedimiento seguide en forma de Jjuicic en
atencidén a gque no se podria determinar si le asiste o no la

razon al quejoso en cuanto al fondo del asunto.

OCTAVA.- Debe modificarse la Ley de Amparc en el preceptc que

o estudia para el efecto de que le un parralo oen el
que se o detsrmine la prohibicidén ae que Iog tripuncsles ae la
Federacién en la sentencis puedarn conceder oun &

efectos, con lc que se lograria wuna real y etfectiva
administracion de justicia otorgande amparcs de primsra y con

la seguridad de gue en caso de que se le concediera el amparo
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a una persona . la autoridad responsable ya no veolveria a

dictar un acto .de molestia en su contra.

NOVENA.- El articulo 77, de la Ley de Amparo debe quedar

redactado en los siguientes términos:

“ARTICULO 77. Las sentencias que se dicten en los juicios de
amparo deben contener:

L- La fijacidn clara y precisa del acto o actos reclamados, y la
apreciacion de las pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados;

I1.- Los fundamentos legales en que se apoyen para sobreseer en
el juicio, o bien para declarar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del acto reclamado;

I1l.- Los puntos resolutivos con que deben terminar,
concretindose en ellos, con claridad y precivion, el acto o actos
por los que sobresea, conceda o niegue el amparo.

El tribunal de amparo no podrd conceder el amparo para efectos,
ni dejar en plenitud de jurisdiccion a ninguna autoridad para que
resuelva lo que proceda. Sulvo cuando se conceda el amparo por
una violacién procesal que haya habido en un juicio o
procedimiento seguido en forma de juicio que de lugar a la
reposicidn del mismao. ™
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