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Je agradezco a Li :J)ÍOj mío por Lodaj 'I cada una de /aj 

bendicionej de /aj 1ue me ha llenado Jiempre. 

Á mij amadoj padrej <¡-uienej me enJeñaron el camino de la 

honejtidad 'I la humddaJ, graciaj por jU ªPº'Iº 'I comprenjión 

incondicional 'I jobre todo por el amor 'lue jiempre me han 

demojtrado 'I 1ue me ª'ludo para Ja~r adelante 'I con/¡,ar 

jfompre en mí. Por ju ejemplo de juperación 'I eJ/uerzo <¡ue me 

impu~aron a lograr mij Jueñoj graciaj /oj Á mo. 

Á ti amor por tu cariño, ªPº'Iº 'I comprejión c¡ue Jiempre me 

haz hecho jentir, ají como tuJ ed/uerzod 'lue me invilan a Je'luir 

hacia delante 'I der mejor cada día. 



Á mi:J hermano:J. . • 

Por :Ju ejemplo Je :Juperación lucha 'I e:J/uerzo per:Jonal 'I 

pro/e:Jionaf <¡ue me impu~o a :Jeguir adelante. 

Á la c:Íic. maria Je fo:J Ángele:J r/ava r/aran¡o, por :Ju 

acerlada:J ob:Jervacione:J. 

Al cÍlc. Áriel Áco:Jla Pérez, por :Ju propue:Jla, ª'luda 'I 

ªPº'Jº del pre:Jenfe lrabajo. 

JamiAare:J, Ámigo:J 'I 'ff!ae:Jfro:J 'l"e me trindaron :Ju cariño 'I 

ªPº'Iº a /o largo Je mi camino como per:Jona 'I ahora como 

pro/e:Jioni:Jla. 
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INTRODUCCION 

En la presente tesis se hace un análisis comparativo y 
proposltlvO de la figura de la acumulactón de autos que se tramita en la Ley 
Federal del Trabajo en comparación con el que se tramita en el Código de 
procedimientos Clvlles para el Distrito Federal. 

El tema se encuentra dividido en cinco capítulos en los cuales 
se analiza en primer lugar el proceso en términos generales v con lo que respecta 
al capítulo dos se hace un estudio de los Incidentes que se plantean en la Ley 
Federal del Trabajo haciendo mayor hincapié a lo que se refiere al Incidente de 
Acumulación, en el tercer capitulo se estudian los Incidentes contemplados en el 
Código de Procedimientos Ctviles para el Distrito Federal. Siendo los capítulos 
cuatro v cinco el eje principal de este trabajo, se expone la acumulación de los 
autos en ambas ramas del derecho v así llegar al objetivo que es la propuesta de 
reforma que debe sufrir el capítulo del Incidente de Acumulación en materia de 
trabajo. 

La realización del presente estudio esta basada en términos 
generales en la teoría, pero tomando en cuenta la practica laboral en la actualidad 
v que he realizado personalmente, es por lo que surge la necesidad de hacer el 
presente trabajo con el objeto de que se me permita proponer una reforma que 
debe de sufrir el capitulo de Acumulación en la Ley Federal del Trabajo a efecto de 
agilizar el procedimiento. 

Toda vez que los principios Imperantes en la Leglslaclón 
Laboral son: la celeridad, economía, equidad y seguridad jurídica, no obstante que 
en la practica no son apllcados, dando como resultado la tardanza en la 
tramitación en los Juicios Laborales. Y dado el estudio comparativo realizado con 
el Código de Procedimientos Clvlles para el Distrito Federal, la sustanciación de los 
Incidentes en esta materia son más rápidos v contundentes en su tramitación. 

También se realiza el estudio en materia Civil en donde la 
doctrina ha detennlnado que las excepciones dHatortas, son aquellas que 
solamente dilatan el ejercicio de la acción o el curso del proceso, siendo eliminadas 
a efecto de que exista una justicia pronta v expedita en beneficio de las partes y 
de los juicios en particular. 

Estoy conclente de que en el presente estudio quedan muchos 
aspectos por analizar, sin embargo el objetivo ha sido resaltar la Importancia de la 
necesidad en que la Ley Federal del trabajo sufra una reforma en especial el 
capítulo del Incidente de Acumulación que se plantea en el presente trabajo, 
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proponiendo una reforma practica para su tramltadón y así se cumplan los 
prlndplos de economía procesal y prontitud en la lmpartldón de la Justicia. 

Siendo el objetivo personal al desarrollar este tema el aportar 
un crtterlo jurídico que sirva para realizar en la Ley Federal del Trabajo las 
reformas necesarias a efecto de evitar retardos en el procedimiento y haya 
celeridad al momento de resolver el Incidente de Acumulación planteado en su 
oportunidad. 



CAPITULO 1 

GENERALIDADES DEL 
PROCESO 
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CAPfruLO J. GENERAUDADES DEL PROCESO. 

1. - CONCEPTO GENERAL DEL PROCESO. 

En principio se hará un estudio de la palabra proceso, al 
analizar una serie de conceptos de algunos autores, los cuales tiene su propia 
concepción del mismo, con lo que se busca llegar a la conduslón de una sola 
definición. 

El maestro Rafael de Pina, en su Diccionario de Derecho 
puntualiza que el proceso es, "el conjunto de actos regulados por la ley v 
realizados con la finalidad de alcanzar la aplicación judicial del derecho objetivo y 
la satisfacción consiguiente del Interés legalmente tutelado en el caso concreto, 
mediante una decisión del Juez competente". 1 

Este mismo autor nos dice que: los elementos del concepto del 
proceso son los siguientes: 

a) Un cúmulo de at:IDS. Es característica de esencia en el proceso la 
existencia plural de conducta atribuible a personas r1s1cas o morales, 
desplegada en el desarrollo del proceso. No es un solo acto de un sujeto, es 
una serle de actos, de hechos jurídicos, de actos jurídicos, Imputables a los 
sujetos que han de actuar en el proceso. SI fuera dable representar 
gráficamente el acto y el proceso, al primero lo representaríamos con un 
punto y al segundo con una línea. La línea esta compuesta de u'la sucesión 
de puntos. Así es el proceso, esta integrado por múltiples actos de personas 
jurídicas físicas o morales. 

b) Regu/Mlos nomllltiff•ment.. Para que exista un orden lógico jurídico, 
previamente establecido, el legislador ha previsto, en forma general e 
Impersonal, abstractamente actos del Juez y demás sujetos lntervenlentes 
en el proceso y ha fijado las normas orientadoras a seguirse para ventilar 
las controversias que pudieran suscitarse en el ámbito social. En 
consecuencia, en el proceso existen normas jurídicas que regulan la 
conducta de quienes intervienen con motivo del desempel'lo de la función 
jurisdlcdonal. 

c) Actost#I Jwz ,.,,,_ ~ qw I,,,.,..,,.,,.,, •""-un dq/Mo '*' 
Elt'Mlo. En el proceso, la conducta que se regula es conducta de personas 
jurídicas, físicas o morales, pues, los actos que en el proceso se realizan 

1 Rafael De Pina Vara. Diccionario de Derecho. México 1977.Editorial Ponúa, S. A. Plig. 237. 
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unos son del Juez o Juzgador, y otros son de las partes que han deducido 
pretensiones propias para que se diga el derecho respecto de ellas. Pero, 
hemos empleado expresiones de alcance tan general, porque estamos en la 
seguridad de que, pueden Intervenir otros sujetos, como au>eillares de la 
administración de justicia, como testigos o peritos, como terceros 
deduciendo derecho propio. 

d) AnlJ6 1111 dttlano *' btMlo ClOll flllalltatle6 Ju~. No 
hemos querido hablar de un poder judicial, y empleamos estas expresiones 
de "órgano del Estado con facultades jurlsdlcdonales", porque queremos 
englobar a órganos del Poder Ejecutivo o del Poder Legislativo que 
formalmente desempel'las tareas legislativas o administrativas, pero que 
desde el punto de vista material también puede tener encomendadas tareas 
jurisdiccionales. SI la función que se desarrolla es de índole jurisdicclonal, 
materialmente considerada, se trata de un de un proceso jurisdiccional 
aunque el órgano del Estado que Intervenga no pertenezca al Poder 
Judicial. Las facultades jurisdiccionales consistirán en poder aplicar la norma 
jurídica a la situación jurídica controvertida. 

e) Aplk:M:ldn de lils ,,,,,,,,.. judd/t:as. Utilizamos la referencia a normas 
jurídicas sin precisar que se trata de normas jurídicas generales, que en 
ocasiones el Juzgador ha de aplicar y en otras ocasiones el Juzgador ha de 
aplicar normas jurídicas Individualizadas. Por ejemplo, la controversia 
suscitada no se plantea sobre la Interpretación de una ley sino sobre la 
Interpretación de una o varias dáusulas de un contrato celebrado entre las 
partes. El contrato contiene normas jurídicas que no son generales, sino 
que son Individualizadas. 

f) Solución de la contmvwsia o contro~ p/llnte/ltlu. El fin último 
del proceso es la solución de la controversia o controversias planteadas. 
Hemos establecido previamente que la unidad de pluralidad de actos se 
consigue en virtud de una finalidad u objeto común que, casualmente es la 
tendencia a la solución de la controversia. 

Jaime Guaps, dice; "que el proceso es el Instrumento creado 
para resolver los litigios, o satisfacer las pretensiones. M2 

De Pina y castillo Larrai'laga, dice; "el proceso supone una 
actividad generada de actos jurídicos regulados, encaminados todos a obtener una 
determinada resolución jurisdlcclonal.113 

2 Jaime Guasp. Derecho Procesal. Madrid 1968. Instituto de Estudios Políticos. Tomo L p,¡g. 16. 
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Eduardo J. Couture; "expone que el proceso, es una primera 
aceptación, puede concebirse como una secuencia o serie de actos que se 
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver mediante un juicio de 
autoridad el conflicto sometido a su decisión". 4 

Clprlano Gómez Lara; "entiende por proceso un conjunto 
complejo de actos del Estado como soberano, y de las partes Interesadas y de 
terceros ajenos a la relación substancial, actos todos que tienden a la aplicación de 
una Ley General a un caso concreto controvertido para solucionarlo o dlrtmlr1o. 16 

De las anteriores definiciones se advierte que los diversos 
autores tienen su propia concepción del significado de la palabra proceso, por lo 
tanto, extraigo la siguiente definición: 

La ..-labr• proceso es un conjunto de Klm juridlcm 
nigua.dos por .. ley que rallzan l.s .,. ..... •nte el órpno Jurlsdla:loMI 
.,_,. .. compolid6n de un litigio, con .. tlulklMI de •DnHr .. 
aplicad6n judicial del derecho objetivo, y I• Mtw.cx:i6n mnigulente del 
lnterá legalmente tutelado en el caso concretD, mediante I• cleclsldn 
de un Juez compellente. 

CONCEPTO DE PROCEDIMIENTO: 

Alcalá-Zamora; dice: "el procedimiento en general es un 
conjunto de actos relacionados entre sí que tienden a la realización de un fin 
determinado. •'6 

De las definiciones de proceso y procedimiento podemos 
condulr, que el proceso, es pues, un conjunto de procedimientos, entendidos 
estos, como un conjunto de formas o maneras de actuar; por lo tanto la palabra 
procedimiento en el campo jurídico, no debe ni puede ser utilizada como sinónimo 
del proceso. El procedimiento se refiere a la forma de actuar y el proceso al 

3 Rafael De Pina Vara y Castillo Larrailaga José. Derecho Procesal Civil. Méxioo 1976. Editorial Ponúa, S.A. 
Pág. 206. 
•Eduardo J. Couture. Fundamentos de lle<'echo Procesal Civil. Buenos Aires 1974. Edici- l'lllma. Págs. 
121-122. 
' Cipriano Gómez La111. Teoria General del Proceso. Méxioo 1974. Textos Univenitarios. "'a .. 124. 
6 NicelD AJcalá-Zamora y Castillo. La Tcoria General del Proceso y la En!ellanza del Derecho Proceu.I. 
Estudios y Teoría Genenll e Historia del Proceso. Instituto de lnve51igaciones Jurídica.• 1974. Torno l 
UNAM. Pá!,!. 750. 
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conjunto de actos jurídicos. Esto es que el proceso es él genero y el 
procedimiento es la especie. 

1.1 NOCIÓN DEL PROCESO. 

Alcalá- Zamora y castillo, dice; "la noción del proceso es de 
índole teológica, ~ se caracteriza por su finalidad jurisdiccional, con el fin de 
resolver el litigio." 

Además sei'lala que existen tres nociones fundamentales del 
proceso que son: jurisdicción, Acción y Proceso. El orden de precedencia deberla 
ser el de acción, que es el motor, pues la acción genera la jurisdicción, proceso 
que es el camino, el reoorrido; y la jurisdicción, que es la meta, donde culmina el 
proceso. Sin embargo, se sitúa en primer lugar a la jurisdicción porque en ella 
reside la finalidad del proceso. Por ello se considera que la noción fundamental 
del derecho procesal es la jurisdicción, que viene de lus d/cem decir el derecho. 

Éste comentó humorísticamente, que más que una trilogía 
era un trípode desvencijado, pues no podían servir de una manera axiomática 
esas nociones para Identificar los aspectos fundamentales del derecho procesal, y 
haciendo un juego Ingenioso entre los verbos ser y est.ar, expreso: 

Y afirma que el proceso sabemos donde esta, pero no lo que 
es (sf una relación o una situación jurídica, etcétera); de la jurisdicción sabemos lo 
que es, pero no dónde está csr en el derecho procesal o en el Constituclonal); 
y de la acción no sabemos ni lo que es (pugna entre las teorías abstractas y las 
concretas) ni donde esta (si en el campo del derecho material o en el procesal). 
Como es natural nuestras palabras no deben ser tomadas al ple de la letra, sino 
únicamente como una forma llamativa de reflejar la Incertidumbre doctrinal o, si se 
quiere, la falta de deflnltlvldad en tomo a esos conceptos. 

Además nos dice que la noción del procedimiento es de índole 
teológica, y "se caracteriza por su finalidad jurlsdlcdonal, con el fin de resolver un 
litigio•. Y sei'lala que la Noción del procedimiento es de índole formal y •se reduce 
a ser una coordinación de actos en marcha, relacionados o ligados entre sí, por la 
unidad del efecto jurídico final que puede ser el de un proceso o el de una fase o 
fragmento". 

Por lo que estos autores definen estas tres nociones 
fundamentales de la siguiente manera: 

1 Niceto Alcalá-Zamora y ('astillo. Op. cit. Ng. 768. 
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a) Alcalá- Zamora y castUlo, estima que el proceso no es ni 
una relación jurídica ni una situación jurídica sino una lnstltudón, es decir, un 
complejo de actividades que giran en torno a una Idea común a la cual se 
adhieren las partes. 

Juan Montero Aroca, en su libro Introducción al Derecho 
Procesal, se lleva como subtítulo "Jurisdicción, Acción y Proceso, estudia estas tres 
nociones básicas del derecho procesal ... 8 

Este autor, trata de superar la teoría de la relación jurídica y 
señala que el proceso es una situación jurídica. 

La diferencia que plantea consiste en que la situación es un 
estado de expectativas que se crea en tomo a las posibilidades de la prueba y a 
las perspectivas del proceso, lo que considera como situaciones jurídicas y no 
como relaciones jurídicas. 

Posiblemente el proceso contiene elementos de todas estas 
definiciones. Ya los romanos decían que es absurdo pretender encapsular los 
conceptos en definiciones. En el proceso hay no solo una relaclón jurídica, sino 
varias; entre las partes, entre las partes y el Juez; entre éste y los auxiliares de la 
Justicia, etcétera. Hay situaciones jurídicas, como el estado de las pruebas, que se 
traduce en expectativas hacia la sentencia; y es también una Institución dentro del 
orden jurídico, un complejo de actividades en tomo a una Idea central que es el 
logro de la jurisdicción. 

b) La jurisdicción según Alcalá- zamora y castillo la 
jurisdicción no debe enmarcarse en el derecho procesal sino en el derecho 
constitucional, ya que el derecho de pedir justicia es una garantía constitucional, 
que asiste tanto al demandante como al demandado, independientemente de que 
se conceda o niegue lo pedido. De ahí el concepto de la acción como una garantía 
constitucional consistente en el derecho del particular de pedir justicia, de Ir a los 
tribunales a solicitar su Intervención para que apliquen la ley al caso concreto que 
se plantea en la demanda; v del mismo modo, en sentido Inverso, el derecho del 
demandado para acudir también a los tribunales y controvertir la demanda, 
Independientemente de que esté fundada o no la oposición a ella (garantía que 
está consagrada en el artículo 17 de la Constitución mexicana. 

e) Por último, James Goldschmldth seflala •ta ac:dón no 
sabemos lo que es, porque para algunos es una facultad abstracta y para otros 

1 Juan Ml'nlero Aroca. Introducción al Derecho Procesal. M.drid 1976. Editorial Tecnos. Pág. 46. 
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una facultad concreta; ni dónde está, sí en el campo del derecho material o en el 
derecho procesal". 9 

El concepto de la acción como un derecho material, parte de la 
famosa definición de Celso "nihil a//ud est actto, quam lus quod slbl debeatur 
ludido persequend/Jo (la acción no es otra cosa que el derecho de perseguir en 
juicio lo que no es debido). 

Esa teoría de la acción como un derecho material, como el 
derecho en movimiento, se convierte a partir de ChkM!nda en 1903, .. en un 
derecho potestativo autónomo, de donde se desprende el moderno concepto de la 
acción, viéndose actualmente no ya como facultad de pedir la reallzadón del 
derecho objetivo, sino la facultad abstracta de promover el ejercicio de la actividad 
jurisdiccional en relación con lo que se pide, Independientemente de que este 
fundada o no la petición". 11 

1.2 FORMAS PROCESALES. 

Clprlano Gómez Lara, 12 "señala que las formas se plasman en 
los requisitos para la validez de tos actos jurídicos. El derecho siempre ha señalado 
requisitos formales, o sea, formas de actuar y circunstancias o condiciones que 
deban rodear a al celebración de los actos. Las formas deben tener por finalidad 
garantizar la legalidad de los actos y no el simple cumplimiento de la forma. El 
Incumplimiento o la Inobservancia de las mismas acarreara la validez o la 
Ineficiencia de los actos". 

Las formas procesales vienen a ser en el fondo, un conjunto 
de reglas legales que se establecen para todo y cada uno de los actos de 
procedimiento y a las cuales es menester sujetarse para no Incurrir en sanciones 
que puedan llegar hasta la nulidad o Inexistencia. 

Constituyen las formas procesales la garantía Inexcusable de 
una perfecta administración de justicia. Sería no obstante, cerrar los ojos a la 
realidad, pretender desconocer la prevención con que generalmente se las mira. 
La persistencia de formas Innegablemente complicadas y absurdas y el 
establecimiento, sobre todo por la baja curia de practicas viciosas que desvirtúan 

•James Cioldschmidlh. Principios Generales del Proceso. México 1983. Edilorial Obregón y fferedia. S.A. 
Pág:¡. 30-31. 
10 Guillermo Flores Margadant El Derecho Privado Romano., 8' Edición. México 1978. Editorial Esfinge, 
S.A. Pae. 140. 
11 Giuseppe Chio\'ellda. La Acción en el sistema de los Derechos. Breve antología Procesal. 11111acio Medina 
Lima. México 1973. UNAM. Pág. 191. 
12 Cipriano Gómez Lara. T eoria General del Proceso. 8' Edición. Mex1co 1991. Editorial Huta. Págs. 291-
292. 
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los textos legales hasta el extremo de producir una verdadera desorientación aun 
en las personas peritas, ha convertirlo en materia de ociosidad hasta las formas 
más razonables del proceso. 

La experiencia ha demostrado - afirma Chlovenda - •que las 
formas en el proceso son tan necesarias y aun mucho más que en cualquier 
relación scxfal y que su falta lleva al desorden, a la confusión y a la 
Incertidumbre". 13 

Las formas procesales son necesarias no sólo como una 
exigencia del Interés general, para asegurar el buen funcionamiento de la Justicia, 
sino también en servicio del Interés privado del litlgante, como salvaguarda de sus 
propios derechos. 

El artículo 14 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos consigna como una garantía de los derechos que de debe amparar, el 
cumpllmiento de las formalidades esenciales del procedimiento. Él respeto a las 
formalidades procesales esta, pues, impuesto Constltuclonalmente. 

Opriano G6mez Lara dice que Las formas se plasman en los 
requisitos para la validez de los actos Jurídicos. El derecho siempre ha señalado 
requisitos formales, y o sea, formas de actuar y circunstancias o condiciones que 
deban rodear a la celebración de los actos. Las formas deben tener por finalidad 
garantizar la legalidad de actos y no el simple cumplimiento de la forma por la 
forma. El Incumplimiento o la inobservancia de las mismas acarreará la validez o 
ineficacia de los actos. 

Rafael de Pina y José castillo Larrañaga "Las formas del 
procedimiento no pueden alterarse, modificarse o renunciarse por los Interesados. 
La Ley de Amparo establece que será procedente este luido contra las sentencias 
definitivas en los Juicios Ovlles o penales por violaciones a las leyes del 
procedimiento cometidas durante el curso de un Juicio cuando se hayan afectado 
las partes substanciales del y de manera que su Infracción haya dejado sin 
defensa al quejoso".14 

1.3 NATURALEZA. 

Eduardo J. Couture dice que •1as teorías que tratan de explicar 
la Naturaleza Jurídica del Proceso, son varias, y todas tratan de contestar la 

u Giuseppe Chiovenda. Op. CiL Pág. 192. 

" Rafael De Pina Vara y José Castillo Lamilla811. Op. Cit. Pág. 200. 
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pregunta: lQue es el Proceso?. Al ocupamos previamente del concepto del 
proceso, advertimos que la doctrina se ha preocupado fundamentalmente por una 
serle de enfoques o temas básicos de la problemática procesal". 15 

Para exponer brevemente el contenido de las principales 
teorías que tratan de explicar la naturaleza jurídica del proceso seguimos las Ideas 
de Hugo Alslna y de Eduardo J. Couture. 

Las principales posiciones o teorias en tomo a la Naturaleza 
del proceso son las siguientes: 

1.-Teoria del Proceso como Contrato. 
2.-Teoria del Proceso como cuasicontrato. 
3.- Teoría del Proceso como relación jurídica. 
4.-Teoria del Proceso como situación Jurídica. 
s.- Teoría del Proceso como Pluralidad de Relaciones. 
6.- Teoría del Proceso como Entidad Jurídica Compleja. 
7.- Teoría del Proceso como Institución. 

a) TEORÍA DEL PROCESO COMO CONTRATO.- Derivada 
del derecho romano en el cual las partes, como en su momento se señaló, 
primero sometía su controversia a un Magistrado (Acciones de la Ley y 
Procedimiento Formularlo) v en virtud de la litis ContestMiu a tra~ del 
Vandinomium, las partes convenían en acudir ante el Juez al efecto de que 
dirimieran la controversia v declarara el derecho. 

Inicialmente se consideró que por medio de la Litis 
Contat.atio, se declaraba un contrato consistente en el oompromlso de 
someterse al veredicto de un Juez Privado o bien del propio Magistrado quien 
Inicialmente conocía del conflicto; posteriormente Ulplano ubica al proceso dentro 
de los Cuasicontratos por considerar que las partes se sometían a la obllgación 
antes mencionada en forma libre al ser las partes las únicas Interesadas 
concretándose así cada una de ellas una manifestación Unllateral de la Voluntad. 

Tanto al considerar al proceso como contrato y posteriormente 
cuasicontrato, a esta teoría también se le concxe como privatlsta por ubicarlo 
dentro del derecho privado. 

b) TEORÍA DEL PROCESO COMO CUASJCONTltATO.­
Esta posición se deriva también de una concepción romana, pero ya rMS débil que 
la anterior v que, a nuestro modo de entender significa un toque de retirada de la 
posición contractuallta, en una manifestación más atenuada o menos radical ••• la 

"Eduardo J. Couture. Op Cit. Pligs. 142· 14S. 
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concepción del juicio como cuasicontrato procede por eliminación partiendo de la 
base de que ••• no es contrato, ni delito, ni cuasidelito. Analizadas las fuentes de las 
obligaciones, se acepta por eliminación la menos Imperfecta. Es decir dentro de 
esta concepdÓn, como el proceso no es un contrato, ni un delito, ni un cuasidelito, 
por exduslón le queda solo ser un cuasicontrato. Y concluye que el proceso en 
suna relación jurídica especifica, regida por la ley •.. 

e) QUE ES UNA RELACIÓN JURÍDICA: En virtud de que el 
proceso se le considera como una relación jurídica única ya que la relación entre 
las partes se Inicia con la demanda y concluye con la sentencia, se habla de la 
unidad del proceso, apoyándose además, en el hecho de que dicha relación es de 
Derecho Público en contraposición a lo sustentado por la teoría contractuallsta, 
que es una relación jurídica trllateral que se establece entre el Juez y las partes; 
que es autónoma presentándose dicha autonomía en un doble aspecto siendo el 
primero aquel que se refiere a que la relación se rige por un código procesal 
especifico e Independientemente de otros que norman procesos diversos y el 
segundo porque Independientemente de la procedencia del derecho que hace 
valer la parte actora el proceso se desarrolla por vida propia; al desenvolverse a 
través del tiempo, es de tracto sucesivo derivándose de su conclusión derechos y 
obligaciones autenticas que antes solo eran expectativas de derecho y siendo de 
colaboración en virtud de que las partes se tienen que ajustar a determinadas 
reglas durante el lltlgio. 

Al respecto Comeluttl, opina que al hablar del proceso en 
realidad se trata de varias relaciones jurídicas que nacen, se desarrollan y se 
extinguen a medida que el proceso se desenvuelve. 

d) TEOIÚA DE LA SllUCIÓN JUIÚDICA: En rranca 
oposición a la teoría anterior en virtud de que para esta teoría la relación jurídica 
permanece constante durante el transcurso del tiempo por lo que es estática, la 
cual no sucede con el proceso el cual esta en constante desenvolvimiento por lo 
que es una situación jurídica que evoluciona y se modifica a medida que se 
desarrolla por lo que es dinámica. 

La relaclón Jurídica establece derechos v obligaciones en 
cambio el proceso solo los contiene una vez que se concluye y es posible flncarlos 
pero mientras tanto, tan solo es una expectativa de derecho, cargas y facultades. 
En concreto ésta teoría propone que al ser el proceso una situación jurídica se 
comprenderán dentro de esta al desenvolvimiento de las actuaciones realizadas 
por las partes y denominado al estado en que constantemente se encuentra el 
proceso " Situación Procesal". 

Al considerar al proceso como una relación jurídica, los 
derechos y obligaciones que en ella dimanan se contienen expresamente en la 



12 

propia relación, por lo que no están sujetos a prueba, en tanto que sí se aprecia el 
proceso como una "situación jurídica procesal", los derechos y obllgactones que se 
pretenden dependerán de las pruebas que se a¡x>rten para acredltar1os. 

e) TEORJA DEL PROCESO COMO Pl.URAUDAD DE 
RELACIONES: A esta posición se refiere Alslna para afirmar que existen tantas 
relaciones jurídicas procesales cuantos sean los conflictos, de tal manera que el 
proceso es un conjunto de relaciones, y el propio Alslna advierte que esta posición 
destruye a concepclón orgánica del proceso y no facilita, sino que hace menos 
visible el examen de su estructura. Por otra parte, creemos útil el enfoque de 
Brlceño Sierra hace al advertirnos que carnelutl, no tiene una sola teoría en torno 
a la explicación de lo que el proceso sea, sino que tiene diversas teorías, y asl, 
enunáa las de la pluralidad de relaciones, la tesis del proceso penal como 
jurisdicción voluntaria y su Idea de fin del proceso como composición del litigio, o 
sea, que esta última es una tesis de carácter teológico. 

f) TEORJA DEL PROCESO COMO ENTIDAD JURÍDICA 
COMPLEJA: Esta posición doctrinal se atribuye a Foschlnl de acuerdo de dos 
trabajos suyos denominados la naturaleza juridica del proceso, uno y el otro la 
compleJklad del proceso/ Al respecto, Couture nos dice: ... La particularidad más 
característica del proceso... es la pluralidad de sus elementos estrechamente 
coordinados entre sí. Esta tendencia advierte que la pluralidad de los elementos 
puede examinarse desde un punto de vista normativo; en tal sentido, el proceso es 
una relación jurídica compleja. Puede, asimismo examinarse desde el punto de 
vista estático; en tal sentido, es una situación jurídica compleja. Y puede, por 
último ser examinado desde el punto de vista dinámico, por cuya razón se 
configura como un acto jurídico complejo. Ante esta Idea cabe advertir la 
consideración de un Instituto jurídico, como fenómeno complejo constituye, 
normalmente, el punto de partida de cualquler examen de carácter doctrinal. Por 
eso cuando en la ciencia jurídica moderna se dice que un fenómeno es complejo, 
lo único que se subraya es que ese fenómeno es más complejo que los 
habituales. Todos los actos jurídicos son complejos. La calificación de un Instituto 
como entidad compleja no es, virtualmente, una calificación. Con esa proposición 
sólo fijamos un punto de partida. 

g) TEORIA DEL PROCESO COMO INSTnUCIÓN: 
Establece que el proceso es una Institución Jurídica, que finca el Estado para la 
aplicación de la Justicia en las cuestiones derivadas de pretensiones de particulares 
contrarias entre sí. 

En el estudio del proceso, Alcalá-Zamora y castillo la enfoca 
desde tres ángulos distintos, que Implican el planteamiento de otras tantas 
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cuestiones, a saber: a)Que e.s; o sea su naturaleza; b) Como e.s; lo que concierne 
a su desarrollo; y c) Para que sirva, su flnalldad16

• 

En cuanto a su naturaleza dice, que corresponderá examinar 
críticamente las distintas concepciones a cerca de la misma. Su desarrollo 
comprende el curso del mismo, donde con una aguda 

Observación expresa que significa considerar el proceso como 
procedimiento, y correlativamente el deslinde tajante entre esas dos nociones, 
frecuentemente Involucradas, toda vez que la primera es esencialmente teológica 
conduce a la jurisdicción- y la segunda es de índole formal. 

En consecuencia, estimamos que su desarrollo comprende 
todo el procedimiento, en el cual se manifiestan o exteriorizan los actos 
procesales. 

Por último, la finalidad reside en la composición del litigio, que 
se ramifica en objetivos jurldlcos, políticos y sodales. 

Acerca de la naturaleza del proceso, hay dos teorías; 
principalmente la de Von Vulgo, compartida también por Chlovenda, generalmente 
adoptada, quien lo entiende como una relación jurídica. 

Considera que el proceso está regido por la Ley y de la ley 
surge una serle de derechos y obligaciones entre las partes y también de deberes 
por parte del Juez. No es una relación procesal única, sino un conjunto de ellas, al 
Igual que existe entre las partes y de las partes con el Juez. Y como es una 
relación referida a un órgano del Estado, se trata de una relación jurídica pública, 
regida por el derecho público, por eso las normas procesales son de orden público 
y no pueden ser derogadas por las partes. 

A su vez, James Goldschmldt "sustenta otra teoría que 
considera que el proceso más que una relación Jurídica, es una slluilckJn jurídlal 
Integrada por una serle de expectativas y cargas que detennlnan la situación que 
guardan las partes ante la perspectiva de la sentenc1a•11• 

Por último, Alcalá-Zamora y (astillo ••• le asignan tres 
finalidades una de carácter jurídico, que consiste en la composldón del litigio 
dentro de las nonnas legales; una flnalldad fXJ/llcil la garantía constitucional 
para los justlclables, o sea tas partes; y una finalidad sodat promover la 

16 Alcalá-Zamora y <Astillo. Op. Cit. Pág.590. 

17 James Goldschmidth. Op. Cit. Págs. 37-38. 
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convivencia en los casos de conflicto mediante un cause legal para resolverlos, 
establecer la paz social con justicia ... 

Además se contemplan en el proceso un efecto preventlvrJ 
que tiende a evitar que las partes se hagan justicia por su propia mano, mediante 
la Intervención de un tercero Imparcial para dirimir el conflicto; y el represivo, 
que consiste en restaurar el orden jurídico violado por la lesión del derecho que 
ha dado origen al proceso. 

1.4 PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO. 

Al hablar de principios procesales se hace referencia a las 
bases o fundamentos en que se apoyan las instituciones en el proceso. Como 
muchos otros ternas y preocupaciones de la ciencia del proceso, también con 
relación a los principios procesales, existen enormes diferencias v variaciones de 
criterios de unos autores a otros cambia Inclusive hasta la enunciación o lista de 
tales principios. 

Entendemos por principios rectores del proceso a las bases 
fundamentales a partir de las cuales el proceso nace y se desarrolla. A 
continuación se exponen las más sobresalientes: 

Eduardo Pallares "identifica como principios rectores del 
proceso los siguientes": 18 

1.- Principio de Acumulación Eventual. 
2.- Principio de Adaptación del Proceso. 
3.- Principio de Adquisición Procesal. 
4.- Principio de Concentración. 
5.- Principio de Congruencia de la Sentencia. 
6.- Principio de Consumación Procesal. 
7.- Principio de Contradictorios. 
8.- Principio de Convalidación. 
9.- Principio de Economía Procesal. 
10.- Principio de Eficacia Procesal. 
11.- Principio de Eventualidad. 
12.- Principio de Igualdad. 
13.- Principio de Impulsión Procesal. 
14.- Principio de Iniciativa de las Partes. 
15.- Principio de Inmediación. 

11 De Pina Vara Ralllcl y Castillo Lamiilaga José. Instituciones de Den:dto Procesal Civil. 4' y 8' Ediciones. 
México 1969. Editorial Porrú.1 S.A Pág. 26. 



16.- Principio de Libertad de Formas. 
17.- Principio de Probidad. 
18.- Principio de Protección. 
19.- Principio de Prueba por Esatto 
20.- Principio de Publicidad. 
21.- Principio de Subrogación y Subsistencia de los cargas. 
22.- Principio de Sustanciación. 
23. - Principio Dispositivo. 
24.- Principio Inquisitivo. 

15 

De Pina y castillo Larrañaga "apoyándose en Chlovenda, 
enumeran como principios fundamentales en cuanto a la Interpretación doctrinal 
de la ley procesal las slgulentes":19 

1.- Principio Lógico.- Del proceso esta representado por esta fonnula: selección 
de los medios más seguros y expedientes para buscar y descubrir la verdad y 
evitar el error. 

2.- Principio Jurídico.- Tiende a proporcionar a los litigantes la Igualdad en la 
contienda y la Justicia en la decisión. 

3.- Prlndplo PoHtico.- Propone Introducir en el proceso la máxima garantía 
social de los derechos con el menor sacrificio de la libertad Individual. 

4.- Principio Económico.- Exige que los pleitos no sea materia de graves 
Impuestos y tienen a evitar que por su duración y por los gastos sean solo 
accesibles a las personas que ocupan una situación económica privilegiada. 

Chlovenda "adiciona a estos principios otro más general el de 
la economía de los juicios, según el cual conviene obtener el máximo resultado en 
el proceso con el menor empleo posible de la actividad jurlsdlcclonal". 20 

Dellnt Pérez, "habla de los Principios estructurales del proceso 
en los siguientes térmlnos":21 

1.- Principio de Igualdad de las partes frente al Juzgador. 
2.- Principio de Contradictorio o Bilateral de la Instancia. 
3.- Principio de Economía Procesal. 
4.- Principio de Eventualidad u oportunidad de los actos procesales. 
5.- Principio de Pluralidad de Proceso. 

19 De Pina Vara Rafael y Castillo Lanallaga José. Op. Cit. Pág. 26. 
20 Jbidem, Pág. 55- 69. 
"Ibídem. Pílg. 26-27. 



6.- Principio de Congruencia de la Sentencia con el debate. 
7.- Principio de Concentración de los hechos cuestionados. 
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8.- Principio de Convalidación del actor procesales nulos que no se Impugnan 
oportunamente. 
9.- Principio de Consumación Procesal o Extinción de las facultades procesales 
una vez ejercitada. 
10.- Principio de Interés para Obrar. 
11.- Principio de Disposición de la materia litigiosa. 
12.- Principio Inquisitorio. 
13.- Principio de Adquisición Procesal. 
14.- Principio de Oralidad. 
15.- Principio de Escritura. 
16.- Principio de Inmediación. 

otras listas se refieren además: 

1.- Principio de Buena Fe o Probidad. 
2.- Principio de Impulso Procesal. 
3.- Principio de Concreción de la litis. 
4.- Principio de Adaptación. 
5.- Principio de Legalidad. 
6.- Principio de Armonía de los procesos. 
7.- Principio de Libertad de Formas. 
8.- Principio de Subrogación o SUbslstencla de los cargaos, etcétera. 

Y siguiendo con los autores de referencia, los mismos definen 
los principios del proceso de la siguiente manera: 

1.- PRINCIPIO DE IGUALDAD DE LAS PARTES.- Las partes deben estar en 
situación Idéntica frente al Juez, por lo cual no debe haber ventajas o privilegios a 
favor de una no-hostilidad en perjuicio de la otra. 

El principio de que las partes contendientes deberán gozar de 
Iguales derechos y garantías, durante la tramitación del juicio, hasta donde sea 
posible, cuenta habida de las situaciones jurídicas que a cada una de ella 
corresponda. 

La Igualdad domina el proceso civil. Ese principio es, a su vez, 
una manifestación particular del principio de Igualdad de los individuos ante la 
ley. 

Además consiste en que, salvo situaciones excepcionales 
establecidas en la ley, toda petición o pretensión formulada por una de las partes 
en el proceso, debe ser comunicada a la parte contraria para que pueda esta 
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prestar a ella su conocimiento o formular su oposición. Conforme a este principio, 
el Juez no procede de plano sino en aquellas situaciones en que la ley lo autoriza 
expresamente. 

Las aplicaciones más Importantes en este principio son las 
siguientes: 

1.- La demanda debe ser notificada necesariamente al demandado; 

2.- La comunicación debe hacerse con las formas requeridas en la ley bajo pena de 
nulidad, todo quebrantamiento en las formas del emplazamiento entral\a el riesgo 
de que el demandado no haya sido efectivamente enterado de la demanda; 

3.- Comunicada la demanda se otorga al demandado un plazo razonable para 
comparecer y defenderse; 

4.- Las pruebas deben ser comunicadas al adversario para que tenga conocimiento 
de ellas antes de su producción; 

5.- Toda prueba puede ser flsc.allzada por el adversario durante la producción e 
Impugnada después de su producción; 

6.- Toda petición Incidental que se formule, ya sea durante el debate, ya sea 
durante la prueba, debe substanciarse con audiencia del adversario, salvo 
disposición en contrario; 

7.- Ambas partes tienen Iguales poslbllidades de presentar sus excepciones de 
conclusión y alegatos y de Impugnar mediante recursos las resoluciones que le 
sean adversas. 

Como se advierte con esta enumeración, el principio de 
Igualdad surge de una repetición obstinada y constante, advertida a lo largo de 
todo el proceso de las soluciones de equiparación. 

Las excepciones a este principio, valen decir, las situaciones 
que se deducen sin Injerencia previa de la parte contraria, son muy limitadas con 
comparación con la magnitud del principio. Así, por ejemplo: 

1.- Las providencias cautelares o de garantía, se dictan sin comunicar previa a la 
parte contra la cual se dictan, salvo impugnación posterior; 

2.- Los recursos de menor Importancia (reposición, apeladón en asuntos Inferiores 
a determinada suma, se conceden o niegan sin substanciación alguna; etátera. 
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Para señalar la exacta extensión de este principio, conviene 
acentuar que la Igualdad de las partes no es, necesariamente, una Igualdad 
aritmética. Cuando se debatió una de las reformas de nuestro Código de 
Procedimiento Clvll, se dudo que fuera quebrantado el principio de Igualdad sí a la 
parte apelante se le conferían cinco días para deducir la apelación en relación, en 
tanto que el traslado que se confería de este escrito al apelado era de seis días. El 
escrúpulo era excesivo. Lo que este principio demanda no es una Igualdad 
numérica, sino una razonable Igualdad de posibilidades en el ejercicio de la acción 
y de la defensa. Las pequeñas desigualdades requeridas por necesidades técnicas 
del proceso, no quebrantan el principio. 

2.- PRINCIPIO DE LA ORAUDAD Y LA ESCRITURA.- Se ftuctúa entre las 
ventajas y los inconvenientes recíprocos de la oralidad y de la escritura. 

Por oposición al principio de escritura, el oral es aquel que 
surge de un derecho positivo en el cual los actos procesales se reaHzan de viva 
voz, normalmente en audiencias, y reduciendo las piezas escritas a lo 
estrictamente Indispensable. 

La oralidad de los procesos exige que se tramiten dé acuerdo 
con las siguientes normas: 

1.- La fijación de la litis debe hacerse ante el Tribunal. 

2.- Que se respete el principio de inmediación, según el cual, 
los debates, las pruebas y alegatos deben llevarse a cabo ante el Juez, procurando 
éste tener durante el proceso el mayor contacto posible con las partes; 

3.- Ha de respetarse el principio de concentración que exige 
que las cuestiones litigiosas sobre las que ha de recaer la sentencia no se formulen 
separadamente, sino que se reúnan, y como lo dice el principio, se concentren 
para su examen, prueba y decisión de una sola audiencia y si esto no es posible 
en las que sean necesarias, pero que tengan lugar en fechas próximas y en el 
menor lapso; 

4.- En el Juicio oral la audiencia de pruebas, alegatos y 
sentencia tiene, por lo mismo la mayor Importancia en el proceso ya que 
constituyen un núcleo y el medio fijado por la ley para que aquel realice 
plenamente su finalidad. 

s.- En virtud del principio de concentración en el juicio oral no 
deben administrarse artículos de previo y especial pronunciamiento ni atribuir a los 
recursos que se Interpongan efectos suspensivos del procedimiento. Solamente 
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cuando la cuestión lncldental se refiera a presupuestos procesales como los de 
competencia y personalidad, o a normas que deban respetarse porque fijan puntos 
esenciales del procedimiento, estará justificada la admisión de Incidentes de previo 
pronunciamiento. 

Exige el principio de oralidad que el Juez o los magistrados 
ante los cuales se Inició el desarrollo del proceso, sean los mismos que pronuncien 
la sentencia definitiva, porque ellos están en condiciones de hacerlo con pleno 
conocimiento de causa. SI debido a cualquier circunstancia no se satisface esta 
necesidad, el Juez de la sentencia esta facultado para decretar que ante él se 
repita la rendición de pruebas y producción de alegatos. 

6.- No obstante que el juicio oral, debe predominar la fonna verbal sobre la escrita 
en los diversos actos procesales, sin embargo, esta regla general tiene sus 
limitaciones y entre ellas figura como muy Importantes a los escritos 
fundamentales del juicio y a los llamados de documentación o sea, las actuaciones 
judiciales en las que se haga constar la fijación del debate, el resultado de las 
pruebas, las promociones de las partes durante la audiencia. 

El de la escritura significará que esas manifestaciones y 
declaraciones tienen que realizarse por escrito para ser validas. Conforme al punto 
de vista de Krlsch "la escritura tiene a su favor la mayor seguridad porque las 
declaraciones quedan fijas y permanentes, las actuaciones pueden reconstruirse y 
examinarse". 22 

En contra se arguye que la reducción de lo actuado a escrito 
requiere mayor tiempo, que la lectura es Incómoda y la sustanciación se hace 
pesada, que hay un obstáculo contra la publicidad. Que si es un tribunal Colegiado, 
el miembro ponente se entera a fondo del asunto y los demás confían en él. 

El procedimiento escrito prolonga en demasía el curso del 
proceso; permite el abuso de los recursos y medios encaminados a dilatar el lltlglo; 
sirve de medio para crear confusión en el Juez y en la contraparte, y a veces hace 
aparecer lo accidental como esencial. 

El principio de oralidad y el de escritura, en realidad no son 
absolutos porque de lo oral se conservan actas levantadas y porque en el proceso 
escrito hay comparecencias en las que se da cuenta con declaraciones de las 
partes y de los terceros que intervienen en el proceso. 

3.- PltlNCIPIO DE INICIAnYA DE LAS PARnS.- se formula en el sentido 
de que, por regla general, la Iniciación del proceso corresponde a la parte v no al 

22 Arellano Gan:ia Carlos. Teorla General del Proceso. 4' Edición. México 1992. Editorial Porrúa. S.A. Pigs. 
32-33. 
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Juez. Se exceptúa en este principio algunos casos como los relatiVos al juicio de 
quiebra y sucesiones heredltartas. 

4.- MINCIPIO DE LEGALIDAD.- Puede fonnularse diciendo que consiste en 
que las autoridades no tienen más facultades mas que le Ley les otorga y que sus 
actos únicamente son validos cuando se fundan en una norma legal y se ejecutan 
dé acuerdo con lo que ella prescribe. 

Las facultades y poderes de que gozan las autoridades 
pueden estar contenidas en la ley expresamente o de una manera Implícita, pero 
en este último caso han de Inferirse necesariamente de ella y no proceder de una 
Interpretación falsa o maliciosa de su texto. 

El principio de legalidad es enemigo radical de la arbitrariedad. 
La combate en sus raíces y sin él no es posible la exigencia de las Instituciones al 
mismo tiempo liberales y democráticas. 

S.- PRINCIPIO CONTRADICIOIUO.- Este principio significa que no puede 
válidamente establecerse un proceso sin que la parte demandada sea legalmente 
emplazada a Juicio. 

Consiste en que el Tribunal de a las partes la oportunidad de 
ser oídas en defensa de los derechos y no se viola cuando ellas no aprovechan esa 
oportunidad. 

Este principio significa que a la parte demandada le da la 
oportunidad de defenderse con argumento y con pruebas en contra de las 
reclamaciones que se han hecho. Es la oportunidad procesal de contradecir los 
fundamentos de hecho y de derecho de la demanda Instaurada en su contra, 
debiendo de gozar de la oportunidad de ser oído y de aportar las probanzas 
necesarias para la defensa de sus Intereses. 

6.- PIUNCIPIO DE ECONOMfA PROCESAL- El proceso debe desarrollarse con 
la mayor economla de tiempo, energías y gastos, de acuerdo con las circunstancias 
de cada caso. Los tribunales mexicanos lo violan constantemente. 

El de la economía del procedimiento que da origen a las 
excepciones de litispendencia y conexidad, además de la exigencia procesal: 
Cuando haya varias acciones contra una misma persona, respecto de una misma 
cosa, y provengan de una misma causa, deben Interpretarse en una sola 
demanda; por el ejercicio de una o más quedan extinguidas las otras. 
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Son aplicaciones de este principio las siguientes: 

1.- SIMPLIFJCAaÓN EN LAS FORMAS DE DEUl'E.- Los procesos de menor 
Importancia económica se debaten en método oral, reducidas las excepciones a 
simples actas de resumen. 

2.- UMITACIÓN DE LAS PRUEBAS.- Las pruebas onerosas (como, por ejemplo, 
la de peritos) se simplifican reduciéndose el nombramiento a un solo experto. 

3.- REDUCCIÓN DE LOS RECURSOS.- El número de las Instancias es 
normalmente menor en los asuntos de escaso monto; y en algunos casos, cundo 
las cuantía es mínima, las decisiones son Inapelables. 

4.- ECONOMÍA PECUNIARIA.- Las costas y gastos de justicia son normalmente 
menores en los asuntos modestos; y en numerosas circunstancias, los Impuestos 
de justicia se suprimen como una colaboración del Estado a una más económica 
solución de estos conflictos. 

5.- PltlNCIPIO DE EFICACIA PROCESAL.- Significa que la duración del proceso 
no debe redundar en perjuicio del vencedor, por lo cual, la sentencia debe 
retrotraer sus efectos al momento en que se entabló la demanda. 

Como tal califico el principio conocido por todos los 
jurisconsultos, según el cual el proceso no debe producirse con perjuicio de quien 
se ve en la necesidad de promoverlo para ejercitar sus derechos o de acudir al él 
para la defensa de los mismos. De todas las máximas que detennlna la figura del 
proceso Ideal, ninguna es tan honda y frecuentemente violada en la practica como 
esta ya que una experiencia secular demuestra que los procesos. son costosos, 
dilatados, producen gran perdida de actividades y resultan Ineficaces en gran 
parte. 

De acuerdo con este principio el proceso debe ser, de ser 
posible, que el actor realice mediante él plenamente sus derechos. De modo 
especial ha de procurarse compensar la perdida de tiempo que Implica todo el 
proceso. 

Del principio que se explica derivan las siguientes 
consecuencias jurídicas: 

1.- La prescripción se suspende mientras dura la lltls; 

2.- La muerte de alguna de las partes acaecida pendiente la litis, no extingue sus 
obligaciones, a no ser que se trate de aquellas que tengan por su lntrlnseca 
naturaleza, carácter personalismo; 
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3.- El traspaso de la posesión de la cosa litigiosa que haga el demandado en acción 
reivindicatoria, no le resta ninguna eficacia a la acción; 

4.- La venta de la cesa litigiosa efectuada pendiente la litis, tampoco puede 
oponerse al actor que ejercita la acción reivindicatoria; 

s.- Los derechos adquiridos por los terceros durante la litis, sobre los Inmuebles a 
los que se refiere una demanda de reivindicación, rescisión, resolución, no tienen 
efecto con perjuicio del actor, ni siquiera en los casos en los que tendría efectos si 
hubiera sido adquirida durante la litis; 

6.- Los pagos que el deudor haga a su acreedor durante la lltls abierta en contra 
suya por el acreedor de su acreedor (que ejercita la acción oblicua) no perjudican 
a este último; 

7.- Una nueva ley procesal expedida pendiente la litis, no puede lesionar los 
derechos procesales que el actor haya adquirido durante el proceso; 

8.- La competencia original del Juez para conocer del proceso, se perpetúa, a 
pesar de los cambios sobrevenidos en el curso de la litis en los presupuestos que 
funden dicha competencia; y 

9.- Condonación de costas al litigante que ha perdido es necesaria para reintegrar 
a la otra parte de los gastos que haya efectuado durante el proceso; 

7.- PRINCIPIO DE PROTECCIÓN.- según Couture consiste en la posibilidad de 
pedir la nulidad de actos procesales sólo cuando éstos sln defensa a la parte que 
la promueve, misma que debe haber sufrido el agravio respectivo¡ 

a.- PRINCIPIO DE EVENTUALIDAD.- Los actos procesales deben realizarse en 
el tiempo que la ley establece. 

Para entenderlo mejor hay tener en cuenta lo siguiente: 

1.- El proceso está dividido en diversos periodos claramente distintos los unos de 
los otros, de tal manera que no puede iniciarse uno sln que haya terminado el que 
lógica y legalmente debe precederlo. Sería absurdo, por ejemplo, abrir el juicio a 
prueba, sin Hjar antes las cuestiones controvertidas sobre las que versa la prueba; 
2.- Dicha división obedece a exigencias jurídicas y de carácter practico, que de no 
ser atendidas producirían perjuicios evidentes y situaciones legales absurdas; 

3.- Para que esa división tenga eficacia jurídica y sea respetada, la ley ha 
establecido el principio de eventualidad con la sanción correlativa de las 
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precluslones. Por virtud del primero las partes deben hacer valer y ejercitar en 
cada uno de los periodos los hechos o cuestiones sobre los que deseen una 
decisión Judicial, para el evento de que más tarde les pueda ser útil, aunque por el 
momento no lo sean. 

El principio de eventualidad tiene excepciones como son las 
relativas al término supletorio de pruebas, a las llamadas excepciones 
supervenientes, a las modificaciones que pueden hacerse en la litis a los escritos 
de réplica y de duplica; a la presentación de documentos bajo protesta de decir 
verdad por no haber podido disponer de ellos en el momento oportuno. 

9.- PltlNCIPIO DE PUIUCIDAD.- Las diligencias deben ser públicas, es decir, 
puede ser precedidas por las partes y también por terceros (con las excepciones 
necesarias) y los expedientes pueden ser examinados por las partes. Esta última 
parte no rige frente a terceros, pues solo las partes y sus abogados o personas 
autorizadas expresamente, pueden tener acceso a los expedientes. 

El principio de publicidad reconocido en nuestra ley procesal al 
exigir: las audiencias en los negocios serán públicas, exceptuándose las que se 
refiere a divorcio, nulidad de matrimonio y las demás en que a juicio del tribunal 
convengan que sean secretas. 

La publicidad del proceso es, a nuestro modo de ver, de la esencia 
del sistema democrático del gobierno. 

La publicidad, con su consecuencia natural de la presencia del público 
en las audiencias judiciales, constituye el más preciso Instrumento de fiscalización 
popular sobre la obra de magistrados y defensores. En último término, el pueblo es 
el Juez de los Jueces. La responsabilidad de las dedsiones judiciales se acredita 
en ténnlnos amplísimos si tales decisiones han de ser proferidas luego de una 
audiencia pública de las partes y en la propia audiencia, en presencia del pueblo. 

Formas de publicidad, dentro de nuestro derecho, son: 

1.- EXHIBIOÓN DEL EXPEDIENTE.- El expediente judldal puede ser consultado, 
dentro de nuestro derecho, por las partes, sus defensores •por todo el que tuviera 
interés legítimo en su exhibición". 

2.- PUBUODAD DE AUDIENCIA.- Las audiencias ante los tribunales para Informar 
In 11\Xe se realizan públicamente. No obstante la falta de anuncio anticipado 
restringe la publlcldad de tales audiencias, las que se limitan a contra con la 
presencia de aquellas personas Invitadas a aslStir por las propias partes. 
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3.- PUBUODAD DE LOS DEBAlES ANTE LA CORlE.- Las audiencias de la Suprema 
Corte son públicas, por disposición constitucional y legal. 

10.- PRINCIPIO DE CONGRUENCIA.- El Juez debe juzgar con base a lo 
probado y alegado y nada más sobre los hechos controvertldos. 

Consiste en que las sentencias deben ser congruentes no sólo 
consigo mismas, sino también con la litis tal y como quedo formulada por medio 
de los escritos de demanda, contestación, replica y duplica. Sostienen los 
jurisconsultos que hay dos clases de congruencia, la Interna y externa. La primera 
consiste en que la sentencia no contenga resoluciones que se contradigan entre sí. 
Y la segunda exige que la sentencia haga ecuación con los términos de la litis. A 
ella se refiere al articulo 81 del Código de Procedimientos CMles para el Distrito 
Federal que dice ... Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las 
demandas y las contestaciones y con las demás pretensiones deducidas 
oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado, y diciendo 
todos los puntos que hayan sido objeto del debate. Cuando estos hubieren sido 
varios se hará el pronunciamiento correspondiente a cada uno .•. 

Se puede violar el principio de congruencia en los siguientes 
casos: 

1.- Cuando el fallo contiene resoluciones contrarias entre sí; 

2.- Cuando concede al actor más de lo que pide; 

3.- Cuando no resuelve todas las cuestiones planteadas en la litis o resuelve 
puntos que no figuran en ella; 

4.- Cuando no resuelve nada sobre el pago de las costas; 

s.- La que comprende a la persona que no ha figurado como parte en el juicio ni 
estado representadas en él. 

11.- PRINCIPIO DE CONCENTRACIÓN.- Todas las cuestiones litigiosas, deben 
ser resueltas en la sentencia definitiva sin que el proceso se suspenda. 

Sobre este principio, asienta el maestro Rafael De Pina Vara 
que: "este se presenta cart1cterístlcamente en el proceso oral y que debe de haber 
el menor número posible de audiencias, en atención a que, cuando más próximas 
a la decisión sean las actividades procesales, tanto menor es el peligro de que la 
Impresión recibida por quien ha de resolver, se borre y de que la memoria lo 
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engalle J, tanto mas fádl resulta mantener la Identidad del Juez durante el 
proceso . 

U.- l'IUNCIPIO DE LA CONVALIDACIÓN.- Según él cual si el acto nulo no es 
Impugnado, se valida. 

Por tal entiende Couture el principio según el cual, si el acto 
procesal nulo no es Impugnado legalmente, queda revalidado por la aquiescencia 
t:ádta o expresa de la parte que sufre leslón por la nuHdad. La autoridad de la cosa 
Juzgada también produce la convalldaclón de los actos nulos, si la sentencia 
expresa o lmplicltamente resuelve que son válidos. 

De lo anterior se lnnere que las nulldades de los actos 
procesales, por regla general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas 
en fonna supradlcha, o sea por la cosa juzgada. 

13.- PltlNCIPIO DE LA CONSUMACIÓN PROCESAL· Muy vinculado con la 
precluslón está también el principio de consumación procesal que el maestro 
Eduardo Pallares "lo hace consistir en que lo derechos procesales se extinguen una 
vez que han sido ejercitado, sin que, por regla general, se permita su ejercido por 
una segunda tercera o cuarta vez. Por ejemplo la facultad de contestar la 
demanda se extingue una vez que se ha contestado, sin que sea lícito hacerlo de 
nuevo con el pretexto de que se Incurrió en error u olvido. Los derechos y c.argas 
procesales preduyen~ entre otras causas, por la apllcaclón del principio de 
consumación procesal" 4• 

Las facultades procesales se extinguen una vez que se han 
ejercitado, sin que pueda repetirse el acto ya realizado. 

14.- PRINCIPIO FORMALISTA.- Que puede sintetizarse de la siguiente manera: 
... El procedimiento es formalista, pero no sacramental. Exige para su validez 
determinadas formalidades, pero no porque atribuya a éstas un valor Intrínseco 
sacramental, sino porque las considera para no vlolar los derechos de las partes. 
Por regla general, el Incumplimiento de las partes solo produce la nulidad del acto 
procesal cuando afecta partes substanclales del procedimiento que tiene por 
consecuencia la Indefensión de alguno de los litigantes ... 

15.- PRINCIPIO DE llUl!NA FE.- Que exige que las leyes procesales se apliquen 
con espíritu de equidad, procurando Impartir Justicia a las personas que la 
solicitan y atemperando, cuando es necesario, el rtgor de la ley escrita. 

'-' Arellano Ciarcia Carlos. Op. Cit Pig. 33. 
2• Eduardo Pallares. Derecho Procesal Civil. '1' Edición. México 19111.Editorial Porrúa S.A. Pis 394. 
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Puesto que el proceso Judldal no es considerado como una 
actividad privada, ni las normas que lo regulan como de Derecho privado, sino, 
por él contrario, el Estado y la sociedad está íntimamente vinculados a su eficacia 
y rectitud, deben considerarse como principios fundamentales del procedimiento 
los de la buena fe y la lealtad procesal de las partes y del Juez. La moralización del 
proceso es un fin perseguido por todas las leglslaclones como medio indispensable 
para la recta administración de justicia. 

La ley procesal debe sancionar la mala fe de las partes o de 
sus apoderados, estableciendo para ello severas medidas, entre ellas la 
responsabllldad solidarla de aquéllas y éstos, y el juez debe tener facultades 
oficiosas para prevenir, Investigar y sancionar, tanto aquélla como el fraude 
procesal. 

La lealtad procesal es consecuencia de la buena fe en el 
proceso, y excluye las trampas judiciales, los recursos torcidos, la prueba 
deformada, las Inmoralidades de todo orden. 

"En un proceso Inquisitivo y con libre apreciación de la 
prueba, está el Juez en mejor capacidad para vlgllar la actuación de las partes y 
hacer efectivos estos principios de la buena fe, la veracidad y la lealtad 
procesales". 25 

H.- l'RJNCIPIO DE INMEDIACIÓN.- Según el cual los jueces que resuelvan 
deben ser los mismos, que asistieron a la recepción de las Pruebas y alegatos 
de las partes; en otras palabras los jueces deben procurar tener conocimiento de 
las pruebas rendidas por las partes y recibirlas personalmente. SI por causa 
Imputable dejare el Juez de continuar la audiencia y fuere distinto el que no 
sustituyere en el conocimiento del negocio, puede mandar repetir las diligencias 
de prueba si éstas no consisten sólo en documentos. 

El nombre del principio de inmediación se usa para referirse a 
la circunstancia de que el Juez actué junto a las partes, en tanto sea posible en 
contacto personal con ellas, prescindiendo de Intermediarios tales como relatores, 
asesores, etcétera. 

Este principio exige que la comunicación del Juez con las 
partes y, en general, con todo el material del proceso, sea directa. Consiste 
esencialmente en que el Juez este en contacto personal con las partes: reciban las 
pruebas, oigan sus alegatos, las Interrogue, etcétera. 

"Hemando Devis Echandla. Tooria general del Proceso. Buenos Aifes 1984. Editorial Universidad. Tomo l. 
Pág. 46. 
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17.- PRINCIPIO DISPOSITIVO.- Establece que las actuaciones y prosecución 
del juicio, por regla general, depende de la actividad de las partes y no de la 
voluntad del Juez. (Impulso Procesal de las Partes). 

Se entiende como principio de disposición aquel que deja 
librada a las partes la dlsponlbllldad del proceso. 

Este principio se apoya sobre la suposición, absolutamente 
natural, de que en aquellos asuntos en los cuales en solo se dlludda su Interés 
privado los órganos del poder público no deben Ir más allá de lo que desean los 
propios particulares. 

Utlllzando los ejemplos más daros de principios dispositivos 
de nuestro proceso civil, podemos enunciar: 

1.- EN IA INICIA71VA. En materia civil rige el principio nemo judex sine actore. 
Sin Iniciativa de la parte Interesada, no hay demanda, y, en consecuencia proceso. 

2.- EN EL IMPULSO. Es un proceso acentuadamente dispositivo, el principio de 
Impulso procesal se halla confiado a las partes, No existe, salvo texto en contrario, 
caducidad en ténninos procesales, si la parte contraria no provoca esa caducidad 
mediante el Instituto conocido con el nombre de acuse de rebeldía. 

3.- EN /A DISPONIBILIDAD DEL DERECHO MATERIAL. Producida la demanda, el 
actor puede abandonarla expresamente (desistimiento), tácitamente (deserción), 
pro acuerdo expreso con el adversario (transacción) o por abandono tácito de 
ambas partes (perención o caducidad). 

El demandado por su parte puede allanarse a la demanda. 
Cuando en el proceso solo se halla en juego el Interés de las partes, el 
allanamiento, o sea el reconocimiento pleno de la verdad de los hechos y del 
derecho consignados en la demanda, obliga al Juez a dictar sentencia en contra 
del demandado. No ocurre lo mismo cuando el proceso se halla comprometido el 
Interés público o el derecho de tercero. 

4.- EN /A DISPONIBILIDAD DE LAS PARTES. Por principio dispositivo, la Iniciativa 
de las partes corresponde a las partes. El Juez no conoce, normalmente, otros 
hechos que aquellos que han sido objeto de prueba por iniciativa de los litigantes. 
El precepto ensefta, entonces, que el Juez no oonoce más hechos que aquellos 
que surgen en el expediente. Este principio tiene !Imitaciones , aún en los Códigos 
más acentuados dispositivos. 
5.- EN LOS LÍMITES DE LA DECISIÓN. El Juez no puede fallar más allá de lo 
pedido por las partes ni puede omitir pronunciamiento respecto de lo pedido por 
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las partes. La sentencia que no se pronuncia sobre alguno de los puntos 
propuestos, es omisa; la que pronuncian más allá de lo pedido, es ultrapetita. Las 
llmltadones de este punto consisten el que el Juez no esta obligado a seguir a los 
lltlgantes en sus planteamientos Jurídicos; puede apartarse de ellos cuando los 
considere erróneos. Es objeto de decisión los petitorios, no las razones. 

6.- EN LA LEG/TTHAGÓN PARA REOJRRIR. Las decisiones judlclales pueden ser 
objeto de recurso, para provocar su revisión por otro Juez. Solo puede recurrir 
quien a sufrido algún agravio; el recurso se niega a los terceros que no son parte 
en el proceso y no existen, normalmente, en materia civil, apelaciones 
automáticas, como ocurre en ciertas ocasiones en materia penal. 

7.- EN LOS EFECTOS DE LA COS4 JUZGADA. La cosa juzgada solo surte efecto 
entre las partes que han litigado. Las derogaciones a este principio constituyen 
rlgurosíslma excepción. 

18.· PRINCIPIO DE PRECLUSIÓN.· El principio de precluslón esta 
representado por el hecho de que las diversas etapas del proceso se desarrollan 
en forma sucesiva, mediante la cláusula definitiva de cada una de ellas, 
impidiéndose el regreso a etapas y momentos procesales ya extinguidos y 
consumados. 

El vocablo preduslón es aún poco familiar en el lenguaje 
forense de origen espaf'iol; pero pertenece a la más antigua tradición del 
procedimiento. 

Pero en la doctrina moderna el concepto abarca varios 
aspectos que deben ser examinados separadamente. 

La precluslón se define generalmente como la pérdida, 
extinción o consumación de una facultad procesal. Resulta, normalmente, de tres 
situaciones diferentes: 

a) Por no haberse observado el orden u oportunidad dado por la ley para la 
realización de un acto; 

b) Por haberse cumplido una actividad Incompatible con el ejercido de otra; 

c) Por haberse ejercitado ya una vez, valldamente, esa facultad (consumación 
propiamente dicha). 

"Estas tres posibilidades significan que la preduslón no es, en 
verdad, un Instituto único e Individualizado, sino más bien una circunstancia 
atinente a la misma estructura del Juicio. Las tres formas que puede asumir la 
precluslón que acaban de mencionarse, se presentan a lo largo del Juicio. Un 
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examen de ellas permite advertir la forma múltiple con que la preduslón aparece 
dentro del sistema del proceso civil". 26 

Un primer sentido del concepto, se da en aquellos casos en 
que la preduslón es la consecuencia del transcurso Infructuoso de los ténnlnos 
procesales. 

19.- PRINCIPIO DE ACUMULACIÓN EVENTUAL: Conocido también como 
Principio de Eventualidad, consistente en que las partes tienen la carga de hacer 
valer tanto las acciones y excepciones como de ofrecer pruebas e Interponer los 
recursos procedentes en el caso de que en lo futuro fuere necesario. Las partes 
ejercitaran y harán valer los hechos y las cuestiones sobre los que deseen una 
decisión judicial que a la postre les pueda ser útil. 

Significa que las partes harán valer lo expuesto mediante los 
actos procesales que a sus Intereses convengan precisamente en el momento 
fijado para ello y nunca después, toda vez que transcurrido el término en el que lo 
pudiera realizar, recluía el derecho a efectuarlos. Sin embargo este principio 
encuentra su excepción en los aspectos relativos a los términos supletorios de 
prueba, excepciones supervenientes, modificaciones a la litis en virtud de la 
duplica y reduplica, la presentación de documentos bajo protesta de decir verdad 
por no haber podido disponer de ello en el tiempo oportuno, etcétera. 

20.- PRINCIPIO DE ADAPTAQÓN DEL PROCESO. Sostiene que la forma en 
que se lleve el proceso se deberá de adecuar al fin que se pretenda realizar, 
atendiendo a la materia y especie de que se trate. 

Conforme a este principio se establecen diferentes procesos, 
unos generales y otros especiales, en busca de una adaptación a las circunstancias 
que entraña el debate que pudiera presentarse. 

21.- PRINCIPIO DE ADQUISICÓN PROCESAL: Seflala el beneficio de la 
prueba ofrecida por una de las partes a favor de la otra toda vez que la eficacia 
de la prueba es Indivisible. 

22.- PRINCIPIO DE CONTROVERSIA: Aquel que lnslta a las partes a 
proporcionar al órgano jurlsdlcclonal los hechos y medios de prueba necesarios 
para estar en posibilidad de dictar resolución. A este principio de le confunde con 
el Principio Dispositivo, sin embargo éste último consiste en que las partes tienen 
el dominio sobre el objeto materia del lltlglo y contenido del procedimiento, sobre 
todo cuando el órgano jurisdiccional actúa en virtud de petición de parte 
resoMendo solo sobre lo demandado. 

2• Eduardo J. Couture. Op. Cit. Pág. 98. 
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Por otra parte faculta a la parte demandada a allanarse a la 
demanda o bien al actor a desistirse de la acción Intentada. 

23.· PRINCIPIO DE EFICACIA PROCESAL: Es aquel que sostiene que el 
proceso no debe afectar a quien lo promueve, en virtud, de que por medio del 
proceso busca la legal realizaclón de sus derechos. 

El principio significa que la duración del proceso no debe 
redundar en perjuicio del vencedor, por lo cual, la sentencia debe retrotraer sus 
efectos al momento en que entabló la demanda. 

Según este principio el proceso no debe de producirse con 
perjuicio de quien se ve en la necesidad de promoverlo para ejercitar sus derechos 
o de acudir a él para la defensa de los mismos. 

24.· PRINCIPIO DE IMPULSIÓN PROCESAL: Apllcable en los casos en que el 
órgano jurlsdlcclonal al no actuar de oficio, propone la tramitación del proceso 
desde la presentación de la demanda hasta el momento en que se dicta sentencia 
como consecuencia de la voluntad de las pares. 

Se relaciona directamente con el Inquisitivo, y consiste en 
que, una vez Iniciado el proceso, debe el Juez o el secretarlo, según el acto de que 
se trate, Impulsar su marcha sin necesidad de que las partes lo Inciten a hacerlo, 
pues simplemente se trata de cumplir las normas legales que lo regulan, y son 
responsables de cualquier demora ocasionada por su culpa. Es muy Importante 
para la celeridad de la justicia. 

Creemos que puede separarse este principio de Impulsión 
procesal, del inquisitivo o dispositivo, porque el primero se refiere propiamente al 
trámite del proceso, a conducirlo por las varias etapas que la contempla y a 
disponer el cumplimiento de las formalidades o actos que en ella se ordenan, 
como notificaciones, traslados, etcétera. 

25.- PRINCIPIO DE IDENTIDAD: Requiere que el Juez ante quien se Inició él 
desarrolló el proceso, sea el mismo que dicte la Sentencia Definitiva. 

26.- PRINCIPIO DE UBERTADAD DE LAS FORMAS: Proponer que las cosas 
en que la ley no establece un procedimiento específico, sean admitidas todas 
aquellas formas que permitan el logro del esclaredmlento de la verdad. 

27 .• PRINCIPIO DE PROBIDAD: Obliga al Juez a dictar las medidas necesarias 
para evitar que las partes utilicen el proceso en forma dolosa alargándolo y por lo 
tanto menos expedito. 
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28.- PRINCIPIO DE PROTECCIÓN: Señala que para hacer valer una nulidad 
deberá atenderse que quien la promueve sea quien a quedado en estado de 
Indefensión. 

29.- PRINCIPIO INQUISmVO: A contrario del anterior, postula la facultad del 
Juez para Iniciar la acción procesal la que en virtud de este prfnclplo opera de 
oficio. 

Los principios procesales en términos generales se señalan en 
la legislación laboral los siguientes: 

* PRINCIPIOS DEL DERECHO LABORAL. 

1.- PRINCIPIO PUBLIODAD. 
2.- PRINCIPIO GRATUIDAD. 
3.- PRINCIPIO IMEDIAOÓN. 
4.- PRINCIPIO DE ORALIDAD. 
S.- PRINCIPIO DE INSTANCTA DE PARTE. 
6.- PRINCIPIO DE ECONOMÍA. 
7.- EL PRINCIPIO DE CONCENTRAOÓN. 
8.- SUBSANAR LA DEMANDA INCOMPLETA. 
9.- PRINCIPIO LEGALIDAD. 
10.- PRINOPIO DE SEGURIDAD JURÍDICA. 

Con lo que respecta a la materia civil los principios que rigen 
dicha materia se señalan los siguientes : 

* PRINCIPIOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL. 

1.- PRINCIPIO SEGURIDAD JURÍDICA. 
2.- PRINCIPIO DE IGUALDAD. 
3.- PRINCIPIO DE EXACTA APUCAOÓN DE LA LEY. 
4.- PRINOPIO DE ESTRICTO DERECHO. 
5.- PRINCIPIO DE RIGIDEZ PROCESAL. 
6.- PRINOPIO DE IMPERSONALIDAD. 
7.- PRINCIPIO DE ORDEN PÚBLICO. 
8.- PRINCIPIO DE FORMALUDAD O SOLEMNIDAD PROCESAL. 
9.- PRINCIPIO DE INTRANSFERIBIUDAD. 
10.- PRINOPIO DE IRRENUNOABIUDAD. 
11.- PRINOPIO DE INMPUTABILIDAD. 
12.- PRINOPIO DE IMPULSO PROCESAL. 
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Para distinguir los Principios del Proceso CMI de los del 
Proceso Laboral, Pedro Cervantes campos, en sus Apuntes para una Teoria del 
Proceso Laboral, toma como punto de partida las diferencias entre derecho cMI y 
el derecho laboral. 

"Expresa que la teoría cMllsta concibe al derecho mmo un 
bien patrimonial oponible a la contraparte, en virtud del principio de la Autonomia 
de la Voluntad, y por ello se basa en el contrato. Com!laHvamente, el derecho dvll 
que es el Instrumento jurídico adjetivo para exigir la apllcaclón de lo estatuido 
mediante el contrato, tiende, en primer término, a verificar el acuerdo celebrado 
entre las partes, y después a interpretar el derecho y obllgadones estableddos, y 
para ello otorga las mismas oportunidades a las partes involucradas, pues •siendo 
el pacto creación de las partes, son ellas las que tienen forzosamente que 
demostrar la existencia, finalidad y sentido de su obligadÓn•. De aquí despenden 
dos principios fundamentales en el proceso Civil: el de Igualdad formal entre las 
partes, equivalente a la Igualdad en la celebración del pacto, y el del Impulso 
procesal de las mismas por ser ellas las Interesadas en promover la adlvldad 
jurisdtcclonal". 27 

A su vez, considera que el dereCho laboral se basa no en un 
acto jurídico como es el contrato, sino en un hecho juridkxl consistente en la 
relación del trabajo; por ello concierne a la piest.adón de servidos, de donde se 
derivan derechos y obligaciones establecldos en la ley por encima de la voluntad 
de las partes. En consecuencia, el proceso laboral no se refiere a la apllcadón o 
Interpretación de actos Jurídicos, como son los contratos, sino al esdaredmlento 
de los hechos, ya que los mismos generan los derechos Impuestos por la ley. Por 
tanto, se trata de aplicar la ley, y el Estado como órgano de la comunidad está 
Interesado en el cumplimiento de la ley. 

De ahí que el proceso laboral no se rige por el principio 
dispositivo del Impulso de las partes, sino por el Impulso procesal de oficio, y no 
atiende a la Igualdad formal entre las partes, sino a la Igualdad real para equlHbrar 
la desigualdad económica en que se encuentran los trabajadores frente al patrón, 
esto es, para obtener el equlllbrlo de los factores de la producción, donde reside la 
justicia social según el constttuyente. 

En referencia a los actos y los hechos jurídicos como nota 
distintiva entre el derecho cMI y el derecho laboral, refleja en un dlf'erente objetivo 
Indagatoria - el proceso cMI sobre los contratos y el proceso laboral sobre los 
hechos- perfila con sagacidad los rasgos que los separan; aunque haremos algunas 

:n Pedro Cervanles Campos. Apuntamimtos pua um teorla del Proceso Laboral. Instituto Meional .., 
Estudios del Trabajo. Mé><ico 1991. Pip. 34-35. 
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salvedades, pues estimamos que no puede descartarse del proceso laboral el 
examen y valoración de los contratos Individuales y colectivos, ya que son materia 
Importante de prueba, y se Impondrá al patrón la obligación de conservarlos y 
exhibirlos en juicio, según los artículos 784 y 804 de la Ley laboral. Por ello 
creemos que junto a aquellas c.aracterísticas, la diferencia reside en que el proceso 
cMI como derivación de derecho sustantivo, atañe primordialmente a las cosas y el 
proceso laboral al trabajo humano esto es, a los seres humanos. En nuestro 
concepto el humanismo jurídico que Inspira al derecho laboral, como 
acertadamente sei'lala el Licenciado Cervantes campos, trasciende el proceso 
laboral para proteger al trabajador ante la desigualdad económica, donde el 
Imperativo de la ley, o sea, el Interés social o del Estado, prevalece sobre la 
voluntad de las partes. 

Al respecto los principios procesales plasmados en las reformas 
de 1980, están enumerados principalmente en los artículos 685 de la Ley Federal 
del Trabajo. 

El proceso del derecho del trabajo será público, gratuito, 
Inmediato, predominantemente oral y se Iniciará a Instancia de parte. Las Juntas 
tendrán la Obligación de tomar las medidas necesarias para lograr Ja mayor 
economía, concentración y senclllez del proceso. 

De dicho precepto se desprenden los siguientes principios: 
publicidad, gratuidad, Inmediación, moralidad, Iniciación a Instancia de parte, 
economía, concentración y sencillez. 

A éstos se agregan, entre los más slgnlflc.ativos en diversos 
preceptos de Ja ley, en el Impulso de oficio, el de celeridad y el de excepción de la 
carga de Ja prueba al trabajador. 

Los principios mencionados concluyen en el de la participación 
activa de Ja Junta en el proceso. 

De todas las opiniones y consideraciones expuestas hasta aquí 
puede fácilmente concluirse en materia de Principios Procesales, estamos muy 
lejos de pretender alcanzar una uniformidad de criterio. Ello obedece a que no 
todos los autores entienden por principios procesales los mismos 

1.5 ETAPAS DEL PROCESO. 

Alcalá- lamora y Castillo Dice: nTodo proceso arranca de un 
presupuesto (litigioso) y se desenvuelve a lo largo de un recorrido (procedimiento) 
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y consigue alcanzar una meta (Sentencia) de la que cabe derive un complejo 
(Ejecudón)".28 

En términos generales la doctrina, solo ocasionalmente y no 
con todo acierto ha podido asentar que todo proceso se divide en dos grandes 
etapas y que estas son las siguientes: INSTRUCOÓN Y JUICO. Alcalá y Zamora. 

Etapas de la Instrucción: 

a) Etapa Postulatorla, 
b) Etapa Probatoria y 
c) Etapa Preconcluslva (de alegatos o conduslones de las 

partes.) 

Juicio: Etapa en que se pronuncia o dicta la sentencia. 

La secuencia que sigue el proceso ocurre en dos etapas: una 
en la cual la parte actora presenta su demanda y es contestada por la parte 
demandada, ambas partes ofrecen pruebas las cuales serán admitidas por el 
órgano jurisdiccional, son desahogadas, las partes presentan sus alegatos; y la 
otra en la cual el Juzgador estudia todo lo actuado y dicta Sentencia. A la primera 
etapa se le conoce como Instrucción v a la Segunda como Juicio o 
Pronunciamiento de Sentencia, Laudo o Resolución Definitiva. 

La Instrucción cuyo principal contenido es poner al proceso en 
estado de Sentencia, tiene como finalidad poner a la vista del Juzgador tanto lo 
hechos que originaron el litigio, la forma en que fueron probados y en general la 
conducta de las partes y de terceros durante dicha etapa. 

Estos elementos permitirán al Juzgador realizar un examen 
crit1co jurídico sobre la procedencia de las actuaciones, acciones, defensas y 
excepciones hechas valer por las partes, examen que dará como resultado el 
pronunciamiento de la sentencia, esto es que él la Instrucción las partes cumplen 
con la función de proporcionar los elementos necesarios para que el juzgador 
declare el derecho y dirima la controversia. 

El criterio más aceptado por la doctrina respecto a las etapas 
que Integran el proceso es el antes expuesto. 

De la Instrucción concurren tres subetapas o fases que en 
orden subsecuente son: 

21 Niceto Alcalá-7..amora y Castillo. Op. Cit, Ng. 24. 
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a) ETAPA POSTULATORIA; 
b) ETAPA PROBATORIA; y 
c) ETAPA PRECONCLUSIVA. 

a) ETAPA POSTULATORIA: En esta fase el actor ejercita sus acdones y el 
demandado opone sus defensas y excepciones. En la presentación del 
escrito de demanda el actor expone las acciones que ejercita, denuncia los 
hechos que generan su procedencia y expone el fundamento jurídico en el 
cual apoya su demanda evocado tanto los preceptos adjetivos como los 
subjetivos jurídicamente aplicables, solicita del órgano Jurisdiccional tenga 
por Interpuesta en tiempo y forma su demanda y ordene se corra traslado 
de la misma a la demandada en el momento de su emplazamiento. Por su 
cuenta la parte demandada contesta la demanda negando el derecho al 
actor para demandarle las prestaciones que hace valer, controvertirá los 
hechos que considere falsos fincándose así la lltls, opondrá las derensas y 
excepciones que le asistan, posteriormente negará la aplicabilidad del 
derecho invocado por el actor y a su vez invocará aquellos preceptos 
jurídicos que considere le asisten para sollcltar finalmente del órgano 
jurisdiccional lo tenga por contestado con relación a la demanda Interpuesta 
en su contra y en su momento sea absuelto de esta. 

En esta etapa, las partes en el proceso plantean sus 
pretensiones, y resistencias, relatan los hechos y exponen lo que a su Interés 
conviene y aducen los fundamentos de derecho que consideran le son más 
favorables. Esta etapa Postulatorla, por regla general, termina cuando ha quedado 
determinada la materia sobre la cual habrá de probarse, alegarse y 
posteriormente Sentencia. 

b) ETAPA PROBATORIA: Esta fase obedece a la necesidad de que las partes 
acrediten los hechos en que funden su acción y pretensión o en su caso las 
excepciones y defensas para lo cual se valen de los medios de prueba 
admitidos por la Ley ante lo que el órgano jurisdiccional y las partes 
realizan una serle de actos encaminados a tal fin. 

En esta fase, como su nombre lo indica se ofrecen pruebas, de 
ser procedentes son admitidas y se desahogan siendo necesario que las pruebas 
se relacionen con los hechos controvertidos. 

Esta etapa a su vez, se desenwelve en los siguientes 
momentos: 

1.- Ofrecimiento de la Prueba; 
2.- Admisión de la Prueba; 
3.- Preparación de la Prueba; y 
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4.- Desahogo de la Prueba. 

1.- EL OFREOMIENTO DE LA PRUEBA.- Es un acto de las 
partes; son las partes las que ofrecen al Tribunal los diversos medios de prueba: 
Documental, Testimonial, Confesional de la Contraparte, etcétera. En este 
ofrecimiento por lo común la parte relaciona las pruebas con los hechos y las 
pretensiones y defensas que haya aducido. 

2.- ADMISIÓN DE LA PRUEBA.- Es un acto del Tribunal, a 
través del que sé esta aceptando o sé esta declarando procedente la recepción del 
medio de prueba que ha considerado Idóneo para acreditar el hecho o verificar la 
afirmación o negativa de la parte con dicho hecho. El Tribunal generalmente, 
puede rechazar o no admitir los medios de prueba, en varios supuestos: SI dichas 
prueba se ofrecieron fuera de los plazos legales, o bien cuando no son Idóneas 
para probar lo que la parte pretende. 

3.- PREPARAOÓN DE LA PRUEBA.- Consiste en el conjunto de 
actos que debe realizar el Tribunal, con la colaboración muchas veces de las 
propias partes y de los auxiliares del propio Tribunal. Por ejemplo, citar a las 
partes o a los testigos o a los peritos para el desahogo ele determinada prueba, 
fijar fecha y hora para determinada diligencia, etcétera. 

4.- DESAHOGO DE LA PRUEBA.- Es el desarrollo o 
desenvolvimiento mismo de esta. Así se trata de la prueba Confesional, el 
desahogo consiste en el desarrollo y desenvolvlmlento de las preguntas y 
respuestas respectivas frente al tribunal que los debe Ir callficando. Existen 
pruebas que para su naturaleza, tienen un desahogo autorMtlco o que se 
desahogan por sí mismas como las documentales, las ruales bastan en la mayoría 
de los casos exhibir. 

e) ETAPA PRECONCLUSIVA: Que consiste en la elaboración de los alegatos 
formulados por las partes los cuales son una serte de razonamientos en los 
cuales apoyan las causas por las que la sentencia les debe ser favorable. 
Ambas partes harán referencia a la demanda, a su contestación, a los 
puntos de controversia, a las pruebas ofrecidas y admitidas a su desahogo 
opinando el resultado de estas sobre la base de la apreclacl6n de que ella 
haga. 

d) PllONUNCIAMIENTO DE MNTINCIA: Este momento, t.am~ conocido 
como etapa concluslva, corresponde en forma exclusiva a la actividad del 
Juzgador consistente en estudiar tanto las acciones ejercitadas por el actor 
como las defensas y excepciones opuestas por el demandado, los hechos 



37 

oontrovertldos que dieron lugar de la fijación de la lltls, las prueba of'recldas 
y relacionadas con los puntos controvertidos, las que fueron admitidas y 
apreciará el resultado que reportarán en su desahogo. Posteriormente 
deliberarán si las partes probaron o no sus acciones o excepciones y 
defensas o si lo hicieron parcialmente dictando así la sentencia condenando 
o absoMendo, pudiendo ser también sentencia mixta. Después ordenará 
que se notifique a las partes y en su oportunidad por carecer de materia al 
haber causado estado, se ordenará que el expediente se archive como 
asunto total y definitivamente concluido. 

De manera muy especifica el maestro Eduardo Pallares 
después de indicar que las fases del procedimiento ~son las partes en que lógica y 
jurídicamente se desarrolla el procedimiento desde que se Indica hasta que llega a 
su fin para que alcance su objeto normal, que es la terminación del lltlglo, divide 
las etapas del procedimiento desde un punto de vista lógico, en las siguientes: 

a) La lnlclal en que las partes determinan las cuestiones litigiosas que ha de 
resolver el Juez en la sentencia definitiva; 

b) Los procedimientos relativos a las pruebas y alegaciones que rinden y 
producen los litigantes, a fin de dar al Juez el material suficiente para que 
pueda resolver el lltlglo; 

c) La sentencia definitiva en la que se decidan las cuestiones litigiosas, y en su 
caso, la Ejecución de la misma. 29 

Considera el Ilustre Maestro Eduardo Pallares, que desde el 
punto de vista legal, las etapas son diferentes, según el juicio de que se trate, que 
como modelo utiliza el juicio ordinario civil para establecer las etapas siguientes: 

l.- La Inicial Introducida en la cual se plantean, mediante los escritos de la 
demanda, contestación, réplica y dupllca, las cuestiones de hechos, y de derecho 
material del juicio; 

2.- 8 periodo de ofrecimiento de pruebas; 

3.- El periodo de admisión y revisión de pruebas; 

4.- El periodo de Alegatos y pronunciamiento del Sentencia; 

s.- La vía de apremio o sea, la concerniente a la EjecUCiÓn de la sentencia. 

29 Eduardo Pallares. Op. Cit P8gs. !IS4·!1SS 
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Sosteniendo también el Maestro que las etapas del proceso se 
orientan de la siguiente manera: 

a) ETAPA DE PLANTEAMIENTO. En la que las partes Invocan, 
respectivamente, ante el juez, los hechos y las normas jurídicas que los 
favorecen. En esta etapa se puede anticipar el ofrecimiento de pruebas 
cuando el derecho legislado ordena que se ofrezcan las pruebas o cuando 
ordena que se exhiban los documentos en los que apoyen sus 
pretensiones. 

b) ETAPA DE PRUEBAS. En las que las partes ofrecen sus pruebas en las 
que apoyan Jos hechos aún el derecho si se trata de derechos extranjeros. 
SI hubo ofrecimiento anterior, es posible la reiteración de lo antes ofrecido 
o exhibido. SI legalmente, ya se cerró la etapa anterior el ofrecimiento, 
esta etapa Iniciará con la determlnaclón del Juzgador sobre la admisión de 
las probanzas o su derecho total o pardal. Después del ofrecimiento 
procede la admisión o rechazo de pruebas. A continuación , a de ordenarse 
la recepción o desahogo material y jurídico de las probanzas con apego a 
los cánones legales. 

c) ETAPA DE ALEGATOS. En la que las partes aluden a los hechos, al 
derecho y a las pruebas, con argumentos jurídicos tendientes a concluir la 
procedencia y fundamento de sus respectivos puntos de vista; 

d) ETAPA DE RESOLUCIÓN DEFINITIVA. En la que el Juzgador ejercerá 
Ja esencia de su función jurisdiccional, decidiendo sobre la controversia 
planteada. 

e) ETAPA DE EJECUCIÓN DE LA SENTENCIA. En la que, en el supuesto 
de no Interposición del recurso o en el supuesto de no-procedencia legal 
de recurso alguno. En esta etapa Ja sentencia se convierte en verdad legal, 
en cosa juzgada o en sentencia ejecutoriada, que son expresiones 
sinónimas. 

f) ETAPA DE RECURSO. En la que ante el superior jerárquico del Juzgador 
se ventilará el recurso o recursos Interpuestos contra la sentencia. Está 
fase concluirá con el fallo correspondiente al recurso, y que será 
confirmatorio, modificatorio o revocatorio tal fallo. 
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g) ETAPA DE AMPARO. En la que sí, el Juez de garantía procede , todavía 
no se habrá dicho la última palabra hasta que cause ejecutoría la 
resolución de amparo. 

h) ETAPA DE CUMPLIMIENTO O DE EJECUCIÓN. Habrá cumplimiento 
cuando se acate voluntariamente lo ordenado en la sentencia. Habrá 
ejecución forzosa cuando la parte perdida haya de ser impedida al 
cumplimiento coactivo de la conducta decretada por el fallo final que ha 
causado estado. 

2. INCIDENTE. 

2.1 CONCEPTOS DE INCIDENTE. 

Existe una serte de conceptos de la palabra incidente, de los 
cuales diversos autores dan su propia concepción: 

Etimológicamente la palabra Incidente viene del latín incidere 
que significa sobrevenir, Interrumpir, producirse. Incidencia es lo que sobreviene ... 
en el discurso de algún asunto, negocio o plelto ... como dice Escrlche. 

En concepto del eminente procesallsta Demetrto Sodl "el 
Incidente es la cuestión o contestación accesoria que sobreviene a se forma 
durante el curso del negocio o acción principal. Estima que existen dos ciases de 
Incidentes: los que ponen obstáculo a la demanda principal y los que no lo ponen. 
Los primeros se substanciarán en el expediente quedando entre tanto en 
suspenso aquella y los segundos se substanciarán por pieza separada".30 

Joaquín Escriche nos define el Incidente como •1a cuestión o 
contestación que sobreviene entre los litigantes durante el curso de la acción 
principal. "31 

Por su parte el tratadista argentino Hugo Alsina se refiere al 
Incidente como "todo acontecimiento que sobreviene accesoriamente durante el 
curso de la Instancia, tanto en el juicio ordinario como en los especiales. Así la 
Interposición de un recurso, el pedido de nulidad de una diligencia procesal, el 

·"'Procedimientos Federales. Citado por Carlos Arellano Garcla. Teoria Cleneral del Procieso". sepcima 
Edición. México 1998. Pág. 128. 
JI lbldem. Pág. 129. 
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embargo preventivo, la oposición de una diligencia de prueba, la ctt:adón de 
evlcdón, etc .•• Constituyen Incidentes del prlnclpal."32 

El maestro Ignacio Burgo expresa: •. .Incidente es toda cuestión 
contenciosa que surge dentro de un juicio y que tiene con éste estrecha relación ••• 
A su vez los Ilustres procesallstas José casttllo Larrañaga y Rafael de Pina nos 
dicen: •.. Con la palabra Incidente (o artículo), en su aceptación procesal, bien se 
estime derivada del latín "Incido, lnddens'' (conocer, cortar, Interrumpir, 
suspender) o del verbo "cederé" y la preposición "In" (caer en, sobrevenir} se 
expresa la cuestión que surge de otra considerada como principal, que evita ésta, 
la suspende o Interrumpe y que cae en o dentro de esta otra o que sobreviene con 
ocasión de ella ... 

En concepto nuestro, con base en los criterios doctrinales, 
antes expuestos estimamos que, el Incidente es toda cuestión controvertida que 
surge dentro del proceso como asesoría de la controversia principal. 

Del concepto que antecede, obtenemos los siguientes 
elementos: 

a) Decimos que el Incidente es una cuestión porque es un problema, es una 
materia que es motivo de discusión. Hay una pugna de pretensiones 
diversas entre los que, en su calidad de sujetos, del proceso tienen en 
trámite una controversia. ,. 

b) La cuestión es controvertida por lo menos en potencia pues, se quiere 
conocer el punto de vista de la contraria, la que puede oponerse o puede 
aceptar total o parcialmente la pretensión que se ha hecho valer en el 
incidente. 

e) Para tener el carácter de Incidente, debe sufrir la cuestión controvertida 
dentro de un proceso, pues, si no fuera as{ sería una controversia 
independiente y no tendría la calidad de Incidente. En ese proceso tendrá el 
carácter de accesoria a la cuestión principal que se debate de manera 
principal. 

d) El Incidente no es la cuestión principal que se debate. Solo gira alrededor de 
ella, pues, esta relacionada pero, no es la misma cuestión principal que es 
objeto de lltlglo. 

El maestro Eduardo Pallares hace una ejemplificación de los 
Incidentes la mencionar: "Son Incidentes de juicio el nombramiento de un nuevo 

" lbldem. Pág. 129. 
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procurador, la recusación de un Juez u otro funcionario de la administración de 
Justicia, la acumuladón de autos, la oposición a la prueba pedida, la reclamaclón 
de nulidad de una o varias actuaciones, la reposición de una providencia o auto, la 
petición de témlno extraordinario de prueba, la dedlnalDria de jurisdicción, la 
alegadón v prueba de t.a~ etcétera porque todas estas se dertvan v traen su 
origen del negocio principal.• 

Según Naresa y Navarro, los Incidentes fueron conocidos por la 
ley espaftola y la jurisprudencia también con el nombre de artlculos. Este último 
nombre lo conserva nuestra legislación al hablar de que solo forma articulo de 
Previo y Especial Pronunciamiento la Incompetencia; y cuando habla de nulidad de 
actuaciones cuando habla de dtadón para absolución de posiciones y para 
reconocimiento de documentos. 

En una de sus acepciones literales, la más cercana a su 
significación procesal por Incidente entendemos aquel acontecimiento de mediana 
Importancia que sobreviene en el curso de un asunto. SI este 5'gnlflcado 
meramente gramatical lo quisiéramos acoplar a la materia procesal, solo 
tendríamos que Indicar que el acontecimiento sobreviene en el curso de un 
proceso en el que Interviene una autoridad estatal con facubdes Jurisdlcdonales. 

"Los Incidentes son pequeftos Julelos que tienden a resolver 
controversias, de carácter adjetivo que tienen rel8clón Inmediata y directa con él 
asunto principal. En todo proa!SO se busca la apllcadón de la norma abstrae.ta de 
derecho materia! a un caso controvertido; para lograr esa ftnalldad, se establecen 
las formas adecuadas reguladas por el derecho adjetivo que deben cumplir tanto 
las partes como el Est.ado v Juez para que este satisfaga una necesidad sodll: dar 
a cada cual lo suyo. Ml4 

8 proceso, en t.anto esta SUjeto a disposiciones adjetivas que 
logran con el objeto de obtener el resultado que se busca, y sin que sea llclto 
variar los caminos que la ley establece. 

La palabra •lllCJDBfn•, "se aplica a toda excepdón, 
contestación, contingencia o suceso accesorio que son originados en un negocio de 
derecho v que de alguna manera afectan el curso del mismo. La palabra Incidente 
.. dice EMIUO REU, (Ley de Enjuiciamiento Ovil), deriva del Latin Incido lncidens 
(acontecer, Interrumpir, suspender) significa en su ascensl6n más amplia lo que 
sobreviene accesoriamente en algún asunto o negocio fuera de lo prtndpal, y 

"Eduardo Pallares. Op. Cit. Pi& 129. 
"Becerra Bautista J<>H. El Proceso Civil en México. México 1982. Décima J!dici6n. l!di1Drial P.:inúa, S.A. 
P6g. 262. 
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jurídicamente, la cuestión que sobreviene entre los litigantes durante el curso de 
su acción prlnc1pa1•. 35 

De esta explicación se desprende que podemos entender a los 
Incidentes en dos acepciones generales: La una, encaminada a descnblr al 
Incidente como aquello que sobreviene en cualquier asunto o negocio y que esta 
afuera de la atención prlmordlal; la otra dirigida a comprender a los Incidentes, 
jurídicamente como toda cuestión sobre medida entre los particulares en el lltlglo 
durante el ejercicio de la acción principal. 

La palabra Incidente deriva del latín, lnddo, inddens 
(acontecer, Interrumpir, suspender) y significa en su acepción más amplia, lo que 
sobrevienen accesoriamente en algún asusto o negocio fuera de lo principal, y 
jurídicamente, la cuestión que sobreviene entre los litigantes durante el curso de la 
acción principal. 

La real academia dice: "Que sobreviene en el curso de un 
asunto o negocio y tiene con este un alcance y lo define como la cuestión distinta 
del princlpal asunto del Juicio, pero con el relacionado que se ventila y decide por 
separado suspendiendo a veces el curso de aquel y denominándose entonces de 
previo y especial pronunciamiento•. 36 

CONCEPTO ETIMOLOGICO.- La palabra Incidente deriva del 
latín, Incido lncldens, que significa Interrumpir, acontecer, suspender o surgir en 
medio. 

CONCEPTO GRAMAnCAL.- "El diccionario jurídico mexicano 
contempla que los Incidentes son los que tienden a resolver oontroverslas de 
carácter adjetivo relacionadas inmediatamente y directamente con el asunto 
prlncipal".37 

DEFINICIÓN DOCTRINAL.- Citaremos algunas definiciones 
que dan los estudiosos del derecho laboral: 

EDUARDO PALLARES.- "El Incidente es todo lo que 
sobreviene accesoriamente de algún asunto o negocio fuera de lo principal y 
jurídicamente, la cuestión que sobreviene entre los litigantes durante el curso de la 
acción principal. nlS 

"Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. Décima Edición. México l 9n. Editorial Porrúa. 
S.A. Pág. 406. 
·'" Niceto Alcali· Zamora. Derecho Procesal Me>ricano. México 1985. Edilorial Pomia, S.A, Tomo 11, Págs. 
356-3S7. 
11 lnslilUIO de lnvesligacionesjurldicas. Diccionario Juridico Me><icano. Pásg. 1665. 
-'' Eduardo Pallares. Op. Cit Pág. 344. 
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RAFAEL DE PINA VARA.- "Dice que los Incidentes son las 
cuestiones accesorias que su~en durante la sustanciación de la cuestión principal, 
que es objeto de un proceso. 

DEMETRIO SODI.- "Señala que Incidente es toda cuestión 
que surge en el curso del juicio y con mayor propiedad, la controversia que 
entorpezca la marcha regular de lo que es el objeto del juicio y que por su 
naturaleza debe de tramitarse y resolverse de un modo especial.""º 

De lo anterior podemos concluir de la palabra Incidente, que se 
refiere a aquello que surge durante la tramitación del juicio y que resulta necesario 
resolver para la continuidad procesal. 

Podemos decir que son cuestiones accesorias a la principal 
sustanciadas en ocasiones como pequeños juicios que surgen dentro del 
procedimiento principal. 

Que son controversias que dan entre las partes y que pudieran 
ser resueltas de plano o bien suspender el procedimiento. 

Y es precisamente este efecto, la suspensión del 
procedimiento, lo que hace en ocasiones que el planteamiento de un incidente en 
la practica jurídica dentro de las Juntas de Conciliación y Arbitraje, se realiza con la 
única finalidad de lograr un arreglo favorable para alguna de las partes perdiendo 
con ello el verdadero fin que deben tener los Incidentes, que es la celeridad en el 
procedimiento. 

DEFINICIÓN LEGAL.- Lamentablemente la Ley Federal del 
Trabajo, no nos proporciona una definición de lo que debemos entender por 
Incidente, en el capítulo relativo únicamente nos menciona la forma en las que 
deberán de tramitar, los Incidentes y nos menciona alguno de ellos. 

Incidentes son, en suma, las cuestiones accesorias que surgen 
durante la substanciación de la cuestión principal que es objeto de un proceso. 
Matías Domínguez escribió que los incidentes son aquellas cuestiones que se 
producen en el curso del proceso, derivados del o relacionadas Inmediatamente 
con el mismo, que son objeto de resolución especial. 

39 Rafael De Pina Vam. Curso del Derecho Procesal del Trabajo. México, 1952. F.di1orial Botas Páll. 242. 
40 Demerrio Sodi. Enjuicinmienlo Civil Mexicano. Tomo l. Pág. 412. 
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Este concepto de Incidente, elaborado en relación con el 
proceso civil, es Igualmente valklo para el proceso laboral. 

:z.:z GENl!RAUDADES. 

En general el incidente debe ser una duda intermedia o 
lntercurrente respecto al proceso. Ha de surgir después de planteadas la 
pretensión v la oposición procesales v antes de que el litigio se halle 
definitivamente zanjado. 

En tercero v último lugar, el Incidente ha de exigir un 
tratamiento procesal específico, especialmente una resolución por el Juez, previa v 
distinta a la principal aunque solo sea Idealmente. 

A los Incidentes se les puede asignar un régimen específico 
que atiende a su Importancia singular, si se trata de súper Incidentes como los 
denomina Guasp. Entre ellos se encuentran los conflictos jurlsdlcclonales, las 
cuestiones de competencia, los Incidentes de recusación, las cuestiones de 
acumulación, Inicial o sucesiva y, entre otras, las llamadas excepciones dilatorias. 

Para los procesallstas en materia Clvll por ~1emplo De Pina 
Vara v José e.astillo L.arrañaga, claslflcan los Incidentes de la siguiente forma: 

A) POR RAZÓN DEL RITO: 

- Distinguen a los Incidentes que tienen señalada en la ley un 
procedimiento especial cada uno. 

- E Incidentes que tienen una regulación procesal común para todos. 

B) POR LOS EFECTOS QUE PRODUCEN 

- Son Incidentes que ponen obstáculo a la continuación del pleito (V 
que son de previo v especial pronunciamiento). 

- E Incidentes que por no poner obstáculo al procedimiento de la 
manera principal se sustancian en forma separada sin suspender el 
curso de la demanda principal. 
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El Maestro Hugo Alslna, dividió a los Incidentes teniendo en 
cuenta los efectos que producen v da la siguiente daslflcaclón: 

•> INCIDENTES QUE IMPIDEN LA CONnNUAaÓN DEL 
JUIQO: 

Entendiéndose por tales todos aquellos sin cuya resolución es 
absolutamente Imposible, de hecho o de derecho continuar sustanciando el mismo, 
va que requiere de una solución previa, se tramitan en la misma pieza de autos, 
quedando entre tanto en suspenso el curso de la demanda principal. 

b) INCIDENTES QUE SUSPENDEN EL PROCEDIMIENTO. 

Al hablar de Incidentes es seguir sel'ialando las figuras jurídicas 
procesales que afectan el fondo del negocio: son aquellos que impiden que el 
juicio siga su curso mientras no se resuelvan, por referirse a presupuestos 
procesales sin los que el proceso no puede ser valido. 41 

Los Incidentes de Previo v Especial Pronunciamiento, paralizan 
la actividad procesal, y son aquellos que Impiden que el juicio Siga su curso 
mientras no se resuelven, ya que se refiere a cuestiones o presupuestos procesales 
sin los que el proceso no puede ser validados, sin embargo la legislación laboral 
establece principios de prontitud procesal, a efecto de que no constituyan una 
paralización de la actividad jurlsdlcclonal. 

Se les llama de Especial Pronunciamiento porque han de 
resolverse mediante una sentencia que únicamente a ellos concierna v por la 
definitiva en las que se definen las cuestiones lltlglosas.12 

Son de Especial Pronunciamiento entonces aquellos Incidentes 
que conforme a nuestra ley laboral deben resolverse por Interlocutorias sin poder 
nunca dejarlos para su decisión en el laudo. 

La ley nos mantiene ocupados solo entiende como Incidentes 
de Previo v Especial Pronunciamiento la Nulidad. Son de Previo y Especial 
Pronunciamiento porque siempre v en todo caso suspenden el procedimiento hasta 
que se resuelvan en definitiva, sea cual fuere el estado que guardan los autos, son 
de especial pronunciamiento porque deben referirse exclusiva v únicamente a la 
cuestión que se ha planteado y no a otra. 

41Eduardo Pallares. Op. Cit Pág .. 407. 
42 Néstor De Buen L. Derecho Procesal del Trabajo. Primm Edición. México 1988. Edirorial Ponúa, S.A. 
Pág. 390. 
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Cuando se promueve el Incidente dentro de una audiencia o 
dlllgencla, se substanciara y se resolverá de plano oyendo a las partes debiendo 
continuar con el procedimiento de inmediato. 

Aunado al principio de concentración en el proceso, los 
Incidentes que no tienen señalado trámite especial se resolverán de plano oyendo 
a las partes, es decir respetando la garantía de audiencia artículo 765 de la Ley 
Federal del Trabajo. 

Lo dispuesto por el capítulo relativo a los Incidentes, tiene un 
carácter general con las excepciones que establece respecto a la competencia y las 
excusas, a las que se refiere el artículo 703 y 711 respectivamente. El citado, 
primero señala que las cuestiones de competencia solo pueden promoverse por 
declinatoria dentro del periodo de demanda y excepciones acompañándose de 
todos los elementos en los que se funda a fin de que después de oír a las partes y 
recibir las pruebas correspondientes la junta dicte en el acto la resolución lo 
anterior quiere decir que dentro del procedimiento ordinario la excepción de 
competencia no se trata de una audiencia incidental; si no que se resuelve de 
plano dentro de la audiencia de demanda y excepciones en que plantea. 

e) INCIDENTES QUE IMPIDEN PARCIALMENTE LA 
CONTINUACIÓN DEL JUICIO: 

Limitándose a una parte del procedimiento a determinado 
acto procesal y las actuaciones prosiguen en lo demás. 

d) INCIDENTES QUE NO IMPIDEN LA CONnNUACIÓN DEL 
PROCEDIEMIENTO.-

Que son los que se tramitan por cuerda separada, dichas 
piezas se forman con los Insertos que ambas partes señalaron y que el Juez crea 
necesarios. 

e) INCIDENTES QUE NO IMPIDEN LA SUBSTANCIACIÓN DEL 
JUICIO. 

Independientemente de los Incidentes que han quedado 
debidamente comentados, existen otros accesorios que pueden surgir en el caso 
del proceso, los cuales para la doctrina clvlllsta son dirimentes, atendiendo a que 
se pueden dirimir sin Influir más en el caso del procedimiento. 

La Ley Federal del Trabajo tiene como otro de sus principio la 
celeridad. Debido a esto, y al tenor del artículo 765 de la Ley Federal del Trabajo, 
los incidentes se substanciaran sin mayores formulismos corno no sean el de 
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escuchar a fas partes y el decidir de plano en la audiencia. Esto quiere decir que, 
salvo los Incidentes que señala el artículo 762 de la Ley Federal del Trabajo como 
Previo y Especial Pronunciamiento, toda clase de Incidencia surgida ya en 
audiencia, ya en cualquier diligencia, deberá definirse de Inmediato continuando el 
procedimiento enseguida. 

"Un Incidente forma artículo de Previo y especial 
Pronunciamiento cuando se resuelve en el momento en que surge fa cuestión 
Incidental se resuelve al mismo tiempo que se dicte la sentencia o resolución que 
pone fin al confllcto".13 

Para los procesalistas en materia de trabajo Rafael Tena Suck 
y Hugo Italo Morales. "Tenemos que los Incidentes suelen ciaslficar1os de la 
siguiente manera: 

a) Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento. 

b) Incidentes en General.'"1 

El Maestro Néstor de Buen, clasifica los Incidentes de acuerdo 
a diferentes criterios y en base a lo establecido por la propia Ley Federal del 
Trabajo. 

a) DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE TRAMnAN: 

a. Incidentes que se tramitan por cuerda separada. 
b. Incidentes que se tramitan en el mismo expediente donde 

se plantean. 

b) DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE RESUELVEN: 

a. Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento. 

b. Incidentes que se resuelven de plano. 

Señala que en realidad por regla general, los Incidentes 
deberán resolverse de plano dentro de los expedientes donde se promueven v 

·~ Francisco Fonseca Ramirez. Anticonstitucionalidades y Contradicciones de la las Reformas a la Ley 
Federal del Trabajo. Comentarios y Resoluciones de los TribWlllles de Amparo. Publicaciones 
Adminislrativas Contables. S.A. DE C. V. 2° Edición. Primera. México 1983. Pág.4S. 
'' Tena Suck. Rafael y Hugo ltalo Morales. Op. Cit. Págs. 100-101 
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solo por excepción suspenderán el procedimiento y se tramitaran por cuerda 
separada. 

:Z.3 FIGURAS JUÚDICAS. 

•) COMPETENCIA.- Se entiende por competencia en primer ténnlno en la 
facultad o aptitud que tiene una autoridad para conocer de detennlnado 
asunto o conftlcto, dicha facultad depende de la jurisdicción atribuible a la 
autoridad, entendiendo por jurisdicción al poder de administrar la justicia, 
de lo que la autoridad para poder tener competencia necesita de la 
jurisdicción ya que la competencia se comprende como la porción de 
jurisdicción de la cual participan las autoridades que pertenecen a un 
mismo orden jurisdiccional, es la medida del poder otorgado al Juez por la 
jurisdicción que determina su aptitud para quererla, un órgano podrá tener 
jurisdicción sin tener competencia en cambio sin jurisdicción no es posible 
hablar de competencia. 

La palabra jurisdicción deriva del latín IUS DIERE que significa 
aplicar el derecho al caso concreto. Como características de ella tenemos 
fundamentalmente que es una función del Estado; que se activa a petición de 
parte aunque en algunos casos el Estado lo hace de oficio y su finalidad es la 
protección de Intereses jurídicamente tutelados cuando se ven amenazados o 
violados. 

Son elementos de la jurisdicción la Notlo, que e; la facultad 
para conocer de alguna controversia: la Judlclum, que es la actitud de decir sobre 
esa controversia. También se consideran como elementos de la jurisdicción a la 
Vocatlo, que es la facultad de someter a juicio a las partes; y la Coertlo, que es la 
facultad de hacer cumplir lo juzgado. 

Fincada la competencia, surge a favor del órgano jurisdiccional 
el Imperio que es la potestad que tiene para juzgar y ejecutar lo juzgado. 

Tradicionalmente se determina a la competencia por razón de 
la Materia la Cuantía, el Grado y el Territorio. 

La competencia por razón de la materia es aquella que se 
determina en atención a la clase de norma jurídica que regula el bien 
jurídicamente tutelado; así se hable de competencia en materia Penal, CMI, 
Mercantil del trabajo, etcétera. 
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La competencia por razón de la cuantía se establece con 
relación a un mínimo o a un máximo de cuantía, esto es que los asuntos que se 
someten a un determinado órgano jurlsdlcclonal deberán reportar una cantidad 
que se ubique dentro de los límites establecidos al efecto de permitir su actuación 
como autoridad substanciadora. 

La competencia en razón del grado deriva de la ubicación del 
órgano jurisdiccional dentro de la jerarquía del orden jurídico de la administración 
de la justicia. Esta competencia demarca las Instancias de los órganos 
jurlsdlcclonales. 

La competencia en razón del territorio es la que demarca la 
porción del territorio en donde por virtud de la jurlsdlcdón existe competencia. 

En los casos en que existen Irregularidades relacionadas con la 
competencia, se promoverá el Incidente de Incompetencia del órgano 
jurlsdlcclonal, siendo necesario que quien lo promueva se encuentre debidamente 
legitimado como parte y que en ningún momento de haya sometido a dicho 
órgano, este incidente se tramita tanto como inhibitoria como por declinatoria y 
constituye un artículo de Previo y Especial Pronunciamiento. 

b) PERSONAUDAD.- En términos generales la personalidad es la capacidad 
para ejercer derechos y cumplir con obllgaclones, en la capacidad de goce y 
ejercicio entendiendo por goce a la protección que la ley otorga al lndMduo 
desde el momento mismo de la concepción y, por ejercicio a la facultad de 
hacer valer por sí mismo sus derechos. 

En materia procesal se considera a la personalidad desde dos 
puntos de vista; el primero que deriva de lo antes expuesto y que es requisito para 
poder ser parte en un proceso o bien para ser tercero y, el segundo consiste en la 
capacidad procesal que la ley reconoce para ejercitar el derecho de acción 
procesal como parte formal sea o no material. 

La capacidad procesal se caracteriza por facultar a una 
persona para realizar actos procesales a nombre propio o bien a nombre de otra 
persona, manifestándose ésta capacidad en tres formas que son: 

1.- DE LA AUTORIZACIÓN.- La cual se otorga en una sola 
actuación. 

2.- DE ASISftNCJA,- Cuya finalidad es Integrar la capacidad 
de la parte, teniéndose facultades tan solo en lo que a la Integración de la propia 
personalidad se requiera. 
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3.- DE REPRESENTACIÓN.- Misma que subsiste durante 

todo el proceso. En los casos de que alguna de las partes falte alguno de los 
elementos que Integran a la personalidad, la contraparte podrá denunciar tal 
lrregularldad a través del Incidente de Falta de Personalidad con el cual se 
denuncia ante el órgano jurlsdlcdonal que dicha persona carece de la calidad 
necesaria para comparecer a Juicio, o sea que no tiene capacidad procesal o bien 
que no acredita su representación procesal. 

Según el profesor Alcalá-zamora la falta de personalidad 
puede originarse por cuatro clases de Irregularidades que son: 

1.- La falta de capacidad para ser parte, derivada de la falta de 
capacidad Jurídica. 

2.- La falta de capacidad procesal cuando alguno de los 
litigantes carezca de capacidad para obrar o no este debidamente representado al 
comparecer a juicio. 

3.- La falta de legitimación consistente en que una persona, no 
obstante tenga tanta capacidad procesal como capacidad para ser parte, o sea 
ajena al conflicto por no tener título para demandar o ser demandado. 

4.- Vicios relativos a la postulación. Derivado de los casos en 
que la ley exige la asistencia de un procurador o abogado y la parte Interesada 
carece de ella o la presenta en forma deficiente. 

Los efectos que produce la Interposición del Incidente de Falta 
de Personalidad pueden ser: 

1.- SI se declara Infundado, sé continuo con el procedimiento; 

2.- SI es declarado procedente, se cierra el proceso quedando 
a salvo los derechos de la parte actora si es que a éste afecta el Incidente; 

3.- De ser declarado Improcedente en contra de la parte 
demandada, dependerá del momento procesal en el que le fue objetada la 
personalidad para definir que clase de consecuencias le acarreara. 

e) CONEXIDAD.- Existe conexidad de causa cuando en dos o más juicios hay 
Identidad de personas y acciones aunque los bienes Htlgados sean 
distinguidos entre sí provengan o deriven de un mismo hecho generador. 
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Esta excepción surge en virtud de la petición fonnulada por la 
parte demandada a través de la cual plantea que el Juicio promovido por la parte 
actora debe ser acumulado a otro conexo Iniciado con anterioridad al efecto de 
que ambos juicios sean resueltos en una misma sentencia. 

La Conexidad se promueve mediante en Incidente de Previo y 
Especial Pronunciamiento, en el cual la parte promovente deberá presentar coplas 
certificadas de la demanda y contestación del Juicio conexo debiendo la autoridad 
substancladora del Incidente verfficar que los Juicios que se pretenden acumular, 
se encuentren en la misma Instancia, que no se trate de juicios especiales y que 
no estén sometidos al conocimiento del juzgado adscritos a distintos tribunales de 
apelación ya que se lo contrario el Incidente es declarado Improcedente. 

Es el caso de que el promovente del Incidente no esté en 
posibilidad de presentar las coplas certificadas de la demanda y contestación del 
juicio conexo, podrá promover la inspección judicial del expediente conexo. 

De ser procedente el Incidente de Acumulación por conexidad, 
el Juzgador ordenará que la acumulación se realice anexando el juicio más antiguo 
el más reciente debiendo tramitarse cada uno de estos por separado y resueltos en 
una misma sentencia con el fin de que no se dicten resoluciones contradictorias. 

d) l.ll15PENDENCIA.- Procede cuando el actor ha demandado previamente 
del demandado las mismas prestaciones fundadas en el mismo hecho 
generador en otro juicio pendiente de resolverse. 

Como articulo de Previo y Especial Pronunciamiento se plantea 
al contestar la demanda debiendo el Interesado precisar los datos del Juicio 
pendiente al efecto de que sea practicada una lnspecclÓn judicial la cual una vez 
ejecutada dará lugar al pronunciamiento de una Interlocutoria, la cual puede 
operar en dos sentidos: declarar procedente el Incidente ordenándose así la 
conduslón del proceso en virtud de existir un juicio pendiente de resolver o bien, 
dedarar Infundado el Incidente ordenándose la continuación del procedimiento. 

e) NULIDAD.- Es la Invalidez de un acto procesal que se ha realizado sin las 
fonnalldades que la ley exige para su celebración. 

Constituye en artículo de Previo y Especial Pronunciamiento en 
los casos de que existen deficiencias generadas por la falta del emplazamiento, por 
la no-citación para absolver posk:iones y en los casos de falta de citación para el 
reconocimiento de documentos. 
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En términos generales el Incidente de Nulidad deberá 
formularse en el escrito de contestación de la demanda en el caso de que se 
denuncie la falta del emplazamiento o bien, si el demandado no contesta la 
demanda y el juicio es llevado en rebeldía, mediante escrtto dirigido al Juez que 
dicte la sentencia definitiva y en los casos de nulidad por falta de citación para 
absolver posiciones o para reconocimiento de documentos mediante un escrito que 
se presentará en la actuación Inmediata posterior siendo la regla general en el 
caso de la nulidad aquella que ordena que esta se deberá plantear en el acto 
procesal afectado de nulidad quedará automáticamente subsanado. 

f) CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: Entendemos por caducidad al efecto 
producido por la Inactividad procesal de las partes durante un periodo de 
tiempo determinado a través del cual se da por terminado el proceso 
derivando dicha declaración por virtud de Instancia de parte o bien, de 
oficio. En los casos en que se hace a Instancia de parte se provee mediante 
Incidente de caducidad. 

En caso de declararse procedente el Incidente de Caducidad, 
se extingue el proceso subsistiendo la acción la cual puede ser ejercitada en otro 
juicio posterior siempre y cuando no se vea afectada por la prescripción. 

g) RECUSACIÓN: Es la petición que formula ta parte Interesada para un 
funcionario del órgano jurisdiccional se abstenga de Intervenir en un juicio 
determinado al estar afectado por algún Impedimento legal de los previstos 
en la ley como Impeditivos para que determinados funcionarios del órgano 
jurlsdlcclonal conozcan en Intervengan en algún conflicto determinado. 

h) TACHAS: Tacha es la causa legal de desvirtuar et valor probatorio de la 
declaración de un testigo no obstante que éste tenga la capacidad legal 
para hacerlo. 

Esta causa legal se puede fundar en situaciones relativas a la 
persona del testigo; al contenido de sus declaradOnes o a su calidad como tal una 
vez que ha sido Interrogado tanto por las partes como por el órgano jurisdlcclonal. 

Testigo es aquella persona que tuvo conocimiento de los 
hechos que motivaron el conflicto, que no tienen Interés en la suerte del mismo 
por lo que es ajena a las partes. Al decir que el testigo presencia los hechos nos 
referimos a su presencia física en el lugar de los hechos razón por la cual vio y 
escucho lo sucedido, de aquí de que si en el testigo no concurren tas condiciones 
personales del conocimiento directo de los hechos, si tienen algún motivo de 
gratitud o de rencor para con alguna de las partes, si Incurre en contradlcdones 
en su declaración o esta es falsa por demostrarse que es contraria a la verdad, sí 
no coincide con la declaración de otros testigos o por lo menos se asemeja a la de 
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estos, su dicho no será fidedigno para lo cual la parte Interesada en que la 
declaración del testigo sea desvirtuada, Interpondrá un Incidente de Tachas, el 
cual se hará valer generalmente dentro de los tres días posteriores a la fecha en 
que se verificó el desahogo de la prueba testimonial o bien al formular sus 
alegatos. Al Interponerse el Incidente de Tachas, la parte Interesada ofrecerá las 
pruebas que considere necesarias, se dará vista a la parte contraria por el término 
de tres días para que manifieste lo que a su Interés convenga resolvléndose 
desde luego el Incidente en la resolución definitiva. 

i) UQUIDACIÓN: Es el Incidente mediante el cual la parte actora, si le 
favorece la resolución definitiva, sollclta sea cuanUflc:ado el valor pecuniario 
de lo obtenido. 

j) GASTOS Y COSTAS: Incidente por el que se pretende que la parte que no 
resulta favorecida por la resolución definitiva, cubra los gastos efectuados 
por su contraparte. 

2.4 OllJETO DE U TRAMITACIÓN DEL INCIDEN1E. 

La Ley es muy concreta al establecer los tramites de los 
Incidentes aunque no tan clara como se desearía 

Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se substanciará y resolverá de plano, oyendo a las partes oonttnuándose 
el procedimiento de Inmediato. 

Lo anterior significa que planteado el Incidente la Autoridad se 
avocará a la resolución Inmediata, suspendiendo la audiencia o dlllgencla solo por 
el tiempo necesario para oír a las partes y resolver de Inmediato, continuando el 
procedimiento enseguida. 

En los casos de nulidad, competencia, acumuladón y excusas 
la Ley, en un giro extraHo Indica que dentro de las veinticuatro horas siguientes se 
sel'lalará día y hora para la audiencia Incidental. 

De dicho texto, es una primera aproximación, es evidente que 
se desprende que debe suspenderse cualquiera de esos Incidentes y, al día 
siguiente, dictar acuerdo para la celebración de una audiencia Incidental, en la que 
se resolverá. 

No obstante resulta un tanto absurdo que se tenga que 
esperar un día para seHalar día y hora, aún cuando sea la única lnterpretadón 
lógica de las palabras. En realidad no tendría sentido esperar al día siguiente para 
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dictar un acuerdo para que fije el día y hora de la audiencia Incidental ya que se 
vulneraria el principio Implícito en el proceso, de que debe perderse el menor 
tiempo posible en la tramitación de los Incidentes. 



CAPITULO 11 

DE LOS INCIDENTES EN LA LEY 
FEDERAL DEL TRABAJO 
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CAPfTuLO 11. DE LOS INCIDENTES EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. 

Los Incidentes son en suma las cuestiones accesorias que 
surgen durante la sustanciación de la cuestión principal que es objeto de un 
proceso. Matias Domínguez escribió que son los Incidentes ... aquellas cuestiones 
que se producen en el curso del proceso, derivadas de él o relacionadas 
Inmediatamente con el mismo, que son objeto de resolución especial ... 

Este concepto de Incidente, elaborado en relación con el 
proceso civil, es Igualmente válido para el proceso laboral. 

Rafael de Pina vara, dice refiriéndose a los Incidentes en el 
proceso laboral: 

"Generalmente se entiende por Incidente toda cuestión 
accesoria que sobreviene o se forma durante el curso del negocio o acción 
principal. Con la palabra Incidente, bien se estime derivada del latín illddo, 
lnddens, (acontecer, cortar Interrumpir suspender o del verbo t:MMnl y de la 
preposición In (caer en, sobrevenir) se expresa la cuestión que surge de otra 
considerada como principal, que evita est.á, la suspende o Interrumpe y que cae 
en o dentro de esta otra o que sobreviene con ocasión de ella". 45 

Por los efectos que producen, entre los que pone obstáculo 
para la continuación del proceso (de previo y especial pronunciamiento) v que se 
substancian en la misma pieza de autos (referentes a la nulidad de actuaciones, a 
la falta de personalidad de los comparecientes, o cualquier otro Incidente que 
ocurra durante el proceso, sin cuya previa resolución fUere absolutamente 
Imposible de hecho o de derecho, la continuación de la demanda principal); e 
Incidentes que no pones obstáculo al seguimiento de la demanda principal se 
substancian en pieza separada sin suspender el curso de aquella. (O sea, los que 
no están comprendidos entre los Incidentes como previo y especial 
pronunciamiento ni tengan sei'lalada tramitación especial.) 

Considera De Pina que los Incidentes han sido utilizados 
frecuentemente por los litigantes como un medio dilatorio para entorpecer el 
procedimiento, y tratar de lograr con ello una transacción porque la parte 
contraria procura evitar mayores perjuicios y perdidas de tiempo. 

Femando Arilla Bas "estima que el concepto de Incidente como 
cuestión accesoria que relacionada con la principal, objeto de proceso, surge 

0 Rafilel De Pina Vara. Cwso del Derecho Procesal del Trabajo. México 1952. Edilorial Botas. Pá¡:s. 242-
243. 
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durante la tramitación de este, es una definición generalizada pero que resulta 
excesivamente superflcial".46 

En su opinión tienen una significación más incisiva: el incidente 
detennina una crisis del proceso, es decir una interrupción en su ritmo. 

Agrega que tomando en cuenta la naturaleza critica del 
incidente pueden precisarse sus caracterlstlcas esenciales para diferenciarlos de 
otras rormas de actuación procesal, los cuales señala: 

a) La cuestión planteada en el incidente es accesoria, respecto de la prlnclpal 
que se debate en el proceso, de lo cual se infiere necesariamente que la 
primera sigue la suerte de la segunda. Extinguido el proceso, se extingue 
el Incidente que pudiera hallarse en tramitación; 

b) El procedimiento incidental no tiene acomodo alguno en ninguno de los 
periodos del procedimiento. Este como ya dijimos, es un conjunto de actos 
jurídicos, vinculados entre sí por relaciones de causalidad y finalidad. El 
incidente, por su propia naturaleza, interrumpe o altera esa vinculación. 

c) El incidente se somete, por lo tanto, a un procedimiento especial, distinto 
del proceso principal, el cual una veces suspende, y otras no; y 

d) El procedimiento incidental, relacionado cualitativamente con el principal, 
es cuantitativamente diferente. Es, como se ha dicho con acierto, un 
procedimiento pequeí'lo introducido en un procedimiento grande. 

De las características indicadas se desprenden estas notas en 
el incidente: ~ lnlW'IWrmci• en el proceso, procedimiento especial 
y minoridad en relación con el procedimiento general. 

Ahora bien, estas caracteristJcas tienen modalidades 
pecullares, en los incidentes laborales, regulados conrorme a las ref'ormas 
procesales de 1980, en la Ley Federal del Trabajo. 

Los incidentes que no fueron reconocldos por la anterior 
legislación del trabajo, los podemos conceptuar como todo acontecimiento que se 
presenta durante la tramitación de un procedimiento laboral, antes de su 
resolución definitiva que altera, dilata o suspende su curso normal, el que se 
promueve por las partes, tiene relación con el asunto principal y debe 

'"Femllldo Arillas Das. ciiado por Juan B. Climcnt Beltrán. Elemaitos de Derecho Procesal del Tiabejo. 
Primera Edición. México 1989. Editorial Esfinse. S.A. DE C.V. Pá11. 132. 
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generalmente resolverse antes del Laudo o Resolución que ponga fina al 
procedimiento. 

Debe tenerse presente que el Incidente sobre personalidad o 
cualquier otro que no sea alguno de los seí'lalados expresamente en el artículo 
762 de la Ley Laboral, deberá resolverse de plano después de oír a las partes. 

Por no estar previsto y autorizado en la Ley Federal del 
Trabajo, las Juntas no pueden desechar o no admitir la Interposición de un 
Incidente aunque este no tenga soporte legal para su procedencia, la Junta solo 
esta autorizada a rechazar el Incidente de nulidad de la notificación mal hecha u 
omitió cuando el promovente se manifiesta sabedor de la misma. (Artículo 764 
L.F.T.) 

Es Imprecisa e Inadecuada la disposición contenida en el 
artículo 763 de la Ley Laboral pues no seí'lala el ténnlno dentro del cual, deberá 
efectuarse la audiencia cuando se promueva un Incidente, lo que va contra las 
características de brevedad, economía y concentración que son esenciales en el 
proceso laboral, en cambio le otorga un término de 24 horas a la Junta para que 
señale el día y hora en que deberá celebrarse la citada audiencia. Consideramos 
que este precepto es otro de los que requieren ser revisados y modificados. 

Por tanto los Incidentes son los planteamlentos, obstáculos o 
acontecimientos de carácter accesorio, que surgen después de Iniciado un 
procedimiento legal, generalmente a Instancia de alguna de las partes, lo que 
tiene que resolverse en la sentencia o antes, según su naturaleza. 

INCIDENTE DE PREVIO Y ESPECIAL 
PRONUNCIAMIENTO, según el Diccionario de Derecho Procesal, de Eduardo 
Pallares, es aquel que Impide que el Juicio siga su curso, mientras no se resuelva 
por referirse a presupuestos procesales sin los que el proceso no puede ser valido. 

CLASIFICACIÓN LEGAL EN LA LEY FEDERAL DEL 
TRABAJO VIGENTE ENCONTRAMOS LO SIGUIENTE: 

A) Es decir de acuerdo al trámite que se les debe dar se pueden 
clasificar en: 

1.- Los que se tramitan dentro del propio expediente donde se promueven; 

2.- Los que deben de tramitarse por cuerda separada que serán como el propio 
artículo 761 de la Ley Federal del Trabajo lo dice, únicamente los que la Ley 
señala. 
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B) De a cuerdo a la forma en que se deberán de resolverse los 
incidentes se clasifican en: 

1.- Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento: 

• Entendiendo por Previo: que deberán sé resolverse antes de 
que se decida la cuestión principal. 

• Y Especial Pronunciamiento: que debe de dictarse una 
resolución específica para el incidente independientemente 
de la que se dicte en el asunto principal, misma que se llama 
SENTENCIA INTERLOCUTORIA. 

C) Incidentes que de acuerdo a la Ley no requieren de una resolución 
Previa y especial es decir que se resolvieron de plano: 

• Esto es de que se deben de resolver en el momento en que 
se plantean, sin suspender el procedimiento y de acuerdo al 
artículo 765 serían las cuestiones incidentales que se 
plantean después del laudo; siempre y cuando la propia Ley 
no le determine un procedimiento espectflco o cualquier 
otro incidente planteado antes de que se dicte el laudo pero 
que no este comprendido dentro de los señalados por el 
artículo 762 de la Ley Federal del Trabajo. 

• Que a decir verdad poco o nada se dan dentro del 
procedimiento laboral, este tipo de incidentes, ya que por su 
propia naturaleza, aún los incidentes que no se encuentren 
especificados en el artículo 762 de la Ley Federal del 
Trabajo, al momento en que se plantean como es necesario 
que la Autoridad se allegue elementos probatorios para 
resolver, aún cuando no se encuentren dentro de los 
Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento, suele 
dárseles el mismo trato. Además de lo anterior por 
cuestiones meramente prácticas , tal seria et caso para citar 
algún ejemplo sería la sustitución Patronal. Entendiendo que 
se da cuando una empresa o negociación se vende, se 
traspasa a terceros o se fusiona, esto es cuando por alguna 
forma transmiten los derechos y bienes del negocio, 
aunque no sea en su totalidad se produce una SUstttuclón 
Patronal o de Patrón, en cuyo caso el nuevo adquiriente 
deberá de reconocer y responder del derecho de los 
trabajadores. 
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Hay Incidentes que se resuelven conjuntamente con el negocio 
en lo prtnclpal en el Sentencia Definitiva, hay otros que son resueltos en forma 
previa, esto es, que la secuela del procedimiento se ve Interrumpida hasta que se 
resuelve el Incidente mediante Sentencia Interlocutoria, tal es el caso de los 
Incidentes de Previo v Especial Pronunciamiento. 

En el Derecho Romano surgen con la aparición del sistema 
fonnularlo el cual les da entrada a los Incidentes, sin embargo en este sistema las 
sentencias Interlocutorias no tenían él carácter de sentencias sino de simples 
resoluciones de trámite ya que el carácter de sentencia solo se atribuía a la 
resolución final y definitiva. 

En el Derecho Germánico se otorgaba a la Sentencia 
Interlocutoria el carácter de sentencia al igual que el derecho canónico y en 
nuestras leyes positivas. 

La substanciación de los incidentes depende de ordenamiento 
procesal que los contenga, así en algunas leyes procesales se tramitan por cuerda 
separada seffalándose día y hora para la celebración de la audiencia incidental, o 
bien se reservaba su resolución para ser dictada conjuntamente a la sentencia 
definitiva. En otros casos se ordena se resuelva de plano oyendo a las partes para 
que una vez resuelto se continuara con el procedimiento. 

Los efectos que producen los incidentes son: 

J. SI se trata de incidentes que se plantean como artículos de 
Previo y Especial Pronunciamiento, suspenden el desarrollo del 
Juicio hasta en tanto no son resueltos; 

11. Si no plantean cuestiones de Previo y Especial Pronunciamiento y 
sí así lo dispone la Ley, se resuelven conjuntamente al negocio en 
lo principal en la Sentencia Definitiva. 

INCIDENTES EN LA LEY FEDERAL DEL TRAMJO. 

"La Ley Federal del Trabajo prescribe en términos generales 
que los incidentes deben de tramitarse dentro del expediente principal donde se 
promueve, salvo los casos previstos en la Ley; estableciendo expresamente el 
artículo 762 de la Ley Federal del Trabajo que se tramitaran como Incidentes de 
Previo y Especial Pronunciamiento las cuestiones sobre: NWDAD; COMPETENCIA; 
PERSONALIDAD; ACUMULAOÓN, y, EXCUSAS. 
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Él capítulo IX Tft:ulo XIV, de la ley Federal del Trabajo contiene las disposiciones 
relativas a los Incidentes, a saber en los siguientes artículos: ... 7 

ARnCULO 761.- Los Incidentes se tramitarán dentro del expediente principal 
donde se promueve, salvo los casos previstos en esta ley. 

Este concepto indica "que como regla general los Incidentes se 
tramitan dentro del expediente principal y no por cuerda separada, salvo en 
algunos casos de excepción; por ejemplo, en las providencias precautorias cuando 
el secuestro provisional se solicita al presentar la demanda, se tramita previamente 
al emplazamiento y en el expediente principal; pero si se solicita en escrito 
posterior se tramita por cuerda separada; para evitar en el primer caso, que al 
notificar la demanda tenga conocimiento el demandado de la petldón de secuestro 
o embargo precautorio (Artículo 858 L. F. T.); pues aunque en ningún caso, según 
dicho precepto, deberá ponerse la solicitud en conocimiento de la persona contra 
quien se pida la providencia, se trata de evitar la posibilidad de que por una 
Inadvertencia del actuarlo se notifique la demanda que contiene también la 
solicitud de secuestro provisional, antes de haberse practicado éste". 111 

ARnCULO 762.- Se tramitarán como Incidentes de previo y especial 
pronunciamiento las siguientes cuestiones: 

1.- Nulidad; 
11.- Competencia; 
III.- Personalidad; 
IV.- Acumulación; y 
V. - Excusas. 

Alberto Trueba Urblna y Jorge Trueba Barrera comentan:"que 
el Incidente de Previo y Especial Pronunciamiento debe entenderse aquél que 
suspende la tramitación del proceso hasta en tanto se resuelve; no obstante lo 
anterior, existe una contradicción entre este precepto y lo dispuesto por el articulo 
711 de esta Ley. En efecto en este último precepto se sei'lala que el procedimiento 
no se suspende mientras se tramita la excusa, lo cual es contrario al precepto que 
se comenta".19 

"Albeno Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrefll. Ley Feden1J del Trabajo. 74° Edición .México 1999 
Editorial Porrúa, S.A. Pág. 375. 
"Juan B. Cli111«11 Behnin. Op. Cit. Pág.133. 

"'Juan B. Climent Reltnin. Op. ('it. Pag 479. 
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Como antes de dijo los Incidentes de Previo y Especial 
Pronunciamiento, Interrumpen o suspenden el procedimiento principal mientras se 
tramita y resuelve la cuestión Incidental planteada. 

Cuando se trate de alguno de los Incidentes antes señalados, 
dentro de las 24 horas de haberse planteado, se señalará día y hora para la 
celebración de la audiencia Incidental, en la que se resolverá. 

Cuando se promueva dentro de una audiencia o diligencia, 
después de oídas las partes se resolverá de plano. Los Incidentes que no tenga 
señalada una tramitación especial en la Ley, también se resolverán de plano 
oyendo a las partes. 

COMENTARIO. Tramitación de Incidente, Rilfael de Pina 
se refiere a los Incidentes diciendo: "Son, en suma, las cuestiones accesorias que 
surgen durante la substanciación de la cuestión principal que es objeto de un 
proceson.so 

Señala que se clasifican, según las reglas, entre los que tienen 
Indicado en la Ley un procedimiento especial, y los que tienen una regulación 
general. 

Por los efectos que producen, Indica que se clasifican, según él 
tramite, entre los que ponen obstáculo para la substanciación del proceso (de 
previo y especial pronunciamiento), los cuales se substancian en la misma pieza 
de autos, y los que por no poner obstáculo al seguimiento de la demanda principal 
se substancian en pieza separada, sin suspender el cur.;o de aquélla. 

Atendiendo al principio de economía procesal, aunado al de 
celeridad, el artículo 763 de la Ley Federal del Trabajo, Introduciendo en las 
reformas de 1980, dispone que se substanciarán y resolverán de plano, oyendo a 
las partes, salvo los casos en que se señala una audiencia Incidental; a diferencia 
del correlativo artículo 725 de la Ley de 1970, el cual Indicaba como regla general 
que se resolvieran jurídicamente con lo principal, a menos que la Junta estimase 
que deberían resolverse previamente o que se promovieran después de dictado el 
laudo. 

Ahora bien, la regulación de los Incidentes en la Ley Federal 
del Trabajo reformada; ofrece las siguientes modalidades: 

a) Como regla general, se tramitarán dentro del expediente principal (Art. 
761), y se resolverán de plano 763 y 765); y como excepción, se 
tramitarán por cuerda separada; por ejemplo la denuncia de 
Impedimento (Art. 710), y se señalará audiencia incidental, cuando la 

'° Jbidem. 
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Junta o la Autoridad competente considere conveniente allegarse 
elementos de prueba para resolver (Art. 709, fracción IU, entre otros 
supuestos). 

b) Aunque el artículo 763 señala una audiencia Incidental para los Incidentes 
de incomparecencia y excusa, la Junta esta facultada para declararse 
Incompetente de oficio, en cualquier estado de los autos, hasta antes de 
la audiencia de desahogo de pruebas cuando existan en el expediente 
datos que lo justifiquen, según el artículo 701. 

Por otra parte el articulo 703 dispone que la Incompetencia 
deberá plantearse al Iniciarse el periodo de demanda y excepciones, acompañando 
los elementos en que se funde, " en ese momento, la Junta después de oír a las 
partes y recibir las pruebas que estimen convenientes, las que deberán referirse 
exduslvamente a la cuestión de Incompetencia, dictará en el acto resolución. 

Lo que Indica que puede resolver de plano oyendo a las 
partes, cuando haya elementos suficientes, sin necesidad de audiencia incidental. 

c) Cuando a la excusa, no procede una audiencia incidental ante la Junta 
porque esta no es la autoridad competente para resolver1a; y por otra 
parte la autoridad competente (el Presidente Titular de la Junta, el 
Secretario de Trabajo y Previsión Social, el Gobernador del Estado o el 
Jefe del Departamento del Distrito Federal, según el caso), podrán 
resolver de plano o señalar una audiencia para oír al Interesado, 
conforme a la fracción III del artículo 709, pues no se suspende el 
procedimiento (artículo 711). 

De lo anterior se desprende que no hay reglas estrictas para la 
tramitación de los Incidentes. 

Independiente de los cometarlos que susciten las disposiciones 
concernientes a los Incidentes mencionados en el artículo 762, nos referimos 
sucintamente a los mismos. 

1. INCIDENTE DE NULIDAD. 

NULIDAD.- Hugo Alslna define la nulidad diciendo: "Es la 
sanción por la cual la ley priva a un acto jurídico de sus efectos nonnales cuando 
en su ejecución no sean guardadas las formas precisas para la mtsma".51 

" Hugo Alsina-Jgnacio Medina Limn. Las Nulidades en el Proceso Civil. Breve antologia Procesal UNAM 
MéJtico 1973. Págs. 291-292 
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Considera dicho tratadista que la teoría de la Nulidad requiere 
un estudio previo de las fonnas procesales. Indican que ellas constituyen una 
necesidad del proceso, para satisfacer los requisitos de lealtad en el debate; 
Igualdad en la defensa y rectitud en la decisión. 

Cabe advertir que la Igualdad en la defensa que corresponde 
a la Igualdad procesal, no opera en el proceso laboral literalmente, sino mediante 
una protección jurídica al trabajador, para establecer una verdadera Igualdad en el 
proceso; esto es, un equilibrio procesal entre tas partes. 

En tal virtud, la Interpretación del Estado en el litigio a través 
del Juzgador, que ejerce la función jurlsdlcclonal, procura que se guarden esas 
formas procesales para dar seguridad a las partes. 

En el desarrollo del proceso -dice Hugo Alsina-, ... para evitar 
que et litigante pueda sorprender a su adversario, habrá que establecer tos 
requisitos de la notificación, y concederle plazo para que prepare su defensa; se 
asegurará la lealtad en tos debates permitidos a los litigantes utilizar Iguales 
argumentos y medios de prueba; se fijara un término para el cumplimiento de los 
actos a fin de evitar dilaciones, se percibirán reglas para la actuación de los 
juicios; se reglamentará el derecho de las partes para Impugnar las resoluciones 
judiciales, etcétera ... 

Sei'lala que el uso exclusivo de las fonnas procesales presenta 
el Inconveniente de que demora el procedimiento, por lo que tos dos principios que 
hay que conciliar en esta materia son los de la celeridad y seguridad. El actor 
desearía un procedimiento rápido, para obtener una decisión jurisdiccional lo más 
pronto posible; el demandado querría que el proceso se revistiese con las mayores 
garantías mediante los requisitos formales correspondientes, que propicien su 
defensa. Frente a ello esta el Interés social representado por el juzgador, que exige 
una resolución justa y oportuna, lo que en la realidad mexicana se reclama como 
una justicia pronta y expedita. 

El término medio lo Indicaba Montesquleu, es decir: 

No ha de darse a una parte los bienes de la otra por falta de 
examen o arruinarse a las dos a fuerza de examinar. 

Al considerar que es Indispensable un mínimo de fonnas 
procesales para regular el procedimiento Hugo Alslna, deduce la consecuencia en 
que la violación de las mismas constituye una violación del procedimiento, que 
debe repararse mediante tas sanciones previstas por ta Ley. 
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El Incidente de nulidad en el proceso laboral mexicano, el 
incidente de nulidad más característico es el relatlvo al erecto en las noUflcadones, 
previsto en al artículo 752 de la Ley Federal del Trabajo, que a la letra dice. 

ARTÍCULO 752.- Son nulas las notificaciones que no se practiquen de 
conformidad a lo dispuesto por este capítulo. 

Los artículos 739 al 751 establecen las nonnas sobre como 
surtirán sus efectos las personales y las demás, los ténnlnos para realizarlas y los 
requisitos de la cédula de notificación. 

El capítulo VII de la notificación sel'lala en sus artículos: 

ARTÍCULO 739.- Las partes en su primera comparecencia o escrito, deberán 
señalar domicilio dentro del lugar de residencia de la Junta, para recibir 
notificaciones; no lo hacen, las notificaciones personales se harán por boletín o por 
estrados, según el caso, en los ténnlnos previstos en esta Ley. 

Asimismo, deberán señalar domicilio en el que deba hacerse la 
primera notificación a la persona o personas contra quienes promuevan. cuando 
no se localice la persona, la notificación se hará en el domldlio que se hubiere 
señalado, de confonnidad con lo dispuesto en el artículo 712 de esta Ley, y 
faltando este, la notificación se hará en el último local o lugar de trabajo donde se 
presentaron los servicios y en estos casos se fijaran las coplas de la demanda en 
los estrados de la Junta. 

ARTÍCULO 740.- Cuando en la demanda no se haya expresado el nombre del 
patrón o de la empresa en que trabaja o trabajÓ el trabajador, la notificación 
personal de la misma se sujetará al procedimiento establecido en el artículo 743 
en lo conducente, debiendo cerciorarse el actuarlo de que el lugar donde efectúa 
la notificación es precisamente el centro de trabajo donde presta o prestó sus 
servidos el demandante y la notificación se entenderá hecha al , aunque al hacerla 
se Ignore el nombre del mismo. 

ARTÍCULO 741.- Las notificaciones personales se harán en el domicilio sel'lalado 
en autos, hasta en tanto no se designe nueva casa o local para ello; y las que se 
realicen en estas condiciones, surtirán plenamente sus efectos. 

ARTÍCULO 742.- Se harán personalmente las notificaciones siguientes: 

1.- El emplazamiento a juicio y cuando se trate del primer proveido que se dicte en 
el mismo; 
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11.- El auto de radicación del juicio, que dicten las Juntas de Conciliación y Arbitraje 
en los expedientes que les remitan otras Juntas; 

111.- Las resoludones en que la Junta se declare Incompetente; 

IV.- El auto que recaiga al recibir la sentencia de amparo; 

V.- La resolución que ordene la reanudación del procedimiento; cuya tramitación 
estuviese Interrumpida o suspendida por cualquier causa legal; 

VI.- El auto que cite a absolver posiciones; 

VII.- La resolución que deban conocer los Terceros extraí'los a Juicio; 

VIII.- El Laudo; 

IX.- El auto que conceda término o señale fecha para que el trabajador sea 
reinstalado; 

X.- El auto por el que se ordena la reposición de actuaciones; 

XI.- En los casos a que se refiere el artículo 772, de esta Ley; y 

XII.- En casos urgentes o cuando concurran circunstancias especiales a Juicio de la 
Junta. 

ARriCULO 743.- La primera notificación personal se hará de conformidad con las 
normas siguientes: 

1.- El actuarlo se cerciorará que la persona que deba ser notificada, habita, trabaja 
o tiene su domicilio en la casa o local, sei'lalado en autos para hacer la notificación; 

11.- Si está presente el Interesado o su representante; el actuarlo notificará la 
resolución, entrando copla de la misma; si se trata de persona moral, el actuarlo 
se cerciorará de que la persona con quien entiende la dlllgencla es representante 
legal de aquella; 

111.- SI no esta presente el Interesado o su representante, se le dejará cltatorlo 
para que lo espere al dfa siguiente, a una hora determinada; 

IV.- SI no obstante el cltatorlo, no esta presente el Interesado o su representante, 
la notificación se hará a cualquier persona que se encuentre en la casa o local, y 
si estuvieren estos cerrados, se fijara una copla de la resolución en la puerta de 
entrada; 
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v.- SI en la casa o local designado para hacer la notificación se negare el 
Interesado, su representante o la persona con quien se entienda la diligencia, a 
recibir la notificación, ésta se hará por Instructivo que se fijará en la puerta de la 
misma, adjuntando una copla de la resolución; y 

VI.- En el caso del artículo 712 de esta Ley, el actuario se cerciorará que el local 
designado en autos, es aquel en que se prestan o se prestaron los servicios. 

En todos los casos a que se refiere este articulo, el actuarlo 
asentará razón en autos, señalando con claridad los elementos de convicción en 
que apoye. 

ARTÍCULO 744.- Las ulteriores notificaciones personales se harán al autorizado 
o personas autorizadas para ello, el mismo día en que se dicte la resolución si 
concurre en el local de la Junta o en el domicilio que hubiere designado y si no se 
hallare presente, se le dejara una copla de la resolución autorizada por el 
actuarlo; si la casa o local esta cerrado, se fijará la copla en la puerta de entrada 
o en el lugar de trabajo. 

El actuario asentará razón en autos. 

ARTÍCULO 745.- El pleno de las Juntas, Federal y Locales de Conclllaclón y 
Arbitraje, podrán acordar la publicación de un boletín que contenga la lista de las 
notificaciones que no sena personales. 

ARTÍCULO 746.- Surtirán sus efectos las notificaciones que se hagan a las partes 
en el Boletín Laboral, salvo que sena personales. Cuando la Junta no publique 
boletín, las notificaciones se harán en los estrados de la Junta. 

El Secretarlo hará constar en autos la fecha de la publicación 
respectiva y fijara diariamente en lugar vlslble del local de la Junta un ejemplar de 
boletín laboral o, en su caso, las listas de las notificaciones por estrados; 
coleccionando unos u otras, para resolver cualquier cuestión que se suscite sobre 
la omisión de alguna publicación. 

Las listas de notificaciones deberán ser autorizadas y selladas 
en su fecha por el Secretario. La publicación de la notificaciones contendrá la 
fecha, el número de expediente y los nombres de las partes en los juicios que se 
trate. 

ARriCULO 747.- Las notificaciones surtirán sus efectos de la manera siguiente: 
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1.- Las personales: el día y hora en que se practiquen, contándose de momento a 
momento, cualquiera que sea la hora en que se haya hecho la notificación, salvo 
disposiciones en contrario en la Ley; y 

11.- Las demás; al día siguiente al de su publicación en el Boletín o en los 
estrados de la Junta. 

ARTÍCULO 74&.· Las notificaciones deberán hacerse en horas hábiles con una 
antldpacfón de veinticuatro horas, por lo menos, del día y hora en que deban 
efectuarse las dlllgenclas, salvo disposiciones en contrario de la Ley. 

ARriCULO 749.· Las notlflcadones hechas al apoderado o a las personas 
expresamente autorizadas legalmente por las partes, acreditadas ante la Junta, 
surtirán los mismos efectos que si se hubiesen hecho a ellas. 

ARTÍCULO 750.- Las notificaciones, citaciones o emplazamientos deberán 
realizarse dentro de los cinco días siguientes a su fecha, salvo cuando 
expresamente en la resolución o en la Ley existan disposiciones en contrario. 

ARTÍCULO 751.- La cédula de notificación deberá contener; por lo menos: 

1.- Lugar, día y hora en que se practique la notlflcaclón; 

11.- El número de expediente; 

III.- El nombre de las partes; 

IV.- El nombre y domicilio de la persona o personas que deban ser notificadas; y 

V.- Copla autorizada de la resolución que se anexara a la cédula. 

Otra causa de nulidad consiste en la omisión de los secretarlos 
de las Juntas de autorizar con sus firmas las actas de la audiencia, Innovación 
establecida en el artículo 721. Asimismo, esta afectado de nulidad todo lo actuado 
ante la Junta Incompetente, salvo el acto de admisión de la demanda, el 
procedimiento de huelga o el convenio que ponga fin al conflicto en el periodo de 
conciliación. (Artículo 706). 

ARriCULO 721.- Todas las actuaciones procesales serán autorizadas por el 
Secretario, excepción hecha de las diligencias encomendadas a otros funcionarios; 
lo actuado en las audiencias se hará constar en actas, las que deberán ser 
firmadas por las personas que en ella Intervinieron, quieran y sepan hacerlo. 
Cuando algún Integrante de la Junta omita firmar las actas de las dlllgendas en 
las que estuvo presente, se entenderá que esta conforme con effas. De las actas 
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de las audiencias se entregará copla autógrafa a cada una de las partes 
comparecientes. · 

ARTiCULO 706.- Será nulo todo lo actuado ante la Junta Incompetente, salvo el 
acto de la admisión de la demanda y lo dispuesto en los artículos 704 y 928 
fracción V de esta Ley o, en su caso, cuando se haya celebrado convenio que 
ponga fin al negocio, en el periodo de concmaclón. 

El incidente de nulldMI después de cerrada la Instrucción. 
Se ha venido sosteniendo el criterio de que después de cerrada la Instrucción no 
procede tramitar el Incidente de nulidad, ya que conforma a lo dispuesto en el 
artículo 885 de la Ley Federal del Trabajo, previa certificación del Secretario de 
que ya no quedan pruebas pendientes por desahogar, el Auxiliar de oficio, 
declarará cerrada la instrucción y dentro de los Diez días siguientes fonnulará el 
proyecto de resolución en forma de Laudo. Lo que Implica que ya no pueden 
seguir actuando las partes en el proceso. En este sentldo se encuentra la tesis del 
Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, al decir: 

Las Juntas de Conciliación y Arbitraje se encuentra 
Imposibilitadas jurídicamente para decretar la nulidad de actuaciones, si el 
Incidente respectivo se hizo valer después de pronunciado el laudo en contra de 
actuaciones que se estimen fueron practicadas Irregularmente durante la 
tramitación del Juicio laboral, pues tal Incidente únicamente puede Interponerse 
durante el procedimiento laboral hasta antes de que se declare cerrado el periodo 
de Instrucción, conforme a lo dispuesto en el artículo 885 de la Ley Laboral. 

Amparo en Revisión 111/86. Informe 1986. Tercera Parte, p. 253. 

No obstante estos argumentos, nos Inclinamos hacia la tests 
sostenida, en la ejecutoria que transcribimos a continuación agregándole principio 
de economía procesal, ya que evita Innecesaria interposición del Juicio de Amparo. 
Además el artículo 886 de la propia Ley, correspondiente a las Reformas 
Procesales de 1980, atribuye a los miembros de la Junta la facultad de solicitar 
que se practiquen no solo las diligencias que no se hubieren llevado a cabo por 
causas Imputables a las partes, sino también ... cualquier diligencia que juzguen 
conveniente para el esclaredmlento de la verdad ... , lo que significa que la Junta 
puede seguir actuando en el proceso, aún después de cerrada la instrucción. 

EJEaJTORIA. Incidente de nulidad en el Juicio Labonll. Puede 
promo,,.._ eún de9pu9 de cierr.U le lllllrucd6n. La circunstancia de que 
se haya cerrado Instrucción en el Juicio Laboral, no es suficiente para considerar 
que las partes no puedan ya Impugnar las actuaciones que estimen nulas mediante 
el Incidente respectivo, ya que este no constituye una actuación normal del 
procedimiento, sino un medio de defensa que puede y debe ser Intentado antes 
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de que se pronuncie el fallo definitivo, por ser una cuestión de previo y especial 
pronunciamiento que solo tiene la restricción de que quien lo promueve no se 
haya manifestado sabedor de la resolución combatida, todo ello de conformidad a 
lo dispuesto por los artlculos 761, 762 y 764 de la Ley Federal del Trabajo. 

Amparo Directo 404/85 Alberto Sosa Cruz y otros. 25 de Abril 
de 1986. Ponente: Jorge Flgueroa cacho. Secretarlo: Humberto Bernal Escalante. 
Informe 1986. Tercera Parte. Tribunal Colegiado del Quinto circuito, p. 404. 

Aunque alguna de las características del derecho del trabajo 
como ya hemos comentado, es la falta de formalidad de que están Investidas sus 
promociones, tramites y dlllgenclas en atención al principio de seguridad jurídica a 
la que tienen derecho los actores y demandados, en los conflictos laborales, es que 
se admite y reconoce en la Ley Federal del Trabajo, mediante lo que denomina 
procedimiento Incidental, la acción de NUUDAD, aunque lo hace en forma 
genérica ya que no establece ni señala los diversos actos anulables o susceptibles 
de ser declarados NULOS EN EL ÁMBITO LABORAL 

consideramos que la Ley Laboral, tomando e cuanta su 
autonomía y desvinculación del Derecho Procesal Civil, debería concretar y regular 
los casos de procedencia del procedimiento jurídico-laboral anulatorlo 

Indudablemente que el reconocimiento de la institución de la 
NULIDAD por el Derecho del Trabajo hace que éste sea, no obstante su agilidad, 
sencillez, brevedad y falta de formalidades, un procedimiento legal investido de los 
principios y seguridades jurídicas necesarias para su cabal, justo y ordenado 
desarrollo por lo que estimamos un acierto su reconocimiento por el Derecho 
Procesal Laboral. 

En la praxis del derecho del Trabajo, los casos más frecuentes 
de NULIDAD son los referidos a la negativa por parte del Tribunal del Trabajo a 
oír a alguna de las partes; la falta de competencia; y las vlolaclones procesales 
cometidas en relación con las notificaciones y emplazamientos. 

Procede la promoción del Incidente de NULIDAD, frente a todo 
acto o diligencia llevada acabo en el proceso laboral que constituya una 
trasgresión a las formalidades procesales que la propia Ley Federal del Trabajo 
establece y que acarreen una lesión, merma de derechos, perjuicio o indefensión a 
alguna de las partes o a las dos. 

La Ley Laboral solo se refiere a detennlnadas NULIDADES, 
como en el caso de la notificación y emplazamlentos efectuados defectuosamente, 
disponiendo que cuando en dichas diligencias no se cumplan con todos los 
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requisitos legales y formales señalados en la propia ley, estarán afectados o 
viciados de NULIDAD. 

La tramitación de los INCIDENTES DE NULIDAD, es breve o 
concreta, pues una vez planteado el INODENTE DE NULIDAD al Tribunal del 
Trabajo, éste convocará, dentro de las veinticuatro horas siguientes, para la 
celebración de una audiencia Incidental, en la que después de oír a las partes 
examinará las pruebas que hubiesen sido presentadas en relación con la nulidad, 
resolverá lo procedente. 

Son elementos característicos de las cuestiones de NULIDAD: 

a) Que solo puede ser redamada la nulidad, por la parte que no fue causante 
de ella; 

b) La reclamación de la NULIDAD tiene efectos retroactivos, pues se extiende 
a todos los subsiguientes actos y diligencias realizadas como consecuencia 
o derivación de los actos declarados NULOS. 

Por otra parte, debemos tener presente que cuando se 
promueva un Incidente alegando vicios u omisión en la notificación, si en autos 
consta que el promovente conoció la resolución, el Incidente será desechado de 
plano por el Tribunal del Trabajo, pues del defecto u omlSión padecido en la 
notificación, queda subsanado o convalidado con el conocimiento por parte de 
Interesado de la resolución que trata de Impugnar mediante la Interposición del 
citado Incidente. 

2. INCIDENTE DE COMPETENCIA. 

COMPETENCIA.- Según Alcalá Zamora y Castillo, más que 
una excepción consiste en una Inadecuación del órgano jurtsdlcdonal, esto es, 
improcedencia de la vía utilizada. 

El capítulo III de las competencias no señala la Ley Federal del 
Trabajo: 

ARTÍCULO 198.- Serán competencia de las Juntas Locales de conciliación y 
Conciliación y Arbitraje de las Entidades Federativas, conocer de los conflictos que 
se susciten dentro de su jurisdicción, que no sean competencia de las Juntas 
Federales. 
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Las Juntas Federales de C.OOdliadón y Federales de 
Conciliación y Arbitraje, conocerán de los conflictos de trabajo cuando se trate de 
las normas Industriales, empresas o materias contenidas en los artículos 123, 
Apartado •A" fracción XXXI de la Constitución Política y 527 de esta Ley. 

Alberto Trueba Urblna y Jorge Trueba Barrera comentan: 
... que la competencia en el derecho procesal del trabajo se establece en razón de 
la materia y del territorio; en este precepto se regula exdusivamente la 
competencia por materia, ya sea local o federal ... 

ARTÍCULO H9.- Cuando en los conflictos a los que se refiere el párrafo primero 
del artículo que antecede, se ejerciten en la misma demanda acciones relacionadas 
con las obllgadones en materia de capacitación y adiestramiento o de seguridad e 
higiene, el conocimiento de estas materias será de la competencia de la Junta 
Especial de la Federal de Conclllactón y Arbitraje, de acuerdo a su jurisdicción. 

En el supuesto previsto en el párrafo anterior, la Junta Local, 
al admitir la demanda, ordenará se saque copla de la misma y de los documentos 
presentados por el actor, las que remitirá Inmediatamente a la Junta Federal para 
la sustanciación y resolución, exdusivamente, de las cuestiones sobre capacitación 
y adiestramiento y, de seguridad e higiene, en los ténnlnos señalados en esta Ley. 

Alberto Trueba Urbtna y Jorge Trueba Barrera comentan: 
... que este precepto se ajusta a las reglas constitucionales previstas en la fracción 
XXXI del apartado A del artículo 123, sin embargo, deja de resolver algunas 
cuestiones competenctales, como es la del conflicto de huelga en las empresas de 
jurisdicción local, en que se reclaman cuestiones relativas a obligaciones 
patronales en materia de capacitación y adiestramiento y seguridad e higiene en 
los centros de trabajo. En este supuesto estimamos que con base en el párrafo 
primero del articulo 685 que se refiere al principio de economía procesal, la Junta 
competente deberá ser la Local de Conciliación y Arbitraje respectiva, atendiendo 
a que la acción principal es la de huelga que es de competencia local y que no esta 
sujeta al arbitraje obllgatorto, sino es a petición de los trabajadores. De lo 
contrarío, se federaltzarfa la materia laboral, en asuntos colectivos, mediante el 
simple procedimiento de lndulr en los conflictos de huelga, cuestiones relacionadas 
con las obllgaclones en materia de capacitación y adiestramiento o de seguridad e 
higiene. 

ARTÍCULO 700.- La competencia por razón del territorio se rige por las normas 
siguientes: 

1.- SI se trata de Juntas de Conciliación, la del lugar de prestación de servicios; 

11.- SI se trata de Juntas de Conclllaclón y Arbitraje, el actor puede escoger entre: 
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a) La Junta del lugar de prestación de los selVidos; si estos se prestaron en 
varios lugares, será la Junta de cualquiera de ellos. 

b) La Junta del lugar de la celebración del contrato. 

c) La Junta del domlclllo del demandado. 

ID.- En los connlctos colectivos de jurisdicción Federal, la Junta Federal de 
Condllaclón y Arbitraje, en los términos del artículo 606 de esta Ley; en los 
connlctos colectivos de jurlsdlcdÓn local, la del lugar en que este ubicada la 
empresa o est.ableclmlento; 

IV.- Cuando se trate de la cancelación del registro de un sindicato, la Junta del 
lugar en donde se hizo; en los conflictos entre patrones o trabajadores entre sí, la 
Junta del domlclllo del demandado; y 

v.- Cuando el demandado sea un sindicato, la Junta del domlclllo del mismo. 

ARriCULO 701.- Las Juntas de Conciliación y las de ConciliadÓn y Arbitraje, de 
oficio, deberán declararse Incompetentes en cualquier estado del proceso, hasta 
antes de la audiencia de desahogo de pruebas, cuando existan en el expediente 
datos que lo justifiquen. SI la Junta se declara Incompetente, con citación de las 
partes, remitirá de Inmediato el expediente a la Junta o Tribunal que estime 
competente; si esta o aquel, al recibir el expediente se declara a su vez 
Incompetente, remitirá de Inmediato el expediente a la autoridad que deba decidir 
la competencia, en los términos del artículo 705 de esta Ley. 

Alberto Trueba Urblna y Jorge Trueba Barrera comentan: que 
es Inconveniente lo dispuesto en este artículo. 

La excepción de Incompetencia no exime al demandado de 
contestar la demanda en la audiencia. (artículo 878 fracción V.) 

ARriCULO 171 FRACCIÓN v.- la excepción de incompetencia no exime al 
demandado de contestar la demanda en la misma audiencia y si no lo hiciere y la 
Junta se declarará competente, se tendrá por confesada la demanda. 

la negativa de la relación de trabajo, no se considera como 
excepción de Incompetencia, sino como defensa que se examinará como cuestión 
de fondo en el Laudo. (Artículo 702.) 

Ahora bien, si en el proceso se demuestra que existía una 
prestación de servicios profesionales una reladÓn de trabajo, la consecuencia será 
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la falta de legltlmaclón del actor para la acción laboral Intentada, reservándose sus 
derechos para hacerlos valer ante el Juez Civil competente. Y aquí surgiría una 
zona de contacto entre la falta de legitimación y la Incompetencia, porque la 
Improcedencia de la acción laboral obedecía en realidad a la Improcedencia de la 
vía. 

La cuestión incidental de COMPEreNCIA en materia laboral 
solo se permite plantear a través de la "declinatoria" y no de la "Inhibitoria". 

La cuestión Incidental denominada "dedlnatoria", se debe 
promover al Inicio de la etapa de Demanda y Excepciones, acompal'iando las 
pruebas que tiendan a demostrarla, teniendo oportunidad la contraparte de ser 
oída y aportar también sus pruebas que estimen convenientes en relación solo 
con la COMPETENCIA controvertida, y, acto seguido la Junta dictará Resolución. 

Cuando la Junta se declare INCOMPETENTE, todo lo actuado 
ante ella, a partir de la admisión de la demanda, será nulo y recomenzará el 
procedimiento de nuevo ante la Junta COMPETENTE, a excepción del supuesto 
contemplado en la fracción V del artículo 928 de la Ley de la Materia referido al 
procedimiento de Huelga. 

Respecto de los problemas de Incompetencia, solo se acepta 
en vía incidental, la incompetencia por declinatoria que opone el demandado en la 
etapa de demanda y excepciones. 

De acuerdo a lo dispuesto en el artículo 878-V La excepción de 
incompetencia no exime al demandado de contestar la demanda en la misma 
audiencia y si no lo hiciere y la junta se declarará competente, se tendrá por 
confesada la demanda: Es importante precisar que en esa hipótesis no cabría 
ofrecer prueba en contrarío ya que esa posibilidad la establece el artículo 879 solo 
en los casos en que el demandado no concurra en la etapa de demanda y 
excepciones. 

En incidente de Incompetencia en uno de los súper Incidentes 
que menciona Guasp y debe resolverse con previo y especial pronunciamiento 
como lo ordena el artículo 762 LFT. 

3. INCIDENTE DE PERSONAUDAD. 

PERSONAUDAD.· Las cuestiones de per.;onalldad deben 
resolverse de plano como regla general conforme al artículo 765 de la Ley. 
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Hay una excepción en materia de huelga. Según el artículo 928 
fracción IV, en el periodo de prehuelga, no se admitirán más Incidentes que el de 
falta de personalidad, con la particularidad de que el patrón deberá promoverlo en 
la contestación al escrito de emplazamiento, que debe hacerse dentro de las 48 
horas siguientes, según el artículo 922; y esto es muy Importante porque de no 
hacerlo en esa oportunidad, ya es extemporánea la excepción, y es prácticamente 
la única sanción que tiene el patrón por no haber contestado el pliego de 
peticiones, pues los efectos son no tener por aceptado el mismo, a diferencia de la 
falta de contestación a la demanda en el Juicio Individual, cuyos efectos son los de 
tener por contestada la demanda en sentido afirmativo. 

Por otro lado el Administrador o el Consejo de Administración y 
los Gerentes podrán, dentro de sus respectivas facultades, conferir poderes en 
nombre de la sociedad, los cuales serán revocables en cualquier tiempo. 

De este precepto se desprende, que los administradores y 
gerentes de la sociedad para designar apoderados, se requiere que tengan 
facultades, tanto para esa designación como para el ámbito de atribuciones que 
comprenda el poder. Sin, embargo, estimamos que el Administrador Único o el 
Consejo de Administración, cuando se les confiere por la Asamblea en forma 
genérica todas las facultades de administración y de representación de la sociedad, 
conforme al citado artículo 149, quedan facultados para otorgar poderes dentro de 
la órbita de sus atribuciones. 

cabe hacer notar que suele Impugnarse erróneamente la 
personalidad del representante o apoderado, por la circunstancia de que quien le 
otorgó el poder haya cesado en sus funciones. 

Estimamos que esa objeción es Infundada en virtud de que ese 
poder se expidió en el momento en que quien le otorga estaba facultado para 
ello, por lo que su validez subsiste en tanto no sea revocado por quienes estén 
autorizados para esa decisión. 

La cuestión de la PERSONALIDAD de las partes en el Juicio 
Laboral, es una de las que mayores polémicas ha suscitado en la Doctrina del 
Derecho de Trabajo, en especial la referida a la PERSONALIDAD del Representante 
o apoderado de las personal morales o jurídicas. 

Por tratarse de un elemento no solo formal, sino de orden 
público esencial en los conflictos o juicios laborales deben siempre las Juntas de 
Conciliación y Arbitraje examln~r de oficio y el momento mismo en el que se 
presente y promueva ante el Organo jurlsdlcclonal, cualquiera de las partes y 
trate de que se le reconozca su PERSONALIDAD. 
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Es de estimase pertinente alegar la FALTA DE PERSONALIDAD 
desde el Inicio mismo de la primera etapa de la primera audiencia del conflicto 
laboral es decir en la etapa de CONCIUACÓN, y si no se toma en consideración 
nuestra Impugnación, utilizar la vía de Amparo Indirecto. 

Acorde con lo dispuesto en la Ley Laboral y la Jurisprudencia, 
las personas jurídicas o morales deben acreditar notarialmente la PERSONALIDAD, 
con la escritura o escrituras respectivas en que conste: 

1.-. Su designación como apoderado o Representante Legal; 

2.- Que tiene facultades expresas como Representante del Patrón, para todos los 
asuntos de carácter Laboral y que se relacionen con sus trabajadores; 

3.- Que la persona o el órgano Administrativo de la Empresa otorgante, tenga 
facultades legales para otorgar o delegar estos poderes y facultades, pudiendo 
estar contenidos los tres elementos citados en uno sólo documentos notarial o 
en varios. 

El incidente de falta de personalidad tiene perfiles distintos de 
los demás súper incidentes. Esta considerado en el artículo 762 de la LFT en el 
grupo de los que exigen un previo y especial pronunciamiento pero no requieren 
de la fijación de una audiencia especia!. Quiere, decir que debe resolverse de plano 
y no por cuerda separada, (Art. 763 L.F.T). 

La primera condición, esto es, la resolución previa y especial se 
explica porque la condición de un proceso puede variar sustancialmente en 
función de que las partes estén o no adecuadamente representadas. 

Puede resultar que el actor haya promovido por conducto de 
apoderado. La excepción consiguiente, opuesta por el demandado podría implicar, 
Inclusive, la desestimación de la demanda si el apoderado no exhibe poderes 
adecuados en los términos de articulo 692-1 (v. gr, sí la carta poder no fue 
firmada por los testigos). 

La situación más frecuente, sin embrago, se plantea en sentido 
Inverso, esto es, cuando el demandado, sobre todo si es persona moral, 
comparece por conducto de representante legal, y se pone en duda que lo sea 
verdaderamente. Es evidente que si no acredita tener ese carácter, la condición de 
las partes en el proceso será totalmente distinta. No tendría sentido continuar un 
procedimiento, presumiendo la normalidad, si después al resolver el Incidente de 
falta de personalidad, se llega a la conclusión contraria. El desperdicio de esfuerzos 
tría en contra del principio de economía procesal. 
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La trascendencia de los acuerdos sobre personalidad, se 
admita o se rechace, son de tal Importancia que, Inclusive, estableciendo una 
excepción ala política seguida en materia de amparo, se exige que se tramite de 
Inmediato por la vía Indirecta (ante el Juez de Distrito), ya que de otro modo no se 
podrá Invocar la supuesta violación por la parte afectada, al Impugnar, en su caso, 
el laudo, mediante amparo directo. 

4. INCIDENTE DE ACUMULACIÓN. 

ACUMULACIÓN.- En la Ley Federal del Trabajo de 1970, no 
estaba prevista la acumulación, pues solo se refería a los casos de litispendencia 
donde, según carnelutti, más que acumulación se trataba de una unidad de 
proceso. 

Actualmente, con motivo de las reformas procesales de 1980, 
se encuentra regulada en el artículo 766 y siguientes. Dicho precepto establece 
que procede la acumulación de oficio o a Instancia de parte, en los casos 
siguientes: 

I. Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo actor contra 
el mismo demandado, en los que se reclamen las mismas 
prestaciones; 

II. Cuando sea las mismas partes, auque las pretensiones sean 
distintas, pero derivadas de una misma relación de trabajo; 

III. Cuando se trate de juicios promovidos por diversos actores 
contra el mismo demandado, si el conflicto tuvo su origen el 
mismo hecho derivado de la relación de trabajo; y 

IV. En todos aquellos casos, que por su propia naturaleza las 
prestaciones reciamadas o los hechos que las motivaron, puedan 
originar resoluciones contradictorias. 

En las dos primeras fracciones se trata de acumulaciones de 
acciones, porque actúan las mismas partes; en la fracción 111, de acumulación de 
autos o más bien de procesos, porque se refiere a juicios promovidos por diversos 
actores contra el mismo demandado; y en la IV en todos aquellos casos que por 
sus características pueden originar resoluciones contradictorias, lo que Implica la 
conveniencia de acumular los procesos diversos. 
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cameluttl "seí'iala estas ventajas en la acumulación: 

a) Un solo proceso (proceso acumulativo) opera para la composición de 
vanos litigios conexos, con notable beneficio de la litis, de la justicia, y en 
cuanto al proceso del conocimiento también de la certeza del derecho: 

b) El primero de los beneficios consiste en que de una sola vez el Juez y las 
partes realizan los actos que sirvan para la composición de más de un 
litigio; 

e) Las partes proporcionan a juicio, respecto de los hechos que exponen 
conjuntamente, mayores elementos para su decisión; 

d) Finalmente (y es la razón principal), la decisión de varios litigios con un 
solo proceso favorece a la certeza, evitando la contradicción entre las 
sentencias". 52 

Agrega dos modalidades interesantes: una es la de reducción 
del proceso, cuando habiendo varios demandados el actor de desiste, respecto 
de uno de ellos o alguno de los demandados se allana. Por ejemplo un trabajador 
demanda conjuntamente a una empresa de la competencia local y al Instituto 
Mexicano del Seguro Social, la que se radica en la Junta Federal de Conciliación y 
Arbitraje por que la competencia federal es atractiva; en el curso del 
procedimiento se desiste de la acción por lo que concierne al IMSS, y pretende 
que la Junta Federal se declare Incompetente porque la empresa queda como la 
única demandada y esta sujeta la competencia local, o sea que trata de modificar 
la competencia con su desistimiento. Esto sería Improcedente con base al principio 
de que no se puede dividir la continencia de la causa, y debe seguir conociendo las 
misma junta que Inicio el juicio. 

La otra es la willón del proce9D cuando un actor considera 
pertinente demandar por separado a una persona respecto de la cual aparee en el 
proceso que tiene un acción en su contra que antes desconocía. 

Otro supuesto acumulativo es el que advierte camelutti, 
cuando el patrón reconviene al trabajador pero no respecto de las acciones 
relacionadas con la demanda, sino derivada de hechos completamente distintos a 
ella. En este caso se plantea un nuevo proceso, que debe acumularse al que dio 
origen a la reconvención. 

"Francisco Camelutti. Sistema de Derecho Procesal Civil. Traducción de Niceto Alcalá· Zamora y Castillo y 
Santiago Sentís Melendo. lrapuato, Mé:<ico. Orlando Cárdena V Editor. Tomo U. Páss. 677-668. 
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Entonces se trataría de una extensión del proceso, que no 
es admlslble en el proceso laboral mexicano porque la reconvención tiene que 
referirse a cuestiones derivadas de la relación de trabajo. 

La antigua Institución jurídica de la ACUMULAOÓN también 
recoge y regula la Ley Federal del Trabajo vigente, señalando expresamente en su 
artfculo 766, los cuatro caso en que procede, debiéndose acumular el juicio laboral 
más reciente al más antiguo. 

La finalidad de la ACUMULAOÓN es, en primer lugar, evitar 
la postbllldad de resoluciones contradictorias, y, en segundo lugar, lograr mayor 
concentración y economía de tiempo y de trabajo en los procedimientos laborales. 

Es procedente la ACUMULAOÓN cuando coincida la identidad 
de partes y de causa de pedir y también cuando siendo diversos los demandados 
se trata del mismo demandado y el conflicto deriva del mismo hecho y relación de 
trabajo y cuando las prestaciones reclamadas puedan ocasionar resoluciones 
contradictorias. 

La ACUMULAaÓN debe tramitarse como Incidente de previo y 
especial pronunciamiento dentro del expediente principal, donde se promueve no 
como excepción. 

Cuando se deciara con lugar una ACUMULAaÓN, se invalida 
todo lo actuado en los juicios acumulados, en el caso de que se trate de juicios 
promovidos por el mismo actor contra el mismo demandado y se reclamen las 
mismas prestaciones. En los demás supuestos contemplados en el artículo 766 de 
la Ley Laboral, los diversos conflictos se resolverán por la misma junta en una sola 
resolución. 

De acuerdo con la jurisprudencia vigente, el auto que resuelve 
sobre la solicitud de la ACUMULACIÓN, es Impugnable en amparo Indirecto; es 
decir, ante los Jueces de Distrito. 

Los procedimientos sobre seguridad e higiene en el trabajo y 
sobre capacitación y adiestramiento, no serán objeto de acumulación a ningún otro 
juicio o procedimiento laboral. 

Por último la ACUMULACIÓN, por disposición expresa de la Ley 
Laboral es procedente no-solo a Instancia de parte sino también de oficio, lo cual 
es conveniente a fin de lograr los objetivos que con la misma se persiguen. 
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.ARTICULO 766.- En los procesos el trabajo que se encuentra en trámite ante las 
Juntas de Conclllaclón Y Arbitraje, procede la acumulación de oficio o a instancia 
de parte, en los casos siguientes: 

1.- Cuando se trate de Juicios promovidos por el mismo actor contra el mismo 
demandado, en los que se reclamen las mismas prestaciones, 

II.- Cuando sean las mismas partes, aunque las prestaciones sean distintas, pero 
derivadas de una misma relación de trabajo; 

Ill.- Cuando se trate de Juicios promovidos por diversos actores contra el mismo 
demandado, si el conflicto tuvo su origen en el mismo hecho derivado de la 
relación de trabajo; y 

IV.- En todos aquellos casos, que por su propia naturaleza, las prestaciones 
reclamadas o los hechos que las motivaron, puedan originar resoluciones 
contrarias. 

•coMET.ARIO. Acumulación. El artículo 766 establece que 
procede fa acumulación de oficio o a instancia de parte. En la fracción 1, se trata 
de acumulación de acciones manteniéndose una sola demanda y un solo proceso, 
porque actúan las mismas partes las mismas prestaciones. En las fracciones 11, III 
y IV, se trata de acumulación de procesos o de autos, ya que en las fracciones 11 y 
III existen como denominación común el mismo demandado y la prestaciones 
derivan de una misma relación de trabajo o el conflicto tuvo su origen en el mismo 
hechos derivado de la relación de trabajo, respectivamente; en la fracción IV, 
todos aquellos casos que por su característica puedan originar resoluciones 
contradictorias. Este criterio se desprende de la fracción 11 del articulo 769, al decir 
que, en el caso de las tres últlmas fracciones referidas los conflictos se resolverán 
por la misma Junta en una sola resolución, o sean que existirán varios procesos 
acumulados y un mismo laudo, aunque puede haber pruebas comunes como la 
del recuento única de los Juicios de titularidad de contrato colectivo". 53 

Cameluttl, sei'lala ... estas ventajas en la acumulación: a) Un 
solo proceso (proceso acumulativo) opera para la composición de varios litigios 
conexos, con notable beneficio de la litis, de la justicia y, en cuanto al proceso del 
conocimiento, también de la certeza del derecho; b) El primero de los beneficios 
consiste, en que de una sola vez el Juez y las partes realizan los actos que sirvan 
para la composición de más de un lltigio; c) Las partes proporcionan al Juzgador 
a cerca de los hechos que exponen respectivamente, mayores elementos para su 
decisión; d) Finalmente (y es la razón principal}, la decisión de varios litigios con 
un solo proceso favorece a la certeza, evitando la contradicción entre las 
sentencias ... 

"Juan B. Climent Beltrán. Op. Cit. Pág. 483. 



80 

Agrega dos modalidades Interesantes: una es la de reducción 
del proceso, cuando habiendo varios demandados el actor se desiste respecto de 
uno de ellos, o alguno de los demandados se allana. Por ejemplo un trabajador 
demanda conjuntamente a una empresa de la competencia local v al Instituto 
Mexicano del Seguro Social, la que se radica en la Junta Federal de Conclllaclón v 
Arbitraje porque la competencia federal es atractiva; en el curso del procedimiento 
de desiste de la acción por lo que concierne a la empresa, y pretende que la Junta 
Federal se declare Incompetente porque la empresa queda como la única 
demandada y esta sujeta a la competencia local, o sea que trata de modificar la 
competencia con su desistimiento. Esto sería Improcedente con base en el principio 
de que no se puede dividir la continencia de la causa, y debe seguir conociendo la 
misma Junta que Inicio el Juicio. 

La otra es la escisión del proceso cuando un actor considera 
conveniente demandar por separado a una persona respecto de la cual aparece 
en el proceso que tiene una acción en su contra que antes desconocía. 

otro opuesto acumulativo es el que advierte cameluttl, cuando 
el patrón reconviene al trabajador, pero no respecto de acciones relacionadas con 
la demanda, sino derivada de hechos completamente distintos a ella. En este caso 
se plantea un nuevo proceso, que debe acumularse al que dio origen a la 
reconvención. Entonces se trataría de una extensión del proceso laboral mexicano, 
porque la reconvención tiene que referirse a cuestiones derivadas de la relación de 
trabajo. 

ARTICULO 767.- SI se declara procedente la acumulación, el juicio o juicios más 
recientes, se acumularan al más antiguo. 

ARTICULO 768.- Las demandas presentadas en relación con las obligaciones 
patronales en materia de capacitación y adiestramiento de los trabajadores y 
seguridad e higiene en los centros de trabajo, no serán acumulables a ninguna 
otra acción. SI cualquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras 
derivadas de la misma relación de trabajo, se estará a lo dispuesto por el artículo 
699. 

ARTICULO 769.- La acumulación declarada procedente, produce los siguientes 
efectos: 

I.- En el caso de la fracción I, del artículo 766, no surtirá efecto alguno de lo 
actuado en el juicio o juicios acumulados y únicamente surtirá efecto las 
actuaciones del Juicio más antiguo; v 
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II.- En Jos casos previstos en las fracciones II, III y IV del artículo 766, los 
conflictos se resolverán por la misma Junta en una sola resolución. 

ARnCULO 770.- Para la tramitación y resolución de la acumulación, se 
observarán las normas contenidas en Jos artículos 761 al 765. 

Será competente para conocer de la acumulación la Junta de 
Conclllacfón y Arbitraje que hubiere prevenido; observándose en lo conducente, fo 
dispuesto en el capítulo III de este título. 

"COMENTARIO. Acumulación de Juicios para tramitación y resolucfón separadas. 
La Junta solo esta obligada a examinar las pruebas del Juicio que falla. Deben 
distinguirse los casos en que la acumulación se acuerda, para que los Juicios 
acumulados se resuelvan en un solo fallo de aquella en que se ordena que se 
sigan por cuerda separada, para dictar en cada uno su resolución 
correspondiente, acumulándose solo para el efecto de que los fallos no sean 
contradictorios, pues en tanto que en el primer caso la autoridad sentenciadora 
está obligada a considerar las actuaciones realizadas en ambos procedimientos 
excepto las que resulten nullficadas. En el segundo de los casos, por tratarse de 
tramitaciones Independientes. La junta para dictar laudo, en cada expediente solo 
debe examinar y tomar en consideración las actuaciones y pruebas rendidas en 
dicho juicio, a menos que las del otro acumulado hayan sido ofrecidas como 
prueba por alguna de las partes". 54 

Sexto Tribunal colegiado en Materia de tra~ del Primer Orcuito. 

Amparo Directo 541/89. Ferrocarriles Nacionales de "'xic:o, 23 de 
Octubre de 1989, Unanimidad de votos. Ponente: carolina Pichardo 
Blake. Secretario: Osear castaileda Batres. 

Sem. Jud. Tomo IV. Segunda Parte-1, p. 48. 

ACUMULACIÓN DE EXPEDIENTES LABORALES, EN TERMINOS DE LOS 
ARrtCULOS 7et, FRACCIÓN 11, EN RELACIÓN CON EL 7H, FRACCIÓN 
111, DE LA LEY FEDERAL DEL TRAllAJO, NO SE SURTE LA ADQUISICIÓN 
PROCESAL EN LA. Cuando resulta procedente la acumulación de los expedientes 
laborales en términos del artículo 766, fracción 111, de la Ley Federal del Trabajo, 
produce el efecto consignado en la fracción 11, del artículo 769 de la Ley invocada, 
dando por resultado que los conflictos se resuelvan por la misma Junta en un solo 
laudo; pero tal acumulación no puede llegar a configurar adquisición procesal 
alguna a favor de la partes de uno u otro expediente, porque cada Juicio es 
Independiente y debe resolverse de acuerdo con la Htls y constancias procesales 
de cada uno de ellos. 

"Ibídem. Pág. 484. 
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Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito. Amparo 
Directo 4696/95, Servicios siderúrgicos Integrados, S.A. de C.V., 6 de Julio de 
1995, Unanimidad de Votos, Ponente: Carolina Plchardo Blake. Secretaria: _!:stela 
Jasso Flgueroa. Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Epoca, 
Tomo II, Agosto de 1995, p455. 

COMENTARIO. La tesis que antecede del Sexto Tribunal Colegiado en Materia de 
Trabajo el Primer Circuito. 

A propósito de este Incidente surge a veces la duda sé su 
tramitación, esto es, si promovida la acumulación en la etapa de demanda y 
excepciones, la circunstancia de que se trata de un Incidente a resolver con prevto 
y especial pronunciamiento (Art. 762 LFT) y por cuerda separada, en audiencia 
especial (Art. 763 LFT) releva o no, en tanto se resuelve, de la carga de contestar 
la demanda. 

Es evidente que la naturaleza misma del Incidente, esto es, el 
ser de previo y especial pronunciamiento, Implica la suspensión del Juicio en lo 
principal, también en virtud e un principio de economía procesal. Ya citamos antes 
la opinión de Alberto Trueba Urblna y Jorge Trueba Barrera en el sentido de que 
"previo y especial pronunciamiento", Implica la suspensión del Juicio en lo principal 
en tanto se resuelve la cuestión Incidental. En realldad cuando la Ley estima que 
un Incidente de esa naturaleza no deba suspender la tramitación, lo dice de 
manera expresa. Es el caso de los incidentes de excusas (Art. 711 LFT) y del 
Incidente de Incompetencia (Atr. 878- V), lo que comprueba que la regla general, 
en ese tipo de cuestiones, es la suspensión, por ser de previo y especial 
pronunciamiento. La excepción en que se deba continuar el procedimiento. 

5. IMPEDIMENTOS Y EXCUSAS. 

EXCUSAS.- El Incidente esta regulado en los artículos 707 al 
711 de la Ley reformada, donde se suprime la recusación, y se enuncia una 
relación de Impedimentos que obliguen a los representantes del Gobierno, de los 
Trabajadores y de los Patrones, a excusarse, y de no hacerlo las partes interesadas 
se pueden formular una denuncia para que se sustituya. 

Las excusas sustituyen a la recusación de la Ley anterior 
(articulo no). Especialmente tiene Interés en la contenida en la fracción IV de 
dicho precepto, relativo a las denuncias de los litigantes o abogados en contra de 
los miembros de la Junta, que ahora solo operan cuando se ejerce la acción penal 
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por lo que han quedado descartadas como subterfugio para entorpecer el proceso, 
pues el ejercicio de la acción penal es privativo del Ministerio Público. 

cabe distinguir entre las excusas solicitas por el funcionario 
Impedido, que se calificarán de plano, tramitándose según lo dispuesto en el 
artículo 709 de la Ley Federal del Trabajo, y las excusas por denuncia del 
Impedimento por alguna de las partes, en cuyo caso se requerirá una audiencia 
en donde se oigan a los Interesados y se reciban las pruebas de los mismos, de 
conformidad con el artículo 710. En ambos casos será necesaria la promoción por 
escrito, con la modalidad que en ningún caso se suspenderá el procedimiento se 
tramita la excusa, salvo disposición en contrario de la Ley según dispone el artículo 
711, de la Ley Federal del Trabajo. 

Las excusas sustituyen a las recusaciones de la Ley anterior 
(Artículo 707). Especialmente tienen Interés la contienda en la fracción IV de dicho 
precepto, relativo a las denuncias de los litigantes o abogados en contra de los 
miembros de la Junta, que ahora solo operan cuando se ejerce la acción penal, 
con lo que han quedado descartadas como subterfugio para entorpecer el 
proceso, pues el ejercicio de la acción penal es prlvlleglo del Ministerio Público. 

cabe distinguir entre las excusas solicitadas por el funcionario 
Impedido, que se calificarán de plano, tramitándose según lo dispuesto en el 
artículo 709 de la Ley Federal del Trabajo, y las excusas por denuncia del 
Impedimento por alguna de las partes, en cuyo caso se requerirá una audiencia 
en donde se oigan a los Interesados y se reciban las pruebas de los mismos, de 
conformidad con el artículo 710. En ambos casos será necesaria la promoción por 
escrito; con la modalidad de que en ningún caso se suspenderá el procedimiento 
mientras se tramita la excusa, salvo disposición en contrarío de la Ley, según 
dispone el artículo 711. 

Hay que hacer notar que, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 928 fracción N, ... no serán denunciables en los términos del artículo 710 
de esta ley, los miembros de la Junta ••• , cuyo precepto atai'le al procedimiento de 
huelga. 

ARnCULO 7&3.- Cuando se promueve un Incidente dentro de un audiencia o 
dlllgencla, se substanciará y resolverá de plano, oyendo a las partes; 
continuándose el procedimiento de Inmediato. Cuando se trate de nulidad, 
competencia y en los casos de acumulación y excusas, dentro de las velntleuatro 
horas siguientes, se sel'lalará día y hora para la audiencia lnlclal, en la que 
resolverá. 

Este concepto contiene la regla general de que los Incidentes 
se substanciaran y resolverán de plano, salvo en los casos que sellala el artículo 
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anterior: Nulidad, Competencia, Acumulación y Excusas, en los cuales se requerirá 
una audiencia Incidental, debiendo resolverse en la propia audiencia. 

En el dictamen de la Comisión de la Cámara de Diputados se 
suprimió el Incidente de personalidad, de entre los que requerían la audiencia 
Incidental, para la celeridad del procedimiento. 

Alberto Trueba Urblna y Jorge Trueba Barrera, comentan: "que 
es conveniente que a la experiencia derivada de la aplicación de este artículo, se 
modifique posteriormente para adecuarlo al objetivo de la reforma procesal: 
justicia pronta y expedita, ya que estimamos que el precepto es c.ontradictorio, 
pues por una parte habla de que el incidente se debe resolver de plano cuando se 
plantea en una audiencia o diligencia, y por otra parte dice que es artículo de 
previo y especial pronunciamiento las cuestiones relativas a la nulidad, 
competencia, acumulación y excusas. Por otro lado existe una antinomia entre este 
artículo y los artículos 711 y fracción V del artículo 878 de esta Ley".55 

ARnCULO 764.- SI en autos consta que una persona se manifiesta sabedora se 
una resolución, la notificación mal hecha u omitida surtirá sus efectos como si 
estuviese hecha conforme a la Ley. En este caso, el Incidente de nulidad que se 
promueva será desechado de plano. 

ARnCULO 765.- Los Incidentes que no tengan señaladas una tramitación 
especial en esta Ley, se resolverán de plano oyendo a las partes. 

Esta regla general aparentemente tiene excepciones en los 
Incidentes que según el artículo 763 requieren de una audiencia incidental. Sin 
embargo, esas excepciones no operan en la practica si se trata del Incidente de 
nulidad, donde los casos más frecuentes son por la falta o defecto de la 
notificación a que se refiere el artículo 752; pues la Junta, al advertir esa 
irregularidad en los autos, resuelve de plano oyendo a las partes, e Incluso decreta 
la nulidad de oficio cuando no se ha notificado personalmente el emplazamiento a 
juicio, que previene la fracción 1 del artículo 742, de la Ley Federal del Trabajo, 
aún después de haberse celebrado la primera audiencia, para corregir esa 
Irregularidad, al efecto de "regularizar el procedimiento", de conformidad con el 
artículo 686. 

En las cuestiones de Competencia, el artículo 701 faculta a la 
Junta para declararse Incompetente de oficio y sin tener que oír a las partes, antes 
de la audiencia de desahogo de pruebas, cuando existan en el expediente datos 
que lo justifiquen. 

" Ibídem. Pág. 134 
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En cuanto a la Acumulación, el artlculo 766, dispone que 
procede "de oficio o a Instancia de parte". 

En las Excusas, el artlculo 709 fracción III, dispone que la 
autoridad que deba decidir sobre las excusas, resolverá de plano con los 
elementos que tenga para ello, o podrá señalar día y hora para que comparezca el 
Interesado, para que después de oírlo y recibir pruebas, dictar resolución. 

En consecuencia, de las disposiciones citadas se desprende 
que no es una obligación de la Junta, sino que es potestativo el sel'lalamlento de 
una audiencia Incidental para resolver sobre los Incidentes que se le planteen, 
Inclusive en los casos de excepción mencionados en el artículo 763. De manera 
que resuelve de plano oyendo a las partes, cuando hay elementos suficientes en 
los autos para ello; y esta facultada para señalar la audiencia Incidental cuando se 
requiera la aportación de pruebas para resolver. 

Una primera aproximación al Incidente de excusas, a la vista 
de las reglas generales de los artículos 708 y 709 permite advertir que en el caso 
el Incidente debe ser promovido, no por las partes sino por el mismo 
representante que quiera excusarse, alegando motlvOS bastantes. Por su misma 
naturaleza, la Ley Indica {Art.711) que el procedimiento no deberá suspenderse 
"salvo disposición en contrario de la ley", reserva que evidentemente atiende a 
otros dispositivos legales y no a la Ley Federal del Trabajo. 

No hay que olvidar que ello es así en virtud de que con la 
reforma procesal de 1980 se elimino la recusación que si tenía carácter lncldental 
aunque no lo dijera en una manera expresa (artlculo 742 antes de la reforma). 

No obstante la Ley Federal del Trabajo vigente plantea 
también sin califlcarlo de Incidente pero con un tratamiento coincidente, la 
poslbllldad de que alguna de las partes denuncie la presencia de un Impedimento. 
En el artlculo 710 señala que se hará por escrito la denuncia, acompai'lando las 
pruebas que acrediten el Impedimento. La Autoridad de acuerdo, a lo previsto en 
la fracción 111 del artfculo 709, tendrá dos vlas para tramitar ese Incidente: la 
primera resolviendo de plano, con los elementos que tenga para ello; la segunda, 
sellalando día y hora para que comparezca ante ella el Interesado "para que 
después de oírlo y recibir pruebas, de Inmediato dicte resolución". 

En todo caso la excusa, en cualquiera de sus dos versiones, se 
tramitará como Incidente de previo y especial pronunciamiento sin suspensión y 
con señalamiento especial de audiencia, en los términos del artículo 763 de la LFT. 
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ID. DE LOS INCIDENTES ~N EL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES 
PMA EL DISTRITO FEDEllAL 

1. CONCEPTO. 

•AllTICULO u.- Los Incidentes se tramitaran, cualquiera que sé a su naturaleza, 
con un escrito de cada parte, y tres días para resolver. SI se promueve prueba, 
deberá ofrecerse en los escrttos respectivos, fijando los puntos sobre los que 
verse. SI las pruebas no tienen relación con los puntos cuestionados 
Incidentalmente, o si estos son puramente de derecho, el Tribunal deberá 
desecharlas. En caso de admitirlas se citará para audiencia dentro del término de 
diez días, dlferlble por una sola vez, en que se reciban pruebas, se oigan 
brevemente las alegaciones, y se cite para sentencia lnterlocutorla".56 

2. GENERALIDADES. 

INCIDENCIAS. 

Incidencias son cuestiones accesorias que surgen en el 
proceso y que se relacionan con la tramitación y que se surten mediante una 
tramitación especial. Cuando revierten ciertas características especiales se 
substancian en cuaderno separado, que luego se agregan al expediente prlndpal. 

El proceso se desenvuelve mediante un conjunto de actos 
sucesivos, concatenados entre sí, dirigidos a deducir una pretensión y de ser 
visible, hacerla efectiva. Pero puede ocurrir, y suele ocurrir, que durante ese 
devenir, surgen cuestiones, "andando el pleito" que resulta necesario deducir. Las 
cuestiones que se refieren a la pretensión o al "fondo" se les conoce como 
"cuestiones de merito" y las cuestiones accesorias se les conoce como "cuestiones 
lncldentales". Las primeras se refieren directa e Indirectamente a la litis; las 
segundas al proceso. A estas últimas cuestiones se le denominan "Incidencias". 

Numerosas cuestiones se sustancian por la vía de Incidentes: 
nulidades, tachas de falsedad, recusaciones. 

'" Agenda Civil del Distrito Federal. Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedenil. Primera 
Edición. Mayo del 2002. Ediciones Fiscales ISEf, S.A. Pág. 19. 
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PROCEDIMIENTO: 

1.- En el mismo expediente, si por su sencillez no requieren cuaderno aparte (v.gr: 
petición de corrección de la demanda o de la contestación; o por Iniciativa del Juez 
v. gr: declinatoria de competencia, connlctos de competencia)¡ 

2.- Mediante articulación por separada ("por cuerda aparte"}; son los Incidentes 
propiamente dichos. Incidencias son él genero, Incidente es la especie. Los 
Incidentes proceden en todos los procesos - de conocimiento o de ejecución, en el 
derecho procesal moderno existe una acentuada tendencia de: 

a. Reducir los incidentes.- Pero si bien es cierto que impiden derroche de 
energías, ya que de otra suerte cuando se llega al momento de sentencia el 
Juez no esta en condiciones de fallar el fondo, constituye a la dilación del 
proceso. 

Por ello, como lo Indica camelutti, para eliminar un 
Inconveniente se produce otro: 

Para eliminar un inconveniente se produce otro, so es, para 
excluir el riesgo de trabajo Inútil se corre el de ocasionar excesivos retrasos a la 
decisión, y el problema de los Incidentes, cogido en medio, entre la necesidad de 
economía y la necesidad de justicia, se convierte en una especie de cuadratura del 
circulo. 

Una de la soluciones para evitar los Incidentes, es dotar al Juez 
de facultades oficiosas de saneamiento. 

b. Evitar que los Incidentes suspendan el curso del proceso. 

Pero ha de tenerse en cuenta que la tramitación de los 
Incidentes (articulación aparte) no se ha reservado a cuestiones accesorias. A 
través de una evolucfón, el legislador mediante una decisión de política procesal, 
también ha optado por permllr que ciertas cuestloneS de mérito sean tramitadas 
por la vía de incidentes, por razones de economía procesal. Tal ocurre con la cosa 
juzgada, la transacción, la extinción de la pretensión por haberse producido dos 
caducidades. 
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EN QUE PUEDEN 

a. Preprocesales o sea, anticipadamente a la constitución de la relación 
jurídica procesal; (cuando la parte o un tercero solicita el 
levantamiento de un secuestro, diligencia exhlbltOría; diligencia 
exhlbltoría como mecanismo para asegurar pruebas). 

b. Procesales. Durante el curso del proceso (Incidente de nulidad por 
Ilegitimidad de la personería, etc.). 

c. Postprocesales, esto es, aquellos surgidos con posterioridad ala 
ejecutoria de la sentencia que le dan fin al proceso son los 
siguientes: 

1.- El que tiene por objeto determinar la liquidación de los perjuicios cuando existe 
una condena de abstracto o genérica; 

2.- Para reclamar, en segunda Instancia, daños y perjuicios supervenientes. 

3.- Inventarlo adicional, en procesos de sucesiones. 

NATURALEZA DE LOS INCIDENTES. 

1.- En principio, el Incidente es una articulación de carácter Impugnativo bien en 
contra de acto del Juez o Incluso en contra de los actos de la parte contraria. 

2.- Se sustancia en el cuaderno aparte y una vez concluido, se agrega al 
expediente principal. Surte en cuaderno aparte para que no entorpezcan la 
substanciación del proceso y el orden del expediente. 

3.- Se substancian en contradictorio, en audiencias de opositor en el proceso. 

4.- Como regla, se contrae a cuestiones procesales, y no a cuestiones de mérito­
salvo los supuestos previstos en la ley. 

s.- No suspenden el curso del proceso, salvo que su resultado pueda Influir en la 
sentencia. 

6.- Como regla, forma parte de un proceso. Excepciones: Incidentes Preprocésales 
e Incidentes Postprocesales. 
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7.- c.arácter dispositivo. 

8.- Rige el principio de substanciación y no de Individualización. Puede ocurrir, en 
efecto, que si Inadvertidamente el peticionarlo fonnula su gestión mediante 
memorial y el Juez considera que le corresponde el trámite de Incidente, debe 
Imprimirte tal trámite. El que Individualiza la pretensión Incidental es el Juez, que 
no esta vinculado por la denominación jurídica que le dé la parte. 

9.- Por lo general, los Incidentes surgen y se sustancian durante la primera 
Instancia del proceso. Pero puede formularse en la segunda Instancia, v.gr.: a. 
Incidente de recusación; b. Incidente de reclamación de dai'los y perjuicios 
supervenientes. 

10.- Principio de la eventualidad. Los Incidentes que tengan causas simultáneas 
deben proponerse a la vez y sustanciarse en un solo cuaderno. 

11.- El Incidente forma parte del expediente principal; es una fase del proceso. 

"Interrumpe el término de la caducidad cualquier gestión relacionada con el curso 
del expediente principal o él tramite de un Incidente que Influya en el curso del 
proceso; así como el tiempo que demore el expediente en el despacho del Juez 
para resolver o decidir cualquier gestión,. 

OPORTUNIDAD PARA PROPONER INCIDENT!S. 

1.- Los Incidentes, como regla, han de proponer desde la notificación de la 
resolución que ordena el traslado de la demanda, hasta la Iniciación del trámite de 
alegatos a menos que se funden en hechos sobrevtnlentes, caso el cual podrán ser 
promovidos después. 

En los procesos que no existan periodos de alegatos, las partes 
pueden promover Incidentes dentro de los días slgulenteS al vencimiento del último 
trámite. 

La tramitación a que se refiere el articulo no regirá en los 
casos de medidas cautelares o provisionales en las cuales se podrán presentar los 
Incidentes aún antes de notltlcarse la demanda. 
2.- Independientemente de lo anterior, ya en situaciones especlflcas, rigen además 
las siguientes reglas: 
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a. SI el Incidente naciera de hechos anteriores al proceso o coexistente con su 
Iniciación, deberá promoverlo la parte a más tardar, dentro de los dos días 
siguientes al vencimiento del término para contestar la demanda. 

SI en la relación con los hechos a que se refiere el Inciso 
anterior se promoviere después algún Incidente, será rechazado de plano por el 
Juez, salvo que se trate de algún vicio que anule el proceso o de alguna 
circunstancia especial para la tramitación del mismo. En ese el caso el Juez 
ordenará que se practiquen las diligencias para que el proceso siga su OJrso legal. 

b. Todo Incidente que se derive de un hecho que acontezca durante el 
proceso, deberá promoverse tan pronto como el hecho llegue a 
conocimiento de la parte respectiva. 

SI el proceso constare que el hecho ha llegado ha 
conocimiento de la parte y este hubiere practicado con posterioridad una gestión, 
el Incidente promovido después será rechazado de plano, salvo que se tratare de 
alguno de los vicios o circunstancias, caso en el cual se ordenará que se practique 
las diligencias necesarias para que el proceso Siga su curso legal. 

3.- Los Incidentes cuyos resultados no Influyan en la decisión, que no estuviere 
fallado al tiempo de dictarse la sentencia, serán declarados desiertos. 

4.- Archivado el expediente no son admisibles, la proposición de Incidentes, ya que 
estos son como satélites de aquellos, exceptuándose casos especlalislmo en que 
la Ley por consideraciones prácticas expresamente lo permite. 

RECURSOS. 

1.- La regla general es que Jos Incidentes sólo hay lugar al recurso de apelación 
respecto: 

a. La resolución que lo decide; 

b. La que Impida su tramitación, (v.gr.; cuando el Juez lo rechaza por 
considerarlo Improcedente.). 

2.- Por otro lado, el recurso de apelación en los Incidentes cabe en los casos en 
que lo admite la sentencia que se dicte en le expediente principal. 

CONSTANCIA EN EL EXPEDHNIE PRINCIPAL 

Es necesario que el secretarlo deje constancia en el 
expediente principal, de cada Incidente que se promueva en el curso del proceso, 
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norma pragmática dirigida a darle conocimiento y publicidad de los Incidentes a 
las partes, a los terceros y seguimiento al secretarlo y al Juez. No han faltado en .el 
pasado errores judiciales graves originados por el desconocimiento u olvido de un 
Secretarlo o Juez, respecto a Incidentes en trámite. 

FACULTADES DEL JUEZ. 

Se otorgan al Juez facultades como sigue: 

1.- El Juez puede decretar pruebas de oficio el propio Incidente o en el momento 
de fallar el proceso principal, si lo que se discute en el Incidente puede afectar el 
fondo del negocio. 

2.- El Juez puede tomar en cuenta cualquier prueba que repose en el expediente 
principal, aunque no hayan sido Identificadas o señaladas por las partes. 

3.- El Juez puede tomar ordenar la corrección de una petición, a la cual el Juez 
considere le corresponde él tramite del Incidente. 

4.- Salvo disposición expresa, al Juez corresponde fijar los términos en el proceso 
sumarlo y adoptar las medidas necesarias, para que el Incidente no desnaturalice 
el procedimiento especial. 

RECHAZO DE INCIDENTES. 

1.- El auto que decide un Incidente es apelable. Creemos que él lo rechaza In 
/!mine es Igualmente apelable, ya que entraña una decisión. SI el Incidente fuese 
manifiestamente Improcedente, el Juez lo rechazará sin más trámite, y la 
resolución que se dicte es lrrecurrible, pero el superior puede, al conocer de la 
apelación de la sentencia de primera Instancia, examinar lo resuelto y si encontrare 
que con ello se ha afectado el derecho de defensa de las partes, debe revocar lo 
resuelto, y disponer lo conveniente para que sin causar dilación en el proceso, 
subsane lo actuado. 

2.- El Juez debe rechazar Incidentes manifiestamente Improcedentes -facultad que 
tiene por el carácter procesal y por lo limitado de la cognición. 

(La experiencia ha demostrado -tanto en nuestro país como en el extranjero - que 
el Juez apenas si ejerce dichas facultades, y de todas las que menos ejerce, es la 
rechazar los Incidentes manifiestamente Improcedentes. 
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3.- Al Incidente que se refiere a puntos ya resueltos en otro, cuando sé esta 
tramitando otro por la misma causa o cuando a pesar de fundamentarse en una 
causa distinta, este haya podido alegarse antes. 

4.- Incidentes cuyas causas existen simultáneamente a las de otros y se 
promueven después. 

S.- Incidentes que se propongan dentro de otros Incidentes. El Código preceptúa 
que las cuestiones accesorias que surjan en el Incidente se resolverán 
conjuntamente con este. Esta !Imitación responde a la necesidad de Impedir 
nuevos fraccionamientos y escisiones ya que si ello se permitiere toda 
controversia judicial podría fraccionarse o subdividirse hasta el Infinito. Así el 
vigente Código acoge lo que había establecido la jurisprudencia en el sentido de 
que no proceden Incidentes dentro de los Incidentes. En la resolución que se 
decide el Incidente se decide las cuestiones accesorias que han surgido. 

6.- Deben rechazarse Incidentes en procesos ya archivados, salvo supuestos 
especiales, previstos expresamente en la ley. 

7.- Tampoco proceden Incidentes de ninguna clase -ni siquiera de recusación- en 
conflictos de competencia- ni en procesos ejecutivos-. 

8.- En casación no procede Introducir Incidente, salvo que se trate de recusación. 
Creemos que la forma debe reformarse para darle mayor amplitud. Lo cierto es 
que en la casación los Incidentes son Infrecuentes, pero pueden darse 
concretamente respecto a hechos o situaciones supervenientes. 

SIMULTANEIDAD DE LOS INCIDENTES. 

Se mantiene la regla de los Incidentes cuyas causas existen 
simultáneamente deberán promoverse a la vez, so pena de ser rechazados de 
plano si se promovieran después. Se dispone además que dichos Incidentes se 
substanciarán en un solo cuaderno. 
LOS INCIDENTES NO INTERRUMPEN EL CURSO DEL PROCESO NI SUS 
riRMINOS. 

Los Incidentes no Interrumpen el curso del proceso ni sus 
términos, salvo que el resultado pueda Influir en la decisión caso en el cual el 
término para dictar sentencia no comenzará a contar sino desde que el Incidente 
sea resuelto. 
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Se dispone que cuando una parte ha promovido y perdido dos 
Incidentes en el mismo proceso, no le es permitido promover ningún otro a menos 
que previamente consigne una multa a favor de la contraparte, si el que 
promoverse el nuevo Incidente lo perdiere. 

REGIMEN JURÍDICO DE LOS INCIDENTES EN EL CÓDIGO DE 
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

Es abundante el artículo del Código de procedimientos Clvlles 
para el Distrito Federal que hace alusión a diversos incidentes. Brevemente nos 
referimos a las disposiciones correspondientes: 

a) Los incidentes ajenos al negocio principal y los notoriamente frívolos e 
Improcedentes deben ser repelidos de oficio por los Jueces (artículo n). 

b) otras nulidades de actuaciones se fallaran en sentencia interlocutoria 
(artículo 88) 

c) Se denominan sentencias Interlocutorias las resoluciones que resuelven un 
Incidente promovido antes o después de dictada la sentencia (artículo 79, 
fracción V). 

d) El procedimiento básico para la tramitación procesal de los Incidentes está 
previsto en el artículo 88 del citado ordenamiento. 

e) Ha de acompañarse coplas del escrito de promoción del Incidente (artículo 
103). 

f) El monto de las costas se determina a través de un Incidente de costas 
(artículo 141) 

g) Los artículos 186, 187 y 189 rigen el Incidente de recusación. 

h) Cuando las providencias precautorias se promueven ya Iniciado el juicio 
respectivo, se substancian en formas de Incidentes por cuerda separada 
(artículo 237). 

1) Hay una tramitación Incidental de la nulidad proveniente de error o 
violencia en el desahogo de la prueba confesional (artículo 320). 

j) El ataque al dicho de algún testigo por circunstancias que afecten su 
credibilidad se realiza mediante la promoción de un Incidente de tachas 
(artículo 371) 



94 

k) La Impugnación de falsedad de un documento se tramita Incidentalmente 
(artículo 345 y 386). 

1) Los articulo 521 y 522 se refieren a Incidentes que se promueven cuando 
en un juicio se condenó al deudor a rendir cuentas. 

m) Las excepciones que la ley permite se opongan contra la ejecución de 
sentencias deberán tramitarse Incidentalmente, según fo dispone el artículo 
531 del ordenamiento en estudio. 

n) Dentro del procedimiento de embargos, los Incidentes pueden promoverse 
respecto al depósito y a las cuentas, tales Incidentes se seguirán por 
cuerda separada. (Artículo 558). 

o) También en el procedimiento de embargo, cabe la Interposición de 
Incidentes sobre las materias que prevé el artículo 562 y son: ampliación y 
reducción de embargo; venta y remate de los bienes embargados; 
nombramientos, remociones y remuneraciones de peritos y depositarlos. 
También se alude a los Incidentes de liquidación de sentencia, rendición de 
cuentas, y daños y perjuicios. 

p) En caso de concurso, cabe la tramitación de Incidente relativo a las 
objeciones a fas cuentas que haya presentado el Síndico (artículo765). 
Además también se tramitará Incidentalmente la remoción del síndico 
(artículo 766). 

q) En materia sucesoria, la oposición de los Inventarlos y avalúos se tramitará 
en forma Incidental (Artículos 825 y 826). 

r) Respecto a la administración del caudal hereditario puede haber oposición a 
la cuenta presentada, la que se tramitará Incidentalmente (artículo 852). 

s) La Inconformidad contra el proyecto para dlsb'ibudón provisional de los 
productos de los bienes hereditarios se tramita Incidentalmente. (Artículo 
855). 

t) La oposición contra el proyecto de fa distribución de la masa hereditaria 
entre los Interesados, se tramita Incidentalmente (artículo 865). 

u) En relación con la jurisdicción voluntaria, hay diversas disposiciones que las 
rigen, en fo que atai'le a Incidentes, entre ellas nos permitimos citar los 
siguientes artículos: 899, 900, 920 y 938 del Código de Procedimientos 
Ovtles para el Distrito Federal. 
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3. TIPOS DE INCIDENTES. 

Pueden ser varias las perspectivas a través de las cuales 
podemos contemplar a los Incidentes y, por tanto, resultarán numerosas las 
diversas ciases de Incidentes, a saber: 

a) Desde el punto de vista del momento procesal en el que los Incidentes han 
de fallarse, los Incidentes se pueden claslflcar como aquellos que se 
resuelven antes de sentencias frente a los Incidentes que se fallan al 
dictarse la sentencia definitiva. Una tercera categoría la Integran los 
Incidentes que se tramitan y fallan después de la sentencia definitiva. 

b) Desde el punto de vista de los efectos que pueden originarse en cuanto a la 
marcha del proceso. Hay Incidentes que detienen la marcha del proceso e 
Incidentes que no suspenden la tramitación de la cuestión principal. 

c) Desde el punto de vista de su denominación particular, hay Incidentes que 
tienen una denominación legal y otros que carecen de ella, por lo que 
pudiera hacerse referencia a Incidentes nominados e Innominados. 

d) Desde el punto de vista de su procedencia, los Incidentes pueden ser 
procedentes, Improcedentes y notoriamente Improcedentes. Los dos 
primeros ameritan una tramitación. Los terceros deban ser rechazados. 

e) Desde el punto de vista de su objeto los Incidentes pueden ser: de 
Incompetencia, de litispendencia, de conexidad, de falta de personalidad, de 
nulidad de actuaciones, de acumulación de recusación, de providencia 
precautoria, de falsedad de documentos, de tachas, de Inconformidad con lo 
dedarado en la confesional, de liquidación de sentencias, de cuentas, de 
excepción contra sentencias, de depósito, de ampliación o reducción de 
embargo, de venta y remate de los bienes secuestrado, de determinación 
de daflos y perjuicios, de remoción de síndico, de oposición a los Inventarlos 
y avalúos en las sucesiones, de inconfonnldad de la distribución provisional 
de los productos de los bienes hereditarios, de jurisdicción voluntaria, de 
venta de bienes de los hijos. 

f) Desde el punto de vista de la materia, los incidentes pueden ser civiles, 
penales o mercantiles. En la materia civil puede suscitarse Incidentes 
penales como lo previene el artículo 386 del Código de procedimientos 
Ovlles para el Distrito Federal. 
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CLASIFICACIÓN. 

Los Incidentes susceptibles de las siguientes daslflcaclones: 

a) Nominados e innominados. Nominados, los que aparecen 
expresamente tipificados en la ley; los Innominados aquellos que surgen 
por la naturaleza de la cuestión (acumulación de procesos; Incidentes de 
litispendencia. 

b) Sobre cuestiones procesales y sobre cuestiones de mthito o de 
fondo. Los primeros son los típicos ya que, por derinfclón, los Incidentes se 
contraen a cuestiones accesorlas- contingencias que surgen en el curso del 
proceso y de carácter procesal. Los segundos se refieren directamente al 
objeto del proceso, y consisten como hemos expresado, en aquellos casos 
en que la ley, por motivo de economía procesal, permite que por medio de 
Incidente se debatan asuntos de fondo, que enervan la pretensión. 

c) Incidentes de previo y especial pronunciamiento y los que no son 
de previo y especial pronunciamiento. Incidente de previo y especial 
pronunciamiento son aquellos que impiden el pronunciamiento de la 
sentencia. Existen también Incidentes que no son de previo y especial 
pronunciamiento, que no suspenden la expedición del fallo e Incluso se falla · 
en la sentencia. 

INCIDENTES MÁS FRECUENTES. 

a. Se puede Invocar, por la vía de Incidente de previo y especial 
pronunciamiento, la cosa juzgada, la transacción, el desistimiento y la 
extinción de la pretensión por caducidad de la Instancia; 

b. Se puede reclamar por Incidente una indemnización por daf'ios y perjuicios 
causados a las partes por medidas cautelares. En el anterior Código se 
requería proceso ordinario. 

c. Se consagra expresamente la posibilidad de promover Incidentes en el 
proceso sumario. 

d. Supuestos frecuentes de incidentes: 



1. Incidentes de Incompetencia. 
2. Incidentes de Nulidades Procesales. 
3. Incidentes de Rescisión de Secuestro. 
4. Incidentes de Recusación. 
s. Incidentes de Revocación de Patrocinio legal gratuito. 
6. Incidentes de Tachas de Testigos. 
7. La terminación del beneficio del lltlgar. 
e. Recusación de Peritos. 
9. Tachas de Falsedad de Documentos. 
10. Incidente de Cosa Jugada. 
11. Excepciones en los Procesos Ejecutivos. 
12. Reposición de la Quiebra 
13. Rehabllltaclón del Quebrado. 
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14. Incidente de Liquidación de perjuicios de condena genérica o 
abstracta. 

15. Impugnación de documentos. 
16. Incidente de redamaclón de prestaciones superveniente. 

El artfculo 35 del Código de procedimientos clvlles para el 
Distrito Federal señala como excepciones procesales las siguientes: 

ARTÍCULO 35. Son excepciones procesales las siguientes: 

l. La Incompetencia del Juez; 
11. La litispendencia; 
111. La conexidad de la causa; 
IV. La falta de personalldad del actor o del demandado o la 

falta de capacidad del actor; 
V. La falta del cumpllmlento del plazo o de la condición a 

que este sujeta la obligación; 
VI. El orden o la excusión; 
VII. La Improcedencia de la vía; 
VIII. La cosa Juzgada y, 
IX. Las demás a las que les dé ese carácter las leves. 

ARTÍCULO 31. Salvo la Incompetencia del órgano jurisdlcclonal, las demás 
excepciones procesales, y las objeciones aducidas respecto de los presupuestos 
procesales se resolverán en la Audiencia Previa, de Conciliación y de Excepciones 
Procesales, a menos que en disposición expresa sei'lale tramite diferente. 

De todas las excepciones que deban resolverse en la audiencia 
se dará vista a la contraria dentro del término de tres días para que manifieste lo 
que a su derecho convenga. 
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SI al oponer las excepciones de falta de personalidad, 
conexidad, litispendencia o falta de capacidad, se promueven pruebas deberán 
ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que verse, y de 
ser admisibles se ordenará su preparación para que se reciban en la Audiencia 
Previa, de Conclllación y de Excepciones Procesales. En la excepclon de falta de 
personalidad únicamente serán admisibles la documental y la pericial, y en las 
demás excepciones procesales, solo se admitirá la prueba documental, salvo lo 
dispuesto en los artículos siguientes tratándose de las excepciones de 
litispendencia y conexidad, respecto de las cuales se podrá ofrecer también, la 
prueba de Inspección de los autos. 

En este caso, desahogadas las pruebas en una sola audiencia, 
que no se podrá diferir bajo ningún supuesto, se oirán los alegatos y en el mismo 
acto se dictará la sentencia Interlocutoria que corresponda. El tribunal nunca podrá 
diferir la resolución que deberá dictarse en la misma audiencia. 

INCOMPETENCIA DEL JUEZ.-

La Incompetencia del Juez en materia Civil se encuentra 
señalada los artículos siguientes del Código de Procedimientos Civiles para el 
Distrito Federal: 

ARnCULO 37. La Incompetencia puede promoverse por declinatoria o por 
Inhibitoria que se sustanciará conforme al capítulo 111, Título Tercero. 

DE LA SUSTANCIÓN Y DECISIÓN DE LAS COMPETENCIAS. 

ARTÍCULO 163. Las cuestiones de competencia podrán promoverse por 
Inhibitoria o declinatoria. 

La INHIBITORJA se Intentará ante el Juez que se considera 
competente, dentro del término de nueve días contados a partir de la fecha del 
emplazamiento, se solicita que dirija atento oficio al que se estima no serlo, para 
que remita testimonio de las actuaciones respectivas al SUpertor, para que este 
decida la cuestión de competencia. 

La DECLINATORIA se propondrá ante que Juez que se 
considere Incompetente al contestar la demanda, pidiéndole que se abstenga del 
conocimiento del negocio y remita los autos al considerado competente. 
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En caso de no promoverse cuestión de competencia alguna de 
los términos sel'lalados por el que se estime afectado, se oonsldera sometido a la 
del Juez que lo emplazo y perderá todo derecho para Intentarla. Las cuestiones de 
competencia en ningún caso suspenderá el procedimiento principal, pero deberá 
de resolverse antes de resolverse sentencia definitiva. 

Tlene por objeto denunciar la falta de presupuesto procesal 
consistente en la Incompetencia del órgano jurisdiccional. Para plantear la 
Incompetencia del juzgador, en el Código de Procedimientos Ovlles para el Distrito 
Federal establece dos vías: a elección del demandado: la declinatoria la cual se 
promueve como excepción ante el mismo Juez que esta conociendo del asunto al 
cual se oonsldera Incompetente; y la lnhlbltorta la cual se promueve dentro del 
plazo de los nueve días siguientes al emplazamiento ante el Juez que se considera 
competente para que dirija oficio Inhibitorio al Juez que esta conociendo del 
asunto, con el objeto de que remita testimonio de las actuaciones respectivas al 
Inmediato superior para que este resuelva; previa audiencia de pruebas y 
alegatos, cual Juez debe conocer del asunto. En el caso de que plantee la 
excepción de incompetencia por declinatoria, el Juez también debe remitir 
testimonio de las actuaciones respectivas al Inmediato superior para que ~. 
una vez verificada una audiencia de pruebas y alegatos, decida cual es el Juez 
competente (artículos 36, 37, 163 a 169, 262 y 263 del Código de Procedimientos 
Civiles del Distrito Federal). 

La excepción de incompetencia por declinatoria no produce la 
extinción del proceso. En caso de que se estime fundada la excepción, la 
consecuencia es el emplazamiento del proceso hada el Juez que sea declarado 
competente. Los criterios que debe tomar en cuenta el Tribunal que resuelva la 
cuest:Jón de competencia para determinar, cual es el Juez competente, son la 
materia, la cuantía, el grado y el territorio. 

LITISPENDENCIA.-

Tlene por objeto hacer del oonoclmlento del Juez que el litigio 
planteado por el actor en su demanda, ya esta siendo conocido en otro proceso 
anterior¡ que se trata de un litigio pendiente de resolver en un proceso que ya se 
habla iniciado con anterioridad a la que ahora promueve el actor con su demanda. 
De acuerdo al artículo 38 del Código de Procedimientos Oviles para el Distrito 
Federal, litispendencia procede "cuando el Juez conoce ya del mismo negocio 
sobre el cual el procesado es el mismo demandado". Al promover la litispendencia 
el demandado deberá precisar los datos del primer juicio. Y esta se puede probar 
acompal'lando copla certificada de la demanda presentada en el pr1mer juicio, del 
auto que la haya admitido y del emplazamiento, o solicitando la lnspecdón del 
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expediente de dicho juicio. La resolución que el juzgador dicte sobre esta figura, 
puedes ser en los siguientes sentidos: 

1.- Considerar Infundada el Incidente y decidir que debe continuar el desarrollo del 
proceso; o 

2.- Estimar fundado el Incidente, caso en que deberá dar por tennlnado 
anticipadamente el proceso. 

ARTICULO 38. La excepción de lltlspendencla procede cuando el Juez conoce ya 
de un juicio en el que haya Identidad entre las partes, acciones deducidas y 
objetos reclamados, cuando las partes litiguen con el mismo carácter. 

El que la oponga debe seffalar precisamente el juzgado donde 
se tramita el primer juicio, y acompañar copla autorizada de las constancias que 
tenga en su poder, o solicitar la Inspección de los autos. En este último supuesto, 
la Inspección deberá practicarse por el secretarlo, dentro del plazo de tres dfas, a 
quien de no hacerla en ese término se le Impondrá una multa al equivalente al 
Importe de cinco días de salarlo mínimo vigente en el Distrito Federal. 

El que oponga la lltlspendencla por existir un segundo juicio 
ante juzgado que no pertenezca a la misma jurisdicción de apelación, solo podrá 
acreditarla con las coplas autorizadas o certificadas de la demanda y contestación 
formuladas en el juicio anterior, que deberá exhibir hasta antes de la Audiencia 
Previa, de Conclllación y Excepciones Procesales. En este caso, declarada 
procedente la lltlspendencla, se sobreseerá el segundo procedimiento. 

En el supuesto del que el juzgador que conozca del primer 
juicio se encuentre dentro del Distrito Federal, el Juez que haya resulto favorable 
el Incidente de lltlspendencla, deberá de remitir el expediente a aquel juzgado. 

Como puede apreciarse la lttlspendencla, en caso de resultar 
fundada, si produce la extinción del proceso en el cual se haya planteado, 
subsistente sin embargo el primer proceso. 

COSA JUZGADA.-

ARTÍCULO 42. La excepción de cosa juzgada deberá tramitarse Incidentalmente, 
dando vista a la contraria por el término de tres días, debiéndose resolver en la 
Audiencia Previa, de Conclllaclón y Excepciones Procesales, si al oponerla o antes 
de dicha audiencia exhibe copias certificadas de la sentencia y del auto que la 
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haya declarado ejecutoriada en que se funde la excepción. El tribunal siempre 
podrá ordenar, cuando lo considere necesario y se pueda practicar en el Distrito 
Federal, la Inspección de los autos de a que derive la cosa juzgada. 

En los juicios de arrendamiento lnmoblllarios, solamente serán 
admisibles como prueba de las excepciones de lltlspendencla, conexidad y cosa 
juzgada, las coplas selladas de la demanda, de la contestación de la demanda o 
de las cedulas de emplazamiento del juicio primeramente promovido, tratándose 
de las dos primeras excepciones, y en el caso de la última, se deberá acompaffar 
como prueba, copia certificada de la sentencia de la segunda Instancia o la del 
Juez de primer grado y del auto que la declaró ejecutoriada. 

SI la copla certificada llegare a juicio con posterioridad a dicha 
audiencia, la excepción se resolverá de modo Incidental. 

Tiene por objeto denunciar al Juez que el litigio que el actor 
plantea en su demanda, ya fue resuelto en un proceso anterior, mediante una 
sentencia definitiva que ya adquirió firmeza, por no poder Impugnada ni discutida 
legalmente. La cosa juzgada tiene en común con la de litispendencia que a través 
de ella se pone de manifiesto que un mismo litigio ha sido sometido a dos diversos 
procesos; solo que en el caso de la litispendencia, el primer proceso no ha 
concluido con sentencia firme, y en caso de la cosa juzgada, el primer proceso ya 
concluyó mediante sentencia firme. 

Con motivo de las reformas al Código de Procedimientos 
Civiles para el Distrito Federal publicado en el Diario Oficial de la Federación el 10 
de Enero de 1986, el artículo 42 fUe modificado para prever expresamente la 
tramitación mediante Incidente de la cosa juzgada y sei'ialar que la Inspección del 
expediente respectivo será prueba bastante para que proceda este Incidente. Es 
claro también que será prueba Idónea la copla certificada de la sentencia 
definitiva, y en su caso, el auto que la haya declarado "ejecutoriada". 

El artículo 272-A prevé que esta excepclón deberá de ser 
examinada y resuelta en la audiencia previa y de conciliación. La resolución que 
declare fundada esta excepción, extinguirá anticipadamente el proceso. SI la 
excepción se declara Infundada, en cambio el proceso deberá continuar. 

Conviene precisar que tanto en la litispendencia como en la 
cosa juzgada la Identidad de los lltlglos concierne a la Identidad de: 

1.- Los bienes disputados; 
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2.- Las pretensiones (Incluyendo en ellas tanto el petltlum- lo que se pide- como la 
couSd petendl- la causa por la cual se pide), y 

3.- Las partes. 

CON!XIDAD.-

No es sino una petición fonnulada por la parte demandada 
para que el juicio promovido por el actor se acumule a otro juicio- diverso de 
aquel pero conexo- Iniciado anteriormente, con el objeto de que ambos juicios 
sean resueltos en una sola sentencia. 

ARTÍCULO 39. Existe conexidad de causa cuando haya: 

l. Identidad de personas y acciones, aunque las cosas sean distintas; 

11. Identidad de personas y cosas aunque las acciones sean distintas; 

III. Acciones que provengan de una misma causa aunque sean diversa las 
personas y las cosas; y 

IV. Identidad de acciones y de cosas aunque las personas sean distintas. 

El que oponga la conexidad debe sei'ialar precisamente el 
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompai'iando coplas autorizadas de las 
constancias que tenga en su poder o solicitando la Inspección de los autos 
conexos. En este último supuesto al Inspección deberá practicarse por el 
secretarlo, dentro del plazo de tres días, a quien de no hacerla en ese ténnlno se 
le Impondrá una multa del equivalente al Importe de cinco días de salarlo mínimo 
general vigente en el Distrito Federal. 

La excepción de conexidad tiene por objeto la remisión de los 
autos de juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del 
artículo 259, fracción I del Código de Procedimientos CMles para el Distrito 
Federal, conociendo prtmero de la causa conexa, para que se acumulen ambos 
juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una sola sentencia. 

ARriCULO 40. No procede la excepción de conexidad: 

I. Cuando los pleitos están en diversas Instancias; 
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11. Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios 
pertenezcan a tribunales de alzada diferente; y 

m. Cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero. 

La petición de acumulación por conexidad se distingue las 
excepciones de litispendencia y de cosa juzgada por el hecho de que no se 
refiere, como estas ultimas, a un mismo litigio sometido a dos diversos procesos; 
si no que se formula en relación con dos lltlglos diversos, planteados a través de 
dos distintos procesos, solo que, como se estima que entre los dos lltlglos diversos 
existe conexidad, se pide la acumulación de dichos procesos con el objeto de que, 
aunque cada uno conserve su propio expediente y se tramita por separado, 
finalmente se resuelvan en una sola sentencia. A través de la petición de 
acumulación por conexidad se trata de evitar que dos litigios diversos, pero 
conexos, sean resueltos en forma separada, a través de sentencias distintas, que 
pueden resultar Incluso, contradictorias. 

La petición de acumulación por conexidad, en rigor, no 
constituye una excepción procesal, ya que a través de ella no se denuncia la falta 
o Incumplimiento de un presupuesto procesal o bien alguna Irregularidad en la 
constitución de la relación procesal, sino que solamente se solicita al Juez la 
acumulación de dos procesos, a través de los cuales se substancias litigios conexos 
para que sean resueltos en una sola sentencia. 

De acuerdo con el artículo 39 del Código de Procedimientos 
Civiles para el Distrito Federal, la petición de acumulación por conexidad tiene por 
objeto I• remlll6n ele los •ua en que se opone, •I juzglldo que previno 
en el conocimiento de la atusa conexa. El Juez que previene es aquel que 
haya emplazado primero ya que, como se sabe uno de los efectos del 
emplazamiento consiste en prevenir el juicio a favor del Juez que lo hace. 

Conforme al citado artículo 39 My CXHMIXldlld ele atm 
cundo lllly ldentiüd de ,...._.... y aa:ioMs, unque ._ CIOSllS ... n 
distintas, y cuando las .manes proveng11n de UM mi.,... u.... Este 
precepto establece cuatro supuestos de conexidad: 

a) Identidad de personas y acciones, aunque tas cosas sean distintas; 

b) Identidad de personas y cosas, aunque las acciones sean diversas; 

c) Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean diversas las 
personas y las cosas; y 



104 

d) Identidad de acciones y de cosas, aunque las personas sean distintas. 

La conexidad de los litigios se da especialmente por la 
Identidad de las personas y de las pretensiones. A.si también por la Identidad de la 
causa. Este último supuesto, la expresión "causa de la acción .. debe entenderse 
como la relación jurídica sustancial Invocada por el actor para formular su 
pretensión. 

La parte que haga valer la conexidad debe señalar el juzgado 
donde se tramita el juicio conexo y acompai'iando coplas autorizadas de las 
constancias que tenga en su poder o solicitando la Inspección de los autos conexos 
y esta deberá ser practlcada por el secretarlo dentro del plazo de tres días. La 
resolución que estime fundada la conexidad, ordenará la acumulación del 
expediente del juicio más reciente al más antiguo para que ambos juicios, aunque 
se sigan por cuerda separada, sean resueltos en una misma sentencia, tal y como 
lo sei'iala el artículo 39 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito 
Federal. 

Por último conviene precisar que la petición de acumulación 
por conexidad no procede cuando: 

a) Cuando los pleitos están en diversas Instancias; 

b) cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios 
pertenezcan a tribunales de alzada diferente, y 

c) cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero. 

Tal y como lo señala el articulo 40 del Código de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 

LEGmMAaÓN PROCESAL-

ARTÍCULO 41. En la excepclÓn de falta de personalidad del actor, o en la 
Impugnación que se haga a la personalidad del que represente al demandado, 
cuando se declare fundada una u otra, si fuere subsanable el defecto, el tribunal 
concederá un plazo no mayor de diez días para que se subsane, y de no hacerlo 
asl, cuando se trate del demandado, se contlnuar.i el juicio en rebeldía de este. SI 
no fuere subsanable la del actor, el Juez de Inmediato sobreseerá el juicio y 
también devolverá los documentos. 
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La falta de capacidad en el actor obliga al Juez a sobreseer el 

Anteriormente se le denominaba falta de personalidad del 
actor, esta consiste en la denuncia en que este carece de calidad necesaria para 
comparecer en juicio (capacidad procesal) o de que no ha acreditado el carácter o 
representación con que reclame (representación procesal o personería). La Tercera 
sala afirma que la personalidad de las partes es un presupuesto procesal el cual 
debe de examinar de oficio el Juez, y además que no solo se puede Impugnar por 
vía de excepción al contestar la demanda, sino que puede objetar en cualquier 
momento del proceso. 

Alcalá- Zamora critica la expresión, "falta de personalidad# 
porque, a su juicio, no comprende todos los aspectos que debe tomar en cuenta 
para determinar el concepto de parte. Tales aspectos para el procesallsta hispano, 
son los siguientes: 

1.-Faltll de t:11¡NllC:/dMI para .,. parte.- Cuando uno de los litigantes no posea 
capacidad jurídica; 

2.- Faltll de al/MddMI ptOCeSlll.- Cuando cualquiera de los contendientes no 
tenga capacidad de obrar y no este debidamente representado para comparecer a 
juicio; 

3.- Faltll de Mgitimacidn.- Cuando quien disfrute de las dos capacidades 
precedentes sea ajeno al litigio, es decir¡ carezca de título para demandar o ser 
demandado; 

4.- Vicios rellltiflOS a la po«ulación.- Cuando en ordenamientos exijan la 
representaci6n mediante procurador o la asistencia de abogado, o bien ambas, no 
concurra cualquiera de ellas o sean defectuosas. 

La reforma al artículo 47 del Código de Procedimientos Civiles 
para el Distrito Federal, publicada en el Diario Ofldal de la Federación el 10 de 
Enero de 1986, cambió la denominación de ta excepción de falta de personalidad 
o capacidad en el actor y la llamó genéricamente falta de legitimación procesal de 
las partes. Es Indudable que la anterior denominación de la excepción de falta de 
personalidad o capacidad en el actor era Inadecuada, porque no correspondía a 
todos los conceptos a los que realmente pretendía referirse como ya lo había 
puesto de manifiesto Alcalá-Zamora; y era también Insuficiente, porque aludía 
exciuslvarnente al actor cuando también el demandado puede carecer de los 
conceptos mencionados. 
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En la doctrina procesal se distingue entre legitimación iJd 
processum y legltlmaclón ad CHusam. Couture define a la primera como la "aptitud 
o Idoneidad para actuar en el proceso, en el ejen:ldo de un derecho propio o en 
representación de otro," (es decir, comprende tanto la capacidad procesal como la 
representación procesal o personería); y la segunda, como la condición jurídica en 
que se halla una persona con relación al derecho que Invoca en juicio, ya sea en 
razón de su tltulartdad o de otras circunstancias que justifican su pretensión" (o 
sea, se Identifican con la legitimación a que hace referencia Alcalá-zamora) 

Aunque este es uno de los temas más debatidos en la 
doctrina, en términos generales podemos afirmar que es común considerar que la 
legitimación t1d prrxessum como un presupuesto para la valida constitución de la 
relación procesal, es decir como un presupuesto previo al proceso; en tanto que a 
la legltlmadón iJd ausam, se le considera también como un presupuesto pero no 
previo al proceso, sino a la sentencia de fondo. 

Por esta razón se estima que la legitimación procesal a que 
refieren los artículos 47, 2n-A y 272-C del Código de procedimientos Civiles para 
el Distrito Federal, es la legitimación ad processum, que debería ser examinada de 
oficio por el juzgador y podrá ser objetada por la parte Interesada a través de la 
respectiva excepción. En todo caso el Juzgador deberá pronunciarse sobre este 
presupuesto en la audlenda previa y de condllaclón, según lo previene el tercer 
párrafo del artfculo 272-A, de la citada Ley. El artículo 272-C faculta al Juez para 
ordenar que se subsane los defectos que se objeten contra la legltlmactón 
procesal, cuando ello fuere posible. 

La audiencia previa y de conciliación, en la que también el 
Juzgador debe resolver las excepciones procesales de lltispendencla, cosa juzgada 
y conexidad. 

La falta de legitimación ad c.Jusam también podrá ser 
objetada por la parte Interesada a través de la excepclÓO COfTeSPOf'ldlente, pero 
normalmente solo podrá ser resuelta por el juez hasta que pronuncie su sentencia 
definitiva. Tomando en cuenta su naturaleza de presupuesto procesal, la 
legitimación ad caugm también deberá ser examinada de oficio por el Juzgador 
antes de decidir el fondo del litigio planteado. 

IMPROCEDENCIA DE LA VIA.-

En la Improcedencia de la vía el demandado objeta el tipo de 
juicio escogido por el actor para plantear su demanda. Para Gómez Lara la 
Improcedencia de la vía ... constituye una excepdÓn dilatoria que el demandado 
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puede oponer cuando el demandante pretenda que la cuestión que plantea al juez 
se tramite dé acuerdo con un procedimiento que no es el legalmente establecido ... 
A Juicio del autor citado, la Improcedencia de la vía no solo se refiere a la 
def'ectuosa selea:lón del Upo de juicio, sino que también comprende los casos de 
falta de declaración administrativa previa y la no-satisfacción de procedimiento 
previo, cuando estos actos sean exigidos por la ley. 

Tradicionalmente la Tercera Sala de la SUprema Corte de 
Justicia a sostenido que la "falta de apelación contra el auto de ejecución, no 
impllca el consentimiento de la vía ejecutiva, puesto que se puede destruir la 
tuerza ejecutiva del titlto mediante el empleo de detenninadas excepciones, lo cual 
implica la obligaclón legal del juzgador de resolver en primer término sobre la 
procedencia de la vía, cuando extstan excepciones sobre el particular, para ha 
hacer posteriormente el estudio en cuanto al fondo, de los derechos 
controvertidos". 57 

En efecto la procedencia de la vía es uno de los presupuestos 
del proceso, cuya falta puede ser denunciada por el demandado a través de la 
respectiva excepción procesal; que el legislador ordinario no tiene facultades para 
Imponer al demandado la carga de apelar el auto admlsorlo de la demanda para 
objetar la procedencia de la vía, privándolo de su derecho de hacerlo a través de la 
excepción respectiva, pues eUo Infringiría un derecho de defensa en juicio y 
vulnerarla las "formalidades esenciales del procedimiento" que consigna el articulo 
14 Constitl.lclonal y, en fin, que la falta de apelación contra el auto admisorio de 
la demanda y aún la falta de oposición de la excepción respectiva, no puede 
Impedir que el Juez cumpla con el deber que tiene de verificar de oficio que se 
hayan satisfechos todos los presupuestos procesales, entre ellos el de la 
procedencia de la vía. 

Estas razones podrían hacerse valer al Impugnar, a través del 
juicio de amparo, la resolución definitiva que desestime la excepción de 
improcedencia de la vfa, arguyendo que esta última fue consentida por el 
demandado al no haber apelado el auto admlsorio de la demanda. Sin embargo, 
para evitar tener que llegar al juicio de amparo y quedar sujeto a la decisión que, 
en su caso, emita el juzgador federal, en la prjctlca resultara más conveniente 
interponer el recurso de apelación contra el auto admlsorio de la demanda, en los 
juicios ejecutivo civil y especial hipotecarlo. 

Por último nos cabe seflalar que cuando se objeta la 
improcedencia de la vfa por medio de la excepciÓn respectiva ., los Juicios 
ordinarios civil y especial para controversias sobre arrendamlentD de fincas 
urbanas destinadas a la habitación, el juzgador deberá pronunciarse sobre esta 
excepción en la audiencia previa y de concillactón. 

"Tesis 316. 
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Otro de los Incidentes más comunes es el que se enwentra 
señalado en el artículo 371 del Código de Procedimientos CMles para el Distrito 
Federal que a la letra dice: 

ARTÍCULO 371. En el acto del examen de un testigo o dentro de los tres días 
siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquel por cualquier circunstancia 
que en su concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido 
ya expresada en sus declaraciones. La petición de tachas se sustanciará 
incidentalmente v su resolución se reservara para definitiva, debiendo 
suspenderse mientras tanto el pronunciamiento de está. 

EXAMINAMOS ACONTINUACIÓN LOS CASOS DE ACUMULACIÓN DE 
AUTOS PREVISTOS EN EL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIYILl!S PARA 
EL DISTRITO FEDERAL. 

ACUMULACIÓN POR LMSPENDENCIA. 

En la hipótesis de litispendencia, como lo expresa la misma 
denominación "Litispendencia" que se da a la excepción, existe un juicio anterior, 
aún no resuelto, en el que esta planteado el mismo problema controvertido, entre 
las mismas partes. El juicio anterior puede sucederse que este en tramite ante el 
mismo Juzgado que conoce del segundo juicio, ante juzgado diverso pero, dentro 
de la misma jurisdicción del Tribunal de apelación o ante juzgado que no 
pertenezca a la misma jurisdicción de apelación. 

Son elementos característicos para la operancia de la 
acumulación de autos por litispendencia, los siguientes: 

a) Si se pretende la acumulación, es el demandado el que la reclama, 
mediante la Interposición de la excepción de litispendencia; 

b) Para que prospere la excepción propuesta, por el demandado, es preciso 
que haya un Juez que conozca del mismo negocio. Debe haber una 
identidad entre el Juicio en el que se ha opuesto la litispendencia y el juicio 
anterior que aún se tramita. El demandado ha de Indicar el Juzgado ante el 
que tramita el primer juicio; 

c) Con la excepción de litispendencia opuesta por el demandado, se corre 
traslado por tres días a la parte actora para que manifieste lo que a su 
derecho convenga. La parte actora se opondrá a la procedencia de la 



109 

excepción básicamente mediante la determinación de los rasgos 
diferencia les, en caso de que los haya, entre ambos juicios, para detennlnar 
que no se trata del mismo problema controvertido; 

d) El Juez ante quien se ha opuesto la excepción de litispendencia está 
facultado expresamente, por los artículos 38 y 42 del Código de 
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, para mandar Inspeccionar los 
autos del primer juicio; 

e) Conforme al artículo 272- A del Código de Procedimientos Ovlles, el Juez 
señalará, después de contestada la demanda, fecha y hora para la 
celebración de la Audiencia Previa y de Conclliaclón, en la que dará vista a 
la parte que corresponda con las excepciones opuestas en su contra, por el 
término de tres días. Procurará la conciliación y si ésta no se logra, el Juez 
examinará la excepción de litispendencia, con el fin de depurar el 
procedimiento; 

f) Los efectos de la Acumulación por litispendencia serán diferentes, según sea 
el juzgado ante quien se tramita el primer juicio: 

1.- SI el primer Juicio se tramita ante el propio Juez, caso no previsto 
expresamente, decretará la acumulación del Segundo Juicio al primer Juicio. 

U.- SI el primer juicio se tramita ante Juez diverso, de la jurisdicción del mismo 
Tribunal de apelación remitirá los autos al juzgado que primero conoció del 
negocio. 

III.- Si el primer juicio se tramita ante juzgado que no pertenezc.a a la misma 
jurisdicción de apelación dará por concluido el procedimiento del segundo juicio. 
Prácticamente en el tercer supuesto no hay acumulación sino desaparición del 
segundo juicio y subsistencia del primer juicio. 

El artículo 38 que hemos desglosado en este Inciso, en que 
examinamos la acumulación por lltlspendenela, no señala cual es el objeto de la 
acumulación, ni tampoco Indica que hace el juzgador con los autos ya 
acumulados. De la misma manera también hay omisión en cuanto al señalamiento 
de cual es el expediente en el que se continuará la tramitación. 

ACUMULACÓN DE AUTOS. 

CONCEPTO.-
Gramaticalmente "acumulación" es la acción de acumular. A 

su vez, acumular es juntar reunir o amontonar algo. En el proceso se reúnen 
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expedientes conectados entre sf, por algún elemento, lo que legalmente debe ser 
suficiente para que opere su acumulación. 

Nos dice el procesaflsta Mexicano Demetno Sodl que la 
acumulación consiste "en la reunión de unos autos o procesos en otros, para que 
continúen en esa forma, y se decidan en una misma sentencia". Agrega que, 
"podrá decretarse a Instancia de parte o de oficio, porque ella se funda no solo en 
el Instrumento privado, sino en el público", ya que como expresa caravantes, la 
Magistratura pudiera perder su prestigio pc>r presentarse los procesos que se 
siguen con separación a decisiones contrarlasn58. 

El Maestro Eduardo Pallares, al referirse al concepto de 
acumulación de autos, nos proporciona el siguiente criterio: "Consiste en reunir, o 
como algunos jurisconsultos dicen, en fusionar varios procesos en uno solo. La 
palabra autos será usada en este caso como sinónimo de proceso, identificando a 
las constancias escritas con los mismos procesos. "59 

En su diccionario de derecho, el maestro Rafael de Pina, 
explica que es la "reunión de los autos de varios procesos con el ob~ de resolver 
en una sola sentencia, las pretensiones formuladas en los mismos". 

Con base en la significación gramatical y en los conceptos 
transcritos, juzgamos que la acumulación de autos es una Institución jurídica 
procesal en cuya virtud el Juzgador, fundado en una disposición legal que lo 
autorice para ello, de oficio, o a petición de parte, determina que se reúnan 
expedientes diversos para evitar decisiones contradictorias. Por supuesto que, se 
requerirá, en ocasiones, la determinación concordante del Juez, al que se le pide el 
envío del expediente que ante el se tramita. 

ACUMULACIÓN DE LITIGIOS. 

Consiste la acumulación de litigios en reunirlos en un solo 
proceso para su conocimiento, decisión y ejecución de la sentencia que ponga fin 
al juicio. 

Procede la acumulación de litigios cuando estos son conexos y 
existe la conexidad en los casos siguientes previstos en el artículo 39 del Código de 
procedimientos Civiles para el Distrito Federal en el que la palabra causa debe ser 
entendida como sinónimo de lltlglo; dicho lo anterior previene: 

"Eduardo Pallares. Op. Cit. Pág. 106. 
'° lbldem. 
60 Rafiiel De Pina Vara. Op. Cit. P•g. 107. 
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Hay conexidad de lltlglos en los siguientes casos: 

1.- Cuando por lo menos una de las partes, sea el actor o el demandado, sea la 
misma en los diversos litigios. No precisa si ha de figurar en ellos en la misma 
posición del actor o demandado. Este caso recibe el nombre de conexidad 
personal. 

2.- Cuando la cosa litigiosa en la misma en los diferentes lltlglos. 

3.- Cuando la pretensión que se discute en el juicio sea Idéntica. Esta es la 
conexidad causal. 

ACUMULACIÓN POR CONEXIDAD. 

El artículo 39 del Código de Procedimientos Civiles para el 
Distrito Federal establece las diversas hipótesis en las que existe conexidad de 
causas, o sea, cuando haya: 

I.- Identidad de personas y acciones, aunque las cosas sean distintas; 

11.- Identidad de personas o cosas auque las acciones sean distintas; 

III.- Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean diversas las 
personas y las cosas, y 

IV.- Identidad de acciones y de cosas, aunque las personas sean distintas. 

En el último párrafo del artículo 39 se establece: 

••. La excepción de conexidad tiene por objeto la remisión de 
los autos del juicio que ésta se opone, al juzgado que previno en los ténnlnos del 
artículo 259, fracción I, de éste Código, conociendo primero de la causa conexa 
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una 
sola audiencia... · 

En esta parte de esta disposición está la razón del estudio de 
este tema de conexidad dentro de la acumulación de autos ya que, en virtud de la 
conexidad, se decreta la acumulación de los autos al expediente que se tramita en 
el juzgado en que primeramente se previno el conocimiento de la causa conexa. 
Puede suceder que sea el mismo juzgado el que conozca de la causa conexa. Aún 
en este caso debe operar la acumulación, pues aunque sea el mismo Juez, el que 
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resuelva si no lo hace en dos momentos distintos, puede suceder que se 
produzcan sentencias contradictorias. 

El artfculo 40 del Código de Procedimientos Ovlles para el 
Distrito Federal, determina que no procede la excepción de conexidad: 

1.- Cuando los pleitos están en diversas Instancias; 

11.- Cuando los Juzgados que conozcan respectivamente de los Juicios 
pertenezcan a Tribunales de Alzada diferente, y 

m.- Cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero. 

Quien oponga la conexidad deberá señalar precisamente el 
Juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompañado copla autorizada de las 
constancias que tengan en su poder o solicitando la Inspección de los autos 
conexos. En este último supuesto la Inspección deberá practicarla el secretarlo, 
dentro del término de tres días. De no hacerla en ese término, se le Impondrá una 
multa prevista en el penúltimo párrafo del artículo 39 del Código de 
Procedimientos Oviles para el Distrito Federal. 

ACUMULACIÓN DE PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS. 

En el artículo 254 del Código mencionado, se establece la 
acumulación de la providencia precautoria al expediente en que se ventila la 
cuestión principal. 

El texto expreso que sirve de base a la acumulación de la 
providencia precautoria es el artículo citado anteriormente dispone: 

... Cuando la providencia precautoria se dicte por un Juez que 
no sea el que deba conocer del negocio principal, una vez ejecutada y resuelta la 
reclamación, si se hubiere formulado se remitirá el Juez competente las 
actuaciones, que en todo caso ·se unirán al expediente, para que en él obren los 
efectos que correspondan conforme a derecho ... 

Las providencias precautorias son medidas provisionales que 
tienen como misión asegurar el resultado de un juicio Inmediatamente futuro o de 
un juicio actual, cuando existen probabilidad de ausencia u ocultamiento de 
personas o de ocultamiento, dilapidación, o enajenación de bienes. Por tanto son 
procedimientos accesorios al procedimiento principal. Este carácter de accesorias 
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que les corresponde a las providencias precautorias, lo constatamos en la simple 
lectura del artículo 237: 

Las providencias precautorias establecidas en este Código 
podrán decretarse, tanto como actor prejudicial como después de Iniciado el juicio 
respectivo, en este segundo caso, la providencia se sustanciará en el Incidente por 
cuerda separada, y conocerá de ella el Juez que, al ser presentada la sollcltud, 
esté conociendo del negocio. 

Por t.anto, la suerte final de la providencia precautoria 
dependerá de la sentencia que se dicte en el asunto principal. 

ACUMULACIÓN EN CASO DE CONCURSO. 

El concurso es un juicio universal que, como tal, tiene como 
efecto la atracción de todos los juicios particulares que se sigan contra el 
concursado. 

La atracción correspondiente de diversos juicios contra el 
concursado, hacia el juicio universal de concurso, esta prevista textualmente en el 
artículo 739, fracción VIII, del Código de Procedimientos Ovlles del Distrito 
Federal: 

Declarado el concurso, el juez resolverá: 

VIII.· Pedir a los jueces ante quienes se tramiten los pleitos contra el concursado, 
los envíen para su acumulación al juicio universal. Se exceptúan los juicios 
hipotecarios que estén pendientes y los que se promuevan después y los juicios 
que hubiesen fallado en primera Instancia¡ éstos se acumularán una vez que se 
decidan definitivamente, Se exceptúan Igualmente los que procedan de créditos 
prendarlos y los que no sean acumulables por disposición expresa de la ley. 

ACUMULACIÓN EN CASO DE JUICIOS SUCESORIOS. 

También en su calidad de juicios universales, los juicios 
sucesorios, tanto los testamentarios como los lntestamentarlos producen efectos 
acumulatortos, tal como lo dispone el artículo ns del Código de Procedimientos 
Ovlles del Distrito Federal, que a continuación nos permitimos transalblr: 

Son acumulables a los juicios lntestamentarios y a los Intestados: 
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1.- Los pleltos ejecutivos Incoados contra el finado antes de su fallecimlento; 

11.- Las demandas ordinarias por acción personal, pendientes en primera Instancia 
contra el nnado; 

111.- Los pleitos Incoados contra el mismo por acción real que se hallen en primera 
Instancia, cuando no se sigan en el juzgado del lugar en que esté sita las cosas 
Inmuebles o donde se hubieren hallado los muebles sobre que se litigue: 

IV.- Todas las demandas ordinarias y ejecutivas que se deduzcan contra los 
herederos del difunto en su calidad de tales después de denunciado el Intestado; 

V.- LDs juicios que sigan los herederos deduciendo la acción de peUción de 
herencia, el impugnado el testamento o la capacidad de los herederos presentados 
o reconocidos, o exigiendo su reconocimiento, siempre que este último acontezca 
antes de la adjudicación; 

VI.- Las acciones de los legatarios reclamando sus legados, siempre que no sean 
posteriores a la facción de Inventarios y antes de la adjudicación, excepto los 
legados de alimentos, de pensiones, de educación y de uso y habitación. 

REPOSICIÓN DE AUTOS. 

Reposición es la acción de reponer. Como el verbo "reponer" 
lleva al prefijo "re," que significa "volver a," debemos entender que el reponer se 
vuelve a poner, lo que significa que se reemplaza, se recobra, se restituye, lo que 
estaba puesto y ya falta. 

La reposición parte de un deplorable acontecimiento, la falta 
total o parcial del contenido de un expediente en el que se ventila un proceso. 

La falta total o parcia! de un expediente es un acontecimiento 
contingente que debe evitarse al máximo, pero que puede llegar a producirse, 
supuesto en el cual, debe tratarse de restituir lo faltante. 

La falta total o parcial de constancias de un expediente en que 
obra un proceso, puede deberse a destrucción, sustracción, pérdida, ocultamiento, 
o susUtudón. 

En la práctica, el empleado o empleados encargados del 
Archivo del Juzgado son quienes prestan los expedientes a quienes Uenen 
personalidad acreditada en el expediente. La precaución de no prestar expedientes 
a quienes no tienen personalidad acreditada reduce el peligro de extravío o 
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sustracción de un expediente. Algunos juzgados toman la precaución adldonal de 
que, en forma manuscrita, exigen que la parte Interesada que pide un expediente 
anote el nombre de las partes del expediente y firme la hoja en los que están 
listados los expedientes que se prestan a las partes para consultarlos en el 
Juzgado. Cuando devuelven el expediente, se testa la anotación asentada por la 
parte Interesada o por el autorizado para oír las notificaciones, o se le pone la 
anotación por un empleado de que el expediente ha Siclo devuelto. 

También en la práctica, algunos juzgados han adoptado la 
costumbre de que, los expedientes que salen del archivo del juzgado para ser 
entregados al Secretarlo de Acuerdos para dictar el acuerdo, se le entregan con 
una lista de asuntos que se pasan diariamente al acuerdo. El Seaetario firma esa 
lista de acuerdos, con lo que se acredita que recibió lo expedientes. Cuando los 
expedientes ya están acordados, con las listas de ellos se remiten al archivo del 
juzgado, donde los Interesados pueden ver el acuerdo. El empleado del juzgado 
firma de recibida esa lista. 

Igualmente, en la práctica se acostumbra que cada uno de los 
actuarlos adscritos al Juzgado firme el libro de control de expedientes que le son 
entregados y después el empleado autorizado para recibir los expedientes del 
actuarlo firma el libro en la parte correspondiente, dando el libro le es devuelto 
por el Actuario. 

De manera similar, en la práctica, también existe un llbro de 
control de los expedientes que son entregados al C. Agente del Ministerio Público, 
pues ya se Indico que, contra disposición legal expresa, todavía se siguen 
entregado los expedientes civiles al Ministerio Público. 

Como sucede que algunos expedientes son enviados a la 
Notaría para la protocolización de escrituras de compraventa y de adjudicación en 
remate o en sucesiones, existe un libro de control de expedientes que se envía a 
los Notarlos Públicos. 

Los expedientes que se dejan de promover se remiten al 
Archivo Judicial, que no debe confundirse con el archivo que se lleva en cada 
Juzgado. También se controla debidamente mediante libro correspondiente la 
entrega de expedientes al encargo de recibirlos en el Archivo Judlclal. 

Lo mismo sucede, respecto de los expedientes, que por 
recusación, excusa o Incompetencia se envía para su radicación a otro juzgado. 

a) El cuidado de los expedientes esta directamente encomendado, por la Ley 
Orgánica de los Tribunales al Secretario de Acuerdos, Así, dispone la 
fracción IX del artículo 58 que es atribuible al Secretarlo de Acuerdos: 



116 

Inventariar y conservar ·en su poder los expedientes mientras 
no se remitan al Archivo del Juzgado, al Archivo Judicial o a.1 Superior, en su caso, 
y entr~arlos con las formalidades legales, cuando deba tener lugar la remisión. 

Como complemento de este deber de control de los 
expedientes, a cargo del Secretarlo de Acuerdos, y, en relación con las medidas 
preventivas que existen para evitar la pérdida de expedientes en el artículo 58 de 
la Ley Orgánica de los Tribunales, se le fijan los deberes siguientes: 

XI. Cuidar y Vigilar que el archivo se arregle por orden alfabético, de apelfldos del 
actor o del promovente en asuntos de jurisdicción voluntaria; 

XIV. Tener a su cargo, bajo su responsabilidad y debidamente autorizados para su 
caso, los libros de control del Juzgado, designando, de entre los empleados 
subalternos del mismo, al que debe llevarlos; 

XVI. Ejercer bajo su responsabilidad, por el mismo o por conducto de los 
servidores públicos de la administración de justicia subalternos, la vigilancia que 
sea necesaria en la oficina, para evitar la pérdida o extravío de expedientes. En 
cada Juzgado existirá una mesa que controlará su ubicación y distribución, que 
solo se mostraran mediante el vale de resguardo respectlVo previa Identificación, el 
cual será sellado a la devolución del expediente y entregado en la mesa de la 
salida del Juzgado; y 

No obstante todas las medidas de precaución que hemos 
estudiado y que se toman en los juzgados, suele producirse la sustracción, 
deterioro, pérdida o extravío de algunas constancias que obran en los expedientes, 
o de todo el expediente. Esta situación tiene una previsión legal en el artículo 70 
del código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cuyo texto determina: 

Los autos que se perdieren serán repuestos a costa del que 
fuere responsable de la pérdida, quien además pagará los daffos y perjuicios, 
quedando sujetos a las disposiciones del Código Penal. 

La reposición se substanciará lncldentalmente y sin necesidad 
de acuerdo judlclal; es Secretario hará constar desde luego la existencia anterior y 
falta posterior del expediente. 

Quedan los Jueces facultados para Investigar de oficio la 
existencia de las piezas de autos desaparecidos, valiéndose para ello de todos los 
medios que no sean contrarios a la moral o al derecho. 

Del precepto trascrito, procede puntualizar lo siguiente: 
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a) La reposición es a costa del que fuere responsable de la pérdida, pero es 
muy dlfícll determinar responsabilidad en ese sentido a menos, de que se 
quiera responsabllldad a la persona que ofldalmente tuvo el expediente en 
su poder, según la documentación de control a que nos hemos referido. De 
esta manera, si el expediente esta turnado para acuerdo al Secretar1o, a él 
se responsablllzaría. SI el expediente fue enviado del acuerdo al del 
Secretarlo al Archivo del Juzgado, sé responsabilidad al empleado 
encargado del Archivo. En virtud de que, en la práctica lo Interesante es 
reponer el expediente, no se detennlna a costa de quien se hace la 
reposición, por supuesto que, también en el terreno pragmático, no se 
reclaman, por lo general, los mencionados daí'los y perjuicios. 

b) El trámite procesal que corresponde a la reposición de partes o de todo el 
expediente perdido, es el de un Incidente. Según el articulo 88 del código de 
Procedimientos Civiles, los Incidentes se tramitaran con un escrito de cada 
parte y, tres días para resolver. SI se promoviera prueba deberá ofrecerse 
en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que verse, y se 
citarán para audiencia dlferlble por una sola vez dentro del término de diez 
días, en que se reciba, se oigan brevemente las alegaciones, y se cite para 
sentencia Interlocutoria que deberá pronunciarse en el mismo acto. 

c) El punto de partida en una reposición es la formula de una constancia por el 
secretarlo de acuerdos, en la que se asienta la existencia anter1or y falta 
posterior del expediente. Con el libro de Gobierno, con las listas de 
acuerdos y con las demás listas de control, así como con las listas de los 
asuntos enviados al acuerdo, es posible determinar la existencia anterior del 
expediente y la falta posterior es determinable después de una búsqueda 
minuciosa en el archivo del Juzgado. La búsqueda no es sencilla en la época 
actual en la que maUclosamente, el expediente, sin ser sustraído, fue 
colocado en una letra distinta en el archivo, y si son mlles de expedientes 
los que se manejan, puede suceder que se traspapele mallclosamente o 
accldentalmente. Sin embargo, hecha la búsqueda minuciosa y no 
encontrado el expediente, se tendrá que asentar la constancia 
correspondiente. 

El Interesado en la reposición puede, antes de promover el 
Incidente, sollcltar se haga constar por la Secretaria la existencia anterior y la falta 
posterior del expediente. Esto es recomendable para evitar la tramitación de la 
cuestión Incidental que probablemente requerirá hasta pruebas, dado que puede 
suceder que, hecha la búsqueda para determinar la prueba del expediente, éste 
aparezca. 
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Más difícil será determinar ta perdida de una constancia del 
expediente. Por ejemplo se ha dado el caso de que un auto, perjudldal para una 
parte que no fue impugnado, desaparezca del expediente. Tal vez pudiera ser de 
Interés una reforma leglslatlva que obligara a formar minutarios de acuerdos que 
se podría archivar Junto con la lista de los asuntos acordados diariamente. 

El precepto no menciona expresamente la pérdida pardal en 
los dos primeros párrafos y sólo en el tercer párrafo se menciona la frase "piezas 
de autos desaparecidos". 

4. O&JETC). 

El objeto de plantear un Incidente es para el efecto de resolver 
cuestiones accesorias se derivan del propio expediente principal y que algunas 
cuestiones podrían cambiar el fondo del asunto. 

Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se substanciará y resolverá de plano, oyendo a las partes continuándose 
el procedimiento de Inmediato. 

Lo anterior significa que planteado el Incidente la Autoridad se 
avocará a la resolución Inmediata, suspendiendo la audiencia o diligencia solo por 
el tiempo necesario para oír a las partes y resolver de Inmediato, continuando el 
procedimiento enseguida. 

En los casos de nulidad, competencia, acumuladón y excusas 
la Ley, en un giro extralfo indica que dentro de las veinticuatro horas siguientes se 
sel'lalará día y hora para la audiencia Incidental. 

De dicho texto, es una primera aproximación, es evidente que 
se desprende que debe suspenderse cualquiera de esos Incidentes y, al día 
siguiente, dictar acuerdo para la celebración de una audiencia Incidental, en la que 
se resolverá. 

No obstante resulta un tanto absurdo que se tenga que 
esperar un día para sel'lalar día y hora, aún cuando sea la única Interpretación 
lógica de las palabras. En realidad no tendría sentido esperar al día siguiente para 
dictar un acuerdo para que fije el día y hora de la audiencia Incidental ya que se 
vulneraria el principio Implícito en el proceso, de que debe peder.ie el menor 
tiempo posible en la tramitación de los Incidentes. 
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S. TRAMITAaÓN. 

La Ley es muy concreta al establecer los trámites de los 
Incidentes auque no es tan ciara como se desearía. 

En el Código de procedimientos Ovlles para el Distrito Federal 
en su artículo 88, señala la forma en la que se deben de tramitar los Incidentes: 

ARnCULO u. Los Incidentes de tramitarán, cualquiera que sea su naturaleza, 
con un esatto de cada parte y tres días para resolver. SI se promueve prueba 
deberá ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que 
verse. SI las pruebas no tienen relación con los puntos cuestionados 
Incidentalmente o si estos son puramente de derecho, el bibunal deberá 
desecharlas. En caso de admitirlas se citara para audiencia dentro del término de 
diez días, diferible por una sola vez, en que se reciban pruebas, se oigan 
brevemente las alegaciones, y se cite para sentencia Interlocutoria. 

Lo normal es que el incidente se Inicie con un escrito ad-hoc 
por el que una de las partes plantea la cuestión controvertkla, según lo que 
dispone el artículo 88 antes citado. 

Han de acompai'larse coplas del escrito en el que se promueva 
el respectivo incidente, por así establecerlo el segundo Párrafo del Articulo 103 del 
Código de Procedimientos Civiles para el DlstritO Federal. 

En el escrito Iniciador del incidente puede o no promoverse 
prueba, según el objeto, que se lleve el correspondiente Incidente. Un Incidente de 
liquidación de Intereses, en donde no ha habido pugna por el monto de los 
Intereses, ni respecto a la fecha de su computación, no requerirá prueba. 

En caso de que el Incidente requiera prueba, el promovente 
del incklente, deberá ofrecer las pruebas co11 espondlentes en el ocurso en que se 
promueve el Incidente. Así lo dispone el artículo 88 del Código de Proa!dlmlentos 
CMles para el Distrito Federal. Además han de fijarse los puntos sobre los que 
verse la prueba. 

Al escrito por el que se promueve un Incidente le recae un 
auto que puede ser admlsorto, dilatorio o negatorio. Habrá de ser admlsorto 
cuando el Incidente tenga un fundamento legal que lo haga procedente. SI esta 
dentro de alguna de las hipótesis legales que hemos estudiado será necesario 
citar la disposición legal que decreta la procedencia del Incidente. SI no esta 
normado y es procedente por esta fundado el precepto de fondo, se fundará en las 
disposiciones que en forma general previenen los Incidentes. 
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El auto que recaiga al Incidente será dllatorto si la parte que 
promueve el Incidente no exhibe la copla o las coplas que previene el artículo 103 
del Cddtgo de procedimientos Clvlles para el Distrito Federal. El auto establecerá: 
Con fundamento en el articulo 103 del Código de Procedimental ya Invocado, 
dígasele a la promovente que, exhibidas que sean las coplas, correspondientes 
dentro del término de tres dlas, se proveerá lo que corresponda. 

Decimos que el auto será dilatorio, pues no rechaza el 
Incidente sino solo aplaza su proveído favorable hasta que se cumpla el requisito 
procesal de exhibir las coplas previstas legalmente. 

El auto podrá ser negatorto en dos casos: El prtmero cuando el 
Incidente tenga un término de Interposición, y la presentación del Incidente sea 
extemporánea. 

Por definición un Incidente es una cuestión controvertida 
accesorta a la principal debatida en el proceso. Por tanto, si es el Incidente ajeno al 
negocio prtnctpal, en realidad no se trata de un Incidente sino de otra controversia 
diferente que no cabe plantearla como Incidental, Es plenamente Justificado que se 
rechace algo que, en esencia, no es Incidental. También se rechazan los Incidentes 
"frívolos e Imprecisos ... Frívolo es lo superficial, lo ligero, lo que no es serlo, lo que 
no es formal. Cuando el Incidente sea calificable con este adjetivo y además sea 
Improcedente, se rechazará de oficio. 

La parte contraria al promovente del Incidente, deberá dar 
respuesta al Incidente promovido en un ténnlno de tres días. Este término esta 
fundado en el ya referido artículo 137, fracción IV del Cddtgo de Procedimientos 
Clvtles para el Distrito Federal. En el escrito de contestación al Incidente 
promovido, podrá ofrecer pruebas la parte que contesta, en tos ténnlnos del 
artículo 88 del ordenamiento procesal Invocado. Fijará los puntos de su eso1to de 
contestact6n sobre los que versará la prueba. 

En caso de que el promovente del Incidente, la parte contraria, 
o ambos, ofrezcan pruebas con fijación de los puntos sobre los que versará, se 
citará para audiencia dentro del término de diez días. 

Destacamos la Importancia de que para la operancla del 
ofrecimiento de pruebas, en el sentido que proceda su admisión y la 
correspondiente fijación de fecha para el desahogo de audiencia, será preciso 
determinar los puntos sobre los que la prueba haya de versar. De esta manera, en 
el escrito en que se promueva el Incidente y en el esatto en el que se conteste el 
Incidente, los Interesados deberán de detennlnar que puntos de hecho están 
sujetos a las pruebas que se ofrecen. 



121 

La audiencia correspondiente de pruebas y alegatos. 
Desahogadas las pruebas y presentados los alegatos esattos en relaclón con la 
cuestl6n Incidental, confonne al citado artículo 88, se citará a tas partes para dictar 
sentencia Interlocutoria, la que deberá pronunciarse dentro de los ocho días 
siguientes a la tennlnadón de la audiencia. 

La resolución de las cuestiones Incidentales en la 
correspondiente sentencia Interlocutoria que se dicte respecto al Incidente 
promovido en la regla general. 

Por otra parte, en ocasiones, en fonna expresa, el legislador 
previene que el Incidente se tramitará "por cuerda separada". Ello significa que se 
fonna un cuademlllo separado que corre junto con los autos, pero que se tramita 
Independientemente de la cuestión principal. 

1.- Los Incidentes de surten en cuaderno aparte por los siguientes motivos: 

a. Para que el expediente principal se lleve ordenadamente, de suerte que no se 
Interrumpa con cuestiones accesorias: 

b. Para mantener la continencia de la causa. Si el Incidente se surte en el mismo 
expediente, tanto el recurso como tas dlltgencias que se hayan de practicar, 
vendrían a perturbar la secuencia en el expediente y el desarrollo del proceso. 

2.- Una vez conduldo el Incidente, mediante decisión ejecutoriada, se agrega al 
cuaderno prlnclpal, ya que sirven al proceso. 

3.- SU Interposición no Interrumpe la marcha del proceso, salvo que sea de previo 
y especial pronunciamiento, y si al momento de dictar sentencia quedare alguno 
sin resolver, de los que no Influyen en la decisión, se declararan desiertos. 

4.- El Incidente se formula mediante escrito sencillo. La Jurtsprudenda anterior 
exigía que revistiera, los requisitos de la demanda; en el nuevo código no requiere 
formalidades especiales. Basta con que se caracterice: 

a. Lo que se pretende; 
b. La expresión de los hechos en que se funda el peticionario; 
c. c. Las pruebas que se acompai'len o aducen; 

s.- Los Incidentes se pueden corregir hasta que se notifique la providencia que 
habrá la causa a pruebas; en caso de que no deba abrirse a pruebas, hasta el 
momento en que se notifique la providencia que ordene sobre el trámite 
siguiente. La jurisprudencia bajO el Código derogado, no permite la corrección de 
los Incidentes. 
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6.- Traslado. Del escrito así presentado debe darse traslado a la otra parte o 
partes, por el término de tres días. La omisión de contestar el traslado no genera -
como el proceso ordinario- Indicio en la corte de la parte. 

7.- Término probatorio. El periodo probatorio en el Incidente, a diferencia del 
proceso ordinario, y al Igual del proceso sumarlo, no se desdobla en dos etapas 
específicas, la de proposición y práctica, sino en una sola; en el propio esatto de 
Incidente o en la contestación. De este modo vencido el término de traslado, el 
Juez decretará la práctica de las pruebas solicitadas por quien promovió el 
incidente y por la parte opositora, y las que el Juez ordene de oficio. 

8.- Pruebas en el expediente principal. El deber que tiene el Juez de tomar en 
cuenta para los efectos de fallar el Incidente, cualquier prueba que repose en el 
expediente prlnclpal, aunque esta no haya sido Identificada o mencionada por las 
partes. 

Esta nueva disposición es sumamente Importante por cuanto 
a que mediante ella se supera la jurisprudencia contradictoria que se formó bajo 
el imperio del Código de 1917, que exigía que el lnddentista o la contra parte que 
quisieran valerse de pruebas que reposaban en el expediente principal tenla la 
obligación de aportar o deducir tales pruebas; y en cuanto de que no lo hicieran, 
el Juez no podría tomar en cuenta dichas pruebas. El Incidente se encontraba casi 
que totalmente divorciado de la realldad probatoria del expediente principal. 

En el evento de que no haya pruebas pendientes para 
practicar, bien porque el asunto sea de puro derecho o porque ya obren en el 
expediente, el funcionario deberá resolver de plano. 

Fallo. El Incidente finaliza por medio de un auto (las 
resoluciones que deciden los Incidentes de excepciones en procesos ejecutivos 
son sentencia). En ciertos casos los Incidentes se resolverán por medio de auto 
que tiene fuerza de sentencia V.gr.; el que reconoce la cosa juzgada. 
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CAPITULO IV. ESTUDIO COMPARATIVO DEL INCIDENTE DE 
ACUMULACIÓN EN LA LEY FEDERAL DEL TRAllAJO Y EL CODIGO DE 
PROC!DIMIENTOS CIVIL& PARA El DISTRITO FEDERAL. 

1.· GENERALIDADES. 

Los Incidentes son cuestiones accesorias que surgen en el 
proceso y que se relacionan con el Juicio principal, pero la substanciación de los 
mismos es mediante tramitación especial. Cuando revierten ciertas características 
especiales se substancian en cuaderno por separado, que luego se agregan al 
expediente prlnclpal. 

Como ya se hablo en el cuerpo del presente trabajo en general 
los Incidentes son una duda Intermedia que han de surgir después de planteada la 
pretensión y la oposición procesal; antes de que sea planteada la lltls. Cabe hacer 
mención que al oponer el Incidente de acumulación en materia laboral o la 
excepción de conexidad en materia clvll afecta las cuestiones de trámite y el cual 
pueden tener efecto o no en relación al fondo del asunto principal. 

Por los efectos que producen, entre los que pone obstáculo 
para la continuación del proceso (de previo y especial pronunciamiento) y que se 
substancian en la misma pieza de autos (referentes a la nulidad de actuaciones, a 
la falta de personalidad de los comparecientes, o cualquier otro Incidente que 
ocurra durante el proceso, sin cuya previa resolución fuere absolutamente 
Imposible de hecho o de derecho, la continuación de la demanda principal); e 
Incidentes que no ponen obstáculo al seguimiento de la demanda principal se 
substancian en pieza separada sin suspender el curso de aquella. (0 sea, los que 
no están comprendidos entre los Incidentes como previo y especial 
pronunciamiento ni tengan seffalada tramitación especial.) 

La ACUMULACÓN, por disposición expresa de la Ley Laboral 
es procedente no-solo a Instancia de parte sino también de oficio, lo cual es 
conveniente a fin de lograr los objetivos que con la misma se persiguen. 

En materia laboral la acumulac:lón se encuentra dentro del 
capítulo de Incidentes y con lo que respecta a la conexidad dentro del capftulo de 
las excepciones procesales aunque la misma se opone como excepción se plantea 
como Incidente. 

En términos generales el Incidente de Acumuladón en la Ley 
Federal del Trabajo y la excepción de Conexidad en el Código de Procedimientos 
Civiles para el Dlstrtto Federal, tienen como finalidad la acumulación de los autos 
para efecto de dictar la resolución de fondo en un solo expediente y con esto 
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evitar resoluciones contradictorias. Logrando con ello mayor concentración y 
economra de tiempo y de trabajo en el procedimientos respectivos. 

2.· 1'UMITACIÓN. 

En la ley Federal del trabajo sel'iala su tramitación de la 
siguiente fonna: 

En el capítulo IX del Título Décimo Cuarto de la Ley Federal 
del Trabajo sel'iala la forma de tramitar los incidentes y en especial se hace un 
estudio de los artículos que contemplan la Acumulación. 

ARTICULO 761. Los incidentes se tramitarán dentro del expediente principal 
donde se promueve, salvo los casos previstos en la Ley. 

ARTÍCULO 762. Se tramitan como Incidentes de previo y especial 
pronunciamiento las siguientes cuestiones: 

l. Nulidad; 
11. Competencia; 
111. Personalidad; 
IV. Acumuladón; y 
v. Excusas. 

ARTICULO 763. Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se sustanciará y resolverá de plano, oyendo a las partes; continuándose 
el procedimiento de Inmediato. cuando se trate de nulidad, competencia y en los 
casos de acumulación y excusas dentro de las veinticuatro horas siguientes se 
sel'lalará días y hora para la audiencia Incidental, en la que se resolverá. 

ARTICULO 761. SI en autos consta que una persona se manifiesta sabedora de 
una resolución, la notificación mal hecha u omitida surtirá sus efectos como si 
estuviese hecha conforme a la Ley. En este caso, el incidente de nulidad que se 
promueva será desechado de plano. 

ARTICULO 70. Los Incidentes que no tengan seftalado una tramitación especial 
en esta Ley, se resolverán de plano oyendo a las partes. 

Asimismo, apoyando los criterios de la Ley Federal del Trabajo 
al efecto señalan las siguientes Tesis de Jurisprudencia: 
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ACUMULACIÓN, INCIDENTE DE. CUANDO EXISTEN DOS JUICIOS 
PROMOVIDOS POR EL MISMO ACTOR, ltELAnYOS A LA MISMA 
RELACIÓN LABORAL. PERO RESPECTO DE PRESTADONIS DISTINTAS. 

De lo establecido en la fracción 1 del artículo 769 de la Ley Federal del Trabajo, se 
sigue que cuando en dos juicios promovidos por el mismo actor, contra el mismo 
demandado, se reclaman Idénticas prestaciones, procederá la acumulación de 
autos y la Junta que conozca de dichos asuntos para esos erectos, sólo podrá 
tomar en consideración las actuaciones del juicio más antiguo. Ahora bien, de la 
interpretación armónica de los artículos 766, fracxlón JI y 769, fracd6n 11 de la 
citada ley laboral, se sigue que cuando existen dos juicios promovidos por el 
mismo actor, relativos a la misma relación laboral, pero respecto de prestaciones 
distintas, la Junta que conozca de la acumulación, deberá resolver el Incidente 
respectivo en una sola audiencia, y en tales casos, las actuaciones de ambos 
juicios deberán seguir surtiendo efectos, en tanto que la ley no establece 
disposición en contrario. 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABA.JO DEL SEXTO CIRCUITO. 

VI.T. 16 L 

Amparo directo 292/99.-Isabel Ortlz Pérez.-28 de mayo de 1999.-Unanlmldad 
de votos.-Ponente: Tarclclo Obregón Lemus.-Secretario: Domingo Maxlmlno 
Rivera Oíaz. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Época: Novena Época. Torno XII, Septiembre del 2000. 
Tesis: VI.T. 16 L Página: 702. Tesis Aislada. 

ACUMULACIÓN DECRETADA EN TÉRMINOS DE LA FRACCÓN D DEL 
ARTÍCULO 7H DE LA LEY FEDERAL DEL TRAUJO. VIOLACIÓN A LAS 
LEYES DEL PROCEDIMIENTO AL RESOLVER LA CONTROVERSIA LAllORAL 
EN DOS LAUDOS DIFERENIU. IF!CTOS Y ALCANC!S DI LA CONCISIÓN 
DEL AMPARO. 

Si mediante diverso acuerdo Interlocutorio la Junta del conocimiento resuelve 
acumular dos o más juicios laborales, en términos de la fracción JI del artículo 766 
de la Ley Federal del Trabajo, es Incuestionable que está obligada a resolver todos 
los asuntos acumulados en una sola resolución, de conformidad con lo dlspUesto 
por el artículo 769, fracción 11, de la propia ley laboral, de no hacerlo debe 
concederse la protección constitucional al quejoso para el efecto de que la Junta 
responsable deje sin efecto los diversos laudos que por separado emitió, v resuelva 
la controversia suscitada en los Juicios laborales acumulados sólo en una 
resolución, aun y cuando sólo uno de ellos, haya sido señalado como acto 
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reclamado, pues los efectos del amparo deben abarcar todas y cada una de las 
Ilegales resoluclones, aunque éstas no hayan sldo reclamadas en vra de amparo. 

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER 
CIRCUITO. 

I.9o.T.94 L 

Amparo directo 9999/98.-José Gerardo Hemández Jlménez.-30 de septiembre 
de 1998.-Unanlmldad de votos.-Ponente: Emlllo González Santander.­
Secretario: José Roberto c.órdova Becerril. 

Instancia: Tribunales Co~lados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Época: Novena Época. Tomo VIII, Octubre de 1998. 
Tesls: I.9o.T.94 L Página: 1094. Tesis Aislada. 

ACUMULACION, EFECTOS DE LA, EN LOS JUICIOS LABORALES. 

En el caso de juicios promovidos por diversos actores contra el mismo demandado, 
teniendo el conflicto su origen en el mismo hecho derivado de la relación de 
trabajo, supuesto previsto en el artículo 766, fracción 111, de la Ley Federal del 
Trabajo, la acumulación sólo tiene por efecto que los conftlctos acumulados se 
resuelvan en un solo laudo, a fin de evitar resoluciones contradictorias, sin que sea 
dable que las excepciones opuestas y las pruebas que se desahoguen en uno 
mismo deban ser consideradas en el otro. 

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABA.JO DEL PRIMER 
CIRCUITO. 

I.7o.T. J/13 

Amparo directo 9467/90. Maurlllo Salinas Franco. 23 de abril de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Yolanda Múglca García. Secretarlo: 
Antonio Hernández Meza. 

Amparo directo 3347/91. Sindicato Nacional de Trabajadores y Empleados en 
las Industrias Cervecera, de Aguas Gaseosas, de Alimentos Envasados, su 
Distribución, Similares y Conexos, CRCX:. 12 de noviembre de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: Martín Borrego Martfnez. Secretario: Noé 
Herrera Perea. 
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Amparo directo 11197/92. Ferrocarrlles Naclonales de México. 3 de noviembre 
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Martín Borrego Martínez. 
secretarlo: Noé Herrera Perea. 

Amparo directo 1447/96. Ferrocarriles Nacionales de México. 28 de marzo de 
1996. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Hernández Saldaña. 
Secretarla: Sofía Verónica Avales Díaz. 

Amparo directo 13167/96. J. Rosario Pérez Posadas y otros. 13 de febrero de 
1997. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Hernández Saldaña. 
Secretarla: Sofía Verónica Avalos Dlaz. 

Instancia: Tribunales Co~lados de arculto. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Época: Novena Época. Tomo V, Marzo de 1997. Tesis: 
I.7o.T. J/13 Página: 673. Tesis de Jurisprudencia. 

INCIDENTE DE ACUMULACION. SU DESECHAMIENTO NO TRASCIENDE AL 
LAUDO RECLAMADO, POR LO QUE NO PUEDE SER OBJETO DE ESTUDIO 
EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. 

La determinación de la Junta al desechar el Incidente de acumulación planteado, 
sea cual fuere el motivo que tuvo para ello, no trasciende al laudo reclamado y, 
por ende, la violación procesal que se denuncia no puede ser objeto de examen en 
el juicio de garantías, por no quedar comprendida en la parte final del primer 
párrafo del artículo 158 de la Ley de Amparo, además de que no es apta para 
lesionar los Intereses jurídicos de la reclamante, que no es tltular de un derecho 
públlco subjetivo a la acumulación. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER 
CIRCUITO. 

I.lo.T.45 L 

Amparo directo 901/96. Multlradlales, S.A. de C.V. 29 de febrero de 1996. 
Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Pedrero Rodríguez. Secretarlo: 
Francisco o. Escudero Contreras. 

Instancia: Tribunales Co~iados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Época: Novena Época. Tomo IV, Septiembre de 1996. 
Tesis: I.lo.T.45 L Página: 656. Tesis Aislada. 
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ACUMULACION DE EXPEDIENTES LABORALES, IMPROCEDENCIA DE LA. 

Resulta improcedente la acumulación en términos del artículo 766 de la Ley 
Laboral si aparece que se agotó el trámite en uno de los expedientes, pues de la 
interpretación sistemática entre lo establecido en dicho precepto y lo que prevé el 
885 de ese propio ordenamiento, aquél concluye al terminarse el desahogo de las 
pruebas, formulados los alegatos de las partes, y previa certificación de la 
secretaría, se declara cerrada la instrucción. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER 
CRCUITO. 

Amparo en revisión 251/89. Antonio Rodríguez Ledezma. 18 de mayo de 
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Horado cardoso Ugarte. Secretarla: 
Teresa Sánchez Medellín. 

Amparo en revisión 1111/88. Ferrocarriles Nacionales de México. 9 de junio 
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Roberto Gómez Argüello. 
Secretarlo: Alberto Flores Gutiérrez. 

Octava Época: 

Tomo I, Segunda Parte-1, página 58. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación. Época: Octava Época. Tomo III Segunda Parte-1. Tesis: Página: 63. 
Tesis Aislada. 

ACUMULACION EN MATERIA LAllORAL. 

En los juicios laborales la acumulación se r1ge por las 
disposiciones del Código Federal de Procedimientos Civiles, que contempla dos 
casos distintos. El primero de ellos está previsto por el artículo 71 y se refiere a la 
hipótesis en la que presentada una demanda en la que se ejercitan determinadas 
acciones, se Interpone otra reclamación en la que ambas partes son las mismas y 
las pretensiones deducidas iguales, caso a que la doctrina da nombre de 
litispendencia y en el que la acumulación produce el efecto de nuliflcar el proceso 
acumulado que es el de fecha posterior, independientemente de la suerte del 
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Iniciado con anterioridad. El otro caso es el contenido en el artículo 72 del Código 
citado y contempla tres hipótesis dlstlntas: a) la existencia de dos o más juicios en 
que la decisión de cada uno exige la comprobación, la contestación o la 
modificación de resoluciones jurídicas derivadas en todo o en parte del mismo 
hecho, el cual tiene que ser necesariamente comprobado; b} la existencia de dos o 
más juicios que tiendan en todo o en parte al mismo efecto; c) la existencia de dos 
o más juicios en los que debe resolverse total o parcialmente una misma 
controversia; en estas hipótesis se está en el caso de la llamada conexidad y su 
efecto es que los asuntos acumulados se resuelvan en una sola sentencia. Para la 
procedencia de la acumulación en el segundo caso, no es necesario que exista la 
Identidad de partes, sino basta que se traten en los distintos juicios de cuestiones 
que en todo o en parte tiendan al mismo efecto o algunas de las otras hipótesis 
señaladas. 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL PRIMER CIRCUITO EN MATERIA DE TRABAJO. 

Amparo en revisión 52/69. Sweaters Ofella. 30 de marzo de 1970. Ponente: Rafael 
Pérez Mlravete. 

NOTA: 

Enviada sin votación a la Dirección del Semanario Judicial de la Federación. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación. Época: Séptima Época. Volumen 15 Sexta Parte. Tesis: Página: 15. 
Tesis Aislada. 

ACUMULACION DE AUTOS EN MATERIA LABORAL. EL ARTICULO 478 DE 
LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO DE 1931, NO VIOLA LA GARANTIA DE 
AUDIENCIA. 

La acumulación de autos en materia laboral prevista por el artículo 478 de la Ley 
Federal del Trabajo del 18 de agosto de 1931, no es Inconstitucional por las 
siguientes razones: desde el punto de vista jurídico, las finalidades que se 
persiguen con la acumulación de autos, son dos: consiste, la primera, en obtener 
la economía en los juicios, puesto que varias demandas unidas en un solo 
procedimiento, exigen un número de actividades menor que en juicios separados; 
y la segunda finalidad que se persigue es efectivamente la de dictar sentencias no 
contradictorias en asuntos similares. Pero estas finalidades de ninguna manera 
tienden a modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los 
pleitos que se acumulan. Como los efectos que la acumulación produce son 
puramente procesales, fácilmente se comprenderá que por el hecho de decretarse 
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la unión de dos pleitos no pueden perder los litigantes ninguno de los derechos 
que se encuentran más allá de la relación procesal; pues esto seria atribuir a la 
acumulación efectos que la ley no le concede. El procedimiento de acumulación 
establecido en las disposiciones procesales, tiene características netamente 
formales y es creado básicamente en el aludido crtterio de economía en los juicios, 
sin que tal procedimiento abarque Intrínsecamente las cuestiones debatidas en los 
juicios. En efecto, en el caso de la resolución de acumulación de juicios, no hay 
contienda alguna de los derechos sustantivos; se trata, como se ha dicho, de una 
disposición de carácter absoluta y puramente procesal, que no afecta las defensas 
de las partes ni las cuestiones Intrínsecas de la controversia. 

Amparo en revisión 228/67. Cervecería Cuauhtémoc, S. A. 6 de febrero de 1974. 
Unanimidad de 15 votos. Ponente: carios del Río Rodríguez. 

Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Época: séptima 
Época. Volumen 62 Primera Parte. Tesis: Página: 13. Tesis Aislada. 

Hablando de la conexidad en materia Civil, el capitulo 11 del 
Título Primero del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal señala 
los casos en que procede la misma y la forma de tramitarla en los siguientes 
artículos: 

ARTÍCULO 35. Son excepciones procesales las siguientes: 

l. La Incompetencia del Juez; 
11. La lltlspendencla; 
III. Conexidad de la Causa; 
IV. La falta de personalidad del actor o del demandado o la 

falta de capacidad del actor; 
V. La falta del cumplimiento del plazo o de la condición a 

que esta sujeta la obligación; 
VI. El orden o la excusión; 
VII. La Improcedencia de la vía; 
VIII. La cosa juzgada; y 
IX. Las demás a las que les de este carácter las leyes. 

Todas las excepciones procesales que tenga el demandado 
debe hacerlas valer al contestar la demanda, y en ningún caso suspenderán el 
procedimiento. SI se declara procedente la lltlspendenda, el efecto será sobreseer 
el segundo juicio. Salvo disposición en contrarío, si se declare procedente la 
conexidad, su efecto será la acumulación de autos con el fin de que se resuelvan 
los juicios en una sola sentencia. 
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AllriCULO 36. Salvo la Incompetencia del órgano Jurlsdlcclonal, las demás 
excepciones procesales, y las objeciones aducidas respecto de los presupuestos 
procesales se resolverán el la Audiencia Previa de Conclllaclón y de Excepciones 
Procesales, a menos que en disposición expresa se señale tramite diferente. 

De todas las excepciones que deban resolverse en la 
audiencia se dará vista a la contraría por el ténnlno de tres días para que 
manifieste lo que a su derecho convenga. 

SI al oponer las excepciones de falta de personalidad, 
conexidad, litispendencia o falta de capacidad, se promueven pruebas, deberán 
ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que versen, y de 
ser admlslbles se ordenará su preparación para que se reciban en la Audiencia 
Previa de Conclllaclón y de Excepciones Procesales. En la excepción de falta de 
personalidad, únicamente serán admlslbles la documental y la pericial, y en las 
demás excepciones procesales, solo se admitirá la prueba documental, salvo lo 
dispuesto en los artículos siguientes tratándose de las excepciones de 
lltlspendencla y conexidad, respecto de las cuales se podrá ofrecer también, la 
prueba de Inspección de autos. 

En este caso, desahogadas las pruebas en una sola audiencia, 
que no se podrá diferir bajo ningún supuesto, se oirán los alegatos y en el mismo 
acto se dictará la Sentencia Interlocutoria que corresponda. El Tribunal nunca 
podrá diferir la resolución que deberá de dictarse en la misma audiencia. 

El que oponga la conexidad debe señalar precisamente el 
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompaHando copla autorizada de las 
constancias que tenga en su poder o solicitando la Inspección de los autos 
conexos. En este último supuesto la Inspección deberá practicarse por el 
Secretarlo dentro del plazo de tres días, a quien de no hacerla en ese término se le 
Impondrá una multa del equivalente al Importe de cinco días de salarlo mínimo 
general vigente en el Distrito Federal. 

La Excepción de conexidad tienen por objeto la remisión de los 
autos del juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del 
artículo 259, fracción 1, de este Código, conociendo primero de la causa conexa, 
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una 
sola Sentencia. 

Apoyando los criterios del Derecho Procesal Civil se seHalan las 
siguientes tesis de jurisprudencias: 
Octava Época 
Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 



Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: VII, Mayo de 1991 
Tesis: I.So.C.38 K 
Página: 214 
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IMPROCEDENCIA DEL AMPARO INDIRECTO, CONTRA LA 
INTERLOCUTORIA QUE ACOGE LA EXCEPCION DE CONEXIDAD. La 
interlocutoria que declara procedente la excepción de conexidad no puede 
estimarse como un acto de ejecución Irreparable, en términos de la fracción IV, del 
artículo 114 de la Ley de Amparo; tomando en cuenta que quien la opone 
pretende la acumulación de dos procesos diferentes entre si, que se relacionan por 
la Identidad de las partes o porque provenga de una misma causa, para que los 
juicios conexos se resuelvan en una sentencia y evitar que se dicten sentencias 
que pudieran ser contradictorias. De lo anterior se advierte con claridad que los 
derechos que el quejoso estima le fueron violados, no tienen el carácter de 
fundamentales, que tutela la Constitución por medio de las garantías individuales, 
ya que se reducen a cuestiones netamente procesales, no a cuestiones sustantivas 
cuya ejecución sea Irreparable para los efectos del amparo Indirecto, el cual 
únicamente es procedente cuando verdaderamente se afecten los llamados 
derechos fundamentales. 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER QRCUITO. 

Amparo en revisión 1485/90. Francisco Javier Eselza Cervantes. 24 de enero de 
1991. Mayoría de votos. Ponente: Efraín Ochoa Ochoa. Secretaria: María 
Guadalupe Gama casas. Disidente: Ignacio M. cal y Mayor Gutiérrez. 

Octava Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: IX, Febrero de 1992 
Página: 158 

CONEXIDAD, EXCEPCION DE. SU DESECHAMIENTO NO COHSlllUYE 
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN AMPARO DIRECTO. La conexidad 
establecida en el artículo 39 del Código de Procedimientos Civiles del Distrito 
Federal, tiene características netamente formales respecto a la economía en los 
juicios, sin que tal procedimiento abarque, Intrínsecamente, las cuestiones 
debatidas en los juicios; por tanto, cuando no se decrete una conexidad solicitada 
no puede decirse que se violen leyes del procedimiento que den lugar a reclamarse 
mediante el juicio de amparo directo, porque de acuerdo a lo que dispone la 
fracción III del artículo 107 constitucional, en concordancia con el diverso 159 de 



133 

la Ley Amparo, el juicio de garantías sólo procede contra los actos de las 
autoridades que violen las leyes del procedimiento, cuando se afectan las partes 
sustanciales de él, de manera que la Infracción deje sin defensa al quejoso, y esta 
condición no concurre tratándose de la negativa de decretar la conexidad, ni está 
previsto este caso en el citado artículo 159 de la Ley de Amparo. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo en revisión 1329/91. Elba Inés Vázquez Álvarez. 17 de octubre de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretarlo: Miguel Vélez 
Martínez. 

Amparo en revisión 583/89. Agustín Cruz y Cells. lo. de junio de 1989. Unanimidad 
de votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Secretarlo: Miguel Ángel 
castañeda Niebla. 

Octava Época 
Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MAlCRIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: 52, Abril de 1992 
Tesis: I.5o.C. J/21 
Página: 28 

EXCEPCION DE CONEXIDAD AMPARO DIRECTO. NO CONSTnUYE UNA 
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN. La Interlocutoria que confirma la 
Improcedencia de la excepción de conexidad no constituye una vlolaclón procesal 
reclamable en amparo directo en términos del artículo 158 de la Ley de Amparo, 
ya que de conformidad con dicho numeral, para que una violación procesal pueda 
reclamarse en el amparo directo deben reunirse los siguientes requisitos: a). Que 
se cometa en el curso del procedimiento; b}. Afecte las defensas del quejoso; y, 
c). Trascienda al resultado del fallo. En tal virtud, tomando en cuenta que con la 
excepción de conexidad, quien la opone, pretende la acumulación de dos procesos 
diferentes entre sí, que se relacionan con la Identidad de las partes· o porque 
provengan de una misma causa, para que los juicios conexos se resuelvan en una 
sola sentencia y evitar que se dicten sentencias que pudieran ser contradictorias; 
es Inconcuso que su no acogimiento no vulnera en forma alguna las defensas de la 
demandada, puesto que aún en ese caso, ésta puede oponer cuantas excepciones 
fuesen pertinentes contra la pretensión de su contraparte, y ofrecer cuantas 
pruebas considere convenientes para demostrar sus excepciones o la 
Improcedencia de la acción; por lo que es claro que la improcedencia de la 
excepción de conexidad no puede trascender al resultado del fallo. El criterio 
anterior se robustece, si se toma en consideración que, en el supuesto de que se 
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concediera el amparo para el efecto de que se ordenara la pretendida 
acumulación, pudiera suceder que los juicios que la demandada dice son conexos, 
se encontraran en diferente instancia o hubieren concluido por sentencia definitiva 
o mediante alguno de los actos procesales por los que puede ponerse fin a un 
juicio, por lo que serla Imposible cumplir con la sentencia de amparo que ordenara 
la acumulación, pues ese fallo constitucional no podría afectar la situación procesal 
que guardaran los juicios que se dice son conexos. 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo directo 545/90. Gladys Medina Haddad. 17 de mayo de 1990. Unanimidad 
de votos. Ponente: Efraín Ochoa Ochoa. Secretario: Eduardo Francisco Núñez 
Gaytán. 

Amparo directo 2475/90. cartos López Lara. 16 de agosto de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Efraín Ochoa Ochoa. Secretarlo: Eduardo Francisco Núñez Gaytán. 

Amparo directo 527/91. Eduardo Wvaldo Martínez. 22 de marzo de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Caballero Cárdenas. Secretarla: Ana Rosa 
Granados Guerrero. 

Amparo directo 7205/91. José Zavala Soriano. 5 de marzo de 1992. Unanimidad de 
votos. Ponente: José Luis Caballero Cárdenas. Secretarla: Marcia Claudia Torres 
Quevedo. 

Amparo directo 491/92. Andrea Sánchez Jlménez. 26 de marzo de 1992. 
Unanimidad de votos. Ponente: Efraín Ochoa Ochoa. Secretario: Walter Arellano 
Hobelsberger. 

Véase: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, número 77, página 13, 
tesis por contradicción P./J. 12/94. 

Octava Época 
Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XI, Marzo de 1993 
Página: 242 

CONEXIDAD. LA INTEGRACION DE LA LITIS EN El JUICIO CONEXO, 
CONSTITUYE UN REQUISno PARA ACOGERLA. De lo dispuesto en los 
artículos 39, 40 y 41 del Código de Procedimiento OVlles para el Distrito Federal, 
se advierte que, para la operancla de la excepción de conexidad, es necesario, 
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además de la identidad de personas y acciones, o de que éstas provengan de la 
misma causa, que en el juicio conexo se haya Integrado la litis, requisito derivado 
del último precepto citado, al exigir que el excepclonante acompañe copia de la 
demanda y de la contestación del juicio conexo, pues de otro modo seria 
innecesaria la exigencia de exhibir copla de la contestación de demanda. 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo directo 3673/92. Alejandro Antonio Guerrero Martfnez. 9 de 
julio de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes 
Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla. 

Octava Época 
Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Torno: 73, Enero de 1994 
Tesis: I.4o.C. J/53 
Página: 59 

CONEXIDAD. LA RESOLUCION QUE LA DESESTIMA NO TIENE UNA 
EJECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION. Entendido el concepto de 
ejecución Irreparable para la procedencia del amparo indirecto, como aquél que 
tiene consecuencias susceptibles de afectar Inmediatamente alguno de los 
llamados derechos fundamentales del gobernado, que tutela la Constitución por 
medio de las garantías lndlvlcluales, porque esa afectación o sus efectos no se 
destruyen fácticarnente con el solo hecho de que quien la sufre obtenga una 
sentencia favorable a sus pretensiones en el juicio, es de advertir que tal 
circunstancia no ocurre cuando se reclama una resolución Interlocutoria que 
resolvló la excepción de conexidad declarándola infundada, pues dicho acto 
únicamente afecta los derechos adjetivos o procesales del quejoso, que sólo 
producen efectos de carácter formal o interprocesal e Incide en la posición que va 
tornando la excepclonante dentro del procedimiento, con vista a obtener un falto 
favorable, por lo que de lograr su objetivo primordial, los efectos del acto 
reclamado y sus consecuencias se extinguirían en la realidad de los hechos, sin 
que se originara afectación alguna en sus derechos fundamentales. 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo en revisión 1024/88. Mlrna Villanueva Marin. 18 de agosto de 1988. 
Unanimidad de votos. Ponente: carios Vlllegas Vázquez. Secretario: Alejandro 
Vlllagórnez Gordillo. 
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Amparo en revisión 84/90. Instituto Mexicano del Seguro Social. 25 de enero de 
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel castillo González. Secretarlo: José 
Juan Bracamontes Cuevas. 

Amparo en revisión 88/91. calzado VJgevano, S.A. de C.V. 24 de enero de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretarlo: Luis 
Arellano Hobelsberger. 

Amparo en revisión 898/91. Mercedes M. de Headley. 11 de jullo de 1991. 
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretarla: Rafaela 
Reyna Franco Flores. 

Amparo en revisión 1506/92. Ullet, S.A. 8 de octubre de 1992. Unanimidad de 
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzáiez. Secretarlo: Samuel René Guzmán. 

NOTA: Tesis por contradicción P./l. 12/94 del Tribunal Pleno de la suprema Corte 
de Justicia de la Nación publicada en Ja Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación número 77, Mayo de 1994, páginas 13 y 14. 

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1995, Tomo VI, 
Primera Parte, tesis 174, pág. 117. 

Octava Época 
Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CML DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación 
Tomo: XIII, Marzo de 1994 
Página: 495 

SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO CIVIL, ES PROCEDENTE CUANDO 
EXISTA UNA CUESTION PREVIA EJERCITADA EN UN JUICIO DIVERSO 
QUE POR SU NATURALEZA INFLUYA DIRECTAMENTE EN EL RESULTADO 
DEL JUICIO. SI bien es verdad que el artículo 137 bis del Código de 
Procedimientos Clvlles para el Distrito Federal establece los casos en que opera la 
caducidad de la Instancia y sus excepciones, también lo es que en dicho precepto, 
específicamente en su fracción X, el legislador estableció los motivos por los cuales 
debe suspenderse el procedimiento, y en particular, en el Inciso b), señaló como 
una causa para suspender el procedimiento los casos en que era necesario esperar 
la resolución de una cuestión previa o conexa, por el mismo juez o por otras 
autoridades, cuando esas resoluciones pudieran Influir en el resultado del fallo que 
se dictará. Esto es, en el precepto referido, se prevé la necesidad de suspender un 
juicio para esperar a que se resuelva por el propio juez o por otra autoridad, una 
cuestión que por su naturaleza deba ser previamente resuelta para poder emitir el 



137 

fallo en el proceso suspendido, puesto que dicha resolución puede influir 
directamente en el sentido de la resolución que se dicte. En efecto, la Intención del 
legislador al establecer que procede suspender el procedimiento en los casos en 
que es necesario esperar la resolución de una cuestión previa, es precisamente la 
de evitar que se dicten sentencias contradictorias, porque del resultado de la 
misma depende la subsistencia o no de un derecho alegado por una de las partes 
en el juicio en el que se solicita la suspensión; es por ello que el legislador para 
evitar que se pudiese dar el caso de sentencias contradictorias, previó, además de 
ta excepción de conexidad, la poslbllldad de que aun y cuando no se opusiera tal 
excepción, se pudiese suspender el procedimiento para que se resolviera una 
causa previa que se tramitará ante la misma autoridad o ante alguna otra, porque 
de esa manera se evitarla que se dictaran sentencias contradictorias. 

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo directo 509/93. María Elena Neme Gómez. 11 de noviembre de 1993. 
Mayoría de votos. Disidente: Javier Pons Llceaga. Ponente: Maria del carmen 
Sánchez Hidalgo. Secretarlo: Francisco Javier Rebolledo Peña. 

Octava Época 
Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO. 
Fuente: Apéndice de 1995 
Tomo: Tomo VI, Parte TCC 
Tesis: 789 
Página: 534 

EXCEPCION DE CONEXIDAD, AMPARO DIRECTO. NO CONSTITUYE UNA 
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN. La interlocutoria que confirma la 
Improcedencia de la excepción de conexidad no constituye una violación procesal 
reclamable en amparo directo en términos del articulo 158 de la Ley de Amparo, 
ya que de conformidad con dicho numeral, para que una violación procesal pueda 
reclamarse en el amparo directo deben reunirse tos siguientes requisitos: a). Que 
se cometa en el curso del procedimiento; b). Afecte tas defensas del quejoso; y, 
c). Trascienda al resultado del fallo. En tal virtud, tomando en cuenta que con la 
excepción de conexidad, quien la opone, pretende la acumulación de dos procesos 
diferentes entre sí, que se relacionan con la Identidad de tas partes o porque 
provengan de una misma causa, para que los juicios conexos se resuelvan en una 
sola sentencia y evitar que se dicten sentencias que pudieran ser contradictorias; 
es Inconcuso que su no acogimiento no vulnera en forma alguna las defensas de la 
demandada, puesto que aun en ese caso, ésta puede oponer cuantas excepciones 
fuesen pertinentes contra la pretensión de su contraparte, y ofrecer cuantas 
pruebas considere convenientes para demostrar sus excepciones o la 
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Improcedencia de la acción; por lo que es claro que la Improcedencia de la 
excepción de conexidad no puede trascender al resultado del fallo. El criterio 
anterior se robustece, si se toma en consideración que, en el supuesto de que se 
concediera el amparo para el efecto de que se ordenara la pretendida 
acumulación, pudiera suceder que los juicios que la demandada dice son conexos, 
se encontraran en diferente Instancia o hubieren concluido por sentencia definitiva 
o mediante alguno de los actos procesales por los que puede ponerse fin a un 
juicio, por lo que sería Imposible cumplir con la sentencia de amparo que ordenara 
la acumulación, pues ese fallo constitucional no podría afectar la situación procesal 
que guardaran los juicios que se dice son conexos. 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Octava Época: 

Amparo directo 545/90. Gladys Medina Haddad. 17 de mayo de 1990. Unanimidad 
de votos. 

Amparo directo 2475/90. carios López Lara. 16 de agosto de 1990. Unanimidad de 
votos. 

Amparo directo 527/91. Eduardo Wvaldo Martínez. 22 de marzo de 1991. 
Unanimidad de votos. 

Amparo directo 7205/91. José Zavala Sorlano. 5 de marzo de 1992. Unanimidad de 
votos. 

Amparo directo 491/92. Andrea Sánchez Jlménez. 26 de marzo de 1992. 
Unanimidad de votos. 

NOTA: 
Tesis l.So.C.J/21, Gaceta número 52, Pág. 28; véase ejecutoria en el Semanario 
Judicial de la Federación, tomo IX-Abril, Pág. 177. 

Novena Época 
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CML DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judiclal de la Federación y su Gaceta 
Tomo: 1, Junio de 1995 
Tesis: I.30.c.12 e 
Página: 447 
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EXCEPCION DE CONEXIDAD DE CAUSA, IMPROCEDENTE QIANDO SE 
PIDE EN JUICIOS SEGUIDOS EN DIVERSAS VIAS. De conformidad con el 
artículo 39 del Código de Procedimientos CMles, para que haya conexidad de 
causa se requiere que haya identidad de personas y acciones aunque las cosas 
sean distintas, requisitos que deben ser satisfechos en su Integridad; por esa 
razón, aun cuando las partes en un juicio de terminación de contrato de 
arrendamiento sean las mismas que en un diverso juicio de desahucio, eso no es 
suficiente para acumular ambos juicios, ya que las acciones son diferentes, 
teniendo cada una de ellas un motivo o razón diverso, pues en tanto el desahucio 
se promueve por la falta de pago de rentas, la terminación del pacto de locaclón 
es porque feneció el término convenido, motivando vías diversas que Impiden la 
acumulación de los autos. 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA OVIL DEL PRIMER ORCUITO. 

Amparo directo 1830/95. Gerónlmo García Guerra. 20 de abrll de 1995. 
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretarlo: Francisco Sánchez 
Planells. 

Amparo directo 3609/91. Joaquín Martínez Arlas. 11 de julio de 1991. Unanimidad 
de votos. Ponente: Manuel Ernesto 5aloma Vera. Secretarlo: Guillermo campos 
Osorlo. 

3.- ESTUDIO COMPARATIVO DEL INCIDENTE DE ACUMULACIÓN EN 
MATERIA LABORAL Y MATERIA CIVIL. 

Como se desprende del estudio realizado en los capítulos dos y 
tres del presente trabajo existe una coincidencia en la tramitación de los 
Incidentes tanto en materia laboral como en materia civil. 

Aunque si bien es cierto que en la Ley Federal del Trabaja 
existe un capítulo relativo al los incidentes en donde se seHalan en especlflco el de 
Nulidad, Competencia, Personalldad, Acumulación y excusas, también es cierto que 
el Código de Procedimientos Civiles par el Distrito Federal, los sel'lala como 
exce¡x::iones procesales aunque su tramitación es de manera lncldental, 
mencionando entre otras exce¡x::lones las siguientes: la incompetencia del Juez, la 
lltlspendencla, la conexidad de causa, la falta de personalidad del actor o del 
demandado o la falta de capacidad del actor, la falta de cumplimiento del plazo, o 
de la condición a la que esta sujeta la obligación, el orden o la excusión, la 
improcedencia de la vía, la cosa juzgada; y las demás a las que les den ese 
carácter las leyes. 

~I 
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Hablando del Incidente de Acumulación que se tramita en 
materia laboral, el mismo se tramita de la siguiente manera. En el capítulo X del 
Título Décimo cuarto de la Ley Federal del Trabajo habla sobre la ai:umuladón en 
los siguientes artículos: 

ARTÍCULO 766. En los procesos del trabajo que se encuentran en trámite antes 
las Juntas de Conciliación y Arbitraje, procede la acumulación de oficio o a 
Instancia de parte en los siguientes casos: 

l. Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo actor contra 
el mismo demandado, en los que se reclaman las mismas 
prestaciones; 

11. Cuando sean las mismas partes, aunque las prestaciones sean 
distintas, pero derivadas de una misma relación de trabajo; 

111. Cuando se trate de juicios promovk:los por diversos actores contra 
el mismo demandado, si el conflicto tuvo su origen en el mismo 
hecho derivado de la relación de trabajo; y 

IV. En todos aquellos casos que por su propia naturaleza las 
prestaciones reclamadas o los hechos que las motivaron puedan 
origina! resoluciones contradictorias. 

ARTÍCULO 767. SI se declara procedente la acumulación el juicio o juicios más 
recientes, se acumularán al más antiguo. 

ARTÍCULO 768. Las demandas presentadas en relación con las obligaciones 
patronales en materia de capacitación y adiestramiento de los trabajadores y 
seguridad e higiene en los centros de trabajo, no serán acumulables a ninguna 
otra acción. SI cualquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras 
derivadas de la misma relación de trabajo se estará a lo dispuesto en el artículo 
699. 

ARTÍICULO 769. La acumulación declarada procedente produce los siguientes 
efectos: 

l. En el caso de la fracción I, del Artículo 766, no surtirá efecto alguno lo 
actuado en el juicio o juicios acumulados y únicamente surtirán efecto 
las actuaciones del juicio más antiguo; y 

11. En los casos previstos por las fracciones 11, III y IV del artículo 766 los 
conflictos se resolverán por la misma junta en una sola resolución. 
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ARriCULO 770. Para la tramitación y resolución de la acumulaclón, se 
observarán las normas contenidas en los artículos 761 al 765. 

Será competente para conocer de la acumulación la Junta de 
Conclllaclón y Arbitraje que hubiere prevenido; observándose en lo conducente, lo 
dispuesto en el capítulo III de este título. 

Con respecto a la conexidad en materia Civil, el capítulo II del 
Título Primero del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal señala 
los casos en que procede la misma y la forma de tramitarla en los siguientes 
artículos: 

ARTÍCULO 39. Existe conexidad de causas cuando haya: 

l. Identidad de personas y acciones, auque las cosas sean distintas; 

11. Identidad de personas y cosas aunque las acciones sean diversas; 

III. Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean diversas las 
personas y ras cosas; y 

IV. Identidad de acciones y de cosas, aunque la personas sean distintas. 

El que oponga la conexidad debe señalar precisamente el 
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompañando copla autorizada de las 
constancias que tenga en su poder o sollcltando la Inspección de los autos 
conexos. En este último supuesto la Inspección deberá practicarse por el 
Secretarlo dentro del plazo de tres días, a quien de no hacerla en ese término se le 
Impondrá una multa del equivalente al Importe de cinco días de salarlo mínimo 
general vigente en el Distrito Federal. 

La Excepción de conexidad tienen por objeto la remisión de los 
autos del juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del 
artículo 259, fracción I, de este Código, conociendo primero de la causa conexa, 
apara que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en 
una sola Sentencia. 

ARriCULO 40. No procede la excepción de conexidad: 

l. Cuando los pleitos estén en diversas instancias; 
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11. Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios 
pertenezcan a Tribunales de Alzada diferente¡ y 

111. Cuando se trate de un proceso que se verifique en el extranjero. 

Como se desprende del texto de cada uno de los artículos 
señalados tanto de la Ley Federal del Trabajo como en el Código de 
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en cuanto su tramitación y admisión 
la Acumulación en materia Laboral se plantea dentro del expediente principal en la 
Audiencia de Demanda y excepciones y en materia Ovil se Interpone al momento 
de contestar la demanda, si bien es cierto son distintos los procedimientos a seguir 
en ambas materias, en esencia ambas se van a Interponer antes de entrar al 
estudio del fondo de Ja litis, para poder determinar si dicho Incidente o excepción 
según el caso y la materia afectan el fondo del asunto y las cuales se deberán de 
resolver de plano antes de continuar con el procedimiento. 

El incidente de Acumulación en materia laboral se debe 
promover en el expediente principal en la etapa de demanda y excepciones, dentro 
de las veinticuatro horas siguientes al que se haya Interpuesto se sei'lalará día y 
hora para que tenga verlficatlvo la audiencia Incidental, en la que se sustanciará y 
resolverá de plano, oyendo a las partes; continuándose con el procedimiento de 
inmediato. 

En materia Civil la excepción de conexidad se deberá de 
oponer al momento de dar contestación a la demanda sel'lalando precisamente el 
juzgado donde se tramite el juicio conexo acompañando copla autorizada de las 
constancias que tenqa en su poder o solicitando la inspección de los autos 
conexos, en este ultimo supuesto la Inspección deberá practJcarse por el 
Secretarlo, dentro del plazo de tres días, a quien de no hacerla en ese término se 
le Impondrá una multa del equivalente al Importe de cinco días de salarlo mínimo 
general vigente en el Distrito Federal y para el caso de que no se ofrezca la prueba 
de Inspección de autos en ningún caso se suspenderá el procedimiento, se le da 
vista a la contraría para que dentro del término de tres días manlneste Jo que a su 
derecho convenga, si se promueven pruebas, deberán ofrecerse en los escritos 
respectivos, fijando los puntos sobre los que versen y de ser admisibles se 
ordenará su preparación para que se reciban el la Audiencia Previa, de Conciliación 
y de Excepciones Procesales, pudiéndose ofrecer también la prueba de Inspección 
de autos. En este caso se desahogan las pruebas en una sola audiencia que no se 
podrá diferir bajo ningún supuesto, se oirán los alegatos y en el mismo acto se 
dictará la sentencia Interlocutoria que corresponda. El Tribunal nunca podrá diferir 
la resolución y deberá de dictarse en la misma audiencia. 
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El objeto que tiene el oponer la excepción de conexidad en 
materia Civil lo es la remisión de los autos de juicio en que esta se opone, al 
juzgado que previno en los términos del artículo 259 fracción I de este Código, que 
se refiere a los efectos del emplazamiento, conociendo primero de la causa conexa 
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una 
sola sentencia. 

En materia laboral el objeto de Interponer el Incidente de 
acumulación que para el caso de que el mismo se declaré procedente se proceda a 
que el juicio o juicios más recientes, se acumulen al más antiguo. 

En síntesis podemos decir que los momentos procesales 
oportunos para Interponer u oponer la acumulación o conexidad respectivamente 
son los mismos, esto es antes de entrar al estudio del fondo del juicio principal, 
ambos pese a tener una tramitación distinta los mismos serán resueltos en una 
audiencia Incidental en donde se oirá a las partes y se resolverá de plano. 

Y el objeto de dichos actos procesales son tienen los mismos 
efectos que en términos generales son: que una sola Autoridad resuelva el fondo 
de ambos juicios en un solo expediente y en una sola resolución definitiva esto 
para evitar resoluciones contradictorias. 
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CAPITULO V. PROPUESTAS PARA LAS REFORMAS AL INCIDENTE DE 
ACUMULACION EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. 

1.- PROPUESTA PARA SU TRAMnACION. 

La propuesta de reforma para la tramitación del Incidente de 
Acumulaclón en materia de trabajo considero que debería de ser de la siguiente 
manera: 

El mismo, se deberá de Interponer dentro del expediente 
principal en la etapa de Demanda y Excepciones; fijado los puntos sobre los que 
verse, sei'lalando la Junta Especial donde se encuentra radicado el primer Juicio, 
el nombre de las partes y el número de Expediente. 

Al momento de plantear el Incidente de Acumulación se deben 
de exhibir o acompai'lar las constancias necesarias que acrediten la existencia del 
juicio al que aduce, de no ser así dicho Incidente no será admitido y se continuará 
de Inmediato con el procedimiento del Juicio Principal en su Etapa de Ofrecimiento 
y Admisión de Pruebas. 

Una vez que la Junta Especial resuelva sobre la admisión del 
Incidente de acumulación planteado el mismo se hará del conocimiento de la parte 
contraria para que en vía de replica manifieste lo que a su derecho convenga y 
ofrezca las pruebas que considere pertinentes. 

Y solo para el caso de que se ofrezcan pruebas que no se 
puedan desahogar al momento de ser planteado el Incidente de Acumulación, la 
Junta Especial señalará, día y la hora en la que tendrá verlflcatlvo una audiencia 
Incidental; que deberá de efectuarse dentro de los diez días siguientes a aquel en 
que se haya admitido el Incidente, misma que no podrá diferirse bajO ningún 
supuesto y en la cual se desahogarán las pruebas que fueron ofrecidas y 
admitidas, se oirán los alegatos y en el mismo acto se dictará la resolución que 
corresponda. La Junta Especial nunca podrá diferir la resolución que deberá 
dictarse en la misma audiencia. 

Para el caso de resultar Improcedente el Incidente de 
Acumulación Planteado; la Junta Especial deberá de continuar con el 
procedimiento, sei'lalándose día y hora para que tenga verlflcatlvo la continuación 
de la audiencia de ley en su etapa de Ofrecimiento y Admisión de Pruebas. 

Para el caso de resultar procedente el Incidente de 
Acumulación Planteado; la Junta Especial ordenará la acumulación del juicio o los 
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juicios mas recientes al más antiguo, para que se tramiten como uno sólo, para 
efecto de que se decida el fondo de los mismos en una sola resolución. 

2.- OFRECIMIENTO DE PRUEBAS. 

Con lo que respecta al ofrecimiento de pruebas , las mismas se 
deberán de ofrecer al momento de ser planteado el Incidente de acumulación. De 
conformidad con lo establecido por el artículo 776 de la Ley Federal del Trabajo 
que a la letra dice: Son admisibles en el proceso todos los medios de prueba que 
no sean contrarios a la moral y al derecho, y en especial los siguientes: 

l. Confesional; 
U. Documental; 
lll. Testimonial; 
IV. Pericia!; 
v. Inspección; 
VI. Presunclonal; 
Vil. Instrumental de actuaciones; y 
Vlll. Fotografías y, en general, aquellos medios aportados por los 

descubrimientos de la ciencia. 

Además, se deberá señalar sobre que versarán las pruebas, las 
cuales se deberán ofrecer en la misma audiencia siendo acompañadas de todos 
los elementos necesarios para su desahogo tal y como lo establecen los siguientes 
artículos: 

ARTÍCULO. 777. Las pruebas deben referirse a los hechos controvertidos 
cuando no hayan sido confesados por las partes. 

ARTÍCULO. 771. Las pruebas deberán ofrecerse en la misma audiencia, salvo 
que se refieran a los hechos supervenientes o que tengan por fin probar las 
tachas que se hagan valer en contra de los testigos. 

ARTÍCULO. 779. La Junta desechara aquellas pruebas que no tengan relación 
con la litis planteada o resulten Inútiles o Intrascendentes, expresando el motivo 
de ello. 

ARTÍCULO. 780. Las pruebas se ofrecerán acompañadas de todos los elementos 
necesarios para su desahogo. 

Hllbl•ndo del caso conc:relD mn lo que 1especta al 
Incidente de Acumulación que se plantee, la prueba ld6nea para 
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acreditar su procedencia sera la documental consistente en todo lo 
actuado en el expediente al que alude que acredite la existencia del 
mismo. 

3. PROPUESTA PARA LAS REFORMAS A LOS ARTICULOS QUE REGULAN 
EL INCIDENTE DE ACUMULACIÓN EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. 

Una vez realizado el estudio comparativo con la Ley Federal 
del Trabajo y el Código de Procedimientos Civiles para el Dlstrtto Federal, la 
suscrita ha llegado a Ja conclusión de que es necesaria la reforma que debe de 
sufrir el capitulo de incidentes y en especial a lo que se refiere a la Acumulación. 

En la Ley Federal del Trabajo ya se encuentra establecido un 
capitulo sobre el trámite de los incidentes, los cuales se encuentran señalados en 
los siguientes artículos: 

CAPRULOIX. 
DE LOS INCIDENTES. 

ARTÍCULO 761. Los incidentes se tramitarán dentro del expediente principal 
donde se promueve, salvo los casos previstos en esta Ley. 

ARTÍCULO 762. Se tramitarán como incidentes de previo y especial 
pronunciamiento las siguientes cuestiones. 

I. Nulidad; 
II. Competencia; 
III. Personalidad; 
IV. Acumulación: y 
V. Excusas. 

ARriCULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se sustanciará y resolverá de plano oyendo a las partes; continuándose 
el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y en Jos 
casos de Acumulación y Excusas, dentro de las veinticuatro horas siguientes se 
sei'lalará día y hora de Ja audiencia incidental, en la que se resolverá. 

He llegado a Ja conclusión de que el artículo anterior debe de 
sufrir Ja siguiente reforma, el cual deberá de quedar de la siguiente manera: 
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PROPUESTA 

ARTÍCULO 763. Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se sustanciará y resolverá de plano oyendo a las partes; continuándose 
el procedimiento de Inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y 
Excusas, dentro de las veinticuatro horas siguientes se sei'lalará día y hora de la 
audiencia Incidental, en la que se resolverá. 

En los AIM de AcumylMióD • dtbttD de pblblr g 
tlCQmMñar 111 mDatam;le• .,...Mrl" gaw ICDdlln 11 91111Mde del 
tuldp 11 9111 alyde. de ng hMpdg no • wlmllirA dldlg lp *"R y • 
c:qntlDHd dt lnDJWl!atp cpn el grpqdimlenlp dtl Jyldp princlMI ID su 
EtaM de Ofnclmiento y Admjs!ón de pruebas. 

Y solo Mr1 el CflP de que M ofrMCID pru1bt1 que no 
se PutMD deybpglr 11 momentp de lllln1MrlQ. 11 Jyllla "PK'al 
añellrj. dit y 11 bor1 tD 11 que tendd yerfflgllm um •wllencll 
jncjdtntal: que dtbttri dt .....,.,,,. dtntrp dt los diez din llayllntn 1 
Mutl tD que • blu ldmltldo el lncid9ntl! .,.....,,,,, 11 Qlll no llldrj 
dlfwrlrw baip DIMún sum""P y en 11 a• • "M'bcllldD lat prueM1 
que fqtroD ofrw¡ldts y td"""d•· a olrtD lps •'-lpl y ID el mllDIQ 
IClp a dk;tlrj 11 msolyd6n a• mrrupgndl. 

ARTÍCULO 764. SI en autos consta que una persona se manifiesta sabedora de 
una resolución, la notificación mal hecha u omitida surtirá sus efectos como si 
estuviese hecha conforma a la Ley. En este caso, el Incidente de nulidad que se 
promueva será desechado de plano. 

ARTÍCULO 765. Los Incidentes que no tengan seílalada una tramitación especial 
en esta Ley, se resolverán de plano oyendo a las partes. 

Con respecto a las modificaciones que debe de sufrir el 
capítulo de la Acumulación, a efecto de que se cumplan con los principios 
procesales del derecho referentes a la celeridad, concentración, economía procesal 
y sencillez en el proceso se proponen las siguientes reformas: 
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CAPnuLO X. 
DE LA ACUMULACION 

ARTICULO 711.- En los procesos del trabajo que se encuentren en trámite ante 
las Juntas de Conctllaclón y Arbitraje, procede la acumulación de Oficio o a 
Instancia de parte, en los casos siguientes: 

l. Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo 
actor contra el mismo demandado, e los que se 
reclamen las mismas prestaciones¡ 

11. Cuando sean las mismas partes, aunque las 
prestaciones sean distintas, pero derivadas de una 
misma relación de trabajo; 

III. Cuando de trate de juicios promovidos por diversos 
actores contra el mismo demandado,, si el conflicto 
tuvo origen el mismo hecho derivado de la relación de 
trabajo¡ 

IV. En todos aquellos casos, que por su propia naturaleza 
las prestaciones reclamadas o los hechos que las 
motivaron, puedan originar resoluciones contradictorias. 

ARTICULO 717. SI se declara procedente la acumulación, el juicio o juicios mas 
recientes, se acumularán al más antiguo. 

El artículo que antecede deberá de contemplar también el 
supuesto en que el Incidente de acumulación planteado resulte Improcedente, el 
cual deberá de quedar de la siguiente manera: 

PROPUESTA 

ARTICULO 717. SI se declara procedente la acumulación, el juicio o juicios mas 
recientes, se acumularán al más antiguo. 

par1 •! g• dt multar lm!!!!!Crlerrte el fr'..._ dt 
Acumullción pllntMdp; 11 luntl 'ewl•I dtllllt di qmtlnwr mo ti 
P'1"WHmltntn. llflllt ..... dll y bgq Mq gw ..... nrttlglln 11 
cont1nytc16n dt 11 •udlndt de 11y tn • •• de Obc¡lmllntp y 
A41m11i4n dt Pruebl1. 
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ARnCULO 768. Las demandas presentadas en relación con las obligaciones 
patronales en materia de capacitación y adiestramiento de los trabajadores y 
seguridad e higiene en los centros de trabajo, no serán acumulables a ninguna 
otra acción. SI cualquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras 
derivadas de la misma relación de trabajo, se estará a lo dispuesto en el artículo 
699. 

ARTÍCULO 769. La acumulación declarada procedente produce los siguientes 
efectos: 

l. En el caso de la fricción I, del artículo 766, no surtirá 
efecto alguno lo actuado en el juicio o los juicios 
acumulado y únicamente surtirán efecto las actuaciones 
del juicio más antiguo; y 

11. En los casos previstos por las fracciones 11, 111 y IV del 
artículo 766, los conflictos se resolverán por las mismas 
Juntas en una sola resolución. 

ARnCULO 770. Para la tramitación y resolución de la acumulación, se 
observarán las normas contenidas en los artículos761 al 765. 

Será competente para conocer de la acumulación las Juntas de 
Conciliación y Arbitraje que hubiere prevenido: observándose en los conducente, lo 
dispuesto en el Capitulo 111 de este título. 

Por último, el artículo que debe de sufrir una reforma, para 
que se le de celeridad y economía al procedimiento es precisamente el artículo 770 
de la Ley Federal del Trabajo el cual se deberá de quedar de la siguiente manera: 

PROPUESTA 

ARnCULO 770. Para la tramitación y resolución de la acumulación, se 
observarán las normas contenidas en los artículos761 al 765. 

Será competente para conocer de la acumulación las Juntas de 
Conciliación y Arbitraje que hubiere prevenido: observándose en los conducente, lo 
dispuesto en el capitulo III de este título. 

La Junta Elpld1! bljp nlnaún qmgplp ppdrj diferir la 
r11Dluci6n que debe@ d!ctam tn !11wllencla lndlltntal. 
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CONCLUSIONES. 

1.- En relación a todo lo tratado en el presente trabajo, los Incidentes son 
considerados como cuestiones accesorias que se tramitan dentro de un juicio 
principal y no van relacionados esencialmente con las cuestiones de fondo. 

2.- Asimismo, los Incidentes son considerados acontecimientos secundarlos que 
surgen durante la tramitación de un juicio principal y han de ser resueltos previo o 
simultáneamente según representen o no un obstáculo para la continuación del 
procedimiento. 

3.- También de este trabajo se desprende que los incidentes aparecen siempre 
como cuestiones que pueden o no suceder; accesorios, accidentales figurando de 
acuerdo con las cuestiones principales o del fondo del juicio. Se resolverán según 
la calidad que ostenten de conformidad con la ley y correrán en todo como la 
suerte del asunto principal. 

4.- Los Incidentes que se tramitan como de previo y especial pronunciamiento, 
conforme a la Ley Federal del Trabajo son los de: nulidad, acumulación, 
competencia, personalidad y excusas. 

s.- SI bien es cierto que la Ley Federal del Trabajo y el Código de Procedimientos 
para el Distrito Federal, establecen que para la tramitación de todo juicio se deberá 
de atender a los principios procesales del derecho, también es cierto que en la 
practica y de acuerdo con los conocimientos que he adquirido al ejercer mi 
profesión en ambas ramas me he percatado de que en el derecho del trabajo los 
mismos se rompen al momento de Interponer el Incidente de acumulación y por lo 
que se refiere a la materia civil es más efectiva en sus resoluciones toda vez de 
que es más ágil el procedimiento. 

6.- Y como se desprende de lo anterior en el derecho del trabajo los litigantes han 
utilizado el Incidente de Acumulación para retardar el procedimiento y suspender 
las audiencias a su conveniencia y para satisfacer sus propios Intereses aún a 
sabiendas de que el mismo resultará Improcedente. Siendo esto contrario a los 
principios procesales del derecho procesal del trabajo establecidos en el articulo 
685 de la Ley Federal del Trabajo que estable que el proceso del deredlo del 
trabajo será público, gratuito, Inmediato, predominante, oral y se Iniciará a 
Instancia de parte. Las Juntas tendrán la obligación de tomar las medidas 
necesarias para lograr la mayor economía, concentración y sencillez en el proceso. 

7.- En consecuencia de lo anterior el Incidente de acumulación que se tramita en la 
Ley Federal del Trabajo con la propuesta realizada por la suscrita, se trata de 
agilizar el mismo siguiendo con los principios procesales del derecho laboral que 
entre otros son la concentración, economía procesal, celeridad y sencillez en el 
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proceso, logrando que se resuelvan de Inmediato el Incidente en el expediente 
principal donde se promueve oyendo a las partes para continuar de forma 
Inmediata con el procedimiento. 

8.- El artículo 763 de la Ley Federal del Trabajo, no señala el término dentro de 
cual tendrá verlflcatlvo una audiencia Incidental en la que se deberá de resolver 
sobre el Incidente de acumulación, lo cual, rompe con los principios procesales de 
Derecho del Trabajo y muy en especial con el de celeridad, economía y 
concentración que son esenciales para resolver de forma Inmediata la situación 
laboral del trabajador. Lo único que establece dicho artículo es un término de 
veinticuatro horas para que la Junta señale el día y la hora en que deberá 
celebrarse dicha audiencia. Asimismo el citado ordenamiento legal establece que 
la audiencia solo podrá diferirse por una sola vez. Siendo esta situación por lo que 
considero que este precepto es otro de los que requiere ser revisado y modificado, 
para quedar como ya se encuentra plasmado en las propuestas que hago de 
reforma a la citada ley en mí capitulo V del presente trabajo. 

9.-Tamblén se desprende del estudio realizado, que los incidentes y en especial el 
Incidente de Acumulación base del presente estudio, no tienen una regla estricta 
que señale cuales son los requisitos que se deben de cubrir para el planteamiento 
y tramite de los mismos. Por lo que considero que se debe regular esta cuestión 
por las causas y motivos ya expuestos en el cuerpo del presente estudio. En 
especial en el capítulo V que antecede. 

10.- Podemos decir que los momentos procesales oportunos para Interponer u 
oponer la acumulación es antes de entrar al estudio del fondo del juicio principal, 
es decir en la Audiencia de Ley en la etapa de demanda y excepciones, en donde 
Incidentalmente se hará el planteamiento de la acumulación, pruebas, alegatos y 
resolución. 

11.- En consecuencia del estudio realizado al Incidente de Acumulación que se 
establece en la Ley Federal del Trabaje, he llegado a la conclusión de que el 
mismo se deberá de plantear dentro del expediente principal, en donde se ofrecerá 
como prueba Idónea para su procedencia la Documental consistente en las 
constancias necesarias que acrediten la existencia del Juicio que aduce, de no ser 
así dicho Incidente no será admitido y se continuará con la Audiencia de Ley en su 
Etapa de Ofrecimiento y Admisión de Pruebas. Y solo para el caso que se ofrezcan 
pruebas que no se puedan desahogar en el momento, la Junta Especial señalará 
día y hora para que tenga verlficativo una audiencia Incidental misma que deberá 
de celebrarse dentro del término de diez, la cual no podrá diferirse bajo ningún 
supuesto, y en el mismo acto se dictará la resolución que corresponda dando como 
resultado una pronta lmpartlclón de justicia. 
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12.- Para el caso de que resulte Improcedente el Incidente de acumulación 
planteado, la Junta dentro de su misma resolución deberá de ordenar la 
continuación de la audiencia de ley en su etapa de ofrecimiento y admisión de 
pruebas señalando día y hora para que tenga verlflcatlvo la misma. 

13.- Y para el supuesto que resulte procedente el Incidente de acumulación 
planteado, la Junta dentro de su misma resolución deberá de ordenar que se 
acumulen los expedientes de la siguiente forma: el juicio o juicios mas recientes, 
se acumularán al más antiguo. 

14.- El objetivo del oponer el Incidente de Acumulación es el de juntar los dos 
juicios diversos para que una sola Autoridad resuelva el fondo de ambos en un 
solo Laudo, para evitar resoluciones contradictorias. 

15.- El proponer la reforma a la tramitación del Incidente de acumulación regulado 
por la Ley Federal del Trabajo es para efecto de evitar que los litigantes utilicen el 
mismo como un recurso para retardar el procedimiento, ya que sólo basta su 
Interposición sin que se ofrezca prueba que acredite su procedencia y 
suspendiendo así la continuación del juicio principal hasta en tanto no se resuelva 
el Incidente planteado, no obstante que en la mayoría de la ocasiones resulta 
Improcedente y lo único que se consigue con ello, es retardar la aplicación de la 
justicia. 

16.- Como conclusión final propongo se reforme la Ley Federal del Trabajo en 
especial a lo que se refiere al Título Catorce en sus capítulos IX y X, para quedar 
en los siguientes términos: 

CAPITULO IX. 
DE LOS INCIDENTES. 

ARTÍCULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencia o 
diligencia, se sustanciará y resolverá de plano oyendo a las partes; continuándose 
el procedimiento de Inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y 
Excusas, dentro de las veinticuatro horas siguientes se señalará día y hora de la 
audiencia Incidental, en la que se resolverá. 

En los AIM de Acumulld6n • deben de exhibir o 
ICOD!Dlilar 1u cpn1t.uda1 DICllllrlM que MUdhln .. utllncl• MI 
iyldo 11 a• •lyde. de no hMlrlo no • ldmltim dlcbo hlddlnte y • 
continuar* de inmecllato cpn ti prggdlm!tgtp dll Juicio PrfndQll en IV 
E!a• de Ofrldmlcnto y Admlll6n de pryetp• 
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y Mlp M[I ,, A• de q• - cd'!emen , ......... que no 
M •meo d1MbgMr 1! mpmtntp de •111Mrlp. 11 Junta fNWlal 
Mlallrj, d1I y la bQra ID la q• llndrj ndtlgllyo MM 1udltncjlt 
,.-..,.,; 11111 """'' "'efecb• .. dMlm • IM o••· •ullntM a 
•• " s• • •n ldm"'dP '' lnc:ldtnlm •nt=kl 11 aw no podá 
dltWrfrw bltp n!M6n IV"'"'P y 80 11 qM M "=•bgMrAn IM pruebas 
gue fqeron pfredda1 y ldm!Ud11. a o!rjn los 1!eaatos y en el mismo 
IClp - dlctaá ,, 1'1Mherf69 q• mlillMllfll. 

CAPITULO X. 
DE LA ACUMULACIÓN 

ARTICULO 767. SI se declara procedente la acumulación, el juicio o juicios mas 
recientes, se acumularán al más antiguo. 

P1r1 ti AIP de ruylt.lr llllll'ftt ,.,,,,.. 11 lnc¡idlnte de 
Acymullclón Pllntadp; 11 Junta fsptdal dell!lrj de mntlnuar mn el 
prpqdlmltntp. •fttlindpM dla y hQg •ra q• tlnM ndtlclllyo 11 
c:;ontlnUldón de 11 •uclilnd• de ley 10 IN etam de ObcJmltntp y 
Admlllón de Pruebas. 

ARTICULO 770. Para la tramitación y resolución de la acumulación, se 
observarán las normas contenidas en los artículos761 al 765. 

Será competente para conocer de la acumulación las Juntas de 
Conclllaclón y Arbitraje que hubiere prevenido: observándose en los conducente, lo 
dispuesto en el capitulo 111 de este título. 

1.4 Junta ESMCl•I bito ninaún qmcwplp pgdrj djl'wdr 11 
rnoludón que deberj dictara en !11udltncl• incidtnt.11. 
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