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INTRODUCCION

En la presente tesis se hace un andlisis comparativo y
propositivo de la figura de la acumulacién de autos que se tramita en la Ley
Federal del Trabajo en comparacién con el que se tramita en el Cddigo de
procedimientos Clviles para el Distrito Federal.

El tema se encuentra dividido en cinco capitulos en los cuales
se analiza en primer lugar el proceso en términos generales y con lo que respecta
al capitulo dos se hace un estudio de los incidentes que se plantean en la Ley
Federa! del Trabajo haciendo mayor hincapié a lo que se refiere al Incidente de
Acumulacidn, en el tercer capltulo se estudian los incidentes contemplados en el
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Siendo los capitulos
cuatro y cinco el eje principal de este trabajo, se expone la acumulacién de los
autos en ambas ramas del derecho y asl llegar ai objetivo que es la propuesta de
reforma que debe sufrir el capitulo del incidente de Acumulacién en materia de
trabajo.

La realizacién del presente estudio esta basada en términos
generales en |a teoria, pero tomando en cuenta 1a practica laboral en la actualidad
y que he realizado personalmente, es por lo que surge la necesidad de hacer el
presente trabajo con el objeto de que se me permita proponer una reforma que
debe de sufrir el capitulo de Acumulacién en la Ley Federal del Trabajo a efecto de
agllizar el procedimiento.

Toda vez que los principios imperantes en la Legislacion
Laboral son: la celeridad, economia, equidad y seguridad juridica, no obstante que
en la practica no son aplicados, dando como resultado la tardanza en la
tramitacién en los Juicios Laborales. Y dado el estudio comparativo realizado con
e! Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la sustanciacién de los
Incidentes en esta materia son mds répidos y contundentes en su tramiacion.

También se realiza el estudio en materia Civil en donde la
doctrina ha determinado que las excepciones dHatorias, son aquellas que
solamente dilatan el ejercicio de la accién o el curso del proceso, siendo eliminadas
a efecto de que exista una justicia pronta y expedita en beneficio de las partes y
de los juicios en particular.

Estoy conclente de que en el presente estudio quedan muchos
aspectos por analizar, sin embargo el objetivo ha sido resaltar la importancia de la
necesidad en que la Ley Federal del trabajo sufra una reforma en espedial el
capftulo del Incidente de Acumulacién que se plantea en el presente trabajo,
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proponiendo una reforma practica para su tramitacién y asi se cumplan los
prindpios de economia procesal y prontitud en la imparticién de la Justicia.

Siendo el objetivo personal al desarrollar este tema el aportar
un criterio juridico que sirva para realizar en la Ley Federal del Trabajo las
reformas necesarias a efecto de evitar retardos en el procedimiento y haya
celeridad al momento de resolver el Incidente de Acumulacién planteado en su
oportunidad.



CAPITULO 1

GENERALIDADES DEL
PROCESO



CAPITULO 1. GENERALIDADES DEL PROCESO.
1. - CONCEPTO GENERAL DEL PROCESO.

En principio se hard un estudio de la palabra proceso, af
analizar una serie de conceptos de algunos autores, los cuales tiene su propia
concepcién del mismo, con lo que se busca llegar a 12 condusién de una sola
definicion.

El maestro Rafael de Pina, en su Diccionario de Derecho
puntualiza que el proceso es, “el conjunto de actos regulados por la ley y
realizados con a finalidad de alcanzar la aplicacién judicial del derecho objetivo y
la satisfaccién consiguiente del interés legalmente tutelado en el caso concreto,
mediante una decisién del Juez competente”.!

Este mismo autor nos dice que: los elementos del concepto del
proceso son los siguientes:

a) Un cimulo de actos. Es caracteristica de esencia en el proceso la
existencia plural de conducta atribuible a personas fisicas o morales,
desplegada en el desarrollo del proceso. No es un solo acto de un sujeto, es
una serie de actos, de hechos juridicos, de actos juridicos, imputables a los
sujetos que han de actuar en el proceso. Si fuera dable representar
graficamente el acto y el proceso, al primero fo representariamos con un
punto y al segundo con una linea. La linea esta compuesta de una sucesion
de puntos. Asi es el proceso, esta integrado por miiltiples actos de personas
juridicas fisicas o morales.

b) Repulados normativamente. Para que exista un orden i6gico juridico,
previamente establecido, el legislador ha previsto, en forma general e
impersonal, abstractamente actos del Juez y demds sujetos intervenientes
en el proceso y ha fijado las normas orientadoras a seguirse para ventilar
las controversias que pudieran suscitarse en el ambito social. En
consecuencia, en el proceso existen normas juridicas que regulan la
conducta de quienes intervienen con motivo del desempeifio de la funcién
jurisdiccional.

C) Actos del Juer y demis sujetos que intervienen ante un drgano del
£stado. En el proceso, la conducta que se regula es conducta de personas
juridicas, fisicas o morales, pues, los actos que en el proceso se realizan

! Rafael De Pina Vara. Diccionario de Derccho. México 1977 Editorial Pormia, S.A. Pag. 237.
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unos son del Juez o Juzgador, y otros son de Ias partes que han deducido
pretensiones proplas para que se diga el derecho respecto de ellas. Pero,
hemos empleado expresiones de alcance tan general, porque estamos en la
seguridad de que, pueden intervenir otros sujetos, como auxiliares de la
administracién de justicia, como testigos o peritos, como terceros
deduciendo derecho propio.

d) Ante un drgano del Estado con facultades jurisdiccionales. No
hemos querido hablar de un poder judicial, y empleamos estas expresiones
de “drgano del Estado con facultades jurisdiccionales”, porque queremos
englobar a drganos del Poder Ejecutivo o del Poder Legislativo que
formalmente desempefias tareas legislativas o administrativas, pero que
desde el punto de vista material también puede tener encomendadas tareas
jurisdiccionales. Si la funcién que se desarrolia es de indole jurisdiccional,
materiaimente considerada, se trata de un de un proceso jurisdiccional
aunque el drgano del Estado que intervenga no pertenezca al Poder
Judicial. Las facultades jurisdiccionales consistirdn en poder aplicar la norma
juridica a la situacién juridica controvertida.

e) Aplicacidn de las normas juridicas. Utilizamos la referencia a normas
Juridicas sin precisar que se trata de normas juridicas generales, que en
ocasiones el Juzgador ha de aplicar y en otras ocasiones el Juzgador ha de
aplicar normas juridicas individualizadas. Por ejemplo, la controversia
suscitada no se plantea sobre la interpretacion de una ley sino sobre la
interpretacién de una o varias cidusulas de un contrato celebrado entre las
partes. El contrato contiene normas juridicas que no son generales, sino
que son individualizadas.

f) Solucidn de la controversia o controversias planteadss. El fin ltimo
del proceso es la solucién de la controversia o controversias planteadas.
Hemos establecido previamente que la unidad de pluralidad de actos se
consigue en virtud de una finalidad u objeto comiin que, casualmente es la
tendencia a la solucién de la controversia.

Jaime Guaps, dice; “que el proceso es el instrumento creado
para resolver los litigios, o satisfacer las pretensiones.™

De Pina y Castilio Larrailaga, dice; “el proceso supone una
actividad generada de actos juridicos regulados, encaminados todos a obtener una
determinada resolucién jurisdiccional.”

2 Jaime Guasp. Derccho Procesal. Madrid 1968. Instituto de Estudios Politicos. Tomo L Pig. 16.



Eduardo J. Couture; “expone que el proceso, es una primera
aceptacién, puede concebirse como una secuencia o serie de actos que se
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver mediante un juicio de
autoridad el conflicto sometido a su decisién™.*

Cipriano Gémez Lara; “entiende por proceso un conjunto
complejo de actos del Estado como soberano, y de las partes interesadas y de
terceros ajenos a la relacién substancial, actos todos que tienden a la aplicacién de
una Ley General a un caso concreto controvertido para solucionario o dirimirlo.”

De las anteriores definiciones se advierte que los diversos
autores tienen su propia concepcidn del significado de la palabra proceso, por lo
tanto, extraigo la siguiente definicién:

La palabra proceso es un conjunto de actos juridicos
regulados por |a ley que realizan las partes ante el Organo Jurisdiccional
para ia composicién de un litigio, con la finatidad de alcanzar ba
aplicacién judicial del derecho objetivo, y |a satisfaccién consiguiente del
interés legaimente tutelado en el caso concreto, mediante fa decisién
de un Juez competente.

CONCEPTO DE PROCEDIMIENTO:

Alcalad-Zamora; dice: “el procedimiento en general es un
conjunto de actos relaclonados entre si que tienden a la realizacién de un fin
determinado."®

De las definiciones de proceso y procedimiento podemos
concluir, que el proceso, es pues, un conjunto de procedimientos, entendidos
estos, como un conjunto de formas o maneras de actuar; por lo tanto la palabra
procedimiento en el campo juridico, no debe ni puede ser utilizada como sinénimo
de! proceso. El procedimiento se refiere a la forma de actuar y el proceso al

? Rafael De Pina Vara y Castillo Larraags José. Derecho Pr 1 Civil. México 1976. Editorial Porriaa, S.A.
Pig. 206.

* Eduardo J. Couture. Fundamentos de Derecho Procesal Civil. Buenos Aires 1974. Ediciones Palma. Pigs.
121122

3 Cipriano Gomez Lars. Teoria General del Proceso. México 1974, Textos Universitarios. Pig.. 124.

 Niceto Alcali-Zamora y Castillo. La Tooria General del Proceso y la Ensefl del Derecho Pr. \
Estudios y Teoria General e Historia del P . Insti de Investigaci Juridi 1974. Tomo L
UNAM. Pag. 750.
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conjunto de actos juridicos. Esto es que el proceso es é genero y el
procedimiento es la especie.

1.1 NOCION DEL PROCESO.

Alcald- Zamora y Castillo, dice; “la nocién del proceso es de
indole teocldgica, g se caracteriza por su finalidad jurisdiccional, con el fin de
resolver el litigio.”

Ademds sefiala que existen tres nociones fundamentales del
proceso que son: jurisdiccidn, Accién y Proceso. El orden de precedencia deberfa
ser el de accidn, que es el motor, pues la accidn genera la jurisdiccién, proceso
que es el camino, el recorrido; y fa jurisdiccién, que es la meta, donde culmina el
proceso. Sin embargo, se situa en primer lugar a la jurisdiccién porque en ella
reside la finalidad del proceso. Por ello se considera que la nocién fundamental
del derecho procesal es la jurisdicddn, que viene de /us dicere decir el derecho.

Este comentd humoristicamente, que mas que una trilogia
era un tripode desvencijado, pues no podian servir de una manera axiomdtica
esas nociones para identificar los aspectos fundamentales del derecho procesal, y
haciendo un juego ingenioso entre los verbos ser y estar, expreso:

Y afirma que el proceso sabemos donde esta, pero no lo que
es (sf una relacién o una situacidn juridica, etcétera); de la jurisdiccién sabemos lo
quees, pero no donde estd (sf en el derecho procesal oen el Constitucional);
y de 1a accién no sabemos ni lo que es (pugna entre las teorias abstractas vy las
concretas) ni donde esta (sl en el campo del derecho material 0 en el procesal).
Como es natural nuestras palabras no deben ser tomadas al pie de la letra, sino
Unicamente como una forma Hamativa de reflejar la incertidumbre doctrinal o, si se
quiere, la falta de definitividad en tomo a esos conceptos.

Ademds nos dice que la nocién del procedimiento es de indole
teoldgica, y "se caracteriza por su finalidad jurisdiccional, con el fin de resolver un
litiglo”™. Y sefiala que la Nocién del procedimiento es de indole formal y “se reduce
a ser una coordinacién de actos en marcha, relacionados o ligados entre si, por la
unidad de! efecto juridico finat que puede ser el de un proceso o el de una fase o
fragmento”.

Por lo que estos autores definen estas tres nociones
fundamentales de (a siguiente manera:

7 Niceto Alcala-Zamora y Castillo. Op. cit. Pag. 768.



a) Alcala- Zamora y Castillo, estima que el proceso no es ni
una relacion juridica ni una situacion juridica sino una Institucién, es dedr, un
complejo de actividades que giran en torno a una idea comun a la cual se
adhieren las partes.

Juan Montero Aroca, en su libro Introduccién al Derecho
Procesal, se lieva como subtitulo "Jurisdiccidn, Accion y Proceso, estudia estas tres
nociones bdsicas del derecho procesal”.®

Este autor, trata de superar la teoria de la relacion juridica y
sefiala que el proceso es una situaddn juridica.

La diferencia que plantea consiste en que la situacion es un
estado de expectativas que se crea en tomo a las posibilidades de la prueba y a
las perspectivas del proceso, lo que considera como situaclones juridicas y no
como relaciones juridicas.

Posiblemente el proceso contiene elementos de todas estas
definiciones. Ya los romanos decian que es absurdo pretender encapsular los
conceptos en definiciones. En el proceso hay no solo una relacién juridica, sino
varias; entre las partes, entre las partes y el Juez; entre éste y los auxiliares de la
Justicia, etcétera. Hay situaciones juridicas, como el estado de las pruebas, que se
traduce en expectativas hacia 1a sentencia; y es también una institucién dentro del
orden juridico, un complejo de actividades en tomo a una idea central que es el
logro de la jurisdiccion.

b) La jurisdiccion segin Alcald- Zamora y Castilo fa
jurisdiccion no debe enmarcarse en e! derecho procesal sino en el derecho
constitucional, ya que el derecho de pedir justicia es una garantia constitucional,
que asiste tanto al demandante como al demandado, independientemente de que
se conceda o niegue lo pedido. De ahi el concepto de la accién como una garantia
constitucional consistente en el derecho del particular de pedir justicia, de ir a los
tribunales a solicitar su intervencioén para que apliquen la ley al caso concreto que
se plantea en la demanda; y del mismo modo, en sentido inverso, el derecho det
demandado para acudir también a los tribunales y controvertir la demanda,
independientemente de que esté fundada o no la oposicién a ella (garantia que
estd consagrada en el articulo 17 de la Constitucion mexicana.

c) Por Utimo, James Goldschmidth sefiala “la accidén no
sabemos lo que es, porque para algunos es una facuitad abstracta y para otros

* Juan Montero Aroca. Introduccién al Derecho Procesal. Madrid 1976. Editorial Tecnos. Pig. 46.



una facultad concreta; ni dénde esta, si en el campo del derecho material o en el
derecho procesal”.?

El concepto de la accién como un derecho material, parte de la
famosa definicién de Celso “nihll allud est actio, guam ilus quod s/ debeatur
fudicio persequendi™® (la accién no es otra cosa que el derecho de perseguir en
juicio o que no es debido).

Esa teoria de la accién como un derecho material, como el
derecho en movimiento, se convierte a partir de Chiovenda en 1903, “en un
derecho potestativo auténomo, de donde se desprende el moderno concepto de la
accion, viéndose actuaimente no ya como facultad de pedir la realizacién del
derecho objetivo, sino la facultad abstracta de promover el ejercicio de la actividad
jurisdiccional en relacion con lo que se pide, independientemente de que este
fundada o no la peticién”.!

1.2 FORMAS PROCESALES.

Cipriano Gémez Lara,'? “sefiala que las formas se plasman en
los requisitos para la validez de los actos juridicos. El derecho siempre ha sefialado
requisitos formales, o sea, formas de actuar y circunstancias o condiciones que
deban rodear a al celebracidn de los actos. Las formas deben tener por finalidad
garantizar la legalidad de los actos y no el simple cumplimiento de la forma. El
incumplimiento o fa inobservancia de las mismas acarreara la validez o la
ineficiencia de los actos”.

Las formas procesales vienen a ser en el fondo, un conjunto
de reglas legales que se establecen para todo y cada uno de los actos de
procedimiento y a las cuales es menester sujetarse para no incurrir en sanciones
que puedan llegar hasta la nulidad o inexistencia.

Constituyen las formas procesales la garantia inexcusable de
una perfecta administracién de justicia. Seria no obstante, cerrar los ojos a la
realidad, pretender desconocer {a prevencidén con que generalmente se ias mira.
La persistencia de formas innegablemente complicadas y absurdas y el
establecimiento, sobre todo por la baja curia de practicas viciosas que desvirtian

? James Goldschmidh. Principios G les det Pro México 1983, Editorial Obregon y Heredis, S A.
Pags. 30-31.

'° Guillermo Flores Margadant. El Derecho Privado R 8" Edicion. México 1978. Editorial Esfinge,
S.A. Pag. 140.

"! Giuseppe Chiovends. La Accion en el si de los Derechos. Breve logia Procesal. Ignacio Medi

Lima. México 1973. UNAM. Pig. 191.
2 Cipriano Gémez Lara. Teoria G | del Pro 8* Edicion. México 1991. Editoria) Harla. Pags. 291-
292.




9

los textos legales hasta el extremo de producir una verdadera desorientacién aun
en las personas peritas, ha convertirio en materia de ociosidad hasta las formas
mds razonables del proceso.

La experiencia ha demostrado - afirma Chiovenda ~ “que las
formas en el proceso son tan necesarias y aun mucho mds que en cualquier
refacién soclal y que su falta lleva al desorden, a la confusibn y a la
incertidumbre”.!?

Las formas procesales son necesarias no sblo como una
exigenda del interés general, para asegurar el buen funcionamiento de la Justicia,
sino también en servicio del interés privado del litigante, como salvaguarda de sus
propios derechos.

El articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos consigna como una garantia de los derechos que de debe amparar, el
cumplimiento de las formalidades esenciales del procedimiento. El respeto a las
formalidades procesales esta, pues, impuesto Constitucionaimente.

Cipriano Gémez Lara dice que Las formas se plasman en los
requisitos para la validez de los actos Juridicos. El derecho siempre ha sefialado
requisitos formales, y o sea, formas de actuar y circunstancias o condiciones que
deban rodear a la celebracién de los actos. Las formas deben tener por finalidad
garantizar la legalidad de actos y no el simple cumplimiento de la forma por la
forma. El incumplimiento o la inobservancia de las mismas acarreara la validez o
ineficacia de los actos.

Rafael de Pina y José Castilo Larrailaga “Las formas del
procedimiento no pueden alterarse, modificarse o renunciarse por los interesados.
La Ley de Amparo establece que serd procedente este Juicio contra las sentencias
definitivas en los Juicios Civiles o penales por violaciones a las leyes del
procedimiento cometidas durante el curso de un Juicio cuando se hayan afectado
las partes substanciales del y de manera que su infraccién haya dejado sin
defensa al quejoso”.!

1.3 NATURALEZA.

Eduardo J. Couture dice que “las teorias que tratan de explicar
la Naturaleza Juridica del Proceso, son varias, y todas tratan de contestar la

1 Giuseppe Chiovenda. Op. Cit. Pig. 192.
' Rafael De Pina Vara y José Castillo Larmafiaga. Op. Cit. Pig. 200.
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pregunta: éQue es el Proceso?. Al ocuparnos previamente del concepto del
proceso, advertimos que la doctrina se ha preocupado fundamentalmente por una
serie de enfoques o temas bisicos de la problematica procesal”.**

Para exponer brevemente el contenido de las principales
teorias que tratan de explicar la naturaleza juridica del proceso seguimos las ideas
de Hugo Alsina y de Eduardo J. Couture,

Las principales posiciones o teorias en tomo a la Naturaleza
del proceso son las siguientes:

1.- Teoria del Proceso como Contrato.

2.- Teoria del Proceso como cuasicontrato.

3.- Teoria del Proceso como relacién juridica.

4.- Teoria del Proceso como situacién Juridica.

S.- Teoria del Proceso como Pluralidad de Relaciones.
6.~ Teoria del Proceso como Entidad Juridica Compleja.
7.- Teoria del Proceso como Institucién.

a) TEORIA DEL PROCESO COMO CONTRATO.- Derivada
del derecho romano en el cual las partes, como en su momento se sefiald,
primero sometia su controversia a un Magistrado (Acciones de la Ley y
Procedimiento Formulario) y en virtud de 13 litis Contestatio a través del
Vandinomium, las partes convenfan en acudir ante el Juez al efecto de que
dirimieran la controversia y declarara el derecho.

Inicialmente se consider6 que por medio de la Litis
Contestatio, se declaraba un contrato consistente en el compromiso de
someterse al veredicto de un Juez Privado o bien del propio Magistrado quien
inicialmente conocia del conflicto; posteriormente Uipiano ubica al proceso dentro
de los Cuasicontratos por considerar que las partes se sometian a la obligacién
antes mencionada en forma libre al ser las partes las Unicas interesadas
concretandose asi cada una de ellas una manifestacién Unilateral de Ja Voluntad.

Tanto al considerar al proceso como contrato y posteriormente
cuasicontrato, a esta teoria también se le conoce como privatista por ubicario
dentro de! derecho privado.

b) TEORIA DEL PROCESO COMO CUASICONTRATO.-
Esta posicién se deriva también de una concepcién romana, pero ya més débil que
la anterior y que, a nuestro modo de entender significa un toque de retirada de la
posicién contractualita, en una manifestacién més atenuada o menos radical ... la

'3 Eduardo J. Couture. Op Cit. Pags. 142-145.
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concepddn del juicio como cuasicontrato procede por eliminacién partiendo de la
base de que... no es contrato, ni delito, ni cuasidelito. Analizadas las fuentes de las
obligaciones, se acepta por eliminacién la menos imperfecta. Es decir dentro de
esta concepcidén, como el proceso no es un contrato, ni un delito, ni un cuasidelito,
por exclusién le queda solo ser un cuasicontrato. Y concluye que el proceso en
suna relacién juridica especifica, reglda por la ley...

€) QUE ES UNA RELACION JURIDICA: En virtud de que el
proceso se le considera como una relacién juridica Unica ya que la reladién entre
las partes se inicia con la demanda y concluye con ia sentencia, se habla de I3
unidad del proceso, apoyandose ademdas, en el hecho de que dicha relacién es de
Derecho Publico en contraposicidn a lo sustentado por la teoria contractualista,
que es una relacién juridica trilateral que se establece entre el Juez y las partes;
que es auténoma presentandose dicha autonomia en un doble aspecto siendo el
primero aquel que se refiere a que la relacin se rige por un cédigo procesal
especifico e independientemente de otros que norman procesos diversos y el
segundo porque independientemente de la procedencia del derecho que hace
valer la parte actora el proceso se desarroila por vida propia; al desenvolverse a
través del tiempo, es de tracto sucesivo derivindose de su conclusién derechos y
obligaciones autenticas que antes solo eran expectativas de derecho y siendo de
colaboracién en virtud de que las partes se tienen que ajustar a determinadas
reglas durante el litigio.

Al respecto Cornelutti, opina que al hablar del proceso en
realidad se trata de varias relaciones juridicas que nacen, se desarrollan y se
extinguen a medida que el proceso se desenvuelve.

d) TEORIA DE LA SITUCION JURIDICA: En franca
oposicidn a la teoria anterior en virtud de que para esta teorfa la relacién juridica
permanece constante durante el transcurso del tiempo por lo que es estatica, ia
cual no sucede con el proceso el cual esta en constante desenvolvimiento por lo
que es una situacén juridica que evoluciona y se modifica a medida que se
desarrolia por lo que es dindmica.

La relacién juridica establece derechos y obligaciones en
cambio el proceso solo los contiene una vez que se concluye y es posible fincarios
pero mientras tanto, tan solo es una expectativa de derecho, cargas y facultades.
En concreto ésta teoria propone que al ser el proceso una situacion juridica se
comprenderan dentro de esta al desenvolvimiento de las actuaciones realizadas
por las partes y denominado a! estado en que constantemente se encuentra el
proceso ~ Situacidn Procesal”.

Al considerar al proceso como una relacién juridica, los
derechos y obligaciones que en ella dimanan se contienen expresamente en {a
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propla relacién, por lo que no estan sujetos a prueba, en tanto que sl se aprecia el
proceso como una “situacion juridica procesal”, los derechos y obligaciones que se
pretenden dependeran de las pruebas que se aporten para acreditarios.

e) TEORIA DEL PROCESO COMO PLURALIDAD DE
RELACIONES: A esta posicidn se refiere Alsina para afirmar que existen tantas
relaciones juridicas procesales cuantos sean los conflictos, de tal manera que el
proceso es un conjunto de relaciones, y el propio Alsina advierte que esta posicién
destruye a concepcién organica del proceso y no facilita, sino que hace menos
visible el examen de su estructura. Por otra parte, creemos til el enfoque de
Bricefio Sierra hace al advertirnos que Carneluti, no tiene una sola teoria en torno
a la explicacién de lo que el proceso sea, sino que tiene diversas teorias, y asi,
enuncia las de la pluralidad de relaciones, la tesis del proceso penal como
jurisdiccion voluntaria y su idea de fin del proceso como composicion del litigio, o
sea, que esta Ultima es una tesis de cardcter teoldgico.

f) TEORIA DEL PROCESO COMO ENTIDAD JURIDICA
COMPLEJA: Esta posicion doctrinal se atribuye a Foschini de acuerdo de dos
trabajos suyos denominados - La naturaleza Junidica del proceso, uno y el otro La
complejidad del proceso; Al respecto, Couture nos dice: ...La particularidad mds
caracteristica de! proceso... es la pluralidad de sus elementos estrechamente
coordinados entre si. Esta tendencia advierte que la pluralidad de los elementos
puede examinarse desde un punto de vista normativo; en tal sentido, el proceso es
una relacién juridica compleja. Puede, asimismo examinarse desde el punto de
vista estdtico; en tal sentido, es una situacién juridica compleja. Y puede, por
ultimo ser examinado desde el punto de vista dindmico, por cuya razén se
configura como un acto juridico compkjo. Ante esta idea cabe advertir ia
consideracidn de un instituto juridico, como fendmeno complejo constituye,
normalmente, el punto de partida de cualquier examen de cardcter doctrinal. Por
eso cuando en la clencia juridica moderna se dice que un fenémeno es complejo,
lo dnico que se subraya es que ese fenémeno es mds complejo que los
habituales. Todos los actos juridicos son complejos. La calificacién de un instituto
como entidad compleja no es, virtuaimente, una calificacion. Con esa proposicién
sélo fijamos un punto de partida.

g) TEORIA DEL PROCESO COMO INSTITUCION:
Establece que el proceso es una Institucién Juridica, que finca el Estado para la
aplicacién de la Justicia en las cuestiones derivadas de pretensiones de particulares
contrarias entre si.

En el estudio del proceso, Alcald-Zamora y Castitio la enfoca
desde tres &ngulos distintos, que implican el planteamiento de otras tantas
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cuestiones, a saber: 3)Que es, 0 sea su naturaleza; b) Como es, lo que concierne
a su desarrollo; y ) Para que sirva, su finalidad*.

En cuanto a su naturaleza dice, que correspondera examinar
criticamente las distintas concepciones a cerca de la misma. Su desarrolio
comprende el curso del mismo, donde con una aguda

Observacién expresa que significa considerar el proceso como
procedimiento, y correlativamente el deslinde tajante entre esas dos nociones,
frecuentemente involucradas, toda vez que la primera es esencialmente teoldgica
conduce a la jurisdiccion- y la segunda es de indole formal.

En consecuencia, estimamos que su desarrollo comprende
todo el procedimiento, en el cual se manifiestan o exteriorizan los actos
procesales.

Por dlitimo, la finalidad reside en la composicidn del litigio, que
se ramifica en objetivos juridicos, politicos y sociales.

Acerca de la naturaleza del proceso, hay dos teorias;
principalmente la de Von Vuigo, compartida también por Chiovenda, generalmente
adoptada, quien lo entiende como una relacién juridica.

Considera que el proceso esta regido por la Ley y de la ley
surge una serie de derechos y obligaciones entre las partes y también de deberes
por parte del Juez. No es una relacién procesal Gnica, sino un conjunto de ellas, al
igual que existe entre las partes y de las partes con el Juez. Y como es una
relacién referida a un dérgano del Estado, se trata de una relacidn juridica publica,
regida por el derecho plblico, por eso las normas procesales son de orden plblico
y no pueden ser derogadas por las partes.

A su vez, James Goldschmidt “sustenta otra teoria que
considera que el proceso mds que una relacion juridica, es una stuacdon juridica
integrada por una serie de expectativas y cargas que determinan la situacién que
guardan las partes ante la perspectiva de la sentencia™"’.

Por uitimo, Alcala-Zamora y Castillo ...le asignan tres
finalidades una de caracter juridico, que consiste en fa composicién det litigio
dentro de las normas legales; una finalidad poMtica la garantia constitucional
para los justiciables, o sea las partes; y una finalidad soad/, promover la

!¢ Alcals-Zamon y Castillo. Op. Cit. Pig.590.

7 James Goldschmidth, Op. Cit. Pags. 37-38.
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convivencia en los casos de conflicco mediante un cause legal para resolverios,
establecer 1a paz social con justicia...

Ademds se contemplan en el proceso un efecto preventivo
que tiende a evitar que las partes se hagan justicia por su propia mano, mediante
I3 Intervencién de un tercero imparcial para dirimir el conflicto; y el repvesivo,
que consiste en restaurar el orden juridico violado por la lesién del derecho que
ha dado origen al proceso.

1.4 PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO.

Al hablar de principios procesales se hace referencia a las
bases o fundamentos en que se apoyan las instituciones en el proceso. Como
muchos otros temas y preocupaciones de la ciencia del proceso, también con
relacidn a los principios procesales, existen enormes diferencias y variaciones de
criterios de unos autores a otros cambia inclusive hasta la enunciacién o lista de
tales principios.

Entendemos por principios rectores del proceso a las bases
fundamentales a partir de las cuales el proceso nace y se desarrofla. A
continuacién se exponen las mas sobresalientes:

Eduardo Pallares “identifica como principios rectores del

proceso los sigulentes”; '

1.- Principio de Acumulacion Eventual.
2.- Principio de Adaptacion del Proceso.
3.- Principio de Adquisicidon Procesal.
4.- Principio de Concentracidn.

5.- Principio de Congruencia de la Sentencia.
6.- Principio de Consumacion Procesal.
7.- Principio de Contradictorios.

8.- Principio de Convalidacidn.

9.- Principio de Economfa Procesal.
10.- Principio de Eficacla Procesal.

11.- Principio de Eventualidad.

12.- Principio de Igualdad.

13.- Principio de Impulsién Procesal.
14.- Principio de Iniciativa de las Partes.
15.- Principio de Inmediacién.

* De Pina Vara Rafacl y Castillo Larraflaga José. Instituciones de Derecho Procesal Civil. 4' y 8* Ediciones.
México 1969. Editorial Porrin S.A. Pag. 26.



15

16.- Principlo de Libertad de Formas.

17.- Principio de Probidad.

18.- Principlo de Proteccién.

19.- Principio de Prueba por Escrito

20.- Principlo de Publicidad.

21.- Principlo de Subrogacién y Subsistencla de los Cargas.
22.- Principlo de Sustanclacidn.

23.- Principio Dispositivo.

24.- Principlo Inquisitivo.

De Pina y Castillo Larrafiaga “apoyandose en Chiovenda,
enumeran como principios fundamentales en cuanto a la interpretacién doctrinal
de la ley procesal las siguientes”:'°

1.- Principio Légico.- Del proceso esta representado por esta formula: seleccién
de los medios mds seguros y expedientes para buscar y descubrir a8 verdad y
evitar el error.

2.- Principio Juridico.- Tiende a proporcionar a los litigantes [a igualdad en la
contienda y la Justicia en la decisién.

3.- Principio Politico.- Propone introducir en el proceso la maxima garantia
social de los derechos con el menor sacrificio de la libertad individual.

4.- Principio Econdmico.- Exige que los pleitos no sea materia de graves
impuestos y tienen a evitar que por su duracion y por los gastos sean solo
acceslbles a las personas que ocupan una sttuacién econdmica privilegiada.

Chiovenda “adiciona a estos principios otro mas general el de
la economia de los juicios, segtn el cual conviene obtener el maximo resultado en
el proceso con el menor empleo posible de la actividad jurisdiccionat”, 2°

Delint Pérez, “habla de los Principios estructurales del proceso
en los sigulentes términos™:?'

.- Principio de Igualdad de las partes frente al Juzgador.

Principio de Contradictorio o Bilateral de fa Instancia.

Principio de Economfa Procesal.

Principio de Eventualidad u oportunidad de los actos procesales.
Principio de Pluralidad de Proceso.

NbWwne
L]

!” De Pina Vara Rafacl y Castillo Larrafiaga José. Op. Cit. Pag. 26,
® ybidem, Pag, 55- €9.
bidem. Pag. 26-27.
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6.- Principio de Congruencia de la Sentencia con el debate.

7.- Principio de Concentracién de los hechos cuestionados.

8.- Principio de Convalidacién del actor procesales nulos que no se impugnan
oportunamente.

9.- Principio de Consumacion Procesal o Extincidn de las facultades procesales
una vez ejercitada.

10.- Principio de Interés para Obrar.

11.- Principio de Disposicién de la materia litigiosa.

12.- Principio Inquisitorio.

13.- Principio de Adquisicion Procesal.

14.- Principio de Oralidad.

15.- Principio de Escritura.

16.- Prindipio de Inmediacién.

Otras listas se refleren ademds:

1.~ Principio de Buena Fe o Probidad.

2.~ Principio de Impulso Procesal.

3.- Principio de Concrecién de la litis.

4.- Principio de Adaptacidn.

5.- Principio de Legalidad.

6.- Principio de Armonia de los procesos.

7.- Principio de Libertad de Formas.

8.- Principio de Subrogacidn o Subsistencia de los cargaos, etcétera.

Y siguiendo con los autores de referencia, los mismos definen
los principios del proceso de la siguiente manera:

1.- PRINCIPIO DE IGUALDAD DE LAS PARTES.- Las partes deben estar en
situacion idéntica frente al Juez, por lo cual no debe haber ventajas o privilegios a
favor de una no-hostilidad en perjuicio de la otra.

El principio de que las partes contendientes deberan gozar de
iguales derechos y garantias, durante ia tramitacién del juicio, hasta donde sea
posible, cuenta habida de fas situaciones juridicas que a cada una de ella
corresponda.

La igualdad domina el proceso civil. Ese principio es, a su vez,
una manifestacién particular del principio de igualdad de los individuos ante la
ley.

Ademdas consiste en que, salvo situaciones excepconales
establecidas en Ia ley, toda peticién o pretensién formulada por una de las partes
en el proceso, debe ser comunicada a la parte contraria para que pueda esta
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prestar a ella su conocimiento o formular su oposicién. Conforme a este principio,
el Juez no procede de plano sino en aquellas situaciones en que la ley lo autoriza
expresamente.

Las aplicaciones mds Importantes en este principio son las
siguientes:

1.- La demanda debe ser notificada necesariamente al demandado;

2.- La comunicacién debe hacerse con las formas requeridas en fa ley bajo pena de
nulidad, todo quebrantamiento en las formas del emplazamiento entraila el riesgo
de que el demandado no haya sido efectivamente enterado de la demanda;

3.- Comunicada fa demanda se otorga al demandado un plazo razonable para
comparecer y defenderse;

4.- Las pruebas deben ser comunicadas al adversario para que tenga conocimiento
de ellas antes de su produccién;

5.- Toda prueba puede ser fiscalizada por el adversario durante fa produccidn e
impugnada después de su produccién;

6.- Toda peticién incidental que se formule, ya sea durante el debate, ya sea
durante la prueba, debe substanciarse con audiencia de! adversario, salvo
disposicién en contrario;

7.- Ambas partes tienen iguales posibllidades de presentar sus excepciones de
conclusion y alegatos y de impugnar mediante recursos las resoluciones que le
sean adversas.

Como se advierte con esta enumeracién, el princplo de
igualdad surge de una repeticién obstinada y constante, advertida a lo largo de
todo el proceso de las soluciones de equiparacion.

Las excepciones a este principio, valen decir, las situaciones
que se deducen sin injerencia previa de la parte contraria, son muy limitadas con
comparacidn con la magnitud del principio. Asf, por ejemplo:

1.- Las providencias cautelares o de garantia, se dictan sin comunicar previa a la
parte contra la cual se dictan, salvo impugnacién posterior;

2.- Los recursos de menor importancia (reposicién, apelacién en asuntos inferiores
a determinada suma, se conceden o niegan sin substanciacién alguna; etcétera.
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Para sefialar la exacta extensidn de este principio, conviene
acentuar que la igualdad de las partes no es, necesariamente, una igualdad
aritmética. Cuando se debati6 una de las reformas de nuestro Cédigo de
Procedimiento Civil, se dudo que fuera quebrantado el principio de igualdad si a 1a
parte apelante se le conferfan cinco dias para dedudir la apelacion en relacién, en
tanto que el traslado que se conferia de este escrito al apelado era de seis dias. El
escripulo era excesivo. Lo que este principio demanda no es una igualdad
numérica, sino una razonable igualdad de posibilidades en el ejercicio de la accion
y de la defensa. Las pequefias desigualdades requeridas por necesidades técnicas
de! proceso, no quebrantan el principio.

2.- PRINCIPIO DE LA ORALIDAD Y LA ESCRITURA.- Se fluctia entre las
ventajas y los inconvenientes reciprocos de la oralidad y de la escritura.

Por oposicin al principio de escritura, el oral es aquel que
surge de un derecho positivo en el cual los actos procesales se realizan de viva
voz, normalmente en audiencias, y reduciendo las piezas escritas a lo
estrictamente indispensable.

La oralidad de los procesos exige que se tramiten dé acuerdo
con las siguientes normas:

1.- La fijacién de la litis debe hacerse ante el Tribunal.

2.- Que se respete el principio de inmediacién, segun el cual,
los debates, las pruebas y alegatos deben llevarse a cabo ante el Juez, procurando
éste tener durante el proceso el mayor contacto posible con las partes;

3.- Ha de respetarse el principio de concentracién que exige
que las cuestiones litigiosas sobre las que ha de recaer fa sentencia no se formulen
separadamente, sino que se retnan, y como lo dice el principio, se concentren
para su examen, prueba y decisién de una sola audiencia y si esto no es posible
en las que sean necesarias, pero que tengan lugar en fechas préximas y en el
menor lapso;

4.- En el Juicio oral la audiencia de pruebas, alegatos y
sentencia tiene, por lo mismo la mayor importancia en el proceso ya que
constituyen un nucleo y el medio fijado por la ley para que aquel realice
plenamente su finalidad.

5.- En virtud del principio de concentracién en el juicio oral no
deben administrarse articulos de previo y especial pronunciamiento ni atribuir a los
recursos que se interpongan efectos suspensivos del procedimiento. Solamente
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cuando 13 cuestidn incidental se refiera a presupuestos procesales como los de
competencia y personalidad, o a normas que deban respetarse porque fijan puntos
esendclales del procedimiento, estard justificada la admisién de incidentes de previo
pronunciamiento.

Exige el principio de oralidad que el Juez o los magistrados
ante los cuales se inicid el desarrollo del proceso, sean los mismos que pronuncien
la sentencia definitiva, porque ellos estdn en condiciones de hacerio con pleno
conodmiento de causa. Si debido a cualquier circunstancia no se satisface esta
necesidad, el Juez de la sentencia esta facultado para decretar que ante él se
repita la rendicién de pruebas y produccién de alegatos.

6.- No obstante que el juicio oral, debe predominar la forma verbal sobre la escrita
en los diversos actos procesales, sin embargo, esta regla general tiene sus
limitaciones y entre ellas figura como muy importantes a los escritos
fundamentales del julcio y a los llamados de documentacion o sea, las actuaciones
judiciales en las que se haga constar la fijaciéon del debate, el resultado de las
pruebas, las promociones de las partes durante la audiencia.

El de la esaitura significard que esas manifestaciones y
declaraciones tienen que realizarse por escrito para ser validas. Conforme al punto
de vista de Krisch “la escritura tiene a su favor la mayor seguridad porque las
declaraciones quedan fijas y permanentes, las actuaciones pueden reconstruirse y
examinarse”.

En contra se arguye que fa reduccién de io actuado a escrito
requiere mayor tiempo, que la lectura es incémoda y la sustanciacién se hace
pesada, que hay un obstdculo contra la publicidad. Que si es un tribunal Colegiado,
el miembro ponente se entera a fondo del asunto y los demds confian en él.

El procedimiento escrito prolonga en demasia el curso del
proceso; permite el abuso de los recursos y medios encaminados a dilatar el litigio;
sirve de medio para crear confusion en el Juez y en la contraparte, y a veces hace
aparecer lo accidental como esencial.

El principio de oralidad y el de escritura, en realidad no son
absolutos porque de lo oral se conservan actas levantadas y porque en el proceso
escrito hay comparecencias en las que se da cuenta con declaraciones de las
partes y de los terceros que intervienen en el proceso.

3.- PRINCIPIO DE INICIATIVA DE LAS PARTES.- Se formula en el sentido
de que, por regla general, 1a iniciacién del proceso corresponde a la parte y no al

7 Arellano Garcia Carlos. Teoria General de) Proceso. 4* Edicion. México 1992. Editorial Porria, S.A. Pags.
32.33.
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Juez. Se exceptia en este principio algunos casos como los relativos al juicio de
quiebra y sucesiones hereditarias.

4.- PRINCIPIO DE LEGALIDAD.- Puede formularse diciendo que consiste en
que las autoridades no tienen mds facultades mas que le Ley les otorga y que sus
actos Unicamente son validos cuando se fundan en una norma legal y se ejecutan
dé acuerdo con fo que ella prescribe.

Las facultades y poderes de que gozan las autoriklades
pueden estar contenidas en |a ley expresamente o de una manera implicita, pero
en este (ltimo caso han de Inferirse necesariamente de ella y no proceder de una
interpretacién falsa o maliciosa de su texto.

El principio de legalidad es enemigo radical de l2 arbitrariedad.
La combate en sus raices y sin é no es posible la exigencia de fas instituciones al
mismo tiempo liberales y democréticas.

5.- PRINCIPIO CONTRADICTORIO.- Este principio significa que no puede
vdlidamente establecerse un proceso sin que la parte demandada sea legalmente
emplazada a Juiclo.

Consiste en que el Tribunal de a las partes l|a oportunidad de
ser oidas en defensa de los derechos y no se viola cuando ellas no aprovechan esa
oportunidad.

Este principio significa que a la parte demandada le da la
oportunidad de defenderse con argumento y con pruebas en contra de las
reclamaciones que se han hecho. Es la oportunidad procesal de contradecir los
fundamentos de hecho y de derecho de la demanda instaurada en su contra,
deblendo de gozar de la oportunidad de ser oido y de aportar las probanzas
necesarlas para la defensa de sus intereses.

6.- PRINCIPIO DE ECONOMIA PROCESAL.- El proceso debe desarrollarse con
la mayor economia de tiempo, energias y gastos, de acuerdo con Ias circunstancias
de cada caso. Los tribunales mexicanos lo violan constantemente.

El de la economia del procedimiento que da origen a las
excepciones de litispendencia y conexidad, ademds de la exigencia procesal:
Cuando haya varias acciones contra una misma persona, respecto de una misma
cosa, y provengan de una misma causa, deben interpretarse en una sola
demanda; por el ejercicio de una o més quedan extinguidas {as otras.
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Son aplicaciones de este principio las siguientes:

1.- SIMPLIFICACION EN LAS FORMAS DE DEBATE.- Los procesos de menor
importancia econdmica se debaten en método oral, reducidas las excepciones a
simples actas de resumen,

2.- LIMITACION DE LAS PRUEBAS.- Las pruebas onerosas (como, por ejemplo,
la de peritos) se simplifican reduciéndose el nombramiento a un solo experto.

3.- REDUCCION DE LOS RECURSOS.- El nimero de las instandas es
normalmente menor en los asuntos de escaso monto; y en algunos casos, cundo
las cuantia es minima, las decisiones son inapelables.

4.- ECONOMIA PECUNIARIA.- Las costas y gastos de justicia son normaimente
menores en los asuntos modestos; y en numerosas circunstancias, los impuestos
de justicia se suprimen como una colaboracién del Estado a una mds econdmica
solucion de estos conflictos.

5.- PRINCIPIO DE EFICACIA PROCESAL.- Significa que la duracién del proceso
no debe redundar en perjuiclo del vencedor, por lo cual, la sentencia debe
retrotraer sus efectos al momento en que se entablé la demanda.

Como tal califico el principio conocido por todos los
jurisconsultos, segin el cual el proceso no debe producirse con perjuicio de quien
se ve en la necesidad de promoverio para ejercitar sus derechos o de acudir al él
para la defensa de los mismos. De todas las maximas que determina la figura del
proceso Ideal, ninguna es tan honda y frecuentemente violada en la practica como
esta ya que una experiencia secular demuestra que los procesos. son €ostosos,
dilatados, producen gran perdida de actividades y resultan ineficaces en gran
parte.

De acuerdo con este principio el proceso debe ser, de ser
posible, que el actor realice mediante él plenamente sus derechos. De modo
especial ha de procurarse compensar la perdida de tiempo que implica todo el
proceso.

De! principio que se explica derivan las sigulentes
consecuencias juridicas:

1.- La prescripcitn se suspende mientras dura la Itis;
2.- La muerte de alguna de las partes acaecida pendiente la litis, no extingue sus

obligaciones, a no ser que se trate de aquellas que tengan por su intrinseca
naturaleza, caricter personalismo;
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3.- El traspaso de la posesién de Ia cosa litigiosa que haga el demandado en accién
reivindicatoria, no le resta ninguna eficacia a Ia accion;

4.- La venta de la cosa litigiosa efectuada pendiente la litis, tampoco puede
oponerse al actor que ejercita la accidn reivindicatoria;

5.- Los derechos adquiridos por los terceros durante la litis, sobre los inmuebles a
los que se refiere una demanda de reivindicacién, rescision, resolucién, no tienen
efecto con perjuicio del actor, ni siquiera en los casos en los que tendria efectos si
hubiera sido adquirida durante la litis;

6.- Los pagos que el deudor haga a su acreedor durante 1a litis abierta en contra
suya por el acreedor de su acreedor {que ejercita la accién oblicua) no perjudican
a este (itimo;

7.- Una nueva ley procesal expedida pendiente la litis, no puede lesionar los
derechos procesales que el actor haya adquirido durante el proceso;

8.- La competencia original del Juez para conocer del proceso, se perpetia, a
pesar de los cambios sobrevenidos en el curso de la litis en los presupuestos que
funden dicha competencia; y

9.- Condonacion de costas al litigante que ha perdido es necesaria para reintegrar
a la otra parte de los gastos que haya efectuado durante el proceso;

7.- PRINCIPIO DE PROTECCION.- seglin Couture consiste en la posibilidad de
pedir {a nulidad de actos procesales sélo cuando éstos sin defensa a la parte que
la promueve, misma que debe haber sufrido el agravio respectivo;

8.- PRINCIPIO DE EVENTUALIDAD.- Los actos procesales deben realizarse en
el tiempo que la ley establece.

Para entenderlo mejor hay tener en cuenta lo sigulente:

1.- El proceso esta dividido en diversos periodos claramente distintos los unos de
los otros, de tal manera que no puede iniciarse uno sin que haya terminado el que
ldgica y legaimente debe precederio. Seria absurdo, por ejemplo, abrir el juicio a
prueba, sin fijar antes las cuestiones controvertidas sobre las que versa la prueba;
2.- Dicha divisién obedece a exigencias juridicas y de carécter practico, que de no
ser atendidas produdirian perjuicios evidentes y situaciones legales absurdas;

3.- Para que esa division tenga eficacia juridica y sea respetada, fa ley ha
establecido el principio de eventualidad con 13 sancién correlativa de las
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preciusiones. Por virtud del primero las partes deben hacer valer y ejercitar en
cada uno de los periodos los hechos o cuestiones sobre los que deseen una
decisién judicial, para el evento de que mas tarde les pueda ser Util, aunque por el
momento no ko sean.

E! principlio de eventualidad tiene excepciones como son las
relativas al término supletorio de pruebas, a las llamadas excepciones
supervenientes, a las modificaciones que pueden hacerse en la litis a los escritos
de réplica y de duplica; a la presentacién de documentos bajo protesta de decir
verdad por no haber podido disponer de ellos en el momento oportuno.

9.- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD.- Las diligencias deben ser publicas, es decir,
puede ser precedidas por las partes y también por terceros (con las excepciones
necesarias) y los expedientes pueden ser examinados por las partes. Esta Gitima
parte no rige frente a terceros, pues solo las partes y sus abogados o personas
autorizadas expresamente, pueden tener acceso a los expedientes.

El principio de publicidad reconocido en nuestra ley procesal al
exigir: las audiencias en los negocios serdn piblicas, exceptudndose las que se
refiere a divorcio, nulidad de matrimonio y las demds en que a juicio del tribunal
convengan que sean secretas.

La publicidad de! proceso es, a nuestro modo de ver, de fa esencia
del sisterna democrdtico del gobierno.

La publicidad, con su consecuencia natural de la presencia del publico
en las audiencias judiciales, constituye el mas preciso instrumento de fiscalizacién
popular sobre la obra de magistrados y defensores. En titimo término, el pueblo es
el Juez de los Jueces. La responsabilidad de las decisiones judiciales se acredita
en términos amplisimos st tales decisiones han de ser proferidas luego de una
audiencia publica de las partes y en la propia audiencia, en presencia del pueblo.

Formas de publicidad, dentro de nuestro derecho, son:

1.- EXHIBICION DEL EXPEDIENTE.- Ei expediente judicial puede ser consultado,
dentro de nuestro derecho, por las partes, sus defensores "por todo el que tuviera
interés legitimo en su exhibicién”.

2.- PUBLICIDAD DE AUDIENCIA.- Las audiencias ante los tribunales para informar
in voce se realizan publicamente. No obstante la falta de anuncio anticipado
restringe la publicidad de tales audiencias, las que se limitan a contra con la
presencia de aquellas personas invitadas a asistir por las propias partes.
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3.- PUBLICIDAD DE LOS DEBATES ANTE LA CORTE.- Las audiencias de 13 Suprema
Corte son publicas, por disposicién constitucional y legal.

10.- PRINCIPIO DE CONGRUENCIA.- El Juez debe juzgar con base a lo
probado y alegado y nada mds sobre los hechos controvertidos.

Consiste en que las sentenclas deben ser congruentes no sélo
consigo mismas, sino también con {a litis tal y como quedo formulada por medio
de los escritos de demanda, contestacién, replica y duplica. Sostienen los
jurisconsultos que hay dos clases de congruencia, la interna y externa. La primera
consiste en que la sentencia no contenga resoluciones que se contradigan entre si.
Y la segunda exige que la sentencia haga ecuacién con los términos de la litis. A
elia se refiere al articulo 81 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal que dice ...Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas y las contestaciones y con las demds pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado, y diciendo
todos los puntos que hayan sido objeto del debate. Cuando estos hubieren sido
varios se hara el pronunciamiento correspondiente a cada uno...

Se puede violar el principio de congruencia en los siguientes
casos:

1.- Cuando el fallo contiene resoluciones contrarias entre si;
2.- Cuando concede al actor més de lo que pide;

3.- Cuando no resuelve todas las cuestiones planteadas en la litis o resuelve
puntos que no figuran en ella;

4.- Cuando no resuelve nada sobre el pago de las costas;

5.- La que comprende a la persona que no ha figurado como parte en el juicio ni
estado representadas en él.

11.- PRINCIPIO DE CONCENTRACION.- Todas las cuestiones litigiosas, deben
ser resueltas en la sentencia definitiva sin que el proceso se suspenda.

Sobre este principio, asienta el maestro Rafael De Pina Vara
que: “este se presenta caracteristicamente en el proceso oral y que debe de haber
el menor nimero posible de audiencias, en atencién a que, cuando més préximas
a la decisién sean las actividades procesales, tanto menor es el peligro de que la
impresidn recibida por quien ha de resolver, se borre y de que la memoria lo
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engafie X tanto mas fédl resulta mantener la identidad del Juez durante el
proceso™”.

12.- PRINCIPIO DE LA CONVALIDACION.- Segiin él cual si el acto nulo no es
impugnado, se valida.

Por tal entiende Couture el principlo segun el cual, si el acto
procesal nulo no es impugnado legalmente, queda revalidado por fa aquiescencia
ticita o expresa de (3 parte que sufre lesién por la nulidad. La autoridad de la cosa
juzgada también produce la convalidacién de los actos nulos, si la sentenda
expresa o implicitamente resuelve que son vélidos.

De lo anterior se Infiere que las nulidades de los actos
procesales, por regla general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas
en forma supradicha, o sea por la cosa juzgada.

13.- PRINCIPIO DE LA CONSUMACION PROCESAL.- Muy vinculado con la
preclusién estd también el principio de consumacién procesal que el maestro
Eduardo Pallares “lo hace consistir en que lo derechos procesales se extinguen una
vez que han sido ejercitado, sin que, por regla general, se permita su ejercicio por
una segunda tercera o cuarta vez. Por ejemplo la facutad de contestar la
demanda se extingue una vez que se ha contestado, sin que sea licito hacerlo de
nuevo con el pretexto de que se incurrié en error u olvido. Los derechos y cargas
procesales preduyen5 entre otras causas, por la aplicacion del principio de
consumacién procesal™*,

Las facultades procesales se extinguen una vez que se han
ejercitado, sin que pueda repetirse el acto ya realizado.

14.- PRINCIPIO FORMALISTA.- Que puede sintetizarse de la siguiente manera:
..El procedimiento es formalista, pero no sacramental. Exige para su validez
determinadas formalidades, pero no porque atribuya a éstas un valor intrinseco
sacramental, sino porque las considera para no violar los derechos de las partes.
Por regla general, el incumplimiento de las partes solo produce (a nulidad del acto
procesal cuando afecta partes substanciales del procedimiento que tiene por
consecuencia la indefensién de alguno de los litigantes...

15.- PRINCIPIO DE BUENA FE.- Que exige que las leyes procesales se apliquen
con espiritu de equidad, procurando impartir justida a las personas que la
solicitan y atemperando, cuando es necesario, el rigor de la ley escrita.

2 Arellano Garcia Carlos. Op. Cit. Pig. 33.
% Eduardo Pallares. Derecho Procesal Civil. 9 Edicion. México 1981 Editorial Porria S.A. Pag. 394,
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Puesto que el proceso judicial no es considerado como una
actividad privada, nllas normas que lo regulan como de Derecho privado, sino,
por &l contrario, el Estado y la sociedad esta intimamente vinculados a su eficacia
y rectitud, deben considerarse como principlos fundamentales del procedimiento
los de la buena fe y ia lealtad procesal de las partes y del Juez. La moralizacién del
proceso es un fin perseguido por todas Ias legislaciones como medio indispensable
para la recta administracién de justicia.

La ley procesal debe sancionar la mala fe de las partes o de
sus apoderados, estableciendo para ello severas medidas, entre ellas la
responsabllidad solidaria de aquéllas y éstos, y el juez debe tener facultades
oficiosas para prevenir, investigar y sancionar, tanto aquélla como el fraude
procesal.

La lealtad procesal es consecuencia de la buena fe en el
proceso, y excluye las trampas judiciales, los recursos torcidos, la prueba
deformada, las inmoralidades de todo orden.

“En un proceso Inquisitivo y con libre apreciacién de (a
prueba, estad el Juez en mejor capacidad para vigilar la actuacién de las partes y
hacer efectivos estos principios de la buena fe, la veracidad y la lealtad
procesales”.?

16.- PRINCIPIO DE INMEDIACION.- Segiin el cual los jueces que resuelvan
deben ser los mismos, que asistieron a la recepcién de las Pruebas y alegatos
de las partes; en otras palabras los jueces deben procurar tener conocimiento de
las pruebas rendidas por las partes y recibirlas personalmente. Si por causa
imputable dejare el Juez de continuar a audiencia y fuere distinto el que no
sustituyere en el conocimiento del negocio, puede mandar repetir las diligencias
de prueba sl éstas no consisten sélo en documentos.

El nombre del principio de inmediacién se usa para referirse a
la circunstancia de que el Juez actué junto a las partes, en tanto sea posible en
contacto personat con ellas, prescindiendo de intermediarios tales como relatores,
asesores, etcétera.

Este principio exige que la comunicacién del Juez con las
partes y, en general, con todo el material de! proceso, sea directa. Consiste
esenciaimente en que el Juez este en contacto personal con las partes: reciban las
pruebas, olgan sus alegatos, las interrogue, etcétera.

BH do Devis Echandia. Teoria g | del Proceso. Buenos Aires 1984, Editorial Universidad. Tomo 1.
Pag. 46.
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17.- PRINCIPIO DISPOSITIVO.- Establece que Ias actuaciones y prosecucién
del juicio, por regla general, depende de la actividad de las partes y no de la
voluntad del Juez. (Impuiso Procesal de las Partes).

Se entiende como principio de disposicién aquel que deja
librada a las partes la disponibilidad del proceso.

Este principio se apoya sobre la suposicién, absolutamente
natural, de que en aquelios asuntos en los cuales en solo se dilucida su interés
privado los érganos del poder publico no deben ir mds alld de lo que desean los
propios particulares.

utilizando los ejemplos mds claros de principios dispositivos
de nuestro proceso civil, podemos enunciar:

1.- EN LA INICIATIVA. En materia civil rige el principio nemo judex sine actore.
Sin iniciativa de la parte interesada, no hay demanda, y, en consecuencia proceso.

2.~ EN EL IMPULSO. Es un proceso acentuadamente dispositivo, el principio de
impulso procesal se halla confiado a 1as partes, No existe, salvo texto en contrario,
caducidad en términos procesales, si la parte contraria no provoca esa caducidad
mediante el instituto conocido con el nombre de acuse de rebeldia.

3.- EN LA DISPONIBILIDAD DEL DERECHO MATERIAL. Producida la demanda, el
actor puede abandonarla expresamente (desistimiento), ticitamente (desercién),
pro acuerdo expreso con el adversario (transaccién) o por abandono tdcito de
ambas partes (perencién o caducidad).

El demandado por su parte puede allanarse a la demanda.
Cuando en el proceso solo se halla en juego el interés de las partes, el
allanamiento, o sea el reconocimiento pleno de la verdad de los hechos y del
derecho consignados en la demanda, obliga al Juez a dictar sentencia en contra
del demandado. No ocurre lo mismo cuando el proceso se halla comprometido el
interés publico o el derecho de tercero.

4.- EN LA DISPONIBILIDAD DE LAS PARTES. Por principio dispositivo, 1a iniciativa
de las partes corresponde a las partes. El Juez no conoce, normalmente, otros
hechos que aquellos que han sido objeto de prueba por iniciativa de los litigantes.
El precepto ensefla, entonces, que el Juez no conoce mas hechos que aquellos
que surgen en el expediente. Este principio tiene limitaciones , atin en fos Cidigos
més acentuados dispositivos.

S.- EN LOS LIMITES DE LA DECISION. Bl Juez no puede fallar mas ala de lo
pedido por las partes ni puede omitir pronunciamiento respecto de lo pedido por
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las partes. La sentencia que no se pronuncia sobre alguno de los puntos
propuestos, es omisa; la que pronuncian mas alla de lo pedido, es ultrapetita. Las
limitaciones de este punto consisten el que el Juez no esta obligado a seguir a los
litigantes en sus planteamientos juridicos; puede apartarse de elios cuando los
considere errénecs. Es objeto de decisién los petitorios, no las razones.

6.- EN LA LEGITIMACION PARA RECURRIR. Las decisiones judiciales pueden ser
objeto de recurso, para provocar su revision por otro Juez. Solo puede recurrir
quien a sufrido algin agravio; el recurso se niega a los terceros que no son parte
en el proceso y no existen, normaimente, en materia civil, apelaciones
automdticas, como ocurre en clertas ocasiones en materia penal.

7.- EN LOS EFECTOS DE LA COSA JUZGADA. La cosa juzgada solo surte efecto
entre las partes que han litigado. Las derogaciones a este principio constituyen
rigurosisima excepcién.

18.- PRINCIPIO DE PRECLUSION.- El principio de preclusion esta
representado por el hecho de que las diversas etapas del proceso se desarrolian
en forma sucesiva, mediante la cldusula definitiva de cada una de ellas,
impidiéndose el regreso a etapas y momentos procesales ya extinguidos y
consumados.

El vocablo preciusion es ain poco familiar en el lenguaje
forense de origen espafiol; pero pertenece a la mds antigua tradiddn del

procedimiento.
Pero en la doctrina moderna el concepto abarca varios

aspectos que deben ser examinados separadamente.

La preclusion se define generalmente como la pérdida,
extindon o consumacién de una facultad procesal. Resuita, normalmente, de tres
situaciones diferentes:

a) Por no haberse observado el orden u oportunidad dado por la ley para la
realizacién de un acto;

b) Por haberse cumplido una actividad incompatible con el ejercicio de otra;

¢) Por haberse ejercitado ya una vez, validamente, esa facultad (consumacion
propiamente dicha).

"Estas tres posibilidades significan que la prediusién no es, en
verdad, un Instituto Unico e Individualizado, sino mds bien una circunstanca
atinente a la misma estructura del Juicio. Las tres formas que puede asumir la
preclusion que acaban de mencionarse, se presentan a lo largo del Juicio. Un
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examen de ellas permite advertir la forma multiple con que la preclusién aparece
dentro del sistema del proceso civil”. ¢

Un primer sentido del concepto, se da en aquellos casos en
que la preclusién es la consecuencia del transcurso infructuoso de los términos
procesales.

19.- PRINCIPIO DE ACUMULACION EVENTUAL: Conocido también como
Principio de Eventualidad, consistente en que las partes tienen la carga de hacer
valer tanto las acciones y excepciones como de ofrecer pruebas e interponer los
recursos procedentes en el caso de que en lo futuro fuere necesario. Las partes
ejercitaran y hardn valer los hechos y las cuestiones sobre los que deseen una
decisién judiclal que a la postre les pueda ser (til.

Significa que las partes hardn valer lo expuesto mediante los
actos procesales que a sus intereses convengan precisamente en el momento
fijado para ello y nunca después, toda vez que transcurrido el término en el que lo
pudiera realizar, reclula el derecho a efectuarlos. Sin embargo este principio
encuentra su excepcién en los aspectos relativos a los términos supletorios de
prueba, excepciones supervenientes, modificaciones a la litis en virtud de la
duplica y reduplica, la presentacion de documentos bajo protesta de decir verdad
por no haber podido disponer de ello en el tiempo oportuno, etcétera.

20.- PRINCIPIO DE ADAPTACION DEL PROCESO. Sostiene que la forma en
que se lleve el proceso se deberd de adecuar al fin que se pretenda realizar,
atendiendo a la materia y espede de que se trate.

Conforme a este principio se establecen diferentes procesos,
unos generales y otros especiales, en busca de una adaptacion a las circunstancias
que entrafia el debate que pudiera presentarse.

21.- PRINCIPIO DE ADQUISICION PROCESAL: Sefiala el beneficio de la
prueba ofrecida por una de las partes a favor de la otra toda vez que la eficacia
de la prueba es indivisible.

22.- PRINCIPIO DE CONTROVERSIA: Aquel que insita a las partes a
proporcionar al drgano jurisdiccional los hechos y medios de prueba necesarios
para estar en posibilidad de dictar resolucion. A este principio de e confunde con
el Principio Dispositivo, sin embargo éste Uftimo consiste en que las partes tienen
el dominio sobre el objeto materia del litigio y contenido del procedimiento, sobre
todo cuando el érgano jurisdiccional actia en virtud de peticibn de parte
resolviendo solo sobre lo demandado.

2% Eduardo ). Couture. Op. Cit. PAg. 98.
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Por otra parte faculta a la parte demandada a allanarse a la
demanda o bien al actor a desistirse de la accion intentada.

23.- PRINCIPIO DE EFICACIA PROCESAL: Es aquel que sostiene que el
proceso no debe afectar a quien lo promueve, en virtud, de que por medio del
proceso busca la legal realizacion de sus derechos.

El principio significa que la duracién del proceso no debe
redundar en perjuicio del vencedor, por lo cual, la sentencia debe retrotraer sus
efectos al momento en que entabld ia demanda.

Seg(in este principio el proceso no debe de producirse con
perjuicio de quien se ve en la necesidad de promoverio para ejercitar sus derechos
o de acudir a él para la defensa de los mismos.

24.- PRINCIPIO DE IMPULSION PROCESAL: Aplicable en los casos en que el
organo jurisdiccional al no actuar de oficio, propone la tramitacién del proceso
desde la presentacion de la demanda hasta el momento en que se dicta sentencia
como consecuencia de la voluntad de las pares.

Se relaciona directamente con el inquisitivo, y consiste en
que, una vez iniciado el proceso, debe el Juez o el secretario, segun el acto de que
se trate, impulsar su marcha sin necesidad de que las partes lo inciten a hacerio,
pues simplemente se trata de cumplir las normas legales que lo regulan, y son
responsables de cualquier demora ocasionada por su culpa. Es muy importante
para la celeridad de |a justicia.

Creemos que puede separarse este principio de impulsién
procesal, del inquisitivo o dispositivo, porque el primero se refiere propiamente al
tramite del proceso, a conducirlo por las varias etapas que la contempla y a
disponer el cumplimiento de las formalidades o actos que en ella se ordenan,
como notificaciones, traslados, etcétera.

25.- PRINCIPIO DE IDENTIDAD: Requiere que el Juez ante quien se inicié él
desarrollé el proceso, sea el mismo que dicte ia Sentencia Definitiva.

26.- PRINCIPIO DE LIBERTADAD DE LAS FORMAS: Proponer qQue las cosas
en que la ley no establece un procedimiento especifico, sean admitidas todas
aquellas formas que permitan el logro del esclarecimiento de la verdad.

27.- PRINCIPIO DE PROBIDAD: Obliga al Juez a dictar las medidas necesarias
para evitar que las partes utilicen el proceso en forma dolosa alargdndolo y por lo
tanto menos expedito.
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28.- PRINCIPIO DE PROTECCION: Sefiala que para hacer valer una nulidad
debera atenderse que quien la promueve sea quien a quedado en estado de
indefensidn.

29.- PRINCIPIO INQUISITIVO: A contrario del anterior, postula la facultad del
Juez para iniciar la accién procesal la que en virtud de este principio opera de
oficio.

Los principios procesales en términos generales se sefialan en
Ia legislacién laboral los siguientes:

* PRINCIPIOS DEL DERECHO LABORAL.

1.- PRINCIPIO PUBLICIDAD.

2.- PRINCIPIO GRATUIDAD.

3.- PRINCIPIO IMEDIACION.

4.- PRINCIPIO DE ORALIDAD.

5.- PRINCIPIO DE INSTANCIA DE PARTE.
6.- PRINCIPIO DE ECONOMIA. .

7.- EL PRINCIPIO DE CONCENTRACION.
8.- SUBSANAR LA DEMANDA INCOMPLETA.
9.- PRINCIPIO LEGALIDAD. i

10.- PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA.

Con lo que respecta a la materia civil los principios que rigen
dicha materia se sefialan los siguientes :

* PRINCIPIOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL.

1.- PRINCIPIO SEGURIDAD JURIDICA.

2.- PRINCIPIO DE IGUALDAD. ,

3.- PRINCIPIO DE EXACTA APLICACION DE LA LEY.
4.- PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO.

5.~ PRINCIPIO DE RIGIDEZ PROCESAL.

6.- PRINCIPIO DE IMPERSONALIDAD.

7.- PRINCIPIO DE ORDEN PUBLICO.

8.- PRINCIPIO DE FORMALLIDAD O SOLEMNIDAD PROCESAL.
9.- PRINCIPIO DE INTRANSFERIBILIDAD.

10.- PRINCIPIO DE IRRENUNCIABILIDAD.

11.- PRINCIPIO DE INMPUTABILIDAD.

12.- PRINCIPIO DE IMPULSO PROCESAL.
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Para distinguir los Principios del Proceso Civil de los del
Proceso Laboral, Pedro Cervantes Campos, en sus Apuntes para una Teorla del
Proceso Laboral, toma como punto de partida las diferencias entre derecho civil y
el derecho laboral.

"Expresa que la teoria civilista concibe al derecho como un
bien patrimonial oponible a la contraparte, en virtud del principio de la Autonomia
de la Voluntad, y por ello se basa en el contrato. Correlativamente, el derecho civil
que es el instrumento juridico adjetivo para exigir la aplicacién de lo estatuido
mediante el contrato, tiende, en primer término, a verificar el acuerdo celebrado
entre (as partes, y después a interpretar el derecho y obligaciones estableddos, y
para ello otorga las mismas oportunidades a las partes involucradas, pues "siendo
el pacto creacion de las partes, son ellas las que tienen forzosamente que
demostrar 1a existencia, finalidad y sentido de su obligacién”. De aqui desprenden
dos principios fundamentales en el proceso Civil: el de iguaidad formal entre las
partes, equivalente a la iguakdad en la celebracién del pacto, y el del impulso
procesal de las mismas por ser ellas fas interesadas en promover la actividad
jurisdiccional™.?

A su vez, considera que el derecho laboral se basa no en un
acto juridico como es el contrato, sino en un hecho juridico consistente en la
relacién del trabajo; por elio condeme a la prestacién de servicios, de donde se
derivan derechos y obligaciones establecidos en la ley por encima de la voluntad
de las partes. En consecuencia, el proceso laboral no se refiere a la aplicacién o
interpretacion de actos juridicos, como son los contratos, sino al esdarecimiento
de los hechos, ya que los mismos generan los derechos impuestos por ia ley. Por
tanto, se trata de aplicar la ley, y el Estado como 6rgano de la comunidad estd
interesado en el cumplimiento de la ley.

De ahi que el proceso laboral no se rige por el principio
dispositivo del impulso de las partes, sino por el impulso procesal de oficio, y no
atiende a la iguakiad formal entre las partes, sino a la igualdad real para equilibrar
la desigualdad econdmica en que se encuentran los trabajadores frente al patrén,
esto es, para obtener el equilibrio de los factores de la produccién, donde reside la
justicia social segun el constituyente.

En referencia a los actos y los hechos juridicos como nota
‘distintiva entre el derecho civil y el derecho laboral, refleja en un diferente objetivo
indagatoria — el proceso civil sobre los contratos y el proceso laboral sobre los
hechos- perfila con sagacidad los rasgos que los separan; aunque haremos algunas

7 pedro Cecvantes Campos. Apuntamicntos para una teoria del Proceso Laboral. Instituto nacional de
Estudios del Trabajo. México 1991. Pigs. 34-35.
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salvedades, pues estimamos que no puede descartarse del proceso laboral el
examen y valoracién de los contratos individuales y colectivos, ya que son materia
importante de prueba, y se impondrd al patrén la obligacién de conservarlos y
exhibirlos en juicio, segun los articulos 784 y 804 de la Ley laboral. Por elio
creemos que junto a aquellas caracteristicas, la diferencia reside en que el proceso
civil como derivacién de derecho sustantivo, atafie primordialmente a las cosas y el
proceso laboral al trabajo humano esto es, a los seres humanos. En nuestro
concepto el humanismo juridico que inspira al derecho laboral, como
acertadamente seflala el Licenciado Cervantes Campos, trasciende el proceso
laboral para proteger al trabajador ante la desigualdad econdémica, donde el
imperativo de la ley, o sea, el interés social o del Estado, prevalece sobre la
voluntad de las partes.

Al respecto ios principlos procesales plasmados en las reformas
de 1980, estan enumerados principalmente en los articulos 685 de la Ley Federal
del Trabajo.

E! proceso del derecho del trabajo sera piiblico, gratuito,
inmediato, predominantemente oral y se iniciard a instancia de parte. Las Juntas
tendrdn la Obligacién de tomar las medidas necesarias para lograr {a mayor
economia, concentracion y sencillez del proceso.

De dicho precepto se desprenden los siguientes principios:
publicidad, gratuidad, inmediacién, moralidad, iniciacion a instancia de parte,
economia, concentracién y sencillez.

A éstos se agregan, entre los mds significativos en diversos
preceptos de la ley, en el impulso de oficio, el de celeridad y el de excepcién de la
carga de la prueba al trabajador.

Los principlos mencionados concluyen en el de la participacién
activa de la Junta en el proceso.

De todas las opiniones y consideraciones expuestas hasta aqui
puede facilmente concluirse en materia de Principios Procesales, estamos muy
lejos de pretender alcanzar una uniformidad de criterio. Eilo obedece a que no
todos los autores entienden por principlos procesales los mismos

1.5 ETAPAS DEL PROCESO.

Alcald- Zamora y Castillo Dice: "Todo proceso arranca de un
presupuesto (litigioso) y se desenvuelve a lo largo de un recorrido (procedimiento)
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y consigue alcanzar una meta (Sentencia) de la que cabe derive un complejo
(Ejecucién)”.?®

En términos generales la doctrina, solo ocasionalmente y no
con todo acierto ha podido asentar que todo proceso se divide en dos grandes
etapas y que estas son las siguientes: INSTRUCCION Y JUICIO. Alcala y Zamora.

Etapas de 1a Instruccién:

a) Etapa Postulatoria,

b) Etapa Probatoria y

c) Etapa Preconclusiva (de alegatos o conclusiones de las
partes.)

Juicio: Etapa en que se pronuncia o dicta Ia sentencia.

La secuencia que sigue el proceso ocurre en dos etapas: una
en la cual la parte actora presenta su demanda y es contestada por la parte
demandada, ambas partes ofrecen pruebas las cuales serdn admitidas por el
érgano jurisdiccional, son desahogadas, las partes presentan sus alegatos; y la
otra en la cual el Juzgador estudia todo lo actuado y dicta Sentencia. A la primera
etapa se le conoce como Instruccibn y a la Segunda como Juicic o
Pronunciamiento de Sentencia, Laudo o Resolucidn Definitiva.

La Instruccion cuyo principal contenido es poner al proceso en
estado de Sentencia, tiene como finalidad poner a la vista del Juzgador tanto lo
hechos que originaron el litigio, la forma en que fueron probados y en general la
conducta de las partes y de terceros durante dicha etapa.

Estos elementos permitirdn al Juzgador realizar un examen
critico juridico sobre la procedencia de las actuaciones, acciones, defensas y
excepciones hechas valer por las partes, examen que dard como resuitado el
pronunciamiento de la sentencia, esto es que €l la Instruccién las partes cumplen
con la funcién de proporcionar los elementos necesarios para que el juzgador
declare el derecho y dirima la controversia.

El criterio mds aceptado por fa doctrina respecto a las etapas
que integran el proceso es el antes expuesto.

De la Instruccién concurren tres subetapas o fases que en
orden subsecuente son:

% Niceto Alcala-Zamora y Castillo. Op. Cit, Pig. 24.
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a) ETAPA POSTULATORIA;
b) ETAPA PROBATORIA; y
c) ETAPA PRECONCLUSIVA.

a) ETAPA POSTULATORIA: En esta fase el actor ejercita sus acciones y el
demandado opone sus defensas y excepciones. En la presentacién del
escrito de demanda el actor expone las acciones que ejercita, denunda los
hechos que generan su procedencia y expone el fundamento juridico en el
cual apoya su demanda evocado tanto los preceptos adjetivos como los
subjetivos juridicamente aplicables, solicita del drgano jurisdiccional tenga
por interpuesta en tiempo y forma su demanda y ordene se corra traslado
de la misma a |la demandada en el momento de su emplazamiento. Por su
cuenta la parte demandada contesta la demanda negando el derecho al
actor para demandarle las prestaciones que hace valer, controvertird los
hechos que considere falsos fincdndose asf la litls, opondra las defensas y
excepciones que le asistan, posteriormente negard la aplicabilidad del
derecho invocado por el actor y a su vez invocara aquellos preceptos
juridicos que considere le asisten para solicitar finaimente del érgano
jurisdiccional lo tenga por contestado con relacién a la demanda interpuesta
en su contra y en su momento sea absuelto de esta.

En esta etapa, las partes en el proceso plantean sus
pretensiones, y resistencias, relatan los hechos y exponen lo que a su interés
conviene y aducen los fundamentos de derecho que consideran le son mas
favorables. Esta etapa Postulatoria, por regla general, termina cuando ha quedado
determinada la materia sobre la cual habré de probarse, alegarse y
posteriormente Sentencia.

b) ETAPA PROBATORIA: Esta fase obedece a la necesidad de que las partes
acrediten los hechos en que funden su accién y pretensidn o en su caso las
excepciones y defensas para lo cual se valen de los medios de prueba
admitidos por la Ley ante lo que el drgano jurisdiccional y las partes
realizan una serie de actos encaminados a tal fin.

En esta fase, como su nombre lo indica se ofrecen pruebas, de
ser procedentes son admitidas y se desahogan siendo necesario que las pruebas
se relacionen con los hechos controvertidos.

Esta etapa a su vez, se desenvuelve en los siguientes
momentos:

1.- Ofrecimiento de la Prueba;
2.- Admisién de la Prueba;
3.- Preparacién de la Prueba; y
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4.- Desahogo de la Prueba.

1.- EL OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA.- Es un acto de las
partes; son las partes las que ofrecen al Tribunal los diversos medios de prueba:
Documentai, Testimonial, Confesional de la Contraparte, etcétera. En este
ofrecimiento por lo comin la parte relaciona las pruebas con los hechos y las
pretensiones y defensas que haya aducido.

2.- ADMISION DE LA PRUEBA.- Es un acto del Tribunal, a
través del que sé esta aceptando o sé esta declarando procedente la recepcién del
medio de prueba que ha considerado idoneo para acreditar el hecho o verificar la
afirmacion o negativa de la parte con dicho hecho. El Tribunal generaimente,
puede rechazar o no admitir los medios de prueba, en varios supuestos: Si dichas
prueba se ofrecieron fuera de los plazos legales, o blen cuando no son idéneas
para probar lo que la parte pretende.

3.- PREPARACION DE LA PRUEBA.- Consiste en el conjunto de
actos que debe realizar el Tribunal, con la colaboracion muchas veces de fas
propias partes y de los auxiliares del propio Tribunal. Por ejemplo, citar a las
partes o a los testigos 0 a los peritos para el desahogo de determinada prueba,
fijar fecha y hora para determinada diligencia, etcétera.

4.- DESAHOGO DE LA PRUEBA.- Es e desarrolic o
desenvolvimiento mismo de esta. Asi se trata de la prueba Confesional, ef
desahogo consiste en el desarrollo y desenvolvimiento de {as preguntas y
respuestas respectivas frente al tribunal que los debe ir calificando. Existen
pruebas que para su naturaleza, tienen un desahogo automético o que se
desahogan por si mismas como las documentales, las cuales bastan en la mayoria
de los casos exhibir.

c) ETAPA PRECONCLUSIVA: Que consiste en la elaboracién de ios alegatos
formulados por fas partes los cuales son una serle de razonamientos en los
cuales apoyan las causas por las que la sentencia les debe ser favorable.
Ambas partes hardn referencia a la demanda, a su contestacién, a los
puntos de controversia, a las pruebas ofrecidas y admitidas a su desahogo
opinando el resultado de estas sobre la base de la apreciacién de que ella
haga.

d) PRONUNCIAMIENTO DE SENTENCIA: Este momento, también conocido
como etapa conclusiva, corresponde en forma exclusiva a la actividad del
Juzgador consistente en estudiar tanto las acciones ejercitadas por el actor
como las defensas y excepciones opuestas por el demandado, los hechos
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controvertidos que dieron lugar de la fijacién de la litis, las prueba ofrecidas
y relacionadas con los puntos controvertidos, las que fueron admitidas y
apreciard el resultado que reportardn en su desahogo. Posteriormente
deliberardn sl las partes probaron o no sus acciones o excepciones y
defensas o si lo hicieron parcialmente dictando asi 1a sentencia condenando
o absolviendo, pudiendo ser también sentencia mixta. Después ordenard
que se notifique a 1as partes y en su oportunidad por carecer de materia al
haber causado estado, se ordenard que el expediente se archive como
asunto total y definitivamente concluido.

De manera muy especifica el maestro Eduardo Pallares
después de indicar que las fases del procedimiento “son las partes en que Iégica y
juridicamente se desarrolla el procedimiento desde que se indica hasta que llega a
su fin para que alcance su objeto normal, que es la terminacién del litigio, divide
las etapas del procedimiento desde un punto de vista l6gico, en las siguientes:

a) La inicial en que las partes determinan las cuestiones litigiosas que ha de
resolver el Juez en 13 sentencia definitiva;

b) Los procedimientos relativos a las pruebas y alegaciones que rinden y
producen los litigantes, a fin de dar al Juez el material suficiente para que
pueda resolver el litigio;

c) La sentencla definitiva en la que se decidan las cuestiones litigiosas, y en su
caso, la Efecucién de la misma.?®

Considera el llustre Maestro Eduardo Pallares, que desde el
punto de vista legal, las etapas son diferentes, segun el juicio de que se trate, que
como modelo utiliza el juicio ordinario civil para establecer las etapas siguientes:
1.- La inicial introducida en la cual se plantean, mediante los escritos de la
demanda, contestacién, réplica y duplica, las cuestiones de hechos, y de derecho
material del juicio;

2.- El periodo de ofrecimiento de pruebas;
3.- El periodo de admisién y revisién de pruebas;
4.- El periodo de Alegatos y pronunciamiento del Sentencia;

5.- La via de apremio 0 sea, la concerniente a la Ejecucién de |a sentencia.

# Eduardo Pallares. Op. Cit. Pigs. $54-555
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Sosteniendo también el Maestro que 13s etapas del proceso se

orientan de Ia siguiente manera:

a) ETAPA DE PLANTEAMIENTO. En la que las partes invocan,

b)

)

d)

e)

respectivamente, ante el juez, los hechos y las normas juridicas que los
favorecen. En esta etapa se puede anticipar e! ofrecimiento de pruebas
cuando el derecho legislado ordena que se ofrezcan las pruebas o cuando
ordena que se exhiban los documentos en los que apoyen Sus
pretensiones.

ETAPA DE PRUEBAS. En Ias que las partes ofrecen sus pruebas en las
que apoyan los hechos atn el derecho si se trata de derechos extranjeros.
Si hubo ofrecimiento anterior, es posible la reiteracién de lo antes ofrecido
o exhibido. Si legalmente, ya se cerré la etapa anterior el ofrecimiento,
esta etapa iniclara con la determinacidn del Juzgador sobre la admision de
las probanzas o su derecho total o parcial. Después del ofrecimiento
procede la admision o rechazo de pruebas. A continuacién , a de ordenarse
la recepcién o desahogo material y juridico de las probanzas con apego a
los cdnones legales.

ETAPA DE ALEGATYOS. En la que las partes aluden a los hechos, al
derecho y a las pruebas, con argumentos juridicos tendientes a concluir la
procedencia y fundamento de sus respectivos puntos de vista;

ETAPA DE RESOLUCION DEFINITIVA. En la que el Juzgador ejercerd
la esencia de su funcidn jurisdiccional, decidiendo sobre ia controversia
planteada.

ETAPA DE EJECUCION DE LA SENTENCIA. En la que, en el supuesto
de no interposicién del recurso o en el supuesto de no-procedencia legal
de recurso alguno. En esta etapa la sentencia se convierte en verdad legal,
en cosa juzgada o en sentencia ejecutoriada, que son expresiones
sinénimas.

ETAPA DE RECURSO. En la que ante el superior jerarquico del Juzgador
se ventilard el recurso o recursos interpuestos contra la sentencia. Esta
fase concluird con el fallo correspondiente al recurso, y que serd
confirmatorio, modificatorio o revocatorio tal fallo.
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g) ETAPA DE AMPARO. En la que si, el Juez de garantia procede , todavia
no se habrd dicho la (lima palabra hasta que cause ejecutoria la
resolucién de amparo.

h) ETAPA DE CUMPLIMIENTO O DE EJECUCION. Habra cumplimiento
cuando se acate voluntariamente lo ordenado en la sentencia. Habrd
ejecucién forzosa cuando la parte perdida haya de ser impedida al
cumplimiento coactivo de la conducta decretada por el fallo final que ha
causado estado.

2. INCIDENTE.
2.1 CONCEPTOS DE INCIDENTE.

Existe una serie de conceptos de la palabra incidente, de los
cuales diversos autores dan su propia concepcién:

Etimoldgicamente la palabra incidente viene del latin incidere
que significa sobrevenir, interrumpir, producirse. Incidencia es lo que sobreviene...
en el discurso de algln asunto, negocio o pleito... como dice Escriche.

En concepto del eminente procesalista Demetrio Sodi “el
incidente es la cuestién o contestacidn accesoria que sobreviene a se forma
durante el curso del negocio o accién principal. Estima que existen dos clases de
incidentes: los que ponen obstaculo a la demanda principal y los que no lo ponen.
Los primeros se substanciardn en el expediente quedando entre tanto en
suspenso aquella y los segundos se substanciardn por pleza separada”.®

Joaquin Escriche nos define el incidente como “la cuestién o
contestacidn que sobreviene entre los litigantes durante el curso de I3 accion
principal.”3!

Por su parte el tratadista argentino Hugo Alsina se refiere al
incidente como “todo acontecimiento que sobreviene accesoriamente durante el
curso de la instancia, tanto en el juicio ordinario como en los especiales. Asi |3
interposicién de un recurso, el pedido de nulidad de una diligencia procesal, el

* procedimientos Federales. Citado por Carlos Arellano Garcia. Teoria General del Proceso™. Séptima
Edicion. México 1998. Pag. 128,
1 Ibidem. Phg, 129.
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embargo preventivo, la oposicién de una dmgenda de prueba, la clttaddn de
eviccién, etc...Constituyen incidentes del principal.”

El maestro Ignacio Burgo expresa: ...incidente es toda cuestion
contenciosa que surge dentro de un juicio y que tiene con éste estrecha refacién...
A su vez los llustres procesalistas José Castillo Larrafiaga y Rafael de Pina nos
dicen: ...Con la palabra incidente (o articulo), en su aceptacién procesal, bien se
estime derivada del latin “incido, incidens” (conocer, cortar, interrumpir,
suspender) o del verbo “cederé” y la preposicién “in* (caer en, sobrevenir) se
expresa la cuestion que surge de otra considerada como principal, que evita ésta,
la suspende o interrumpe y que cae en o dentro de esta otra o que sobreviene con
ocasién de ella...

En concepto nuestro, con base en los criterios doctrinales,
antes expuestos estimamos que, el incidente es toda cuestién controvertida que
surge dentro del proceso como asesoria de la controversia principal.

Del concepto que antecede, obtenemos los sigulentes
elementos:

a) Decimos que el incidente es una cuestion porque es un problema, es una
materia que es motivo de discusién. Hay una pugna de pretensiones
diversas entre los que, en su calidad de sujetos, del proceso tienen en
tramite una controversia. :

b) La cuestion es controvertida por lo menos en potencia phes, se quiere
conocer el punto de vista de la contraria, {2 que puede oponerse o puede
aceptar total o parcialmente la pretensién que se ha hecho valer en el
incidente.

C) Para tener el caricter de incidente, debe sufrir 1a cuestién controvertida
dentro de un proceso, pues, si no fuera asi seria una controversia
independiente y no tendria la calidad de incidente. En ese proceso tendra el
cardcter de accesoria a 1a cuestion principal que se debate de manera
principal.

d) Elincidente no es la cuestién principal que se debate. Solo gira alrededor de
ella, pues, esta relacionada pero, no es la misma cuestion principal que es
objeto de litigio.

El maestro Eduardo Pallares hace una ejemplificacién de los
incidentes la mencionar: “Son incidentes de juicio el nombramiento de un nuevo

* (bidem. Pag. 129.
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procurador, 1a recusacién de un Juez u otro funcionario de la administracén de
justicia, 1a acumulacién de autos, 1a oposicién a la prueba pedida, la reclamacién
de nulidad de una o varias actuaciones, 13 reposicién de una providencia o auto, la
peticién de témmino extraordinario de prueba, la dedinatoria de jurisdicdén, 1a
alegacién y prueba de tachas, etcétera porque todas estas se derivan y traen su

origen del negodo principal.”

Segun Naresa y Navarro, los incidentes fueron conocidos por la
ley espafiola y fa jurisprudencia también con el nombre de articuios. Este Gitimo
nombre lo conserva nuestra legislacidn al hablar de que solo forma articulo de
Previo y Especial Pronunciamiento ia incompetencia; y cuando habla de nulidad de
actuaciones cuando habla de citacidn para absolucién de posiciones y para
reconocimiento de documentos.

En una de sus acepciones literales, @ mds cercana a su
significacién procesal por incidente entendemos aque! acontecimiento de mediana
importancia que sobreviene en el curso de un asunto. Si este significado
meramente gramatical lo quisiéramos acoplar a la materia procesal, solo
tendriamos que indicar que el acontecimiento sobreviene en el curso de un
proceso en el que interviene una autoridad estatal con facukades jurisdiccionales.

"Los incidentes son pequefios juicios que tienden a resolver
controversias, de cardcter adjetivo que tienen relacién inmediata y directa con &l
asunto principal. En todo proceso se busca la aplicacién de la norma abstracta de
derecho material a un caso controvertido; para lograr esa finalidad, se establecen
las formas adecuadas reguiadas por el derecho adjetivo que deben cumplir tanto
las partes como el Estado y Juez para que este satisfaga una necesidad sodial: dar
a cada cual lo suyo,"**

El proceso, en tanto esta sujeto a disposiciones adjetivas que
logran con el objeto de obtener el resultado que se busca, y sin que sea licito
variar los caminos que la ley establece.

La palabra “INCIDENTE®, "se aplica a toda exoepcién,
contestacién, contingencia o suceso accesorio que son originados en un negocio de
derecho y que de alguna manera afectan el curso del mismo. La palabra Incidente
" dice EMILIO REU, (Ley de Enjuiciamiento Civil), deriva del Latin Incido Incidens
(acontecer, interrumpir, suspender) significa en su ascensibn mids amplia lo que
sobreviene accesoriamente en algun asunto o negodo fuera de lo principal, y

* Eduardo Patlares. Op. Cit. Pig 129.
¥ Beoerra Bautista José, E1 Proceso Civil en México. México 1982, Décima Edicién. Editorial Porria, S.A.
Pag. 262.
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juridicamente, la cuestién que sobreviene entre los litigantes durante el curso de
su accién principal”.®

De esta explicacion se desprende que podemos entender a los
incidentes en dos acepciones generales: La una, encaminada a describir al
incidente como aquelio que sobreviene en cualquier asunto 0 negocio y que esta
afuera de fa atencién primordial; la otra dirigida a comprender a los incidentes,
juridicamente como toda cuestién sobre medida entre los particulares en el litigio
durante el ejercicio de la accidn principal.

La palabra Incidente deriva del latin, /incido, incidens
(acontecer, interrumpir, suspender) y significa en su acepcién mas amplia, lo que
sobrevienen accesoriamente en algln asusto o negocio fuera de lo prindpal, y
juridicamente, la cuestién que sobreviene entre los litigantes durante el curso de la
acclén principal.

La real academia dice: “"Que sobreviene en el curso de un
asunto o negocio y tiene con este un alcance y lo define como la cuestién distinta
del principal asunto del Juicio, pero con el relacionado que se ventila y decide por
separado suspendiendo a veces el curso de aque! y denomindndose entonces de
previo y especial pronunciamiento®.3¢

CONCEPTO ETIMOLOGICO.- La palabra incidente deriva del
latin, incido incldens, que significa interrumpir, acontecer, suspender o surgir en
medio.

CONCEPTO GRAMATICAL.- “El diccionario juridico mexicano
contempla que los incidentes son los que tienden a resolver controversias de
cardcter adjetivo relacionadas inmediatamente y directamente con el asunto
principal”.”’

DEFINICION DOCTRINAL.- Citaremos algunas definiciones
que dan los estudiosos del derecho laboral:

EDUARDO PALLARES.- “El incidente es todo o que
sobreviene accesoriamente de algun asunto o negocio fuera de lo principal y
juridicamente, la cuestién que sobreviene entre los litigantes durante el curso de fa
accién principal,”®

3 pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Pr i Civil. Décima Edicion. México 1977. Editorial Posmia.
S.A. Phg. 406.

* Niceto Alcald- Zamora. Derecho Procesal Mexicano. México 198S. Editorial Porriia, S.A , Tomo U, Pags.
356-357.
M Instituto de Investigaciones juridicas. Diccionario Juridico Mexicano. Pasg. 1665.
¥ £duardo Pallares. Op. Cit. Pag. 344,




43

RAFAEL DE PINA VARA.- "Dice que los incidentes son las
cuestiones accesorias que sul;ggen durante la sustanciacion de fa cuestién principal,
que es objeto de un proceso.

DEMETRIO SODI.- “Sefiala que incidente es toda cuestién
que surge en el curso del juicio y con mayor propledad, la controversia que
entorpezca la marcha regular de lo que es el objeto del julcio y que por su
naturaleza debe de tramitarse y resolverse de un modo especial.™®

De lo anterior podemos concluir de ia palabra incidente, que se
refiere a aquelio que surge durante la tramitacion del juicio y que resulta necesario
resolver para la continuidad procesal.

Podemos decir que son cuestiones accesorias a la principal
sustanciadas en ocasiones como pequefios juicios que surgen dentro del
procedimiento principal.

Que son controversias que dan entre las partes y que pudieran
ser resueltas de plano o bien suspender el procedimiento.

Y es precisamente este efecto, la suspensidn det
procedimiento, lo que hace en ocasiones que el planteamiento de un incidente en
la practica juridica dentro de las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, se realiza con la
Unica finalidad de lograr un arreglo favorable para alguna de las partes perdiendo
con ello el verdadero fin que deben tener los incidentes, que es 13 celeridad en el
procedimiento.

DEFINICION LEGAL.- Lamentablemente la Ley Federal del
Trabajo, no nos proporciona una definicion de lo que debemos entender por
incidente, en el capitulo relativo Unicamente nos menciona la forma en las que
deberén de tramitar, los incidentes y nos menciona aiguno de ellos.

Incidentes son, en suma, las cuestiones accesorias que surgen
durante la substanciacién de la cuestidn principal que es objeto de un proceso.
Matias Dominguez escribié que los Incidentes son aquellas cuestiones que se
producen en el curso del proceso, derivados del o relacionadas inmediatamente
con el mismo, que son objeto de resolucién especial.

% Rafuel De Pina Vam. Curso del Derecho Procesal del Traubajo. México, 1952. Editorial Botas. Pig. 242,
“ Demetrio Sodi. Enjuiciamiento Civil Mexicano, Tomo I Pag. 412
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Este concepto de Incidente, elaborado en relacién con el
proceso civil, es igualmente valido para el proceso laboral.

2.2 GENERALIDADES.

En general el incidente debe ser una duda intermedia o
intercurrente respecto al proceso. Ha de surgir después de planteadas la
pretensién y la oposicion procesales y antes de que el litigio se halle
definitivamente zanjado.

En tercero y Ultimo lugar, el incidente ha de exigir un
tratamiento procesal especifico, especialmente una resolucion por el Juez, previa y
distinta a la principal aunque solo sea idealmente.

A los incidentes se les puede asignar un régimen especifico
que atiende a su importancia singular, si se trata de super incidentes como los
denomina Guasp. Entre ellos se encuentran los conflictos jurisdiccionales, las
cuestiones de competencia, los incidentes de recusacién, las cuestiones de
acumulacién, iniclal o sucesiva y, entre otras, las llamadas excepciones dilatorias.

Para los procesalistas en materia Civil por ejemplo De Pina
Vara y José Castillo Larrafiaga, clasifican los incidentes de la siguiente forma:

A) POR RAZON DEL RITO:

- Distinguen a los incidentes que tienen sefialada en la ley un
procedimiento especial cada uno.

- E incidentes que tienen una regulacién procesal comun para todos.
B) POR LOS EFECTOS QUE PRODUCEN

- Son incidentes que ponen obstaculo a la continuacién del pleito (y
que son de previo y especial pronunciamiento).

- E Incidentes que por no poner obstdculo al procedimiento de la
manera principal se sustancian en forma separada sin suspender el
curso de fa demanda principal.
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El Maestro Hugo Alsina, dividié a los incidentes teniendo en
cuenta los efectos que producen y da la siguiente clasificacién:

a) INCIDENTES QUE IMPIDEN LA CONTINUACION DEL
JRIICIO:

Entendiéndose por tales todos aquellos sin cuya resolucién es
absolutamente imposible, de hecho o de derecho continuar sustanciando el mismo,
ya que requiere de una solucién previa, se tramitan en la misma pieza de autos,
quedando entre tanto en suspenso el curso de la demanda principal.

b) INCIDENTES QUE SUSPENDEN EL PROCEDIMIENTO.

Al hablar de incidentes es seguir sefialando las figuras jurldicas
procesales que afectan el fondo del negocio: son aquellos que impiden que el
juicio siga su curso mientras no se resuelvan, por referirse a presupuestos
procesales sin los que el proceso no puede ser valido. !

Los Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento, paralizan
la actividad procesal, y son aquellos que impiden que el juicio siga su curso
mientras no se resuelven, ya que se refiere a cuestiones 0 presupuestos procesales
sin los que el proceso no puede ser validados, sin embargo la legislacién laboral
establece principios de prontitud procesal, a efecto de que no constituyan una
paralizacién de la actividad jurisdiccional.

Se les llama de Especial Pronunciamiento porque han de
resolverse mediante una sentenclia que uUnicamente a ellos conclerna y por la
definitiva en las que se definen las cuestiones litigiosas.*?

Son de Especial Pronunciamiento entonces aquellos incidentes
que conforme a nuestra ley faboral deben resolverse por interlocutorias sin poder
nunca dejarlos para su decisién en el laudo.

La ley nos mantiene ocupados solo entiende como incidentes
de Previo y Especial Pronunciamiento la Nulidad. Son de Previo y Especial
Pronunciamiento porque siempre y en todo caso suspenden el procedimiento hasta
que se resuelvan en definitiva, sea cual fuere el estado que guardan los autos, son
de especia! pronunciamiento porque deben referirse exclusiva y Unicamente a la
cuesti6n que se ha planteado y no a otra.

“'Eduardo Pallares. Op. Cit. Pig.. 407.
2 Néstor De Buen L. Derecho Procesal del Trabajo. Primena Edicién. México 1988, Editorial Porriia, S.A.
Pég. 390.
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Cuando se promueve el incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se substanciara y se resolverd de plano oyendo a las partes debiendo
continuar con el procedimiento de inmediato.

Aunado al principio de concentracién en el proceso, los
incidentes que no tienen sefialado tramite especial se resolveran de plano oyendo
a las partes, es decir respetando la garantia de audiencia articulo 765 de la Ley
Federal del Trabajo. ’

Lo dispuesto por el capitulo relativo 2 los incidentes, tiene un
caracter general con las excepciones que establece respecto a la competencia y las
excusas, a las que se refiere el articulo 703 y 711 respectivamente. El citado,
primero sefiala que las cuestiones de competencia solo pueden promoverse por
declinatoria dentro del periodo de demanda y excepciones acompafiandose de
todos los elementos en los que se funda a fin de que después de oir a las partes y
recibir las pruebas correspondientes ia junta dicte en el acto la resolucién o
anterior quiere decir que dentro del procedimiento ordinario la excepcién de
competencia no se trata de una audiencla incidental; si no que se resuelve de
plano dentro de la audiencia de demanda y excepciones en que plantea.

c) INCIDENTES QUE IMPIDEN PARCIALMENTE LA
CONTINUACION DEL JUICIO:

Uimitdndose @ una parte del procedimiento a determinado
acto procesal y las actuaciones prosiguen en lo demds.

d) INCIDENTES QUE NO IMPIDEN LA CONTINUACION DEL
PROCEDIEMIENTO.-

Que son los que se tramitan por cuerda separada, dichas
piezas se forman con los insertos que ambas partes sefialaron y que el Juez crea
necesarios.

€) INCIDENTES QUE NO IMPIDEN LA SUBSTANCIACION DEL
JUICIO.

Independientemente de los incidentes que han quedado
debidamente comentados, existen otros accesorios que pueden surgir en el caso
del proceso, los cuales para la doctrina civilista son dirimentes, atendiendo a que
se pueden dirimir sin influir mds en el caso del procedimiento.

La Ley Federal del Trabajo tiene como otro de sus principio la
celeridad. Debido a esto, y al tenor del articulo 765 de la Ley Federal del Trabajo,
los incidentes se substanciaran sin mayores formulismos como no sean el de
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escuchar a las partes y el decidir de plano en Ia audiencia. Esto quiere decir que,
salvo los incidentes que seiiala el articulo 762 de la Ley Federal del Trabajo como
Previo y Especial Pronunciamiento, toda clase de incidencia surgida ya en
audiencia, ya en cualquier diligencia, debera definirse de inmediato continuando el
procedimiento enseguida.

“Un incidente forma articulo de Previo y especial
Pronunciamiento cuando se resuelve en el momento en que surge la cuestion
Incidental se resuelve al mismo tiempo que se dicte Ia sentencia o resolucién que
pone fin al conflicto”.!

Para los procesalistas en materia de trabajo Rafael Tena Suck
y Hugo Italo Morales. “Tenemos que los incidentes suelen dasificarios de la
siguiente manera:
a) Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento.
b) Incidentes en General.”**
El Maestro Néstor de Buen, clasifica los incidentes de acuerdo
a diferentes criterios y en base a lo establecido por la propla Ley Federal del
Trabajo.
a) DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE TRAMITAN:
a. Incidentes que se tramitan por cuerda separada.
b. Incidentes que se tramitan en el mismo expediente donde
se plantean.
b) DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE RESUELVEN:
a. Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento.

b. Incidentes que se resuelven de plano.

Sefnala que en realidad por regla general, los incidentes
deberan resolverse de plano dentro de los expedientes donde se promueven y

g

Fonseca Ramirez. Anticonstitucionalidades y C dicci delalas"" alabley
Fodetal del Tmbajo C ios y Resoluck de los Tribunales de A Publi

i ivas Contables, S.A. DE C.V. 2° Edicién. Primena. México l983 Pig.4s.
“Fena Suck, Rafael yHugo Italo Morales. Op. Cit. Pags. 100-101
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solo por excepcén suspenderdn el procedimiento y se tramitaran por cuerda

2.3 FIGURAS JURIDICAS.

a) COMPETENCIA.- Se entiende por competencia en primer término en la
facultad o aptitud que tiene una autoridad para conocer de determinado
asunto o conflicto, dicha facuitad depende de la jurisdiccién atribuible a la
autoridad, entendiendo por jurisdiccidn al poder de administrar ia justicia,
de lo que la autoridad para poder tener competencia necesita de la
jurisdiccidn ya que la competencia se comprende como la porcion de
jurisdiccién de la cual participan las autoridades que pertenecen a un
mismo orden jurisdiccional, es la medida del poder otorgado al Juez por la
jurisdiccién que determina su aptitud para quererla, un organo podra tener
jurisdiccidn sin tener competencia en cambio sin jurisdiccidn no es posible
hablar de competencia.

La palabra jurisdiccion deriva del latin IUS DIERE que significa
aplicar el derecho al caso concreto. Como caracteristicas de ella tenemos
fundamentalmente que es una funcién del Estado; que se activa a peticién de
parte aungue en algunos casos el Estado lo hace de oficio y su finalidad es la
proteccidn de intereses juridicamente tutelados cuando se ven amenazados o
violados.

Son elementos de la jurisdiccion la Notio, que es la facultad
para conocer de aiguna controversia: la Judicium, que es la actitud de decir sobre
esa controversia. También se consideran como elementos de la jurisdiccién a la
Vocatio, que es la facultad de someter a juicio a las partes; y la Coertio, que es la
facultad de hacer cumplir lo juzgado.

Fincada la competencia, surge a favor del 6rgano jurisdiccional
el Imperio que es la potestad que tiene para juzgar y ejecutar lo juzgado.

Tradicionalmente se determina a la competencia por razén de
la Materia la Cuantia, el Grado y e! Territorio.

La competendia por razén de la materia es aquella que se
determina en atencién a la clase de norma juridica que regula el bien
juridicamente tutelado; asi se hable de competencia en materia Penal, Civil,
Mercantil del trabajo, etcétera.
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La competencia por razén de la cuantfa se establece ocon
relacion a un minimo o a un méximo de cuantia, esto es que los asuntos que se
someten a un determinado 6rgano jurisdiccional deberdn reportar una cantidad
que se ubique dentro de los limites establecidos al efecto de permitir su actuacion
como autoridad substanciadora.

La competencia en razén del grado deriva de la ubicacién del
6rgano jurisdiccional dentro de la jerarquia del orden juridico de la administracién
de la justicia. Esta competencia demarca Jas instancias de los drganos
jurisdiccionales.

La competencia en razén del territorio es la que demarca la
porcién del territorio en donde por virtud de la jurisdiccién existe competenda.

En los casos en que existen irregularidades relacionadas con la
competencia, se promovera el Incidente de Incompetencia del érgano
jurisdiccional, slendo necesario que qulen lo promueva se encuentre debidamente
legitimado como parte y que en ningun momento de haya sometido a dicho
érgano, este incidente se tramita tanto como inhibitoria como por declinatoria y
constituye un articulo de Previo y Especial Pronunciamiento.

b) PERSONALIDAD.- En términos generales ja personalidad es la capacidad
para ejercer derechos y cumplir con obligaciones, en la capacidad de goce y
ejercicio entendiendo por goce a la proteccién que Ia ley otorga al individuo
desde el momento misimo de la concepcién y, por ejercicio a la facultad de
hacer valer por si mismo sus derechos.

En materia procesal se considera a la personalidad desde dos
puntos de vista; el primero que deriva de lo antes expuesto y que es requisito para
poder ser parte en un proceso o bien para ser tercero y, el segundo consiste en la
capacidad procesal que la ley reconoce para ejercitar el derecho de accién
procesal como parte formal sea o no material.

La capacidad procesal se caracteriza por facuttar a una
persona para realizar actos procesales a nombre propio o bien a nombre de otra
persona, manifestandose ésta capacidad en tres formas que son:

1.- DE LA AUTORIZACION.- La cual se otorga en una sola
actuacion.

2.- DE ASISTENCIA.- Cuya finalidad es integrar la capacidad
de la parte, teniéndose facultades tan solo en lo que a la integracién de la propia
personalidad se requiera.
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3.- DE REPRESENTACION.- Misma que subsiste durante
todo el proceso. En los casos de que alguna de las partes falte alguno de los
elementos que integran a la personalidad, la contraparte podrd denunciar tal
irregularidad a través del Incidente de Falta de Personalidad con el cual se
denuncia ante el drgano jurisdiccional que dicha persona carece de la calidad
necesaria para comparecer a Juicio, 0 sea que no tiene capacidad procesal o bien
que no acredita su representacion procesal.

Seglin el profesor Alcald-Zamora la falta de personalidad
puede originarse por cuatro clases de irregularidades que son:

1.- La falta de capacidad para ser parte, derivada de la falta de
capacidad juridica.

2.- La falta de capacidad procesal cuando alguno de los
litigantes carezca de capacidad para obrar o no este debidamente representado al
comparecer a juicio.

3.- La falta de legitimacién consistente en que una persona, no
obstante tenga tanta capacidad procesal como capacidad para ser parte, o sea
ajena al conflicto por no tener titulo para demandar o ser demandado.

4.- Viclos relativos a 13 postulacion. Derivado de los casos en
que la ley exige la asistencia de un procurador o abogado y la parte interesada
carece de ella o la presenta en forma deficiente.

Los efectos que produce la interposicién del Incidente de Falta
de Personalidad pueden ser:

1.- Si se declara infundado, sé continuo con el procedimiento;

2.- Si es declarado procedente, se cierra el proceso quedando
a salvo los derechos de la parte actora si es que a éste afecta el Incidente;

3.- De ser declarado improcedente en contra de la parte
demandada, dependerd del momento procesal en el que le fue objetada la
personalidad para definir que clase de consecuencias le acarreara.

) CONEXIDAD.- Existe conexidad de causa cuando en dos o més juicios hay
identidad de personas y acciones aunque los bienes litigados sean
distinguidos entre si provengan o deriven de un mismo hecho generador.
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Esta excepcién surge en virtud de 13 peticién formulada por la
parte demandada a través de 13 cual plantea que el Juicio promovido por la parte
actora debe ser acumulado a otro conexo iniciado con anterioridad al efecto de
que ambos juicios sean resueltos en una misma sentencia.

La Conexidad se promueve mediante en Incidente de Previo y
Especial Pronunciamiento, en el cual 1a parte promovente deberd presentar copias
certificadas de la demanda y contestacién del Juicio conexo debiendo la autoridad
substanciadora del Incidente verificar que los Juicios que se pretenden acumular,
se encuentren en la misma Instancia, que no se trate de juicios especiales y que
no estén sometidos al conocimiento del juzgado adscritos a distintos tribunales de
apelacién ya que se lo contrario el Incidente es declarado improcedente.

Es el caso de que el promovente del Incidente no esté en
posibilidad de presentar las copias certificadas de la demanda y contestacién del
Juicio conexo, podrd promover la inspeccién judidial del expediente conexo.

De ser procedente el Incidente de Acumulacion por conexidad,
el Juzgador ordenard que 1a acumulacién se realice anexando el juicio mas antiguo
el més reciente debiendo tramitarse cada uno de estos por separado y resueltos en
una misma sentencla con el fin de que no se dicten resoluciones contradictorias.

d) LITISPENDENCIA.- Procede cuando el actor ha demandado previamente
del demandado las mismas prestaciones fundadas en el mismo hecho
generador en otro juicio pendiente de resolverse.

Como articulo de Previo y Especial Pronunciamiento se plantea
al contestar la demanda debiendo e! interesado precisar los datos del Juicio
pendiente al efecto de que sea practicada una inspeccion judicial 1a cual una vez
ejecutada dard lugar al pronunciamiento de una interiocutoria, la cual puede
operar en dos sentidos: declarar procedente el incidente ordendndose asi la
conclusién del proceso en virtud de existir un juicio pendiente de resolver o bien,
declarar infundado el Incidente ordendndose la continuacién del procedimiento.

€) NULIDAD.- Es la invalidez de un acto procesal que se ha realizado sin las
formalidades que la ley exige para su celebracién.

Constituye en articulo de Previo y Especial Pronunciamiento en
los casos de que existen deficiencias generadas por la falta del emplazamiento, por
la no-citacién para absolver posiciones y en los casos de falta de citacién para el
reconocimiento de documentos.
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En términos generales el Incidente de Nulidad deberd
formularse en el escrito de contestacion de la demanda en el caso de que se
denuncie la falta del emplazamiento o bien, si el demandado no contesta la
demanda y el juicio es llevado en rebeldia, mediante escrito dirigido al Juez que
dicte la sentencia definitiva y en los casos de nulidad por falta de citacion para
absolver posiciones o para reconocimiento de documentos mediante un escrito que
se presentara en la actuacién inmediata posterior siendo la regla general en ef
caso de la nulidad aquella que ordena que esta se deberd plantear en el acto
procesal afectado de nulidad quedard automdaticamente subsanado.

f) CADUCIDAD DE LA INSTANCIA: Entendemos por caducidad al efecto
producido por la Inactividad procesal de las partes durante un periodo de
tiempo determinado a través del cual se da por terminado el proceso
derivando dicha declaracion por virtud de instancia de parte o bien, de
oficio. £n los casos en que se hace a instancia de parte se provee mediante
Incidente de Caducidad.

En caso de declararse procedente el Incidente de Caducidad,
se extingue el proceso subsistiendo la accion la cual puede ser ejercitada en otro
juicio posterior siempre y cuando no se vea afectada por la prescripcién.

9) RECUSACION: Es ia peticidn que formula la parte interesada para un
funcionario del drgano jurisdiccional se abstenga de intervenir en un juicio
determinado al estar afectado por alg(in impedimento legal de los previstos
en la ley como impeditivos para que determinados funcionarios del érgano
jurisdiccional conozcan en intervengan en algun conflicto determinado.

h) TACHAS: Tacha es la causa legal de desvirtuar el valor probatorio de la
declaracidn de un testigo no obstante que éste tenga la capacidad legat
para hacerlo.

Esta causa legal se puede fundar en situaciones relativas a la
persona del testigo; al contenido de sus declaraciones o a su calidad como tal una
vez que ha sido Interrogado tanto por las partes como por el érgano jurisdiccional.

Testigo es aqueifla persona que tuvo conocimiento de los
hechos que motivaron el conflicto, que no tienen interés en la suerte del mismo
por o que es ajena a las partes. Al decir que el testigo presencia los hechos nos
referimos a su presencia fisica en el lugar de los hechos razén por la cual vio y
escucho lo sucedido, de aqui de que si en el testigo no concurren las condiciones
personales del conocimiento directo de los hechos, si tienen algin motivo de
gratitud o de rencor para con alguna de las partes, si incurre en contradicciones
en su declaracién o esta es falsa por demostrarse que es contraria a 1a verdad, si
no coincide con la declaracién de otros testigos o por lo menos se asemeja a la de
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estos, su dicho no serd fidedigno para lo cual I3 parte interesada en que la
declaracién del testigo sea desvirtuada, interpondrad un Incidente de Tachas, el
cual se hara valer generalmente dentro de los tres dias posteriores a la fecha en
que se verificd el desahogo de la prueba testimonial o bien al formular sus
alegatos. Al interponerse el Incidente de Tachas, la parte interesada ofrecerd las
pruebas que considere necesarias, se dard vista a la parte contraria por el término
de tres dias para que manifieste lo que a su interés convenga resolviéndose
desde luego el incidente en (a resolucion definitiva.

i) LIQUIDACION: Es el Incidente mediante el cual la parte actora, sl le
favorece la resolucién definitiva, solicita sea cuantificado el valor pecuniario
de lo obtenido.

j) GASTOS Y COSTAS: Incidente por el que se pretende que |a parte que no
resulta favorecida por la resolucién definitiva, cubra los gastos efectuados
por su contraparte.

2.4 OBJETO DE LA TRAMITACION DEL INCIDENTE.

La Ley es muy concreta al establecer los tramites de los
incidentes aunque no tan clara como se desearia

Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se substanciara y resolvera de plano, oyendo a las partes continudndose
el procedimiento de inmediato.

Lo anterior significa que planteado el incidente la Autoridad se
avocara a la resolucién inmediata, suspendiendo la audiencia o diligencia solo por
el tiempo necesario para oir a las partes y resolver de inmediato, continuando ef
procedimiento enseguida.

En los casos de nulidad, competencia, acumulacién y excusas
la Ley, en un giro extrafio indica que dentro de las veinticuatro horas siguientes se
sefalard dia y hora para la audiencia incidental.

De dicho texto, es una primera aproximacion, es evidente que
se desprende que debe suspenderse cualquiera de esos incidentes y, al dia
sigulente, dictar acuerdo para la celebracién de una audiendia incidental, en la que
se resotverd.

No obstante resulta un tanto absurdo que se tenga que
esperar un dia para sefialar dia y hora, ain cuando sea la Unica lnterpfetadén
iégica de las palabras. En realidad no tendria sentido esperar al dia sigulente para
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dictar un acuerdo para que fije el dia y hora de la audiencia incidental ya que se
vulneraria el principio implicito en el proceso, de que debe perderse el menor
tiempo posible en la tramitacién de los incidentes.



CAPITULO 1II

DE LOS INCIDENTES EN LA LEY
FEDERAL DEL TRABAJO

54-9
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CAPITULO II. DE LOS INCIDENTES EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

Los incidentes son en suma las cuestiones accesorias que
surgen durante la sustanciacién de la cuestién principal que es objeto de un
proceso. Matilas Dominguez escribié que son los incidentes ...aquellas cuestiones
que se producen en el curso del proceso, derivadas de é1 o relacionadas
inmediatamente con el mismo, que son objeto de resolucién especial...

Este concepto de incidente, elaborado en relacion con el
proceso civil, es igualmente valido para el proceso laboral.

Rafael de Pina Vara, dice refiriéndose a los incidentes en el
proceso laboral:

“Generalmente se entiende por incidente toda cuestion
accesoria que sobreviene o se forma durante el curso del negodo o accién
principal. Con la palabra incidente, bien se estime derivada del latin /mcido,
incidens, (acontecer, cortar interrumpir suspender o del verbo cadere y de la
preposicién /n (caer en, sobrevenir) se expresa la cuestidn que surge de otra
considerada como principal, que evita estd, la suspende o interrumpe y que cae
en o dentro de esta otra o que sobreviene con ocasién de ella”.*

Por los efectos que producen, entre los que pone obstdculo
para la continuacién del proceso (de previo y especial pronunciamiento) y que se
substancian en la misma pieza de autos (referentes a la nulidad de actuaciones, a
la falta de personalidad de los comparecientes, o cualquier otro incidente que
ocurra durante el proceso, sin cuya previa resolucién fuere absolutamente
imposible de hecho o de derecho, la continuacién de la demanda principal); e
incidentes que no pones obstdculo al seguimiento de la demanda principal se
substancian en pieza separada sin suspender el curso de aquella. (O sea, los que
no estdn comprendidos entre flos incidentes como previo y especial
pronunciamiento ni tengan sefialada tramitacién especial.)

Considera De Pina que los incidentes han sido utilizados
frecuentemente por los litigantes como un medio dilatorio para entorpecer el
procedimiento, y tratar de lograr con ello una transaccién porque la parte
contraria procura evitar mayores perjuicios y perdidas de tiempo.

Fernando Arilla Bas “estima que el concepto de incidente como
cuestion accesoria que relacionada con 13 principal, objeto de proceso, surge

“* Rafael Dc Pina Vam. Curso del Derecho Procesal del Trabajo. México 1952, Editorial Botas. Pags. 242-
243,
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durante la tramitacién de este, es una definicién generalizada pero que resulta
excesivamente superficial”.*®

En su opinidn tienen una significacddn mds incisiva: el incidente
determina una crisis del proceso, es decir una interrupcién en su ritmo.

Agrega que tomando en cuenta la naturaleza critica del
incidente pueden precisarse sus caracteristicas esenciales para diferenciarios de
otras formas de actuacién procesal, los cuales sefiala:

a) La cuestién planteada en el incidente es accesoria, respecto de la principal
que se debate en el proceso, de lo cual se infiere necesariamente que la
primera sigue la suerte de la segunda. Extinguido el proceso, se extingue
el Incidente que pudiera hallarse en tramitacion;

b) El procedimiento incidental no tiene acomodo alguno en ninguno de los
periodos del procedimiento. Este como ya dijimos, es un conjunto de actos
juridicos, vinculados entre si por relaciones de causalidad y finalidad. El
incidente, por su propia naturaleza, interrumpe o altera esa vinculacidn.

¢) El incidente se somete, por lo tanto, a un procedimiento especial, distinto
del proceso principal, el cual una veces suspende, y otras no; y

d) El procedimiento incidental, relacionado cualitativamente con el principal,
es cuantitativamente diferente. Es, como se ha dicho con acierto, un
procedimiento pequefio introducido en un procedimiento grande.

De las caracteristicas indicadas se desprenden estas notas en
el incidente: accesoriedad, interferencia en el proceso, procedimiento especial
y minoridad en relacién con el procedimiento general.

Ahora Dbien, estas caracteristicas tienen modalidades
peculiares, en los Incidentes laborales, regulados conforme a las reformas
procesales de 1980, en fa Ley Federal del Trabajo.

Los incidentes que no fueron reconocidos por la anterior
legislacidn del trabajo, ios podemos conceptuar como todo acontecimiento que se
presenta durante la tramitacibn de un procedimiento laboral, antes de su
resolucién definitiva que altera, dilata o suspende su curso normal, el que se
promueve por las partes, tiene relacibn con el asunto principal v debe

“ Fernando Arillas Bas. citado por Juan B. Climent Beltran, El de Derecho P | del Trabajo.
Primera Edicion. México 1989. Editorial Esfinge, S.A. DE C.V. Pig. 132,
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generalmente resolverse antes del Laudo o Resolucién que ponga fina al
procedimiento.

Debe tenerse presente gue el incidente sobre personalidad o
cualquier otro que no sea alguno de los sefialados expresamente en el articulo
762 de la Ley Laboral, debera resolverse de plano después de oir a las partes.

Por no estar previsto y autorizado en la Ley Federal del
Trabajo, las Juntas no pueden desechar o no admitir la interposicién de un
incidente aunque este no tenga soporte legal para su procedencia, La Junta solo
esta autorizada a rechazar el incidente de nulidad de la notificacién mal hecha u
omitié cuando el promovente se manifiesta sabedor de la misma. (Articulo 764
L.FT)

Es imprecisa e inadecuada la disposicion contenida en el
articulo 763 de la Ley Laboral pues no sefiala el término dentro det cual, deber3
efectuarse la audiencia cuando se promueva un incidente, lo que va contra las
caracteristicas de brevedad, economia y concentracién que son esenciales en el
proceso laboral, en cambio le otorga un término de 24 horas a la Junta para que
sefiale el dia y hora en que deberd celebrarse la citada audiencia. Consideramos
que este precepto es otro de los que requieren ser revisados y modificados.

Por tanto los incidentes son los planteamientos, obstaculos o
acontecimientos de cardcter accesorio, que surgen después de iniciado un
procedimiento legal, generaimente a instancia de alguna de [as partes, lo que
tiene que resolverse en la sentencia o antes, seguin su naturaleza.

INCIDENTE DE PREVIO Y ESPECIAL
PRONUNCIAMIENTO, segin el Diccionario de Derecho Procesal, de Eduardo
Pallares, es aquel que impide que el Juicio siga su curso, mientras no se resuelva
por referirse a presupuestos procesales sin los que el proceso no puede ser valido.

CLASIFICACION LEGAL EN LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO VIGENTE ENCONTRAMOS LO SIGUIENTE:

A) Es decir de acuerdo al trdmite que se les debe dar se pueden
clasificar en:
1.- Los que se tramitan dentro del propio expediente donde se promueven;
2.- Los que deben de tramitarse por cuerda separada que serdn como el propio

articulo 761 de la Ley Federal del Trabajo fo dice, unicamente los que 1a Ley
sefiala.
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B) De a cuerdo a la forma en que se deberdn de resolverse los
incidentes se clasifican en:

1.- Incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento:

Entendiendo por Previo: que deberan sé resolverse antes de
que se decida la cuestién principal.

Y Especial Pronunciamiento: que debe de dictarse una
resolucion especifica para el incidente independientemente
de la que se dicte en el asunto principal, misma que se llama
SENTENCIA INTERLOCUTORIA.

C) Incidentes que de acuerdo a la Ley no requieren de una resolucién
Previa y especial es decir que se resolvieron de plano:

Esto es de que se deben de resolver en el momento en que
se plantean, sin suspender el procedimiento y de acuerdo al
articulo 765 serian las cuestiones incidentales que se
plantean después del laudo; siempre y cuando la propia Ley
no le determine un procedimiento especifico o cualquier
otro incidente planteado antes de que se dicte el laudo pero
que no este comprendido dentro de los sefialados por el
articulo 762 de la Ley Federal del Trabajo.

Que a decir verdad poco o nada se dan dentro del
procedimiento laboral, este tipo de incidentes, ya que por su
propia naturaleza, aln los incidentes que no se encuentren
especificados en el articulo 762 de la Ley Federal del
Trabajo, al momento en que se plantean como es necesario
que la Autoridad se allegue elementos probatorios para
resolver, aun cuando no se encuentren dentro de los
incidentes de Previo y Especial Pronunciamiento, suele
darseles el mismo trato. Ademds de lo anterior por
cuestiones meramente practicas , tal seria el caso para citar
alglin ejemplo seria la Sustitucién Patronal. Entendiendo que
se da cuando una empresa o negodacién se vende, se
traspasa a terceros o se fusiona, esto es cuando por alguna
forma transmiten los derechos y bienes del negocio,
aunque no sea en su totalidad se produce una Sustitucién
Patronal o de Patrén, en cuyo caso el nuevo adquiriente
deberd de reconocer y responder del derecho de los
trabajadores.
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Hay Incldentes que se resuelven conjuntamente con el negocio
en lo principal en el Sentencia Definitiva, hay otros que son resueltos en forma
previa, esto es, que |a secuela del procedimiento se ve interrumpida hasta que se
resuelve el Incidente mediante Sentencia Interiocutoria, tal es el caso de los
Incidentes de Previo y Espedial Pronunciamiento.

En el Derecho Romano surgen con la aparicion del sistema
formulario el cual les da entrada a los Incidentes, sin embargo en este sistema las
sentencias interlocutorias no tenfan él cardcter de sentencias sino de simples
resoluciones de trdmite ya que el cardcter de sentencia solo se atribuia a la
resolucién fina! y definitiva.

En el Derecho Germanico se otorgaba a fa Sentencia
Interlocutorla el cardcter de sentencia al igual que el derecho candnico y en
nuestras leyes positivas.

La substanciacién de los incidentes depende de ordenamiento
procesal que los contenga, asi en algunas leyes procesales se tramitan por cuerda
separada sefialdndose dia y hora para la celebracion de fa audiencia incidental, o
bien se reservaba su resolucién para ser dictada conjuntamente a la sentencia
definitiva. En otros casos se ordena se resuelva de plano oyendo a las partes para
que una vez resuelto se continuara con el procedimiento.

Los efectos que producen los incidentes son:

) 8 Si se trata de Incidentes que se plantean como articulos de
Previo y Especial Pronunciamiento, suspenden el desarrolio del
Juicio hasta en tanto no son resueltos;

II.  Sino plantean cuestiones de Previo y Especial Pronunciamiento y
si asf lo dispone la Ley, se resuelven conjuntamente al negocio en
lo principal en la Sentencia Definitiva.

INCIDENTES EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

"La Ley Federal del Trabajo prescribe en términos generales
que los incidentes deben de tramitarse dentro del expediente principal donde se
promueve, salvo los casos previstos en la Ley; estableciendo expresamente el
articulo 762 de la Ley Federal del Trabajo que se tramitaran como Incidentes de
Previo y Especial Pronunciamiento las cuestiones sobre: NULIDAD; COMPETENCIA;
PERSONALIDAD; ACUMULACION, y, EXCUSAS.
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El capitulo IX Titulo XIV, de la ley Federal del Trabajo contjene las disposiciones
relativas a los incidentes, a saber en los siguientes articulos: "™

ARTICULO 761.- Los incidentes se tramitaran dentro del expediente principal
donde se promueve, saivo los casos previstos en esta ley.

Este concepto indica “que como regla general los incidentes se
tramitan dentro del expediente principal y no por cuerda separada, salvo en
algunos casos de excepcién; por ejemplo, en las providencias precautorias cuando
el secuestro provisional se solicita al presentar la demanda, se tramita previamente
al emplazamiento y en el expediente principal; pero si se solicta en escrito
posterior se tramita por cuerda separada; para evitar en el primer caso, que al
notificar la demanda tenga conocimiento el demandado de la peticion de secuestro
0 embargo precautorio (Articulo 858 L. F. T.); pues aunque en ningGn caso, segun
dicho precepto, deberd ponerse la solicitud en conocimiento de la persona contra
qulen se pida la providencia, se trata de evitar la posibilidad de que por una
Inadvertencia del actuario se notifique la demanda que contiene también la
solicitud de secuestro provisional, antes de haberse practicado éste”.*®

ARTICULO 762.- Se tramitaran como incidentes de previo y especial
pronunciamiento las siguientes cuestiones:

L- Nulidad;

II.- Competencia;

I11.- Personalidad;

IV.- Acumulacién; y
V.- Excusas.

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera comentan:”que
el incidente de Previo y Especial Pronunciamiento debe entenderse aquél que
suspende la tramitacién del proceso hasta en tanto se resueive; no obstante lo
anterior, existe una contradiccién entre este precepto y lo dispuesto por el articulo
711 de esta Ley. En efecto en este Gltimo precepto se sefiala que el procedimiento
no se suspende mientras se tramita la excusa, lo cual es contrario al precepto que
se comenta”.*®

*7 Alberto Trueba Utbina y Jorse Trueba Barrera. Ley Federal del Trabajo. 74° Edicion .México 1999
Editorial Porriia, S.A. Pag. 375.
** Juan B. Climent Beltrin. Op. Cit. Pag.133.

* yuan B. Climent Beltran. Op. Cit. Pag 479.
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Como antes de dijo los Incidentes de Previo y Especial
Pronunciamiento, interrumpen o suspenden el procedimiento principal mientras se
tramita y resuelve la cuestién incidental planteada.

Cuando se trate de alguno de los incidentes antes sefialados,
dentro de las 24 horas de haberse planteado, se sefialard dia y hora para la
celebracién de la audiencia incidental, en la que se resolvera.

Cuando se promueva dentro de una audiencia o diligencia,
después de oidas las partes se resolverd de plano. Los incidentes que no tenga
seffalada una tramitacién especial en la Ley, también se resolverdn de plano
oyendo a las partes.

COMENTARIO. 7ramitacion de Incidente, Rafael de Pina
se refiere a los incidentes diclendo: “Son, en suma, las cuestiones accesorias que
surgen durante la substanciacion de la cuestion principal que es objeto de un
proceso”.

Sefiala que se clasifican, segin las reglas, entre los que tienen
indicado en la Ley un procedimiento especial, y los que tienen una regulacién
general.

Por los efectos que producen, indica que se clasifican, segln él
tramite, entre los que ponen obstdculo para la substanciacion del proceso (de
previo y especial pronunciamiento), los cuales se substancian en la misma pieza
de autos, y los que por no poner obstdculo al seguimiento de la demanda principa!
se substancian en pleza separada, sin suspender el curso de aquéila.

Atendiendo al principio de economia procesal, aunado al de
celeridad, el articulo 763 de la Ley Federal del Trabajo, introduciendo en las
reformas de 1980, dispone que se substanciardn y resolveran de plano, oyendo a
las partes, salvo los casos en que se seffala una audiencia incidental; a diferencia
del correlativo articulo 725 de la Ley de 1970, el cual indicaba como regla general
que se resolvieran juridicamente con lo principal, a menos que la Junta estimase
que deberian resolverse previamente o que se promovieran después de dictado el
laudo.

Ahora bien, la regulacion de los incidentes en la Ley Federa!
del Trabajo reformada; ofrece las siguientes modalidades:

a) Como regla general, se tramitardn dentro del expediente principal (Art.
761), y se resolverdn de plano 763 y 765); y como excepcion, se
tramitardn por cuerda separada; por ejemplo la denuncia de
impedimento (Art. 710), y se seffalard audiencia incidental, cuando Ia

* Ibidem.
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Junta o la Autoridad competente considere conveniente allegarse
elementos de prueba para resolver (Art. 709, fraccién 1, entre otros
supuestos).

b) Aunque el articulo 763 sefiala una audiencia incidental para los incidentes
de incomparecencia y excusa, la Junta esta facultada para declararse
incompetente de oficio, en cualquier estado de los autos, hasta antes de
la audiencia de desahogo de pruebas cuando existan en el expediente
datos que lo justifiquen, segun el articulo 701.

Por otra parte el articulo 703 dispone que la incompetencia
debera plantearse al iniciarse el periodo de demanda y excepciones, acompafiando
los elementos en que se funde, " en ese momento, la Junta después de oir a las
partes y recibir las pruebas que estimen convenientes, las que deberén referirse
exclusivamente a la cuestion de incompetencia, dictara en el acto resolucidn.

Lo que iIndica que puede resolver de plano oyendo a las
partes, cuando haya elementos suficientes, sin necesidad de audiencia incidental.

c) Cuando a la excusa, no procede una audiencia incidental ante la Junta
porque esta no es la autoridad competente para resolveria; y por otra
parte la autoridad competente (el Presidente Titular de la Junta, el
Secretario de Trabajo y Previsién Social, el Gobernador del Estado o el
Jefe del Departamento del Distrito Federal, segun el caso), podran
resolver de plano o sefialar una audiencla para oir al interesado,
conforme a la fraccion III del articulo 709, pues no se suspende el
procedimiento (articulo 711).

De lo anterior se desprende que no hay reglas estrictas para la
tramitacion de los incidentes.

Independiente de los cometarios que susciten las disposiciones
concernientes a los incidentes mencionados en el articulo 762, nos referimos
sucintamente a los mismos.

1. INCIDENTE DE NULIDAD.
NULIDAD.- Hugo Alsina define la nulidad diciendo: “Es la

sancién por la cual la fey priva a un acto juridico de sus efectos normales cuando
en su ejecucién no sean guardadas las formas precisas para la misma”.>!

*! Hugo Alsina-Ignacio Medina Lima. Las Nulidades en el Proceso Civil. Breve antologia Procesal. UNAM
Meéxico 1973. Pags. 291-292
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Considera dicho tratadista que la teoria de la Nulidad requiere
un estudio previo de las formas procesales. Indican que ellas constituyen una
necesidad del proceso, para satisfacer los requisitos de lealtad en el debate;
igualdad en la defensa y rectitud en la decisi6n.

Cabe advertir que la igualdad en fa defensa que corresponde
a la igualdad procesal, no opera en el proceso laboral literalmente, sino mediante
una proteccidn juridica al trabajador, para establecer una verdadera igualdad en el
proceso; esto es, un equilibrio procesal entre las partes.

En tal virtud, 1a interpretacién del Estado en el litigio a través
del Juzgador, que ejerce 1a funcién jurisdiccional, procura que se guarden esas
formas procesales para dar seguridad a las partes.

En el desarrollo del proceso ~dice Hugo Alsina-, ...para evitar
que el litigante pueda sorprender a su adversario, habrd que establecer los
requisitos de la notificacién, y concederle plazo para que prepare su defensa; se
asegurard la lealtad en los debates permitidos a los Itigantes utilizar iguales
argumentos y medios de prueba; se fijara un término para el cumplimiento de los
actos a fin de evitar dilaciones, se percibirdn reglas para la actuacién de los
juicios; se reglamentard el derecho de las partes para impugnar las resoluciones
judiciales, etcétera...

Seflala que el uso exclusivo de las formas procesales presenta
el inconveniente de que demora el procedimiento, por lo que los dos principios que
hay que conciliar en esta materia son los de 1a celeridad y seguridad. El actor
desearia un procedimiento répido, para obtener una decisién jurisdiccional lo més
pronto posible; el demandado querria que el proceso se revistiese con las mayores
garantias mediante los requisitos formales correspondientes, que propicien su
defensa. Frente a ello esta e! interés soclal representado por el juzgador, que exige
una resolucién justa y oportuna, o que en (a realidad mexicana se reclama como
una justicia pronta y expedita.

El término medio lo indicaba Montesquieu, es decir:

No ha de darse a una parte los bienes de la otra por falta de
examen o arruinarse a las dos a fuerza de examinar.

Al considerar que es indispensable un minimo de formas
procesales para reqgular el procedimiento Hugo Alsina, deduce la consecuencia en
que la violacidn de las mismas constituye una violacién del procedimiento, que
debe repararse mediante las sanciones previstas por ia Ley.
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El incidente de nulidad en el proceso laboral mexicano, el
incidente de nulidad mas caracteristico es el relativo al efecto en las notificaciones,
previsto en al articulo 752 de la Ley Federal del Trabajo, que a la letra dice.

ARTICULO 752.- Son nulas las notificaciones que no se practiquen de
conformidad a lo dispuesto por este capitulo.

Los articulos 739 al 751 establecen las normas sobre como
surtirdn sus efectos las personales y las demds, los términos para realizarias y los
requisitos de la cédula de notificacién.

El capitulo VII de la notificacién sefiala en sus articulos:

ARTICULO 739.- Las partes en su primera comparecencia o escrito, deberdn
sefialar domiciio dentro del lugar de residencia de |a Junta, para recibir
notificaciones; no lo hacen, las notificaciones personales se hardn por boletin o por
estrados, segun el caso, en los términos previstos en esta Ley.

Asimismo, deberan sefialar domicilio en el que deba hacerse la
primera notificacién a Ia persona o personas contra quienes promuevan. Cuando
no se localice la persona, la notificacidén se hara en el domicilio que se hubiere
sefialado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 712 de esta Ley, y
faltando este, la notificacion se hard en el (itimo local o lugar de trabajo donde se
presentaron los servicios y en estos casos se fijaran las copias de la demanda en
los estrados de la Junta.

ARTECULO 740.- Cuando en la demanda no se haya expresado el nombre del
patrén o de la empresa en que trabaja o trabajé el trabajador, la notificacion
personal de la misma se sujetard al procedimiento establecido en el articulo 743
en lo conducente, debiendo cerciorarse el actuario de que el lugar donde efectia
la notificacidn es precisamente el centro de trabajo donde presta o presté sus
servicios el demandante y la notificacion se entenderd hecha al , aunque al haceria
se Ignore el nombre del mismo.

ARTICULO 741.- Las notificaciones personales se haran en el domicilio sefialado
en autos, hasta en tanto no se designe nueva casa o local para ello; y las que se
realicen en estas condiciones, surtirdn plenamente sus efectos.

ARTICULO 742.- Se hardn personalmente las notificaciones siguientes:

1.- El emplazamiento a juicio y cuando se trate del primer proveido que se dicte en
el mismo;
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IL.- El auto de radicacién del juicio, que dicten las Juntas de Conciliacién y Arbitraje
en los expedientes que les remitan otras Juntas;

I11L.- Las resoluciones en que {a Junta se declare incompetente;
IV.- El auto que recaiga al recibir la sentencia de amparo;

V.- la resolucion que ordene la reanudacion del procedimiento; cuya tramitacion
estuviese interrumpida o suspendida por cualquler causa legal;

VI.- El auto que cite a absolver posiciones;
VIL- La resolucién que deban conocer los Terceros extraiios a Juicio;
VIII.- €l Laudo;

IX.- El auto que conceda término o sefiale fecha para que el trabajador sea
reinstalado;

X.- El auto por el que se ordena la reposicién de actuaciones;
XI.- En los casos a que se refiere el articulo 772, de esta Ley; y

XI1.- En casos urgentes o cuando concurran circunstancias especiales a Juicio de la
Junta.

ARTICULO 743.- La primera notificacién personal se hard de conformidad con las
normas slguientes:

1.- El actuario se cerciorard que la persona que deba ser notificada, habita, trabaja
o tiene su domicilio en la casa o local, seflalado en autos para hacer la notificacién;

IL- Si estd presente el interesado o su representante; el actuario notificara la
resolucién, entrando copia de la misma; si se trata de persona moral, el actuario
se cerciorard de que la persona con quien entiende la diligencia es representante
legal de aquella;

IIL- Si no esta presente el interesado o su representante, se le dejard citatorio
para que lo espere al dia siguiente, a una hora determinada;

IV.- Si no obstante el citatorio, no esta presente el interesado o su representante,
la notificacién se haré a cualquier persona que se encuentre en la casa o local, y
sl estuvieren estos cerrados, se fijara una copia de la resolucién en la puerta de
entrada;
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V.- Si en la casa o local designado para hacer la notificacion se negare el
interesado, su representante o la persona con quien se entienda la diligencia, a
recibir la notificacion, ésta se hara por instructivo que se fijara en la puerta de la
misma, adjuntando una copia de la resolucién; y

VI.- En el caso del articulo 712 de esta Ley, el actuario se cerciorard que el locai
designado en autos, es aquel en que se prestan o se prestaron los servicios.

En todos los casos a que se refiere este articulo, el actuario
asentara razén en autos, seiialando con claridad los elementos de convicdén en

que apoye.

ARTICULO 744.- Las ulteriores notificaciones personales se hardn al autorizado
O personas autorizadas para ello, el mismo dia en que se dicte la resolucién si
concurre en el local de la Junta o en el domicilio que hublere designado y si no se
hallare presente, se le dejara una copla de la resolucion autarizada por el
actuario; sl la casa o local esta cerrado, se fijard la copia en la puerta de entrada
o en el lugar de trabajo.

El actuario asentara razon en autos.

ARTICULO 745.- El pleno de las Juntas, Federal y Locales de Conciliacién y
Arbitraje, podrén acordar la publicacién de un boletin que contenga la lista de las
notificaciones que no sena personales.

ARTICULO 746.- Surtirdn sus efectos las notificaciones que se hagan a las partes
en el Boletin Laboral, salvo que sena personales. Cuando la Junta no publique
boletin, las notificaciones se haran en los estrados de I3 Junta.

El Secretario hara constar en autos la fecha de [a publicacién
respectiva v fijara diariamente en lugar visible del local de la Junta un ejemplar de
boletin laboral o, en su caso, las listas de las notificaciones por estrados;
coleccionando unos u otras, para resolver cualquier cuestion que se suscite sobre
la omisién de alguna publicacién.

Las listas de notificaciones deberdn ser autorizadas y selladas
en su fecha por el Secretario. La publicacién de la notificaciones contendra la
fecha, el nimero de expediente y los nombres de las partes en los juicios que se
trate.

ARTECULO 747.- Las notificaciones surtiran sus efectos de la manera siguiente:
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1.- Las personales: el dia y hora en que se practiquen, contdndose de momento a
momento, cualquiera que sea la hora en que se haya hecho la notificacion, salvo
disposiciones en contrario en la Ley; vy

11.- las demds; al dfa siguiente al de su publicacion en el Boletin o en los
estrados de la Junta.

ARTICULO 748.- Las notificaciones deberdn hacerse en horas hibiles con una
antidipacién de veinticuatro horas, por lo menos, del dia y hora en que deban
efectuarse las diligencias, salvo disposiciones en contrario de la Ley.

ARTICULO 749.- Las notificaciones hechas al apoderado o a las personas
expresamente autorizadas legalmente por las partes, acreditadas ante la Junta,
surtirdn los mismos efectos que si se hubiesen hecho a ellas.

ARTICULO 750.- Las notificaciones, citaciones o emplazamientos deberdn
realizarse dentro de los cinco dias siguientes a su fecha, salvo cuando
expresamente en {a resolucién o en la Ley existan disposiciones en contrario.

ARTICULO 751.- La cédula de notificacién deber contener; por lo menos:

1.- Lugar, dia y hora en que se practique la notificacion;

11.- El nimero de expediente;

II1.- El nombre de las partes;

IV.- El nombre y domicilio de la persona o personas que deban ser notificadas; y
V.- Copia autorizada de la resolucién que se anexara a la cédula.

Otra causa de nulidad consiste en la omisidn de los secretarios
de las Juntas de autorizar con sus firmas las actas de la audiencia, innovacion
establecida en el articulo 721. Asimismo, esta afectado de nulidad todo lo actuado
ante la Junta incompetente, salvo el acto de admisién de la demanda, el
procedimiento de huelga o el convenio que ponga fin al conflicto en el periodo de
conciliacion. (Articulo 706).

ARTICULO 721.- Todas las actuaciones procesales seran autorizadas por el
Secretario, excepcién hecha de las diligencias encomendadas a otros funcionarios;
lo actuado en las audiencias se hard constar en actas, 1as que deberdn ser
firmadas por las personas que en ella intervinieron, quieran y sepan hacerlo.
Cuando algln integrante de la Junta omita firmar las actas de las diligencias en
las que estuvo presente, se entenderd que esta conforme con eflas. De las actas
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de las audienclas se entregard copla autégrafa a cada una de las partes
comparecientes. :

ARTICULO 706.- Sera nulo todo lo actuado ante la Junta incompetente, salvo el
acto de la admisién de la demanda y lo dispuesto en los articulos 704 y 928
fraccion V de esta Ley o, en su caso, cuando se haya celebrado convenio que
ponga fin al negocio, en el periodo de conciliacién.

El incidente de nulidad después de cerrada la instruccidn.
Se ha venido sosteniendo el criterio de que después de cerrada la instruccién no
procede tramitar el incidente de nulidad, ya que conforma a lo dispuesto en el
articulo 885 de la Ley Federal del Trabajo, previa certificacidn del Secretario de
que ya no quedan pruebas pendientes por desahogar, el Auxiliar de oficio,
declarara cerrada la instruccion y dentro de los Diez dias siguientes formulara el
proyecto de resolucidn en forma de Laudo. Lo que implica que ya no pueden
seguir actuando las partes en el proceso. En este sentido se encuentra 3 tesis del
Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, al decir:

Las Juntas de Conciliacion y Arbitraje se encuentra
imposibilitadas juridicamente para decretar la nulidad de actuaciones, si el
Incidente respectivo se hizo valer después de pronunciado el laudo en contra de
actuaciones que se estimen fueron practicadas Irregularmente durante la
tramitacion del Juicio laboral, pues tal incidente Gnicamente puede interponerse
durante el procedimiento laboral hasta antes de que se declare cerrado el periodo
de instruccién, conforme a lo dispuesto en el articulo 885 de la Ley Laboral.

Amparo en Revision 111/86. Informe 1986. Tercera Parte, p. 253.

No obstante estos argumentos, nos inclinamos hacia la tesis
sostenida, en la ejecutoria que transcribimos a continuacion agregandole principio
de economia procesal, ya que evita innecesaria interposicién del Juicio de Amparo.
Ademds el articulo 886 de la propia Ley, comespondiente a las Reformas
Procesales de 1980, atribuye a los miembros de la Junta la facultad de solicitar
que se practiquen no solo las diligencias que no se hubieren llevado a cabo por
causas Imputables a las partes, sino también ...cualquier diligencia que juzguen
conveniente para el esclarecimiento de la verdad..., lo que significa que fa Junta
puede seguir actuando en el proceso, aln después de cerrada fa instruccidn.

EJECUTORIA. Incidente de nulidad en el Juicio Laboral. Puede
promoverse aun después de cerrada Ia instruodén. La circunstancia de que
se haya cerrado instruccién en el Juicio Laboral, no es suficiente para considerar
que las partes no puedan ya impugnar las actuaciones que estimen nulas mediante
el incidente respectivo, ya que este no constituye una actuacién normal del
procedimiento, sino un medio de defensa que puede y debe ser intentado antes
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de que se pronuncie e! fallo definitivo, por ser una cuestién de previo y especial
pronunciamiento que solo tiene la restriccion de que quien lo promueve no se
haya manifestado sabedor de la resolucién combatida, todo ello de conformidad a
lo dispuesto por los articulos 761, 762 y 764 de la Ley Federal del Trabajo.

Amparo Directo 404/85 Alberto Sosa Cruz y otros. 25 de Abril
de 1986. Ponente: Jorge Figueroa Cacho. Secretario: Humberto Bernal Escalante.
Informe 1986. Tercera Parte. Tribunal Colegiado del Quinto circuito, p. 404.

Aunque alguna de las caracteristicas del derecho del trabajo
como ya hemos comentado, es la faita de formalidad de que estan investidas sus
promociones, tramites y diligencias en atencién al principio de seguridad juridica a
la que tienen derecho los actores y demandados, en los conflictos laborales, es que
se admite y reconoce en la Ley Federal del Trabajo, mediante lo que denomina
procedimiento incidental, 1a accion de NULIDAD, aunque lo hace en forma
genérica ya que no establece ni sefiala los diversos actos anulables o susceptibles
de ser declarados NULOS EN EL AMBITO LABORAL.

Consideramos que la Ley Laboral, tomando e cuanta su
autonomia y desvinculacién del Derecho Procesal Civil, deberia concretar y regular
los casos de procedencia del procedimiento juridico-laborat anulatorio

Indudablemente que el reconocimiento de [a institucién de la
NULIDAD por el Derecho del Trabajo hace que éste sea, no obstante su agilidad,
sencillez, brevedad y falta de formalidades, un procedimiento legal investido de los
principios y seguridades juridicas necesarias para su cabal, justo y ordenado
desarrollo por lo que estimamos un acierto su reconocimiento por el Derecho
Procesal Laboral.

En la praxis del derecho del Trabajo, los casos mas frecuentes
de NULIDAD son los referidos a la negativa por parte del Tribunal del Trabajo a
oir a alguna de las partes; la falta de competencia; y las violaciones procesales
cometidas en relacién con las notificaciones y emplazamientos.

Procede la promocién del incidente de NULIDAD, frente a todo
acto o diligencia llevada acabo en el proceso laboral que constituya una
trasgresion a las formalidades procesales que la propia Ley Federal del Trabajo
establece y que acarreen una lesién, merma de derechos, perjuicio o indefensién a
alguna de las partes o a las dos.

La Ley Laboral solo se refiere a determinadas NULIDADES,
como en el caso de la notificacién y emplazamientos efectuados defectuosamente,
disponiendo que cuando en dichas diligencias no se cumplan con todos los
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requisitos legales y formales seiialados en la propla ley, estardn afectados o
viclados de NULIDAD.

La tramitacion de los INCIDENTES DE NULIDAD, es breve o
concreta, pues una vez planteado el INCIDENTE DE NULIDAD al Tribuna! del
Trabajo, éste convocard, dentro de las veinticuatro horas siguientes, para la
celebracién de una audiencia incidental, en la que después de oir a las partes
examinara las pruebas que hubiesen sido presentadas en relacién con la nulidad,
resolvera lo procedente.

Son elementos caracteristicos de las cuestiones de NULIDAD:

a) Que solo puede ser reclamada la nulidad, por la parte que no fue causante
de ella;

b) La reclamacién de la NULIDAD tiene efectos retroactivos, pues se extiende
a todos los subsiguientes actos vy diligencias realizadas como consecuencia
o derivacién de los actos declarados NULOS.

Por otra parte, debemos tener presente que cuando se
promueva un incidente alegando vicios u omision en la notificacién, si en autos
consta que el promovente conocié 1a resolucién, el incidente serd desechado de
plano por el Tribunal de! Trabajo, pues del defecto u omisidn padecido en fa
notificacion, queda subsanado o convalidado con el conocimiento por parte de
interesado de la resolucion que trata de impugnar mediante la interposicién del
citado incidente.

2. INCIDENTE DE COMPETENCIA.

COMPETENCIA.- Segun Alcald Zamora y Castillo, mds que
una excepcién consiste en una inadecuacién del érgano jurisdiccional, esto es,
improcedencia de la via utilizada.

El capitulo Il de las competencias no sefiala la Ley Federal del
Trabajo:

ARTICULO 698.- Serdn competencia de las Juntas Locales de conciliacién y
Conciliacién y Arbitraje de fas Entidades Federativas, conocer de los conflictos que
se susciten dentro de su jurisdiccién, que no sean competencia de las Juntas
Federales.
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Las Juntas Federales de Conciliacion y Federales de
Concillacién y Arbitraje, conoceran de los conflictos de trabajo cuando se trate de
las normas industriales, empresas o materias contenidas en los articulos 123,
Apartado “A” fraccién XXXI de la Constitucidn Politica y 527 de esta Ley.

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera comentan:
...que la competencia en el derecho procesal del trabajo se establece en razén de
la materia y del territorio; en este precepto se regula exclusivamente la
competencia por materia, ya sea local o federal...

ARTECULO 699.- Cuando en los conflictos a los que se refiere el parrafo primero
del articulo que antecede, se ejerciten en la misma demanda acclones relacionadas
con las obligaciones en materia de capacitacién y adiestramiento o de seguridad e
higiene, el conocimiento de estas materias serd de la competencia de la Junta
Especial de la Federal de Conciliacién y Arbitraje, de acuerdo a su jurisdiccién.

En el supuesto previsto en el parrafo anterior, la Junta Local,
al admitir la demanda, ordenara se saque copia de la misma y de los documentos
presentados por el actor, las que remitird inmediatamente a la Junta Federat para
la sustanciacién y resolucién, exclusivamente, de las cuestiones sobre capacitacién
y adiestramiento y, de seguridad e higiene, en los términos sefialados en esta Ley.

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera comentan:
...que este precepto se ajusta a las reglas constitucionales previstas en la fraccién
X0 del apartado A del articulo 123, sin embargo, deja de resolver algunas
cuestiones competenciales, como es |a del conflicto de huelga en las empresas de
jurisdiccion local, en que se reclaman cuestiones relativas a obligaciones
patronales en materia de capacitacion y adiestramiento y seguridad e higiene en
los centros de trabajo. En este supuesto estimamos que con base en el parrafo
primero del articulo 685 que se refiere al principio de economia procesal, i Junta
competente deberd ser la Local de Conciliacién y Arbitraje respectiva, atendiendo
a que la accidn principal es la de huelga que es de competencia local y que no esta
sujeta al arbitraje obligatorio, sino es a peticidn de los trabajadores. De lo
contrario, se federalizaria |a materia faboral, en asuntos colectivos, mediante el
simple procedimiento de incluir en los conflictos de huelga, cuestiones relacionadas
con las obligaciones en materia de capacitacion y adiestramiento o de seguridad e
higiene.

ARTICULO 700.- La competencia por razon de! territorio se rige por 1as normas
siguientes:

I.- Si se trata de Juntas de Conciliacién, la del lugar de prestacién de servicios;
11.- Si se trata de Juntas de Conciliacién y Arbitraje, el actor puede escoger entre:
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a) La Junta del lugar de prestacién de los servicios; si estos se prestaron en
varios lugares, serd Ia Junta de cualquiera de ellos.

b) La Junta del lugar de !a celebracién de! contrato.
¢) La Junta del domicilio del demandado.

II1.- En los conflictos colectivos de jurisdiccion Federal, 1a Junta Federal de
Conciliacién y Arbitraje, en los términos del articulo 606 de esta Ley; en los
conflictos colectivos de jurisdiccidn local, la del lugar en que este ubicada la
empresa o establecimiento;

IV.- Cuando se trate de la cancelacion del registro de un sindicato, la Junta del
lugar en donde se hizo; en los conflictos entre patrones o trabajadores entre si, Ia
Junta del domicilio del demandado; y

V.- Cuando el demandado sea un sindicato, la Junta del domicilio del mismo.

ARTICULO 701.- Las Juntas de Conclliacién y las de Conciliacién y Arbitraje, de
oficio, deberdn declararse incompetentes en cualquier estado del proceso, hasta
antes de la audiencia de desahogo de pruebas, cuando existan en el expediente
datos que lo justifiquen. St la Junta se declara incompetente, con citacién de las
partes, remitird de inmediato el expediente a fa Junta o Tribunal que estime
competente; si esta 0 aquel, al recibir el expediente se declara a su vez
incompetente, remitird de inmediato el expediente a la autoridad que deba decidir
la competencia, en los términos del articulo 705 de esta Ley.

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera comentan: que
es inconveniente lo dispuesto en este articulo.

La excepcidn de incompetencia no exime al demandado de
contestar Ia demanda en la audiencia. (articuio 878 fraccion V.)

ARTECULO 878 FRACCION V.- La excepcién de incompetencia no exime al
demandado de contestar la demanda en la misma audiencia y si no lo hiciere y la
Junta se declarard competente, se tendra por confesada la demanda.

La negativa de !a relacién de trabajo, no se considera como
excepcién de incompetencia, sino como defensa que se examinard como cuestién
de fondo en el Laudo. (Articulo 702.)

Ahora bien, si en el proceso se demuestra que existia una
prestacién de servicios profesionales una relacién de trabajo, la consecuencia serd
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la falta de legitimacién del actor para la accién laboral intentada, reservandose sus
derechos para hacerlos valer ante el Juez Civil competente. Y aqui surgiria una
zona de contacto entre la fatta de legitimacion y la incompetencia, porque la
improcedencia de la accién laboral obedecia en realidad a la improcedencia de la
via.

La cuestion incidental de COMPETENCIA en materia laboral
solo se permite plantear a través de la “declinatoria” y no de la “inhibitoria”.

La cuestion incidental denominada “declinatoria”, se debe
promover al inicio de la etapa de Demanda y Excepciones, acompafiando las
pruebas que tiendan a demostraria, teniendo oportunidad la contraparte de ser
oida y aportar también sus pruebas que estimen convenientes en relacién solo
con la COMPETENCIA controvertida, y, acto seguido la Junta dictard Resolucion.

Cuando la Junta se declare INCOMPETENTE, todo lo actuado
ante ella, a partir de la admisiéon de la demanda, serd nulo y recomenzara el
procedimiento de nuevo ante la Junta COMPETENTE, a excepcién del supuesto
contemplado en Ia fraccién V del articulo 928 de la Ley de la Materia referido al
procedimiento de Huelga.

Respecto de los problemas de incompetencia, solo se acepta
en via incidental, la incompetencia por declinatoria que opone el demandado en la
etapa de demanda y excepciones.

De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 878-V La excepcién de
incompetencia no exime al demandado de contestar la demanda en fa misma
audiencia y si no lo hiciere y fa junta se declarard competente, se tendrd por
confesada la demanda: Es importante precisar que en esa hipdtesis no cabria
ofrecer prueba en contrario ya que esa posibilidad la establece el articulo 879 solo
en los casos en que el demandado no concurra en la etapa de demanda y
excepciones.

En incidente de incompetencia en uno de los stper incidentes

que menciona Guasp y debe resolverse con previo y especial pronunciamiento
como lo ordena el articulo 762 LFT.

3. INCIDENTE DE PERSONALIDAD.

PERSONALIDAD.- Las cuestiones de personalidad deben
resolverse de plano como regla general conforme al articulo 765 de la Ley.
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Hay una excepcion en materia de huelga. Segtin el articulo 928
fraccion 1V, en el periodo de prehuelga, no se admitiran mas incidentes que el de
falta de personalidad, con la particularidad de que el patrén deberd promoverlo en
la contestacion al escrito de emplazamiento, que debe hacerse dentro de las 48
horas sigulentes, segun el articulo 922; y esto es muy importante porque de no
hacerio en esa oportunidad, ya es extemporanea la excepcién, y es practicamente
la Unica sancién que tiene el patrén por no haber contestado el pliego de -
peticiones, pues los efectos son no tener por aceptado el mismo, a diferencia de la
falta de contestacién a la demanda en el Juicio Individual, cuyos efectos son los de
tener por contestada la demanda en sentido afirmativo.

Por otro lado el Administrador o el Consejo de Administracion y
los Gerentes podrén, dentro de sus respectivas facultades, conferir poderes en
nombre de la sociedad, los cuales seran revocables en cualquier tiempo.

De este precepto se desprende, que los administradores y
gerentes de la sociedad para designar apoderados, se requiere que tengan
facultades, tanto para esa designacion como para el dmbito de atribuciones que
comprenda el poder. Sin, embargo, estimamos que el Administrador Unico o el
Consejo de Administracion, cuando se les confiere por la Asamblea en forma
genérica todas las facultades de administracion y de representacién de la sociedad,
conforme al citado articulo 149, quedan facultados para otorgar poderes dentro de
la drbita de sus atribuciones.

Cabe hacer notar que suele impugnarse errGneamente la
personalidad del representante o apoderado, por la circunstancia de que quien le
otorgd el poder haya cesado en sus funciones.

Estimamos que esa objecion es infundada en virtud de que ese
poder se expidié en el momento en que quien le otorga estaba facultado para
ello, por lo que su validez subsiste en tanto no sea revocado por quienes estén
autorizados para esa decision.

La cuestién de la PERSONALIDAD de las partes en el Juicio
Laboral, es una de las que mayores polémicas ha suscitado en la Doctrina del
Derecho de Trabajo, en especial la referida a la PERSONALIDAD del Representante
o apoderado de las personal morales o juridicas.

Por tratarse de un elemento no solo formal, sino de orden
publico esencial en los conflictos o juicios laborales deben siempre las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje examinar de oficio y el momento mismo en el que se
presente y promueva ante el Organo jurisdiccional, cualquiera de las partes y
trate de que se le reconozca su PERSONALIDAD.
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Es de estimase pertinente alegar la FALTA DE PERSONALIDAD
desde el inicio mismo de la primera etapa de la primera audiencia del conflicto
laboral es dedr en la etapa de CONCILIACION, y si no se toma en consideracion
nuestra impugnacién, utilizar la via de Amparo Indirecto.

Acorde con lo dispuesto en la Ley Laboral y ia Jurisprudencia,
las personas juridicas o morales deben acreditar notariaimente la PERSONALIDAD,
con la escritura o escrituras respectivas en que conste:

1.-. Su designacién como apoderado o Representante Legal;

2.- Que tiene facultades expresas como Representante del Patrén, para todos los
asuntos de cardcter Laboral y que se relaclonen con sus trabajadores;

3.- Que 1a persona o el érgano Administrativo de la Empresa otorgante, tenga
facultades legales para otorgar o delegar estos poderes y facultades, pudiendo
estar contenidos los tres elementos citados en uno sélo documentos notarial o
en varios.

E! incidente de falta de personalidad tiene perfiles distintos de
los demas super incidentes. Esta considerado en el articulo 762 de la LFT en el
grupo de los que exigen un previo y especial pronunciamiento pero no requieren
de la fijacion de una audiencia especial. Quiere, decir que debe resolverse de plano
y no por cuerda separada, (Art. 763 L.F.T).

La primera condicién, esto es, 1a resolucién previa y especial se
explica porque 1a condicion de un proceso puede variar sustancialmente en
funcién de que las partes estén o no adecuadamente representadas.

Puede resultar que el actor haya promovido por conducto de
apoderado. La excepcion consiguiente, opuesta por el demandado podria implicar,
inclusive, la desestimacion de la demanda si el apoderado no exhibe poderes
adecuados en los términos de articulo 692-1 (v. gr, si la carta poder no fue
firmada por los testigos).

La situacién més frecuente, sin embrago, se plantea en sentido
inverso, esto es, cuando el demandado, sobre todo si es persona moral,
comparece por conducto de representante legal, y se pone en duda que lo sea
verdaderamente. Es evidente que si no acredita tener ese caracter, la condicién de
las partes en el proceso seré totaimente distinta. No tendria sentido continuar un
procedimiento, presumiendo la normalidad, si después al resolver el incidente de
falta de personalidad, se llega a la conclusion contraria. El desperdicio de esfuerzos
iria en contra del principio de economia procesal.
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La trascendencla de los acuerdos sobre personalidad, se
admita o se rechace, son de tal importancia que, inclusive, estableciendo una
excepcion ala politica seguida en materia de amparo, se exige que se tramite de
inmediato por la via indirecta (ante el Juez de Distrito), ya que de otro modo no se
podra invocar la supuesta violacidn por la parte afectada, al impugnar, en su caso,
el laudo, mediante amparo directo.

4. INCIDENTE DE ACUMULACION.

ACUMULACION.- En la Ley Federal del Trabajo de 1970, no
estaba prevista la acumulacién, pues solo se referia a los casos de litispendencia
donde, seglin Carnelutti, mds que acumulacién se trataba de una unidad de
proceso.

Actualmente, con motivo de las reformas procesales de 1980,
se encuentra regulada en el articulo 766 y siguientes. Dicho precepto establece
que procede la acumulacidon de oficio o a Iinstancia de parte, en los casos
siguientes: :

1 Cuando se trate de juiclos promovidos por el mismo actor contra
el mismo demandado, en los que se reclamen las mismas
prestaciones;

1L Cuando sea las mismas partes, auque las pretensiones sean
distintas, pero derivadas de una misma relacion de trabajo;

Hi. Cuando se trate de juicios promovidos por diversos actores
contra el mismo demandado, si el conflicto tuvo su origen el
mismo hecho derivado de la relacién de trabajo; y

IV. En todos aquellos casos, que por su propia naturaleza las
prestaciones reclamadas o los hechos que las motivaron, puedan
originar resoluciones contradictorias.

En las dos primeras fracclones se trata de acumulaciones de
acciones, porque actiian las mismas partes; en lIa fraccién IlI, de acumulacién de
autos 0 mas bien de procesos, porque se refiere a juicios promovidos por diversos
actores contra el mismo demandado; y en fa IV en todos aquellos casos que por
sus caracteristicas pueden originar resoluciones contradictorias, lo que implica la
convenlencia de acumuiar los procesos diversos.
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Camelutti “seiiala estas ventajas en la acumulacién:

a) Un solo proceso (proceso acumulativo) opera para la composicion de
varios litigios conexos, con notable beneficio de la litis, de la justicia, y en
cuanto al proceso del conocimiento también de la certeza del derecho:

b) El primero de los beneficios consiste en que de una sola vez el Juez y las
partes realizan los actos que sirvan para la composicion de mas de un
litigio;

c) Las partes proporcionan a juicio, respecto de los hechos que exponen
conjuntamente, mayores elementos para su decisién;

d) Finalmente (y es la razdén principal), la decisién de varios litigios con un
solo proceso favorece a la certeza, evitando la contradiccién entre las

sentencias”.>

Agrega dos modalidades interesantes: una es la de reduccién
del proceso, cuando hablendo varios demandados el actor de desiste, respecto
de uno de ellos o alguno de los demandados se allana. Por ejemplo un trabajador
demanda conjuntamente a una empresa de la competencia local y al Instituto
Mexicano del Seguro Social, la que se radica en la Junta Federal de Conclliacién y
Arbitraje por que la competencia federal es atractiva; en el curso del
procedimiento se desiste de la accién por lo que concierne al IMSS, y pretende
que la Junta Federal se declare incompetente porque la empresa queda como la
tnica demandada y esta sujeta la competencia local, o sea que trata de modificar
la competencia con su desistimiento. Esto seria improcedente con base al principio
de que no se puede dividir la continencia de la causa, y debe seguir conociendo las
misma junta que Inicio el juicio.

La otra es la escisién del proceso cuando un actor considera
pertinente demandar por separado a una persona respecto de la cual aparee en el
proceso que tiene un accién en su contra que antes desconocia.

Otro supuesto acumulativo es el que advierte Camelutti,
cuando el patrén reconviene al trabajador pero no respecto de las acciones
relacionadas con la demanda, sino derivada de hechos completamente distintos a
ella. En este caso se plantea un nuevo proceso, que debe acumularse al que dio
origen a la reconvencién,

32 Francisco Camelutti, Si de Derecho Procesal Civil. Traduccion de Niceto Alcali- Zamora y Castillo y
Santiago Sentis Melendo. Irap , México. Orlando Cardena V Editor. Tomo . Pags. 677-668.
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Entonces se trataria de una extensién del proceso, que no
es admisible en el proceso laboral mexicano porque la reconvencién tiene que
referirse a cuestiones derivadas de la relacion de trabajo.

La antigua Institucién juridica de la ACUMULACION también
recoge y reguia la Ley Federal del Trabajo vigente, sefialando expresamente en su
articulo 766, los cuatro caso en que procede, debiéndose acumular el juicio faborat
mds reciente al més antiguo.

La finalidad de la ACUMULACION es, en primer lugar, evitar
la posibilidad de resoluciones contradictorias, y, en sequndo lugar, lograr mayor
concentracién y economia de tiempo y de trabajo en los procedimientos laborales.

€s procedente la ACUMULACION cuando coincida la identidad
de partes y de causa de pedir y tamblén cuando siendo diversos los demandados
se trata del mismo demandado y el conflicto deriva del mismo hecho y relacién de
trabajo y cuando las prestaciones reclamadas puedan ocasionar resoluciones
contradictorias.

La ACUMULACION debe tramitarse como incidente de previo y
especial pronunciamiento dentro del expediente principal, donde se promueve no
como excepcion.

Cuando se declara con lugar una ACUMULACION, se invalida
todo lo actuado en los juicios acumulados, en el caso de que se trate de juicios
promovidos por el mismo actor contra el mismo demandado y se reclamen las
mismas prestaciones. En los demds supuestos contemplados en el articulo 766 de
la Ley Lgboral, los diversos conflictos se resolverdn por la misma junta en una sola
resolucidn.

De acuerdo con a jurisprudencia vigente, el auto que resuelve
sobre la solicitud de la ACUMULACION, es impugnable en amparo indirecto; es
decir, ante los Jueces de Distrito.

Los procedimientos sobre seguridad e higiene en el trabajo y
sobre capacitacién y adiestramiento, no seran objeto de acumulacién a ningin otro
juicio o procedimiento laboral.

Por dltimo la ACUMULACION, por disposicién expresa de la Ley
Laboral es procedente no-solo a instancia de parte sino también de oficio, lo cual
es conveniente a fin de lograr los objetivos que con la misma se persiguen.
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ARTICULO 766.- En los procesos el trabajo que se encuentra en trdmite ante las
Juntas de Conclliacidn Y Arbitraje, procede la acumulacién de oficio o a instancia
de parte, en los casos siguientes:

I.- Cuando se trate de luicios promovidos por el mismo actor contra el mismo
demandado, en los que se reclamen 1as mismas prestaciones,

II.- Cuando sean las mismas partes, aunque las prestaciones sean distintas, pero
derivadas de una misma relacién de trabajo;

111.- Cuando se trate de Juicios promovidos por diversos actores contra el mismo
demandado, si el conflicto tuvo su origen en el mismo hecho derivado de la
relacién de trabajo; y

1V.- En todos aquellos casos, que por su propia naturaleza, las prestaciones
reclamadas o los hechos que las motivaron, puedan originar resoluciones
contrarias.

“COMETARIO. Acumulacién. El articulo 766 establece que
procede la acumulacién de oficio o a instancia de parte. En la fraccién 1, se trata
de acumulacién de acciones manteniéndose una sola demanda y un solo proceso,
porque actuan las mismas partes las mismas prestaciones. En las fracciones II, 111
y 1V, se trata de acumulacion de procesos o de autos, ya que en las fracciones 11 y
III existen como denominacion comin el mismo demandado y La prestaciones
derivan de una misma relacion de trabajo o el conflicto tuvo su origen en el mismo
hechos derivado de 1a relacion de trabajo, respectivamente; en la fraccion 1v,
todos aquellos casos que por su caracteristica puedan originar resoluciones
contradictorias. Este criterio se desprende de la fraccién 11 del articulo 769, al decir
que, en el caso de las tres Gltimas fracciones referidas los conflictos se resolveran
por la misma Junta en una sola resolucicn, o sean que existiran varios procesos
acumulados y un mismo laudo, aunque puede haber pruebas comunes como la
del recuento Unica de los Juicios de titularidad de contrato colectivo”.>

Carnelutti, seffala ...estas ventajas en la acumulaciéon: a) Un
solo proceso (proceso acumulativo) opera para la composicion de varios litigios
conexos, con notable beneficio de la litis, de la justicia y, en cuanto al proceso del
conocimiento, también de la certeza del derecho; b) El primero de los beneficios
consiste, en que de una sola vez el Juez y las partes realizan los actos que sirvan
para la composicién de mas de un litigio; c) Las partes proporcionan al Juzgador
a cerca de los hechos que exponen respectivamente, mayores elementos para su
decisién; d) Finaimente (y es la razén principal), la decisién de varios fitigios con
un solo proceso favorece a la certeza, evitando la contradiccion entre las
sentencias...

3 Juan B. Climent Beltran, Op. Cit. Pag. 483,
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Agrega dos modalldades interesantes: una es la de reduccién
del proceso, cuando hablendo varios demandados el actor se desiste respecto de
uno de ellos, o alguno de los demandados se allana. Por ejemplo un trabajador
demanda conjuntamente a una empresa de la competencia local y al Instituto
Mexicano del Seguro Social, 1a que se radica en la Junta Federal de Conciliacién y
Arbitraje porque la competencia federal es atractiva; en el curso del procedimiento
de desiste de la accién por lo que concierne a la empresa, y pretende que la Junta
Federal se declare incompetente porque la empresa queda como la (nica
demandada y esta sujeta a la competencia local, o sea que trata de modificar la
competencia con su desistimiento. Esto seria improcedente con base en el principio
de que no se puede dividir la continencia de la causa, y debe seguir conociendo la
misma Junta que inicio el Juicio.

La otra es la escision del proceso cuando un actor considera
conveniente demandar por separado a una persona respecto de la cual aparece
en el proceso que tiene una accién en su contra que antes desconocia.

Otro opuesto acumulativo es el que advierte Camelutti, cuando
el patrdn reconviene al trabajador, pero no respecto de acciones relacionadas con
la demanda, sino derivada de hechos completamente distintos a ella. En este caso
se plantea un nuevo proceso, que debe acumularse al que dio origen a la
reconvencidn, Entonces se trataria de una extensién del proceso laboral mexicano,
porque la reconvencién tiene que referirse a cuestiones derivadas de la relacion de
trabajo.

ARTICULO 767.- Si se declara procedente la acumulacion, el juicio o juicios mas
recientes, se acumularan al mas antiguo.

ARTICULO 768.- Las demandas presentadas en relacion con las obfigaciones
patronales en materia de capacitacién y adiestramiento de los trabajadores y
seguridad e higiene en los centros de trabajo, no serdn acumulables a ninguna
otra accion. Si cualquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras
derivadas de la misma relacidn de trabajo, se estard a lo dispuesto por el articulo
699.

ARTICULO 769.- La acumulacién declarada procedente, produce los siguientes
efectos:

1.- En el caso de la fraccién 1, del articulo 766, no surtird efecto alguno de lo
actuado en el juicic o juicios acumulados y Gnicamente surtird efecto fas
actuaciones del Juiclo mds antiguo; y
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IL- En los casos previstos en las fracciones II, III y IV de! articulo 766, los
conflictos se resolveran por la misma Junta en una sola resolucion.

ARTICULO 770.- Para la tramitacién y resolucién de la acumulacién, se
observaradn las normas contenidas en los articulos 761 al 765.

Sera competente para conocer de la acumulacién la Junta de
Conciliacién y Arbitraje que hublere prevenido; observandose en lo conducente, lo
dispuesto en el Capitulo III de este titulo.

"COMENTARIO. Acumulacién de Juicios para tramitacidn y resolucién separadas.
La Junta solo esta obligada a examinar las pruebas del Juicio que falla. Deben
distinguirse los casos en que la acumulacién se acuerda, para que los Juicios
acumulados se resuelvan en un solo fallo de aquella en que se ordena que se
sigan por cuerda separada, para dictar en cada uno su resolucidn
correspondiente, acumulandose solo para el efecto de que los fallos no sean
contradictorios, pues en tanto que en el primer caso la autoridad sentenciadora
estd obligada a considerar las actuaciones realizadas en ambos procedimientos
excepto las que resulten nulificadas. En el segundo de los casos, por tratarse de
tramitaciones independientes. La junta para dictar laudo, en cada expediente solo
debe examinar y tomar en consideracién las actuaciones y pruebas rendidas en
dicho juicio, @ menos que las del otro acumulado hayan sido ofrecidas como
prueba por alguna de las partes”.>*

Sexto Tribunal colegiado en Materia de trabajo del Primer Circuito.

Amparo Directo 541/89. Ferrocarriles Nacionales de México, 23 de
Octubre de 1989, Unanimidad de votos. Ponente: Carolina Pichardo
Blake. Secretario: Oscar Castafieda Batres.

Sem. Jud. Tomo IV. Segunda Parte-1, p. 48.

ACUMULACION DE EXPEDIENTES LABORALES, EN TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 769, FRACCION II, EN RELACION CON EL 766, FRACCION
III, DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. NO SE SURTE LA ADQUISICION
PROCESAL EN LA. Cuando resulta procedente la acumulacion de los expedientes
laborales en términos de! articulo 766, fraccién III, de la Ley Federal del Trabajo,
produce el efecto consignado en la fraccion 1, def articulo 769 de fa Ley invocada,
dando por resultado que los conflictos se resuelvan por la misma Junta en un solo
laudo; pero tal acumulacién no puede llegar a configurar adquisicién procesal
alguna a favor de la partes de uno u otro expediente, porque cada Juicio es
independiente y debe resolverse de acuerdo con la #t/sy constancias procesales
de cada uno de ellos.

Sthidem, Pag. 484.
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Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito. Amparo
Directo 4696/95, Servicios siderurgicos Integrados, S.A. de C.V., 6 de Julio de
1995, Unanimidad de Votos, Ponente: Carolina Pichardo Blake. Secretaria: Estela
Jasso Figueroa. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo II, Agosto de 1995, p455.

COMENTARIO. La tesis que antecede del Sexto Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo el Primer Circuito.

A propdsito de este Incidente surge a veces la duda sé su
tramitacion, esto es, si promovida la acumulacién en la etapa de demanda y
excepciones, Ia circunstancia de que se trata de un incidente a resolver con previo
y especial pronunciamiento (Art. 762 LFT) y por cuerda separada, en audiencia
especial (Art. 763 LFT) releva o no, en tanto se resuelve, de la carga de contestar
la demanda.

Es evidente que la naturaleza misma del incidente, esto es, el
ser de previo y especial pronunciamiento, implica la suspensién del Juicio en lo
principal, también en virtud e un principio de economia procesal. Ya citamos antes
la opinién de Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera en el sentido de que
"previo y especial pronunciamiento”, implica la suspensién det Juicio en lo principal
en tanto se resuelve la cuestién incidental. En reatidad cuando la Ley estima que
un incidente de esa naturaleza no deba suspender la tramitacién, lo dice de
manera expresa. Es el caso de los incidentes de excusas (Art. 711 LFT) y del
incidente de incompetencia (Atr. 878- V), lo que comprueba que |a regia general,
en ese tipo de cuestiones, es la suspensién, por ser de previo y especial
pronunciamiento. La excepcidn en que se deba continuar el procedimiento.

5. IMPEDIMENTOS Y EXCUSAS.

EXCUSAS.- El incidente esta regutado en los articulos 707 al
711 de la Ley reformada, donde se suprime la recusacién, y se enuncia una
relacién de impedimentos que obliguen a los representantes del Gobierno, de los
Trabajadores y de los Patrones, a excusarse, y de no hacerlo las partes interesadas
se pueden formular una denuncia para que se sustituya.

Las excusas sustituyen a la recusacion de la Ley anterior
(articulo 770). Especiaimente tiene interés en la contenida en la fraccion 1V de
dicho precepto, relativo a las denuncias de los litigantes o abogados en contra de
los miembros de fa Junta, que ahora solo operan cuando se ejerce la accién penal
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por lo que han quedado descartadas como subterfugio para entorpecer el proceso,
pues el ejercicio de la accién penal es privativo del Ministerio Publico.

Cabe distinguir entre las excusas solicitas por el funcionario
impedido, que se calificardn de plano, tramitdndose seglin lo dispuesto en el
articulo 709 de la Ley Federal del Trabajo, y las excusas por denuncia del
impedimento por alguna de las partes, en cuyo caso se requerrd una audiencia
en donde se oigan a los interesados y se reciban las pruebas de los mismos, de
conformidad con el articulo 710. En ambos casos serd necesaria la promocion por
escrito, con la modalidad que en ningln caso se suspenderd el procedimiento se
tramita la excusa, salvo disposicién en contrario de la Ley segun dispone el articulo
711, de la Ley Federal del Trabajo.

Las excusas sustituyen a las recusaciones de la Ley anterior
(Articulo 707). Especialmente tienen interés la contienda en la fraccion IV de dicho
precepto, relativo a las denuncias de los litigantes o abogados en contra de los
miembros de la Junta, que ahora solo operan cuando se ejerce la accién penal,
con o que han quedado descartadas como subterfugio para entorpecer el
proceso, pues el ejercicio de ia accién penal es privilegio del Ministerio Pablico.

Cabe distinguir entre las excusas solicitadas por et funcionario
impedido, que se calificardn de plano, tramitindose segun lo dispuesto en el
articulo 709 de la Ley Federal del Trabajo, y las excusas por denuncia del
impedimento por alguna de las partes, en cuyo caso se requerird una audiencia
en donde se oigan a los interesados y se reciban las pruebas de los mismos, de
conformidad con el articulo 710. En ambos casos seré necesaria la promocdén por
escrito; con la modalidad de que en ninglin caso se suspenderd el procedimiento
mlentras se tramita la excusa, salvo disposicion en contrario de la Ley, segun
dispone el articulo 711.

Hay que hacer notar que, conforme a lo dispuesto en el
articulo 928 fraccién 1V, ...no serdn denunciables en los términos del articulo 710
de esta ley, los miembros de Ia Junta..., cuyo precepto atafie al procedimiento de
huelga.

ARTICULO 763.- Cuando se promueve un incidente dentro de un audiencia o
diligencia, se substanclard y resolverd de plano, oyendo a las partes;
continudndose el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de nulidad,
competencia y en los casos de acumulacién y excusas, dentro de las veinticuatro
horas sléguientes, se seflalard dia y hora para la audiencia inicial, en la que
resolvera.

Este concepto contiene la regla general de que los incidentes
se substanciaran y resolverdn de plano, salvo en los casos que seffala el articulo
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anterior: Nulidad, Competencia, Acumulacién y Excusas, en los cuales se requerird
una audiencia incidental, debiendo resolverse en la propia audiencia.

En el dictamen de la Comisién de la CAmara de Diputados se
suprimié el incidente de personalidad, de entre los que requerian la audiencia
incidental, para la celeridad del procedimiento.

Alberto Trueba Urbina y Jorge Trueba Barrera, comentan: “que
es conveniente que a la experiencia derivada de la aplicacién de este articulo, se
modifique posteriormente para adecuarlo al objetivo de la reforma procesal:
justicia pronta y expedita, ya que estimamos que el precepto es contradictorio,
pues por una parte habla de que el incidente se debe resolver de plano cuando se
plantea en una audiencia o diligencia, y por otra parte dice que es articulo de
previo y especial pronunciamiento las cuestiones relativas a la nulidad,
competencia, acumulacién y excusas. Por otro Jado existe una antinomia entre este
articulo y los articulos 711 y fraccion V del articulo 878 de esta Ley”.5

ARTICULO 764.- Si en autos consta que una persona se manifiesta sabedora se
una resolucion, la notificacion mal hecha u omitida surtird sus efectos como si
estuviese hecha conforme a la Ley. En este caso, el incidente de nulidad que se
promueva sera desechado de plano,

ARTICULO 765.- Los incidentes que no tengan sefialadas una tramitacién
especial en esta Ley, se resolveran de plano oyendo a las partes.

Esta regla general aparentemente tiene excepciones en los
Incidentes que segun el articulo 763 requieren de una audiencia incidental. Sin
embargo, esas excepciones no operan en la practica si se trata del incidente de
nulidad, donde los casos mds frecuentes son por la falta o defecto de la
notificacidn a que se refiere el articulo 752; pues fa Junta, al advertir esa
irregularidad en los autos, resuelve de plano oyendo a las partes, e incluso decreta
la nulidad de oficlo cuando no se ha notificado personaimente el emplazamiento a
juicio, que previene la fraccién I del articulo 742, de la Ley Federal del Trabajo,
aln después de haberse celebrado la primera audiencia, para corregir esa
irregularidad, al efecto de “regularizar el procedimiento”, de conformidad con el
articulo 686.

En las cuestiones de Competendia, el articulo 701 facuita a la
Junta para declararse incompetente de oficio y sin tener que oir a las partes, antes
de la audiencia de desahogo de pruebas, cuando existan en el expediente datos
que lo justifiquen.

¥ Ibidem. Pig. 134
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En cuanto a la Acumulacién, el articulo 766, dispone que
procede “de oficio o a instancia de parte”.

En las Excusas, el articulo 709 fraccén III, dispone que la
autoridad que deba decidir sobre las excusas, resolverd de plano con los
elementos que tenga para ello, o podra sefialar dia y hora para que comparezca el
interesado, para que después de oirlo y recibir pruebas, dictar resolucién.

En consecuenda, de las disposiciones citadas se desprende
que no es una obligacién de la Junta, sino que es potestativo el seflalamiento de
una audiencia incidental para resolver sobre los incidentes que se le planteen,
inclusive en los casos de excepcién mencionados en el articulo 763. De manera
que resuelve de plano oyendo a las partes, cuando hay elementos suficientes en
los autos para ello; y esta facultada para sefialar la audiencia incidental cuando se
requiera la aportacién de pruebas para resolver.

Una primera aproximacién al incidente de excusas, a la vista
de fas reglas generales de los articulos 708 y 709 permite advertir que en el caso
el incidente debe ser promovido, no por las partes sino por el mismo
representante que qulera excusarse, alegando motivos bastantes. Por su misma
naturaleza, la Ley indica (Art.711) que el procedimiento no deberd suspenderse
“salvo disposicién en contrario de la ley”, reserva que evidentemente atiende a
otros dispositivos legales y no a la Ley Federal del Trabajo.

No hay que olvidar que ello es asi en virtud de que con la
reforma procesal de 1980 se elimino 1a recusacién que sl tenfa caracter incidental
aunque no lo dijera en una manera expresa (articulo 742 antes de la reforma).

No obstante la Ley Federal del Trabajo vigente plantea
también sin calificarlo de incidente pero con un tratamiento coincidente, la
posibilidad de que alguna de las partes denuncie la presencla de un impedimento.
En el articulo 710 seilala que se hard por escrito la denuncia, acompailardo fas
pruebas que acrediten el impedimento. La Autoridad de acuerdo, a lo previsto en
la fraccion III del articulo 709, tendrd dos vias para tramitar ese incidente: fa
primera resolviendo de plano, con los elementos que tenga para ello; la segunda,
seflalando dia y hora para que comparezca ante eila el interesado “para que
después de oirlo y recibir pruebas, de inmediato dicte resolucién”.

En todo caso la excusa, en cualquiera de sus dos versiones, se
tramitard como incidente de previo y especial pronunciamiento sin suspensién y
con sefialamiento especial de audiencia, en los términos del articulo 763 de la LFT.
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CAPITULO 1III

DE LOS INCIDENTES EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL
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II1. DE LOS INCIDENTES EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL.

1. CONCEPTO.

“ARTICULO 88.- Los incidentes se tramitaran, cualquiera que sé a su naturaleza,
con un escrito de cada parte, y tres dias para resolver. Si se promueve prueba,
deberd ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que
verse. Si las pruebas no tienen relacidn con los puntos cuestionados
incidentaimente, o si estos son puramente de derecho, el Tribunal deberd
desecharlas. En caso de admitirlas se citard para audiencia dentro del término de
diez dias, diferible por una sola vez, en que se reciban pruebas, se oigan

brevemente las alegaciones, y se cite para sentencia interfocutoria”,*

2. GENERALIDADES.
INCIDENCIAS.

Incidenclas son cuestiones accesorias que surgen en el
proceso y que se relacionan con la tramitacién y que se surten mediante una
tramitacién especial. Cuando revierten clertas caracteristicas especiales se
substancian en cuaderno separado, que luego se agregan al expediente principal.

El proceso se desenvuelve mediante un conjunto de actos
sucesivos, concatenados entre si, dirigidos a deducir una pretension y de ser
visible, hacerla efectiva. Pero puede ocurrir, y suele ocurrir, que durante ese
devenir, surgen cuestiones, "andando el pleito” que resulta necesario deducir. Las
cuestiones que se refieren a la pretensién o al “fondo” se les conoce como
“cuestiones de merito” y las cuestiones accesorias se les conoce como “cuestiones
incidentales”. Las primeras se refleren directa e indirectamente a la litis; las
segundas al proceso. A estas Gltimas cuestiones se le denominan “incidencias”.

Numerosas cuestiones se sustancian por {a via de incidentes:
nulidades, tachas de falsedad, recusaciones.

36 Agenda Civil del Distrito Federal. Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Primena
Edicién. Mnayo del 2002. Ediciones Fiscales ISEf, S.A. Pag. 19.
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PROCEDIMIENTO:

1.- En el mismo expediente, si por su sencillez no requieren cuaderno aparte (v.gr:
peticién de correccién de la demanda o de la contestacién; o por iniciativa del Juez
v. gr: declinatoria de competencia, conflictos de competencia);

2.- Mediante articulacion por separada (“por cuerda aparte”); son los incidentes
propiamente dichos. Incidenclas son €l genero, incidente es la especie. Los
incidentes proceden en todos los procesos — de conocimiento o de ejecucién, en el
derecho procesal moderno existe una acentuada tendencia de:

a. Redudir los incidentes.- Pero st blen es cierto que impiden derroche de
energfias, ya que de otra suerte cuando se llega a! momento de sentencia el
Juez no esta en condiciones de fallar el fondo, constituye a la dilacion del
proceso.

Por ello, como lo indica Carnelutti, para eliminar un
inconvenlente se produce otro:

Para eliminar un inconveniente se produce otro, esto es, para
excluir el riesgo de trabajo indtil se corre el de ocasionar excesivos retrasos a la
decisién, y el problema de los incidentes, cogido en medio, entre I8 necesklad de
economia y la necesidad de justicia, se convierte en una especie de cuadratura del
circulo.

Una de |3 soluciones para evitar los incidentes, es dotar al Juez
de facultades oficiosas de saneamiento.

b. Evitar que los incidentes suspendan el curso del proceso.

Pero ha de tenerse en cuenta que la tramitacién de los
incidentes (articulacién aparte) no se ha reservado a cuestiones accesorias. A
través de una evolucién, el legislador mediante una decisién de politica procesal,
también ha optado por permitir que ciertas cuestiones de mérito sean tramitadas
por la via de incidentes, por razones de economia procesal. Tal ocurre con la cosa
juzgada, ia transaccién, la extincién de la pretensién por haberse producido dos
caducidades.
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CONFORME A LA OPORTUNIDAD PROCESAL EN QUE PUEDEN
PRESENTARSE:

a. Preprocesales o sea, anticipadamente a la constitucién de la relacién
juridica procesal; (cuando la parte o un tercero solicta e
levantamiento de un secuestro, diligencla exhibitorfa; diligencia
exhibitoria como mecanismo para asegurar pruebas).

b. Procesales. Durante e! curso del proceso (incidente de nulidad por
ilegitimidad de la personer(a, etc.).

c. Postprocesales, esto es, aquellos surgidos con posterioridad ala
ejecutoria de la sentencla que le dan fin al proceso son los
siguientes:

1.~ El que tiene por objeto determinar la liquidacién de los perjuicios cuando existe
una condena de abstracto o genérica;

2.- Para reclamar, en segunda instancia, daifios y perjuicios supervenientes,

3.- Inventario adicional, en procesos de sucesiones.

NATURALEZA DE LOS INCIDENTES.

1.- En principlo, el incidente es una articulacién de caracter impugnativo bien en
contra de acto del Juez o Incluso en contra de los actos de la parte contraria.

2.- Se sustancia en el cuaderno aparte y una vez concluido, se agrega al
expediente principal. Surte en cuaderno aparte para que no entorpezcan la
substanciacidn del proceso y el orden del expediente.

3.- Se substancian en contradictorio, en audiencias de opositor en el proceso.

4.- Como regla, se contrae a cuestiones procesales, y no a cuestiones de mérito-
salvo los supuestos previstos en 1a ley.

5.- No suépenden el curso del proceso, salvo que su resultado pueda influir en la
sentencia.

6.- Como regla, forma parte de un proceso. Excepciones: Incidentes Preprocésales
e incidentes Postprocesales.
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7.- Carécter dispositivo.

8.- Rige el principlo de substanciacién y no de individualizacién. Puede ocurrir, en
efecto, que sl inadvertidamente el peticionario formula su gestibon mediante
memorial y el Juez considera que le corresponde el trdmite de incidente, debe
imprimirie tal trdmite. El que individualiza |a pretension incidental es el Juez, que
no esta vinculado por la denominacién juridica que le dé la parte.

9.- Por lo general, los inddentes surgen y se sustancian durante fa primera
instancia del proceso. Pero puede formularse en la segunda instancia, v.gr.: a.
Incidente de recusacién; b. Incidente de reclamadén de daflos y perjuicios
supervenientes.

10.- Principio de la eventualidad. Los incidentes que tengan causas simultdneas
deben proponerse a la vez y sustanciarse en un solo cuaderno.

11.- Et incidente forma parte del expediente principal; es una fase del proceso.

“Interrumpe el término de la caducidad cualquier gestién refacionada con el curso
del expediente principal o él tramite de un incidente que influya en el curso del
proceso; asi como el tiempo que demore el expediente en e despacho del Juez
para resolver o decidir cualquier gestién”

OPORTUNIDAD PARA PROPONER INCIDENTES.

1.- Los incidentes, como regla, han de proponer desde la notificacién de fa
resolucién que ordena el trasiado de la demanda, hasta la iniciacién del tramite de
alegatos a menos que se funden en hechos sobrevinientes, caso el cual podrén ser

promovidos despusés.

En los procesos que no existan periodos de alegatos, las partes
pueden promover Incidentes dentro de los dias siguientes al vencimiento del uttimo
trdmite.

La tramitacién a que se refiere el articulo no regird en los
casos de medidas cautelares o provisionales en las cuales se podrén presentar los
incidentes atn antes de notificarse la demanda.

2.- Independientemente de lo anterior, ya en situaciones especificas, rigen ademds
las siguientes reglas:
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a. Si el incidente naciera de hechos anteriores al proceso o coexistente con su
iniciacién, deberd promoverlo la parte a més tardar, dentro de los dos dias
siguientes al vencimiento del término para contestar la demanda.

Si en la reladén con los hechos a que se refiere el inciso
anterior se promoviere después algln incidente, seré rechazado de plano por el
Juez, salvo que se trate de algin vicio que anule el proceso o de alguna
circunstancia especial para la tramitacion del mismo. En ese el caso el Juez
ordenard que se practiquen fas diligencias para que el proceso siga su curso legal,

b. Todo incidente que se derive de un hecho que acontezca durante el
proceso, deberd promoverse tan pronto como el hecho llegue a
conocimiento de la parte respectiva.

Si el proceso constare que el hecho ha llegado ha
conocimiento de la parte y este hubiere practicado con posterioridad una gestién,
el incidente promovido después serd rechazado de plano, salvo que se tratare de
alguno de los vicios o circunstancias, caso en el cuat se ordenard que se practique
las diligencias necesarias para que el proceso siga su curso legal.

3.- Los incldentes cuyos resultados no influyan en la decisién, que no estuviere
fallado al tiempo de dictarse ia sentencia, serdn declarados desiertos.

4.- Archivado el expediente no son admisibles, la proposicién de incidentes, ya que
estos son como satélites de aquelios, exceptudndose casos espedalisimo en que
la Ley por consideraciones practicas expresamente lo permite.

RECURSOS.

1.- La regla general es que los Incidentes sélo hay lugar al recurso de apelacién
respecto:

a. La resolucién que lo decide;

b. La que impida su tramitacién, (v.gr.; cuando el Juez lo rechaza por
considerario improcedente. ).

2.- Por otro lado, el recurso de apelacién en los incidentes cabe en los casos en
que lo admite I3 sentencia que se dicte en le expediente principal.

CONSTANCIA EN EL EXPEDIENTE PRINCIPAL.

Es necesario que el secretario deje constancia en el
expediente principal, de cada incidente que se promueva en et curso del proceso,
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norma pragmatica dirigida a darle conocimiento y publicidad de los incidentes a
las partes, a los terceros y seguimiento al secretario y al Juez. No han faltado en el
pasado errores judiciales graves originados por el desconocimiento u olvido de un
Secretario o Juez, respecto a incidentes en tramite.

FACULTADES DEL JUEZ.
Se otorgan al Juez facultades como sigue:

1.- El Juez puede decretar pruebas de oficio el propio incidente o en el momento
de fallar el proceso principal, si lo que se discute en el incidente puede afectar el
fondo del negocio.

2.- El Juez puede tomar en cuenta cualquler prueba que repase en el expediente
principal, aunque no hayan sido identificadas o sefialadas por fas partes.

3.- El Juez puede tomar ordenar la correccién de una peticién, a la cual el Juez
considere le corresponde él tramite del Incidente.

4.- Salvo disposicidn expresa, al Juez corresponde fijar los términos en el proceso
sumario y adoptar las medidas necesarias, para que el incidente no desnaturalice
el procedimiento especial.

RECHAZO DE INCIDENTES.

1.- El auto que decide un incidente es apelable. Creemos que él lo rechaza in
fimine es igualmente apelable, ya que entrafia una decisién. Si el incidente fuese
manifiestamente improcedente, el Juez lo rechazard sin mas tramite, y ia
resolucién que se dicte es irrecurrible, pero el superior puede, al conocer de la
apelacion de la sentencia de primera instancia, examinar lo resuelto y si encontrare
que con elio se ha afectado el derecho de defensa de las partes, debe revocar lo
resuelito, y disponer lo conveniente para que sin causar dilacién en el proceso,
subsane lo actuado.

2.- El Juez debe rechazar incidentes manifiestamente improcedentes —facultad que
tiene por e! cardcter procesal y por lo limitado de la cognicién.

(La experiencia ha demostrado ~tanto en nuestro pais como en el extranjero — que
el Juez apenas si ejerce dichas facultades, y de todas las que menos ejerce, es la
rechazar los incidentes manifiestamente improcedentes.
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3.- Al incidente que se refiere a puntos ya resueltos en otro, cuando sé esta
tramitando otro por la misma causa o cuando a pesar de fundamentarse en una
causa distinta, este haya podido alegarse antes.

4.- Incidentes cuyas causas existen simultineamente a las de otros y se
promueven después.

S.- Incidentes que se propongan dentro de otros incidentes. El Codigo preceptia
que las cuestiones accesorias que surjan en el incidente se resolverdn
conjuntamente con este. Esta limitacidn responde a la necesidad de impedir
nuevos fracclonamientos y escisiones ya que st ello se permitiere toda
controversia judicial podria fraccionarse o subdividirse hasta el infinito. Asi el
vigente Cédigo acoge lo que habia establecido la jurisprudencia en el sentido de
que no proceden incidentes dentro de los incidentes. En 1a resolucion que se
decide el incidente se decide las cuestiones accesorias que han surgido.

6.- Deben rechazarse Incidentes en procesos ya archivados, salvo supuestos
especiales, previstos expresamente en la ley.

7.- Tampoco proceden incidentes de ninguna clase —ni siquiera de recusacion- en
conflictos de competencia- ni en procesos ejecutivos-.

8.- En casacion no procede introducir incidente, salvo que se trate de recusacidn.
Creemos que la forma debe reformarse para darle mayor amplitud. Lo cierto es
que en la casacién los iIncidentes son infrecuentes, pero pueden darse
concretamente respecto a hechos o situaciones supervenientes.

SIMULTANEIDAD DE LOS INCIDENTES.

Se mantiene la regla de los incidentes cuyas causas existen
simultdneamente deberdn promoverse a la vez, so pena de ser rechazados de
plano sl se promovieran después. Se dispone ademds que dichos incidentes se
substanciardn en un solo cuaderno.

LOS INCIDENTES NO INTERRUMPEN EL CURSO DEL PROCESO NI SUS
TERMINOS.

Los incidentes no interrumpen el curso del proceso ni sus
términos, salvo que el resultado pueda influir en la decisién caso en el cual el
término para dictar sentencia no comenzara a contar sino desde que el incidente
sea resueito.
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Se dispone que cuando una parte ha promovido y perdido dos

incidentes en el mismo proceso, no le es permitido promover ninglin otro a menos
que previamente consigne una multa a favor de la contraparte, si el que
promoverse el nuevo incidente lo perdiere.

REGIMEN JURIDICO DE LOS INCIDENTES EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Es abundante el articulo del Cédigo de procedimientos Civiles

para el Distrito Federal que hace alusidn a diversos incidentes. Brevemente nos
referimos a las disposiciones correspondientes:

a)

b)

)

)

e)

9)
h)

)}

Los incidentes ajenos al negocio principal y los notoriamente frivolos e
improcedentes deben ser repelidos de oficio por los Jueces (articulo 72).

Otras nulidades de actuaciones se fallaran en sentencia interlocutoria
(articuio 88)

Se denominan sentencias interlocutorias las resoluciones que resuelven un
incidente promovido antes o después de dictada la sentencia (articulo 79,
fraccién V).

El procedimiento basico para la tramitacién procesal de los incidentes esta
previsto en el articulo 88 del citado ordenamiento.

Ha de acompaiiarse copias del escrito de promocién del incidente (articulo
103).

El monto de las costas se determina a través de un incidente de costas
(articulo 141)

Los articulos 186, 187 y 189 rigen el incidente de recusacién.

Cuando las providencias precautorias se promueven ya iniciado el juicio
respectivo, se substancian en formas de incidentes por cuerda separada
(articulo 237).

Hay una tramitacion incidental de la nulidad proveniente de error o
violencia en el desahogo de la prueba confesional (articulo 320).

El ataque al dicho de algun testigo por circunstancias que afecten su
credibilidad se realiza mediante la promocién de un incidente de tachas
(articulo 371)
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La impugnacién de falsedad de un documento se tramita incidentaimente
(articulo 345 y 386).

Los articulo 521 y 522 se refieren a incidentes que se promueven cuando
en un juiclo se condend al deudor a rendir cuentas.

m) Las excepciones que la ley permite se opongan contra la ejecucion de

n)

o)

p)

9

n

s)

v

sentencias deberdn tramitarse incidentalmente, seg(n lo dispone el articulo
531 del ordenamiento en estudio.

Dentro del procedimiento de embargos, los incidentes pueden promoverse
respecto al depdsito y a las cuentas, tales incidentes se seguirdn por
cuerda separada. (Articulo 558).

Tamblén en el procedimiento de embargo, cabe la interposicién de
incidentes sobre las materias que prevé el articulo 562 y son: ampliacién y
reduccién de embargo; venta y remate de los bienes embargados;
nombramientos, remociones y remuneraciones de peritos y depositarios.
También se alude a los incidentes de liquidacién de sentencia, rendicién de
cuentas, y daiios y perjuicios.

En caso de concurso, cabe ia tramitacidn de incidente relativo a las
objeciones a las cuentas que haya presentado el Sindico (articulo765).
Ademds también se tramitard incidentalmente la remocién del sindico
(articulo 766).

En materia sucesoria, la oposicién de los inventarios y avallos se tramitara
en forma incidental (Articulos 825 y 826).

Respecto a la administracién del caudal hereditario puede haber oposicién a
la cuenta presentada, la que se tramitara incidentaimente (articuto 852).

La inconformidad contra el proyecto para distribucién provisional de los
productos de los bienes hereditarios se tramita incidentaimente. (Articulo
855).

La oposicidn contra el proyecto de la distribucién de la masa hereditaria
entre los interesados, se tramita incidentalmente (articulo 865).

En relacién con la jurisdiccién voluntaria, hay diversas disposiciones que las
rigen, en lo que ataiie a incidentes, entre eNas nos permitimos citar los
siguientes articulos: 899, 900, 920 y 938 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal.
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3. TIPOS DE INCIDENTES.

Pueden ser varias las perspectivas a través de las cuales

podemos contemplar a los incidentes y, por tanto, resultardn numerosas las
diversas clases de incidentes, a saber:

a)

b)

S

d)

e)

Desde el punto de vista del momento procesal en el que los incidentes han
de fallarse, los Incidentes se pueden clasificar como aquellos que se
resuelven antes de sentencias frente a los incidentes que se fallan al
dictarse la sentencia definitiva. Una tercera categoria la integran los
incidentes que se tramitan y fallan después de la sentencia definitiva.

Desde el punto de vista de los efectos que pueden originarse en cuanto a la
marcha de! proceso. Hay Incidentes que detienen la marcha del proceso e
incidentes que no suspenden la tramitacion de la cuestién principal.

Desde el punto de vista de su denominacién particular, hay incidentes que
tienen una denominacion legal y otros que carecen de ella, por lo que
pudiera hacerse referencia a incidentes nominados e innominados.

Desde el punto de vista de su procedencia, los incidentes pueden ser
procedentes, Improcedentes y notoriamente improcedentes. Los dos
primeros ameritan una tramitacion. Los terceros deban ser rechazados.

Desde el punto de vista de su objeto los incidentes pueden ser: de
incompetencia, de litispendencia, de conexidad, de falta de personatidad, de
nulidad de actuaciones, de acumulacién de recusacién, de providencia
precautoria, de falsedad de documentos, de tachas, de inconformidad con lo
declarado en la confesional, de liquidacién de sentencias, de cuentas, de
excepcién contra sentencias, de depdsito, de ampliacién o reduccidn de
embargo, de venta y remate de los blenes secuestrado, de determinacién
de dafios y perjuicios, de remocion de sindico, de oposicién a los inventarios
y avaliios en las sucesiones, de inconformidad de la distribucién provisional
de los productos de los bienes hereditarios, de jurisdiccidn voluntaria, de
venta de bienes de los hijos.

Desde el punto de vista de la materia, los incidentes pueden ser civiles,
penales o mercantiles. En la materia civil puede suscitarse incidentes
penales como lo previene el articulo 386 del Cédigo de procedimientos
Civiles para el Distrito Federal.
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CLASIFICACION.

Los incidentes susceptibles de las siguientes clasificaciones:

a) Nominados e innominados. Nominados, los que aparecen
expresamente tipificados en la ley; los Innominados aquellos que surgen
por la naturaleza de la cuestion (acumulacion de procesos; incidentes de
litispendencia.

b) Sobre cuestiones procesales y sobre cuestiones de mérito o de
fondo. Los primeros son los tipicos ya que, por definicién, los incidentes se
contraen a cuestiones accesorias- contingencias que surgen en el curso del
proceso y de caracter procesal. Los segundos se refieren directamente al
objeto del proceso, y consisten como hemos expresado, en aquellos casos
en que la ley, por motivo de economia procesal, permite que por medio de
incidente se debatan asuntos de fondo, que enervan la pretension.

¢) Incidentes de previo y especial pronunciamiento y los que no son
de previo y especial pronunciamiento. Incidente de previo y especial
pronunciamiento son aquellos que impiden el pronunciamiento de la
sentencia. Existen también Incidentes que no son de previo y especial
pronunciamiento, que no suspenden la expedicién del fallo e incluso se falla -
en la sentencia.

INCIDENTES MAS FRECUENTES.

a. Se puede invocar, por la via de Incidente de previo y especial
pronunciamiento, la cosa juzgada, la transaccién, el desistimiento y la
extincién de fa pretensién por caducidad de la instancia;

b. Se puede reclamar por incidente una indemnizacién por dafios y perjuicios
causados a las partes por medidas cautelares. En el anterior Cédigo se
requeria proceso ordinario.

c. Se consagra expresamente la posibilidad de promover incidentes en el
proceso sumario.

d. Supuestos frecuentes de incidentes:
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. Incidentes de Incompetencia.

Incidentes de Nulidades Procesales.

Incidentes de Rescisién de Secuestro.

. Incidentes de Recusacién.

Incidentes de Revocaddn de Patrocinio legal gratuito,
Incidentes de Tachas de Testigos.

La terminacién del beneficio de! litigar.

Recusacién de Peritos.

9. Tachas de Falsedad de Documentos.

10. Incidente de Cosa Jugada.

11. Excepciones en los Procesos Ejecutivos.

12. Reposicién de la Quiebra

13. Rehabilitacién del Quebrado.

14. Incidente de Liquidacidn de perjuicios de condena genérica ©

abstracta.

15. Impugnacion de documentos.
16. Incidente de reclamacién de prestaciones superveniente.

El articulo 35 del Cidigo de procedimientos civiles para ef
Distrito Federal sefiala como excepciones procesales las sigulentes:

ARTECULO 35. Son excepciones procesales las siguientes:

L
IL
HI.
v.

V.

VL.
Vil
VIIL
IX.

La incompetencia del Juez;

La litispendencia;

La conexidad de la causa;

La falta de personalidad del actor o del demandado o la
falta de capacidad del actor;

La falta del cumplimiento del plazo o de la condicién a
que este sujeta la obligacion;

El orden o la excusién;

La improcedencia de la via;

La ocosajuzgaday,

Las demds a las que les dé ese cardcter las leyes.

ARTICULO 36. Salvo la incompetencia del drgano jurisdiccional, las demés
excepciones procesales, y las objeciones aducidas respecto de los presupuestos
procesales se resolveran en la Audiencia Previa, de Conciliacién y de Excepciones
Procesales, a8 menos que en disposicién expresa seflale tramite diferente.

De todas las excepciones que deban resolverse en la audiencia
se dard vista a la contraria dentro del término de tres dfas para que manffieste lo
que a su derecho convenga.



98

SI al oponer las excepciones de falta de personalidad,
conexidad, litispendencia o faita de capacidad, se promueven pruebas deberdn
ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que verse, y de
ser admisibles se ordenara su preparacién para que se reciban en la Audiencia
Previa, de Conciliacion y de Excepciones Procesales. En la excepcion de falta de
personalidad Gnicamente serdn admisibles la documental y la pericial, y en las
demds excepciones procesales, solo se admitird la prueba documental, salvo lo
dispuesto en los articulos siguientes tratdndose de las excepciones de
litispendencia y conexidad, respecto de las cuales se podrd ofrecer también, la
prueba de inspeccion de los autos.

En este caso, desahogadas las pruebas en una sola audiencia,
que no se podra diferir bajo ningln supuesto, se oirdn los alegatos y en el mismo
acto se dictara la sentencia interlocutoria que corresponda. El tribunal nunca podra
diferir la resolucién que deberd dictarse en la misma audiencia.

INCOMPETENCIA DEL JUEZ.-

La Incompetencia del Juez en materia Civil se encuentra
sefialada los articulos siguientes del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal:

ARTICULO 37. La incompetencia puede promoverse por declinatoria o por
inhibitoria que se sustanciara conforme al capitulo 11, Titulo Tercero.

DE LA SUSTANCION Y DECISION DE LAS COMPETENCIAS.

ARTICULO 163. Las cuestiones de competencia podrin promoverse por
inhibitoria o declinatoria.

La INHIBITORIA se intentard ante el Juez que se considera
competente, dentro del término de nueve dias contados a partir de la fecha del
emplazamiento, se solicita que dirijja atento oficio al que se estima no serlo, para
que remita testimonio de las actuaciones respectivas al Superior, para que este
decida la cuestién de competencia.

La DECLINATORIA se propondrd ante que Juez que se
considere incompetente al contestar la demanda, pidiéndole que se abstenga de!
conocimiento del negocio y remita los autos al considerado competente.
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En caso de no promoverse cuestién de competencia alguna de
los términos sefialados por el que se estime afectado, se considera sometido a la
del Juez que lo emplazo y perderd todo derecho para intentarla. Las cuestiones de
competencia en ning(in caso suspenderd el procedimiento principal, pero deberad
de resolverse antes de resolverse sentencia definitiva.

Tiene por objeto denunciar la falta de presupuesto procesal
consistente en fa incompetencia de! érgano jurisdiccional. Para plantear la
incompetencia del juzgador, en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal establece dos vias: a eleccién de! demandado: la dec/inatoria |a cual se
promueve como excepcién ante el mismo Juez que esta conociendo del asunto al
cual se considera incompetente; y la /inhibitoria la cual se promueve dentro del
plazo de los nueve dias siguientes al emplazamiento ante el Juez que se considera
competente para que dirija oficio Inhibitorio al Juez que esta conociendo del
asunto, con el objeto de que remita testimonio de las actuaciones respectivas al
inmediato superior para que este resuelva; previa audiencia de pruebas y
alegatos, cual Juez debe conocer del asunto. En el caso de que plantee la
excepcién de incompetencia por declinatoria, el Juez también debe remitir
testimonio de las actuaciones respectivas al inmediato superior para que éste,
una vez verificada una audiencia de pruebas y alegatos, decida cual es el Juez
competente (articulos 36, 37, 163 a 169, 262 y 263 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal).

La excepcién de incompetencia por declinatoria no produce la
extincién de! proceso. En caso de que se estime fundada la excepcién, [a
consecuencia es el emplazamiento del proceso hacia el Juez que sea declarado
competente. Los criterios que debe tomar en cuenta el Tribunal que resuelva la
cuestibn de competencia para determinar, cual es el Juez competente, son la
materia, la cuantia, el grado y el territorio.

LITISPENDENCIA.-

Tiene por objeto hacer del conocimiento del Juez que el litigio
planteado por el actor en su demanda, ya esta siendo conocido en otro proceso
anterlor; que se trata de un litiglo pendiente de resolver en un proceso que ya se
habia iniciado con anterioridad a la que ahora promueve el actor con su demanda.
De acuerdo al articulo 38 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, Litispendencia procede “cuando el Juez conoce ya del mismo negocio
sobre el cual el procesado es el mismo demandado®. Al promover la litispendencia
el demandado debera precisar los datos del primer juicio. Y esta se puede probar
acompaiiando copia certificada de la demanda presentada en el primer juicio, del
auto que la haya admitido y del emplazamiento, o solicitando la inspeccidn del
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expediente de dicho juicio. La resolucién que el juzgador dicte sobre esta figura,
puedes ser en los sigulentes sentidos:

1.- Considerar infundada el incidente y decidir que debe continuar el desarroiio del
proceso; o

2.- Estimar fundado el incidente, caso en que deberd dar por terminado
anticipadamente el proceso.

ARTICULO 38. La excepcion de litispendencia procede cuando el Juez conoce ya
de un juicio en el que haya identidad entre las partes, acciones deducidas y
objetos reclamados, cuando las partes litiguen con el mismo cardcter.

El que la oponga debe sefialar precisamente el juzgado donde
se tramita el primer juicio, y acompariiar copla autorizada de las constancias que
tenga en su poder, o solicitar la inspeccién de los autos. En este Gitimo supuesto,
la inspeccidn deberd practicarse por el secretario, dentro del plazo de tres dias, a
quien de no hacerla en ese término se le impondrd una multa al equivalente al
importe de cinco dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal.

El que oponga la litispendencia por existir un segundo juicio
ante juzgado que no pertenezca a la misma jurisdiccién de apelacién, solo podra
acreditaria con las copias autorizadas o certificadas de la demanda y contestacién
formuladas en el juicio anterior, que deberd exhibir hasta antes de la Audiencia
Previa, de Conciliacion y Excepciones Procesales. En este caso, declarada
procedente la litispendencia, se sobreseera el segundo procedimiento.

En el supuesto del que el juzgador que conozca del primer
juicio se encuentre dentro de! Distrito Federal, el Juez que haya resulto favorable
el incidente de litispendencia, debera de remitir el expediente a aquet juzgado.

Como puede apreciarse la litispendencia, en caso de resultar
fundada, si produce fa extincion del proceso en el cual se haya planteado,
subsistente sin embargo el primer proceso.

COSA JUZGADA.-

ARTICULO 42. La excepcién de cosa juzgada deberd tramitarse incidentalmente,
dando vista a la contraria por el término de tres dias, debiéndose resoiver en la
Audiencia Previa, de Conciliacién y Excepciones Procesales, si al oponeria o antes
de dicha audiencia exhibe copias certificadas de la sentencia y del auto que la
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haya declarado ejecutoriada en que se funde la excepcién. El tribunal siempre
podra ordenar, cuando lo considere necesario y se pueda practicar en el Distrito
Federal, ia inspeccidn de los autos de a que derive la cosa juzgada.

En los juicios de arrendamiento inmobiliarios, solamente serdn
admisibles como prueba de las excepciones de litispendencia, conexidad y cosa
juzgada, las copias selladas de la demanda, de la contestacién de la demanda o
de las cedulas de emplazamiento del juicio primeramente promovido, tratandose
de las dos primeras excepciones, y en el caso de la (ltima, se deberd acompafiar
como prueba, copia certificada de la sentencia de la segunda instancia o la del
Juez de primer grado y del auto que la declard ejecutoriada.

Si la copia certificada llegare a juicio con posterioridad a dicha
audiencia, 13 excepcidn se resolvera de modo incidental.

Tiene por objeto denunciar al Juez que el litigio que el actor
plantea en su demanda, ya fue resuelto en un proceso anterior, mediante una
sentencia definitiva que ya adquirié firmeza, por no poder impugnada ni discutida
legalmente. La cosa juzgada tiene en comun con la de litispendencia que a través
de ella se pone de manifiesto que un mismo litigio ha sido sometido a dos diversos
procesos; solo que en el caso de la litispendencia, el primer proceso no ha
concluldo con sentencia firme, y en caso de la cosa juzgada, el primer proceso ya
concluy6 mediante sentencla firme.

Con motive de las reformas al Cdédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal publicado en el Diarlo Oficial de la Federacién el 10
de Enero de 1986, el articulo 42 fue modificado para prever expresamente la
tramitacién mediante incidente de la cosa juzgada vy sefialar que la inspeccién del
expediente respectivo serd prueba bastante para que proceda este incidente. Es
claro también que serd prueba idénea la copia certificada de la sentencia
definitiva, y en su caso, el auto que la haya declarado “ejecutoriada”.

El articulo 272-A prevé que esta excepcion deberd de ser
examinada y resuelta en [a audiencia previa y de conciliacion. La resolucién que
declare fundada esta excepcién, extinguird anticipadamente el proceso. Si la
excepclén se declara infundada, en cambio el proceso deberd continuar.

Conviene precisar que tanto en la litispendencia como en la
cosa juzgada la identidad de los litigios concierne a la identidad de:

1.- Los bienes disputados;
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2.- Las pretensiones (Incluyendo en ellas tanto el petitium-lo que se pide- como ia
causa petend-1a causa por la cual se pide), y

3.- Las partes.
CONEXIDAD.-

No es sino una peticién formulada por la parte demandada
para que el julcio promovido por el actor se acumule a otro juicio- diverso de
aquel pero conexo- iniciado anteriormente, con el objeto de que ambos juicios
sean resueltos en una sola sentencia.

ARTICULO 39. Existe conexidad de causa cuando haya:
1. Identidad de personas y acclones, aunque las cosas sean distintas;
. Identidad de personas y cosas aunque las acciones sean distintas;

III.  Acciones que provengan de una misma causa aunque sean diversa las
personas y las cosas; y

Iv. Identidad de acciones y de cosas aunque las personas sean distintas.

E! que oponga la conexidad debe sefialar precisamente el
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompaiiando coplas autorizadas de las
constancias que tenga en su poder o solicitando la inspeccion de los autos
conexos. En este Ultimo supuesto al inspeccién deberd practicarse por el
secretario, dentro del plazo de tres dias, a quien de no hacerla en ese témmino se
le impondré una multa del equivalente al importe de cinco dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal.

La excepcién de conexidad tiene por objeto la remisidn de los
autos de juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del
articulo 259, fraccidn I del Cédigo de Procedimientos Civiles para et Distrito
Federal, conociendo primero de 13 causa conexa, para que se acumulen ambos
juicios y se tramiten como uno, dedidiéndose en una sola sentencia.

ARTECULO 40. No procede 1a excepcién de conexidad:

L Cuando los pleitos estadn en diversas instancias;
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IL Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios
pertenezcan a tribunales de alzada diferente; y

III. Cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero.

La peticion de acumulacién por conexidad se distingue las
excepciones de litispendencia y de cosa juzgada por el hecho de que no se
refiere, como estas uitimas, a un mismo litigio sometido a dos diversos procesos;
si no que se formula en relacién con dos litigios diversos, planteados a través de
dos distintos procesos, solo que, como se estima que entre los dos litigios diversos
existe conexidad, se pide la acumulacién de dichos procesos con el objeto de que,
aunque cada uno conserve su propio expediente y se tramita por separado,
finaimente se resuelvan en una sola sentencia. A través de la peticidn de
acumulacién por conexidad se trata de evitar que dos litigios diversos, pero
conexos, sean resueltos en forma separada, a través de sentencias distintas, que
pueden resultar incluso, contradictorias.

La peticion de acumulacion por conexidad, en rigor, no
constituye una excepcién procesal, ya que a través de ella no se denuncia la falta
o incumplimiento de un presupuesto procesal o bien alguna irregularidad en fla
constitucion de la relacion procesal, sino que solamente se solicita al Juez la
acumulacion de dos procesos, a través de los cuales se substancias litigios conexos
para que sean resueltos en una sola sentencia.

De acuerdo con el articulo 39 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, la peticién de acumulacién por conexidad tiene por
objeto la remisién de los autos en que se opone, al juzgado que previno
en el conocimiento de la causa conexa. El Juez que previene es aquel que
haya emplazado primero ya que, como se sabe uno de los efectos del
emplazamiento consiste en prevenir el julcio a favor del Juez que io hace.

Conforme al citado articulo 39 hay conexidad de causa
cuando hay identidad de personas y acciones, aunque las cosas sean
distintas, y cuando las acciones provengan de una misma causa. Este
precepto establece cuatro supuestos de conexidad:

a) Identidad de personas y acciones, aunque las cosas sean distintas;
b) Identidad de personas y cosas, aunque las acciones sean diversas;

c) Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean diversas las
personas y las cosas; y
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d) Identidad de acciones y de cosas, aunque 13s personas sean distintas.

La conexidad de los litigios se da especiaimente por la
identidad de 1as personas y de las pretensiones. Asi también por la identidad de la
causa. Este ultimo supuesto, la expresién “causa de la accién” debe entenderse
como la relacién juridica sustancial invocada por el actor para formular su
pretensién.

La parte que haga valer la conexidad debe sefialar el juzgado
donde se tramita el juicio conexo y acompafiando copias autorizadas de las
constancias que tenga en su poder o solicitando la inspeccidn de los autos conexos
y esta deberé ser practicada por el secretario dentro del plazo de tres dias. La
resolucién que estime fundada la conexidad, ordenard la acumulacién del
expediente del juicio mds reciente al mas antiguo para que ambos juicios, aunque
se sigan por cuerda separada, sean resueltos en una misma sentencia, taly como
lo seffala el articulo 39 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.

Por ultimo conviene precisar que la peticién de acumulacién
por conexidad no procede cuando:

a) Cuando los pleitos estan en diversas instancias;

b) Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios
pertenezcan a tribunales de alzada diferente, y

c) Cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero.

Tal y como lo sefiala el articulo 40 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

LEGITIMACION PROCESAL.-

ARTEICULO 41. En la excepcién de falta de personalidad del actor, o en fa
impugnacién que se haga a la personalidad del que represente al demandado,
cuando se declare fundada una u otra, si fuere subsanable el defecto, el tribunal
concederd un plazo no mayor de diez dias para que se subsane, y de no hacerio
as/, cuando se trate del demandado, se continuara el juicio en rebeidia de este. Si
no fuere subsanable la del actor, el Juez de inmediato sobreseerd el juicio y
también devolverd los documentos.
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La falta de capacidad en el actor obliga al Juez a sobreseer el
Jjuicio.

Anteriormente se le denominaba falta de personalidad del
actor, esta consiste en la denuncia en que este carece de calidad necesaria para
comparecer en juicio (capacidad procesal) o de que no ha acreditado ei caracter o
representacién con que reclame (representacién procesal o personeria). La Tercera
Sala afirma que la personalidad de las partes es un presupuesto procesal el cual
debe de examinar de oficlo el Juez, y ademés que no solo se puede impugnar por
via de excepcién al contestar la demanda, sino que puede objetar en cualquier
momento del proceso.

Alcald- Zamora critica la expresidn, “fata de personalidad”
porque, a su juicio, no comprende todos los aspectos que debe tomar en cuenta
para determinar el concepto de parte. Tales aspectos para el procesalista hispano,
son los siguientes:

1.-Falta de capacidad para ser parte.- Cuando uno de los litigantes no posea
capacidad juridica;

2.~ Falta de capacidad procesal.- Cuando cualquiera de los contendientes no
tenga capacidad de obrar y no este debidamente representado para comparecer a
juiclo;

3.- Falta de flegitimacidn.- Cuando quien disfrute de las dos capacidades
precedentes sea ajeno al litigio, es decir; carezca de titulo para demandar o ser
demandado;

4.- Vicos relativos a la postulacion.- Cuando en ordenamientos exijan |a
representacion mediante procurador o la asistencia de abogado, o bien ambas, no
concurra cualquiera de ellas o sean defectuosas.

La reforma al articulo 47 det Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de
Enero de 1986, cambid la denominacién de la excepcién de faita de personaiidad
o capacidad en el actor y la llamé genéricamente falta de legitimacién procesal de
las partes. Es indudable que la anterior denominacién de la excepcién de falta de
personalidad o capacidad en el actor era inadecuada, porque no correspondia a
todos los conceptos a los que reaimente pretendia referirse como ya lo habia
puesto de manlifiesto Alcald-Zamora; y era también insuficiente, porque aludfa
exclusivamente al actor cuando también el demandado puede carecer de los
conceptos mencionados.



106

En ia doctrina procesal se distingue entre legitimacién ac
processum Yy legitimacién ad causam. Couture define a la primera como la “aptitud
o idoneidad para actuar en el proceso, en el ejercicio de un derecho propio o en
representacién de otro,” (es decir, comprende tanto la capacidad procesal como la
representacién procesal o personeria); y la segunda, como la condicién juridica en
que se halla una persona con relacion al derecho que invoca en juicio, ya sea en
razén de su titularidad o de otras circunstancias que justifican su pretensién” (o
sea, se identifican con la legitimacién a que hace referencia Alcala-Zamora)

Aunque este es uno de los temas mds debatidos en la
doctrina, en términos generales podemos afirmar que es comin considerar que la
legitimacién ad processum como un presupuesto para la valida constitucién de la
relacidn procesal, es decir como un presupuesto previo al proceso; en tanto que a
la legitimacién ad causam, se le considera también como un presupuesto pero no
previo al proceso, sino a 13 sentencia de fondo.

Por esta razén se estima que la legitimacién procesal a que
refieren los articulos 47, 272-A y 272-C del Cidigo de procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, es la legitimacidn ad processum, que deberia ser examinada de
oficio por el juzgador y podrd ser objetada por la parte interesada a través de la
respectiva excepcion. En todo caso el Juzgador deberd pronunciarse sobre este
presupuesto en la audiencia previa y de conciliacion, segin lo previene el tercer
parrafo del articulo 272-A, de la citada Ley. El articulo 272-C faculta al Juez para
ordenar que se subsane los defectos que se objeten contra la legitimacion
procesal, cuando elio fuere posible.

La audiencla previa y de conciliacidn, en la que también el
Juzgador debe resolver las excepciones procesales de Mispendencla, cosa juzgada
y conexidad.

La falta de legitimacién ad causam también podréd ser
objetada por la parte interesada a través de la excepcidn comrespondiente, pero
normalmente solo podra ser resuelta por el juez hasta que pronunde su sentencia
definitiva. Tomando en cuenta su naturaleza de presupuesto procesal, |a
legitimacion ad causam también deberé ser examinada de oficio por el juzgador
antes de decidir el fondo del litigio planteado.

IMPROCEDENCIA DE LA VIA.-

En {a improcedencia de la via el demandado objeta el tipo de
juicio escogido por el actor para plantear su demanda. Para Gémez Lara la
improcedencia de la via ...constituye una excepcién dilatoria que e! demandado
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puede oponer cuando el demandante pretenda que la cuestién que plantea al juez
se tramite dé acuerdo con un procedimiento que no es el legalmente establecido...
A juicio del autor citado, la improcedencia de la via no solo se refiere a la
defectuosa seleccén del tipo de juiclo, sino que también comprende los casos de
falta de declaracién administrativa previa y la no-satisfaccién de procedimiento
previo, cuando estos actos sean exigidos por la ley.

Tradicionalmente la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia a sostenido que la “falta de apelacion contra el auto de efecucién, no
implica el consentimiento de la via ejecutiva, puesto que se puede destruir ia
fuerza ejecutiva del titito mediante el empleo de determinadas excepciones, lo cual
implica la obligacién legal del juzgador de resolver en primer término sobre la
procedencia de la via, cuando existan excepclones sobre el particular, para ha
hacer posteriormente el estudio en cuanto al fondo, de los derechos
controvertidos”.”’

En efecto la procedencia de la via es uno de los presupuestos
del proceso, cuya falta puede ser denunciada por el demandado a través de |a
respectiva excepcién procesal; que el legislador ordinario no tiene facultades para
Imponer al demandado la carga de apelar el auto admisorio de la demanda para
objetar la procedencia de la via, privindolo de su derecho de hacerio a través de la
excepcién respectiva, pues ello infringiria un derecho de defensa en juicio y
vulneraria las “formalidades esenciales del procedimiento” que consigna el articulo
14 Constitucional y, en fin, que la falta de apelacién contra el auto admisorio de
la demanda y aun la falta de oposicién de la excepcién respectiva, no puede
impedir que el Juez cumpla con el deber que tiene de verificar de oficio que se
hayan satisfechos todos los presupuestos procesales, entre ellos el de la
procedencia de la via.

Estas razones podrian hacerse valer al impugnar, a través del
juicio de amparo, la resolucién definitiva que desestime Ila excepcién de
improcedencia de la via, arguyendo que esta iltima fue consentida por el
demandado al no haber apelado el auto admisorio de la demanda. Sin embargo,
para evitar tener que llegar al juicio de amparo y quedar sujeto a la decisién que,
en su caso, emita el juzgador federal, en 1a prictica resultard mas conveniente
interponer el recurso de apelacién contra el auto admisorio de la demanda, en los
juicios ejecutivo civil y especial hipotecario.

Por (itimo nos cabe sefialar que cuando se objeta la
improcedencia de la via por medio de la excepcién respectiva é los juicios
ordinarios civil y especial para controversias sobre arrendamiento de fincas
urbanas destinadas a la habitacién, el juzgador deberd pronunciarse sobre esta
excepcién en la audiencia previa y de conclllacién.

%7 Tesis 316.
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Otro de los Incidentes mds comunes es el que se encuentra
seiialado en el articulo 371 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal que a la letra dice:

ARTICULO 371. En el acto del examen de un testigo o dentro de los tres dias
siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquel por cualquier circunstancia
que en su concepto afecte su credibilidad, cuando esa drcunstancia no haya sido
ya expresada en sus declaraclones. La peticién de tachas se sustanciara
incidentalmente y su resolucidn se reservara para definitiva, debiendo
suspenderse mientras tanto el pronunciamiento de esta.

EXAMINAMOS ACONTINUACION LOS CASOS DE ACUMULACION DE
AUTOS PREVISTOS EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL.

ACUMULACION POR LITISPENDENCIA.

En la hipétesis de litispendencia, como lo expresa ia misma
denominacidn “Litispendencia” que se da a la excepcién, existe un juicio anterior,
adn no resuelto, en el que esta planteado el mismo problema controvertido, entre
las mismas partes. El juicio anterior puede sucederse que este en tramite ante el
mismo Juzgado que conoce del segundo juicio, ante juzgado diverso pero, dentro
de fa misma jurisdiccién del Tribunai de apelacién o ante juzgado que no
pertenezca a la misma jurisdiccion de apelacion.

Son elementos caracteristicos para la operancia de la
acumulacién de autos por litispendencia, los sigulentes:

a) Si se pretende la acumulacién, es el demandado el que la reclama,
mediante fa interposicién de la excepdén de litispendencia;

b) Para que prospere la excepcidn propuesta, por el demandado, es preciso
que haya un Juez que conozca del mismo negocio. Debe haber una
identidad entre el Juicio en el que se ha opuesto 3 litispendendia y el juicio
anterior que auln se tramita. El demandado ha de indicar el Juzgado ante e!
que tramita el primer juicio;

c) Con la excepcion de litispendencia opuesta por el demandado, se corre
traslado por tres dias a la parte actora para que manifieste lo que a su
derecho convenga. La parte actora se opondrd a la procedencia de la
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excepcion  badsicamente  mediante la determinacién de los rasgos
diferenciales, en caso de que los haya, entre ambos juicios, para determinar
que no se trata del mismo problema controvertido;

d) El Juez ante quien se ha opuesto la excepcion de litispendencia estd
facultado expresamente, por los articulos 38 y 42 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, para mandar inspeccionar los
autos del primer juicio;

e) Conforme al articulo 272- A del Cédigo de Procedimientos Civiles, el Juez
sefialard, después de contestada la demanda, fecha y hora para la
celebracién de la Audiencia Previa y de Conciliacién, en la que daré vista a
la parte que corresponda con las excepciones opuestas en su contra, por el
término de tres dias. Procurara la conciliacién y si ésta no se logra, el Juez
examinard ia excepcién de litispendencia, con el fin de depurar el
procedimiento;

f) Los efectos de la Acumulacién por litispendencia seran diferentes, segin sea
el juzgado ante quien se tramita el primer juicio:

I.- Si el primer Juicio se tramita ante el propio Juez, caso no previsto
expresamente, decretara la acumulacién del Segundo Juicio al primer Juicio.

1L.- Si el primer juicio se tramita ante Juez diverso, de la jurisdiccidn del mismo
Tribunal de apelacién remitird los autos al juzgado que primero conocié del
negocio.

II1.- Si el primer juicio se tramita ante juzgado que no pertenezca a la misma
jurisdiccidén de apelacién dard por concluido el procedimiento del segundo juicio.
Practicamente en el tercer supuesto no hay acumulacién sino desaparicion del
segundo juicio y subsistencia del primer juicio.

El articulo 38 que hemos desglosado en este inciso, en que
examinamos la acumulacién por litispendencia, no seilala cual es el objeto de la
acumulacién, ni tampoco indica que hace el juzgador con los autos ya
acumulados. De la misma manera también hay omisién en cuanto al sefialamiento
de cual es el expediente en el que se continuara la tramitacidn.

ACUMULACION DE AUTOS.
CONCEPTO.-

Gramaticalmente “acumulacién” es 1a accién de acumular. A
su vez, acumular es juntar reunir o amontonar algo. En el proceso se reinen



1o

expedientes conectados entre si, por algin elemento, lo que legalmente debe ser
suficiente para que opere su acumulacién.

Nos dice el procesalista Mexicano Demetrio Sodi que la
acumnulacién consiste “en fa reunidn de unos autos o procesos en otros, para que
continllen en esa forma, y se decidan en una misma sentencia”. Agrega que,
“podra decretarse a Instancia de parte o de oficio, porque ella se funda no solo en
el instrumento privado, sino en el piblico”, ya que como expresa Caravantes, la
Magistratura pudiera perder su prestigio por presentarse los procesos que se
siguen con separacién a decisiones contrarias™®.

E! Maestro Eduardo Pallares, al referirse al concepto de
acumulacién de autos, nos proporciona el siguiente criterio; “Consiste en reunir, o
como algunos jurisconsultos dicen, en fusionar varios procesos en uno solo. La
palabra autos serd usada en este caso como sindnimo de proceso, identificando a
las constanclas escritas con los mismos procesos. ">

En su diccionario de derecho, el maestro Rafael de Pina,
explica que es Ia “reunién de los autos de varios procesos con el obgto de resolver
en una sola sentencia, las pretensiones formuladas en los mismos”.

Con base en la significacién gramatical y en los conceptos
transcritos, juzgamos que la acumulacion de autos es una Institucion juridica
procesal en cuya virtud el Juzgador, fundado en una disposicidn legal que lo
autorice para elio, de oficio, o a peticién de parte, determina que se reunan
expedientes diversos para evitar decisiones contradictorias. Por supuesto que, se
requerird, en ocasiones, la determinacién concordante del Juez, al que se le pide el
envio del expediente que ante el se tramita.

ACUMULACION DE LITIGIOS.

Consiste la acumulacién de litigios en reunirlos en un solo
proceso para su conocimiento, decisién y ejecucién de Ia sentencia que ponga fin
al juiclo.

Procede la acumulacién de litigios cuando estos son conexos y
existe la conexidad en los casos sigulentes previstos en el articulo 39 del Cédigo de
procedimientos Civiles para el Distrito Federal en el que la palabra causa debe ser
entendida como sinénimo de litigio; dicho lo anterior previene:

3% Eduardo Pallares. Op. Cit. Pag. 106.
% Ibidem.
% Rafael De Pina Vara, Op. Cit. Pig. 107.
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Hay conexidad de litigios en los siguientes casos:

1.- Cuando por lo menos una de las partes, sea el actor o el demandado, sea la
misma en los diversos litigios. No precisa si ha de figurar en ellos en la misma
posicidn del actor o demandado. Este caso recibe el nombre de conexidad
personal.

2.- Cuando la cosa litigiosa en la misma en los diferentes litigios.

3.- Cuando la pretensién que se discute en el juicio sea idéntica. Esta es la
conexidad causal.

ACUMULACION POR CONEXIDAD.

El articulo 39 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal establece las diversas hipdtesis en las que existe conexidad de
causas, o sea, cuando haya:

1.- Identidad de personas y acciones, aunque las cosas sean distintas;
I1.- Identidad de personas o cosas auque las acclones sean distintas;

III.- Acciones que provengan de una misma causa, aunque Sean diversas las
personas y las cosas, y

1IV.- Identidad de acciones y de cosas, aunque las personas sean distintas.
En el uttimo parrafo del articulo 39 se establece:

...La excepcién de conexidad tiene por objeto fa remisién de
los autos del juicio que ésta se opone, al juzgado que previno en los términos del
articulo 259, fraccién I, de éste CAdigo, conociendo primero de la causa conexa
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una
sola audiencia... ’

En esta parte de esta disposicidn esta la razén del estudio de
este tema de conexidad dentro de la acumulacién de autos ya que, en virtud de la
conexidad, se decreta la acumulacién de los autos al expediente que se tramita en
el juzgado en que primeramente se previno el conocimiento de [a causa conexa.
Puede suceder que sea el mismo juzgado el que conozca de 13 causa conexa, Alin
en este caso debe operar la acumulacidn, pues aunque sea el mismo Juez, el que
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resuelva si no lo hace en dos momentos distintos, puede suceder que se
produzcan sentencias contradictorias.

El articulo 40 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, determina que no procede la excepcidn de conexidad:

1.- Cuando los pleitos estan en diversas instancias;

IL.- Cuando los Juzgados que conozcan respectivamente de los Juicios
pertenezcan a Tribunales de Alzada diferente, y

I11.- Cuando se trate de un proceso que se ventile en el extranjero.

Quien oponga la conexidad deberd sefialar precisamente el
Juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompaiiado copia autorizada de las
constancias que tengan en su poder o solicitando la inspeccidn de los autos
conexos. En este Uitimo supuesto la inspeccién deberd practicarla el secretario,
dentro del término de tres dfas. De no hacerla en ese término, se le impondra una
multa prevista en el peniltimo parrafo del articulo 39 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

ACUMULACION DE PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.

En el articulo 254 del Cédigo mencionado, se establece la
acumulacién de la providencia precautoria al expediente en que se ventila la
cuestién principal.

El texto expreso que sirve de base a la acumulacion de la
providencia precautoria es el articulo citado anteriormente dispone:

...Cuando la providencia precautoria se dicte por un Juez que
no sea el que deba conocer del negocio principal, una vez ejecutada y resuetta la
reclamacién, si se hubiere formulado se remitird el Juez competente las
actuaciones, que en todo caso 'se unirdn al expediente, para que en él obren los
efectos que correspondan conforme a derecho...

Las providencias precautorias son medidas provisionales que
tienen como misién asegurar el resultado de un juicio inmediatamente futuro o de
un juicio actual, cuando existen probabilidad de ausencia u ocukamiento de
personas o de ocultamiento, dilapidacién, 0 enajenacién de bienes. Por tanto son
procedimientos accesorios al procedimiento principal. Este cardcter de accesorias
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que les corresponde a las providencias precautorias, 1o constatamos en la simple
lectura del articulo 237:

Las providencias precautorias establecidas en este Cddigo
podran decretarse, tanto como actor prejudicial como después de iniciado el juicio
respectivo, en este segundo caso, la providencia se sustanciara en el incidente por
cuerda separada, y conocerd de ella el Juez que, al ser presentada la solicitud,
esté conociendo del negocio.

Por tanto, la suerte final de la providencia precautoria
dependera de la sentencia que se dicte en el asunto principal.

ACUMULACION EN CASO DE CONCURSO.

El concurso es un juicio universal que, como tal, tiene como
efecto la atraccién de todos los juicios particulares que se sigan contra el
concursado.

La atraccién correspondiente de diversos juicios contra el
concursado, hacia el juicio universal de concurso, esta prevista textualmente en el
articulo 739, fraccion VII, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal:

Declarado el concurso, el juez resolverd:

VIIL- Pedir a los jueces ante quienes se tramiten los pleitos contra el concursado,
los envien para su acumulacién al juicio universal. Se exceptdan los juicios
hipotecarios que estén pendientes y los que se promuevan después y los juicios
que hubiesen fallado en primera instancia; éstos se acumulardn una vez que se
decidan definitivamente, Se exceptian iguaimente los que procedan de créditos
prendarios y los que no sean acumulables por disposicién expresa de la ley.

ACUMULACION EN CASO DE JUICIOS SUCESORIOS.

También en su calidad de juidos universales, los juicios
sucesorios, tanto los testamentarios como los intestamentarios producen efectos
acumutlatorios, tal como lo dispone el articulo 778 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, que a continuacién nos permitimos transcribir:

Son acumulables a los juicios intestamentarios y a los intestados:



114
I.- Los plettos ejecutivos Incoados contra e! finado antes de su fallecimiento;

11.- Las demandas ordinarias por acclén personal, pendientes en primera instancia
contra el finado;

111.- Los pleltos incoados contra el mismo por accion real que se hallen en primera
Instancia, cuando no se sigan en el juzgado del lugar en que esté sita las cosas
inmuebles o donde se hubieren hallado los muebles sobre que se litigue:

IV.- Todas las demandas ordinarias y ejecutivas que se deduzcan contra los
herederos de! difunto en su calidad de tales después de denunciado el intestado;

V.- Los juicios que sigan los herederos deduciendo la accién de peticion de
herencia, el impugnado el testamento o la capacikiad de los herederos presentados
o reconocidos, o exigiendo su reconocimlento, siempre que este (itimo acontezca
antes de la adjudicacién;

VI.- Las acciones de los legatarios reclamando sus legados, siempre que no sean
posteriores a Ia faccién de Inventarios y antes de la adjudicacién, excepto los
legados de alimentos, de pensiones, de educacién y de uso y habitacién. .

REPOSICION DE AUTOS.

Reposicién es la accién de reponer. Como el verbo “reponer”
lleva al prefijo “re,” que significa "volver a," debemos entender que el reponer se
vuelve a poner, lo que significa que se reemplaza, se recobra, se restituye, fo que
estaba puesto y ya falta.

La reposicién parte de un deplorable acontecimiento, la falta
total o parcial de! contenido de un expediente en el que se ventila un proceso.

La faita total o parcial de un expediente es un acontecimiento
contingente que debe evitarse al méximo, pero que puede llegar a producirse,
supuesto en el cual, debe tratarse de restituir lo faltante.

La falta total o parcial de constancias de un expediente en que
obra un proceso, puede deberse a destruccién, sustraccién, pérdida, ocuitamiento,
0 sustitucién.

En la préctica, el empleado o empleados encargados del
Archivo del Juzgado son quienes prestan los expedientes a quienes tienen
personalidad acreditada en el expediente. La precaucién de no prestar expedientes
a quienes no tienen personalidad acreditada reduce el peligro de extravio o
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sustraccién de un expediente. Algunos juzgados toman la precaucién adicional de
que, en forma manuscrita, exigen que la parte interesada que pide un expediente
anote el nombre de las partes del expediente y firme la hoja en los que estan
listados los expedientes que se prestan a las partes para consultarios en el
Juzgado. Cuando devueiven el expediente, se testa la anotacién asentada por la
parte interesada o por el autorizado para oir las notificaciones, o se le pone la
anotacién por un empleado de que el expediente ha sido devuelto.

También en la practica, algunos juzgados han adoptado la
costumbre de que, los expedientes que salen del archivo del juzgado para ser
entregados al Secretario de Acuerdos para dictar el acuerdo, se le entregan con
una lista de asuntos que se pasan diarlamente al acuerdo. El Secretario firma esa
lista de acuerdos, con 10 que se acredita que recibid lo expedientes. Cuando los
expedientes ya estan acordados, con las listas de elios se remiten al archivo del
juzgado, donde los interesados pueden ver el acuerdo. E! empleado del juzgado
firma de recibida esa lista.

Igualmente, en la prictica se acostumbra que cada uno de los
actuarios adscritos al Juzgado firme el libro de control de expedientes que fe son
entregados y después el empleado autorizado para recibir los expedientes del
actuario firma el libro en la parte correspondiente, ciando el libro le es devuelto
por el Actuario.

De manera similar, en la practica, también existe un libro de
control de los expedientes que son entregados al C. Agente del Ministerio Publico,
pues ya se indico que, contra disposicidn legal expresa, todavia se siguen
entregado los expedientes civiles al Ministerio Pablico.

Como sucede que algunos expedientes son enviados a la
Notaria para la protocolizacién de escrituras de compraventa y de adjudicadién en
remate o en sucesiones, existe un libro de control de expedientes que se envia a
los Notarios Publicos.

Los expedientes que se dejan de promover se remiten al
Archivo Judicial, que no debe confundirse con el archivo que se lleva en cada
Juzgado. También se controla debidamente mediante libro correspondiente la
entrega de expedientes al encargo de recibirlos en el Archivo Judicial.

Lo mismo sucede, respecto de los expedientes, que por
recusacion, excusa o incompetencia se envia para su radicacién a otro juzgado.

a) El cuidado de los expedientes esta directamente encomendado, por la Ley
Orgdnica de los Tribunales al Secretario de Acuerdos, Asi, dispone la
fraccion IX del articulo 58 que es atribuible al Secretario de Acuerdos:
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Inventariar y conservar ‘en su poder los expedientes mientras
no se remitan al Archivo del Juzgado, al Archivo Judicial o a! Superior, en su caso,
y entregarios con las formalidades legales, cuando deba tener lugar la remision.

Como complemento de este deber de control de los
expedientes, a cargo de! Secretario de Acuerdos, y, en relacién con las medidas
preventivas que existen para evitar la pérdida de expedientes en el articulo 58 de
la Ley Orgdnica de los Tribunales, se le fijan los deberes siguientes:

XI. Cuidar y vigilar que el archivo se arregle por orden alfabético, de apellidos del
actor o del promovente en asuntos de jurisdiccién voluntaria;

Xiv. Tener a su cargo, bajo su responsabilidad y debidamente autorizados para su
caso, los libros de control del Juzgado, designando, de entre los empleados
subaltemos del mismo, al que debe lievarlos;

XV1. Ejercer bajo su responsabilidad, por el mismo o por conducto de los
servidores publicos de la administracién de justicia subalternos, la vigilancia que
sea necesaria en la oficina, para evitar la pérdida o extravio de expedientes. En
cada Juzgado existird una mesa que controlard su ubicacién y distribucién, que
solo se mostraran mediante el vale de resguardo respectivo previa identificacion, el
cual serd sellado a la devolucién del expediente y entregado en la mesa de ia
salida del Juzgado; y

No obstante todas las medidas de precaucibn que hemos
estudiado y que se toman en los juzgados, suele producirse la sustraccion,
deterioro, pérdida o extravio de algunas constancias que abran en los expedientes,
o de todo el expediente. Esta situacién tiene una previsién legal en el articulo 70
del cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cuyo texto determina:

Los autos que se perdieren seran repuestos a costa del que
fuere responsable de la pérdida, quien ademds pagard los dafios y perjuicios,
quedando sujetos a las disposiciones del Cédigo Penal.

La reposicién se substanciard incidentalmente y sin necesidad
de acuerdo judicial; es Secretario hard constar desde luego la existencia anterior y
falta posterior del expediente.

Quedan los jueces facultados para investigar de oficio la
existencia de las piezas de autos desaparecidos, valiéndose para ello de todos los
medios que no sean contrarios a {a moral o al derecho.

Del precepto trascrito, procede puntualizar lo siguiente:
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a) La reposicion es a costa del que fuere responsable de la pérdida, pero es
muy dificil determinar responsabilidad en ese sentido a menos, de que se
quiera responsabilidad a la persona que oficiaimente tuvo el expediente en
su poder, segtin la documentacién de control a que nos hemos referido. De
esta manera, sl el expediente esta tumado para acuerdo al Secretario, a éi
se responsabilizaria. Si el expediente fue enviado del acuerdo al del
Secretario al Archivo del Juzgado, sé responsabilidad al empleado
encargado del Archivo. En virtud de que, en la prictica lo interesante es
reponer el expediente, no se determina a costa de quien se hace la
reposicién, por supuesto que, también en el terreno pragmético, no se
reclaman, por lo general, los mencionados dafios y perjuicios.

b) El trémite procesal que corresponde a la reposicién de partes o de todo el
expediente perdido, es el de un incidente. Segtin el articuio 88 de! cédigo de
Procedimientos Civiles, los incidentes se tramitaran con un escrito de cada
parte y, tres dias para resolver. Si se promoviera prueba deberd ofrecerse
en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que verse, y se
citardn para audiencia diferible por una sola vez dentro del término de diez
dias, en que se reciba, se oigan brevemente {as alegaciones, y se cite para
sentencia interlocutoria que deberd pronunciarse en el mismo acto.

c) El punto de partida en una reposicién es la formula de una constancia por el
secretario de acuerdos, en la que se asienta la existencia anterior y falta
posterior del expediente. Con el libro de Gobiemo, con las listas de
acuerdos y con las demds listas de control, asi como con las listas de los
asuntos enviados al acuerdo, es posible determinar la existencia anterior del
expediente y la falta posterior es determinable después de una busqueda
minuciosa en el archivo del Juzgado. La blsqueda no es sencilla en la época
actual en la que maliciosamente, el expediente, sin ser sustraido, fue
colocado en una letra distinta en el archivo, y st son miles de expedientes
los que se manejan, puede suceder que se traspapele maliciosamente o
accidentaimente. Sin embargo, hecha la bisqueda minuciosa y no
encontrado el expediente, se tendrd que asentar la constancia

correspondiente.

E! interesado en la reposicién puede, antes de promover el
incidente, solicitar se haga constar por la Secretaria la existencia anterior y la falta
posterior del expediente. Esto es recomendable para evitar la tramitacion de la
cuestién Incidental que probablemente requerird hasta pruebas, dado que puede
suceder que, hecha la bisqueda para determinar la prueba del expediente, éste
aparezca.
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Més dffidl serd determinar la perdida de una constancia del
expediente. Por ejemplo se ha dado el caso de que un auto, perjudicial para una
parte que no fue impugnado, desaparezca del expediente. Tal vez pudiera ser de
interés una reforma legisiativa que obligara a formar minutarios de acuerdos que
se podria archivar junto con la lista de los asuntos acordados diariamente.

E! precepto no menciona expresamente la pérdida parcial en
los dos primeros parrafos y s6lo en el tercer p&rrafo se menciona la frase “plezas
de autos desaparecidos”. .

4. ORIETO.

El objeto de plantear un incidente es para el efecto de resolver
cuestiones accesorias se derivan del proplo expediente principal y que algunas
cuestiones podrian cambiar el fondo del asunto.

Cuando se promueve un Incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se substanciard y resolverd de plano, oyendo a las partes continudndose
el procedimiento de inmediato.

Lo anterior significa que planteado el incidente 1a Autoridad se
avocard a la resolucién inmediata, suspendiendo la audiencia o diligencia solo por
el tiempo necesario para oir a las partes y resolver de inmediato, continuando el
procedimiento enseguida.

En los casos de nulidad, competencia, acumulacién y excusas
la Ley, en un giro extrafio indica que dentro de las veinticuatro horas siguientes se
sefialard dia y hora para la audiencia incidental.

De dicho texto, es una primera aproximacién, es evidente que
se desprende que debe suspenderse cuakjuiera de esos incidentes y, al dia
siguiente, dictar acuerdo para la celebracién de una audiencia incidental, en la que
se resolvera.

No obstante resulta un tanto absurdo que se tenga que
esperar un dia para sefialar dia y hora, aliin cuando sea la Unica interpretacién
légica de las palabras. En realidad no tendria sentido esperar al dia siguiente para
dictar un acuerdo para que fije el dia y hora de la audiencia incidental ya que se
vulneraria el principio implicito en el proceso, de que debe perderse el menor
tiempo posible en la tramitacién de los incidentes.
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5. TRAMITACION.

La Ley es muy concreta al establecer los trdmites de los
incidentes auque no es tan clara como se desearia.

En el Codigo de procedimientos Civiles para el Distrito Federal
en su articulo 88, sefiala la forma en la que se deben de tramitar fos incidentes:

ARTICULO 88. Los incidentes de tramitardn, cualquiera que sea su naturaleza,
con un escrito de cada parte y tres dias para resolver. Sl se promueve prueba
deberd ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que
verse. Si las pruebas no tienen relacibn con los puntos cuestionados
incidentalmente o sl estos son puramente de derecho, el tribunal deberd
desecharlas. En caso de admitirlas se citara para audiencia dentro del término de
diez dias, diferible por una sola vez, en que se reciban pruebas, se oigan
brevemente las alegaciones, y se cite para sentencia interiocutoria.

Lo normal es que el incidente se inicie con un escrito ad-hoc
por el que una de las partes plantea la cuestién controvertida, segin lo que
dispone el articulo 88 antes citado.

Han de acompaiiarse copias del escrito en el que se promueva
el respectivo incidente, por asi establecerio el segundo Pérrafo del Articulo 103 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

En el escrito iniclador del incidente puede o no
prueba, segun el objeto, que se lleve el correspondiente incidente. Un incidente de
liquidacién de intereses, en donde no ha habido pugna por el monto de los
intereses, nl respecto a fa fecha de su computacién, no requerird prueba.

En caso de que el incidente requiera prueba, el promovente
del incidente, deberd ofrecer las pruebas correspondientes en el ocurso en que se
promueve el Incidente. Asi fo dispone el articulo 88 det Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal. Ademds han de fijarse los puntos sobre los que
verse la prueba.

Al escrito por el que se promueve un incidente le recae un
auto que puede ser admisorio, dilatorio o negatorio. Habrd de ser admisorio
cuando el incidente tenga un fundamento legal que lo haga procedente. Si esta
dentro de alguna de ias hipitesis legales que hemos estudiado serd necesario
citar 1a disposicién legal que decreta la procedencia del incidente. Si no esta
normado y es procedente por esta fundado el precepto de fondo, se fundard en las
disposiciones que en forma general previenen los incidentes.
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£l auto que recaiga al incidente serd dilatorio si i1a parte que
promueve el Incidente no exhibe fa copia o fas coplas que previene el articulo 103
de! Cddigo de procedimientos Civiles para el Distrito Federal. El auto establecera:
Con fundamento en el articulo 103 del Cédigo de Procedimental ya invocado,
digasele a la promovente que, exhibidas que sean las copias, corespondientes
dentro del término de tres dias, se proveera io que corresponda.

Decimos que el auto serd dilatorio, pues no rechaza el
incidente sino solo aplaza su proveido favorable hasta que se cumpla el requisito
procesal de exhibir las copias previstas iegalmente.

El auto podré ser negatorio en dos casos: El primero cuando el
Incidente tenga un término de interposicidn, y la presentacién del Incidente sea
extemporénea.

Por definicion un incidente es una cuestién controvertida
accesoria a la principal debatida en el proceso. Por tanto, si es el incidente ajeno al
negocio principal, en realidad no se trata de un incidente sino de otra controversia
diferente que no cabe plantearla como incidental, Es plenamente justificado que se
rechace algo que, en esenda, no es incidental. También se rechazan los incidentes
“frivolos e imprecisos”. Frivolo es lo superficial, lo ligero, lo que no es serio, lo que
no es formal. Cuando el incidente sea calificable con este adjetivo y ademds sea
improcedente, se rechazara de oficio.

La parte contraria al promovente del incidente, deberd dar
respuesta al incidente promovido en un término de tres dias. Este término esta
fundado en el ya referido articulo 137, fraccién IV del Cldigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal. En el escrito de contestacién al incidente
promovido, podrd ofrecer pruebas la parte que contesta, en los términos del
articulo 88 del ordenamiento procesal invocado. Fijara los puntos de su escrito de
contestacién sobre los que versar4 la prueba.

En caso de que el promovente del incidente, la parte contraria,
o ambos, ofrezcan pruebas con fijacién de los puntos sobre los que versard, se
citard para audiencia dentro del término de diez dias.

Destacamos la importancia de que para la operancia del
ofrecimiento de pruebas, en el sentido que proceda su admisién y la
correspondiente fijacién de fecha para el desahogo de audiencia, serd preciso
determinar los puntos sobre los que la prueba haya de versar. De esta manera, en
el escrito en que se promueva el incidente y en el escrito en el que se conteste el
incidente, los interesados deberdn de determinar que puntos de hecho estén
sujetos a las pruebas que se ofrecen.
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La audiencia correspondiente de pruebas y alegatos.
Desahogadas las pruebas y presentados los alegatos escritos en relacidn con la
cuestién incidental, conforme al citado articulo 88, se citaré a las partes para dictar
sentencia Interiocutorfa, la que deberd pronunciarse dentro de los ocho dias
sigulentes a [a terminacién de la audiencia.

La resolucibn de las cuestiones incidentales en la
corespondiente sentencia interlocutoria que se dicte respecto al incidente
promovido en la regla general.

Por otra parte, en ocasiones, en forma expresa, el legislador
previene que el incidente se tramitara “por cuerda separada”. Ello significa que se
forma un cuadernillo separado que corre junto con los autos, pero que se tramita
independientemente de la cuestion principal.

1.- Los incidentes de surten en cuaderno aparte por los siguientes motivos:

a. Para que el expediente principal se lleve ordenadamente, de suerte que no se
interrumpa con cuestiones accesorias:

b. Para mantener la continencia de la causa. Si el incidente se surte en el mismo
expediente, tanto el recurso como las diligencidas que se hayan de practicar,
vendrian a perturbar la secuencia en el expediente y el desarrolio del proceso.

2.- Una vez concluido el incidente, mediante decisién ejecutoriada, se agrega al
cuademo principal, ya que sirven al proceso.

3.- Su interposicién no interrumpe la marcha del proceso, salvo que sea de previo
y especial pronunciamiento, y si al momento de dictar sentencia quedare alguno
sin resolver, de los que no influyen en la decisién, se declararan desiertos.

4.- El incidente se formula mediante escrito sendilio. La Jurisprudencid anterior
exigia que revistiera, los requisitos de la demanda; en el nuevo cddigo no requiere
formalidades especiales. Basta con que se caracterice:

a. Lo que se pretende;
b. La expresién de los hechos en que se funda el peticionario;
¢. C. Las pruebas que se acompaiien o aducen;

5.- Los incidentes se pueden corregir hasta que se notifique la providenda que
habrd la causa a pruebas; en caso de que no deba abrirse a pruebas, hasta el
momento en que se notifique |13 providencia que ordene sobre el trdmite
siguiente. La jurisprudencia bajo el Cédigo derogado, no permite la correccién de
los incidentes.
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6.- Traslado. Del escrito asi presentado debe darse traslado a la otra parte o
partes, por el término de tres dias. La omisién de contestar el traslado no genera -
como el proceso ordinario- indicio en la corte de la parte.

7.- Término probatorio. El periodo probatorio en el incidente, a diferencia del
proceso ordinario, y al igual del proceso sumario, no se desdobla en dos etapas
especificas, la de proposicién y practica, sino en una sola; en el proplo escrito de
incidente o en la contestacién. De este modo vencido el término de traslado, el
Juez decretard la prictica de las pruebas solicitadas por quien promovié el
incidente y por la parte opositora, y las que el Juez ordene de oficio.

8.- Pruebas en el expediente principal. El deber que tiene el Juez de tomar en
cuenta para los efectos de fallar el incidente, cualquier prueba que repose en el
expediente principal, aunque esta no haya sido identificada 0 mencionada por las
partes.

Esta nueva disposicién es sumamente importante por cuanto
a que mediante ella se supera la jurisprudencia contradictoria que se formé bajo
el imperio del Cédigo de 1917, que exigia que el incidentista o la contra parte que
quisieran valerse de pruebas que reposaban en el expediente principal tenia la
obligacién de aportar o deducir tales pruebas; y en cuanto de que no lo hicieran,
el Juez no podria tomar en cuenta dichas pruebas. El incidente se encontraba casi
que totalmente divorciado de la realidad probatoria del expediente principal.

En el evento de que no haya pruebas pendientes para
practicar, bien porque el asunto sea de puro derecho o porque ya obren en el
expediente, el funcionario deberd resolver de plano.

Fallo. El incidente finaliza por medio de un auto (las
resoluciones que deciden los incidentes de excepciones en procesos ejecutivos
son sentencia). En clertos casos los incidentes se resolverdn por medio de auto
que tiene fuerza de sentencia V.gr.; el que reconoce la cosa juzgada.
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CAPITULO 1V

ESTUDIO COMPARATIVO DEL
INCIDENTE DE ACUMULACION
EN LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO Y EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL
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CAPITULO 1IV. ESTUDIO COMPARATIVO DEL INCIDENTE DE
ACUMULACION EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO Y EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

1.- GENERALIDADES.

Los Incidentes son cuestiones accesorias que surgen en el
proceso y que se relacionan con el Juiclo principal, pero la substanciacién de los
mismos es mediante tramitacién especial. Cuando revierten ciertas caracteristicas
especiales se substanclan en cuademo por separado, que luego se agregan al
expediente principal.

Como ya se hablo en el cuerpo del presente trabajo en general
los incidentes son una duda intermedia que han de surgir después de planteada la
pretensioén y la oposicién procesal; antes de que sea planteada fa litis. Cabe hacer
mencién que al oponer el incidente de acumulacién en materia laboral o la
excepcién de conexidad en materia civil afecta las cuestiones de trdmite y el cual
pueden tener efecto o no en relacidn al fondo del asunto principal.

Por los efectos que producen, entre los que pone obstaculo
para la continuacién del proceso (de previo y especial pronunciamiento) y que se
substancian en la misma pleza de autos (referentes a la nulidad de actuaciones, a
la falta de personalidad de los comparecientes, o cualquier otro incidente que
ocurra durante el proceso, sin cuya previa resolucién fuere absolutamente
imposible de hecho o de derecho, la continuacién de la demanda principal); e
incidentes que no ponen obsticulo al seguimiento de la demanda principal se
substancian en pleza separada sin suspender el curso de aquella. (O sea, los que
no estdn comprendidos entre los incidentes como previo y especial
pronunciamiento nl tengan seflalada tramitacién especial.)

La ACUMULACION, por disposicién expresa de la Ley Laboral
es procedente no-solo a instancia de parte sino también de oficio, lo cual es
conveniente a fin de lograr los objetivos que con la misma se persiguen.

En materia laboral la acumulacién se encuentra dentro del
capitulo de incidentes y con lo que respecta a la conexidad dentro del capitulo de
las excepciones procesales aunque la misma se opone como excepcién se plantea
como incidente.

En términos generales el incidente de Acumulacién en 13 Ley
Federal del Trabajo y la excepcién de Conexidad en el Céddigo de Procedimientos
Civiles para e! Distrito Federal, tienen como finalidad la acumulacidn de los autos
para efecto de dictar la resolucién de fondo en un solo expediente y con esto



124

evitar resoluciones contradictorias. Logrando con ello mayor concentracién y
economia de tiempo y de trabajo en el procedimientos respectivos.

2.- TRAMITACION.

En la ley Federal del trabajo sefiala su tramitacion de la
sigulente forma:

En el Capitulo IX del Titulo Décimo Cuarto de la Ley Federal
de! Trabajo seffala la forma de tramitar los incidentes y en especial se hace un
estudio de los articulos que contemplan la Acumulacion.

ARTICULO 761. Los incidentes se tramitardn dentro del expediente principal
donde se promueve, salvo los casos previstos en la Ley.

ARTECULO 762. Se tramitan como Incidentes de previo y especial
pronunciamiento las siguientes cuestiones:

1. Nulidad;

11. Competencia;

III. Personalidad;
IV. Acumuladén; y
V. Excusas.

ARTICULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencla ©
diligencia, se sustanciard y resolvera de plano, oyendo a las partes; continudndose
el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de nulidad, competencia y en los
casos de acumulacion y excusas dentro de las veinticuatro horas sigulentes se
sefialard dias y hora para |a audiencia incidental, en la que se resolverd.

ARTICULO 764. Si en autos consta que una persona se manifiesta sabedora de
una resolucidn, la notificacion mal hecha u omitida surtird sus efectos como si
estuviese hecha conforme a la Ley. En este caso, el incidente de nulidad que se
promueva serd desechado de plano.

ARTICULO 765. Los incidentes que no tengan sefialado una tramitacién especial
en esta Ley, se resolverdn de plano oyendo a las partes.

Asimismo, apoyando los criterios de la Ley Federal del Trabajo
al efecto sefialan las siguientes Tesls de Jurisprudencia:
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ACUMULACION, INCIDENTE DE. CUANDO EXISTEN DOS JUICIOS
PROMOVIDOS POR EL MISMO ACTOR, RELATIVOS A LA MISMA
RELACION LABORAL, PERO RESPECTO DE PRESTACIONES DISTINTAS.

De lo establecido en la fraccidn 1 del articulo 769 de la Ley Federal del Trabajo, se
sigue que cuando en dos juicios promovidos por el mismo actor, contra e mismo
demandado, se reclaman idénticas prestaciones, procederd la acumulacién de
autos y la Junta que conozca de dichos asuntos para esos efectos, sélo podrd
tomar en consideracién las actuaciones del juicio mds antiguo. Ahora bien, de la
interpretacién armdnica de los articulos 766, fraccién I y 769, fraccién 11 de la
citada ley laboral, se sigue que cuando existen dos juicios promovidos por el
mismo actor, relativos a la misma relacién laboral, pero respecto de prestaciones
distintas, la Junta que conozca de la acumulacién, deberd resolver el incidente
respectivo en una sola audiencia, y en tales casos, las actuaciones de ambos
juicios deberdn seguir surtiendo efectos, en tanto que la ley no establece
disposicidn en contrario.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL SEXTO CIRCUITO.
VILT. 16 L

Amparo directo 292/99.-Isabel Ortiz Pérez.-28 de mayo de 1999.-Unanimidad
de votos.-Ponente: Tarcicio Obregdn Lemus.-Secretario: Domingo Maximino
Rivera Diaz.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo Xi1, Septiembre del 2000.
Tesis: VI.T. 16 L Pagina: 702. Tesis Aislada.

ACUMULACION DECRETADA EN TERMINOS DE LA FRACCION II DEL
ARTICULO 766 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. VIOLACION A LAS
LEYES DEL PROCEDIMIENTO AL RESOLVER LA CONTROVERSIA LABORAL
EN DOS LAUDOS DIFERENTES. EFECTOS Y ALCANCES DE LA CONCESION
DEL AMPARO.

Si mediante diverso acuerdo interfocutorio la Junta del conocimiento resuelve
acumular dos o més juicios laborales, en términos de la fraccién 11 del articulo 766
de la Ley Federal del Trabajo, es incuestionable que esta obligada a resolver todos
los asuntos acumulados en una sola resolucién, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 769, fraccion I, de la propia ley laboral, de no hacerio debe
concederse la proteccién constitucional al quejoso para el efecto de que Ia Junta
responsable deje sin efecto los diversos laudos que por separado emitid, y resueiva
la controversia suscitada en los juicios laborales acumulados sélo en una
resolucién, aun y cuando sdlo uno de ellos, haya sido sefialado como acto
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reclamado, pues los efectos del amparo deben abarcar todas y cada una de las
llegales resoluciones, aunque éstas no hayan sido reclamadas en via de amparo.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

1.90.T.94 L

Amparo directo 9999/98.-José Gerardo Hemandez Jiménez.-30 de septiembre
de 1998.-Unanimidad de votos.-Ponente: Emillo Gonzalez Santander.-
Secretario: José Roberto Cdrdova Becerril.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo VIII, Octubre de 1998.
Tesis: 1.90.T.94 L Pdgina: 1094. Tesis Aislada.

ACUMULACION, EFECTOS DE LA, EN LOS JUICIOS LABORALES.

En el caso de juicios promovidos por diversos actores contra el mismo demandado,
teniendo el conflicto su origen en el mismo hecho derivado de la relacién de
trabajo, supuesto previsto en el articulo 766, fraccion 111, de la Ley Federal del
Trabajo, la acumulacion sdlo tiene por efecto que los conflictos acumulados se
resuelvan en un solo laudo, a fin de evitar resoluciones contradictorias, sin que sea
dable que las excepciones opuestas y las pruebas que se desahoguen en uno
mismo deban ser consideradas en el otro.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

1.70.T. J/13

Amparo directo 9467/90. Maurifio Salinas Franco. 23 de abril de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Yolanda Migica Garcia. Secretario:
Antonio Hernandez Meza.

Amparo directo 3347/91. Sindicato Nacional de Trabajadores y Empleados en
las Industrias Cervecera, de Aguas Gaseosas, de Alimentos Envasados, su
Distribucién, Similares y Conexos, CROC. 12 de noviembre de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Martin Borrego Martinez. Secretario: Noé
Herrera Perea.
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Amparo directo 11197/92. Ferrocarriles Nacionales de México. 3 de noviembre
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Martin Borrego Martinez.
Secretario: Noé Herrera Perea.

Amparo directo 1447/96. Ferrocarriles Nacionales de México. 28 de marzo de
1996. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Hernandez Saldafia.
Secretaria: Sofia Verénica Avalos Diaz.

Amparo directo 13167/96. ). Rosario Pérez Posadas y otros. 13 de febrero de
1997. Unanimidad de votos. Ponente: José Manuel Herndndez Saldafia.
Secretaria: Sofia Verénica Avalos Diaz.

Instanda: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de fa
Federacién y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo V, Marzo de 1997. Tesis:
1.70.T. )/13 Pégina: 673. Tesis de Jurisprudencia.

INCIDENTE DE ACUMULACION. SU DESECHAMIENTO NO TRASCIENDE AL
LAUDO RECLAMADO, POR LO QUE NO PUEDE SER OBJETO DE ESTUDIO
EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO.

La determinacidn de la Junta al desechar e! incidente de acumulacion planteado,
sea cual fuere el motivo que tuvo para ello, no trasciende al laudo reclamado vy,
por ende, la violacién procesal que se denuncia no puede ser objeto de examen en
el juiclo de garantias, por no quedar comprendida en la parte final del primer
pérrafo del articulo 158 de la Ley de Amparo, ademds de que no es apta para
lesionar los intereses juridicos de la reclamante, que no es titular de un derecho
publico subjetivo a la acumutacién.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

L1o.T.45L

Amparo directo 901/96. Mukiradiales, S.A. de C.V. 29 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Pedrero Rodriguez. Secretario:
Francisco O. Escudero Contreras.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo IV, Septiembre de 1996.
Tesis: 1.10.7.45 L Pagina: 656. Tesis Aislada.
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ACUMULACION DE EXPEDIENTES LABORALES, IMPROCEDENCIA DE LA.

Resulta improcedente la acumulacidn en términos del articulo 766 de la Ley
Laboral si aparece que se agoté el tramite en uno de los expedientes, pues de la
interpretacion sistematica entre lo establecido en dicho precepto y o que prevé el
885 de ese propio ordenamiento, aquél concluye al terminarse el desahogo de las
pruebas, formulados los alegatos de las partes, y previa certificacién de la
secretaria, se declara cerrada la instruccion.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 251/89. Antonio Rodriguez Ledezma. 18 de mayo de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Horacio Cardoso Ugarte. Secretaria:
Teresa Sanchez Medellin.

Amparo en revision 1111/88. Ferrocarriles Nacionales de México. 9 de junio
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Roberto GOmez Argiiello.
Secretario: Alberto Flores Gutiérrez.

Octava Epoca:
Tomo I, Segunda Parte-1, pagina 58.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién. Epoca: Octava Epoca. Tomo I1I Segunda Parte-1. Tesis: Pagina: 63.
Tesis Aislada.

ACUMULACION EN MATERIA LABORAL.

En los juicios laborales la acumulacién se rige por las
disposiciones del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, que contempla dos
casos distintos. El primero de ellos estd previsto por el articulo 71 y se reflere a la
hipétesis en la que presentada una demanda en la que se ejercitan determinadas
acciones, se Interpone otra reclamacién en la que ambas partes son las mismas y
las pretensiones deducidas iguales, caso a que Ia doctrina da nombre de
litispendencia y en el que ia acumulacién produce et efecto de nulificar el proceso
acumulado que es el de fecha posterior, independientemente de la suerte del
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Iniciado con anterloridad. El otro caso es el contenido en el articulo 72 de! Cédigo
citado y contempla tres hipdtesis distintas: a) la existencia de dos o mas juicios en
que la decisibn de cada uno exige la comprobacién, la contestacién o la
modificacion de resoluciones juridicas derivadas en todo o en parte del mismo
hecho, el cual tiene que ser necesariamente comprobado; b) la existencia de dos o
mas juicios que tiendan en todo o en parte al mismo efecto; c) la existencla de dos
0 mas juicios en los que debe resolverse total o parcialmente una misma
controversia; en estas hipdtesis se esta en el caso de la llamada conexidad y su
efecto es que los asuntos acumulados se resuelvan en una sola sentencia. Para la
procedencia de la acumulacién en el segundo caso, no es necesario que exista 13
identidad de partes, sino basta que se traten en los distintos juicios de cuestiones
que en todo o en parte tiendan al mismo efecto o algunas de las otras hipdtesis
sefialadas.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL PRIMER CIRCUITO EN MATERIA DE TRABAJO.

Amparo en revisién 52/69. Sweaters Ofelia. 30 de marzo de 1970. Ponente: Rafael
Pérez Miravete.

NOTA:
Enviada sin votacidn a la Direccién del Semanario Judicial de la Federacién.

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion. Epoca: Séptima Epoca. Volumen 15 Sexta Parte. Tesis: Pd4gina: 15.
Tesis Aislada.

ACUMULACION DE AUTOS EN MATERIA LABORAL. E>L ARTICULO 478 DE
LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO DE 1931, NO VIOLA LA GARANTIA DE
AUDIENCIA.

La acumulacidn de autos en materia laboral prevista por el articulo 478 de Ia Ley
Federal del Trabajo del 18 de agosto de 1931, no es inconstitucional por las
siguientes razones: desde el punto de vista juridico, las finalidades que se
persiguen con la acumulacion de autos, son dos: consiste, la primera, en obtener
la economia en los juicios, puesto que varias demandas unidas en un solo
procedimiento, exigen un nimero de actividades menor que en juicios separados;
y la segunda finalidad que se persigue es efectivamente la de dictar sentencias no
contradictorias en asuntos similares. Pero estas finalidades de ninguna manera
tienden a modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los
pleitos que se acumulan. Como los efectos que la acumulacién produce son
puramente procesales, faciimente se comprenderd que por el hecho de decretarse
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la unién de dos pleitos no pueden perder los litigantes ninguno de los derechos
que se encuentran mas alld de fa relacion procesal; pues esto seria atribuir a la
acumulacion efectos que la ley no le concede, El procedimiento de acumulacion
establecido en las disposiciones procesales, tiene caracteristicas netamente
formales y es creado bdsicamente en el aludido criterio de economfa en los juicios,
sin que tal procedimiento abarque intrinsecamente las cuestiones debatidas en los
juicios. En efecto, en el caso de la resolucién de acumulacién de juicios, no hay
contienda aiguna de los derechos sustantivos; se trata, como se ha dicho, de una
disposicién de cardcter absoiuta y puramente procesal, que no afecta las defensas
de las partes ni las cuestiones intrinsecas de la controversia.

Amparo en revision 228/67. Cerveceria Cuauhtémoc, S. A. 6 de febrero de 1974.
Unanimidad de 15 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn. época: Séptima
Epoca. Volumen 62 Primera Parte. Tesis: Pagina: 13. Tesis Aislada.

Hablando de la conexidad en materia Civil, ! capitulo II del
Titulo Primero del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sefiala
los casos en que procede la misma y la forma de tramitarla en los siguientes
articulos:

ARTICULO 35. Son excepciones procesales las siguientes:

I La incompetencia del Juez;

II. La litispendencia;

III.  Conexidad de la Causa;

IV. La falta de personalidad del actor o del demandado o la
falta de capacidad del actor;

V. La falta del cumplimiento del plazo o de la condicién a
que esta sujeta |a obligacién;

V1.  Eiorden o la excusién;

VII. Laimprocedencia de la via;

VIII. La cosa juzgada; y

IX. Las demds a las que les de este caricter las leyes.

Todas las excepciones procesales que tenga el demandado
debe hacerlas valer al contestar la demanda, y en ninglin caso suspenderdn el
procedimiento. Si se declara procedente a litispendencia, el efecto serd sobreseer
el segundo juicio. Salvo disposicidn en contrario, si se declare procedente 13
conexidad, su efecto serd fa acumulacién de autos con el fin de que se resuelvan
los juicios en una sola sentencia.
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ARTECULO 36. Salvo la incompetencia del drgano lurisdiccional, las demds
excepciones procesales, y las objeciones aducidas respecto de los presupuestos
procesales se resolverdn el la Audiencia Previa de Conciliacién y de Excepciones
Procesales, a menos que en disposicién expresa se sefiale tramite diferente.

De todas las excepciones que deban resolverse en la
audiencia se dard vista a la contrarfa por el término de tres dias para que
manifieste lo que a su derecho convenga.

Si al oponer las excepciones de falta de personalidad,
conexidad, litispendencia o falta de capacidad, se promueven pruebas, deberdn
ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los puntos sobre los que versen, y de
ser admisibles se ordenard su preparacién para que se reciban en la Audiencia
Previa de Conciliacién y de Excepciones Procesales. En la excepcion de falta de
personalidad, tnicamente serdn admisibles !a documental y la pericial, y en las
demds excepciones procesales, solo se admitird Ia prueba documental, saivo lo
dispuesto en los articulos sigulentes tratdndose de las excepciones de
Itispendencia y conexidad, respecto de las cuales se podrd ofrecer también, la
prueba de inspeccién de autos.

En este caso, desahogadas las pruebas en una sola audiencia,
que no se podra diferir bajo ningn supuesto, se oirdn los alegatos y en el mismo
acto se dictard la Sentencia Interlocutoria que corresponda. El Tribunal nunca
podra diferir |2 resolucién gue debera de dictarse en la misma audiencia.

El que oponga la conexidad debe sefialar precisamente el
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompafiando copia autorizada de las
constancias que tenga en su poder o solicitando |a inspeccion de los autos
conexos. En este (ltimo supuesto la Inspeccién debera practicarse por el
Secretario dentro del plazo de tres dias, a quien de no hacerla en ese término se le
impondrd una muita del equivalente al importe de cinco dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal.

La Excepcién de conexidad tienen por objeto la remisién de los
autos del juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del
articulo 259, fraccién I, de este Cddigo, conociendo primero de la causa conexa,
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una
sola Sentencla.

Apoyando los criterios del Derecho Procesal Civil se sefialan las
siguientes tesis de jurisprudencias:
Octava Epoca
Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: VII, Mayo de 1991

Tesis: 1.50.C.38 K

Pagina: 214

IMPROCEDENCIA DEL AMPARO INDIRECTO, CONTRA LA
INTERLOCUTORIA QUE ACOGE LA EXCEPCION DE CONEXIDAD. Lla
interlocutoria que declara procedente la excepcion de conexidad no puede
estimarse como un acto de ejecucién irreparable, en términos de la fraccién IV, del
articulo 114 de la Ley de Amparo; tomando en cuenta que quien la opone
pretende la acumulacién de dos procesos diferentes entre si, que se relacionan por
la identidad de las partes o0 porque provenga de una misma causa, para que los
juiclos conexos se resuelvan en una sentencia y evitar que se dicten sentencias
que pudieran ser contradictorias. De lo anterior se advierte con claridad que los
derechos que el quejoso estima ie fueron violados, no tienen el cardcter de
fundamentales, que tutela la Constitucién por medio de fas garantias individuales,
ya que se reducen a cuestiones netamente procesales, no a cuestiones sustantivas
cuya ejecucion sea irreparable para los efectos del amparo indirecto, el cual
Unicamente es procedente cuando verdaderamente se afecten los llamados
derechos fundamentales.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1485/90. Francisco Javier Eseiza Cervantes. 24 de enero de
1991. Mayoria de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretaria: Maria
Guadalupe Gama Casas. Disidente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez.

Octava Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: IX, Febrero de 1992

Pagina: 158

CONEXIDAD, EXCEPCION DE. SU DESECHAMIENTO NO CONSTITUYE
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN AMPARO DIRECTO. La conexidad
establecida en el articulo 39 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal, tiene caracteristicas netamente formales respecto a la economia en los
juicios, sin que tal procedimiento abarque, intrinsecamente, las cuestiones
debatidas en los juicios; por tanto, cuando no se decrete una conexidad solicitada
no puede decirse que se violen leyes del procedimiento que den lugar a reclamarse
mediante e! juicio de amparo directo, porque de acuerdo a lo que dispone la
fraccién TI del articulo 107 constitucional, en concordancia con el diverso 159 de
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la Ley Amparo, el juicio de garantlas sblo procede contra los actos de las
autoridades que violen las leyes del procedimiento, cuando se afectan las partes
sustanciales de él, de manera que la infraccién deje sin defensa al quejoso, y esta
condicidn no concurre tratdndose de la negativa de decretar la conexidad, ni estd
previsto este caso en el citado articulo 159 de la Ley de Amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1329/91. Elba Inés Vazquez Alvarez. 17 de octubre de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Miguel Vélez
Martinez.

Amparo en revision 583/89. Agustin Cruz y Celis. lo. de junio de 1989. Unanimidad
de votos. Ponente: Manue! Ernesto Saloma Vera. Secretario: Miguel Angel
Castafieda Niebla.

Octava Epoca

Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: 52, Abril de 1992

Tesis: 1.50.C. J/21

Pagina: 28

EXCEPCION DE CONEXIDAD AMPARO DIRECYTO. NO CONSTITUYE UNA
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN. La interlocutoria que confirma la
improcedencia de la excepcién de conexidad no constituye una violacién procesal
reclamable en amparo directo en términos del articulo 158 de la Ley de Amparo,
ya que de conformidad con dicho numeral, para que una violacién procesal pueda
reclamarse en el amparo directo deben reunirse los siguientes requisitos: a). Que
se cometa en el curso del procedimiento; b). Afecte las defensas del quejoso; vy,
). Trascienda al resultado del fallo. En tal virtud, tomando en cuenta que con la
excepcién de conexidad, quien la opone, pretende la acumulacién de dos procesos
diferentes entre si, que se relacionan con fa identidad de las partes 0 porque
provengan de una misma causa, para que los juicios conexos se resuetvan en una
sola sentencia y evitar que se dicten sentencias que pudieran ser contradictorias;
es Inconcuso que su no acogimiento no vulnera en forma alguna las defensas de la
demandada, puesto que aln en ese caso, ésta puede oponer cuantas excepciones
fuesen pertinentes contra la pretensién de su contraparte, y ofrecer cuantas
pruebas considere convenientes para demostrar sus excepciones o la
improcedencia de la accién; por lo que es claro que la improcedencia de la
excepcién de conexidad no puede trascender al resultado del fallo. El criterio
anterior se robustece, si se toma en consideracién que, en el supuesto de que se
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concediera el amparo para el efecto de que se ordenara la pretendida
acumulacién, pudiera suceder que los juicios que la demandada dice son conexos,
se encontraran en diferente instancia o hubieren concluldo por sentencia definitiva
o mediante alguno de los actos procesales por los que puede ponerse fin a un
juicio, por lo que serfa imposible cumplir con la sentencia de amparo que ordenara
la acumulacién, pues ese fallo constitucional no podria afectar la situacién procesal
que guardaran los juicios que se dice son conexos.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 545/90. Gladys Medina Haddad. 17 de mayo de 1990. Unanimidad
de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Eduardo Francisco Nifez

Gaytan,

Amparo directo 2475/90. Carlos Lopez Lara. 16 de agosto de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Eduardo Francisco Nufiez Gaytan.

Amparo directo 527/91. Eduardo Wvaldo Martinez. 22 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Caballero Cardenas. Secretaria: Ana Rosa
Granados Guerrero.

Amparo directo 7205/91. José Zavala Soriano. 5 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: José Luis Caballero Cardenas. Secretaria: Marcia Claudia Torres
Quevedo.

Amparo directo 491/92. Andrea Sanchez Jiménez. 26 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Walter Arellano
Hobelsberger.

Véase: Gaceta del Semanario Judicia! de la Federacion, nimero 77, pagina 13,
tesis por contradiccion P./). 12/94.

Octava Epoca

Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIiL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Semanarlo Judiclal de la Federacién

Tomo: XI, Marzo de 1993

Pagina: 242

CONEXIDAD. LA INTEGRACION DE LA LITIS EN EL JUICIO CONEXO,
CONSTITUYE UN REQUISITO PARA ACOGERLA. De lo dispuesto en los
articulos 39, 40 y 41 del Cddigo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal,
se advierte que, para la operancia de la excepcién de conexidad, es necesario,
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ademds de la identidad de personas y acclones, o de que éstas provengan de la
misma causa, que en el julcio conexo se haya integrado la Iitis, requisito derivado
del Uitimo precepto citado, al exigir que el excepcionante acompaifie copla de la
demanda y de la contestacién del juicio conexo, pues de otro modo seria
innecesaria la exigencia de exhibir copia de la contestacién de demanda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3673/92. Alejandro Antonio Guerrero Martinez. 9 de
julio de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Octava Epoca

Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: 73, Enero de 1994

Tesis: 1.40.C. J/53

Pagina: 59

CONEXIDAD. LA RESOLUCION QUE LA DESESTIMA NO TIENE UNA
EJECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION. Entendido el concepto de
ejecucién irreparable para la procedencia del amparo indirecto, como aquéi que
tiene consecuencias susceptibles de afectar inmediatamente alguno de los
llamados derechos fundamentales del gobernado, que tutela la Constitucién por
medio de las garantias individuales, porque esa afectacién o sus efectos no se
destruyen facticamente con el solo hecho de que quien la sufre obtenga una
sentencia favorable a sus pretensiones en el juicio, es de advertir que tal
circunstancia no ocurre cuando se reclama una resoluciéon interlocutoria que
resoivié la excepcion de conexidad declarandola infundada, pues dicho acto
Unicamente afecta los derechos adjetivos o procesales del quejoso, que sdlo
producen efectos de cardcter formal o interprocesal e incide en (@ posicién que va
tomando la excepcionante dentro del procedimiento, con vista a obtener un fallo
favorable, por lo que de lograr su objetivo primordial, los efectos del acto
reclamado y sus consecuencias se extinguirian en la realidad de los hechos, sin
que se originara afectacion alguna en sus derechos fundamentales.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 1024/88. Mirna Villanueva Marin. 18 de agosto de 1988.

Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vdazquez. Secretario: Alejandro
villagémez Gordillo.
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Amparo en revisién 84/90. Instituto Mexicano del Seguro Social. 25 de enero de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José
Juan Bracamontes Cuevas.

Amparo en revision 88/91. Calzado Vigevano, S.A. de C.V. 24 de enero de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: Luis
Arellano Hobelsberger.

Amparo en revision 898/91. Mercedes M. de Headley. 11 de julio de 1991,
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Rafaela
Reyna Franco Flores.

Amparo en revisién 1506/92. Lillet, S.A. 8 de octubre de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Samuel René Guzmdn.

NOTA: Tesis por contradiccion P./]. 12/94 del Tribunal Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacidn niimero 77, Mayo de 1994, paginas 13 y 14.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI,
Primera Parte, tesis 174, pdg. 117.

Octava Epoca

Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: XIiI, Marzo de 1994

Pagina: 495

SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO CIVIL, ES PROCEDENTE CUANDO
EXISTA UNA CUESTION PREVIA EJERCITADA EN UN JVICIO DIVERSO
QUE POR SU NATURALEZA INFLUYA DIRECTAMENTE EN EL. RESULTADO
DEL JUICIO. Si bien es verdad que el articulo 137 bis del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece los casos en que opera la
caducidad de la Instancia y sus excepciones, también lo es que en dicho precepto,
especificamente en su fraccién X, el legislador establecid los motivos por los cuales
debe suspenderse el procedimiento, y en particular, en el inciso b), sefialé como
una causa para suspender el procedimiento los casos en que era necesario esperar
la resolucion de una cuestién previa o conexa, por el mismo juez o por otras
autoridades, cuando esas resoluciones pudieran Infiuir en el resultado del fallo que
se dictara. Esto es, en el precepto referido, se prevé la necesidad de suspender un
juicio para esperar a que se resuelva por el propio juez o por otra autoridad, una
cuestién que por su naturaleza deba ser previamente resuelta para poder emitir el
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fallo en el proceso suspendido, puesto que dicha resolucién puede influir
directamente en el sentido de la resolucién que se dicte. En efecto, la intencién del
legisiador al establecer que procede suspender el procedimiento en los casos en
que es necesario esperar la resolucién de una cuestién previa, es precisamente la
de evitar que se dicten sentencias contradictorias, porque del resultado de la
misma depende la subsistencia o no de un derecho alegado por una de las partes
en el juicio en el que se solicita la suspension; es por ello que el legislador para
evitar que se pudiese dar el caso de sentencias contradictorias, previd, ademds de
la excepcién de conexidad, la posibilidad de que aun y cuando no se opusiera tal
excepcidn, se pudiese suspender el procedimiento para que se resolviera una
causa previa que se tramitard ante la misma autoridad o ante alguna otra, porque
de esa manera se evitaria que se dictaran sentencias contradictorias.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 509/93. Maria Elena Neme Gémez. 11 de noviembre de 1993.
Mayoria de votos. Disidente: Javier Pons Liceaga. Ponente: Maria del Carmen
Sanchez Hidalgo. Secretario: Francisco Javier Rebolledo Peiia.

Octava Epoca

Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo: Tomo VI, Parte TCC

Tesis: 789

Pagina: 534

EXCEPCION DE CONEXIDAD, AMPARO DIRECTO. NO CONSTITUYE UNA
VIOLACION PROCESAL RECLAMABLE EN. La interlocutoria que confirma la
improcedencia de la excepcidn de conexidad no constituye una violacién procesal
reclamable en amparo directo en términos del articulo 158 de la Ley de Amparo,
ya que de conformidad con dicho numeral, para que una violacién procesal pueda
reclamarse en el amparo directo deben reunirse los siguientes requisitos: a). Que
se cometa en el curso del procedimiento; b). Afecte las defensas del quejoso; vy,
¢). Trascienda al resultado def fallo. En tal virtud, tomando en cuenta que con la
excepcién de conexidad, quien la opone, pretende la acumulacion de dos procesos
diferentes entre si, que se relacionan con la identidad de las partes o porque
provengan de una misma causa, para que los juicios conexos se resuelvan en una
sola sentencia y evitar que se dicten sentencias que pudieran ser contradictorias;
es inconcuso que su no acogimiento no vulnera en forma alguna las defensas de la
demandada, puesto que aun en ese caso, ésta puede oponer cuantas excepciones
fuesen pertinentes contra la pretensién de su contraparte, y ofrecer cuantas
pruebas considere convenientes para demostrar sus excepciones o fa
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improcedencia de la accién; por lo que es claro que la improcedencia de la
excepcién de conexidad no puede trascender al resultado del fallo. El criterio
anterior se robustece, si se toma en consideracién que, en el supuesto de que se
concediera el amparo para el efecto de que se ordenara la pretendida
acumulacién, pudiera suceder que los juiclos que Ia demandada dice son conexos,
se encontraran en diferente instancia o hubieren concluido por sentencia definitiva
o mediante alguno de los actos procesales por los que puede ponerse fin a un
Jjuiclo, por lo que seria imposible cumplir con la sentencia de amparo que ordenara
la acumulacién, pues ese fallo constitucional no podria afectar la situacién procesal
que guardaran los juicios que se dice son conexos.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Octava Epoca:

Amparo directo 545/90. Gladys Medina Haddad. 17 de mayo de 1990. Unanimidad
de votos.

Amparo directo 2475/90. Carlos Lépez Lara. 16 de agosto de 1990. Unanimidad de
votos.

Amparo directo 527/91. Eduardo Wvaldo Martinez. 22 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 7205/91. José Zavala Sorlano. 5 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos.

Amparo directo 491/92. Andrea Sanchez Jiménez. 26 de marzo de 1992.
Unanimlidad de votos.

NOTA:
Tesis 1.50.C.)/21, Gaceta nimero 52, Pag. 28; véase ejecutoria en el Semanario
Judicial de la Federacién, tomo IX-Abril, Pag. 177.

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Tomo: I, Junio de 1995

Tesis: 1.30.C.12C

Pagina: 447
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EXCEPCION DE CONEXIDAD DE CAUSA, IMPROCEDENTE CUANDO SE
PIDE EN JUICIOS SEGUIDOS EN DIVERSAS VIAS. De conformidad con el
articulo 39 del Cédigo de Procedimientos Civiles, para que haya conexidad de
causa se requiere que haya identidad de personas y acciones aunque las cosas
sean distintas, requisitos que deben ser satisfechos en su integridad; por esa
razon, aun cuando las partes en un juicio de terminacién de contrato de
arrendamiento sean las mismas que en un diverso juicio de desahucio, eso no es
suficiente para acumular ambos juicios, ya que las acciones son diferentes,
teniendo cada una de ellas un motivo o razén diverso, pues en tanto el desahucio
se promueve por la falta de pago de rentas, la terminacion del pacto de locacién
es porque fenecio el término convenido, motivando vias diversas que impiden la
acumulacién de fos autos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1830/95. Gerénimo Garcia Guerra. 20 de abril de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Francisco Sdnchez
Planells,

Amparo directo 3609/91. Joaquin Martinez Arias. 11 de julio de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Manuel Emesto Saloma Vera. Secretario: Guillermo Campos
Osorio.

3.- ESTUDIO COMPARATIVO DEL INCIDENTE DE ACUMULACION EN
MATERIA LABORAL Y MATERIA CIVIL.

Como se desprende del estudio realizado en los capitulos dos y
tres del presente trabajo existe una coincidencia en la tramitacion de los
incidentes tanto en materia laboral como en materia civil,

Aunque si bien es cierto que en la Ley Federa! del Trabajo
existe un capitulo relativo al los incidentes en donde se sefialan en especifico el de
Nulidad, Competencia, Personalidad, Acumulacién y excusas, también es cierto que
el Codigo de Procedimientos Civiles par el Distrito Federal, los sefiala como
excepciones procesales aunque su tramitacion es de manera incidental,
mencionando entre otras excepciones las siguientes: la incompetencia del Juez, la
litispendencia, la conexidad de causa, la falta de personalidad del actor o del
demandado o la falta de capacidad del actor, la faita de cumplimiento dei plazo, o
de la condicién a la que esta sujeta la obligacidn, el orden o la excusién, la
improcedencia de la via, |a cosa juzgada; y las demds a las que les den ese
cardcter las leyes.
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Hablando del Incidente de Acumulacién que se tramita en
materia laboral, el mismo se tramita de la sigulente manera. En el capitulo X del
Titulo Décimo Cuarto de la Ley Federal del Trabajo habla sobre la acumulacién en
los siguientes articulos:

ARTICULO 766. En los procesos del trabajo que se encuentran en trémite antes
las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, procede la acumulacién de oficio o a
instancia de parte en los siguientes casos:

I Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo actor contra
el mismo demandado, en los que se reclaman las mismas
prestaciones;

IL. Cuando sean las mismas partes, aunque las prestaciones sean
distintas, pero derivadas de una misma relacién de trabajo;

III.  Cuando se trate de juicios promovidos por diversos actores contra
el mismo demandado, si el conflicto tuvo su origen en el mismo
hecho derivado de Ia relacién de trabajo; y

IV. En todos aquellos casos que por su propia naturaleza las
prestaciones reclamadas o los hechos que las motivaron puedan
original resoluciones contradictorias.

ARTICULO 767. Si se declara procedente 1a acumulacién el juicio o juicios mas
recientes, se acumularan al mas antiguo.

ARTICULO 768. Las demandas presentadas en relacion con las obligaciones
patronales en materia de capacitacion y adiestramiento de los trabajadores y
seguridad e higlene en los centros de trabajo, no seran acumulables a ninguna
otra accién. Si cualquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras
derivadas de la misma relacién de trabajo se estard a lo dispuesto en el articulo
699.

ARTIICULO 769. La acumulacién dedarada procedente produce los siguientes
efectos:

I En el caso de la fraccién I, del Articuio 766, no surtird efecto alguno lo
actuado en el juicio o juicios acumulados y Unicamente surtirdn efecto
las actuaciones del juicio mds antiguo; y

II. En los casos previstos por las fracciones IY, III y IV del articulo 766 los
conflictos se resolverdn por la misma junta en una sola resolucién.
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ARTICULO 770. Para la tramitacién y resolucién de la acumulacién, se
observaran las normas contenidas en los articulos 761 al 765.

Sera competente para conocer de la acumulacién la Junta de
Conciliacién y Arbitraje que hubiere prevenido; observandose en lo conducente, lo
dispuesto en el capitulo III de este titulo.

Con respecto a la conexidad en materia Civil, el capitulo II del
Titulo Primero del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sefiala
los casos en que procede la misma y la forma de tramitarla en los siguientes
articulos:

ARTICULO 39. Existe conexidad de causas cuando haya:
I Identidad de personas y acciones, auque las cosas sean distintas;
11. Identidad de personas y cosas aunque las acclones sean diversas;

III.  Acciones que provengan de una misma causa, aunque sean diversas las
personas y 1as cosas; y

IV. Identidad de acciones y de cosas, aunque la personas sean distintas.

El que oponga la conexidad debe sefialar precisamente el
juzgado donde se tramita el juicio conexo, acompafiando copia autorizada de las
constanclas que tenga en su poder o solictando {a inspeccién de los autos
conexos. En este Uitimo supuesto la Inspeccién deberd practicarse por el
Secretario dentro del plazo de tres dias, a quien de no hacerla en ese término se le
impondra una multa del equivalente al importe de cinco dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal.

La Excepcién de conexidad tienen por objeto la remision de los
autos del! juicio en que esta se opone, al juzgado que previno en los términos del
articulo 259, fraccién 1, de este Cédigo, conociendo primero de la causa conexa,
apara que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en
una sola Sentencia.

ARTICULO 40. No procede la excepcién de conexidad:

I Cuando los pleitos estén en diversas instancias;
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IL Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de los juicios
pertenezcan a Tribunales de Alzada diferente; y

III.  Cuando se trate de un proceso que se verifique en el extranjero.

Como se desprende del texto de cada uno de los articulos
sefialados tanto de la Ley Federal del Trabajo como en el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en cuanto su tramitacién y admision
la Acumulacién en materia Laboral se plantea dentro del expediente principat en la
Audiencia de Demanda y excepciones y en materia Civil se interpone al momento
de contestar la demanda, si bien es clerto son distintos los procedimientos a seguir
en ambas materias, en esencia ambas se van a interponer antes de entrar al
estudio del fondo de la litis, para poder determinar si dicho incidente o excepcién
seguln el caso y la materia afectan el fondo del asunto y las cuales se deberan de
resolver de plano antes de continuar con e! procedimiento.

El incidente de Acumulacién en materia laboral se debe
promover en el expediente principal en |a etapa de demanda y excepciones, dentro
de las veinticuatro horas siguientes al que se haya interpuesto se sefialard dia y
hora para que tenga verificativo Ia audiencia incidental, en Ia que se sustanciara y
resolverd de plano, oyendo a las partes; continudndose con el procedimiento de
inmediato.

En materia Civil 1a excepcién de conexidad se deberd de
oponer al momento de dar contestacién a la demanda seflalando precisamente el
juzgado donde se tramite el juicio conexo acompafiando copla autorizada de las
constancias que tenga en su poder o solictando la inspeccién de los autos
conexos, en este Ultimo supuesto la inspeccién deberd practicarse por el
Secretario, dentro del plazo de tres dfas, a quien de no hacerla en ese término se
le impondra una muita del equivalente a! importe de cinco dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal y para el caso de que no se ofrezca la prueba
de Inspeccién de autos en ningun caso se suspenderd el procedimiento, se le da
vista a la contraria para que dentro del término de tres dias manifieste lo que a su
derecho convenga, si se promueven pruebas, deberdn ofrecerse en los escritos
respectivos, fijando los puntos sobre los que versen y de ser admisibles se
ordenara su preparacién para que se reciban el la Audiencia Previa, de Condiliacién
y de Excepciones Procesales, pudiéndose ofrecer también la prueba de inspeccidn
de autos. En este caso se desahogan las pruebas en una sola audiencia que no se
podra diferir bajo ningiin supuesto, se oirdn los alegatos y en el mismo acto se
dictara la sentencia interlocutoria que corresponda. El Tribunal nunca podré diferir
la resolucion y deberd de dictarse en la misma audiencia.
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El objeto que tiene el oponer la excepcion de conexidad en
materia Civll lo es la remisién de los autos de juicio en que esta se opone, al
juzgado que previno en los términos del articulo 259 fraccién I de este Codigo, que
se refiere a los efectos del emplazamiento, conociendo primero de la causa conexa
para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, decidiéndose en una
sola sentencia.

En materia laboral el objeto de interponer el incidente de
acumulacidn que para el caso de que el mismo se declaré procedente se proceda a
que el juicio o juicios mas recientes, se acumulen al mds antiguo.

En sintesls podemos decir que los momentos procesales
oportunos para interponer u oponer la acumulacion o conexidad respectivamente
son los mismos, esto es antes de entrar al estudio del fondo del juicio principal,
ambos pese a tener una tramitacién distinta los mismos serdn resueltos en una
audiencia incldental en donde se oird a las partes y se resolvera de plano.

Y el objeto de dichos actos procesales son tienen los mismos
efectos que en términos generales son: que una sola Autoridad resualva el fondo
de ambos juicios en un solo expediente y en una sola resolucion definitiva esto
para evitar resoluciones contradictorias.



143 A
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CAPITULO V. PROPUESTAS PARA LAS REFORMAS AL INCIDENTE DE
ACUMULACION EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

1.- PROPUESTA PARA SU TRAMITACION.

La propuesta de reforma para la tramitacion del Incidente de
Acumulacién en materia de trabajo considero que deberia de ser de la siguiente
manera:

El mismo, se deberd de interponer dentro del expediente
principal en la etapa de Demanda y Excepciones; fijado los puntos sobre los que
verse, sefialando la Junta Especial donde se encuentra radicado el primer Juicio,
el nombre de las partes y el nimero de Expediente.

Al momento de plantear el incidente de Acumulacion se deben
de exhibir o acompafiar las constancias necesarias que acrediten fa existencia del
juicio al que aduce, de no ser asi dicho incidente no serd admitido y se continuard
de inmediato con el procedimiento del Juicio Principal en su Etapa de Ofrecimiento
y Admisidn de Pruebas.

Una vez que la Junta Especial resuelva sobre la admisién de!
Incidente de acumulacién planteado el mismo se hard del conocimiento de la parte
contraria para que en via de replica manifieste lo que a su derecho convenga y
ofrezca las pruebas que considere pertinentes.

Y solo para el caso de que se ofrezcan pruebas que no se
puedan desahogar al momento de ser planteado e! Incidente de Acumulacion, la
Junta Especial sefialara, dia y la hora en la que tendrd verificativo una audiencia
incidental; que deberéa de efectuarse dentro de los diez dias siguientes a aquel en
que se haya admitido el Incidente, misma que no podra diferirse bajo ningin
supuesto y en la cual se desahogardn las pruebas que fueron ofreddas y
admitidas, se oirdn los alegatos y en el mismo acto se dictara la resolucién que
corresponda. La Junta Especial nunca podrd diferir la resolucién que deberd
dictarse en la misma audiencia.

Para el caso de resultar improcedente el incidente de

Acumulacién Planteado; (a Junta Especial deberd de continuar con el

procedimiento, sefialdndose dia y hora para que tenga verificativo la continuacién
de la audiencia de ley en su etapa de Ofrecimiento y Admisién de Pruebas.

Para el caso de resultar procedente el incidente de

Acumulacién Planteado; la Junta Especial ordenard fa acumulacién del juicio o los
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juicios mas reclentes al mas antiguo, para que se tramiten como uno sélo, para
efecto de que se decida el fondo de los mismos en una sola resolucion.

2.- OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

Con lo que respecta al ofrecimiento de pruebas , las mismas se
deberan de ofrecer al momento de ser planteado el incidente de acumulacién. De
conformidad con lo establecido por el articulo 776 de la Ley Federal del Trabajo
que a la letra dice: Son admisibles en el proceso todos los medios de prueba que
no sean contrarios a la moral y al derecho, y en especial los sigulentes:

L Confeslonal;

11 Documental;

III.  Testimonial,;

IV.  Pericial;

V. Inspeccion;

VI.  Presuncional;

VIL. Instrumental de actuaciones; y

VIII. Fotografias y, en general, aquelios medios aportados por los
descubrimientos de la ciencia.

Ademds, se debera sefialar sobre que versaran las pruebas, 1as
cuales se deberdn ofrecer en la misma audiencia siendo acompaiiadas de todos
los elementos necesarios para su desahogo tal y como lo establecen los siguientes
articulos:

ARTICULO. 777. Las pruebas deben referirse a los hechos controvertidos
cuando no hayan sido confesados por las partes.

ARTICULO. 778. Las pruebas deberdn ofrecerse en la misma audiencla, salvo
que se refleran a los hechos supervenientes o que tengan por fin probar las
tachas que se hagan valer en contra de los testigos.

ARTICULO. 779. La Junta desechara aquellas pruebas que no tengan relacién
con la litis planteada o resulten initiles o intrascendentes, expresando el motivo
de ello.

ARTICULO. 780. Las pruebas se ofrecerdn acompaiiadas de todos los elernentos
necesarios para su desahogo.

Hablando del caso concreto con lo que respecta al
Incidente de Acumulacién que se plantee, la prueba idénea para
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acreditar su procedencia serd la documental consistente en todo lo
actuado en el expediente al que alude que acredite la existencia del
mismo.

3. PROPUESTA PARA LAS REFORMAS A LOS ARTICULOS QUE REGULAN
EL INCIDENTE DE ACUMULACION EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

Una vez realizado el estudio comparativo con la Ley Federal
del Trabajo y el CAdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la
suscrita ha llegado a la conclusién de que es necesaria la reforma que debe de
sufrir el capitulo de incidentes y en especial a lo que se refiere a la Acumufacién.

En la Ley Federal del Trabajo ya se encuentra establecido un
capitulo sobre el trdmite de los Incidentes, los cuales se encuentran sefialados en
los siguientes articulos:

CAPITULO IX.
DE LOS INCIDENTES.

ARTICULO 761. Los incidentes se tramitaran dentro del expediente principal
donde se promueve, salvo los casos previstos en esta Ley.

ARTICULO 762. Se tramitaran como incidentes de previo y especial
pronunciamiento las sigulentes cuestiones.

L Nulidad;

11. Competencia;
III.  Personalidad;
Iv.  Acumulacién: y
V. Excusas.

ARTECULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se sustanciara y resolvera de plano oyendo a las partes; continuandose
el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y en los
casos de Acumuladén y Excusas, dentro de las veinticuatro horas siguientes se
seflalara dia y hora de a audiencia incidental, en fa que se resolvera.

He llegado a la conclusién de que el articulo anterior debe de
sufrir 1a siguiente reforma, el cual deberd de quedar de la siguiente manera:
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PROPUESTA

ARTICULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se sustanciara y resolvera de planc oyendo a las partes; continudndose
el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y
Excusas, dentro de las veinticuatro horas sigulentes se seffalard dia y hora de la
audienda incidental, en la que se resolvera,

ARTICULO 764. Si en autos consta que una persona se manifiesta sabedora de
una resolucion, la notificacidn mal hecha u omitida surtird sus efectos como si
estuviese hecha conforma a la Ley. En este caso, el incidente de nulidad que se
promueva sera desechado de plano.

ARTICULO 765. Los incidentes que no tengan sefialada una tramitacién especial
en esta Ley, se resolveran de plano oyendo a las partes.

Con respecto a las modificaciones que debe de sufrir el
capitulo de la Acumulacién, a efecto de que se cumplan con los principios
procesales del derecho referentes a la celeridad, concentracién, economia procesat
y sencillez en el proceso se proponen las siguientes reformas:
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CAPITULO X.
DE LA ACUMULACION

ARTICULO 766.- En los procesos del trabajo que se encuentren en tramite ante
las Juntas de Conclliacién y Arbitraje, procede la acumulacién de Oficio o a
Instancia de parte, en fos casos sigulentes:

L Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo
actor contra el mismo demandado, e los que se
reclamen las mismas prestaciones;

1L Cuando sean las mismas partes, aunque las
prestaciones sean distintas, pero derivadas de una
misma relacién de trabajo;

III. Cuando de trate de juicios promovidos por diversos
actores contra el mismo demandado,, si el conflicto
tuvo origen el mismo hecho derivado de la relacién de
trabajo;

IV.  En todos aquelios casos, que por su propia naturaleza
las prestaciones reclamadas o los hechos que las
motivaron, puedan originar resoluciones contradictorias.

ARTICULO 767. Si se declara procedente la acumulacién, el juicio o juicios mas
recientes, se acumularan al mas antiguo.

El articulo que antecede debera de contemplar también el

supuesto en que el incidente de acumulacién planteado resulte improcedente, el
cual deberd de quedar de la siguiente manera:

PROPUESTA

ARTICULO 767. Si se declara procedente la acumulacion, el juicio o juicios mas
reclentes, se acumularan al mas antiguo.
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ARTICULO 768. Las demandas presentadas en relacion con las obligaciones
patronales en materia de capacitacién y adiestramiento de los trabajadores y
seguridad e higiene en los centros de trabajo, no serdn acumulables a ninguna
otra accién. Si cuaiquiera de estas acciones se ejercita conjuntamente con otras
derivadas de la misma relacién de trabajo, se estard a lo dispuesto en el articulo
699.

ARTICULO 769. La acumulacidn declarada procedente produce los sigulentes
efectos:

L En el caso de la friccién §, del articulo 766, no surtird
efecto alguno fo actuado en el juicio o los juicios
acumulado y Unicamente surtiran efecto las actuaciones
del juicio mas antiguo; y

iL. En los casos previstos por las fracciones II, III y IV del
articulo 766, los conflictos se resolverdn por las mismas
Juntas en una sola resolucidn.

ARTICULO 770. Para la tramitacién y resolucidn de la acumulacion, se
observaran las normas contenidas en los articulos761 al 765.

Sera competente para conocer de la acumulacion las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje que hubiere prevenido: observandose en los conducente, lo
dispuesto en el Capitulo III de este titulo.

Por titimo, el articulo que debe de sufrir una reforma, para
que se le de celeridad y economia al procedimiento es precisamente el articulo 770
de la Ley Federal del Trabajo el cual se debera de quedar de la siguiente manera:

PROPUESTA

ARTICULO 770. Para la tramitacion y resolucion de la acumulacién, se
observaran las normas contenidas en los articulos761 al 765.

Sera competente para conocer de la acumulacién las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje que hubiere prevenido: observandose en los conducente, lo
dispuesto en el Capitulo 111 de este titulo.

L2 Junta Espacial baio ninqi . iré._diferir |
resolucion qaue debers dictarse en Ia audiencia inddental.
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CONCLUSIONES.

1.- En relacion a todo io tratado en el presente trabajo, los incidentes son
considerados como cuestiones accesorias que se tramitan dentro de un juicio
principal y no van relacionados esenciazlmente con las cuestiones de fondo.

2.- Asimismo, los incidentes son considerados acontecimientos secundarios que
surgen durante la tramitacion de un juicio principal y han de ser resueltos previo o
simultdineamente segin representen o no un obstaculo para la continuacién del
procedimiento.

3.- También de este trabajo se desprende que los incidentes aparecen siempre
como cuestiones que pueden o no suceder; accesorios, accidentales figurando de
acuerdo con las cuestiones principales o del fondo del juicio. Se resolveran seguin
la calidad que ostenten de conformidad con Ia ley y correrdan en todo como la
suerte del asunto principal.

4.- Los Incidentes que se tramitan como de previo y especial pronunciamiento,
conforme a la Ley Federal del Trabajo son los de: nulidad, acumulacién,
competencia, personalidad y excusas.

S.- Si bien es cierto que la Ley Federal del Trabajo y el Cédigo de Procedimientos
para el Distrito Federal, establecen que para la tramitacién de todo juicio se deberd
de atender a los principios procesales del derecho, también es cierto que en la
practica y de acuerdo con los conocimientos que he adquirido al ejercer mi
profesion en ambas ramas me he percatado de que en el derecho del trabajo los
mismos se rompen al momento de interponer el incidente de acumulacién y por lo
que se refiere a la materia civil es mas efectiva en sus resoluciones toda vez de
que es mas agil el procedimiento.

6.- Y como se desprende de lo anterior en el derecho del trabajo los litigantes han
utilizado e! Incidente de Acumulacién para retardar el procedimiento y suspender
las audiencias a su conveniencia y para satisfacer sus propios intereses ain a
sablendas de que el mismo resultard improcedente. Siendo esto contrario a los
principios procesales del derecho procesal del trabajo establecidos en el articulo
685 de la Ley Federal del Trabajo que estable que el proceso del derecho det
trabajo sera publico, gratuito, inmediato, predominante, oral y se iniciard a
instancia de parte. Las Juntas tendrdn la obligacion de tomar las medidas
necesarias para lograr la mayor economia, concentracién y sencillez en el proceso.

7.- En consecuencia de lo anterior el incidente de acumulacién que se tramita en la
Ley Federal del Trabajo con la propuesta realizada por la suscrita, se trata de
agilizar el mismo siguiendo con lgs principios procesales del derecho laboral que
entre otros son [a concentracién, economia procesal, celeridad y sencillez en el
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proceso, logrando que se resuelvan de inmediato el incidente en el expediente
principal donde se promueve oyendo a las partes para continuar de forma
inmediata con el procedimiento.

8.- El articulo 763 de la Ley Federal del Trabajo, no seffala el término dentro de
cual tendra verificativo una audiencia incidental en la que se debera de resolver
sobre el incidente de acumulacién, lo cual, rompe con los principios procesales de
Derecho del Trabajo y muy en especial con el de celeridad, economia y
concentracién que son esenciales para resolver de forma inmediata la situacion
laboral del trabajador. Lo Unico que establece dicho articulo es un término de
veinticuatro horas para que la Junta sefale el dia y la hora en que debera
celebrarse dicha audiencia. Asimismo el citado ordenamiento legal establece que
la audiencia solo podra diferirse por una sola vez. Siendo esta situacién por lo que
considero que este precepto es otro de los que requiere ser revisado y modificado,
para quedar como ya se encuentra plasmado en las propuestas que hago de
reforma a la citada ley en mf capitulo V del presente trabajo.

9.- También se desprende del estudio realizado, que los incidentes y en especial el
Incidente de Acumulacidn base del presente estudio, no tienen una regla estricta
que sefiale cuales son los requisitos que se deben de cubrir para el planteamiento
y tramite de los mismos. Por lo que considero que se debe regular esta cuestion
por las causas y motivos ya expuestos en el cuerpo del presente estudio. En
especial en el capitulo V que antecede.

10.- Podemos decir que los momentos procesales oportunos para interponer u
oponer la acumulacién es antes de entrar at estudio del fondo del juicio principal,
es decir en la Audiencia de Ley en la etapa de demanda y excepciones, en donde
incidentalmente se hard el planteamiento de la acumulacion, pruebas, alegatos y
resolucién.

11.- En consecuencia del estudio realizado al incidente de Acumulacién que se
establece en la Ley Federal del Trabajc, he llegado a la conclusién de que el
mismo se deberd de plantear dentro del expediente principal, en donde se ofrecerd
como prueba idénea para su procedencia la Documental consistente en las
constancias necesarias que acrediten la existencia del Juicio que aduce, de no ser
asf dicho incidente no serd admitido y se continuara con la Audiencia de Ley en su
Etapa de Ofrecimiento y Admision de Pruebas. Y solo para el caso que se ofrezcan
pruebas que no se puedan desahogar en el momento, ia Junta Especial sefialard
dia y hora para que tenga verificativo una audiencia incidental misma que debera
de celebrarse dentro del término de diez, la cual no podra diferirse bajo ningin
supuesto, y en el mismo acto se dictard la resolucién que corresponda dando como
resultado una pronta imparticién de justicia.
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12.- Para el caso de que resulte improcedente el incidente de acumulacién
planteado, la Junta dentro de su misma resolucién deberd de ordenar la
continuacion de la audiencia de ley en su etapa de ofrecimiento y admision de
pruebas sefialando dia y hora para que tenga verificativo la misma.

13.- Y para el supuesto que resulte procedente el incidente de acumulacion
planteado, la Junta dentro de su misma resolucién deberd de ordenar que se
acumulen los expedientes de la siguiente forma: el juicio o juicios mas recientes,
se acumularan al mas antiguo.

14.- El objetivo del oponer el Incidente de Acumulacion es el de juntar los dos
Juicios diversos para que una sola Autoridad resuelva el fondo de ambos en un
solo Laudo, para evitar resoluciones contradictorias.

15.- El proponer la reforma a la tramitacién del incidente de acumulacién regulado
por la Ley Federal del Trabajo es para efecto de evitar que los litigantes utilicen el
mismo como un recurso para retardar el procedimiento, ya que sélo basta su
interposicion sin que se ofrezca prueba que acredite su procedencia y
suspendiendo asf 1a continuacién del juicio principal hasta en tanto no se resuelva
el incidente planteado, no obstante que en la mayoria de la ocasiones resuita
improcedente y lo Gnico que se consigue con ello, es retardar la aplicacién de la
justicia.

16.- Como conclusion final propongo se reforme la Ley Federal del Trabajo en
especial a lo que se refiere al Titulo Catorce en sus capitulos IX y X, para quedar
en los siguientes términos:

CAPITULO IX.
DE LOS INCIDENTES.

ARTICULO 763. Cuando se promueve un incidente dentro de una audiencia o
diligencia, se sustanciaré y resolverd de plano oyendo a las partes; continudndose
el procedimiento de inmediato. Cuando se trate de Nulidad, Competencia y
Excusas, dentro de las veinticuatro horas siguientes se sefialard dia y hora de la
audiencia incidental, en la que se resolvera.




CAPITULO X.
DE LA ACUMULACION

ARTICULO 767. Sise declara procedente la acumulacidn, el julcio o juiclos mas
recientes, se acumulardn al mds antiguo.

ARTICULO 770. Para la tramitacion y resolucién de la acumulacion, se
observaran las normas contenidas en los articulos761 al 765.

Serd competente para conocer de la acumulacién las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje que hublere prevenido: observdndose en los conducente, lo
dispuesto en el Capitulo III de este titulo.

La Junta Especial baio ningin conocepto podré diferir ia
resolucién que deberd dictarse en la audiencia incidental,



BIBLIOGRAFIA




154
SIBLIOGRAFIA.

1.- ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO NICETO. ENSENANZAS Y SUGERENCIAS DE
ALGUNOS PROCESALISTAS SUDAMERICANOS ACERCA DE LA ACCION. BUENOS
AIRES 1996. EDITORES EDIAR, S.A.

2.- ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO NICETO. TEORIA GENERAL DEL PROCESO Y
ENSENANZAS DEL DERECHO PROCESAL, ESTUDIOS Y TEORIA GENERAL E
HISTORIA DEL PROCESO, TOMO I. MEXICO 1974. UNAM, L. INSTITUTO DE
INVESTIGACIONES JURIDICAS. PAGS. 768.

3.- ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO NICETO. DERECHO PROCESAL. TOMO I
MEXICO 1985. EDITORIAL PORRU, S.A.

4.- ALSINA HUGO, TRATADO TEORICO PRACTICO DE DERECHO PROCESAL CIVIL
Y COMERCIAL, TOMO V, PRIMERA EDICION. GUADALAJARA JALISCO, MEXICO
1984. EDITORIAL CARRILLO HERMANOS E IMPRESORES, S.A. PAGS. 492.

5.- ARELLANO GARCIA CARLOS. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. CUARTA
EDICION. MEXICO 1992, EDITORIAL PORRRUA, S.A. PAGS. 561.

6.- ARELLANO GARCIA CARLOS. TEORIA GENERAL DEL PROCESO, SEPTIMA
EDICION. MEXICO 1998. EDITORIAL PORRRUA, S.A. PAGS. 470.

7.- BECERRA BAUTISTA JOSE. EL PROCESO CIVIL EN MEXICO. DECIMA EDICION.
MEXICO 1986. EDITORIAL PORRU, S.A. PAS. 809,

8.- CARNELUTTL. SISTEMA DE DERECHO PROCESAL CIVIL. TOMO I. ORLANDO
CARDENA EDITOR IRAPUATO. PAGS 564.

9.- CERVANTES CAMPOS PEDRO. APUNTES PARA UNA TEORIA DEL DERECHO
LABORAL. MEXICO 1991. INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDIOS DEL TRABAJO.
PAGS. 476.

10,- CHIOVENDA JOSE. PRINCIPIOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL. TOMO L
MEXICO 1990. EDITORIAL CARDENAS EDITOR Y DISTRIBUIDOR. PAGS. 970.

11.- CLIMENT BELTRAN JUAN B.., ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL
DELTRABAJO. PRIMERA EDICION. MEXICO 1989. EDITORIAL ESFINGE, S.A. DE
C.V. PAGS. 696.

12.- COUTURE J. EDUARDO. FUNDAMENTOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL.
BUENOS AIRES 1972. EDICIONES PALMA. PAGS. 524.




155

13.- COUTURE J. EDUARDO. FUNDAMENTOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL,
BUENOS AIRES 1987. EDICIONES PALMA. PAGS. 585.

14.- DE BUEN L. NESTOR. DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO. SEGUNDA
EDICION. MEXICO 1998. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS. 657.

15.- DE BUEN L. NESTOR. DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO. PRIMERA
EDICION. MEXICO 1998. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS, 632.

16.- DE PINA VARA RAFAEL Y JOSE CASTILLO LARRANAGA, DERECHO PROCESAL
CIVIL, DECIMA PRIMERA EDICION. MEXICO 1976. EDITORIAL PORRUA, S.A.
PAGS. 669.

17.- DE PINA VARA RAFAEL. CURSO DEL DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO,
EDITORIAL BOTAS, MEXICO 1952.

18.- DE PINA VARA RAFAEL. DICCIONARIO DE DERECHO, EDITORIAL PORRUA,
S.A., MEXICO 1977, P. 525.

19.- DE LA CUEVA MARIO. DERECHO MEXICANO DEL TRABAJO. PRIMERA
EDICION. MEXICO 1979. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS. 796.

20.- DEVIS ECHANDIA HERNANDO. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. TOMO I.
BUENOS AIRES 1984. EDITORIAL UNIVERSIDAD. PAGS. 327.

21.- FABREGA P. JORGE, INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL CIVIL.
PRIMERA EDICION. PANAMA 1998. EDITORA JURIDICA PANAMENA. PAGS. 933.

22.- FLORES MARGADANT GUILLERMO. EL DERECHO PRIVADO ROMANO.
NOVENA EDICION. MEXICO 1979. EDITORIAL ESFINGE, S.A. PAGS. 530.

23.- FONSECA RAMIREZ FRANCISCO. ANTICONSTITUCIONALIDADES Y
CONTRADICCIONES DE LAS REFORMAS A LA LEY FEDERAL DEL TRABAIO,
MEXICO 1983,

24.- GOMEZ LARA CIPRIANO. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. OCTAVA
EDICION. MEXICO 1991. EDITORIAL HARLA. PAGS. 429.

25.- GOMEZ LARA CIPRIANO. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. MEXICO 1974.
TEXTOS UNIVERSITARIOS. PAGS. 327.

26.- GOMEZ LARA CIPRIANO. OPCIONES PROCESALES DEL ABOGADO DE
EMPRESA. MEXICO 9 DE JULIO DE 1977.



156

27.- GUASP JAIME, DERECHO PROCESAL. TOMO 1. MADRID 1968.
INSTITUTO DE ESTUDIOS POLITICOS. PAGS. 536.

28.- GOLDSCHMIDTH JAMES. PRINCIPIOS GENERALES DEL PROCESO. MEXICO
1983. EDITORIAL OBREGON Y HEREDIA, S.A. PAGS. 423.

29.- INSTITUCIONES DE INVESTIGACIONES JURIDICAS. DICCIONARIO JURIDICO
MEXICANO.

30.- MEDINA LIMA IGNACIO. BREVE ANTOLOGIA PROCESAL. LAS NULIDADES EN
EL PROCESO CIVIL. UNAM, MEXICO 1973. PAGS. 339.

31.- MONTERO ARQOCA JUAN.’INTRODUCCI(‘)N AL DERECHO PROCESAL. MADRID
1976. EDITORIAL TECNOS. PAGS. 576.

32.- OVALLE FABELA JOSE. DERECHO PROCESAL CIVIL. TERCERA EDICION.
MEXICO 1989. EDITORIAL HARLA. PAGS. 459.

33.- OVALLE FABELA JOSE DERECHO PROCESAL CIVIL. UNAM INSTITUTO DE
INVESTIGACIONES JURIDICAS. MEXICO 1991. PAGS. 145.

34.- PALLARES EDUARDO. DERECHO PROCESAL CIVIL. SEPTIMA EDICION.
MEXICO 1978. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS. 680.

35.- PALLARES EDUARDO. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. |
VIGESIMA NOVENA EDICION. MEXICO 1976. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS.
877.

36.- PALLARES EDUARDO. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. |
VIGESIMA TERCERA EDICION. MEXICO 1997. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS.

907,

37.- PETTIT EUGENE. TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO. EDITORIAL
EPOCA, S.A. PAGS. 456.

38.- PORRES LOPEZ ANTONIO. DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO. MEXICO
1975.EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS. 362.

39.- SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL. APUNTES PARA UN
TEORIA DEL PROCESO LABORAL. INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDIOS DEL
TRABAJO. MEXICO 1981.

40.- SODI DEMETRIO. ENJUICIAMIENTO CIVIL MEXICANO. TOMO 1. PAGS. 635.



157

41.- TRUEBA URBINA ALBERTO Y JORGE TRUEBA BARRERA. LEY FEDERAL DEL
TRABAJO. EDICION 74. MEXICO 1999. EDITORIAL PORRUA, S.A,

42.- TRUEBA URBINA ALBERTO. NUEVO DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO.
QUINTA EDICION. MEXICO 1980. EDITORIAL PORRUA, S.A.

43.- TRUEBA URBINA ALBERTO. TRATADO TEORICO PRACTICO DEL DERECHO
PROCESAL DEL TRABAJO. MEXICO 1967. EDITORIAL PORRUA, S.A.

44.- VIZCARRA DAVALOS JOSE. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. CUARTA
EDICION. MEXICO 2000. EDITORIAL PORRUA, S.A. PAGS. 295.

LEGISLACION.
- LEY FEDERAL DEL TRABAJO.
- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

- TESIS DE JURISPRUDENCIA.



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Generalidades del Proceso
	Capítulo II. De los Incidentes en la Ley Federal del Trabajo
	Capítulo III. De los Incidentes en el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
	Capítulo IV. Estudio Comparativo del Incidente de Acumulación en la Ley Federal del Trabajo y el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
	Capítulo V. Propuesta para las Reformas al Incidente de Acumulación en la Ley Federal del Trabajo
	Conclusiones
	Bibliografía



