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INTRODUCCION

El problema de qué es la interpretacion juridica ha conducido, a través
de los afios, a determinar su significado-en el orden legal, sin embargo, no sdlo
es una interrogante en este sentido, sino también de indole filosofica.

Las palabras citadas por Simon Blackburn, de manera elocuente hablan

de Ia funcion de la filosofia:

El filbsofo puede ser considerado un ‘ingeniero de conceptos’, pues
‘estudia la estructura del pensamiento del mismo modo que el ingeniero
estudia la estructura de los objetos materiales. Comprender una
estructura significa identificar cémo funcionan sus partes y cémo se
relacionan entre si. También implica saber qué sucederia, para mejor o
para peor, en caso de que se introdujeran cambios. Este es también
nuestro objetivo cuando investigamos las estructuras que configuran
nuestra visién del mundo. Nuestros conceptos o ideas constituyen el
edificio mental en el que vivimos. Puede que nos sintamos orgullosos de
las estructuras que hemos construido, o bien podemos convencernos de
que debemos desmantelarlas y empezar otra vez desde los cimientos.
Pero antes que nada debemos saber en qué consisten'.

Y afirmamos, que el problema de la interpretacion juridica es de indole
filoséfico, porque la perspectiva de la filosofia -sintetizando las ideas de Pablo
Ratil Bonorino y Jairo Ivan Pefa Ayazo-2 permite acercarnos al pensamiento
correcto partiendo de la conviccion de que todas las respuestas dadas hayan
~ sido consideradas y rechazadas, y que lo mismo ocurrira con las explicaciones
'due hoy se pueden considerar aceptables, evitando confusiones vy
ambigliedades. De esta forma, faculta la diferenciacion de las distintas

cuestiones relacionadas con el problema de la interpretacién juridica, a saber:

' Autor cilado por Bonorino, Pablo Raul y Jairo Ivan Pena Ayazo, en Filosofia del Derecho,
Bogota, Edilorial Consejo Superior de la Judicatura-Universidad Nacional de Colombia,
Facultad de Derecho, Ciencias Politicas y Sociales, 2002, p.21.

Opcit., p. 19.
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el camblo de la: situacion - normatlva. eI sentid de” la Iey o voluntad del

leglslador' la plenltud herméuca del orden jurld|co. y la argumentacion,
hermenéutica e mtegramén juridica; para tratarlas por separado, explicando sus
distintas'*'altemalivas:'" incluso, la ciencia citada, permite construir los
argumentos mas soélidos posibles para defender las opciones que finalmente se
elijan.

De ahi, que la presente investigacion encuentre sustento en esta
disciplina, que invariablemente dota al tema de mérito de un gran contenido
cientifico consistente en la refiexion de como es posible la interpretacion
Jjuridica y sus resuitados, al indagar las formas o estructuras comunes utilizadas
al ocupar#e de dicho objeto, de ahi que se afirme que la filosofia es una ciencia
totalizadora.?

' Nﬁestro interés, una vez determinado el contexto tedrico conceptual de
la interpretaéién' jﬁridiga. es sefialar el surgimiento de los primeros métodos

empleados en‘la’ adq‘ﬁ[si‘éién ‘del ;significado de los textos normativos, su

contenido, funcionamiento .y alcances, para enfocar por qué los sistemas

jurisdiécionaleé,;’no llegan'a’ la_aplicacién de un método de interpretacion

“pleno”, * unlvoco lnvencible". “justo” y “correcto”, sobre todo en los llamados

casos dlﬁClleS‘ de acuerdo a los parametros de cada orden juridico frente a un

caso en partlcular

| -primer _capitulo estableceremos, por su importancia, el marco

: kteér’ico onceptual. porque a través de él se determinara lo que se entiende por

cada uno de los términos aqui utilizados en el transcurso del presente trabajo,

"3 Cfr. Carlos Martinez Didn, Curso de Logica, 3* ed., México, McGraw-Hill Iinteramericana de
México, 1990, p.8.
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o~ tedrico-historico en el que fueron

conceptualizac:ones Ly aplicacuones ﬂAs'nmis’mo, comprenderemos  y

an Ilzaremos critlcamenle las corrlent juridicas aplicadas a cada sistema

’ interpretallvo porque son el marco de su estructura En este capitulo, ademds,
uneremos demostrar que las investlgaycnones precedentes sobre los métodos
" de interpretacion juridica asi como de la propia interpretacion juridica, han
déjado muchos problemas ‘planleados y datos suficientes para elaborar una
propuesia que valore: ¢qué meétodo de interpretacion juridica ha de seguir el
"juzgador para conocer, deflmﬁaf y aplicar los maletiales nonnalivos?, ¢qué
método de mterpretamén juridica le corresponde asumir dentro del sistema
) jurlsdiccnonal mexucano? g,cémo es’ que el juzgador ajusta las normas a la

realidad socnal" Yy g,qué tan mfluencuable es el método de interpretacion juridica

‘en la resolumén que toma un juez?

En fn. tamo el primer.como’segundo capitulo, se tratan de un conocerse

: bien para

Enfocar, a: aplicacion: del derecho y el protagonismo del juzgador en la

el sistema jurisdiccional mexicano; son temas del

‘sistema jurisdiccional mexicano; las reglas de

“en el sistema jurisdiccional mexicano;, y las
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“iirjurisdiccional; qué.tradiciones influyen al:momento, de realizar la interpretacion

iéﬁ,jurldica que regulan su
pfq@ede’r ‘en la toma de decisiones ; s
3 Flnalmeme en eI ulumo capltu 'é inyestlgaciéh y analisis precedentes,
"nos Ilevarén a planlear Ia hxpétesls .de‘ &pc;f ‘q‘Lblé la necesidad de arribar hacia
una nueva interpretacion juridica en el sistema jurisdiccional mexicano?
Basarﬁos nuestra propuesta en dos aspectlos: el primero, los presupuestos, y el
segundo, los elementos; entre aquéllos propongo el problema de la pluralidad
de métodos de interpretacion juridica y las limitaciones de la logica formal
(tradicional) en el derecho; y entre los elemenlos, sustenlo ol usc de la
interpretacion equitativa o la logica de lo razonable, el uso de la argumentacion
juridica, el uso de la hermenéutica analdgica en los limites de la interpretacion
juridica y la verdadera funcion que debe representar la logica formal dentro de

la misma interpretacion de la ley.
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CAPITULO I.- MARCO TEGRICO CONCEPTUAL

1.1. Concepto de interpretacion.

En este capitulo estableceremos la seleccion de teorias, conceptos y
conocimientos cientificos, métodos y procedimientos, que requerimos para describir y
explicar objetivamente la idea de interpretacion juridica en su estado histérico y
actual’, porque a través de él se determinara lo que se entiende por cada uno de los
términos aqui utilizados en el transcurso del presente trabajo.

Asn las cosas. la Iabor inicial es hacer uso de una de las formas mas conocidas

kde hacer conceptos'

Ia defplciér_\. aplicada a la palabra interpretacion. Si en el

o Ienguaje coloqulal

I qsfp:rkeguntramos qué es interpretar signos musicales, pictéricos,

- vponer fronteras a la extension de este vocablo.

La defmlcnén etimologica de la palabra interpretacion:

(...) proviene del latin interpretatio (onis), y ésta a su vez del verbo interpretor
(aris, ari, atus, sum) que significa: servir de intermediario, venir en ayuda de; y

. 1'Cfr. Dielerich Heinz, Steffan. Nueva gula para la investigacién cientifica, México, Editorial Planeta
Mexicana, Coleccion Ariel, 1996, p. 81.



en este UI(i/}10 sentido, por extensién significa: ‘explicar’ (2 .). Interpretatio,
consecuentemente significa ‘explicacion’, ‘esclarecimiento’ (...)

_Sin embéfgo. la definiciébn mas conocida consiste en que la interpretacioén “(...)

es deésentrafiar el sentido de una expresion. Se interpretan las expresiones, para

”de'scubri'rf'lo ‘que significan. La expresién es un conjunto de signos; por ello tiene

: ‘slgn/f‘ cacion”. 3

.. De lo~ anlerior se advierte que esta definicion de interpretacién no por ser la
mas L;sual es correcta dado que cuando se interpreta el objeto a estudio no es porque
tenga un sngmfcado en si mlsmo sino que ese objeto adquiere un significado en virtud
“deun aclo de estableclmlento de sentldo

De la misma fon'na se expresa el autor Rolando Tamayo y Salmoran al sefialar

cosas,

“como . si: Ias~co :tuvleran un sentido previo al

conocimiento: no . GUnicamente es util para

:»}'Véstla‘ble'c‘e;y,ehtlen’de‘. al respecto son bastante acertadas sus palabras:

Las cosas, los signos, etcétera, no tienen un significado en si, las cosas o los
signos adquieren una -cierla significacion en vitud de un acto de
establecimiento de sentido (...) Ahora bien, el objeto por interpretar bien puede
ser un lenguaje (o los términos de un lenguaje). En este caso, la funcién
significativa de la interpretacion consiste en la incorporacion o asignacién de un
sentido a ciertos signos, términos o palabras a fin de hacerlos corresponder
con determinados objetos.

2 Tamayo y Salmoran, Rolando. Elementos para una teoria general del derecho. Introduccidn al estudio
de la ciencia juridica, México, Themis, 1992, p. 333,
3Garcia Maynez, Eduardo. Introduccién al Estudio del Derecho. México, Porria, 1992, p. 325.

4 Tamayo y Salmoran, Rolando. Op. cit., p. 335.
TESIS CCI 2
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dél;fm’etélenguaje como lenguaje

De ahI que la’ |nterprétablén y el lenguaje vayan de la mano, porque el

'k\resultado de Ia mterpretacxén de cualquner tipo de lenguaje es el significado que se

j‘otorga a los elementos de un Ienguaje
Por otro Iado el vocablo interpretacion puede referirse a una actividad de

avenguacnén o aI producto de esa actlwdad (la deCIsién. esultado de aquella actividad

de avenguacnén) Sln embargo. esta cuestuén a Ia fecha. contlnua siendo un tema de

dqscusuon.
s,una; operacxén intelectual de comprensnon desde un esquema

£ conce tual y teé co desde un contexto, y desde un modelo de referencia: la tradicion.

més sencilla y acertada, el investigador del Instituto de Investigaciones

’ 'kFlIoléglcas dela UNAM Mauricio Beuchot, lo expresa asi:

Interpretar es colocar un texto en su contexto. Pero el problema del contexto
lleva al conflicto de las tradiciones. Siempre se interpreta, siempre se
comprende, desde un esquema conceptual, desde un marco de referencia,
desde una tradicién. Hay gue ver el contexto del que habla y alcanzar a ver el
contexto del que escucha.

Los actos de comprensidn, ya estan dirigidos a una corriente interpretativa, a toda

una tradicion o cultura que nos hace interpretar asi y no de otro modo. Las corrientes

S Beuchot, Mauricio. Tratado de hermenéutica analdgica. Hacia un nuevo modelo de interpretacion,
México, Itaca-UNAM., 1997, p. 64,



o vertientes - interpretativas

wgmhcat:vameme el que ya tenia. Llegando a veces. a crear un mundo.

Es —el acto de comprensién- como la produccién de nuevos paradigmas
cientificos (...) en que cada paradigma ve de manera diferente el mundo, y uno
esta determinado a ver lo que le permite su paradigma; pero no hasta el punto
de que no se pueda salir de él, porque cada innovador es un revolucionario
que cambia de mundo, o cambia el mundo, y por ello tiene que poder ver mas
alla del propio mundo en que estaba. Ya el mismo darse cuenta de que el
mundo suyo puede ser diferente, ya el poder ver que su mundo no es
suficiente para dar cuenta de un cumulo de datos, o poder imaginar una utopia
indica que se puede saltar las trancas de su propio paradigma, de su propia
tradiciéon, de su propia cultura, de su propio marco conceptual, de su propio
lengusaje, de su propio mundo.

Ahora bien, existe una relacion entre lo antiguo y lo nuevo dentro de la

interpretacion, entre tradicion e innovacion. El acto interpretativo se hace desde un

marco teérlco y conceptual que se denomina~ tradicion. En este sentido se puede

demr que esla. (radic:én mterpretauva ala que nos adecuamos, de la que somos

a ‘sucedid con un enfoque actual, hay

’eplk(e tal cual, porque ya le hicimos una

% Ibidem., p. 65, e
. R . f]! (~-¢ f

\,-' 4% 4
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de manera indistinta que a interpretac:én de la Iey

Aun cuando algunos autores refieren que la mterpretacién ]uridlca pertenece al

) ,érea de Ia técnlca JurIdlca oa Ia melodologla del derecho®, otros como Gustav

TE‘?IS en
FALLA D% ORIGEH

" El tema de 1a tradicion e innavacion, es abundante e inteligentemente tratado por Mauricio Beuchot, en
el libro que venimos citando. No obstante, la conclusion a la que llega este profesor, es que de la
conjugacion prudencial y proporcional de la innovacion sintagmatica y paradigmatica, la primera se
dirige a ensanchar e innovar la interpretacion, y la otra, profundiza en lo mismo pero afilade novedad al
texto; se llega a un nuevo modelo de innovacion, que evita la repeticion univocista y equivocista y
localiza la verdad misma.

8 Galindo Garfias, Ignacio. Derecho Civil, 212 ed.. México, Porriia, 2002, p. 199.

SEntre ellos Antonio Hernandez Gil, en Metodologia de la Ciencia del derecho, Tomo 5. Obras
Completas, 8 tomos, Madrid, Espasa-Calpe, S.A., 1988.




‘ deﬁmcuén de interpretacion juridica de su aut‘or; Gusta Radbruch:

(...) la interpretacion juridica busca eI sentid pbjet/vo del derecho positivo, el
sentido incorporado a la norma juridica partiendo-de sus partes previamente
aisladas por el pensamlento, es dec:r, la: sini s:s realizada sobre los resultados
del andlisis previo.' 5 .

Definitivamente, coincidimos con el(autdrken su exposicién, sin embargo, para

establecer una definicién de interb'r" ién ]urIdAit‘:a nos parece necesario enriquecerla
con otros elementos y por ello. se reserva para el final de este subcapitulo.

’ La necesarla correspondencla entre el derecho y la realidad factica conduce a
qu la reciproca, adecuaclén entre una y otra no sea del todo equivalente.

- ’E‘Iv ordenamiento. esta -integrado por un numero determinado de normas
- . juridicas, en tanto que la realidad presenta una gama indefinida de casos.

Ademas esltos son dispares y cuando tienen contornos parecidos, jamas son
idénticos, sino semejantes. Existe un ntcleo o lipo central que los agrupa, pero

'® Radbruch, Gustav. Introduccién a la Filosofia del Derecho, México, 7* reimpresion de la 12 edicion,
Fondo de Cultura Econdmica, 2000, pp. 9-10.
TESIS CL.i 6
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cada uno ’tlene “caracteristicas
creacion cién normativ

.- Por su parte; Eduardo Garcla Maynez expone’que la interpretacion de las leyes

(...) buscar el derecho aplicable a los casos concreltos, a través de una férmula
oficial. Esta interpretacién no debe circunscribirse de modo exclusivo a la
férmula misma, sino que ha de realizarse en conexién sistemética con todo el
ordenamiento vigente. El intérprete puede valerse, para lograr su fin, de
elementos extraiios a los textos, pero en tales elementos debe ver simples
medios destinados a esclarecer la significacion de la ley.'?

Abundando en las posibles definiciones de interpretaciéon juridica, Rolando
Tamayo y Salmoran es muy acertado al aducir dos clases de nociones:

La primera.- La adscripcién de un significado juridico a ciertos hechos, signos,
acontecimientos - o0 . ‘comportamientos (objetos significados), los cuales se

Y Sarmiento Garcia, Luis Eduardo. Introduccién al Derecho, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1984, p.
180, -

2 Garcla Maynez, Eduardo. Op.cit., p. 359,




: fconS(iluxen en objetos juridicos en atencién de que son juridicamente
considerados, o mejor, juridicamente interpretados.

La segunda. La adscripcion de un cierto significado al discurso juridico, i.e.,
leyes, constituciones, tratados, elcétera (Al respecto conviene sefalar que el
problema de la interpretacion juridica, tradicionalmente planteado se ha referido
casi exclusivamente a la segunda de estas nociones).

bAdemas para Rlccardo Guastini, existen otras dos acepciones de

interpretaclén juridlca "na en senlldo estncto y otra, en sentido amplio:

u'ria“' apﬁcacién dudosa, incierta y/o discutible, se les

~¥ Tamayo y Salmoran, Rolando. Op. cit., p. 337




e d ce que un: texto es claro

: manera objeuva Y. generallzada dado que se sabe que un texto tlene alguno de estos

,:‘adjetlvos consnderando el contexto y la tradicién del objetova_ mterpretar, es decir,
‘amerita la previa interpretacién. Igualmente, la distinyclén entré textos claros y oscuros,
ademas de util, es necesaria porque otorga un punto de partida, dado que asi se sabe
los lineamientos y directrices que llevara el procedimiento interpretativo. No obstante,

somaos flexibles al apoyar la consideracion siguiente:

En el sentido de que claridad y oscuridad, bien visto, no son cualidades
intrinsecas de un texto, precedentes a la interpretacion: son ellas mismas, fruto
de la interpretacion, entendida en un sentido amplio como adscripcion de un
significado a un texto. Esto es asi por dos razones. Antes que nada, porque
sélo después de haber interpretado un texto se podra decir si es claro u
oscuro. Por otra parte, sobre todo porque sobre la misma claridad y oscuridad
del texto puede existir conlroversia: un texto puede resultar claro para alguno y
oscuro para otros. Entonces, la claridad, mas que excluir toda controversia,
puede también ella ser objeto de controversia. Adicionalmente el argumento,
se puede decir que un texto es claro sélo si, y en el sentido de que, sobre su
significado los interpretes concuerden. Pero esto quiere decir, apunto, que la
claridad no es una propiedad del texto, sino fruto de una decision interpretativa
(o de mas decisiones interpretativas concordes)."®

'* “Articulo 146.- Matrimonio es Ia unién libre de un hombre y una mujer para realizar la comunidad de
vida, en donde ambos se procuran respeto, igualdad y ayuda mutua con la posibilidad de procrear hijos
de manera libre, responsable e informada. Debe celebrarse ante el juez del Registro Civil y con las
formalidades que esta ley exige.”

'* Guastini, Riccardo. “La interpretacidn: objetos, conceptos y teorias™, en Vazquez, Rodotfo, comp.,
Interpratacion judicial y decisidn judicial. México, Fontamara, 1998, p. 25.
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la normatividad, sobretodo
?ér]o se funda en el derecho
' fin de oforgar certeza y seguridad juridica

en Ia admlnlstraclén de Jusucna

Conc|uy este pumo. aduciendo la importancia de la interpretacion dentro del

orden juridlco. en razén de que sin interpretacion no hay posibilidad de que algin

S orden Juridico sea obedecido y acatado, en pocas palabras que se pueda desempediar

efectlvamenle; el sigulente parrafo claramente lo sostiene:




No puede existir ningun orden juridico sin funcién interpretativa, porque las
normas estan destinadas a ser cumplidas y, en su caso, impuestas por los
o6rganos jurisdiccionales y ejecutivos. Ahora bien, las normas generales —
constitucion, leyes, reglamentos- hablan del unico modo que pueden hablar: en
términos relativamente generales y abstractos. En cambio, la vida humana, las
realidades sociales, en las cuales las leyes deben cumplirse y, en su caso ser
impuestas, son siempre particulares y concretas. Por consiguiente, para cumplir o
para imponer una ley o un reglamento es ineludiblemente necesario convertir la
regla general en una norma individualizada, transformar los términos abstractos y
genéricos en preceplos concretos y singulares. 16

1.3.- Concepciones referentes al papel de la interpretacion juridica en la

aplicacion del derecho.

1.3.1.- Cambio de 1a situacion normativa.

E! cambio de la situacidon normativa es consecuencia de la revision y
modificacion de la interpretacion de la ley y es indispensable para que el juzgador
aplique el derecho; por ello en este subcapitulo hacemos referencia a ella.

Para explicar esle punto, es indispensable hacer hincapié en el elemento
temporal. El legislador consideré determinadas relaciones de hecho o costumbres en
las que se encontraba inserto un ambiente en especifico, y conforme a ellas baso su
regulacion, de tal forma que cuando estas relaciones cambiaron, la norma ya no
encajaba, ni se acoplaba a ellas. Puntos de vista similares al anterior se expresaron
en este tenor:

Toda ley esta, como un hecho histérico, en relaciéon activa con su tiempo.
Pero el tiempo no esta quieto; lo que en el momento del nacimiento de la ley
operaba de un modo determinado, deseado por el legislador, puede operar
posteriormente de un modo que ni el legislador ha previsto, ni, si él hubiera
podido preverlo, hubiera estado dispuesto a aprobar. Pero, como quiera que
la ley, debido a que pretende tener validez para una multitud de casos
tambieén futuros, busca también garantizar una cierta constancia en las

relaciones interhumanas, la cual, por su parte, es el presupuesto para
muchas disposiciones orientadas al futuro, por eso no todo cambio de

'® Recaséns Siches, Luis. Introduccion al Estudio del Derecho. 13° ed., México, Porn’ng_, 2000, 210.




relaciones comporta también de inmediato una modificacion del contenido
normativo.” Mas bien existe primeramente una relacién de tensién, que sélo
impele a una solucién —por via de una interpretacion modificada o de un
desarrollo judicial del derecho- cuando la insuficiencia de la comprensién
pretérita de la ley ha llegado a ser evidente.'

La cuestibn céhtral consiste en cémo debe realizarse la interpretacion en estas

condlciones de cambio de Ia ‘situacién normativa, para que realmente se ajuste a la

vnueva realldad soclal econémlca cuitural, etcétera. y finalmente concuerde con la

del derecho preconstitucional a los

7 | arenz, Karl.,Melédolqglg de la Cipnéia del Derecho, 2* ed., Barcelona, Ariel, 1980, p. 347.
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‘de l}aisi:gd nte forma;

(...) al tomar en consideracién el factor temporal, puede también resultar
que una interpretacién, que antes era correcta, ahora ya no lo sea. El
preciso momento, en que ha dejado de ser ‘correcta’, no se puede fijar.
Esto se basa en que los cambios subyacentes se efectaan en su mayor
parte de una manera continua, no de golpe. Durante un ‘tiempo
determinado’ pueden ser ‘defendibles’ ambas cosas: el mantener una
interpretacion conslanle y el paso a una interpretaciéon modificada,
adecuada al tiempo.'®

1.3.2.- Sentido de la ley o voluntad del {egisiador.
Desde tiempos inmemorables en nuestro pais, el expresidente de la Suprema
Corte de Justicia, el C. Ignacio L. Vallarta pronunciaba: “Una de las reglas de la

interpretacion de las leyes es darles la inteligencia que cuadre a las intenciones del

legislador, y no la. que conduzca a un absurdo manifiesto o que choque con otros

preceptos del mlsmo Ie' slador 19

La ley no es.la volunlad del legislador, o del cuerpo legislativo, sino la voluntad

general ; solia decy Eduardo Garcla Maynez. Agregando que es incorrecta la

aprecnacnon de quienes sosnenen que una disposicion puede tener varios sentidos,
no solo uno y cualqutera de ellos contarian con el mismo valor. La idea es imposible,
dado que sélo un sentido es correcto, porque corresponde directamente a la regla

expresada. Asimismo opina:

'® Larenz, Karl. Op. cit., pp. 349-350.

'? vallarta, Ignacio Luns Cuestiones Conslitucionales. Votos del C. Ignacio L. Vallarta, Presidente de la
Suprema Corte de Justicia en los negocios mas notables resuellos por este Tribunal. De mayo de 1873
a sepliembre de 1879, Tomo |, 3* ed., México, Porraa, 1989, p. 415,

2% Entre ellos Hans Kelsen.
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Lo que cabe interpretar no es_la voluntad del legislador, sino el texto de la ley.

- Esto no significa que la lnterpretamén haya de ser puramente gramatical, pues la
~_signifi cactén de Ias palabras que el legislador utiliza no se agota en su sentidc
. lrngu/sllco

Por su parte segl

|Ilé>r6 Toranzo, “(...) para llegar a conocer lo

‘esencial del sentl

uiere saber las ‘valoraciones normativas' que trato

“histéricas; socio elcétera, que sirvieron de

'jcuédro a'la ley como la filosofia imperante en |la mente del legislador.

Fiel a Ia idea ue Ia lnlerprelacién del juzgado debe ser la de la voluntad del

‘leglslador aclual y nola del Ieglslador hlslérlco. Charles Perelman menciona:

En efecto, al colocarse en el lugar del legislador, el juez se hace, por decirlo
asi, independiente de aquél y asume la misién de crear la ley en lugar de
limitarse a explicarla, de manera que se ve empujado a elaborar soluciones
conformes con su sentido de la equidad y queda liberado de todos los
imperativos legales, con los peligros de subjetividad y de arbitrio que tal
solucién comporta.(...) Por esta razén, yo sugiero que el juez tiene que buscar
la voluntad del legislador y tiene que entender por tal no la del legislador que
voto Ia Iey. sobre todo si se trata de una ley antigua, sino la del legislador
actual.”®

Ademas, coincidimos con el jurista Karl Larenz, cuando aduce que la pauta del

legislador es el lenguaje de su tiempo:

Si se trata de un término del lenguaje técnico-juridico, que el legislador ha
usado en el senlido en el que fue entendido en su tiempo, hay que partir del

2! Garcla Maynez, Eduardo. Op. cit., pp. 358 y 364,
" 2 villoro Toranzo, Miguel. Introduccidn al Estudio de! Derecho, 5* ed., México, Editorial Porriia, 2000, p.
506.

23 perelman, Charles, La Ldgica y la Nueva Retdrica, Madrid, Editorial Civitas, 1979, pp. 198 y 199,
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e’ partiera, sin més “dewl' '

significado del término.en /kaq‘uel .entonces. ) [ i
lemente * la :intencion - del -

significado_actual, habria’ de - falsificarse prob
legistador.* R :

De cualquier forma,

legislador expreso, es’lo q

de ‘expresion . usados; - efectivamy

interpretacion - es

Ieg'islador.—

b.- La_teo

ley misma.
Es obvio que no siempre se atribuye a la voluntad del legislador el sentido de la

ley. En el supuesto concedido de atribuirle a la ley aquella voluntad se llegaria al

2 Larenz, Karl. Op. cit.. pp. 313 y 319. El autor ademas, examina un claro ejemplo con una solucién
legitima: “Una lesidn corporal sera mas gravemente penada si fue perpetuada por medio de un arma o
de otro, instrumento peligroso. El Tribunal Supremo Federal considero el empleo de acido clorhidrico,
como medio de ataque contra una persona, uso de una ‘arma’ en el sentido de la ley penal. Estimé que
el anterior uso del lenguaje entendia por ‘armas’, ciertamente, sdlo los medios que actuan
mecanicamente; pero que el uso del lenguaje se modificd por el influjo de 1a evolucion técnica, de modo
que ahora también podrian considerarse ‘armas’ medios que actuan quimicamente. Entender el
concepto ‘arma’ en este posible sentido amplio, segun el uso aclual del lenguaje, esta de acuerdo con el
sentido y fin del precepto juridico-penal en cuestion. La resolucidon ha sido criticada sobre todo por (...)
quienes argumentan que el concepto juridico-penal de ‘arma’ no es un concepto en blanco que pueda
ser rellenado sequn la comprension respectiva del lenguaje; mas bien tendrd que ser interpretado del
modo en que fue entendido en el momento de creacion de la ley. Al trasladaria a medios de ataque que
operan de modo distinto al mecanico, se trata, en realidad, de una analogia (prohibida).”

15




absurdo de no: haber inter i° hay® ImpOSIbllldad de conocer esta

voluntad Decimos ue-no.hay-que: atribuirle a oluntad del legislador en muchos

o casos. porque hay ocasiones en que no se puede apllcar porque lleva al absurdo de

|almente. por.lo cual sera necesario acudir

:_,Iemtud hermétlca del orden juridlco.

La plenilud herméuca tamblén tlene relacnén con la interpretacion juridica y su
aplicacién al derecho porque consiste en consxderar que el derecho no tiene lagunas,
ya que el derecho tiene las condlmones de umversalldad y unidad, las cuales permiten
que el derecho funcione como un sstema que se complementa y encuentra la
solucidén - en si mismo. En este sentido, las lagunas son llenadas por medio de la

aplicacion de los diversos tipos de integracion juridica.

Cuando se habla de la plenitud hermética del orden juridico quiere expresarse
que no hay situacién alguna que no pueda ser resuelta juridicamente, esto es,
de acuerdo a los principios del derecho. Se ha sostenido que en todos aquellos
casos en que no existe un precepto legal que prevea la situacién concreta,
puede ésta ser resuella de acuerdo con la regla de que todo aquello que no esta

"~ ordenado, estd permitido. Tal doctrina conduce en linea recta a la negacién de
las lagunas,

AUNn en el siglo pasado, Hans Kelsen insistid en que no hay lagunas, o a lo
- sumo en la teoria pura puede hablarse de lagunas axiologicas.

Transcurrido el tiempo, se reconocieron vacios en la ley y finalmente, se habld

”Ade lagi.jnasén el ‘ordenamiento juridico normativo; asimismo dicho reconocimiento

provocb que se thlera uso de una nueva herramienta para colmar las lagunas: los

tlpos de mtegracién juridlca. :

s _Géréla Maynéz, Eduardo, Op. cit. p. 359,
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Ar;liculo,f19.-vLas controversias judiciales del orden civil deberén resolverse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica. A falta de la ley se
resolveran conforme a los principios generales del derecho.

) La trascrupcnén anterlor menciona que “a falta de la ley”, las controversias, se

resolveran conforme a Ios pnncuplos generales del derecho, de lo que se evidencia un

reconoctmlenlo expreso de la ausencia de la ausencia de la plenitud hermética del




- solucubn es oblugacnén del juez colmar esa laguna para resolver eI caso Yy le otorga la

herramienta de frecurrir a Ios prmcnplos generales del derecho,

Asnmismo eI arﬁculo 20 del Codigo Civil Federal establece:

Artlculo 20 Cuando haya conflicto de derechos, a falta de ley expresa que sea

" ‘aplicable, la controversia se decidira a favor del que trate de evitarse perjuicios

* -y no a favor del que pretenda obtener lucro. Si el conflicto fuere entre derechos

"I iguales o de la misma especie, se decidird observando la mayor igualdad
posible entre los interesados.

Lo que denola esta disposicion es una visible permision a recurrir a la equidad.

1.3.4.- Argumentacién juridica.

A lravés de este epiteto, enfocamos ala argumentacién juridica en relacion

‘. ~con Ia |nlerpretacu6n Jurldlca y su. aphc ton en eI derecho aneramente la

.. argumentacion -juridica’.es/una:corriente . 'de

e : desbués de_ la _SAéhgu ja

gica deductiva, en cuanto

entacion juﬂdica esta directamente
basado en el conocimiento.de:qué es:un rguwento désdé el punto de vista ldgico.

Establece el senk o de esle término. el profesor de filosofia del derecho de la

Universndad de Allcante. Manuel Atienza:

(...) es un encadenamiento de proposiciones, puestas de tal manera que de una
.de ellas (las premisas) se sigue(n) otra(s) (la conclusién). En una inferencia
véalida deductivamente —suele decirse-, si las premisas son verdaderas, entonces
es también necesariamente verdadera la conclusion. Esa nocién de argumento
parece en principio aplicarse también a los diversos contextos juridicos. Asi, en
el caso de la aplicacion del derecho, la decisién del juez —o, en general, del
6rgano aplicador- se acostumbra a presentar como el resultado de una
operacion légica: a partir de una premisa mayor (la norma aplicable al caso) y de

Lo 18




una premisa menor (los hechos considerados probados) se llega a la conclusién
(el fallo). El esquema podria ser éste: siempre que se den las circunstancias X,
debe ser la consecuencia juridica Y; en el caso C se dan las circunstancias X;
por lo tanto, en el caso C debe ser la consecuencia juridica Y. De un fallo judicial
que no adoptase (o que no puede reconstruirse segtin) esta forma deductiva,:
dirfamos sin duda que carece de justificacién; no seria una forma racional de
aplicar el derecho.?®

Ahora bien, la argumentacién juridica’ no sve" agota . en ~este “lipo - de

",argUmentacién légica. Sin embargo, recdnocemo " que'si unfallo’judicial o"édbpta

n arribada, de’

! 'szrig"l_é“labor del

28 atienza, Manuel., *Argumentacién Juridica™, en Garzén Valdéz, Ernesto y Laporta, Francisco J., ed.. E/
derecho y la Justicia, Madrid, Trotta, 1996, p. 232 y ss.
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pstcoléglca o socnoléglca, (o) blen ‘desde ina.p spécti\( no,formél,.’cqmp‘la _Iégida :
materlal o la retérlca -

105’ mas

una’, solucién

- porque ha una mayor razén
- Argumento a mayorl ad mlnus — Cuando la aplicacion por analogia es
porque hay una menor razén.f

La interpretacion, la hermenéu.lca jurldica asi como la aplicacidon del derecho,

estan vinculadas con la argumentacuén sobre todo retérica, en el sentido de que hay

27 Cfr. Atienza, Manuel., Las Razones del derecho Tearlas de la Argumentacién Juridica, Cuadernos y
Debates, nomero 31, Madnd Editorial Centro de Estudios Constitucionales, 1993, p. 46.

® Garcia Maynez, Eduardo. Op. cit., pp 335-336.
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angméhté 6n

: éﬁvaldgl'a{ “En razén dé “quela

argumentacuén anal

pan (o a slmlh), ‘a conrrano. 0

<1 falta de lnformacu‘)n en Ia norma jurldlca' en tanto que la integracion por analogia,

‘es un tipo de integracion jurid:ca que es una forma de llenar las lagunas en la ley,

2% ver mas adelante nuestra definicibn de justicia en el punto 4.2.1,
3 cfr Atienza, Manuel. Op. cil., pp.144 y 145,
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: 'como tarnblén lo hace la equidad y los pnncuplos generales del derecho aceptados en

nuestro SIStema jUI’ISdICCIOnal mexicano.

1.3.5.- Hermenéutica juridica.
k E! uso de la hermenéutlca y Ia |nterpretacién oala inversa equlvale a una

opcidn de gustos academlcos siendo el significado de ambos cas: equlvalente,

muchos jurlslas los. empleammdlstimamente Sin embargo son visnbles algunas

dlferencnas

Segun Roland Tamayo y Salmoran la etimologia de hermenéia se relacxona

te;&to ‘a tr;i_yés de]i‘sig’niﬁcadd transmitido, actualizacion en el tiempo, justificaciones,

. fa‘te'ndiehdo-fal’a oportunidad y cultura, a fin de encontrar su intencion; sobre esta

informacion textualmenile esgrime lo siguiente:

Toda busqueda hermencdutica parte de diferentes interpretaciones en conflicto;
presupone la presencia de una controversia (staseis) entre argumentos
verosimiles (de significados posibles). La idea de una controversia de
significados convierte la tarea hermenéutica en un procedimiento dialéctico, i.e.
en una confrontacién de argumentos para establecer el significado valido'. 3

En relacion con lo que afirma este autor, no existe una solucion correcta, solo

_ . una consislente, coherente bien reconstru:da compatlble con su ambito vital y

tradlcnon De tal forma que Ia “nler re hefmenéutica niega la posibilidad de

sngnmcados multlples y. contrastante ‘coherencia o consistencia, depende de la
onsideramos que la hermenéutica

diciénﬁy’el'prés_ent_é. yla compatibilidad del significado

© 2 Tamayo y Salmoran Rolando..Op. cit.
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> A continuacion citamos’ la ‘acepcion; de hermenéutica’que desarrolla el profesor

Madrlcid,BéUchol.'coh»la que t:dihc:dnmos bor completd ¥ no'negamos su influencia:

La hermenéut:ca es el arte y c:enCIa de lnrerpretar lexlos entendlendo por textos

- “aquellos; que van ‘mas alla'de’la palabra yel enunc:ado Son, por ello, textos
. hiperfrasticos, es .decir. mayores que la . frase.. Es donde mas se requiere el
e]em/c:o de la mterpretac:én Ademés 1a hermenéurlca interviene donde no hay

e un solo sentldo es dec1r ‘donde hay poI/sem/a. 32

' ~,.Los elementos del aclo hermenéutlco dice este scrltor. son Ios mismos que los

del acto mlerpretalivo texto auto y lector.

hQs lo que quiere el autor.

a'efecto de mencionar que la

base toral de nuestra propuesta denommad - Hacla na nueva interpretacion juridica
en el SISlema junsdicc:onal mcxrcano que se plamca.’a cn el tltimo capitulo, consiste
en tener muy bien distinguido y aprehendido el acto hermenéutico; dada esta finalidad

y sin duplicar las ideas del filésofo Mauricio Beuchot, nos parece indispensable

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN ®

32 geuchot Mauricio. Op. cit., p. 15-16.




reproducir |as.conclusiones a las que-arribé; en relacion a las prioridades basadas en

.el “autor” o en el “lector™;

Hay alli -refiriéndose al hincapié que se hace en el autor o en el lector-, entre
otras cosas, un conflicto de intencionalidades, de deseos, de voluntades, entre
lo que se quiere decir y lo que se quiere leer, ademas de conflicto de ideas o
conceplos (ambigdedad). Es cierto que la sola intencién del autor no basta para
hacer la interpretacion completa, pues estamos leyéndolo desde nuestra
situacién actual. Pero tampoco basta introducir o mas posible nuestra intencion
interprelativa de lectores; eso haria que cada quien diera curso libre a su
creatividad al interpretar, sin importar ninguna medida proveniente del texto,
impuesta por él. Mas bien de lo que se trata es de llegar a una mediacion
prudencial y analégica en la que la intencién del autor se salvaguarde con la
mayor subjelividad posible, pero con la advertencia de que nuestra
intencionalidad subjetiva se hace presente. Si hemos de hablar de una ‘intencion
del texto', tenemos que situarla en el entrecruce de las dos intencionalidades
anteriores. Tenemos que darnos cuenta de que el autor quiso decir algo, y el
texto —al menos en parte- le pertenece todavia. Hay que respetarlo. Pero
también tenemos que darnos cuenta de que el texto ya no dice exactamente lo
que quiso decir el autor; ha rebasado su intencionalidad al encontrarse con la
nuestra. Nosotros lo hacemos decir algo més, esto es, decirnos algo. No habla
en abstracto; lo estamos interpretando nosotros en una situacién concreta. Asi,
la verdad del texto comprende el significado o la verdad del autor y el significado
o la verdad del lector y vive de la tension entre ambas, de su dialéctica,
Podremos conceder algo mas a uno o a otro (al autor o al lector), pero no
sacrificar a uno de los dos en aras del otro.

Igualmente, siguiendo el pensamiento de Beuchot, se tiene que buscar el
contexto del texto de la ley, aunque no se descubra plenamente, pero al menos lo

indispensable. La contexluallzaclén permne conocer.

1 - La |nten¢|o '

khisténco.‘sus ‘condicionamient p'sicosociales o culturales, lo que lo movid a

escribirlo.

(S
'.FALLA DE

* Ibidem., p. 27-28. "
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receptoresorjginalés; puede no -decir:lo ,mlsmo'f'que_;decia‘,en‘un ‘momento

precisd.

textual,” hi's’,t‘ériéa de st

m(erpr{eta‘c‘ié_h'k del derecho es un

‘porque implica inteligencia y
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"relevanles de una laguna en la Iey

k(...) -sélo es posible comprender la nocién de laguna partiendo de la idea de un
ordenamiento completo.

3 Garcla Maynez, Eduardo. Op. cit. p. 366,
3% Ortiz Urquidi, Raul. Derecho Civil, Parte General, 2* ed.,México, Porria, 1982, pp. 158-161.
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-en un sistema tendencialmente completo, con vocacion de’regular; todos los”
casos posibles, la aparicion de una laguna es considerada :unfallo;: una

_deficiencia del sistema, en la medida en que la plenitud ‘no ,hav sido. G

perfectamente explicitada.
-las lagunas que se detecten en el ordenamiento serén s:empre Iagunas
‘aparentes o provisionales que el juez puede (debe) soluctonar po. dio de los
instrumentos que se ponen a su alcance. : :

Ahora bien, le corresponde a los 6rganos jurlsdlccionales de l,imp‘era una

laguna, sin que el ordenamiento juridico le brinde algun_sn

em o ‘formula’ para
~visualizarla. Por ende, aquéllos pueden caer en el error de crear lagunas que no
“existen, y entonces surgen las llamadas “lagunas axiolégicas”, que como ya
.- sefialamos, existen para Kelsen.
Estas -las lagunas axiolégicas- serfan las derivadas de la confrontacion del
sistema real con un sistema ideal, de tal modo que no se trata de que el juez
carezca de solucién para el caso, sino que se carece de una solucion
satisfactoria para el operador judicial: entonces el juez froclama la laguna y la
solucién, saltando asi por encima de la prevision legal.
Ahora bien, ya se esta en la posibilidad de establecer las diferencias entre la
interpretacion y la integracion j'urIdica. En la interpretacion, el intérprete trabaja frente

a una disposicion legislativa:y su labor consiste en asignar, y en otros casos, en

desen_lraﬁa els'e"ritido de una norma juridica, ubicandola en su contexto, mismo que

se refiere a'la ctura ]urldlco conceptual y tedrica , asi como a la influencia de la

egracibn por el contrario, la ley. es omisa, el caso concreto no eslta

C omprend do en la ‘hipotesis de un precepto (se trata de silencio o insuficiencia de la

ley). La‘lnlerpretacuén supone la existencia de un precepto juridico; por medio de la
» Mo TR

TESIS CUN

ryx Iat) ﬂ'-'

LE ORIGEN |

integracion, se trata de elaborar el precepto.

S

3 Ezquiaga, Francisco Javier,. "Argumentos Interpretativos y Poslulados del Legislador Racional”, en
Vazquez Rodolfo, comp., Interpretacién judicial ydecistén Jjudicial. México, Fontamara, 1998, p. 164.
3! Ezquiaga, Francisco Javier. Op, cit., p. 165.
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1.3.6.1.- Analogla.

El pnmer acercamiento a'la concepcu’)n de analogia es desde el punto de vista

: Iégii;o,(mate_ria de_ in itable pi'esencja ‘en;el campo del derecho). La analogia es una

esa hoi'm_a'nueva‘se le"concede’la“misma .validez del precepto formulado por los

érganos legislativos.

3 “La transduccién es el razonamiento transilivo que permite extender las interconexiones existentes
entre los conudiniientos adquiridos, utilizando ei misimo tipo de relacién y manteniendo ésta en grado
equivalente. El origen de la transduccion se encuentra en los tres tipos principales de operaciones
mentales que le sirven al nifio para obtener conclusiones, como son: las igualdades, las desigualdades y
las analogias.” Cfr, “El proceso de la transduccion” en De Gortari, Eli. Conclusiones y Pruebas en la
Ciencia. Barcelona, Editorial Océano, 1983, p. 97.

3 £s por ello que cuando se habla del argumento por analogia, en realidad se habla del argumento por
similaridad, porque se usa cuando una norma es aplicada a casos no previstos explicitamente, pero que
son similares a ellos. Cfr. lbidem., p. 208.
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% senalar que el procedimiento analogico realiza el siguiente esquema:

SiX es Py Y es como X, entonces Y es P siempre y cuando (éste es el cuarto
término del razonamiento) la similitud establecida entre X y Y sea relevante, esto
es siempre que Y tenga la propiedad por la cual X es P.(...) Los juristas
consideran que un caso es analogo y justifica la aplicacion extensiva de una
regulacién juridica cuando la aplicacién extensiva al caso no prevista se basa en
una similitud relevante. Esto es, si el caso no previsto es similar a los casos
regulados en aquello que constituye la razoén suficiente de su regulacion
especifica. La razén suficiente de una regulacion juridica (p.e. de una cierta
legislacion) es lo que los juristas llaman la ratio legis; el pretendido objeto o
propdsito que yace detras del acto legislativo el cual se expresa en la conocida
formula de Donello: id porper quod ex lata est, et sine quo lata non esset’
(aquello por lo que la ley es establecida, sin lo cual no lo hubiera sido). La
extension de la norma o normas al caso andlogo no previsto sélo se justifica si
éste es contemplado por la misma ratio legis.(...)Esta idea puede expresarse de
la siquiente manera: N requla todos los casos X (los prohibe, p.e. por obscenos),
X tiene la propiedad P y Y es como X (tanto o mas obscenos que éste),
entonces (se justifica que) a Y se le aplica N (por la misma razén por la que se
aplica a X). Como puede observarse, ambas aplicaciones participan de la aedem
ratio; de ahf la maxima: ‘ubi eaden ratio, aedem dispositio’ (donde existe la
misma razén, debe haber la misma regulacién).

El mismo autor aduce que el razonamiento analégico puede explicar el peso y
fuerza de un argumento. pero no garantiza su validez juridica. Una aplicacion

analéglca del derecho sélo es véllda si es realizada por un 6rgano autorizado por el

derecho

Para ‘Eduardo Garcia Maynez pueden darse los siguientes casos de analogia:

. 1.—' La anél ia de suy uestos v

2 La analogla de dlsposmioneS L 'I'ESIS CL(T
c ol o FALLA DY QRIGEN

® Tamayo y Salmoran, Rolaﬁdo. Op. cit., p. 354,

29



Pamendo e'la Idea de’ que los preceptos legales constan de dos partes: el

*,supuesto (hlp le g de:cuya reallzacnén c_iepende el nacumnenlo de consecuencias de

disposicion  (consecuencia normativa enlazada a la realizacion del
supuesto); la'analogia se presenta en estas dos formas.

~En’apoyo a lo anterior es pertinente referirnos a la ejemplificacién que ofrece el

Supongamos que el precepto legal tiene el siguiente enunciado: Si a, b, ¢, d
son, debe ser X. Esto quiere decir que al realizarse el supuesto a, b, ¢, d, ipso
facto se actualiza la consecuencia juridica X, expresada en la disposicién.
Imaginemos ahora, que un tribunal debe resolver el caso a, b, c, e, no
previsto en la ley, y encuentra que hay la misma razén juridica para resolver
de igual manera que el caso a, b, ¢, d, andlogo al primero. Hace entonces un
razonamiento analdgico y atribuye al caso imprevisto las consecuencias
Jjuridicas que, de acuerdo con la ley, produce el otro.

De lo anterior se desprende que, lo que se aplica analégicamente es la
consecuencia juridica de la norma, no el precepto legal, dado que lo que se origina

con tal aplicaciéon es la creacién de una nueva norma juridica, desde el momento en

que el supuesto juridico es diferente al estipulado en el caso previsto.

Lo que justifica la aplicacién de la disposicién de una ley a un caso no previsto
en’su supuesto no es la simple analogfa de situaciones, sino la existencia de
razones iguales para resolver uno y otro del mismo modo. Ahora bien, decidir
si dos hechos deben producir las mismas consecuencias de derecho no es
problema légico, sino axiolégico, ya que supone un juicio de valor sobre
aquéllos.

La aplicacién analdgica puede basarse en una consideracion de Indole
legislativa (ratio legis), derivada de las ideas de justicia o de utilidad social; o
en elementos técnicos (ratio juris), a la luz de un concepto puramente
/urldlco

., AT (-
bul L) \/&1

: AT N
| ¢ 75

“* Garcia Maynez, Eduardo Op. cit., p. 369, FA“““L‘ : o C

2 ibidem., p. 370.

“Garcia Méynez. Eduardo Op cit. p. 342.
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“El procedimlento analbg:co dice Gallndo Garfas no txene apllcaclén cuando

se trata de un pnncnp de derecho excepcional (/us smgulare) pues de acuerdo con Ia

: hlpéte5|s. la dlsposicién :be derecho excepcnonal sélo es” aphcable expresamente al

por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una. Iey exactamente

aplicable al delito de que se trata. (Infra. 3.4.2.)

1.3.6.2.- La equndad

La equudad es un mstrumento enmendador que kse ongina porque no todo

sas es’ Imposnble establecer

ara arreglar los defectos

én‘a'l_dgi’a y principios

en’ 'és‘te_:,'seﬁti/dd,' elbcué.rl'ites ‘las' palabras del filosofo

e TESIS CON
e c(r Ga"ndOGarﬁas |gf1aci§,- Opc:t p. 192. FALT ;A DE ORIGEN
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Lo equitativo, en efecto, siendo mejor que cierta justicia, es justo; y por otra
parte, es mejor que lo justo no porque sea de otro género. Por tanto, lo justo y
lo equitativo son lo mismo; y siendo ambos buenos es, con todo, superior lo
equitativo. (...) Por tanto, lo equitativo es justo y aun es mejor que cierta
especie de lo justo, no mejor que lo justo en absoluto, sino mejor que el error
resultante de los términos absolutos empleados por la ley. Y ésta es la
naturaleza de lo equitativo: ser una rectificacién de la ley en la parte en que
ésta es deficiente por su caréacter general.*s

De tal forma, que la equidad comprueba que la norma individualizada creada
por el drgano jurisdiccional para resolver el caso concreto, se ajusta a la armonia del

sistema y a la justicia del caso particular.

,' 1 3.6. 3 Los p ncnpios generales de! derecho.

Las leglslaclones de todos Ios palses al invocar los principios generales del

'derecho. como fuente suplelorla de Ia ley, no sefalan cuales sean dichos principios,
qué caracterlsttcas deben tener para ser considerados como tales, ni qué criterio debe
_segulrse en Ia fl]aclén de los mismos; por lo que el problema de determinar lo que
) debe entenderse por prmc:plos generales del derecho, siempre ha presentado serios
escollos y dmcultades puesto que se trata de una expresion de sentido vago e

imprec:so que ha dado IT‘lOtIVO para que los autores de derecho civil hayan dedicado

conjuntamentp <u atencién al estudlo del problema, tratando de definir o apreciar lo

que debe~consmu|r Ia esenc:a o indole de tales principios. Coincidimos con los

s Aristoteles. El:ca Nlcornaquea. 19* ed., México, 2000, Porriia-Coteccién Sepan Cuantos, Libro V, cap.
X, P. 710 : ) )
. ; (1“
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cas notonas indiscutibles,

_Ieglslador hubiere” pronunctado si hublere estado presente. o habrIa establecido, si

/ ,';hurl‘)lbere_prgwsto el caso; siendo condlclén tamblén de los aludidos prmmpios que no
'd'eéafnionicen o estén en contradlccu.‘m con eI conjunto de normas legales cuyas
lagunas u omisiones han de llenarse aplicando aquéllos; de lo que se concluye que no
pueden constituir principios generales del derecho, las opiniones de los autores, en
ellas mismas consideradas, por no tener el caracter de generalidad que exige la ley y
porque muchas veces esos aulores tratan de interpretar legislaciones extranjeras, que

no contienen las mismas normas que la nuestra.®

. En cuamo a su obhgatorledad nuestro sistema legal dispone en los articulos

a;d scubrlrlos consiste en ascender,

por generalizacion

i . puedé parece sugerido por el legislador en cuanto éste invita al intérprete a indagar

= sl en relacuén cou una, determlnada controversia, existe una disposicion legal precisa;

después para la hlpéte5|s negatlva le ordena acudir a las disposiciones que regulan

casos similares o materias analogas; y sblo en ultimo término, es decir, cuando esta

& Cfr. las jurisprudencias emitidas por el Pleno y la extinta Tercera Sala de 1a Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, visibles en las paginas nimeros 283, 2642 y 418, de los Tomos L, LV y CXIX, del

Semanario Judicial de 1a Federacion.
] C oy
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s'egunday‘hipétesis«tampoco, e ’cumple;:le ‘remite >a:los: principios "ggnerales del

egislador no-ha intentado
rincipios " generales del

e:los:mismos, o sea, las

|p|o§k§enérales del derecho,
uida a priori la posibilidad de

" aplicar.un principio general en contradiccion’ COn_ un'principio particular.

7 Cfr. Del Vecchio, Giorgio., Los principios generales del derecho, 3* ed., Barcelona, Bosch, 1979, pp.
51y 52. .
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CAPITULO li.- TIPOS, METODOS Y SISTEMAS DE INTERPRETACION JURIDICA.

'2’.1.- Tipos de interpretacion juridica.
2.1.1. Segun el intérprete.

En nuestro ordenamiento juridico sobresalen en la actividad interpretativa
algunos operadores comunes. En correspondencia con las diversas figuras de los

intérpretes, se suele distinguir entre interpretacion auténtica, judicial y doctrinal.

k 1 1. 1 Autentlca.

la |nterprelac16n ’

Por mterpretacm auténtlca se entuende en senudo ampl

realizada po el autor mlsmo del documento nterpretado (snn referencia alguna ala

e ncto. es la

e el caracter de oficial.

eh‘ahiéhto legal, por la fraccién f), del

‘anlculo‘72 c " la cual “en la interpretacion, reforma o

derogactén de as. Ieyes 'ecre!os se obselvarén los mismos tramites establecidos

i para su formac/én :
Asnmlsmo Ia lnterpretacién auténtica también se presenta cuando se trata de

: negocuostjurldlcos. ya sean bilaterales o plurilaterales, en el que el acto interpretativo
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tros términos: el juez no puede limitarse a-la interprelacién textual. --
La aplicacién del derecho requiere, juntas: a) la interpretacion de las fuentes, y

<+ b)ila calificacion del supuesto de hecho. A su vez, la calificacion de/ supuesto

resupone c) la verificacion de los hechos de la causa.

tacion, es de indole oficial.

48 Cfr., Ortiz Urquidi, Rau!. Op cit. p.. 144,
% Guastini, Riccardo. Op cit., p. 35-37
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2.1/.2.; Seguin los efectos que produce en la aplicacion de la ley.

2.1.2.1.- Restrictiva.
Es necesaria una interpretacion restrictiva cuando un significado concebido
como relativamente estricto responde a la voluntad de! legislador. La interpretacion es

restrictiva, aduce Galindo Garfias:

“cuando de la investigacién que se ha llevado a cabo para caplar o desentrariar
el sentido del precepto, se concluye que las palabras expresan mas de lo que
verdaderamente la norma comprende. En esta hipodtesis, el intérprete esta
autorizado para aplicar el precepto con un sentido menos ampl/o que aquél que
tendria, si se atuviera exclusivamente a su expresiéon gramatical. so

La interpretacion restrictiva, consiste en no aplicar la ley a situaciones que,
aunque comprendidas en su texto, estan excluidas de la norma por su e'spIritu.rEI
jurista Raul Ortiz Urquidi, ejemplifica el caso, refiriéndose a una ley electoral, cuya

disposiciéri dijera:

(...) todos ‘los mexicanos estén obligados a presentarse a votar el dia de las
.. elecciones dentro del lapso comprendido entre lales y cuales horas, bajo equis
~sancién :en.-caso de incumplimiento. En este caso indudablemente que la
““interpretacién tendria que ser restrictiva, pues correspondiendo el derecho del
... volo ‘sblo a los ciudadanos y no a todos los mexicanos, verbigracia los menores
" de.edad, evidentemente que tal disposicién seria aplicable Gnicamente a los
mexicanos con la calidad de ciudadanos y por ello no a todos los mexicanos.®’
2.1.2.2.- Extensiva.

% Gatindo Garfias, Ignacio. Op cit., p. 189,
%' Ortiz Urquidi, Raul. Op. cit., p.161.
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Inclundo también a ‘los hl]astros o a los huos adoptlvos. seria una interpretacion amplia.

“'La interpretamén es extensiva

(...) cuando el intérprete a través del empleo de todos esos elementos,
comprueba que las palabras empleadas en el texto expresan menos que el
verdadero contenido de la norma. En ese caso el intérprete estd autorizado
para dar una amplitud mayor a la norma por aplicar, que la que tendria si se
tomaran las palabras del texto en el significado mas restringido, con que
normalmente se usan.>

La interpretacion extensiva, opina Ortiz Urquidi,** consiste en incluir dentro del
contenido una norma juridica casos que no estan expresamente comprendidos en su

texto pero que deben ser regldos por éste segun su espInlu. Supongamos que una

extensnva de aquella norma.

52Un ejemplo que amplia la comprension de estos conceptos es; E! término “hijos” comprende, segun el
uso general del lenguaje, los hijos descendientes de primer grado de una persona. La interpretacion
juridica del término en este sentido es estricta. En cambio, una interpretacion que hubiese incluido
también a los hijastros o a los hijos adoptivos, serla una lnlerprelacién amplia.

3 Galindo Garfias, Ignacio Ibidem. : S ;

%4 Cfr., Ortiz Urquidi, Raul. Op. Cit., p.161.
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n'o'se ritent'a corregir la -

'manera ha SIdO de

; 2. 1 2. 3 Declaratlva

La |nterpreta(:|
co:nmde en loda ampli
2.1.3.- Segun el co‘nqlaiéhamiento doctrinal de la interpretacion positiva de

Rolan'do Ta'm yc}' y Salmoran.

2.1.3.1. -Organlca o Positiva.

‘La lnterpretamén organica es el acto d' sxgvbiflcamén por el cual el organo

establece el sentido de Ios matenales ]urld«cos que tiene que apllcar para prosegulr el

proceso de creacién del derecho EI I

proced|m|enlo de creacnén del orden Juridlco L

En efecto, el érgano aplicador, al decidir el sentido que guarda el lenguaje
juridico elaborado, decide, a su vez, el curso de la creacién y aplicacién
subsecuente del derecho. En la interpretacién orgdnica la interpretacién se
traduce en actos o voliciones cuyo resultado son los materiales juridicos que
completan un cierto sistema de normas juridicas. (La significacion es base del
acto de decision.) La interpretacién ‘positiva’ es pues un proceso intelectual
que acompana necesariamente el proceso de aplicacién del derecho.

55 Galindo Garfias, Ignacio. Ibidem.
% Tamayo y Salmoran, Rolando. Op. cit., pp.340 y 341.
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El derecho no sélo se‘regula,; modifica o extmgue mediante la actlvidad de los

cuerpos Iegnslatlvos Los orga dores Io terminan por concluir, tambxen Io.

modifican, lo crean ‘e’incluso’ derogan‘ y para ello, interpretan el sistema: normatlvo
dado.
Las propias‘ no| mas juridicas contemplan los rasgos que deben tener Ios actos

que Ias aphcan o ejecutan empero, no suempre sucede asi; y estos actos pueden ser

asignacion significativa, que puede caer

s se acompana de Ia producmon de nuevos materiales juridicos, como las sentencias y

; por qué Ia interpretacién dogmatica no es derecho, sino Unicamente significacion de

él. Ademés una caracteristica de la interpretacion dogmatica es que, a diferencia de la
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escrlblrlo y anallzarlo mas no elaborarlo.

La interpretacnén octnnal usa el lenguaje juridlco cognoscitivo, mientras la

R organlca. el lenguaje jurIdnco prescrlptlvo.

Pero, sobre todo, corresponde distinguir de la manera més nitida posible la
interpretacion del derecho que efectie la ciencia juridica de la interpretacién
realizada por érganos juridicos. Es aquella pura determinacion cognoscitiva del
sentido de las normas juridicas. No es, a diferencia de la interpretacion de los
érganos juridicos, una produccién de derecho (...) La interpretacién juridico-
cientifica no puede sino exponer los significados posibles de una norma
Jurldica. Como conocimiento de su objeto, no puede adoptar ninguna decisién
entre las posibilidades expuestas, teniendo que dejar esa decision al érgano
Jurldico competente, segun el orden juridico, para aplicar derecho.”’

La Iimportancia entre el tipo de interpretacion organica (positiva) e

7 Ibidem., pp.355 y 356.
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: dicha |nsmuc16n

) Del mismo modo, la interpretacio R los lineamientos de

~intefpretaci6n positiva, en forma’ de- méximas sentencias . ) principios que

3 desembocan en los lineamientos de xnterpretac:én el de cho posmvo

Por tanto, habra que conocer una instituclén ]uridica para poder llevar a cabo la

aphcacubn de las dlsposiclones jurid ca' ) cond:cnones. hay que manejar

W que representa el autor de mérlto dentro del tema de la “aplicacion del derecho”, que

corresponde al prbximo capitulo de nuestra tesis. En estas condiciones, comprender

‘ en que conslsle su teoria de aplicacidon del derecho, es producto de la explicacion del

' iipo de interpretacion auténtica y no auténtica.

2.1.4.1.- Auténtica.
Cuando Hans Kelsen habla de la interpretacién de la ley, se refiere al contenido
que hay que dar a la norrﬁ_a i’ndi'vi:dual de una sentencia judicial o de una resolucion

administrativa, al dedl.ici{!a'dé la norma general_de la ley para su aplicacién al hecho
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concreto Para él éste tlpo de lnterpretacnén es la que ebe tomarse en consnderacuon ; e

porque es la efectuada por el érgano de apllcacuon del derecho. B o

La interpretacion que efectua el érgano de aplicacién del derecho es siempre
auténtica. Crea derecho. Por cierto que se habla sélo de interpretacion auténtica
cuando la misma adopta la forma de una ley, o de un tratado internacional,
teniendo caracter general, es decir, creando derecho, no sélo para un caso
concrelo, sino para todos los casos iguales, y ello, cuando el acto considerado
como interpretacion auténtica constituye la produccion de una norma general.
Pero también es auténlica, es decir, creadora de derecho, la interpretacion
realizada por un érgano de aplicacién de derecho cuando crea derecho para un
caso concreto, es decir, cuando el érgano produce sélo una norma individual o
ejecuta una sancion. 5®

2,1.4.2.- No auténtica.
Se diferencia de la interpretacion auténtica, en razon de que no crea ningdn

derecho.
Cuando un individuo acata una norma juridica que regula su comportamiento,
es decir, cuando quiere cumplir la obligacién juridica que una norma le impone,
haciendo efectiva la conducta a cuya contraria la norma juridica enlaza una
sanciéon  tambien ese individuo, cuando su conducta no se encuenira
determinada univocamente en la norma que tiene que acatar, tiene que optar
entre distintas posibilidades, pero esa opcién no es auténtica. No tiene fuerza
obligatoria para el érgano que aplique esa norma juridica, corriendo, por ende,
peligro de ser vista como errénea por ese organo, de suerte que Ia conducta
asfi llevada a cabo por el individuo puede ser juzgada como un delito.®

2.2.- Métodos de interpretacion juridica.
& Como se hace la interpretacion? Necesariamente se hace a través de un

método. Cada autor nos sefiala que hay un nimero muy grande de métodos para la

interpretacion de la ley

Los Vmétodos de Interprelacuén son' clerlas reglas recogidas por el propio

Ac’u<yo pbjeto es ayudar a la interpretacion

. -.de las demas normas; esto es, ayuc olver los problemas interpretativos.

%8 Kelsen, Hans, Teoria Pura del Derach
9 Kelsen Hans. Op. cit., p 355..7

11 ed., México, Porraa, 2000, p. 354.
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Los mélodos de interpretacuén son normas dlngndas a faculltar el proceso;

lnterpretahvo y al superar sus. dlflcullades No obstante, a partir de los métodos de

) 'conlradlctonos. como su de, p [ mplo entre el argumento analdgico y el

: argumenlo a contrano ‘o'entre el psncoléglco y el sociolégico; y

. 3.- Porque el lntérprete es i para usar uno u otro argumento o para intentar
comblnarlos de modo divers

Por ende.,l S < | terpretaclén sirven para orientar, para limitar la

d|scremonalndad del:intérprete;:0-bien,: son una mascara para explicar y justificar el

- ejercu:lo;de esa discrecionalidad

cas comunes a todos los métodos de interpretacion:

’Iagunas o vaguedades, los métodos de interpretacion




métodos de la aplicacion.® -

2.2.1.5 Grama cal Ilt ‘al ofllologico

erpre a 6n no solo signlflca que anende exclusnvamente ala

: Esle método dei

.de sngnlflcado que pueden corre : éyjmv né ’segL'm el uso del lenguaje. En

prlmera instancia, el slgnmcado de'la f ete mlna,que se comprendan de la misma

manera Ias frases y palabras individuales;: como aI contrario, !a comprension de un

pasaje del texto es codelermlnado ppr su contenldo.

El jurista Betegdn Carrillo a':sreg‘u'ré' en esté mismo respecto:

(...) el derecho se expresa mediante el lenguaje comun y, por tanto, nada mas
razonable que interpretarlo con arreglo al significado ordinario que tienen tales
palabras en el lenguaje de la gente. El problema reside justamente en que no
siempre las palabras tienen un solo significado (por ejemplo, radio), ni un
significado claro; y también en que, a veces, esas palabras ofrecen un
significado especial en el marco del lenguaje juridico. ®

Hay que destacar que una ley consta, la mayoria de las veces, de normas

juridicas incompletas, que sélo juntamente con otras normas se complementan en una

norma Jjurldica completa o se ésbpian en una regulacion. El sentido de la norma

% Tamayo y Salmoran, Tamayo. Op. bii;; p. 382, )
8. Beteg6n - Carrillo, - Jeronimo, et. al. Lecciones de Teoria del deracho, Madrid, McGraw-
- Hill/interamericana, 1997, p. 364..

a5




Ias veces, cuando se'le considera parte

“dela regulacién a que perlenece

Tal como Io dlce Vllloro Toranzo. el método gramatlcal

(...) desentraria el senudo del texto valiéndose del. sentido cornente que ‘tienen
las palabras en la lengua.en que son formuladas:: Antes que nada hay que ver lo
que las- palabras  de la“ley:. expresan ipor:si:-mismas.. (..})la - proposicion
gramallcalmenle mal conslrulda no expresa Ia totalldad del pensamrenro Juridico

(..)%

A las palabraé de una disposicion legal hay que darles su sentido natural y
obvio, segun el uso general dbe las mismas palabras y cuando el intérprete no
encuentre una palabra correspondiente para una situaciéon determinada, debe emplear
la mas aproximada a su sentido y formula, y explicar lo que entiende por ella, esto es,
el sentido que debemos darle a la palabra.

La interprelacién gramatical, continiia argumentando el autor citado, presume

que el pensamlento del leglslador se expreso correctamente en la sintaxis. Es decir,

que en el precepto no hay 'és ni: menos de lo que se quiso decir, y es ésta una

. presuncnén qu debe res orque lo contrario provocaria un descontrol de los

jueces. Aqui resalta |a necesidad de expresar gramaticalmente la norma, conforme a

‘ l}a's‘i'eglés‘del idioma.
que la Inierpretaclén literal puede ser un obstaculo para

que se estancaria en la gramatica y del mismo modo opina

' Miguel Villoro Toranz

En -la gramética hay construcciones Iégicas de una perfeccion y solidez
extraordinarias, que no pueden desconocerse sin atentar contra la misma
integridad del pensamiento que en ella se expresa. El sentido de Ia conjuncion
en disyuntiva o copulativa es no solo una regla gramatical sino del
pensamiento, que segrega o une, segun el caso. De alli que el uso arbitrario
puede darle sentidos contradiclorios a la norma. (...) Es tan decisivo el respeto

2 villoro Toranzo, Miguel. Introduccion al Estudio del Derecho, 15° ed., México, Porria, 2000, p. 264.
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al. texto, que aun cuando notor/amente el legislador haya estropeado la
gramadtica, “el juez debe apltcarmlya norma contenida en la proposicidén sin
cambiar su expres:én externa.®?:

2.2.2.- Sistematico.

Parte de Ia Idea de que el derecho es un sistema compuesto de dlversos

subsmtemas dotados cada uno ellos"de prmmplos y valores proplos. En
consecuenc:a. éste

contex(o. es de i

_'como mélodo sistemét:co

Cuando la norma no se separa del cuerpo al que pertenece, sino que existe la
conciencia en el intérprete de que forma parte de todo el cuerpo legislativo y se
interrelaciona con otras disposiciones de la misma ley para desentrafar su
contenido; hay autores que dicen que la interpretacion sistematica no tiene que
ver solamente con el cuerpo normativo que se estd examinando, sino con todo
el orden juridico a que pertenece la norma; por ejemplo, para interpretar un
precepto de una ley especial mercantil no basta con acudir directamente a esa
ley, puede muy bien por razén de sistema hablarse de principios del derecho
Mercantil y a falta de éste, inclusive, de la madre de esta materia que es la
civil. Entonces la interpretacién sistematica permite que el intérprete se mueva
en circulo concéntricos, como si tirara una piedra en el agua y cada uno de los
circulos que rodean al que originalmente se forma fueran los cuerpos

3 jbidem., p. 259.
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normativos que va desbordando hasta encontrar el sentido coherente entre la

disposicion que analiza y el todo de que forma parte.
2.2.3.- Logico.

Siembre se ha dicho que este método atiende mas a la razén; no obstante, la
interpretacion logica es la que atiende a las leyes generales del pensamiento para
encontrar el alcance de cada disposicion. Cuando el 6rgano jurisdiccional hace uso de
este método, analiza los diversos conceptos contenidos en la ley y los ordena segun
las reglas del raciocinio logico. Puede afirmarse que esta interpretaciéon es de sentido
comun y la realiza constantemente el juez, sin percatarse muchas veces del contenido
sistematico de su raciocinio. Si se identifica el caso particular con una norma, el
juzgador hace inmediatamente, sin estar muchas veces consciente de ello, un
silogismo.

En el momento en qUe se utilizan esas construcciones logicas tan rigurosas

como el snlogusmo es; cuando hay nesgo y la autoridad jurisdiccional debe tener

mucha cautela orque, una ez anallzada la formula general de la ley, los indicios

‘b,f,exterknos pueden‘iluminar. enormemeknte el sentido que tiene cada norma juridica,

“incluso por el lugar.en que las ha colocado el legislador; sin embargo, cada hecho que

ite, sino que crezca.

la mterpretacnén no se,encuadre o

Ihlérﬁi’elaclén de la ley y las contradicciones de tesis.”
de la Federacion, México, Consejo de la Judicatura Federal,

8. Cfr. Omz Mayagoma. Guillermo -
Confer i I Poder Judi
2002, pp. 188 Yy 189
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2.24.- Hlslorico

EI mélodo hlslérico auende al examen mlnucnoso del momenlo hlslorlco en que

producido la norma jundlca. noen's

especifico.

Hay, segin el ministro Guillermo |.-O iz»MayagoIlla‘i5 dos’ tipos de meétodos

onal y el hnslérico progresuvo

historicos, a saber, elyhisté’ricc;tfadi:

Es un método'que étiende a la causa que origind la existencia de la norma y
: conju lamente ‘e ‘oca el fin que se propuso el legislador en ese momento y
,‘atendlendo a la fmalldad de la norma, pensar qué haria el legislador en el momento

- presente se trata de actualizar la voluntad del legislador.

5 Ibidem., p. 189.
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2.2.5.- Teleolégico.:

Uno de los prin_cibale expositores'de es(e_metodq es Rudolph Jhering,'con :sus =

obras El fin en el derech

su apllcacuén resulta

afirma que es preclso sobre todo, |nqulrir Ios motlvos précticos de las instituciones

Jurfdlcas el fin a que tienden, las: necesidades que satisfacen; niega que las

,insmucnones juridicas sean abstraccuones Iégico~formales y afirma que aparecen

o mquebrantablemente ligadas a la vuda y de ermmadas por ella.®

La hlpoteS|s de este - metodo es: que Ias normas juridicas no son simples

'mandatos, sino ue for . n o slstemétlco dotado de fines que se consideran

la comumdad por ejemplo, la liberlad, la igualdad, el

' k2.2.7. Ps‘icolyo'g(stabo de la intencién..

TESIS CCH

¢ Cfr. Hernandez Gil, A io. Op. cit., p. 22.
87 cf: VI(IBIZ:'QnT:rzanzo. h;l‘:;:ecl’ Og Cclll g 265. F ALL_A DE OP\IGEN
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‘delermmaciones de su voluntad.

Asl pues el método psicologico consiste en:

(...) atribuir a la norma el significado que resulte mas acorde con la voluntad
del sujeto que la dictd; si toda norma expresa un acto de voluntad, puede ser
util aclarar las dudas que aquélla suscite atendiendo a las intenciones que
guiaron a su autor. (... )Pero hoy, ha perdido buena parte de su importancia; de
un lado, porque las normas no suelen ser fruto de la voluntad de una persona,
sino obra de asambleas, a veces asesoradas por expertos, donde es dificil
identificar una intenciéon univoca; de otro lado, porque las leyes terminan
independizandose de su autor y tienden a encarnar una supuesta voluntad
objetiva.

Como colofén, éste método es un auxiliar valioso cuando se le emplea con

discrecién y con objetividad, y resulta desventajoso cuando se le usa exclusivamente

Yy con subjeuwdad porque 'esult con fre éncia.'que no se objetivan las intenciones

del Ieglslador slno las del Intérprete 0 anterlor es asl porque la intencién no puede

-'separarse en:partes

ejores; eprsitores de la metodologia del

arcan’ las dos grandes escuelas de

los ‘comienzos del siglo XIX, la ciencia del
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derecho, la escuela francesa de Ia ‘exrgesls

2.3 Escuela de la exégesis.

ene sus orlgenes en Francia La escuela de la exégesis surge principalmente
en torno-a Ia obra cumbre de Napoleén: eI Cédigo Ciwl ‘La forman los grandes
: f',comentaristas del mismo.. Napoledn veia: perderse su mejor obra si los intérpretes
penetraban en su estudio y desenvolvimiento.- Nada mejor podria hacerse que el

. cadigo mismo.
Acerca de esta escuela, en primer lugar Hernandez Gil, y ulteriormente Garcia

" Maynez, respectivamente aducen:

El derecho positivo lo es todo, y todo el derecho positivo esta constituido por la
ley. Fascinados por los resultados de la codificacion, los exégetas franceses
aceptan como postulado la idea de que la legislacion formal, el conjunto de
actos legislativos promulgados y vigentes en Francia deben bastar para poner

de manifiesto cuantas reglas jurildicas requieren las necesidades de la vida
social.

Como la ley es para los defensores de la doctrina que exponemos expresion
de la voluntad legislativa, la interpretacion de los preceptos legales debe
reducirse a la busqueda del pensamiento de su autor. Esta tarea, cuyo fin
ultimo consiste en descubrir la intencion de los legisladores, es precisamente lo
que se llama exégesis.

La historia de la escuela de la exégesis se divide en tres fases: 1° fase: 1804~

1830, se funda la escuela de la exégesis: periodo de instauracion. 22 fase: 1830-1880:

% Cfr. Hernandez Gil, Antonio. Op. cit., p 11.
™ tbidem., p. 12.
"' Garcia Méynez Eduardo., op. cil. p. 334,
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omentadores” del

_se'originala decadencia de la

entos'para u‘na' teoria
/urld/ca seﬁala que el

(o) en la segunda fase Blgnet

Aubry. Rau (estos ultlmos autores de la“obra maestra de Ia escuela), Demolombe

Taulller Demanle, Troplong, y en fa ma, de ellas, Baudry Lacantinerie, Labbe,
x Bufnonr. Salelles y Beudant. ‘ '

A conunuacién hacemos una slntes e los rasgos dlstlntlvos de la doctrina de

la exégesis, segun Julian de Bon

‘en'su’obr. "La Escuela de la Exégests en el

derecho C/wl son.

1.~ EI cullo al: lexlo e:la’ley..Es:el;culto:a;la’ley, ubstituido:por el culto al

'dereqho para ello el derecho. posmv‘ ’debe ser. a'preocupac n dommante. es
nscon ulto, y.el derecho posmvo se identifica por completo .
junstas que se consagran al estudio del derecho moderno, y
especlalmente del derecho Civil, deben, pues, partir de los textos del Codigo de
Napoleén y situarse rigurosamente en el campo de accion de este codigo. La
sntuaclon la resumlé Bugnet diciendo: "No conozco el derecho Civil, sdlo ensefio
el Codigo de Napoleon™.’?

2.- El predominio de la intencion del legislador en la interpretacién del texto de Ia
Iéy. Un textoc no vale nada por si mismo, sino Gnicamente por la intencién del

legislador que se considera traducida po_r aquél (el» jurista), en realidad el

2 gBonnecase, Julian. La Escuela de la Exégesns en el derecho Civil,"2* ed., México, Editorial José M.

Caijica Jr., 1944, volumen Xll, p. 141y siguientes. (ir."al castellano de José M. Cajica Jr. de la 2* ed.
Francesa) S
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Aderecho posm (] se estruclura en es(a intencion; y ésa es'la que debe buscar el

junsta mas allé del texto

X gé(ica. En efecto, la

de /é exégesis en cuanto a la

4.- EI carécter lléglco y paradéj/co de la doctri
existencia y funcién de la noc:dn qeqerecho. Ahora bxen no obstante aceptar la

doctrina metafisica de la nocion de"derecho.»-los‘exégetas persistieron en su

doctrina estatista de la omnipotencia déi,!ég sladbf.
5.- El argumento de au{oridad‘.en /afdc)ctrina de la escuela de la exégesis. Si
cada autor tenia el deber de atenerse al texto del legisiador para resolver los

problemas que e\ ntualmeme se presentaran, seria natural que los

le la escuela de la exégesis fuesen poco inclinados a profesar

‘un gran respeto en‘la elaboraclén de sus obras, a las de sus antecesores. La
: expresién mas sngnmcanva es: “inunca escuela alguna conoci® en un grado mas
leyado qqe el Qe la exegelica, el respecto por los precedentes y pontifices!”

;ory‘_p:k)'c;d'e‘mos sintetizar que el fundamento de esta escuela es la idea
ecisidnés judiciales deben basarse exclusivamente en la ley. Su

abla' de que . sb6lo se admite la interpretacion de acuerdo a la

exégesls"7 de Ios textos rechazando cualquier otra fuente de decision. La ley es la

mca fuente del derecho y alcanza su mayor critica al afirmar que el juez debe dejar

e Segﬁn el Diccionario de la Lengua Espafola de la Real Academia Espaiiola, la palabra exégesis o
exegesis, proviene del griego explicacion, relato; y significa explicacion o interpretacidon, Tomo I, 212 ed.,
- Madrid, Editorial Espasa Calpe, 1992.
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de juzgar cuando se encuentre ante leyes contradictorias que sean un ol staculo p‘ara‘

™ Cfr. Hernandez Gil, Antonio. Op. cit.. pp. 14-15.
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é_»_'sbjeta a constantes

es .un producto vital,

cultural e histérico, Que no'escapa a ella.

 ‘- EI derecho ya no;es fruto de Ia razén lndlw ual sino exponente de la
conc1encna Juridxca popular. del esplritu del pueblo
- Bl derecho se crea esponténea. constante e imperceptlblemente en un

-determnnado pueblo

- De acuerdo con el factor vital, cultural e hlstorlco de la escuela historica, frente
a Ia es;:uela de la exégesis, la codificacion fue su constante problema. Era una
lnterrogame la forma de enmarcar en un codigo, forzosamente estrecho, este
dgrechb popular, espontaneo y cambiante. De ahl también que la escuela
hiSférica. vf;'ente a la de la exégesis, exaltase, el valor de la costumbre y no el de
laley. .

;,b- La escuela histérica entiende que la historia no s6lo ensefa el pasado, sino
que tamb|én expllca y justifica eI presente que es continuacion y determinacion

de aquel

-El derecho es result do del espIrltu del’ pueblo de sus costumbres y

creenc:as dlspuestas por Ia ]urls rudencia._

- Incluye,a la historia.en el anélisns de Ias instituciones y de la jurisprudencia.

- La historia esla Gnica garantia contra el racionalismo.

TESIS CC °
FALLA D -:{\‘* M
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|\ aspecto

Las |nstutucnones juridicas se inlegran y armonizan en un basto conjunto que es

5|stema. que se expllca dela siguiente forma:

El jurista despliega su actividad ante algo que es vario en dos sentidos: lo vario
sucesivo y lo vario simultadneo. Pues bien, si mediante la actividad histérica
aplicada a lo primero ha de buscar la unidad de aquello que en la sucesién del
tiempo se va mostrando como cambiante realidad juridica, mediante la actividad
sistematica ha de buscar también la trabazon ldgica de aquello que en la
sucesion del tiempo se va mostrando como cambiante realidad juridica,
mediante la actividad sistemética ha de buscar también la trabazon Ildgica de
aquello c;ue en un determinado momento se le presenta como multiforme y
disperso.”®

No obstante, los propios resultados de las exaltaciones de esta escuela, se

convierten en sus propias criticas también. La escuela histérica alemana afirmo el

fundamemo social y naclonal del derecho, la conexidn de éste con la realidad social

de la que es expreslén mclpl nte e Inacabada el derecho. Pero su obra no se produjo

escuela sobreestlmé la costumbre como derecho, en la cual se proyecta la conciencia

v del puebIO' prele. dla restituir la pureza al derecho, tal y como habia sido concebido

por eI Ieglslador. Ilberéndolo de las deformaciones que habia sufrido posteriormente.

Sibidem, p.15.

TE,
FALLA
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- Otro lado significativo. La escuela historica quiere, ante todo, poner de relieve
la esencia nacional del derecho. Sin embargo, este punto central fue motivo de
disidencias. Y es un seclor disidente el que se dedica al cultivo del derecho
germanico, y aun dentro del sector disidente hay una direccién romanizante.

- Nétese, por ultimo, que el contacto con el derecho romano, de tan trabada
coherencia logica, hace que los ujuristas se entreguen, ante lodo, a una
actividad sistemética y conceptual.

Por tltimo, lo que nos lleva a agotar este sistema de interpretacion juridico historico
aleman, es la inferencia de que los elementos antihistoricos y antinacionales de la
teoria, acaban por desmantelario lentamente. Y la escuela historica, seguidora fiel de

un sociologismojuvrld[co, origind un normativismo y un dogmatismo constructivo.

. 2.3.3.- La jurisﬁfudghqlé dogmatica.

La jUriSbrudencié dogmatica tiene sus origenes en Alemania, dentro del auge

de las humamdades en el empirismo; su deﬁnldor 'més caraclerizado en una primera
fase de su actlvvdad y después su crltico més agudo. es Rudolf Von Jhering, quien
hace referencla a Ia labor del junsta como dueﬁo de la materia juridica en virtud de
estas logicas y comphcadas operaclones. Su ejemplo materializado es el Cddigo Civil
Federal Aleman de 1900 que responde a esta direccion. A continuacion hacemos un

compendlo de Ios rasgos més slgnlﬁcatwos de este sistema, nuevamente basados en

el junsta Hernéndez

- La ;urlsprudenc dojgmética deja de ser receta practica y se convierte en
- Hace uso ‘de la Iéglca juridlca porque a partir del derecho positivo construye

un s:stema unitari _coh_erente.

s el positivismo,

8 ibid,

.58



- Las incongruencias e mcemdumbres de la ley son satisfechas con la creécién

de normas derivadas de Ios prlnc:plos gen

- Parte del derecho posmvo pkara‘ de:manera:inductiva, construir el sistema

juridico.

--Se busca lo general hasta liegar pios o ‘dogmas generales, en los

cuales todas las disposicione: arias organicamente convergen.

- Todas Ias c 'r‘inéiplos o dogmas" son también

1rlf1idem.,p‘p.‘16-1_8’,‘”‘; L TﬁSIS .

FALLA DE ORIGEN -




Hernandez Gil," al reféfiréé ala jurisprudencia dogmatica, afirma que consiste

en:

Primero,. inductivamente parntiendo de las disposiciones particulares, se busca
lo que hay en ellas de general y homogéneo, hasta conseguir los principios en
que todas converjan unitaria y organicamente. Después, deductivamente, se
extraen las consecuencias que lales principios o dogmas entraiien.

El método dogmético, tal y como frecuentemente se ha entendido, se abstiene
de penetrar en una justificacion y valoracién de las normas desde el punto de
vista de la justicia o de la realidad social. La realidad juridica se presenta como
una realidad auténoma, desconectada, es una realidad conceptual.

El mismo autor citado refiere que Jhering concibe a la ciencia juridica como
aquel procedimiento que . nos lleva a la construccion de un orden sistematico del

derecho Yy para lograr esta construccuon sistematica, el jurista debe recurrir a dos

N ‘mstrumentos den_ominados: la simplificacién cuantitativa vy

”sm)pllﬁcacién cual

La simplificacién cuantitativa:- Es |a eleccnén de materiales La simplificacion
: cuanmatnva se de omp la siguiemes operacnones

'_ a) anéhsns de'|la'materia

e Ibidem.; p. 17’
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. estllo artishco. c1frado en la sencnllez.

‘naturahdad
Fmalmente. nuestras criticas .en contra -d

dogmética son

“A'la doctrina de la jurisprudencia de conceptos se le conoce igualmente como a

la Esqqefa de. Leipzig, ,pdés én ve'lla se fundd dicha institucion. Sus representantes
fueron . Bernard - Windscheid® - jefe de la citada escuela, cuya obra el Tratado de

. Pandectas, dominé durante decenios en |a teoria y en la practica y cuyas

" Hernandez Gil se refiere a Bernard Windscheid como quien, “tratd los conceptos juridicos con un
método normativo riguroso, con exactitud matematica y filolbgica, teniendo como fin la libertad de
discusién sistemalica para la maxima garantia juridica”.
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. aportacickm’es en ‘Ia';ighc‘:iay",d_el ,d,ergécho muy importantes-, - Binding, Helwing y

Steéin.

- Las_ caracteristicas’ de

la ;jurisprudencia: de : conceptos son un epitome del

multireferido autor y-se reducen a las siguientes:

e la'ley es parte de su metodologia.
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Para aclara esta octrina podemos citar.como:ejemplo.la compravenla En.::

235 La jur pr‘udenci‘a 'devinteres‘es.

A la doctrina‘de la jurlsprudenma de lntereses se: Ie concnbe indistintamente

: ubingen o Tubmga. su punto de pamda es Jhering. quien es el

K como Escuela de
stn'emb,argo, sus representantes son,
u_rgeAcomo re.accién en contra de
u(:sprﬁdencia'de intereses subraya

nflicto en los problemas juridicos. Al

"0 cyr. Tamayo y Salmoran, Rolando. Op. cit., p. 374."
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’intereses que se mueven »_roducler‘ldo incesantes
conflictos. Estos cqnf[iclo“ e i : qlar_nan”ndrmas capaces de
supéracién. : : E
- Lajurlspruden ia

lado la mision ordenadora de la ciencia y la

nderar los intereses que han tenido lugar en
el ual es el balance que la ley trata de imponer.
uerzas.' hay que ponderar las que le dieron

ad“de ‘la ley y aplicarla a casos similares o

£ 7.% Ibidem., pp.-376:377. Asi como Recaséns Siches, Luis. Op. cit., pp. 224-226.
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--La lmportanma de: Ia ju sprudencua de lntereses es mtroduclr en el estudio del

luz de la jUSllCIa Y dela |dea del bien comun.

- EI erZ se guia por las estlmacuones o juicios de valor que real y efectlvamenle G

y mspnraron a Ieg sl dor. L

. Se mega a conﬂnar ‘al, juez a una mera func:én de conocimiento. y. ademés.

. ,rechaza el método de'llenar Ias lagunas medlante el uso de conceplos que son

complementario del Ieglslador. observando el criterio valorativo de intereses

‘;,establemdo enla Ieg|slacnén vlgente.

gBaSlcamente las critlcas hechas por Rolando Tamayo y Salmoran, a esta

escuela son:
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-La ju'ris‘briide,ricia de intereses carece de ap cacién ordinaria, porque el juez

sélo usa I’a‘ légica sin ponderar los intereses que panlcipan en la elaboracion de

Amenta concluur sobre la lmponanma que esta escuela. otorg6 a los intereses

dentro de la mlerpretacién juridica:

Y. en suma, lo que importa, pues, tener en cuenta son los intereses que, al fin,
condicionan a las normas y a los conceplos. Hay inlereses que no se
contraponen, sino que se conjugan y se funden, como ocurre en las relaciones
Juridicas, modeladas a imagen de principios institucionales o comunitarios. Y, de
olra parte, hay también intereses superiores que no se equilibran, sino que se
imponen. La justicia no es, a nuestro juicio, un interés situable en el mismo plano
que los intereses econdmicos, sino mas bien maédulo de éstos, criterio rector.%?

2.3.6.- Escuela Cientifica Francesa y las Escuelas de la Libre Investigacion
Cientifica.
La escuela cienﬂﬂca francesa y la escuela de la libre investigacion cientifica,

: ‘»k;surgen en conlra de Ia cornenle del conceptualismo riguroso, de la escuela de la

~~,Vexegesns y la posucnén posmwsta e instauran nuevas direcciones metodolégicas que

L _influyen en la clencia del derecho, transformandola de aspecto.

52 Tamayo y Salmoran, Rolando. Op. cil., pp. 374 y ss.
83 Hernandez Gil, Antonio.. op. cit., p.26.
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9] a) Dlsunclén entre Ia c:enc:a yI lécnlca del derecho, entre Ios'datos ylo.. .
- ‘construido”, '
. b) La ciencia tiene por objeto el conoc:m/enlo y la elaboracién de los datos que
reflejan las fuentes reales del derecho. Y toma en cuenta los siguientes:
a’) datos reales constituidos por- las instancias de hecho en que “se
encuentra la humanidad; -
b’) datos histéricos, es decir, evolucion de la organizacién juridica a que o
han estado sometidos los datos reales;
¢} datos racionales, esto es, principios de razén, postulados del derecho
natural, derivados de la naturaleza humana, con caracter universal e
inmutable;
d’) datos ideales, es decir aspiraciones humanas, tendencias hacia la
deseable organizacién del derecho;
c) La técnica juridica constituye la segunda parte de la elaboracion del derecho
v, directa conexion con las fuentes formales, tiene por objeto la construccién
Juridica, que si bien representa el aspecto artificial del edificio del derecho, en
contraposicion del natural, representado por los ‘datos’, y la integran una serie
de operaciones de caracter intelectual y personal, su fin es el mantenimiento del
orden social, mediante la practicabilidad del derecho, aprehendiendo las
realidades a las reglas.%

& Ibidem., p. 24.
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. extrlnsecos que cla n la férmula Iegal y son‘

El ﬁn perseguxdo por el Ieglslador‘ circuns;téﬁéias" sociales, economicas,
; técnléas etcétera El fin sera |gual a la rauo Ieg/s. V

:2 El medlo social en que se onglnb

3.- La ocasn‘:on en que fue formulada occas:o Iegls.

4.- Las concepclones dominantes del leglslador

5.- lnfluencias de glslaciones extran]eras.

76 Trabajoskpreparatorlos sm exagerar su importancia y precisando el valor
alnbuido !

. - ’De tgual forma tamblén. establece que los limites de la interpretacion de la ley
“son: a) No supllr una voluntad ausente o inexpresada y; b) No analizar lo que el
: leglslador hublera quendo

EI doclor Tamayo y Salmoran cita otros elementos que considera importantes en

el émbito de la interprelacién ademas de las caracterislicas ya establecidas:

- La Iey no sélo es racional, puede ser irracional y con elementos facticos,

bloléglcos ; ecolégicos

e La mlerpretacnén Iéglca y la gramatical se complementan, no se oponen.

® Cfr., Garcia Méaynez, Eduardo. Op. cit. p. 339.
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maeslro, es la imposible separacxén entre técnica y ciencia, porque entre ellas hayv

. unldad conceptuaIV

Su mayor logro, consisti® en armonizar los elementos socuales y

. raclonales del d recho

2.37:- Lé j'urisp‘rude’riéia sociolégica.

:La junsprudencna socnoléglca es -un nuevo método .de  estimativa jurldlca

,aplucada a s caso concretos que muestra Ia neces:dad atender alas directrices

valoradoras Yy

I estudlo del ‘senlido de las realldades sociales implicadas en cada

problema juridico Segun la: jurlsprudencla socmloglca. el derecho no es pura logica,

”CIrTamayo ySalmoran RolandoOp cit. p37a . T‘ESIS CON
T N ( FALLA DE ORIGEN .




a Por.lo tanto nlnguna -

'ex151emes han’de ser nterpretadas exlensiva restnctlvémente. debe inspirarse por

las ideas de justicia y- bienestar socual Ias cuales determinaran el método adecuado

derlmerpretaqon. y aclararan la direccion y el alcance de esas normas.

. La maxima preocupacion de la jurisprudencia sociolégica es averiguar como se
puede llegar a la elaboracion de sentencias justas. Las nuevas realidades
sociales plantean nuevos problemas de regulacion, suscitados por conflictos,
que no encuentran una solucién correcta en las viejas normas. Por lo tanto, es
necesario establecer nuevas normas, o desarrollar una nueva interpretacion de
las viejas reglas. Ahora bien, no se puede proceder con éxito a la produccién
legislativa o a la produccion judicial de nuevas normas, ni a una nueva
interpretacion de las antiguas, valiéndose para ello de métodos que sean
meramente deductivos. Cierto que el derecho tiene una estructura en alguna
medida relacionada con la 16gica; pero cierto también que es algo mas que esa
estructura: el derecho es un instrumento para la vida social envista a realizar
fines humanos, dentro de las rutas vanas y cambiantes de la historia.

La jurisprudencia sociologica considera que hay que limitarse a seguir las

realidades sensnbles. la direcc:én de los hechos de los fenbmenos sociales, su

_descnpcién su anéhsis su comparacnén y la onstatacu’)n de estos fenomenos para

determmar sus Ieyes

; Uno de Ios prlicnpal ist,em.akfde,interpretacién

jurldlca es el problema de con ez de.la norma juridica escrita o

consuetudinaria, con Ia co s kesa‘rfollo y creacién de nuevos

hechos, de nuevos problemas e inte ‘que se plantean al juzgador; es decir, ante

el confliclu entre la juslicia yla Vseguvridad.' ia técnica de la interpretacion, debe dirigirse

%7 Villoro Toranzo, Miguel. Op. cit., pp. 222, 223 y 259,
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formas Esla es Ia labor nco endada ‘al intérprete

‘en‘el séntido 'de unificar. la teorla'dél‘derecho con la‘constante dreacicf)n‘ de nuevas

>-el cambio

se| ales que la norma:resulte obsoleta y calga en desuso pero. Io que supone esta

docf lnae que Ia

rma se aphque si bxen atendiendo a la nueva reahdad

a c‘ nclusuones que respec(o a esle snstema de |nterprelacaén juridica formula,

‘,,‘para nosotros. uno ‘de ‘los mas completos recopiladores y tratadistas de la

,melodologia del derecho, Antonio Hernandez Gil, son bastante atinadas y por ello,

. nos permitimos reproducirlas aqui:

El derecho acota realidades sociales; pero esto no significa, a nuestro juicio, ni
que la realidad social, sin mas, implique una ordenacion juridica, ni que las
relaciones juridicamente configuradas sean una simple version literal de la
realidad social. Esta se presenta mas bien como punto de partida y como
exigencia a satisfacer. El derecho no es un mero ropaje de lo socialmente dado;
no reproduce, sino que ordena; no copia, sino que formula. Actua en relacién con
una realidad social dada; pero no se reduce a la pasividad de un resultado;
imprime direcciones, prescribe un contenido; contenido que no es solo un trasunto
de lo social, sino algo por sl; un dictado de la razén, una direccidn hacia la justicia,
algo, en fin, que no nos viene de fuera sino que lo llevamos dentro y que la
doctrina del derecho natural acierta a explicar cumplidamente. Y la doble prueba
de que es necesario el derecho del Estado y que éste no se limita a constatar, la
tenemos en que el derecho que especificamente se califica de social -el derecho
del lrabajo, pongo por ejemplo- es precisamente aquel que tiende a corregir, a
modificar la realidad social dada, para ordenarla, no tal cual es, sino tal como
debe ser. En su consecuencia, la ciencia juridica no puede servirse de métodos
que, si son aplos para las ciencias del ser, no lo son para las ciencias del deber
ser(...)%

# Hernandez Gil, Antonio. Op. cit., p. 25.
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.2, 3 8.- Escuela del derecho libre.

Este sistema de interpretacién Jurldlca ‘se’ funda

representantes son: Hermann Kantowicz —-su fundadork en A.ler'i'\'ah'iaﬂ.' en k19k06- y

Eugen Ehrlich.

Contra la preponderancia de la légica en la investigacion juridica y el culto a la
norma legal, hace acto de presencia a comienzos de siglo el denominado
‘movimiento de derecho libre’, acaudillado por Kantorowicz, que hace objeto de
diatribas al jurista, concebido como ‘un alto funcionario gubernativo, cubierto de
cultura académica, encerrado en su celda y armado sdélo de una finisima
maquina pensante', y al derecho de tal forma elaborado, contenido en cédigos
y en obras cienlificas, para afirmar su fe en el derecho espontaneo, intuitivo,
que vive en la sociedad y en cada hombre y que puede encarnarse en un juicio
individual.

El panorama intelectual, dice Villoro Toranzo, se transformd por completo, se
deja de creer en la razon infalible. Su preocupacion ya no es la certeza del derecho
sino la justicia del caso. Su solucion es facultar al juez para que pueda resolver fuera

" de la ley y se atenga al sentido que Ia comun ad tiene de la justicia, es decir, el juez

- al mterpretar eI derecho‘ crea normasjuridlcas con la finalidad de realizar la justicia. %

Hermann Kantorownc profesor que antecede, rechaza toda
o"s ief(tos y repugna todo concepto de la
<La’ ausenc:a de un precepto aplicable, expresa,
ugar del legislador. En ese evento, el juez se

d gmética y aun esta autorizado para separarse del

'sslema del codlgo y reallzar Ia justlcia

Denlro de esta escuela. el juez al resolver, entiende que la norma no

formulada, no se origina con la resolucidn judicial, sino que el problema juridico

% tbidem., pp. 22-23.
% Cfr. Villoro Toranzo, Miguel. Op. cit., p. 259.
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se advnerte que el método' de inlerpretaclén electo entre las premisas pos:bles sera el

“que sumin{istre las conclusiones de eadas para el juez.
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CAPITULO HiL- INTERPRETACION JURIDICA EN EL SISTEMA JURISDICCIONAL
' MEXICANO.

3.1.- Aplicacioén del derecho.

La razon de este epiteto proviene de que dentro de las relaciones que tiene la
interpretacion juridica con otras actividades se encuentra la derivada con la aplicacion
del derecho; por ello, la importancia de que ésla sea explicada; para ello, las palabras

de Riccardo Guastini que a continuacion se reproducen.

(...) mientras el verbo ‘interpretar’ concierne a cualquier sujeto (ya que
cualquiera puede realizar una actividad interpretativa), el verbo ‘aplicar’
concierne sélo a aquellos sujetos que se desemperan en érganos llamados
precisamente de aplicacion: principalmente jueces 'y funcionarios
administrativos. Se puede decir de un jurista, o de un ciudadano comun, que
‘interpreta’ el derecho;, pero no seria apropiado decir que un jurista, 0 un
particular, ‘aplica’ el derecho. (...) interpretacion y aplicacién son actividades
que se ejercitan sobre objetos diferentes: hablando correctamente, la
interpretacion tiene como objeto (no ya normas, como se usa decir, sino mas
bien) textos normativos, mientras que la aplicacion tiene por objeto normas en
senlido esliicto (enlendidas comio el conlenido de senlido de los lexlos
normativos.®’

Lo que nos permite concluir que, la aplicacion no es similar a la interpretacion,
porque la presupone; incluso, se puede decir que la incluye como una parte

constitutiva,

- En estas " condiciones, el término ‘aplicacion' se refiere a o6rganos

A'ju’rivsdiccidnales, que se desempefan en un conjunto de operaciones que incluyen,

'jixntb a Ia'inrler‘pr,e‘t\ac}ibri. la calificacion de un supuesto de hecho concreto y la decision

“de un conflicto legal,

% Guastini, Riccardo. Op. cit., p. 27.
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reahza el ac!o de aphcacnon del derecho.

En primer lugar, alude a Ia "Indetermmam n rela iva eI acto de apllcaclén de

derecho

La relacion entre una grada superior y una inferior del orden juridico, como se
da entre la constitucion y ley, o entre ley y sentencia judicial, es una relacion de
determinacion o de obligacién; la norma de grada superior requla -como va se
expuso- el acto mediante el cual se produce la norma de grada inferior, o
regula el acto de ejecucion cuando ya se trata de éste, determinada no sélo el
proced/‘mienlo mediante el cual se establece la norma inferior o el acto de
ejecucion, sino también, en ciertos casos, el contenido de la norma que se
instauraré o del acto de ejecucion que se cumplira.®?

Con ello, no obstante, la obligacion de la relacion entre estas dos gradas,

nunca es completa, dado que la norma superior no puede establecer en todos los

sentidos el acto med:ante el cual se la aplica. Siempre, aduce Kelsen. permanecera

un mayor o me "Ia Ilbre dlscrecm allda

al forma que la norma
: vfsuperior es el clo de interpretacion, al

asta la orden mas detallada




En segundo lugar, Kelsen alude a'la “Indeterminacion intencional del acto de
aplicacion de derecho™:

Resulta asi que todo acto juridico, sea un acto de produccién de derecho, sea
un aclo de pura ejecucion, en el cual el derecho es aplicado, sélo esta
determinado en parte por el derecho, quedando en parte indeterminado. La
indeterminacioén puede ser justamente intencional, es decir, haber sido
establecida por voluntad del érgano que instaurd la norma que ha de aplicarse.
Asi, la promulgacién de una norma meramente general se efectua siempre,
conforme a su naturaleza, bajo el supuesto de que la norma individual que
surgird en su aplicacién continuara el proceso de determinacién que configura
el sentido mismo de la secuencia graduada, de normas juridicas.

El caso se presenta cuando la norma otorga la posibilidad a una autoridad
(administrativa o Junsduccional) para delermmar Ias dlsposmlones pertinentes a fin de

llevar a cabo fa apllcacu‘m del acto de que se trate. B

El terce la ‘escuela vienesa, es la

: “Indetérn%nriécié »no intencuonal del acto de aplicacién de derecho”, que en o

R conducente reproduzco aqui:

"Pero la indeterminacion del acto juridico puede ser la consecuencia no
buscada de la forma de ser de una norma juridica que debe ser aplicada
mediante el acto en cuesltién. Tenemos aqul, en primer lugar, la ambigliedad
de una palabra o de una secuencia de palabras, mediante las cuales la norma
se expresa: el sentido lingiiistico de la norma no es univoco; el érganoc que
tiene que aplicar la norma se encuentra ante varios significados posibles. La
misma siluacibn se presenta cuando quien tiene que aplicar la norma cree
poder suponer una discrepancia entre la expresién lingtistica de la norma,
aunque asi permanezca indecisa la manera en que esa voluntad podria
verificarse."

En este sentido habra que estudiar el nimero de posibilidades que se tienen,
basandose en otras fuentes, que no sean la expresion lingiistica de la norma, aunque

no se refiera a la voluntad delvlegislador. Sin embargo, también puede surgir la

discrepancia parclal producnda cuando la voluntad del legisiador o la intencion de las

'.'partes corresponde por lo menos a uno de los varios significados que la expresion

93 1bidem. :
* tbidem, p. 351.
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‘»normas que recipra camente <

s de los diferentes significado linglisticos
ué corresponda a la voluntad establecida de
resion’que éste escogiera, a una u otra de las

e contradicen ‘0, que resulte que ambas normas

conlradlctorlas se hubieran ellmlnado reprrocamente

' Si por ‘interpretacion’ se entiende la determinacién en cuanto conocimiento del
sentido del objeto interpretado, el resultado de una interpretacién jurldica sélo
puede ser determinar el marco que expone el derecho por interpretar, y, por lo
tanto, el conocimiento de varias posibilidades dada dentro de ese marco. Por
lo tanto, la interpretacién de una ley no conduce necesariamente a un decision
unica como si se tratara de la tnica correcta, sino posiblemente a varias, todas
las cuales - en tanto son colejadas solamente con la ley que haya de
aplicarse- tienen el mismo valor, aunque solo una de ellas se convertird en
derecho positivo en el acto del 6rgano de aplicacién de derecho (...)°

De lo anterior, se advierte que para Kelsen, cuando se realiza la actividad

inlerpretativa como producto de ella no solo existira una decision Unica que sea la

: correcta sino al contrarlo. pueden surgir varias posibles interpretaciones, aunque soélo

: funa podré ser aphcada Nos parece descabellada la idea de que existe, dentro de

aquel marco legal, ,p:na plurrahdadrde significaciones posibles, puesto que, nuestro

sistema de derecho” codificado no se funda en que las sociedades actuales son

95 Ibiderm, p. 352
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A mencionar que era'y.es la via pnvuleglada para lograr la aplicacion del derecho en los

itnbunales.

eal que se postule que Ia dinamica del orden juridico era silogistica.

.Como _es bien sabido, la norma superior era concebida como premisa mayor,

las circunstancias del caso como premisa menor, y la nueva norma como
“conclusion. Asumiendo que, por una parte, el silogismo es una operacion
légica encaminada a garantizar o probar la obtencién de conclusiones
verdaderas, la satisfaccion del valor absoluto justicia tendria que darse para
lograr que la justicia recogida en la norma general se viera reflejada también en
la norma individual. La introduccion de esta modalidad Idgica en la creacion del
derecho servia también para salisfacer una condicién indispensable a todo
valor sustantivo entendido en sentido absoluto, como es la deductibilidad de
sus contenidos a efecto de aplicarse a situaciones particulares. En otras
palabras, si lo que se colocaba en la cuspide de un orden de normas eran
valores absolutos, éstos no podlan (como ya quedd dicho) fragmentarse, irse
deduciendo de manera particular.%®

Este es un caso en que el empleo del silogismo en la aplicacién del derecho,

no es ejecutable. La labor de un juzgador no responde Unicamente al procedimiento

del silogismo, aunque le es de mucha ayuda, si encuentra adaptacion al caso; debe

% Schmill, Ulises y Cosslo, José Ramén. ;ln('erprelacxon del derecho y concepciones del mundo®, en
Vazquez Rodolfo, comp., Inlerprelacmn /ud/clal y decisién judicial. México, Fontamara, 1998, pp. BO y
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_algu a;forma el camino para obtener una
anera rﬁecanlca' sin embargo, a veces nos
justas fundadas en el silogismo; por el

: kal juez con plena justicia y seguridad

‘esta estructura logico-deductiva,

"olra herramlenla que permlla |nterpretar. tampoco asegura e! valor de una conclusion.
En apoyo a esta consideracion, podemos” mencionar que nada se opone que el

razonamiento judicial se presente bajo la forma de un silogismo, sin embargo, ello no
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valores que se

L contraponen en el litigio. En este caso el juez debe, eleg @mos y otros para

lomar una decision y motivarla.

Ocurre muchas veces que la decisién que le hubiera gustado tomar en un
primer momento obliga al juez a repensar los elementos del problema y a
revisar el anterior juicio. La dialéctica asl instaurada entre los motivos y el fallo,
en la medida en que parecen dificiles de conciliar, conducira a veces cuando
los elementos sisteméticos ganan la partida, a revisar la solucién primitiva para
hacerla conforme con las exigencias del derecho, y otras veces, al contrario,
resultara modificada la interpretacién de las reglas y asistiremos a un cambio
de jurisprudencia, con frecuencia anunciado por construcciones doctrinales
previas.”’

Son muy pocas las situaciones donde - el drgano jurisdiccional obtiene una
subsuncion a la norma legal basado en una flcclén en la calificacion de los hechos o

en la motlvamén del julcno

3.1.3-Las:

:antlnomlas El primer y segundo problema son Ias lagunas y la vaguedad en la ley."

k Las antlnomlas son un caso que merece espectal explicacién ya que no ha .

: s:do tratado con antenondad Por. nunomlas se entiende, los casos o conductas que

perelman, Charles. La Légica ylé Nueva Retdérica, Madrid, Editorial Civitas, 1979, p, 232.
GIC (Y xg
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Segun Dworkm Ia teorIa d los casos dlﬂcnles en el positivismo juridico, se

presenta cuando un delerminado Imglo no-se puede subsumir claramente en una

norma juridlca, establecnda‘prev13mente por el legislador, en ese caso el juez debe

decidir el litigio en uno’u otro:sentido en forma discrecional. Discrecién que supone
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que aparentemenle una u otrar’rc:iejklas'_- partes—vcor]lgnqirein‘tesj tenia - un: de]jechq

preexistente a ganar en el pleno. S5 I

Sin embargo, existen muluples s:gnlflcados con que se usa la expres:én caso

dificil. El jurista Pablo Navarro. expone el siguiente e;empIO’

Un caso C es considerado dificil si:

“a) "No hay una respuesta correcta a C.

b) Las formulaciones normativas son ambiguas y/o los conceplos que
expresan son vagos, poseen textura abierta, elcétera

¢} Elderecho es incompleto o inconsistente.

d) No hay consenso acerca de la resolucién de C en la comunidad de
Juristas.

e) C no es un caso rutinario o de aplicacién mecéanica de la ley.

f) C no es un caso fdacil y es decidible solamente sopesando
disposiciones juridicas en conflicto, mediante argumentos no
deductivos.

g) Requiere para su solucién de un razonamiento basado en pnnctp/os

h) La solucién de C /nvolucra necesanamente a juicios morales. *

Del mismo modo, Manuel-Atienza,-habla de los casos tragicos, que van mas

uez expresa |o que debe hacer en el caso con ovemdo. Su fallo se centra en una

norma mdnvuduallzada pero norma aI fln y aI cabo an norma como una regla general

y toda norma implica una estimacion, un juicio de valor

% Cfr, Dworkin, Ronald. Los derechos en serio. Editorial Planela-Agoslmi Barcelona 1993, pp. 147-203.
# Citado por Atienza, Manuel. Op. cit., p. 190.

Atienza, Manuel., "Los limites de la interpretacion constitucional: de nuevo sobre los casos tragicos”
en Vazquez Rodolfo comp., Interpretacion judicial y decisién judicial. México, Fontamara, 1998, p. 195.
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épcuén dé Ié ‘equidad no ha

kvanado sino Ia realldad socual a la. cual se apllca

Al decudlr en base a es(a equndad dev:ene el problema de como se puede
evitar la arbitrariedad; los drganos jurisdiccionales, dice Perelman, deben presumir
que el legislador actual tiene la misma voluntad que el legislador pretérito; a menos
que haya:

(...) buenas razones para creer que el legislador actual no puede compantir los

puntos de vista del legislador anterior (y esto es tanto mas probable cuanto

més profunda alteracion hayan experimentado las circunstancias en que la ley
se voto) al tratar de ajustarse a la voluntad de la nacion, el {'uez se ajustara en
ultimo término a la voluntad presumida del legislador actual. ™!

También se da el caso de que el juzgador no realice una interpretacién juridica
yr la aplicacién de la ley, y decida resolver el conflicto a través de su percepcion de la
justlma basado en las experlenc:as de'su activndad judicial, de su propia comprensién
: de lo que es justo y! equttauvo Sln embargo consideramos que esta forma de

‘ resolver noes Iegitlma y.permite la’ manlpulacuon de la ley, siempre y cuando, la ley si




Pero esta fidelidad a la ley, a la que esta obligado (el juzgador), exige de él la
disposicion a permitir que su preopinién sea reclificada por la ley. No le es licito
introducir en la ley lo que €l desea extraer de ella. Un tal proceder no ofreceria
ningin inconveniente, incluso en el sentido de aspiracion a la justicia, solo
cuando el juez pudiera saber de antemano, en cada caso particular, cual es
aqui la resolucion justa. A ello se aflade que la ley, en algunas materias, da
preferencia fundadamente a la seguridad juridica, a la oportunidad y a la
practicabilidad, frente a la justicia del caso. Al juez tampoco le es licito
sobreponerse simplemente a la decision valorativa del legislador, alli
existente.'??

Para concluir este tema, no se puede soslayar la importancia de resolver de
acuerdo con la justicia, pues continlia siendo una finalidad dentro de la administracién
de justicia. La propuesta, en parte, de esta tesis, empero, se funda en la interpretacion
basada en la equidad y la justicia, esto es, en el uso de la “interpretaciéon equitativa” o
“légica de lo razonable”, como un elemento “Hacia una nueva interpretacién juridica

en el sislema jurisdiccional mexicano”, lo que forzosamente trae como interroganle la

de si la justicia y la equrdad son un cnterlo de mterprelacnén o no. :

El 1uzgador en la ayor 2 il : nf‘anza en que ia ley te

; 'solucién fuera nj éta eIIo' motlvo para que el juez se pregunta si las premisas

prevnamente aceptadas tlenen errores

. La aspiracién a la justicia del caso concreto es un factor legitimo en el proceso
de interpretacion de la ley y del desarrollo judicial del derecho, siempre y
cuando no induzca al juzgador a manipular la ley segun sus propias
convicciones. En casos asl, los métodos ayudan poco, pues en caso de
conflicto entre la fidelidad a la ley y la justicia del caso, en ultimo término, el

92 arenz, Karl. Op. cit., p. 345,
193 &fr. l.arenz, Karl. Op. cit., p. 346.
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Juez puede fallar segun su propra conc:encra La /nterprelaclén es. util:como

estimulo para un conslante examen,: pero tamb/én es una tentacion conl/nua
- para que.el juez /gnore el derecho y: lo- sushluya con: su’ prop/a ldea de :
' jUSlICIa :

“matizaciones. Dicha

2% tbidem.; p.347.7
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“imposibilidad ktylénen,c'omo‘conseci.l ncia que’la nterpketa 6n no pueda .ffagmentarsverr' j

somelldo exclusivamente a ella y no ex1stan interferencias externas ni presiones

ajenas al proceso, siempre seré necesano un control de su actuacion.

5Cfr. Schmill, Ulises y Cossio, José Ramén. Op.cit., p. 79.
% Cfr. Recaséns Siches, Luis. Op. cit., p. 257.
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honestamenle. ‘no forzaré un texto legal haciéndole decir lo que no dice, pero la

o beubjetlwdad clempre esta presente.
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: 3.3.- El papel de la interpretacion juridica en la decision judicial en el sistema
N jurisdiéclonal mexicano.
; El siStema jurisdiccional mexicano parte del principio de division de poderes

- respecto a que Unicamente autoriza la actividad interpretativa de las normas al Poder

”'Leglslahvo y al Poder Judicial, de ahi el origen del tipo de interpretacion juridica de

acuer o aI érgano que la realiza, es decir, la interpretacion legislativa o judicial, esta

ulnma es premsamenle ala que nos referlmos enla presente tesis.

" La interpretacién auténtica o Ieglslatlva se regula en el lnciso f) del articulo 72

:de nuestra Carta Magna y establece la facultad del Congreso de Ia Umén para

interpretar las leyes: “En la mterprelac:én, reforma o derogactén de Iv ’o’ s




EI antecedente ! fracaso de la

|nlerpretac10n leglslauva complementa Io anlenor el lexto que ‘a contlnuacnén de

.7, reproduce:

La rigidez en la interpretacion auténtica de las leyes fue tan intolerable e
irrealizable que la consolidacién del juicio de amparo fue permitiendo a la
autoridad judicial la utilizacién de una ‘interpretacion juridica’, aplicable al caso
concreto sin declaraciones generales, llegando a ser reconocida
normativamente hasta la modificacion del articulo 14 del proyecto de
Constitucién que presentd Venustiano Carranza en 1916 y que fuera aprobado
en febrero de 1917.'%7

Asi, los origenes de la interpretacion judicial se configuran a partir de la

reglamentacion del juicio de amparo, en tanto que la jurisprudencia lo fue, en los

debates de la Ley de Amparo de 1869 y de 1882,

Flnalmenle el ulllmo pérrafo del artlculo 14 consmucnonal de 1917, no se"

con5|dero en la Cons uc' 18 7 dado que losk ju'

~ Gunllermo I Omz Mayagoma.

(...) la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, considera que una cosa es la
aplicacion de la norma sin ningun esfuerzo interprelativo para desentrafiar su
contenido, y otra muy distinta es la interpretacién. Para la Corte interpretar es
‘desentrafiar y explicar el contenido de la norma determinando su sentido y
alcance con base a un analisis gramatical, historico, légico o sistemitico'. Asi
dice literalmente una conocida tesis de jurisprudencia que nos sirve mucho a
los Ministros para desechar el recurso de revision en el amparo directo, porque
decimos que los tribunales colegiados sélo aplicaron algun precepto de la
Constitucidon, pero no hicieron ninguna interpretacion del texto. Sin embargo,

7 Gonzalez Oropeza, Manuel., “Interpretacion del derecho y concepciones del mundo”, en Vazquez
Rodolfo, comp., Interpretacion judicial y decision judicial. México, Fontamara, 1998, p. 239.
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los métodos de interpretacion que aqui se mencionan —gramatical, historico,
légico o sistematico-, desde luego, son meramente enunciativos y no
limitativos. En otras tesis la Corte ha hablado de una interpretacion genético-
teleoldgica: estas dos palabras la han unido para crear una expresién
compuesta; es decir, las causas que originaron la existencia de la norma y la
finalidad que se pretendié con el establecimiento de esta norma. A través de
estas dos voces solamente se esla aludiendo en realidad a la llamada
interpretacion histérica-tradicional e historica-progresiva, como veremos.'®

La jurisprudencia del mas alto tribunal establece que hay actos puros de
aplicacion de las normas, sin necesidad del minimo esfuerzo interpretativo.

La palabra lnterpretacnén aparece por segunda vez en la actual Constltucnén

4 qu dnce "La |ey Fjara

Politica de los Estados, Umdos exicanos, en el articul

lnbunales

Mexucano asi como Ios requisntos para su mterrupcnén y modlflcacnén

Este precepto es muy importante para el Poder Judicial de la Federacién, aun
cuando la facultad de interpretar los textos es genérica y la confiere el articulo
14 constitucional, como adelante lo expondré, pero la interpretacion que
realizan los érganos terminales del Poder Judicial de la Federacién tienen la
vocacién de llegar a convertirse en jurisprudencia, y cuando esto sucede son
de aplicacién obligatoria. Quiere esto decir que la potestad que el articulo 14
conslitucional confiere a los jueces para interpretar la ley una vez que aparece
la jurisprudencia obligatoria, queda delimitada a la aplicacion del criterio ya
expresado por la Suprema Corte y en el precepto 94 se haba de interpretacion
de la Constitucion, de los tratados internacionales, de la leyes y de los
reglamentos.'®®

Por su parte, el articulo 107 fraccion IX de la Constitucion condiciona la
procedencia del recurso de revision en el amparo directo a que la sentencia del

tribunal colegiadn establezca ta interpretacién  directa de un precepto de la

Constitucion o declare la lnconsiilucionalidad de una ley o reglamento. Esta fraccién

% Oriiz Mayagoitia, Guillermo 1. Op cit., p 183.
% [bidem., p. 186.
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,dlce’ “Las resoluc ne

inlerpretarla porque esto viene después. Este es el upo de lnterprelacnén general k

Quiero - significar que el metodo de - interpretacién -literal no es nada
‘despreciable, es el que va directamente de la ley. al caso concreto. La
mediacién que hace el juez entre la norma y el acto concreto es muy simple, la
ley es clara y simplemente la traspasa del papel en que esta escrita hacia el
aclo que estd juzgando. Esto sucede todos los dias, lo que pasa es que
cuando aplicamos la ley conforme a la letra parece verdaderamente ocioso
redactar una tesis que diga lo mismo que dice la ley. Por lo tanto, en los casos
de /nterpretac:én o de aplicacién literal de la norma no se deben redactar
tesis.’

La Constitucién Politica de Ios Esiados Unidos Mexicanos dispone que si la

letra de la ley no es clara habré que estarse asu mterpretaclbn juridica. No obstante,

omite mencnonar qué es: I ac:én jUI’IdICa y los pardmetros para que la

|nlerpretac:én de;lal ley se hag co_nforme al mismo método. Por ello, no nos queda

mas que basarnos en tudios hechos por la doctrina para el entendimiento de la

interpretacion jué'idy.i'c’a',.yk :
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"flnterpretacuén que se le dé a Ia norma puede Ilegarse a Ia conclusnén de que es no

g vuolalona de Ia Consmucu‘)n.

"-+.(:0.) estamos haciendo un esfuerzo mayor — dice el ministro Guillermo . Ortiz

" Mayagoitia- con el emperio de métodos cruzados y cuando vemos que hay
mayor coincidencia hacia wuna conclusién, sobre eso se encamina nuestro
esfuerzo. (...) Desde luego, ha habido muchas criticas en los sistemas de
interpretaciéon que acoge la ley fundamentalmente porque el problema se
deriva del articulo 14 constitucional, pues en tal precepto no se fija un solo
meétodo de interpretacion; en consecuencia, todos los juristas estamos en plena
libertad de transitar por un camino o por otro, para llegar a una conclusién-
también juridica- en torno a lo que quiere decir la ley, y cuando hay mas de 150
tribunales colegiados con esta facultad de libre interpretacién de la ley, es muy
Iégico que los problemas de contradiccion de criterios aflforen (...)"""

Partiendo del enfoque de la competencia federal o local de un juzgador, se
desprende lo siguiente: el juez federal cada vez mas se propone integrar las

deficiencias de.las leyes y la jurisprudencia muestra dos caras. La primera, como un

instrumento que permite combatir rezagos aclarando los oscuros conceptos legales, y

la otra, que pro i s! éma hormativo contim’xe obéorlet(). Y mas acentuado se

exhibe el caso en los’ juzgadores locales. qunenes no tuenen ni la infraestructura para

publicar sus decnsm no exnsten precedentes en la admmlstracuon de justicia

eslalal que. onenten “al foro y al esludloso sobre los detalles de la legislacion local.

FALLA Di Chiusd

'3 lbidem., pp. 189 y 192.
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3.4.- Algunas ideas acerca de las reglas de interpretacion juridica en el sistema

jurisdiccional mexicano.

3.4.1.- Idea sobre la interpretacion de la Constitucion Politica.
; En la Consmucic’m se encuentran los principios elevados a rango superior y

.‘declsxones de .valor que han hallado expresidon en la parte de derechos

fundamentales como la dignidad, la libertad, la |gualdad de la persona, el Estado de

constitucional, es invalida.

la conformidad con la

en ocasiones para

s, nental del individuo, La
razén es que lanlo los derechos fundamental S como los pn pios, no estan unos al
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Iado de otros sun conexnén, suno que se relac:onan unos con otros conforme al sentido,

1 por ello, pueden tanto complemenlarse como limitarse entre si reciprocamente

'(/n/ra 3 5)

' 3.'4‘.2’.-,-kldéa sobre la interpretacion de la ley penal.
La" aplicacion de la ley penal corresponde al parrafo tércero del articulo 14
constitucional, que dice: “En los juicios de orden criminal queda prohibido imponer, por
. simple analdgla y aun por mayoria de razén, pena alguna que no esté decretada por
una ley exactémente aplicable al delito de que se trata.”
Es claro, gracias a las diferencias apuntadas entre interpretacion e integracion
juArIdica."zy que el parrafo citado es prohibicion expresa del uso de la integracion de la

f. ley en materia penal, en particular, el uso del tipo de integracion por analogia.

 Si bien el articulo 14 constitucional, prohibe imponer penas por simple analogia

-y aun por mayoria de razon, esto no quiere decir que las leyes penales no
- admitan interpretacion y que deban aplicarse segtin su significado literal, que
puede ser anlijuridico y aun conducir al absurdo; los tratadistas mismos
admiten que puede ser interpretada la ley penal. La prohibicién del citado
articulo constitucional debe entenderse en sentido natural y razonable,
haciendo uso de los diversos procedimientos de dialéctica, tales como la
historia, los trabajos preparatorios, el fin de la ley, la concordancia de los
textos, elcétera, En este sentido, se ha podido justamente decir que la
interpretacion no debe ser ni extensiva ni restrictiva, sino sélo declarativa de la
voluntad del legislador.’"?

Una hermenéutica juridica que pretendiese hacer la interpretaciéon gramatical
de un precepto legal, sélo conduciria a consecuencias funestas. Bien sabido es
que de acuerdo con los principios que norman la interpretacion de la ley,
cuando su redaccién no es clara, es decir, cuando gramaticalmente resulta
oscura, el intérprete debe atender al espiritu que inspira a todo catdlogo
Juridico, es declr debe hacer una interpretacion sistematica del ordenamiento
jurldlco

e ¥ Supra 1.3.8.

Bctr. la ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacion, Primera Sala, tomo XXV, pagina 1277,
de rubro: "LEYES PENALES".

™Mt 1a ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacion, Primera Sala, lomo CXIX, pagina 2612,
de rubro: “LEY PENAL INTERPRETACION DE LA."
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o constltucnonal

No cabe duda alguna de que el concepto de ‘ley exactamente apllcable' a. que X :

se refiere el articulo 14 constitucional citado, no es otra cosa que ‘el tipo’ Iegal
pero entendido no como algo puramenle objetivo, sino como el onjunlo ‘de Ia
descripcion legal de la conducta. :

Existen dos puntos relevantes que sefalar-en relaciona:la‘forma‘en como se -

debe interpretar la ley penal por ello. a continuacién se’senalan anas',dlsposnclonés X

"debldamente de acuerdo 2 Ias prevencxones generales que la ‘misma ley

prevé 116
2 La falta de determlnacnén de un hecho preciso que constituya delito por
vnolacu‘)n de garantlas es atentorio de la garantia de la exacta aplicacion de la

ley penal.'"’

. 3.4.3:-1 Idea sobre la interpretacion de la ley civil.

La aplicacnén de la ‘ley civil corresponde al parrafo cuarto del articulo 14

: “En los jUICIOS de orden civil, la senlencia deflnlhva debera

: ser con orme Ia lelra oa la: interpretacion jurIdlca de’ Ia ley. y.a falta de és(a se

fundara en Ios prl pIOS generales del derecho.

"EI pérrafo cuarto del artlculo 14 consmuctonal s“/una. regla tanto de

interpretacion como de integracion jurldica de‘la ey .Civi dgmés;e‘syle”pérrafo se

refliere a estas dos actividades que estan djrre”t‘a:mén'teh

ionadas con el failo

definitivo.

115 Cfr. 1a tesis en el Semanario Judicial de la Federacnfm anera Sa!a 6' Epoca. volumen Vi, péglna
17.

"8 Cfr. las tesis en el Semanario Judicial de la Federacubn. anera Sala 5“ Epoca Tomo CXXVH
P‘églna 377 y Tomo CXIX, p.1299,

7"Cfir. 1a tesis en el Semanario Judicial de la Federacaén. Primera Sala, 5* Epoca Tomo C, pagina
1216.
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vlnterpretacmn JurIdlca y con jurtdlca se’ refere a que debe apoyarse en todos los

e mélodos de nlerpretacnén de la Iey. como lo punlualiza Eduardo Garcia Maynez:

Cuando el sentido de la ley es dudoso, debe el intérprete echar mano de todos
los recursos que el arte de la interpretacién le ofrece. Intervienen entonces las
llamadas interprelacién histérica, interpretacion légica e interpretacion
sistematica. A ello aluden las palabras ‘o a la interpretacién juridica’. Mas no
hay que olvidar que se trata de la busqueda del sentido de la ley, y que éste no
ha de identificarse con la voluntad del legislador. Si la labor interpretativa
revela al juez que el caso sometldo a su decisiéon no esla previsto, tliene la
obligacién de colmar la laguna.'’

Después de conocer el contenido del parrafo cuarto citado, se puede advertir

que el mismo hace referencia a los principios generales del derecho como recurso de

la integracion permitido, sin embargo, este precepto no es limitativo en el sentido de

Y"®Garcia Maynez, Eduardo. Op. cit. p. 381,
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‘,,que, prohiba el _'Lxs_o de la,,,a’rjél_ogié, quo medio de integracion, pues esto no significa

‘que un juez se vea obligado a considerarlo antes que a los principios generales del

. derecho. -

'3.5.- Jurisprudé‘hcias y tésis en materia de interpretacion juridica, emitidas por

la Suprema Corte de Justlcia de la Nacion y Tribunales Colegiados de Circuito.

A: dlferencna de Ia Iey. la jurisprudencia encuentra sustento inmediato, no en

normas abstractas ’sino oncretas. en decisiones jurisdiccionales que ya han sido

dlcladas en C: 2Sp ciﬂcos anteriores. Ello, independientemente de que su origen
o ,remoto pueda consistir en normas generales.

"de Amparo duspone que la junsprudencua quef e

jurisdlcclyonales se refleren a ch concil ‘Ialnterbr'etacibn juridica:

Si b/en es c:erio que cuando e/ érgano apllcador del derecho imprime o asigna
un determinado sentido’. contenldo al Iengua/e normativo, por no estar
expresamente. comprendido en el texto del mismo indudablemente lo esta
interpretando, también lo es que no en todos los casos en que se somele a la
decisién de un érgano juzgador una especifica causa litigiosa, este ditimo, para

TOTSN (47
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- cumplir con apego a sus atribuciones, ha de buscar desentrariar el sentido
interno de la norma, pues, en otros tantos asuntos, habra de agotar su funcién
aplicadora, del derecho cuando, previo un razonamiento intelectivo, advierta
claramente la coincidencia y correspondencia del texto juridico con el hecho
concreto que se le ha planteado, es decir, decide una controversia sin la
necesidad de asignar via interpretacion, un cierto significado a la norma,
subsumiéndola a la causa litigiosa en lo particular, aplicando entonces la
consecuencia legal prevista en la misma.'"?

No toda aplicacion del derecho objetivo constituye un problema de
interpretacién de normas. En efecto, el tratadista Eduardo Garcia Maynez (en
su obra Introduccién al Estudio del derecho, Editorial Porrtia, México 1958, p.p.
323 y 324) establece claramente que no todos los problemas relacionados con
el proceso de aplicacién de las normas, son de cardcter hermenéutico, pues
manifiesta que las cuestiones fundamentales que la aplicacion del derecho a
casos concrelos puede provocar, son las cinco siguientes: 1. Determinacion de
la vigencia; 2. interpretacién; 3. integracién; 4. Retroactividad: 5. Conflicto de
leyes en el espacio. Es cierto que diversos actores sostienen que todo acto de
aplicacién de una norma supone una labor interpretativa, pero evidentemente
no fue ésta la idea del legislador al redactar el parrafo cuarto del articulo 248
del Cédigo Fiscal de la Federacion.'®

Ahora bien, corresponde estudiar, como la propia Suprema Corte de Justicia
de la Nacién y los Tribunales Colegiados de Circuito conciben la interpretacion de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

Al desentrafiar el sentido y alcance de un mandato constitucional deben
privilegiarse aquellos que permitan conocer los valores o instituciones que se
quisieron salvaguardar por el Constituyente o el Poder Revisor. Asi, el método
genético-teleologico permite, al analizar la exposicion de motivos de
determinada iniciativa de reforma constitucional, los dictdmenes de las
Comisiones del Congreso de la Union y el propio debate, descubrir las causas
que generaron determinada enmienda al Cédigo Politico, asf como la finalidad
de su inclusion, lo que constituye un método que puede utilizarse al analizar un
articulo de la Constitucion, ya que en ella se cristalizan los mas altos principios
y valores de la vida democratica y republicana reconocidos en nuestro sistema
Jjuridico. '?'

"% Cir: el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo: 1X, Febrero de 1992, pagina: 209,
tesis de rubro: “INTERPRETACION DE LA LEY. CUANDO NO HAY NECESIDAD DE HACERLA.”

'?° Cfr. el Semanario Judicial de 1a Federacion, Octava Epoca, Tomo: XIV, Octubre de 1994, pagina:
360, lesis VI, 30. 196 A, o 1ubro: “REVISION FISCAL. CONCERPTO DEL TERMINO INTERPRETACION
A QUE SE REFIERE EL PARRAFO CUARTO DEL ARTICULO 248 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION."

2! Cfr. el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Instancia: Pleno, Tomo: Vi,
Abril de 1998, pagina: 117, tesis P. XXVIII/98, de rubro: "INTERPRETACION DE LA CONSTITUCION.
ANTE LA OSCURIDAD O INSUFICIENCIA DE SU LETRA DEBE ACUDIRSE A LOS MECANISMOS
QUE PERMITAN CONOCER LOS VALORES O INSTITUCIONES QUE SE PRETENDIERON
SALVAGUARDAR POR EL CONSTITUYENTE O EL. PODER REVISOR.”
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'Si por el sentido de un precepto legal éste puede ser interpretado en dos

formas: una-que lo pone en oposicién con la Constitucién y otra que permite
- armonizarlo con las exigencias de las normas constitucionales, debe_preferirse
lesta ulllma porimperativo evidente de nuestro régimen de derecho.’ 122

El exacto cumplimiento de la Constitucién sélo puede lograrse si su intérprete,

“liberandose de las ataduras de quienes se encargan simplemente de aplicar
los textos legales (expresion positivizada del derecho), entiende que su funcion
no se agota en la mera subsuncién automatica del supuesto de hecho al texto
normativo, ni tampoco queda encerrada en un positivismo formalizado
superado muchas décadas alras, sino que comprende basicamente una labor
de creaciéon del derecho en la busqueda de la efectiva realizacion de los
valores supremos de justicia. Es precisamente en el campo de las normas
conslitucionales, las que difieren esencialmente de las restantes que
conforman un sistema juridico determinado, en razén no uUnicamente de su
Jjerarqula suprema, sino de sus contenidos, los que se inspiran rigurosamente
en fendmenos sociales y politicos preexistentes de gran entidad para la
conformacion de la realidad juridica en que se halla un pueblo determinado,
que la jurisprudencia -pasada la época del legalismo-, se ha convertido en una
fuente del derecho que, aunque subordinada a la ley que le otorga eficacia
normativa, se remonta mas alla de ella cuando el lenguaje utilizado por el
constituyente (al fin y al cabo una obra inacabada por naturaleza) exige una
recreacion por la via de la interpretacion, para el efecto de ajustarla a las
exigencias impuestas por su conveniente aplicacion. Asi, el intérprete de la
Constitucién en el trance de aplicarla tiene por mision esencial magnificar los
valores y principios inmanentes en la naturaleza de las instituciones,
convirtiendo a la norma escrita en una expresién del derecho vivo, el derecho
eficaz que resulta no sdlo de la reconstruccion del pensamiento y voluntad que
yace en el fondo de la ley escrita (a través de lo métodos clasicos de orden
gramatical, Iogico, histdrico o sistematico), sino también de la busqueda del fin
que debe perseguir la norma para la consecucion de los postulados
fundamentales del derecho.’®

Tambien queremos sefialar los diversos instrumentos o métodos de
interpretacién juridica que utilizan los Tribunales Colegiados de Circuito y que de
forma regular los auxilian en su labor interpretativa:

(...) cuando se plantea un conflicto sobre la significacion que deba asignarse a
un término o palabra empleada en alguna disposicion legal, de la que no exista

'22 cfr. el Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Instancia: Tercera Sala, Tomo: CXXXIH,
pagina: 60, tesis de rubro: “PRECEPTOS LEGALES, ANTE DOS INTERPRETACIONES DIVERSAS
DE, DEBE PREVALECER LA QUE ESTA DE ACUERDO CON LA CONSTITUCION.”

‘23 Cfr, el Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo: LXXIX, Instancia: Tercer Tribunal
Caolegiado en Maleria Administrativa del Primer Circuito, pagina: 418, tesis de rubro;
“INTERPRETACION DE NORMAS CONSTITUCIONALES Y DE NORMAS LEGALES. SUS

DIFERENCIAS." :
R "l {
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una interpretacion auténtica, es decir, elaborada por el propio legislador, es
deber del tribunal servirse de todos los métodos gramatical, légico, sistematico
o histérico reconocidos por nuestro sistema juridico, en cuanto le puedan servir
en su tarea. {...)'*

En la interpretacion de una norma juridica fiscal, debe considerarse (...) aplicar

cualquier método permitido por la hermenéutica juridica que va desde el literal,
gramatical, légico, histdrico, sistemalico y teleolégico. {...)

La forma en como son utilizadas estos métodos de interpretacion juridica lo

han ido estableciendo los Tribunales Colegiados de C/irnjg:ﬁlt; yikelb Maximo Tribunal

Constitucional.
Al método sistematico se refieren la mayoria de las sis y jurisprudencia que

analizamos, por ello las citamos a continuacion:

(...) La interpretacion ha de ir a desentrafiar la intencién normativa del
preceplo, del cual la letra no es siempre la expresién cabal del propésito del
legislador. De ahi que sea obligatorio para el juzgador que interprete en forma
sistemdtica la totalidad del ordenamiento y que no fraccione éste en forma que,
por la aplicacion servil de un precepto, se violara el sistema normativo
estatuido en el ordenamiento legal. 126

Conforme a los principios légicos que rigen en maleria de hermenéutica o
interpretacion de las leyes y de sus normas en general, unas y otras han de ser
ponderadas conjunta y no parcialmente, arménica y no aisladamente, para
desentrafiar la intencion del legislador, resolver la cuestién efectivamente
planteada y evitar la incongruencia o contradiccion, que repugna a la razén y a
la correcta administracion de la justicia.'®”

'?* Cfr. el Semanario Judicial de la Federacion, Oclava Epoca, Tomo: VII, Abril de 1991, Instancia:
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, pagina: 192, tesis de rubro:
“INTERPRETACION DE LA LEY, INSTRUMENTOS AL ALCANCE DEL ORGANO JURISDICCIONAL
PARA LA."

'#5 Cir. el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo: IX, Abril de 1999,
Instancia: Segundo Tribunal Colegiado del Oclavu Ciicuilo, pagina: 573, tesis VIll.20.46 A, de rubro:
“NORMA JURIDICA FISCAL. SU INTERPRETACION PUEDE SER DE ESTRICTA APLICACION O NO,
SEGUN CONTEMPLE UNA CARGA O BENEFICIO PARA EL PARTICULAR CONTRIBUYENTE."

"% Cfr. el Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, Tomo: CXill, Sexta Parte, Instancia:
Segunda Sala, pagina: 495, tesis de rubro: “INTERPRETACION DE LAS LEYES".

¥ °Cfr. el Semanario Judicial de 1a Federacién, Oclava Epoca, Tomo: Xll, Octubre de 1993, Instancia:
Segundo Tribunal CoIeFiado del Deécimo Tercer Circuito, pagina: 446, tesis de rubro: “LEYES.

INTERPRETACION JURIDICA DE LAS."
a %z
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El principio de interpretacién que establece que donde la ley no distingue no
debemos distinguir, debe aplicarse a un cuerpo de ley en su conjunto, y no en
forma aislada a cada una de sus disposiciones.’

Si bien es cierto que la interpretacion y aplicacioén de las normas impositivas es
estricta, también es cierto que resultaria imposible interpretar cada precepto
considerandolo fuera del contexto normativo del que forma parte, ya que de ser
asi, cualquier intento estricto de interpretacion resultaria infructuoso para
determinar el sentido y alcance de las normas. Toda norma requiere de una
interpretacion, aunque sea literal, sin importar su rango, ya sea constitucional,
legal, reglamentario, contractual o de cualquier otra indole, y un principio de
hermenéutica obliga a interpretar los preceplos juridicos en funcién a los
demas que integran el ordenamiento al que pertenecen, y en funcién a los
deméas ordenamientos que integran un determinado régimen juridico (...) En
consecuencia, interrelacionar las normas de manera sistematica no viola el
principio de interpretacion y aplicaciéon estricta que rige la materia fiscal, ni el
principio de legalidad que prevalece en dicha materia, de acuerdo con el
articulo 31, fraccién IV, constitucional.'®?

En cuanto al método de interpretacion literal, se expone la siguiente lesis del

Pleno de la Suprema Corte de Justicia:

La interpretacion literal de la ley, es la primera forma de interpretacion juh"dica. ;
siendo las de otro orden, de caracler secundario, inclusive las que pudieran
llamarse de orden moral o filoséfico.'¥’

La interpretacion gramatical o letrista de las leyes es un método que si bien no
debe proscribirse por el intérprete, sélo ha de aplicarse en relacién con el
método sistematico, segun el cual el entendimiento y sentido de las normas
debe determinarse en concordancia con el contexto al cual pertenecen, pues
fraccionar el contexto (Capitulo, Titulo, Libro), de un ordenamiento juridico para
interpretar los articulos que lo configuran en forma aislada y literal, sélo trae
como resultado, en muchos casos, la inaplicabilidad de unos en relacién con
otros, porque el legislador al elaborar las leyes puede emplear la técnica de la
llamada regla general y de los casos especiales y en eslas condiciones al
interpretar un articulo que contenga un caso especial en relacién con la regla
general, podria traer como consecuencia la inoperancia de la misma o
viceversa."'

128 Cfr. el Semanario Judicial de 1a Federacion, Séptima Epoca, Tomo: 34, Sexta Parte, Instancia; Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, pagina: 44, lesis de rubro:
“INTERPRETACION DE LA LEY."

7 Cfr. el Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo: Vil, Abril de 1991, Instancia:
Tercera Sala, pagina: 24, tesis 3a./J. 18/91, de rubro: "LEYES FISCALES. LA INTERPRETACION
SISTEMATICA DE SUS NORMAS NO CONTRAVIENE LOS PRINCIPIOS DE INTERPRETACION Y
APLICACION ESTRICTA Y DE LEGALIDAD QUE RIGEN EN DICHA MATERIA."

'¥ Cfr. el Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, Tomo: XVIlI, Instancia: Pleno, pagina:
894, tesis de rubro: INTERPRETACION DE LA LEY."

"' Cir. el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo: Ill, Segunda Parte-1, Enero a
Junio de 1989, Instancia: Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
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En cuanto' al método historico de interpregéciéh, tré’di(}:'ional',y brpg(esivo se

" citan las siguientes tesis:

Para’ fijar el justo alcance del citado dispositivo, ante la insuficiencia de
elementos que derivan de su interpretacion literal, sistemética, causal 'y

' teleologica, resulta necesario acudir tanto a los antecedentes legislativos que
demuestran con mayor claridad cudl ha sido el objeto de establecer
restricciones a la adquisicién y administracion de bienes inmuebles, como a los
diversos que permiten concluir sobre cudles son los bienes raices cuya
adquisicién es enteramente necesaria para el objeto directo de los
bancos.(...).

Para fijar el justo alcance del citado dispositivo, ante la insuficiencia de
elementos que derivan de su andlisis literal, sistemalico, causal, teleoldgico e
histérico, resulta necesario acudir a su interpretacion progresiva, es decir, al
estudio comparativo de las condiciones juridicas que prevalecian al expedirse
la Constitucion Politica del cinco de febrero de mil novecientos diecisiete, en
relacion con las existentes actualmente.(...)"™

Finalmente, en lo tocante a la interpretacién causal y teleoldgica, se transcribe

ia siguiente tesis:

Dada la redaccion del citado precepto, y el contenido de las diversas
disposiciones que integran la Conslilucién General de la Republica, resulta
necesario verificar si existe algtin elemento en su proceso de creacién que
permita conocer cudles fueron las causas y los fines que llevaron al
Constituyente a establecer la referida restriccion.(...)'**

pagina: 420, tesis, de rubro: “INTERPRETACION GRAMATICAL DE LAS LEYES. DEBE REALIZARSE
EN RELACION CON EL METODO SISTEMATICO."

132 Cfr. el Semanario Judicial de 1a Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo: X!, Junio de 2000,
Instancia Pleno, pagina: 7, tesis P./J. 59/2000, de rubro: “INSTITUCIONES DE CREDITO. ALCANCE
DE LA RESTRICCION DE SU CAPACIDAD PARA ADQUIRIR Y ADMINISTRAR BIENES RAICES
PREVISTA EN LA FRACCION V DEL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL (INTERPRETACION
HISTORICA)."

3 Cfr. el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo: X, Junio de 2000,
instancia Pleno, pagina: 11, tesis P./J. 60/2000, de rubro: “INSTITUCIONES DE CREDITO. ALCANCE
DE LA RESTRICCION DE SU CAPACIDAD PARA ADQUIRIR Y ADMINISTRAR BIENES RAICES
PREVISTA EN LA FRACCION V DEL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL (INTERPRETACION
PROGRESIVA)."

'3 Cfr. e) Semanario Judicial de !a Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo: XI, Junio de 2000,
Instancia Pleno, pagina: 5, tesis P./J. 58/2000, de rubro: “INSTITUCIONES DE CREDITO. ALCANCE
DE LA RESTRICCION DE SU CAPACIDAD PARA ADQUIRIR Y ADMINISTRAR BIENES RAICES
PREVISTA EN LA FRACCION V DEL ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL (INTERPRETACION CAUSAL
Y TELEOLOGICA)."
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de la Nacion nﬂﬂé‘stfallciuég'rsiguen' los:fﬁé:é.di'\}én'—éoé.hétrb‘ddgfin;erpretaxivos.- a sgb'et:'
»vgré%‘a‘tié'alv.‘liktgral, l&gico, sislerﬁéllco; histérico Jrédicional y pfoéresi(l’oﬂ tél.ebliégicia‘; .
b.agsalista. constitucional y combinaciones como la del genélico-teléblégigﬁb. ’er‘uré;,
otros. .o Unico permanente a través de los afios ha sido la finalidad de reéolQef Vdebr ‘
manera justa, que como lo veremos, es quien debe guiar las decisiones portomz;r. lkDe'
ahi mi hincapié en el tema de la interpretacion equitativa en el derecho que se traté en
el siguiente capitulo.

En cohclusién. partiendo del analisis de las tesis y jurisprudencias transcritas,
es notorio qué Ios méxlmos (rbv’rrganos- jkurisdiccionales prefieren elegir en cada caso

aquel método d,‘e:‘i_nterpééta‘cién 'qde conduzca al resultado mas satisfactorio.

TESIS CU4

103




CAPITULO IV.- HACIA UNA NUEVA INTERPRETACION JURIDICA EN EL
SISTEMA JURISDICCIONAL MEXICANO.
4.1.- Presupuestos para una nueva interpretacion juridica en el sistema

jurisdiccional mexicano.

4.1.1.- El problema de la pluralidad de métodos de interpretacion juridica.

Hasta ahora, hemos visto varios tipos, métodos y sistemas de interpretacion
juridica propuestos y aplicados en diversos conflictos, con una solucion
metodplégicamente distinta ejecutando el mismo acto interpretativo, lo que demuestra,
o por lo menos apabrentka. que ninguno de ellos es el método correcto o adecuado.

Cada uno de los mélodos de lnterpretactén juridlca ha lratado de resolver el

problema medular de la |nlerprelac16n del derech Y de todos Ios que han’ s:do

ersos métodos sugeridos,’® o bien entre

o en. especiales circunstancias, el método

'35 E| jurista’ Villoro Toranzo propone un método integral, una mezcla de los métodos interpretativos
.. siguientes: gramaucal Iéguco husténco y psicologista o de la intencion. Clr. Villoro Toranzo, Miguel. Op.
cit., p 262, ! )
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beninenle era’ uno; mientras que para oiras materias, condiciones o circunstancias ™
7" debia emplearse otro método. Hubo otros juristas, dice Recaséns Siches:
'(...) que creyeron posible establecer una escala de preferencias o prioridades"
“entre los diversos métodos, de modo que sdlo debiera acudirse al segundo
cuando el primero no hubiese servido para desentraﬁar el sentido del precepto
y resolver el caso en cuestion satisfactoriamente.'
Sin embargo. los expertos en metodologia del derecho, por otro Iado,
demueslran que la unvca regla general en materla de interpretacion jundlca es la que 3 '

.ﬁconsnste en: que eI érgano Jurisdlcc:onal debe |nterpretar de tal forma que Iogre la.

N lelduaItzacubn més Jusla de Ia disposicnén normatlva que encamlne a Ia resoluc:én

|versas posnbles Es decir parcnalmente se acepta la propuesta de

‘Recaséns Slches denommada interpretaclén equitativa, que sefala:

(...) no sélo en los casos excepcionales, en los que la norma que en apariencia
se le antoja a uno como la pertinente, relacionada con un caso singular,
extraordinario, o excepcional, llevaria a un resultado incorrecto, injusto,

. improcedente, inadecuado, sino la interpretacién por equidad en todos y cada
uno de los casos, como regla universal que debe ser observada siempre y sin
excepcion.’

Aqui es necesario hacer una pausa, para hacer hincapié en que ninguna de las

: ,interpretaciones es exclusiva, y que.la expenenc:a y el auge de la vida moderna

mtegren un - una tarea de servir a la

requ:eren Ios dlversos métodos para que S
B jUSlICla
jetivo que trata de realizar

ste’ma normalivo. Pero,

propla realldad socnal y a su ve ,,matlzados de objetlwdad Por ello, el organo

13 Recaséns Siches, Luis. Op. cit., P. 216
3 1bid.
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cumple con su misién.} pqrque sq ;ar ‘ nfél'ai‘éié_q con
un contenido humano, morélby’s‘dcilziiil.f : v

Por ello, los juzgadqr¢$ que “ablisande'ios ¢ nceplos: »cp"rr_zlé"instrunﬁentbs
indispensables de elaboréciéh ciéﬁllfic ropician un-sistema t;‘érra‘dobdek concéptos.

que procede de Io pamcular a‘lo

eneral,;encaminandose a . posibles resultados

karbltranos

no'es siempre un buen resultado

' »dqaléctico _es On buen resultado

’jui{I co, certeza y seguridad

del 'dereé o,

a que aquel es la materia ctentiflca y el segundo, es el contenido que

,tlene valldez socnal o moral Ambos aspecto de la norma juridica, se deben tomar en

cuenla en razon de que se encuentran enlazados y mutuamente condlcxonados
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* A la fecha sigue siendo’un problema la eleccion entre voluntad del legistador y

. éemido de_‘ ia'le La-actividad ihterpretaﬁva,‘asé\'/ei'a Kelsen, desarrollada hasta hoy

conclu‘ye en un‘ré tado posible, y no en un solo resultado correcto:

Incllnarse a la voluntad supuesta del legislador, dejando a un lado el tenor
~literal, ‘0" bien atenerse estrictamente al tenor literal sin preocuparse por la
: voluntad -por lo general, problemética- del legislador, es desde el punto de
* " vista del derecho positivo, equivalente por entero. Si se presentara el caso de
~.-que dos normas de la misma ley se contradijeran, las posibilidades logicas,
. antes recordadas, de aplicacién del derecho se encontraria, desde el punto de
vista del derecho positivo, en un pie de igualdad. Es un esfuerzo inutil
pretender fundar ‘juridicamente’ una de esas posibilidades con exclusion de las
otras."

4.1.2.- Limitaciones de la l6gica formal en el derecho.
Fue un mayusculo error, segun Recaséns Siches, en el que incurrieron la

leoria y la préctlca jurldlcas del :siglo XIX al tratar los - contenidos de las normas

/onal,,que es la logica matematico-

sistematica,:que vale para la matematica, la fisica y

‘tratamiento de los problemas

précllcos de onducla humana porque. si- 10 produce desquiciamientos tedricos y

'cataslrofes pr cllcas se muestra como mserv:ble' contintia:

Ahora bien, esa légica tradicional no es la totalidad de la logica, antes bien es
tan solo una provincia particular del logos, al lado de otras zonas de éste, de
otras regiones del logos, las cuales son tan ‘l6gicas’ como la de la racional,
pero diferentes de ésta. No me propongo intentar aqui el disefio de un mapa
total del logos, sino solamente llamar de modo enfatico la atencién hacia otra
provincia de esle a saber: hacia el logos de los asuntos humanos o légica de
lo razonable."

No estamos de acuerdo con el antor, en que la ldgica tradicional no soluciona

los conflictos de la actividad interpretativa, pues particularmente de Ia logica formal del

138 Kalsen, Hans. Op. cit..p. 353.
3% Recaséns Siches, Luis. Op. cit., p. 216.

107




S|Iog|smo parten solucnones coherentes y acertadas en el snstema unsdlccuonal,

) mexicano. .

No es ébice de’ lo'antenor el que coincidlmos parcnalment
‘ formal no cons:dera las mtencuone y.fines 'y su.congruencia entre si; esto sucede en

ocasiones en que el’juez no mc|uye en las premisas:dichos fines

ysomoléglco. nI hlslénco, nl emplrlco. En este senudo apoyamos esta consideractén del

‘ya refendo jurlsta.

- Una regla de derecho no puede nunca ser ni verdadera ni falsa; podré ser més
o menos justa; méds o menos adecuada; mas o menos viable; mas o menos
segura; pero no puede ser nunca ni verdadera ni falsa. (...) En la realidad
jurldica se da ‘el mas y el menos’', porque la vida es flexible, y porque la vida
oscila dentro de un determinado campo de varias posibilidades. Lo mismo
sucede con la ciencia juridica, porque esta ciencia juridica esta orientada hacia
la vida. Por eso, las tesis y los juicios en el derecho son formulados dentro de
determinados madrgenes de posibilidad, con pretensiones de probabilidad y
nunca de un modo exacto, matematizante, antes bien, solo de un modo
aproximadamente adecuado. La légica material, es decir, la logica de los
contenidos de las normas juridicas, es siempre diferente de la Iégica formal de
tipo matematico. Pero la logica juridica material es, sin embargo, una légica
filosofica, y no meramente una técnica empirica: es la légica que rige el
proceso que debe conducir a una solucion aceptablemente correcta de las
cuestiones précticas planteadas.’°

La logica deductiva, seguiin el jurista hispano Manuel Atienza:
1) no dice nada sobre cdmo establecer las premisas, esto es, parte de ellas

como de algo ya dado;

'Recaséns Siches. Op. cit., p. 229.
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enunciado como ‘debo condenar ‘a S a Ia pena Z pero no Ie condeno no

representaria una contradiccion de !ipo l6gico; ctcatera™

4} Atienza, Manuel., "Argumentacion Juridica®, en Garzén Valdéz, Ernesto y Laporta, Francisco J., ed..
El deracho y la Justicia, Madrid, Trotta, 1996, pp. 232-233.
[
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' subjehvos. con deberes juridicos, con personas, Vetcétera,i esto es, nos encontramos

con esencias necesarias y universales.
Ademas, desde un pluralismo metodolagico, el formalismo' de la logica no
impide tomar en cuenta estos elementos de los que habla la logica de lo razonable.

interpretacion juridica .en el sistema

4.2.- Elementos - para’s una. . nueva

jurisdiccional mexicano

4.2.1.- Uso de la “interpretacion equitativa® o "légica de lo razonable".

Hembs visto a la equidad como un tipo de integracion de Ia iey (supra 1.8.1.2.),
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,Debo conformarme con la justicia relativa: tan sélo puedo decir qué es para mi

la justicia (...) es para mi aquello bajo cuya proteccion puede florecer la ciencia

v, junto con la ciencia, la verdad y la sinceridad. Es la juslicia de la Itbertad la

Justicia de la paz, la justicia de la democracia, la justicia de la tolerancia.’

Ahora bien, la definicion de interpretacion justa es una discusion perdurable
desde tiempos del jurista Ulpiano que inicié con la popular frase de “justicia es la

' constante y perpetua volunlad de dar a cada qunen lo suyo Por nuestra parte de

acuerdo a Ia aportac:ones ‘de Kelsen Anstéleles y Ulp:ano en este orden\ creemos L

s incorrecta; adn

0s q e se reconocen en

gobernanles)

1{77,:‘1 ,w(-w Y
JEES It

L

2 Kelsen, Hans. ¢Qué es la Justicia?, 2* ed., México, Editorial Gernika, 2003, p. 92.
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. palabras de ést_a.

/a : equ:dad es:

.el método obl:gado para la interpretacion y la

lndlwduallzaz:ién de lodas /as normas juridicas generales. Es la proyeccién de
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logos de lo razonable en el campo de los problemas jurisdiccionales —judiciales
y administrativos. Esto significa que...en todos los casos, absolutamente en
todos, por sencillo y obvios que parezcan, la interpretaciéon de acuerdo con el
sentido de la equidad es el unico método correcto para individualizacion de las
normas genéricas. Es asl, porque el logos de lo razonable, que atarie no sélo
a las funciones judiciales sino también a las legislativas, se manifiesta como
sentido de equidad en el proceso de individualizacion de todas y cada una de
las normas juridicas.

Hay que mencionar que la diversidad de métodos de interpretacion juridica -
propicia que el érgano jurisdiccional, que quiere legitimar una resoluclén que estima

justa, se aproveche de Ia pseudo-léglca para presentar su solucion como de estncto

acuerdo con la norma. Asi el juzgador reﬂexlona cudl es resolucion justa; y luego.

ensaya cual de los métodos tradlclonalmente reglstrados por la jurlsprudencta

puede(n) ser aduc:do(s) a efect' 'rlo en Ia resolucion, como el mélodo

adecuado que justlflcé tal decusuén. al juzgador se le ve experimentado con’

Ios mélodos de inlerpretacnén con el t”n de presentarlo como el camino que condujo a

la resolucuon satlsfactona

amerlo es asi dado que rechazamos las teorias monistas; creemos que la
Ibglca de lo razonable es util como elemento de una nueva interpretacién juridica en

istema ]unsdmmonal mexlcano, sin embargo hay mas elementos que

ueremos cons:derar

Es lndudable que tamblén hay- que considerar otros elementos frente a

cualquier caso. facul o dificil,

‘uno de ellos es observar la realidad y del sentido de los

hechqs,—-consnderar las tencione del slstema jurldnco positivo y en particular, el

tex(ualqzacuon respecto a ambos. Esta

nos parece ser otro plpmento de Ia re ol tisféctdria.

La logica de lo razonable atiende al’ conlenldo de las normas juridicas en su

dimensidn intensiva, |mperat|va.~vvaloradora. normativa, la cual es totalmente

TESIS CON
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43 Recaséns Siches. Op. cit., p. 244.
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condlc:ones que S dan en ese problema'
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b rse camino y obtener

43) Vlab idad ' 0, practicabilidad d ‘Ias"x normas (generales e

mdlwduallzadas) ue vayan aser: establecndas esto es, maxima

probabil:déd de eﬁcacna real
>4.4) Ponderamén y estlmaclén de los efectos ulteriores que en el
inmediato porvenir puedan causar las normas que sean emilidas o las
decisiones que sean tomadas; es necesario considerar que los conflictos ‘ .

que de momento pudieran quedar resueltos por las normas a dlctar o por_,"

las decisiones a emitir no se convnertan después en fuente de males

mayores que aquéllos que se lntenté remediar‘

4.5) Armoma entre . el progresok ‘la concien ia s efectivar de-

posnbllldades

medida ‘en‘que lo

la consecucion de fines

rhihihﬁd de algasto o despilfarro'y con el minimo de friccion;
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4. 9) Respelo a.las expectatlvas concebldas por esfuerzos hechos (sun n

daﬁo de otros valores mas’altos) o por preVIS|6n de un grado muy allo de’.

probabllldad 44

Porque _ del _estudio del ser, humano, se advierten los siguientes punios que es

menester. atender:

-Que: el hombre actua u opera siempre en un mundo concreto, en una
circunstancia real, limitada y caracterizada por rasgos y condiciones particulares.

-Que ese mundo concreto es limitado, es decir, que ofrece algunas posibilidades,
pero que carece de otras posibilidades.

-Que en la busqueda, mediante la imaginacién, de lo que es posible producir en
ese mundo limitado y concreto para resolver el problema de una necesidad,
intervienen multiples valoraciones: Primero, sobre la adecuacion de la finalidad o
meta para salisfacer la necesidad en cuestién; segundo, sobre la justificacion de
ese fin desde varios puntos de vista estimativos: utilitario, moral, de justicia, de
decencia, etcétera; tercero, sobre la correccién ética de los medios; y cuarto,
sobre la eficacia de los medios.

-Que en lodas las operaciones para establecer el fin y para encontrar los medios,
los hombres se guian no sélo por las luces de sus mentes personales, sino
también por las ensenanzas derivadas de sus propias experiencias y de las
experiencias ajenas.’

Finalizamos el primer elemento de la nueva interpretacion juridica en el sistema

jurisdiccional mexicano, sefalando las caracteristicas de la logica de lo razonable o

légica de la conducta humana y que constderamos son un parametro auxiliar para la

k‘|nlerpretacton juridica y Ia apllcaclén del derechO'

1) Esta condicionada por la reahdad poncreta del mundo e‘n‘el que opera.

' Recaséns Siches. Op. cit., p. 256-257
45 bidem.. p. 256-257.
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Tla’ Ilég'icé' formal. pregnada-

.diferencia-la ’'logica de:lo razonable"frénte a la logica de lo

"qué.veslé. ondicionado po

.~ social concr

6.2) Enﬁfe los :valores ‘y-los fines u objetivos, esto es, cuales sean los
objeﬁvos valib_s‘ds.
6.3) Entre Ios objetivos ¥ 1a realidad social concreta, esto es, cuales sean

los prop'éSitos de posible y conveniente realizacion.

6.5) Eri'tre los y los medios respecto de la correccion ética de los

'med . ta de evitar la caida abismal en la perversa maxima de que

el fin'jus ifica_los medios; maxima de intrinseca maldad, porque cuando
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‘jdos llpos en Ios casos féclles. ;

La prlmera denomlnada la justmcac 'n mterna alude a los mecanismos de

mferencna y a Ias premisas, en Ia cua| el erZ se reduce a efectuar una inferencia de

~‘upo Ioglco deducllvo y obllene la valldez de ,'na lnferencna a parllr de premisas dadas.

Pero, a veces, se necesita ‘de crlterlos adICIonaIes como el de universalidad, de
coherencia y de aceptabilidad de las consecuencias logicas o normativas, asi como el

respeto a las reglas 'del discui’so ‘practico general y otras del discurso juridico.
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en; realizd un

tado - sobre’ fa’ interpret: satisface lo

0 ni con decisiones
antenores
-universalizable, vale para el caso y para todos Ios casos Igua/es que pudieran
presenlarse

-sincera, no se apoya en mentiras o falsedades a sab/endas,

-eficiente, se orienta a respaldar concretamente la decisién u opinién expuesta;
-suficiente, expresa todos los argumentos fuertes que se pueden aducir a favor
del resultado interpretativo defendido;

-controversia, atiende a los argumentos del interlocutor e intenta rebatirlos
racionalmente, y

-contextualizada, se argumenta desde un cierto sistema juridico, una
comunidad lingliistica, etcétera

Tratando de recapitular lo expuesto en cuanto a las funciones que cumple la
tarea justificatoria, ellas serian:

-legitimadora, tanto del resultado como del sujeto interpretativo;

de control por parte de las instancias revisoras;

-informativa, al explicar cémo y por qué se adopté tal interpretacion;
-persuasiva, en relacion a los destinatarios directos o indirectos del resultado
auspiciado, y

-pedagdagica, al contribuir al andlisis y conocimiento del derecho.'”

Ademas de la justificacion que se debe reahzar dentro de la argumentacion

_jurldnca. ésta debe atender a los contextos n los que se trata de solucionar un
‘confllcto jurldlco Manuel A(nenza de forma muy esquematlca relaciona el contexto en

'el que se intenta solucnonar un’ problema y otlorga una estructura al proceso de

"’Vigo. Rodolio L., interpretacion juridica. Del modelo iuspositivista legalista decimonénico a las nuevas
perspactivas, Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni, Argentina, 1985, pp. 37-38.
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- 'argumenlacnon en Iosﬁcasorsvdificiles,- por - medio - de ‘pasos, que’ él “denomina

3 ‘ractonales.

- Idenuflcar cuél

dudas sobre si un

dudas sobre “si. un

s Pero normalmenle ecesitamo argumentar en aquellas situaciones en que la

meormactén de Ias premisas es ehcnana ‘0 blen excesiva (no en el sentido de
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reformulacnén de la norma de que se parte que dé Iugar a una nueva norma
que resulte ser suficientemente amplia —o suﬁc:entemente precusa- como para :
abarcar el caso sometido a examen. Si se tratéra de uh probléma interpretativo
por exceso de informacion, habria que optar por una de entre las diversas
interpretaciones posibles de la norma en c}uésllén. descartando todas las
demas.

4.- Hay que pasar a justificar las hipotesis de solucion formuladas, es decir, hay

que presentar argumentos a_fa\)or d nterbrétac‘:én p'ropuesta. Si se trata de

un problema de insuficienc s 1én, la argumentacion es analbgica y
se dislingue pdr sué e argumentar, a pari (o a simili), e
contrario, oa fomon, S| se tratara n problema de exceso de informacién, la

argumentacnon ten é lugar, ednante el esquema de la reductio ad absurdum.

Esta argu\menlacién,muestra ue; por ejemplo, determinadas interpretaciones

no-son’ p@)stbles. porque “llevarian a consecuencia —facticas, o normativas-

Jusuflcacuén Ia deduclwa.

5 Cfr. Atienza, Manuel. Op. cit., pb. 236-237.
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En conclusiéon, podria decirse que en el derecho existen basicamente tres
formas de argumentar (la deduccién, la analogia y la reduccion del absurdo) y
un numero indeterminado de argumentos substantivos, es decir, de enunciados
o conjuntos de enunciados que cabe utilizar para la justificacion de los pasos a
dar en el contexto de esas tres formas y de las posibles combinaciones de
esas lres formas.

Coincidimos con la forma de juslificar los casos faciles y dificiles,

Fmalmente no qmero dejar de mencnonar que: frente a una controversna

juridlca Ia retérlca es de gran umndad y esta es Ia aportacuén de Perelman en razon

de que su anaI|5|s del objeto de la retorica, lo basa en que para Justlf‘car su dicho elige

. _fllevar su;posncnén a través de los medios adecuados a los ﬁnes. como las pruebas y

" los argumentos. 'S

4.2.3.- Uso de la hermenéutica analégica en los limites de la interpretacion
juridica
A partir de los tipos, métodos y sistemas de mterpretacnon juridica que hemos
estudlado y crmcado en la presente tesis, podemos advertlr que la labor de interpretar
"ha sido una completa tarea de la hermenéutica jurldica dirigida a la busqueda de un
solo sngnlflcado correclo entre varios pos:bles, pero que ‘de alguna u otra forma no les
ha sido posuble alcanzar. Esto lleva a concluir. que Ia hermenéutlca juriduca esta en un
‘ ) \estado de debate entre punros extremos que buscan una solucnén 1ntermed|a esto

'es un equnllbrlo

Con punlos extremos. me reﬁero a que 1a hermenéuhca Juridica, como estudio

e las dlversas mterpretac:ones ha tr' ado desde su inicio, de encontrar un método o

modelo de in(erpretac:én 1uridlca efechvo que otorgue la solumon correcta, coherente,

certera y eflcaZ' sm embargo, es claro que ninguno de los métodos y sistemas de

“’/bidem p. 237 U s Hetp T
%0 cfr. Perelman Charles Op Cll pp. 210-21 LS_J
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en eI sisterna jurisdiccional mexicano?: La respuesta es sencilla una vez que ya hemos .

. analizado y hecho mencién de la forma de proceder de los' 6rganos junsdlccionales
que decnden como se deber_n mle]_rpretar’ Ias normas juridlcas, entre ellos, la Suprema
Corte de Justicia dé ta Nacion y los Tribunales Colegiados de Circuito, de sus tkesis Yy
jurisprudencias  transcritas se demuestra que prefieren elegir, en cada ‘caso, aquel
método de interpretacién que conduce al resultado satisfactorio, pero no slempre
equitativo. Esto precisamente sucede, porque la hermenéutica juridica se encuentra
en puntos exlremds de la interpretacion ansiosa de un punto intermedio.

Y aqun planteamos este punto intermedio que se llama analogia, pero

- entendlda como la doctrina medieval lo hizo al colocarla como intermedia entre la

: equlvocndad y la univocidad.

Lo’ equivoco es lo que se predica o se dice de un conjunto de cosas en un
sentido completamente diverso, de modo que una no tiene conmiseracion con
olra; por ejemplo, cuando se dice ‘El prado y el hombre rien', lo hacen en
sentidos completamente distintos, o cuando decimos ‘gato’ a un animal, a un
instrumento y a una persona.

Lo univoco es lo que se predica o se dice de un conjunto de cosas en un
sentido completamente idéntico, de modo que no cabe diversidad alguna entre
unas y otras; por efemplo, ‘Pedro, Juan, Pablo... son hombres', todos tienen
que ser hombres en sentido idéntico. En cambio, lo andlogo es lo que se
predica o se dice de un conjunto de cosas en un sentido en parte idéntico y en
parte distinto, predominando la diversidad; es idéntico segun algo, segun algiun
respecto, y diverso de modo simple; esto es, es diversn de por < y
principalmente, y sdélo es idéntico o semejante de modo relativo o

secundario.’'
TS CCH
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analogico . de’

interpretacion uni

s .grados de validez, donde el grado lo

‘determina‘el j téhgé la facultad de aprehender la intencién del

Ieg‘islador.v es decir; de laintencién dependera el grado de validez.
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En parte se puede recuperar la intencion del autor, y en parte ya esta
contaminada de la intencién del lector. Ciertamente la intencionalidad del lector
se mete en la interpretacion; pero no a tal punto que se cambie lotalmente y se
pierda la intencionalidad del autor. Hay que buscar un delicado equilibrio en el
que predomine la intencionalidad del autor, que es el lado del que esta la
objetividad. En efecto, es el mismo problema de la subjetividad y la objetividad
de la interpretacién. No podemos decir que toda interpretaciéon es subjetiva,
como lampoco que es completamente objetiva; hay una mezcla de las dos
cosas; pero tiene que predominar la subjetividad, sin que por ello se haga
imposible determinar una verdad textual y grados de aproximacién a la misma,
en jerarquia de proporciones, de interpretaciones tgue estan mas
proporcionadas o adecuadas que otras a la verdad del texto.'>?

El criterio de verdad de la interpretacion es la intencién del autor, aunque éste
no es plenamente alcanzable, pues la subjetividad influye siempre. Hay que hacer una
mezcla de los criterios de verdad como correspondencia o adecuacion a la intencion
del autor, pues el lector se autointerpreta en la interpretacion sobre todo como

posubllldades de desarrolio de su proplo ser. Asi, se rompe el circulo hermenéutico y

se superan Ios presupuestos y:lo preju:cuos pues lo que resulta al final de la

i m(erpretacnon no es:lo mismo_que. estaba al comienzo de ella. De esta forma tamblén

. _mismo que estaba al comienzo de ella. Y de esta forma también se puede admitir un

TESIS C...
FALLA DE OKiGEN

32 )bidem., pp. 56-57.
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“ progreso_en la interpre tico conduce a un resultado -

juridica.

g 424- ,L‘lsoyrdke la iégica vfbrrvnral en la lnterp’rétédéh‘juﬁvdiéa

La Iéglca del,derecho.rdlce Eduardo Garcla Maynez es el estudlo snstemét:co o

‘de Ia estructura e Ias normas los conceptos y los razonamlemos Juridicos.

xlste entre la valldez y Ia mterpretaclon Juridlca 0 n que para llegar al

'»"conoc:mlento de esta validez o su falla es mdlspensable la mterpretacnén con ayuda

133 Cir, ibidem.
* Garcla Maynez, Eduardo, Ldgica del Raciocinio Juridico, 3* reimpresion de la 1* ed., México, Editorial

Fontamara, 2002, p. 7.
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de la léguca formal -a fin de lograr apllcar una norma vélnd ‘al-caso concreto; por ello,

o hacemos referencna a esle tema
da por Eduardo

ogica Jun’_dfca. se basa

de contradiccion.

2 Pnncuplo jurldlco de tercero excluldo

; 3 Prmcnplojurldlco de la’ razén suﬂcienle

,4 Prunc:pxo Juridxco de lder\tldad.'fr‘5

1.- El principio juridico de contradiccion sefala:

(...)dos normas contradictoriamente opuestas no pueden ser vélidas ambas, de
donde se sigue que una de ellas carece necesariamente de validez, asi
pensemos lo contrario.(...) Desde el punto de vista de la légica hay oposicién
contradictoria entre dos juicios cuando uno atribuye y el otro niega a un mismo
objeto la misma determinacién, predicada en la misma unidad objetiva. Dos
preceptos juridicos se contradicen cuando —en iguales circunstancias— uno
prohibe y el otro permite a un sujeto la misma conducta. El conflicto deriva
precisamente de la oposicion entre Ia prohibicion y el facultamiento, pues en lo
demds las dos normas son iguales.'

En todo precepto juridico hay que distinguir cuatro ambitos: material, personal,
especial y temporal, en los cuales se debe aplicar el citado principio juridico de
contradiccion.

o Adehés. dentro de este principio existe uno sui generis, el principio especial de

b 'conlradic::"citéln que s:e define asi:

. Los Iéglcos hablan de un principio general y otro espec:al de contradiccion.
Mientras el primero se refiere a_dos juicios que,se.contradicen y afirma que no
pueden ser verdaderos ambos, el segundo’; alude’a un sélo juicio de contenido
contradictorio, y seiiala, en general de lodos los de esta especie, que son
necesariamente falsos. El juicio: ‘Esle cuerpo no es extenso’, no puede ser

‘% Cfr. Garcia Maynez, Eduardo. Introduccidn a la Logica Juridica, 9* ed., México, Editorial Colofon S.A.,
2001, pp.13-20.
' Ibidem., p. 31.
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verdadero, borqu'e,, en -el concepto de ‘cuerpc';;se halla“implicadala‘ idea:de .
extension. El enunciado es contradictorio y, por ende, expresa una falsedad.'*".

+ 2.7 Principio juridico de tercero excluido.
Como “el’ principio- de contradiccién, el de tercero excluido se refiere a dos
" juicios “opuestos . contradictoriamente. Pero mientras aquél, en su forma
general, afirmaba de tales juicios que no pueden ser verdaderos ambos, el de
tercero excluido ensefia que, cuando dos juicios se contradicen, no pueden ser
‘ambos .- falsos. Con ' esto, el principio afirma, ‘al propio tiempo, que
necesariamente uno de los dos es verdadero. .
Este principio parte de que: “Cuando dos normas de derecho se contradicen,
no pueden ambas carecer de validez”, esto significa que una de ellas tiene que se
valida, porque si una de las dos carece de validez, la otra sera valida. Por ende,’

cuando en condiciones iguales de espacio y . tiempo, Or)a;nqi'ma"prdhi(b‘

persona igual conducta que otra le permite. un’a"-:k

embargo, el principio de tercero excluido no dicy

solucion de este problema. De manera analoga,.el: de:contradiccion:afirma:que dos:--.

En conclusion, el"prihcipio de contradici
que los preceptos contra'd‘ictonos,car_ezcan entrambos’de validez.' La aflrmaciéh de tal

.Yr,'erl ‘dg‘tyérc.e'rrd excluido dicvekque. de dos

contrédicbiéh.‘ g

3.-El principlvov juridico de razén suficienle:

'S hidem., p. 31.
'8 thidem., pp. 38-39.
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(.:.) hace depender la validez de toda norma de cierto fundamento, mas no
dice en qué consiste éste. Una norma de derecho sélo puede ser valida si
posee un fundamento bastante; pero es obvio que tal fundamento no reside en
-la norma misma, sino en algo que con ella se relaciona y le sirve de base. El
principio de que hablamos plantea un problerma, mas no lo resuelve, ya que
para ‘determinar si una norma juridica es o no valida resulla indispensable :
recurrir a un criterio idéneo o, lo que es igual, preguntar si existe o no una
“razén que pueda abonar su fuerza obligatoria.

“La aplicacion de los tres principios vistos hasta aqui, exige el conocnmlento de

Ia razén capaz de apoyar la validez de cada norma. Las razones sufncaemes consisten -

v ,sistemas heterogéneos Supone un confllcto entre dlferentes,cnt

: ,‘son resueltos al prefenr a uno de ellos. por eIIo se usan Iasl rarq y S rangos de’

los valores en pugna

' 4 El prmclpiolurldlco de |denudad lndlca'

%9 jbidem, p. 132.



(...) presupone, por cons:gulente la ex:slenc:a de una regulac:on bilateral de la
conducta, dé acuerdo con la cual. los actos de las personas a quienes se d:rlgoe
. encuénlranse a fortiori, /urldlcamente proh/bldos o juridicamente permitidos.’

ue:permite’ lo que esta- juridicamente ‘ permitido” es -

es -

es

necesariamente valida.

PRINCIPIOS LOGICO-JURIDICOS

1.- Identidad:

“La norma que permite lo que no esta ju

esta juridicamente permitido es necesariamente valid

2.-Contradiccion:

“Dos normas de derecho contradiclorias entre si no pueden ambas ser validas”

3.-Tercero excluido:

“Dos normas juridicas contradictorias no pueden ambas carecer de validez"

4.- Razon suficiente:

“Toda norma, para ser valida, ha menester de un fundamento suficiente”. 5!

= loigam. . 165, TESIS CON
FALLA DE ORIGEN 131




: De todos Ios pnncuplos anteriores se desprende gue la perm:snén y prohibicién

onas angostas perfectamente

s. de.las fof;nas ]yur‘idicas ﬁqras,a .
:‘priori, por ejemplo; no’ puede haber un derecho lsubjetiw‘) sin un Vdebenv-;]t;lrldico
correfativa. | B
b.- Cuando iﬁteﬁié' oﬁt_eﬁé cias 'déjla fdenﬁdad de dos situkatk:'iones

tendra que regirse por el‘prln‘éipio" e ldéntidéd ¥ no contradiccion.

¢c.- Cuando realice medldas matenales o cuantifique realidades fisicas o

expresiones de tipo maleméuco -erblgracla cuando tenga que medir la

extension de un predlo..o“cuando:tenga que contar cabezas de ganado o
dinero.
d.-Cuando se. traten’ otros"‘a"s'pecgqsv parciales en los problemas juridicos

practicos.

"Ia de Io razonable. dlslmla a Ia forrnal A mayor abundamiento, existe un elemento

TR g8 COH
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mas que |nterhere con Io racnonal puro la expe encm de Ia soc:edad su percepcnon y

la propla del Juzgador

TESIS CON
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CONCLUSIONES

La mterpretamon es Ia mcorporac:én o asignacion de un: senudo a: c:erto

puede aclualuzarla aun cuando la Iey no tenga una adaptacnén efectiva. sera el

: -‘leglslador a qu:en Ie corresponde romper con ésta y crear una nueva

La asugnac:én o incorporacnfm de un, senlido se dlrlge tanto a los hechos como

al materlal jurld C

s &a, la voluntad del legislador y viceversa; porque

mientas de’las que puede hacer uso el juzgador para conocer

mauvas de la ley.
; Los artlculos 18 y 20 del Codigo Civil Federal asi como 14 constitucional,

reconocen Ia plemlud hermeética del orden juridico y le proporcionan al juez, la

|nterpretac16n e mlegracnon juridica para resolver una controversia.
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‘obligacion: es actua

el criterio valorativo qu

interpretacion juridica -en " el. sistema

, Titeral,” I6gico, -

jusiicia y ‘equidad;sin“ embargo; este conflicto se resuelve con la aplicacion

. estricté_ de’la ley, que:aunque limita 1a interpretacion juridica en los casos

dificiles, ofrece la yehta]a de la certeza y seguridad juridica.
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16, Cuando, hayidlly'e’rs_gdau de’in rprelacuones";uridlcas ante un caso no regulado. ~

: bersngue por ello hay"que utlllzar|os [+

se llumman Ios d:ferentes‘asp ra;, que pueden ser

T inylegrad’os en'UhaiOﬁiéé‘y‘nﬁas’bombléiéiﬁté?b}éia‘bién. )
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