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INTRODUCCION

La pena de muerte es un tema que ha inquietado en las diferentes épocas y
paises del mundo creando gran polémica respecto a su aplicacién por parte del
Estado, por ser la vida uno de los derechos fundamentales y primordial de todo ser
humano. En la actualidad con tanta violencia, criminalidad e inseguridad que se vive
en nuestro pals, se despiertan las inquietudes sobre la existencia y aplicacion de la
pena capital en nuestro México, lo cual me lieva a realizar un analisis de la pena de
muerte desde diferentes puntos de vista, tales como el de los derechos humanos,
socioldgico, ético y moral, politico y econdmico, psicologico, filoséfico, candnico,
criminolégico, juridico, positivista y naturalista, para tener una vision mas clara de esta
sanciéon capital.

En nuestra Nacion se ha incrementado excesivamente la criminalidad y sobre
todo la crueldad para cometer ilicitos, que las penas existentes no han logrado frenar,
por lo que es prudente pensar en la pena capital, razén por la cual haré referencia en
este trabajo a los antecedentes de la pena de muerte en nuestro pais, con la finalidad
de tener una perspectiva mas clara sobre la aplicacion de la pena de muerte desde la
existencia de nuestras culturas prehispanicas, realizando un recorrido por nuestras
diferentes constituciones hasta la actual, con el propésito de saber cuales cartas
fundamentales hacian referencia a la pena privativa de la vida y de que manera. Asi
como un breve comentario de algunos paises del mundo que en la actualidad la
contemplan y la aplican, y otros que la han abolido total o parciaimente.

Desde el punto de vista juridico cabe hacernos la pregunta ¢ Por qué en
México no se aplica la pena capital ?, si se encuentra contemplada por nuestra actual
Constitucion Politica Mexicana, razén suficiente para realizar una revisiéon de la
regulacién constitucional de la pena referida y de la legislacion penal nacional y
federal, asi como la militar.
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La primordial motivacion de este modesto trabajo, es el desmesurado
crecimiento de la delincuencia, que dia a dia comete delitos crueles y sanguinarios,
sin el menor remordimiento, y sobre todo porque los delincuentes ain estando en
prision siguen cometiendo ilicitos, tales como homicidios, etc, siendo asl que la prisién
no les causa temor alguno puesto que la mayoria de criminales no se arrepienten de
haber cometido delitos atroces y crueles, y que una vez cumpliendo su condena
reinciden en sus conductas delictivas. Siendo este tipo de criminales un gran peligro
para la sociedad en razon del gran dafio que causan a la colectividad y siguen
causando, dafando moral y psicolégicamente a los individuos que son victimas de la
delincuencia y en algunos casos a los familiares de las victimas, como en el caso del
secuestro y el homicidio calificado, siendo preocupante para la sociedad entera.




CAPITULO1

DIFERENTES ENFOQUES DE LA PENA DE MUERTE

1.1 DERECHOS HUMANOS

Desde |la antigliedad hasta nuestros tiempos ha existido la pena de muerte
aplicandose en diferentes naciones y formas, tales como el garrote, la rueda, hoguera,
horca, guillotina, silla eléctrica, camara de gases, inyeccién letal etc. Las que han
evolucionado y perfeccionado durante los tiempos, lo cual es preocupante ya que el
valor fundamental y primordial de todo ser humano es el derecho a ia vida, tema que
es defendido a capa y espada por los derechos humanos.

Los derechos humanos consideran la pena capital como una de las sanciones
mas crueles y sanguinarias impuestas por el Estado al delincuente que ha cometido
un delito tan grave que merezca privarlo de la existencia; por lo que se ha pretendido
abolirla de los ordenamientos legales de los estados, sin embargo dentro de los
mismos humanistas existen diferentes criterios sobre la pena privativa de la vida, por
lo que creo prudente citar las siguientes opiniones:

El entonces presidente de la Comisién de Derechos Humanos del Distrito
Federal Luis de la Barreda Soldrzano sefala: “A la pena de muerte hay que oponerse
porque esta irrefutablemente demostrado que no es disuasiva y porque impide
corregir el error judicial, pero, sobre todo, porque no podemos ponernos éticamente al
mismo nivel que los delincuentes. ¢ Cémo expresar nuestra repugnancia por el hecho
de que un ser humano mate a otro matando a nuestra vez?.“! Esta opinién refiere que
la pena de muerte no es la solucién para disminuir o terminar con la delincuencia en

! De la Barreda Soldrzano Luis, ;Pena de muerte?. Verlo en Gaceta No. 11, Comisién de Derechos Humanos del
Distrito Federal, noviembre de 1999, P4g. 86.
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virtud de que se ha demostrado que no han erradicado o disminuido el indice de los
delitos en los paises que prevén dicha sancién y no intimida a los delincuentes
potenciales ni logra, por ende, reducir la criminalidad, como es el caso de los Estados
Unidos de Norteamérica en donde se aplica la pena capital.

Y por supuesto impide enmendar el error judicial ya que una vez cumplida la
sentencia, es imposible resucitar al sujeto y decirle usted disculpe nos equivocamos,
es decir no da la posibilidad de la reparacién ni la rectificacion, situacion suficiente
para que los derechos humanos se opongan a la pena de muerte y la rechacen. El
error judicial siempre existird ya que es de humanos equivocamos y cometer errores al
dictar sentencias.

Otro de los puntos que se analiza respecto a la oposicion de la pena capital
es, que no podemos ponernos éticamente al mismo nivel que los delincuentes al
privarlos de la vida por haber cometido un delito tan grave y atroz, porque no se puede
dejar en manos del Estado, la decision de quitar la vida ordenando la muerte de un
delincuente, ya que éste se colocaria a la misma altura que el criminal, convirtiéndose
tan delincuente como éste. Al aplicar dicha sancidn seria como regresar a la barbarie
observando un retroceso cultural encontrandonos entonces en el supuesto de la
aplicacién de la ley del talién (ojo por ojo y diente por diente), lo que es una ironia,
como manifiesta Fermando Savater, “el canibalismo es repugnante y no por eso vamos
a comernos a los canibales.”

Luis de la Barreda se opone rotundamente a la pena maxima defendiendo su
postura humanista, lo que confirma diciendo. “Desde el punto de vista de los derechos
humanos y de nuestros mas preciados avances civilizatorios, la pena de muerte es
absolutamente inaceptable.”

Para Jorge Madrazo, ia pena de muerte va en contra del derecho a la vida y
no garantiza la efectividad de disminuir la comision de delitos, tal como lo manifiesta al

2 De la Barreda Sol6rzano Luis. Op. Cit. P4g. 86.
3 ibidem.
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decir: “Sin embargo, en la CNDH a pesar de que en la practica esa medida no ha sido
aplicada en el pais desde principios de siglo, hay el convencimiento de que ia pena
capital aparte de ir en contra del derecho a la vida no es una medida que garantice la
efectividad en contra de la comision de delitos.™

Los derechos humanos protegen primordiaimente los derechos fundamentales
de todo ser humano, especificamente el derecho a la vida y a la integridad fisica, por
ende al hablar del derecho a la vida estamos hablando de prohibicion a la pena
capital, estos derechos han sido reconocidos practicamente por todas las
constituciones de los paises, asi como en leyes, convenios y tratados internacionales.

La Declaracién Universal de los Derechos Humanos de 1948, reconoce a
todo individuo el derecho basico o primordial de la vida, disponiendo en su “articulo
3°.- Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.” Tal declaracién es contundente y no admite reserva de ninguna especie,
por lo que se afirma que ninguna autoridad puede disponer de la vida.

E! Pacto Internacional de derechos Civiles y Politicos de 1966 reconoce el
derecho a la vida y admite la aplicacion de la pena de muerte, con restricciones y
exclusiones expresas. El tratado aludido dispone en su articulo 6.- “1. El derecho a la
vida es inherente a la persona humana. Este derecho esta protegido por la ley. Nadie
podra ser privado de la vida arbitrariamente. 2. En los paises que no hayan abolido la
pena capital s6lo podra imponerse la pena de muerte por los mas graves delitos y de
conformidad con las leyes que estén en vigor en el momento de cometer el delito y
que no sean contrarias a las disposiciones del presente Pacto ni a la Convencién para
prevencion y sancién del delito de genocidio. Esta pena sélo podra imponerse en
cumplimiento de sentencia definitiva de tribunal competente. 3. Cuando la privacion
de la vida constituya delito de genocidio, se tendrd entendido que nada de lo

* Madrazo Jorge, Ombusman y proteccién de derechos a la vida y la integridad personal, Editorial Bruxelles,
Bélgica, Bruylant. 1997, Pag. 718.

* Estrada Avilés Jorge Carlos, Opiisculo sobre la pena de muerte en México, 1° Edicién, Editorial Porria SA.,
México, 1999. Pag. 8.



dispuesto en este articulo excusard en modo alguno a los Estados Partes del
cumplimiento de ninguna de las obligaciones asumidas en virtud de las disposiciones
de la Convencién para la prevencion y sancion del delito de genocidio. 4. Toda
persona condenada a muerte tendra derecho a solicitar el indulto o la conmutacion de
la pena. La amnistia, el indulto o la conmutacion de la pena capital, podran ser
concedidos en todos los casos. 5. No se impondra la pena de muerte por delitos
cometidos por personas menores de 18 afios de edad, ni se aplicara a las mujeres en
estado de gravidez. 6. Ninguna disposicion de este articulo podra ser invocada por un
Estado Parte en el presente Pacto, para demorar o impedir la abolicién de la pena
capital.”

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
reconoce el derecho a la vida y se sanciona ia pena de muerte. Estableciendo en su
“articulo 4° lo siguiente: 1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este
derecho estara protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la
concepcién. Nadie podra ser privado de la vida arbitrariamente. 2. En los paises que
no han abolido la pena de muerte, esta solo podra imponerse por los delitos mas
graves, en cumplimiento de sentencia ejecutoria del tribunal competente y de
conformidad con la ley que establezca tal pena, dictada con anterioridad a la comision
del delito. Tampoco se extendera su aplicacion a delitos a los cuales no se aplique
actualmente. 3. No se reestablecera la pena de muerte en los estados que la han
abolido. 4. En ningun caso podra aplicarse la pena de muerte por delitos politicos ni
comunes conexos con los politicos. 5. No se impondra la pena de muerte a personas
que, en el momento de la comision del delito, tuvieren menos de dieciocho afios de
edad o mas de setenta, ni se le aplicard a mujeres en estado de gravidez. 6. Toda
persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar amnistia, el indulto o la
conmutacion de la pena, los cuales podran ser concedidos en todos los casos. No se
puede aplicar la pena de muerte mientras la solicitud este pendiente de decisibn ante

® Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit. PAgs. 9y 10.



autoridad competente.”’

De estos pactos, declaraciones y convenios internacionales se concluye que
los derechos humanos reconocen el derecho a la vida y no estan de acuerdo con la
pena de muerte, pero, si la aceptan cuando se trata de delitos graves, aunque con
ciertas limitaciones, tales como: la no aplicacion en delitos politicos, a personas
menores de 18 afios o mas de 70 y a mujeres que estén en estado de gravidez.

1.2 SOCIOLOGICO

En toda sociedad siempre han existido conductas antisociales o delictivas que
son producto de una desorganizacion social, dada por la condicidn cuftural y
econdémica de los individuos que la forman y el Estado se ha preocupado por
establecer un orden social, mediante la imposicion de leyes que sancionen las
conductas antisociales, dichas penas pueden consistir en privacién de la libertad
(prisién), tratamiento en libertad y semilibertad, suspension de derechos etc., e
incluso llegar a 1a pena de muerte.

La pena capital es una de las penas mas antiguas que se ha aplicado, y es
considerada como la mas grave y cruel impuesta por el hombre a través de los
érganos jurisdiccionales.

Desde el punto de vista socioldgico, podemos analizar 1a pena de muerte
tomando en cuenta dos corrientes, la que plantea la eliminacion del delincuente para
que no siga causando desorden social y la otra que no esta de acuerdo con esta pena
y prefiere la recuperacion del delincuente para incorporario al mundo social.

En cuanto a la primera de éstas creo prudente citar el criterio de Garofalo,
citado por Ignacio Villalobos diciendo: “la pena de muerte es el medio mas adecuado

7 Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit. Pags. 11y 12.




para una seleccion artificial que la sociedad debe realizar eliminando al que,
afortunadamente, mientras no se le consiente y fomenta, es pequefio nimero de
seres extremadamente nocivos e inadaptables.”™ Este criterio acepta la eliminacion del
delincuente cuando se considera nocivo e inadaptable, ya que éste no podra
reincorporarse al mundo social por ser incorregible. Califica la pena de muerte como
benéfica y justa por eliminar al criminal librando a la sociedad de un grave y seguro
peligro, tal como lo manifiesta al decir. “La pena de muerte, como eliminacién de un
grave y seguro peligro para la sociedad, puede calificarse como benéfica y justa.”

Hay quienes consideran esta pena como el unico medio de librar a la sociedad
de criminales altamente peligrosos, Que nunca se corregiran, ni se readaptaran para
vivir en armonia, por fo que es preferible eliminarios y asi proteger a la sociedad de
estas verdaderas lacras, tal como lo afirma Villalobos al decir. “Esta sancién se
aplicara solo a sujetos incoiregibles, contra los cuales cabe sélo la eliminacion y se
considera como el medio unico de librar a la sociedad de verdaderas células
cancerosas.”'?

De igual manera Manuel de Lardizabal y Uribe se pronuncia aceptando la
eliminacion del delincuente, en defensa de la sociedad refiriendo. “La pena de muerte
es como un remedio de [a sociedad, y hay casos en que es necesario cortar un
miembro, para conservar el cuerpo.”’

En resumen la sociologia desde este punto de vista, considera al criminal
como un monstruo de depravacion, una lacra social, que no pude corregirse y es un
ser danino para el mundo social, y es preferible eliminardo mediante la pena de
muerte, protegiendo de este modo a la sociedad, pero es prudente aclarar que solo
pretende eliminar a los delincuentes mas atroces, incorregibles y que son imposibles
de readaptar por ser criminales en potencia.

® Villalobos Ignacio, Derecho penal mexicano, parte general, 5° edicién, Editorial Porrua S.A., México. 1990, Pag.
38.

° Ibidem.
'° Ibidem.
"' De Lardizabal y Uribe, Discurso sobre las penas, 1° Edicién , Editorial Pormia S.A. México. Pag. 166.




En cuanto al segundo criterio Arnoldo Ortiz Moscoso nos dice: “Eliminar
mediante la pena de muerte a uno de los miembros del grupo social, se constituye en
una sancion de naturaleza destructiva, con el agravante de no permitir la enmienda, la
rehabilitacién y la reinsercion social de quien la sufre. Se constituye asi en una
sancion irreparable, que necesariamente promueve la violencia al dar origen, entre
otros efectos, a la orfandad y el desacomodo social de los miembros del grupo familiar
o social del delincuente.”'? Este punto de vista rechaza totalmente a la pena capital,
desaprobando la eliminacion, considerandola destructiva e irreparable, porque al
privar de la vida al delincuente impide toda oportunidad de poder corregirse o
enmendarse por el buen camino y ser Gtil en el mundo social, por lo que la sociedad
debe dar la oportunidad al criminal de recuperarse en lugar de aplicarle ia pena,
constituyendo asi una violaciéon a los principios de humanidad y creando una actitud
de irresponsabilidad social, en razén de que la misma sociedad no ha sabido educar a
sus propios miembros y es la culpable de que existan conductas delictivas en
consecuencia del entorno social, econébmico, moral y cultural en que se desarrolla el
individuo antes de ser delincuente.

En si, a la sociedad le sirve mas un sujeto que se reintegre a la colectividad,
siendo Util trabajando y desempefiando un papel en el entorno social, incorporandolo
a su nlcleo familiar y social al que pertenecia antes de convertirse en delincuente.
Claro que esto seria imposible cuando se trata de familias criminbgenas porque se
tendria que corregir a toda la familia.

Este criterio respecto de la recuperacion del delincuente para su incorporacion
a la sociedad, nos Heva a hablar de pena de prisién o encarcelamiento, cuya finalidad
es la readaptacién del criminal, y en el sistema penitenciario mexicano se debe dar
mediante las bases del trabajo, capacitacion para el mismo y la educacion como
medios para la adaptacion social. Tomando en cuenta que el objetivo del sistema

'? Ortiz Moscoso Amoldo, Pena de muerte y derechos humanos: Un tema de nuestro tiempo. Verlo en Colecci6n:
Cuaderno de derechos | 1° edicién, G la. 1994, P4g. 12.




carcelario es mantener al delincuente que ha cometido una trasgresion a las normas
de convivencia social, privado de su libertad, apartandolo de la sociedad, mediante
reclusion determinada por el juez competente. Una vez transcurrido este lapso, debe
regresar a convivir, como parte de esa sociedad de la que se le aislé. Pero la realidad
es distinta ya que la mayoria de sentenciados que salen de una prision vuelven a
reincidir por lo cual queda en tela de juicio esto de la readaptacion social del
delincuente.

En resumen este segundo criterio no acepta la aplicacion de la pena de
muerte porque se elimina al criminal y no puede reincorporase a la sociedad, ya que al
dejar de existir se pierde toda posibilidad de readaptario y convertirlo en un individuo
util, pronunciandose a favor de la pena de prision como medida readaptatoria y de
resocializacion del delincuente.

1.3 ETICO Y MORAL

En la antighedad el suplicio de la pena capital era extremadamente brutat y
sanguinario, por pretender el mayor sufrimiento del culpable antes de morir, sin haber
un mejoramiento en los métodos de aplicacion de la pena capital, sin realizarse un
proceso moral en las formas y métodos de aplicacion, sin embargo cabe mencionar
que los métodos han evolucionado y buscado cada dia formas mas efectivas donde
se sufra lo menos posible, estos cambios podrian considerarse éticamente como un
progreso moral puesto que implica aplicar dicha pena de manera menos cruel y
conlleva a que posteriormente pueda abolirse en su totalidad.

Por su parte Juliana Gonzalez sefala que: “cada vez nos resulta mas
cuestionable suponer que esos cambios representen un genuino ‘progreso’- en
especial un progreso moral-. Cabe sospechar que son cambios meramente




superficiales y que en el fondo y en esencia nada ha cambiado.”'® Este criterio pone
en tela de juicio, si realmente la evolucién de los métodos de aplicacion de la pena
capital constituyen un progreso moral en razén de aplicar métodos y formas que evitan
el sufrimiento de la persona que es sometida a la pena maxima, pero realmente si es
un avance moral el cambio en las formas y técnicas ya que pretenden disminuir el
sufrimiento en el proceso de la muerte, lo que no impide que sea inmoral y antiética la
pena capital; ya que “el hecho de aplicar la muerte es en si inadmisible. Torna
‘macabros’ todos los ‘procedimientos’. Lo contradictorio del hecho mismo, del ‘matar
por justicia’, bace irracional y siniestro todo procedimiento, por muy ‘limpio’ y
humanizado que se quiera presentar. No se elimina lo terrible, pues persiste ia misma
estructura de venganza.™*

Luis de la Barreda como abolicionista de la pena capital tiene un argumento
que considera mas importante para sostener su postura, “que es un argumento ético.
El Estado no puede comportarse como los criminales, es decir si se aplica la pena de
muerte con el argumento de que es terrible el homicidio, justamente porque es terrible
matar, el Estado no puede matar como matan los criminales. Nos parece terrible el
canibalismo y no por eso habria que comernos a los canibales.*'® Este argumento
ético es importante porque al privar de la vida al delincuente nos estamos poniendo a
su mismo nivel convirti€ndonos en tan culpables como el delincuente mismo, lo que no
implica que deje de recibir una sancién por la comisién del delito, pero si respetar el
derecho a la vida como valor fundamental de todo ser humano. Sin embargo nos
olvidamos de la victima del delito y de sus familiares, quienes moralmente estan
danados por ser objeto de una conducta delictiva, tal como seria el secuestro hoy en
dia, que causa una alteracion psicolégica sumamente grave en la vida de la victima y

" Gonzilez Juliana, Razones éticas contra la pena de muerte. Verlo en Memoria del coloquio internacional. La pena
de muerte, un enfoque pluridisciplinario,1® Edicién, C Nacional de Derechos Humanos e Instituto de
Investigaciones Juridicas de 1a UNAM., México. 1993. Pag.81.

4 Idem. Pag. 82.

'3 Zona Abierta, Pena de muerte zsi 0 no? un debate, Programa No. 32, Transmitido el 29 de abril del 2000. www,

Nexos.com.mx/intemos/zona abierta/programa32c¢.htm. 09/07/2002.
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sus familiares, quienes quedan de por vida atemorizados e inseguros esperando ser
objeto de algun otro ilicito. En si moralmente nos preocupamos por el delincuente que
sufre la pena capital, pero hay que pensar que hay delincuentes que no tienen
principios éticos, ni morales y mucho menos respeto a los valores de otra persona y
que con nada se podran corregir, ni siquiera estando en prision.

También Juliana Gonzalez fundamenta su postura abolicionista en el respeto
a la vida y en el caracter inviolable de la vida humana al mencionar. “La vida humana,
ciertamente, tiene una inviolabilidad que no es sélo de indole religioso o legal. E!
respeto a la vida es imperativo ético capital. La vida humana es éticamente intocable,
por razones de su propia ‘humanidad’ y nada mas que de su humanidad.“'® Esta razon
ética es basada en la conciencia de humanidad y de dignidad humana, en la que se
sabe que el hombre tiene una naturaleza unica e irreducible, reconociéndose el
hombre a si mismo como ser humano y con ello el derecho que tiene a la vida, que no
puede ser reemplazado ni sustituido, por estas razones nadie tiene derecho a decidir
sobre la vida.

Hay que reconocer que en toda sociedad hay hombres buenos y malos,
existiendo criminalidad en todo el mundo, por lo que no se puede hablar de una
sociedad donde solo hallan individuos que vivan en afrmonia y no existan delincuentes;
éticamente nos lleva a pensar en la impureza de la humanidad y por consecuencia en
la posibilidad del perddn y la comprension, por lo que es posible el arrepentimiento y el
cambio mora) por dificil que parezca, por tal motivo debe darsele una oportunidad al
criminal para corregirse, por ser normal que en toda sociedad existan criminales.

La pena de muerte en si implicaria romper con los principios éticos y morales
de nuestra propia razén de ser seres humanos, ya que seria antiético e inmoral
regresar a la ley del talién y resolver el problema de la delincuencia con delincuencia,
a la violencia con violencia y al homicidio con homicidio; porque a pesar de los
avances cientificos para minimizar e! sufrimiento de la pena capital, esta no deja de

' Gonzdlez Juliana. Op. Cit. P4g. 8S.
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ser justificacion para la muerte, tal y como lo afirma Juliana Gonzalez al decir. “No
cabe responder a la violencia con violencia, al mal con el mal: y la pena de muerte es
un mal, es forma de violencia, por mucho que se pretenda realizar con ‘ciencia’ y
‘Suavidad'. Matar es matar.”'?

Entre los argumentos de orden moral tenemos a Marco Antonio Diaz que
manifiesta: “Estan quienes sostienen que la pena de muerte es un acto impio, porque
la muerte de una persona esta destinada a la justicia divina. Ademads, sera contrario a
los principios de la sociabilidad humana, por romper lazos de solidaridad que unen a
los hombres.”'® Este criterio considera la pena capital como el acto falto de realidad y
piedad en razén de que la muerte no estd en manos de los hombres sino de la justicia
divina y contraria a los principios de sociabilidad humana en virtud de que no puede
auto destruirse dejando a un lado su naturaleza humana, rompiendo con los lazos de
convivencia y apoyo mutuo que todo ser tiene en la sociedad.

1.4 POLITICO Y ECONOMICO

En toda sociedad debe de existir un érgano de poder que es el Estado el cual
estd envestido de autoridad politica, teniendo la obligacion de proteger a los
gobernados de las conductas delictivas causadas por los criminales y que traen como
consecuencia el desorden social. Entonces el Estado como autoridad politica tiene ta
facultad de imponer la pena capital cuando ésta sea necesaria para mantener el bien
comun evitando nuevos delitos, tal y como lo manifiesta Raul Carranca al sefalar los
argumentos en pro de la pena capital afirmando: “La autoridad politica tiene el deber
de imponer la pena de muerte cuando ella sea necesaria para el bien de la comunidad

7 Gonzalez Juliana. Op. Cit. Pag. 87.
'* Diaz de Leén Marco Antonio, Diccionario de derecho penal, Tomo 11, 4° Edicién, Editorial Pornia S.A., México,
2000. P4g. 1625.
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porque evita otros crimenes."® En si el enfoque politico se pronuncia a favor de la
pena capital cuando ésta sea necesaria para mantener el orden social, ya que el
Estado tiene que procurar el bienestar comuin de sus gobernados imponiendo normas
de conducta social.

El profesor Luis Bates opina al respecto. “Esta pena es una necesidad politica,
ya que con ella se protege no sélo a la sociedad sino ademas el orden social.
También se arguye que, siendo el unico medio de eliminaciéon total del delincuente,
constituye una necesidad, por lo menos provisional, cuando el orden publico esta en
peligro debido a ciertas formas especialmente peligrosas de delincuencia."?® Esta
pena es necesaria cuando se trata de criminales que nunca se corregiran y ponen en
peligro a toda la sociedad y por si fuera poco el bienestar de la Nacion, por lo que se
cree legitima su aplicacion en estos casos.

Becaria por su parte argumenta: “La muerte de un ciudadano no se puede
creer necesaria mas que por dos motivos. El primero cuando, aun privado de libertad,
tenga todavia tales relaciones y tal poder, que interese a la seguridad de la nacién;
cuando su existencia pueda producir una revolucién peligrosa en la forma de gobierno
establecida. El segundo cuando su muerte fuera el verdadero y unico freno para
retener a los demas de cometer delitos, por el que se puede creer justa y necesaria la
pena de muerte.”?' Para este autor la pena de muerte es necesaria cuando se pone
en peligro al Estado y pueda perder el poder, dejando en manos del que lo detenta, el
capricho de privar de la vida a quien le estorbe. La ejecucion de esta pena es como
una automutilacion det Estado, que tiene derecho a defenderse y a ordenar, pero no a
suprimir al ciudadano, y al privario de la vida, lejos de borrar el delito, lo comete él
mismo.

Por otra parte el enfoque econdmico sostiene primordiaimente que la

' Carranca y Trujillo Raul y Carranca y Rivas Raiil, Derecho penal mexicano, parte general, 21° Edicién , Editorial
Porrita S.A., México, 2002, Pég. 728.

¥ Bates H. Luis, Notas sobre la pena de muerte. Verlo en Revista, Temas de derecho, Universidad Gabriela Mistral,
Publicacién del departamento de derecho drea de investigacién juridica, afio V, N° 2, Santiago Chile, 1990. P4g. S.

2 Beccaria Cesare, De los delitos y de las penas, 3° Edicién, Editorial TEMIS S.A., Colombia 1994, Pags. 35 y 36.
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ejecucion del delincuente evita gastos para el Estado y por consiguiente al
contribuyente, en virtud de que cuesta mas mantener a un delincuente en prision que
los gastos de ejecucién, por ende es conveniente que el Estado no erogue grandes
cantidades de dinero manteniendo a criminales atroces y malvados que nunca se van
a readaptar haciendo imposible su incorporacién al mundo social. Y estando en prisién
siguen cometiendo delitos atroces como homicidios, poniendo en peligro la seguridad
de los centros penitenciarios en razén de su peligrosidad. También hay criminales que
cometieron tantos delitos graves que jamas saldran de prision, en razén de que tienen
infinidad de sentencias que al sumarse les faltaria vida para cumplirlas, siendo
preferible aplicarles la pena maxima en lugar de mantenerlos de por vida.

El profesor Bates opina respecto al enfoque econdmico lo siguiente: “Desde
este punto de vista, muy utilitario, se agrega finaimente en algunos paises que la
ejecucion del condenado evita gastos al estado y por lo tanto al contribuyente, que no
tiene que pagar para que se mantenga a perpetuidad, o durante largo tiempo, a
delincuentes enemigos de la sociedad."*? Este argumento refiere que algunos paises
creen util la pena de muerte, en razén de que el Estado no tendra que gastar
manteniendo delincuentes y, por consiguiente, los contribuyentes no tendran
obligacién de mantener a los criminales con sus impuestos. Este punto de vista no se
considera suficiente para privar de la vida al delincuente, ya que debe tomarse en
cuenta que el delito sea grave, atroz y por supuesto que sea un delincuente que jamas
se lograra readaptar a pesar de haber estado en prisién, y reincida en su conducta
antisocial y peligrosa poniendo en riesgo a la sociedad entera.

2 Bates H. Luis. Op. Cit. P4g. 6.
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1.5  PSICOLOGICO

“Lopez Azpitarte, al buscar las razones psicologicas de una justificacion
primaria para la subsistencia de la pena de muerte, nos dice que es posible que ella
radique en fuerzas instintivas que, “aunque no sean del todo conocidas, resultan de
una eficacia extraordinaria. Son -dice- los mecanismos que todavia se desatan cuando
la muititud se agolpa con el deseo de linchar al que acaba de cometer un asesinato ...
O 1a sutil alegria interior que se experimenta por dentro al conocer que un criminal ha
muerto en un enfrentamiento con la policia. Tales sentimientos constituyen -seguin él-,
en el fondo, una traduccion psicoldgica y exacta de 1a célebre Ley del Talion: ojo por
ojo y diente por diente. El que mata es justo que pague por su crimen con la misma
moneda. El asesino no tiene ya ningun derecho a vivir, pues lo ha perdido por su
conducta antisocial. Cualquier gesto de piedad o condescendencia se interpretaria,
real y simbélicamente, como una actividad de socialidad y de aprobacién. La condena
del mal parece exigir el rechazo completo del agresor." Este tratadista encuentra una
razén psicoldégica para la existencia de la pena capital, que radica en una fuerza
instintiva del ser humano y es un reflejo de la ley del talién, argumentando, que, el que
mata tiene que sufrir como castigo la muerte considerandola como justa. Esto no es
mas que un pensamiento de venganza de |a sociedad ante la criminalidad y un reflejo
del temor en que se encuentra la comunidad por tanta delincuencia, provocando un
alto grado de inseguridad en las personas.

La psicologia "no considera al criminal mas que como un monstruo de
depravacién que no puede ser corregido y que debe ser destruido."?* Esto, por ser
incorregible en virtud de que la mayoria de delincuentes provienen de familias
criminégenas, en donde se hacen hostiles por los estimulos del medio, heredando esa
conducta antisocial que los hace criminales en potencia y por supuesto incorregibles

2 Concha Malo Miguel, Sobre la pena de muerte. Verlo en Memoria del coloquio intemacional. La pena de muerte,
un enfoque pluridisciplinario, Op. Cit. Pégs. 125y 126.
 Seiro Daniel, La pena de muerte y los derechos humanos, 1° Edicién, Editorial Alianza, Madrid, 1987. Pag. 24,
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por lo que es preferible eliminarlos. Este supuesto solo acepta la pena capital,
tratandose de delitos graves cometidos por delincuentes altamente peligrosos e
incorregibles, aceptando otras sanciones para los delincuentes que no son tan
peligrosos y sanguinarios.

También motiva la existencia de esta pena, el temor que provoca el alto
nimero de delitos cometidos hoy en dia, creando psicosis y miedo e inseguridad en la
colectividad, afectando el interior de las personas, creando una alteracion psicologica
en cada individuo por el temor de ser la préxima victima del delito, o bien de quien ha
sido objeto de un delito creando un estado de impotencia, inseguridad y psicosis, que
provoca una alteracion mental en la victima del delito. Del mismo modo Lépez
Azpitarte citado por Concha Malo, sostiene la existencia de “una cierta psicosis de
miedo o inseguridad, que es fomentada por los medios de comunicacion, En ellos,
dice, aparecen diariamente varias informaciones que nos hablan de las muertes y los
atentados que sufren las personas a manos de los criminales. Todas esas atrocidades
cotidianas hacen que uno piense en la posibilidad real de convertirse en la proxima
victima. De ahi la aprobacion ante la pena de muerte del delincuente a manos de la
justicia.”®® Con este punto de vista se confirma lo antes argumentado pero basado en
la publicidad que hacen los medios de comunicacion al crear una psicosis de miedo y
el alto grado de criminalidad al que esta sujeta la sociedad, lo que motiva la
aprobaciéon de la aplicacion de la pena suprema en manos de los érganos
jurisdiccionales.

“En ese sentido, consideramos que a los enfermos mentales peligrosos no se
les puede responsabilizar, y, por el contrario, se les debe dar la atencion médica que
necesitan, en lugares adecuados para ello.”® Esto implica que la pena de muerte no
debe aplicarse a enfermos mentales en virtud de ser inimputables, por no ser
responsables del alcance del hecho delictivo, por lo tanto debe darseles el tratamiento

* Concha Malo Miguel. Op. Cit. P4g. 126.
* Idem. Pég. 127.
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_adecuado en instituciones adecuadas.

1.6 FILOSOFICO

La pena de muerte siempre ha sido cuestionada por los filésofos
contemporaneos y de nuestros tiempos, quienes argumentan que la pena capital no
pude ser considerada como una pena en razén de que ésta elimina al sujeto activo del
delito, lo cual hace imposible su rehabiiitacion dejando de cumplir la pena, uno de sus
fines, el de corregir al delincuente, lo que actuaimente se le conoce como
readaptacion social. Tal y como lo manifiesta Carrancé; “desde luego el tema de la
pena de muerte no puede desvincularse de su trayectoria filoséfica. Y es en este
terreno donde se podria discutir si la pena capital es verdaderamente una pena. No
parece serlo, ya que es dificil hablar de pena si se suprime al sujeto de la misma.”?’

La pena de muerte se puede ver desde tres puntos de vista: utilidad,
necesidad y de la defensa social. En cuanto al primero de estos Maggiore lo analiza
de tres modos:

“a).- Utilidad del delincuente. Haria éste un buen negocio poniendo la cabeza
bajo la cuchilla o meciéndola en un lazo corredizo, para exaltar en un fiat el Glitimo
suspiro, en vez de pasar toda su vida sepuitado vivo en un presidio.

b).- Utilidad del fisco. Este, en vez de encargarse del mantenimiento de un
malhechor, durante su vida, se la quita, sin mas gasto que el médico de la ejecucion; a
menos que mande la cuenta del lazo, del jabon, de la poivora o de otro ingrediente, a
la familia del ajusticiado. Pero creemos este macabro calculo usurero no merece
respuesta.

¢).- Utilidad social. He aqui el Aquiles de los argumentos, el que deberia
convencer a los dudosos y convertir a los reacios, reconciliandolos con la noble

I Carranca y Trujillo Raul y Carrancd y Rivas Raul. Op. Cit. Pég. 737.
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institucion del verdugo. Esta le prestaria de veras dos servicios al cuerpo social, pues
lo libraria de la presencia peligrosa de un picaro, y les quitaria a los malos el deseo de
delinquir, haciéndolos incorruptibles como asbesto, bajo la accién del terror.“2®

El inciso a) hace alusion de la pena maxima como Gtil para el delincuente en
razén de que en lugar de sufrir la cadena perpetua sabiendo que no saldra jamas de
prisién, prefiere la pena capital y no el martirio de por vida, tal es asi que los reos que
tienen sentencias demasiado elevadas o incluso la cadena perpetua han intentado
quitarse la vida. Este argumento no es suficiente para determinar la aplicacion de esta
pena. En cuanto al inciso b). Refiere la utilidad del fisco al ahorrar dinero, privando de
la vida al delincuente y no gastandolo en su mantenimiento, este punto de vista ya se
analizé cuando hablamos del enfoque econémico, pero éste es demasiado débil para
sustentar la aplicacion de la pena capital. En razén al Gltimo inciso referente a la
utilidad social, me lleva a pensar en la eliminacién del delincuente liberando a la

sociedad de esta clase de criminales, creando intimidacion y ejemplaridad para los
que tienen el deseo de delinquir, aun cuando esta pena no intimida al delincuente y ni
es ejemplar, en razon de que los delincuentes estan tan endurecidos que no les
infunde temor esta sancion.

La pena de muerte es justificada por Kant y Hegel, “segin el primero de estos
maestros de la filosofia juridica da la idea de la retribucidn, por medio de la ley del
talién, es absolutamente necesaria porque el talion es la expresion de la iguaidad y la
igualdad es el principio de la justicia.*?® Esta filosofia considera la pena capital como
necesaria basandose en la idea de la justa retribucion del delito cometido por el
delincuente, fundada en el ojo por ojo y diente por diente. Es decir si el delincuente
comete un homicidio hay que aplicarle la pena capital lo cual es justo retribuyéndole el
mal que ha causado al privar de la vida a un individuo.

La defensa social se fundamenta primordialmente en defender a la sociedad

#  Maggiore Giuseppe, Derecho penal. El delito y la pena. Medidas de seguridad y sanciones, Volumen 11, 2°
Edicién, Editorial TEMIS, Bogota-Colombia, 1989. Pags. 279 y 280.
® Carranca y Trujillo Raul y Carrancd y Rivas Raul. Op. Cit. Pdg. 738.

17




de las conductas antisociales o delictivas, tomando en cuenta como objetivo primordial
la recuperacion y resocializaciéon del delincuente, en virtud de que busca acabar con la
conducta delictiva del hombre y no con el hombre mismo, es decir busca acabar con el
aspecto criminal del hombre sin destruir su aspecto humano, por lo que se opone a la
pena capital; ya que no beneficia a la sociedad el eliminar al sujeto que ha cometido
una conducta delictiva porque se estaria hablando de una venganza, debiendo optar
por otras penas que permitan la readaptacion del criminal y su reinsercion a la
sociedad.

“‘La pena de muerte es, asi, una manera brusca y simplista de ajustar las
cuentas entre el criminal y la sociedad de la que é! forma parte; en tal virtud la pena de
muerte no es sino un anacronismo, asi como un crimen que no deberia existir."°
Criterio que basta para afirmar que la defensa social esta en contra de la pena capital,
ya que esta pena es un error en razon de no ser acorde con las costumbres sociales
y despierta los mas bajos instintos de venganza.

“La indagacion filoséfica acerca del derecho de la sociedad para llevar el
castigo hasta darle muerte al culpable, como no conduce a considerar empiricamente
la utilidad de esta pena, sino a encontrar el discutido principio de su legitimidad, tiene
que depender de la solucion del problema previo sobre el origen racional del derecho
punitivo.™! Este criterio no considera razonable el estudio de la utilidad de la pena
capital y se aboca a razonar si esta pena es legitima o no. Hay quien considera que no
es sostenible la legitimidad de la pena maxima por las condiciones actuales de los
pueblos cultos, ya que no es necesaria la muerte del enemigo de la sociedad, basada
en el castigo para atemorizar y servir de ejemplo. Y hay quienes admiten la posible
legitimidad argumentando que es necesaria para conservar otros seres inocentes. En
consecuencia como es dudosa la legitimidad de la pena capital y atendiendo al
desacuerdo de opiniones no se puede llegar a conclusion alguna respecto a su

% Carranca y Trujillo Rail y Carranca y Rivas Raal. Op. Cit. Pag. 742.
3 Diaz de Le6n Marco Antonio. Op. Cit. Pag. 1622,
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conservacion o proscripcion.

La filosofia por su parte, acepta la aplicacién de la pena suprema, como un
medio de defensa en contra de los criminales y del riesgo que implican estos y no
culpa a la victima o al juez por su aplicacion, sino simplemente es considerado por la
ley, tal y como lo afirma Sergio Garcia. "La filosofia recuperadora, que no impone e}
heroismo ni instala la indefension, también acepta la muerte del culpable, aunque no
como pena sino como extremo defensivo contra el ataque injusto o el riesgo
insoportable. No es la victima, y ni siquiera el juez, quien resuelve acerca de la
posibilidad de matar. La reconoce la ley."?

1.7 CANONICO

En lo candnico encontramos que la iglesia practicaba directamente !a pena de
muerte cuando se cometia herejia, es decir la iglesia aplicaba a pena capital a las
personas que no creian en la religion catolica o que se creia que praciicaban la
brujeria. Esto se dio durante la inquisicién, en donde e! Tribunal del Santo Oficio se
encargaba de juzgar a los herejes, aplicandoles la pena capital que por regta general
era a través de la hoguera, porque no debia haber derramamiento de sangre, por
consiguiente la hoguera era la pena adecuada para castigar la herejia.

“La inquisicion fue un Tribunal Eclesiastico, establecido para defender de
manera represiva a la religion catdlica en el siglo Xli, es decir para llevar a juicio los
delitos de herejia.

Los concilios y los pontifices dieron érdenes a los obispos para que buscaran
herejes en base a la redaccion de inquisiciones.

Gregorio 1X aprobé para la iglesia Catolica en 1231, la Ley imperial de 1224

2 Garcfa Ramirez Sergio, Los derechos humanos y el derecho penal, 2° Edicién , Editorial Miguel Angel Porriia,
México. 1988, Pag. 207.
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(Emperador Federico Il) y designé a los franciscanos y a los dominicos para que
ejecutaran las leyes Candnicas, contra la herejia, o que dio lugar a la integracion del
Tribunal de la Inquisicion. Tal tribunal se extendid por Francia, norte de ltalia y
Espafa."3

Este tribunai se encargaba de recibir las denuncias de herejia y el espionaje
de los herejes y juzgar al que se sospechara era hereje, quien podia confesar sus
errores y asi recibir penas menores, si éstos no confesaban, eran sometidos a un
interrogatorio y si persistia, aun habiendo indicios de su probable herejia, éste era
sometido a la tortura y posteriormente sentenciado a la pena capital por medio de la
hoguera. Las ejecuciones se hacian en cesién publica, para que todo el pueblo lo
observara.

“El ultimo paso era la ejecucién de la sentencia, que era llevada a cabo por la
autoridad civil (<<el brazo secular >>). En caso de que se aplicara la pena de muerte,
ésta no debia conllevar derramamiento de sangre, por lo tanto la hoguera era el medio
preferido.”** Es entonces que durante la inquisicion se optaba por aceptar la pena
capital, quemando vivas a las personas que eran consideradas herejes.

La iglesia Catdlica a pesar de haber practicado la pena maxima, hoy en dia se
pronuncia por defender el derecho a la vida, en razén de que la vida tiene un caracter
divino y solo Dios la puede quitar.

El Evangelium Vitae refiere que “ia vida humana es sagrada porque desde su
inicio comporta ‘la accion creadora de Dios' y permanece siempre en una especial
relacidn con el creador, su Unico fin. Sélo Dios es Sefior de la vida desde su comienzo
hasta su término: nadie, en ninguna circunstancia, puede atribuirse el derecho de
matar de modo directo a un ser humano inocente.”™® Este argumento alude que solo
Dios puede disponer de la vida humana y que es sagrada en virtud de haber sido

** La inquisicion, /members. Tripod.com./MoNiCa24/N.htm
3 Historia de la iglesia en el Peru-X La inquisicion. /orbita.starmedia.com/~ martinscheuchpoolhistoria de la

iglesia/capitulolo.htm. Péag. 2.
3 Jjuan Pablo Ii, Carta Enciclica, Evangelium Vitae, 1° edicion , Editorial Ediciones Luz y Sal. México. Pags. 62y
63.
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creada por él. Y "Dios se proclama Sefior absoluto de ia vida del hombre creado a su
semejanza (cf. Gn 1,26-28). Por lo tanto, la vida humana tiene un caracter sagrado e
inviolable en el que se refleja la inviolabilidad del creador. Precisamente por esto,
Dios se hace juez severo de toda violacidon del mandamiento <<no mataras>>, que
esta en la base de la convivencia social.”*® En s la iglesia catélica considera a la vida
humana como algo sagrado e inviolable en virtud de que Dios es creador de ésta y
solo él la puede quitar, por lo cual establece el mandamiento que prohibe matar. Pero
acepta la muerte solo en los casos de legitima defensa en donde el derecho a
proteger la propia vida es primordial.

El mismo Evangelium Vitae nos hace referencia a la pena capital al decir. “En
este horizonte se sitia también el problema de la pena de muerte, respecto a la cual
hay, tanto en la iglesia como en la sociedad civil una tendencia progresiva a pedir una
aplicacién muy limitada e incluso su total abolicion. El problema se enmarca en la
optica de una justicia penal que sea cada vez mas conforme con la dignidad del
hombre y por lo tanto, en Gltimo término, con el designio de Dios sobre el hombre y la
socicdad. En cfccto, 1a pena quc 1z sccicdad impone <<ticne come primer cfecto el de
compensar el desorden introducido por la falta>>. La autoridad publica debe reparar
la viotacién de los derechos personales y sociales mediante la imposicion al reo de
una adecuada expiacion del crimen, como condicion para ser readmitido al ejercicio de
la propia libertad. De este modo la autoridad alcanza también el objetivo de preservar
el orden publico y la seguridad de las personas, no sin ofrecer al mismo reo un
estimulo y una ayuda para corregirse y enmendarse."”’

“Es evidente que, precisamente para conseguir todas estas finalidades, la
medida y la calidad de la pena deben ser valoradas y decididas atentamente, sin que
se deba llegar a la medida extrema de la eliminacién del reo salvo en casos de
absoluta necesidad, es decir cuando la defensa de la sociedad no sea posible de otro

* Juan Pablo 11. Op. Cit. Pags. 62 y 63.
7 dem. Pag. 65.
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modo. Hoy sin embargo, gracias a la organizacion cada vez mas adecuada de la
instituciébn penal, estos casos son ya muy raros, por decir practicamente
inexistentes."®

En resumen de las dos citas anteriores se concluye que la pena capital si es
aceptada por la iglesia, pero ésta debe ser limitada e incluso abolida en su totalidad,
sin embargo deja en manos de la justicia penal la aplicacion de las penas, pero éstas
deben ser conforme a la dignidad del hombre y con el designio de Dios sobre el
hombre y la sociedad, y con la posibilidad de redimir y corregir al criminal y solo se
podra eliminar al delincuente en casos extremadamente necesarios, cuando sea la

unica forma de defender a la sociedad.

1.8 CRIMINOLOGICO

La criminologia se encarga de estudiar la conducta criminal, asi como los
medios y motivos que originan la delincuencia dentro de la sociedad y la pena como
una reaccion contra el delito.

La criminologia considera que la delincuencia no se puede controlar con la
aplicacidn de la pena capital, en virtud de que el problema no radica en eliminar al
delincuente de la sociedad, sino buscar los factores que determinaron la conducta
criminal, los cuales podrian ser sociales, culturales, morales y econémicos, ésto en
razén de que e! criminal no nace siendo delincuente sino se hace criminal en
consecuencia del medio que lo rodea. Tal y como afirma Carranca. “La criminologia
moderna enseia que la represion de los delitos no debe buscarse en la atrocidad de
la pena, sino en la supresién de las causas econdmicas, bioldgicas y colectivas que

determinan !a incubacion de! criminal.”®

** Juan Pablo I, Op. Cit. Pag. 65.
* Carranca y Tryjillo Rail y Carrancd y Rivas Raul. Op. Cit. Pag. 732.
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“El criminologo Thorsen Sellin, profesor de la Universidad de Pensilvania, llega
a mas: en un minucioso estudio realizado sobre asesinatos de agentes de policia en
260 ciudades del norte de Estados Unidos, demuestra que el indice de asesinatos fue
ligeramente superior en los Estados donde existe la pena de muerte que en los
otros.™® Con esta cita, se ve que, la pena capital no intimida al delincuente porque no
siente temor ante tal sancion, dejando de ser eficaz simplemente por no reducir la
criminalidad.

La criminologia adquiere una postura abolicionista basada en la existencia del
error judicial, que no permite corregir la equivocacion, porque el error es propio del ser
humano y cualquier autoridad puede equivocarse. Como lo alude John Lewis Guillen
en su obra criminologia y penologia citado por Villalobos. “Concluye admitiendo 1a
posibilidad de los errores judiciales; que la pena es indeseable y debe reducirse al
minimo; pero agrega que, en el estado actual de nuestras sociedades y de nuestros
conocimientos,™*

La solucién de la criminalidad no radica en la aplicacion de la pena mas atroz,
puesto quc no intimida a! delincuente, encontrande una solucidn en la prevencién del
delito, ante todo en la forma de la personalidad y del caracter en la familia, en la
escuela y en el medio social, dejando como ultimo recurso la pena capital.

Ei crimindlogo Hamburgo Sieverts, citado por Cristian Jager sostiene. “La pena
de muerte como una total extincién del condenado exige...una culpabifidad absoluta e
indivisible del autor. No he visto todavia a criminal alguno que haya cometido un delito
grave -hasta ahora han sido 57- que después del correspondiente estudio de
personalidad y de las circunstancias del hecho colmara estos presupuestos. Una parte
de las circunstancias de los hechos no contaron precisamente en contra de ellos sino
fue la suerte la que ha jugado a su favor, y en parte, la carga de culpabilidad del

4 geiro Daniel. Op. Cit. Pag. 39.
1 Villalobos Ignacio. Op. Cit. Pag. 543,
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ambiente social las que preservaron sus vidas."*? Este argumento refiere que la pena
de muerte establecida a un condenado debe estar basada en la culpabilidad absofuta
del sujeto activo del delito, es decir el autor de un homicidio calificado con un alto
grado de culpabilidad se le deberia imponer la pena maxima como medio mas eficaz
de sancién penal. Sin embargo a pesar de realizar estudios de personalidad del
delincuente y de las circunstancias del hecho no se acredita una culpabilidad absoluta

e indivisible del criminal.

1.9 JURIDICO

Todo delito tiene como consecuencia una sancién la cual se traduce en una
pena, cuya finalidad es establecer el orden social y corregir al delincuente, io que
actualmente se traduce en readaptacién social, y debe tutelar los bienes juridicos.

Una de las penas mas antiguas es la pena capital, la cual se ha aplicado
durante todos tos tiempos y es considerada como una sancion penal que ordena ta
privacion de la vida del delincuente que a trasgredido a la sociedad.

Desde el punto de vista juridico la pena capital tiene ciertos fines los que son:
la eliminacién del delincuente, la intimidacion, la ejemplaridad y debe ser correctiva,
temas que comentaré enseguida:

En cuanto a la eliminacion Villalobos refiere. “Eliminacion. Ya se ha repetido
que la razén que hay para mantener semejante medio de defensa radica hoy,
principalmente, en la certeza de que existen sujetos excepcionalmente peligrosos y
nocivos, aun estando dentro de las carceles, cuya correccion es vano intentar con los
medios de que se dispone. La eliminacion absoluta de esta clase de amenaza publica

42 Jager Cristian, La pena de muerte en el sistema de los fines de la pena. Verlo en Problemas fundamentales de
politica criminal y derecho penal, 1° edici6n, Editorial UNAM ,México, 2001. P4g. 71.
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es imperativa y la practica ensefia que no es real.”? En si la eliminacién consiste en
quitar del mundo social al delincuente extremadamente peligroso e incorregible, por
que asi deja de causar dafno a la sociedad y se asegura que no vuelva a delinquir. En
sl esta pena es irreal, en razon de que los codigos penales del pais no la contemplan
y el Gnico Codigo que la contiene es el militar, pero no ia aplica, quedando solo
permitida en nuestra Constitucion Politica.

En cuanto a que es intimidatoria, se ha demostrado que no cumple con este
fin, aun cuando causa temor con solo mencionar dicha pena, puesto que Unicamente
intimida a las personas que viven en armonia, y a los delincuentes en potencia no les
importa la existencia de tal sancién, ni les causa temor porque siguen cometiendo
delitos atroces. Tal y como lo afirma Arriola. “La pena de muerte produce un efecto
intimidatorio para la gente ecuanime; empero, como se sefald en parrafos anteriores,
a personas con planes delictuosos no les preocupa la existencia del fusilamiento, de la
silla eléctrica, de la horca o de cualquier otro método macabro.*** Y mucho menos es
ejemplar; porque no sirve de ejemplo al delincuente y deja de ser una amenaza estatal
para el criminal, que no logra cvitar do manera absoluta ta comisién futura de delitos,

En si tampoco se cumple con la finalidad de corregir al criminal en virtud de
que al privar de la vida al delincuente se pierde toda esperanza de corregirio y
readaptarlo parar incorporarlo a la sociedad. Es por eso que en nuestro pais se opta
por la pena privativa de libertad (prision) como medio de readaptaciéon del criminal,
aun cuando la readaptacion del delincuente esta en tela de juicio.

Para Dolores Fernandez el fin del derecho penal es: “defender a la sociedad e
impedir la lesiéon de los intereses juridicos de mayor relevancia social. De acuerdo con
esta finalidad, la pena de muerte seria totaimente inutil, ya que si no tiene irrelevancia
alguna en la prevencion de los delitos, no tiene sentido imponer una sancién que
ocasione la pérdida del bien mas importante del hombre y que no produce ninguna

* Villalobos Ignacio. Op. Cit. Pag. 538.
* Arriola Juan Federico, La pena de muerte en México, 3° Edicién, Editorial Trillas, México, 2001.P4g, 69
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utiidad a la sociedad siendo sus efectos, irreparables, especialmente cuando se
produce un error judicial.”® Este argumento considera la pena capital como inutil por
no servir para prevenir la comision de delitos, alegando que no es Gtil para la sociedad
eliminar al hombre quitandole el bien mas preciado, y que es una pena irreparable, por
el riesgo que existe de cometerse un error judicial imposible de subsanar. En si este
criterio juridico rechaza la aplicacion de la pena capital basandose en la finalidad
preventiva que tiene el derecho penal como protector del interés colectivo, porque la
pena de muerte no tiene fines preventivos sino eliminatorios.

“Juridicamente hablando, la pena de muerte tiene que ser aceptada donde
esta instituida por la ley. Aun mas. Podemos decir que todo examen acerca de su
legitimidad choca, en este caso, contra el principio sin excepciones, dura lex, sed lex
[dura es la ley, pero es la ley]. Hay que apelar al derecho racional para poder
discutirla."*® Este criterio considera que la pena capital debe ser aceptada cuando esta
determinada por la ley, puesto que el Estado esta facultado para establecer las penas
para conservar la armonia social, y como consecuencia la ley debe ser obedecida por
muy dura que esta sea.

El fin del derecho penal es proteger los intereses de las personas humanas o
sea tutelar los bienes juridicos de la sociedad, por medio del poder correctivo del
Estado, los que se identifican con el fin de la pena y de la ley penal, por consiguiente
si la lucha contra el delito es la pena, el Estado esta facultado para imponer las penas
que crea necesarias para mantener a salvo los bienes juridicamente tutelados y
procurar el bienestar social, aun cuando esto implique legislar sobre la aplicacion de la
pena capital, por consiguiente si esta pena se establece en la ley, por ende esta
legitimada y puede aplicarse, claro, la ley penal debe establecer en qué casos y de
qué modo ha de aplicarse tal sancion.

En nuestro pais realmente la pena capital ha quedado olvidada ya que no es

** Fernandez Mufioz Dolores, Pena de muerte, Memoria del coloquio internacional . La pena de muerte un enfoque
pluridisciplinario. Op. Cit. Pag. 114,
4 Maggiore Giuseppe. Op. Cit. Pag. 277.

4}
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contemplada por las leyes penales y solo la contempla el Cédigo de Justicia Militar,
pero a pesar de la contemplacidn de la pena capital en este Cédigo, no se aplica en la
actualidad a ningun militar a pesar de que se encuentren en los supuestos para su
aplicacion. Sin embargo hay que mencionar que nuestra Constitucion Politica
establece en su articulo 22 parrafo tercero los casos en que procederia aplicarse la
pena de muerte, siendo los siguientes: traicion ‘a la patria en guerra extranjera,
parricidio, homicidio con alevosia, premeditacion o ventaja (homicidio calificado),
incendio, plagio o secuestro, salteador de caminos, pirateria y delitos graves del orden
militar, y prohibe su aplicacion en delitos politicos.

En la actualidad el indice de criminalidad es demasiado grave y la
delincuencia a crecido desenfrenadamente, y sobre todo tratandose de delitos graves
como el secuestro, la violacion y delitos contra la salud etc., lo que me pone a pensar
en la posibilidad de que el legislador analice la reimplantacion de esta pena.

1.10 POSITIVISTA Y NATURALISTA

En cuanto a la opinién de la escuela positivista tenemos en primer lugar a
Lombroso y Garéfalo quienes eran partidarios de esta pena capital, Garéfalo sostenia
que era el unico medio que tenia el Estado para asegurar a la sociedad contra el
condenado y ademas era una forma de mejorar la raza y la consideraba como
benéfica y justa para la sociedad; tal y como lo externo al decir. “La pena de muerte es
el medio méas adecuado para una seleccién artificial que la sociedad debe realizar
eliminando al que, afortunadamente, mientras no se le consiente y fomenta, es
pequerio numero de seres extremadamente nocivos e inadaptables y previniendo su
reproduccion. Y del mismo modo la pena de muerte, como eliminacion de un grave y
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seguro peligro para la Sociedad, puede calificarse de benéfica y justa.” hd

Por otra parte Ferri consideraba esta pena como antihumana aunque
posteriormente cambié de opinién al manifestarse a favor, argumentando. “En todos
los angulos del universo y en todos ios momentos de la vida del mundo, y no parece
que repugne al Derecho porque cuando la muerte de alguno sea absolutamente
necesaria, es perfectamente justa.™® Lombroso apoyé las mismas ideas de Ferri y
Garofalo con mas vigor.

Estos tres positivistas consideraban la pena capital como justa y necesaria,
para proteger a la sociedad de los criminales, y no es molesta para el Derecho
siempre y cuando sea necesaria para mantener el orden social.

Esta a cargo del Estado imponer los castigos por los delitos cometidos, por
ende es el legitimado para imponer la pena capital por considerarla justa y licita para
mantener la armonia social.

Los naturalistas por su parte defienden el derecho a la vida como un derecho
natural que ha sido concedido por la naturaleza y ella misma es la que debe quitarlo,
este derecho a la vida es la base y cimiento de todos los demas derechos que son
concedidos al ser humano, por su razén de ser, porque si no existieran estos, no
tendrian sentido todos los demas.

“La pena de muerte ha sido admitida, asi mismo, por los sostenedores de la
Escuela Clasica del Derecho Natural. Con variantes en sus argumentos. Hugo
Groccio, Juan Bodin y Samuel Puffendorf coinciden en afirmar la necesidad del
instituto como instrumento de represion. Es particularmente interesante la
fundamentacién desarrollada por el Gitimo de los autores nombrados, quien expresa
que no existe contradiccion alguna entre el principio del pacto social y el de las
instituciones de la pena de muerte. Pues un cuerpo social que se forma y organiza a
través de la unidon de una multiplicidad de individuos, tiene una organizacién, una

*? villalobos Ignacio. Op. Cit. Pag. 538.
4% [dem. Pag. 542.
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voluntad y un conjunto de necesidades distintas y, por cierto, superiores al de los
individuos que la componen. Es entonces admisible que en funciéon de las
necesidades sociales, cual es, por ejemplo, la de defender y la seguridad de todos los
individuos, tenga que sacrificar la vida de uno de ellos.™®

Francesco Carrara desde un punto de vista naturalista, “niega el poder de dar
muerte, ya que la ley natural es una ley esencialmente conservadora. En este sumo
principio se inspira esa ley y se adhiere a &l constantemente, a excepcion de los casos
en que la conservacion de un ser sea actualmente incompatible con la conservacion
de otros seres iguales; pero, en este caso la ley que permite la destruccion no va
contra el principio de conservacién, sino que lo confirma. Por lo tanto creemos que de
ese sumo principio debe de deducirse que la ley de conservacién no permite la
destruccién de un hombre cuando la necesidad presente de defender a los demas
hombres no exige tal sacrificio."*®

En cuanto a estos dos puntos de vista, se concluye que los naturalistas admiten
la aplicacién de la pena de muerte, pero solo en aquellos casos en que consideran
extrcmadamentc nccesaric climinar ol criminal, para proteger 2 les individuos que
forman la sociedad y al mismo ser humano de las conductas criminales. En si los
naturalistas defienden el derecho a la vida como un derecho naturai, pero admiten la
aplicacion de la pena de muerte, cuando es necesaria para proteger y defender a la
sociedad y a los individuos que la forman, siempre que sea el unico modo de
conservacion de la sociedad, admitiendo su legitimidad.

Jorge Estrada por su parte nos refiere. “El Derecho a la vida esta ubicado
dentro del Derecho natural y es por lo tanto originario, inalienable, imprescriptible, y
no puede ni debe estar sujeto a la decision de una persona o grupo de personas, a las
decisiones de un cuerpo de legisladores, ni al arbitrio de un gobernante, ni a la
actuacion de un juzgador, porque ninguna de estas personas fue quien concedi6 ese

*%  Enciclopedia Juridica OMEBA, Tomo XXI, 1° Edicién, Editorial bibliograficos argentinos, 1964, Pag. 976,
30 Carrara Francesco, Programa de derecho criminal, parte ge 1, vol 1, 7° Edicién , Editoriat TEMIS, 1988,
Pags.101 y 102.
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derecho y son las autoridades sobre todo las responsables de velar porque se
cumplan las garantias individuales que, parten del derecho basico o fundamental de
la vida."*' Este autor fundamenta la existencia del ser humano (la vida), como un
derecho natural, el cual no puede ser enajenado, no puede prescribirse, porque le
corresponde a la ley natural decidir sobre !a vida y la muerte de! ser humano por ser
ésta la que la concedid y no dejarlo en manos del Estado, ya que la pena de muerte
desde este perfil resulta contraria a la naturaleza y a la dignidad del ser humano. En
cuanto a que las autoridades tienen la obligacidon de velar por las garantias
individuales o basicas de todo ser humano, que en este caso seria la primordial el
derecho a la vida; tiene toda la razén. No por eso se le va ha excluir de su
responsabilidad al criminal que viold los derechos de un ser humano y que fue
castigado con tal pena, ya que el Estado para proteger a sus gobernados tiene que
aplicar sanciones que aun cuando se han duras no buscan violar garantias sino
salvaguardar los interese de la colectividad a costa de la vida del criminal altamente
peligroso e incorregible.

$!“Estrada Avilés Jorge Carlos. Op: Cit. Pag. 44.
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CAPITULO I

ANTECEDENTES

2.1 EN MEXICO

Desde la época precortesiana se aplicaba por regla general la pena capital, ya
que las diversas culturas existentes en el México antiguo, no tenian muy arraigadas
las concepciones de la vida y de la muerte en particular.

En el derecho precortesiano se habla de la existencia de un Cédigo Penal de
Netzahualcdyoti, que regia en Texcoco, el cual contemplaba la aplicacién de la pena
capital, principalmente para los adulteros sorprendidos en flagrante delito, siendo
éstos privados de la vida mediante lapidacién o estrangulamiento y para los homicidas
cuando cometian el delito intencionaimente.

Este Cédigo facultaba al juez para decidir sobre la fijacién de !ac penas, entre
las cuales se encontraban primordialmente la de muerte y en segundo lugar la de
esclavitud, a pesar de la existencia de otras penas menos crueles; tal y como lo
manifiesta Carranca al decir. “Se da por cierta la existencia de un llamado 'Cédigo
Penal de Netzahualcoyotl’', para Texcoco, y se estima que, segun é&l, el juez tenia
amplia libertad para fijar las penas entre las que se encontraban principalmente las de
muerte y esclavitud, con la confiscacion, destierro, suspension o destitucion de empleo
y hasta prision en carcel o en el propio domicilio.”?

Durante esta época se aplicaba esencialmente la pena capital a los adulteros
cuando eran sorprendidos por el marido, apedreandolos hasta causarles la muerte y
para justificar esta accion, era suficiente con la denuncia hecha por el marido; pero si

%2 Carranc4 y Trujillo Raul y Carranca y Rivas Raul, Op. Cit. Pags. 112y 113,
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no fueran aprehendidos en el momento, si ho por sospecha, estos eran acusados ante
el juez y si al realizarse las averiguaciones se confirrnaba el delito, se les aplicaba la
pena de muerte mediante el ahorcamiento. También si alguna persona matase a otra,
esta era privada de la vida por esta razén.

“Otros textos se refieren al ladrén, quien debia ser arrastrado por las calles y
después ahorcado; al homicida, decapitado; al que se embriagaba hasta perder la
razén, que si era noble, ahorcado, y si plebeyo, perdia su libertad a la primera
infraccién y a la segunda era muerto; a los historiadores que consignaban hechos
falsos y a los ladrones del campo que robaran siete o mas mazorcas, muertos.">

Estas disposiciones de Netzahualcoyotl eran demasiado rudas, principalmente
tratandose de adulterios y homicidios, y daban libertad plena a los jueces para decidir
sobre la fijacion y aplicacion de la pena de muerte.

Entre los aztecas, las leyes se caracterizaban por su estricta severidad, entre
las penas existentes, se encontraba, la lapidacion, el descuartizamiento, la horca y la
muerte a palos o a garrotazos, y aun cuando las carceles no tuvieron ninguna
significacion también existia la pena de la perdida de ia liberlad.

En esta cultura el rigor sancionatorio era de gran magnitud; “que por las mas
leves faltas y la menor trasgresion a ellas eran penadas con la muerte, llegandose al
extremo de ejecutar a los hombres que vistiesen con ropas femeninas; a los tutores
que faltasen ha su rendicién de cuentas; a los seductores de mujeres pertenecientes a
otro; a los que cambiaban de sitio mojones demarcatorios.">*

También en el pueblo de los tarascos existia fa pena de muerte; en los delitos
como el adulterio y la pena era impuesta no solo al adultero, sino que trascendia a
toda su familia.

Los principales delitos y {as penas entre los tarascos eran las siguientes:

“a) Homicidio (muerte ejecutada en publico)

33 Carrancd y Trujillo Raill y Carranca y Rivas Rail. Op. Cit. Pdg. 114.
3 Enciclopedia Juridica OMEBA. Op. Cit. Pag, 975.
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b) Adultero (muerte ejecutada en piblico)
c) Robo (muerte ejecutada en publico)
d) Desobediencia a los mandatos del rey (muerte ejecutada en publico)™*®

Los tlaxcaltecas aplicaban la pena de muerte, “para el que faltara al respeto a
sus padres, para el causante de grave dafo al pueblo, para el traidor al rey o al
Estado, para el que en la guerra usara las insignias reales, para el que maltratara a un
embajador, guerrero o ministro del rey, para los que destruyeran los limites puestos en
el campo, para los jueces que sentenciaran injustamente o contra la ley o que dieran
al rey relacion falsa de algun negocio, para el que en la guerra rompiera las
hostilidades sin orden para ello o abandonara la bandera o descbedeciera, para el que
matara a la mujer propia aunque la sorprendiera en adulterio, para los adulteros, para
el incestuoso en primer grado, para e! hombre o la mujer que usaran vestidos
impropios de su sexo, para el ladréon de joyas, de oro, para los dilapidadores de la
herencia de sus padres.”® La aplicacién de la pena capital en esta cultura era
mediante el ahorcamiento, lapidacion, decapitacién e incluso el descuartizamiento,
esto a pesar de conocerse también la pena de peidida de 1a libertad.

En cuanto al pueblo maya, al traidor a la patria se le castigaba con la pena
capital, asi como al adultero, el cual era entregado al ofendido quien podia perdonarlo
o bien matarlo, y existian también otras penas como la lapidacion, y en caso de robo
de una cosa que no podia ser devuelta al ofendido, se castigaba con la esclavitud.

“Ahora bien, en cuanto a los delitos, podemos citar la violacién, traicidbn a la
patria, homicidio e incendio doloso, de los cuales para la violacion, la pena de muerte
era castigada con lapidacién, con la participacién del pueblo entero; ia traicién a la
patria, con la muerte; el homicidio, con la muerte por insidias de los parientes, talvez
por estacamiento y, por Gltimo, al incendio doloso se castigaba con la muerte o, en

% Carrancd y Rivas Rail; Derecho penitenciario, cdrcel y penas de México, 3° Edicion , Editorial Porria S.A.,
México, 1986. Pag. 46.
% Carranca y Trujillo Raul y Carranca y Rivas Raul. Op. Cit. Pag. 115.
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algunos casos, la reparacién del dafio."* Si bien existieron algunas diferencias en
cuanto a los delitos por lo que se aplicaba la pena capital, asi como la forma de
ejecutarla. Se puede decir que fue comun a todas las cuituras en la antigliedad.

En conclusiéon, se pude resumir que en la época precortesiana, las penas eran
extremadamente duras y severas, y que por lo que respecta a la pena capital, como
ya se refirié, ésta constituyd la pena por excelencia.

Durante los tres siglos de dominio de los Espaiioles en América, se aplico la
pena de muerte, basicamente a los herejes, salteadores de caminos y a quienes se
levantaban en armas contra el gobierno espanol.

La herejia se castigaba con pena capital, por que atentaba contra la propia
iglesia, de ahi la creacion del famoso tribunal de la santa Inquisicién, que llevdé a
infinidad de personas a la hoguera en la nueva Espada.

Con Miguel Hidalgo y Costilla, “al proclamar la abolicién de la esclavitud, por
medio del bando que promulgé en Guadalajara el 6 de diciembre de 1810, se
mostraba partidaria de la muerte y en el articulo 1° del mencionado documento estaba
prevista para los duefios de esclavos que no dieran libertad en un término de 10
dias."®®

Un ejemplo claro de la aplicacion de la pena capitat durante el virreinato, fue la
muerte del mismo don Miguel Hidalgo y Costilla, que por levantarse en armas contra el
gobierno espariol, fue enjuiciado y como resultado condenado a muerte .

Ya en el México independiente, al consurmarse la independencia en 1821, las
leyes principales seguian siendo las mismas vigentes en la época colonial, es decir, la
pena de muerte seguia presente y era aplicada principalmente a los enemigos

politicos.

7 Carranc4 y Rivas Raul. Op. Cit. Pags, 42 y 43,
3 Arriola Juan Federico. Op. Cit.. Pag. 102,




2.1.1- CONSTITUCION DE CADIZ DE 1812

Empezaremos por decir que esta carta fundamental es de origen extranjero, la
cual fue dada a nuestra nacion en el afio de 1812 por el estado espainol. Constitucién
que se dio a conocer al pueblo de México durante los movimientos de independencia
iniciados afos atras por el llamado padre de la independencia; Don Miguel Hidalgo y
Costilla y continuada esta lucha por, quien todos conocemos como el servidor de la
Nacién, el sefior Don José Maria Morelos y Pavon. Esta Constitucion es de origen
espaiiol y se le ha denominado por Tena Ramirez, “Constitucién espafnola de Cadiz."°
En virtud de haber sido producida en el pueblo de Cadiz.

Es indispensable hacer mencion de que esta Carta, estuvo vigente en dos
ocasiones en el ano de 1812 y 1820, y que tuvo gran influencia en la formacion y
estructuracion de posteriores constituciones politicas mexicanas, es decir sirvid como
base para la creacion de los subsecuentes Codigos Politicos mexicanos. Felipe Tena
Ramirez refiere al respecto cuando nos comenta “incluyese la publicacion de la carta
de Cadic eiilie las leyes fundamentales do México, no solamente por haber regido
durante los movimientos preparatorios de emancipacion, asi haya sido parcial y
temporaimente, sino también por la influencia que ejerci6 en varios de nuestros
instrumentos constitucionales, no menos por la importancia que se le reconocié en la
etapa transitoria que precedié a la organizacién del nuevo estado.”°

Daniel Moreno nos dice que: "La vigencia de esta Carta fue muy breve en
México, primero desde 30 de septiembre de 1812, luego suspendida por el Virrey
Venegas. Mas tarde el Virrey Callejas la restableci6 en parte, en 1814 fue derogada. Y
nuevamente en el aflo de 1820 estuvo en vigor en Nueva Espafia, cuando el virrey
Apodaca la jur6 el 31 de mayo. Mas el siguiente afio, como reaccion al triunfo tiberal
en Espafia, los grupos conservadores provocan la independencia politica, en los

*® Tena Ramirez Felipe, Leyes fundamentales de México, 1808-1987, 14° Edicion, Editorial Porriia S.A., México
1997. P4g.59.
* [dem. Pag. 694.
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comienzos en la cual estuvo vigente dicha constitucién, "’

La Constitucion de Cadiz se encuentra dividida en diez titulos mismos que se
mencionan a continuaciéon: I. Se refiere a la nacion espafnola y de los habitantes de
ésta; il. A su territorio, su religion y el gobierno de sus provincias y ciudades; lll. Se
encarga de manera primordial de las cortes, es decir el poder legisiativo; del
nombramiento de sus integrantes, de las facultades de este cuerpo facultado y del
procedimiento para formar las leyes; IV. De la inviolabilidad del rey, de su autoridad,
de la sucesioén de la corona, de la donacion que percibiria la familia real por los
servicios del estado espariol, regulaba a los secretarios de estado, los despachos de
éstos en sus funciones y facultades, asi como su responsabilidad de servidores del
estado espaniol y por Ultimo sobre el consejo real o consejo de estado; V. Establece
las formas fundamentales para los tribunales encargados de impartir y administrar
justicia en lo civil y en lo criminal; Vi. Habla sobre el gobierno interior de tas provincias
y de los pueblos, refiriéndose a los ayuntamientos, y en los titulos ViI, Vill, IX y X,
contenia lo relacionado a las contribuciones que el pueblo espanol debia pagar, lo
referente a la fuerza militar al servicio del estado, de Ia educacidon de los espafoles,
de la observacion de la Constitucion y de los requisitos que debian seguirse para
reformaria.

Esta Constitucién establece que la nacién espariofa es la reunién de todos los
espafoles, de ambos hemisferios, que {a nacion espafola es libre e independiente y
no es ni puede ser patrimonio de ninguna familia ni persona aparte. Concepcién de los
miembros de las cortes espafiolas que se manifiesta al establecer en su Constitucion
que la nacidn espafola es libre e independiente sin sujecion al monarca o a su
descendencia.

El territorio de las espafas, no sélo comprendia las provincias del Estado
Espanol, sino que también en la América septentrional, a la Nueva Espaia, a la Nueva
Galicia y Peninsula de Yucatan, etc., motivo por el cual esta Constitucion era aplicable

® Moreno Diaz Daniel, Derecho constitucional mexicano, 3° Edici6n, Editorial Pax, México 1979, P4gs.88 y 89.
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a la Nueva Espafia (ahora México), por ser considerada territorio de Espaiia, por el
articulo 10 de este Cédigo Politico en donde especifica cual es el dominio de los
espanoles.

De forma inevitables esta Carta establecia como religién obligatoria para et
pueblo espafiol, la catélica, apostélica y romana, imponiéndola para los gobernados
de esta Nacién y no como una prerrogativa. Afortunadamente este tipo de
obligaciones no se encuentran plasmadas en nuestra Carta Magna actual, ya que los
creyentes de algun culto religioso tienen plena libertad de creencias, es decir son
liberes para profesar y creer en la religion que prefieran, derecho que se encuentra
consagrado en el articulo 24 de nuestra Constitucion actual.

Este Cadigo Gaditano establece una forma de gobierno monarquica moderada
y hereditaria, en donde el monarca tiene determinadas facultades, pero sin obligacion
alguna es decir tenia una monarquia moderada hereditaria en donde la potestad de
hacer leyes quedaba en las cortes con el rey; la potestad de hacerlas cumplir residia
en el rey, quien es sagrado e inviolable y no esta sujeto a responsabilidad. Ademas
esta ley lundameiltal vivrgaba amplios poderes a las cortes, reducia el papal del rey al
poder ejecutivo, proclamaba la soberania popular, decretaba la libertad de prensa, de
expresion y abolia la inquisicion, es decir prohibia la aplicacion de la pena capital por
parte de los poderes eclesiasticos a través de las autoridades civiles, a guienes
consideraban herejes.

En el estudio de esta Constitucion centraremos nuestra atencion, en el titulo V,
que se refiere a los Tribunales y a la Administracion de Justicia en lo Civil y en lo
Criminal, con el objeto de verificar si se establece la pena capital o bien se prohibe, si
bien es cierto este titulo habla de los tribunales y de su constitucion como parte de la
estructura organica del poder, también es cierto que de este mismo titulo se
desprenden preceptos que sancionaban derechos a favor de los espafioles y que
relacionados con otros preceptos de la misma constitucién nos ofrecen una serie de
garantias a favor de sus gobernados espafioles.

En el capitulo lll nos habla de la administracion de justicia en materia criminal,
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estableciendo una serie de derechos y garantias para el gobernado, como son: la de
una administracion de justicia pronta y expedita, consagrada en su articulo 286
estableciendo que en la administracion de justicia criminal, todo proceso seria formado
con brevedad y sin vicios a fin de que los delitos sean prontamente castigados.

Asi también existia la prohibicion para las autoridades judiciales, para que no
puedan apresar a ninguna persona, sino existia informacién sumaria del hecho, por el
que merezca segun la ley ser castigado con pena corporal, extendiéndose esta
prohibicién a no poder expresar a los gobernados si se carecia de un mandamiento
escrito, dictado por un juez (Art. 287); entendiéndose por pena corporal, la privacion
de la libertad. Estos articulos consagran e! principio de legalidad y de seguridad
juridica a favor del sujeto activo del delito y el principio “nulum crimen, nulum pena,
sine tipo, sine leye,” traducido en no hay crimen ni pena si no hay tipo o ley que lo
describa.

El juez que conocia de la causa criminal tenia la obligacién de tomarle al reo su
declaracion preparatoria, en un ptazo no mayor de 24 horas, mismas que comenzaban
a cofrer despues de que el procesado se encontraba a disposicién del juzgador (Art.
290); Otra obligacién mas para el juez de la causa criminal, era que debia hacerle
saber al acusado la causa de su prision y el nombre de la persona que lo acusaba
(Art. 300); y mostrarie los documentos presentados hasta ese momento y darle los
datos precisos de los testigos que declaraban en su contra (Art. 301); una detencion
por autoridad diferente a la judicial era posible siempre que hubiera flagrancia en la
comision del delito, en donde cualquier persona puede arrestar al delincuente y
conducirlo ante el juez (Art. 292); y toda detencién era hecha en carceles, donde se
aseguraba al autor del delito y nunca se pondria al preso en calabozos subterraneos
ni malsanos y los presos estaran separados de los que el juez manda tener
incomunicados (Art. 297).

Esta Constitucion de 1812, prohibia usar el tormento y los apremios (Art. 303),
tampoco permitia la imposicién de ia pena de confiscacion de bienes (Art. 304), y
decia que ninguna pena que se imponga por cualquier delito que sea, ha de ser
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trascendental a la familia del que la sufre, sino que tendra todo su efecto precisamente
sobre el que la merecié (Art.305). Ya se vio que esta Carta Magna prohibe aplicar
determinadas penas, pero en ninglin momento nos hace alusion a la pena capital, ya
que nNo menciona, si puede ser aplicada, y en qué casos podria ser usada para
castigar al delincuente, ni refiere, que esté prohibida, por lo que es de concluir que ia
Constitucion de Cadiz de 1812 es omisa sobre ia pena de muerte y solo hace
referencia a la abolicion de la inquisicion, es decir prohibe la aplicacién de la pena
capital por medio de la hoguera, dirigida por la iglesia a través de las autoridades, en
los casos de herejia, esto por que la finalidad de la Santa inquisicién era la de
perseguir a los herejes, castigandolos con la muerte en la hoguera. Cabe aclarar que
hace mencion de |la pena corporal, refiriéndose a esta como la privacion de la libertad.
Es importante poner de manifiesto la inaplicabilidad de esta Carta en el campo
de la realidad, donde diversos factores sociales y politicos impedian su aplicaciéon, por
lo que se considera de vida corta, sin apegarse a la realidad social de ese tiempo,
siendo solo teoria. Ferrer nos dice al respecto que: “la desorganizacién social
observable en la Nueva Espafic al cmpezar la tercera década del siglo llevaba
algunos a lamentar esa desconexion entre la teoria y vida. Hallamos por una parte los
hermosos preceptos constitucionales y de otra, un cuadro de miseria y abusos: la
codicia de los duefios de las fincas, que a pretexto de prensién tiranizaban a los
miserables inquilinos, la existencia de tanto monopolista, de ladron, de tanto
vagabundo, la persistencia de una administracion de justicia inconstitucional."®?
Ademas de estos factores, hubo en esa época otras circunstancias que
impidieron la aplicaciéon de este Codigo Gaditano, asi lo narra el mismo Ferrer, “cabe
echar mano de otras razones a favor del limitado influjo del apartado constitucional en
el territorio nuevo hispano. Las luchas civiles que desde 1810 ensangrentaron e!
virreinato, la ansiedad por el destino incierto de la monarquia espafola y la difusion de

62 Ferrer Mufloz Manuel, La Constitucién de Cadiz y su aplicacién de ta Nueva Espafia, Editorial Instituto de
Investigaciones Juridicas, serie C, Estudios niimero 35, México 1993, Pag.24,
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los ideales independentistas pudieron relegar a un segundo plano al menos la
influencia del régimen constitucional, por mas que este introdujera importantes
innovaciones en la administracion local y provincial y proporcionara abundante
material a los debates de las élites intelectuales.”®® Los movimientos de independencia
fueron el factor primordial para suspender la Constitucion el 18 de noviembre de 1813,
mientras duraban las circunstancias de turbulencias independentistas.

2.1.2 CONSTITUCION DE APATZINGAN DE 1814

En el municipio de Apatzingan, Estado de Michoacan, el 22 de octubre del afio
de 1814, se expidid el decreto Constitucional para la Libertad de la América Mexicana,
conocido como la Constitucién de Apatzingan, nombre que se le dio en razén de haber
sido jurada solemnemente en dicho municipio.

“En sus lineas generales se pueden indicar que constaba con una parte
dogmatica y una organica, como exinieron los dectrinarios del siglo XiX sobre la
estructura de las constituciones: una parte que establece los principios vy la finalidad
del Estado, con la situacion del hombre con sus deberes y derechos; y otra relativa a
la estructura y forma gubernativa.”™ Esta Constitucién se encuentra dividida en dos
partes, la primera que contiene seis capitulos y la segunda veintidés capitulos, los
cuales se encuentran contenidos de la siguiente forma:

La primera parte se tituia Principios o elementos constitucionales, consta de los
siguientes capitulos: I. De ia religion; Il. De la soberania; lil. De los ciudadanos; V. De
la ley; V. De la igualdad, seguridad, propiedad y libertad de los ciudadanos; y VI. De
las obligaciones de los ciudadanos. La segunda parte, se titula Forma de gobierno y
contiene los siguientes capitulos: 1. De las provincias que comprenden la América

3 Ferrer Mufoz Manuel. Op. Cit. P4g.26.
* Moreno Diaz Daniel. Op. Cit. P4g.75.
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mexicana; Il. De las supremas autoridades; Ill. Del supremo congreso; IV. De la
eleccion de diputados para el supremo congreso; V. De las juntas electorales de
parroquia; VI. De las juntas electorales de partido; VII. De las juntas electorales de
provincia; VIII. De las atribuciones del supremo congreso; IX. De la sancién y
promulgaciéon de leyes; X. Del supremo gobierno; XI. De la eleccion de individuos
para el supremo gobierno; Xll. De la autoridad del supremo gobierno; XIil. De las
intendencias de hacienda; XIV. Del Supremo Tribunal de Justicia; V. De las facultades
del Supremo Tribunal de Justicia; XVI. De los juzgados inferiores; XVil. De las leyes
que se han de observar en la administracion de justicia; XVill. Del Tribunal de
residencia; XiIX. De las funciones del tribunal de residencia; XX. De la representacion
nacional; XX!, De la observancia de este decreto; y XXII. De la sancion y promulgacion
de este decreto.

La Carta de Apatzingan establece que la religion del Estado sera la catdlica, lo
cual no nos sorprende, porque existen dos razones fundamentales: la primera por la
larga tradicion que existia en este sentido y la segunda por el hecho de que todos los
firmantes de la Carta eran catdélicos e inclusive algunos de ellos eclesiasticos.

Una descripcién sobre el contenido organico de esta constitucién es la que nos
ofrece Calzada Padron al decimos que: “Establece la soberania como facuitad del
pueblo; declara que la autonomia del pais, en lo que toca al gobierno era absoluta.
Los primeros 41 articulos de la Carta de Apatzingan establecen que la religion del
estado sera catolica, la soberania reside en el pueblo, el ejercicio de esta corresponde
al congreso; la Ley es la expresion de la voluntad general y la felicidad de los
ciudadanos consiste en la igualdad, seguridad, la propiedad y la libertad. En 196
anticulos mas se refiere a la forma de gobierno, el que se define como republicano,
centralista y dividido en tres poderes, el Legislativo, integrado por 17 Diputados se
colocaba por encima del poder ejecutivo y de él serian titulares tres presidentes, y el
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poder judicial comandado por un supremo tribunal se componia de cinco individuos.”3

La Carta Fundamental de 1814 adoptaba la doctrina de Juan Jacobo Rousseau
y Montesquie, en cuanto al primero de estos se adopta su idea de que ia soberania
reside originalmente en el pueblo, y consiste en la facultad de dictar leyes y establecer
la forma de gobierno que mas convenga a los intereses de la sociedad, como se
puede apreciar con la simple lectura del capitulo I (De la soberania). En cuanto a
Montesquie se adopta su tesis de la division de poderes, destacando la preeminencia
del Poder Legislativo, como un ejecutivo tripartita alterno, dividido en tres secretarias
de estado que fueron las de Guerra, Marina y Justicia, y quien tenia las funciones
politicas y las propias de legislacion. Ei poder judicial estaba integrado por un supremo
Tribunal de Justicia y un Tribunal de Resistencia, y por lo que el legislativo se
integraba por el supremo congreso (parlamento).

Jesus Reyes Heroles, que es citado por Miguel de la Madrid, nos comenta
acerca de esta Constitucién diciendo: “El Derecho de Apatzingan, primer documento
constitucional mexicano, tiene importancia preponderante en la evolucion de nuestras
ideas politicas y de nuestro sistema constitucional, por cuanio consiiluye &l
planteamiento de la ideologia demo liberal.™®

La Constitucion de 1814, en su titulo primero, capitulo quinto, establece una
serie de principios de igualdad, de seguridad, propiedad y libertad de los gobernados.
Derechos que al ser ejercidos por los ciudadanos traeran la felicidad del pueblo
mexicano (Art. 24). Establecia como principio fundamental el derecho de peticién,
pues a ningun ciudadano, se debia coartar la libertad de reclamar sus derechos ante
los funcionarios de fa autoridad publica (Art. 37).

De igual manera existe en esta Carta Fundamental ese principio de legalidad,
ya que calificaba de tiranicos, los actos ejecutados contra un ciudadano, si no eran
emitidos con las formalidades que determinara la ley (Art. 28); la seguridad juridica en

5 Calzada Padrén Feliciano, Derecho constitucional, Editorial Harla, México 1990, Pag. 61.
% De la Madrid Hurtado Miguel, Estudios de derecho constitucional, 3° Edicién , Editorial Porria S.A., México,
1986. Pag. 140.
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los juicios criminales era sumamente importante para el legislador del Anadhuac, pues
se consideraba al reo inocente hasta que no se declarara su culpabilidad (Art. 30).
Daban al reo la oportunidad de defenderse en juicio, es decir de ser oido y vencido en
juicio (Art. 31); o lo que es lo mismo se tenia la garantia de audiencia.

En relacion al domicilio de las personas se consideraba inviolable, solo siendo
intervenido para el caso de haber un siniestro, donde la autoridad podria entrar a la
casa habitacion o negocio del ciudadano (Art. 32). De manera diferente se procedia
cuando existia el caso de la investigacién de una causa criminal, por que entonces la
autoridad podia entrar al domicilio del autor del delito, siempre que la autoridad que
realizara este acto reuniera los requisitos legales para poder irrumpir en dicho
domicilio (Art. 32). De igual forma tenian derechos a la propiedad, podian éstos,
adquirir bienes y disponer de ellos, siempre que esa adquisicibn no contraviniera a lo
establecido por las leyes (Art. 34).

Esta Carta Fundamental de 1812 consideraba ciudadanos a los hombres que
habian nacido en la América Mexicana (Art. 13); a los extranjeros que se encontraran
en suelo mexicane, si cumplian con los reqnigsitos siguientes: que profesaran la
religién catdlica y que no se opusieran a la libertad de la nacion; también era mexicano
el extranjero que obtuviera carta de naturalizacion (Art. 14).

Por otra parte el articulo 37, de esta Carta plasma una obligacion del estado
para dar proteccion a cada uno de los gobernados, salvaguardando los derechos a
favor de los ciudadanos mexicanos, asi de esta forma “es posible interpretar como
una garantia general de los derechos declarados en el capitulo V de la Constitucion,
que completa el sistema adoptado, haciendo al gobierno, a la autoridad, el protector
de los derechos del hombre y la ley el instrumento de esta proteccion.”’

No obstante lo que hasta aqui hemos venido comentando, se han dado
diversas opiniones a favor y en contra del valor que dicha Constitucién tiene como un

7 Noriega Canti Alfonso, Articulo 37. Verlo en Congreso de la Unién, XLVI, Legislatura de la cAmara de
diputados, Derechos del pueblo mexicano; México a través de sus constituciones, tomo I, Historia constitucional de
1812-1842, Congreso de la Union, Pag.416.
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documento juridico. Esta Carta Fundamental tiene importancia por que es donde se
establece “la primera declaraciéon mexicana de los derechos fundamentales de la
persona.”™® “En efecto los hombres del Anahuac, empapados fundamentalmente en
ideas de la ilustracién francesa lograron para su tiempo una de las mas acabadas
declaraciones de derechos fundamentales; la consignaron a manera de catalogo en
el capitulo V, del texto de Apatzingan. En el parecieron reproducir concretamente, los
conceptos de la Francia revolucionaria, heroica a la que tanto admiraban.”®

Otra opinion referente a este punto, es la que nos da Miguel S. Macedo,
diciéndonos que “Ninguna de las leyes de los insurgentes llegé a tener verdadera
vigencia, sino solo influencia mora!."”°

La Carta Fundamental como ya vimos s6lo contempla en su parte dogmatica
las garantias de igualdad, seguridad, propiedad y libertad de los ciudadanos, y no
hace referencia a la prohibicibn de la pena capital, ni siquiera la menciona y
unicamente hace alusion a que la ley secundaria sélo debe decretar penas muy
necesarias, como se comenta a continuacion.

Ei articulo 23 de esta Constitucidn deja cn manes de las leves penales la
aplicaciéon de las penas, la cual sélo puede decretar penas muy necesarias,
proporcionales a los delitos y utiles a la sociedad, sin hacer referencia, si dichas teyes
pueden contemplar la aplicacion de la pena de muerte o bien la aplicacion de alguna
otra pena corporal y los casos en que pudieran aplicarse, dejan en plena libertad al
legislador para que decida sobre la aplicacion de la pena capital, es decir el
delincuente no tenia defensa constitucional alguna para impedir que se le privara de
su vida.

Al igual que la Constitucion de Cadiz ya comentada, esta constitucion de

8 Sayeg Helu Jorge, El constitucionalismo social mexicano, la integracion constitucional de México (1808-
1988), primera edicion, Editorial Fondo de Cultura Econémica, México 1991, Pég.124.

% tdem. P4g.125.

7% S, Macedo Miguel, Apuntes para la historia del derecho penal mexicano, Editorial Cultura, México 1931,
Pag.197.




Apatzingan tampoco contempla la pena capital, ni su aplicacién o prohibicion, ya que
dadas las circunstancias independentistas, iniciadas por don Miguel Hidalgo y Costilla,
en 1810 y continuada por Morelos en 1813, época en que se fraguo esta carta, solo
interesaba a los insurgentes definir al nuevo Estado que se deseaba surgiera de las
cadenas de la esclavitud para llevar una vida propia e independiente. Formulando un
documento constitutivo que le diera vida con una organizacién politica juridica del
poder tan anhelado en las luchas revolucionarias. “Natural era que el nuevo estado
nacido de la independencia se interesara primeramente por legislar sobre sus
funciones. De aqui que todo el empefo legislativo, mirase, primero al derecho
constitucional y al administrativo,””' olvidandose por completo de consagrar en su
contenido, la prohibicidn o bien la aplicacion de la pena de muerte.

2.1.3 CONSTITUCION DE 1824

La Constitucién de 1824, recibié influencia de la Constituciéon espafola de Cadiz
de 1812, de la Constitucion Norteamericana y del Plan de Veracruz, asf como también
de la constitucion de Apatzingan, los cuales sirvieron de modelos para la formulacién
de esta constitucion. El proyecto de esta Constitucion Federal, fue aprobado el 3 de
octubre de 1824 y dada a México el 4 de octubre del mismo aio y publicada por el
ejecutivo el 5 de octubre con el nombre de Constitucién Federal de los Estados Unidos
Mexicanos.

Esta Carta politica se formdé entre la lucha real y material que tenian
conservadores y liberales o también conocidos como centralistas y federales, con
influencia de los primeros autores de la Constitucion de 1814, con ideas y
concepciones del llamado “Siervo de ia Nacidon”, el generalisimo Morelos.

Constitucion que estuvo en vigor hasta 1835, ya que no podia ser revisada para

™ Carrancd y Rivas Ratl. Op. Cit. P4g.191.
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ser adicionada o reformada, si no hasta el afio de 1830 como lo previa ella misma en
su articulo 166 y 169, y a pesar de haber propuestas de reformas, no fue adicionada o
modificada durante su vigencia, s6lo fue hasta que se abrogd, con la nueva Carta de
1836.

Las ideas que dieron origen a las diversas Constituciones, que hemos
comentado lineas atras, fueron sin iugar a duda las doctrinas liberales, expuestas por
la clase media francesa, que estaban inspiradas en las concepciones de Montesquiau,
y de Rousseau, donde prevalece la dignificacion del hombre frente al estado y lo
colocan frente a éste como el Gnico principio y fin de toda institucion politica y social,
siempre para conseguir sus diversas aspiraciones como un ser social y de clase. En
otras palabras, toda esta gama de ideas y conceptualizaciones teoéricas del individuo y
del estado como gobernante y producto de la asociacion de los hombres, se plasman
en esta Carta de 1824, tal y como lo explica Daniel Moreno al decirnos que “los
principios filosoficos y politicos provenian basicamente de la revolucién francesa y de
los filésofos que la fundamentaron, es decir los miembros de la ilustracién. Las citas
de Rousseau y de Montesquiau.™

Las ideas principalmente liberales obedecian a la negacion de aceptar un poder
unico con caracter central, que oprimiera a las demas clases y privara de libertades y
derechos de igualdad a los hombres en general, de su misma condicion o clase social.

Esta Carta Fundamental contenia siete titulos, con veintitrés secciones, los
cuales enumeramos a continuacion: |. De la Naciéon Mexicana, su territorio y su
religién; il. De la forma de gobiermno de la Nacién, de sus partes integrantes y division
de su Poder Supremo; ill. Del poder legislativo; IV. Del Supremo Poder Ejecutivo de la
Federacion; V. Del poder judicial de la Federacion; Vi. De los Estados de la
Federacion; VII. De la observancia, interpretacion y reforma de la constitucién y acta
constitutiva.

La Constitucion de 24 adopta como forma de gobierno el sistema republicano y

7 Moreno Diaz Daniel. Op. Cit. Pag. 122.
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federal como lo establecia el articulo 4° al decir: La Naciébn mexicana adopta para su
gobierno la forma de republica representativa popular federal. Y por lo que toca a las
partes integrantes de la federacion el articulo 5° nos dice que las partes de esta
federacién son los Estados y Territorios siguientes: el Estado de Chiapas, el de
Chihuahua, el de Coahuila y Tejas, el de Durango, el de Guanajuato, el de Maximo, el
de Michoacan, el de nuevo Ledn, el de Oaxaca, el de Puebla de los angeles, el de
Querétaro, el de San Luis Potosi, el de Sonora y Sinaloa, el de Tabasco, el de
Tamaulipas, el de Veracruz, el de Jalisco, el de Yucatan y el de los Zacatecas: el
territorio de la Alta California, el de la Baja California, el de Colima y el de Santa Fe de
Nuevo México. Una Ley Constitucional fijara el caracter de Tlaxcala.

Por otra parte el articulo 6 de este Coddigo politico establece el sistema de
divisién de poderes, de Montesquieu, Y que se divide para su ejercicio, en ejecutivo,
legislativo y judicial, y abundando sobre estos poderes Fernando Flores Goémez
Gonzalo y Gustavo Carvajal Moreno, expresan “habia un vicepresidente, y ambos
durarian en su encargo cuatro anos. E! Poder Judicial residia en la Suprema Corte de
Justicia, en los Tribunales de Circuite y on los Juzgados de Distrito, los gobiernos de
los interiores de los estados se dividian en Legislativo, Ejecutivo y Judicial."’®

El ejecutivo estaba integrado por un presidente y un vicepresidente y segun et
articulo 95, el presidente y el vicepresidente de la Federacién entraran en sus
funciones el 1° de abril, y seran remplazados, precisamente en igual dia cada cuatro
afios por nueva elecciéon constitucional.

Mas clara es la explicacion hecha por Feliciano Calzada Padron el cual nos
dice: “la Constitucion Federal de 1824, aprobada por el congreso constituyente el dia 4
de octubre de ese ano, se conformaba de siete titulos subdivididos en secciones y de
171 articulos.”* Para continuar con la descripcion, haciéndonos sabedores que esta
Carta Fundamental “divide a México en diecinueve estados y cinco territorios. Faculté

" Flores Gomez Gonzalo Fernando y Carvajal Moreno Gustavo, Manual de derecho constitucional, 1° Edici6n,
Editorial Pornia S.A., México 1976,P4g.35.
™ Calzada Padrén Feliciano, Op. Cit., Pag.71.
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a cada estado para elegir gobernador y asambleas legislativas propias, como se hacia
en Estados Unidos y segun lo tenia previsto la Constitucion de Cadiz. Se adoptd
entonces un sistema de gobierno representativo, republicano y federal."”®

La Constitucion de 1824, al igual que la Constitucion de 1814, como ya dijimos
tiene como primer antecedente documental a la Constitucién de Cadiz de 1812. En la
primera Constitucién que ya hemos mencionado al inicio de estas lineas se pueden
apreciar los mismos principios contenidos en el Cédigo Gaditano.

Esta Constitucion comenzé a establecer un sistema de garantias individuales,
aunque no con la precision que en otras cartas. La libertad de pensamiento y la de
prensa, que quedaron establecidas, aunque siempre estaba presente la religién de
Estado.

Es de especial interés, el titulo V, que se le denomina por la propia Constitucién
de 1824, Del poder Judicial de la Federacion, que en su secciéon séptima intitulada
reglas generales a que se sujetara a los estados y territorios de la federacién y la
administracién de Justicia.

£n primer lugar, se prohibia que ia pena de infamia hu pasara del delincuente,
es decir toda sancién debia aplicarse a éste, y de ninguna manera a persona diferente
auln cuando fuera su familiar (Art. 146); se prohibia ta confiscacién de los bienes (Art.
147); asi como llevar a cabo juicios por comision y se consideraba como un acto
ilegal, el que el juzgador aplicara la ley de manera retroactiva (Art. 148); no permitia
que la autoridad judicial aplicara clase alguna de tormento, ya sea cual fuere la
naturaleza y estado del proceso (Art. 149); como requisito de posibilidad era menester
que existiera una prueba o semi prueba, que diera indicios de la culpabilidad del
delincuente (Art. 150). Un derecho de todo detenido era que no podian retenerlo por
mas tiempo que el de 60 horas (Art. 151); una obligacién del Juzgador en toda causa
criminal, era la de expedir la orden correspondiente para llevar a cabo cualquier
registro en el domicilio, papeles y otros efectos del delito para la investigacion de este

7% Calzada Padrén Feliciano. Op. Cit., PAg.71
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mismo y siempre que la ley penal asi |o previera (Art.152); y a ninglin habitante de |a
Republica se le tomaria juramento sobre hechos propios al declarar en materia
criminal.

Estas garantias solo fueron consagradas a favor del delincuente para la
investigacion de un acto delictuosos o de un proceso judicial, pero no para prohibir la
aplicacion de la pena capital o permitirla, puesto que solo consagroé la prohibicion a la
aplicacion de la pena de infamia a los familiares del delincuente siendo esta pena
personal para el sujeto activo del delito y prohibia la aplicacion del tormento durante el
procedimiento judicial.

En esta Constitucidn de 1824, al igual que en la Constitucion de Cadiz y en la
Constitucion de 1814, no encontramos ninguna disposicion que prevea la aplicacion o
prohibicién de la pena de muerte o bien que haga mencion de ésta.

En general la Carta de 1824, establece derechos de orden politico, con
tendencias liberales, que los te6ricos mexicanos también con tendencia liberal,
quisieron hacer aterrizar del aire esas ideas para plasmarias en un Codigo
fundamental y aplicarlas a !a realidad social. No previendo o considerando que el
pueblo mexicano no era igual al pueblo francés, por ello Octavo A: Hernandez, ha
dicho que “la Carta de 24, fue aceptable, pero en si misma distaba mucho de ser una
ley capaz de proyectarse al futuro y lograr, mediante la aplicacion de normas, la
consecucién de las aspiraciones e ideales del pueblo mexicano.”’®

Pues como lo decia Daniel Moreno “giraban las ideas de los constituyentes de
24, alrededor del individualismo liberal. Se crey6 demasiado en 1a eficacia tetrica de la
igualdad de la ley, de la identidad de derechos y de oportunidades en la vida pubiica.
Se pensd que destruyendo los privilegios escritos en libros, era suficiente, sin tener en
cuenta la vigencia de destruir mas que los principios tedricos, los privilegios
econdmicos establecidos en la practica, en la Constitucion de 1824."77

™ Hernandez A. Octavio, Op. Cit. Pag. 146.
7 Moreno Dfaz Daniel. Op. Cit. Pag. 123,
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2.1.4 CONSTITUCION DE 1836

Esta Constitucion se fundd entre la lucha de dos grupos, los liberales y los
conservadores, los primeros de estos propugnaban en cuanto a la forma de gobierno
fuere la republica, democratica y federal, como habia sido, y los conservadores
adoptaban et centralismo y la oligarquia de las clases preparadas y con el tiempo se
inclind hacia la forma monarquica, defendia los fueros y privilegios tradicionales,
principalmente conservar la religién catélica.

Antonio Lopez de Santa Anna, como presidente en esa época, tenia la
intencién de dar el equilibrio de fuerzas entre federalistas y centralistas, es decir
liberales y conservadores, para que los segundos ganaran en la contienda politica,
pues como lo comenta Reynaldo Sordo Serdefio; “Santa Anna, siendo un politico
consumado, no dejaria de advertir la fuerte tendencia hacia el federalismo, de la
opinién publica. E! presidente con deseo de equilibrar esta tendencia y previendo que
se mostrara en el congreso, decidié formar un gabinete con federalistas modernos y
un hombre de sus confianzas. Este hombre de confianza era Valentin Goémez
Farias."’®

La nueva Constitucion de 1836, que abrogé a la de 1824, se dividid en siete
estatutos, motivo por el cual se le denominé con el nombre de constitucion de las siete
leyes, tal como lo afirma Tena Ramirez al decir: “La nueva ley fundamental se dividié
en siete estatutos, razon por la cual a la Constitucion centralista de que se trata se le
conoce también como la Constitucién de las siete leyes.”®

En sintesis Jesus Reyes Heroles, que en cita da Daniel Moreno nos dice: “si se
analiza el juego politico, las siete leyes tenian un propésito, por absurdo que a la
distancia parezca: consolidar y perpetuar de Jure el poder de las clases privilegiadas
que dia a dia se debilitaban. Visto desde este angulo y extendiendo los intereses a

™ Sordo Serdeflo Reynaldo, El congreso cn la primera constitucién centralista, El Colegio de México, Instituto
Tecnolégico Autdnomo de México, 1° Edicién , México 1993, P4g. 110.
 Tena Ramirez Felipe. Op. Cit., Pag. 202,



que obedeci6é, no resuitan ‘extravagante’ por mas que lo sea con un rasero
doctrinal,"®°

El centralismo termind por establecerse en la Constitucion de 1836, acabando
asi con el sistema federal de 1824 y con su Constitucion,

Una vez terminada la Constitucion por el congreso el 6 de diciembre de 1835,
fue aprobada el 21 y se entregé el texto al gobierno el 30 del mismo mes y afo.

De manera general la Constitucién de 1836, que consagraba siete apartados a
los cuales se les denominaron las siete leyes constitucionales. Tenian los siguientes
titulos: La primera.- Derechos y obligaciones de los mexicanos y habitantes de la
Republica; Segunda.- Organizacion de un supremo poder conservador; Tercera.- Del
poder legislativo de sus miembros y de cuanto dice relaciona la formacion de las
leyes; Cuarta.- Organizacion del supremo poder ejecutivo; Quinta.- Del poder judicial
de la Reptblica Mexicana; Sexta.- Divisién de! territorio de la Republica y gobierno
interior de sus pueblos y por ultimo la Séptima.- Variaciones de las leyes
constitucionales.

Feliciano Calzada Padron nos hace referencia al contenido de esta Carta
Fundamental de la siguiente manera. “La primera ley integrada por quince articulos,
que definian los conceptos de nacionalidad y la ciudadania, se dio a conocer a
mediados de diciembre de 1835. La segunda ley referente al supremo poder
conservador se componia de 23 articulos y se aprobo en abril de 1836. La tercera de
las restantes aprobadas en diciembre de! mismo afio, especificaban lo relativo al
poder legislativo, su composiciéon y la formacién de las leyes a lo largo de 58 articulos.
La cuarta ley, en sus 34 articulos establecia el poder ejecutivo individual, fijaba los
requisitos para ocupar el cargo de Presidente de la Republica y prorrogaba el mandato
de 4 afios a 8 aftos. La quinta ley integrada por 51 articulos, instituia el poder judicial
al que integraba con la suprema Corte de Justicia, los tribunales superiores de los
departamentos y los juzgados de primera instancia y de hacienda. La sexta ley con 31

** Moreno Diaz Daniel. Op. Cit., Pag. 133.
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articutos, transformaba a los estados en departamentos con gobernadores nombrados
por ei gobierno central y juntas locales de cinco miembros que servian de conserjerias
al mandatario departamento. Finalmente la séptima ley, con 6 articulos, contenia
disposiciones relativas a las variaciones y prescripciones necesarias de las leyes
anteriores, las que sefalaba, no podrian ser reformadas sino hasta después de una
vigencia de seis afos.™

En cuanto a la primera ley constitucional de 36, establecia los derechos y
obligaciones de los mexicanos y habitantes de la republica, su articulo primero hacia
referencia a quienes se les consideraba mexicanos; el segundo hablaba de los
derechos dei mexicano, es decir consagraba el primer catdlogo de garantias a favor
del ciudadano mexicano, en los cuales se establecia que ninguna persona podia ser
preso sino por un mandamiento, que reuniera los requisitos que enumero a
continuacion: que fuera emitido por un juez, que este juez fuera competente, y que
dicho mandamiento se hiciera por escrito y firmado por el juzgador a excepcion del
caso de delito flagranti (Art. 2 frac. 1). Tanto para la autoridad politica como para el
mismo Juzgador habia una obligacion, é&sia consisiia en no lener &l prasunto
responsable de el hecho delictuoso por mas tiempo de! que la propia Constitucién
sefialaba, es decir para el caso de la autoridad politica que hubiese hecho la
detencion en flagrancia podria tener bajo su cuidado a la persona detenida por un
lapso de tres dias, y para el Juez de 10 dias (Art. 2 frac. i), habiendo necesidad de la
detencion del delincuente por mas tiempo del sefalado, el juzgador tenia como deber
el de dictar un auto de formal prision, motivando y fundamentando esta resolucién
(Art. 2 frac. Il). Ademas de estos derechos, la persona no podia ser privada de su
propiedad, ni del libre uso de aprovechamiento de ella, salvo el caso de publica
utilidad, !a cual le correspondia calificar al presidente, debiendo indemnizacion

previamente al afectado (Art. 2 frac. Ill); establecia que no podia ser cateada una casa

8! Calzada Padrén Feliciano. Op. Cit., Pag. 77.
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o papeles si no se cumplia con los requisitos previstos en las leyes (Art. 2° frac. V), no
podria ser juzgada o sentenciada una persona por autoridad distinta a los tribunales
judiciales, ni aplicarse la ley retroactivamente (Art. 2 frac. V), y por ultimo se establecia
la libertad de imprenta sin necesidad de previa censura, siempre y cuando no se
abusara de este derecho (Art. 2 frac. VII). Y los subsecuentes articulos de esta
primera ley hacian referencia a las obligaciones del mexicano, a los derechos de votar
y ser votado y la suspension de sus derechos como ciudadano.

La segunda ley establecia la existencia de un supremo poder conservador que
se depositaria en cinco individuos (Art. 1), el cual tenia las siguientes atribuciones:
declarar la nulidad de una ley o decreto, dentro de los dos meses, después de
sancionada ésta, si dicha ley era contraria a los articulos expresos de la constitucion,
exigiendo dicha declaracién el supremo poder ejecutivo o la corte de justicia o parte de
los miembros del poder legislativo (Art. 12 frac. 1), declarar, excitado por el poder
legislativo o por la corte suprema de justicia, la nulidad de los actos del poder
ejecutivo, cuando estos fueran contrarios a la constitucion o a la ley, haciendo esta
declaracion dentro de los cuatro meses siguientes, contados desde que se
comunicaran los actos a las autoridades respectivas, (Art. 12 frac. 1), declarar la
incapacidad fisica del presidente (Atr. 12 frac. V), suspender a la corte de justicia,
excitado por alguno de los otros dos poderes supremos, cuando desconozca a alguno
de ellos o trate de trastornar el orden (Art.12 frac. V), entre otras y por daitimo, el de
poder negar la sancion a las reformas de la Constitucion que acordase el congreso,
previa a las iniciativas y el modo y forma que establece la ley constitucional respectiva
(Art. 12 frac. X) y caiificar la elecciones de los senadores (frac. Xl).

Toda declaracion y disposicion de dicho supremo poder conservador, dada con
arreglo a las disposiciones precedentes y citando la constitucion, deberia ser
obedecida al momento y sin replica por todos los gobemados a quien se dirigiefany a
quienes correspondiera su ejecucion de éstas (Art. 15). Este supremo poder no
respondia de sus operaciones mas que a Dios y a la opinién publica y sus miembros
en ningun caso podrian ser juzgados ni reconvenidos en sus opiniones (Art, 17).
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La tercera ley nos hablaba del poder legislativo que se encuentra depositado en
el Congreso general de la Nacién, que estaba integrado por una camara de diputados
y una de senadores, de las sesiones del congreso, de la formacién de las leyes, de las
facultades de las camaras y prerrogativas de sus miembros y por ultimo la diputacion
permanente.

La cuarta, trata la organizacién del poder ejecutivo, el cual estaba depositado
en un supremo magistrado que se le denominaria Presidente de la Republica, el que
duraria ocho aflos en su cargo, asl como los requisitos para ser presidente y ia forma
de elegirlo. Dentro de su organizacion encontramos al consejo de gobierno y el
ministerio.

En la quinta ley constitucional que nos habla del poder judicial, encontramos los
principios fundamentales que integraban los derechos del hombre y del ciudadano, en
sus prevenciones generales sobre la administracion de la justicia en lo civil y en lo
criminal. Destacan en esta Carta Fundamental el reconocimiento y existencia de los
fueros eclesiastico y militar (Art. 30). La jurisdiccién por grado es otra de las garantias
que en esta constitucion se establecia, ya que en cada causa, sea cuai fuere ia
cuantia y naturaleza no podia haber mas de tres instancias (Art. 34); complementada
esta garantia con la de legalidad, pues la falta de observancia en los tramites
esenciales que arreglaran un proceso produciria su nulidad en lo civil (Art. 37). Con lo
que se refiere a este ultimo precepto debemos hacer notar que la falta de observancia
en los tramites esenciales traia como sancién para la autoridad la nulidad de los actos,
pero solo en la materia civil, dejando a un lado la materia criminal.

En cuanto hace a las garantias a favor de los sujetos que hubieren cometido un
delito encontramos las siguientes:

Para el caso de que la persona fuera detenida por una autoridad diferente a la
judicial, la primera, es decir la autoridad no judicial, tenia la obligacion de presentaria
ante e! juez de la causa, siempre que la detencion la hubiese hecho en flagrancia (Art.
30), para el supuesto de que efectivamente se decretara la prisién del sujeto autor del
delito, éste no perdia derechos pues el decreto de formal prision deblia cubrir ciertos

.
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requisitos como eran: Que la informacion dada por el delito fuera considerada sumaria
y que de la misma se desprendiera un hecho considerado delito, y que esa conducta
antisocial tuviera como castigo la pena corporal. (Art. 43 frac. 1), o con la existencia,
motivo o indicio que fuera suficiente para considerar que dicho sujeto activo del delito
hubiere cometido el hecho criminal (Art. 43 frac. ll), por lo que el juez en base a la
presunciéon legal o simple sospecha fundada podia detener al sospechoso de la
conducta antisocial (Art. 44 ).

El juez de la causa criminal tenia una serie de obligaciones, entre ellas el de
tomarle al detenido su declaracién preparatoria, dentro de los tres dias siguientes a su
detencion, dandole a conocer a éste la causa del procedimiento, asi como el nombre
de su acusador (Art. 47). La declaracion de la persona detenida debla ser recibida sin
juramento del detenido de hechos propios del mismo (Art. 47). También el procesado
tenia el derecho de saber el cargo que le imputaba, los diferentes documentos que
obraran en el expediente o causa, y el nombre de los testigos que deponian en su
contra (Art. 48). Como es posible ver, ésta es una garantia de audiencia donde el
procesado podia ser oido en el proceso mismo conociendo de antemano cual era ia
causa tanto de la detencion de su persona como el motivo de la misma.

El sujeto activo del delito al ser recluido en los lugares de detencion no debfa
ser torturado durante el tiempo que durara la averiguacion del delito, pues los agentes
investigadores tenian prohibido usar el tormento en la indagacién del ilicito penal,
fuera el delito que fuera (art. 49).

Existia la prohibicion expresa para la autoridad judicial que estaba encargada
de impartir justicia en el ramo civil y criminal, de no aplicar como pena {a confiscacion
de bienes (Art. 50). También se prohibia que la pena fuera trascendentat a los
familiares del delincuente, por ser personal del criminal y solo debe aplicarse a él,
puesto que fue quien cometié el ilicito y no su familia.

Encontramos que en esta Constitucion de 1836, a pesar de existir en su articuio
segundo de la primera ley constitucional, un conjunto de garantias del ciudadano,
consagradas en siete fracciones que ya mencionamos cuando se hablo de la primera
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ley, dentro de las cuales no establece la prohibicion a la pena de muerte, dejando al
procesado por un delito a manos del juzgador para que éste pueda privario de su vida
mediante una sentencia y no pueda alegar defensa alguna para que no se le aplique
la pena capital.

Por otra parte nos damos cuenta que en la quinta ley constitucional de 1836 en
su apartado referente a prevenciones generales sobre la administracion de justicia en
lo civil y criminal, comentado con anterioridad, encontramos una serie de garantias a
favor del procesado por la comisiéon de un delito, que se complementan con las
enlistadas en el articulo segundo de la primera ley ya mencionado, sin embargo en
este apartado también omite, la contemplacién de la aceptaciéon o prohibicion de la
pena capital, dejando de darle importancia al valor fundamental del individuo, el cual
es la vida. Ya que solo hace referencia a la prohibicion de aplicar la pena de
confiscacion de bienes y la prohibicion de que trascienda la pena que se le fijo al
delincuente, a su familia, ya que la pena es personal del delincuente.

En cuanto a las dos tltimas leyes de 1836, nos hablan de la division del
territorio de la republica, dcl gebierne interior de su pueblo v de 1a modificaciéon de la
constitucion, 1a cual no podia ser alterada en ninguno de sus articulos si no pasados
seis aftos de su publicacion.

Por ultimo podemos concluir que esta Carta al igual que las anteriores, es
completamente omisa sobre la pena de muerte, a pesar de que la vida es el valor
fundamental de toda persona.

2.1.5 BASES ORGANICAS DE 1843
El 23 de diciembre de 1842 el ejecutivo, que estaba depositado en el presidente

Nicotas Bravo, design6 a los 80 notables, quienes integraron la junta nacional
legislativa, con el objeto de elaborar las bases constitucionales.
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A esta Carta Fundamental de 1843 se le conocié con el nombre de Bases
Organicas, y fue el reflejo de las siete leyes, siendo asi, carta cien por ciento
centralista, ya que era la expresion de las prerrogativas de que disfrutaba el clero y el
ejército.

Estas Bases Organicas de la Republica fueron sancionadas el 12 de junio de
1843 por Santa Anna, el cual ya habia reasumido la presidencia del pais y publicadas
dos dias después, tal y como lo afirma Tena Ramirez al decir: “Las bases de
organizacion politica de la Republica Mexicana fueron sancionadas por Santa Anna
(quien ya habia reasumido la presidencia ) el 12 de junio de 43 publicada el 14."%2

Las Bases se encontraban contenidas en once titulos, los cuales son los
siguientes: 1. De la nacion mexicana, su territorio, forma de gobierno y religion; il. De
los habitantes de la Republica; {ll. De los mexicanos, ciudadanos mexicanos y
derechos y obligaciones de unos y otros; V. Poder Legislativo; V. Poder Ejecutivo; VI.
Poder Judicial; VII. Gobierno de los Departamentos; VIil. Poder Electoral, IX.
Disposiciones generales sobre administracion de justicia; X. De la hacienda publica; y
Xl. De la observancia y reforma de estas bases

En esta ley centralista, al igual que los Cdédigos politicos anteriores, se
conservaba la religion catélica como religion oficial y obligatoria (Art. 6), y en cuanto
hace a la organizacion del poder, se encontraba dividido en tres: El legislativo que se
depositaba en un congreso que se dividia en dos camaras, una de senadores y otra
de diputados y en el presidente de la republica por lo que respecta a la sancion de las
leyes (Art. 25); El gjecutivo, se depositaba en un magistrado que se le denominaba
Presidente de la Republica, el cua! duraria cinco afios en su encargo (Art. 83); del
poder judicial, se depositaba en una corte suprema de justicia, en los tribunales
superiores, y jueces inferiores de los departamentos y en los de mas que establezcan
las leyes (Art. 115).

La Carta centralista de 1843 es criticada por Emilio Rabasa, quien es citado por

# Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 403,
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Daniel Moreno, en su libro de derecho constitucional, y quien sefala: “la Carta de 43,
es un absurdo realizado. Es el despotismo constitucional: En ella el gobierno central lo
es todo, a penas los departamentos tienen atribuciones de administracion municipal y
todo e! gobierno central estd en manos del gjecutivo. El congreso se compone de una
camara de Diputados designados por los electores terciarios, que lo fueron por los
secundarios y solo estos por el pueblo y una camara de senadores designados por los
poderes pulblicos salientes (digamos de preeminencia); con los que trata de crearse
una casta privilegiada, en la que figuran muy principalmente los generales y
obispos."®

Dado que nuestra pretension en este capitulo es saber si existen, en nuestras
constituciones disposicion sobre la pena capital, es conveniente hablar sobre el titulo
segundo (de los habitantes de la repubtica) y del titulo noveno (de las disposiciones
generales sobre la administracion de justicia) de las bases organicas de 43. Ya que en
estos dos titulos se encuentran disposiciones que consagran derechos a favor de los
habitantes de la republica.

Por lo que hacc al titulo segundo, articulo 9, encontramos los derechos del
ciudadano mexicano, los cuales son los siguientes: 1. Ninguno es esclavo en el
territorio de la Nacion, y el que se introduzca, se considerara en la clase de fibre,
quedando bajo la proteccidn de las leyes (prohibe la esclavitud); Il. Nadie puede ser
molestado por sus opiniones; todos tiene derecho para imprimirlas y circularias
(ibertad de imprenta); Ill. Lo que se escriba del dogma religioso se sujetara a las
leyes: y prohibe escribir sobre la vida privada; V. En los juicios de imprenta
intervendran jueces del hecho, quienes acusaran y sentenciaran; V. A nadie se le
aprehendera sino por mandato de algun funcionario a4 quien la ley de autoridad para
ello; excepto el caso de delito flagranti; en que puede hacerlo cualquier persona y
ponerlo inmediatamente a disposicion del juez; VI. Ninguno sera detenido sino por

8 Moreno Diaz Daniel. Op. Cit., Pag.143.
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autoridad competente, dado por escrito y firmado y solo cuando obran contra él
indicios suficientes para presumirlo autor del delito que se persigue. Si los indicios se
corroboran legalmente y son suficientes para creer que el detenido cometié el delito,
podra decretarse la prisién; VII. Ninguno serd detenido por mas de tres horas por la
autoridad politica sin ser entregado con los datos correspondientes al juez de su fuero,
ni éste lo tendra en su poder mas de cinco sin declararlo bien preso; VlIl. Nadie podra
ser juzgado ni sentenciado en sus causas civiles y criminales sino por jueces de su
propio fuero, y por leyes dadas y tribunales establecidos con anterioridad al hecho 6
delito de que se trate; IX. En cualquier estado de la causa, en que aparezca que al reo
no puede imponerse pena corporal, sera puesto en libertad, dando fianza; X. Ninguno
podra ser estrechado por clase alguna de apremio o coaccién a la confesion del hecho
que se le juzga; XI. No sera cateada la casa, ni registrados los papeles de ningun
individuo, sino en los casos prevenidos por la ley; Xll. A nadie podra gravarse con
otras contribuciones que las establecidas o autorizadas por el legislativo o las
asambleas departamentales en uso de sus facuitades; Xill. La propiedad es inviolable,
y ninguno puede ser privado, ni turbado en el libre uso v aprovechamiento de los que
le corresponde segln la ley, excepto cuando hay causa de utilidad publica que
exigiere su ocupacion, se hara ésta, previa indemnizacion, como lo disponga la ley;
XiV. No se le podra impedir a ningtin mexicano, la traslacion de su persona y bienes a
otro pais.

Por lo que nos ocupa, en relacién, a la pena capital, podemos apreciar que el
capitulo segundo de las bases organicas, es omiso sobre la pena de muerte y solo
establece una serie de garantias individuales como son: “la libertad de todos los que
se encontraban en el territorio mexicano, libertad de imprenta, garantias de proceso,
conservacion de los fueros militares y eclesiastico, garantia de inviolabilidad de la

propiedad privada tanto de particulares como de corporaciones y libertad de
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circulacién. "8

En cuanto al titulo IX de las disposiciones generales sobre administracion de
justicia encontramos: Que las carceles deben ser diferentes al lugar de detencion del
delincuente (Art. 175); Se prohibe exigir al reo jurar sobre hechos propios (Art. 176);
Se obliga al juez a que dentro del término de tres dias a partir de que el reo esta a su
disposicién, le tome su declaracion preparatoria, manifestandole el nombre de su
acusador, la causa de su prision y al tomarle la confesién, se le leera integro el
proceso y se le hard saber quienes son los testigos que deponen en su contra (Art.
177 y 178).

Asi mismo este capitulo I1X, prohibe la aplicacién de la pena de confiscacion de
bienes, con la excepcién de que, cuando la prision fuere por delitos que traigan
consigo responsabilidad pecuniaria, podran embargarse los bienes suficientes para
cubrir dicha responsabilidad (Art. 179); nos dice que la nota de infamia no es
trascendental (Art.180); y que la pena de muerte puede aplicarse, pero solo mediante
la privacién de la vida y no aplicando algun otro padecimiento fisico (Art. 181).

Del parrato antes narrado nos damos cuenta de que &l articulo 181 de las
Bases Organicas de 1843, es el primer precepto a nivel constitucional que establece |a
aplicacion de la pena capital, y que a la letra decia: “articulo 181. La pena de muerte
se impondra sin aplicar ninguna otra especie de padecimientos fisicos que importen
mas que la simple privacion de la vida.”®® De este precepto podemos deducir que se
permite la aplicacion de la pena capital sin mas restriccion que la de no hacer padecer
fisicamente a la persona que va a privarse de la vida, y que solo debe consistir, en
quitarle la vida al delincuente. Sin embargo este precepto soélo permite su aplicacion,
pero no establece en que casos debe imponerse o prohibirse, dejando libremente esta
decision al legislador. Siendo asi que el reo que hubiere sido condenado a muerte, no

¥ Gonzélez Maria Del Refugio, Bases Organicas de la Republica Mexicana de 1843, Verlo en Diccionario Juridico
Mexicano, Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM.,Tomo A-CH, 13° Edicién , Editorial Porria S.A., México
1999, Pag. 328.

** Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pig. 433
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tiene defensa alguna para alegar que no se le aplique dicha pena, puesto que la ley
fundamental la establece.

Por uitimo podemos concluir que las Bases Organicas de 1843, son plenamente
centralistas, consagran derechos a favor de las clases privilegiadas, hay un poder
supremo llamado ejecutivo, y sobre todo que es el primer Cédigo politico de la historia
de México que consagra en su texto la pena de muerte, permitiendo su aplicacion.

2.1.6 CONSTITUCION DE 1857

Esta Carta Magna fue jurada el 5 de febrero de 1857; por el Presidente
Comonfort, que era sustituto. Siendo asi que el 27 del mismo mes y afio se promuigd
la Constitucion de 57.

Este Cddigo Fundamental, al igual que la Constitucién de 1824, es de tendencia
liberal. La ideologia de términos liberales, estad representada en resumen en su
artictlo 1, que reconoce sin limites v cortapisas que los derechos del hombre son
base y objeto de toda institucion social, y en consecuencia de ello, establece que toda
ley y toda autoridad de la nacion debe respetar y sostener las garantias que ela
sanciona.

Igual opinién sustenta Migue! Lanz Duret, quien expresa que: “La constitucion
de 57, era de caracter puramente liberal, democratica e individualista y por eso
consagré mayor numero de disposiciones para proteger los derechos de los
individuos."®® Pero olvidé, nos dice él mismo Migue!l Lanz Duret, “casi por completo los
intereses generales de la colectividad y el desenvolvimiento del derecho social.*®”

La declaraciéon de los derechos del hombre de la Carta de 57, resume el
pensamiento del legislador de ese tiempo, de los hombres que tienen el poder en

* Lanz Duret Miguel, Derecho constitucional y consid i sobre la realidad politica de nuestro régimen, 5°
Edicién, Editorial Continental S.A., México, 1972. Pag. 76.
¥ lbidem.
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turno, de ia gran tarea que tuvieron aqueilos que participaron en la elaboracién de esta
Constitucion: donde el principal fin es el de sancionar, como en otras constituciones
del mismo corte liberal, derechos béasicos o principales, de los llamados esenciales
para el ciudadano del pueblo mexicano.

El constituyente liberal luché con fuerza y con decoro contra las fuerzas
ideolégicas, que a lo largo de 46 afos se habian arraigado, en la mente de los
hombres, de los negados al progreso, al cambio, a lo nuevo, es decir, lucharon contra
las ideas de los conservadores y a las ideas de aquellos hombres moderados.

Sirva de complemento a estos comentarios o que Don Emilio Rabasa opind de
los grupos o sectas que participaron de manera activa en la lucha de las ideas
politicas, asi como de las diversas concepciones que tenian y de los fines que con
ellas perseguian si lograban ponerlas en practica. “El partido moderado estaba entre
el conservador que era fanatico, resueltamente clerical, enemigo de las ideas
democraticas y hasta anarquistas y el liberal puro que pedia una Constitucion fundada
en la soberania popular, gobierno federal, supremacia del poder civil, sobre la iglesiay
reforma social."®®

En resumen esta Carta Fundamental tiene las mismas particularidades de
origen que definen a otras constituciones de nuestro pais.

Al igual que en la Carta de 24, por citar un ejemplo, esta ley fundamental, se
inspira en la ideologia de la revolucion francesa y en la estructura del gobiemo
establecido en los Estados Unidos de Norteamérica, pues como lo dice Feliciano
Calzada Padrén. “En lo fundamental, la nueva Carta Magna, se apegaba a la de 24:
Se inspiraba en los principios ideolégicos de la revolucién francesa y en cuanto a la
organizacion politica tomaba como modeio la de los Estados Unidos de América."®?

Esta apreciacion que realiza Feliciano Calzada Padrén, explica la influencia que
motivd la creacion de la Carta de 1857, se robustece por la opinién de igual naturaleza

% Lanz Duret Miguel. Op. Cit. P4g. 165.
* Calzada Padrén Feliciano. Op. Cit. Pags. 89 y 90.
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que nos brinda Daniel Moreno, cuando explica. “México tuvo desde el 5 de febrero de
1857, un Cdédigo fundamental que elevaba el caracter de leyes supremas, principios
del credo democratico del federalismo y las aspiraciones del partido liberal.*®® Y
concluye su discernimiento. “Dos constituciones abrieron el mundo contemporaneo,
esta era politica, la federal Americana y la Constitucion francesa."®

En lo general la Constitucién de 1857, contiene ocho titulos, subdivididos en
secciones, donde se especifica: I. De los derechos del hombre, con tres secciones,
donde se establece, el caplitulo de las garantias del hombre, de los mexicanos y
extranjeros y ciudadanos mexicanos; |l. De la soberania nacional y de la forma de
gobierno, asi como de las partes integrantes de la federacidn y del territorio nacional,
ill. De la divisibn de poderes, con tres secciones, del poder legislativo, ejecutivo y
judicial; IV. De la responsabilidad de los funcionarios publicos; V. De los estados de la
federacién; VI. Prevenciones generales; Vil. De la reforma de la constitucion; Viil. De
la inviolabilidad de la Constitucion.

De manera muy parecida, Daniel Moreno, realiza una descripcion, al enumerar
el conjunto de capitulos de esta Constiiucion, pues refieie que s divide on: “l. De les
derechos del hombre; II. De la soberania nacional y de la forma de gobierno; Iil. De la
divisién de poderes; 1V. De la responsabilidad de los funcionarios publicos; V. De la
constitucién y Vi, De la inviolabilidad de la constitucién.“?

Podemos verificar que esta Carta Fundamental establecia, que la division de
poderes se haria de acuerdo al articulo 50, que expresaba: “Ef supremo poder de la
federacién se divide para su ejercicio en legislativo, ejecutivo y judicial. Nunca podran
reunirse dos o mas de estos poderes en una personal o corporacion, ni depositarse el
legistativo en un individuo.*®?

Para el caso del Poder Legislativo, en el articulo 51, prevenia que: “Se deposita

* Moreno Diaz Daniel. Op. Cit. Pag. 197.
*' Ibldem.

°? (dem. Pag. 188.

%% Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 614.
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el ejercicio del Supremo poder legislativo en una asamblea, que se le denominara
Congreso de la Uni6n.“*

El Poder Ejecutivo se establecia en el articulo 75, que se referia de ia siguiente
manera: “Se deposita el ejercicio del supremo poder ejecutivo de la Unidn, en un solo
individuo que se denominara “Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.*%®

Y el articulo 90 sefialaba en donde se depositaria el Poder Judicial al indicarnos
que : “Se deposita el ejercicio del poder judicial de la federacion en una corte suprema
de justicia y en los tribunales de Distrito y de circuito."®

Esta Carta Magna estatuye en resumen que México es una federacion, con un
gobierno republicano y representativo y que para su gobierno sera dividido el ejercicio
del poder en tres poderes diferentes e independientes unos de otros, pues como nos
comenta Feliciano Calzada Padron, “el sistema de gobierno establecido era de
caracter republicano, representativo, federal y dividido en tres poderes: Ejecutivo,
legislativo y judicial.“®7

Miguel de la Madrid, en comentarios que hace de esta Carta Fundamental,
sefala 12 intencién que tenfan los constituyentes at elaborar una Constitucién federal.
“Por lo que toca a la Constitucion de 1857, en ella destacan dos objetivos principales y
un procedimiento adecuado para obtenerlos: primeramente, el federalismo como
sistema politico y de gobierno se implanta definitivamente, considerando que es la
mejor defensa contra el absolutismo, la tirania y la dictadura.”® Y continua explicando
el segundo de los objetivos planteados por el constituyente liberal de 1857. "En
segundo {ugar, la consideracion de que Ia libertad del individuo debla ser respetada y
que nada ni nadie debia vuineraria.*%°
Respecto a las garantias en materia criminal la Constitucion establecia, que

* Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 614,

° Jdem. Pag. 620.

% ldem. Pag. 622.

7 Calzada Padrén Felicitando. Op. Cit. P4gs. 89 y 90.
” De fa Madrid Hurtado Miguel. Op. Cit. Pag. 76.

* Ibidem.
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s6lo podria haber prisién para un gobernado, cuando el deiito tuviera como sancién ia
pena corporal, sin que el detenido estuviera prisionero por mas tiempo del
contemplado como sancién, y mas adn el sujeto activo del delito no podria estar preso
por no haber pagado los honorarios del asesor juridico que lo defendiera (Art. 18).
Toda detencion debia estar justificada con un auto judicial que expresara los motivo y
los fundamentos legales para que procediera dicha detencion. Este auto debia
dictarse dentro de un término de tres dias siguientes, al dia en que efectud la
detencién del reo (Art. 19).

El sujerto activo del delito, tenia en su favor varios derechos durante el
procedimiento judicial, como era el poder conocer el motivo por el que se le
procesaba, el nombre de su acusador, el que se le tomara su declaracién preparatoria
dentro del término de cuarenta y ocho horas, contados éstos, a partir del momento en
que se encontraba a disposicion del juzgador de la causa. Ya en el proceso tenia el
derecho de pedir el careo con los testigos que deponian en su contra. Se le
garantizaba el darle a conocer los datos que existieran en el proceso para que el reo
preparara su defensa. Podria durante el proceso nombrar a la persona de su
confianza que lo defendiera o en su caso de no tener pesona de su confianza que lo
defendiera, podia el elegir el defenderse por si mismo y mas aun, un caso de no
querer defenderse por si mismo, el mismo tribunal le presentaria una lista de los
defensores de oficio al servicio del estado para que llevaran a cabo su defensa (Art.
20° frac. ), Il 1Il, IV, V).

La pena impuesta al procesado y sentenciado solo la podria imponeria |la
autoridad judicial (Art. 21).

Como una garantia a la proteccion de los derechos humanos mas elementales
de los detenidos se contemplaba en la misma Constitucién que los jueces no podrian
imponer penas por el ilicito penal, que menoscabaran la integridad fisica o moral de
los detenidos, estando prohibido para los jueces el imponer penas como la mutilacion
y de infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie.
También la Constitucion establecia el derecho de proteccion del patrimonio del sujeto
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activo del delito al declarar que estaba prohibida la multa excesiva, la confiscacion de
bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales (Art. 22).

El articulo 23 establecia: “Que para la abolicién de la pena de muerte, queda a
cargo del poder administrativo el establecer, a la mayor brevedad posible, el régimen
penitenciario. Entre tanto, queda abolida para los delitos politicos, y no podra
extenderse a otros casos mas que al traidor a la patria en guerra extranjera, al
salteador de caminos, al incendiario, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacion o ventaja, a los delitos graves del orden militar y a los de pirateria que
definiere la ley."' La pena capital s6lo fue incorporada a esta Constitucion, ante la
faita de un sistema penitenciario suficiente para evitar la aplicacion de la pena de
muerte y aun asi fue clara la intencién de no aplicarla en el caso de delitos politicos,
sin embargo permitia su aplicacién cuando se tratara del traidor a la patria, salteador
de caminos, incendiario, parricida, plagiario, homicida que cometa el delito con
alevosia, premeditacion o ventaja, a los militares que cometan delitos graves y a la
pirateria. A pesar de que las bases organicas de 1843 permitian la pena de muerte;
esta Carta Magna también la contempla, pero de una manera mas especifica
aludiendo en que casos se permite su aplicacion y su prohibicién, dando la facuttad al
legislador para establecer en la ley penal la aplicacién de la pena maxima para los
delitos que la misma Constitucién permite.

En si, prometia ia abolicion de la pena capital una vez que se realizara la
creacion del régimen penitenciario por parte de la autoridad administrativa. El régimen
penitenciario se establecié posteriormente, pero el deseo de abolir por completo ia
pena de muerte solo fue una promesa.

Tuvieron que pasar 44 afos para ser reformada esta Constitucién, siendo asi e!
14 de mayo de 1901, reformado el articulo 23 para quedar de la siguiente manera:
"Queda abolida la pena de muerte para los delitos politicos. En cuanto a los demas,
solo podra imponerse al traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida, al

' Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 610.
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homicida con alevosia, premeditacion o ventaja, al incendiario, al plagiario, al
salteador de caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar."'?*
Reforma que establece en definitiva la prohibiciéon de la pena capital en delitos
politicos y los casos en que puede imponerse dicha pena.

En anos posteriores a esta Constitucidon, durante el gobierno de Juarez,

continué aplicandose la pena capital.

2.1.7 CONSTITUCION DE 1917

En 1916 Venustiano Carranza, convocd a elecciones para un congreso
Constituyente, instalandose el 21 de noviembre de 1916, dando su proyecto de
reforma, siendo asi que se entreg6 la Constitucion el 1° de diciembre, pero el exceso
de labores obligéb a nombrar una sesién mas el 23 de diciembre. “En la mafiana el 31
de enero de 1917 se firmé la Constitucion. La Constitucion fue promulgada el 5 de
febrero de 1917 y entrd en vigor el 1° de mayo del mismo afio.”%

Esta Constitucion es producto de las ideas politicas del constituyente de
Querétaro de 1916, y tiene dos fundamentos de caracter histérico.

Por una parte tenemos el aspecto de las ideas politicas, que antes de su
promuigacién venian imperando los grupos liberales individualistas en otras
constituciones que ya hemos comentado en este capitulo, como eran la Constitucion
de 1812, 1824 y 1857.

E! otro aspecto es sin duda e! social, que viene a dar un nuevo giro a las
concepciones politicas anteriores a esta Carta, distinguiéndola de otras que hablan
estado vigente con anterioridad. La Constitucidon de 1917 que ahora ocupa nuestro
comentario, protege sin lugar a dudas a los grupos mas desvalidos ante el estado y

'"! Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 713.
192 1dem. Pag. 816.
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frente a otros grupos de gobernados, es decir frente a los grandes propietarios de
tierras cultivables, de los patrones para el caso de las relaciones de trabajo y de los
comerciantes. Esta proteccién a la que aludimos se da por conducto de una serie de
derechos sancionados en ella; producto, estos derechos, de la acabada revolucién de
1910, que fuera la solucién para que se tomara en cuenta las diversas aspiraciones de
la clase oprimida y se elevaran éstas a niveles constitucionales.

De este aspecto, es decir el politico y social de la Carta Fundamental de 1917,
Alberto Trueba Urbina ha dicho, que las “fuentes politicas estan en constituciones
anteriores, pero los nuevos derechos econdmicos y sociales en beneficio exclusivo de
los obreros y campesinos tienen como fuente la revolucion mexicana en sus
manifestaciones sociales.”'®® Explica de manera continua el porque de esta idea
respecto a la Constitucion de 1917, y su fin, pues sefala, que “proclamé las
necesidades y aspiraciones del pueblo mexicano, especialmente de! proletariado de!
campo y urbano, hasta plasmarlas juridicamente en la Constituciéon de 1917, en cuya
trama resalta un reluciente programa de reformas sociales convertido en estatutos o
normas de la mas alta jerarquia juridica.*'*

Del mismo modo se manifiesta Jorge Sayeg Hel, al comentar la historia
constitucional de México y de la Constitucién de 1917, ya que manifiesta: “El congreso
constituyente de 1916-1917, encargado de elaborar nuestra vigente constitucién, hubo
de surgir de tal suerte como principal resultado de Ia ingente labor de la legislaciéon
social desarrollada por el constitucionalismo como sintesis misma de los anhelos
revolucionarios."'%®

Después de este comentario nos sefiala cuales son los grupos sociales que se
ven favorecidos mediante la consagraciéon de derechos en la Constitucion de 1917.
"Resultan protegidos asi, el obrero y el trabajador del campo, no solo por su calidad

' Tryeba Urbina Alberto, La primera Constitucion politica social del mundo, 1° Edicion, Editorial Porria S.A.,
México, 1971. Pag. 51.

1% 1dem. Pag.50.

"% Sayeg Held Jorge. Op. Cit. Pig. 143.
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individual, sino de modo principal porque pertenecen a la clase trabajadora y a la clase
campesina. La Constitucion tutela a los grupos o clases sociales mencionados porque
considera con relacién a otros nlcleos con quienes comparta su vida econdmica y
sociaimente endebles.”'®

Las aspiraciones de obreros y campesinos ya se venian gestando desde 1906,
como necesidad de estas clases, con el objeto de ser protegidos, en sus derechos
mas elementales. Con la participacion de estos grupos en la lucha armada de 1910,
se consolidan esos ideales, siendo éstos la principal bandera para conseguir un lugar
en el campo politico, desplazando con ello algunas ideas de conte liberal, que no
fueron tomadas en cuenta para la elaboracién de los diversos manifiestos
revolucionarios.

Pero quien mejor establece cuales fueron esos documentos es sin duda Alberto
Trueba Urbina, mismo que sefnala cuales fueron dichas declaraciones escritas de
tendencia social y revolucionaria. “La teoria social de nuestra constitucién, emerge de
los siguientes documentos: Plan del Partido Liberal del 1° de julio de 1908, Plan de
San Luis Potosi del 5 de octubre de 1910; Plan de Ayala del 25 de noviembre de
1911; Plan Orozquista del 25 de marzo de 1912: Decreto de adiciones al Plan de
Guadalupe del 12 de diciembre de 1914; Ley de enero de 1915; y Pacto celebrado
entre el gobierno constitucionalista y la ‘casa del obrero mundial’ del 17 de febrero de
1915.M%

Documentos que contenian las ideas revolucionarias de la época, de los grupos
obreros y campesinos que aspiraban a una vida mejor, deseando se le reconocieran
derechos de clase y se elevaran estos a garantlas constitucionales. Con estos
derechos sancionados en la Carta del 17, los obreros y campesinos quedaban fuera
del poder que ejercian los comerciantes y patrones asi como los hacendados
propietarios de grandes extensiones de tierras.

% Sayeg Held Jorge. Op. Cit. Pag. 143,
' Trueba Urbina Alberto. Op, Cit. Pag. 50.
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Hasta aqui dejemos en claro que la Constitucién del 17, tiene como fuente de
inspiracién la Revolucion Mexicana de 1910, y el antecedente historico e ideoldgico de
las constituciones pasadas. Tomando en consideracién la diferencia que existe entre
estas ultimas constituciones y ta que ahora nos rige, es decir no ser una Constitucion
séio de tipo liberal sino ademas de corte social, pasamos a continuaciéon al describir el
contenido de ia misma.

La Constitucién de 1917 cuenta con nueve Titulos los cuales enumeramos a
continuacién: |. De las Garantias Individuales; II. De la Soberania Nacional y
Funcionarios Publicos; V. De los Estados de la Federacion; Vi. Del Trabajo y de la
Previsién Social; VH. Prevenciones Generales; Vill. De las Reformas de la
Constitucion y; IX. De la Inviolabilidad de la Constitucion.

Por cuanto hace a la aparte Orgéanica del Poder Publico en esta Constitucion
solo haremos unos comentarios breves sobre los Poderes de la Unién y del Gobierno
que ejerce el pueblo.

Comenzaremos primero diciendo que la soberania de nuestra Nacion se
deposita de manera originai en el pueblo mexicano. Y el mismo pueblo siendo titular
de la soberania tiene el derecho en cualquier tiempo de cambiar 1a forma de gobierno
que ahora subsiste y de crear cualquier otro poder publico que sea necesario para
gobernarse asimismo.

Asi el pueblo mexicano como una voluntad suprema, decide en el acto de
constituirse, ser una Republica y la califica de representativa, democratica y federal.
La que estara compuesta de Estados libres y soberanos, en su régimen interior pero
siempre unidos en la Federacién que estara regida por los principios que establece el
mismo acto constitutivo materializado en la Carta Magna.

El Poder del Estado mexicano se proyecta en mando y direccién en un area
geografica determinada que son; los treinta y un Estados considerados libres y
soberanos por la misma Constitucién, y el lamado Distrito Federal incluyendo las islas
adyacentes de esta Federacion.

Este Poder se divide para su ejercicio en un Poder Legislativo, un Poder
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Ejecutivo y en un Poder Judicial, los que nunca podran constituirse en una sola
persona o corporacion, como regla general. Siendo la excepcién cuando la misma
Carta Fundamental, asi lo sefiala (Art. 50).

Siguiendo este criterio, las ramas para el ejercicio del poder se dividen en
Legisiativo, Ejecutivo y Judicial.

El Poder Legislativo esta depositado en un Congreso General dividido en dos
Camaras; una de Diputados y otra de Senadores. Los primeros representantes del
pueblo en general y los segundos de los Estados.

El Poder Ejecutivo estd depositado en una sola persona a la que se le
denomina Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, quien se elegira a través del
voto directo de los ciudadanos, a diferencia de como se elegian en la Constitucién del
36 y del 57 por citar s6lo algunos ejemplos.

Por lo que hace al Poder Judicial, serd ejercido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon que estara integrada de 21 Ministros, funcionando en Pleno o en
Salas.

La organizacion de los estados que son parte de la federacion adoptan para su
régimen interior, la forma de gobierno republicano, representativo, popular, teniendo
como base de su division territorial y de su organizacion politica y administrativa, el
municipio libre,

Por no ser parte de nuestro estudio el analisis del contenido total de la
Constitucién de 1917, y ser solo un medio para introducirnos al tema que nos ocupa,
que en este caso es lo referente a la pena de muerte, dejaremos hasta aqul la parte
organica para pasar a la parte dogmatica de esta Carta Fundamental.

“Tradicionalmente se ha entendido que la Carta Fundamental de 1917, en sus
primeros 29 articulos consagra un cumulo de derechos fundamentales a favor de los
gobernados mexicanos.”'% A esta linea de pensamiento se adiciona otra concepcién

'®* Burgoa Orihuela Ignacio, Las garantfas individuales, 32° Edicion , Editorial Porria S.A., México, 2000. Pag.
188,
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que manifiesta: “En la Constitucion de 1917, se sancionan derechos fundamentales
para todo goberpado, no solo en los primeros 29 articulos, sino en toda la
constitucién, sin excepcion de articulo o capitulo.”'®®

Encontramos que, asi como existen derechos individuales a favor del
gobernado, también existen derechos a favor de grupos sociales, denominados
garantlas sociales, concepcién que es explicada por Alberto Trueba Urbina, al
decirnos: “Las garantias sociales- hasta ahora controladas por el amparo burgués- son
los derechos establecidos por el Estado para tutelar y reivindicar a los campesinos, a
los obreros, a los empleados publicos, como grupos social y en sus propias personas,
asi como los econdmicamente débiles en funcidon del bienestar colectivo. Este tipo de
derechos o garantias sociales se encuentran formularios en los articulos 3°, 27° y
123°, de la Constitucion, en fa practica a través del amparo individualista se protegen
las garantias sociales. Por encima de éstas impera el régimen burgués del amparo
aplicandose principios de legalidad (articulos 14 y 16); contrarios a la ideologia y
normas juridicas sociales, cuando a través de esos principios se neutralizan los
efectos de las garantias sociales cuya autonomia constitucional es evidente.”"'°

Octavio A. Hernandez nos sefiala con respecto a los articulos 1, 2, 12y 13, de
la Constitucién, que éstos sancionan una serie de libertades y prerrogativas, ya que
refiere: “Que los habitantes de la Replblica, sin distincidn gozaran de los derechos y
garantias que ella otorga, que es inexistente el reconocimiento juridico de la
esclavitud, que carecen de valor los titulos de nobleza, asi como las prerrogativas y
los honores adquiridos por herencia; y que en fin, nadie podra ser juzgado por leyes
privativas ni conforme a fuero.”''' Y nos dice a continuacién: “La seguridad haya
reconocimiento y cabida en los articulos 14° al 23°, inclusive 26° y 27°, que
consagraron la intangibilidad de la persona y de sus propiedades, posesiones, famitia,

derechos, domicilio y papeles, aun cuando en su contra se apliquen normas o se sigan

' Burgoa Orihuela 1gnacio. Op. Cit. Pag. 188.
"% Tryeba Urbina Alberto. Op. Cit. Pag. 48.
'Y Hemindez A. Octavio. Op. Cit. Pdgs, 297 y 298.
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procedimientos de defensa social.”'?

De igual manera nos describe en términos generales o que se establece en los
articulos 2° al 7°, al referir. “Se consagran las clasicas libertades: la personal, la
industria, comercio, trabajo, de ejercicio profesional, de expresién de pensamiento y
de imprenta.”'"?

En esta Constitucion se estatuyen derechos individuales en los articulos 8 ail 24,
que estan referidos al derecho de “peticion, reunién, de portacion de armas, de
transito libre, nulifica titulos de nobleza, honores hereditarios y prohibe el juzgamiento
por leyes privativas y tribunales especiales, {a irretroactividad en la aplicacion de fa tey,
la necesidad de juicio para poder ser privado de la vida, de la libertad, de la propiedad,
posesiones y derechos, el derecho de asilo, la inviolabilidad del domicilio, la garantia
de legalidad, la justicia expedita y gratuita, los requisitos para la aprehensiéon y para la
formal prisién, las garantias para los acusados y la persecucion de los delitos a cargo
del ministerio publico y la aplicacién de las penas como facultad judicial. Prohibe las
penas infamantes e inusitadas y trascendentales y limita las instancias, proclamando
la libertad de creencias, 1a inviolabilidad de la coirespondenciz, ¢! respeto al hogary 1a
libre concurrencia.”'**

Los derechos sociales sancionados en la Constitucion a favor de los grupos
sociales, tienen como fin proteger a las personas mas débiles, restableciendo el orden
de justicia y equidad entre las relaciones sociales sin alguna distincién de grupo, asi lo
refiere el mismo Alberto Trueba Urbina, al explicar: “Las nuevas constituciones los
engloban en sus textos. Casi todas consignan derechos a la educacion, a la cultura, al
trabajo, a la tierra, a la asistencia social, con el fin u objetivo de proteger a los débiles
y reparar las graves injusticias sociales cometidas contra los hijos, las mujeres, el
obrero y el campesino.”'® Contemplados en los articulos 3, 5, 27 y 123.

Heméndez A. Octavio, Op. Cit. Pags. 297 y 298.
' Ibidem.

Trueba Urbina Alberto. Op. Cit. Pag. 51.
"2 1dem. Pag. 46.
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Y en lo referente a los derechos laborales el autor antes citado alude a que: “los
derechos sociales en favor de la clase obrera y los trabajadores en particular se
consignan en el articulo 123, bajo el rubro de 'El Trabajo y de la Previsién social, en
funcion de socializar el trabajo y los bienes de la produccién.”''®

Los derechos de los campesinos son establecidos en el articulo 28 expresando
“que no constituyen monopolios las asociaciones, cooperativas de productores, para
que en defensa de sus intereses o del interés general, vendan directamente en los
mercados extranjeros los productos nacionales o industriales que sean ta principal
fuente de riqueza de la region en que se produzcan, que no sean articulos de primera
necesidad siempre que tengan autorizacién del gobierno federal o local."*"?

Después de este breve andlisis de las garantias constitucionales, hablaremos
de la pena de muerte en esta Carta Magna, materia de nuestro estudio, para to cual
es importante manifestar que el articulo 22 constitucional la contempla, pero tiene
estrecha relacion con los articulos 14 (segundo parrafo), 16 (primer parrafo) y 18
(segundo y quinto parrafos), los que mencionaré con posterioridad.

En cuanto a1 articulo 22, es conveniente hacer mencién de Ia propuesta hecha
por Venustiano Carranza, el 1° de diciembre de 1916, en Querétaro, la cual sefiala:
“Quedan prohibidas las penas de mutilacién, de infamia, la marca, los azotes, los
palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, 1a confiscacién de bienes y
cualquiera otras penas inusitadas o trascendentales.

No se considerara confiscacidén de bienes la aplicacion parcial o total de los
bienes de una persona hecha por la autoridad judicial, para el pago de la
responsabilidad civil resuttante de la comisién de un delito.

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos y en cuanto a
los demas solo podra aplicarse al traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida,
al homicida con alevosia, premeditacion o ventaja, al incendiario, al plagiario, al

"6 Trueba Urbina Alberto. Op. Cit. Pag. 46.
"7 tbidem.
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salteador de caminos, al pirata, al violador y a los reos de delitos de! orden militar.”®

El proyecto de reforma hecho por don Venustiano Carranza, contemplaba la
prohibicién de la pena de mutilacién y de infamia, asi como prohibia el tormento,
confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales,
también la prohibicion de la aplicacion de la pena capital a delitos politicos, e incluye
dentro del catalogo de delitos en que se puede aplicar la pena maxima al de violacién,
el cual, al ser discutido por el congreso constituyente de Querétaro, fue suprimido del
articulo 22 la iniciativa de aplicar la pena de muerte para el delito de violacion.

Una vez aprobada y puesta en vigor la Constitucién, quedé contemplada la
pena capital en su articulo 22 tercer parrafo, quedando de la siguiente manera:

“Art. 22 ...

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos,
y en cuanto a los demads, sblo podra imponerse al traidor a la patria
en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacion y ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de
caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar.”

Por lo que hace al articulo 14 censtitucional, contempla la garantia de
audiencia, y hace referencia a la pena capitai, porque en su texto dice: nadie puede
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente estabiecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho. Esto significa que para poder aplicar la pena
capital es necesario que exista ley penal que la contemple, en el momento de cometer
el ilicito, previo juicio ante tribunal establecido y cumpliendo con el procedimiento.

En cuanto al articulo 16 primer parrafo, establece: Que nadie puede ser
molestado en su persona , familia, domicilio , papeles o posesiones , sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legai
del procedimiento, este articulo contempla la garantia de legalidad que no puede

Y% Tena Ramirez Felipe. Op. Cit. Pag. 769.
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pasarse por aito al pretender aplicar la pena capital, ya que todo acto de autoridad
debe estar fundado y motivado, y debe darse por escrito dictAndose por autoridad
competente (juez).

Por lo que toca al articulo 18, prevé lo referente a la readaptacién social,
mediante el establecimiento del sistema penitenciario, que estara a cargo del gobierno
federal y de los Estados, mediante las bases del trabajo, la capacitacién para el
mismo y la educacién como medio de readaptacion social del criminal, siendo que la
pena por excelencia es la de prision, que pretende dejar fuera a la capital, basandose
en la readaptacion del delincuente.

Para finalizar concluiré que ia Constitucion de 1917, fij6 la pena capital en su
articulo 22 tercer parrafo, estableciendo los casos en que puede aplicarse y la
prohibicién de aplicaciéon para delitos politicos, y su estrecha relaciéon con los articulos
14, 16 y 18 de esta Carta Magna, que establecen la garantia de audiencia, legalidad y
el sistema penitenciario basado en la readaptacion social, para poder aplicar en su
momento la pena capital.

2.2 EN EL DERECHO COMPARADO

La pena de muerte es de real importancia en todo el mundo, siendo que en
todas las naciones existe la gran polémica respecto a su abolicion o aceptacion, y
sobre todo cada Nacion ha tenido su propia evolucion sobre la pena capital, por fo que
es prudente citar lo referente a esta pena maxima en otros estados del mundo, como
Estados Unidos de Norteamérica, El Salvador y Brasil, quienes actualmente
contemplan en sus legislaciones la pena capital, y en algunos de ellos se aplica con
frecuencia. Referente a los que han abolido de su ordenamiento legal dicha sancion
tenemos a Panama y Venezuela entre otros.

En Estados Unidos de Norteamérica encontramos su antecedente en la
tradicién inglesa donde se aplicaba la pena capital a la mayoria de delitos, teniendo
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como meétodo usual la horca, en las trece colonias practicaban la pena capital
mediante el ahorcamiento como castigo a los criminaies de delitos cometidos en
contra del Estado, de las personas y sus propiedades.

‘Las colonias no tenian una ley uniforme; pero desde que los primeros
habitantes fueron perseguidos en Inglaterra por razones religiosas, las reglas
criminales tuvieron una inclinacion teoldgica. En la colonia de Massachussets, en el
afio de 1636, el primer Codigo de crimenes capitales en los Estados Unidos contenia
lo siguiente: idolatria, blasfemia, brujeria, homicidio, asalto repentino de coélera,
sodomia, aduiterio, violacion, relaciones sexuales con un menor, el robo de un
esclavo, perjuria durante un juicio capital, y rebelién.”'® Desde 1960 hasta 1790,
aproximadamente, era cotidiana la aplicacién de la pena capital, realizandose la
ejecucion de personas publicamente.

Los primeros cambios ocurrieron después de la independencia de Estados
Unidos, en Pensilvania, cuando comenz6é a surgir el pensamiento de crear una
penitenciaria con el propdsito de que los delincuentes reflexionaran sobre su vida,
siendo que en “1794 se consiruyo la primer carcel e los Estados Unidos,
Pennsylvania abolié la pena de muerte para todos los delitos que no incluyeran el
homicidio."2°

“‘De 1790 a 1860, el periodo que abarca la Constitucién y sus enmiendas
hasta el inicio de la guerra civil, 1a aplicacién de la pena de muerte sufre serias
transformaciones y establece patrones que permanecen vigentes hasta nuestros

dias."!

?' Tales como: la eliminacién de las ejecuciones publicas; se establece la
distincién entre homicidio imprudencia e intencional, aplicandose la pena capital solo
al intencional; el jurado tiene la facultad discrecional de recomendar ia aplicacién o no

de la pena maxima y solo se aplica dicha pena al delito de homicidio y violacion

' Snedeker R. Michael, La historia de la pena de muerte en los Estados Unidos. Verlo en Revista de Derecho
Humanos, Afio 4, No. 13, abril de 1996, P4g. 189.

¢ 1dem. Pdg. 190.

'*l Quilantdn Arenas Rodolfo, La pena de muerte en México, Proteccién Consular, 1° edicién , Editorial Plaza y
Valdez S.A, de C.V. ., México 1999. Pag.20.
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dejando afuera a los demas.

Durante esta época la pena de muerte era autorizada usualmente para un
cumulo de crimenes. Siendo que la gente de color, ya sean esclavos o libres, eran
amenazados con {a muerte por la comisién de infinidad de delito y la gente blanca que
cometia ilicitos era castigada menos severamente. También surge el movimiento
abolicionista que logra la eliminacion de las ejecuciones publicas y la no aplicacion de
la pena capital a los delitos de robo, falsificacién y abigeato entre otros, quedando
subsistente para el homicidio y la violacién.

“En 1846, el territorio de Michigan llegd a ser la primera jurisdiccién en el
mundo anglosajén que abolla completamente la pena de muerte.”'*? A pesar de que
otros estados la abolieron o bien la limitaron, dicha pena se seguia practicando en los
demas estados, ya sea mediante el fusilamiento o la horca, por lo que los grupos
abolicionistas buscaban mejorar los métodos de eliminacion de los criminales,
procurando el menor sufrimiento. De tal forma que desde “la guerra civil a la primera
década del siglo XX, el movimiento abolicionista londinense y los partidarios de un
método de cjecucién mas aficiente que &l ahorcamiento, inliodujeron Ia silla elécirica
en el estado de Nueva York en e! afo de 1888.“'2 Y posteriormente surge la
ejecucion de la pena capital mediante la asfixia de gas letal, asi como lo narra
Quilantan al decir: “El Estado de Nevada aplica por vez primera la ejecucion por gas
letal en 1923, como método de ejecucion menos doloroso que el ahorcamiento y la
silla eléctrica.™?*

Durante 1950 surge el movimiento abolicionista, que pretende evitar Ila
aplicacion de la pena maxima, recibiendo un gran apoyo popular, hasta el punto, de
que, una gran mayoria de estadounidenses estuviera a favor de abolirla, siendo asi
que en los sesentas muchos estados abolieron la pena y otros la limitaron,

disminuyendo las ejecuciones, siendo éstas poco frecuentes, Hasta llegar al grado de

2 Snedeker R. Michael, Op. Cit. Pag. 190.
Quilantdn Arenas Rodolfo. Op. Cit. Pag.21.
'3 1dem. Pag. 22,
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que “de 1968 a 1976 no se aplico la pena de muerte en ningun estado de la unién
americana."?®

Posteriormente en 1976, la Suprema Coite de Justicia, se preocupa por
atender el tema relativo a la constitucionatidad de la pena capital, determinando que:
la pena de muerte no era inconstitucional y que por lo tanto no estaba absolutamente
prohibida por la constitucion americana, y no contravenia la octava enmienda que
establece: “Nadie podra ser privado de su vida libertad o posesiones o propiedades
sin el debido proceso judicial, ni habra de aplicarse castigos crueles y desusados.”'%®

Después de este fallo de la corte en 1977, ocurri6 la primera ejecucion de la
época, siendo ejecutados posteriormente un sin fin de criminales, tal es el caso de que
“en los afos de Reagan, la pena de muerte ha corrido como un reguero de polvora,
ahora, mas de 2000 personas, sobretodo en el sur de ios Estado Unidos, han sido
condenadas a muerte, y estan esperando que las cortes fallen en forma definitiva.”'?’

En consecuencia en Estados Unidos de Norteamérica, siempre ha existido la
pena capital y se ha aplicado en diferentes formas como son el ahorcamiento, el
fusilamionto, 12 clectrecucion, camara de aases v actuaimente el método mas reciente
es el de inyeccién letal, usado en el Estado de Texas, Oklahoma y Nuevo México,
entre otros que conforme pasa el tiempo la van aplicando, esta forma de ejecuciéon de
la pena maxima procura un menor sufrimiento o padecimiento fisico del criminal que
sera ejecutado.

En concreto la Constitucion americana contempla y permite la aplicacion de
la pena de muerte siendo que algunos estados de la Unién Americana la contemplan
en su legislacién y la ejecutan, y otros la tienen abolida.

Dentro de los que la tienen abolida, tenemos a Alaska, Hawai, lowa, Maine,
Massachussetts, Michigan, Minnesota, North Dakota, Rohode iIsland, Vermont, West
Virginia, Wisconsin y por lo que toca a los demas estados de ia union americana

3% Quilantan Arenas Rodolfo. Op. Cit. Pag. 23.
" Idem. Pag. 25.
¥ Snedeker R. Michael. Op. Cit. Pag. 191.
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tienen autorizada la pena capital aunque algunos de ellos no la ejecutan, dentro de los
principales estados en que se han realizado ejecuciones tenemos a Texas, Virginia,
Missouri, Arkansas, Alabama, Arizona, lllinois, Sur de Carolina, etc.

Por ultimo diremos que los delitos que merecen la pena de muerte en éste
pais vecino han disminuido hasta el grado de que ahora solo el homicidio con
circunstancias agravante especificas se castigan con la pena capital, pero esto no
significa que dejen de existir las ejecuciones, porque en la actualidad han sido
condenados a muerte infinidad de personas, las que estan esperando que las cortes
emitan su resolucion definitiva.

En e! pals de E! Salvador se contemplaba en su legislacion la pena capitat,
considerandofa como una pena excepcional ya que solo se aplicaba al parricidio y al
homicidio, cuando ocurria una o mas de la agravantes contempladas en el articulo 153
de su Codigo Penal.

El Cédigo salvadorefio “considera asesinato el matar intencionalmente a otro,
siempre que ocurriera alguna de las siguientes circunstancias:

a) Con alevosia y premeditacion;

b) Con veneno y otro medio insidioso;

c) Usando medio idénec para producir grandes estragos o peligro comun;

d) Por precio o promesa remuneratoria;

e) Para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito o para asegurar su
resultados o la impunidad para si o para sus cooperadores o por no haber logrado la
finalidad perseguida al intentar el otro delito."*?®

En estos dos delitos podria aplicarse la pena capital, la cual podia ser
sustituida mediante una conmutaciéon de pena de muerte por la de prisién por un lapso
no menor de 20 ni mayor de 30 afios.

La pena capital prescribe a los 20 afos de haber causado ejecutoria la

'** Mufoz Pope Carlos Enrique, La pena capital en centro América, 1° edicion, Editorial Ediciones Panama viejo,
Panami, 1978. Pags. 47 y 48.
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sentencia que dicta la pena capital ( art. 1° inc.) y en el caso de la accién penal esta
prescribe a los 15 anos, salvo que la ley disponga otra cosa ( art. 125, No. 1°).

“El parilamento de El Salvador mientras tanto, aprobd el 10 de octubre de 1996
la pena de muerte para los delitos de secuestro y violacion agravada.”'?®

En la actualidad la Constitucion Salvadoreita consagra el derecho a la vida en
su articulo 2° que a Ia letra dice:

“Art. 2.- Toda persona tiene derecho a la vida, a la integridad fisica y
moral, a la libertad a la seguridad, al trabajo a la propiedad y posesion,
y a ser protegida en la conservacién y defensa de los mismos."'*®

Y en su articulo 11 hace referencia a que nadie puede ser privado de la vida
de la libertad, posesion y propiedad; sin ser oido y vencido en juicio, con arregio a las
leyes es decir tener su derecho de audiencia.

Por lo que toca a la pena de muerte en concreto ésta se encuentra prohibida
para los delitos comunes y solo se puede imponer de acuerdo a las leyes militares,
durante la guerra, tal y como io establece el articulo 27 al decir: “solo podra imponerse
la pena de muerte en los casos previstos por las leyes militares durante el estado de
guerra internacional.”*?'

En sintesis concluyo que en el Estado de El Salvador se contempld y aplico la
pena capital a los delincuentes que cometian los delitos de homicidio, parricidio,
secuestro y violacién, y actualmente solo se contempla por su Constituciéon para el
caso de leyes militares durante el estado de guerra internacional.

En Brasil la Constitucion Politica “en su articulo 141 fracciéon XXI contemplaba
la multicitada pena de muerte."'*? En este pals desde 1855 hasta 1890 no se ilevé
acabo ninguna ejecucidn, a pesar de que ésta se encontraba incluida en el Cédigo
Penal.

13° La Jornada, 11 de octubre de 1996, Pag. 56.

Y% www.elportatjuridico.com.mx/CoSal.html

”1 Ibidem.

Y2 Mupoz Luis, C ios a las constituci politicas de lberoamérica, Tomo [, Editorial Ediciones juridicas
herrero, S/E, Brasil, 1964. Pag. 444,
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E! 20 de septiembre de 1890 fue abolida la pena capital por decreto namero
774, sin embargo se restablecié en el acta constitucional nimero 1 del 17 de octubre
de 1969 y por decreto ley numero 848 del 29 de septiembre del mismo afto.

En los casos en donde se dicta sentencia de muerte es obligatoria la
apelacion. En la actualidad la Constitucion brasilefia Gnicamente contempla la pena
capital en la legislacion militar, dejando de existir para los delitos comunes.

La Constitucion brasilefia en su articulo 5° fraccion XLV hace referencia a la
individualizacion de la pena y el tipo de penas adoptadas en esa Nacion, y que a {a
letra dice :

“Art. 6 frac. XLV.- La ley regula la individualizaciéon de la pena y
adoptara entre otras las siguientes:

a). Privacién o restriccion de la libertad
b). Privacién de bienes

c). Multa

d). Prestacién social alternativa

e). Suspension o privacion de derechos™'??

De aqui se observa qus asts articule no refiere en su listado de penas el de
muerte, por {0 que se presume que no esta permitida dentro de su legisfacion. Sin
embargo en su articulo 44 fraccion XLVI habla de la pena capital, que solo se aplicara
en caso de guerra declarada, y que a la letra dice :

“Art. 44 frac. XLVI.-no habra penas:

a). De muerte, salvo en caso de guerra declarada en los
términos del articulo 84 fraccién XiX.

b). De Caracter perpetuo

c). De trabajos forzados

d). De destierro

e). Crueles™'*

Este ultimo precepto contempla las penas que estan prohibidas por esta

33 www.elportaljuridico.com.mx/CoBraT2C 1.htm
134 Ibidem.
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Constitucion, y respecto a la pena de muerte s6lo se podra aplicar en caso de guerra y
sélo se encuentra contemplada dicha sancién en su Cédigo Militar.

En cuanto a paises abolicionistas de la pena maxima encontramos a Panama
de quien podemos decir que desde los grupos indigenas que habitaban en la
antigliedad, contemplaban la pena de muerte para algunos hechos, siguiéndose
aplicando la pena durante la colonia y en 1821 fecha en que Panama se separa de
Espafia, sigue rigiendo el derecho indiano y la pena maxima se sigue aplicando para
numerosos delitos.

Luego que el Estado panameno se unié a Colombia, sigui6é existiendo la pena
de muerte y tuvo un uso frecuente.

“El Codigo Penal de 1837 en su articulo 19 incluia, entre otras penas la de
muerte; en su articulo 32 y siguiente, en cuanto a la ejecucion de la pena, pretendio
dotaria de un efecto atemorizante y ejemplificador, en el articulo 32 se sefiala la forma
en que se aplica el garrote al condenado.”*® Es decir este Cédigo contemplé la pena
de muerte que se ejecutaba a través de el garrote como medio de privar de la vida al
criminal.

Comienzan a surgir movimientos abolicionistas de la pena capital y en mayo
de 1849 se elimina la pena de muerte para los delitos politicos, quedando subsistente
para los demas.

“La Constitucion de 1863 consagroé el abolicionismo a nivel Constituciéon y fue
la fuente de inspiracion del Cédigo Penal de 1873, vigente para toda la Federacion,
que suprimié la pena para todos lo delitos.”*® Y nuevamente en “1886 se instaura la

"137 estableciéndola en su articulo 29 para determinados

pena de muerte en Colombia,
delitos y algunos militares, manteniendo la prohibicidn para delitos politicos.
Una vez que Panama se independiza de Colombia, surge como un Estado

soberano, pero siguen rigiendo las disposiciones colombianas, que incluian dentro de

3 Munoz Pope Carlos Enrique. Op. Cit. P4g. 63.
Yo 1dem. Pag. 65.
BT Ibidem.




sus penas la de muerte.

La pena capital es consagrada en la Constitucién de Panama independiente,
en su articulo 139 de !a Constitucion de 1904, que disponia: “La ley solo podra
imponer la pena de muerte por delito de homicidio cuando revista caracteres atroces.
Esto mientras no existan buenos establecimientos de castigo o verdaderas
penitenciarias en la Republica.”'*® Esta Constitucién consagra la pena de muerte, pero
solo la permite para el delito de homicidio considerado atroz y esto solo durante el
tiempo que se establezcan las penitenciarias.

Los grupos abolicionistas de esa época tuvieron gran fuerza y aceptacion, que
lograron la determinacidn de derogar de la legislacién panamefa la pena de muerte,
de tal forma que en “1914 se deroga la pena de muerte en Panama, que solo era
aplicable en caso de homicidio considerado atroz."'*® Es entonces que el Cédigo
Penal deja de consagrar la pena capital para el delito de homicidio y le impone en su
lugar la de prisién de 15 a 20 afos.

Esta misma disposicion establece en su articulo 5° “queda derogado entre
otros el articulo 48 del Cédigo Ponal que sefala el fusilamiento como forma de
ejecutar la pena de muerte.“'*°

La segunda Constitucién Politica de Panama de 1940, vuelve a establecer la
inexistencia de la pena capital en su articulo 31 que disponia que no habra en
Panama pena de muerte y que tampoco deberia imponerse la pena de destierro a los
panamenos. A partir de esta Constitucion en adelante ninguna ley podria establecer la
pena capital y el Codigo Penal prescindia de regular la pena maxima dentro de su
catalogo de penas legales.

En la reciente Constitucion politica de 1972, encontramos por lo que respecta
a la pena capital que sigue reproduciéndose el texto de ia anterior, ahora en su
articulo 30 que a la letra dispone:

Y% Mufioz Pope Carlos Enrique. Op. Cit. Pag. 69.
3% 1dem. Pag. 70.
0 1dem. Pag. 71.




"Arnt. 30.- No hay pena de muerte, de expatriacién ni de confiscacion
de bienes.“**!

Por lo que concluyo que Panama aplicé en su tiempo la pena maxima, pero en
la actualidad es un pais totaimente abolicionista por establecer en su Constitucién que
no hay pena de muerte y no se contempla en sus disposiciones penales y militares,
por lo que no es aplicable en esa Nacion.

En Venezuela no se encuentran antecedentes concretos de la evolucién de la
pena capital, en razén de que en la Constitucién nacionat y en el Cédigo Penal vigente
no existe pena de muerte, ya que fue abolida en el aitio de 1863 segun el decreto
numero 1361.

La Constitucion venezolana establece en su articulo 58 que el derecho a la
vida es inviolable y que en ninguna ley podra establecer la pena de muerte, ni
autoridad alguna aplicarla. En realidad el pueblo venezolano no admite la pena capitai
en su legislacién por ir en contra del derecho a la vida y por que el Estado no tiene el
derecho de privar de la vida.

El Cédige Penal venezolano no contempla dentro de su catalogo de penas la
de muerte y sélo habla de penas corporales y no corporales (art. 8).

El articulo 9° establece cuales son las penas corporales, que también
denomina restrictivas de la libertad y que son las siguientes:

“Art. 9.- Las penas corporales o restrictivas de la libertad son:
1. Presidio

2. Prisién

3. Arresto

4. Relegacion de una colonia penal

5. Confinamiento

6. Expulsion del espacio geografico de la republica

El articulo 10 establece:
“Art. 10.- las penas corporales son:

M1 www.elportaljuridico.com.mx/CoPan.html.
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. Sujecién a la vigilancia de la autoridad publica.

. Interdiccion civil por condena penal.

. Inhabilitacién politica.

. Inhabilitacion para ejercer alguna profesion, industria o cargo.
. Destitucion de empleo.

. Suspensiéon del mismo.

Muita.

. Caucién de no ofender o dadar.

. Amonestacion o apercibimiento.

10. Pérdida de los instrumentos o armas con que se cometié el
hecho punible y de los efectos que de &l provengan.

11. Pagos de las costas procésales."

OCONORDWN =2

El Cédigo de Justicia Militar de Venezuela tampoco contempla dentro de su
ordenamiento legal a la pena capital y solo establece lo siguiente:

“Articulo 403.- Las penas militares se dividen en principales y
accesorias.
Articulo 404.- Las penas principales son las que la ley aplica
directamente al castigo del delito, y son:

Presidio.

Prision y

Arresto."'*®

Como hemos observado en la Constitucion venezolana, en su Cédigo Penal y
en su Cdédigo de Justicia Militar no incorporan la pena capital, siendo un pals
totalmente abolicionista desde antaio.

142 idad.derech
, www//

g/pantin/codigopenal.html.

www// idad.derecho.org/p jm.html
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CAPITULO 1l
REGIMEN JURIDICO DE LA PENA DE MUERTE

3.1 LA REGULACION CONSTITUCIONAL DE LAS PENAS

Desde la antigledad hasta nuestros tiempos han existido conductas
antisociales o delictivas, producto de la desorganizacion social, a estas conductas se
les denomina delitos, los que son regulados por las normas penales para mantener el
orden social y la armonia entre los individuos.

Para que el individuo no cometa delitos es necesaria la existencia de coaccion
para evitar 1a infraccion de la norma penal, es decir, debe de existir una sancion, la
cual se traduce en una pena, por lo que se puede afirmar que todo delito debe de
contener una pena, la que obliga a los gobernados a no cometer ilicitos previstos en la
norma penal.

La pena surge como una venganza, con la finalidad de castigar o reprimir a los
criminales, evolucionando a través del tiempo, adquiriendo diversos caracteres y
propositos acordes con las necesidades de la colectividad.

Para poder analizar la regulaciéon constitucional de las penas en nuestra Carta
Magna es prudente en primer lugar tener en claro su concepto. Por lo tanto citaré
algunos de los conceptos que se han dado al respecto.

Para Fernando Castellanos, “la pena es el castigo legalmante impuesto por
el Estado al delincuente, para conservar el orden juridico.”'** Este autor considera ta
pena como un castigo que se le impone al sujeto que cometié un ilicito, y el castigo
debe ser impuesto por el Estado a través de los 6rganos jurisdiccionales y es legal por
estar establecido en la ley penal. Teniendo como finalidad preservar el orden comun.

De manera similar tenemos la definicién aportada por Amuchategiii Requena

144 Castell Fernando, Li i 1 les de derecho penal (Parste general), 42° Edicién, Editorial Pormia
S.A. , México, 2001. Pag, 318.
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e Ignacio Villalobos respectivamente: “Pena es el castigo que el Estado impone, con
fundamento en la ley, al sujeto responsable de un delito.”’*> Y “Pena es un castigo
impuesto por el poder publico al delincuente, con base en la ley, para mantener el
orden juridico.”'*® Los tres conceptos referidos hasta el momento ven a la pena como
un castigo que se le impone al individuo que ha cometido una trasgresién a la norma
penal y dicho castigo debe estar contemplado por la ley.

Para Cuello Calon en cita de Fernando Castellanos, considera la pena como
‘el sufrimiento impuesto por el Estado, en ejecucion de una sentencia, al culpable de
una infraccion penal.™’

Estas definiciones nos llevan al! mismo punto, que es considerar a la pena
como una sancion o castigo, entendiéndose éste, como el sufrimiento o mal, impuesto
por el 6rgano jurisdiccional (Juez). Es importante mencionar que el Estado es el
encargado de imponer las penas a través del drgano jurisdiccional, emitiendo la
sentencia el juez competente, quien determinara la pena que merezca el criminal de
acuerdo a lo establecido por la ley.

La ley penal es cieada por €l Tstadc para proteger a la sccicdad de los
criminales, por consecuencia el Estado a través del poder legislativo, es el legitimado
para establecer las normas penales que describen las conductas antisociales y las
penas que merezcan los delincuentes.

Gustavo Malo refiere al respecto. “La pena es un concepto gque guarda
relacidon con las caracteristicas det ius punendi del Estado, en cuanto facultad derivada
de su soberania, la cual fundamenta y da sentido a la coercibilidad del derecho y
cuyos limites aparecen definidos en la Constitucién.”'*® Este autor nos habla de la
potestad punitiva que tiene el Estado, derivadas de la soberania, que reside esencial y
originariamente en e} pueblo (Art. 39 constitucional), ejercida a través de los poderes

145 Amauchategiti Requena Irma G., Derecho penal, 1° Edici6n, Editorial HARLA, México, 1998, P4g. 108.

Villalobos Ignacio. Op. Cit., Pag. 522,
Castellanos Fernando. Op. Cit.,P4g. 318.
Malo Camacho Gustavo, Derecho penal mexicano, 4° Edicion, Editorial Porraa S.A., México, 2001. Pag. 586.
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de 1a unidon (Art. 41 constitucional), los cuales se dividen para su ejercicio en ejecutivo,
legislativo y judicial (Art. 49 constitucional). Entonces el derecho sancionador que tiene
el Estado, se exterioriza a través de los poderes de la unién, mediante la creacion de
normas penales, la imposicion y el cumplimiento de las mismas.

El derecho que tiene el Estado para crear normas penales e imponer penas,
principalmente lo encontramos limitado por los articulos 18 y 22 constitucionales.

El articulo 18 nos habla de la existencia de delitos que merecen pena corporal,
refiriendose a ésta como la privacion de la libertad y no la de muerte o alguna otra que
produzca padecimiento fisico. Y cuando se cometa un delito que tenga como sancion
pena privativa de libertad habra lugar a prisién preventiva, la que se realizara en sitio
distinto al que se destine para compurgar ia pena de prisién. De acuerdo a nuestro
sistema penal capitalino, las penitenciarias deben ser exclusivamente para cumplir
penas y los reclusorios preventivos para prision preventiva, es decir, para tener
internos a todos los procesados que se les dicté auto de formal prision, y una vez que
cause ejecutoria su sentencia ser trasladados a una penitenciaria.

La piision tiene la finalidad de readaptar 2! delincuente mediante las bases del
trabajo, 1a capacitacion para el mismo y la educacion. Y las mujeres compurgaran sus
penas en prisiones exclusivas para ellas, separadas de los hombres.

Existen prisiones federales y locales, administradas por el gobierno federal y
estatal respectivamente, las cuales podran celebrar convenios para que reos
sentenciados por delitos comunes compurguen su condena en prisiones federales.

El articulo 22 prohibe la aplicacion de ciertas penas como la mutilacion,
infamia, marca, azotes, palos, tormento, multa excesiva, confiscacién de bienes y las
inusitadas y trascendentales. Asi mismo prohibe la aplicacion de la pena de muerte a
delitos politicos y permite su aplicacién a los de traicién a la patria, parricidio,
homicidio con alevosia, premeditacidn o ventaja, incendio, plagio y a delitos graves del
orden militar.

En nuestra Constitucion Politica Mexicana no hay articuio que establezca
cuales son las penas existentes en nuestro pais, sin embargo nos habla de la



prohibicion de ciertas penas y por ende se entiende que se puede establecer tanto en
la legistacion federal como local penas que no estén prohibidas por la Constitucién.

Otro articulo que hace referencia a las penas, es el 14 constitucional en su
segundo parrafo, que a la letra dice:

“Art. 14.- ...l

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad, de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.”

De lo establecido por el articulo en cita, interpretado en contrario sensu
encontramos que si pueden aplicarse como sanciones la privaciéon de la vida, de la
libertad, de propiedad, de posesién, de derechos, mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, de acuerdo con las formalidades del
procedimiento y de conformidad con las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

En concreto este precepto constitucional interpretado en contrario sentido y
desde el punto de vista penal, podemos decir que admite la existencia de las penas de
privacidon de la vida (muerte), de libertad (prisién), de propiedad y de derechos, pero
aclarando que podran aplicarse siempre que se encuentren reguladas por la ley y
establecidas para ciertos delitos y que el tipo penal sea exactamente aplicable al delito
de que se trate.

La imposicién de las penas de conformidad con el articulo 21 constitucional,
es propia y exclusiva de la autoridad judicial, en el entendido de que solo el juez penai
es el unico que puede imponer las penas, previo juicio, cumpliendo con las
formalidades de! procedimiento y mediante una sentencia.

En nuestra Constitucion no hay articulo en particular que enliste el catalogo de
penas existentes en nuestra Nacion, s6lo deja al legislador la facultad de imponer las
penas que é! crea pertinente establecer en la ley penal, siempre y cuando no estén
prohibidas por nuestra Carta Magna, siendo el Cédigo Penal el que regule las penas
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que podran ser impuestas por el juzgador.

3.1.1 PENAS PROHIBIDAS

Las penas existentes en el pasado, por regla general eran crueles y
proporcionaban gran padecimiento fisico a los criminales, producto de la barbarie
humana y de la ley del talion, penas que consistian en descuartizamientos,
mutilaciones de miembros, castraciones, azotes, golpes, tormentos, etc., teniendo
como pena por excelencia a la de muerte.

Las penas buscaban por regla general castigar al delincuente y se creia que
por mas rigurosas y crueles que fueran, serian mas eficaces, lo que con et tiempo y
con el pensamiento humanista permiti6 que las penas crueles comenzaran a
desaparecer. Llegando al grado de que hoy en dia no existen tales penas crueles y
degradantes para el ser humano, en virtud de que la propia Constitucion prohibe tales
penas en su articulo 22, quedando asi prohibido aplicar en México las penas
siguientes:

a) La mutilacion. Consiste en desprender del cuerpo humano ailguno de sus
miembros que o componen. Pena que es recordada con horror, por ser un refiejo de
la ley del talién, en donde se “sacaban los ojos, se amputaban las manos, la lengua o
alglin otro miembro u érgano relacionado con el delito cometido.”*® Esta pena a
quedado suprimida por su crueldad y sobre todo por el sentido humanitario y cuttural
que se tiene en la actualidad.

b) La infamia. Implica el deshonor o desprestigio publico, “causa descrédito,
deshonor y afectacion a la dignidad de la persona. Antiguamente, esta pena era muy
comtin y consistia fundamentalmente en la exhibicion publica con ropas ridiculas (San
Benito en la inquisicién), pintura o rape, letreros denigratorios, etc. También los

4% villalobos Ignacio. Op. Cit. P4g. 562.
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prohibe la Carta Magna.”'®® Su prohibicion se debe a que “se ha creido que la
correccién debe buscarse por medio de la educacién, por medio de sanciones
humanas y no por el escarnio y la injuria que, a mas de acabar con todo sentido de
dignidad y pudor, siembra rencores y despierta pasiones contra la sociedad que el reo
ha visto despreciarle.”'s

c) La marca. Consiste en gravar en el cuerpo del criminal algun logotipo o
rasgo que lo identifique como tal. “Fue éste un medio que se usé para hacer posible ia
identificacion de quienes hablan delinquido.”’*> Hoy en dia con los avances
tecnolégicos, no es posible permitir tal vejacion ya que en nuestro pais para poder
identificar al delincuente basta con la ficha signaléctica, basada en las huellas
dactilares, fotografia y descripcion del sujeto.

d) Los azotes. Son golpes que se propinaban al delincuente, como sancién
para tratar de corregirlo. Esta pena es un tratamiento impropio para la raza humana
motivo suficiente para su prohibicion.

e) Los palos. Al igual que los azotes, consistia en golpear al criminal pero con
palos o maderos, causando dolor y sufrimiento fisico. “Esta forma de castigo se eligid
para los militares en el primitivo Derecho Romano, cuando se distinguia esta clase de
la de los simples ciudadanos a quienes se azotaban con varas, y de los esclavos para
quienes se reservaban el latigo y las correas. Aquel medio siguié en uso por mucho
tiempo,™%® pero afortunadamente ya no se aplica.

f) El tormento. Es el dolor o padecimiento fisico causado al delincuente y en
algunos casos es considerado como sinénimo de tortura, entendiéndose por tortura la
afliccion causada al acusado para obligario a declarar o confesar algin hecho. “Desde
dos puntos de vista puede considerar el tormento: como medio procesal empleado
para arrancar una confesion; y como muestra de la mas perversa crueldad que busca
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Amauchategiti Requena Irma G. Op. Cit. Pag. 111.
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52 tdem. Pag. 567.
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“mayor dafio para los condenados a otras penas, como la de muerte."’®

‘La tortura también la encontramos prohibida por el articulo 20 inciso a),
f;aécién Il de la Constitucién Politica en el que se establece la prohibicion de
incomunicacioén, intimidacion o tortura, y en caso de aplicarse alguna de éstas, sera

: _éancionada por la ley penal.

De este precepto se desprende que también esta prohibida la incomunicacion,
la cual consiste en aislar a la persona de toda comunicacion.

g) La multa excesiva. Es una sancién cuantificable en dinero, que es
desproporcional a las posibilidades econémicas del sancionado.

Villalobos opina: “La calificacién de ‘excesiva’ indica la causa de su
reprobacién, pues es inhumano, antisocial y contrario a los fines mismos del derecho
Penal dejar a una persona sin lo indispensable para vivir y trabajar, orillando al penado
a buscar lo indispensable por cualquier medio, incluyendo el delito.”'*® Por tal motivo
es injusta y desproporcional en vista de que el multado quedaria desprovisto de su
patrimonio, y si la falta cometida no fuere tan grave. no hay por que excederse en la
sancién economica.

h) La confiscacidn de bienes. “Desde el punto de vista juridico se define como
la pérdida total del patrimonio del culpable como sancion al delito cometido. Lo tipico
de la confiscacion, pues, es que el penado pierde la totalidad de sus bienes en razén
del delito cometido."*%® Hay que reconocer que la propia Constitucion en su articulo 22
parrafo segundo y tercero hace referencia a los casos en que no se considerara
confiscacion de bienes:

“Art. 22.- ...........

No se considerara confiscacion de bienes la aplicacion total o
parcial de los bienes de una persona hecha por la autoridad judicial,

'*!. Villalobos Ignacio. Op. Cit. Pag. 568.

133 Idem. Pags. 568 y 569.

156 “Aguayo Gonzalez Olga Leticia, Confiscacion, Verlo en Diccionario Juridico Mexicano, Tomo A-CH, Op. Cit.
.. Pag. 601.
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para el pago de responsabilidad civil resultante de la comisiéon de un
delito, o para el pago de impuestos o muitas. Tampoco se
considerara confiscacion el decomiso que ordene la autoridad
judicial, de los bienes, en caso de enriquecimiento ilicito en los
términos del articulo 109; ni el decomiso de los bienes propiedad det
sentenciado, por delitos de los previstos como de delincuencia
organizada, o el de aquellos respecto de los cuales éste se
conduzca como dueifio, si no acredita la legitima procedencia de
dichos bienes.

No se considerara confiscacion la aplicacion a favor del Estado de
bienes asegurados que causen abandono en los términos de las
disposiciones aplicables. La autoridad judicial resolvera que se
apliquen a favor del Estado los bienes que hayan sido asegurados
con motivo de una investigacién o proceso que se sigan por delitos
de delincuencia organizada, cuando se ponga fin a dicha
investigacion o proceso, sin que haya un pronunciamiento en el que
se otorgue audiencia a terceros y se acredite plenamente el cuerpo
del delito previsto por la ley como de delincuencia organizada,
siempre y cuando se trate de bienes respecto de los cuales et
inculpado en la investigacion o proceso citados hayan sido poseedor,
propietario o se haya conducido como tales, independientemente de
que hubieran sido transferidos a terceros, salvo que éstos acrediten
que son poseedores o adquirentes de buena fe.”

La Constitucion prohibe la confiscacion de bienes entendiéndose ésta como la
adjudicacion que hace el Estado de la totalidad de los bienes de un sujeto que
cometié un ilicito sin que tenga relacién con el delito. No confundir lo que es el
decomiso con la confiscacién, en el entendido de que el decomiso es "una pena
consistente en la pérdida o privacién de un bien con el que se cometié algun delito o
fue objeto del delito.”’

“La voz decomiso esta intimamente ligada a la de confiscacién, ambas deben
ser ordenadas por autoridad judicial diferenciandose en que la primera se refiere a
una incautacién parcial y sobre los bienes objeto del ilicito, mientras que la segunda
puede recaer sobre la totalidad de los bienes y sin que éstos tengan relaciéon aiguna

"7 Acosta Romero Miguel y Lopez Betancount Eduardo. Delitos especiales, 6° Edicion, Editorial Porris S.A.,
México, 2001, Pap. 92,




zon la infraccién.”'®® Entonces la diferencia existente entre decomiso y confiscacion,
radica primordialmente en que et decomiso se refiere a la adjudicaciéon de los bienes
objeto de un delito y 1a confiscacion a la adjudicacion de la totalidad de los bienes dei
delincuente aunque no tengan relacion con el iticito por lo tanto los parrafos segundo y
tercero del articulo 22 constitucional ya citados, hacen referencia al decomiso, el cual
si estd permitido por nuestra Carta Magna en materia penal y en materia
administrativa para el pago de impuestos o muitas.

i) Las inusitadas. Son aquellas que han quedado en desuso y que no se
aplican cotidianamente o bien no han sido contempladas por {a legislacion durante
muchos anos, tal y como lo manifiesta Ignacio Burgoa al preguntarse, “;qué es una
pena inusitada? Atendiendo a la acepcion gramatical del adjetivo, una sancién penal
de esta indole es aquélla que esta en desuso, que no se acostumbra aplicar, que no
es impuesta normalmente. Sin embargo, juridicamente por pena inusitada no se
entiende aquélla cuya imposicion o aplicaciéon estan fuera de uso, sino que se traduce
en aquella sancion que no ésta consagrada por la ley para un hecho delictivo
determinado.”"*®

j) Las trascendentales. “Una pena es trascendental cuando no s6lo comprende
o afecta al autor del hecho delictivo por ella sancionado, sino que su efecto
sancionador se extiende a los familiares del delincuente que no participaron en la

comisién del delito,'%°

es decir la pena que se imponga al criminal no debe de
transmitirse o aplicarse a sus familiares como se hacla en la antigliedad, ya que éstos
no cometieron el ilicito y no tienen por que pagar por ello.

El mismo articulo 22 ultimo parrafo prohibe la aplicacion de ia pena capital a
delitos politicos, tema que se tratara a fondo en los subsecuentes puntos.

Dentro de las penas prohibidas por nuestra Constitucion encontramos que el

'** Ramirez Gutiérrez José Othén, Decomiso, Verlo en Diccionario juridico mexicano, Tomo D-11. Op. Cit. Pag.

" Burgoa Orihuela lgnacio. Op. Cit. Pig. 662.
' |bidem.




articulo 17 ultimo parrafo, prohibe aplicar la pena de prision cuando se trate de
deudas de caracter puramente civil. Por consiguiente ningtin individuo puede ser
aprisionado por tener una deuda civil e incluso tratdndose de la reparaciéon del dafio,
en la comision de un delito, no se puede privar de la libertad al delincuente por no
poder cubrir la cantidad que por reparacion del dario le impuso el juez competente.

Tal prohibicidn, no sbélo es para el juzgador, sino también va dirigida al
legislador para impedirle la creacion de normas penales que sancionen con pena
privativa de libertad que surjan de deudas puramente civiles, tal y como lo afirna Saul
Lara al referir: “Implicitamente le.prohibe al legislador emitir leyes que sancionen a los

individuos con pena privativa de libertad que derive de deudas civiles.”'®"

3.2 LA PENA DE MUERTE

La pena capital es la mas vieja de las penas, existiendo desde los primeros
dias, donde se impone como castigo. con el fin de eliminar al delincuente, provocando
gran temor e intimidacion, creyéndose que era la mas eficaz de las penas, por
terminar con la vida del criminal y era seguro que ya no podria seguir cometiendo
crimenes.

“Esta severa sancion existié desde los primeros tiempos de la humanidad,
pudiendo afirmarse que se aplicé en todas tas culturas, aun cuando hubo notorias
diferencias en cuanto a algunos aspectos, entre otros. El catalogo de delitos por los
cuales se aplicaba, el mas comun era el homicidio en todas sus formas,
principalmente el homicidio que en la actualidad conocemos como calificado o
agravado; fue comun para el caso de delitos sexuales y delitos contra la propiedad,
aunque también al imponerla se invoco la motivacién mas lamentable, como lo es por

'8! L ara Espinoza Saul, Las garantias constitucionales en materia penal, 2° Edicién , Editorial Pormia S.A., México,
1999. Pag. 226.



delitos de orden politico; la forma de ejecucion de la pena, en donde se encuentra un
escandaloso listado de procedimientos a cuales mas crueles e infamantes, tales como
la crucifixién, la hoguera, la lapidacién, el garrote, la rueda, el despefiamiento, el
ahogo en aguas pantanosas, que buscaban siempre el mayor suplicio para el
condenado.”6?

La pena capital es una de las sanciones mas rigurosas que haya impuesto el
Estado, la que ha sido definida por diversos autores, de la siguiente manera:

“Pena de Muerte. Sancion penal que ordena la privacion de la vida al
delincuente. Ejecucion que tiene muchas variantes, pero en comun debe matar a
quién se le aplique.”'®?

Para Ortiz Moscoso la pena capital es “el acto por el cual, como consecuencia
de la comisién de un delito, se priva de la existencia a quien ha sido condenado
mediante sentencia firme dictada por autoridad judicial competente.”'®

La enciclopedia juridica OMEBA refiere al respecto: “ la pena de muerte es la
sancién juridica capital, la mas rigurosa de todas, consistente en quitar la vida a un
condenado mediante los procedimientos v érganos de ejecucién establecidos por el
orden juridico que la instituye.”'®®

En analisis de los conceptos antes citados se puede decir que, el primero de
ellos es muy concreto refiriéndose a la pena capital como la privacion de la vida del
delincuente (matar), sin hacer mas referencia al! respecto; el segundo alude a la pena
maxima como la privacién de la existencia del que ha sido sentenciado a dicha pena,
como resultado de la comision de un delito, sentencia que debe ser dictada por
autoridad competente y causar ejecutoria; el Gitimo concepto concibe a la pena capital
como una sancion juridica, siendo la mas rigurosa de todas, consistiendo en privar de

la vida al sentenciado o condenado, mediante un procedimiento y por 6rganos de

192 Ortiz Moscoso Amoldo. Op. Cit. Pag. 7.

'3 Dfaz de L.eén Marco Antonio, Diccionario de derecho procesal penal, Tomo 11, 4° Edicién, Editorial Pornia S.A.,
México, 2000. Pag. 1622,

'¢* Ortiz Moscoso Amoldo. Op. Cit. Pég. 7.

's* Enciclopedia Juridica OMEBA. Op. Cit. P42.973.
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ejecucion establecidos por fa ley.

Ignacio Villalobos considera a la pena capital como “ la privacion de la vida o
supresion radical de los delincuentes que se considera que son incorregibles y
altamente peligrosos.”'®® Este concepto considera la pena de muerte como privacion
de la vida, exclusivamente de los criminales que se cree que son de alta peligrosidad y
que jamas podran ser corregidos, refiriéndose a estos como aquellos que no seran
readaptados a la sociedad, en vitud de que nunca cambiaran, siendo altamente
peligrosos para la colectividad.

En resumen de los conceptos citados diré que la pena de muerte es la
privacion de la vida o de ia existencia del individuo que es condenado o sentenciado
por un juez competente a sufrir tal sancién, cumpliendo con las formalidades del
procedimiento y conforme a lo establecido por la ley.

La pena de muerte en México fue aplicada durante la existencia de nuestras
diversas culturas (azteca, tlaxcaiteca, maya, etc.), y durante la conquista del pueblo
mexicano fue comun la pena capital, asi como las corporales que eran
primordialmente aplicadas a los indigenas. Durante ia €poca colonial nos rigieron ias
leyes espairiolas reconociendo la pena capital, aplicandola principalmente por motivos
politicos y religiosos. En el periodo independentista se siguié aplicando sin limitacion
alguna, ya en el México independiente los nuevos estados mantienen similitud con la
colonia, sin cambiar al respecto.

Asl paso el tiempo, hasta que la Constitucion de 1857, por primera vez
establecia la abolicion de la pena capital unicamente para delitos politicos y
permitiendo su aplicacion al traidor a la patria, al salteador de caminos, al incendiario,
al plagiario, al homicida que cometiera tal delito con agravantes, a los delitos militares
graves y a los piratas.

Ya en la actualidad la Constitucidn de la Republica, en su articulo 22 prohibe
expresamente la aplicaciéon de ta pena de muerte por delitos politicos asi como

'* Villalobos Ignacio. Op. Cit. Pag. 536.
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permite su aplicacién a los delitos contemplados en la Constitucion de 1857. En el
entendido que no podra aplicarse a ningun otro delito mas que a los permitidos por el
articulo aludido.

3.3 CASOS EN QUE SE PERMITE LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE

Se ha observado que a lo largo del tiempo, en México, se aplicé la pena
capital y no era contempiada en la Carta Magna, sino hasta el afio de 1843 en las
bases organicas, evolucionando a través de las constituciones posteriores, hasta
flegar a la actua! de 1917 que hoy nos rige, y que contempla lo referente a la pena
capital en su articulo 22 ultimo parrafo que a la letra dice:

“Art. 22.- ...l

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y
en cuanto a los demds, solo podra imponerse al traidor a la Patria en
guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacion o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de
caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar.”

Este parrafo hace referencia a la pena capital, prohibiendo su aplicacion
tratandose de delitos politicos, los que seran tratados en los subsecuentes puntos. En
cuanto a su aplicacion, respecto a los demas delitos, s6lo podra imponerse a los
contemplados en este precepto. Y es muy claro al referir que sélo a determinados
delitos podra imponerse la pena capital, limitando su aplicacion exclusivamente a los
antes mencionados, coartandole al legislador ordinario el extender la imposicion de la
pena maxima a otros delitos, que no se han los contemplados en el parrafo cuarto del
articulo 22, tal y como lo refiere Santiago Corcuero al decir: "La palabra soélo, utilizada
por el constituyente resulta clave para interpretar este articulo, pues denota que la lista
de delitos en que podra imponerse la pena de muerte es limitativa y no podra ser
extendida por el legislador ordinario para aicanzar otros delitos no inciuidos. Otro
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vocablo clave en este precepto es podra. No dice ‘'debera imponerse’, sino podra. Con
base en esto, ios legisladores penales del Distrito Federal y de los estados de la
Republica al no estar obligados, sino sélo facultados, a establecer la pena de muerte
decidieron que los codigos penales no indicaran ia posibilidad de que se aplique esta
pena."’a'-

Este tratadista refiere que el precepto constitucional no obliga al legislador a
contemplar la imposicion de la pena capital en las leyes penales, sino que solo io
facuita a éste, dejando a su arbitrio el incorporar la pena capital o dejarla fuera de la
legislacion ordinaria, ya que la palabra podra, hace alusién a una posibilidad y no a
una imposicion,

De! mismo modo opina Ignacio Burgoa al manifestar: “El propio articulo 22
constitucional facuita a las autoridades federales o locales (legislativas) segun el caso,
para sancionar con la pena de muerte unicamente aquellos delitos que el mismo
precepto enumera.”'®®

Dentro del catalogo de delitos en que se permite la aplicacién de ila pena
capital tenemos:

a) Traicion a la patria. Regulado en el titulo primero de los delitos contra la
seguridad de la nacion, capitulo |, articulo 123 del Codigo Penal Federal, en donde
especifica en quince fracciones las formas de cometer traicion a la patria,

imponiéndole a éstas solo pena privativa de libertad. E! que a la letra dice:

“Ant. 123.- Se impondra ia pena de prision de cinco a cuarenta anos y
multa hasta de cincuenta mii pesos al mexicano que cometa traicién
a la patria en alguna de las formas siguientes.

I. Realice actos contra la independencia, soberania o integridad de la
Nacidén Mexicana con la finalidad de someterla a persona grupo o
gobierno extranjero;

187 Corcuero Cabezut Santiago, Derecho constitucional y derecho internacional de los derechos humanos, Editorial

Grificos S.A. de C.V.. México, 2001. Pag. 197.
" Burgoa Orihuela Ignacio. Op. Cit, Pag. 664.
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H. Tome parte en actos de hostilidad en contra de la Nacion,
mediante acciones bélicas a las ordenes de un Estado extranjero o
coopere con éste en alguna forma que pueda perjudicar a México.
Cuando los nacionales sirvan como tropa, se impondra pena de
prisién de uno a nueve anos y muita hasta de diez mil pesos;

Se considerara en el supuesto previsto en el primer parrafo de esta
fraccion, al que prive ilegalmente de su libertad a una persona en el
territorio nacional para entregarla a las autoridades de otro pais, o
trasladarla fuera de México con tal proposito.

lll. Forme parte de grupos armados dirigidos o asesorados por
extranjeros; organizados dentro o fuera del pais, cuando tengan por
finalidad atentar contra la independencia de la Republica, su
soberania, su libertad o su integridad territorial o invadir el territorio
nacional, aun cuando no exista declaracion de guerra;

V. Destruya o quite dolosamente las sefiales que marcan los limites
del territorio nacional, o haga que se confundan, siempre que ello
origine conflicto a la Republica, o ésta se halle en estado de guerra;
V. Reclute gente para hacer la guerra a México, con la ayuda o bajo
la proteccion de un gobierno extranjero;

VI. Tenga, en tiempos de paz o de guerra, relacién o inteligencia con
persona, grupo o gobiemo extranjero o le de instrucciones,
informacién o consejos, con objeto de guiar a una posible invasion
del territorio nacional o de alterar la paz interior,;

VIl. Proporcione dolosaineilie y sin auloiicacion, en ticinpos de paz o
de guerra, a persona, grupo o gobiernos extranjeros, documentos,
instrucciones o datos de establecimientos o de posibles actividades
militares;

Vill. Oculte o auxilie a quien cometa actos de espionaje, sabiendo
que los realiza;

IX. Proporcione a un Estado extranjero o a grupos armados dirigidos
por extranjeros, los elementos humanos o materiales para invadir el
territorio nacional, o facilite su entrada a puestos militares o le
entregue o haga entregar unidades de combate o almacenes de
boca o guerra o impida que las tropas mexicanas reciban estos
auxilios;

X. Solicite la intervencion o el establecimiento de un protectorado de
un Estado extranjero o solicite que aquél haga la guerra a México; si
no se realiza lo solicitado, la prisibn sera de cuatro a ocho afos y
muita hasta de diez mil pesos;

Xl Invite a individuos a otro Estado para que hagan armas contra
México o invadan el territorio nacional, sea cual fuere el motivo que
se tome; si no realiza cualquiera de estos hechos, se aplicara la
pena de cuatro a ocho aiios de prision y multa hasta de diez mil
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pesos;

Xll. Trate de enajenar o gravar el territorio nacional o contribuya a su
desmembracion;

XlI. Reciba cualquier beneficio, o acepte promesa de recibirlo, con el
fin de realizar alguno de los actos sefalados en este articulo;

X1V. Acepte del invasor un empleo, cargo o comision y dicte, acuerde
o vote providencias encaminadas a afirmar al gobierno intruso y
debilitar al nacional, y

XV. Cometa, declarada la guerra o rotas las hostilidades, sedicion,
motin, rebelion, terrorismo, sabotaje o conspiracion.”

Todos aquellos individuos que cometan alguna de !as conductas descritas por
este articulo, se les podria aplicar !a pena capital, pero (iinicamente en caso de guerra
extranjera, siempre y cuando se contempiara en la ley penal, como sancion {a pena
capital para estos ilicitos.

b) Parricidio. Se entiende como el que priva de la vida a un ascendiente en
linea recta, sean legitimos o naturales, es decir el homicidio de! padre, de la madre o
de cualquier otro descendiente consanguineo y en linea recta. En nuestro Cédigo
Penal actual no se ie denoiina paiiicidio, sino simplemente cs un homicidie en razén
del parentesco y se encuentra actualmente contemplado en el articulo 125 del Codigo
Penal para el Distrito Federal.

c) Homicidio. Consiste en privar de la vida a otro y se encuentra actualmente
contemplado en el articulo 123 de nuestro Cédigo Penal capitalino, y respeto a las
agravantes de cometerse con alevosia, premeditacién o ventaja, éstas se encuentran
plasmadas en el articulo 138 del citado Coédigo, sin embargo este delito no es
sancionado con la pena capital, tan sélo se le impone pena privativa de libertad y en el
supuesto de que contemplara la pena capital, deberia de incluir cualquiera de las
agravantes de alevosia, premeditacion o ventaja y no las tres en el mismo momento
tal y como se reafirma con la tesis jurisprudencial:

“PENA DE MUERTE. Es evidente que un simple error de imprenta
no puede variar el texto auténtico de la Constitucion, en el que, de
manera expresa, se establece que “s6lo podra imponerse la pena de
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muerte.... al homicida con alevosia, premeditacion o ventaja....", no
siendo, por tanto, necesaria la concurrencia de las tres calificativas.
Quinta Epoca:

Amparo directo 9/17. Lindenborn William P. 2 de julio de 1918.
Mayoria de diez votos.

Amparo directo 61/18. Castillo Bernardino. 28 de marzo de 1919.
Unanimidad de nueve votos.

Amparo directo 1202/21. Colin Angel. 23 de septiembre de 1924.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 398/28. Ordaz Pantaledn y coag. 17 de enero de
1929. Cinco votos.

Amparo directo 4306/28. Le6n Toral José de. 6 de febrero de 1928.
Unanimidad de cuatro votos."'%®

d) incendiario. Es considerado dentro del delito de dafo en propiedad ajena
siempre que sea causado o provocado por un incendio, es decir que se cause el dafio
por el fuego, encontrandose regulado en el articulo 241 del Codigo capitalino.

e) Plagio o secuestro. Se encuentra dentro de los delitos contra la libertad
personal y consiste en privar de la libertad a otro con el propdsito de obtener rescate,
algun beneficio econémico o causar dafio al privado de su libertad, contemplado en el
articulo 163 del citado Coédigo.

f) Asalto en caminos. Se puede considerar como el delito de robo a transeunte
(Art. 223 frac. X Cod. Pen.) o bien el robo en despoblado o lugar solitario (Art. 22 frac.
V Céd. Pen.). Aunque realmente el salteador de caminos, era el delincuente que como
su nombre lo dice robaba en los caminos, a las diligencias o trenes en la época
antigua, y actualmente no se encuentra tipificado en la legislacién penal con la
connotacion de salteador de caminos.

g) Pirateria. Delito que es regulado por el articulo 146 del Cddigo Penal
Federal en el titulo Il de delitos contra el Derecho Internacional. El cual especifica lo

siguiente:

'*% Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia, materia penal, Pena de muerte, Quinta época. tomo I1,
Tesis 238, apéndice de 1995, Pig. 135.
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“Art. 146.- Seran considerados piratas:

.- Los que, perteneciendo a la tripulacion de una nave mercante
mexicana, de otra nacién, o sin nacionalidad, apresen a mano
armada alguna embarcacion, o cometan depredaciones en ella, o
hagan violencia a las personas que se hallen abordo;

I1.- Los que, yendo a bordo de una embarcacion, se apoderen de ella
y la entreguen voluntariamente a un pirata, y

lil.- Los corsarios que, en caso de guerra entre dos o mas naciones,
hagan al corso sin carta de marca o patente de ninguna de ellas o
competente de dos o0 mas beligerantes, o competente de alguno de
ellos pero practicando actos de depredacion contra buques de la
Republica o de otra nacion, para hostilizar a la cual no estuvieren
autorizados. Estas disposiciones deberan igualmente aplicarse en io
conducente a las aeronaves.”

En si el pirata era aquel que a bordo de una embarcacion se apoderaba de
otra, para robar a los que se encontraban a bordo y saquearla, cometiendo toda clase
de abusos contra las personas de la embarcacién, eran unos delincuentes que
robaban en alta mar.

Los piratas y los salteadores de caminos han quedado obsoletos, es decir han
sido superados por la vida moderna.

h) Delitos graves del orden militar. Los encontramos en los articulos 203, 206,
208, 210, 252, 253, 292, 299 fraccion Vil y 305 fraccion Il del Codigo de Justicia
Militar, estableciendo la pena de muerte para estos delitos, los cuales son: traicién a
la patria; espionaje; contra el derecho de gentes; pirateria; rebelion; destruccién
intencional de buques, objetos de defensa, material de guerra; y otros que ocurren en
caso de guerra cuando se da ventaja a los enemigos o se debilitan las fuerzas
armadas a las que se pertenece; insubordinacién; homicidio calificado contra un
inferior y asonada. Los que se comentaran en el capitulo siguiente.

En resumen diré que los delitos en que se puede aplicar ia pena capital, de
acuerdo con el articulo 22 parrafo cuarto de nuestra Constitucion Politica Mexicana,
son los siguientes: traicion a la patria, parricidio, homicidio con alevosia, premeditacion
o ventaja, incendio, plagio o secuestro, asaltante o salteador de caminos, pirateria y
los delitos graves del orden militar.
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A pesar de que las legislaciones penales locales y federal contemplan los
tipos penales en que se puede imponer la pena capital, éstas no las establecen para
ninguno de los delitos. El constituyente de 1917 sélo deja al legislador ordinario, la
facultad de imponer la pena capital cuando ¢l lo crea prudente y necesario. Por ende,
es indispensable que para imponer la pena privativa de la vida, se requiere que se
establezca en los codigos penales estatales y federales, para los casos previstos por
la Constitucion.

La pena capital solo es contemplada en la legislacion militar, para los delitos
graves del mismo orden, regulados en su Caédigo de Justicia Militar. Pena que fue
aplicada, pero hoy en dia nc se ha sabido de ejecuciones realizadas por resoluciones
del tribunat militar.

Por Gltimo creo prudente mencionar que el articulo 14 constitucional que
contiene la garantia de audiencia, nos dice que nadie puede se privado de la “vida", de
la libertad, etc., sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que deberan de cumplirse con las formalidades esenciales del
procedimieniv y de coinloiimidad con leyes cxpcdidas con anterioridad a la comisidn
del delito, esto quiere decir que la pena capital al estar permitida por el articulo 22
constitucional si puede ser aplicable para los casos previstos, siempre y cuando exista
ley penal que contenga la descripcion de la conducta delictiva y la imposicion de la
pena de muerte, y que sea mediante juicio seguido ante un tribunal competente,
siguiendo las formalidades del procedimiento.

En concreto diré, si la pena capital estuviera contemplada en la legislacion
penal, ésta deberia de cumplir con las garantias que establece nuestra Carta Magna
para todo proceso judicial, ya que si no fuera asi se estaria incurriendo en violacién de
garantias.
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3.4 CASOS EN LOS QUE SE PROHIBE LA PENA DE MUERTE

Como ya se vio, el articulo 22 de nuestra Constitucion Politica Mexicana, en
su cuarto parrafo, hace referencia a los casos en que puede aplicarse la pena de
muerte, pero también especifica la prohibicién de aplicarla a delitos politicos, y al
mencionar en su texto ias palabras; en cuanto a los demas, solo podra imponerse al
traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacion o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al piratay
a los reos de delitos graves del orden militar. Se piensa que por exclusion, los demas
delitos existentes en 1a legislacion penal que no se encuentran dentro de este
catalogo, no se les debe de imponer la pena capital por ninglin motivo, en el entendido
de estar prohibida para todos los delitos comunes, con excepcion de los contemplados
dentro del texto constitucional citado, ya que si se aplicara en alguno de los no
contemplados, se estaria en presencia de una clara violacidén constitucional.

Lo antes mencionado es robustecido por el jurista Ignacio Burgoa al decir: “La
segunda garantiz de seguridad juridica contemplada en el articulo 22 de la Ley
Suprema se traduce, por un lado en la prohibicion absoluta de la imposicion de la
pena de muerte y por otro, en la exclusién de aplicacién por lo que concierne a los
delitos que no estén contemplados en los enumerados en dicho precepto.”'”®

Al referirse Ignacio Burgoa a !a prohibicién absoluta, hace alusion a que no
debera de imponerse la pena capital, por ninguna razén cuando se trate de delitos
politicos tal y como lo refiere: “Dicha prohibicion absoluta consiste en que la pena de
muerte en ningan caso podra imponerse a los autores de delitos politicos.””’

A pesar de que la Constituciébn permite la aplicacién de ia pena capital, ésta no
puede imponerse porque la ley penal no la contempla, colocandonos en el supuesto
de que no hay pena sin ley, y si se aplicara se estaria violando el articulo 14

V7% Burgoa Orihuela Ignacio, Op. Cit. P4g. 664.
7V Ibidem.
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constitucional, 1o que impide que el juzgador pueda aplicar ia pena capital, por falta de
disposicion penal que la regule.

El constituyente de 1917, considerd que la pena de muerte solo deberia de
aplicarse a los delitos que se creian mas graves, por lo que decidid prohibirlo para
todos los demas delitos, asi como en especial para los delitos politicos, ya que ésta
era objeto de muchas injusticias por parte de ias personas que detentaban el poder y
aplicaban la pena a ios que les estorbaban.

El articulo 13 constitucional, tiene una estrecha relacion con ia pena capital en
cuanto a la prohibicion de extender su jurisdiccion del ordenamiento juridico militar, en
vitud de que la ley castrense s6lo debe aplicarse a los militares, quedando
absolutamente prohibido aplicarla a civiles que no pertenezcan a las fuerzas armadas,
esto en razon de que la pena capital, si se encuentra regulada en el Codigo de
Justicia Militar, pero no puede aplicarse a todos los mexicanos, sino exclusivamente a
los militares.

Es importante mencionar que la prohibicion de aplicar la pena capital, no solo
la encontrainus en nuestia Constitucidn Politica, sino también en tratados v convenios
internacionales, tal es el caso del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
dado el 23 de marzo de 1976, adhiriéndose Meéxico a este documento el 18 de
diciembre de 1980, el cual dispone, respecto a la prohibicion de la pena de muerte en
su articulo 6°, parrafo segundo y quinto lo siguiente:

‘Art. 6 ......

1.- En los paises que no hayan abolido la pena capital sdlo podra
imponerse la pena de muerte por los mas graves delitos y de
conformidad con las leyes que estén en vigor en el momento de
cometerse el delito y que no sean contrarias a las disposiciones del
presente Pacto, ni a la Convencion para la prevencion y sancion del
delito de genocidio. Esta pena s6lo podra imponerse en cumplimiento
de sentencia definitiva de tribunal competente.

5.- No se impondra la pena de muerte por delitos cometidos por
personas menores de 18 anos de edad, ni se aplicara a las mujeres
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en estado de gravidez. *'™?

Este pacto refiere que las naciones que no tienen abolida la pena capital,
pueden aplicaria pero unicamente a los delitos mas graves y que se encuentren
contemplados en la legislacién vigente, debiéndose de imponer por sentencia
definitiva de juez competente, lo que indica que la pena capital esta prohibida para los
delitos que no sean considerados como graves y por si fuera poco prohibe su
aplicacion cuando el delincuente es menor de 18 anos de edad o bien en el caso de
mujeres si se encuentran embarazadas.

Asi mismo la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos también
denominada pacto de San José, llevada a cabo en el afio de 1959, a la cual México se
adhirié el 24 de marzo de 1981, contempla la prohibicién de aplicar la pena capital en
los casos que previene su articulo 4 en los parrafos segundo al quinto, que a la letra
sefalan:

“Art. 4 Derecho a la vida

2.- En los paises que no han abolido ia pena de mueiie, &sta sdlo
podra imponerse por los delitos mas graves, en cumplimiento de
sentencia ejecutoriada de tribunal competente y de conformidad con la
ley que establezca tal pena, dictada con anterioridad a la comisién del
delito. Tampoco se extendera su aplicacion a delitos a los cuales no se
le aplique actualmente.

3.- No se restablecera la pena de muerte en los Estados que la han
abolido.

4.- En ningin caso se puede aplicar la pena de muerte por delitos
politicos ni comunes conexos con los politicos.

5.- No se impondra la pena de muerte a personas que, en e! momento
de la comision del delito, tuvieren menos de dieciocho aiflos de edad o
mas de setenta, ni se le aplicarad a mujeres en estado de gravidez.”'"

Este pacto de San José al igual que el de derechos civiles y politicos, prohibe

"2 Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit. Pags. 9 y 10.
'3 |dem. Pags. 11 y 12,
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la aplicacién de la pena capital a delitos que no sean considerados graves, a
delincuentes menores de dieciocho afos de edad y a mujeres que se encuentren en
estado de gravidez. Y agrega la prohibicion de imponerla a personas mayores de
setenta afos de edad, asi como la prohibicion de extenderia a delitos a los cuales no
se aplique actualmente.

También adiciona la prohibicion de aplicarla a paises que ya la han abolido,
fos cuales no podran reincorporarla en su ordenamiento juridico, y ademas la prohibe
para delitos politicos y conexos a éstos.

Este pacto contempia el derecho que todo condenado a muerte, tiene, de
solicitar amnistia, induito o la conmutacidn de pena, los que podran ser concedidos en
todos los casos.

Por uitimo diré que estos dos pactos internacionales son compatibles con el
articulo 22 parrafo cuarto de nuestra Carta Magna lo cual se desprende de la simple
lectura de ambos ordenamientos legales, respecto a la prohibicion son acordes en
prohibir la aplicacién de la pena capital a delitos politicos y a los no considerados
como graves.

3.4.1 EN DELITOS POLITICOS

La prohibicion de aplicar ta pena capital a delitos politicos, en el articulo 22
ultimo parrafo de nuestra Constitucion Politica Mexicana, es muy claro al respecto,
pero es prudente preguntarse ¢qué son los delitos politicos?, los delitos politicos “son
los que atentan contra el orden politico del Estado o contra sus condiciones de
existencia como decia lhering.”'™*

Para Barsanti, “delito politico es cualquier ataque al Estado y en realidad éste

'7* pavén Vasconcelos Francisco, Diccionario de derecho penal, 2° Edicién, Editorial Pormia S.A., México,
1999.P4g. 351,
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criterio es el que priva siempre y cuando el ataque se dirija a la organizacion juridico-
politica de! Estado, o de sus poderes en el orden interno.”'”®

Los criterios antes citados se pueden concretar diciendo que un delito politico
es aquel que atenta o ataca al Estado, su organizacion politica, sus poderes o el orden
politico.

Otro criterio es el que nos proporciona Santiago Ofiate al referir: “los delitos
politicos, también calificados de crimenes de Estado, son aquellos que tienen por ‘bien
juridico’ tutelado la integridad juridica del Estado y el funcionamiento normal de sus
instituciones. En este sentido los delitos politicos constituyen la salvaguardia extrema
de las decisiones politicas fundamentales constitucionales consagradas.”'’®

Ignacio Burgoa da su opinién respecto a lo que considera como delitos
politicos, aludiendo lo siguiente: “Cuando la accidn delictuosa produce o pretende
producir una alteracion en el orden estatal bajo diversas formas, tendientes a derrocar
a un régimen gubernamental determinado o, al menos, engendrar una oposicion
violenta contra una decision autoritaria o a exigir de la misma manera la observancia
de un derecho, sietnpie bajo la tendencia genoral dc opencree 2 las auteridades
constituidas, entonces el hecho o los hechos en que aquélla se revela tienen caracter
politico y, si la ley penal los sanciona, adquieren la fisonomia de delitos politicos.”"”’
Este criterio da una vision clara y congruente respecto a lo que es un delito politico.

En lo concerniente a nuestra legislacién penatl mexicana, se observa que el
articulo 144 del Cdédigo Penal Federal vigente, establece cuales son los delitos

considerados como politicos y cuyo contenido es el siguiente:

“Art. 114. Se consideran delitos de caracter politico los de rebelién,
sedicion , motin y el de conspiracion para cometerios.”

'3 pavén Vasconcelos Francisco. Op. Cit. Pag. 551.
"¢ Onate Laborde Santiago, Delitos politicos, Verlo en Diccionario juridico mexicano, Tomo D-H. Op. Cit. Pag.
888, S
" "7 Burgoa Orihuela Ignacio. Op. Cit. Pig. 664,
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Entonces diré que los delitos que nuestra legislacién penal considera como
politicos son: el de rebelidn, sedicién, motin y de conspiracién para cometer cualquiera
de estos tres, los que se comentan en seguida.

a) Rebelidn. Se comete por aquellos que no siendo militares en ejercicio, con
violencia o uso de armas traten de abolir la constitucion, reformaria, destruirla o
impedir el libre ejercicio de las instituciones constitucionales de la federacion, separar
o impedir su funcién a los funcionarios de ia federaciéon, este delito se encuentra
tipificado y sancionado en el articulo 132 del Cédigo Penal Federal, que refiere:

“Art. 132, Se aplicara la pena de dos a veinte anos de prision y multa
de cinco mil a cincuenta mil pesos a los que, no siendo militares en
ejercicio, con violencia y uso de armas traten de:

1. Abolir o reformar la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

1. Reformar, destruir o impedir la integracién de las instituciones
Constitucionales de la Federacion, su libre ejercicio, y

1. Separar o impedir el desempefio de su cargo de aiguno de ios
altos funcionarios de la Federacién mencionados en el articulo 2°. de
la ley de Responsabilidad de los Funcionarios y Empleados de la
Federacion, del Distrito Federal y de los altos Funcionarios de los
Estados.”

b) Sedicion. Es cometido por aquellos, que en forma tumultuaria y sin uso de
armas resistan o ataquen a la autoridad para impedir el libre ejercicio de sus
funciones, y la finalidad de esta conducta debe ser alguna de las que establece el
articulo 132 antes citado. También se considerara cometido este delito cuando dirijan,
organicen, inciten, compelan o patrocinen econdmicamente para cometer este ilicito.
Delito que se encuentra regulado y sancionado en el articulo 130 del Cédigo Penal en
cita, estableciendo para el primer supuesto la pena de seis meses a ocho afios de
prision y multa hasta de diez mil pesos, y respecto al segundo una pena de cinco a
quince aflos y multa hasta de veinte mil pesos.

¢) Motin. Lo encontramos tipificado y sancionado en el articulo 131 del citado
Codigo, estando por demas explicarlo en razoén de que el precepto es claro, por o
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tanto solo lo citaré:

“Art. 131. Se aplicara la pena de seis meses a siete afios de prision y
multa hasta de cinco mil pesos, a quienes para hacer uso de un
derecho o pretextando su ejercicio o para evitar el cumplimiento de
una ley, se retinan tumultuariamente, y perturbe el orden publico con
empleo de violencia en las personas o sobre las cosas, 0 amenacen a
la autoridad para intimidarla u obligarla a tomar alguna determinacion.
A quienes dirijan, organicen, inciten, compelan o patrocinen
econdmicamente a otros para cometer el delito de motin, se les
aplicarad la pena de dos a diez afios de prisidbn y multa hasta de
quince mil pesos.”

d) Conspiracion. Cometen este delito los sujetos que de comin acuerdo
deciden realizar uno o varios de los delitos del titulo primero, denominado delitos
contra la seguridad de la nacién, y que son: traicién a la patria, espionaje, sedicién,
motin, rebelién, terrorismo y sabotaje, para que se dé, deben de acordarse los medios
para llevar a cabo su determinacién. Esta conducta la encontramos establecida en el
articulo 141 del multicitado Codigo, imponiendo una pena de uno a nueve afios de
prisidn y multa hasla de dies mil pesos, para el que comela esle ilicilo.

Los delitos politicos comentados no son los Unicos que pueden considerarse
como tales, ya que también tenemos al de traicidn a la patria, espionaje, terrorismo y
sabotaje, que cumplen con los lineamientos de un delito politico, porque ponen en
peligro la integridad del Estado y ademas estan considerados dentro de los delitos
contra la seguridad de la Nacion, a pesar de no estar contemplados por el articulo 144
del Codigo Penal Federal.

Arriola por su parte da su opinion aludiendo: “Desde mi punto de vista, cabe la
posibilidad de equiparar como delitos politicos otras conductas establecidas en el
Codigo sustantivo al que se ha hecho referencia, como la traicion a la patria y
espionaje, porque reunen las caracteristicas de los ilicitos de esa indole y estan




ubicados en el mismo Titulo Primero donde estan inmersos los delitos politicos."'’® Es
cierto lo dicho por este tratadista, pero solo hace referencia a dos delitos, olvidandose
por completo del terrorismo y sabotaje que también cumplen con estas caracteristicas.

En conclusién, a todos estos delitos considerados como politicos, no se les
puede aplicar la pena capital porque la misma Constitucion lo prohibe y la ley penal no
contempla para éstos la pena maxima, sino solo la pena privativa de la libertad y 1a
pena pecuniaria, siendo acorde la ley penal federal con lo dispuesto por el articulo 22
parrafo Ultimo de nuestra Constitucion.

Resta decir, que al delito de traicion a la patria, si se le podria imponer ia pena
capital por asi preverio la misma Constitucion, sin tomar en cuenta si es considerado
como un delito politico o no.
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CAPITULO IV
REGLAMENTACION DE LA PENA DE MUERTE

4.1 EN EL CODIGO DE JUSTICIA MILITAR

En la legislacion castrense mexicana siempre se ha contemplado la pena
capital y su aplicacion, ya que ésta, es muy dura para poder tener la disciplina y orden
que requiere el cuerpo armado de una Nacion.

Hoy en dia la pena capital se encuentra contenida dentro del Cddigo de
Justicia Militar, por estar permitida por nuestra Carta Magna en su articulo 22 parte
final, para los delitos graves del orden militar. Este Cédigo en su titulo segundo de las
penas y sus consecuencias, capitulo | titulado reglas generales sobre las penas,
articulo 122 alude las penas que pueden ser aplicables a los militares en caso de
comision de delitos y que a la letra dice:

“Art. 122. Las penas son:

I. Prision ordinaria;

1. Prision extraordinaria;

. Suspensién de empleo o comision militar;
IV. Destitucion de empleo, y

V. Muerte.”

Este precepto contempia la pena de prision en dos aspectos, la ordinaria y la
extraordinaria, la primera de éstas consiste en la privacién de la libertad que puede ser
de dieciséis dias a quince afios de prision, 1a cual se cumplird en la carcel militar o
comun o en el lugar que la Secretaria de Guerra y Marina determine; y la segunda es
la que se aplica en lugar de la de muerte y no podra exceder de veinte afios de
privacion de libertad, en caso de conmutarse la de muerte.

La pena de suspension de empleo consiste en la privacion temporal del que
hubiere desempeiiado el militar, asi como prohibicion de usar insignias,
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condecoraciones, remuneracion y distintivos para los individuos de tropa.

La destitucién de empleo, es la privaciéon absoluta del empleo militar que se
desempenare por el sentenciado, quedando inhabilitado para volver a pertenecer al
ejército por el tiempo fijado por la condena, usar el uniforme y condecoraciones.

En la ultima fraccién del articulo antes citado se contempla la pena de muerte,
la cual no debe causar ningun otro padecimiento fisico mas que la muerte, por fo que
no debe agravarse con ninguna circunstancia que aumente el padecimiento del reo,
antes o en el instante de la ejecucion (Art. 142).

En virtud de que el Codigo castrense tiene establecida la pena de muerte
dentro de su catalogo de penas, también es importante mencionar que el mismo
Cadigo tipifica los delitos en los que se contempla ta imposicién de la pena capital.

Carlos Estrada, por su parte menciona algunos delitos que considera como
graves en la legislacién penal militar, contenidos en el Cadigo de Justicia Militar,
diciendo: “Destacan por estar sancionados con la pena de muerte, en los casos y
condiciones que alli se mencionan, entre otros, los delitos de: Traicion a la patria
(articulo 203 del CJM), espionaje (aiticuio 20G del CIM), contra ¢l dereche de gentes
(articulo 208 del CJM), pirateria (articulo 210 del CJM), rebelion (articulo 219 del
CJM), destruccion intencional de buques, objetos de defensa, material de guerra y
otros (articulos 252 y 253 del CJM), insubordinacion (articulo 292 del CJM), homicidio
calificado contra un inferior (articulo299 fraccién VIi del CJM) y asonada (articulo 305,
fraccion Il del CJM) *17°

También Francisco Pauli refiere al respecto: “En la practica hace tiempo que
no se aplica a los civiles, sino sélo a los militares. En efecto, el Cédigo de Justicia
Militar, en sus articulos 203, 206, 208 y 210, establece la pena de muerte para
quienes incurran en los delitos de traicion a |la patria, de espionaje y otros que ocurren
en situacién de guerra y dan ventajas a los enemigos o debilitan a las fuerzas

'™ Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit, PAgs. 17y 18.
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armadas a las que los soldados pertenecen.”'®°

Estas dos opiniones hacen referencia muy breve respecto a los delitos que
contemplan la pena capital en el Cédigo de Justicia Militar, ya que existe un gran
numero de delitos militares que establecen la pena de muerte en diversos supuestos,
motivo por el cual me veo en la necesidad de mencionar todos y cada uno de los tipos
penales que tienen como sancidon la pena capital, siendo prudente hablar
cronoldgicamente en razén del orden de! articulado. Comenzaré por el titulo sexto de
los delitos contra la seguridad exterior de la Nacion, en el cual encontramos en primer
lugar en el articulo 203, el que alude en veintidos fracciones, los tipos penaies
considerados como traicidon a la patria, sancionados con la pena de muerte, refiriendo
el texto legal lo siguiente:

“Art. 203. Sera castigado con la pena de muerte, quien:

I. Induzca a una potencia extranjera a declarar la guerra a México, o se
concierte con ella para el mismo fin;

Il. Se pase al enemigo;

Ill. Se levante en armas para desmembrar el territorio nacional. Los
individuos de topa gue incurran en este delito, no siendo jefes o
promovedores del movimiento, sufriran la pena de quince afos de
prisién ;

IV. Entregue al enemigo, la fuerza, barco, aeronave, o cualquier otra
unidad de combate, que tenga a sus érdenes, la plaza o puesto
confiado a su cargo, la bandera, las provisiones de boca o de guerra, o
le proporcione cualquier otro recurso o medios de ofensa o defensa;

V. Induzca a tropas mexicanas, o que se hallen al servicio de México,
para que se pasen a la fuerza enemiga, o reclute gente para el servicio
del enemigo;

Vi. Comunique al enemigo el estado o la situacion de las tropas
mexicanas, o de las que estuvieren al servicio de México, de barcos,
aeronaves, armas, municiones o viveres de que disponga, algun plan
de operacion, itinerarios militares, o entregue planos de fuertes,
bahias, fondeaderos, campamentos, posiciones o terrenos, y en
general, cualquier informe que pueda favorecer sus operaciones de
guerra o perjudicar las del ejército nacional;

" Pauli Boliv Francisco J, Debates sobre el parrafo tercero del articulo 22 constitucional. Verlo en Revista de

derechos humanos. Op. Cit. Pag. 178.
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Vil. Excite una revuelta entre las tropas o a bordo de un buque o
aeronave al servicio de la nacion, al frente del enemigo;

Vill. Haga senales militares al frente del enemigo u otras indicaciones
propias y conducentes para inquietar a las tropas nacionales, o para
engafarlas, excitarlas a la fuga, causar su pérdida o ia de los barcos o
aeronaves o impedir la reunidon de unas y otras, si estuvieren divididas;
IX. Entable o facilite con personas que estén al servicio del enemigo y
sin la autorizacion competente, relaciones verbales o por escrito,
acerca de asuntos concernientes a las operaciones de guerra. Lo
anterior no comprende los tratados y convenios militares que puedan
negociarse con los jefes de fuerzas enemigas, para celebrar armisticio,
capitulacion, canje de prisioneros o para otros fines licitos.

X. Circule o haga circular dolosamente entre las tropas o tripulaciones,
proclamas, manifiestos u otras publicaciones del enemigo
desfavorables a las fuerzas nacionaies;

Xit. Trasmita al enemigo algun libro o apuntes de sefales, las
combinaciones de los toques u otros signos convencionales para
comunicarse;

XIl. Fatigue o canse intencionalmente a las tropas, tripulaciones,
extravie el rumbo de buques o aeronaves o imposibilite por cualquier
medio a la tripulacidn o a las tropas para la maniobra, o al buque o
aeronave para el combate;

X, No ejecute, en todo o en parte, una orden del servicio o la
modifique de propia autoridad para tavorecer los designios del
enemigo;

XIV. Malverse caudales o efectos del ejército en campaiia y con dafo
de las operaciones de guerra o de las tropas;

XV. Falsifique o altere un documento relativo al servicio militar, o haga
a sabiendas uso de ¢él, siempre que se emplee para causar
perturbaciones o quebrantos en las operaciones de la guerra u
ocasione la entrega de una plaza o puesto militar;

XVI. Dé a sus superiores noticias contrarias a lo que supiere acerca de
las operaciones de guerra, o no les comunique los datos que tenga
sobre dichas operaciones y de los proyectos o movimientos del
enemigo,

XVIl. En campaia o en territorio declarado en estado de sitio o de
guerra, inutilice de propdsito caminos, vias férreas, comunicaciones
telegraficas o de otra clase y sus aparatos, o cause averias que
interrumpan el servicio, destruya canales, puentes, obras de defensa,
barcos, aeronaves, armas, municiones o cualquier otro material de
guerra o viveres para el aprovisionamiento del ejército, o intercepte
convoyes o cofrespondencia, o de cualquier otro modo entorpezca
dolosamente las operaciones de las fuerzas nacionales o facilite las de!
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de aplicar la pena capital y se impondra en su lugar la de prision por nueve afos,
siempre que entre el reo y el prisionero a quien se hubiere puesto en libertad o
favorecido su evasion, exista parentesco por consanguinidad o por afinidad (Art.204).

comete este ilicito el militar que se introduce en plazas fuertes o puestos militares o
entre las tropas que operen en campana, con la finalidad de recabar y proporcionar al

enemigo;

XVIIl. Trasmita falsamente al frente del enemigo, 6rdenes, avisos o
comunicaciones relativos al servicio de guerra o al especial de la
marina y aviacion, o deje de trasmitirlos con entera exactitud, para
favorecer los intereses o propositos de aquelt;

XIX. Sirva como guia o conductor para una empresa de guerra, o de
piloto, practico o de cualquiera otra manera en una naval o de aviacion,
contra {as tropas de la Republica, o sus barcos de guerra o corsarios o
aeronaves, o siendo guia o conductor de dichas tropas, las extravie
dolosamente, o les cambie rumbo a los barcos o aeronaves
nacionales, o procure por cualquier medio su pérdida;

XX. Ponga en libertad a los prisioneros de guerra o de cualquier otro
modo proteja su fuga al frente del enemigo, en el combate o durante la
retirada;

XXl. Sea compiice o encubridor de los esplas o exploradores del
enemigo, y

XXiI. Esté de acuerdo con el gobierno o shbdito de una potencia
extranjera, para ocasionar cualquier dafo o perjuicio a la patria.”

Cuando se trata del supuesto de la fraccion XX del articulo citado, se dejara

El delito de espionaje es sancionado con la pena capital y se considera que

enemigo alguna informacion util para éste (Art. 206).

Dentro del capitulo I de delitos contra el derecho de gentes encontramos la

imposicion de la pena capital en los articulos 208, 209 y 210.

“Art. 208, Se castigara con la pena de muerte al que sin motivo
justificado:

|. Ejecute actos de hostilidad contra fuerzas, barcos, aeronaves,
personas o bienes de una nacidn extranjera, si por su actitud
sobreviniese una declaracion de guerra o se produjesen violencias o
represalias;

Il. Viole tregua, armisticio, capitulacién u otro convenio celebrado con
el enemigo, si por su conducta se reanudaran las hostilidades.
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En los casos previstos en las fracciones anteriores, si no hubiese

declaracién de guerra o reanudacion de hostilidades, la pena sera de

ocho arios de prision, y

. Prolongue las hostilidades o un bloqueo después de haber recibido

el aviso oficial de la paz.”

Se sancionara con la pena capital a los que promuevan un incendio, la
destruccion de sementeras (tierras sembradas), el saqueo de pueblos o caserios, el
ataque de hospitales, ambulancias o asilos de beneficencia dados a conocer o puedan
distinguirse a lo lejos, la destruccion de bibliotecas, museos, archivos, acueductos u
obras notables de arte y vias de comunicacidn, siempre que no existan las
operaciones extremas de la guerra (Art. 209).

El articulo 210 nos habla de actos de pirateria cometidos por un comandante
de una nave, que valiéndose de su posicion en las fuerzas armadas, estando en
guerra, se apodere de un buque perteneciente a una nacién aliada, amiga o neutra, o
sin estar en guerra se apodere de cualquier buque sin causa justificada, o bien exija’
rescate por &l, por medio de la amenaza o de la fuerza. Delito que es castigado con la
pena de muerte.

El titulo séptimo de delitos contra la seguridad interior de la Nacién, contempla
el delito de rebelion, el que se comete cuando se alzan en armas elementos del
ejercito mexicano contra el gobierno de ia Republica, con ia finalidad de abolir o
reformar la Constitucién Federa! o de algin Estado, impedir las elecciones de los
poderes de la federacién o de los estados, su integracion, impedir que realicen sus
funciones o usurparlas, separar de su cargo al Presidente de la Republica, los
Secretarios de Estado, magistrados de la Suprema Corte, Procurador General de la
Republica; algin gobernador de los estados, miembro del Tribunal Superior o
Procurador de Justicia (Art. 218). Y se castigara con la pena capital al que promueva
o dirija una rebelion, de acuerdo a lo establecido en el articulo 219 fraccion 1, y
contempla a su vez en las tres fracciones restantes otros casos en que se aplicara la
pena maxima, motivo por el que se cita a continuacién el precepto legal.
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pena de prision v si se trataré de la rendicién de sargentos, cabos y soldados no seran

“Art. 219. Se castigara con la pena de muerte:

{. Al que promueva o dirija una rebelién;

il. A quien ejerza mando en una region o plaza que se adhiera a una
rebelion;

ilt. Al que mandando una corporaciéon utilice sus fuerzas para
rebelarse; y al jefe de una dependencia que emplee los elementos a su
disposicidon para el mismo objeto, y

IV. Al oficial que utilice las fuerzas de su mando, para rebelarse o
adherirse a la rebelion cuando no se encuentre en conexion inmediata
con la corporacion a que pertenezca.

La pena sera de seis aftos de prision cuando las personas a quienes
se refieren las cuatro fracciones anteriores, se rindan con todos sus
elementos, antes de efectuarse alguna accion armada con fuerzas del
gobierno de la Republica.

Los sargentos, cabos y soldados que se rindieren con sus pertrechos
de guerra no sufriran castigo alguno.”

Es prudente mencionar que ios dos ultimos parrafos del citado articulo refieren
dos causas por las cuales la pena de muerte dejard de imponerse y que son: en el
caso de rendirse antes de que se efectué alguna accién armada, sancionandose con

sancionados con pena alguna.

En el titulo octavo de delitos contra la existencia y seguridad del ejército, se
localiza, en los articulos 252, 253, 272, 279 y 282, la contemplacién de la pena capital,

a los que se hace referencia a continuacion:

Al que destruya algiin objeto perteneciente al ejército se le aplicara la pena de

muerte en los casos previstos por los articulos siguientes:

“Art. 252. Al que por medio de barrenos o abertura de una o mas
valvulas, produzca maliciosamente la pérdida total de un buque, se le
aplicara la pena de muerte.

Art. 253. El que, con intencion dolosa, destruya o haga destruir frente
al enemigo, objetos necesarios para la defensa o el ataque, o para la
navegaciéon o maniobra de un buque, todo o parte del material de
guerra, aeronaves, armas, municiones, viveres o efectos de
campamento o del servicio de barco, sera castigado con la pena de
muerte.”
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En caso de desercion del ejército, se sancionara con la pena de muerte,
cuando Ia desercion se haga frente al enemigo, marchando a su encuentro,
esperdndolo a la defensiva, en persecucién o durante la retirada (Art. 272), se
entendera como desercion frente al enemigo, como la separacién indebida de un
militar, de las filas, o de un marino, del buque o fuerzas armadas a que pertenezca
(Art. 273).

El que cometa un acto de violencia en contra de un centinela, de un miembro
de una guardia, de un vigilante, serviola, guardian o salvaguardia, empleando el uso
de armas, sera sancionado con la pena de muerte (Art. 279 frac. 1).

En el caso de la falsa alarma, cuando es ocasionada dolosamente, o que se
cause con dolo una confusion en la tropa, en las formaciones de los buques,
aeronaves o en el poblado donde se encuentren las fuerzas armadas, cuando estén
en marcha o en campamento, guarnicion, cuartel, o en dependencia del ejército, se le
aplicara la pena capital cuando se realice frente al enemigo, o si se causare daio a
las tropas, embarcaciones o aeronaves (Art. 282).

En el titulo noveno de delilos contra la jerarquiz y la auteridad, encontramos
que la pena capital se establece en los casos de insubordinacién cuando se cause la
muerte de un superior, estando en servicio o fuera de él (Art. 285 frac. IX y 286);
cuando el que con violencia o0 amenaza, pretende impedir la ejecucion de una orden
de un superior, se le obligue a ejecutaria o a que la dé o se abstenga de darla, y se
realice sobre las armas, frente a la bandera o tropa formada o durante zafarrancho de
combate, (Art. 290); o cuando la insubordinacidén se cometa en marcha para atacar al
enemigo, frente a €|, esperandolo a la defensiva, bajo su persecucién o durante la
retirada (Art. 292).

En el caso de abuso de autoridad cuando se comete homicidio calificado en
contra de un inferior (Art. 299); en caso de desobediencia cuando se realiza frente al
enemigo, marchando hacia él para su encuentro, esperandolo a la defensiva, en
persecucion o durante la retirada (Art. 303); a los que promuevan, instiguen o sean los
cabecillas de la asonada, cuando tengan rango de cabos en adelante, entendiéndose
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por asonada la agrupacién de cinco militares por lo menos, que se rehusaren a
obedecer a un superior, resistir alguna orden o recurran a vias de hecho para
impedirlas (Art. 305), se les aplicara la sancion capital.

En el titulo décimo de delitos cometidos en el ejercicio de las funciones
militares o con motivo de ellas, encontramos el delito de abandono de servicio, que
consiste en la separacion del lugar que se designé al militar de acuerdo a la ley o por
un superior y que se debe permanecer en él. Si este ilicito se cometiera frente al
enemigo se aplicara la pena capital (Art. 310y 311).

También se castigara con pena capital el abandono de puesto, en los casos
que previene el articulo 312 fraccisn ll y 11l que a fa letra dice:

“Art. 312. El abandono de puesto se castigara:

| PR

11. Con la pena de muerte, cuando el comandante de un puesto o
buque, que habiendo recibido orden absoluta de defenderlo a toda
costa, lo abandone o no haga la defensa que se le hubiere ordenado, y
§il. Con la pena de muerte cuando el militar abandone el puesto que
tuviere senalado para defenderlc o para cbheervar al enemigo.”

En el caso de individuos de tropa, que frente al enemigo abandonen la
custodia o escolta de prisioneros, detenidos o presos, escolta o guardia de
municiones, o el puesto de centinela, seran sancionados con la pena maxima (Art.
313).

El abandono de mando se castigara con esta pena cuando se realice frente al
enemigo o en camparia, entendiéndose por abandono de mando la abstencién para
tomar el que de acuerdo a la ley se le confiere o que por orden de un superior le
corresponda realizar o bien se le entregue el mando a quien legalmente no esté
autorizado (Art. 310 y 315).

En materia naval se castigarad con la multicitada pena, el abandono de buque
cometido por un oficial, cuando el buque esté varado o acosado por el enemigo y su
comandante hubiere ordenado defenderio o saivario (Art 318 frac. Vii); el abandono
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que realice el marino encargado de un buque o convoy, sin motivo justificado, y si et
buque escoltado fuera de la armada, convoy o buque mercante que transporte tropas,
efectos militares, viveres, combustible, pertrechos de guerra o caudales del Estado, si
a causa de éste fueren apresados o destruidos por el enemigo, alguno o todos los
buques (Art. 319 frac. |);y si el marino encargado de la escolta de un buque o convoy
lo abandona, entrega o rinde al enemigo cuando puede defenderlo (Art. 321).

El que cometa usurpacion de mando o comision frente al enemigo, en marcha
hacia ¢l, esperandolo a la defensiva, bajo su persecucion, durante la retirada o si se
ocasionare perjuicio grave en el servicio, se le castigara con ia pena de muerte. Se
considera usurpacion cuando indebidamente se asume o retiene un mando o comisidn
o se ejercen funciones de éste que no le correspondan (Art. 323 frac. IM).

En el titulo décimo primero de los delitos contra el deber y decoro militar
encontramos la existencia de la sancién privativa de la vida, refiriéndonos en principio
al articulo 338 fraccion H el cual establece lo siguiente:

“Art. 338. El que revele un asunto que se le hubiere confiado como del
servicio, y que por su propia naturaleza o por circunstancias especiales
deba tener el caracter de reservado, o sobre el cual se le tuviere
prevenido reserva, o que encargado de llevar una orden por escrito u
otra comunicacién recomendadas especiaimente a su vigilancia, las
extravie por no haber cuidado escrupulosamente de ella, o no las
entregue a la persona a quien fueren dirigidas o no intentare destruirias
de cualquier modo y a cualquier costa cuando estuviere en peligro de
caer prisionero o ser sorprendido, sera castigado:

1. Si el delito se hubiere efectuado en campaia y con este motivo
hubiere resultado grave dafo al ejército, a una parte de él, a un buque
o aeronave, con la pena de muerte.”

En cuanto a las infracciones de los deberes de un centinela encontramos que
cuando no defienda su puesto contra tropa armada o grupo de gente, hasta repeler la
agresion o perder la vida, sufrira la pena de muerte (Art. 356).

Cuando un centinela, vigilante, serviola o tope, no de la voz de alarma, abra
fuego cuando se acerque el enemigo o se retire sin que se le haya ordenado la
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retirada, se le sancionara con la pena de muerte (Art. 359).

En el caso de las infracciones de deberes especiales de marinos observamos
que los articulos 362, 363 y 364, establecen la pena capital en los siguientes
supuestos:

Cuando el comandante u oficial perdiere deliberadamente su buque; cuando
un marino causare dafno a un buque del estado o a su servicio, con la finalidad de
ocasionar su pérdida o impedir la expedicién a que se le destind, siempre que el
buque este en combate o situacién de peligro para su seguridad; cuando un marino se
negare a situarse o permanecer en el punto asignado en el combate, se ocultare, o dé
la espalda al enemigo durante e! enfrentamiento (Art 362).

A los marinos que promuevan, un incendio o destruccion de buques, edificios
u otras propiedades, debido a la falta de obediencia de sus superiores, y a los de
mayor empieo o antigledad de las fuerzas armadas, se les sancionara con la pena
capital (Art. 363).

Cuando un comandante de buque, subordinado o cualquier oficial, se separe
maliciosamente con su embarcacién del arupn, escuadra o divisién a que pertenece,
encontrandose en campafia de guerra o frente al enemigo y resultare algun dafio al
grupo, escuadra o division, a sus tripulantes o se ocasionare la pérdida del combate
(Art. 364 frac. IV).

En el caso de infracciones de los deberes especiales de los aviadores, se les
castigara con la pena maxima, a los que destruyan dolosamente su aeronave frente al
enemigo, o se rehusaren a operar en la zona que se le hubiere ordenado en el
combate o se separe de ésta sin autorizacion, se oculitare o dé la espalda al enemigo
(Art. 376).

Si se infringe alguno de los deberes que le comesponden a un militar, segun
su comisidn o empleo, o deje de cumplirlos sin causa justificada, se le castigara con la
pena de muerte si a consecuencia de éste resultare la derrota de las tropas, ia pérdida
de un buque o aeronave, estando en campaia (Art. 385).

Cuando un militar que esté prisionero porque tomoé ias armas en contra de la
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Nacién, y se compromete bajo su palabra de honor a no hacerlo, y se le captura
haciéndolo, sera castigado con al pena capital (Art. 386).

Cuando se auxilie en la libertad de un prisionero de guerra, en la proteccion
de su fuga al frente del enemigo, en el combate o durante la retirada y en el caso del
articulo anterior, se le impondra la pena capital independientemente de que esté a
cargo su custodia (Art.389), si la evasion es por negligencia de los custodios la pena
capital se sustituye a 10 aflos de prision y si se lograre 1a reaprehensién del préfugo
por gestiones de alguno de los responsables durante los tres meses posteriores a la
evasion, se impondra la pena de 5 ailos de prision en lugar de la pena de muerte
(Art.390).

Dentro de los detitos contra el honor militar encontramos que la pena de
muerte se aplicard en cuatro supuestos diferentes, especificados por el articuio 397
que refiere:

“Art. 397. Sera castigado con la pena de muerte:

I. El que por cobardia sea el primero en huir en una accion de guerra,
al frente del enemigo, marchando 2 cncontrarle o esperandolo a ia
defensiva;

il. El que custodiando una bandera o estandarte, no lo defienda en un
combate, hasta perder la vida si fuere necesario;

ill. E! comandante de tropas o de un buque o fuerzas navales o de
aeronave, que contraviniendo las disposiciones disciplinarias, se rinda
o capitule, el primero en campo raso y los segundos sin que sea como
consecuencia de combate o bloqueo, o antes de haber agotado los
medios de defensa que pudieren disponer.

En los demas casos de rendicidbn o capitulacion en contra de las
disposiciones disciplinarias, la pena aplicable, sera la de destitucion de
empleo o inhabilitacién por diez afios para volver al servicio; y

IV. Los subalternos que obliguen a sus superiores por medio de las
armas a capitular.

No servird de excusa al comandante de una plaza, fuerza, buque
o aeronave e! haber sido violentado por sus subordinados para
rendirse o capitular.”

E! que convoque una junta para deliberar sobre la capitulacion (entrega de
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una plaza o ejército) y es celebrada, y de ella resultare la rendicidén o capitulacién, se
sancionara con la pena capital (Art. 398).

Todos estos delitos merecedores de la pena maxima, por regla general
disponen la aplicacion de dicha pena cuando se cometan los ilicitos en guerra,
campana, frente al enemigo, en persecucion de éste o durante la retirada.

Para tener una visi6n mas clara y concreta de los delitos que contemplan la
pena capital en materia militar, se hace referencia en la siguiente tabla.

DELITOS QUE CONTEMPLAN LA PENA CAPITAL.

DELITOS SUPUESTOS DE APLICACION CASOS EN MILITARES EPOCA DE
QUE PUEDE A LOS QUE APLICACION
APLICARSE SE PUEDE
OTRA APLICAR
SANCION
TRAICION A -Inducir a una potencia extranjcra a -En ticmpo de
LA PATRIA declarar in guerra a México, guerra,

~Pasarse al encmigo.
~Levantarse en anmas. "

-Entregar al enemigo la fuerza, barco, "
acronave o cualquicr ot unidad dc "
combate.

-Inducir a tropas mexicanas para que
se pasen al enemigo. "
~Comunicar al ¢nemigo ¢l estado o .
situncién de las tropas ete. "

Excite una Ita frente al

-Haga sefiales militares u  otms A cualquier - "
indicaci pias que inqui al Militar "
enemigo. .

-El que facilite al cnemigo

informacién sobre asuntos "

concernicnies a operaciones de gucrra.
~Circule © haga circular dolosamente
cntre las tropas manificstos u otras : .
publicaciones del enemigo.
~-Transmita al cnemigo algin libro o
apunte de sciales. combinaciones de "
los buques ete.

-Fatigue © canse intencionalmente a
las tropas ctc. -
-No cjecutar una orden del servicio o
la madifique favoreciendo al enemigo. "
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-Malvum recursus o efectus  del
jército y daie las op i de
guerra o de tropas,
-Falsificar o alicrar un documento
relutivo al servicio militar,
-No comunicar datos de operaciones
de gucrra o modificarlos,
-lnutilizar de propésito camiones, vias
férreas etc. En campana o en territorio
declarado en umdo de sitiv o guerra,

1 N

~En tiempo de

<Ti i avisos
© comunicaciones relativas al servicio A cunlquier
de guerra. Militar, "
-Servir de gula contra las tropas de la -
repablica, o sirviendo pam ésta la
extravie o cambie de rumbo. .
~-Poner en libertad a pnsioncms de ~Cuando exista
guerr, frente al en p se
o durante la retirada, aplicard la dc 9
afios de prisién. "
-Al cémplice o encubridor de los
espias o exploradores del enemigo.
-Estar de¢ acuerdo con ¢l gobicmo o
subdito de una potencia extranjera
para ocasionar dafo a la patria. :
ESPIONAJE -Introducirse ¢n  plazas fuertes o A cualquicr "
puestos militares etc. Con propdsito de Mititar,
obtener noticins para ¢! enemigo, '
estando en campaia.
CONTRA EL -Ejecutar actos de hostilidad contra -Si  por. este "
DERECHO fuerzas, barcos, acronaves o personas motivo. no  se
DE GENTES de una Nacién extranjera y por tal hubiese
motivo se produce la guerra. declarado la
-Violc u'eguu. armisticio, capltulacibn guerra 0 no se ”»
brado con ¢l la
y produzca la hostilidad. hostilidad,  se A cusiquier
aplicard lade 8 Militar,
afios de prisién.
-Promover un incendio. "
-Destruccion de sementeras, "
hibliotecas. muscos, archivos, etc.
-Saquco de pueblos.
-Ataque a hospitales, ambulancias o
asilos.
PIRATERIA . C ido por un J L En’ licmpo dl- :
X . ‘paz o dc gu:rm.
REBELION -Alzarse en ammas contra la Nacidn, -A cualquicr -En . tiempo de
. Militar. paz. i
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=Cuando - s¢ - comete por un’ oficial
utilizando las fucrzas de su mando

" para rebelarse,

helid

de una

-Al pt

' «Al que gjerza mando en una Tegion o

plaza y se adhiera a una rebetion.
-Estar al mando de una fuerzea y la use
para rebelarse.

Si se rindiese el
que estd al
mando, la pena

serd de 6 afos,

y si fucren
sargentos,
cabos o

soldados los
que se rindiesen
no sufririn

~Oficiules.

~Oficiales,

~A cualquier
Militar,

FALLA DE ORIGEN

pena siguna,
DESTRUC- ~Pérdida maliciosa de un buque. -En tiempoide:
CION DE paz o de guerra,
BUQUES, -Destruccién dolosa de objetos de -En tiempo de .~
OBJETOS O defensa o ataque, frente al encmigo, guerraiii st
MATERIAL -Destruccion d¢ material de guerm,
DE GUERRA frente al enemigo.
DESERCION Cuando sc comete frente al enemigo,
pesindolo o d Ia retirad

VIOLENCIA Cuando ¢! acto de violencia se hiciere FEn- tiempo - de
CONTRA UN con uso de armas. * paz o de guerra,
CENTINELA g
GUARDIA,
VIGILANTE,
SERVIOLA,
GUARDIAN
SALVA-
GUARDIA
FALSA -Cuando se ocasione dolosamente, - -Entiempo de
ALARMA frente al enemigo y se causa dafio a las 1. guerra.

tropas, embarcaciones o acronaves.
INSUBOR- -Cuando sc causa la muerte de un -En tiempo de
DINACION superior, paz o de gucrm.

-Cuando se comete frente al enemigo, <En tiempo de

perdndolo a la d i en - guerra,

p ion o d ta retirad sy

-Cuando con violencia se pretenda En tiempo de

impedir una orden, sc¢ obligue a © guerra,

¢jecutarla frente a las armas o tropa o

P da. o d o b
HOMICIDIO Homicidio calificado en contm de un -En tiempo de
DE UN inferior. " paz o guerra.
INFERIOR )
DESOBE- Al que lo cometa frente al enemigo A cualquier En tiempo de
DIENCIA hando hacia é1, esp dolo a In Militar, guerra.

defensiva o durante la retirada.
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ASONADA -

CA L los | cabos T 0 superiores que

promuevan, - instigsen o sean los

. cabecillas de 1a asonada, si sc comete

<n campafia,

? | En tiempo d

ABANDONO -Abandonar el servicio dc armas. e
DE - ’ "{ -Abandono de custodia, escolta de - A cunlquier
SERVICIO prisioneros, detenidos o presos. : { - Militar,s
: -Abandonar la guardia o escoltn de B
municidn. Todos c¢stos  supuestos
deben ser frente al cncmigo.
ABANDONO -Al d que no defienda su -Comandante - % “
. DE PUESTO puesto o buque y lo abandone k o
. teniendo ordenes de no hacerlo. i :
-El militar que abandone su puesto -A cualquier "
senatado, Miliwr,
-Abandonar ¢l puesto de centinela ~Centinelas. »
frente al encmigo.
ABANDONO -Cuando se realice frente al encmigo. A cualquier “
DE MANDO Mititar.
USURPA- -Se¢ realice frente al cnemigo, en A cualquicr ”»
CION DE ha hacia ¢él, esperiandolo a la Militar,
MANDO O iva, en p ién od Ia
COMISION retirada.
INFRAC- -Cuando se rebele un asunto que se -A cualquier "
CION DE hublae confiado, si ose comete en Militar,
DEBERES campafia y resultare grave dafio al
ejército, a un buque o acronave.
-Cuando un centincla no defienda su - Centinelas, "
pucsto hasta repeler la agresion o
perder la vida.
-Cuando un centinela,  vigilante, - Centinelas "
scrviola o tope, no de la voz de vigilantes
alarma, no abra fucgo cuando se¢ serviolas o
acerque ¢l enemigo o se retire sin que topes,
se le haya ordenado.
INFRAC- -Cuando un comandante u oficial -Comandante u -En tiempo de
CION DE perdicre su buque deliberadamente, Oficiales. paz o de guema.
DEBERES -El marino quc causare dafio a8 un -Marinos. -En tiempo de
ESPECIALES buque del Estado o a su servicio, guerra.
DE siempre que el buque este en combate.
MARINOS -El marine quc se negasc a permanecer -Marinos. "
en ¢l lugar asignado cn el combate, se
oculte o de la espalda al enemigo.
<Al p edor de un # dio o -Marinos. “
destruccién  de  buques. u  otras
propicdades, o al de mayor rango o
igtedad por desobedienci
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Al - comandante de  un  buque,

subordinado o cualquicer oficial que se
separe del buque, grupo , escuadry o

" Comandantes

= cualquier

. subordinados o -

“-Entiempode " -
guerra,

division y resultare daflo o perdida de} - Oficial. .+~

combate. T
INFRAC- = Destruccion dolosa de su acronave
CION DE frente al enemigo.
DEBERES -Rchusarse & operar en la zona
ESPECIALES sehaluda o se scpare de dsta sin
DE AVIADO- autorizacién, sc oculte o de la espalda

5 al encmigo.
INFRAC- -El prisioncro que toma las armas cn
CION DE contra de la Nacidn después de .
DEBERES haberse comprometido a no hacerlo. A cualquiep - ] a0 S
DE -Cuando sc¢ auxilic la fuga de un -Si s¢ cfectuare Militar, '}« En tiempo de
PRISIONE- prisionero  que sca  coémplice o 1a fuga por . paz o de guerra.
ROS O encubridor dc cspias o explorad ligencia  de L R
EVASION DE del encmigo. siendo o no ¢l encargado fos custodios se
ESTOS de su custodia. aplicard {a de -
10 ados de
prision. .

CONTRA EL - Al primero en huir en una accién de -A cualquier -En tiempo de
1HONOR guerra. Militar, guerta. o
MILITAR -Cuando se¢ custodia una bandera o -A cualquicer '

esinndarte ¥ no se¢ deficnde hasta Militar.

perder la vida si fucre necesario.

-El comandante de buque. fuerza naval -Comandantes. -

© acronave que se rinda o capitule en
contravencion a las  disposiciones
disciplinarias,

-Los subalternos que obliguen a sus
superiores  por medio de la fuerzs a
capitular,

<A cualquier
Militar.

Si se dicta una sentencia irrevocable en donde se condena a la pena capital

y surge una nueva ley que la modifique, se conmutara por la pena que establezca la
nueva ley, de acuerdo a lo establecido en e! articulo 145 fraccion |l del Cédigo en cita.

El Cédigo Castrense en su articulo 174, especifica los casos en que pueden

ser sustituidas las penas, refiriéndose a la pena capital en su fracciéon 1, aludiendo que

podra ser sustituida cuando el acusado fuere mujer o no tenga 18 afos de edad o bien

haya cumplido sesenta anos al tiempo de dictarse la sentencia o haya trascurrido

cinco aios desde que se cometi6 el ilicito hasta el momento de ser aprehendido y en
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los casos que determine expresamente la ley. Pena que se sustituira con la de prisién
extraordinaria (Art.175).

La conmutacién de la pena capital la podra realizar el Presidente de la
Republica, después de dictarse la sentencia que ordene tal sancidn si concurren
alguno de los requisitos establecidos en el articulo 176 que a la letra dice:

“Art., 176. La conmutacion de las penas podra hacerla el Presidente de
la Republica después de pronunciada sentencia irrevocable, que
imponga la pena capital, si concurre alguno de los siguientes
requisitos:

I. Que el acusado haya cumplido sesenta afios de edad;

. Que el acusado acredite plenamente que la pena que le fue
impuesta es incompatible por alguna de sus circunstancias con las
personales de aquél;

Iii. Cuando se haya promulgado una ley que varie la naturaleza de la
pena;

1IV. Cuando lo estime procedente en atencioén al tiempo transcurrido
después de la comision del delito o por cualquier otro motivo de
conveniencia publica, y

V. Cuando se conceda indulto por gracia.”

El indulto consiste en un “acto del ejecutivo, por el que en un caso concreto se
perdonan, atentan o suspenden condicionalmente las consecuencias juridicas de una

condena penal ejecutoria,”'®!

es decir el indulto es la gracia concedida por el
Presidente de 1a Republica a un sentenciado perdonandole fa sancién impuesta en la
sentencia ejecutoria o bien disminuyéndole ta pena establecida en la sentencia.

Para que se pueda conceder el indulto en el caso de la pena capital es
necesaria la existencia de una sentencia firme que imponga dicha sancion, y no es
obligatorio concederlo sino es una facultad discrecional del Ejecutivo Federal el
otorgario.

La accién penal en el caso de la pena capital prescribe a los quince afios,
contados desde el dia en que se cometio el delito (art. 180 Frac. V), y por ende queda

"' Fellini Gandulfo Zulita, Indulto, Verlo en Dicci jo jurfdico mexicano, Tomo §-O. Op Cit. Pag. 1694.
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extinguida, interrumpiéndose por las actuaciones judiciales en |la averiguacion del
ilicito y si transcurriere la mitad del tiempo de fa prescripcion, y solo podra
interrumpirse con ia aprehension.

La pena capital se extingue por muerte del condenado, prescripcion de la
pena, induito o reconocimiento de inocencia (Art. 193).

La prescripcion se comenzara a contar desde el dia siguiente en que se
sustraiga el sentenciado de la justicia, y prescribira en un plazo de quince afios
(Art.197 frac. 1), y solo se interrumpe con la aprehension del condenado.

Cuando se conceda el indulto a un sentenciado a muerte, se le conmutara
dicha sancion por pena de prisién extraordinaria y en el caso de reconocimiento de
inocencia se le eximira de toda pena al sentenciado ( Art. 202).

Para terminar este punto solo me resta decir que !a pena capital, es una
sancion que esta prevista por el Cédigo castrense, establecida dentro de su catalogo
de penas y prevista para las conductas delictivas militares ya referidas, razén por la
que diré que la pena\de muerte en materia militar si se encuentra regulada en México
aunque uitimamente no se han tenido noticias de que se haya aplicado.

4.2 EN EL CODIGO PENAL FEDERAL Y DEL DISTRITO FEDERAL

Antes del 19 de mayo de 1999, solo existia un Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia comun y para toda la Republica en materia Federal,
contemplandose en un solo Codigo el aspecto Penal Federal y de fuero comuin para el
Distrito Federal, siendo que el 18 de mayo de 1999 se publica en el Diario Oficial de la
Federacion, la separacion del Coédigo Penal Federal y el del Distrito Federal,
creandose el nuevo Codigo Penal Federal, tomando como base e! antes mencionado,
entrando en vigor el dia siguiente a su publicacion.,

El Cddigo Penal de 1871, contemplaba la existencia de la pena capital en su
articulo 92 fraccion X, aplicandose tal sancion, asi como Federico Arriola lo afirma: “El

&
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Codigo Penal de 1871 preveia la pena de muerte en su articulo 92, fraccion X. Asi,

durante la época de Porfirio Diaz se Hlevé a cabo dicho castigo no pocas veces, de
modo que la represién fue una de las caracteristicas de los regimenes del general.”'®
En el capitulo Il del Codigo de 1871, titulado de |la enumeracion de las penas y
medidas preventivas, encontramos el articulo 92, en donde localizamos la pena
capital, dentro de sus diecinueve fracciones que enlistaban las penas, de la siguiente

manera:

“Art. 92. Las penas de los delitos en general son las siguientes:

I. Pérdida, a (Sic) favor del Erario, de los instrumentos del delito y de
las cosas gue son efecto U (Sic) objeto de é&l:

Ii. Extrafnamiento:

ll. Apercibimiento:

V. Mutta:

V. Arresto menor:

VL. Arresto mayor:

V1. Reclusion en establecimiento de correcciéon penal:

VIll. Prisién ordinaria en penitenciaria:

IX. Prision extraordinaria:

X. Muerte:

Xi. Suspension de algin derecho civil, de famitia, 6 (Sic) politico:

Xii. Inhabilitacion para ejercer algun derecho civil, de familia, 6 (Sic)
politico:

Xiil. Suspension de empleo 6 (Sic) cargo:

XIV. Destitucion de determinado empleo, cargo u (Sic) honor:

XV. Inhabilitacién para obtener determinados empleos, cargos U
honores:

XVI. Inhabilitacion para toda clase de empleos, cargos u (Sic) honores:
XVIl. Suspension en el ejercicio de una profesion, que exija titulo
expedido por alguna autoridad, 6 (Sic) corporacién autorizada para
ello:

XVIHI. Inhabilitacidn para ejercer una profesion;

XiX. Destierro del lugar, Distrito 6 (Sic) Estado de la residencia.”®®

La pena capital era regulada por este Codigo Penal y especificaba que la pena

182 Arriola Juan Federico. Op. Cit. Pag. 104,
%3 {lemandez Lépez Aarén, Cédigo Penal de 1817(Cédigo de Martines de Castro), Comentarios a la ley penal de
1871, 1° Edicién, Editorial Pornia S.A., México, 2000. Pag. 57.
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de muerte, solo deberia ser la simple privacion de ia vida y no agravarse con ninguna
circunstancia que aumente el padecimiento de} sentenciado, antes o en el momento
de la ejecucion (Art. 143 y 215), estableciendo la limitacion de aplicarse a mujeres, y a
varones que hayan cumplido setenta afos de edad (Art. 144).

La pena de muerte se encontraba establecida para los delitos de: Homicidio
intencional, cuando se efectué con premeditacion, ventaja, alevosia o traicion (Art.
561), Parricidio intencional aunque no se ejecutare con las agravantes (Art. 568);
Plagio, cuando se ejecutare en camino publico, siempre que no se haya liberado al
plagiado (Art. 628); Traicion a la patria (Art. 1080 frac. | y 1081); y por uitimo el delito
de pirateria (Art. 1228).

El Codigo establecia que la ejecucion de la pena capital no se deberia realizar
en publico, sino en carcel o lugar cerrado designado por el juez y no deberia
ejecutarse en domingo, ni en dia festivo, haciéndole saber al publico de la ejecucion,
por medio de carteles fijados en el lugar de la ejecucién y en la casa del condenado,
expresando su nombre y su delito (Art. 248 a 251).

Era forzosa la conmutacion de 'a pena de muerte en dos casos: primero
cuando hayan pasado cinco afios contados desde la notificacion al reo de la sentencia
irevocable, y segundo cuando después de dictada la sentencia, se haya promulgado
una nueva ley que varié la pena. Y en los de mas casos, la conmutacion de las penas
podia hacerlo el ejecutivo, cuando a su juicio, lo exigia la conveniencia o la
tranquilidad publica o cuando el condenado habia cumplido setenta aftos, fuere mujer,
por su condicion fisica o estado habitual de salud (Art. 214).

La pena de muerte sigui6 vigente en el Cédigo Penal, hasta 1929, que con el
gobierno del Presidente Portes Gil, y debido a la creacion del nuevo Cédigo Penal de
1929, se excluye dentro del catalogo de penas la de muerte, tal y como Carranca lo
sefiala: "En efecto, al Presidente Portes Gil y al C. P. 1929 corresponde el mérito de
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haber eliminado del catalogo de las penas la de muerte. "%

Posteriomrmente el Cddigo de 1931 que nos rigi6é hasta noviembre del 2002, no
contemplé la pena capital dentro de su catalogo de sanciones, ya que el articulo 24
que hablaba de las penas y medidas de seguridad no hacia referencia a la pena de
muerte y en ninguin tipo penal la establecia.

Nuestro actual Codigo Penal detl Distrito Federal, establece en su articulo 30 el
catalogo de penas que pueden ser aplicables en el Distrito Federal, especificando o

siguiente:

“Art. 30. (Catalogo de penas). Las penas que se pueden imponer por
los delitos son:

I. Prision,;

. Tratamiento en libertad de imputables;

il. Semilibertad;

IV. Trabajo en beneficio de la victima del delito o a favor de la
comunidad;

V. Sanciones pecuniarias;

V1. Decomiso de los instrumentos, objetos y productos del delito;

Vil. Suspension o privacién de derechos; y

VI Destitucion e inhabilitacion de cargos, comisiones o empleos

publicos.”

Del contenido de este precepto legal, encontramos que no contempla como
pena la de muerte, haciendo Unicamente referencia a las ocho que enumera, motivo
por el cual se afirma que nuestro Cdédigo Penal Capitalino excluye dentro de su
catalogo la pena capital, por lo cual no se puede imponer en el Distrito Federal la pena
maxima.

Ya se hablé de que el articulo 22 permite la aplicacién de la pena capital en
los delitos ya comentados en el capitulo que antecede, observando que el Cédigo
Penal Capitalino, no contempla la pena de muerte para ninguno de éstos y solo
establece como pena la privativa de libertad, por lo que mencionaré los articulos que

' Carrancé y Trujillo Raul y Carranca y Rivas Raal. Op. Cit. Pag. 731,
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" hacen referencia a estos delitos y sus penalidades, esto con la finalidad de corroborar
que nuestro Cédigo Penal no prevé ia sancion privativa de la vida.

El delito de parricidio fue contemplado por el cédigo penal de 1931, el que
consideraba como parricidio la privacion de la vida de el padre, la madre o de
cualquier otro ascendiente consanguineo, sabiendo el delincuente ese parentesco y
que tenia como sancién la prision de veinte a cincuenta aflos, y que actualmente no
existe con esa denominacion, pero si el homicidio en razén del parentesco, que puede
equipararse al parricidio, localizado en el articulo 125 del Coédigo Penal vigente,
estableciendo para el que cometa este ilicito una pena de diez a treinta afos de
prisidn y en caso de cometerse con alguna agravante sera sancionado con la misma
penalidad del homicidio calificado, al cual se alude a continuacion.

En el articulo 128 hace referencia al homicidio calificado, sancionandolo con la
pena de prisibn, que va de veinte a cincuenta afios, en el entendido de ser un
homicidio calificado cuando se comete con ventaja, traicion, alevosia, retribucion, por
el medio empleado, safia o estado de alteracion voluntaria.

El delito de incendio, lo encontramos como una modalidad del delito de dafo
en propiedad ajena, en el articulo 241, el cual establece que se le aplicaran las penas
previstas en el articulo 220, para el delito de robo y que consisten en muita de veinte a
setenta dias de salario, cuando ej valor del bien no exceda de veinte veces el salario
minimo, y prisién de seis meses a dos afios y setenta a ciento cincuenta dias multa
cuando el valor del bien exceda de veinte pero no de trescientos cincuenta salarios
minimos; de dos a cuatro aftos y de ciento cincuenta a cuatrocientos dias multa
cuando el valor del bien exceda de trescientas pero no de setecientas cincuenta veces
el salario minimo; y de cuatro a diez afios y multa de cuatrocientos dias cuando el
valor del bien exceda de setecientas cincuenta veces el salario minimo, pero haciendo
la aclaracién que cuando se cause el dafio dolosamente por incendio se aumentaran
las penas en una mitad.

El articulo 163 establece para el delito de secuestro una penalidad de diez a
cuarenta anos de prision y de cien a mil dias de salario minimo de muita, y si falleciere
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la victima durante el tiempo en que se encontrare privada de su libertad se aplicara la
pena de veinte a cincuenta afos de prision (Art. 165).

En cuanto el asalto en caminos, fue un delito que existié en la antigledad pero
que actualmente es obsoleto y solo se le podria equiparar con el de robo a transeunte
(Art. 223 frac. X) o cuando el robo es cometido encontrandose la vichma en un
vehlculo de transporte publico (Art. 224 frac. Ilf), los cuales solo son sancionados con
pena de prision.

En cuanto al delito de pirateria también ha quedado en el olvido en virtud de
que hoy en dia ya no es usual esta conducta delictiva y sobre todo en nuestra Ciudad
donde no existe lugar para ta navegacién, es por eso que en la actualidad nuestro
Cédigo Penal no lo contempia.

Por lo que toca al Cadigo Penal Federal vigente, respecto a las penas que
establece encontramos que el articulo 24 solo prevé las siguientes:

“Art. 24. Las penas y medidas de seguridad son:

1. Prisién.

2. Tratamiento en libertad, semilibertad y i{rabajo a favor de la
comunidad.

3. Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de quienes
tengan el habito o la necesidad de consumir estupefacientes o
psicotropicos.

4. Confinamiento.

5. Prohibicion de ir a lugar determinado.

6. Sancion pecuniaria.

7. Derogado.

8. Decomiso de instrumento, objetos y productos del delito.

8. Amonestacion.

10. Apercibimiento.

11. Caucion de no ofender.

12. Suspension o privacion de derechos.

13. Inhabilitacidn, destitucion o suspension de funciones o empleos.
14. Publicaciéon especial de sentencia.

15. Vigilancia de la autoridad.

16. Suspensién o disolucidn de sociedades.

17. Medidas tutelares para menores.

18.Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento ilicito.”
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Este precepto que establece las penas y medidas de seguridad que podran
aplicarse en materia federal, no contemp!a la pena capital dentro de su catalogo y
respecto a los delitos en que la Constitucion permite la aplicacion de la pena de
muerte, estos no la prevén como sancion, delitos a los que aludiré en seguida, con el
proposito de confirmar que estos ilicitos no son sancionados con la pena maxima.

€l primer delito que encontramos es el de traicion a la patria, en su articulo
123, imponiendo al que cometa este ilicito la pena de prision y 1a de mutta, ia primera
va desde los cinco affos como minima a cuarenta como maxima y la segunda de
cincuenta mil pesos.

El homicidio lo encontramos tipificado en el articulo 302 y la sancién para el
homicidio calificado se encuentra prevista en el articulo 321 estableciendo para éste
una pena de prision de treinta a sesenta afos. Se entiende que un homicidio es
calificado cuando se comete con premeditacion, ventaja, alevosia o traicion.

El articulo 323 nos habla del homicidio en razdn del parentesco, en el cual se
encuentra inmerso el delito de parricidio aunque no se le de esta connotacion,
imponiéndole una pena privativa de libertad que va desde los diez a los cuarenta afos
de prision, pero si el sujeto activo desconocia la existencia del parentesco, se le
sancionarad con la pena del homicidio simple intencional, consistente en prision de
doce a veinticuatro afos (Art. 307).

En e! delito de dafio en propiedad ajena localizamos al incendio, como una
modalidad de éste, conducta delictiva que se encuentra prevista en el articulo 397,
estableciendo una penalidad de cinco a diez afios de prision y multa de cien a cinco
mil pesos.

El delito de secuestro lo ubicamos como una modalidad del delito de privacion
ilegal de la libertad, estableciendo el articulo 366 fraccion |, una penalidad de quince a
cuarenta aflos de prision y multa de quinientos a dos mil dias de salario minimo al que
cometa este ilicito.

El asalto en caminos, 1o podemos encontrar como una modalidad del delito de
robo, en el articulo 381 fracciones Vil y XVi, ia primer fraccion hace referencia cuando
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el delito de robo se comete encontrandose la victima a bordo de un vehiculo de
transporte publico, conducta que sera sancionada hasta con cinco afos de prision y la
segunda cuando se comete el robo en caminos o carreteras, se le impondra una pena
de dos a siete afos de prisién, aplicAndose, a demas de la pena que corresponda de
acuerdo ai monto de lo robado (Art. 370 y 371).

Por ultimo tenemos al delito de pirateria, conducta delictiva prevista en el
articulo 146 y sancionada por el articulo 147, e} cual sanciona este delito con 1a pena
privativa de libertad de quince a treinta afos de prision y decomiso de la nave que
pertenezca a una tripulacion pirata, delito que por regla general se comete en altamar
y que se aplicara en lo conducente a las aeronaves.

Para finalizar este tema diré que tanto el Cédigo Penal del Distrito Federal,
como el Federal, no establecen la pena de muerte dentro de su catalogo de penas
aplicables, y en los delitos en que nuestra Carta Magna permite la imposicién de ta
pena capital, no se establece en ningun supuesto la sancién capital, imponiéndose
unicamente las penas de prision y muita, y en el caso de pirateria ademas de la de
prisién, se aplicara la de decomiso de la nave.

4.3 EN LOS CODIGOS PENALES ESTATALES

Algunos cédigos penales de las Entidades Federativas al igual que el del
Distrito Federal, contemplaron en su tiempo la pena capital, la cual fue suprimiéndose
de los cédigos penales, siendo asi que “en el Estado de Aguascalientes se suprimié
la pena de muerte en el aino de 1946; en los territorios federales de Baja California
Norte, Baja California Sur y Quintana Roo, en donde tenia vigencia el Cddigo Penal
para el Distrito Federal y Territorios Federales, fue suprimida en 1931; el Estado de
Campeche la suprimié en 1943; el de Coahuila en 1941; el de Colima en 1955;
Chiapas en 1938; Chihuahua en 1937, el Distrito Federal en 1931; Durango en 1944,
el Estado de México en 1961; el de Guanajuato en 1955; el de Guerrero en 1953; el
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de Hidalgo en 1962 y Jalisco en 1933; si bien Michoacan fue el primero en abolifla en
1924; Morelos lo hizo hasta abril de 1970; Nayarit la abolié en 1955; Oaxaca en junio
de 1971; Puebla en 1943; Querétaro en 1931; San Luis Potosi en 1968; Sinaloa abolio
la pena de muerte en 1939; Tabasco en 1961; Tamaulipas en 1956; Tlaxcala en 1957;
Veracruz en 1945; Yucatan en 1938 y Zacatecas en 1936."'% Solo haremos referencia
a los codigos de Morelos, Nuevo Leén, Oaxaca, San Luis Potosi, Sonora y Tabasco,
aludiendo a las disposiciones estatales que establecieron en su tiempo la pena
privativa de la vida.

El Codigo Penal de Morelos de 1945, en su articulo 24 establecia dentro de su
catalogo de penas o sanciones, a la pena capital, de la siguiente forma:

“Art. 24, Las penas o sanciones y medidas de seguridad se aplicaran
por ios delitos y casos previstos en este Codigo, dentro de los limites
sefalados en las disposiciones respectivas. Son las siguientes:

1.- Privacién de la vida

2.- Relegacion, etc. *

Ef capitulo 1, titutado privacion de la vida, aludia en su articulo 25:

“Art. 25. La sancidén de privacion de la vida no podra agravarse por
circunstancia alguna que aumente los padecimientos del reo, antes o
en el momento de verificarse la ejecucion.”

La sancion privativa de la vida estaba prevista para aquellos delincuentes que
cometieron: homicidio, en donde concurrieran conjuntamente las calificativas de
premeditacion alevosia y ventaja (Art. 306); parricidio, si concurrian las calificativas
antes sefialadas, y plagio, cuando ocurriera con éste un homicidio con cualquiera de
las calificativas ya senaladas (Art. 359 Frac. VI). Estas disposiciones estuvieron

*35 pérez Francisco Salvador, Acerca de la pena capital en México y en el mundo, verlo en Revista del Instituto de la
Judicatura Federnl, No. 7, afio 2000. Pig. 302.
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vigentes en “Morelos hasta 1970,“'®® fecha en que fueron derogadas. Siendo asi que
el Codigo Penal morelense, en la actualidad no contempla la pena capital dentro de su
catalogo de sanciones y por ende no sanciona a ningun tipo penal con la muerte.

El Cédigo Penal de Nuevo Leon, en su articulo 21 numeral cinco contemplaba
dentro de su catalogo de sanciones a la pena capital, y su articulo 26 hacia referencia
a lo que se entendia por pena de muerte, estableciendo una restriccion para aplicarse
a mujeres y varones mayores de setenta ailos o menores de dieciocho, articulo que
disponia:

“Art. 26. La pena de muerte se reduce a la simple privacion de la vida.

y no podra agravarse con circunstancia alguna que aumente los
padecimientos del reo, antes o en acto de verificarse 1a ejecucién. Esta
pena no se podra aplicar ni a las mujeres ni a los varones mayores de
setenta afios o menores de dieciocho.”

Esta disposicion fue derogada por decreto numero cincuenta y cinco, en el
mes de junio de 1968, por lo que en Nuevo Ledn quedd suprimida la pena capital en
ese afno. Siendo as! que ¢! Cédige Penal vigente para esta Entidad Federativa en su
articulo 46 que establece las penas que podran aplicarse en dicho Estado, en ninguno
de sus diez incisos contempla a la sancién privativa de ia vida.

El Cddigo Penal de Oaxaca, en el titulo Il de penas y medidas de seguridad,
capitulo | de reglas generales, contemplaba dentro de su catalogo de sanciones, en
primer lugar a la pena de muerte, refiriendo el articulo 22 al respecto:

“Art. 22. Las penas y medidas de seguridad son:
l. Muerte.

I1. Prisién.

til. Sancién pecuniaria.

1V. Pérdida de los instrumentos., etc.”

'8¢ Camancd y Rivas Ratl. Op. Cit. Pag. 441.

W

141



El capitulo Il que llevaba el titulo de muerte, haclia referencia a la pena de
muerte que debia consistir Unicamente en la supresion de la vida y no podria
ocasionarse ningun otro padecimiento mas que la muerte, dicha sancion se realizaria
a través de las armas, tal y como lo alude et articulo 23 que a 1a letra dice:

"Art. 23. La pena de muerte debe concretarse a la privacion de ia vida.
No podrd agravarse con circunstancia alguna que aumente los
padecimientos del reo, ya sea antes o en el acto de verificarse la
ejecucion. Esta se lievara acabo pasando al reo por las armas.”

La pena de muerte se encontraba prevista para el caso de homicidio
calificado, que era sancionado por el articulo 298 del Codigo en comento, asi como
para el que cometiera el delito de parricidio, sancionado por el articulo 309 del citado
Cddigo.

L.a pena capital fue suprimida en 1971, dejando de existir en el Cédigo Penal
del Estado de Oaxaca. Por lo que dicho Cdadigo, actuaimente en su articulo 17 hace
referencia a que los Tribunales solo podran aplicar como penas y medidas de
seguridad las establecidas en sus quince fracciones, dentro de las cuales no
contempla a la pena de muerte.

En el Cédigo Penal de San Luis Potosi, se contemplaba la pena de muerte
dentro de el catalogo de penas, encontrandose en el entonces capitulo |, titulado de
las penas y medidas de seguridad, refiriendo al respecto el articulo 27:

“Art. 27. Las penas para el castigo de fos delitos son:
I. Arresto.

I1. Reclusién en establecimiento de correccidn penal.
Iil. Reclusion simple.

V. Prisién ordinaria.

V. Prisién extraordinaria.

V1. Transportacion de colonia penal.

VIl Muerte.”

En el capitulo VI, titulado muerte, definia a la pena maxima en su articulo 47
de la siguiente forma:

0.
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*‘Art. 47. La pena de muerte consiste en la privacién de la vida,
ejecutada por el Estado, de a cuerdo con las disposiciones de esta
ley *

La pena capital no podia aplicarse a mujeres, ni a varones que hubieran
cumplido setenta anos de edad (Art. 48).

En San Luis Potosi esta pena se aplicé al homicidio calificado, cuando se
cometia por retribucién dada o prometida, por brutal ferocidad o en camino pubfico
(Art. 39), y al parricida se le aplicaba la pena de muerte o la de prisidbn que podia ser
de veinte a veinticuatro aflos, a juicio del juez ( Art. 343).

La pena capital quedd suprimida en San Luis Potosi en 1968 y en la
actualidad su Cdédigo Penal, no contempla |la pena capital dentro de su catalogo de
penas, como se puede constatar en el articulo 24 de dicho ordenamiento que a la letra
dice:

“Art. 20. Con arreglo a este Cédigo las penas que se impongan son las
siguientes:

f. Prision:

1. Reparacion del dano;

{Il. Sancién pecuniaria,

IV. Decomiso de los instrumentos del delito y de los objetos
relacionados con la comision del mismo;

V. Suspension, privacién e inhabilitaciéon de derechos ;

VI. Suspension de personas morales;

VIi. Publicacion de sentencia;

Vill. Suspensién, inhabilitacion y privacion de funciones, empleos,

profesiones u oficios; y
I1X. Suspensidn y privacion del derecho de conducir vehiculos.”

Y tampoco establece la pena capital en ninguno de los delitos que nuestra
Constitucion permite que se pueda imponer, ya que solo establece para estos delitos
pena privativa de libertad y sancion pecuniaria.

E!l Cédigo Penal Sonorense fue el ultimo de los Codigos en abolir la pena de
muente, siendo que la contemplaba en su articulo 20 en la fraccion |, aludiendo dicho
articulo lo siguiente:
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“Art. 20. Las sanciones y medidas de seguridad son:
I. Muerte

Wi, Prision

. Multa.

IV. Reparacién del dafto., etc.”

El articulo 22 nos decia que la muerte se reduce a la simple privacion de la
vida y no se agravaria con circunstancia alguna que aumente los padecimientos del
reo, antes o en €l momento de realizarse la ejecucioén.

Al que cometiera parricidio u homicidio calificado, premeditadamente, con
alevosia y traicion, se le aplicaba la pena de muerte, asi como al delincuente que
cometiera alguno de estos delitos cuando se gjecutare un asalto o plagio (Art. 254).

En el Estado de “Sonora continud vigente la pena capital hasta 1975, cuando
fue abolida por el entonces Gobernador Carlos Armando Biébrich, un dia antes de
inaugurar el sistema de Readaptacién Social en Sonora.”'®

En el articulo 19 del Codigo Penal vigente en el Estado de Sonora, se
establece el catdlogo de sanciones y medidas de seguridad en dieciocho fracciones,
en las cuales no se contempla la pena privativa de la vida.

El Cédigo Penal de Tabasco, contenia dentro de su catalogo de penas
aplicables a la de muerte, dicho catalogo de penas era localizado en el articulo 17 que
a la letra decla:

“Art. 17. Las penas y medidas de seguridad son:
|. Muerte.

Il. Prisién .

I, Relegacion.

iV. Reclusién., Etc. *

El articulo 18 hacia referencia a la pena capital y nos habla de la forma de
ejecutarse, que consistia en pasar por las armas al reo sentenciado a muerte, dicho

w Reynoso Divila Roberto, Pena de Muerte, Verlo en Revista de Derechos Humanos. Op. Cit. P4g. 155.
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articulo refiere al respecto que:

“Art. 18. La pena de muerte consiste exclusivamente en la privacion de
la vida por fusitamiento det reo, y no podra agravarse con circunstancia
alguna que aumente el padecimiento de aquel, antes o en el acto de
verificarse la ejecucion.- La pena de muerte no de aplicara a las
mujeres, ni a varones que hayan cumplido sesenta anos de edad. *

Dicha sancion era aplicable a los delitos de homicidio calificado (Art. 311 frac.
) y para el parricidio (Art. 315). Siendo derogada esta sanciéon capital del Codigo
Penal Tabasquerio el 13 de mayo de 1961.

En e! articulo 16 del Coédigo Penal vigente en el Estado de Tabasco, que
establece las sanciones y medidas de seguridad, en ninguna de sus veintidos
fracciones preve 1a pena de muerte.

Estos seis estados de la Republica contemplaron en su momento 1a pena
capital, describiéndola como la privacién de la vida y en tres de ellos (Tabasco, San
Luis Potosi y Nuevo Leon), se establecia una restriccion para no aplicarse a mujeres y
a varones mayores de sesenta anos, y solo los cédigos penales de Oaxaca y Tabasco
hacian referencia a la forma de aplicarse la pena, la cual era pasando por las armas
(fusilamiento). En si en México las beses que se aplico la sancion capital era en el
pareddn, es decir por fusilamiento.

En la actualidad ninguin Cédigo Pena! de la Republica Mexicana contempla la
pena capital, mas que el de Justicia Militar, es decir “no existe en los diversos cédigos
penales de las 31 entidades federativas (asi como tampoco en la del Distrito Federal
que antes vimos) para ninguno de los tipos penales sefialados en el articulo 22 de la
Carta Magna de México, la sancién corporal de la pena de muerte.”'8®

V% Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit. Pag. 18,
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4.4 RESTRICCION DEL JUZGADOR PARA APLICAR LA PENA CAPITAL

El encargado de imponer las penas en nuestra Nacion es el juez penal o
juzgador, que forma parte del Poder Judicial y que tiene una tarea dificil que hacer, la
cual es impartir justicia mediante el seguimiento de un proceso que culmina con una
sentencia en la que determinara sobre la inocencia o culpabilidad de un reo.

“Alguna de las principales cualidades de los jueces son indudablemente ta
imparcialidad, ecuanimidad, prudencia, discrecion y la ciencia, las que se deben
traducir en neutralidad y ciertas distancias de las partes para evitar dejarse lievar por
sus pasiones, olvidarse de si mismo y de sus sentimientos, ser jurisprudente,
conocedor de fa ley y del Derecho, y especialmente debe conocer al hombre para
poder juzgarlo. '®

Nuestra propia Constitucion en su articulo 21 establece que la imposiciéon de
las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial, es decir el Unico legitimado
para imponer las penas es el juez competente. Por consiguiente el juez penal es el
tnico que puede imponer ia pena capital, siempre y cuando se encuentre regulada por
la ley.

Como ya se vio en el capitulo anterior, nuestra Constitucion Politica permite 1a
aplicacion de la pena capital pero exclusivamente para los delitos que ella preve, lo
que no es suficiente para que el juzgador pueda imponer la pena de muerte, en virtud
de que debe estar regulada en ley penal. Y como se observa de los puntos antes
comentados de este capitulo, en ninguno de los cédigos penales de las diferentes
entidades federativas, ni del Distrito Federal y ni el Federal, prevén como sancion la
pena de muerte, motivo por el que el juzgador se ve impedido para poder dictar una
sentencia que condene a muerte a un reo, ya que si éste la dictara, estaria violando la
garantia de exacta aplicacion de la ley penal establecida en el articulo 14
constitucional, en razén de que “es una garantia que parte del principio esencial det

" Estrada Avilés Jorge Carlos. Op. Cit. Pags. 33 y 34,
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enjuiciamiento penal, conocido como nullum crimen, nulla poena sine lege. Ello
significa en castellano que no hay delito, ni pena sin ley."'®® Lo cual implica que debe
de existir una conducta delictiva descrita por la norma penal, la cual debe estar
sancionada con una pena. En el supuesto de la pena capital, para poderse aplicar por
el juez penal competente deberia estar prevista en la iey penal.

Ei juzgador entonces solo pude aplicar las penas que se encuentren previstas
en la ley quedando imposibilitado para poder aplicar la sancién capital, tai y como
Santiago Corcuero lo refiere: “Un juez que esta obligado a imponer solamente las
penas previstas en la ley, como lo ordena el articulo 14 constitucional, no puede
imponer la pena de muerte, pues la ley no la contempla."'®!

Para que el juzgador no tuviera esa limitante, el legislador tendria que
reformar el Cédigo Penal a fin de establecer la imposicion de la pena capital para
poderse aplicar a los delitos que nuestra Constitucion permite, tales como el homicidio
con alevoslia, premeditacion o ventaja, el secuestro, el parricidio, etc. En este caso el
juez si podria imponer la pena maxima , porque ia ley penal la contemplaria.

El articulo 22 parrafc cuarto de nuestra Constitucion limita tanto al legislador
para crear normas penales que sancionen con pena de muerte por la comision de
delitos politicos, asi como al juzgador ei dictar sentencias que condenen a muerte a
quien comete un delito politico, si es que la ley local o federal o previera.

La Constitucion prevé que solo podra aplicarse la pena capital a los que
cometan fos delitos contemplados en su articulo 22 cuarto parrafo, en el entendido de
que a ningun otro delito se le puede imponer ia pena capital por consiguiente el Poder
Legislativo no puede crear leyes que sancionen con pena capital a delitos que !a
propia Constitucién no prevé y si llegaran a penalizar con la muerte a otras conductas
delictivas no previstas por nuestra Carta Magna, el juez no podria juzgar a un criminal
fundandose en una ley que va en contra de la Constitucién, en virtud de que dicha ley

'® Lara Espinoza Saul. Op. Cit. Pag. 95.
%' Corcuero Cabezut Santiago. Op. Cit. Pag. 197,
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seria inconstitucionat.

En el supuesto de que alguna ley local contemplara la pena capital como
sancion, ésta si podria ser aplicada, pero cumpliendo con los lineamientos que
establece el articulo 14 y 16 constitucional, siempre que sea mediante previo juicio
seguido ante juez competente, cumpliendo con las formalidades del procedimiento y
conforme a leyes expedidas con anterioridad a la comision del ilicito y la pena debe
estar establecida en ley, la cual debe ser exactamente aplicable al delito de que se
trate, y mediante sentencia por escrito que funde y motive la causa legal del
procedimiento.

Para finalizar diré que como ninguno de los estados de la Republica establece
en su legislacion la pena de muerte y desde el punto de vista juridico no se aplica,
solo queda la posibilidad y permiso por parte de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos para que el legislador pueda contemplarla algun dia en la
legislaciéon penal local o federal, y asi el juzgador poder imponer dicha sancion de ia
forma mas justa.

4.5 LA NO APLICACION DEL PARRAFO CUARTO DEL ARTICULO 22
CONSTITUCIONAL

La Constitucién Politica Mexicana, en su articulo 22 cuarto parrafo contempia
o referente a la prohibicion de aplicar la pena capital a delitos politicos, asi como
permite la aplicacion de dicha pena exclusivamente a los delincuentes que cometen
traicién a la patria, parricidio, homicidio calificado, es decir que existan las agravantes
de ser cometido con alevosia, premeditacidon o ventaja, incendio, plagio, asalto en
caminos y pirata, asi como a los reos de delitos graves del orden militar. Tal y como
se comentoé en el capitulo tercero.

Como ya se vio en su momento que la unica disposicion que contempla la
pena capital como sancion es el Cdodigo de Justicia Militar, aun cuando en la
actualidad no se han tenido noticias de ejecuciones dictadas por tribunales militares
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en donde se condene a muerte, razdn por la cual se observa una tendencia
abolicionista de la pena capital en materia castrense, ya que a pesar de estar prevista
la pena de muerte, ésta no ha sido aplicada.

Se observa que a pesar de que el texto del parrafo cuarto del articulo
constitucional en cita, permite la aplicacién de la pena de muerte, ninguna de las leyes
penaies vigentes en México la consignan a excepcion de la ley Castrense, dandonos
cuenta que hay una real abolicién de la pena capital en las leyes penales del orden
comun y federal.

Por consiguiente la pena capital no puede ser aplicada por el juez penal, a
pesar de contemplarse por la Carta Magna, por lo tanto el parrafo cuarto, en la
actualidad es inaplicable, desde que se eliminé la pena capital del catdiogo de
sanciones de los cédigos penales, siendo que el Ultimo en suprimir la pena capital fue
el Codigo Penal Sonorense en el ailo de 1975 como se hace referencia en el punto
4.3 de este trabajo. Hay que hacer mencién de que el parrafo cuarto es inaplicable en
virtud de que el juzgador no puede aplicar dicha sancidn por no estar legislada en la
ley penal, pero que si exisie la posibilidad do que co pueda implantar nuevamente la
pena maxima, porque el legislador en cualquier momento que crea necesario puede
reformar la ley penal y establecer la pena capital para alguno de los casos previstos
por el citado precepto constitucional.

Es importante referir que la existencia de l!a pena capital en el texto
constitucional solo queda como una amenaza permanente, en caso de que el
legislador decida contemplarla en ia ley, ya que el juez no puede aplicar la pena
directamente de la Constitucion como ya se comentd y como Gustavo Malo hace
alusion: “Su presencia en la Constitucion, sélo se mantiene como la sombra
intimidatorio de permanente amenaza, sin duda con efectos de prevencién general
pasiva, pero que, evidentemente, no tiene bases juridicas para su imposicion real, ya
que las penas no pueden aplicarse directamente de la Constitucion, en tanto que ésta
es la ley fundamental donde solo se recogen los principios fundamentales que
orientan y sustentan las diversas instituciones juridicas del pais, razéon por ia cual,
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para su aplicacidn, necesariamente exigen de su regulacion por la respectiva ley de la
materia. Asi, los principios de legalidad y de reserva o exacta apiicacion de la ley
penal resultarian violados si se pretendiera aplicar dicha pena, en tanto que ni la iey
penal en general, ni ningun tipo penal, en especial, la previene como pena."'®?

Desde que nuestra actual Constitucion entro en vigor en 1917, se puede
presumir que el parrafo cuarto (entonces parrafo tercero), si era aplicable, porque la
mayoria de los cédigos penales de {a Republica, contemplaba ia pena capital, e
incluso el Codigo Penal del Distrito Federal y de aplicacion en competencia Federal,
también la preveia, como ya se comento en los puntos anteriores, y sobre todo por
que se aplicaba, por regla general a través del fusilamiento. Pero a partir de que fue
suprimida de las leyes penales ha dejado de aplicarse, teniendo como ditima
referencia de su aplicacion en el Estado de Sonora en 1957 con “Zamarripa y Ruiz
Corrales que fueron los ultimos a los que la justicia sonorense les aplicé la pena
capital. Su muerte tenia dos objetivos: Castigar a dos violadores que brutalimente
mataron a sus victimas de 6 a 4 afios de edad, y dar un ejemplo ante la sociedad de
la suerte que podrian correr aguellos que siguieron el mismo camino. "%

En resumen afirmare, que en la actualidad no se puede aplicar la pena capital
por el juzgador porque éste no puede aplicar las sanciones directamente de la
Constitucion, porque ésta solo establece las garantias individuales y sociales de los
ciudadanos mexicanos y los principios fundamentales de la Nacion, ya que sino
estariamos en una visible violacién al articulo 14 constitucional, motivo por el cual, la
pena de muerte no se aplica a los delitos previstos por nuestra Carta Magna.

92 \alo Camacho Gustavo. Op. Cit. Pags. 607 y 608,
' Reynoso Davila Roberto, Pena de Muerte, Verlo en Revista de Derechos Humanos. Op. Cit. Pag. 154.

150




CONSIDERACIONES FINALES

PRIMERA.- El derecho a la vida es el valor fundamental de todo ser humano que vive
en armonia y debe ser protegido por el Estado, lo cual no significa que por tal motivo
no se pueda aplicar ila pena capital como sancion penal a criminales que han
vulnerado la vida de otros individuos o que han causado un gran daifio fisico,
psicolégico y moral a las victimas de sus conductas, siendo irreparable para la misma.
Por consiguiente si debe aplicarse la pena capital.

SEGUNDA.- La pena de muerte no es violatoria de los derechos humanos, en cuanto
se pretenda aplicar a criminales altamente peligrosos e incorregibles, que no se
afrepienten de haber cometido conductas atroces y sanguinarias, y que si volvieran a
nacer fas volverian a cometer, sin tener respeto alguno por los derechos de otros
seres humanos como ellos. Ya que estos criminales al no respetar la vida de otro
individuo o vulnerar sus derechos fundamentales que como ser humano tiene una
persona, pierden todo derecho de que se les respete su vida.

La pena de muerte no es inmoral ni antiética, siempre que se pretenda aplicar
a delincuentes que no tienen respeto a la vida de los demas ni a ningtin derecho de
sus semejantes, ya que para ellos no existe la ética ni la moral y cometer un ilicito
grave es como un triunfo e incluso se vanaglorian de hacerlo.

TERCERA.- Las Bases Organicas de 1843, fue el primer ordenamiento constitucional
en consagrar en su texto la pena de muerte, en su articulo 181, permitiendo la
imposicion de la pena de muerte sin aplicar ninguna otra clase de padecimiento fisico
mas que la simple privacion de la vida, precepto que no especificaba a que delitos se
les deberia de imponer la pena maxima, dejando asi en manos de ia ley penal el
regular los casos en que se aplicaria la pena capital.

151



CUARTA.- En Estados Unidos de Norteamérica se aplica frecuentemente la pena
capital, contemplandola en su legislacion especialmente para el homicidio con
agravantes, aplicandose principalmente las ejecuciones mediante la inyeccion letal,
que es el medio que menor padecimiento fisico provoca, esto a pesar de que algunos
grupos abolicionistas se opongan ha ella, ya que si el Estado la impone esta tiene que
ser cumplida. En Brasil y El Salvador no se encuentra regulada la pena de muerte en
sus codigos penales, UGnicamente la tienen establecida en su legislacion militar.

QUINTA.- Ninglin Cédigo Penal en México reglamenta la pena de muerte dentro de su
catalogo de sanciones, ni la prevé para ningun delito, siendo el Cédigo de Justicia
Mititar el Gnico que |la establece. Sancién que debe seguir contemplandose en este
Cédigo Castrense con la finalidad de tener la disciplina y orden que requiere el cuerpo
armado de nuestra Nacion.

Todos los delitos sancionados con la pena capital en materia militar, requieren
para su aplicacién ser cometidos en tiempo de guerra, a excepcion del de pirateria,
rebelién, destruccién o perdida de un bugue, violencia con uso de arsmas contra un
centinela, vigilante, etc., homicidio de un superior o de un inferior y cuando se auxilie
la fuga de un prisionero que es complice o encubridor de espias, los cuales pueden
cometerse en tiempo de guerra o de paz.

SEXTA.- La conmutacion de la pena de muerte en materia militar es ilégica en virtud
de que el articulo 177 refiere que la pena que sustituya a la de muerte debe ser fa
prision extraordinaria, la cual es de 20 anos de prision y en los cédigos penales
locales y el federal las penas maximas oscilan entre los 40 y 60 afos, por lo que no
debe sustituirse por una sancién tan baja, siendo asl que debe aumentarse la sanciéon
cuando se trate de la sustitucion de la pena de muerte.
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SEPTIMA - El juzgador se encuentra imposibilitado para aplicar la pena de muerte por
no existir ordenamiento legal que ia establezca a pesar de estar contemplada por el
articulo 22 constitucional, ya que el juzgador no puede aplicar ia pena directamente de
la Constitucion porque ésta solo establece los derechos y obligaciones fundamentales
de los ciudadanos, asi como la organizacion, estructura y administracion del poder
politico del Estado, y le corresponde a |a ley penal el establecer las penas.

OCTAVA.- La pena capital en México es necesaria por el alto indice de criminalidad
porque dia a dia se cometen delitos crueles y atroces, sirviendo asi para intimidar a
los criminales y lograr frenar la comisién de delitos graves, pues por el solo hecho de
que se regule como pena causa temor.

NOVENA.- Como se manifesto con antelacion, la Constitucidon permite ia aplicacién de
la pena de muerte en su articulo 22 y deja en manos del legistador la decision de
regularia en la ley penal. Y es hoy cuando debe reimplantarse la pena capital en virtud
del grain crecimientc dc la delincuencia, que dia con dia cometen ilicitos graves,
crueles y sanguinarios, sin tener ningun remordimiento por la victima o sus familiares,
por lo que debe de aplicarse dicha sancidn a delincuentes aitamente peligrosos e
incorregibles.

DECIMA.- La pena de muerte debe seguir siendo contemplada por nuestra
Constitucion Politica para los delitos de homicidio cometido con alevosia,
premeditacion o ventaja y el secuestro, en razén de ser delitos crueles y atroces, que
requieren de una sancion enérgica y ejemplar, y sobre todo por ser delitos que son un
gran peligro para el individuo y la sociedad. Y el Estado tiene la obligacién de proteger
a sus gobernados implementando esta sancién capital en los cédigos penales.

Por lo que respecta al delito de traicion a la patria en guerra extranjera y
parricidio debe de seguirse contemplando la pena capital, en cuanto al primero de
estos por ser un ilicito que pone en peligro a nuestra Nacion y por consiguiente hay
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que defenderla, y por lo que toca al segundo es un delito cruel por privar de la vida a
un ascendiente, ya que si no se tiene respeto a la vida de sus propios padres que se
espera del respeto hacia la de los demas.

DECIMA PRIMERA .- El delito de pirateria, asalto en despoblado e incendio deben de
eliminarse de los permitidos por la Constitucion para aplicaries la pena capital, por ser
delitos que hoy en dia no son usuales ni cotidianos y sobre todo porque no son delitos
graves, crueles y atroces, y no vulneran derechos primordiales y solo afectan a bienes
materiales.

DECIMA SEGUNDA - La pena de muerte debe de aplicarse en México al secuestrador
y al multihomicida, delincuentes que no tienen escripulos, ni valores de humanidad y
que gozan al realizar sus conductas delictivas y sobre todo porque el indice de delitos
de este tipo ha crecido demasiado, y son delitos que causan un gran dafio a la
victima, que es irreparable. En el caso del homicidio es el dejar de existir y en el
secucstro cs 12 alteracidn emocionatl v psicoldgica que causa, v no es todo sino que
también afecta a la familia de la victima, siendo asi que jamas podran vivir
normaimente por el trastorno que causo et ilicito.

DECIMA TERCERA.- La posibilidad de que exista un error judicial es en todas las
sentencias judiciales, ya que somos humanos y podemos equivocarnos, es por eso
que la pena de muerte debe aplicarse al secuestrador que se le acrediten mas de dos
secuestros mediante sentencia ejecutoriada y a los multihomicidas o a los que se les
acrediten mas de dos homicidios, como seria el caso de los delincuentes que se
dedican a cometer homicidios a cambio de dinero o bien aquelios que solo lo hacen
por placer. Ya que al cometer dos ilicitos de la misma indole, seria mucha
coincidencia que el juzgador se equivocara dos veces.

Siendo asi que el juzgador aplicaria la pena capital siguiendo las formalidades
del procedimiento, y bajo su mas estricto criterio y sapiencia.

q
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El establecer la pena capital en los codigos penales para el delito de secuestro
y muitihomicidio no implica violaciébn de garantias, ni de derechos humanos porque
son delitos que en la propia Constitucién se permite su aplicacion.

En consecuencia, se formulan las siguientes:
PROPUESTAS

1. Reformar el articulo 22 constitucional en su cuarto parrafo, respecto a los delitos
que se les permite la aplicacidn de la pena de muerte, eliminando los delitos de
incendio, asalto en caminos y pirateria, debido a que no son graves y son poco
frecuentes y no merecen ser sancionados con fa pena capital.

2. Reimplantar la pena capital en los coédigos penales locales y en el Cédigo Penal
Federal, estableciendo dentro de sus catalogos de sanciones a la pena de muente,
previéndoia paia ¢l multthomicida y ¢! secuestrador al que se le acrediten mas de dos
secuestros, en virtud de que son sujetos que no se arrepienten de su conducta y son
altamente peligrosos e incorregibles. Asi mismo, se debe regular en estos mismos
codigos la forma de aplicacion, que seria a mi criterio la inyeccion letal, que es la que
produce menos sufrimiento fisico al delincuente que sera ejecutado.

3. Reformar el Codigo de Justicia Militar respecto a la conmutacion de la pena de

muerte que es de 20 afos de prision y aumentaria minimo a 40 afios, en razdn de que
en nuestros ordenamientos penales la pena maxima es de 50 6 60 aiflos de prision.
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