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El tema que sustenta esta tesis, se considera que es trascendente, debido a que resalta
la importancia de la garantia de seguridad juridica cohsagmda en el articulo 14

constitucional, y a que todo individuo tiene derecho.

Siendo que las reformas hechas al Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, por decreto publicade el 21 de julio y 23 de septiembre de 1993, y
que entrd en vigor el 19 de octubre de 1998; en especifico la fraccion 11 del articulo
960, relativo a la desercién de la prueba tesnmoma] por causas imputables al oferente
de la misma, en las controversias de: arrendamncnto inmobiliario, con las que se

pretende impartir una justicia mas proma y cxpedlta lo cual a todas luces resulia

inconstituctonal.

Asi, el titulo décimo sexto-bis, 'qu'e hace referencia a las Controversias en
Materia de Arrendamiento Inmobiliario y, en especifico, el articulo 960 fraccion If
del citado ordenamiento, relativo entre otras, a la desercfa’n de la prueba testimonial
en éstas controversias, en las que, aun cuando la parte oferente de tal prueba
manifieste la imposibilidad de presentar a algiin testigo, y previa solicitud al Tribunal
a efecto de que lo auxilie; no obstante lo cual, si es llamado el testigo hostil a mds
tardar el dia y hora de la audiencia y éstc no se presenta a declarar, se declarara

desierta la prueba por causas imputables al oferente.

No obstante de tratarse de un juicio sumario, el .articulo en comento, se
contrapone a diversas preceptos del propio ordenamiento legal, siendo estos los
parrafos primero y segundo del articulo 288 y los parrafos primero, segundo y tercero

del 357, a los que en forma oportuna se hara referencia en esta tesis.
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En consecuencia, estimo que debe reformarse el articulo de referencia, a efecto
de sciialar medios de apremio que pueda hacer valer el juzgador, para compeler a los
testigos a comparecer, antes de declarar desierta una prueba que ha sido debidamente

ofrecida y.preparada, lo cual representa un derecho del oferente.

Por lo que, como ya indiqué en el parrafo inmediato anterior, el objetivo
primordial que se pretende es el proponcer la reforma al articulo materia central de esta
tesis, bien sea por el sistema legislativo de reforma, o bien, de su impugnacién a
través del juicio de amparo, mostrando las ventajas y desventajas de cada uno de ellos

como salvaguarda de los derechos de todo justiciable.

Asi las cosas, también es oportuno indicar, que en la elaboracién del presente
trabajo me enfrente a diversos problemas, tales como la falta de informacién relativa,
en especifico a la desercion de la prueba testimonial en las controversias de
arrendamiento inmobiliario, y de los criterios sostenidos por el mas Alto Tribunal del
pais. el cual considera que no es inconstitucional, sin que en mi opinidon, se haya

entrado totalmente a su estudio, como se vera oportunamente.

Aunado a que, para la elaboracién de esta tesus, obtuve ‘la-gran mayoria de

informacién principalmente de fuentes escritas, tales como legnslac:on exposicién de

motivos, doctrina, criterios jurisprudenciales y alsladqs, entre otros, al hacer un
andlisis documental de los mismos, asi como a'la experiencia que como litigante
adquiri en determinado momento. ) N

Dec ahi que la estructura que se presenta a lo largo de la presente investigacion,
va de lo general a lo particular; es decir, de la teoria general del proceso, relacionado a
la teoria de la prueba; siguicndo en especifico a la prucba testimonial en las

controversias de arrendamicnto inmobiliario; la desercién de las mismas; —como uno
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de los aspectos medulares— hasta llegar a las posibles soluciones de la

inconstitucionalidad planteada.

Por lo indicado, es que sc parte en el primer capitulo intitulado “Gencralidades
de la prueba”™, desde el origen etimolégico del vocablo prueba, como las diversas
acepciones en tomo a la misma, su objeto, finalidad, sistemas de valoracion,
clasificacion doctrinal y cada uno de los medios de prueba que en lista el Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, dando con ello un matiz general referente

a la prueba.

Posteriormente en el segundo capitulo  ‘“La prueba testimonial en las

controversias de arrendamiento i biliario™, se tocara en cspecifico a este medio de

prueba, el cardcter del testigo en su intervencién dentro del proceso, la distincién de
los dos momentos en que ¢! testigo interviene tanto en el conocimiento de los hechos
como ¢! de su declaracion dentro del proceso, esto es como fuente de conocimiento y

como medio de prueba, aunado a su sistema de valoracion en forma concreta.

Por lo que hace al tercer capitulo “Proceso probatorio de la prueba testimonial
en as conrroversias de arrendamiento inmobiliario™, en el cual habrd de distinguirse
al proceso del procedimiento, para de estar manera dar paso a la explicacion del

proceso probatorio materia de este capitulo.

Finalmente en el capitulo cuarto relativo a la Desercién de la prueba testimonial
en las controversias de arrendamiento inmobiliario™, se aludira el tema relativo a la
carga de la prucba de la parte oferente, asi como de la desercion en especifico de la
prucba testimonial en las controversias de arrendamiento inmobiliario, la critica a la
fraccion 1l del articulo 960 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,

que la contempla para presentar posteriormente, la propuesta de reforma de la
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fraccién. en mencién, o la posibilidad de combatir Ia resolucién que asi lo declare a

través del amparo indirecto por inconstitucionalidad de ley.




CAPITULO I
GENERALIDADES DE LA PRUEBA
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1.1 Aspectos generales de Ia prucba

La prueba es indispensable en todo procedimiento judicial y, de forma especial, en
aquellos en los que se discutan cuestiones de hecho; se trata de un medio a través del
cual el juzgador puede llegar a conocer la verdad de las afirmaciones de los hechos

que las partes expusicron en su accién, o bien, en sus excepciones y defensas.

Asi las cosas, se inicia estc trabajo de tesis conociendo el origen ctimolégico
del vocablo prueba, junto con las diversas acepciones que existen en torho a la ' misma,
para poder determinar su importancia en todo proceso judicial, tznto dcntro ‘del

periodo que se tiene para su ofrecimiento y. dcsahogo como .en los: casos

excepcionales en que se presenta.

1.1.1 Origen etimolégico

Como es bien sabido, prueba significa “bueno™, “honcsto"- es decxr. todo aquello que

se prucba se da por bueno, se admite, por lo que si ‘hay hechos contradnctonos al
den ado de las

encontrarse como verdaderos los manifestados por una de las panes,
pruebas aportadas con la finalidad de verificar la verdad de su exxstencm, el Juez da

por bueno el hecho probado, esto ¢s, lo acepta.
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Scgun el Nuevo diccionario juridico mexicano, la palabra prueba deriva “del

latin probo, bueno, honesto, y probandum, rccomendar, aprobar, expenmemar,

patentizar, hacer fe”.'

procede " del : latin;’ en el cual
\.orrespo diente ,(probo, proba.\,

honrado Asx, pucs, lo que

Para Sentis Melendo, la:’pa]a‘brafPRUEBA

probatio, probationis, lo mismo qué el verbo

probare), viene de probus, que qmere dccll’ bueno, reclo,
rcsulta probado, es bucno, es correcto, podnamos decir que’ es auténtico; que

responde a la realidad. Esta y no otra, es la’ verdadem sngmfcacnon del sustantivo

probo y del verbo probar: verificacién o demostracién de autenticidad.”?

ara Dominguez del Rio, **La palabra prueba proviene, segiin unos, de probe, y
se dice aplicable a la parte que se conduce con probidad, porque es de suponerse que
obra honradamente, honestamente, el que prueba lo que afirma... Otra opinién es que
‘prueba’ deriva de probandum, el acto de probar. En ¢fecto, de acuerdo con la primera
corriente al (sic) vocablo ‘prueba’ es una manifestacion de un sentido de rectitud, de
cautelosa recapacitacion antes de aventurar una aseveracién, un aserto. Ademas,
prueba es accién y efecto de probar accién porque ia serie o conjunto de actos
realizados por la parte que debe justificar un hecho con los medios de que se dispone
en juicio; y efecto por significar la expresiéon de que el actuante logré producir la

prueba, evidencia y conviccion del hecho a la postre justificado o comprobado™. 3

Existen muchas acepciones en torno al significado de la palabra “prueba.

Algunos autores la sefialan como verificacién, demostracién, constatacién,

averiguacion, mientras que otros la entienden como accién y efecto de probar. Por lo

! instituto de Investigaciones Juridicas, Nuevo Dil 3123.
? Suntiago Scntis Melendo, La prueba Los grandes rema: del derecho probamn‘a pp. 33-34,
* Alfredo L del Rio, Ce lio tedrico prdctico de derecho procesal civil, pp. 151-152.




tanto, es neccesario seifialar algunas acepciones de tipo doctrinal, para estar en
posibilidad de determinar lo que es la prucba, y poder asi contribuir con un nuevo

concepto, o bien, adherirse a alguno de los que en el siguiente punto se analizan.
1.1.2 Conceptos doctrinales
Manuel Mateos Alarcén, al referirse al significado de la.palabra prueba. cita a

Laurent, quicn al respecto manifiesta: “La prueba. dlCe, esla demostracmn legal de la

verdad de un hecho™

Asimismo, el citado autor Mateos Alarcén, nos rcéu rda alo que Planiol Hama

prueba, al expresar: “todo procedimiento’ empleado para convencer al Juez de la

verdad de un hecho™.

Para Eduardo Pallares, “La doctrina de la ‘pn.'l:e'ba e des;'x.rroﬂ en tomo a dos

conceptos fundamentales, a saber: el expresado con’el. verbo probar,'

menciona con el sustantivo prueba.
“Probar consiste en evidenciar la vcrdad o Ia fa]sedad de un _]\.IICIO, ola

existencia o la inexistencia de un hecho.

“Cuando se trata de la prueba judicial, csa a;tivxd:jd ha dé;’x_'eéliz'a,x;sbef ante el

organo jurisdiccional y convencerlo.

“En sentido diverso. el sustantivo prueba’ s:ngca todo aquello que puede
96

servir para lograr la evidencia menctonada

* LAURENT, apud. Manue! Matcos Alarcon. Prucbas en materia civil, mercantil y federal, pp. 4-5.
S Ibid. p. 4.
* Eduardo Pallares Portillo, Derecho procesal civil, p. 359.




En opinién de Sentis Melendo, “.../a prueba es verificacion —de
afirmaciones—utilizando fuentes que se llevan al proceso por determinados medios
—aportadas aquéllas por los litigantes » dispuestos éstos por. el juez— con las

garantias juridicas establecidas —ajustdand. al procedimiento legal —adquiridas

para ¢l proceso— y valoradas de acuerdo a normas de sana critica —para llegar el

Juez a una conviccion libre.™’

De los anteriores conceptos, es de inclinarse por este iltimo, debido a que las
partes deben presentar al juzgador todas las pruebas necesarias y suficientes que
verifiquen la verdad de las manifestaciones de hecho, ¥y excepci‘onalment‘e del
derecho, expuestas por éstas, por lo que la tarea del juzgador debe reducirse
exclusivamente a verificar las afirmaciones formuladas por las partes, no a ir en busca’
de esa verdad que las partes han debido procurarle, salvo que el juez c’onsiderc'
necesario dictar medidas pzim mejor proveer, o bien, serle necesario clarificar algin

aspecto de lo que ya estd discutido.

Aunado a la excepcion antes sefialada, es necesario determinar la suplencia que
en materia de familia, obliga al juzgador a aplicar, tanto ¢! Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal (CPC) como la jurisprudencia de la Corté. eﬁ virtud, de
que en ésta matcria no se exigen a las partes las mismas formalidades que en otros
tipos de juicio, por considerar a éstas controversias de interés pablico, tal y como se

ve a continuacion:

El articulo 941 del ordenamiento legal invocado sefiala:

7 Santiago Sentis Mclendo, Op. cir.. p. 22.




“Articulo 941. £/ juez de lo familiar esta facultado para intervenir de oficio en

los asuntos que afecten a la familia especial, te trardand de es y de

alimentos, decr do las medidas que tiendan a preservarla y a proteger a sus
z

miembros.

En todos los asuntos del orden familiar los jueces y tribunales estdn obligados
a suplir la deficiencia de las partes en sus planteamientos de derecho.

En los mismos asuntos, con la salvedad de las prohibiciones legales relativas a
alimentos, ¢l juez debera exhortar a los interesados a lograr un avenimicnto,
resolvicndo sus diferencias mediante convenio, con ¢l quc pueda evitarse la
controversia o darsc por terminado el procedimicnto.”™

Ahora bien, cl articulo 942 dispone:

“Articulo 942. No se requieren formalidades especiales para acudir ante el
Jjue= de lo Familiar cuando se solicite la declaracién, preservacion o constitucién de
un derecho o se aleguc la violacién del mismo o el desconocimiento de una
obligacion, tratdndose de alimentos, de calificacion de impedimentos dec matrimonio
o de las diferencias que surjan cntre marido y mujer sobre administracién de bienes
comunes, educacion de hijos, oposicién dc maridos, padres y tutores y en general
todas las cuestiones familiares similares que reclamen la intervencion judicial.”™

.
En el mismo sentido, s¢ ha pronunciado la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, al emttir el siguiente criterio jurisprudencial:

* L as cursivas son propias.
? {_as cursivas son propias.




“DIVORCIO NECESARIO. NO LE SON APLICABLES TODAS LAS REGLAS
ESPECIALES DE LAS CONTROVERSIAS DEL ORDEN FAMILIAR, PERO SI LA
RELATIVA A LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA ’ DE LOS
PLANTEAMIENTOS DE DERECHO DE LAS PARTES CUANDO DE ELLAS
DEPENDA QUE SE SALVAGUARDE A LA FAMILIA, CON INDEPENDENCIA
DE QUE PERMANEZCA O SE DISUELVA EL VINCULO MATRIMONIAL
(CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL). Las
reglus ) formas especiales sélo pueden aplicarse a los casos especificos a que las
desting ¢l legislador. Como el divorcio necesario no se encuentra dentro de los
casos que prevé el articulo 942 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, ni tiene una regulacion propia para su tramitacion dentro del
ordenamiento citado, se rige por las disposiciones generales del juicio ordinario y.
poranto, no le son aplicables, en principio, todas las reglas especiales establecidas
para las controversias del orden familiar. Sin embargo., como excepcion y por
mayoria de razon. le es aplicable la regla especial que prevé el segundo pdrrafo del
articulo 941 del propio cuerpo legal, relativa a la suplencia de la deficiencia de los
planteamientos de derecho de las partes, cuando la aplicacién de esta figura
procesal dé lugar a salvaguardar a la familia, en virtud de que la intencion del
legislador al establecer esta regla para las controversias del orden familiar, a
saber, ¢l preservar las relaciones familiares cvitando que en estos asuntos una
inadecuada defensa afecte a esa institucion, y la razén a la que obedece su
establecimiento, que expresamente consigna en el articulo 940, a saber que los
problemas inherentes a la familia se consideran de orden publico por constituir
aquélla la base de la integracion de la sociedad, operan de manera mas clara e
imperativa tratandose del divorcio necesario pues implicando éste la disolucion del
vinculo-matrimonial, problema capital que afecta a la familia, debe garantizarse

que no se perjudique a ésta con motivo de una inadecuada defensa. Lo anterior se




reafirma si se considera que la razén por la que el legislador no incluyd al divorcio
necesario dentro del procedimiento para las controversias del orden familiar fue
porque rigiéndose aquél por las disposiciones del juicio ordinario, que exigen
mayores formalidades y establecen plazos mas amplios para el ofrecimiento y
recepcion de pruebas, se tiene la posibilidad de preparar una defensa mas
adecuada, lo que favorece la preservacion y unidad familiar. Por la importancia
social de la familia, prevista en el articulo do., de la Constitucion, se debe admitir
la suplencia referida, Iogicamente cuando la aplicacion de esa figura procesal
tenga como cfecto la salvaguarda de la familia, independientemente de que ello se
consiga con la disolucion o no del vinculo conyugal. Ademads justifica lo anterior el
que al imtroducir esa figura procesal ¢l legislador. no la circunscribié a las
controveérsias de orden familiar especificadas en el articulo 942 citado, sino que usé
la expresion "en todos los asuntos de orden fumiliar”, aunque, respecto del
divorcio, que tiene esa naturale=a, debe limitarse a la hipétesis precisada, en que la

suplencia conduzca a proteger a la familia."'°

Por lo que, la suplencia de la queja no sélo se reficre a los planteamientos de
derecho, sino va mas alld, que es 1a proteccion de la familia por constituir la basc de la
sociedad, en cuyos procesos siempre interviene ¢l Ministerio Pablico como

representante de la socicdad.

1.2 Objcto de Ia prueba
De las dcfiniciones que se han dado con rcspecto a-la prucba se deducc que
anicamente pueden ser objeto de clla los hcchos, o blcn, las aﬁrmacxones de los

hechos presentados por las partes; esto cs, que se reficran’a los hcchos controvertidos

1% Gaccta del Semanario Judicial de 1a Federacidn, Tercera Sala, Octava Epoca, Tomo 56, Agosto 1992, p. 23,
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por las mismas; no asi el derecho, ya que la ley técnicamente no se prueba, sino que

se presenta y, si es oscura, se interpreta.

Respecto al derecho, éste sufrc una excepcidn, que se énéuentra seﬁalada por
los articulos 284 y 284 bis del (cpc), en el caso de que se trate de leyes extran_jeras o,
mejor dicho, de que una de las partes funde su derecho en cllas, tendra la obhgacxon
de probar su existencia y el contenido del derecho extran_'ero lnvocado, asi como su

aplicacion al caso concreto; e igualmente los usos y costumbres en que se funde el

derecho.
El articulo 284 del crc disbone que: -

“Articulo 284. Sélo los hechos estaxk-:in‘ sujetos a prueba, asi como los usos y

costumbres en que se funde el derecho.”
Por su parte, el articulo 284-bis del CPC sefiala:

“Articulo 284 bis. El tribunal aplicara el derecho extranjero tal como lo harian
los jucces del Estado cuyo derecho resultare aplicable, sin perjuicio de que las partes
pucdan alegar la cxistencia y contenido del derecho extranjero invocado.

“Para informarse del texto, vigencia, sentido y alcance legal de! derecho
extranjero, ¢l tribunal podra valerse de informes oficiales al respecto, pudiendo
solicitarlos al Servicio Exterior Mexicano, o bien ordenar o admitir las diligencias

probatorias que considere necesarias o que ofrezcan las partes.™"’

! Véase. En lo refe n ). i del derech j 1a fraccion  del articulo 14 del Cédigo Civil scfiala:
“Articulo 14, !-n la i i6on del derecho jero se observaid lo siguiente:

“I. Sc aplicara como lo haria el Juez cxtranjero correspondiente, para lo cual el Juez podra allegarse 1a informacitn

necesaria acerca del texto, vigencia, sentido y aleance legal de dicho derecho ..."
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Lo referido por el articulo 284-bis deja de manifiesto que el juez tiene
capacidad de investigacidn por lo que hace al derecho extranjero, con lo que éste deja

de ser una carga exclusiva de las partes.

L.o anterior se refuerza con lo manifestado por Ma.nuel Mateos Alarcon qulen a

sefiala: “L.a razdn en que se funda esta excepcidén es obvna, pues los ﬁmclonanos

nacionales no son organos de esas leyes, y ademas, al invocar un’ mlelduo como

fundamento de su derecho los preceptos de ella, hace una aﬁrmacxon yel que afirma

tiene el deber de probar,...™'? lo que representa una excepcnon al * principio

fundamental a que se refiere el citado articulo 284 del cpcC:

A su vez, Eduardo Pallares, coincidiendo con Mateos Alarcén, indica: *...Sélo
los hechos estdn sujctos a pruebas, el derecho Gnicamente lo estda cuando se trata de

derecho extranjero, de la costumbre juridica y de la jurisprudencia;...”"?

Con lo argiiido anteriormente concuerda lo que refierc el Nuevo Dicéidnaﬁo.
Juridico Mexicano: ...el objeto de la prueba (thema, pobandum), que son los hechos
sobre los que versa la prueba (...). El articulo 284 del Caédigo de Pfocedifniehtos
Civiles, dispone: “Sélo los hechos estan sujetos a prueba, asi como los usos 5%
costumbres en que se funde el derecho. ‘Este precepto recoge el principio Jlll‘a novit
curia> y sélo exige la prueba del derecho cuando se trata  de ' derecho .

consuetudinario.”"

Al haberse determinado como ¢l objeto de la prueba los hechbs'controyértidos,

se excluyen a los hechos confesados o admitidos expresamente. Ademas, como ya se

2 Manuel Mateos Alarcén, Op. cit., p. 15.
* gduardo Pallares Portilio, Op. cit., p. 362.
" Instituto de Investigaciones Juridicas, Op. cit., p. 3123,
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indico, también se excluye a aqucllos que no hayan sido cuestionados, o los negados

en forma explicita.'®

Para Carlos Arellano Garcia, “El objeto de la prucba alude a lo que debe
probarse, a lo que sera materia de prueba. En cste sentido, puede ser objeto de la
prueba tanto el derecho como los hechos. Por supuesto que, no todos los hechos y no

todo el derecho son materia de prueba.™'®

Asimismo, Rafacl de Pina y José Castillo Larrafiaga, aseveran que el objeto de
la prueba “son los hechos dudosos o controvertidos. Se comprende tarhbiéri como
objeto de prueba, en algunas legislaciones, el derecho consuetudinario, y, con caracter

de generalidad, el derecho extranjero.”"’

Para Sentis Melendo, “...se han de probar gfirmaciones; esto es: i;ue se ha de
verificar la recalidad de las afirmaciones formuladas; vy, nalﬁralmentc, estas
afirmaciones han de tener un contenido, un objeto, una materia. Las afirmaciones,
normalmente, generalmente, se refieren a hechos; de ahi viene la confusién que hace
decir que se prueban hechos; de ahi viecne también la confusion de que aparezca en
algan precepto legal la idea de que, en determinadas circunstancias, las normas
juridicas son hechos; y que se diga que el derecho hay que probarlo. No es que el
derecho haya de probarse; lo que ocurre es que se hace necesario colaborar con el
juez; que hay que ayudarlo en su funcién juzgadora. (...) La parte que alegare derecho
(...) extranjero o consuetudinario, habrd de probar el tenor y la vigencia, si asi lo

determinare el juez."'®

% pdase. Infra, Capitulo IV, punto 1, La carga de la prucba, articulo 282,

** Carlos Arellano Garcta, Derecho procesal civil, p. 230.

' Rafact de Pina, y José Castillo Lar de de ho procesal civil, ,p. 267.
* Santiago Sentis Melendo, Op. cit., pp. 13-14.




Por lo que se concluye que el objeto de la prueba es qué se pruecba. La
respuesta es que Unicamente las afirmaciones de los hechos controvertidos y alegados
por las partes estarin sujetos a prucba, ya que la parte debe proporcionarle al juez
todo lo que ha investigado, es decir, traido a juicio para que, de esta manera, el juez
verifique la verdad de las afirmacioncs de las partes y no sea el encargado de
averiguar, asi como, los usos y costumbres en que se funde el derecho. Con respecto

al derecho extranjero, es ¢l drgano jurisdiccional el que determinard si requicre que

las partes le auxilien o no.

1.3 Finalidad de probar

De acuerdo con el criterio de Cipriano Gémez Lara, “...la finalidad de toda la
actividad probatoria es construir, lograr u obtener el dnimo o la conviccién del
juzgador, repetimos, respecto de la coincidencia o correspondencia entre los hechos
aducidos como fundamento de las pretensiones o defensas, y las postulaciones de las
partes.”'?

Del anterior criterio se deduce que la finalidad de la prucba estriba en formar,

en cl énimo del juzgador, certeza respecto de la existencia y circunstancia del hecho

que constituye su objeto.

Al respecto, Santiago Sentis Melendo estima que Sga p_rueba ;on_la‘ﬁnalidad
de determinar® o producir la coﬁviqcién o pgfst_ia;;pn - del= juez; f~c§n\/cncérlo o
persuadirlo es la finalidad de la prueba. (;..)"2% = S )

¥ Cipriuno Gémez Lara, Teoria general del proceso, p. 367.
* Santiago Sentis Melendo, Op. cit., pp. 38-39.
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A la luz de lo anterior, las pruebas tendrdn como ﬁn ] razén de ser que, a través
de éstas, las partes puedan producir conviccién en el ammo del _luzgador de que los
hechos alegados son verdaderos y por cllo les asiste el’ derecho de que el juzgador

tenga la certeza de cncontrar fundados sus hechos en derecho.
1.4 Sistemas de valoracién de las pruebas
Toda vez que en el punto anterior quedd precisada como la finalidad de la prueba

lograr en el animo del juzgador la conviccion de que las manifestaciones de hecho

aducidas por las partes, ya sea en su acciéon o en sus excepciones o defensas, son

verdaderas —por lo cual les asiste el derecho de que se encuentren fundadas—, ahora
se hace necesario determinar el valor que el érgano jurisdiccional le da a cada uno de
los medios de prueba aportados por las partes, asi como el sistema que adoptara para

determinar el referido valor de cada una.

Asi. y de acuerdo a lo sefialado por ¢l cPC en el capitulo VII del Tl’tulo Sexto,

especificamente en sus articulos 402 y 403, se pone de mamf'esto que ‘el SIstema
valoracné de las

aceptado en su mayoria por nuestra legnslacnén procesal p

pruebas es el de la sana critica y, sélo en casos espec:fcos, el de.la, prueba tasada o,

legal.

eran"valo'rados en

“*Articulo 402. Los medios de prueba aportados y admmdo

su conjunto por el juzgado, atendiendo a las reglas de Ia Ioglca y de lz; e‘cpenencla.
En todo caso el tribunal deberd exponer cuxdadosamentc los’ fundamentos de

valoracién juridica realizada y de su decisién.”
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“Articulo 403. Queda exceptuada de la disposicién anterior la apreciacién de
los documentos publicos, los que tendran valor probatorio pleno, y por lo tanto no se
perjudicarin en cuanto a su validez por las excepciones que se aleguen para destruir

la pretension que en ellos se funde.”

Tanto la Suprema Corte de Justicia de la Nacién como los Tribunales
Colegiados dc Circuito sostienen el mismo criterio con respecto a los sistemas de
valoracion de las pruebas. Por gjemplo, concuerda con lo anterior la tesis sustentada

por la Segunda Sala del Mdximo Tribunal con respecto a los sistemas de valoracién

de las pruebas:

“PRUEBAS, APRECIACION DE LAS, POR AUTORIDAD JUDICIAL. Tratindose de la
facultad de los jueces para la apreciacién de las pruebas, la legislacion mexicana
adopta el sistema mixto de valoracion, pues si bien concede arbitrio judicial. al
juzgador, para la apreciacion de ciertas pruebas (testimonial, pericial o presuntiva),
ese arbitrio no es absoluto, sino restringido por determinadas reglas basadas en los
principios de la ldgica, de las cuales no debe separarse, pues al hacerlo, su
apreciacién, aunque no infrinja directamente la ley, si viola los principios 16gicos en

que descansa, y dicha violacién puede dar materia al examen constitucional.”?!

Asimismo, puede citarse el criterio jurisprudencial sustentado por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, relativo a la apreciacion de las prucbas:

“PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA
LOGICA Y.DE LA EXPERIENCIA. NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14

1 apéndice de 1995, Quinma Epoca, Tomo VI, Parte SCIN, p. 273.
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CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal, al hablar de la valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoraciéon probatoria estableciendo, de manera expresa, en
su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos serdan valorados en
su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y
si bien ¢s cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional,
preceptiia que las sentencias deben dictarse conforme a la lctra de la ley o a su
interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios generales del
derccho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las pruebas quc le sean
aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la experiencia, pues el propio
precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de 1a valoracién juridica

realizada y de su decisién.”??

Aunado a lo sefialado por el citado coédigo adjetivo y las tesis transcritas, se
mencionan algunos criterios doctrinales en cuanto a los diversos sistemas que existen
cn tormo a la valoracién de los medios de prueba, criterios que, en la mayoria de los
casos, coinciden con el ordenamiento legal invocado, por considerar al sistema de la
sana critica como el justo medio para dar valor a las prﬁebas en las que se atiende a
las reglas de la l6gica y las mdximas de la experiencia, en la que funde y motive las

causas de su valoracion.

Asi las cosas, en opinién de Eduardo Pallares, los mas importantes sistemas que

xisten sobre la prueba son:

2 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo [1l, Abril 1996, p. 125,
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“1.- El sistema de la prueba libre que consiste en dejar en libertad a los
tribunales, tanto para determinar cudles son los medios de prueba como -
respecto de la eficacia probatoria de los mismos asi como la manera de
producirlos. T

- El sistema de¢ la prueba tasada, que es el contrario del a.ntcnor. En'él”/ lzi Iey

fija los inicos medios de pruebas que pueden hacer valer, Ias ﬁanes Y. Ia eﬁcacxa :

misma de ellos;

3.- El sistema mixto que participa parcnalmente de’ los caractre (sic) de los dos ;

anteriores, y que es ¢l seguido por’ el Codlgo de

Distrito Federal;

cuestiones de hecho.

Prueba convencional.- Es la prucba q;;l

destruyen unos por otros... : 3
b) Las libres convicciones se conocen e mérica cbmo los casos en que el
juez puede fallar, conforme a las pruebas del’ proceso, por encima de las pruebas del

proceso ¥y fuera de las pruebas del proceso, con prc.scmdencna de las mismas (...) Esta

2 Cduardo Pallares Portillo, Op. cit., p. 360.
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barbaridad juridica y légica estd en contra de la imparcialidad y consecuentemente de
1a jurisdiccion.

c) El sistema de la santa (sic) critica... consiste en ‘la formacién .de la
conviccion a través del examen de las pruet;as. conforme a las reglas de la ciencia y
de la experiencia. Las reglas de la ciencia se imponen al juzgador de modo

automitico, conforme al conocimiento de la época y de la ciencin que se trate..."?*

Sentis Melendo considera que *...hay tres principios, el uno, extremo, ¢l de la
prueba legal, seguin el cual el legislador sustituye al juez y seriala, concretamente, el
valor de determinadas pruebas; otro, intermedio, (...) el principio de la sana critica:
v, siguiendo hacia el extremo contrario de 1a prueba legal, esta el principio de la libre
conviccion. (...) no puedo admitir sana critica 'y libre conviccion como términos de
una clasificacién, por la razon sencilla de que no son valores homogéncos y menos
altin especies de un géncro: la critica es un medio para llegar a un fin que es la
conviceion. (...) Olvidemos aquello de que, en el sistema de la libre conviccién, el
juez juzga con la prucba de autos, sin la prueba de autos, y aun contra la prueba de
autos. El juez sdlo puede juzgar con la prucba de autos; nunca sin ella ni contra ella.
Lo que hara es darle uno u otro valor.

“(...) La denominada prueba legal puede ser otra institucién,‘p@éré): nunca la
probatoria. Si el juez ha de dar a un elemento del proceso, aunqué,aphrézca como
probatorio, un valor fijo, determinado, indiscutible, estamos ante un’ fenémeno de
construccion de la sentencia, de elaboraciéon de la premisa menor del silogismo, pero
no estaremos ante un fenémeno probatorio; podra ser un sucedéneo de prueba, pero
jamas una prueba; y si ¢l jucz puede contemplar los ‘elementos probatorios sin
sujecién a ninguna regla 16gica, entonces tampoco estaremos ante un fenémeno de

valoracién, sino de prescindencia de ella. Sdlo ese punto, que no es intermedio sino

** Enrique M Falcén, Derecha procesal civil, comercial y laboral, pp 187-188.
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Unico, nos puede dar el verdadero sentido de la valoracidon de las prucbas: el jucz la
examina con arreglo a normas de sana critica; de sana l6gica; y lo expresa asien la
motivacion de la sentencia.

“La verificacion llega a su término y se cumple, pues. mediante normas.de

sana critica. "™*

As?mismo. Carlos Arellano Garcia, opina cn torno al sistema de valdraéién de
las prucbas, lo siguicnte: “Nosotros jamas nos pronunciariamos a favor de un sistema
en cl que no rigieran las normas legales y I6gicas que son las que le dan seguridad
juridica a la intervencion del 6rgano jurisdiccional y que combaten la arbitrariedad.’
Por ello, consideramos que ¢l sistema de librec conviccidn se presta a la arbitrariedad.
Tampoco nos inclinariamos por un sistema de rigurosa. . pruéba tasada. . En
consecucncia, ¢l mcjor sistema c¢s €l que combina las reglas I6gicas y legales, con la

intervencién discrecional del juzgador™.2®

De lo anterior se¢ desprende que el sistema aprobado por ¢l Cédigo Procesal
Civil y aceptado por la jurisprudencia cs ¢l de la prueba mixta o de la sana critica y,
excepceionalmente, el de la pruecba legal; en tal virtud, se deja al criterio del juzgador
determinar, dc acuerdo a la 16gica y la expericncia, ¢l valor de las prucbas prescntadas
por las partes, haciendo una motivacién y fundamentacién de su determinacion, tal
como lo ordena cl articulo 14 constitucional, evitando asi cualquicr actuacion

arbitraria por parte del 6rgano jurisdiccional.

?* santiago Sentis Melendo, Op. cir., pp 21-22.
** Carios Arcllano Garceia, Op. cit., p. 251.
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1.5 Clasificacion doctrinal de los medios de prucba.

Al referirnos a los medios de prueba, se debe. hacer previamente énfasis en la
seleccion y ofrecimiento que las partes hacen de las pruebas traidas a juicio y la

adecuada relacion de estas Gltimas con las afirmaciones de los hechos expucstos.

En cuanto a la clasificacion doctrinal de los medios de prueba, se estima que
debe ape‘garsc a lo sciialado por Eduardo Pallares,®” quien coincide con diferentes
estudiosos del derecho.?® S

Las pruebas sc clasifican en los siguientes grupos:

1. Directas o inmediatas: son aquellas que producen cl conocxmxcmo dcl hecho ‘

quec se trata de probar sin intermediario de ningin genero.,Las mcdlaps,vo .

indirectas son sus contrarias;

2. Pruebas reales: consisten en cosas y son contrarias as pei’sdﬁales

producidas por la actividad de las personas. Cabe advertir que. las personas,

'onsutuycn un medio de

cuando son objeto de una inspeccién judicial,

prucba real.
3. Originales y derivadas: este grupo pcnenecc a las pruebas documentales,
sicndo las originales *“la primera copia quc hteral y fielmente sc saca de la

escritura matriz, o sea de la que consta en cl prolocolo o registro hecha por
cl mismo escribano quc la autorizé...”
Los autores modemos consideran como original cl primer documento que se

otorga respecto de un acto juridico, y como dcrivados de €l sus copias.

¥ gduardo Pallares Portillo, Op. cit., pp. 360-362.
¥ Yéase. Luis Dorantes Tamayo, Teoria del proceso. pp. 358-360. José Becerra Bautista, £/ proceso civil en México, pp.
110-112. José Ovalle Favela, Derecho procesal civil. p. 127,
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Preconstituidas y por constituir: las primeras son las que se han formado o
constituido antes del juicio, y las segundas, las que se llevan a cabo en el
‘mismo juicio.

Plenas, semi-plenas y por indicios: se llama prueba plena la que por si
misma obliga al jucz a tener por probado el hecho a que ella se reficre y
hace fe contra todos. La semi-plena o incompleta no basta por si sola pai‘é
producir esc efecto, y necesita unirsc a otras para cllo. La prucba .por
indicios produce una simple probabilidad dc la existencia o inexistencia dc
los hechos litigiosos. ‘
Nominadas o innominadas: las primeras tienen nombre Yy estin, no sdlo
admitidas, sino reglamentadas por la Icy. Las segundas son sus contrarias y .
deben aplicarse a ellas los preceptos relativos a la prueba nominada que
tenga mas analogia con la innominada. v
Pertinentes ¢ impertinentes: las primeras conciernen a  los - hechos
controvertidos que mediante ellas quicren probarse. Las impertinentes .s¢
refieren a hechos no controvertidos.
Idoneas e ineficaces: las primeras son eficaces, son bastantes para probar los
hechos litigiosos: las ineficaces carecen de esa idoneidad. » ‘
Utiles e inttiles: las ttiles o necesarias conciernen a los hechos

controvertidos; las indtiles, a hechos sobre los cuales no hay controversia.

10. Concurrentes y singulares: son varias prucbas que concurren’a’ probar

11

determinado hecho; singulares las que no cstan asociadas con otras para esc

efcctd.

. Inmorales y morales: no es facil precisar en qué consisten .las prucbas

inmorales, porque acontece quc actos o palabras que cn la vida diaria se
consideran inmorales, pucden no serlo en ¢l proccdimicento judicial.

Constituye asi, la inmoralidad de la prueba, no cn cl hecho material en que

TESIS CON
FALLA DF 0 0
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consista, sino en la intencién contraria’ a los principios 'de la ética que-la
produzca. : :

12, Histéricas y criticas: se entiende por pruebas historicas las que reproducen
de algiin modo ¢l hecho a probar, como son::la prucba de confesién,
documental, testigos, inspeccion judicial; vaho,ra bien; las pruebas criticas no
reproducen el hecho a probar, sino qué demuestran la  existencia o
inexistencia de dicho hecho. Son criticas la prueba de presunciones y, en

algunos casos, la pericial.
1.6 Mecdios de prueba establecidos por la ley

Es mencster sefialar quc la legislacién procesal civil da a los medios dec prueba un
caricter meramente cnunciativo, toda vez que sc les permite a las partes valerse de
cualquier medio de prueba que pucda contribuir a Ja conviccidon del juzgador, siempre
que no sca contrario a la moral o al derecho, tal como lo sefialan los articulos 278 y

289 del codigo adjetivo.

“Articulo 278. Para conoccr la verdad sobre los puntos controvertidos puede cl
juzgador valerse dc cualquier persona, sea parte o tercero, Y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partcs o a un tercero, sin mas limitacién quec

la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral.”

“Articulo 289. Son admisibles como medios de prueba aquellos elementos que
pucdan producir conviccion en el animo del juzgador acerca de los hechos

controvertidos o dudosos.™
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Como ya se indicé, el leglslador deja ablena la puerta a las partes para ofrecer
cualquier medio de prueba, con excepcnon dc aquellos que sean contrzmos ala mornl

o al derecho.

También es necesano que los de pmeba ofrec:do% por Ias panes sean

—tal como se mamfesto en el punt nmedlato antenor— perunemcs €sto. es, que

conciernan a los hechos controverudos, lo que’ se encuemra preceptuad por el parrafo‘

primero del articulo 285 del CPC pam el Dlstnto Federal'

“Articulo 285. El tribunal debe recibir las pruebas Qﬁe lc presenten ]ays“p‘anes

ey m29

siempre que estén permitidas por la ley y se refieran a los punt 'kcue‘.{:'

De los términos de cste precepto se infiere que’ las pmébas deben ser
pertinentes a la controversia que se ventila entre los litigantes; asimismo, en relaciéon
con el articulo 298 del ordenamiento invocado, se faculta al juez para dejar de recibir
las prucbas que scan presentadas fuera del término que parz-i ese efecto se le éohcédié,

o bien, los hechos notorios, precepto que en su parte conducente se transcribe:

“Articulo 298. ...En ningun caso el juez admitird pruebas o diligencias
ofrecidas extemporianeamente, que sean contrarias al derecho ‘o la moral, sobre
hechos que no hayan sido controvertidos por las partes, o hechos imposibles o

notoriamente inverosimiles, o bien que no retinan los requisitos. establecidos en el

articulo 291 de este Cédigo...”

2% Las cursivas son propias.

TESTS CON__
FALLA DE ORIGEN




22

Decl precepto invocado se colige que, para su admisibilidad 'y eficacia, los
medios de prueba deben presentar ademds una serie de requisitos que deben

considerar las partes al momento de ofrecerlas.

A continuacién se presentan, en forma enunciativé, los medios de prueba tal
como lo hace el cPC y gran parte de la doctrina: ‘ )

I. Confesidn. .

I1L. Instrumental, la que se divide en documentoﬁ publ icos y privados.

1111. Juicio de peritos.

V. Inspeccion judicial.

V. Presunciones.

VI. Testimonial.

VII. Fotografias, copias fotoslatlcas y demés elementos aportados por los

descubrimientos de la ciencia.

La cnumeracién que precede se encuentra cstlpulada ‘en” el Titulo Sexto,
Capitulo 1V, Secciones II, 111, IV, V, VI, V11 Yy IX, del cpC. Ademas, no sélo basta que
las pruebas sean de las reconocidas por la ley para que sean admmdas por el juzgador,
sino que es necesario que sean pertinentes, que tengan una |nﬂuenc18 decisiva en la
contienda; pues, de otra manera, resultan perfectamentc mu_tlles. tal como lo menciona

el articulo 289 del ordenamiento procesal invocaddf‘,

“Articulo 289. Son admisibles como m'edi‘os de pruebas aquellos elementos que
puedan producir conviccién en el zr'mirkhdfdcl juzgador acerca de los hechos

controvertidos o dudosos.”™
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El juzgador no recibird aquellas pruebas que sean ofrecidas fuera del término
que para esc efecto se les concedié a las partes, ni aquellas que sean contrarias a la
moral y al derecho, que no tengan relacién con los puntos controvertidos o que se

refieran a hechos imposibles o notoriamente inverosimiles.

En sus Estudios sobre las pruebas en materia civil, mercantil y federal, Manuel
Mateos Alarcdn, cita a Manresa y Reus, quien sefialan que: **se entiende por pruebas
impertinentes, dice que son *aquellas que no se refieren a los hechos alegados por las
partes Y por consecuencia que no tienen ninguna relacion con la cuestién que sc
ventila.”*¢

Lo anterior, se encuentra sancionado implicitamente por los citados articulos
285, 289 y 298 del cpPC., en tal virtud, todo aquél que ofrezca pruebas en un juicio de

naturaleza civil, debe cuidar los requisitos que sefiala nuestra legislacién procesal

indicada.
1.6.1 La prucba confesional

La prueba confesional se encuentra regulada en la seccion 11, del Capitulo 1V, Titulo
Sexto, comprendiendo los articulos del 308 al 326 de nuestra legislacién prbcesal
civil, sin que se sefiale definicidén en cuanto a lo que la confesional es; sin embargo, si
determina el procedimiento a seguir en cuanto al desahogo de la. misma. y su

valoracién, por lo que se debe consultar la doctrina para poder determinar . el

significado de la misma.

3% Manuel Mateos Alarcén, Op. ¢iz, p. 19.
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La prucba confesional es la declaracidén de parte que contiene ¢l reconocimiento

de un hecho de consecuencias juridicas desfavorables para cl confesante.

Al referirse a esta prueba, Cipriano Gémez Lara estima que: “Limitamos
nuestra referencia a la confesidon como prueba, a aquella que se considere provocada,
la cual consiste en someter una de las partes en el proceso a la otra, a un interrogatorio
especial. Al cfecto, la parte a cuyo cargo se desahogard la prueba confesional se
denomina parte absolvente y debe ser expresamente citada para comparecer ante el
tribunal a contestar el interrogatorio respectivo. Dicho interrogatorio tiene diversas
formalidades, entre las cuales nos permitimos sefialar, que las cuestiones se planteen
de forma rigida, y reciben la denominacion de posiciones; que deben referirse a
hechos propios del declarante y cada posicion debe comprender un solo hecho; estén
formuladas, o deben formularse, de manera tal que el absolvente responda

simplemente si o no a la cuestién planteada...”?!

Asimismo, Rafael de Pina Vara, al referirse a este medio de prueb'a,' en ‘Sl.i
Diccionario de Derecho, puntualiza: “Reconocimiento de la realidad dé ia ék{ﬁtcncia
de un hecho o acto de consecuencias juridicas desfavorables para el que las hacc.

*“... La confesién ha sido tenida tradicionalmente como la’ rexnn de las

pruebas’, pero en la actualidad no se le reconoce mis valor que a cualqulera de las

demas autorizadas legalmente.™?

De lo anterior se desprende que el reinado que antigixamenle se le atribuia a la
confesional ha desaparecido, por haber constituido fuente de errores e injusticias de

gravedad; no debe ser considerada sino como un testimonio y, por lo tanto, ni mas ni

3 Cipriano Gémexz Lara, Op. cit., pp. 359-360,
*? Rafacl de Pins y Rafael de Pina Vara, Diccionario de Derecho, p. 180.
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menos falible y peligroso que cualquier otro. Queda sujeta Unicamente a la libre
apreciacion judicial (sana critica). Tal comé‘ lo establece el articulo 402 del cPC, la
prueba confesional seri wvalorada de acuerdo co_nx las’ rcglas de la’ légica y de la
experiencia. Asi lo ha reconocido el Sexto Tribunal Colcgiado en Materia Civil del

Primer Circuito en la siguiente tesisjurisprude'ncial:

“PRUEBA CONFESIONAL INVEROSIMIL, VALOR DE LA. La prueba confesional debe
valorarse en relacion con todas las constancias de autos, debiéndose destacar que el
moderno dereccho procesal rechaza el examen aislado e independiente de cada prueba,
pues la conviccion del juzgador se ha de formar por la concatenacién de los
diferentes datos que lleguen a su conocimicento, por lo cual si la confesiéon no se
encuentra corroborada por algun otro elemento de prueba, sino que, por cl contrario,
resulta inverosimil y contraria a las constancias de autos, no se le puede asignar valor
probatorio pleno, ¥ es por cllo correcta la actitud del juzgador cuando basado en las
reglas de la 16gica y la experiencia, funda su sentencia tomando en cuenta todas las
constancias de autos y no solamente una confesidn que incluso resultard contraria a
las mismas. En conseccuencia, la confesion no puede producir efecto probatorio
alguno en aquellos casos en que la ley se lo niegue, o cuando venga acompaiiada de

otras pruebas o constancias de autos que la contradigan y la hagan inverosimil.”*?

1.6.2 Prucba instrumental

Este medio de prueba se encuentra regulado en el Titulo Sexto, Capitulo IV, Seccién
1 del cpc, en el que hace referencia a la prucba instrumental, y sefiala la clasificacion

de los documentos, que se reputan piblicos y privados en los articulos 327y 334,

¥ Semunario Judicial de la Fedcracién, Octava Epoca, Tomo VIIL, Septicmbre de 1991, p. 82,
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respectivamente, pero no da en forma especlfca una defmcton de lo que los

documentos como medios dc prueba puedan ser.

Como ya se indicé, dada la ausencm de una defmcnon de los documentos como

medios probatorios, se. da la sngmente. : los documentos so!

representacién material idénea que pone de mannfesto 1a exnstencn e un hecho o'un

acto juridico, susceptible de servir, en caso necesano, como elemento probatono.

Al hablar de ia prucba documental, Rafael de'Pina ‘Varé”y‘.los'é'Cnﬁ]lo
Larrafiaga la definen del siguiente modo: “(...) llamada mmblen literal,’ es la que se

hace por medio de documentos, en la forma pret'_]adn en las leycs procesales n34

La ley procesal en materia civil estipula una regla éstricta en cuanto a‘la

valoracién que se hace de los documentos pubhc05' el artlculo 403 "cn -su-parte

conducente dispone que: . A :A o

excepciones que se aleguen para dest.rmr la pretcnswn quc en ellos se ﬁmde

L.o anterior dc_ja de mamfes o q e nuestra actual Ieglslacxon‘, umcamentc por lo

que hace a la valoracnon de los documemos pubhcos, sngue el :.lstema de la prueba

legal o tasada, a la que nos hemos refendo con antenondad.

™ Rafucl de Pina. y José Castillo Larraflaga, op. cit., p. 303,




1.6.3 La prueba pericial

La regulacién de este medio dejprueba se halla en los articulos 346 a 353 del cpc.

Se empezara por seiialar lo que se enuende por pento. Al perito se le consuiera
como aquella persona ajena a las partes,’ especnahzada en una ciencia, arte v oﬁc:o, y
que, de acuerdo con la materia que tenga que dtctammar, se -estipulard si es
indispensable que tenga o no titulo que acredite su especialidad, con el fin de
coadyuvar con el juzgador en la obtencién del convencimiento de este altimo sobre :

los hechos controvertidos que requieran de sus conocimientos.

Asi. en opinion de Carlos Arellano Garcia: “Perito es la persona fisica, dotada
de conocimientos especializados en alguna rama del saber humano, que puede auxiliar
al juzgador en el conocimiento de alguno o algunos de los hechos controvertidos en
un proceso, sin ser parte en éste.”?? '

El segundo parrafo del articulo 346 del ordenamiento adjetivo citado no define

lo que es un perito, pero si sefiala los requisitos que se deben cubrir para serlo.

Al haberse sefnalado lo que sc entlende por pento se procedera a mdxcar lo
relativo a la prueba pericial como medio probatono, al tenor de las palabras del
procesalista Cipriano Gémez Lara: ““La pmebu de dlctamen pcncml consnste en que en |
virtud de que ¢l juzgador no puede ser un especnahsta en todas las’ ramas del saber
humano, sea, entonces asesorado e ilustrado por. peritos, por conocedores de las

diversas materias del conocimiento humano. El dictamen pericial, por regla general,

¥ Carlos Arellano Garcfa, Op. cit., p. 342.

§
FALLA T
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contiene una opinién lccmca ‘referida a determinado asunto; de ello se. deriva que
habrin tantos especnallstas como ramas c:entlf'cas y acthldades pracucas exxstan...""‘

En atencién a lo amenor. se puede at'rmar que la prueba penc:al esta basada en
la mlcrvenclon de pcrnos, : _a ﬁn de esclareccr deten’nmada snuac:én que sea

presentada’ por una o a:nbas panes enel’ JUICIO, hactendo enfasxs ‘en que la
intervencién de los peritos dentro del proceso es de auxilio para‘el juzgador; ésta

conclusién “se refuerza por los criterios que han adoptado tanto los Tribunales

Colegiados como la Suprema Corte.

“PERITOS. SU FUNCION EN EL PROCESO. En la legislacidn nacional, /os
peritos son simples auxiliares ern la imparticion de justicia y su funcion se limita a
proporcionar una avuda al juzgador con sus conocimientos técnicos sobre ciencias,
les son especialistas; pero dicha asistencia no comprende

artes u oficios, en los ¢
la dilucidacidn de purntos juridicos, en los que el Juex encargado de decir el derecho
en el caso controvertido es docto. Por lo tanto, no cabe aceptar que la decision o
interpretacion de cuestiones meramente juridicas, deba sustentarse en el juicio de los

peritos, porque tales actividades son exclusivas del juzgador*??

“PERITOS, AVALUOS PRACTICADOS POR LOS. Al igual que los testigos,
declaran sobre hechos, pero se diferencian de éstos, en que los primeros se reficren
en. su declaracion, a hechos para cuya apreciacién, se necesitan conocimientos
especiales en alguna ciencia o arte. Su funcién es la de ilustrar el criterio judicial; en
realidad, no son los peritos los que resuclven dichas cuestiones, sino el Juez, el cual,

comuiunmente, esta facultado por la ley, para apreciar el valor de los dictdamenes

e - Cipriano Gémez Lara, Op. cit.. p. 361.
7 Semanario Judicial de la Federacién, Cuarto Tribunal Colegiado en Matcria Civil del Primer Circuito, Octava Epoca,

Tomo 11, Segunda parc-2, Julio a Diciembre 1988, p. 386. *L.as cursivas son propias.
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producidos. En nuestra legislacion, solamente hay un caso en que los tribunales estan
obligados a aceptar la opinién de los peritos, que es el consignado en el articulo 560
del Coédigo Procesal Civil del Distrito, conforme al cual, los avalios hacen prueba
plena.™**

Se suele calificar a esta prueba como colegiada, siempre y cuando los
dictdmenes emitidos por los pcritoS de cyada parte sean contradictorios —hecho que en
la generalidad de los casos ocurre—, poxj lo que sc hace necesario que el juzgador
designe un perito tercero cn disc;cvrdia,y a fin'de dilucidar la cuestién planteada que estda

sujcta a peritaje.

Ahora bicn, tratindose de juicios de arrendamiento inmobiliario, el tercer

parrafo del articulo 285 del cpC dispone:

“Articulo 285. ...Tratindose de juicios de arrendamiento inmobiliario,. la

prueba pericial sobre cuantificaciéon de dafos, reparaciones o mejoras sélo “serd
admisible en el periodo de ejecuciéon de sentencia, en la que se haya declarado la
procedencia de dicha prestacion. Asimismo, tratandose de infor‘més‘"‘que_ deban
rendirse en dichos juicios, los mismos deberan ser recabados por la parte fntéresada."

Esto, con la finalidad de no retrasar. el procedimiento en: cuestiones que

probablemente no se lleguen a condenar en la sentencia definitiva.

™ Semanario Judicial de la Federacion, Tercera Sala, Quinta Epoca, Tomo XXX VI, p.1558. *Las cursivas son propias.
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1.6.4 La prueba de irispeccio Judicial

Este otro medio probatorio se encuentra regulado en el Titulo Sexto, Capitulo IV,

Seccién. V, del ordénamiento legal invocado.

La inspeccién judicial es un medio probatorio que le permite al juzgador
constatar, a través de sus sentidos, la situacion que guardan bienes mucbles,
inmuebles o personas, a fin de apreciar circunstancias o hechos captables directa y
objetivamente, ya sca que puedan ser trasladadas a la vista del juzgador en el propio
juzgado, o bien, que el juez tenga que trasladarse al lugar en que se encuentran,
pudiendo concurrir con los peritos, testigos o cualquier medio probatorio que pueda -
coadyuvar en su tarea de reconocimiento y, por lo mismo, de convencimiento de las

circunstancias citadas en los hechos materia dela mspecc:on, tal como lo preve el

articulo 354, parrafo segundo, del cpcC.

Sobre esta prueba. Clpnano Gomez La.ra comen

halle el objeto que ha de inspeccionar (acceso Judxcxal) o-en: el mlsmo Juzgado o

tribunal.”™*

* Cipriano Gémez Lara, Op. cit., p. 362.
“ Rafacl de Pina y José Castillo Larrafaga, Op. cit., p. 307.
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Ahora bien, Eduardo Pallares refiere, respecto a este medio probatorio, lo
siguicnte: “Esta prueba tiene ademas de ese nombre, el de inspeccién ocular. Algunos
la nombran vista de ojos, pero hay en esta frase un pleonasmo inaceptable. También

se le puede designar con el nombre de reconocimiento judicial.”*!

Aunado a que, cuando se ofrece esta prueba se debe determinar los puntos
sobre los que va a versar la misma, y se debe pedir al juez que seifiale dia, hora y
lugar, para su prictica.*?

1.6.5 Prucbas de fotografias, coj js fotostiticas y demss éleﬁiehtds

Este medio de prueba se encu nuﬁ ‘rég.ulado'por lcié 'a’r‘tiéi:l’ldrsy 373 a 375 del CPC.

Para poder d ﬂmr es e medlo de prueba, se. tomaran en cu nta vanas posturas

doctrinales.

Asi, Arellano Garcna considera que: “Son aquellos medlos acredmc:os que
aportan conocumlemo al Juzgador, mediante ¢l empleco de elementos producto de la

¢volucién cientifica y técnica, respecto de los hechos controvertidos en el proceso.™*

A su vez, Cipriano Gémez Lara presenta el siguiente criterio: “Toda esta serie
de prucbas, que a veces se han querido considerar como documentos, en rigor son
¢lementos de informacién instrumental, entendido el vocablo instrumental en su mas

amplia acepeion.™*!

*! Eduardo Pallares Portillo, Op. cit.. p. 409.
*? V'éanse. Anticulos 297, primer parrafo del 354, ambos de! CPC, y en forma analégica, el articulo 827 de la Ley Federal
de! Trabajo.

*' Cartos Arellano Garcia, Op. cit., p. 419.

*! Cipriano Gomez Larn, Op. cit., p. 363.
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De modo que estos medios de prueba comprenden aquellos avances
tecnolégicos y cientificos que pueden ser aportados por las partes, en virtud de
representar memorias de hechos trascendentales para el proceso y que, por tanto,
ayudan al érgano jurisdiccional para convencerlo de la verdad de las afirmaciones de
los hechos manifestados por las partes. Estos medios de prueba comprenden, ademas
de las fotografias y copias fotostiticas, cintas cinematograficas, registros

dactiloscépicos, fonograficos, escritos, notas taquigrdficas, etcétera.
1.6.6 L.a prueba presuncional

Ala pruebn preski‘mc‘_iqﬁalrsy)é i'éﬁérgn' los art.iculqs_379 a 383 del ‘CPC.

Este medxo de pruebu pane ‘de 1a existencia de un hccho que es conoc1do, del
que se traduce ia aceptacmn de otro dcsconoc:do o mc:erto. Esto hace que, a travgs

del raciocinio o la deduccion légica, el Juzgador conozca Ia verdad.

El jurisconsulto italiano Romagnosi, citado por Mateos Alari:o'n ‘exprcsa lo
siguiente: “Oficio del juez es aphcar la ley al caso presenmdo de manera que no debe
seguir las sugestiones de las partes, sino determinarse inicamente en | consecuencia de
las relaciones que existen entre el hecho propuesto y la ley. En cuanto al hecho, sélo
le corresponde el cdlculo de su certidumbre o incertidumbre. Corresponde a las partes
prescntar los datos, esto es, lo motivos de credibilidad. El juez no debe adivinarlos, ni
suplirlos; sino solamente pesar su respectiva credibilidad. Pero hay una funcién
secundaria, exclusivamente propia del juez en esta pane de la cririca judicial. St bien
es cierto que la ley no puede ser sino obediente servidora de la 16gica, sin embargo,

puede establecer ciertas presunciones que sirvan como otros puntos de apoyo al
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criterio del juez al examinar las cuestiones de hecho. Si estas presunciones no son
definitivas, por lo menos indican a quién compete la prucba contraria. Recordemos
que en los negocios civiles vale solamentc la verdad exirinseca y no la intrinscca, y
quec es necesario partir de cicrtas suposiciones para obtener la coman seguridad de

nucstros prcocedimicmc:)s."'15

Asi. Cipriano Gémez Lara, al rcferirsc a cste medio de prucba, manifiesta:
“Indudablemente quc la presuncién no tiene materialidad, no esti ¢n ninguna parte
fisicamente, y entrafia un mecanismo de razonamiento del propio juzgador mediante
el cual p(;r deduccion o induccidn, se llega al conocimicnto de un hecho primeramente

desconocido, partiendo dc la existencia de un hecho conocido...”™**

Al respecto, el articulo 379 del citado ordenamiento legal dispone:

“Articulo 379. Presuncién s la consecuencia que l1a ley o el juez deducen de
un hecho conocido para averiguar la verdad de otro desconocido: la primera se Hama

legal y la segunda humana.™

As}mismo, el articulo 380 del cpc indica la existencia de la presuncional legal y
humana, entendiéndose que habra presuncién leg_al cuando la ley declare la rclacién
entre los hechos, o bien, estén reglamentados cxpresamente por un texto legal; ahora
bien, las presunciones humanas son aquellas que, sin. estar  reglamentadas
especificamente por la ley, pueden deducirse por el juzgador de acuerdo con la légica

y ¢l raciocinio.

** ROMAGNOSI, Apud. Manuel Matcos Alarcon, Op. cir. p. 408,
““ GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., pp. 363-364.
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De la anterior clasificacién, Luis Dorantes Tamayo sefiala: “ a) Son legales,
cuando la consecuencia es establecida inmediata y directamente por la ley.
...Estas presunciones se¢ subclasifican en juris -et de jure Y juris tantum. Las

S

primeras son las que no admiten prucba en contrario. Las segundas, sI. (. -

b) Son Aumanas, cuando el propio juez deduce la consecuencxa de un hecho

probado. (... )""

En resumen, las pruebas presuncionales legales se dividen en:

Juris et de jure, que son aquellas que no admiten prueba en contrario.

2. Juris tantum, que son las que cabe desvirtuar por otro medio probatorio.*?:

En suma, sélo quien tenga a su favor una presuncién, estard orbligadb;’a probar

el hecho en que funda su pretensién.

tanto que en ¢l capitulo que se vio, se hizo alus:én ala eo!

se hace necesario entrar al estudio de la prueba testlmomal en las controvers:as dc

arrendamiento inmobiliario.

47 Luis Dorantes Tamayo, Op. cit.. pp. 363-365.
“? Vdanse. Articulos 380 al 383 del CPC.
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CAPITULO 11
LA PRUEBA TESTIMONIAL EN LAS
CONTROVERSIAS DE ARRENDAMIENTO
INMOBILIARIO
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2.1 La prueba testimonial en general

Este medio probatono tiene | su ongen en ]a declaracxon que hacen las personas fisicas,

llamadas tesngos. sobre dcterrmnados he hos o actos que han sudo constatados por sus

sentldos' siendo esta declamcton el ob_jeto de esta prueb

Por lo anterior, es necesario detcrmmar el sngnlﬁcado dc la palabra testigo, en

- orden a llegar a la conclusién de lo que es en si’ la prueba tesumomal.

ocablo tesnmoma' de acuerdo

Se iniciara sefialando el origen etxmologxc del
), la palabra en comento proviene “(Del

con el Nuevo diccionario juridico mexican
latin testimoniium, atestacion de una cosa, prueba 4 Justxf cacién de una cosa) Este

concepto abarca ¢l documento notarial en el que consta una escritura y la declaracién
de un testimonio o prueba testimonial.”™*® ’ :

Ahora bien, segtin Rafael de’Pina’y José Castillo Larraiiaga®,la palabra

“testigo” merece en derecho dos acepciones:

I.- Cuando se refiere a las personas. que necesitan concurrir a la celebracién de

determinados actos juridicos, los cuales constituyen una solemnidad; .

“ Instituto de Investigaciones Juridicas, Op. cit., p. 3662,
0 Véase. Rafael de Pina, y José Castillo Larrafiaga, Op. cit., p. 308.

SN
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I1.- Alude a las personas que declaran en juicio, tomando esto como un medio -

de prucba.

En este scntido llamamos testigo a la persona que comumca al _|uez el

conocimiento que posce acerca de determlnados hecho (s) cuyo esclarccnmmnto

interesa para la decision de un proceso.

Para Hugo Alsina,®' “Testigo es la’ persona capaz. extrafia al ‘juicio. que es .

viene de testibus, que equivale a dar fe de la veracndad de un Eecho

Alfredo Dominguez del Rio, sefiala: “Se entiende por testigo cualquier persona
que sin tener el caracter de parte en un litigio conoce parcial o totalmente jos hechos
materia del mismo, sea que comparezca ante el juez a declarar sobre ellos o que no
comparezca, esto es que, la calidad en cuestion la adquiere el sujeto por lo que sabe,

no por el hecho eventual de comunicarlo al érgano jursidiccional.”?

En opinién de Becerra Bautista, testigo es: “(...) la persona ajena a las partes
que declara en juicio sobre hechos relacionados con la controversia, COnocldOS por

ella directamente, a través de sus sentidos.™?

La actual legislaciéon procesal civil determina la obligatoriedad que tienen los
testigos para declarar en el juicio al cual fueron llamados; asimismo, sefiala que el

testigo es una persona ajena a las partes, pues no debe afectarle el resultado de la

) Hugo Alsina, Tratado tedsrico prdctico de derecho procesal civil y comercial, “Prucbas™, p. 395,
** Alfredo Domingucz del Rio, Op. cit., p. 230
*? Jos¢ Becerra Bautista, Op. cit., p. 122,
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sentencia que al efecto se dicte en el proceso; tal como lo sefiala el articulo 356 del

citado ordenamiento, que a la letra sefiala:

“Articulo 356. Todos los que tengan conocimiento de los hechos que las partes

deben probar, estan obligados a,décldx‘ar como testigos.™

La obligatoriedad que ordena cste precepto no se satisface Ginicamente con que
declare el testigb, Sino‘ que esa obligatoriedad queda’ cabalmente cumplida hasta el
momento en que se produce la declaracién apegada a la verdad real de los hechos que

el testigo sabe y le constan directamente por sus sentidos.

Aunado a lo anterior, el actual CPC no contiene de manera especifica precepto
alguno relativo a la incapacidad para declarar como testigo dentro del juicio, sin
embargo, cabe sciialar que, de alguna manera, si se hace mencién a dicha incapacidad,
pues puede considerarse de acuerdo con la valoracién que haga ¢l juez de tal probanza
que la misma fue viciada, es decir, que carece de veracidad la declaracién del testigo;

al respecto se reproduce el articulo 363 del CPC, que en su parte conducente dispone:

“Articulo 363. Después de tomarle al testigo la protesta de conducirse con
verdad y de advertirle de las penas en que incurren los testigos falsos, se hara constar

el nombre, edad, estado, domicilio y ocupacion; si es pariente por consanguinidad o

afinidad y en qué grado, de alguno de los litig : 5i es dependiente 0 empleado del
que lo presente, o tiene con él sociedad o alguna otra relacion de intereses; si tiene
interés directo o indirecto en el pleito, si es amigo intimo o enemigo de alguno de los

litigantes. (...y">*

** |.as cursivas son propias.
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Del citado precepto se desprende que no existen limitantes en cuanto-ala
capacidad para ser testigo, pero si se obliga a que, en. la misma declaracion, se
asienten circunstancias que puedan servir al juzgador en el momento de valorar las

probanzas para calificar la credibilidad que debe dar al testimonio.

En cuanto a la credibilidad de los testigos, la ley le otorga a las partes la
posibilidad de atacar su dicho, cuando estimen que existen circunstancias que afecten
la credibilidad de su testimonio. La forma de impugnarlo es a través de un incidente
que podra promoverse en la misma audiencia o bien, dentro de los tres dias siguientes,
en el que las partes pueden ofrecer pruebas de su parte y cuya resolucién se dard
conjuntamenie con la definitiva,’® ahora bien, tratindose de las controversias_de
arrendamiento inmobiliario el incidente debe promoverse y resolverse en la misiné, ;

audiencia, conjuntamente con la sentencia definitiva,*® no cs obligatorio para que el

juzgador determine que carece de valor probatorio un testimonio, el que: la
hayan promovido el incidente de tachas, en virtud de que la valorac:on qu

juzgador debe atender a la l6gica y experiencia del mismo, admxmculando todas yf'» :

cada una de las pruebas.

Al mismo tiempo, el cédigo adjetivo sefiala casos en los cuales un vtes'tigq puevdev'

oponerse a fungir con tal cardcter, sefialando a los ascendientes; descendientes; los -

cényuges y las personas que deben guardar secreto profesional en los casos en que se.:

trate de probar contra la parte que estin rclacionados. O sea, que de;la citada

obligacién secfialada en el articulo 356 pueden quedar exentas  las' personas

mencionadas en el tercer parrafo del articulo 288 del multicitado ordenamiento legal.

» Véunse. articulos 88 y 371 crc.
* Péase. anticulo 964 CPC,
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Una vez sefialado lo anterior, procedémos a citar diversas acepciones relativas a

lo que es el medio de prueba conocido como testimonial o testifical.

tesnﬁcal" y manifiesta: “Es
w57

Rafael de Plna llama a la prueba tesumomal

aquella que se Ileva a efecto por medlo del t stlmo o de terceros

Asimismo, - Carlos Arellano Gérdia' mdicu"al’ respecto: “(...) la prueba
testimonial es aquel medio acredmclo en el que, a través de testigos, se pretende
obtener informacidén, verbal o escrita, respecto a ‘acontecimientos que se han

controvertido en un proceso.”®

El Nuevo Diccionario Juridico Mexicano, sefiala: “La prueba testimonial es
aquella que se basa en la declaracion de una persona, ajena a las partes sobre los
hechos relacionados con la /itis que hayan sido conocidos directamente y a través de

sus sentidos por clla. A esta persona se le denomina testigo.”*®

El andlisis de los criterios mencionados lleva a concluir que la prueba
testimonial es un medio que, al igual que los otros, tiene por objeto crear conviccion
en el animo del juzgador de que las afirmaciones de los hechos manifestados por las
partes son verdaderas; pero este medio se realiza a través de la declaracion que hace
una persona fisica capaz, ajena a las partes, llamada zestigo, quien sabe y a la que le
constan directamente que determinado (s) hecho (s) tienen relacién con el asunto

litigioso, de ahi que tengan que ser probados.

*7 Rafuel de Pina, y Rafael de Pina Vara, Op. cir., p. 425.
3* Carlos Arellano Garcia, Op. cir., p. 358.
** Instiwuto de Investigaciones Juridicas, Op. cit., p. 3662.
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2.2 Caricter del testigo en su intervenciéon dentro del proceso

Como se ha dado a entender mediante diversas definiciones legales y doctrinarias, la
prucba testimonial es un medio probatorio que tiene como finalidad producir
conviceion en el animo del juzg,ador de que las afirmaciones de los hechos aducidos
por las partes, en sus pretensiones o excepciones, son verdaderas; ahora es
indispensable determinar la calidad con que los testigos son presentados por las

partes.

El procesalista Cipriano Goémez Lara® clasifica a los auxiliares de la

administracion de justicia en *‘autoridadecs, particulares y subalternos™.
J

Toda vez que el punto que se toca en este apartado se refiere a los testigos, se
aludira Gnicamente a los particulares, quienes, al tenor de lo sefialado por el articulo
356 del crc, en el que se manifiesta la obligatoriedad que los testigos tienen para
comparecer a declarar ante el juez sobre aquellos hechos que sean conocidos por ellos
¥ que tengan relacion con la litis, se desprende que si la ley marca tal obligatoriedad
lo hace con la finalidad de que ¢l juez tenga un conocimiento mas claro de la verdad

de los hechos, esto es, que le awxilian para llegar al convencimicnto.

Al referirse a los particulares auxiliares del juzgador, Gomez Lara indica: *“...Al
lado dc las partes y de sus abogados y como particulares, muy importantes, que
acuden al proceso para auxiliar en el desarrollo de la funcion. jurisdiccional,
cncontramos fundamentalmente las figuras de los testigos y de los peritos

particulares. (...) es decir, son esos terceros ajenos a la relacion sustancial.”*!

“ Cipriano Gémez Lam, Op. cit., p. 236.
o 1bid, p. 237.
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Dado quc la fase probatoria representa uno de los campos mas amplios de la
actividad procesal, ¢s en ella donde intervienen los sujetos procesales, asi como
aquellas personas que colaboran, y en donde intervienen extraiios a las autoridades y a
las partes, quienes se presentan como medios de prueba. Y es a través de esos medios
de prueba —testigos— que colaboran para producir en el énimo del juzgador la
conviccion deseada. Estos son particulares diferentes a las partes; cumplen con servir

al proceso y, al mismo ticmpo, cumplen con la obligacién contenida en el articulo 356

del cpcC.

Lo anterior se robustece con lo sefialado por Jorge Claria Olmedo: “...Por
medio de su tesnmomo, pentacnon,}raduccxon o interpretacion, esos organos de
prucba introducen en el proceso, por el respectivo medio, los elementos de conviccién

que deben ser valorados... n62

La anterior opinidn hace pertinente transcribir integro el articulo 278 y la parte

conducente del articulo 288, ambos del ordenamiento invocado:

“Articulo 278. Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede
el juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas limitacién que

la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral.”

“Articulo 288. Los terceros estdn obligados, en todo tiempo, a prestar auxilio
a los tribunales en la averiguacion de la ver'dad, En consecuencia, deben, sin demora,

exhibir documentos y cosas que tengan en su poder, cuando para cllo fueren

requeridos.

®? Jorge A. Claria Olmedo. Derecho Procesal, ~Estructura del Proceso™, pp. 159-160.
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Los tribunales tienen la facultad y el deber de compeler a terceros, por los
apremios mas eficaces, para que cumplan con esta obligacién; y en caso de oposicién,

oiran las razones en que la funden y resolverdn sin ulterior recurso...”

Es necesario puntualizar que el tercero es aquella persona que tiene interés en
el proceso, aun cuando a los testigos no se les inhabilita para poder declarar con tal
cardcter; de acuerdo con el articulo 363, en el momento en que se les toman sus
generales, se les pregunta si tienen algtn interés directo o indirecto en el pleito, ya
que podria parecer que es un testigo falso y/o parcial, circunstancia en la que no
produciria un pleno convencimiento en el Animo del juzgador, amén de que podria ser
tachado®® por la parte contraria, aduciendo que se trata de un testigo falso y
aleccionado, y que es una persona que tiene interés directo en el resultado del litigio,

en virtud de que sus propios intereses podrian verse afectados.

Como el tercero es aquella persona que tiene algin interés en la /Jiris, el testigo
no puede ser un tercero, sine que debe ser un verdadero auxiliar del juzgador, o bier,
podria solo entenderse, en sentido amplio y por exclusion de las partes y la
autoridad, como un tercero ajeno a la relacion sustancial; no obstante, es en si un
auxiliar de la administracién de la justicia, al que le constan los hechos
controvertidos por las partes, y declara para lograr dnimo en el juzgador de que los
hechos ocurrieron tal como &l los declara, es decir, como fueron captados
directamente por sus sentidos.

*} Véase. supra notas 55 y 56.
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2.3 El testigo como fuente de conocimiento

Los elementos a través de los cuales se prueba se distinguen en fuentes. de
conocimiento y medios de’ prueba, pudicndo entender tal “distincién como dos

momentos.

Ahora bien,’ el origen etimolégico del vocablo fuente, ‘de acuerdo con Joan

Corominas, es: “Dej latin FONS,. . del it. fontana,...”™

L.a Real Academ:a Espaﬁola seﬁala al respecto: “(Del lat. fons, Jontis)...

Principio, fundamento u origen de una cosa...”%?

Por otra parte, y en virtud de que en este punto se hace referencm a las fuentes

de conocimiento, esto es, de donde se ongma la prueba, y en el caso partlcular del

testigo, quien ¢s persona ajena a la rclacxon sustancml a. la que le constan
determinado (s) hecho (s) por sus sentidos, el momento hlsténco que umcamente;

conoce el testigo sc reficre a la fuente de conocnmlento, esto ¢s. cuando ‘constats por

sus sentidos el hecho.

Al respecto, Santiago Sentis Melendo sefiala: “.._fuentes son los elementos
probatorios que existen antes del proceso y con independencia de éste: asi. no sélo el
documento sino también el testigo; y, sobre todo, la cosa litigiosa; y el litigante, en

8Os Y. ! -

cuanto sabe lo que ha ocurrido;...

* Joan C H Breve Dicci io Etimoldgico de ta Lengua Castellana, p. 283.
** Real Academia E Dicci io de la Lengua Espaiola, p. 1001,
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“(...) nos resulta plenamente que las fuentes son los elementos ‘que existenen la .
realidad, y los medios es'ta'n’ constituidos por la actividad para’ incorporarlos al
proceso;..."% ) ‘

Al mismo tiempo, Clarid Olmedo manifiesta: “... debe intelectualizarse
positiva o negativamente en. el proceso con los datos conservados en la proﬁia
rcalidad o por el recuerdo de su percepcion. De esas fuentes seran extraidos durante el
proceso, al que penetran como elementos probatorios, capaces de producir un
conocimiento cierto o probable de lo acaecido, en el danimo de las partes y en
definitiva del juzgador. ’ )

... Por fuente cabe entender todo lo que suministra referencias orienmdbras dé

la investigacion.” %7

En suma, antes o fuera del proceso, el testigo es la fuente de conocimiento de
los hechos constatados por sus sentidos, y su declaracién es el medio por el que entra
al proceso, con el dnimo de convencer al juez de que ocurrieron tal como ha’'quedado -

asentado en su declaracién.

2.4 El testigo como medio de prueba

En concordancia con lo sefialado en el punto inmediato anterior, habra de referirse a
fos medios de prueba, que pueden ser hechos, actos, etcétera, positivos o negativos,
rendidos y desahogados en juicio, por medio de los cuales la parte que los ofrece
pretende lograr conviceion en el animo del juzgador de que tiene la razén en su dicho,

y de que tales probanzas corresponden a la verdad de los hechos.

* Santiago Sentis Melendo, Op. cir., pp. 15y 150,
*? Jorge A. Claria Olmcdo,. Op. cir., p. 161.

(or»*'—“—-"
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Al respecto y de acuerdo con lo aducido, merece la pena citar criterios
establecidos por diversos procesalistas:

Para Carlos Arellano Garcia,®® “Las prucbas, de diferentes naturaleza y

caracteristicas, que pueden aportar las partes o que el Organo jurisdiccional puede
allegarse oficiosamente, son varias y cada una de cllas tienc su propia individualidad.

A cada una de cllas se les denomina medios de prueba.™

Por su lado, Eduardo Pallares estima que: “En el derecho procesal se entiende
por medio de prueba, todas aquellas cosas, hechos O abstenciones que puedan

producir en el animo del juez certeza sobre los puntos liti'giosos.“é9

Alfredo Dommguez del R|o seﬁala que' “Las pruebas Judlcmlcs deben ser

Asimismo, la actual leglslacwn procesal cxvnl adopta un sistema en el que no se

seilalan o enuncia especxfcamente cuales son 1os rnedlos de prueba admitidos, tal
iento Iegal invocado, que a la letra dice:

como lo expresa el articulo 289 del orde

“Articulo 289. Son admmlbles como medlos de prueba aquellos elementos que

puedan producir conviccién en el _animo del juzgador acerca de los hechos

controvertidos o dudosos.”

“* Carlos Arellano Garcia, Op. cit.. p. 239
“ Eduardo Pallures Pontitlo, Op. cil
7 Alfredo Domingucz del Rio, Op. cit., p 153.

TESIS

FALLS ©
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De lo anterior se deduce que puede utilizarse cualquier medio de prueba, con la

nica limitante de que no sean contrarios a la moral ¢ al derecho.

En sintesis, el testigo es la fuente de conocimiento, y su declaracion es el medio
por ¢l cual se presenta en el juicio, con el dnimo de convencer al juez de que los

hechos ocurrieron tal como ha quedado asentado en su declaracicn.
2.5 Sistemas de valoracion de 1a prueba testimonial

Como ya se menciond en el primer capitulo de este trabajo, el sistema de valoracién
que sigue. nuestra actual legislacion procesal civil es el de la sana critica y,
excepcionalmente, el de la prucba legal o tasada, lo cual esta sefialado expresamente

en los articulos 402 y 403 del crc.

Por lo que hace a la testimonial, este medio de prueba se valora de acuerdo con

el sistema de la sana critica a’que se refiere el articulo 402 sefialado; que dispone:

“Articulo 402, Los medios de prueba aportados y admitidos, serdn valorados

en su conjunto por el 'j»l'ngddo’,f"aténdiendo a las reglas de la “logica y de la

experiencia. e . ; SR
En todo caso el rribunal deberd exponer cuidadosc 1te los _fund. tos de la
w7l : E

valoracién juridica realizada y de su decision.
Tanto el codigo adjetivo.civil cbrAnob la 'niayoria;de los codigos  de origen

hispanico han adoptado este sistema de valoracién:

™" Las cursivas son propius.
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Concuerda con lo anterior, la tesis jurisprudencial de la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.™

Es necesario hacer mencién que, cuando se habla de que la valoracién se deja a
la sana critica del juzgador, esto no implica un sentido de arbitrariedad o irrazonable,
sino que la valoracion debe basarse en una decisién prudente y razonada, que debe
expresarse mediante argumentos 16gicos. Es decir, no sélo porque los testigos sean
conformes en sus declaraciones se les debe otorgar a éstos valor probatorio pleno, en’
virtud de que la prueba debe ser valorada en su integridad, atendiendo a lo siguiehté: .
es necesario que, por si mismos, los testigos conozcan los hechos sobre los que vnn a
declarar, y no por referencia de otra persona; asimismo, deben mamfesmr a tmves de
qué medios tuvieron conocimiento de ellos, asi como Justlfcar su prescncta en el ey
momento en que conocieron los hechos, y demostrar circunstancias de modo, tlempo i
y lugar en que acontecieron los mismos; deben, por iitimo, dar la razon de su dlcho Yy

procur4ar que su ofrecimiento coincida con su declaracion.

Con forme a lo sefialado, se transcribe la jurisprudencia del Quinto"[‘ribunal

Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito:

“TESTIGOS PRESENCIALES, IDONEIDAD DE LOS. Para la validez de
una prueba testimonial, no solamente se requiere que las declaraciones sobre un
hecho determinado sean contestadas de manera uniforme por todos los testigos, sino
que, ademds, el valor de dicho medio de conviccion depende de que los atestes sean
idéncos para declarar, en cuanto esté demostrada la razén suficiemte por la cual
emiten su testimonio, o sea, que se justifique la verosimilitud de su presencia en

donde ocurrieron los hechos.”™”?

7? Véase. Supra nota 21 capitulo I,
™ Apéndice de 1995, Octava Epoca, Tomo V, Parte TCC, 1995, p. 659. Las cursivas son propias.
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Al referirse a la uniformidad o coincidencia de las declaraciones de los testigos,
no se traté de dar a entender que cuando declaren deban utilizar palabras idénticas. Y
a esto responde que ¢! juzgador utilice las reglas de la 16gica y de la experiencia a que
alude cl precepto citado. Si este altimo les concediera valor probatorio, ello seria, a
todas luces, atentatorio contra los derechos de las partes, pues resulta ildgico que
declaren en forma idéntica. Algo asi se podria entender como un aleccionamiento, lo
que invariablemente derivaria en una desestimacion del mismo —en virtud de que la
uniformidad que s¢ busca se reficre a la esencia sobre los hechos que conocen, sin que
sea aceptable la perfeccion en sus declaraciones—-, lo que conduciria a realizar una

perfecta valoracién en tormo al sistema en comento.

Con relacion a lo anterior, Cipriano Gémez Lara seiiala: “(...) en cuanto a la
prueba testimonial, cabe advertir que el juzgador debe scr un sicélogo en relacion con
ella, porque sucle suceder que el testigo profesional, que es un verdadero: actor
dramdtico frente al tribunal, tienc tales mafias y tamafio aplomo, como  para
impresionar a un jucz inexperto o mal sicélogo y. por otra parte, es frecuente que el
testigo verdadero, pero que nunca ha estado en un tribunal, por sus actitudes y‘
nerviosismo dé la apariencia de estar mintiendo, cuando quiza sea, en rigor, un tesﬁgo
verdadero; por ello, reiteramos que la apreciacion del testimonio debe hacerla el juez

. Py 74
con mucho cuidado y como un buen sicdlogo.”

Se estima importante hacer un paréntesis para comentar acerca’del” testigo
singular, también llamado “Onico”™. Para diversos autores, este testigo carece de

validez, en tanto que, para otros, el namero de testigos no es tan importante como la

calidad de los mismos.

7 Cipriano Gémez Lara, Op. cit., p. 363.
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Independicntemente de lo anotado con respecto a la valoracion de este medio
de prucba, se considera que, cuando un solo testigo haya presenciando los hechos, y
éste sea ofrecido dentro del juicio con tal caracter, su declaracién tendra un valor
indiciario inicamente, pues sera necesario que reiina ciertas caracteristicas que sean
garantia de veracidad, que no den pie a creer que falsea los hechos sobre los que
testifica, ademads de que se evidencie que fue el Unico que se percatd de los sucesos
que expuso —lo que no acontece si se ofrecen dos testigos y uno de ellos no asiste a
ta audiencia y se declara la desercion de la prueba a su cargo—; por lo demads, debe

ser adminiculado con otros medios probatorios a efecto de hacer prueba plena.

Al respecto, la siguiente tesis aislada del Tercer Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito sefala:

“TESTIGO SINGULAR. VALOR PROBATORIO DEL. La circunstancia de
que un testimonio sea singular, no determina necesariamente su rechazo, yﬁ que no
puede negarse su valor indiciario que debe ponderarse tomando’ en cuenta las
condicioncs que se presentaron, concatenado con el restante material probatorio

existente en autos.”’?

Por lo que se precisa que la valoracion de esta prueba debe atender al :éisterﬁa
de la suna critica, valoracién que lleva a cabo el juzgador en los considerandos de la

sentencia que pone fin al juicio, la cual, como lo ordenan los:articulos:14:y 16

constitucionales, debe ser fundada y motiyadn.

Visto lo anterior, se estima que lo apuntado en este capitulo es trascendental en

el desarrollo de la presente investigaciéh; en virtud, dc haber determinado lo que se

7 Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XI11, Junio de 1994, p. 686.
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entiende por este medio de prueba, asi como el cardcter con que se presentan-los
testigos en juicio; aunado a la distincion de los dos momentos en que se divide el
conocimiento que tienen los testigos acerca de los hechos controvertidos y dudosos,
es decir, en un primer momento como fuente, esto es, ¢l instante en que a través de
sus sentidos tuvo conocimiento de los hechos; y, segundo, como medio de prueba, en
el que da a conocer a través de su declaracién al juzgador como ocurrieron los hechos
que sabe y le constan. Otro punto importante que se vio, es e! relativo a la valoracién

que hace al érgano jurisdiccional de este medio de prueba.

Asi las cosas, se colige que sc hizo indispensable tratar lo antes aludido, en
virtud de ser la prueba testimonial en las controversias de arrendamiento inmobiliario
parte primordial de esta tesis; por lo que, en el capitulo siguiente habra de referirse al

proceso probatorio de la testimonial en las indicadas controversias de arrendamiento

inmobiliario.




CAPITULO III

PROCESO PROBATORIO DE LA PRUEBA

TESTIMONIAL EN LAS CONTROVERSIAS DE
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO

5\



s1=\

3.1 Determinacién del vocablo proceso

Antes que nada, es necesario determinar lo que es el proceso jurisdiccional, para estar

en posibilidad de comprender todo lo que encierra la etapa probatoria.

Se dice que un proceso es aquel conjunto de pasos o ctapas encaminados a un
fin. Legalmente hablando, el proceso es aquet conjunto de actos juridicos ordenados Y
apegados a lo que la propia ley ordena, que efectian las partes ante un juez en orden a

que se lleve a cabo la funcién jurisdiccional, esto es, que se diga el derecho.”™

Para determinar concretamente lo que se entiende por proceso, se tomarén en

cuenta los criterios de varios procesalistas.

Carlos Arellano Garcia”’ estima que *“Gramaticalmente la expresién ‘proceso”
es un vocablo que procede del latin: processus y significa ‘Accién de ir adelante’. En
su acepcién forense alude a la actuacién en la que se realizan &éfnitesrjﬁdiciales o
administrativos. B : - S

... “El proceso es cl desarrollo regulado por la Iey de todos los actos

concatenados hacna el objetivo de aplicacién de la ley.

™ Véanse. luis Dorantes Tamayo, . Op. cit., p. 237. Enrique .Véscovi, Teoria general del proceso, p. 103. Eduardo J.
Couture, fundamentos de derecho procesal civil, pp. 121-122.
77 Carios Arellano Garcia, Op. cit., p. 63.
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Asimismo, Enrique Vescovi sefiala que “(...) el proceso es ¢l medio adecuado
que tiene el Estado para resolver el conflicto reglado por el derecho procesal, qué
establece el orden de los actos (procedimiento), para una correcta (legal) prestacion de
la actividad jurisdiccional. Que, recordemos, se pone en marcha, normalmente,
cuando una de las partes ejerce su derecho (poder) de accién.” ™

A partir de lo anterior se debe hacer referencia a un mandato de la Constitucién
Federal, en el sentido de que la ley establecerd el orden y las formalidades de los
juicios. Esto, obligatoriamente, debe tener un caricter legal, para que se actualice la

garantia de legalidad del debido proceso.

El articulo 14 constitucional dispone: “...Nadie podra ser privado de la vida, de
ta libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con ahterioridad al
hecho...””?

Cipriano Gémez Lara® tiene la siguiente opinién: “...Los términos proceso y
procedimiento se emplean con frecuencia, incluso por procesalistas eminentes, como
sindnimos o intercambiables. Conviene, sin embargo, evitar la confusién entre ellos,
porque si bien todo proceso requiere para su desarrollo un procedimiento, no todo

procedimiento es un proceso.”

Todo proceso, desde su inicio —con la presentacién de la demanda— hasta su’

conclusion —mediante sentencia, convenio, etc.—, debe estar apegado a derecho;

™ Enrique Véscovi, Op. cit, p. 104,
™ Las cursivas y negritas son propias.
“ Cipriano Gémexz Lara, Up. cit.. p. 290,




53

sélo asi podrit el proceso llegar a su fin, o sea, que el érgano jurisdiccional resuelva la

controversia.

En el proceso hay una pluralldad de actos, cuyn relac:on esta en func:on de una
finalidad altima, a saber: el pronuncxamxento por ‘el'que se dice el derccho en el cnso

concreto controvertido.

Ahora bien, es mencster scnalar que, para Ilegar a‘su: fnalldad el proccso
de mncnacu&n o

requiere pasar por dlversas etapas procedlmenlales, que se dxvnden

de introduccion, probntona, conclus;on y de cumplxmlcnto. R

Para los fines del presente.trabajo de tesis y, en especial, de este capitula, se
tratard cn forma especial esa segunda etapa del proceso, denominada probatoria, en
rclacion con Ia prueba testimonial en las controversias de arrendamiento inmobiliario,

sefialando cada uno de los pasos a seguir para efecto del desahogo de esta probanza.

La ctapa probatoria se divide, a su vez, en diversos periodos en los que los
procesalistas varian, sefialando que son tres o cuatro; ahora bien, de acuerdo con lo
que se desprende de la propia legislacion procesal civil vigente para el Distrito
Federal y lo que sefiala el Nuevo Diccionario Juridico Mexicano® al respecto: “En
términos generales el procedimiento probatorio se compone de los siguientes actos: a)
ofrecimicnto o proposicién, &#) admision o rechazo; ¢) preparacién, y &) ejecucion,
prictica o desahogo. La valoracion de las pruebas se lleva a cabo en la sentencia de la

cual forma parte...”

*! {nstituto de Investigaciones Juridicas, Op. cit., p. 3125,
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Como las controversias de arrendamiento inmobiliario son un proceso sumario,
los términos cambian a los contemplados para los juicios ordinarios. Para efectos de
este trabajo de tesis, unicamente nos referiremos a los términos y el proceso

probatorio de las controversia de arrendamiento inmobiliario y, concretamente, a la

prueba testimonial.
3.2 Periodo de ofrecimiento de la prueba testimonial

El periodo de ofrecimiento de pruebas es el momento procesal oportuno en el que las
partes dan a conocer - los medibs de prueba con que pretenden acreditar las
afirmaciones de los hechos aductdos, ya sea en su demanda o contestacion,

reconvencién o contestac n a esm ultlma.

En opxmon de Couturc " Los litigantes afirman los, hechos y anuncnan su

propdésito de demostrar la verdad de estos...

Rafael de Pina Milan® indica que “El ofrecimiento corresponde a las pénes, en

la medida en que se hallen afectadas ‘por vlai‘c'arga de la prucba.”

Para Claria Olmedo, “El inicial interés probatorio de las partes se manifiesta
mediante la instancia individual de produccién de prueba. Cuando esa. instancia
vincula al tribunal se conoce con el nombre de ofrecimiento, y puede tener lugar tanto

durante el conocido por periodo de prueba como antes de él, y aun después de

clausurado,...

&2 Eduardo J. Couture, Op, cit.. p. 249,
* Rafuel de Pina Milan, Tratado de las pruebas civiles, p. 249.
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“La tendencia moderna cs la de imponer como regla el ofrecimiento de la .
prucba junto con los actos introductivos de las alegaciones, es decir, el actor en la

demanda y el demandado en la contestacién a ella...”®

Rogelio Paredes Pérez, en Anales de Junsprudencxa ha asentado que, ;“A

través del ofrecimiento de pruebas. las partes le proponcn aI Jucz los mcdxos de .

prueba que consideran idéneos y pertinentes.

“La ley indica el momento -procesal oportuno para ofreccr Ias pruebas,

dependiendo del tipo deJulClO de que se trate.”

1ndlCa. “‘A la etapa

En torno al ofrecimiento de prucbas,‘

procesal, dentro del periodo probatorio,: enla’ que‘las partes p eden proponer las

pruebas con las que pretenden apoyar los hechos que han aducndo, se. le denomina
ofrecimiento de pruebas. A los varios dias que mtegran el rnomemo procesal oportuno
para que cada parte pueda proponer los medlos probatorlos se le denomina periodo de

ofrecimiento de pruebas.”

Por lo tanto, cs indispensable que las partes en el periodo de ofrecimiento de
prucbas pongan especial cuidado en la obtenciéon de los elementos precisos y
necesarios para acreditar las afirmaciones de los hechos que han expresado, y que
éstos sean suficientes para producir la conviccion en el animo del juzgador de que los
hechos ocurricron tal como se afirmé en ¢l correspondiente capitulo de la demanda,

contestacion, reconvencion, o bien, contestacién de esta dltima, segin sea el caso.

* Jorge A. Chrii Olmedo. Op. cir.. p. 168.
** Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, Anales de Jurisprude Estudios juridicos, Rogelio Paredes
Pérez. “*La Prueba Testimenial en los Juicios Civiles y Mercantiles™, p. 210.

* Carlos Arcllano Garcla, Op. cir., pp. 241-242.
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Aunado a lo anterior, las partes deben seguir los lineamientos que la misma ley
procesal impone para el ofrecimiento de las pruebas, tal como se encuentra sefialado

en el articulo 291 del cpc, que a la letra sefiala:

“Articulo 291. Las pruecbas dcben ofrecerse expresando con toda claridad cual
es el hecho o hechos que se tratan de demostrar con las mismas asi como las razones
por los que el oferente estima que demostraran sus afirmaciones, declarando en su
caso en los términos anteriores el nombre y domicilio de testigos y peritos y pidiendo
la citacién de la contraparte para absolver posiciones; si a juicio del tribunal las
pruebas ofrecidas no cumplen con las condiciones apuntadas, seran desechadas,

observandose lo dispuesto en el articulo 298 de este ordenamiento.”

Las condiciones o reglas para el ofrecimiento de la prueba testimonial han sido

enumeradas por el Licenciado Rogelio Paredes Pérez*’ de la sigﬁ‘icnte‘ forma:

“1.- Relacionar la prueba con el hecho o hechos QU‘e sE trcuan ‘de‘ demostrar.

Lo anterior implica que se dcben relatar los hcchos con los que se ‘vincula la

prucba testimonial, no solamente con cnar el numero dcl hecho relauvo.

2.- Las razones por las que se estima’quie con esa prucba sC. demostraran los hechos.
Se deben explicar los motivos que Justlﬁquen que csa prueba es idénea para
demostrar los hechos correspondientes.

3.- Mencionar el nombre, apellidos y domlClllO de lo> lestu,os, los cuales deben ser

los mismos que los de la demanda o contestac n, segun sea el caso._ :

Asimismo, los litigantes deben cuxdars e presem.ar las pruecbas durante el

término quec para ese efecto sc les concedlo, que las mismas no sean contrarias a la

** Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, Op. cit., pp. 215-216.
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moral o al derecho, que se refieran a los puntos planteados en !a Jitis, y que no se trate
de hechos imposibles ni notoriamente inverosimiles, pues, de lo contrario, sus pruebas
seran desechadas, segin el articulo 298 del multicitado cédigo procesal; pero esto se

tocara en cl punto relativo a la admisién de pruebas.

En relacién con el ofrecimiéﬁio de la prueba testimonial en las controversias de
arrendamiento inmobiliario, comenzara desde el periodo de iniciacién del proceso,
con la presentacion de la demanda; del mismo modo, la parte demandada lo hara en la
contestacion a la misma y en la 'recc;hvehcién —si es que se presenta~—, Obviamente,
también de este modo lo hard la act;&ra en la contestaciéon a la reconvencién., Lo

anterior se encuentra ordenado en el segundo parrafo del articulo 958 del cpc:

“Articulo 958. ... En la demanda, contestacion, reconvencion, y cbntestacién a
la reconvencién, las partes deberdn ofrecer las pruebas que pretendan rendir durante
el juicio, exhibiendo las documentales que tengan en su poder o el escrito sellado
mediante el cual hayan solicitado los documentos que no tuvieran en su pode;‘ en los

términos de los articulos 96 y 97 de este Codigo.”

Lo anterior coincide con los lincamientos que para ¢l ofrecimiento de la prueba
testimonial se siguen en el juicio ordinario civil, que también debe ofrecerse en la
etapa introductoria del juicio, al tenor de los articulos 255 y 260, en sus fracciones V
y llI, respectivamente, en cuanto 4 quec se tienen que proporcionar los nombres y
domicilios de los testigos que tengan conocimiento de los hechos en que fundan su

accidn, o bien, sus excepciones.

Los articulos 255, fraccién V, y 260, fraccion 111, del cédigo adjetivo civil,

sefialan:

H T
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“Articulo 255. Toda contienda judicial principiard por demanda, en la cual se
expresaran: '
V. Los hechos en que el actor funde su peticién, en los cuales precisard los
documentos publicos o privados que tengan relacnon con cada hecho, asi como si los
tiene o no a su disposicion. De igual manera proporc:onaré los nombres Yy apellidos de

los testigos que hayan presenciado los hechos relativos...”

“Articulo 260. El demandado formulard la: contestacién a la demanda en los
siguientes términos:
I11. Se referird a cada uno de los hechos en que el actor funde su peticién, en los
cuales precisara los documentos publicos o privados que tengan relacién con cada
hecho, asi como si los tiene o no a su disposicién. De igual manera proporcionara los

nombres y apellidos de los testigos que hayan presenciado los hechos relativos...”

Asimismo, en su parte conducente, el articulo 266 del citado ordenamiento

legal, indica:

“Articulo 266. ... Cuando los hechos que sc¢ contesten hayan sido conocidos por-

algin testigo, se deberd mencionar su nombre y apellidos...”

Dec esta manera, la parte que ofrezca la prueba testimonial tendra 1a obligacién
dc presentar a sus testigos; no ob's'tanle,‘;i el oferente estd en imposibilidad de
presentarlo por tratarse de un testigo hostil, deberd manifestar tal circunstancia en el

ofrecimiento de la misma bajo protesta, para que el juzgador lo auxilie en la citacion y

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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presentacion del testigo. Sirve de sustento a lo anterior lo preceptuado en el primer

parrafo del articulo 357 del cpc:

“Articulo 357. Las partes tendrin obligacién de presentar sus propios testigos
en términos de lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley; sin embargo, cuando
realmente estuvicran imposibilitadas para hacerlo, 1o manifestardn asi bajo protesta de
decir verdad y pedirdn que se les cite, expresando las causas de su imposibilidad que

el juez calificara bajo su prudente arbitrio...”

Cuando haya de desahogarse la prueba testimonial fuera del Distrito Federal,
por no residir el testigo dentro de esta jurisdiccion tien'itorial, y le sea imposible
desplazarse en ¢l momento de. ofrecer. dicha prueba, sec debera a.cokmpraﬁyarv'el
interrogatorio asi como copias para las demds partes, a efecto de que éstas altimas
presenten su interrogatorio’ de repreguntas, que ha de conlestaf el tes!ri‘go: en el
momento en que sea citado a declarar, ante la autoridad a la que 'serl_e haya solicitado

el auxilio a través de un exhorto de colaboracién. Lo anterior, segun el articulo 362

del cpc.

Del periodo de ofrecimiento de pruebas se concluye que es la é;zi"p’é procesal en”
que las partes presentarin, exclusivamente dentro de ese término, léstpﬁiébsés:de su
parte con las que pretenden lograr la conviccion en el animo del juzgédgif de‘que los
acontecimientos que dicron origen a la controversia ocurrieron tal com'or fueron
afirmados en sus hechos, teniendo en cuenta que es preciso seguir las reglas

establecidas por la propia legislacién procesal civil vigente.




3.3 Admisién dc la prueba testimonial

Este momento procesal se lleva a cabo por la actividad exclusiva del érgano
jurisdiccional, ya que este Gltimo es el encargado de precisar qué pruecbas ofrecidas
por las partes son admisibles, ya sea porque hayan cubierto los requisitos establecidos
en cl articulo 291 y no hayan incurrido en algunas de las causas por las que no se

pucden admitir, sefialadas por el articulo 298.

Sirve de acierto para fijar este momento procesal lo expresado por el
magistrado Rogelio Paredes Pérez en Estudios Juridicos de Anales de
Jurisprudencia:** “A través del auto de admisién de pruebas el juzgador determina los

medios de prucba que acepta de cada una de las partes.™

En opinién de Couture,* *A la parte incumbe la eleccién de los medios idéneos
para producir la prueba, dentro de los procedimientos sefialados por la ley. Al jug:z.'

incumbe acceder a esos petitorios, efectuando la fiscalizacion sobre la regula’k-idad det

procedimiento elegido para la produccion de la prueba.”

Arcllano Garcia concibe que “La admisiéon de prucbas es un

n_la que se -
Caw0

del organo jurisdiccional, contenido en una resolucién ad-ho
determinan las pruebas que se admiten y las que se desechan a las partcs. 6

Al haber sefalado en qué consnste este pcnodo de la pmeba, proccde exponer lo

que determina nuestra lcg:slacxén procesal cnvnl al respeclo.

™ Ibid, p. 221.
** Eduardo J.Couture, Op. cir., p. 251.
“* Carlos Arcllano Garcia, Op. cit., p. 244,
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El primer parrafo del articulo 285 dispone:

“Articulo 285. El tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes

siempre que estén permitidas por la ley y se refiera a los puntos cuestionados...”
Por su parte, el diverso 289 prevé:

7“Art|culo 289. Son admisibles como medlos de prueba aquellos elementos que
puedan producir conviccién en el -dnimo del Juzgador acerca de los hechos

controvertidos o dudosos.”
Por tiltimo, en la parte final del articulo 291 se indica: .

“Articulo 291. ...si a_;un:lo del tnbunal las pruebas oﬁ-ecudas no cumplen con
las condiciones apuntadas, seran desechadu observandose 1o dlspuesto en el urtlculo

298 de estc ordenamiento.”

De los articulos 285 'y 298 se determina que.son. dos momentos y. dos
actividades realizadas por - diferentes personas en el juicib," tdda' vez que’ el
ofrccimicnto es un derccho de las partes, en tanto que la admlSlon es una obhgacnon

del érgano jurisdiccional.

“Aruculo "98.»A] dm siguiente en que termme el perlodo de ofrec:mlcmo de
pruebas, el juez dlctara rcsolucmn enla que dctermmara las pruebas que se admitan
sobre cada hecho. pud:endo llmlmr el numero de. testigos prudencmlmeme. En
ningan caso el Juez admitird pruebas o dxhgenc:a: ofrecidas extemporineamente,

qQue sean contrarias al derecho o la moral, sobre hechos que no hayan sido

{2
L.
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controvertidos por las partes, o hechos imposibles o notoriamente inverosimiles, o
bien que no reunan los requisitos establecidos en cl articulo 291 de este Cédigo.
Contra el auto que admita pruebas que se encuentren en alguna de las
prohibiciones anteriores, procede la apelacién en el efecto devolutivo, y en el mismo
efecto se admitira la apclacién contra el auto que deseche cualquier prueba, siempre y
cuando fucre apelable la sentencia en lo principal. En los demas casos no hay mas

recurso que el de responsabilidad.™
La primera parte del articulo 299 sefiala:

“Articulo 299. El juez, al admmr las pmebas ofrecndas procedera a la recepc:on
y desahogo de ellas en forma: oral La ecepcnon de las pruebas se: hara en ‘una
audiencia a la que se citard a las partes enel’ auto de admxsmn, seﬁalandose al efcclo

cl dia y la hora...”

Por su parte, el numeral 267 en’su parte: condu;enfe"diﬁbone:

“Articulo 267. En los casos en que las panes de_|en de menc:onar los testigos
que estén rclacnonados con Ios hechos que f_,en la ImS' ...) el Juez no admitira tales

pruebas...”
De confonnidad con el dltimo parrafo del articulo 959:

“Articulo '959. .(.Una vez. contestada la demanda y, en su caso, la
reconvencion, o transcurridos los plazos para ello, el juez admitira las pruebas

ofrecidas conforme a derecho y rechazara las que no lo sean, fijando la forma de
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preparacién de las mismas, a efecto de que se desahoguen a mas tardar en la audiencia

de ley.”

Apoyan lo anterior las siguientes palabras de Rafael de Pina: “La admision de
las pruebas corresponde al juez. Este deberd efectuarla en resolucién dictada al dia
siguicnte en que termine ¢l periodo de ofrecimicnto y en el cual determinara las que
se admitan sobre cada hecho, pudiendo limitar el nimero de testigos prudencialmente.
No podri admitir diligencias de prueba contra Derecho, contra la moral o sobre

hechos que no han sido controvertidos por las partes, sobre hechos imposibles o

notoriamente inverosimiles...”'

De los preceptos seiialados, asi como de las opiniones de los procesalistas
citados, se desprende quc la admisién de pruebas es un acto especificamente
encargado al juez, en el que habrd de determinar las pruebas que han de admitirse y
cuadles desecharse, sin perder de vista lo apuntado anteriormente. Deben seguirse,

desde luego, los lineamicntos a que bbliga la ley procesal de la materia.

3.4 Preparacién de la prueba testimonial.

Otro de los momentos del proceso probatorio es el de preparacién. Se trata' de una
actividad tanto de las partes en juicio como del érgano jurisdiccional, phés; sibienes
cierto que la obligacion de la preparacion de las pruebas qs de la parte oferente por la

carga que sc estatuye a ésta, hay ocasiones excepcionales en’ que®al oferente le es
ie; es ahi cuando

imposible preparar tal o cual probanza y pide al tribunal que le auxi
se observa una actividad tanto de las partes como del juéz que “conoce de la

controversia.

% Rafacl de Pina, Op cit., p. 251.
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Tratandose de la prueba testimonizal, y cn el caso dc que se solicite al juez que
cite a determinado testigo por estar en imposibilidad de hacerlo —ya sea que se trate
de un testigo hostil~—, deberd hacer del conocimiento del juez, bajo protesta de decir
verdad, tal circunstancia desde el momento del ofrecimiento de dicha prueba, para que
este ultimo lo cite a su ruego, a fin de que se realice el desahogo en la audiencia de

ley.

Es de suma importancia que la prueba ;estimohial esté debidamente preparada
para que los testigos se presenten el dia eny'qﬁe, para el efecto de rendir su testimonio,
hayan sido citados, toda vez que desde el auto de admisién‘se ordena la citacién por
parte del Tribunal, si e¢s que.el oferentc hizo mencxon de la razon por la que se

encuentra en imposibilidad de presenlarlos. De lo com.rano, quedara asu cargo la |

preparaCI on.

.o anterior va de la mano con lo ordenado por el primer parrafo del articulo

357 del cpc el que a la letra d|spone.

“Articulo 357. Las parteﬁ tepdrén‘ obligacién de presentar sus propios testigos
en términos de lo dispuestc;' pqr:e{' Anfqﬁ]o 120 de esta ley; sin embargo, cuando
realmente estuvieran imposibilitadas para hacerlo, lo manifestardn asi bajo protesta dé
dccir verdad y pediran que s‘e‘les éi(e. expresando las causa de su imposibilidad que el

juez calificara bajo su prudente arbitrio...”

Asimismo, el ultxmo parrafo del articulo 959 y primer parrafo y fraccidén

primera del articulo 960 de la multlcnada ley, sefialan respectivamente:
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“Articulo 959.

Una vez contestada la demanda y, en su caso, la reconvencién, o transcurridos
los plazos para ello, el juez admitird las pruebas ofrecidas conforme a. derecho y
rechazara las que no lo sean, fijando la forma de preparacién de las mismas, a’efecto

de que se desahoguen a mas tardar en la audiencia de ley.”

“Articulo 960. Desde la admisién de prucbas y hasta la qelébfaéién de la
audiencia se preparard el desahogo de las pruebas que hayan sido admitidas de
acucrdo a lo siguiente: '

I. La preparacion de las pruebas quedara a cargo de las partes, por lo que
deberin presentar a los testigos, peritos y demds. pruebas que les hayan sido
admitidas y sdlo en caso de que demuestren la imposibilidad de preparar
directamente el desahogo de algunas de las pruebas que le fueron admitidas, el juez
en auxilio del ofercnte deberd expedir los oficios o citaciones y realizar el
nombramiento de peritos, incluso perito tercero en discordia. poniendo a disposicion
de la parte oferente los aficios y citaciones respectivas, a efecto de que las paries
preparen las pruebas y éstas se desahoguen a mds tardar en la audiencia de
ley;..

Por lo tanto, las pruebas deberan estar debidamente preparadas a mas tardar el
dia de la audiencia para su desahogo, y sera en perjuicio para el oferente de dicha
probanza la falta de comparecencia de los testigos, tal como lo dispone el articulo 385

de la citada ley:

“? Las cursivas son propias.
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“Articulo 385. Antes -de la celebracién  de la audiencia, las pruebas deberan

prepararse con toda oportumdad para que en ella puedan recibirse.”

De esta forma pasamo‘s’a' laﬂﬁltima“etapa'del procedimiento probatorio.

3.5 Desahogo de Ia prucba testimonial

En cuanto a) desahogo de pruebas existen dlfercntcs op ones ‘al respecto, asi, Jorge
A. Claria Olmedo® sefiala: “La reccpeion de la prueba

variada que por lo general se cumple con. la’ mtcrvencxon mmedxata de todos los

S una actividad compleja y

sujetos procesales y dc sus auxiliares..Lo ‘mas- adc.cuado,es que la dirija el juez o el

presidente del tribunal colegiado...

“ .

“Con la actividad receptora de la prueba se introducen en el proceso, efectiva y
definitivamente, los clementos de conviccién extrayéndolos de la fuente de prueba
—personas, cosas, cfcctos o lugares— mediante el correspondiente examen u
observacion. Es el final del momento practico, donde se conjugan el objeto, el 6rgano,
el medio y el elemento de conviccién, y se concentra la intervencidn de todos los
sujctos procesales. El procedimiento a seguir varia en atencién al medio de prueba de

que se trate y al tipo procesal adoptado por la respectiva legislacion.™

Por su parte, Carlos Arellano Garcia®™ manifiesta: “La recepcion de pruebas
consistird en el desahogo de Ia diligencia o diligencias que sean necesarias para que s¢

alleguen matcrialmente al érgano jurisdiccional los elementos de conocimiento

*

susceptibles de proporcionarse a través de cada probanza.

* Jorge. A.Clariz Olmedo, Op. cit.. pp. 178-179.
* Carlos Arellano Garcla, Op. cit., p. 246.
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A su vez, el licenciado Rogelio Paredes Pérez®’ sciiala al respecto; en Anales de
Jurisprudencia, lo siguiente: “El desahogo de las pruébas»implicé el dcsénvolvimicnto

de la prueba, es decir, su desarrollo.”

Vistas las anteriores opiniones, y como ya se indicé al inicio de este capitulo, el
procedimiento judicial se construye por’una serie de pasos que se siguen a‘efecto de
alcanzar una fin. Asi también, esta etapa del proceso se constituye por ciertas formas

o requisitos, siendo éstos los siguientes:

1. A efecto de que pucda llevarse a cabo la declaracién de los testigos admitidos
a las panes. .cs dccnr el desahogo de esta probanza, e! tribunal se constituyc en
dud:encna pubhca cl dia y hora seiialado, debiendo celebrarse la misma concurran o no

las pancs y estén o no presentes los testigos y peritos y los abogados.*®

2. Para el desahogo de esta probanza, no se presentarian interrogatorios por'
escrito, ya que las preguntas deben hacerse en forma verbal y directa; en términos
precisos y claros y que cada una no comprenda mas de un solo hecho; ademas de

tener relacién directa con los puntos controvertidos y que no sean contrarias al

derecho y a la moral.”’

3. Asimismo, en presencia de las partes y antes de iniciarse la declaracién del
testigo, debe tomairsele la protesta de conducirse con verdad, asi como hacer de su
conocimiento las penas en que incurren los falsos dcclarantes.” Los testigos

declararin separada y sucesivamente, evitando con ello que la declaracién de unos

“ Tribunal Superior de Justicia, Op. cit., p. 224,
* téave.. CPC, Articulo 387.

? Véase., Ibid., Articulo 360.
* Véase., Ihid,. Articulo 361.

_J

gon

FALLA D}i, (JRJ.ULL“




68

pueda ser conocidas por otros.”® Posteriormente, se toman lo generalcs del declarante
asi como si existe aigin tipo de circunstancia que pueda afectar la credibilidad del
testigo, bien por: ser pariente por consanguinidad o afinidad y en que grado de alguno
de los litigantes; si es dependiente o empleado de su presentante, o tiene con él
sociedad o alguna relacion de intereses; si tiene interés directo o indirecto en el pleito;
si es amigo o enecmigo de alguno de los litigantes, después de lo cual se procede al
examen,'” siendo interrogado primero por su presentante y luego por los demas

litigantes.'?

4. En caso de que al momemo de la declaracién, el testigo deje de contestar
alguna pregunta, sea com.radxctono, o a.mbl&,uo las partes pueden llamar la atencxon
del juez, a efecto de que s¢ hagah las aclaraciones nccesarias. % No obstanle lo
anterior, ¢l juez también puedc de ofclo hacer al tesugo las preguntas que esume

pertinentes.'®?

5. Las respuestas de los tesug_.,os deben consmr en autos,

tiempo se entienda el scmldo de la pregunta, salvo el ‘caso en ‘que el juez esnme que"

decba hacerse constar la pregunta c mmedlatameme despues, s cont:stacnon.

6. Finalmente, Los testigos tienen la obhgacxon de dar.la mon de su dxcho al
término de su declaracién.'®® Aunado a que, una vez f'rmada 1a decldracnon por el

testigo, ésta no puede ser modificada.’

“** $dawe, Ibid, Articulos 361 y 392,
Véase.,

aor

2bid.. Arnticulo 363.
Anrticulo 361.
Articulo 365.
.. Articulo 366.
' Végnse., Ibid, Articulos 368 y 392,
Véase.., Ibid, Articulo 369,
S daxe.. thid, Articuto 370,
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Es importante destacar, que existen excepciones a las reglas numeradas con

antelacién, asi, se encuentra que:

1. Cuando se trate de la declaracion de testigos maybres de sesenta aﬁos o
enfermos, el juez puede determinar que ésta sea tomada en su domxctho, con .

presencia de la otra parte si es quc asistiere al desahogo.'?”

2. Podran declarar por oficio y sélo en casos urgentes personalmente —testes
privilegiati(*) del derecho romano, es decir, aquellos que por razén de 'su alta
investidura pueden dejar de concurrir al tribunal a rendir su declaracion... "% — el
Presidente de la Republica, secretarios de Estado, titulares de organismos publicos
descentralizados o empresas de participacidon estatal mayoritaria, federales o locales,
el Gobernador del Banco de México, senadores, diputados, asambleistas, magistrados,
jueces, generales con mando y las primeras autoridades politicas del Distrito

Federal.'"”

3. Para aquellos testigos que no sepan el idioma, su declaracion se tomara por el
intérprete que al efecto nombre el tribunal, pudiendo si asi lo solicita el declarante,

asentarse la declaracién en castellano y en su propio idioma.''®’

4. Ahora bien, si el testigo reside fuera del Distrito Federal, se librarda exhorto
de colaboracidn, al juez del lugar en que se¢ cncuentre el que deba declarar, para lo

cual, debera el presentante al ofrecer la prueba, exhibir por escrito el interrogatorio,

7 Véase., Ibid. Articulo 358.
" Testigos privilegiados. José Becerra Bautista, Op. cit., p. 127,
" prase,, Op. cit., Articulo 359.

Y Viase., Ihid, Anticulo 367.
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asi como copias del mismo para las demas partes, a efecto de que éstas si desean
formulen repreguntas y ser enviadas conjunt.ameme al juez exhortado.!*!

5. También puede ocurrir que. se sohc:te al Juez, el'desahogo de prueba

testimonial, para surtir efectos en el exlran_]ero, pudlendo ser mterrogados verba] y '

directamente.

6. Otra excepcibn es la sefialada por la fraccién VII; del articulo 193 del cpc, la
que a decir de José Becerra Bautista,''? soni"‘Déélamcibnes ‘a futura memoria’.
Nuestra legislacion regula, como medio pljepamlorié de juicio, el examen de testigos,
cuando €stos sean de edad avanzada o se hallan en'peligro inminente de perder la vida
o préximos a ausentarse a (sic) lugar con-el cual sean dificiles o tardias las
comunicaciones.” Dicha excepcidén la cncuadr;a nuestra ley procesal civil como un

acto prejudicial.

Por otra parte, y tal como ha quedado indicado, las pruebas han de desahogarse
en la audicncia de ley, la que en palabras de Dominguez del Rio, proviene: “La
audiencia del verbo latino ‘audire’, oir, significa el acto de oir un juez o tribunal a los
colitigantes su sentido amplio; una audiencia, es ver y fallar una causa,... La
audiencia es la expresién o manifestacion real del ‘principio de inmediacion’,
ensefiado por el sistema oral de recepcién de pruebas, o sea el acto neto en que el jucz
entra en contacto directo con los colitigantes, pues antes de eclla sélo tiene

conocimiento del pleito (cuando Jo ticne) al trasluz de los escritos en que aquellos

fijaron el debate.”'"!

" péase., Ibid, Anticulo 362.

Y12 pdase. 1hid, Articulo 362 bis.

"'} José¢ Becerra Bautista, Op. cit.. p. 130.

t14 Alfredo Domingucz del Rio, Op. cir.. p. 185,
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En dicha audiencia, los tribunales han de seguir ciertas reglas, asi, tratdndose

del juicio ordinario civil, éstas se encuentran seiialadas en el articulo 398 del crc, el

que a la letra indica:

“Articulo 398. Los tribunales bajo su mas estricta responsabilidad, al celcbrar
la audiencia de prucbas y alegatos deben observar las siguientes reglas:

I. Continuacion del procedimiento, de tal modo que no pueda suspenderse ni
interrumpirse la audiencia hasta que no haya terminado; en consecuencia,
desecharan de plano las recusaciones y los incidentes que pudieran interrumpirla;

1. Los jueces que resuclvan deben ser los mismos que asistieron a la
recepcion de las pruebas y alegatos de las partes. Si por causa insuperable dejare el
jucz de continuar la audiencia y fuere distinto el que lo substituyere en el
conocimiento del negocio, puede ordenar la ampliacién de cualquier diligencia
probatoria en términos de lo dispuesto por el articulo 279, de esta ley;

11I. Mantener la mayor igualdad entre las partes de modo que no se haga
concesion a una de ellas sin que se haga lo mismo con la otra; ‘ o

V. Evitar disgresiones, reprimiendo con encrgia las promociones de las partes -
que tiendan a suspender o retardar el procedimiento y, si fuere procedeﬁte,
aplicaran lo ordenado por el articulo 61 de este Codigo, y

V. Siempre sera publica la audiencia, excepto en los casos a que se refiere el

articulo 59 de este ordenamiento.”

Ahora bien, en forma especifica en las controversias de .arrendamiento
inmobiliario las reglas para el desarrollo de la audiencia de lcy se encuentran

estipuladas en el articulo 961 crcC.
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“Articulo 961. La audiencia de ley a que se refieren los articulos anteriores se
desarrollard conforme a las siguientes reglas:

1. El juez debera estar presente durante toda la audiencia y exhortara a las partes
a concluir ¢l litigio mediante una amigable composicién; e [P

[l. De no lograse la amigable composicién se pasara al deséﬁsgb de ]érhebas
admitidas y que se encuentre preparadas, dejando de recibir las"qixe'ndrse{ehquenu"en
preparadas, las que se declararan desiertas por causa imputable deJ oferente; por lo
que la audiencia no se suspendera ni diferird en ningiin caso por falta de prebaracic’m )
desahogo de las pruebas admitidas; R ‘ ‘

111. Desahogadas las prucbas, las partes alegaradn lo que'a su derecho convenga

y el juez dictara de inmediato la resolucién correspondiente.”

Se debe sefialar, que no obstante, que la fracciéon primera del tltimo de los
articulos citados, sefiala la obligacién del juzgador de estar presente durante el
desarrollo de la audiencia de ley, en la prictica es muy raro que csto se lleve a cabo,
toda vez, que en la generalidad de las veces, quien preside la audiencia es ¢l secretario
de acuerdos, rompiendo con ello de alguna forma, con el principio de inmediacion de
las partes con el juez de la causa, ya que, si se diera una relacion directa, éste tendria
un conocimiento mas exacto de la realidad de la situacién juridica de cada parte,
adquiriéndo con e¢llo, una conviccién directa, personal y valiosa, que le permitiria

interpretar todo lo actuado en ¢l juicio.

Visto lo anterior, y una vez hecha la distincion entre proceso y procedimiento,
con el objeto de determinar el contenido del proceso probatorio de la testimonial en
las controversias de arrendarnfcmp inmobiliario, sus fases o etapas; la importancia de
cada una; asi como, los intervinientes y caracteristicas de las mismas; es que se

procede, en cl siguicnte capitulo a determinar la carga que le asiste al oferente de la
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prueba, y como. tema medular la’ desercién ‘de la prueba testimonial por causas
imputables al oferente de la misma que contempla la fraccion II, del articulo 960 del
crc, de.ahi que se proponga la: reforma . del citado precepto legal; o bien, la

impugnacién del mismo a través del amparo indirecto por inconstitucionalidad de ley.




CAPITULO 1V
DESERCION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN LAS
CONTROVERSIAS DE ARRENDAMIENTO
INMOBILIARIO

EI.ALU :

A
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4.1 La carga de la prueba.

Estc tema encierra preponderantemente la respucsta a la pregunta ;Quién de los

sujetos en el juicio requiere o necesita probar?

De lo quec se advierte que las partes invariablemente sea actor o demandado,
—salvo en algunos casos en que intervenga o sea parte el Ministerio Publico
verbigracia controversias del orden familiar, penal, etcétera—- necesitan realizar las

diligencias probatorias para convencer al juzgador que sus afimmaciones son ciertas.

Aunado a lo anterior, es necesario recordar cual es el fin de la prueba, siendo
como ya se dijo en capitulos precedentes, el lograr conviccion en el animo del
juzgador de que las afirmaciones de los hechos aducidas por éstas son ciertas; pero
para llegar a esa conviccion, es pertinente que las partes en el proceso presenten al
juzgador las pruebas que estimen conducentes, ya que solo a ellas les corresponde
probar sus afirmaciones para que ¢l juez esté en posibilidad de decir el derecho; de g

acuerdo inicamente a lo aportado por las partes.
De esta manera, las Unicas perjudicadas al no ofrecer o desahogar pruebas en el -
juicio son las partes, ya que si éstas no prueban las afirmaciones de sus hechos, no

obtendran una sentencia favorable a sus intereses.

Concuerda con lo ‘anterior- lo ordenado” por el articulo 281 cpc:
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“Articulo " 281.° Las- partes: asumirdan la carga de la prueba de los hechos

constitutivos de sus pretensiones.”

Este articulo no excluye a nmguna de las partes, por el contrario.les otorga

facultad para producxr la prueba, esto es, en sentido amplio.

'3 al respecto sefiala: “Una vez que se ha

Asi, Alfredo Dominguez del Rio'
empefiado la contienda y fijado la litis, concieme al demandante acreditar metodica y
especificamente cada uno de los hechos expresados por él como fundamento de su
pretension, y al reo, a su vez, aquellos en que haga consistir sus excepciones y
defensas y tiendan a frenar o diferir l1a marcha, o contrarrestar el ejercicio mismo de ia

accion deducida mediante la destruccién de ésta.™

Para Eduardo Pallares: “La carga de la prueba consiste en la necesidadjun'dica
en que se encuentran las partes de probar determinados hechos, si quieren obtener una

sentencia favorable a sus pretensiones.”™! 'S

De los anteriores criterios se desprendc que las partes ticnen la. facuitad de’
ejercitar el derecho que la ley les otorga, esto es, de realizar las diligencias probatorias

necesarias a fin de obtener una sentencia favorable a sus intereses.

Cabe resaltar que en el articulo transcrito aparece la palabré “asumiran”,
palabra de Ja que sc desprende, que no existe una obligacién a las panes de probar en
el juicio, sino una facultad que la ley les concede; toda vez que, al hablar.de 'una,
obligacién, si se dicra el caso de incumplimiento a ésta Gltima, la consecuencia

consistiria en una sancién a la parte que incumplié y una afectacién a la contraria,

Y% tbid, pp. 169-170.
''* Eduardo Pallares Ponillo. Op. cir., p. 367.
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pero al hablar de una faculmd. la Gnica afectada con el hecho de no ejercitar tal

prerrogativa es la parte que no la gjercitd.

Esto es que asumen la carga, mas no se les obliga, ya que no implica un deber,
siendo que la falta de diligenciacion probatoria va a redundar en su perjuicio.y no en

el de terceros.

L.o anterior se convalida con la opinion del citado procesalista Alfredo
Dominguez del Rio''7 quien al respecto sefiala: *...difiere en Derecho 1a carga de la
obligacién en que el cumplimiento de ésta es exigible por aquél en cuyo favor fue
creada por la ley o por el contrato previamente celebrado. LLa carga en cambio no lo
¢s, por no conferir accion su’ abandono o dejadez, tanto mas cuanto que, en lo
referente a la prueba judicial pervive sélo mientras no se extingue el derecho de

agotarla en el proceso, en tanto que no precluya el derecho.™
La citada ley adjetiva civil en su articulo 282 dispone:

“Articulo 282. El que niega sélo serd obligado a probar:

I. Cuando {a negacién envuelva la atirmacién expresa de un hecho;

. Cuémdo se desconozca la presunciéon legal que tenga en su favor el
colitigante;

1II. Cuando se desconozca la capacidad;

IV. . Cuando la negativa fuere el elemento constitutivo de su accién.™

El articulo transcrito, es contrario a lo que se habia sefialado en lineas

anteriores, con respecto a la carga de la prueba, toda vez que no se puede hablar de

"7 Alfredo Domingucz del Rio, Op. cit., p. 168,

ceir}
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una obligacién o deber, sino de una facultad, para lo cual, se estima que en el articulo
en cuestién, deberia precisarse: el que niega también tiene el derecho o facultud de
probar cuando...: debiendo tener aqui por reproducidas todas y cada una de las
fracciones del articulo indicado. Siendo que las partes deben probar todos los hechos

constitutivos de sus pretensiones por la necesidad de obtener una sentencia favorable.

Como ya se expresd la carga de la prueba es una faculiad de las partes, la cual
no es renunciable, sino que precluye el derecho en su perjuicio, luego de pasado el
ténnino que la ley fija para tal efecto, tal como lo seiiala el articulo 283 del CPC que a

la letra dice:

“Articulo 283. Ni la prucba en general ni los medios de prueba establecidos por

{a ley son renunciables.”

Refuerza el contenido del precepto invocado lo manifestado por José Becerra
Bautista''® al indicar: “...la prueba es una carga, cn cuanto que es una actividad
optativa para las partes, pero que si no la desarrollan sufren las consecuencias de su
inactividad procesal, que redundara en la improcedencia, bien sea de su accidn, bien

sea de la excepcidn opuesta.”

Aunado a los hechos, también deben probarse los usos y costumbres en que se

funda el derecho, tal y como lo establece el articulo 284 del cre.

Ahora bien, por lo que hace al derecho cktranjero, las partes deberdin probar su
existencia y la aplicacién al caso concreto, como lo dlspone el numeral 284 bis del

multicitado caodigo procesal.

''* Jos¢ Becerra Bautista, Op. cir., p. 94,

TESIS CON _
FALLA DE ORIGEN |
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“Articulo 284 bis. El tribunal aplicara el derccho extranjero tal como lo harian
los jueces del Estado cuyo derecho resultare aplicable, sin perjuicio de que las partes
puedan alegar la existencia y contenido del derecho extranjero invocado.

Para informarse de! texto, vigencia, sentido y alcance legal del derecho
extranjero. el tribunal podrda valerse de informes oficiales al respecto, pudichdo
solicitarlos al Servicio Exterior Mexicano, o bien ordenar admitir las diligencias

probatorias que considere necesarias o que ofrezcan las partes.”

Concuerda con el precepto anterior, ¢l contenido de la fracciéh I del articulo 14,

del Cédigo Civil Federal, que en su parte conducente dispone:

“Articulo 14. En la aplicacién del derecho extranjero se observars lo siguiente:
I Se aplicara como lo haria el Juez extranjero correspondiente, para lo cual el
Juez podrd allegarse la informacion necesaria acerca del texto, vigencia, sentido y

alcance legal de dicho derecho;...”""®

Asimismo, es preciso sefialar, que se exceptian de la obligacion de probar los
hechos notorios, los cuales ain cuando no sean invocados por las partes seran

tomados cn cuenta por el juzgador, al momento de emitir su fallo.

Por lo que se concluye, que la carga de la prueba es de suma importancia en
todo proceso que se basa primordialmente en hechos, toda vez que ¢l juez al dictar el
derecho no puyede ir mds alla de lo que las partes le piden y prueban, “... —ultra
petita—, pues hacerlo equivale a violar el principio dispositivo que rige el proceso

civil™'?, ya que si ellas no le allegan todos aquellos elementos necesarios a fin de que

'"® _as cursivas son propias.
' Jasé Becerra Rautista, Op. cir., p. 93,
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csté en aptitud de valorarlos no podra concluir con una sentencia favorable a sus

intereses
4.2 Origen etimulégico Yy sighiﬁgado de la palabra desercion.

Para iniciar este capitulo es peninenté determinar el origen y el significado de la

palabra desercién. -

Desercién proviene -del latin. ‘desertio, derivado de desertum, supino de

deserere: dejar abandonar. Es la accién de desertar.'?}

Juan Palomar de ng tﬂ:l"'2 énnende por descrcion: “... Der. Abandono o

desamparo que hace uno de la apelacxon‘que tcma mlerpuesta...

Por declaratona de deserclon nos dlc X La;q'ue hace el juez en materia de

prucba no dcsahognda... SE

Ahora blen, por dcsamparo scﬁala: “Acmon 'y efecto de desamparar./ Der.

Abandono o dejacion qué se hz\ce de un derecho, de alguna cosa o dealguna persona.”

Asi, Antonio de J. Lozano, en su “Coleécfén Clasicos del Derecho al hablar del
desamparo sefiala: “DESAMPARO.— La dejacién, abandono, cesién o renuncia de .
alguna cosa 4 favor del adversario, como el desamparo dc los bienes, de la apelacién,
de tales o tales derechos, etc...” Y toda vez, que se sefialé anteriormente a la
desercion como un desamparo, se deduce asi, a la deserciéon, como un abandono,

' Instituto de Investigaciones Juridicas. Dicci io Juridico Mexi pp. 1095-1097. Juan, Palomar de Miguel

Diccionario para juristas, p. 195. Real Academis Espaiola, Op. cit. p. 712.
% juan Palomar de Miguel, Op cit., pp. 495, 3442y 476.
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decjadez, desamparo, separacién, etcétera, hecha por una persona con-beneficio a

otra.'*?

Por su parte, el Diccionario de la Lengua Espaifiola’®, nos dlce.
“desercion. (Del lat. desertio, -onis.) ...Desamparo o abandono que uno hace de

la ape]amon que tenia interpuesta.”

“desertar. (Del lat. desertare, frec. de c{ervei-e)—e, abar babayllxc‘lci‘nar las

obligaciones o los ideales... Separarseyé abralhdio’n

De los anteriores criteriossc infi ue “la’ desercion es: 1a dejadez o el

abandono que se hace de una cosa ) de un derecho por falta de lnteres, y en beneficio

de otra persona' y que. se eqmpara en smonomxa

4.3 Dcserclon dc prueba testlmomal, dc acucrdo con lo estipulado por la
fraccion segunda ‘del artlculo 960 del CPC, reformado por decreto publicado el 21

de julio y 23 de Scpytlcmbl"c de 1993, y que entré en vigor el 19 de octubre de 1998

¥ critica al mismo.

La rceforma hecha por decreto publicado el 21 de julio y 23 de septiembre de 1993 al
cPC y en forma especifica a la fracciéon scgunda del articulo 960, 1a cual comprende

cntre otros medios de prucba, la desercion de la prueba testimonial en las

controversias de arrendamiento inmobiliario, y que es del tenor siguiente:

dencii Z >, p. 451,

? Antonio de J. Lozano, Diccis R do de Legislacion y Jurisp
¥ Real Academia Espafiola, Op. cir. p. 712,
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“Articulo 960. Desde Ia admision de pruebas Yy ‘hastala celebracién: de la
audiencia se preparard e! desahogo dc las pruebas que hayan s:do admmdas de

acuerdo a lo siguiente:

II. Si llamado un téstigo, 'perit6 o Bliﬂcirtédc")‘un
.mds; tardar. en la audlencm, se

e héyan sido

admitidos como prueba, no se desahogan
declarara desierta la prueba ofrecnda por ¢ causa lmpumble al oferente." .

La citada reforma, seﬁala una regkla 'es‘triclta“ cri'cuanto a‘ la declaratoria de
desercion de las pruebas, pa.ra el caso espectfco, de que los !csugos ofrecidos no se
presenten a declarar en la audiencia de ley, sin que exista una distincién para aquellos
casos en los que el propio oferente se haya comprometido a prescntarlos. Y aquellos
en los que haya solicitado el auxilio del tribunal para su presentacién, por tratarse de
un testigo hostil, circunstancia ésta ultima en la cual no puede declarase la desercién
de dicha probanza, sin que previamente se hayan agotado los medios de apremio que

ia ley procesal civil establcce en el articulo 73, el que a la letra dispone:

“Art. 73. Los jueces, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear

cualquiera de los siguientes medios de apremio que juzguen eficaz:

LLa multa hasta por las cantidades a que se refiere el articulo 61, la cual

I.

podra duplicarse en caso de reincidencia;
. El auxilio de la fuerza pablica y la fractura de cerraduras si fuere

necesario;
I El cateo por orden escrita;
V. El arresto por treinta y scis horas.
Si el caso exige mayor sancidn, se dara parte a la autoridad competente.
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Por lo que, sc estima, que: declarar desierta la prueba ofrecida por causa
imputable al oferente, de acuerdo a lo anteriormente seiialado, es a todas luces injusto,
toda vez que el juez debe agotar: los indicados medios de apremio y no declarar

desicrta la prueba por causa imputable ai oferente de la misma.'**

Aunado a lo anterior; es ixﬁporiantc destacar que nuestra ley procesal civil,
faculta al juez para'empléai' ‘los medio’ de apremio referidos, a los terceros que
intervienen en juicio, en'tenydfeli':do a éstos altimos en su acepcién amplia, es decir,
como ya se indicé en ci\pitulos precedentes, como verdaderos auxiliares del juzgador

en la administracién de justicia.

Lo anterior se encuentra estipulado en forma especifica en los parrafos primero
y segundo del articulo 288 y parrafos primero, segundo y tercero del articulo 357 del

CPC, los que a continuacidn transcriben:

Parrafos primero y segundo del articulo 288:

“Articulo 288. Los terceros estan obligados, en todo tiempo, a prestar auxilio a
los tribunales en la averiguacion de la verdad. En consecuencia, deben, sin demora,
exhibir documentos y cosas que tengan en su poder, cuando para ello - fueren
requeridos. .

Los tribunales tienen la facultad y el deber de compeler a terceros, por los
apremios mds. eficaces, para que cumplan con esta obligacién; y en- caso de

oposicién, oirdn las razones en que la funden y resolveran sin ulterior recurso...” '

Ahora bien, los parrafos primerb,r seéuhdb ¥ tercero, del articulo 357 sefialan:

'3 pase. Instituto de Investipaciones Juridicas, Op. cit., p. 2194,
'8 | ax cursivas son propias.
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“Articulo 357. Las partes tendrdn obligacion de presentar sus propios testigos
en términos de lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley; sin embargo, cuando
realmente estuvieran imposibilitadas para hacerlo, lo manifestardn asi bajo protesta
de decir verdad y pedirdn que se les cite, expresando las causas de su imposibilidad
que el juez calificara bajo su prudente arbitrio.

El juez ordenara la citacion con apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o
multa equivalente hasta treinta dias de salario minimo general diario vigente en el
Distrito Federal que aplicara al testigo que no comparezca sin causa justificada o que
se niegue a declarar.

La prueba se declarard desierta si no es presentado el testigo por el aoferente
o si ejecutados los medios de apremio antes mencionados, no se logra dicha

ce w127
presentacion...™'

No obstante lo amenor, la Jurlsprudencm pronunc:ada porla. Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, estima que io senalado en la ﬁ'acclon I, del citado articulo 960,

del cpcC, no es violatorio de las garantlas de audxencna y debldo proceso que tiene todo

justiciable. al estimar:

“PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE ARRENDAMIENTO
INMOBILIARIO. LA DECLARACION DE SU DESERCION POR CAUSAS
IMPUTABLES AL OFERENTE PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 960,
FRACCION 11, Y 961, FRACCION 1I, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS .
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, NO VIOLA LA GARANTIA DE
AUDIENCIA. Dec los mencionados preceptos legales se aprecia que dentro del
procedimiento especial de arrendamicnto inmobiliario, se impone al oferente de una

prueba la carga procesal de preparar su desahogo y demostrar haber cumplido con la

'#7 Las cursivas son propias.
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misma, so pena de declarar desiena la probanza por causas a ¢l imputables, lo que no
viola en perjuicio del oferente la garantia de audiencia consagrada en el pdrrafo
segundo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
va que de la interpretacion sistemitica de las disposiciones legales relacionadas, y en
especial del articulo 960, fraccion 1, del Coédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Fedcral, se desprende que al que ofrece la prueba se le otorgan las
oportunidades de alegar y demostrar la imposibilidad de preparar la probanza, de
modo que surtida asta hipotesis ya corresponde al juzgador ordenar su preparacion, de

» 128

donde se concluye que no se viola en perjuicio de la oferente la garantia invocada.

Si bien es cierto, el anterior criterio jurisprudencial, efectivamente, ororga al
aofcrente de una prueba, en caso de manifestar imposibilidad para su preparacién el
auxilio del tribunal, sin embargo, no espccifica, la diferencia entre este caso, y aquel
en que el oferente. se obligue a presentar a sus testigos, por lo que, de darse la
primera de las hipdtesis scflaladas, deberia ordenar la posibilidad del diferimiento de
la audiencia, hasta en tanto no estén debidamente preparadas las pruebas, haciendo
uso de los medios de apremio a que se han hecho mencién antes de declarar tal
desercion, tal como lo ha sostenido el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito en la siguiente jurisprudencia:

“PRUEBA TESTIMONIAL, REBELDIA DE LOS TESTIGOS
HABIENDOSE AGOTADO LAS MEDIDAS DE APREMIO, PROCEDE SU
DESERCION.. En el articulo 357 del Codigo Procesal Civil se establecen
especificamente como medidas de apremio que se otorgan al drgano judicial para
hacer comparecer a los testigos con objeto de que rindan su declaracion, la multa

hasta por el equivalente a quince dias de salario minimo general vigente en el

V8 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Pleno, Novena  poca, Tomao: X, Noviembre, 1999, p. 33.
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Distrito Federal o bien el arresto hasta por quince dias, desprendiéndose de ese
precepto que el 6rgano judicial no estd facultado para aplicar medios de apremio
distintos a los seiialados, ni para sancionar con una nueva multa o un nuevo arresto al
testigo renuente, por lo que ante la negativa de éste para comparecer a juicio, existe
una imposibilidad material para desahogar esa prueba, lo que conduce
necesariamente a declararla desierta, al ser claro que el procedimiento judicial no
pucde retardarse indefinidamente por esa causa, pues es evidente que si la autoridad
responsable ya recurrioc a los medios de apremio que la ley le otorga especificamente
para hacerlos comparecer, sin que a los testigos les importe la sancion pecuniaria o la
privativa de libertad que se les pueda imponer, es obvio que carecen del mds minimo
interés para comparecer ante la autoridad a rendir su declaracidén, por méas medios de
apremio que estuvieran permitidos. £n esas condiciones, debe dejarse de recibir esa
probanza, porque el juicio no puede paralizarse, independientemente de la
responsabilidad penal en que hubiera incurrido el testigo, de acuerdo con los articulos

178, 179, 182 y 183 del Cédigo Penal.”'??

Asimismo, la multicitada fraccion 11, del articulo 960, del CPC sciiala la
desercién de diversas pruebas; sin embargo, en el caso que nos ocupa, habra de
referirse inicamente a la testimonial, ya que establece que de no desahogarse ésta a
mas tardar en la audiencia de ley, el juzgador puede declarar su desercién, aduciendo
que ni el citado articulo, ni criterio alguno de la Corte lo obligan a sefialar nueva fecha
para el desahogo de las pruebas que no estén preparadas en su totalidad, por lo que,
estimo que es contrario al mandato constitucional que sefiala el pirrafo segundo del

articulo 14, relativo a la garantia de audiencia, y que a la letra dispone:

[ io Judicial Jde la Fed: ion y su Guceta, Novena Epoca, Tomo: [1, Octubre 1995, p, 440. *Las cursivas son
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“Articulo 14._.
Nadie podrd ser privado de la vida, de . la libertad, o de sus propiedades,

posesiones o derechos, sino mediante _/wc:o seguldo ame los trib les pre

establecidos, en el que se cumplan las formalulades esenciales del procedimiento y

conforme a las leyes expedidas con antenorldad al hecho...”3°

Al referirnos en especnf'co alas formalidades esenciales del procedimiento,
éstas son las que deben existir en todo procedlmlcnto Jjudicial, ~—rcquisitos de debido
proccso-— que tenga como efeckto otorgar una verdadero derecho de defensa a las
partes, desde la iniciacién del proceso, la posibilidad de ofrecer y desahogar pruebas,

o bien respecto a la interposicidon de medios de impugnacidon.

De esta manera, en oplmon ‘de Hector Fix Zamudio, “...los érganos legislativos
deben establecer en las leyes que expldan, los prOCedlmlcntOS que pcrm:tan la defensa
de los particulares, por lo quc cuando el ordenamiento respectivo no proporclone esa

oportunidad de audiencia, debe considerarse inconstitucional.”'3!

Y2 manifiesta al respecto lo

A su vez, el licenciado Daniel Cortés Macias
siguiente: ...Para poder demandar o exigir un derecho " ante los 6érganos
jurisdiccionales dentro de un régimen de derecho, es necesario que se cumplan ciertos
requisitos o formalidades esenciales de todo procedimiento, como lo son:

Demanda, contestacion o defensa, ofrecimiento de pruebas, recepcion y desahogo de

pruebas, alegatos y sentencia.

391 ns cursivas y negritas son propias,

' Héctor Fix-Zamudio, “Comentario al Articulo 14 C
Mexicanos, comentada y concordada, p. 16

2 Danicl Cortes Macias, HBreve calecumajurld:ca. PP. 56-57. *Las cursivas son propias.

en Co itucion Politica de los Estados Unidos
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En consecuencia, se entiende por formalidades esenciales del procedimicento, el
derccho que tiene toda persona de solicitar al 6rgano jurisdiccional conozca una

controversia, o bien, verifique la existencia de situaciones juridicas sin que haya

conflicto entre partcs —jurisdicciéon voluntaria—, en cl que sc agote todos y cada uno
dc las etapas procesales, sin que sc invalide cn ningun caso el derecho de defensa de

las partes.

Es pertinente hacer énfasis, de que la razon de ser de la reforma transcrita, ¢s el
buscar la celeridad y la cxpedites del procedimiento, tal como sc advierte del
contenido de la exposicion de motivos, pero éstos principios no pueden estar sobre la
garantia de audiencia indicada, csto en virtud, de quc una cosa es ‘la fah:;i de
preparacion de una probanza por falta de interés o negligencia de la ofercnte y otra
muy distinta, que aun manifestada la imposibilidad para su preparacion y de que el
tribunal abxilic en la preparacion de la misma, sca declarada desierta, en virtud de que

la propia ley no difcrencia cada uno de estos supuestos.

Sin que demcerite lo anterior ¢l comentario que emiten Georgina Cisncros
Rangel y Enrique Feregrino Taboada,'*® al seciialar: *“...teniendo que ver la
normatividad de los arts. 960, fracc. 1 y 961, del Codigo de Procedimientos Civiles
para ¢l Distrito Federal, sélo respecto de las probanzas no preparadas por causa
imputable a quien las ofrecié, pero no de aquellas que, habiéndose preparado
debidamente, no pueden desahogarse por causas ajenas a su voluntad, es incxacto que
las disposiciones de referencia scan limitativas de la garantia de audicncia y de

defensa y, por ende, inconstitucionales.”™

\. Codigo de

1 Georgina Cisncros Rangel, y Enrique, Feregrino Taboada,
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal do con jurisy




El anterior criterio, si bien comenta la fraccién I, del articulo 960 del cpc al
manifestar la posibilidad de requerir al tribunal auxilio para la preparacién de las
pruebas, nunca hacen mencién a la fraccién II del articulo 960 del mismo
ordenamiento, en virtud, de que como ya se indicé, la misma, bajo ningin supuesto,

distingue en que casos sc va a realizar la desercién de las prucbas en la audiencia.

Por lo anterior, considerd que debe el juez emplear aquellos medios de apremio
que estime necesario para hacer cumplir sus determinaciones, antes de declarar
desierta una prueba que puede ser vital en un juicio, dejando en estado de indefensién

a la parte oferente, que pidié el auxilio del tribunal para su preparacion y desahogo.
4.4 Propuesta de reforma de la fraccion 11, del articulo 960, del crc

Tal y como se ha mencionado a lo largo de la presente investigacion, el objetivo de
esta tesis es el sefalar la propuesta de reforma a la fraccion 11, del articulo 960 del
cPC, con el fin de evitar un posible agravio a las partes en las controversias de
arrendamiento inmobiliario que les pucde ocasionar la desercién —en este caso en
especifico—, de la prueba testimonial, en virtud de que, aun cuando la oferente haya
manifestado la imposibilidad de presentar a un testigo y solicite el auxilio del tribunal,

si €sta no se desahoga a mas tardar en la audiencia de ley, se declara desierta por

causa imputable al oferente.

Aunado a la propuesta de reforma, se estima que existe otro medio de

impugnacién para combatir la inconstitucionalidad de la fraccién Il del articulo en

comento.
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Este otro medio de impugnacién es el amparo indirecto, por
inconstitucionalidad de ley, el que tiene su fundamento en la fraccion I del articulo
103 y fracciéon VIl del articulo 107, ambos de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.
Asi, la fraccién I, del articulo 103 dispone:

**Articulo 103. Los tribunales de la federacién resolveran toda controversia que

se suscite:
1. Por /eyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales...”'>*

Por su parte, la fraccién VII del énicu!o 107 ordena: .

*Articulo 107. Todas las controversias de que habla el articulo 103 se sujetarén
a los procedimientos y formas del orden juridico que determine la ley, de acuerdo a
las bases siguientes: : ’

VI1I. El amparo contra actos en juicio, fuera de juicio o después de concluido, o
que afecten a personas extrafias al juicio, contra leyes..., se interpondrid ante ¢l Juez
de Distrito bajo cuya jurisdiccidn se encucntre el lugar en el que el acto reclamado se
ejecute o trate de cjecutarse, y su tramitacién se limitara al informe de la autoridad, a
una audiencia para la que se citard en el mismo auto en el que se mande pedir el
informe y se recibirdn las pruebas que las partes interesadas ofrezcan y oirdn los

alegatos, pronunciandose e¢n la misma audiencia la sentencia;...”"?*

'** Las cursivas son propias.
*** Lus cursivas son propias.
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Los anteriores articulos se encuentran reglamchtos en la' Ley 'de Amparo,
Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

“Articulo 1. El juicio de amparo tiene por objéto resolver toda controversia que

se suscite: : s .
L. Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantias individuales;...""%

“Articulo 114 fraccion I. El amparo se pedira ante juez de distrito:

I. Contra leyes federales o locales, tratados internacionales, reglamentos
expedidos por el presidente de la Repiblica de acuerdo con la fraccién 1 del articulo
89 constitucional, reglamentos de leyes locales expedidos por los gobernadores de los
Estados, u otros reglamentos, decretos o acuerdos de observancia gencral, qué‘por su
sola entrada en vigor o con motivo del primer acto de aplicacidn, causen perjuicio a

qucjoso;...”"7

De este juicio conocerdn los Jueces de Distrito en materia civil, conforme a lo

sefialado por el articulo 54 fracciones | y 1I de 1a Ley Orgdanica del Poder Judicial de

la Federacion, que establece:

“Articulo 54. Los jueces de distrito de amparo en materia civil conoceran:
I. De los amparos que se¢ promuevan contra resoluciones del orden civil, en los

casos a que sc refiere la fraccion VIl del articulo 107 de 1a Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos;

' Las cursivas son propias.
7 Las cursivas y negritas son propias.
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II. De los juicios de amparo. que se p}omuevan contra - leyes y"demés

disposiciones de observancia general en materia civil, en los términos de’la Ley de

Amparo; y..."”

justicia federal.

El tnico inconveniente que considero en:

amparo, en virtud de que sélo se ocuparzi de: las

audiencia se preparard ¢l desahogo de las

acuerdo a lo sxgulente.

desahogo de algunas de las pruebas que les‘fuer n admltldas, el juez en auxilio del

ofercnte debera expedir los oficios o citaciones'y: reahmr el nombramiento de peritos,

i in de los A 103 y 107 de la Constituciéon Potitica de los

U péase. Articulo 76 Ley de Amparo
Estados Unidos Mexicanos.
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incluso perito tercero en discordia, poniendo a disposicién de la parte oferente los
oficios y citaciones respectivas, a efecto de que las partes preparen las pruebas y éstas
se desahoguen a mds tardar en la audiencia de ley;

11. Si llamado un testigo, perito o solicitado un documento que hayan sido
admitidos como prueba, no se desahogan éstas a madis tardar en la audiencia, se

declarara desierta la prueba ofrecida por causa imputable al oferente.”

Finalmente, sugiero que la fraccién II del mencionado articulo se reforme en los

siguientes términos:

Articulo 960. Desde la admision de las pruebas y hasta la celebracién de'la
audiencia se¢ preparari el desahogo de las pruebas que hayan's‘idé‘a'd;ﬁitit'iés de
acuerdo a lo siguiente:

1.- La preparacion de las pruebas quedar: a cargo de las partes, por lo que
deberan presentar a los testigos, peritos y demis pruebas que les hayan sido admitidas
y sélo en caso de que demuestren la imposibilidad de preparar directamente el
desahogo de algunas de las pruebas que les fueron admitidas, el juez en auxilio del
oferente debera expedir los oficios o citaciones y rcalizar el nombramiento de peritos,
incluso perito tercero en discordia, poniendo a disposicién de la parte oterente los
oficios y citaciones respectivas, a efecto de que las partes preparen las pruebas y éstas
se desahoguen a mas tardar en la audiencia de ley;

11. Tratindose de testigos en que ¢l oferente hubiese manifestado, al momento
F.

de su ofrecimiento bajo protesta de decir verdad, no poder pr los y
sefialado las causas de su imposibilidad, el juez ordenard la citacién con
apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o multa equivalente hasta treinta dias
de salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal que aplicard al

testigo que no comparezca sin causa justificada o que se niegue a declarar. Si
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después de haberse aplicado las medidas de apremio antes sefialadas no se logra la
presencia de los testigos propuestos, procede la desercion de la prueba, en virtud de
que el proceso no puede paralizarse indefinidamente, independientemente de la
responsabilidad penal en que hubiera incurrido el testigo, de acuerdo con los articulos
178, 179, 182 y 183 del Cédigo Penal para el Distrito Federal. Asimismo, tratindose
de la prueba testimonial que se lleve a cabo via exhorto de colaboracién, no podrda

dictarse sentencia definitiva, hasta en tanto no haya regresado el mismo debidamente

diligenciado.

Sin que se ignore lo que seiiala el articulo 968 del mismo ordenamiento legal

que establece la supletoriedad de las dxsposncxoncs del tltulo decnmosexto " bis,

referente a las controversias de arrendamlento mmoblhano especto ‘a _las reglas

generales que sefiala este c6digo, siempre que no se opongan ‘alas d:sposn iones del

titulo indicado.

Por lo que se estima oportuno introducir los’: me‘d‘i‘yosi e“aprcmid s'eﬁvalados"a lo
largo de csta tesis en la fraccién 11 del articulo 960 det CPC para no de_;ar en’ estado de
indefensién a las partes cumpliendo con ello con la garantla de segundad Jundlca
concedido por la propia Constitucién Federal a las partes, en’el que se cumplan con

todas y cada una de las formalidades del procedimiento.

TESIS CON ‘fi
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En la presente investigacién se determind que la prueba es indispehsable en todo
proceso judicial, a fin de demostrar las afirmaciones de los hechos base de la demanda

o bien de las excepciones y defensas, segan sea el caso.

De ahi que se logré obtener el resultado de la hipdtesis plahfeada, toda vez, que
del andlisis de la reforma hecha a la. fraccién 1, del articulo 960 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, publicada por decreto de 21 de julioy "
23 de septiembre de 1993, y que entré en vigor el 19 de octubre de 1998; se demostrd
que la misma es inconstitucional, en todos aquellos casos en que el oferente de tal
probanza manifieste al momento de su ofrecimiento la imposibilidad para presentarlo, ‘
no obstante lo cual, el érgano jurisdiccional declara la desercién por causas a él-
imputable, en virtud de que, la reforma indicada vela por la expedites _;del:
procedimiento y no asi de la igualdad de las partes de tener la oportunidad de'véierée
de los medios de prueba que ellas han ofrecido, dejindolos en completo estédo de’

indefensién al no ser oidos y vencidos en juicio.

Asi las cosas, la garantia legalidad y seguridad juridica consagrada en el
articulo 14 de nuestra Constitucion Politica, que vienen a reflejarse a su vez en la
garantia de debido proceso, la que nunca podra estar por debajo de la expedites del

procedimiento, que es. con lo que comulga la reforma indicada.
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De ahi que, todo justiciable debe defender tal garantia, asi como, la de igualdad
de las partes en todo proceso judicial, bien sea como se indicé oportunamente a través
del amparo indirecto por inconstitucionalidad de ley o a través del procedimientd
legislativo de reforma; en la que ha de agregarse que antes de declarar desierta tal

probanza deberan agotarse determinadas medios de apremio que la propia ley otorga
al juzgador a fin de hacer de cumplir sus determinaciones. ' :

A
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